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El6szo

A VII. Hungarologiai Kongresszus cimében — Nyelv és kultiira a vdltozo régio-
ban — van egy magatol értetddden stabil viszonyitasi alap: a valtozas. Az 6sz-
szes tobbi cimbeli fogalom problematikus, talan ezért is kellett valami meg-
bizhatdan szilardhoz kotni 6ket. A nyelv mar nem az a kitiintetett médium,
amelynek sokaig tlint, a kultara autonomidja is (el)vitatott, a régionak pedig
nehéz (gyakran lehetetlen) kijel6lni a pontos hatarait. Egyediil a valtozas all
minden kétségen feliil, manapsag ugyszolvan ez az egyetlen mérvado ta-
pasztalatunk. Természetesen torténeti konstrukcioként értendd, vagyis meg
van tisztitva minden vallasos, illetve humanista illazidjatol.

Két kulturalis kozpont (Kolozsvar, Budapest) kezdeményezésére a szim-
pozium annak vizsgalatat javasolja, hogy a valtozas elképzelésének és gya-
korlatanak milyen stilusai, illetve kisérletei érvényesiiltek/érvényesiilnek a
mindig mas kultirakkal atfedésben megrajzolhaté magyar nyelvteriilet és
diaszpora régidiban. A magyarsagtudomany klasszikus diszciplinait (torté-
nelem, irodalomtorténet, nyelvészet, néprajz, képzo- és iparmiivészet, zene-,
szinhdz és filmtudomany, oktatas stb.) is ,atfedéseikben” szemlél javaslat
nyitott volt a kérdés minden relevans megkozelitésére, beleértve a kulturalis
valtozas aktudlisan kivant irdnyainak megvitatasat is.

Nemcsak a kulttara valtozik, hanem a valtozasnak is van kultaraja, amely
Eurdpaban és a sajat régionkban egyarant beleszdl életgyakorlatainkba, te-
hat a kutatas gyakorlataba is. Nem feledjiik a szimpo6zium egyik vitajan el-
hangzott jozan intelmet, hogy el6adasainkkal nem fogjuk megvaltoztatni a
vilagot. Mégis annak reményében bocsatjuk titjara ezt a kotetet, hogy ameny-
nyiben a szimpo6ziumon elmondottak maguk is alakitjak a valtozas kultarait,
ezek az el6addsok is megvaltoztathatnak valamit a vilagban.

BERSZAN ISTVAN
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KULCSAR SZABO ZOLTAN

A liberalis demokracia ,,forradalma”: Marai Sandor

Noha Marai Sandor — amint az liberalis-konzervativ torténelem- és politika-
felfogasabol kovetkezik is — az erészakos cselekvés minden formajat elutasi-
totta (még a magyarorszagi kommunista diktatiira megbuktatasanak lehet6-
ségein tOprengd emigracios naplobejegyzéseiben is ezek erdszak és habortu
nélkiili formait veszi csak szamitasba'), politikai targyu feljegyzéseinek
egyik leggyakoribb terminusa a ,forradalom” volt. Bar — pl. az 1930-as évek
Gottfried Bennjével ellentétben — nem hitt az erészak kultara- és/vagy for-
materemtd erejében,® s6t — bizonyos, rovidebb periodusokat leszamitva —
megforditva, a kultura és a kritikai vagy elemz6 gondolkodas politikai haté-
konysagaban sem, életmiivének nem csekély hanyadaban jut meghatarozo
szerephez a politikai diskurzus.? Szintén némiképp paradoxnak (bar Marai
szellemi orientacidjat tekintve kevéssé meglepének) mondhato, hogy mikoz-
ben — naplojegyzeteinek tantisdga szerint — 6regkoraig kitiintetett figyelmet
szentel a politikai elemzés tudomanyos és racionalis valfajainak (geopoliti-
kai, vilaggazdasagi, haditechnikai stb. dsszefiiggéseknek, s6t olykor az eze-
ket targyal6 amerikai szakfolyodiratoknak), kora politikai filozéfidjanak nagy
teljesitményeivel ritkan latszik szembesiilni. Az 1930-1940-es években egy
olyasfajta — részben pesszimista — kulturfilozofia szolgalt legfontosabb hivat-
kozasi forrasaul (kiilondsen José Ortega y Gasset és Oswald Spengler, tovab-
ba Alexis Carrel, Johan Huizinga, Hans Graf von Keyserling, Salvador de
Madariaga irasai), amely a kor Europajat habortba sodré valsagot — mely
valsag politikai vetiilete a parlamentdris, liberdlis demokracidkat ér6 tama-
dasokrdl volt leolvashat6 — alapvetden az eurdpai kultara (Marai szavaval: a
,muveltség”) formainak pusztuldsara vezette vissza. Noha Marai, mint az
mar szoba is keriilt, a ,mGveltség” megnyilvanulasaibol a politikai cselekvés

1 Vo. pl. MAra1 Sandor, Naplé 1968-1975, Bp., AKk-Helikon, [é. n.], 254.

2 L. pl aSpartara (azaz Benn ,dér vilagara”) vonatkozé utalasait: ,Sparta erételjes hiilyé-
ket adott csak a vilagnak, s végiil is elpusztult; Athén ma is él és hat” — U6, Naplé 1943—
1944, Bp., AKk-Helikon, 1990, 25. V6. még Naplé 1976-1983, Bp., AKk-Helikon, [é. n.], 99.

3 Marai ,politikus iréi” arculatarél 6sszefoglalolag 1. Friep Istvan, A politikus iro Mirai Sin-
dor=F. 1., ,Ne az ir torténjen meg, hanem a mijve”, Bp., Argumentum, 2002.
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KULCSAR SZABO ZOLTAN

vilagaba vezetd palyak meglétét, illetve hatékonysagat illetéen leggyakrab-
ban szkeptikusan nyilatkozott, volt egy id6szak, amikor éppen ebben a ,, mi-
veltségben” latta meg azt az egyetlen fegyvert, amely a valsagba sodrdodott
nyugati vilagot (Marai gyakori megfogalmazasaban: a ,fehér ember” vila-
gat') megmenthetné — s e megmentés itt nyilvanvaloan a polgari demokracia
palyaira valo visszaallitasat jelenti. Mint az nemsokara lathato is lesz, akar
arra is talalhaté példa, hogy adott esetben Marai arra is latott esélyt, hogy e
,muveltség” téle idegen, nagyon is realpolitikai tényezdkkel lépjen egyditt-
mukodésre. Az alabb kovetkezo elemzéskisérlet (az irdi sz6 és a hatalom,
vagy — tagabb értelemben — diskurzus és politikai cselekvés viszonydra, illet-
ve Mdrai , forradalmanak” mibenlétére vonatkozo) kérdésfeltevéseit, a fenti
megfontolasok kontextusaban, két, itt meg is el6legezendd exergum hivatott
rogziteni. Az els6 idézetet A Garrenek miive hésének, Garren Péternek tulaj-
donitja az iro, a II. vilaghdborut kovetd években, a regényciklus Utéhangja-
ban: ,az eszmékbdl nem szabad valdsagot csindlni, mert a pillanatban, mi-
kor beteljesednek és gyakorlat lesznek, elvesztik igazi értelmiiket”.> A maso-
dik a Naplé 1977-es bejegyzései kozott olvashatd: ,, A szazad életkora vége
felé alkonyodik. A napfogyatkozasban kitetszik, hogy egyetlen valosagos
forradalom esett ebben a szazadban: a liberalis demokracia forradalma,
amely barikddok nélkiil szinkronizalta mindazt, amit érdemes volt meg-
menteni a multbol, ami a jelenben iddszer(i tarsadalmi kovetelés: polgari
szinvonalra emelte az »also« osztalyok életét. Es fenntartotta a szabadsag
jogait, a magantulajdont és a kozteherviselés koveteléseit. Ez volt a »forrada-
lom«. Minden mas — fasizmus, kommunizmus — retrograd volt.”¢

1942 koriilre helyezhetd az az idészak, amikor Marai leginkabb hinni lat-
szott annak lehet6ségében, hogy az ir6i megszdlalas politikai kovetkezmé-
nyekkel vagy legalabbis cselekvdértékkel birhat. Megint csak paradox mo-
don éppen ekkor jelenik meg persze az a ,sztoikus” karaktertinek szant,
Marcus Aureliusra hivatkozé aforizmagytijteménye is, amelyben tobb, az itt
targyalt szempontbdl is érdekes darabot a ,m(i” és a kiilvilag viszonyanak

4 Vo. pl. MArAl, Ropirat a nemzetnevelés iigyében = M. S., Eurdpa elrabldsa / Ropirat a nemzetne-
velés iigyében, Bp., Helikon, 2008 (a tovabbiakban: RNU), 131.; Fold, fold!..., Bp., Helikon,
2006 (a tovabbiakban: FF), 284.

5 U6, Utdhang. Sereghajték =M. S., Jelvény és jelentés / Utohang. Sereghajtok (A Garrenek mive,
5), Bp., Helikon, 2007 (a tovabbiakban: GM5), 229. L. még ehhez: , De egy forradalom —
még akkor is, ha eszmei, moralis tartalma van — mindig elkeriilhetetleniil véres, kegyetlen
és igazsagtalan. A barikadokon nemcsak a forradalom kipécézett ellenségei véreznek el,
hanem sokszor a forradalmi eszme is.” (FF 317).

6 UG, Naplo 1976-1983, I. m., 56. V6. még itt a , liberalis polgari demokracia forradalmarol”:
29.
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A liberalis demokracia ,, forradalma”: Marai Sandor

szentel. , A miivet néha attori a vilag, beleszol munkdnkba, 6nkényesen toll-
ba mond szavakat”, irja itt Mdrai az ,,erds és veszélyes” vilag fenyegetésérdl,
mintegy magyarazatot szolgdltatva azon masik kijelentése szamadra, amely
ugyanakkor az iras ,veszélyességérdl értekezik”: ,minden irds veszélyes,
mert ldzadast jelent a tomegek torvénye és gusztusa ellen, mert egyéniség
van a sz6 mogott, tehdt ellenallds van a szoveg mogott.”” (kiem. KSzZ). Erde-
mes figyelni a textualitds Mdraindl alig alkalmazott terminoldgidjara: stir(in
emlegetett tézise az egyéniségrdl mint az Ortega értelmében vett s az idézet-
be megforditas utjan bevont (,lazadas (...) a tomegek torvénye és gusztusa
ellen”) ,,tomegek ldzadasaval” szembenadlld defenziv er6rdl itt nyiltan is a
szoveg rezisztencidjaként nyer meghatdrozast, méghozza olyan ellenszegii-
lésként, amely a diktdlt szavak betorését hivatott megakadalyozni.

Félretéve egy iddre az itt megnyild (és Mdrainal viszonylag ritka) ,nyelv-
elméleti” kontextust, arra érdemes emlékeztetni ezen a ponton, hogy az
1941-es Kassai drjdratban, amely sok tekintetben megeldlegezi az egy évvel
késdbb megjelentetett, a ,nemzetnevelés ligyében” irott Ropiratot, Marai az
ellendlldsban nevezi meg azon , varazsszavak” egyikét, amelyek kimondatla-
nul maraddsaban az iroknak a haborus helyzetben viselt felel6sségét azono-
sitotta.® Ez a kiilonos, korkritikai meditaciéva formalt ttirajz, amely végig ,,a
haborts felel6sség kérdése” (KO 28) koriil kordz, mindenekelStt az egyén és
a tomeg szembenadlldsanak kiilonféle formdiban irja le a valsagot. A
Spenglertdl kolcsonzott értelemben ,civilizacidnak” nevezett allapotot,
amely — mint azt Mdrai szdmtalanszor (itt leginkabb talan Ortegabol merit-
ve) hangstilyozza — nem a liberalizmussal és az azt hordozo , mtiveltséggel”
szemben, hanem annak kiterjedéseként, mégis azt 1étében veszélyeztetve, te-
hat valamiféle nfelszdmol6 folyamat eredményeképp jott létre (vo. RNU
140),° Iényegében ez a szembenallds hatdrozza meg, amelyért, mint arra a
Kassai 6rjarat emlékeztet, nemcsak a ldzadd vagy ontudatra ébredd ,tomeg”,
hanem a , mtveltség” varadzsszavakat elfelejté és a tomegtdl elfordulo hor-
dozdi is felelések (v6. KO 89-96). Innen nézve érthetd meg, hogy a — mér
agitacios mufaji onmeghatarozasaban is nyiltabban politikai indittatasu —
Ropirat diagnozisanak kozéppontjaban a , kollektiv felel6sség” azon fogalma

7 Ug, Eg és fold, Bp., Helikon, 2001, 121, 72. A kotet helyérdl az életmiiben 1. Ronay Laszlo,
Mairai Sandor, Bp., AKk, 2005, 302-303. Az ,ellenallé” és az ,,egyén” azonositasat 1. még pl.
MARA1, Naplé 1943-1944, 1. m., 86. .

8 UG, Kassai drjdrat, Bp., Helikon, 1999 (a tovabbiakban: KO), 70.

9  Vb. ehhez Oswald SPENGLER, A Nyugat alkonya, Bp., Eurdpa, 1994, 1, 67-75.; José ORTEGA Y
GasseT, A tomegek lazaddsa, Bp., Nagyvilag, [é. n.], 50-53.

15



KULCSAR SZABO ZOLTAN

all (RNU 135-137), amelyet Marai késSbb, mas dsszefiiggésben , erkdlcstelen
szemfényvesztésnek” nevezett (FF 222).

A Ropirat arra is vallalkozik, hogy megfe]tse az éppen zajlo vildghabort
valodi tétjét vagy értelmét: az ,egyéniség megsemmisitése” (KO 44-45)
ugyanis inkabb kovetkezménynek nevezhetd. , Az tjkori haboruk legfébb
értelme — fogalmaz a Ropirat — a tomegek harca az dltaldnos szocidlis szint emelé-
séért” (RNU 150),"° vagyis lényegében nem mas, mint amit a fentebb kiemelt
idézetben (és szamos mas helyen) Marai a polgari, liberalis demokracia , for-
radalmanak” eredményeként irt le, még egyszer lathatova téve, hogy a habo-
rus valsagot alapvetéen egy 6nmaga ellen fordult fejlédési folyamatként vél-
te megragadhatonak vagy legaldbbis leirhatonak. Ha a valsdghoz az egyéni-
ség elpusztitasa vezetett (,Az emberi torténelemben el6szor tortént meg,
hogy a tomeg nem engedte vezetni magat a kivalobb szellemek altal, hanem
onmaga ohajtotta vezetni a vildgot; s erre a végtelen felel6sségli szerepre
nem valamilyen erkolcsi vagy egyéni kivalosag, tehetség jogositotta fel, ha-
nem egyszerlien a tomeg ténye, melyet hivalkodva kidltott vilagga.” — uo.,
141", akkor nyilvanvald, hogy elharitdsa (és Marainal még a ,forradalmi-
nak” nevezett események vagy helyzetek értelmezésébe is mindig érdemes
belehallani a visszafordulas vagy helyreallitds mozzanatat — errél késébb) az
egyén vezetd statuszanak visszaallitasat igényli — annal is inkabb, mert Marai
szamtalanszor leszogezi, hogy csak a , feliilrél” végrehajtott fejlédésben hisz
(még akkor is, ha ez a ,feliil” a ,mtveltség” és nem pl. a hatalmi hierarchia
értelmében szerepel).”? A Ropirat programja éppen ezért lesz az egyéniséget
hordozé és fenntartd ,mtiveltség” megdérzésének programja, amelyet Marai
harom (négy) kiilonboz6 szinten fejt ki. A tomegek szocialis haborujat gazda-
sdgi értelemben a jov6 Eurdpajanak kozossé tett piaca (vamhatarok lebontasa
stb.) hivatott megfékezni (az egyesiilt Eurdpa vizidjanak persze nem része a
kulturalis uniformizalodas': a gazdasagilag egységes, kulturalisan ,,sokszi-
nli” Eurdpa eszméje [vO. uo., 161-165] semmilyen ponton nem mond ellent
az Eurdpai Unié mai ideologidinak). Szocidlis értelemben természetesen az
eurdpai polgarsagnak jut ismét vezetd szerep, melynek (a Kassai drjirat sze-
rint) ,volt egy eszméje, amelynek birtokdban joga volt héditani” (KO 106;

10 V0. ehhez még, egy évvel késébbrdl: ,Megértettem, hogy ennek a hébortnak értelme
ennyi: a felszaporodott tomegek 4j életformat akarnak.” — MARrai1, Naplé 1943-1944, I. m.,
94.

11 VO. ehhez OrtEGA Y GASSET, 1. m., 12, 42-43, 60.

12 V6. pl. MARrAI, Naplé 1945-1957, Bp., Helikon, 1990, 201, 242.

13 A, nemzetkoziséget” a Kassai Orjirat az eltomegesedés egyik tiineteként targyalja (KO 65).
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kiem. KSzZ)'": ez a réteg hordozza azt a muveltséget, amely pedig kulturdlis
értelemben kulcsa a megujulasnak, méghozza a tomegkulttra ellen vivott
harcaban. Idekapcsolodik végiil a program pedagdgiai vonatkozasa, amely-
ben Mdrai specifikusan a magyarorszagi viszonyokra tekint ki: az a feladat,
amelyet Mdrai a magyarsag el6tt allonak mutat, vagyis az egész Ropiratban
végig hangsulyozott, évezredes torténelmi hagyomanyra visszavezetett
,megmaradds” programja (vo. pl. RNU 136) a népiskolék fejlesztésében &lt
konkrét format — lényegében azonban itt is a tomegkulttira visszaszoritasa-
nak célkitizésével.

Aligha érdemes hosszan érvelni amellett, hogy a Rdpirat, amelyben ,a
polgari liberalizmus minden értéke és minden korlatja megmutatkozik”,
nem tartozik sem a 20. szdzadi politikai irodalom, sem Marai életmiive
csucsteljesitményei kozé. Bar az Europa gazdasagi-politikai egységestilésére
vonatkozd — a korban mar létezé paneurdpai mozgalmakra gondolva nem
egyediilalld — joslata nem bizonyult teljesen tévesnek,'® habortus diagndzisa
és programjavaslata egyarant leegyszer(isitnek nevezhet$ és alapvetéen
Ortega- és Spengler-olvasmanyaira vezethetd vissza, valéban , vannak olyan
részletei, melyek mar 1942-ben is teljesen iddészertitlenek voltak”!” és nyil-
vanvaloan ,nem alkot 4j gondolati rendszert”.” A magyarsagnak a ,Szent

14 V6. még ugyanitt: ,Csak addig van jogunk élni és uralkodni a vilagban, amig méltanyo-
sak vagyunk, amig szovegezOk és magyarazok, kifejez6k és megérték, amig eurdpaiak
vagyunk.” Az ,eurépai” itt tehat nagyjabdl irodalmdrként definialtatik! A 19. szazad 6rok-
ségének idealizalasa, amely Marainal amugy is jellemz6 és amely mind a Kassai drjdratot,
mind a Rdpiratot er6sen meghatarozza (vo. errél Ronay, 1. m., 326, 354-355), ebben az
Osszefliggésben is megnyilvanul: ,De az eurdpai polgarsag e pillanatban [a 20. szazad
legelején — KSzZ] még minden hatalmat kezében tartott.” (KO 47). A Fold, fold!... nyitofe-
jezete az eurdpai kulttra nagy teljesitményeit, a reneszénszot és a reformaciot olyan ,,va-
laszoknak” nevezi, amelyek arrél tantskodnak, hogy Eurdpa ,keleti tdamadasok” ellen
,nemcsak fegyverrel” védekezett (FF 22).

15 Ronay, I m., 359.

16 Erdekes mdédon nem sokkal kés6bb, a Sértddittek els6 részében a részben Ortegarol min-
tazott iré, Mirza Rey joval kritikusabban (és ma sem tanulsagmentesen) nyilatkozik az
eurdpai egységrdl, feltehetSleg Richard Coudenhove-Kalergi , Paneurdpéjardl”: ,Eurdpa
nem akkor lesz egységes, ha megsziintetik a vamhatarokat, k6z6s pénze lesz minden
nemzetnek, s valamilyen nemzetek f516tti eurdpai parlamentben déntenek majd a leany-
kereskedelem, a fegyverkezés, a kabitdszer-csempészet és a jovedelmi add kérdéseirdl:
megjosolom, hogy soha nem lesz olyan kevéssé Eurdpa, mint a pillanatban, amikor ez a
mesterséges egység bekdvetkezik e foldrész lakoéi szamara” — MARral, Sértédottek. A hang
(A Garrenek miive, 4), Bp., Helikon, 2006 (a tovabbiakban: GM4), 72.

17 Szecepy-MaszAk Mihdly, Mdrai Sindor, Bp., AKk, 1991, 136.

18 Friep, Egy rdpirat és visszhangja=F. 1., ,...egyszer mindenkinek el kell menni Canudosba”, Bp.,
Enciklopédia, 1998, 144. L. még bévebben: ,,S azt is el kell ismerniink, hogy Marai ropira-
ta nem minden ponton kidolgozott politikai bolcsességéket tartalmaz, béséggel akadnak
talsagosan aforisztikusra sikeriilt megallapitasok, kifejtetlen gondolatok, abrandok, nem
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Istvan-i allameszmébdl” (uo., 171-172) levezetett politikai karakterérdl irot-
tak optimizmusa (leszdmitva talan még az 1956-os forradalom koriil készi-
tett feljegyzéseit) lényegében példatlan Mdrai munkassagaban, az orszagnak
Délkelet-Eurdpdaban (vagyis ,fejlédd, eleven nacionalista ontudattal toltott,
egészséges parasztnépek” kozott [uo., 179]) tulajdonitott politikai és kultura-
lis hegemonia taldn még tobb illtzidn alapul, mint a Franciaorszag haboru
utdni Eurépaban elfoglalt helyérél irottak (uo., 182; KO 114). Sem a Répiratot,
sem a Kassai 6rjaratot nem kertilik el a korban ugyan Nyugat-Eurépaban is
mindeniitt megtalalhatd, am éppen a korban esetenként kiilonosen rosszul
hangz6' nemzetkarakterisztikai politikai itéletek vagy jovendolések.

Mégis, a Ropirat, amellett, hogy Marai legkidolgozottabb politikai irasa-
nak tekinthetd, lehet6vé teszi annak megitélését is, milyennek latta az iré
politikai szerepvallalasanak lehetdségeit, koriilményeit, formait az 1940-es
évek elején. A Ripirat javaslatai persze végsdsoron mind a habort utdni id6-
szakra vonatkoznak, azt sugallva, hogy a , mtiveltség”, amely ,a béke hdsies-
sége” (RN U1 200), a habortba kdzvetleniil nem tud beavatkozni, a Kassai orja-
ratban pedig meggondolkodtatd figyelmeztetés olvashato6 az iré és a politi-
kus ,,szovetségének” korlatairdl: , Az irénak éppen azokban a korokban nem
szabad a politikussal kozvetlen szovetségbe lépni, mikor a nagy emberi ko-
z0sségek magatartasa atalakul elsérendiien politikai, tehdt nem alkotd, hanem
szdmon kéré magatartdssd. (...) Az ir6é mindig épiti és Osszetartja a kulturat, a
politikus csak hangot ad egy kultara valsaganak. Mikor a kettd szerepet cse-
rél, s az ir6, valamilyen végzetes fogalomzavar kovetkezményeként a politi-
kus, vagy éppen a kulturpolitikus jelmezében tetszeleg, az életforma, mely-
nek épitésére és megoOrzésére a szellemi ember szerz6dott az emberi vilaggal,
s melynek gytijténeve kulttra, legmélyebb valsagaba jutott”. (KO 75; kiem.
KSzZ). Az ir6 éppen akkor nem politizalhat tehat, amikor a szocialis élet
minden teriilete politizalddik — nyilvan ebben valdsulna meg az, amit Marai
,ellendlldsnak” nevezett. Mégis, 1942-ben félreismerhetetlen a (kultar)politi-
kai igény a Ropirat szévegében. Nyilvanvald, hogy ez nem teljesen fiiggetlen
attol, hogy a szoveg keletkezésének koriilményeit részben azok a — Marainak
a Magyar Tudomanyos Akadémia tagjava valasztasat kovetd — szélsGjobbol-
dali timadasok hataroztak meg, amelyek az ir6 politikai és intellektualis ,ni-
hilizmusat” allitottak pellengérre: az Eg és fold ,,politikai dlldsfoglaldsdt a liberd-

mindig sikeriilt a kiilonb6z6 helyekrdl szarmazé elméleti tételeket egységbe forrasztani”
(Uo., 164).

19 L. pl a Kassai drjaratot a zsiddsagrol: ,Szerepiik pontosan az, ami torténik veliik, otezer
éve, diaszporakon at: s ez a szerep emberi, végzetes, sajatos.” (KO 61).
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lis demokrdcia, a zsido freudizmus mellett” az 1919-es, a Viros Lobogoban megje-
lent, a Tandcskoztarsasag partjat fogd ifjukori irasaival hoztak osszefiiggésbe,
Madrai igencsak szerencsétlen, fiatalsagara, a cikkek részint ,meghamisitott”
voltara és az elszakadt orszagrészek visszaszerzésének a kommiin idején fel-
csilland reményére hivatkozé magyarazkodasait kivaltva.® A mar emlitett
mifaji onmegnevezés mellett valamiféle politikai szinrelépés igényérdl ta-
nuskodik a cim legfontosabb kifejezése is, hiszen a , nemzetnevelés” Imre
Sandor altal az 1910-es években kidolgozott terminusa ezekben az években
igen gyakran hasznalt fogalom volt,* Maérai dolgozata pedig feltehetdleg
meghatarozta az 1942 6szén megrendezett hirhedt lillaftiredi talalkozé kon-
cepciodjat is. A Ropirat tematikus sulypontjaibol és fogalomhasznalatabol
(,megmaradas”, a magyarsag vezetd szerepe Eurdpaban, népiskolak, , mély-
kultara”, ,,mindség”) egyértelmlien a népi mozgalom diskurzusa felé valod
kozeledés (amugy nagyrészt sikertelen) kisérletére lehet kovetkeztetni.
Mintha tehat éppen annak egy esetérdl lenne sz6, amit az Eg és foldbél idézett
aforizma ,tollba mondasnak” nevezett: a politikai (vagy legaldbbis a
Maraiéhoz képest politikusabb, illetve a Maraiétol alapvetéen idegen) dis-
kurzus beszivargasarol, ,attorésérdl” — ez volna az ara annak, ha az ir6 a
politika (pontosabban a politika diskurzusa) felé fordul. A Répirat egy pont-
jan Marai elismeréssel sz6l a kormanyzat egyik intézkedésérdl, az in. ,, pony-
varendeletrdl”, amely a 3 pengénél olcsébban arusitott kiadvanyok megje-
lentetését cenzuirahoz kototte (, A magyar kormanyzat a kozelmultan erélyes
kézzel nyult az irodalmi ponyva mocsaraba, s megfojtotta egyetlen mozdu-
lattal ezt a lochnessi szérnyet” — RNU 196). Marai nemcsak {idvézli ezt ,az
erélyes beavatkozds[t] a nemzet szellemi életébe” — az ilyen gesztus, persze,
akar Babitsnal is el6képre lelhet, aki 1936-ban ,,az irodalom és politika kiil6-
nos 1j taldlkozasanak” lehet6ségét latja meg egy hasonld targyu beliigymi-
niszteri beszédben® —, hanem sziikségesnek is nevezi ,,a magyar szellemiség
Osszességének” e cenzurdzasban vald kozremtikodését (uo., 196-197). Az
1942. julius 7-én nyilvanossagra hozott rendeletet, amely egyébként Rejto Je-
not, sét (a lillaftiredi talalkozordl tobbek kozott talan ezért is tavolmarado)
Szabd Dezs6é Ludas Matyds Fiizeteit is érintette, hivatalosan a hadihelyzet

20 V6. Van-e két Mdrai Sindor?, Egyediil Vagyunk, 1942/11; Mirai és a Vords Lobogo, Egyediil
Vagyunk, 1942/12.

21 Standeisky Eva hivja fel a ﬁgyelmet arra, hogy Imre Haboris élet, megiijhodds, nemzetneve-
lés c. tanulméanykdtetét 1942 nyardn adték ki (STANDEISKY Eva, Giizsba kétve, Bp., 1956-0s
Intézet-Allambiztonsagi Szolgalatok Levéltéra, 2005, 24) — akkor tehét, amikor Marai Rip-
irata irédott.

22 V6. Basrrs Mihaly, Eqy miniszteri beszéd kapcsian, Nyugat, 1936/2, 95.
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okozta gazdasagi kényszertiséggel, a papirhiannyal indokoltak, am igazi cél-
ja valoban a mindent elaraszté ponyvairodalom allami szabalyozasa volt,>
ami konzekvensen illeszkedik is a Ripirat programjahoz, mégsem lehet telje-
sen eltekinteni attol, hogy az a politikai diskurzus, amely ezt az intézkedést
ovezte, egyebek mellett a szerzOk szdrmazasara, vallasara hivatkozva kove-
telte a kiilonbségtételt a ,rombold” és (éppen!) a ,nemzetnevelé ponyva”
kozott.*

A Ripirat — enyhén szolva vegyes — fogadtatasat itt nincs mod bemutatni,”
arra azonban érdemes felhivni a figyelmet, hogy a legismertebb vitairat,
Kodolanyi Janosé, nem kis mértékben a terminoldgia félreérhetdségérdl ta-
nuskodik.” Aligha lephet meg, hogy ez a kritika els6sorban a (nyugat-eurd-
pai, polgari) személyiség Marai-féle idedjat, illetve a Ropiratnak a , polgar-
sag” kultirahordozo erejébe vetett korlatlan bizalmat karhoztatta, érdemes
megfigyelni azonban, hogy mindkét ponton végsdsoron eltekint Marai Orte-
gara visszamutato fogalomhasznalatol. A Ripiratban valoban abban azono-
sithato ,Marai szemléletmodjanak legsulyosabb korlatja” (Rénay), hogy a
munkas- és parasztrétegeket , alaktalan tomegként” képes csak megragadni,
aminek egy oka ténylegesen az lehet, hogy a polgari liberalizmus perspekti-
vajabol ,olyan erkolcesi kategoridkkal méri a tomeget, mint az egyént”,”
ugyanakkor — mint arra Hordnyi Kéroly is rdamutat — Kodolanyi félreérti a
,tomeg” Ortega-féle fogalmat, amely nem korlatozodik a ,, mennyiség” je-
lentésmozzanatara. Kodoldnyi — szintén nagyrészt tévesen — a , kultira” és a
”civilizacio” kozotti hatarozott kiilonbségtételt hidnyolja Marainal*® (mint az

23 Arendelet, olvashat6é Antal Istvan miniszteri indoklasaban, , papirgazdalkodasi rendelet
formajaban jelent ugyan meg, lényegében azonban a ponyvairodalom megrendszabalyo-
zasat kivanja eszk6zolni.” A formalis definiciét azzal magyarazza, hogy a rendelet ,nem
tartalmazza a ponyvairodalom meghatarozasat, még pedig azért nem, mert a legnagyobb
koriiltekintés és belemélyedés titjan sem lettiink volna képesek a ponyvairodalom fogal-
mat olyképpen meghatarozni, hogy ez a meghatarozas jogszabalyban foglalhasson he-
lyet”. A miniszter ugyanakkor részletesen felsorolja a ,nemes” ponyvairodalom lehetsé-
ges témait. VO. Képuvisel6hdzi naplé 1939, Bp., Athenaeum, 1942, XIV, 558-560. A rendeletrdl
bévebben: CsAkr Pal, A ponyvairodalom , megrendszabdlyozisa” az 1940-es évek elején, Ma-
gyar Kényvszemle, 1988/1.

24 Vb. Képuiselbhdazi naplé1939, 1. m., XIII, 206-207.

25 L. Fried Istvan feldolgozasat: Frieo, EQy ropirat..., I m.

26 Kodolanyi kritikai pozicidjanak alapos elemzését 1. HorAnyr Karoly, Eredet és jelkép, Bp.,
Argumentum, 2004, 18-69. A vita értékeléséhez I. még SzeGEDY-MAszAK, Mdrai Sindor, I.
m., 136-137.; FriED, EQy r0pirat..., I. m., 156-157.; RoNay, I. m., 354-356.

27 KopoLANYI Janos, Mdrai és a kultiira =K. ]., Zart tirgyalds, Bp., Szent Istvan Tars., 2003 (K.
J. Mtivei), 98. (az irds eredeti megjelenése: Néhdny megjeqyzés Mdrai ropiratihoz, Magyar
Csillag, 1942/14).

28 I.m., 103.

20



A liberalis demokracia ,forradalma”: Marai Sandor

mar szoba keriilt, a ketté viszonya sem Orteganal, sem Spenglernél nem az
azonossagé), ez ugyanakkor nyilvan ismét abban leli a magyarazatat, hogy
Madrai kulturafelfogasa (szemben a ,civilizacié”-fogalommal) kevéssé sza-
mol a kollektivitassal, éppen ellentétben a Kodolanyi altal kifejtettel, amely
egy kulttra fennallasat a transzcendens jelképrendszerekbe vetett kollektiv
hit, s6t a ,, mitosz” feltételéhez koti, s ezen feltétel hidnya (a racionalizmus 19.
szazadi diadala) okan vonja kétségbe a polgarsag , kultirahordozd” erejét:
,nem tekintem a polgarsagot kultdrahordozé rétegnek, hiszen a nyugat-eu-
ropai autonom ember civilizacidjanak képviselGje, szimbolumteremtd ké-
pessége elsorvadt, transzcendens szimbolumrendszere elsdsorban neki
nincs”.* Ideidézve azt, amit Mdrai még joval késébb is a parasztsag ,nagy
perérdl” ir (,Egy sunyin szitott mitosz iparkodott elhitetni a magyar kozvé-
leménnyel, hogy a parasztsag nemcsak tarsadalmi osztaly, hanem titokzatos
er6forras, legendas, 6si tudattartalék, a nemzeti 1ét mélytalaja.” — FF 205),
sejthetd, hogy a ,,mitosz” sem tartozhatott azon fogalmak k6zé, amelyek el6-
segithették volna a vitapoziciok kolcsonds megértését.

Joval kozvetlenebbiil politikai jellegli kovetkezményei is voltak persze a
Ropirat fogadtatasanak. Mint az mdr szoba keriilt, az 1942 novemberében,
Antal Istvan nemzetvédelmi propagandaminiszter szervezésében megren-
dezett és az irodalom és a politikai hatalom haborts (tehat tobbek kozott
cenzuraval sujtott) idékben valo egytittmtkodésének, valamint persze a
,nemzetnevelésnek” a lehetdségeit tisztazni hivatott lillaftiredi irotalalkozo
egyik féel6addja is Marai volt. Noha elképzelhetd az, hogy , az értekezletnek
rosszabb a hire, mint ami rajta valdjaban tortént”,* és a — visszaemlékezések
és utdlagos értékelések szerint tokéletesen eredménytelen® — konferencian

29 I m., 111-112. Ez a tézis egyébként nem a magyar népi mozgalom sajatossaga, a nyugat-
eurdpai ,konzervativ forradalom” diskurzusaban is szamtalan parhuzamra lelhet, 1. pl.
Carl Scumrrt, A mitosz politikai elmélete = C. Sch., A politikai fogalma, Bp., Osiris—Pallas—
Attraktor, 2002, 179. (,, Eszerint minden azon mulik, hol él ma valésagosan a mitoszra valo
képesség és ez a vitalis er6. A modern burzsoazianal, ennél a pénz és birtok miatt érzett
félelemben leziillott, szkepticizmusa, relativizmusa és parlamentarizmusa folytan erkdl-
csileg szétzilalt tarsadalmi rétegnél bizonyosan nem lelheté fel.”), ill. — a ,,Gestalt”-ta ala-
kulni, valamint az ,elementaris er6kkel” szembesiilni egyarant képtelen, ez utébbiakat
pusztan értelem nélkiiliként felfogd polgarsagrol — Ernst JbNGeR, Der Arbeiter, Stuttgart,
Klett-Cotta, 1981 (Samtliche Werke, 8), 43, 53.

30 Grezsa Ferenc, Németh LdszIo hiboriis korszaka, Bp., Szépirodalmi, 1985, 328.

31 A konferencia jegyzékonyvének (meglehetdsen hidnyos, pl. Marai el6adasat sem tartal-
maz0) kiadasat 1. A lillafiiredi iréi értekezlet, szerk. Kristé Nagy Istvan, Bp., [é. n.]. A részt-
vevd irok értékeléseirdl, idézetekkel 1. GrRezsa, I. m., 328-329. ,,Megitélésem szerint az irok
Osszejovetelének nem volt semmi haszna. A szép beszédek és szines frazisok elhangzot-
tak, utana minden maradt a régiben” — olvashaté Kadar Gyula (ekkor frissen kinevezett
vezérkari ezredes) visszaemlékezésében — KApAR Gyula, A Ludovikitol Sopronkéhidiig,
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vald részvételt tulzas volna valamiféle kollaboracidonak mindsiteni (mint is-
meretes, az eléadasok anyagat a cenzira nem engedte publikalni a Magyar
Csillagban), mégsem érdemes emlitetleniil hagyni, hogy a meghivottak rep-
rezentativnak szant korébdl természetesen hidnyoztak a zsid6 szarmazasu
irdk, de pl. Kassak Lajos is, vagyis a tanacskozas létrejottének ténye az irok
részérél mégiscsak egy meghatarozott, igazsagosnak legkevésbé sem mond-
hato (bar kétségkiviil haborus) helyzet elfogadasat is jelentette. Marai el6-
adasa esetében sem célszer(i eltekinteni ettdl a kontextustol.

A lillafiiredi el6adas, noha cimében és tematikajaban erételjesen kapcso-
l6dik a Ropirathoz, tavolrdl sem tekinthetd az értekezés egyszerti kivonata-
nak. A hangsuly itt kifejezetten ,,az ir¢” felel6sségére kertil, és az egész argu-
mentdcid lényegében az ir6 oldalardl igyekszik eljutni a Ropirat itt zarémon-
datként megismeételt téziséhez (, Mert a miveltség valoban hdsiesség.”*?). Az
eléadas tulajdonképpen végig az irdi alkotds és a politikai felelésség vi-
szonyrendszerének paradoxonjat igyekszik felmutatni, maga a , hdsiesség”
is ennek tudatos elviselésében/vallaldasdban nyer — amugy Gottfried Benn
egy sokat idézett 1948-as mondataval (,,Sich irren und doch seinem Inneren
weiter glauben schenken miissen, das ist der Mensch, und jenseits von Sieg
und Niederlage beginnt sein Ruhm”*) is parhuzamba allithatd — definiciot:
Mindezt tudni és mégsem adni fel ezt a harcot”. ,Mindezt”, marmint azt a ket-
tds szorongatottsagot, amely abbdl kovetkezik, hogy bar az ird ,neveld” po-
tencialja, illetve torténelemalakitd lehetéségei meglehetdsen korlatozottak
(ellentétben pl. a francia enciklopédistakkal, akiket , felel6sségre lehetett hiv-
ni a francia forradalomért”, ,e vilaghdborut az irok megkérdezése nélkiil
hajtottak végre”), mégis rendre a , politikai arénaba szdlit[ja] a kozosség, s
nemcsak az emberi élet 616k, nagy kérdéseire var vélaszt t6le, hanem a pilla-
nat égetd kérdéseire is”.* Mai szemszogbdl persze egyszerre lehet megmo-
solyogtatd és irigylésre méltd az a feltételezés, amely a sorsdontd politikai

Bp., Magvet6, 1978, 11, 484.). , Kozvetlen és lathato eredménye a konferencianak kétségki-
viil nem volt” — 8sszegez Borbandi Gyula (BorsANDI Gyula, A magyar népi mozgalom, New
York, Piiski, 1983, 334.). Standeisky szerint , Lillafiireden egyetlen ir6 sem kérddjelezte
meg a kormany haborus politikajat”, a talalkozo6 ugyanakkor ,elsésorban a kormany és a
hadvezetés képviseldit abranditotta ki” (StaNDEISKY, . m1., 53.). Marai lillafiiredi el6adasa-
nak semmiféle visszhangja nem volt, a tanacskozason sem kapcsoldédott hozza senki, vo.
Uo., 23-27.

32 MARAL Az 116 és a nemzetnevelés = M. S., Thlet és nemzedék, Bp., AKk-Helikon, 1992, 59. (Az
el6adas elsé megjelenése: Budapesti Szemle 782 [1943]. Az Ihlet és nemzedékben kozolt
szovegvaltozat bizonyos pontokon eltér, 1. errdl Friep, Egy ropirat..., I. m., 169.).

33 Gottfried Benn, Drei alte Minner = G. B., Szenen und Schriften, hg. Bruno HILLEBRAND,
Frankfurt, Fischer, 1990 (Gesammelte Werke), 124.

34 MARral, Az iro..., 1. m., 45-47.
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akciok szellemi-irodalmi jovahagyasanak kiilonos igényét az eurdpai politi-
ka és torténelem elmaradhatatlan tényezdjének tekinti: Marai ugyan tobb
példan, a Luther/Erasmus-kett6son pedig (amelyet nyiltan a ,népi” és ,ur-
banus” ir6 oppozicidjaval feleltet meg!) kiilondsen megkapoan mutatja be az
erre az igényre reagdald kétféle ir6i magatartds viszonyat,® a jovahagyast
vagy allasfoglalast koveteld (kiil)vilag megszdlitdsit mégis érdemesebb vala-
miféle retorikai alakzatként kezelni Mdrai szovegében, mintsem sziikkebld-
en ragaszkodni idejétmult (vagy talan mindig is illuzdrikus) szd szerinti je-
lentéséhez.

Amit Marai itt (fel)szSlitasként, kovetelésként megnevez, és aminek az Eg
és fold aforizmajabol idézett , attorés” voltaképpen pusztan egy masik figura-
cidja, lényegében nem mas, mint a diskurzus aktualis, referencialis vonat-
koz(tat)asanak kényszere (inkdbb kényszere, mint igénye): a kozosség fel-
szolitasanak fikcidja inkabb e kényszer megalapozhatatlansagat hivatott lep-
lezni. Az el6adas egy kés6bbi pontjan mindezt Marai joval vilagosabba teszi,
noha ezuttal egy meghatarozott (amugy minden szévegm eldallitdja sza-
mara kikeriilhetetleniil — bar nem mindig tudatosan — jelentkezd) alkotdi di-
lemma formajaban jeleniti meg azt, ami valéjaban nem egészen ez. Arrdl a
kiilonos szorongatottsagrol értekezik itt — és valdjaban ez az el6adas lényegi
mondanddja —, hogy a legtokéletesebb technikai tudas is csak ,torz”, ,med-
dd”, , steril” remekmitiveket hozhat létre, ha bezarkdzik a , pillanat”, az ,,id6-
szeri” kérdéseivel vagy kihivasaival szemben. Kovetkezzék néhany varidcid
erre a tételre’: az iré , tudja, hogy miive torz és medd6 marad, ha elzarja azt
a korszak kérdései eldl, tudja, hogy éppen 6, aki lelki alkata szerint oly ke-
véssé alkalmas a harcos szerepére, két karddal kénytelen harcolni”; ,az iro,
aki nem adja érzése, lelke, akarata egy hanyadat dézsmaként a pillanatnak, a
napi kérdésnek, tehat a sz6 magasabb értelmében kifejezett politikumnak, ti-
tokzatos mddon nem tudja megalkotni az 6rok szép és az igaz miivészi kife-
jezését sem”; végiil ,[n]incs meddd remekm. S az iro, aki azt hiszi, hogy
kitérhet e szerep kettdssége eldl, aki elmenekiil miivének minden idészer(-
t6l mentes magaslataira, kénytelen megélni, hogy e magatartas, pontosab-
ban a magatartas hidnya kiilonos erével hat vissza egész miivére, mely az
emberi anyag sugarzasanak hianyaban halvanyodni kezd, szintelen lesz, s
mar az ir6 életében elsikkad az emberi lathatdr komor és k6zombos tavolsa-
gaiban”. Marai jelz6hasznalatara és persze a muvet ,attéré” vilagrél mar
tobbszor idézett aforizma metaforikdjara is figyelve itt épptigy el lehetne in-

35 Vo. Uo., 49-51.
36 Uo., 54-55.
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dulni a cselekvés politikai vildganak megtermékenyitd erejére és/vagy az on-
magaba zarko6zd alkotds feminin karakterére hivatkozo szexualis allegorézis
utjan, mint — Paul de Man modoraban — a figurativ nyelvhasznalatot konsti-
tutiv modon meghatdrozo, mégis mindig félrevezet6 referencidlis funkciod
(ideoldgidkat generalo, a megismerés és a cselekvés kozotti atmenetet lehe-
tové tévo, e két dimenzidt mégis végérvényesen szétvalasztd) teljesitményé-
nek értelmezése iranyaba.’” Kozvetleniil Marai szovegéhez visszakapcsoldd-
va ugy tlnik, az ir6 e kettés szorongatottsaga elsédlegesen valdban a sz6 és
a cselekvés rombold kolcsonhatasaban 6lt konkrét alakot: ha elzarkézik a
politika birodalmatol, lemond a ,, remekmiivek” megalkotasanak esélyérdl
is, am tudja azt is, hogy , mikor egy valsagos emberi helyzet megérett a don-
tésre, nem az erds szavak és pontosan tisztazott fogalmak, hanem az erds
cselekedetek hajtjak végre ezt a dontést”. A szé nem dont tehat, hangozhatna
a formallogikai kovetkeztetés, amely egy lehetetlen felel6sség terhét roja a
szavak emberére, hiszen ,az ird, mégis, minden korszakban felelésnek lat-
szik azért, amit nem ¢ inditott el, nem 6 vezetett, nem is 6 hajtott végre”.*
Aligha véletlen, hogy Marai ezeket a — Ropiratétol végeredményben sokban
eltér6 — kovetkeztetéseket akkor vonja le, amikor a ,, politikai arénaban” tett
rovid latogatdsa amugy is a végéhez kozeledik®: az irodalmi-politikai koz-
életben a Ripirattal nem sikeriilt 0j szovetségeket kotnie, s6t talan még az
sem véletlen, hogy politikai reflexidinak f6 szinterét innentdl kezdve egy, a
nyilvanossag kizardsanak szimuldcidjan alapulé miifaj, az éppen 1943-ban
meginduld Naplé bejegyzései alkotjak.*

Marai , politikaelméletét” célszer(i tehat mindig azon szkepszis figyelem-
bevételével megkozeliteni, amellyel a sz6 és a (politikai) cselekvés dimenzioi
kozotti 6sszekapcesolodas, valamint — nyiltabban — a megnyilatkozas cselek-
véerejének lehetéségét szemléli. Egy joval késobbi (egyben a nyelv eszkoz-

37 L. ehhez pl. Paul b MaN, Az olvasds allegéridi, Bp.—Szeged, Icuts — JATE Irodalomelmélet
Csop., 1999, 362-364; Antropomorfizmus és tropus a liraban = P. d. M., Olvasds és torténelem,
Bp., Osiris, 2002, 371-372; Kant és Schiller = P. d. M., Esztétikai ideoldgia, Bp., Janus—Osiris,
2000, 135-137.

38 MARrAaI, Az iro..., 1. m., 48.

39 Noha itt nem targyalhatd, bizonyos tekintetben egyaltalan nem mellékes, hogy ez a visz-
szavonulas a haboruban beallt fordulattal, a sztalingradi és a Don-kanyari vereség nyil-
vanvalo valasaval egy idében kovetkezik be. A Répiratrdl végképp lehetetlen volna bebi-
zonyitani, hogy ,német gyézelemért drukkold” iras lenne (Kristé Nagy Istvant idézi
Friep, EQy ropirat..., I. m., 168.), am német 6sszeomlassal szintén nem latszik még szamol-
ni.

40 Innen nézve kiilonosen érdekes az Eg és fold (1942!) egy, a naplé mitifajanak szentelt fel-
jegyzése: , A naplokat soha nem szivelhettem igazan, nem az én miifajom” (kiem. KSzZ) -
irja itt Marai (MARa1, Eg és fold, 1. m., 70).
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szer(i felfogasardl is tantiskodd) naplojegyzete arrol tantskodik, hogy a cse-
lekvd sz6 felértékelddését (amit itt irodalmi-miifaji kategoéridkban ad eld) a
nyugati kultura valsagtiinetei kozott tartja szamon: , A szavak ebben a dra-
maian cselekményes idében elvesztették »elbeszéld« jellegiiket. A sz, amely
csak el6ad és elbeszél, nem hat tobbé. A sz6 a torténelemben — mint a regény-
ben — sokaig eszkoz volt: alakot adott a fogalomnak. Ma a sz6 csak akkor
hatoeré — a diplomadcidban, mint a regényben —, ha cselekedet.”*! Erre a
szkepszisre mutat vissza Garren Péter mar idézett — liberalis-konzervativ to-
nusu - felismerése a valdsagba atiiltetett ,,eszmék” értelemvesztésérol, sot az
,ellenallas” defenziv politikai programja is, amely az Eg és fold szintén mar
tobbszor citalt aforizmaiban jut kifejezésre.* Itt is érdemes figyelmi Marai
szohasznalatara: amikor a mtvet ,attér6” vildg onkényét tollba mondisként,
diktdatumként hatarozza meg, akkor egyben ezen onkény nyelvi sikjat egy
olyan erdszakos bevésési technikaként irja le, amely egyrészt eminensen a
kozlés jelentésének vagy — Maraindl joval gyakoribb kifejezéssel élve — értel-
mének kitorlését valositja meg, masrészt kézenfekvé modon a megnyilatko-
zas személyességét dssa ald. Szamtalan idézettel lehetne aldtdmasztani,
Marai lényegében minden alkotdi periodusabol és mifajabdl, hogy ez a kettd
szamara feltételes viszonyban van: az értelem Marainal mindig személyes
értelem, ami azt is jelenti, hogy amikor a szoveg mogott rejld ellendlldst az
egyéniséggel azonositja, akkor ezzel egyben az értelem instancijardl is be-
szél.

Az ,ellendllas” programja Marainal elsésorban az értelmez6 megfigyelés
(ahogyan a Sértdédittekben is a ,, megfigyelés” megbizatasaval utazik Garren
Péter a naci févarosba). Azon magyar irok egyikeként, akik a legkorabban
észlelték és — ami fontosabb — leirni és értelmezni is megprobaltak a nemze-
tiszocialista hatalomatvétel politikai és torténelmi kovetkezményekkel ter-
hes sajatossagait,* Marai Hitler diktataraja folott gyakorolt kritikaiban is egy
olyan jelenséget allit a kozéppontba, amelyet jellegzetesen nyelv és cselek-
vés, vagy nyelvi jelentés és nyelvi cselekvésérték diszkrepancidja hataroz
meg: a hazugsagot. A hazugsag Marai valsagdiagnozisanak egyik legfonto-
sabb fogalma — nemcsak a habort idején (,,Ez a hazugsag szazada”, jelenti ki
a Kassai Orjaratban — KO 27), hanem azt kovetden is** —, a naci politikdrol
nyujtott leirasaiban azonban egészen centralis szerephez jut. Legkidolgozot-

41 UG, Naplé 1958-1967, 1. m., 99.

42 A, politikamentes” irodalom inkabb nosztalgikus vagyképként jelenik meg Marainal, vo.
pl. UGS, Napl6 1976-1983, 1. m., 22.

43 V6. ehhez atfogdn Rénay, 1. m., 131-151.

44 L.pl. aFold, fold!... beszamoldjat a vilaghabort utani Nyugat-Eurdépardl (FF 30-310).
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tabb formdaban ez egyébként egy fikcios (bar esszészerliséggel talan tulsago-
san is atitatott) munkdjaban, a Sértédittek masodik részében figyelhetd meg,
hiszen a regényt Iényegében alkotd két nagyjelenet koziil az egyik nem mas,
mint Garren Péter beszamolodja (és értelmezése) egy partgytilésrdl és annak
csucspontjaként a vezér beszédérdl, amely koztudomastlag az irénak egy
Hitler hatalomra jutasat kozvetlentil megel6z6 partgytilésen szerzett szemé-
lyes tapasztalatain alapul, melyekrél az Ujsdg riportereként szamolt be (a
Jelvény és jelentésben Marai — mint A Garrenek miivében mindentitt — eltorzitja
a torténeti kronolodgiat®). A Messids a Sportpalastban cimi, 1933. janudr 29-én
megjelent riport, éppugy, mint a tobb mint tiz évvel kés6bbi regény, nagy
teret szentel a partgytilés kiilséségei, illetve a diktator retorikai karaktere
leirasanak, és — jelentéses modon — szinte teljesen eltekint a Hitler-beszéd
szovegétdl, illetve annak jelentésétdl. Az ajsagcikk, amelyben a regényhez
képest nagyobb szerepet kap a (Garren Péter beszamoldjanak csak néhany
pontjan megfigyelhetd) ironikus, s6t humoros dbrazolasmod,* alapvetéen
két konceptualis metaforara épiil: egyfeldl a naci el6kel6ségek megjelenésé-
nek és viselkedésének teatralitasara, masfeldl az egész rendezvény valamifé-
le vallasi gytiléshez vald hasonlitdsdra. Ennek megfelel6 modon a riporter
sajat benyomasaira vonatkozo reflexidinak legnagyobb része arra vonatko-
zik, hogy az esemény valdjaban mégsem irhato le politikai rendezvényként
(,Nyilvanvalo, hogy ez mar nem politikai hitvallas. Egyszertien hitvallas. A
Messias, akinek nem kell indokolni, csak kinyilatkoztatni, megjelenik a vi-
zek fOlott és beszél.”), masrészt egy tomeghipnozis kiilsé szemlélore gyako-
rolt kellemetlen hatasara keriil a hangsuly (,Az a szorongo érzés fog el,
mintha huszonétezer hirtelen megtébolyodott emberrel zartak volna Ossze.
Kinos érzés.”). A hazugsag azon a ponton keriil el6, ahol — a cikk egyetlen
bekezdésében — Marai zanzasitva és mintegy hangstlyosan nem aktualis,
hanem Hitlertél barhanyszor hallhaté frazissorozatként idéz a beszédbdl,
egy ponton kdzbesztrva a ,nem igaz” modositast.” Fontos kiilonbség még
Garren Péter beszamoldjahoz képest, hogy az tjsagcikk politikai jovendolése
nem nélkiil6z bizonyos optimizmust (,Ez az egy6tod nem fog feliilkereked-

45 Részletekért vo. LoriNczy Huba, Biicsii egy kultiirdtdl, Szbth., Bar, 1998, 113-115.

46 Pl.:,Altalaban nagyon udvariasak a teremben a nacik. Ez mindig igy van, efféle emberek-
kel; ha éppen nem gyilkolnak, akkor csaknem kedvesek. Meg kell valogatni a pillanatot,
mikor érintkezzen veliik az ember!” — MARra1, Messids a Sportpalastban =M. S., Tdjak, viros-
ok, emberek, Bp., Helikon, 2002, 118-119.

47 A citatumokat 1. Uo., 121-122.
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ni a hatvanmillion, ezt ma tudja mar a Messids is.”*) és értelemszertien nél-
kiilozi a regénybeli jelenet talnyomo részét kitevd esszéisztikus reflexiokat.
Ezek a — Garren Péternek mint én-elbeszélének tulajdonitott — reflexiok a
Jelvény és jelentésben sok tekintetben Mdrai 1940-es évekbeli politikai eszme-
futtatasait visszhangozzak, kiilonosen a ,tomeg” ortegai kritikajanak atsaja-
titdsahagyottnyomotazelbeszéld diskurzusan. Azittis aberlini Sportpalastba
helyezett (GM5 63) partgytilésrol késziilt beszamold, melynek résztvevdi és
fészénoka — bar azonosithatosagukhoz nem fér kétség —a szovegben megne-
vezetleniil maradnak, a regény két fejezetén (A jelmez, Az ige testté lesz) htuzo-
dik végig. Felépitését — s ez Mdrai regénymiivészetének ismétl6d6 vonasaira
gondolva aligha lephet meg — egy viszonylag hossztuira nyujtott késleltetés
hatdrozza meg: terjedelmileg kozel a felét a virakozisnak, vagyis a voltakép-
peni eseményt (a szonok megjelenését és megszolalasat) megel6zd és mint-
egy beagyazd, valojaban eseménytelen cselekményszakasznak szenteli az
elbeszéld, mintegy korképszert leirasokat nyujtva a helyszinrdl és a gyiile-
kez6 kozonségrdl. Mind a leirasnak (,Latnivalo akadt itt elég.” — uo., 74),
mind az elbeszélé helyenként esszéisztikussa terjedd reflexioinak kettés
funkcidja van. Egyfeldl az emlitett késleltetést szolgaljak, amit a beszamold
egyben a helyszinen tapasztalhato , fesziiltség” és ,,izgalom” folyamatos no-
vekedéseként is igyekszik érzékeltetni. Ezek a kifejezések viszonylag egyen-
letes ritmusban térnek vissza a fejezet lapjain, és mig a csarnokba bearamlo
tomeg elsé megpillantasakor Péternek még éppen az egyenruhasokkal szem-
beallithaté nyugodtsaga tlnik fel (,,Ez a tomeg valdban nyugodt volt: sokkal
nyugodtabb és magabiztosabb, mint a jelmezbe 61t6z6tt Tamads és diszruhas
tarsai” — uo., 64-65), addig a fejezet végére mar egy kiilonds, mindent (fizi-
kailag is, pl. szagokban) athato ,nemi” és ,testi” izgalomrol szamol be a nar-
rator, akinek mult idében el6adott, homodiegetikus elbeszélése ekkor mar
egyre gyakrabban valt at tobbes szdmba — mintegy a fesziiltség és a tomeg
ellenallhatatlan vonzasat kiemelendd. Masfel6l Garren Péter nem korlatozza
magat a kiilsé megjelenitésre (pontosabban a kiilsé nézépontot kizarolag a
személyekre, de nem pl. a ,tomegre” alkalmazza): reflexidit egyfeldl rendre
a leiras figurativ technikadi, elsésorban hasonlatok inditjak utra, masfeldl
nagy teret szentel a latottak ,,antropologiai”, kultarkritikai kommentarjanak
vagy értelmezésének. Az egész beszamolot legatfogdbban meghatarozo fel-
ismerés a latottak teatralitdsa, illetve szertartasszer(isége. A teatralitas (va-
gyis egy olyan kod, amelynek a Marai-prézaban altaldban is meghatarozo
szerepet kell tulajdonitani, annak ellenére, hogy az irodalom viszonylag ke-

48 Uo., 123.
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vés figyelemben részesitette’) mar a beszamold nyitanyat meghatarozza: igy
pl. amasik Garren fivér, a Pétert a rendezvényre kiséré Tamas megjelenitését
(,egy suhanc ovatlan, alamuszi és lesipuskads sanditasara emlékeztetett, aki
részt vesz a felnéttek dolgaban, de nem tudja biztosan, jol csindlja-e a mutat-
vanyt: eléggé tinnepélyes, dntudatos és parancsolo-e a fellépése? Talan a fel-
néttek mégis masképpen csindljak azt, amit 6 csak betanult és mimel...” -
uo., 64), a rendre ,jelmeznek” nevezett egyenruhak jellemzését, vagy éppen
a ,régi porosz katonatiszti arcokkal” szembeallitott, ,,szinésziesebben” bedl-
tozott , mikedvelokként”, késébb , panoptikumként” abrazolt egyenruhas-
ok bemutatdsat, akik , mintha mégsem lennének katonak” (uo., 77-79, 117).
Péter, sszefoglalasképp, tobbszor is ,,cirkuszhoz” hasonlitja a helyszint: a
nagy eseménynek mar az Ujsdg riportcikkében is taglalt radgcsalés-csdmeso-
g0s, kispolgarias el6késziiletei mintegy alaassak vagy legalabbis megkettd-
zik a ,, varakozas” emelkedettebb, szertartashoz, s6t jonéhany helyen valami-
féle ,csodavarashoz” kozelitett értelmét. Hasonlo célt szolgalhatnak a gytilés
és az Osszes kellék (zene, fények stb.) gépies megrendezettségére, vagyis a
rendezvény manipulaltsdgara vonatkozé megfigyelések, illetve azon , kis,
sovany, nagy homlokd, fiatal, eleven és értelmes pillantdsi embernek” az
ismételt felléptetése (pl. uo., 79, 85, 97, 109), aki mintegy egyediil képes meg-
figyel6ként (és rendezdként) kivonni magat az egyre inkabb eggyé olvado,
hipnotizalt tomegbdl — és akit Marai cikke alapjan alighanem Joseph
Goebbelsszel kell azonositani.”

Azok az essszéisztikus kitérdk, amelyeket Péter a leirdsba iktat, kulcsfon-
tossagu jelentéséggel birnak az egész esemény értelmezése szempontjabol —
ugy is lehetne fogalmazni akar, hogy az egész késleltetés vagy varakozas az
értelemkeresés varakozasa, annal is inkdbb, mert a szoveg tobb ponton hang-
sulyosan jeldli (,,Seneca egyik levele jutott az eszembe”, , Aztan iparkodtam
megérteni” stb. — uo., 66), hogy nem utolagos elmélkedésekrdl van sz6. Az
egyik f6 témat maga a ,,tomeg” adja, amelyet az elbeszélé nem egyének 6sz-
szeadddasaként értelmez, hanem ,egyetlen testként”: ,nehéz volt elképzel-
ni, hogy az egyén, kiilonvalva e masszatol, 6nalloan is tud érezni, cselekedni
és gondolkodni: valdszin(i, hogy oszlas atjan, ezer és ezer alkotoelem nem a
maga szervi torvénye, hanem tovabbra is a tomeg ontudatanak torvénye sze-

49 A Jelvény és jelentéssel kapcsolatban 1. azonban SzeGepy-MaszAk, Mdrai Sindor, 1. m., 162—
163.

50 ,Goebbels kicsi, fekete, ravasz, energikus, értelmes szemekkel”, ill.: ,Goebbels hallgat, a
levegdbe néz. Talan az egyetlen arc a teremben, amely eldrulja, hogy kdzben gondol is
valamit. Ha ez egyszer komolyan megszodlal, kellemetleneket fog mondani.” — MARrar,
Messids..., I. m., 122-123).
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rint tér haza otthondba, vacsorazik, olvas ujsagot, beszél gyermekeihez, ve-
szekedik vagy szeretkezik feleségével, tehat nemcsak Miiller ur vagy Kunze
ur él majd tovabb, hanem a tomeg egy szemcséje” (uo., 65). A latvany, sét a
helyszin is a tomeg ezen fogalma feldl nyer értelmet: maga a Sportpalast
,nem az egyes nézék, hanem a tomeg szamara épiilt”, amely annak ellenére
is mintegy jelmezt (nyilvan egyenruhat) latszik hordozni, hogy amugy eltérd
oltozékeket latni a sorokban (uo., 65-66). Egy masik ilyen eszmefuttatas a
nokre tér ki, akik kozott — ellentétben a riportcikk allitasaval® — , akadtak (...)
csinosak és tetszetOsek is”, am az elbeszéldnek elsGsorban kiilonosen tires,
iiveges tekintetiik tlinik fel (az egész jelenet egyik leggyakoribb motivuma
az iires, hideg tekinteteké), amelyet aztan , a szexualis fesziiltség” varakoza-
sanak pillanatahoz hasonlit (uo., 68-70).

A személytelen tomeg fogalmanak és a felfokozott, zsigeri-szexualis fe-
sziiltség benyomasanak 0sszekapcsolasabol all el6 aztan az egész varakozas
voltaképpeni jelentése: mindkett6 egyfajta ,,obszcén (...), mert elviselhetetle-
niil szemérmetlen” izgalomra enged kovetkeztetni (késébb az ,,6sztonok la-
zadasat”, ,az orgazmus el6tti pillanat fajdalmas-figyelmes fesziiltségét” em-
legeti az elbeszél6 — uo., 88), amely azért riasztd, ,, mert az értelem ellendrzé-
sének semmiféle ereje nem volt mar a teremben”, nyilvanvaloan azért, mert
az eggyé olvadt tomegben nyoma sem maradt mar a személyességnek (uo.,
84-85). A tomeg ,jelmeze” itt bizonyos értelemben ruhatlansagnak (,,S mint-
ha a vadonba tért volna vissza e pillanatban ez a német tomeg, (...), s allati
bérbe 61tozott clan-emberek allanak figyelmesen, hosszu késsel [a regény
egy késdbbi pontjan kidertil, ,a hosszu kések éjszakajanak” idején jatszodik
a cselekmény] és 0korszarvbol készitett tiillokkel keziikben, félmezteleniil és
szOrosen, a keresztény vildg kozepette, a gorog-latin miiveltség alkonyati
orajaban: aldoznak és varnak valamit...” — uo., 83), a mindent athatd teatra-
litas tehat — akarcsak egyébként A Garrenek miive els6 darabjaban, a Zendiilok-
ben is — az allatiassag, bestialitas forrasdnak bizonyul. A szertartds, amivé a
partgytlés atalakul, nyilvanvaloan kettéséget hordoz: minden részletre ki-
terjedt megrendezettsége mellett vagy ellenére egyfajta kiiszobhelyzetként,
,liminalis” allapotként nyer megfejtést a résztvevé megfigyeld szerepét jat-
sz6 Garren Péter szamara, akit az emelvény zaszldi, drapériai és faklyai im-
mar ravatalra emlékeztetnek (uo., 84), a ,régi, halott, keresztény Isten” és a
,muveltség” ravatalara: a varakozas pedig — nyilvan tobbek kozott Freud
Madrai altal ekkortajt olvasott Mdzese hatdsara is — a megolt régi és a még el

51 Uo., 121.
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nem jott 4j istenség kozotti ir, a ,Semmi” és a ,mindent lehet”, az értelemhi-
any rémdiiletét nyilvanitja meg.

Ezt hivatott feloldani a ,Messias” eljovetele, az a pillanat, amikor ,az ige
testté lesz” (az ironikus biblikus alltzidé kozvetlen jelentését A Garrenek miive
kontextusaban az adja, hogy a diktator a Sértédottek els6 részében csupan
,Hangként” van jelen, vagyis Garren Péter szamadra valdban itt 61t alakot), és
amely — ismét egy gyakori Marai-toposz — végsésoron nem fogja kielégiteni
a varakozasokat. A jelenet masodik nagy egységének narrativ tempojat szin-
tén egyfajta késleltetés hatarozza meg, amely eztttal még inkdbb az elbeszé-
16 reflexidinak, , bels6” torténések sorozatdhoz igazodik, mely sorozat igaza-
bol ismét a megértésre tett kisérletek ismétlédéseként ragadhatd meg. A nar-
rator Ujra a kiilsé perspektivabol végrehajtott leirassal indit: részletesen
abrazolja a szonok megérkezését, mozgasat, és megfigyelései megint csak
egyfajta teatralitdsra Osszpontosulnak: ,az elsé jel, mely elkedvetlenitett”
(uo., 89), az oltozkodés mesterkéltsége, ezt kovetden a férfi tomegre vetett
pillantdsanak iires és szinpadias volta, majd — miként a riportban is** — alak-
janak néiessége, végiil arcanak, gesztusainak ,, miivésziessége” (uo., 94-95)
keriilnek sorra. A kovetkezd kort 1ényegében a szonok szinészi teljesitmé-
nyének elemzése alkotja. Péter megallapitja, hogy ,jol hallgat”, illetve egy
fejmozdulatardl elismeri, ,hogy ezt jol csinalta!”: ,S ebben a néma varako-
zasban most el6szor éreztem valami valdsagosat: lehet, gondoltam, hogy
maskor silany szinész, de most tokéletesen egy a szereppel, most jol jatszik”
(uo., 96). Fontos, hogy ez az els6 — és lényegében egyetlen — elismerés azt a
pillanatot dijazza, amikor a szénok ,varakozast” mimel, vagyis azt teszi,
amit a fellépésére Osszegytlt tomeg magatartasaként irt le az elbeszélés.

Ezzel érkezik el a cselekmény — amint az, ugy tlinik, a tantnak, a , fesziilt-
aggalyos figyelemmel” bamulé Goebbelsnek és minden jelenlévének egy-
arant vilagos (, Mind éreztiik, hogy most elddl valami. A pillanatban rendki-
viili, embertelen fesziiltségek lappangtak.” — uo., 97) — a csticspontjahoz,
amelyet persze még mindig késleltet az elbeszéld (végigtekint ismét az arco-
kon, megint tudatositja a pillanat rendkiviiliségét a minden Isten altal elha-
gyott Sportpalastban), mintegy lehet6vé téve a felismerést, hogy ezt a cstics-
pontot a ,Hang” (a korabban radidkozvetités altal elszigetelt, immar azon-
ban testet 6ltott ,Hang”) megszdlaldsanak momentuma jelenti — ezen all
vagy bukik a produkcid. A szénoklat jellemzése 1ényegét tekintve visszave-
zethet6 a riportcikkre. A hang fizikai jellemzésének leggyakrabban ismételt
szinesztetikus jelzdje, a ,forrd” (uo., 101, 107-108, 113), éppugy megtaldlhatd

52 Uo., 120.
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mar ott is,”® mint ahogyan abban sincs kiilonosebb eltérés, hogy Garren Péter
beszamoldjabdl sem deriil ki sok a beszéd voltaképpeni tartalmabdl: itt is
szovegfoszlanyok sorakoznak, amelyek jelentéktelenségét az az aranybeli
kiilonbség is érezteti, hogy az elbeszéld joval tobb teret szentel a rétor akusz-
tikus hangkezelésének, valamint maganak a parodizalt, titokzatos, szakralis
eseménynek, a hang testet 6ltésének (,,inkdbb néztem ezt a Hangot, mint
hallgattam” — uo., 105). Mi tobb, az a tobbszor megismételt felismerés, hogy
—noha ,a szavak onmagukban érthetéek voltak”, illetve ,minden mondata
nyugodt volt, értelmes, logikusan kovetkezett egyik feltevésbdl a masik ko-
vetkeztetés” — ,mintha mindannak, amit mondott, nem lenne igazi értelme”
(uo., 103, 105), szoros Osszefiiggésben all azzal, hogy mind a vezér retorikaja,
mind az egész ceremdnia épp errdl a szintrdl tereli el a figyelmet (ami egyéb-
ként ténylegesen pontos megfigyelés a hitleri propagandatechnikardl, amely
nagy hangsulyt fektetett a szonoki hang vizualis ,beadgyazasara”™). A sz6-
noklat jellemzése tobb ponton a ,tollba mondott” diktatuméra emlékeztet-
het (,az, amit mondott, 6nmagdban is folyékony volt, mint egy siiket dal-
lam” —uo. 102), illetve tagabb értelemben a szonoklat és a szonoklat értelme
kozotti diszkrepancidra (,,szavainak értelme nem az volt, amit mondott, ha-
nem az indulat, mely a szavak aljan fortyogott és kavargott”; az egyetlen sz9,
amit a teremben 1évOk megértenek, az , elviselhetetlen” — uo., 106).

Avalodi csticspont a jelenetben természetesen nem a ,,Hang” megszolala-
sa vagy megtestesiilése, hanem az elbeszél$ kidbrandult felismerése (vagyis
bizonyos értelemben a csticspont elmaraddsa), az, hogy — és ezt (a narrator
mellett egyediil) Goebbels is megsejteni latszik — ,,ami e sok szénak egyetlen
értelme lehetne, nem hangzott el és nem tortént meg” (uo., 108-109). Az, ami
elmarad, nyilvan nem lehet mas, mint — nagyon magasak itt a metafizikai
tétek — a ,csoda”, annak az Uj istennek az eljovetele, amelyre a végsokig iz-
gatott tomeg varakozott (mely varakozas nyilvan nem kis mértékben a sz6-
nok meggydzderejének forrasa vagy taptalaja is), és e ,csoda” elmaradasa-
nak okat Garren Péter igen hamar meg is talalja: ,Hazudik! — gondoltam.”
(uo., 110).” Ezt a hazugsagot a leirds az egész jelenségre Kkiterjeszti (Péter
még azt is megengedi, , hogy sok igazat is hazudott, miért ne?” —uo., 113), és

53 ,Mintha forré vizet innal, olyan ez a beszéd. Nincs ize, nincs szaga, de forro, éget.” — Uo.,
122.

54 L. errdl Cornelia EpPING-JAGER, Embedded Voices = Phonorama, szerk. Brigitte FELDERER, Ber-
lin, MSB, 2004.

55 Marai a Napléban is rendre a ,hazugsagot” nevezi meg Hitler politikdjanak legfontosabb
sajatossagaként és bukasanak legfébb okaként, vo. pl. MArAr, Napld 1943-1944, 1. m., 196—
197; 1958-1967, 1. m., 109.
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mind a rétori siker, mind az ennél alapvetdbb kudarc okat (nevezetesen an-
nak magyarazatat, hogy amit a szonoklat akart, ,nem tortént meg”) erre ve-
zeti vissza. A szonoklat eme jellemzését aligha illetheti kétség (mar csak az
egész jelenet referencidlis azonosithatosaga okan sem), mégsem teljesen ér-
dektelen, hogy a hazugsag voltaképpeni ,targyat” vagy feltarulkozasanak-
leleplezédésének maddjat a szoveg nem jeloli meg. Voltaképpen nehezen
donthetd el, hogy a hazugsag abbol kovetkezik vagy abban tarul fel, hogy
,nem torténik meg” az, amire az egybegytilt tomeg vart, vagy — latszdlag
forditva —a ,csoda” elmaraddsa a hazug végrehajtas kovetkezményének te-
kintendé-e. Az epizod csticspontot kdvetd zarlatanak decrescendojaban az el-
beszél6 figyelme a szonoktol és hallgatdsagatdl a kovetkeztetések, egyben a
jelenet valos , értelme” felé fordul, amit Garren Péter a , keresztény Eurdpa”,
egy — kaleidoszkdpszerli jelenetmontdzzsal szemléltetett (uo., 114-116) —
,€1z6s” megsemmisiiléseként azonosit és az el6szor A hangban felléptetett,
Parizsban megismert és most a podiumon megpillantott Herr von. E. vi-
szontlatasaval érzékeltet, aki egyrészt , virdgszanatdriumot” tart fenn, mas-
részt — mint most kideriil — ,6 a fondk Dachauban” (uo., 121.). Ez a zarlat
utolag mintha mas megvilagitasba helyezné az egész jelenet kritikai pers-
pektivajat: célpontja talan nem is elsésorban a szélhdmosban testet 6lt6
,Hang”, hanem inkabb az a ,,tomeg” vagy az 6nmaga ellen forduld , mtvelt-
ség” lenne, amely — feladvan az ,egyéniség”, az ,értelem” (és, lehetne hoz-
zatenni, a klasszikus liberalis demokracia egyéb) eszményeit — immar védte-
len e ,miiveltség” taloldalaval szemben és csodavarasaban mintegy kiszol-
galtatotta teszi magat a hazug szonokoknak.*

Figyelembe véve azt, hogy a ,,csoda” (amely Carl Schmitt politikai teolo-
gidja szerint a modern vilagban pl. a , kivételes allapot” formajaban €l to-
vabb”’) ebben az erételjesen politizalt kontextusban voltaképpen a radikalis,
vagyis a fennall6 rend viszonylataibol nem kovetkezd vagy ezeket tagado
politikai eseményekben vagy megnyilvanuldsokban lelhet szekularizacids
analdgidjara (a ,forradalom” és az ,istenitélet” azonositdsa Mdrainal is meg-
talalhatd, pl. KO 34, FF 321), tgy is lehetne fogalmazni, hogy a Jelvény és je-

56 Ez valdjaban megint csak egy spengleri séma. L. egyrészt A Nyugat alkonydt a kultarahoz
valé viszony sziikségszer(i személyességérdl (, A kulttira minden egyes egyén szamara —
aki e kultarahoz tartozik — akként jelenik meg, mint ennek az egyénnek a személyes [val-
1asi, erkolcsi, tarsadalmi, mvészeti] kultiraja” — SPENGLER, 1. m., II, 189., v6. ehhez még a
Spenglert Gjraolvasd Marai idevonatkoz6 kommentarjait a Fold, fold!...-b6l: FF 102-109),
masrészt ,a demokracia végérdl” nyujtott elemzést, ami itt az egyre formatlanabb tome-
gek politikai kiszolgaltatottsadgara és manipulalhatésagara vezettetik vissza: SPENGLER, I.
m., I1., 657-668. .

57 Scuwmrrr, Politikai teoldgia, Bp., ELTE AJK, 1992, 19.
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lentés els6, didaxist nem nélkiil6z6 nagyjelenete lényegében Marai forradal-
mi valtozasok iranti szkepszisérdl tanuskodik. Ezt a feltételezést megerdsit-
heti a Sértédottek kontextusa, hiszen A hangban Garren Péter berlini kiildetését
tobbek kozott az a Mirza Reyjel folytatott eszmecsere el6zi meg, ahol egye-
bek mellett a ,forradalom” mibenlétérdl is sz6 esik. Az ir6 — enyhén paro-
disztikus megvilagitasba helyezett — bolcselked6 monoldgja a parizsi szalon-
ban modortalanul viselkedd (kérés nélkiil karosszéke tamlajara konyokld!)
,forradalmar” példéjan 4llitja szembe a forradalom — e szalonban is — kozké-
zen forgd fogalmat a valodi forradalommal: mig el6bbi egyfajta , vallalko-
zas” vagy ,ipar”, amelynek célja a fennall6 allapotok puszta ,atrendezése”
(GM4 74-77), addig az ,igazi, j6 modord” forradalmarok (ezek korét termé-
szetesen ,néhany ir6” alkotja) az embert , alaptermészetében” akarjak forra-
dalmasitani. E valodi forradalom paradoxonjat Mirza Rey abban jel6li ki,
hogy mikozben a forradalmakat ,nem az értelem szandéka valdsitja meg”
(uo., 69), és a forradalom célja, a ,megvaltds” nem lehet mads, mint ,az isteni
valasz az emberi kérdésre, tehat a csoda” (kiem. KSzZ), az ember (legalabbis
a ,fehér ember”) mégiscsak az , értelemtdl” varja a valaszt: ,,De ezt a csodat
mi, fehérek, papiron, korzével, pontos szavakkal, targyilagos jelvényekkel, a
valosag ismeretébdl és anyagabol kényszeriiliink eldallitani. Tehat nem fiis-
tolovel és stigmakkal, hanem azzal, hogy teljesen megismerjiik az embert,
teljesen szétszedjiik és atvilagitjuk az emberi anyagot és szerkezetet, s aztan
neveléssel, nagyon lassu, kinos, reménytelennek tetszé neveléssel iparko-
dunk az emberi anyagot kozelebb hozni az isteni kvetelményhez. Ennyi a
forradalom.” (uo., 79-80). Bar — mint azt pl. a Rpirat programja is mutatja —
Marai felfogasa egyaltalan nem all tavol regényhdséétdl, mégsem egészen
alaptalan az az észrevétele, amelyet Lukacs Gyorgy éles és vészjoslo kritika-
javal szemben fogalmazott meg, arra hivatkozva, hogy ,az erészak elitélése
és a totalitarius lelkiallapot birdlata” altal ,vérhabos lihegésre” ingerelt
,kommunista kritikus” (aki pontosan tudta, hogy az a tény, hogy a Sértédit-
tekben Mdrai a nacizmus felett gyakorolt kritikat, nem tévesztheti meg) ,a
regény héseinek egyes kijelentéseit igy mutatta, mintha azok az ir6 vélemé-
nyét is tiikroznék” .>*® Az olyan olvasat persze, amely éppen a szerzd és hése

58 FF 342. Lukacs tobbek kozt azt kifogasolta, hogy Marai ,még csak nem is emliti, hogy
valamely erdszakos, az életberendezést és vele a kulturat megvaltoztatd atalakulasnak mi
a tartalma. Nincs tehat ndla kiilonbség forradalom és ellenforradalom kozott.” A regény
,tarsadalomrajzanak” sziikkor(iségébdl, vagyis abbodl, hogy Marai egyetlen tagold elv-
ként az egyén és tomeg szembeallitasat alkalmazza, kovetkezik az, hogy ,,a mai polgari
tarsadalom minden mas rétegének, munkasoknak, parasztoknak létezése még csak meg-
emlitéshez sem jut a regény sokszor nagyon is részletekbe mend tarsadalom- és
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kozotti tavolsagra helyezné a hangsulyt, és amelynek szamara magatdl a je-
lenet alaphelyzetétdl (bolcselkedd tarsalgas a parizsi szalonban, egyfajta sza-
lonforradalom tehat) Mirza Rey Onjellemzéséig (,,Természetesen jatszom a
szavakkal” —uo., 69) jonéhany megfontoland6 tampont adddna,” valdjaban
éppen Marai forradalomellenessége mellett szolgaltatna tovabbi érveket.
Mint az fentebb, a Répirat kapcsan mar szdba kertilt, Marai politikai gon-
dolkodasdban meghatarozé szerepet jatszik az a gondolatalakzat, amely az
(6 terminoldgiajaban) ,forradalmi” fejlédés megtorpanasat e fejlédés onfel-
szamolo karakterében latta: példaként a civilizacié 6nmaga ellen valo fordu-
lasanak Ortegatol atvett képletére, a 19. szazad végi , aranykorrdl” alkotott
diagnozisaira (,,Id6kozben megtudtuk, hogy ez az idill a mélyben mar a ha-
bort csiréit érlelte” — RNU 154) vagy e korszak , liberalis-humanisztikus 4l-
erkolcsére” tett utalasara (FF 206) lehetne hivatkozni. Mindemellett nem hitt
abban, hogy a liberalis demokraciat valamely 1j politikai és gazdasagi rend
képes volna meghaladni, sokkal inkébb az egymasra kovetkez6 meglodula-
sok és megtorpanasok ciklusaiban gondolkodott. Noha teljes tévedés volna
barmiféle , konzervativ forradalom” apologétajanak beallitani, mint ahogy
(bar taldn kevésbé tévesen) a , torténelem végének” hirdetdi kozé besorolni
sem volna kiilondsebb értelme, fontos kiemelni, hogy a , forradalmak” poli-
tikai valodisagat ezek restaurativ vagy konzervalo karakterére tekintve itélte
meg (koztudott, hogy ez a mozzanat — pl. a forradalmak azon teljesitménye,
hogy ezek valamely paradicsomi 6sallapot helyreadllitasat eredményezhetik
— a revolutio fogalomtorténetébdl sem hianyzik®). ,Régi torvény — jegyzi fel
pl. 1944-ben —, hogy minden forradalom annyit ér, amennyire at tudja men-
teni a multbol a hasznalhat6 értékeket.”®" Az ilyen, konzerval6 forradalom
inkabb a nyelv vagy az eszmék, mint a politikai akciok kozegében valdsul
meg, végrehajtoja pedig természetesen a polgirsdg: ,Mikor a Varos a XII. sza-
zadban kicsavarta az Egyhdz, a Csaszar és a feudalis urak kezébdl a foltétlen
hatalmat, az emberi vilag egyik legnagyobb cselekedetét vitte végbe. A fold-
lako paraszt soha nem volt elég nyugtalan ahhoz, hogy jogszabalyt vereked-
jen ki az 6nkénnyel szemben. A Véros kéfala kellett hozz4, hogy az »egysze-
ri ember« rdébredjen jogaira. Lombardiaban, Toscandban, a Hanza-varosok-
ban, az angolszasz telepiiléseken tortént ez a nagy forradalom, amelyben

kultarfilozofiai eszmefuttatdsaiban” — LuxAcs Gyorgy, Mdrai Sandor: Sértédottek I. A hang
=L. Gy, Uj magyar kultiirdért, Bp., Szikra, 1948, 222-223.).

59 Lukacs kritikaja éppen az ilyeneket, pl. az iréniat hianyolja A hangbdl: Uo., 229.

60 Vo. Reinhart KoseLLECK, Revolution als Begriff und als Metapher = R. K., Begriffsgeschichten,
Frankfurt, Suhrkamp, 2006, kiil. 247-248.

61 MARrAL, Naplé 1943-1944, I. m., 276.
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tobb tinta 6mlott, mint vér. De az eredménye tartdsabb volt, mint a véres
forradalmak és eredményeik.”®> Noha valdszintileg igaz az, hogy Marai
,idealpolgarja nem a tarsadalmi osztalyok fol6tt lebeg6 1ény, hanem az ellen-
téteket kiegyenlitd, cselekvd, és a miiveltség cimszd alatt 6sszefoglalt libera-
lis eszmék aldasaiban mindenkit részesiteni kivané magatartas megtestesi-
téje”,®* mégis nehezen lehetne dontést hozni annak megitélésében, hogy
polgarfogalma mennyiben hozhatd 6sszefiiggésbe egy meghatarozott tarsa-
dalomtorténeti és politikai kategdriaval, illetve mennyiben vezethetd vissza
a nyugat-eurdpai regényirodalombdl és kulturfilozofidbdl leszlrt szerep-
mintakra és klisékre. A kérdésre adhato elso (itt csak karikaturisztikusan le-
egyszertsitett) valaszt megnehezitheti az eurdpai terminoldgia eltérd tarsa-
dalom- és fogalomtorténeti meghatarozottsagokbol fakado egyesithetetlen-
sége®: Marai ,polgar”-fogalmahoz viszonyitva a ,,bourgeoisie” tlsagosan
gazdasagi, a ,citoyen” talsagosan politikai, a ,middle classes” szocidlisan
tulsdgosan tag, a — hozza legkozelebb &llo — , Biirgertum” pedig talsagosan
heterogén kategoria. A kérdés masodik felét illetéen azzal a koriilménnyel
kell szamot vetni, amit — immar tObb mint fél évszazada — Roland Barthes az
(itt ,bourgeoisie”’-ként megragadott, de minden torténeti formdjara kiter-
jesztett) polgarsag ideoldgidjanak sajatossagaként irt le®: azzal, hogy a pol-
garsag sajat eszmevilagat mintegy naturalizalta (,,a polgarsag egy meghata-
rozott é€s torténeti statusszal bir, az ember, amelyet dbrdzol, egyetemes és
orok”). Barthes tézisének (,a polgarsag a realisbdl annak reprezentacidjaba,
a gazdasagibol a szellemibe vezet6 atmenet soran kitorolte a sajat nevét. (...)
A polgarsag ugy hatarozhaté meg, mint az a tdrsadalmi osztily, amely nem
akarja, hogy megnevezzék”) értelmében tehat a polgarsag ideologidja Iényegé-
ben 6nnén mesterséges voltanak, kulturalis és/vagy torténeti meghatarozott-
saganak eltiintetésében all, ami —legyen barmilyen elnagyolt vagy egyoldala
is ez a definicié — nyilvanvaldn az egyike azon okoknak, amelyek ezen meg-
hatarozottsagok takaros leirasat megnehezitik. Innen tekintve Marai polgar-
sag-diskurzusara persze éppen az tlinhet fel, hogy — eleve azaltal, hogy mast
sem tesz, mint a polgarrol beszél, alapvetéen egy polgari kulturiizem keretei
kozott és polgari kozonségnek — homlokegyenest szembe megy az igy leirt
ideoldgiaval. Bar ezt a felvetést jelen elemzés keretei kozott nincs mod ellen-
Orizni, akdr azt is meg lehetne kockaztatni, hogy Mdrai bizonyos értelemben

62 U6, Naplo 1945-1957, 1. m., 63.

63 Friep, Egy ropirat..., I. m., 163.

64 Anémet, angol és francia fogalomtorténet 6sszehasonlitasahoz 1. megint KoseLLEck, Drei
biirgerliche Welten =R. K., . m.

65 Vo6. Roland BartaEs, Mythen des Alltags, Frankfurt, Suhrkamp, 1996, 123-130.
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ezt az ideoldgiat vizsgalja feliil azaltal, hogy az azt meghatarozo, am abban
eltorzitott értéktételezések keretei kozott ezen értéktételezések kulturalis-
szocialis-politikai Osszetevéit mutatja fel. Mindez jelen Osszefiiggésben
pusztan azt jelzendé fontos, hogy a polgari liberalis demokracia meghalad-
hatatlansaga melletti argumentaciot nem érdemes puszta konformizmus-
ként vagy a ,fennalloval” kotott kompromisszumként félretenni.

A politika egy valamivel gyakorlatiasabb fogalmdra dsszpontositva ez
persze mar nem teljesen all Mdrai (nem ttl eredeti) nézeteire, amelyek nem
sokat valtoztak az emigracios évtizedek alatt sem. Naploiban rendszeresen
idézi Winston Churchill hires monddsat a demokraciardl mint olyan, rossz
politikai modellrdl, amelynek nincs valds alternativaja.®® Az 1930-as/1940-es
évek valsagaira mar a Ropirattol kezdve lényegében a liberalis demokracia
valamiféle megreformalt valtozataban, egyfajta masodik fazisaban latja a
megoldast, amelyet az hatarozna meg, hogy , a birtoklas — hangstlyozzuk: a
szellemi erdk birtoklasa éppen olyan érték, mint a nyersanyag birtoka — a
jovében nem lehet a korlatlan szerzés jogcime, hanem a ko6z0sségi szolgalat
egyik vélfaja” (RNU 164-165). Bizonyos észrevételei (pl. a progressziv real-
adozas melletti allasfoglalasok®) arrol tantiskodnak, hogy (s ezt a Marai-
irodalom idénként valamiért fontosnak tartja kiemelni) valamiféle , balolda-
1i” szinezet(i politikai modellben gondolkodik (1944-ben pl. a ,, polgari szoci-
alizmusban”®), Marx-kommentarjai pedig arrdl, hogy a liberalis demokracia
,forradalmanak” konkrét formajat a tomegek ,fogyasztova” tételében azo-
nositotta: ,Nem Marx, hanem Ford volt az, aki Nyugaton forradalmar volt
— amikor 6nzd érdekbdl, hamis, alhumanista jelszavak nélkiil —, fogyasztot
csinalt az amerikai munkasbol”.®

Ebben a — ,baloldali” szinezet(inek mar nem igazan mondhato — kijelen-
tésben az emigraciods idészak egy fontos feltevése tarul fel, nevezetesen az,
hogy Marai, aki — ismét, ha van ennek értelme, inkabb ,jobboldali” politikai
észjarassal — szamtalan alkalommal fontosnak tartja hangsulyozni politikai
,antropologiajanak” pesszimizmusat,”® Ford forradalmat lényegében egy-

66 ,Democracy is the worst form of government, except for all those other forms, that haved
been tried from time to time”. A hivatkozasokat 1. MAra1, Naplé 1968-1975, I. m., 198. 276.;
1976-1983, I. m., 21., 98-99.

67 Vo.U6, Naplo 1958-1967, I. m., 237.; FF 178-179.

68 UG, Naplo 1943-1944, 1. m., 215.

69 U6, Naplo 1958-1967, 1. m., 293. V6. még 1968-1975, I. m., 135.

70 L. pl. U6, Az ir6..., I. m., 58. (,Ne altassuk magunkat: az ember nem békére sziiletett a
Foldon, nincs hajlama és énuralma ehhez”); Naplé 1943-1944, I. m., 157. (,,Nem hiszek
abban, hogy az ember masképpen is tud méltanyos és igazsagos lenni, mint gyavasagbdl,
sziikségbol vagy pillanatnyi érzelmességbdl”.); 1958-1967, I. m., 288-289. (,,az ember
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szer(i gazdasagi racionalitasra vezeti vissza. ,A maganvallalkozot — irja pl.
1975-ben — nem a lelkiismeret-vizsgalat, vagyis az emberiesség erénye, ha-
nem a sziikség kényszeritette, hogy megkosse a munkdassal ebben a szazad-
ban azt a tarsadalmi szerzédést, ami emberségesebb szocialis helyzetet te-
remtett”.”! A kommunista ,ideologiaval” és a nyugati ,,ideoldgiai vakuum”
vadjaval szemben érvelve pedig, joval korabban, arrdl értekezik, hogy ,a
méltanyosabb és emberszabasubb életfeltételeket” Nyugaton a ,redladdzas
és a realbér alakjaban” valdsitottak meg, méghozza ,»ideoldgia« nélkiil”.”>
Aligha szorul magyardzatra, hogy ez az az 0sszefliggés, ahol Marai viszont
— ideoldgia nélkiil — mondhatni vegytisztan szemlélteti a , polgari ideoldgia”
Barthes altal leirt modelljét. Az emigracios id6szak napldjegyzeteinek egyik
visszatérd témadja a , technologiai forradalom”: ez a voltaképpeni ereddje an-
nak a — megint csak Marxot, s6t itt magat Spenglert is megcafold — fejlédés-
nek, amelynek eredményeképp a Nyugat ,nagy tomegek birtokaba tudja
adni a termelGerdket”,” s6t tigy tlnik, ez, a , technoldgiai forradalom” az,
amiben a liberalis demokracia , forradalma” végso6 soron testet tud dlteni.

Mégis nyilvanvalo, hogy Marai szamadra, aki a politikai eszmék és a poli-
tikai realitdsok Osszeférhetetlenségét mindig szem el6tt tartotta, ez a gydze-
delmes technoldgiai forradalom nem jelentette egyben a megoldast az ember
megvaltatlansagara. Magatol értetédik (elég ehhez pl. az amerikai életfor-
maval kapcsolatos pozitiv és negativ megfigyeléseit csoportositani és szem-
bedllitani), hogy a ,technoldgiai forradalom” — amugy rendre csodalattal
konstatalt — vivmanyai és/vagy aldasai nem tették sziikségtelenné, sét in-
kabb tjrafogalmaztattak a ,megvaltas” kérdését.”

»,Marai hitetlen ir6, de szamol a lehetéséggel, hogy az értelemnek korlatai
vannak.”” Ezzel a mondattal vezeti be a San Gennaro vére rovid értelmezését
Szegedy-Maszak Mihaly, lényegében arra a dilemmara keresve magyardza-

minden korban mindenféle mtveltség térfogatdban, minden vallasi rendszeren beliil re-
ménytelentil kegyetlen volt”).

71 UG, Naplo 1968-1975, 1. m., 248.

72 UG, Naplo 1945-1957, I. m., 215-216.

73 UG, Naplo 1958-1967, 1. m., 15. V6. ehhez még pl. 1968-1975, I. m., 196-197., 1976-1983, I.
m., 129.

74 1974-ben pl., Zbigniew Brzezinski egy (a , technetronikus” korszakot targyalo) tanulma-
nyat olvasva, és a kiiszobon all6 informacioés forradalom vizidjat mérlegelve pl. ismét az
ember helyzetét (,viszonyat a tarsadalomhoz, embertarsaihoz, énmagahoz, Istenhez, az
univerzumhoz”) atfogéan meghatarozé ,forradalom” kdévetkezményeirdl elmélkedik:
U6, Naplé 1968-1975, 1. m., 188-189. (Feltehetdleg az alabbi kiadvanyrdl van szo6: Zbigniew
Brzezinski, America in the Technetronic Age, New York, School of International Affairs,
Columbia University, 1967).

75 SzeGEDY-MASzAK, Mdrai Sandor, I. m., 140.
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tot, amely ebben, a végleges formajat sejthetéen csak az 1960-as évek elején
elnyerd’ regényben a — Kodolanyi altal az 1942-es vitaban a Mdrai képvisel-
te gondolkodasmodtol elvitatott,”” Mdrai naplobejegyzéseiben viszont stir(in
emlegetett — ,,csoda” mibenléteként ragadhaté meg. Koztudott, hogy a re-
gény kozéppontjaba allitott, dm szinte kizdrdlag személytelen narratori, illet-
ve szereplGi perspektivabdl felléptetett, az emberiség , megvaltasanak” lehe-
téségeit kutatd f6hds szamtalan onéletrajzi vonatkozast hordoz,® amelyek
tobbsége Marai emigracios helyzetének, még inkabb az emigracié melletti
dontésének kifejtésében, illetve igazoldsaban jut szerephez. Marai ezt a don-
tést annak ellenére hozta meg, hogy azok az érvek, amelyeket Benn 1933-as,
hirhedett levelében a ndci Németorszagban maraddsa mellett sorakoztatott
fel,” voltaképpen téle sem alltak minden tekintetben tavol, annak ellenére,
hogy ,Volk”-ra ¢ aligha hivatkozott volna, mint ahogyan a vidéki tajak és
nydjak latvanya és a ,haza” fogalma kozotti (amugy Benn-nél is kivételes)
azonositasban sem igen lelte volna tetszését. A Il. vilaghabort utols6 éveiben
Maérai maga is egyfajta , belsé emigracio” képzetében irta koriil sajat helyze-
tét (amelynek fikcios értelmezését a Jelvény és jelentés masik nagyjelenete,
Garren Péternek a Berten nevii, Gerhart Hauptmann és Thomas Mann alak-
jaibol 6sszegyurt® s mintegy Mann képzeletbeli otthon maradasanak kortil-
ményeit szemléltetni hivatott irofiguranal tett latogatasa adja meg), és —
egyébként Bennhez hasonloan — csak az otthon maradottak torténeti-politi-
kai itéletalkotasat tartotta hitelesnek (,Itt csak az itélhet, aki kozottiink
élt.”*!), igy nem meglepd, hogy még az emigracios idészakban is tanusitott
valamennyi megértést az ilyen magatartds irant — nyilvan mar csak azért is,

76 V0. Botka Ferenc, A San Gennaro vére keletkezéséhez, ItK, 2002/5-6.

77 KoporLANyi, I. m., 105.

78 L. ehhez, kiilonos tekintettel a Naplé szovegparhuzamaira, Botka, I. m.; L6rINCzZY, ,,...le-
het- e megudltani a vildgot?...”, Miihely, 1996/1-2.

79 ,[]ch erklare mich ganz personlich fiir den neuen Staat, weil es mein Volk ist, dass sich
hier seinen Weg bahnt. Wer wére ich, mich auszuschliefSen, weif$ ich denn etwas Besseres
- nein! Ich kann versuchen, es nach Mafigaben meiner Krifte dahin zu leiten, wo ich es
sehen mochte, aber wenn es mir nicht gelange, es bliebe mein Volk. Volk ist viel! Meine
geistige und wirtschaftliche Existenz, meine Sprache, mein Leben, meine menschlichen
Beziehungen, die ganze Summe meines Gehirns danke ich doch in erster Linie diesem
Volke.” — BEnN, Antwort an die literarischen Emigranten = G. B., Prosa und Autobiographie,
hg. HiLLeBrAND, Frankfurt, Fischer, 1984 (Gesammelte Werke), 300. Az 6sszevetés lehetGsé-
gét eddig egyediil Szegedy-Maszak vetette fel a szakirodalomban: SzEGEDY-MaszAK, Sze-
rep és mii = Sz.-M. M., ,,Minta a sz6nyegen”, Bp., Balassi, 1995, 230-231.

80 V0. ehhez LorINCzY, Biicsil..., I. m., 125-126.

81 MARrAalL, Napld 1943-1944, I. m., 164.
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mert a bizonyos foku izolaciét minden szellemi alkotas sziikséges feltétel-
ének tekintette.®

Mégis, a kommunista hatalomatvételt koveté emigraciojat (amelyet rend-
re neves eurdpai ellenpéldakkal — a San Gennaro vérében pl. tobbek kozt
Benedetto Crocééval — is szembeallit) Iényegében azzal igazolja, hogy a poli-
tikai akciok szellemi jovahagyasanak azon igénye, amelyrdl mar a lillaftiredi
el6adasban is beszélt, a totalitarius diktaturak hatalomgyakorlasi technikai-
ban elkertilhetetlen kényszerré alakul, amennyiben a ,belsé emigraciét” a
hatalom képes kollaboracioként elkonyvelni vagy felmutatni. Voltaképpen
ez, az akaratlan kollaboracio fenyegetése az, amivel Marai az emigracio elke-
riilhetetlensége melletti dontését utdlag is igazolta,® és ez az 6nigazolas fon-
tos szerephez jut a San Gennaro vérében is. A regény esszéisztikusba hajlo
szakaszaiban ennek az argumentacionak, amely nem mellesleg — ahogyan
Szirdk Péter fogalmaz — ,a sztdlinista totalitarius rendszernek (...) az els6
szisztematikus birdlata a magyar irodalomban”,* az érvelés harom eleme jut
kiilonosen fontos szerephez. A padre beszamoldja el6szor arrdl értesit, hogy
a hontalan tudds az ,artalmatlan ellenzék” szerepkorének manipulalhatosa-
gaban latta a legfébb veszélyt,* majd kicsivel késébb a férfinak a kollaborans
értelmiségi magatartasok tag spektrumarol adott kérlelhetetlen (és egyéb-
ként a legutdbbi idSkig feltind ellenkezéssel fogadott®) kritikajat kozvetiti
(SGV 164-167 — itt tlnik fel tobbek kozt Lukacs, vagyis a kommunistadkhoz
filozofusnak szegddd ,bankarfin” alakja is), késébb pedig immar a tudds
élettarsanak vallomasaban esik sz6 arrdl, hogy a diktatirak az ember elpusz-
tithatatlan alkotasvagyat hasznaljak ki (,,tudjak azt is, hogy mindenki szabo-
talja Oket, a paraszt, a munkas, a kabatos ember, de tudjak azt is, hogy van
egy pillanat, amikor az emberek alkotokészsége erésebb, mint a gytilolet,
amelyet a rendszer ellen éreznek... Fogcsikorgatva, de feltaldlnak, regényt
irnak, zenét szereznek... Es nincs erejiik, hogy elrejtsék azt, amit alkottak...
Ebbdl a tehetetlenségbdl élnek az erdszakos rendszerek...” — uo., 192%).

82 V0. pl. U6, Napld 1968-1975, I. m., 24.

83 Vo. pl. FF 309-402; tovabba U6, Naplo 1945-1957, 1. m., 33-34., 1958-1967, 1. m., 151-153,
1968-1975, I. m., 49-50.

84 SzirAk Péter, Hivni a csodit, Alf, 2011/6, 95.

85 MARral, San Gennaro vére, Bp., Helikon, 2004 (a tovabbiakban: SGV), 147-150.

86 A hivatkozott hely kapcsan Botka pl. 2002-ben , személyeskedd, igaztalan megallapita-
sokrol”, , vagdalkozasokrdl” beszél (Botka, I. m., 541.).

87 Marai egyébként tobb helyen hangot ad azon, nyilvdn nem vitathatatlan meglatasanak,
hogy a bels6é emigracioban meglepden kevés nagy teljesitmény jon létre, pl.: , Altalanosan
meglepd volt a tiinet, milyen kevés jelentds irasmii kertilt el6 az asztalfiokok mélyérdl a
pillanatban, amikor mar nem kellett rejtegetni az irott szot” (FF 243).
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Noha — a Jelvény és jelentés Berten-jelenete ellenére is — tagadhatatlan, hogy
Marai ezt a fenyegetést joval erésebbnek latta a kommunista, mint a fasiszta
diktatarakban (mint az a regényben a padre vallomasabdl deriil ki, a tudds
akkor ijedt meg igazan, amikor latta, ,hogy a nyugati értelmiség sok kivalo-
saga nem volt hajland¢ olyan feltétleniil haragudni a bolsevizmusra, mint a
nacizmusra...” [uo., 163] — a vad ellenkezdje ugyan nem volna igazan talalo
Maraira, de pl. éppen a bels6 emigracio lehetéségeinek megitélését illetéen
mintha a masik irdnyt ardnytévesztést kovetné el), az itt nyomon kovetett
szempontbol kevésbé a totalitarizmus kritikdja, hanem a , csoda” mibenlét-
ének kérdése az, ami miatt a San Gennaro vére kitiintetett figyelmet érdemel.

Az, hogy ebben a nem hibatlan, &m alaposan atgondolt felépitésii*® re-
gényben a politikai emigracié tematikdja és a totalitarius diktattra kritikaja
ilyen fontos szerephez jut, nyilvanvaldan részint maganak a , csodanak” a
kozéppontba allitasat hivatott megalapozni (az ellenallas lehetetlensége va-
lamiféle radikdlis esemény — a ,megvaltas” és/vagy a ,forradalom” [v0. uo.,
168 és 232] — bekovetkezésének esélyeire tereli a figyelmet), ugyanakkor egy-
ben megkettdzi (persze 6ssze is kapcsolja) ennek politikai és valamiféle alta-
lanos, egzisztencidlis jelentésszintjét. Ugyanez elmondhat6é a hontalansag
szintén az egész regényt atszovo és —a Maraitol jol ismert médon — minden-
iitt a személyiségvesztés krizisével 6sszekapcsolt allapotardl is: nemcsak az
emigrans par, s6t nem is csak a regény szamos pontjan felidézett lagerlakok,
»displaced person”-0k vagy kivandorlok, hanem a regény els6 két, Napoly
szegényeinek életét kaleidoszkdpszertien bemutato, az utleirds mufaji esz-
kozeibdl épitkezd részében felléptetett figurdk sem mentesek ettdl a tapasz-
talattdl. A regénynek ez az els¢ fele felfoghatd valamiféle retardacioként is,
hiszen Osszességében inkabb allapotot, mint cselekményt rogzit, és az is
nyilvanvalo, hogy a ndpolyiak életének legmeghatdrozobb modalitasat vala-
miféle vdrakozisként jeleniti meg.*” Lényegében ennek a varakozasnak egy
konkrétabb értelmét fejtik ki a regény masodik felét (a harmadik és negyedik
részt) kitevd beszamolok is, amelyek kdzéppontjdban az emigrans tudos all,
hiszen a f6hés élettarsaval és szamtalan sorstarsaval egyiitt valamiféle ideig-
lenes allapotban van, amikor kivandorlasi engedélyére varakozik. Persze —
mint azt elsésorban az élettars vallomasa fejti ki (v0. uo., 210-212) — ez a va-
rakozas egyszerre valamiféle utolagos allapot is, hiszen a f6hds, aki magat
éléhalottként jellemzi (uo., 232), semmit sem var a kiutazastol és sorsat haza-

88 Marai szerkezettel kapcsolatos elképzeléseinek alakulasarol 1. Botka, I. m., 530-531.
89 Vo. errdl RoNay, I. m., 546.; SzitAr Katalin, San Gennaro a koltdi elbeszélésben, Alf, 2011/6,
100.
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ja elhagyasatdl fogva befejezettnek tekinti (a hagyatékaban talalt régi napta-
ron 1948 aprilis 11-én all meg az id6 [uo., 128] - ez egyébként Marai utolsd
Magyarorszagon toltott sziiletésnapja). Ebben a sajatosan lemondé varako-
zasban a par mégis minden pillanatot , végzetesként” él meg (uo., 211), va-
gyis — Carl Schmitt, illetve itt inkabb Giorgio Agamben fogalomhasznalatat
kolcsonvéve — gy lehetne fogalmazni, hogy egyfajta , kivételes allapotrdl”
van sz6 (a jogaiktol, papirjaiktol, neviiktdl és persze ,személyiségiiktol”
megfosztott menekiiltekre gondolva akar politikai értelemben is), amely
azonban annyiban mégsem rendkiviili, hogy nem rajzolddik ki vele szem-
ben valamiféle ,normalis” allapot. Az ezt a kovetkeztetést megerdsitd szak-
ralis (vagy inkabb pszeudo-szakralis) parhuzamként a csodavaras motivum-
kore kinalkozik: sem az idegenek, sem a napolyiak nem talaljak rendkiviili-
nek annak eshetdségét, hogy a férfi valoban megvalthatja Sket, st a né ugy
észleli, hogy ,ezek az emberek itt a kornyéken a természetfeletti lehetdséget
mindennaposnak érezték” (uo., 209).

Ezt a felismerést a regény elsé fele tobb oldalrdl el6 is késziti. A napolyi
szegényeket résztvevd, megértd ironiaval bemutato, megkapo leirasok egyik
visszatérd szervezdelve a paradoxon: a nincstelenek életét j6zan gazdasagi
megfontolasok iranyitjdk, mindennapjaik bemutatdsaban a , tevékenység” a
,munka” ellenfogalma lesz (uo., 32), érzelemnyilvanitasaik pedig teatralis
el6adasokka alakulnak (l. uo., 35-37, 60). Ehhez tarsul a természetfelettihez
valo viszonyuk is: az altaldnos csodavaras ellenére, igy tlinik, nem hisznek
a csodaban (uo., 24), a megvaltasra késziil6 idegennek mégis hamar ,hire
megy” (uo., 110), tovabba majdnem mindegyik epizdd értelmét ebben a cso-
davarasban ismeri fel az elbeszéld, s6t azt is megallapitja, hogy a napolyiak
igencsak racionalisan, , tudatosan, szakszertien vartak a csoddra”, valamint
egy rovid leltar is nyujt e csodak kiilonféle tipusairdl (uo., 50-51), a masodik
rész elején végiil hosszas, ironikus hangvétel(i leirds olvashat6é a helyiek
szentjeikhez val6 igencsak pragmatikus-iizleties viszonyulasarol (uo., 63—
78). A n6 vallomasaba ékelt beszamolo San Gennaro vérének csodas, am
minden évben kiszdmitott médon, harom alkalommal bekovetkezé megol-
vadasarol megint csak egy ilyesfajta ,szakszertiségrdl”, a csoda eléallitasa-
nak mesterséges, szinpadias dramaturgiajarél szamol be (uo., 223-229). A
jelenet nagyon hasonloéan épiil fel, mint a Sportpalast-beli partgytilés bemu-
tatasa a Sértddottekben: késleltetés hatdrozza meg, amit a narracio itt is a var-
va vart természetfeletti esemény cirkuszias el6készitésének, ,,a csoda szak-
emberei” (uo., 223) ténykedésének aprolékos leirasa uitjan valdsit meg, soka-
ig alapvetéen kiilsé perspektivara korldtozédva, ami aztan a tanu
bevonddasardl szol6 beszamoldnak ad helyet. Ugy is lehet fogalmazni, hogy
San Gennaro csodjaval Mérai lényegében egy tjabb valtozatban ad szamot
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arrdl a dilemmardl, amelyet a Sértddittekben a Sportpalast-beli beszéd csoda-
janak elmaradasa, illetve Mirza Rey elmélkedése a racionalis eszkdzokkel
eldallitott csoda lehet6ségérdl volt hivatott szemléltetni.

A San Gennaro vére egyik kozponti és bizonyos értelemben eldontetleniil
hagyott kérdése arra vonatkozik, hogy a , megvaltas” lehet6sége felett top-
rengd f6hds haldla (nem bizonyosan: 6ngyilkossaga) vajon egyszertien vala-
miféle kudarc be- vagy felismeréseként, illetve netalantan mégis az aldozat
egy formdjaként értendé-e. Nem volna lehetetlen (bar a szakirodalomban
eddig nem volt rd példa) amellett érvelni, hogy a sikertelen megvalto6 szerep-
korét a regény eleve ironiaval vagy akar részben parodisztikusan kozeliti
meg: a széttart karokkal a mélybe zuhand férfi haldlanak tobbszor elismételt
leirasa egy leddlt Krisztus-alakra (szoborra?) emlékeztethet, s ugyanigy elta-
volitd hatast kelthet a padre beszamoldja, aki az utolsé talalkozasukkor ha-
jora szallo tudost a vizen jarni latja (uo., 187). Tovabba arra is lehetne — eztt-
tal a recepci6 egyik fészélamaval 6sszhangban® — hivatkozni, hogy a férfi
halalahoz az vezet, hogy lemond egy olyan vilag megvalthatosagarol (s itt
fontos, hogy — mint az a nének az Assisiben tett titrdl sz6l6 beszamoldjabol
kideriil — a helyszin, Italia, maga is a ,csoda” egy lehetéségét hordozza a par
szamara [uo., 219, 221]), amely valdjaban nem hisz a csoddban, illetve nem
képes kiildnbséget tenni az élet transzcendens és evilagi dsszefiiggései, valo-
sagos csoda és mesterségesen eléallitott szemfényvesztés kozott. Elettarsaval
ellentétben pl. nem akarja megnézni a ddmba San Gennaro csod4jat és a né
itt valamilyen modon mégis visszaigazolt hitét (, Es megértettiik, hogy a cso-
dat hivni kell. Nem elég varni a csodara, kényelmesen. A csoda nem jon pos-
tan, megrendelésre. Meggértettiik, hogy a csoda néha ilyen latvanyosan és
mutatvanyosan késziil, de nem ez a lényege... A lényeg az, hogy hinni kell
benne és hivni...” —uo., 227°') sem osztja (uo., 233). Ettdl fiiggetleniil azon-
ban a regény egy racionalis Osszefiiggést is el6allit, megint csak a padre val-
lomasaban, amely szinte elkeriilhetetlentil azt sugallja, hogy az idegen tudds
nem tehetett mast, mint hogy lemondjon a megvaltas lehetéségérdl. A padre
altal visszaadott okfejtésében ugyanis, aligha meglep6 mddon, a modern
ember eltomegesedésére vezeti vissza az ember megvaltatlansagat, arra,
hogy ,,a tomegnek, amely felfalja az egyént, nincs istene” (uo., 160). Az, ami-
t6l meg kell valtani az embert, a , btintudat” (uo., 176-177), olyasvalami te-
hat, amitdl a személytelen tomegben nem lehet megszabadulni, amibdl az a

90 A tragikus vétség, a vilag megvalthatésaganak illazidja, elnyeri biintetését” — irja pl.
Roénay (RéNay, L. m., 557.).
91 L.apadre vallomasat is: ,, A csodat nem megérteni kell, hanem hivni.” (SGV 179).
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kovetkeztetés adddik, hogy a vilagot , csak az egyén tudja megvaltani” (uo.,
186). A — Jézus, Szent Pal, Szent Ferenc, Gandhi példdzta — személyes aldo-
zatra azonban — és itt jut fontos kompozicionalis szerephez az emigracio-te-
matika — egy olyan ember késziil itt, aki hazajanak elhagyasaval elvesztette a
személyiségét is, akinek haldla tehat mintegy mar bekovetkezett s ily mo-
don, ha lehet igy fogalmazni, eleve alkalmatlan a megvalto szerepének betol-
tésére.

Noha ezt a kovetkeztetést aligha lehet értelmesen ignoralni, egy erdltetet-
ten ,optimista” értelmezési alternativa felvdzolasa pedig nem szerepel jelen
munka célkitizései kozott, mégsem vehetd teljesen bizonyosra, hogy a re-
gény semmilyen jelzést nem ad e sikertelen aldozat mibenlétét illetéen. En-
nek feltarulkozasdhoz a regény narrativ szerkezetének vizsgdlata juttathat
kozelebb. Ennek legfeltiinébb sajatossaga abban all, hogy a fészerepld lénye-
gében nem szolal meg és nem lép szinre kozvetleniil. Az elsé két fejezet Na-
polyrdl nytjtott beszdmoldi egy kozelebbrdl meg nem hatarozott, személyte-
len elbeszéldi instancidhoz rendelhetdk hozza, akinek (amelynek?) narrativ
abrazoldasmodja lényegében a nulla- és a kiils6 fokalizacio kozott ingadozik,
noha (bar e megallapitas erejét csokkenti, hogy itt nem lesz mod az e katego-
ridk koriil Gérard Genette és Mieke Bal vitaja nyoman kibontakozott disz-
kusszidkban allast foglalni) bizonyos értelemben nincs szé nulla-fokaliza-
ciérol, hiszen a leiras rendre kiilonféle, idotlenként kezelt kultirtorténeti
mintdk altal prefiguralva (s ezzel azok idébeli meghatarozottsaganak és in-
dividualitasanak felszamolasat is megkockaztatva®) kozelit a napolyi élet ily
modon jellegzetessé tett figurdihoz. Ez a kulttrkritikai vagy -morfoldgiai tav-
lat részben eltavolitja, a szerepldk iranti szimpatia, a megért6 ironia folya-
matos nyomatékositasa viszont bizonyos értelemben mégis kozeliti az elbe-
sz€16t a napolyi szegényekhez, rdadasul egyet lehet érteni Fried Istvan meg-
figyelésével, miszerint bizonyos helyeken - pl. szabad fliggé beszéd
formdjaban - olyan , perspektivavaltas” kovetkezik be, ahol a , kronikas-el-
beszél6 atadja a szot a névvel meg nem nevezett embercsoportnak”.” Ezt
erdsitheti az is, hogy a regény elsé két részében bemutatott szerepldk diskur-
zusat szintén nagyon hasonlé kultartorténeti sztereotipidkra épiilé perspek-
tiva jellemzi,** pl. amikor a politika dolgairol vagy a varosban feltind idege-
nekrdl cserélnek eszmét. Az tovabba, hogy arra is akad példa (igy a virago-

92 L. err6l SzirAK, I. m., 92-93.

93 Friep, Formidndl a tenger = F. 1., Siker és félreértés kozott, Szeged, Tiszataj, 2007, 138. A felis-
merés tovabbvezetéséhez, a regény harmadik és negyedik részére is kiterjesztve, 1. Dom6-
TOR Vilmos, Az emigrdcio két iitja, Studia Caroliensia, 2009/4, 147-151.

94 SzirAK, I. m., Uo.
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kat hozo vagy gylimolcsot arusité gyerekek latogatasainak eléadasaban),
hogy az elbeszélés nézépontjat az amugy diegetikusan megjelenitett , idege-
neké” hatdrozza meg, azt sugallhatja, hogy az elbeszéld és a szereplk kozott
idoérdl idore eléallitott kdzelség magdra az amugy nem megszolalo féhdsre is
kiterjesztheto.

A regény masodik felét meghatdrozé elbeszéld szituacié mar mimetikus:
harom szerepld beszamoloja tuddsit itt a f6hds halalardl, megint ugy azon-
ban, hogy a f6hés diskurzusa egyaltalan nem tiinik el, hiszen — a fliggd be-
széd kiilonb6z6 formaiban — rendre 6t idézik, s6t az elsd két fejezetre vonat-
kozo kisebb, am rendszeres visszautaldsok révén annak személytelen elbe-
szélGje is szohoz jut. Noha az elbeszél6 és a {6hds azonositasa még akkor is
némiképp darabos 1épés volna az elemzés részérdl, ha a regény vildgos on-
életrajzi vonatkoztatasi kerete is erre késztethet, annyi azonban mégis meg-
allapithato, hogy a hds nincs teljesen kizarva a regény diskurzusabol: mintha
sokkal inkdbb valamiféle folytonos visszavonulds formdjaban lenne jelen,
mintegy atadva a beszéd terét a szereplOknek (ettdl azonban részint talan
fiiggetlen, hogy a szerepl6k nyelvi egyénitésére nem igazan tesz kisérletet a
regény). Fontos, hogy mindharom beszamolo vallomds, méghozza olyan be-
szédhelyzeteket imitalé vallomas, amely mintegy intézményesen az igazsig
kimondasanak kényszerét helyezi a vallomastevére. Az dgens nyomozoi be-
szamolot késziil tenni a vicequestornak, amit a padre, majd a n6é renddri ki-
hallgatasa kovetne, ez utobbi helyett azonban az azt megel6z6, egy gyono-
fiillkében el6adott beszamolo olvashaté. E vallomasok tandi (a magat tobb-
nyire csak pragmatikus, oda nem ill6 vagy egyszertien fatikus kozbe-
szolasokra korlatozé vicequestor, illetve a bobiskoldo pap) éppugy
visszavonulnak a parbeszédekbdl, mint a szintén csak fatikus gesztusokra, a
beszél6 kilétének vagy a jelenet koriilményeinek jelzésére szoritkozé elbe-
sz€16, kérdéseik nagy részérdl a vallomastevo visszakérdezéseibdl lehet ko-
vetkeztetni. Nyilvanvalo, hogy egyik vallomas sem marad meg intézményes
keretei kozott: a fiatal agens eleve azért beszél, mert — mint a vicequestor fo-
galmaz — , ezt a jelentést nem kiildhetem Rémaba” (uo., 123), a padre maga
is utal arra, hogy vallomasaval nem lehet sokat kezdeni (,,On szeretne vala-
mi kézzelfoghatot hallani télem, valamilyen megbizhaté vallomast, amelyet
aztan elkiildhet Romaba...” — uo., 169.), a né gydnasara pedig eleve a rend-
Orségi kihallgatas helyett kertil sor (pl.: ,,Beidéztek, kettore. Kihallgatnak. De
azt hiszem, ott nem mondhatom el, amit valakinek el kell mondani...” — uo.,
189; ,Nem tudom elmondani a rend6rségen, mi torténik egy emberben, aki
megéli az egészet, latja, amint koriilotte megsziinik minden, ami hozza tar-
tozott, ami éppen ugy 6t jelentette, mint a teste” — uo., 191), rdadasul szaba-
lyos gyonasra sem keriil sor (,Nem gyonok, de ez itt gyontatdszék...” —uo.,
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194; v6. még uo. 189, 234). Mind az igazsagszolgaltatasi, mind a Michel
Foucault altal az igazsag termelésének, eldallitdsanak tjkori praktikajaként
leirt , lelkipasztori” hatalomgyakorlas operacidinak® a kereteit athagjak ezek
a vallomasok. Az igazsagkeresés — vagy -termelés — mddusza a referencialis
muikodésmodot odahagyva (nem érvénytelenitve!) egy masikba, méghozza
a testamentdlisba valt at.

A harom vallomas arrdl tantskodik ugyanis, hogy a regény a taniisigtétel
formajahoz koti a kudarcot vallott megvaltd sorsanak és a halaldhoz vezetd
események megértését. Az agens vallomasabdl (uo., 127, 130) megtudhato,
hogy az idegen napolyi életének minden referencidlisan ellendrizhetd torté-
nését nyomon kovették és ellendrizték (amugy a személyek hatdsagi nyil-
vantartasanak kiilonféle technikairdl a regény szamos pontjan szo6 esik, a
padre vallomasaban felmeriil — és elvetédik — a tudds esetleges titkos politi-
kai aktivitdsanak gyanuja, 1. uo., 169), am ezek semmilyen érdemi ismeret-
hez nem juttatnak. Ugy tlinik, ezek a személyes tantisdgtételek igérik annak
(maganak a csodanak?®) a feltarulkozasat, hogy mi lehetett az események és
a férfi sorsanak valdsagos értelme. A tantisagtétel fogalmat itt természetesen
a regényt atjaro szakralis kontextus is meghatarozza, hiszen a vallomasok
nemcsak egyszertlien a férfi gondolataihoz vagy tetteinek indittatasahoz jut-
tatnak kozelebb, hanem szorosabb értelemben azon ,,csodak” mibenlétéhez,
amelyeket az 6 jelenlétének tudnak be a vallomastevok (a tantsagtétel szak-
ralis jelentésére legkozvetlenebb formaban ironikus mddon az hivja fel a fi-
gyelmet, hogy a n6 a sz6 szoros értelmében ezt hajtja végre, amikor besza-
mol a San Gennaro-ereklye csod4jardl, raadasul egy papnak, aki még soha-
sem latta a nagy latvanyossagot [l. uo., 222, 226]). Arra a kérdésre, hogy
miben allhattak ezek a csodak, érdekes médon mind a harom vallomas na-
gyon hasonl6 valaszt ad. Kiilonosen intenziv pillanatokra hivatkoznak, ame-
lyek hatasara beszélni kezdtek, vagyis mintegy vallomasokat tettek, olyan
vallomasokat, amelyeknek talan még kevésbé van koziik a kihallgatas intéz-
ményes formaihoz, mint a regény masodik felét alkotoknak.

Az agens arrdl szamol be, hogy amikor a megvalto hirében all6 férfindl
jart, aki altalaban hallgatott és a hozz4 jarulé napolyiak koziil senkinek , nem
adott tanacsokat” (uo., 136), ,tortént valami”, s ennek hatasara ,én egyszerre
beszélni kezdtem. (...) Sajat magamrol beszéltem. Mindent elmondtam.”

95 Vo. ehhez Michel Foucautr, A szexualitds torténete, I, Bp., Atlantisz, 1996, 63-75.; A szubjek-
tum és a hatalom = Testes konyv, 11, szerk. Kiss Attila Atilla-KovAcs Sandor-Oporics Ferenc,
Szeged, Ictus, 1997, 274-276.

96 L. ehhez még — mas Osszefliggésben — SzITAR, I. m., 103.
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(uo., 140; azt is, amit a vicequestornak tett vallomasban nem: ,Mindent —
mondta. — Ahogy még soha, senkinek. Megmondtam, hogy... De itt nem
mondhatom meg, commandatore — mondta sapadtan és komolyan.” — uo.,
141). Hasonlo jelzések a padre és a n6é diskurzusdban is talalhatdk, abban a
két vallomasban tehat, amelyek szintén kiilonleges, rendkiviili pillanatokrol
adnak tanuisagot. A padre, akihez az idegen eredetileg a megvaltas lehet6sé-
ge tigyében fordul (szak)tandcsért, egy sorsdontd beszélgetésrdl szamol be,
ahol szintén ,,valami tortént” (uo., 181). A férfi ekkor olyan volt, ,mint egy
ember, akiben megnyilt a nihil, és végre kimondhat mindent” (kiem. KSzZ), és
ebben a gyonashoz hasonlitott jelenetben a pappal is valamiféle fordulat tor-
ténik: ,nem volt kozottiink a racs, amely a gyontatdszékben elvalasztja ilyen
pillanatokban a papot és hivét”, ez a kiilonos kozelség pedig a padrét is
megfosztja legfontosabb szerepétdl (,De abban a pillanatban, a tenger part-
jan, én sem voltam olyan szigortan és szabalyosan pap, mint maskor, el6z6
életemben”). A n6 vallomasanak cstcspontjait szintén kiilonleges pillana-
tokrol nyujtott tantsagtételek alkotjak, amelyek — igy az Assisiben, majd a
domban tett latogatds esetében — a ,,csoda” mibenlétérdl felnyilé tudashoz
juttatjdk kozelebb. Ez utobbi két vallomasbol sem hianyzik a magaban a be-
szédcselekvésben el6allo fordulat, amely kozvetleniil abban nyilvanul meg,
hogy a vallomastevé immar , mindent” el akar és/vagy el tud mondani, itt
azonban ez kozvetleniil inkabb magara az éppen el6adott vallomdsra vonat-
kozik: erre hivatkozva menteget6zik vallomasa szabalytalansaga miatt a
renddérfénok el6tt a padre (,Mindent el akarok mondani”, illetve ,, Az igazat
kell mondanom” —uo., 156, 169), a n6 vallomasa pedig azutan bontakozik ki,
hogy tobbszor utal e vallalkozas kockazatossagara (,, Errél nagyon nehéz be-
szélni”; ,Nehéz elmondani” — uo., 192, 194). Noha — emlékezve az agens
imént idézett kijelentésére — nem minden szempontbol volna aldtdmasztott
1épés a regényben olvashato vallomasokat kozvetleniil az igazsag kimonda-
sanak ezen eseményeivel azonositani, annyi aligha vitathato, hogy valami-
lyen mdédon mégis ennek lehet6ségérdl, az igazsag diskurzusanak megvalo-
sithatdsagardl tesznek tantbizonysagot.

Ugy tiinik tehét: az, hogy ezek a tantsagtételek egyben 4t is hagjak e val-
lomasos beszédhelyzeteknek az igazsag el6allitasat szolgalni hivatott intéz-
ményes kereteit, egyszerre feltételét és kovetkezményét is jelenti az igazsag
kimondasanak (annak, hogy ,mindent” el lehet mondani), ami egyben azt is
sugallja, hogy ezt az eseményt az idegennel valo taldlkozasok tették lehetd-
vé. Ezzel természetesen a vallomasok referencidlis alapszerkezete is megfor-
dul: formalisan mindhdrom esetben a férfi a targyuk (hiszen az 6 halalanak
koriilményeit vagy — tdgabban — elhatdrozdsanak megértését hivatottak tisz-
tazni), valdjaban azonban személyes (6n)vallomasokka alakulnak, amelyek
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voltaképpen arrol tesznek tantsagot (és talan éppen ebben all a ,csoda”
vagy a ,megvaltas” aktualis értelme), hogy a regényben kozvetleniil meg
nem szolalo f6hds teremtette meg szdmukra azt a beszédhelyzetet, amely
egyrészt lehetdvé tette az igazsag (,minden”) , kimondasat”, masrészt — ettdl
nem fiiggetleniil — a személyes diskurzus felépitésének lehetéségét. A ,,cso-
da” tehat — a regény narrativ szerkezetének onreflexidjdban — nem mas, mint
ezeknek a diskurzusoknak a létrejotte (vagy legalabbis lehetdségiik eléallita-
sa). Az, hogy a regény 0Onjelolt megvaltoja mégis kudarcot vall, abban leli
magyarazatat, hogy az igazsag kimondasat (vagy akar az igazsag nyelvét)
Marai itt is a személyesség és a személyiség feltételéhez koti, amelynek fenn-
maradasarol viszont mar csak a ,,csoda”, illetve egy , belsd, szellemi forrada-
lom” lehetetlen lehet6sége révén képes tantisagot tenni.

47



BIRO BELA

A kozmopolita illizid

Egyetemesség vs. kulturalis pluralizmus

Nehezen elviselhetd gondolat, hogy az ido egy megha-
tarozott pillanatat kivetden a torténelem megsziint valdsa-
gosnak lenni. Anélkiil, hogy ennek tudatiban lehetett vol-
na, az emberi faj hirtelen elveszitette a valdsighoz fiizodo
kapcsolatdt. Eszerint mindaz, ami azota tortént, nem len-
ne igaz, éppen csak nekiink nem lehetne errol tudomdsunk.
Legfontosabb célunk és kotelességiink, hogy megkeressiik
ezt a pillanatot, mert amig meg nem talaljuk, tovabb kell
folytatnunk a jelenlegi romboldst.” (Elias Canetti)

A kultara mint koztes vilag

Karl Eibl: Kultur als Zwischenwelt. Eine Evolutionsbiologische Perspektive (A kul-
tura mint koztes vilag. Fejlédésbiologiai megkozelités) cimii miivében' a
kultarat az emberi idegrendszer és a kiilvilag kozt kozvetitd koztes vildg gya-
nant definialja. Az allatoknal ezt a szerepet az 0sztonok jatsszak, de a kultara
az ember esetében sem tekinthetd valamiféle potszernek, mely az 6sztonoket
helyettesitené, hanem olyan vezérlérendszernek, mely — az embernél is meg-
hatarozo jelent6ségti — 6sztonmiikodéseket hatékonyabbakka teszi, az 6szto-
nok és a konkrét cselekvés kozé olyan konstrualt vilagokat iktat, melyek a
cselekvéseket egy koherens vilagkép elemeiként integralhatjdk. Ezek a
konstrualt vilagok azonban, figyelmeztet Eibl, pluralisak. Nem csak az egy¢é-
ni és a kozosségi tapasztalat alakitja Sket folyamatosan, de gyakorta ugyan-
annak a személynek az eltérd cselekedetei is eltéréen strukturalt koztes vila-
gokba illeszkedhetnek. A szerzd a hires tételt is atértelmezi, mely szerint
,nyelvem hatarai, vildgom hatdrai”, amennyiben az egyéni és kozosségi ta-

1 Suhrkamp Verlag, Frankfurt am Main, 2009.
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pasztalat magat a nyelvet is folyamatosan megujitja. A tapasztalatban, azaz a
koztes vilagként értelmezett kultdraban megjelend valdsagelemek magat a
kultarat, implicite a nyelvet is atalakitjak, s természetesen maga az atformalt
kultara is a létezés objektiv entitdsaként alakithatja az emberi tapasztalat
szamara kozvetleniil hozzaférhetetlen, szamunkra tehat csupan virtuali-
tas(ok)ként létezd valosago(ka)t is. A tapasztalat altal felkinalt informaciok a
kultara koztes vildgaiban az idegrendszer altal feldolgozott és a mindennapi
gyakorlat szamara preparalt formaban 6rzédnek meg. Az emberi cselekede-
teket kovetkezésképpen 6roklott adaptiv tényezdk és a koztes vilag(ok)beli
informaciokinalat kozti folytonos kolcsonhatas definidlja. A fejlédésbioldgiai
nézépontbdl fakad, hogy Eibl szerint, ,,Minden nép viselkedésmodjinak kozds
alapja egy kozos képesség-készlet, mely a torténelemeldtti idokben alakult ki, és amely
aztdn eltérd koriilmények kozt eltérd viselkedésmodokhoz vezetett. Emellett a kiilon-
bozo kulturalis kontextusok bizonyos képességeket ercteljesebben, madsokat kevésbé
erdteljesen, ismét mdsokat bizonyos esetekben egydltalan nem juttattak érvényre.

A valdban egyetemes vondsok tehat a kozvetlen vizsgalddds szamdra nem hozzd-
férhetdek, lévén, hogy a szo szigori értelmében pusztin lehetoségekként léteznek.
Ezeket tehidt el6szor is hozzdférhetévé kell tenni.”?

Amikor tehat a valtozas kultrajardl beszéliink, mindenekel6tt azokat a
valtozasokat kell szem el6tt tartanunk, melyek — az elmult évtizedekben —
vildgainkban lezajlottak. Ezeknek a valtozasoknak a k6zds megnevezése a
vilsdg. Vilagunk minden lényeges vonatkozasban valsagban van. Ezt a kije-
lentést azonban mar eleve viszonylagossa teszi az a tény, hogy a létezés maga
is egyfajta vdlsdgjelenség. A bioldgiai és szocidlis rendszereket valsagok sza-
balyozzak. Az a bioldgiai vagy tdrsadalmi rendszer, amely nem valsagokon
at bukdacsol eldre, halott. A két valsag kozti kiegyensulyozottnak tiiné pilla-
natok az egyetemes valsag rovid és atmeneti mozzanatai csupan. A bioldgiai
és tarsadalmi folyamatokat az egyensulyi helyzet koriili, s folyton széls6sé-
gek felé lendiil6 ingamozgasok tartjak fenn. Azaz éppenséggel a valsag az,
ami a folyton valtozo vilag talan legfontosabb allanddjaként azonosithato.

Az a valsag azonban, mely napjainkban zajlik, nem ilyen természet(i. Ez a
valsag — egészen pontosan valsagok — az egyensulyinak tekintett allapotot
magat kérddjelezik meg. Errdl deriil ki fokozatosan, hogy puszta latszat volt,
melyet csupan Oriasi anyagi és szellemi veszteségekkel (azaz a kornyezet
lepusztitasa, a nyaklo nélkiili fogyasztas, az intellektualis sziikségletek be-
szukitése aran) lehetett fenntartani, s mara mar fenntarthatatlanna valt. A
sz€élséséges megoldasokhoz vald tovabbi ragaszkodas elkertiilhetetleniil a

2 I.m., 64
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rendszer 0sszeomldsahoz vezethet. S6t, ugy tlinik, ha nem lépiink idejében,
bizonyos folyamatok visszafordithatatlanokka valnak, magyaran a negativ
visszacsatolds a destruktiv tényezék robbandsszeri halmozddasaval jard po-
zitiv visszacsatoldsba csap at. Az egyetlen lehetség az ingamozgas keretfel-
tételeinek megvaltoztatasa. A megtagadott hagyomanyokhoz, illetve azok
bizonyos, tovabbra is lényeginek bizonyuld aspektusaihoz valé visszatérés.
Ha ez még egyaltaldn lehetséges...Ugy téinik, modern-posztmodern vila-
gunkat mar nem az egymast kordaban tart6 ellentétek iranyitjak, hanem a —
minden forradalmak (lasd pl. tudomanyos-technikai forradalom) alapsajat-
sagaként definidlhaté — abszurd egyoldaltisag. Jean Baudrillard a cél célon
tuli hajszoldsaban, a hipertelosban latja a modern kor sajatossagat.’ A valo-
sag nem a képzelet rovasara szorul hattérbe, hanem a valésagosnal valosa-
gosabb, a tapinthat6 rovasara, az igazsag nem a hazugsag, hanem az igaznal
igazabb, a szimulacio el6tt kapituldl, a férfit nem a né fekteti két vallra, ha-
nem a férfindl is férfiasabb feminista, a szexualitast nem az elfojtas fojtja meg,
hanem a lathatonal lathatdbb, az obszcén. A telt ellentéte tobbé nem a so-
vany, hanem a dagadt. A modern civilizacid csupan a rakos daganat, a gatjat
vesztett gazdasagi, népszaporulatbeli, szellemi talburjanzas analogiajaval
irhatd le. A rdkban a természet lazad fel az egyoldaltsag terrorja ellen, s a
zsarnokot a sajat fegyverével pusztitja el, az egyoldaltsaggal.

Ez a leiras a modern technikat és életformat is a mélyrétegekig atitatd un.
tudomdnyos modszer leirasa. A modern tudomany a sejtburjanzas elvére épiil.
Az egészbdl kiszakitott részek — az egészre valo tekintet nélkiil — sziilik az 4]
és 1j, az organizmus tobbi részétél mindinkabb fiiggetlened6 részeket. A tu-
domanyteriiletek (az ,attétek”) szdma robbandasszertien névekszik, az egyes
ember szamara atlathatatlan ismerettomeg maga ald temeti, elérhetetlenné
teszi a tudast. Az ismeretnek tobbé nincs jelentése, csak haszna van, s igy
egyetlen értelme is az, hogy alkalmazhato, azaz hozzajarulhat annak a (termé-
szetidegen elvek szerint szervezddd) hiperrealitdsnak a talburjanzasahoz,
mely elpusztitja a realitast.

A tudomany valsagai
A tudomanyossag ma érvényesnek tartott keretei kozt kezelhetetlennek lat-

szo6 valsag a modern tudomanyossag legtekintélyesebb mintdinak szamito
természettudomanyokat is elérte. Amint azt Karl von Weiszacker még a mult

3 Jean BAuDRILLARD, Strategiile fatale, Iasi, Editura Polirom, 1996, 6-65.
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szazad 80-as éveiben megallapitotta: ,Jellemzd a tudomdnyra, ahogy ma miive-
lik, hogy a fizikdban nem teszik fel az igazi kérdést, mi az anyag, sem a biologidban,
hogy mi az élet, sem a pszichologidban, hogy mi a lélek...”*

Lee Smolin legtjabb konyve a Mi a gubanc a fizikdval?> pedig vildgosan
kimondja, a fizika minden jel szerint tévutakon jar. Ahhoz, hogy az elemi
részecskék vildganak és a kozmoldgianak a rejtélyeit, a kvantumgravitacio
problémadjat, a sotét anyag és a sotét energia kérdéseit tisztdzhassa, nagyon
nagy valoszintiséggel radikalisan 4j hipotézisekre van sziikség. A ma elfoga-
dott alaptételek egy része bizonyosan hamis vagy részleges.

Az eddigi eredmények alapjan az Univerzum végesnek és zartnak latszik.
A huarelmélet szakembereinek jelentds része korkoros dimenziokrol beszél, s
sokan ugy vélik, a kérdésnek, hogy mi van az Univerzumon kiviil, nincsen
értelme. S6t annak sincs, hogy mi volt el6tte. Az Univerzum id6ben is zart,
azaz az Univerzum un. evolucidja vég nélkiil ismétl6do folyamat.

Az Univerzum antropikus jellemzdi tényleg efféle rejtett azonossagokra
épiil6 koherencidra utalhatnak. Smolin is ugy véli: ,,Ami az Univerzum életre
vald alkalmassagat illeti, legaldbb harom lehetdségiink van:

1. Vilagunk csak egy a szamtalan véletlenszerti torvényekkel rendelkezd univer-
zum koziil.

2. Mindez intelligens tervezés eredménye.

3. Létezik eqy mindeddig ismeretlen mechanizmus, ami megmagyardzza, miért
vannak az Univerzumunknak az élet szamdra kedvezd feltételei, és eqyben ellendriz-
hetd joslatokat ad, amelyek segitségével ez igazolhaté vagy megcifolhato.

Mivel az elso két lehetdség eleve ellendrizhetetlen, a legraciondlisabb vdlasztds
bizni a harmadikban. So6t, tudosként ez az egyetlen lehetdségiink, hiszen a mdsik
kettd a teriilet megsziinésével jarna.”®

De a bioldgia is arra a kovetkeztetésre jut, hogy az él6lények zart szerkeze-
tek, melyek kornyezetiikkel negativ visszacsatolasos kapcsolatban allnak, s
ennek koszonhetden negentropia elvonasaval tarthatjak szinten entrépiaju-
kat. Rajuk vonatkoztatva azonban, amint azt Umberto S. Maturana bizonyit-
ja’ sem a kintnek, sem a bentnek nincsen értelme. Ezek a térfogalmak egy-
azon dolog ellentétes oldalainak tlinnek, ahogyan azt az Univerzum eseté-
ben is gyanithatjuk. Rdaddsul a darwinizmus alaptételeinek egy része is

Carl Friedrich von WEizsAckeRr, Die Einheit der Natur, Miinchen, 1971, 25.
Lee SmoviN, Mi a gubanc a fizikdval?, Budapest, Akkord Kiadd, 2011.
SmoLiN, . m., 173.
Umberto R. Marurana, Der Baum der Erkentnis. Die biologischen Wurzeln des menschlichen
Erkennens, Fischer Taschenbuch Verlag, 2009, 19-39., illetve U6, Biologie der Realitit,
Suhrkamp Taschenbuch Wissenschaft, 2000, 226-320.
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reviziora szorul.® Bioritmusrdl, reprodukcids ciklusokrdl és egyebekrdl nem
is beszélve.

Az Ontudat, azaz a tudat onmagara vonatkoztatottsdganak evidencidja, a
pszicholdgia és az agykutatds egyik legfontosabb kérdése. A zartsag, az onma-
gara iranyultsag itt teljesen evidens tényként jelentkezik. Az 6ntudat nyil-
vanvaloan kor.’

A torténettudomadny és a gazdasig ciklikus jelenségei kozismertek.'

A reflexivitas, a dialogicitds, a kolcsonosség strukturainak feltarasa a hu-
mdn tudomdnyokban is uralkodé torekvés. S6t, az utobbiak a természettudo-
manyoktdl eltéréen, melyek csak kényszertien vesznek réluk tudomast, a
kibékithetetlen, de Osszetartozé ellentétek tudatositasat legfébb feladatuk-
nak tekintik."! Csakhogy az efféle ellentétek is a kor geometriajaval tehetéek
leginkdbb szemléletessé. A jobb és a bal, a lent és fent, az eldl és a hatul a li-
nedris térben egymas redukalhatatlan ellentétei, egy gombfeliileten azonban
varatlanul ,,egymasba csapnak at”. Ha balra indulok jobbrdl, ha felfele, alul-
rol, ha hatra, eldlrél fogok megérkezni.

S ma mar a tdrsadalomtudomdnyok is egyre inkabb a kor, azaz a kdlcsonos-
ség, az empatia, az egyiittmiikodés fogalmaiban kozelitik meg targyukat.'

Ezek az eredmények azonban dsszebékithetetlen ellentmondasban allnak
a nyitottsag (a végtelenség) és a véletlen fogalmaira épitett modern-poszt-
modern tudomanyossaggal, hiszen a véletlenre alapozott természettudoma-
nyos partikularizmus, valamint a sziikségszer(iség és a zartsag fogalmaira
alapoz¢ tarsadalomtudomaényi univerzalizmus kizarja egymast. S az egyes
szaktudomanyokon beliil is mind nyilvanvalobb a raciondlis mddszertan és
a tudomanyos vizsgalat targyanak tekintett jelenségek latszdlagos vagy va-
l6sagos irracionalizmusa kozti feloldhatatlan ellentmondas.

Aligha lehet tehat meglepd, hogy a gazdasag folyamatai is egyre inkabb
kicstisznak a ,racionalis” ellenérzés alol. A gazdasagi és a kornyezeti valsag

8 Joachim BAUER, Das kooperative Gen. Abschied vom Darwinismus.
9 Michael O’suEa, Das Gehirn. Eine Einfiihrung, Stuttgart, Philipp Reclam jun, 2008, 7-12.
10 Ferdinand Brauper, Civilisation materielle, economie et capitalisme, XV-XVIII siecle, Tome
I-1I., Libraire Armand Colin, Paris, 1979; Erik HANDELER, Die Geschichte der Zukunft.
Sozialverhalten heute und der Wohlstand von Morgen ( Kondratieffs Globalsicht), Brendow &
Sohn Verlag, Moers, 2005.
11 Egyetlen példa: Paul de Man, Az olvasds allegoridi, Szeged, Ictus Kiado és a JATE Iroda-
lomelméleti Csoport, 1999.
12 Udo di Fasio, Die Kultur der Freiheit, C. H. Beck Verlag, Miinchen, 2005., illetve Giacomo
Rizzovrarti, Corrado SiNicacGLia, Empathie und Spiegelneurone. Die Biologische Basis des
Mitgefiihls. Frankfurt am Main, Suhrkamp Verlag (Edition Unseld), 2008.
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kérdéskorénél folosleges elidézniink, ma mar mindannyian a bdriinkon
érezziik Oket. A sz6 kozvetlen és elvont értelmében egyarant.

A politika valsaga

A gazdasag valsaga pedig sziikségszeriien vezet el a politikaihoz. Az angol
antropolégus David Graeber az addssagrol irott, Dept. The first 5000 years,
azaz Addssig. Az elsé 5000 év ciml konyvében' amellett érvel, hogy a vilag
ma is, mint annyiszor a vilagtorténelemben, a forradalom kiiszobére jutott. A
szerz6 mddszeresen sorra veszi a vilagtorténelem nagy felkeléseit és forra-
dalmait, s arra a logikus kovetkeztetésre jut, hogy kivétel nélkiil minden for-
radalmi megmozdulds addssagvalsaggal vette kezdetét. Az allam a vezetd
rétegek felel6tlen gazdasagpolitikdja, vagy a kornyezeti feltételek rosszabbra
forduldsa — rendkiviili szarazsagok, vagy az éghajlat lehtilése — kovetkezté-
ben stilyosan eladdsodott, s az uralkodo osztalyok a kildbalas terheit a tarsa-
dalom alsdbb rétegeire probaltak haritani, akiket ezzel hosszu tavra is kila-
tastalan helyzetbe juttattak. A jov6 valt szamukra kétségessé.

S valdban, barmely lazadast vagy forradalmat vizsgalunk is, azt kell ta-
pasztalnunk, hogy egy — kordbban a tarsadalom minden csoportja szamara
viszonylagos jolétet eredményezd — viragkor torkollik stlyos eladésodassal
jard valsagperiodusba, amikor is a fejlédésbe és felemelkedésbe vetett hitre
szocializalt dllampolgarok szinte egyik naprdl a masikra egy kilatastalan jo-
vovel talaltak szemben magukat, a rendszer mégis arra kényszeritette dket,
hogy erejiiket megfeszitve probaljak kihtizni a hatalom birtokosait az altaluk
el6idézett bajbol.

Kozismert, hogy a magyar torténelem talan legnagyobb hordereji felke-
lése, a Dézsa Gyorgy-féle parasztfelkelés is az dllam eladdsodasa és parasz-
tokbdl jogtalanul kipréselt tized miatt robbanhatott ki. De az 1848-as forra-
dalmat is a Monarchiat sulyos addssagokba verd haboruskodasok és a tarsa-
dalmat a reformkor prosperal6 évtizedei utan sjtéo mértéktelen adoterhek
alapoztak meg. S ugyanezek a jelenségek érhetéek tetten a vilaghaborukat
kovetd forradalmak esetében is.

Graeber természetesen vilagtorténelmi példakra alapozza gondolatme-
netét, melyek ugyanilyen meggy&zdek.

De az, ami konyvét a nemzetkozi sikerlista legolvasottabb konyveinek
egyikévé teszi, mégis a szerzd altal felvazolt krizisek és a mai helyzet kozti

13 David GRAEBER, Debt. The last 5000 Years, New York, Melville House, 2011.
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meghokkent6 analdgia. A kornyezeti valsag és annak katasztrofalis kovet-
kezményei szemmel lathatéan tovabb sulyosbitjdk azt a helyzetet, melyet az
elmult évtizedek neoliberalis euféridja nyoman kialakult stlyos eladosodas
kivaltott. Dél-Afrikdban nemrégen zajlott le az wjabb klimakonferencia,
melynek a helyzet orvoslasahoz sziikséges intézkedéseket kellett volna meg-
hoznia. A tandcskozadsok nem jartak eredménnyel, s a nagyhatalmak, akar-
csak Kiotdban és az azt kovetd nemzetkozi forumokon, gazdasagi érdekekre
hivatkozva nem hajland6ak azokra az engedményekre, melyek a helyzet va-
lamiféle normalizalasat jelenthetnék. Marpedig a klimavalsag elmélyiilésé-
nek elkeriilhetetleniil az egyes allamok kozti katonai konfliktusokhoz kell
vezetnie, s ezek nem csak az allampolgarok helyzetét ronthatjak tovabb, de a
haborukkal jaré karos anyagkibocsatas ugrasszer(i novelésével magat a kor-
nyezeti valsagot is csak elmélyithetik.

Az allamok szemmel lathatéan a rendori erdszak fokozasaval, a renddr-
ség létszamanak novelésével és felszereltségének korszertisitésével probal-
nak tgymond rendet teremteni. Mindez azonban csak tovabb terheli az alla-
mi koltségvetést. S a koltségeket ismét csak az allampolgaroknak kell allni-
uk, mikozben az allampolgarok és az allamot befolyasuk alatt tartd
tékéscsoportok kozti jovedelmi kiilonbségek tovabb novekszenek.

Réadasul a demokratikus valasztasi rendszerek a politikai szférat arra
kényszeritik, hogy engedményeket tegyen. Ezek az engedmények kezdet-
ben a kisebbségi csoportok blinbakka tételében nyilvanulnak meg, végiil
azonban, mint mindig a torténelemben, a hatalom birtokosai ellen fordul-
nak.

A forradalomnak Nyugat-Eurdpaban ujra van ideoldgidja is. 2007-ben
Franciaorszagban L’insurrection qui vient, azaz az Kozelgd felkelés cimen az
onmagat Lathatatlan Komiténak nevezd szerzéi kozosség tollabdl jelent meg
egy atfogo — a Kommunista kidltvinyra emlékeztetd —, s azota szintén minden
vilagnyelvre leforditott kotet,' mely a dantei Pokol koreire valo utaldssal
hat korben rogziti a forradalomhoz vezet6 ut 1épcséfokait.

Benniinket, kelet-kozép-europaiakat egykor a forradalmak iranti — bizo-
nyos mértékig jogos — csoddlat szellemében szocializaltak, s ez a beallitddas
nagyrészt gyerekeinkre is atoroklédott. De végzetesen ostoba ember az, aki
ne latnd, hogy a forradalmak rettenetes torténések. Az elvakultsag, az em-
bertelenség, a gyilkos indulatok olyan eszkaldcidi, melyektdl Isten évjon
benniinket.

14 UnsicurBares Komwmrteg, Der kommende Aufstand, Hamburg, Nautilus Flugschrift,
Nautilus Verlag, 2010.
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Maga Graeber is abban reménykedik, hogy az emberiség 6nmegvaltasa
talan forradalom nélkiil is lehetségessé valhat. Azaz, hogy a valsag a valdsa-
gos demokracia kiterjesztését, a problémak belatason alapulé megoldasat és
nem a forradalmi terrort teszi elkeriilhetetlenné. En is ebben szeretnék re-
ménykedni. Annak ellenére is, hogy ezt a reményt a problémak fel- és elis-
merésében mindig sorsszerlien késlekedd hatalom természete aligha ta-
masztja ala.

Igaz, ekkora bajban sem volt még a vilag...

A ,,szabadsag” filozdfidja

Kétségtelennek latszik, hogy az egyetemesen emberi ideajat kisajatito kisebb-
ség és az emberség fennkolt fogalmabdl jobbara kirekesztett tobbség kapcso-
lata hosszabb tavon nem kezelhetd pusztan hatalmi kérdésként. A fejlédés
alacsonyabb szintjein megrekedt emberi kozosségek jogosan kovetelik he-
lyiiket abban a civilizacidban, melyet a Nyugat allitott elébiik kovetendd pél-
da gyanant. Csakhogy teljesen nyilvanvalo: a Fold mint véges természeti
rendszer mar ma sem lenne képes mindenki szdmara garantalni azt az élet-
szinvonalat, melyet a Nyugat elért. A Nyugat pedig nincs abban a helyzet-
ben, hogy a fogyasztdsnak abbol a csaknem szakralissa emelt kultuszabdl,
melyet meghonositott, az emberiség masik (nagyobbik) részét kirekessze. A
tobbség és a kisebbség egyiittélésének hagyomanyos technikdi tobbé mar
nem tinnek hatékonyaknak.

A gazdasagi valsag kirobbanasa 6ta aligha van olyan gazdasagi szakem-
ber vagy politologus, aki a mi poszt-posztmodern vilagunk bajait ne a neoli-
beralizmusban latnd. A neoliberalizmus jogos és indokolt megbélyegzése
azonban — sokak szemében — maganak a liberalizmusnak a megbélyegzésé-
vel egyenértékii.

Indokolatlanul.

A liberalizmus ugyanis, amint azt a neve is sugallja, a szabadsag fogalma-
bol ered. Kezdetben a k6zosségi terror kiilonbozd formaitol vald egyéni fel-
szabadulas almat volt hivatott jel6lni. Ez a liberalizmus azonban csak latszat-
ra volt kozosségellenes. Martin Roberts angol torténész Az ipari forradalom és
a liberalizmus kora cim@ konyvében kertelés nélkiil ki is mondja: ,,A 19. szdzad
kozepén csaknem minden liberdlis nacionalista médon gondolkodott, de nem minden
nacionalistavolt liberdlis s(...) [a]z 1830-as és 1840-es események arra kényszeritették
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a liberalisokat (...), hogy dontsenek: liberalizmusuk vagy nacionalizmusuk jelent
szamukra tobbet. A legtobben a nacionalizmust vdlasztottdk.”!s

Ezt a liberalizmust voltaképpen csak a Masodik Vilaghaboru szdmolta fel.
A fasiszta, majd a kommunista kollektivizmusokkal szemben a liberalisok
(féként az amerikaiak) 6nmagukat mindinkabb az individualizmussal, azaz
a személyiség kizarolagossaganak tandval azonositottak. A tarsadalmat egy-
oldaltian az egyénre vezették vissza. A ma érvényes angolszasz eredetti jog-
rendszer mar csak egyetlen jogalanyt ismer el. Az egyént. Kozosségi jogok
nincsenek, vagy ha vannak, csak valamiféle, a rendszer egészével ellentétben
allo kivételként fogadhatdk el. Természetesen egyetlen kozosség, az allam-
polgari (nyugati terminoldgiaval a nemzeti) kivételével. Az allampolgari
nemzetek ugyanis a jogot maguk is a szuverénre, azaz a népre alapozzak.
Magyaran a nacionalizmus bujtatva ugyan, de az 6nmagat individualistanak
tételez6 liberalizmusban is megdrzddik. A kulturalis kisebbségeket a libera-
lis allam is kiszolgaltathatja a tobbségi nacionalizmusoknak.

A neoliberalizmusnak ezt a kétértelmu felfogasat Isaiah Berlin'® szabad-
sagelmélete volt hivatott szentesiteni. A szerz6 a szabadsagot negativ adott-
sagként definidlta. Az egyén csak akkor valhat szabadda, ha a hagyomany
altal szentesitett irracionalis kényszereket visszautasithatja. Az egyénnek au-
tonom személyiségként kell megtaldlnia helyét a tdrsadalomban. Azaz csak
olyan szabalyoknak engedelmeskedhet, melyeket ésszertieknek tart. Kérdés
persze, hogyan johetnek létre efféle szabalyok? Természetesen ugy, valljak a
tarsadalomelmélet Rousseau-ra visszanyulo képviseldi, hogy a képviseleti
demokracia intézményei révén az allampolgarok tobbsége fogadja el Sket.
Magyardan: az egyén szamara csak és csakis a kozosség teremtheti meg a sza-
badsag feltételeit.

Tovabbra is az ember all a kozéppontban, de ahhoz, hogy ez a kozponti
helyzet valoban érvényesiilhessen, azoknak a kisebb vagy nagyobb k&zossé-
geknek kell szabadokka vélniuk, melyek a hozzajuk vald tartozas révén az
egyén identitdsat (egészen pontosan identitdsait) meghatarozzak. Hiszen
mindannyian tobb identitassal rendelkeziink, én példaul egyszerre vagyok
férfi, magyar, romaniai (és nem roman) allampolgar, liberalis, reformatus,
értelmiségi, s folytathatndm a végtelenségig. Barmely identitds-0sszetevém
megélésének korlatozasat rabsagként fogom megélni. S6t, a meglehetésen

15 Martin RoBeRrTs, Eurdpa torténete 1789-1914. Az ipari forradalom és a liberalizmus kora, Buda-
pest, Akadémiai Kiado, 1992, 150.

16 Isasiah BerLIN, Four Essays on Liberty, Oxford University Press, 1969., illetve ennek atdol-
gozott és bovitett kiadasa: Liberty, Oxford University Press, 2002.
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valtozatos megjelenésti diktattirdk egész személyiségemet a betiltott (e tila-
lom nélkiil akar masod- vagy harmadlagos jelentdséglinek érzett) 6sszetevo-
re sziikithetik. A tragédiaelmélet fogalomhasznalataval élve, az egyén azzal
valik (végs6 fokon torzul) azonossa, amitdl meg akarjak fosztani.

A liberalizmus ugyantgy nem képzelhet6 el kollektivizmus nélkiil, mint
ahogy individualizmus nélkiil sem. Az egészséges tarsadalmakat mindig is
a kollektivizmus és az individualizmus egyenstlya jellemezte. Még a — ma
kollektivistanak tekintett — kozépkorban is, ahol az egyén nagyfoku kdzossé-
gi alarendeltsége nagyfoku — a mai biirokratizalt tarsadalmakban mar elkép-
zelhetetlen — egyéni szabadsaggal tarsult.”

A liberalizmusnak az individualizmussal val6 egyoldalti azonositasa a
mult évszazad legstlyosabb félreértése, melynek kovetkezményei az egész
emberiség jovdjére nézve fatalissa valhatnak. Ma mar nyugati szakemberek
(Joachim Bauer biologus, Richard David Precht filozofus és sokan masok) is
bizonyitjak, hogy a természeti folyamatoknak a kapitalista piaccal val6 azo-
nositasa, az egoizmus (a dawkins-féle ,6nz6 gén”) alaptorvénnyé val6 val-
toztatdsa a rabsdg minden korabbinal veszélyesebb (mert az allatvilagbol
magunkkal hozott 6sztonok kozvetitésével gyakorolhatd) formajahoz vezet.
Testiink (kényelmiink, élvezeteink) istenitésével onként hajtjuk fejiinket egy
lathatatlan diktattra jarmaba. A mai vildggazdasag urai is (a mindenkori
diktatorok eszkoztarahoz hiven) gyengéinkre alapozva vernek (kezdetben
oly csabosnak tind) rablancokra benniinket.

Ahhoz, hogy lancainktol megszabaduljunk, nem tjabb, az individualiz-
mussal szembefesziilé kollektivizmusokra van sziikségiink, hanem olyan
liberalizmusra, mely képes az egyén és a kozosség megbomlott 6sszhangjat
visszaallitani. S ezzel egyebek kozt minket, kulturalis kisebbségeket is eman-
cipalni.

Univerzalizmus vs. pluralizmus

A nemzetkozi tudomanyossagban a kérdéskor két alapveté megkozelitése
tapinthatd ki. Az , univerzalista” és a pluralista.

Az els6 a felvilagosodas észkultuszaban gyokerezik. Kiinduldpontja a
»francia egyetemesség” tana, melynek nevében a francia nyelvet és kulturat

17 Collin Morris, The Discovery of Individual 1050-2000, University of Toronto Press, Toronto-
Buffalo-London, 2000., illetve Arthur I. ImHOF, Reife des Lebens. Gedanken eines Historikers
zum lingeren Dasein, Miinchen, Verlag C. H. Beck, 1988.
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— a francia nyelv allitolag egyediilallo vilagossaganak és szemléletességének
eszméjére alapozva — a kultdra nyelvévé nyilvanitjdk. Ezt a paradox univer-
zalizmust tekintik aztan mintajuknak, és vonatkoztatjdk onmagukra az an-
golok és a németek is.

Eredetét tekintve azonban a francia allampolgari nemzet maga is egy feu-
dalis partikularitds, a rendi nemzet egyetemessé tagitasa. A harmadik rend
integraldsa a nemesi nemzetbe.”® Az utdbbi ezaltal valik az allampolgarok
kulturalisan igymond semleges kozosségévé. Egyetlen francia (értsd: fran-
ciaorszagi) nyelv és kultura van, s ez a kiralyi székhely térségének (Ille de
France-nak) nyelve és kulturaja. A kisebbségi kultirak, mint a paraszti szo-
kasok, babonak, el6itéletek kifejezodései, puszta akaddlyai az egyetemesség-
be vald integracionak. Mindazonaltal a felvildgosodasban még a pluraliz-
mus alternativdja is adott. A torténészek, James Tully példaul nem véletleniil
beszélnek ma mar felvildgosodas helyett felvildgosodasokrdl.” A francia-
sag, mint tudjuk, Montesquieu szamadra sem teljesen magatol értetéd6 im-
mar. A nemzeti egységet a girondistak még régiok szovetségeként gondoljak
el. A forradalom a foderalizmus jegyében indul, a Bastille lerombolésa hiva-
talosan még ma is foderalizmus {innepe. A forradalmi kiizdelmekkel egytitt
jard szélséséges polarizacid kozepette azonban a fogalom fokozatosan a
nemzeti romlas szinoniméajanak tekintett megosztottsag jelképévé fajul. A ja-
kobinusok mar olyan veszedelmes bélyegnek tartjak, melyet csak a guillo-
tine képes orvosolni.

S mivel a forradalmi haboruk végiil is folyton Franciaorszag vereségével
végzbddnek, az ellenséges vilag altali fenyegetettség jakobinus toposza to-
vabbra is érvényben marad. A nemzeti egység kultusza a kulturalis homoge-
nitds igényét, mint az allam széthullasat elharitani képes ellenszert allando-
sitja. A szeparatizmus, azaz a politikai, kulturalis, teriileti elkiiloniilés, a
francia politikai kzbeszédben ma is az allambdl valo kivalas, angol szdval
secession szinonimaja.

Kelet-K6zép-Eurdpaban azonban hosszt idén at nem az univerzalizmus,
hanem ennek ellentéte, a partikularizmus jatssza a dominans szerepet. Az
itteni tobbkultuaraju dllamok, a Habsburg-, az orosz-, illetve a torok biroda-
lom nem képesek az uralkod6 kultira megkérddjelezhetetlen hegemonia-
igényét elfogadtatni. Itt a tobbségi univerzalizmus olyan kisebbségi partiku-
larizmusokkal keriil szembe, melyek azokon a teriileteken, ahol tébbségben

18 Norbert Er1as, A civilizdcio folyamata, Budapest, Gondolat Konyvkiado, 2004, 91-95.
19 James TuLrwy, Diverse Enlightenments = Economy and Society, 32, 3, August 2003. 501.
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vannak, a tobbségi egyetemesség igényével pluralista elképzeléseket, auto-
nomidkat, foderalista tervezeteket szegeznek szembe.

Romania esete ebbdl a szempontbdl is kiilonleges. Itt ugyanis az univer-
zalizmus és a partikularizmus latvanyosan konvergal. A Moldva és Havasal-
fold egyesiilése nyoman létrejott romén allam, az tgynevezett Okiralysag
Dobrogeat, melyben a 19. szdzad végén a romanok még relativ tobbséget
sem képeznek, viharos hirtelenséggel homogenizalja. A ki- és betelepitések
eredményeként Nagy-Romania létrejottéig a tartomany tdlnyomdan roman
tobbséglivé alakul. Az erdélyi romansag viszont tagadja a magyar allam en-
nél joval liberalisabb homogenizacios torekvéseinek létjogosultsagat is, és
kulturalis 6nallosagra torekszik. Az ellentétes nemzeti ideoldgidkat azonban
— az antant haborus gy6zelmének koszonhetéen — az tjdonsiilt nemzeti elit
vératlanul ugyannak a célnak a szolgélataba allithatja. Az Okiralysag az
,univerzalista”, Erdély a ,partikularista” argumentdcioval késziti el az
egységes nemzeti allam megteremtését. gy aztan 1919-ben az erdélyi roma-
nok is egy csapasra ,univerzalistakka” valnak, ahogyan a kordbban
,univerzalista”, de kisebbségbe keriilt magyarsag is egyik naprol a masikra
a ,partikularista” argumentaciora all at.

Nagy-Romania szdmara egy ideig ugyan komoly gondot okoz az
,univerzalista” diskurzus érvényesitése. A joval fejlettebb magyar, illetve
orosz kisebbségi kulturaval — legalabbis egy ideig — meglehetdsen nehéz a
roman univerzalizmus tanat szembeszogezni, az akadalyokat azonban — az
antanttal a hata mogott — a roman politika is magabiztosan legyfiri.

Az ,univerzalista befogadast” elutasito kisebbségeket a , partikularista
kirekesztésnek” kell megpuhitania. B6thy Zsolt biiszke volgai lovasa a nyu-
gatinak aposztrofalt roman nemzeti ideologiaban az azsiai barbarsag szino-
nimédja gyanant koszont vissza. A romanok egyébként is lényeges valtoztatas
nélkiil atvesznek mindent, amit a magyar liberalis nacionalizmusban® ko-
rabban karhoztattak, s6t a korszellemmel 6sszhangban tovabb is fejlesztik a
magyar rogeszméket. Kialakul és maig hat az 6si tajbol vétetett dak-romai
népesség hochintellektuallis misztériuma, a mioritikus térrél szol6 tanitas.

1989 utan azonban ez a Ceausescu altal némileg felpuhitott, komikus fel-
hangokat is generalo ideologia végképp tarthatatlannak mutatkozik. Leg-
alabbis az onmagara valamit is ado értelmiségi nyilvanossagban. A nemzeti
hegemonidra tAmasztott igényt korszertibb eszkdzokkel kell megalapozni. S
a valtas — az etnikai Osszetétel modszeres atalakitdsa nyoman — ezuttal is
zokkenémentes lehet. A roman értelmiség most mar egyértelmtien a nyugati

20 Martin RoBerrts, I. m., 150.
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univerzalizmus stratégiajara all at. Igaz, ezuttal egyre inkdbb amerikai ihle-
tésre. A roman nyelv és kultira egyetemességével a kisebbségi kulturak par-
tikularizmusat, tudomanyos és miivészeti felhasznalhatésaguk korlatait al-
litjdk szembe, s a kisebbségi polgart a roman nyelven valo érvényesiilés joval
jobb kilatasainak hangoztatdsaval probaljak meggyd6zni az asszimildcio iid-
vOs voltardl és végsd fokon elkeriilhetetlenségérdl. Kétségtelen sikerrel. F6-
ként a szorvany-teriileteken.

Ellenség és ellenfél

Id6kozben azonban megindul az ,univerzalista” ideoldgia nyugat-europai
erdzidja is. Ez az ideologia ugyanis demokratizmust, toleranciat, konszen-
zusra valo torekvést hirdet ugyan, de hajlik arra, hogy azokat, akik hegemo-
nia-igényét nem fogadtdk el, kizarja a demokratikus politizalasbol, mond-
van, hogy utjaban allnak a haladasnak, s6t a demokrécia kiteljesitésének is.
Az eljaras paradox voltanak felismerését tijabban a neoliberalizmus gazda-
sagi kudarca is sietteti. E jelenség egyik legjelentésebb dokumentuma
Chantal Mouffe On the political (A politikairdl) cimii konyve, melynek cimét
német forditoja A kozmopolita illiizi6 ellen alcimmel is megtoldotta.”

Szeptember 11-ét megel6zben légionyiva dagadt azoknak a kozmopolita,
reflexiv, poszttradicionalista, posztpolitikat és posztdemokraciat diagnoszti-
z4l6 miiveknek a sora,” melyek a tdrsadalmi fejlédést vagy visszafejlodést
(gyakorlatilag egyre megy) a politika hagyomanyos gyakorlatatdl és intéz-
ményeitdl valo elfordulds kényszereire vezetik vissza. Chantal Mouffe veliik
szall vitaba. Ugy véli, hogy a politika és a demokrécia altalunk, kozonséges
valasztopolgarok altal is jol érzékelt valsdganak okai éppen a ,neoliberalis
univerzalizmus” egyeduralmi torekvéseiben gyokereznek.

A liberalizmus kozismerten az egyénre alapozza a tdrsadalmi létet, a
nemzetet mint kulturalis kozosséget képzelt kozosségnek tekinti, s az egyéb

21 Chantal Mourre, Uber das Politische. Wider die kosmopolitische Illusion, Suhrkamp Verlag,
2007.

22 Ulrich Beck — Edgar GranpE, Das kosmopolitische Europa, Frankfurt am Main, Suhrkamp
Verlag, 2007; Ulrich Beck — Anthony GIppeNs — Scott Lasch, Reflexive Modernisierung. Eine
kontroverse, Frankfurt am Main, Suhrkamp Verlag, 1996; Anthony Gippens, Konsequenzen
der Moderne, Frankfurt am Main, Suhrkamp Verlag, 1996; Jiirgen Hasermas, Die
postnationale Konstellation. Politische Essays, Frankfurt am Main, Suhrkamp Verlag, 1998;
Daniel Rcumsurar — David Herp (Hg), Cosmopolitan Democracy. An Agenda for a new World
Order, Cambridge, 1995; Colin Croucs, Postdemokratie, Frankfurt am Main, Suhrkamp
Verlag, 2008.
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kozosségi hovatartozasokat is jobbara az illuziok vilagaba utalja. Ez az ideo-
logia — a felvildgosodas racionalizmusat kiteljesitve — az embert alapvetden
ésszerti, egyiittmiikodésre és konszenzusra orientélt lénynek allitja be. Igy
aztan joggal vélheti tigy, hogy mindossze értelmes, szabad és tolerans dialo-
gusra van sziikség, s minden vitds kérdésben teljes (s immar nem , képzelet-
beli”!) egyetértés alakulhat ki a tarsadalom individuumai kozt. Azok tehat,
akik a liberalizmus alapelveivel nem értenek egyet, nyilvanvaléan az emberi
természet, a tarsadalmi béke és egytittmikodés ellenségei, s ezért Sket igen-
is ki kell zarni a demokratikus kiizdelmekbdl.

Ezeknek az alapelveknek a helyessége (melyek alig kiilonboznek a mar-
xizmus megfeleld tételeitl) ma is , evidensnek” tlinik. De ha a gyakorlatban
probaljuk érvényesiteni Oket, legy6zhetetlen akadalyokba titkozhetiink. Aki
mar folytatott vitat egyébként rendkiviil jéindulatd, mtvelt és elfogulatlan
roman embertdrsaval Erdély multjardl, az tudja, hogy a racionalizmus e szép
alma a valdsagban jobbara miikodésképtelen. Eltéré nézdépontjaink legfel-
jebb részben kozelithetéek. Van egy pont, melyen til minden kozelitési ki-
sérlet cs6dot mond. Mert sajnos nincs egy harmadik kulturalis tér, melybe
partikularis kulturainkbol gy léphetnénk at, hogy ott — identitasaink meg-
Orzésével — mindketten otthon érezhessiink magunkat. Azaz nem létezik
kultarak f6lotti kultdra, hiszen annak maganak is kultaranak kellene lennie.
Vilagosabban fogalmazva: nincs egyetemes kulttra. Illetve ha van, az nem
egyéb, mint a kiilonb6z6 egymadssal verseng6 és egymassal kolcsonhaté kul-
tarak (mindig csupan részleges és a jovOre nyitott) egyiittese. Ahogyan uni-
verzalis nyelv sincs, mely a torténetileg kialakult nyelveket stlyos vesztesé-
gek nélkiil helyettesithetné. Csak nyelvek vannak, melyek az emberiség egé-
szének vilaglatasat a kolcsonosség alapjan gazdagithatjak, s melyeket, ha
kozelebb szeretnénk keriilni egymashoz, meg kell tanulnunk. Ami persze
azt is jelenti, hogy az egyetemesnek nyilvanitott kulttra és nyelv birtokosali,
akik nem kényszertiilnek idegen nyelvek megtanuldsara, hiszen sajat nyelvii-
ket lingua franca gyanant hasznalhatjdk, intellektudlis vonatkozasban el6bb-
utobb hatranyos helyzetbe keriilhetnek. Mind kevésbé lesznek képesek a
valosag sokszintliségének adekvat feldolgozasara. A konszenzus és a harmo-
nia alma az 6 néz6pontjukbol pusztan a masik alternativa erészakos kiikta-
tasa révén tlinhet , realizalhatonak”.

A neoliberalis egyetemesség sem nemzetek folotti ideoldgia, hanem egy
sajatos allami gondolatrendszer, mely végs6 fokon az amerikai gazdasagi
elit nemzeti és nemzetkozi érdekeinek védelmében alakult ki. Ha a nyelvrdl
van sz0, az amerikai egyetemesség is agressziven sajatos. Ugyantigy nem
fogadja el a nem angolul beszél6 amerikai allampolgarok nyelvhasznalati
jogat (példaul az amerikai himnusz spanyol nyelv(i énekléséhez valo jo-
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got®), mint barmely mas — a sajatossagot egyetemességként megjelenitd —
intolerans nemzetallami ideoldgia. Nyelvi vonatkozasban az amerikai allam
is asszimilaciora kotelez.

Chantal Mouffe azonban ennél is tovabb megy, azt allitja, hogy a neolibe-
ralis ideoldgia minden mas vonatkozasban is csak egy sajatossagot nyilvanit
egyetemessé. S azokat, akik ezt az igényt nem hajlandodak elfogadni, nem az
amerikai allam, hanem az emberiség ellenségeinek mindsiti, s kirekeszten-
do, végsd esetben megsemmisitendd ellenségekként kezeli.

Az univerzalissa nyilvanitott sajatossag ellentmondasanak leleplezése
persze nem jelenti azt, hogy fol kellene adnunk az egyetemességbe, raciona-
litasba illetve az egytiittmtkodésbe vetett hitet, csupan azt, hogy a tarsadal-
mat, illetve a tarsadalmakat pluralis képzédményeknek kell tekinteniink,
melyekben ellentétes eszméknek, érzelmeknek, identitdsoknak kell békésen
egyiitt élnilik. Nézeteinek megvildgitasara az ironé — Karl Schmitt nyoman
— egy olyan fogalompart hasznal, melynek magyar megfelel6i kiilonosen ér-
zékletesek. Kiilonbséget tesz az ellenfél és az ellenség kozott. Az ellenfelek
Osszetartoznak, egyiitt élnek, vitdzva, s6t civodva probaljak érvényesiteni el-
lentétes, de egymast kolcsonosen kiegészitd szempontjaikat. Az ellentétes
szempontok és ideologiak egyoldalt (azaz kolcsonds kirekesztésre iranyulo)
érvényesitése ugyanis sulyos haboruskoddsokba sodorhatna éket. A vitazé
felek valtakozo feliilkerekedése azonban ahelyett, hogy veszélyeztetné a po-
litikai kozosség egységét, éppenséggel a tarsadalmi-politikai egyenstlyt ala-
pozza meg, s az ellenfeleket, legyenek ezek partok, gazdasagi érdekcsopor-
tok, nemzeti kozosségek, a kozos biztonsagot garantald alapértékek szintjén
egymas tarsaivd, feleivé valtoztathatja. Tgy zar ki mindenféle — az egymas
megsemmisitésére feleskiidt ellenségekre jellemezd — agresszivitast.

Ebben a felfogdsban a modern allam demokratikus intézményeinek alap-
vetd funkcidja éppen az, hogy az egyéni és csoportos konfliktusokat, melyek
a valdsagos egyilittélésbdl — a tarsadalmi 1ét alapvetéen 6nvezérlé mechaniz-
musai miatt — semmi médon nem kiiszobolhetdk ki, demokratikus jatéksza-
balyokra alapozott politikai vetélkedéssé valtoztassa. A konfliktus akkor ala-
kul at a sz6 szoros értelmében vett habortiskodassa, amikor a politikai kiiz-
delmek valamilyen okbol lehetetlenné valnak, amikor az egyik vagy a masik
fél ugy érezheti, hogy az egyoldaliva torzuld rendszer az 6 véleményének,
szandékainak, értékrendjének megjelenitésére, s végso fokon hatalomra jut-
tatasara tobbé nem nyujt lehetéséget. Az ellenfeleket éppen a demokratikus

23 Judith BuTLER — Gayatri Chakravorty Spivax, Sprache, Politik, Zugehorigkeit, Ziirich-Berlin,
Diaphanes, 2007.
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konfliktusok ftizik egymashoz. Ezek a — Ralf Dahrendorf* szerint is kohé-
zidteremtd — konfliktusok azonban korantsem zarjak ki a — neoliberalis elmé-
letalkotdk 4ltal a tarsadalmi egyenstly legfontosabb tényezdjének tekintett
— konszenzust, csakhogy annak érvényét a politikai kiizdelmek keretfeltét-
eleinek, az tgynevezett demokratikus jatékszabalyoknak a rogzitésére kor-
latozzak.

A szocialistdk és a konzervativok az ideologiai alapelvekben soha nem
juthatnak egymadssal konszenzusra, hiszen ezek az alapelvek egyértelmtien
ellentétesek. Az egyik a hatalmi szerkezet megvaltoztatasat (megreformala-
sat), a masik a hagyomanyos hatalmi szerkezethez valo visszatérést (azaz az
ellenkezd el6jelti valtoztatast) tartja a tarsadalmi valsagok legfontosabb el-
lenszerének. Valojaban azonban az idénkénti reformok éppoly elengedhetet-
len feltételei a tarsadalmi egyensulynak, mint az (egyébként szintén folyto-
nosan atértelmezett) tradiciohoz vald idénkénti visszacsatolasok. (Esetiink-
ben ilyen a — neoliberalizmus altal aldasott — ,politikai” fogalmanak
rehabilitalasa.)

A valtégazdalkodas elsdsorban arra teremt lehetdséget, hogy a szemben-
allo ideologiadk és torekvések egymast igazitsak ki. A tarsadalmi rendszer
egyenstlya a tarsadalmi tér kozépkori szerkezetének 6sszeomlasat kvetSen
csakis az id6 dimenzidjaban bontakozhat ki.

Az persze evidens, hogy a kulturalis konfliktusok nem azonosak a politi-
kaiakkal. A politikai nézetek szabadon valtoztathatok, a politikai ideologidk
ugyanis komplementer jellegliek, kiegészitik egymast. A nyelvek és kultturak
azonban joval nehezebben valtoztathatok. A nyelvtanulas csak az egyedfej-
16dés bizonyos szakaszaban eredményezhet anyanyelvi szint(i kétnyelv{isé-
get. Ezért a politika esetében az elv az ,is-is”, mert a szemben allé ideoldgiak
mindegyikének megvan a raciondlis magva, mindig akad egy olyan kombi-
nacid, mely az egyén szamadra elfogadhatobbnak tekinthetd. A politika kér-
déseiben tehat a dontés lehetséges. A kulturdlis konfliktusok esetében erre
joval kisebb a lehetdség. Még a tehetséges egyedek esetében is csekély az
esélye annak, hogy felnéttként egy idegen kultura teljes értékii tagjava val-
hasson. Kivételek persze mindig vannak, de a tétel a tobbség esetében két-
ségteleniil érvényes. Az alapelv ebben az esetben a vagy-vagy. Sepsiszent-
gyorgyon vagy a roman a hivatalos nyelv, vagy a magyar. Harmadik lehetd-
ség nincs. Evidens azonban, hogy ez a tétel csupan akkor igaz, ha liberalis
univerzalizmus kategoridiban gondolkodunk. Semmiféle elvi és gyakorlati
akadalya nincs annak, hogy mindkét nyelv hivatalos nyelvként funkcional-

24 Ralf DAHRENDORF, A tdrsadalmi konfliktus, Budapest, Magveté Konyvkiadd, 1998.
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jon és a hatdsagokkal vald kapcsolatokban az egyiitt €16 nyelvi kozosségek
az egyik vagy a masik nyelvet valaszthassak. S6t annak sincs akadalya, hogy
az allam a nyelvi kozosségekhez valo hovatartozastol fliggetleniil mindkét
nyelv intézményes elsajatitasara lehetdséget teremtsen. Az igy kialakuld kol-
csonos kétnyelviiség koriilményei kozt azonban a ,vagy-vagy” varatlanul
,is-is”-é alakulna. Az egyiittél6 tobbnyelvii allampolgarok tobbsége annak a
nyelvnek a jogai mellett foglalhatna allast, melyet inkabb veszélyeztetettnek
érez, azaz mikor az egyiknek, mikor a masiknak.

Ami, a folyton valtozé egyensuly kovetelményeinek megfelel6en, tovabb-
ra sem zarna ki a konfliktusokat. S6t éppen az akadalytalanul artikulalhatd
nézetkiilonbségek teremtenének lehetdséget a kontrollalhatatlan helyzetek,
jelestiil az agresszivitas elhdritasara.

A szerzénd - s ez gondolatmenetének legmeghokkentdbb, de egyben leg-
inkabb megvildgitd mozzanata is — a nemzetkozi terrorizmust sem az
6sgonosz, a humanizalhatatlan iszlam fundamentalizmus kévetkezményé-
nek tekinti, hanem abbdl a neoliberalis univerzalizmusbdl vezeti le, mely
onmagan kiviil semmi mas ideoldgiat nem ismer el valéban jogosultnak. S
hegemoniaigényét — az egyel6re még egypdlusu vilag hatalmi viszonyaira
alapozva — érvényesiti is. A terroristak — valoban embertelen eszkozokkel
ugyan —, de ez ellen a megkérddjelezhetetlennek tekintett (s ezért a sz6 mé-
lyebb értelmében szintén embertelen) ,emberarcti” ideoldgia ellen 1azadnak.

A szerz6n6 meggydzden érvel amellett, hogy az erészak megfékezésének
egyetlen eszkoze az ellentétek demokratikus jatékszabalyok szerinti artiku-
lalasa és megyvitatasa, azaz a sokféleség létjogosultsaganak teljes korti elis-
merése volna.

A kulturalis pluralizmus

Erds talzds volna azt allitani, hogy Romanidban ezeknek az eszméknek a
hatasara er6sodik fel a ,neoliberalis univerzalizmustol” vald (tétova) elfor-
dulas, az azonban tény, hogy értelmiségi korokben egyre gyakoribb a roma-
niai magyarsag kozosségi integracidjanak csendes, de azért egyértelmi elfo-
gadasa. A roman tarsadalom erdteljesen diszkriminativ vildg, de a magyar
kisebbség diszkriminacidhoz vald viszonya a helyzet természetébdl fakado-
an erdsen kiilonbozik a neoliberalis megkozelitéstSl. Nyugati szemszogbdl
nézve bizonyosan meghokkentd is. Mi is kulturalis diszkriminaciorol beszé-
liink, de ennek megsziintetését nem a kisebbség megkiilonboztetésének fel-
szamolasaban latjuk. Epp ellenkezbleg, mi a kiilonbozéshez valé jogunkat
szeretnénk intézményesen is elismertetni. A diszkrimindci¢ tilalma sza-
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munkra a nemzetallami erdszak, jelesiil az asszimildcios nyomas egyik rend-
kiviil kifinomult, s ezért veszedelmesen hatékony forrasaként jelenik meg.

A csoportos ondiszkriminacid attitlidje a — kizardlagosan individualista
— neoliberalis ideoldgia nézépontjabol akar provokacionak is tekinthetd. Pe-
dig szamos nyugat-europai kisebbség példaja bizonyitja, hogy a termékeny
és békés kulturalis egyiittmikodés csakis az egyéni szabadsagot garantald
individualizmus és a k6z0sségi szabadsagot garantald kollektivizmus (sza-
lonképesebb kifejezéssel a kommunitarianizmus) 6tvozésével érhetd el. A
kirekesztéses tobbségi diszkrimindciot csupan az integrativ kisebbségi on-
diszkrimindci6 intézményesitése teheti lehetetlenné. S ez — mas alakzatok-
ban nyilvan — nem csupan az 6shonos kisebbségekre, de még a bevandorlo
kozosségekre is érvényesnek latszik. Azok esetében is joval hatékonyabb
volna a tobbségi kozosséget is atfogd kolcsonds tobbnyelviiség tartdsitasa,
mintsem felszamoldsa. Ma mar kozismert, hogy a kisgyerekkorban kialaku-
16 — az egyiitt é16 kozosségek altal batoritott — kdlesonos tobbnyelviiség don-
t6 mértékben befolydsolhatja az egyének intellektualis képességeit, féként az
alternativak folismerésének s ezzel a gyors és adekvat dontéshozatalnak a
képességét.

A fentiek alapjan nyilvanvaldnak tinhet, hogy minden katasztrofa, mely
a modern emberiséget a felvildgosodas ota (is) sujtotta, valamiként az ,,egye-
temességnek” ezzel az — elméletileg gyogyithatatlanul paradox — tandval
fiigg Ossze. A fasizmust illetve a kommunizmust is beleértve. A ,nemzeti
egyetemesség” eme (a legf6bb ellenségtdl, az egyistenhitre alapozott valla-
sok radikalis valtozataitol atvett) tananak értelmében ugyanis az egyetemes-
ség ellentéte a sajdtossig. A tobbségi nemzetek (a tobbségi kulturdlis és/vagy
allampolgari kozosségek) , egyetemességével” szemben a kisebbségi nemze-
tek (a kulturdlis és/vagy allampolgari kozosségek) a maradi, korszertitlen
irracionalis (a sor folytathato) , sajatossagot” képviselik. Magyaran a tobbsé-
gi kultarak racionalitasaval, korszertiségével, fejlettségével a kisebbségi kul-
turak ésszertitlensége, hagyomanytisztelete, torzsi jellegti elmaradottsaga all
szemben. Ezért az el6bbieknek az utobbiakat az egyetemes emberi jogok ér-
vényesitésének érdekében asszimildlniuk — vagy egy még riasztobb kifeje-
zéssel homogenizalniuk — kell.

Azt, hogy az egyetemes emberi torténelem minden tudomanyos, miivé-
szeti, s6t tarsadalmi forradalmanak elinditoja egy partikularis kisebbség
(zsiddk, humanistak, puritdnok, hugenottak, szabadkémivesek stb.) volt, az
egyetemességnek ez az ideoldgidja, ha tudomasul veszi is, nem hajlando ko-
molyan venni.

Sajnos, Magyarorszag posztmodern romlasanak okai is abban rejlenek,
hogy az individualista egyetemesség irgalmatlan érvényesitésének ,ered-
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ményeként” a mai Magyarorszagon gyakorlatilag nincsenek kozosségi par-
tikularizmusok, azaz a széls6ségeket kiegyenliteni képes kisebbségek. Csu-
pan tobbségek vannak. Egyetemességek, melyek a tébbes szdmbdl kovetkezden
agressziv modon kizdrjdk, ,, kedvezdbb” esetben: negligaljik eqymdst.

Mindez persze nem pusztan magyar kérdés, de a magyarorszagi helyzet
az ,univerzalizmus” paradoxonanak nemzetkdzi szinten is taldn a legszélso-
ségesebb (ha jobban tetszik legkonzekvensebb) megnyilvanulasi formaja.
Olyan jelenségeket vetithet el6re, melyeket az amerikai univerzalizmus 20.
szazadi diadalutja eddig képes volt elfedni, de amelyek a formalodé tobbpo-
lusu vilag koriilményei kozt mar a kozeljovében akut krizishelyzetekhez ve-
zethetnek. Olyan krizishelyzetekhez, melyekben a korrupcid, a rossz adoé-
moral és a vezérelv joval sulyosabb globalis problémak puszta kisérdjelensé-
geivé stlytalanodhatnak.

Vajon mennyi tragédianak kell még bekovetkeznie, hogy raébredjiink: az
egyetemesség ellentéte nem a partikularizmus, hanem a pluralizmus? Azaz,
hogy az egyetemességhez vezetd utak sokféleségét — nem csak az tinnepi
szonoklatok szintjén, de a gyakorlatban is — el kell végre ismerniink. Ez eset-
ben ugyanis a masik nem az én egyetemességem helyébe, hanem az enyém mellé
helyezheti a sajatjat. Ami 6nmagaban is konfliktusokat eredményez, de ezek
a konfliktusok mar domesztikalhatok. A demokratikus jatékszabalyok lehe-
tové tehetik, hogy ellenségek helyett ellenfelek gyanant vetélkedhessiink a ha-
talomért. Azaz Chantal Mouffe emlitett cim( konyvének terminusaival: az
antagonizmust az agonizmussal cserélhessiik fel. Amikor is minden politikai
csatavesztés az eljovend6 gydzelemhez vezetd tt virtudlis nyitanya csupan
és forditva. A valtogazdalkodas tovabbra is lehetdséget teremthet arra, hogy
a szemben all6 ideologidk és torekvések, ha frusztraciok nélkiil — mert aka-
dalytalanul — artikulalodhatnak, folytonosan egymadst igazitsdk ki.

Ha az al-egyetemességek felvildgosult zlirzavarabdl kildbalunk, talan az
is kideriilhet, hogy a civilizalt, de mindig csak atmenetileg feloldhato konf-
liktusok, azaz a politika kora nem elmult, voltaképpen csak most kezdddhet
el.

A (jobbara) latszat-pluralizmus korat a valésagosnak kell (vagy legaldbbis
kellene) kovetnie.

Asszimilacid és integracio
Az asszimilacio kérdése tehat korunk meghatarozo tarsadalmi kérdésévé va-
lik. Az énmagukat kozmopolitanak, reflexivnek, konszenzusosnak aposzt-

rofalo posztpolitikai politikaelméletekben ugyanis az asszimilacié tovabbra
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is mint az ,idegenek” nemzetallamba vald integraldsanak , természetes” for-
madja jelenik meg.

A kozosségi integracio gyakorlati kovetkezményeitél minden nyugati tar-
sadalom visszariad. Az elv kovetkezetes végiggondolasa ugyanis a mar em-
litett kolcsonds két- vagy tobbnyelviiség gyakorlatanak akceptalasat tenné sziik-
ségessé. Ez ugyanis a nyugati nemzetallamok (az allam megnevezésében is
rogzitett) nyelvi kulturdlis homogenitdsanak megsz{inését jelentené. S6t, a
kisebbségi nyelvek és kulturak elfogadasa a népesedési adatok tiikrében az-
zal fenyegethet, hogy az allamon beliili kulturalis hegemdnia — a nem is tul-
sagosan tavoli jovében — 6sszeomolhat, valamely kisebbség ugyanis elkertil-
hetetlentil tobbségbe keriilhet majd. Senki nem gondol arra, hogy azok a
torvényes szabalyozasok, melyek jelenleg a kisebbségek kulturalis jogait vé-
delmeznék, ettdl a pillanattol fogva a mai tobbség kulturalis védelmének
szolgalataba allithatok, mikdzben a mai rendszer elkeriilhetetlentil konflik-
tusokhoz, s ezek kovetkezményeként a mai tobbség elkeriilhetetlen jogfosz-
tasahoz vezethet. Az egykor Magyarorszaghoz tartozo Erdély, Dél- és Felvi-
dék vagy éppenséggel a szerb Koszovo ebbdl a szempontbdl is intd példa
lehetne. A kolcsonos két- vagy tobbnyelviiség koriilményei kozt a nyugat
tobbségi népességeivel mar nem fordulhatna el6 az, ami veliink, kisebbségi
magyarokkal illetve a koszovdi szerbekkel el6fordult, hogy egyik naprdl a
masikra elveszitettiik kulturalis legitimacidinkat.

A nyugat nemzetallamai ennek ellenére tovabbra is ragaszkodnak a be-
vandorlok asszimilacidjanak rogeszméjéhez. A legutobbi id6k nyugati és ko-
zép-kelet-eurdpai fejleményei azonban arra utalnak, hogy a dolog — a neoli-
beralis univerzalizmus eszméjének er6sodé erdzidja nyoman — ma mar ko-
rantsem magatdl értet6dd. Az asszimilacio révén, vagy legaldbbis annak elsd
(de tobb nemzedékre is kiterjedd) szakaszdban az asszimilaltak nem csak
sajat nyelviiktdl és kultarajuktol tavolodnak el, hanem a tobbségi tarsadal-
mak nyomasara magukéva teszik a tobbség kisebbségekkel szembeni elfo-
gultsagait is. A befogad¢ kulttra , univerzalitasanak” és a kisebbségi , parti-
kularizmusanak” mitosza nélkiil ugyanis éppen az asszimilacio lélektani
alapja nem johet létre. Kovetkezésképpen 6nnon sziileikben is szellemi és
erkolesi vonatkozasban megrekedt, sztikagyt, gyakorta egyenesen visszata-
szito 1ényeket latnak.” Hogy aztan raébredjenek, hogy a tobbségi tarsada-
lomba sem nyerhetnek teljes érvényti befogadtatast. Ami kulturalisan mind-

25 Olivier Roy, Globalised Islam: The Search for a New Ummah, Columbia, 2004; illetve Gilles
KempeL, The War for Muslim Minds: Islam and the West, (translated by Pascal Ghazaleh),
Harward University Press, 2004.
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két kulturaban valo otthontalansagot, politikailag és gazdasagilag mindkét
kozosségbdl valo kirekesztettséget jelent.

De mert a tarsadalmi viselkedést az értékek (és nem a tarsadalom intéz-
ményeinek kényszerintézkedései) szabalyozzdk (amint azt sokan vélik), a
fiatalok kétszeresen is megalazottnak érzik magukat. Idegenekként és tobb-
ségiekként is. A mar francia vagy angol ontudatt szines bér(i (rombolasig és
gyujtogatasig fajuld) traumaként élheti meg, hogy 6t az echte francia vagy
angol tovabbra is szines bérlinek tekinti. Az arab vagy néger arcvonasok mo-
giil felcsapd tulf(itott francia vagy angolszasz onérzet, ahogy tobb rendben is
tapasztalhattuk, roppant veszélyes gytianyag. A politika azonban tovabbra
is eltokélten elutasitja a tényekkel valo szembenézést. Megprobaljak (lasd
Sarkozy francia vagy Cameron angol miniszterelnck idevonatkozd nyilatko-
zatait!) a ldzongdsokat puszta fosztogatdssa retusalni. Ami természetesen
nem {itkozik akadalyba, hiszen a ldzongasoknak mindig és minden koriil-
mények kozt a fosztogatasok is kiséréjelenségei. Ezek azonban énmagukban
még semmit nem magyaraznak meg. Hogy civilizalt tdrsadalmakban felno-
v6 fiatalok gyujtogatnak és fosztogatnak, annak a pillanatnyi haszonszerzés-
nél jéval mélyebb okai lehetnek. S ezeket nem nehéz megtalalni...

De a kelet-kozép-eurdpai ciganysag bizonyos reakcioiban is jol kimutat-
hatéak volndnak a felfokozott tobbségi (értsd: allampolgari) ontudat és a
tobb mint megalazd kisebbségi léthelyzet kozti kolosszalis disszonancia ko-
vetkezményei, ha az ,univerzalista” diskurzus nem zarna ki a kérdés puszta
folvetésének lehetdségét is...

Erdemes volna alaposabban megvizsgalni, hogy milyen hatéssal lehet a
disszonancia-élmény altal disszimildlt fiataloknak az értékrendjére a kettds
otthontalansag. Ugy téinik, mindkét kulttra legfelszinesebb értékei, a fizikai
erd, az erkolcsi gatlastalansag és a pénz lesz az, ami ,erkolcsiiket” megala-
pozza. Még érdekesebb kérdés azonban, hogy milyen hatassal lehet ezeknek
a fiataloknak a nonkonformista, ldazado, gyakorta éppenséggel heroikusnak
érzékelt attitlidje a tobbségi tarsadalmak , univerzalizaloédott” fiataljaira. A
nyugati szakirodalom?® azt latszik bizonyitani, hogy példajuk csakis ,fel-
szabaditd” hatasu lehet. A tobbségi fiatalokat hatdsosan lendithetik tovabb a
tarsadalmi kotottségektdl valod individualista fogantatasu fiiggetlenedés tt-
jan. Azaz az asszimilaltak fiatalabb generacidi joval nagyobb befolyast gya-
korolhatnak a tobbségi tarsadalmak kulturalis és erkdlcsi rendjére is, mint
ahogyan az — tobbségi nézépontbdl — ez id6 szerint érzékelhets. Ugy tiinik,
valdjaban az asszimildnsok asszimilaljak (a tarsadalmon kiviiliség destruk-

26 Chantal Mourrg, Judith ButLer, Udo di Fasio és masok.
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tiv értékeihez és indulataihoz) a hagyomanyos értékektdl a felvilagosodas
ideoldgidjanak jegyében programszertien elszakitott tobbségi tarsadalmakat
is.

Indokolt tehat a kérdés: vajon nem volna-e a tobbségi tarsadalmak szem-
pontjabdl (is) értelmesebb a kiilonb6zd kultirak (nem mindig fesziiltség-
mentes, de az asszimildcional mindenképpen termékenyebb) egytittélésének
intézményes kereteit kialakitani. Azaz az individualis asszimilaci6 helyett a
(ma még csaknem minden nemzetallamban szabotalt) kozosségi integraciot,
a nemzeti kozosségek egytlittmiikodésre alapozott, demokratikus versengé-
sét valasztani.

Perspektivak

Theo Sarrazin hires konyve a Deutschland schafft sich ab. Wie wir unser Land auf
Spiel setzen? (Németorszag felszamolja onmagat. Hogyan jatsszuk el orsza-
gunkat?) nyoman kirobbant németorszagi vitdk arra utalnak, hogy ezzel az
alternativaval még az idegenek irant , tiirelmesnek” mutatkozé német koz-
vélemény sem képes szembenézni. Angela Merkel német kancelldr egy —
partjanak fiataljai el6tt tartott — beszédében kimondta azt, aminek kimonda-
sa a konyv koriil folyd vitdban mar régen ott lappangott: megbukott az a
multikulturalis megkozelités, miszerint egyszertien csak éliink egymas mel-
lett, és boldogok vagyunk egymastol. Hogy mirdl is van sz¢, azt a part mas
funkciondriusai, akiket nem terhel kancelldri felel6sség (mint Bertram
Brossardt példaul az EinsExtra tévéado hirmtisordban) még vilagosabban
kifejtették: az idegeneknek a német tarsadalomba egyénenként-egyénekként
és nem kozosségekként kell integralédniuk. Magyaran a bevandorloknak
nem csak a német nyelvet és kulturat kell maradéktalanul elsajatitaniuk
(amire vonatkozoan nagyjabol konszenzus van a német partok és a torok
kisebbség képviseldi kozt is), de a magukkal hozott kozosségi Osszetartozas
tudatarol is le kell mondaniuk. A kozosségi integracio explicit elutasitasa
ugyanis semmi mast nem jelenthet. Az igazsaghoz persze az is hozzatarto-
zik, hogy a német tarsadalom a kérdésben erésen megosztott. Masként nyi-
latkozik Wolf koztarsasagi elnok és masként a jobb illetve a szélséjobb kép-
visel6i. S6t, egyéb alkalmakkor maga a kancellar-asszony is. A szocialista
Seehofer pedig altalaban is joval visszafogottabb. S a vita nem is hiabavalo,
hiszen nélkiile minden bizonnyal a torok egyetem alapitdsanak otlete sem
mertilhetett volna fel. Arrdl nem is beszélve, hogy a — manapsag mar integ-
racioként aposztrofalt — asszimilacid-igényt — féként vallasi okbol — a német
allam xenofob képviseldinek is relativizalniuk kell. Abban azonban tovabbra
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is konszenzus uralkodik a partok kozt, hogy a torok emigransnak hosszabb
tavon németté kell valnia. Ez utdbbit, f6ként ennyire nyersen, legfeljebb a
vitamtisorokban fogalmazzak meg, ott is foként jobbrdl. Mégis egyértelmd,
hogy a tobbség vagy azért, mert nem gondolja végig a dolgot, vagy azért,
mert tul szenvedélyesen , gondolja végig”, mégis jobbara igy érez.

Mindazonaltal Németorszag még mindig nem tart ott, ahol a liberalizmus
sziil6foldje, Franciaorszag. Kiutasitdsokrol még nincs szo, igaz, kulturalis
hovatartozashoz kotott bevandorlasi tilalomrol (aminek ismét csak egy eset-
leges kozosségi integracio meghitsitasat kell szolgalnia) mar igen...

A képlet szdamunkra, hatdron tali magyarok szamara nem ismeretlen. A
roman, vagy a szlovak kormanyzat hivatalosan ma sem hajland¢ elfogadni a
kozosségi jogok intézményét. Azaz, bar az erdltetett asszimildcid igényét
kénytelen volt (legaldbbis atmenetileg) feladni, a roman allam a romaniai
magyarsag kozosségi létét ma is csak megtiirni hajlando. Tételesen kizardlag
a roman a hivatalos nyelv, s ezen lényegileg az sem valtoztat, hogy helyileg
(elvben mindeniitt, gyakorlatilag csupan a Székelyfoldon) ma mar a magyar
is hasznalhaté. Az allampolgdr magyarul is fordulhat az allam kozponti
vagy helyi intézményeihez, igaz, beadvanyahoz a szoveg roman forditasat is
mellékelnie kell. (Akkor meg minek?) A torvény tehat tovabbra is kiilonbsé-
get tesz roman és nem roman allampolgarai kozt, épp azzal, hogy a kiilonbo-
zéshez valo jogukat nem hajlando tételes jogként elismerni. Csupan roman
anyanyelvii és kultaraju polgarainak nyelvét ismeri el allamnyelvnek (azaz
,kiilonbozésre jogosultnak”), az utdbbiakét, bar formadlisan 6k is az allam
polgarai, mar nem.

A mi helyzetiink azonban, bizonyos — a Romaniat egységes nemzeti allam
gyanant definialé alaptérvénnyel a sz6 szigoru értelmében ellentétes — 89
utani torvények miatt, sszehasonlithatatlanul jobb, mint a nyugati bevan-
dorloké. Ennek oka az, hogy az allam Nyugat-Eurdpa bizonyos orszagaiban
kiilonbséget tesz az 6shonos és az tjabb kelet(i bevandorldk kozt. Az el6bbi-
ek szamara még az autonomia bizonyos formai is engedélyezettek, mikoz-
ben ugyanehhez az tijabb keletli bevandorloknak nincs joguk. A megkiilon-
boztetés persze meglehetésen onkényes, Europaban gyakorlatilag mindenki
bevandorld, és az, hogy ki, mikor érkezett, jogilag mellékes szempontnak
tekinthetd. Ha nem igy lenne, ismét fellangolhatnanak a , ki volt itt el6bb?”
kérdésérdl zajlo torténelminek alcazott nacionalista polémidk. A megkiilon-
boztetés hatdlya aldl azonban Roménia sem vonhatta ki magat maradéktala-
nul.

Ha tehat Angela Merkel megbotrankoztaté mondatat alaposan végiggon-
doljuk, ra kell jonniink, hogy a kelet-német tarsadalomban szocializalt né-
met kancellarnak, aki a nyugat , fasiszta” tendencidival szembedllitott , inter-
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nacionalista” kelet allaspontjarol, agy véli, megengedheti maganak, hogy
.€lesebben” fogalmazzon, voltaképpen igaza van. Csakhogy nem tgy, aho-
gyan 6 gondolja. A multikultinak becézett tedria és tarsadalmi gyakorlat va-
loban megbukott, de nem azért, mert talsagosan liberdlis (azaz szabadelvti)
lett volna, hanem azért, mert egyaltalan nem volt az. Célja szerint sem. Vol-
taképpen a hamis szabadsag és onrendelkezés illazidjat kellett volna kelte-
nie.

Es ez az, ami mind latvanyosabban nem sikertil!

Az a ,massag”’, melyet a nyugat nemzetallamai a liberalizmus nevében
»szépnek” tekintettek (merthogy liberalis néz6pontbdl valdban az), nem a
nyelvi-kulturalis kiilonbozés volt, hanem ennek egyfajta potszere csupan. A
toroknek csak a német nyelv és kulttira tokéletes ismeretében és elfogadasa
esetén volt joga ,teljes értékd” toroknek, azaz ,masnak” maradni. Ha ra-
gaszkodott sajat nyelvéhez és kulturajahoz is, azaz ha nem egyénként, ha-
nem egy kozosség tagjaként szeretett volna a tobbségi tarsadalomba integra-
16dni, arra kellett rdébrednie, hogy a tobbség torekvéseit az ellenségesség,
azaz a manapsag mind gyakrabban hangoztatott ,németgytilolet” megnyil-
vanulasaként bélyegezi meg. Még a vallasi szabadsag korlatozasara is tor-
téntek kisérletek, lasd a mecset-épitéssel kapcsolatos svajci vagy amerikai
tilalmakat.

Félreértés ne essék, az asszimildcidhoz (azaz a sajat nyelv és kultara fel-
adasahoz) val6 jogot eszemben sincs megkérddjelezni. Egynyelvii és -kulta-
raju tarsadalmaink tele vannak asszimilansokkal, igaz gyakorta épp 6k kép-
viselik a legtiirelmetlenebb nyelvi-kulturalis nacionalizmust (Iasd a magyar-
orszagi Jobbik német szarmazast budapesti fSpolgarmester jelsltét!). Ugy
érzik ugyanis, hogy echte magyarsagukat csakis vehemens kisebbségelle-
nességiikkel demonstralhatjak. S a dolog még a nyugat tobbnyelvii és -kul-
tardju tarsadalmaira is érvényes. Nem drtana az angol szociologus, Robert
A. Dahl szavait alaposabban megfontolni: ,,Ahol a nyelvi kiilinbségek a hagyo-
manyban gyokereznek, példaul Kanaddban, Belgiumban, Svdjcban, vagy Indidban és
orszdgok tucatjaiban, a nyelvi kisebbségek jogot formdlnak sajdt nyelviik hasznalatd-
ra. E jog megtagaddsa erdszakot sziilhet, s gyakran sziil is; az elnyomds konnyen
polgarhdborithoz vezethet. Végiil is a nyelv mélyen beigyazodik eqy személyiség bel-
s0 rétegeibe; azt mondani, hogy az enyéim nyelve alacsonyabb rendii a mdsokénal,
annyi, mint azt mondani — az enyéim alacsonyabb rendiiek mdsokndl. Mivel az ame-
rikai partokra érkezo emigrinsok szegények és kiszolgdltatottak voltak, az angolul
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besz¢éld tobbség rdjuk tudott kényszeriteni egyfajta nyelvi homogeniziciot. Sohasem
fogjuk megtudni, hogy onbecsiilésiiket és gyerekeikét mekkora sériilés érte.”*

Aki nyitott szemmel és fiillel jar Magyarorszagon, az ma is jol érzékelheti,
micsoda traumat jelent még a régebben asszimilalédott magyar allampolgar-
ok jelentds részének is a német, cseh, szlovdk, szerb, roman hangzasu név.
Tulajdonosa szinte minden esetben kompenzalni kényszeriil, vagy ugy, hogy
a Jobbik fépolgarmester-jeloltjéhez hasonléan magyarabba valik a magya-
roknal, vagy ugy, hogy a nemzeti gondolat gyakran artatlan megnyilvanula-
saiban is személye elleni merényletet szimatol, amit aztan a tobbség értel-
mez identitasa elleni merényletként. Ki kéne végre mondani: az ember soha
nem Onként valik meg identitdsatol, nincs természetes, csak természetellenes
asszimildcid. Mindazonaltal, adott koriilmények kozt az asszimilacid, ha ter-
mészetessé nem is, de racionalissa valhat. Mindaddig ésszerti a tobbségi tar-
sadalomba valé beolvadas, ,amig a tobbség képuviseldjeként szerzett elényeim
meghaladjdk a kisebbségi lét dltal okozott veszteségeimet” ** A Németorszagban is
egyre nyilvanvaldbba valo tobbségi elutasitas a kisebbségekbdl — épp a nyu-
gati tarsadalmak altal biiszkén hirdetett szabadsag jegyében — mind erdtelje-
sebb ellenérzéseket valthat ki, kozosségi lényekként mind kevésbé érezhetik
valoban szabadnak magukat. S ezt a szabadsaghianyt, a jelek szerint, az
~egyéniség korlatlan szabadsaga” sem képes kompenzalni. Arrél nem is be-
szélve, hogy ha a nyugat korlatozza a kozosségi szabadsagot, milyen jogon
bélyegzi meg azokat a tradicionalis tarsadalmakat, melyek az egyéni szabad-
saggal teszik ugyanezt. Ha a tobbségi tarsadalom arra kényszeriti indivi-
duumait (az allampolgarokat), hogy nyelvi-kulturalis (implicite erkolcsi)
vonatkozasban ugyanolyanok legyenek, mint ,,6”, akkor miért volna a torzsi
mentalitas jele, ha a kisebbségi kozosségek meg arra kényszeritenék tagjai-
kat, hogy nyelvi-kulturdlis (implicite erkolcsi) vonatkozasban hiiségesek
maradjanak a kz0sséghez, azaz ugyanolyanok maradjanak, mint ,6”.

A multikulti ebbdl a szemszogbdl nézve voltaképpen csalds. A Kolozsvari
Babes-Bolyai Tudomanyegyetem vezetése példaul hosszi éveken at a
multikulturalitds nevében akaddlyozta és a marosvasarhelyi Orvosi és
Gyogyszerészeti Egyetem szenatusa ma is akadalyozza, hogy a hivatalosan
harom- illetve kétkulturaju egyetemen magyar felirat is megjelenhessen,
hogy a magyar és a német tagozatok épp az anyanyelv szabad hasznalata
nevében, relativ 6nallosagot élvezhessenek.

27 Robert A. Danr, Forradalom utdin, Budapest, Osiris Kényvkiad6 — Readers International,
1995, 21.
28 1.m., 20.

72



A kozmopolita illazio

Igen, a multikulti valdban megbukott. De nem azért, mert tilsdgosan sok
szabadsagot engedélyezett a kisebbségeknek, hanem azért mert tl keveset.
A kolesonos tobbnyelviiség €s a szabadon vallalhatd tobbes identitasok he-
lyett egyoldalt — kotelezéen csupan a kisebbségekre vonatkoztatott, mert
gyakorlatilag az asszimilaci¢ folyamatat megolajozo — kétnyelviiséget és tob-
bes identitasokat kényszeritett ra a tdrsadalomra. Tette és teszi ezt annak el-
lenére, hogy a bioldgia és a tdrsadalomtudomany minden eredményének
tantisaga szerint az egynyelvii és egykultaraja kozosségek jelentékeny intel-
lektualis hatranyban vannak a kisgyerekkortdl tobb nyelv és kultira ismere-
tére szocializalt kozosségekkel szemben. Ezeket az eredményeket a politika
nem hajlandé tudomasul venni. Annak ellenére is erdlteti a tobbségi nyelv és
kulttra terjesztését, hogy az a tobbség szempontjabdl is komoly hatranyt je-
lenthet. Pedig eljohet az id6, amikor az angolul beszéldk is sulyosan megfi-
zetnek egynyelviségiikért. A modern vilag valtozo feltételeihez valo rugal-
mas alkalmazkodas képességét veszithetik el...

Nemrégiben egy Erdélyben rendezett konferencian azt javasoltam, hogy
mi, romaniai magyarok is térjiink vissza — immar a kolcsonos onkéntesség
alapjan — a kétnyelvii iskolatipushoz, melyben a dolog el6nyeit atlaté roman
sziilok is elfogadjak, hogy gyerekeik ugyanolyan éraszamban tanuljdk a ma-
gyar nyelvet, mint a magyar gyerekek a romant. A sajtéban rogton egyfajta
nemzetaruloként jelentem meg. (Annak ellenére is, hogy elismertem: a ma-
gyar iskoldk szétvalasztasa a 90-es évek elején sziikségszerti fejlemény volt.)
Pedig ez a modell nemcsak arra teremtene lehetéséget, hogy a magyar gye-
rekek tisztességesen megtanuljanak romanul, hanem arra is, hogy a roma-
nok is haszndlhato szinten elsajatitsak a magyar nyelvet. Ez esetben mindkét
kozosség tagjaiban feloldédhatna az asszimilaciotol valo félelem, hiszen a
két nyelv — gyakorlatilag azonos — statuszanak elismerése mindkét oldalrél
eloszlathatnd a masik hatsé szandékaitdl vald, manapsag még 4altalanos ret-
tegést.

Azt még senkinek nem sikeriilt megértetnie velem, hogy miben rejlenek
az egynyelviiség elényei. Hogy a kétnyelviiség miért pozitivum, ha az az
angol nyelv (az €16 nyelvi kornyezet hidnyaban sokszor kinkeserves) elsaja-
titasat jelenti, és miért nem az, ha a kozvetlen szomszédaim nyelvének (ra-
adasul spontan) elsajatitasat jelentheti.

Anémet integracios politika — pozitiv aspektusai ellenére — bujtatva eddig
is a klasszikus nacionalizmus asszimilativ patternjeit szandékozott miikod-
tetni. Angela Merkel meggondolatlan nyilatkozatdval a német jobboldal a
klasszikus nacionalizmus nyilt vallalasahoz latszik visszatérni.
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Kérdés azonban, lesz-e, lehet-e ereje a mind nagyobb tomeg(, s ezért
mind ontudatosabb ,idegennel” szemben nyilt erészak nélkiil juttatni ér-
vényre torekvéseit?

S mi lesz, ha nem?

Ugy tiinik: egyetlen lehetéségiink van: még idejében ki kell dolgoznunk
azokat a kulturdlis alternativakat, amelyek a valtozo természeti és tarsadal-
mi valosag, illetve az egyéni és kozosségi tudatok kozti kozvetités feladatat
hatékonyan megoldhatjak. Ebben a munkaban — sajatos helyzetiinkbd], illet-
ve helyzeteinkbdl kovetkezden — nekiink, magyaroknak is lehetnek feladata-
ink.
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Lebmeisterek alkonya

Oktatas szép, 1j vilagunkban'

In memoriam Balassa Péter

Rend és rendszer

A mai fehér ember rendithetetlentil hisz abban, hogy olyasmi, mint gazda-
sag, politika, oktatds ténylegesen 1éteznek. Pedig valdjaban az, ami létezik, a
felelStlenség és haritas kultaraja, melynek el6bbiek csupan vetiiletei. A , me-
tafizika” hidnya elhozta nekiink a lényegtelenség és a masodlagossag kultu-
rajat, a hogyanrdl vald beszéd kizarolagossagat, ami nem mas, mint a mivel
valé szembenézés végzetes elodazasa. A hogyanrol vald beszéd kizarolagos-
saga ugyanis horizontlezaras, amely kikapcsolja onmagat a szemléletvaltast
igérd tavlatbol, nem hagyva teret kitorési pontoknak, ahonnan az Egész lat-
szodhat 0j szemszogbdl, a problémat egy fogalom, egy diszciplina sz(ikds
horizontjara vetiti, az Egészhez vezet6 szalakat az adott ,teriilet” spulnijara
csavarva fel, ahol mar egyetlen funkcidja a ,teriilet” valosagossaganak és
létjogosultsaganak igazolasa.

A ,teriiletek” pragmatizmusa nem egyéb, mint az egyetemes néz&pont
hidnyabdl fakado értelemvesztés elleplezésének kisérlete; hipertrofikusra
duzzasztott racionalizmus, amely éppen mert nem hagy helyet semmi, 6n-
maganal magasabb és bnmagabol levezethetetlen szdmara, irracionalizmus-
ként leplezddik le. Az értelem magaban foglalja ugyan a raciét, de messze
talmutat azon. Tessék megnézni a mai vilagvalsagot! A racio szintjén a val-
sag valdban leirhaté , pénziigyi” valsagként. Am tényleg akad ma még barki
is, aki elhiszi, hogy a valsag pénziigyi természeti? Lehet a valsagnak jelz6je?
Lehetséges tobbféle tipusu valsag? Nem onzésalapu vilagképiink egészének

1 A szbveg, rovidebb valtozatban, el6szor a Lettre internationale 85. szamaban jelent meg
(2012. nyar, 70-73).
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valsagaval, illetve magaval a végtelen novekedés ongyilkos stratégidjat moz-
gatd irracionalitdssal allunk szemben? Hallott valaki a médiumokban don-
téshozotdl olyan javaslatot, amely merné faképnél hagyni a pragmatizmus
szemléleti és fogalmi kereteit, s ehelyett annak a gondolkodasnak lebontasa-
ra iranyulna, mely e kereteket létrehozta? Mdassdgon a filozéfidban nem, de a
mai politikdban és gazdasagban kizardlag a meglévé status quon beliili kor-
latozasokat és hangsuly-eltolédasokat értenek (lasd ,kornyezetvédelem”).
Holott nem masik gazdasdgi vagy masik politikai gondolkodasra, hanem ma-
sik gondolkodasra lenne sziikség. A globuszt koriilnyaldosé kommunikaci-
0s Ocean al-alternativak megvitatasaval altatja el kozonségét, ami kivaloan
alkalmas arra, hogy elmossa egy megsziiletd tj horizont peremét, a meglévd
horizontot viszont bebetonozza.

Igy fest a berendezkedés, amely lemondott a , metafizikardl”. Dicsdséges
felszamolasa végs6 soron azt a latdszoget szamolta fol, amely a pragmatiz-
must is sikeresen miikodtetheti, mivel a pragmatizmusra éppen akkora
sziikség van, mint arra, hogy hatalmat egy magasabb értelem korlatozza.

A nyugati gazdasag és politika dontései rendre azon a szinten sziiletnek,
ahol a tiinet jelentkezett; marpedig a sajat szintjén semmi nem értheté meg.
A dontésmechanizmusok csakis egyetlen ,teriiletre” korlatozddnak, és ami-
kor egyazon jelenség kiilonb6z6 alakokban mutatkozik példaul a gazdasag,
az orvoslas és az oktatds szintjein, a ,rendszer” nem ismeri fel a kiilonb6z6
formak mogotti azonossagot, és valamennyit az adott teriilet hagyomanyai
szerint, egymastol elszigetelve kezeli. Ez azonban nem a probléma feltarasa,
legfeljebb utanlovés, melynek sordn a tiinet az egyik , teriiletrdl” atkoltozik
a masikra, vagyis inkdbb tartésan berendezkedik, mintsem megoldddna és
nyoma veszne. A kiils6-bels6é antagonizmusan nyugvo, Descartes 6ta az eu-
ropai észjarasba ivodott vilagszemlélet biivoletében elfelejtettiik, hogy a be-
rendezkedés, amelyet létrehoztunk, nem a dolog maga, hanem csupan meta-
fora vagy tiikor, amelyben a valosagos, vagyis szellemi viszonyok leképezdd-
nek, amiképp a betegség is csak azért 6lt fizikai testet, mert sajat helyén nem
nyilt tere, hogy megoldddjon. A tiineti kezelés pragmatikdja a hatalomgya-
korlast és a gazdasagi szabalyozast Nyugaton a bonyolultsagnak arra a foka-
ra juttatta, mely mar 6nmagdban altaldnos széteséssel fenyeget: a tulszaba-
lyozas a rend hianyat, vagyis a kdoszt leplezi. Ilyenforman a pragmatika sa-
jat csapdajaba esik: éppen mert a részletekben egy ideig az eredményesség
latszatat képes kelteni, vagyis mert nem kényszeriil arra, hogy 4j nézépontot
hozzon jatékba, az események ellendrizhetetlenségét noveli, és ezzel az 6sz-
szeomlas forgatokonyvét irja. Az élénk aktivitassal alcazott szellemi bebabo-
z6das korat éljiik, ameddig élhetjiik. Mar aligha sokaig; hamarosan valdban
meg kell mozdulnunk.
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Az egyetem problémadi is egyetemes problémak tehat, habar az , oktatasi
reformok” buzgo helybenjarasa ebbdl vajmi keveset arul el: amit reformalni
akarnak, az itt is mindig az eszkoz, a technika, a hogyanra a mi tjragondola-
sanak megkeriilésével adott valasz. Nyilvanvalo, hogy egy tényleges oktata-
si reform a tudas fogalmanak és az oktatas végsé céljanak, illetve oktatas és
nevelés viszonydnak ujraértékelésével kellene, hogy kezdédjon. A két foga-
lom mai, éles polarizaléddsa mogott elsésorban a nevelés mibenléte feldli
Oszinte tandcstalansag rejlik. Senki nem tudja, mit jelent az a multbol 6rokolt
tisztes mondat, hogy az iskolanak nevelnie kell. Mit jelentene szdmomra eb-
ben az értelemben ma egy oktatasi reform? Bizonyosan nem a tudas piaci érté-
kének novelését; nem a keresletnek megfeleléen szabalyozhaté munkaerd-
gyarat; nem a szaktudomanyos szemlélet egyetemessé tételét; hanem legin-
kabb a tudasnak mint a cinkos ellenallas Iétformainak kozvetitését mindennel
szemben, ami rendszer. (,Mert semmi vagy, ha nem vagy ellenallas, / Vi-
gyazz, ne fajjon rajtad at a szél!” — irja Babits.)

Rend helyett ma is rendszer van, és ma is fijdogalnak szelek. Olyan rend-
szer, amely éppen az irds, az olvasas és a beszéd mértéktelen erodalédasa-
nak idején kezdi ,tudéasalapu tarsadalomnak” nevezni magat. Ennek az 6n-
elégiilt szlogennek valds tizenete elsé kozelitésben alighanem a tisztes fizikai
munka tarsadalmi rangjanak lesiillyedése a komputer vilagaval szemben,
mas szoval a virtualis valdsag diadala az dsdi anyagon. Tudés kontra anyag/
valosag — mar ezen a ponton megjelenik a végzetes antagonizmus, amelybdl
még kovetkeztetéseket kell levonnunk a modern tudasfogalomra nézve. Ad-
dig is, van masik jelszo: , az oktatds: szolgaltatas.” Kérdésem: allhat-e a tudas
alapjan barmi, amit szolgaltatnak? Nyugaton mar korabban, Keleten a rend-
szervaltozas oOta az oktatds a gazdasdg modelljének szolgaltatta ki magat.
Mit jelent ez: ,a gazdasag modellje”? A gazdasag csak metafora itt. Azt a
szellemi gleichschaltoldst metaforizalja, mely ma a kiilonféle tudasok kozotti
Osszemérhetetlenségeket a mennyiség elvének jegyében egy sikba hozza, va-
gyis mindent, ami az Egészre mutat, bedaral. Vadam igy hangzik: az egye-
tem maga is betagozddott a nyugati vilagban kiépiil6 j berendezkedésbe,
mely otromba, sziirke betonfalként egyre fenyegetdbben tornyosul a plura-
lista tarsadalmak folé. Az egyetem a gazdasagbol kolcsonozte a tokéletesen
mkodod tudasgyar eszményét, amely kiilsd, tarsadalmi megrendelések ki-
elégitésével maradéktalanul funkcionalizalja az egyetemet; amelynek van
bemenete és kimenete, és olyan tokéletesen funkcional, hogy ekozben fele-
désbe meriil, mit is szolgal a funkcio. E jelentésvesztés nyoman szép, 1j vila-
gunkban pontosan a masodlagos, az eszkdzfunkcid 1ép rendre az elsd hely-
re. Az elsé hely pedig egyuttal az egyetlen hely marad.
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Magyarorszagon a rendszervaltozas utan latvanyosan foszlott semmivé a
magaskulttra tekintélyének korabbi patosza és a tudas ezotéridja, s egyide-
jlleg szélesre nyiltak az egyetem kapui. Azonban tugy latszik, a tudashoz
elidegenithetetleniil hozzatartozik valamicske ezotéria: ahogy novekedett a
campuslakok szama, gy zsugorodott a tudas tarsadalmi értéke. Gyanitom:
a népesség és a tudas ,elsokasodasa” (Ortega y Gasset) nem ok-okozati, ha-
nem analog folyamat, mindketté a mennyiség szintjén mérhet6 folyomanya
egy széthullo szellemi allapotnak, és az ismeretek allitélagos rohamos gyara-
podasa valdjaban csupdan a tudas felaprozdodasa és ellényegtelenedése, esz-
szenciavesztés és kiiiresedés. A naponta sziilet6 tjabb és tjabb , diszcipli-
nak” nem tobbet jeleznek, mint hogy az ember a vilag iranti felel6sségének
egy ujabb szeletérél mond le, vagyis tjabb részt enged at 6nmagdbdl az objek-
tiv ismeretek telhetetlen mitosza szamara. Amikor a pszeudotudas gyarap-
szik, az ember egyre kisebb lesz. Hol marad hely ebben a rendszerben a
Bildungnak? Ennek a felvildgosodds-izti szonak jelentését Gadamer a kozép-
kori misztika f6 tapasztalatara, az emberben rejl6 istenképmasra vezeti visz-
sza. De talan meg is fordithatjuk ezt az iranyt, és azt mondhatjuk: képezni
annyi, mint megragadni az ideat, vagyis a testetlen vilagban létez6 képet,
majd lehozni azt a fizikai vilagba. Amikor képes vagyok valamire, akkor ké-
pet tudok alkotni rdla, s ezaltal l1étre tudom segiteni azt. A természettudoma-
nyos ismeret innen nézve olyasmi, aminek nincsen idedja. A Bildung
gadameri 0sszekapcsolasa a humanitas fogalmaval tulajdonképpen elismeri,
hogy a nem Bildung-jellegti tudastipusban van valami embertelen, valami,
aminek nincsen képmasa, vagyis igazi léte. Az ismeret idegen informaciokat
hoz, a tudas viszont felszinre hoz valamit, ami eleve bennem rejlik. A kérdés
valdjaban az, vajon valhat-e tudds olyan valaszbol, amelyet nem el6z6tt meg
kérdés; valhat-e tudas ismeretek puszta 0sszeadodasabdl?

Lesmeisterek és Lebmeisterek

A tudas e kétféle értelmezése mindenesetre nem uj keleti. Az embernek ked-
ve tdmad a mai helyzetre alkalmazni a német kozépkor megjel6léseit: akkor
Lesmeisternek nevezték a tudosnak azt a fajtajat, aki az egyetemen konyvek-
bdl olvasta fel a kanonikus tant, hogy a hallgatok szé szerint elismételhessék.
A Lesmeister mindenekel6tt azt tudta, hogy mi 4ll a konyvekben. Vele szem-
ben a Lebmeister — mely voltaképp a szeretetremélté misztikus, Johannes
Tauler korabeli mellékneve volt — nem konyvbdl tanitott és nem is egyetemi
embernek szémitott: elsddleges forrasul sajat tapasztalatait hasznélta fel. Igy
aztan a Lebmeister diszciplindjanak szigora, targyi tudasa jobbara nem is
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érte el a Lesmeisterét. A Lebmeister — az igazi mester — irdsos miive, mar ha
egyaltalan irt, csupan drnyéka voltaképpeni, 1élektdl lélekig hatolo tanitasa-
nak. Mig azonban egykori és mai Lesmeisterek kiilonos moédon mindig hall-
gatnak a miértrdl, s hallgatasukkal magatol értetéddnek alcazzak a kérdést:
mi hitelesiti mindezt a tudast? —a Lebmeister a tudassal egyiitt a tudas helyét,
vagyis értelmét is képes atadni. Ez az értelem a tudadsnak az életre valo vo-
natkozasaban van, annak tudatositdsdban tehat, hogy a tudas mindenek-
el6tt: élni tudas. Az okori filozdfia példaja tobbé-kevésbé a ,,human teriilet”
egészére kivetithetd: eredetileg a filozofia nem tudomany, nem irott szove-
gek kultusza, hanem életvezetési gyakorlat volt. Ez a tudas valoban egyete-
mesnek nevezhetd, mert az élni tudas torvényei minden korban és kulttra-
ban alkalmazhatdak. Ezzel szemben a nyugati civilizacio elvont tudomany-
nya sapasztotta a filozofiai praxist, és annak melléktermékeit hasznalja e
tudomany forrasaiként. A mai oktatas instrumentalizmusa tisztan lemérhetd
példaul a tudomanyok és miivészetek attorténetiesitésén: egyetlen pillantas
az egyetemi orarendekre eldrulja a diszciplindk er6s6dé hajlamat arra, hogy
helytiket 6nnon torténetiiknek engedjék at. Vajon a filozofia kimertilhet-e a
filozofiatorténetben? Feloldhatok-e egy diszciplina alapkérdései a modern
id6tapasztalat horizontalitdsaban? Az oktatas semlegesitésére és kockazat-
mentesitésére fut ki minden: a torténet azt, aminek a torténete, a természet-
tudomanyos torvényekhez hasonloan késznek és lezartnak tekinti, ezaltal
elkeriilendd, hogy a problémaba egész lénytinkkel 1éphessiink be. Ennek je-
gyében a mai tandrral szemben tamasztott kimondott és kimondatlan elvara-
sok egy vilagnézetileg semleges, politikailag korrekt informator steril alakjat
vetitik elénk, aki a személyességtdl mint zavaro, lényegtelen mellékkoriil-
ménytdl teljes erejébdl igyekszik tavol tartani magat, aki kozol, nem kérdez,
és aki hallgatoit semmiképp sem in-formalja, vagyis nem valtoztatja meg, és
minderre még biiszke is.

A Lesmeisterrel szemben a Lebmeister nem tart sziinetet az élet élésében,
ameddig oktat; nem zarja ki az atadott tudasbdl, tiltott miiveletként, a sajat
életét; a modern tudomanyossag e korrupcidjanak tavol tartdsaban rejlik a
Lebmeister etikdja. Ez a tudasfajta ugyanis az etikaban gyokerezik. Ebbdl
fakad, hogy targyi ismereteit a Lebmeister csakis akkor adja tovabb, ha egy-
bevetette sajat tapasztalataival, s a dolog egyezett; csak megglt ismeretet ad
at, olyat, aminek el8szor helyet csinalt sajit vilagaban, s az ismeret hitelessé-
gét éppen az jelzi, hogy az nem valtozatlan formaban, hanem apré modosu-
lasokkal adodik tovabb, amelyek a természettudomanyokban természetesen
elképzelhetetlenek lennének: az ismereteket ott eleve készen kapjuk. Az is-
meretek folyvast valtoznak és boviilnek, de atadojuk és befogadodjuk szemé-
lye irant k6zombos; az élettudas allandd, viszont csakis a mindenkori befo-
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gaddban lesz tudassa. Ilyenformdn a tudasnak ebben az eredeti és voltakép-
peni valtozatdban az ismeretek nem autonomizalédnak, vagyis nem
kerekednek az 6nismereti aktus folébe, és azt hirdetik, hogy az ismeretet az
ahhoz vezet6 tut felcserélhetetlensége teszi tudassa. Hogyan tudhatnék bar-
mit is, ha nem tudom, hogy ki vagyok?

Mindettdl elvalaszthatatlan, hogy a Lebmeister otthona a sz, a beszélge-
tés, ahol az igazsagot a pillanat megismételhetetlensége hitelesiti; mellesleg
ezért vesz fel némi tavolsagot a tudomanyos terminoldgiaval szemben is,
amely pontosan a pillanat hatalma ellen dolgozik, és annak egyszeriségét
tori meg. A Lebmeisternek az irdsossaggal vald viszonyat bizonyos fesziilt-
ség jellemzi, mivel az irds, az irott mu egyfeldl a teljesitmény mérhetdségé-
nek és ellendrizhetéségének zaloga, masfeldl viszont a Lebmeister tanitdsa,
sajatos életmindsége csakis sz6 altal tud a maga Osszemérhetetlenségében
megmutatkozni. A Lebmeister mesterkedése nosztalgikusan idéz meg egy
premodern kulturalis allapotot, amelyben a sz6 kozvetleniil irodik a lélekbe,
és amelyben az irds a szobeli hagyomanyozast inkdbb segiti, kiegésziti és
beteljesiti, semmint annak helyére lépne.

A kimondott szohoz vald vonzddasa kifejezhetd igy is: a Lebmeisternek
vildga van, és szdmadra ez az auratikus oktatas annyit jelent, hogy didkjait
bevonja ebbe a vilagba, ismereteit pedig nem vonta el ebbdl a vilagbol. Ezzel
szemben az ismeretek objektivitdsanak mitosza akkor kap széles teret, ami-
kor az ember vilaga meggyengiil vagy szertefoszlik, amikor mar csakis pola-
rizalas utjan (nem pedig egy, azon feliilemelked$ harmadik nézépont révén)
képes egésztapasztalatot szerezni, €s azt, amit magdabol kivetitett, elkezdi va-
losagnak tekinteni. Kint és bent, valdsag és képzelet hatarainak pontos és
végleges kijelolése: a Lesmeisterek és utddaik voltaképp a modernitasnak
ezt a sivar szellemi alaphelyzetét termelik tjra.

A tudomany diktaturaja

Mikdzben az egyetem a mai Magyarorszagon a politika és a gazdasag szint-
jén kétségkiviil elvesziti autonomiajat, tagabb értelemben és vilagszerte
mégis monopolhelyzetbe keriil, mivel az tij berendezkedés altal rarétt szerep
jegyében az egyetemen kiviili szellemi létformdakat mint valédi alternativa-
kat akaratlanul felégeti maga koriil. A pluralizmus jelszava addig van csak
érvényben, ameddig a véleményszabadsag a rendszer hatarain beliil marad
(vagyis ameddig pszeudoalternativat képvisel). Ameddig az eltérés: egyéni
vélemény. Csakhogy a vélemény eléggé érdektelen dolog, mert éppen eltérés
mivoltdban a rendszert igazolja. Maganak a rendszernek megkérddjelezése
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viszont mar tobb, mint vélemény, és ezt a rendszer nem is viseli el. A szocia-
lizmus még megtirte a , szabadfoglalkozasu értelmiségit”, a rendszer paria-
jat, s vele azt a talpalatnyi alternativat, ahol meghtizodhatott az, aki onmaga-
bol nem kivant kikoltozni. Ma talpalatnyi alternativa sincs. Ma a létfenntar-
tasnak még a nulla fokaért is el kell kotelez6dni cserébe, és az értelmiségi
létforma artikuldlasanak egyetlen tere és esélye az egyetem és az egyetemi
karrier marad. A tudomanyossag latszolagos semlegességében valdjaban na-
gyon is konkrét és kemény normativitds rejlik. Ez nyomban leleplezddik az
egyetemnek a természettudomanyostdl eltéré gondolkodasmodoktdl és tu-
dastipusoktol vald elzarkdzasaban. A modern tudomany magatol értet6do,
kézenfekvé dolognak mutatkozik, igényt formalva arra, hogy a szellemi élet
egészét bekebelezze. A szellemi tér nivelldldsanak mértéke a tudomany — az
egyetem tudast mond, de tudomanyra gondol. Mindez kiilonosen latvanyo-
san mutatkozik meg a miivészetekkel kapcsolatban: hogy a rendszervalto-
zas utan a magyar mivészeti féiskoldk egyetemesiiltek, az mindenekel6Stt
maguknak a mtvészeteknek sulyos legitimacids valsagara vall (persze sok
minden masra is). Szimbolikus dontésrél van sz6: a mvészetek masodik
vilaghdbort utani végletes intellektualizalasa ma beteljesedni latszik, és a
muvészet mar csak a tudomanyossag nimbuszabol nyerheti létjogosultsagat.
(Onmagaért beszél: hirek szerint Magyarorszagon a jévében minden egye-
tem tudomdnyegyetem lesz.) Eljott hat a professzor-irok, professzor-koltdk,
professzor-miivészek kora, és a miivészeti oktatast egy, a természettudoma-
nyos szemlélet altal megszabott rendszerbe kényszeritették, mely a létreho-
zas helyett a kommentar létformajan alapul. A kutatas, amely — a mtivészet
eszkozeinek és hatdrainak ujrateremtéseként azok gyarapitasa és tagitasa al-
tal — eredetileg minden erés miivészet elidegenithetetlen része, teljes mérték-
ben fiiggetlenedik az alkotas aktusatol, elszigetel6dik és elvesziti az abban
kordbban betoltott kezdeményezd-erejét. A tudomany nem egyetlen, vilago-
san kortilhatarolhat¢ teriilet immar, nem pusztan tudoményos tanszék egy
muvészeti intézményben, hanem egységes magatartas és mentalitds, mely
minden egyes zugba beszivarog, és ekként magat a miivészetben rejl6 terem-
t6 aktust roncsolja.

A modern ismeret nem a tudatlansagot, hanem a tudas immanens allapo-
tat szamolja f6l; a tudas mesterséges felépitése annak elézetes lerombolasat
kovetben; maga a megformalt és hitelesitett tudatlansag, s eképp, amint
Cioran irja, ,,a butasag szamadra kimtvelt vulgaris kétségek Osszessége”,
mely ,csak a szellem ellenpolusan létezik”. Tuddsomnak csakis a vilagban
elfoglalt megismételhetetlen helyembdl szabadna fakadnia. A tudas tudo-
manyos valtozata azonban éppen az emberben benne lako, lényéhez tartozo
tudast aldozza fol a semlegesség és személytelenség modernista eszméinek
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oltaran, és a tudas kérdését az élet élésére vonatkozo tudason kiviilre helye-
zi. Eredmény: a mai ember elképzelhetetleniil magas technikai szinvonalat
egy, sajat életének alapkérdéseivel szembeni elképzelhetetlen tudatlansag
ellenpontozza. A technika lenne hivatott megvédeni a vilagbol kiesett em-
bert, valojaban azonban éppen hogy a teljes védtelenségbe taszitja. Az ember
ugyanis kizarolag sajat egységtapasztalatanak birtokaban tehet szert élettu-
dasra. A ra hagyomanyozott k6zosségi tudastdl megfosztva azonban egy
csecsemd gyamoltalansagaval all a serdiilés, a szerelem, a kapcsolatok, az
Oregedés, életének legalapvetdbb tényei és legegyszertibb konfliktusai el6tt
is, mert nem taldlja az atjarot egyéni tapasztalat és athagyomanyozott kozos-
ségi tudas kozott, nincsenek mar egyetemes ontéformak, amelyek az egyéni
tapasztalat atélésében és megértésében segithetnének az dsszemérés muivelete
altal; a mai ember épp ezért bnmagat is puszta mennyiségi koloncnak ta-
pasztalja a vilagon. Ugyanez a helytelenség teszi atélhetetlenné a természet
rendjének hierarchikussagat is; a természettel valé despotikus viszony csu-
pan a modern ember 6nmagaval vald viszonyadnak kivetiilése. Mindekdzben
elfogadja a legtagabb értelemben vett technika &ltal kindlt mankokat, to-
vabbrombolva ezaltal a vilaggal alkotott, sajat egész mivoltanak romjait.

A tudomany pusztito erdi egyre nagyobb teriiletet hoditanak el a valosag-
bol. A tudds mai terét a természettudomanyos kutatds ritualéjanak kiterjesz-
tése teszi fojtogatd, homogén kozeggé. Az egyetem nevében rejlé eredeti esz-
mével szoges ellentétben egy sziik és erdsen specializalt szakember-csoport
észjarasat és modszereit terjesztik ki az egyetemi oktatdsra: ez a masik oldala
az ellenkezd iranyt ,elsokasodasnak”. Az az irt6zatos mértékili polarizalo-
das, amely a globalis tarsadalmakat minden szinten athatja (és aminek része
a polarizalodas és homogenizalddas kozotti szakadék maga is), az egyetem
falai kozott a professzionalis szaktudast 6vezd laikus holdudvar eltiinésében
vagy vészes Osszezsugorodadsaban érhetd tetten: a laicizmus és a tudoma-
nyos tudas kozotti jotékony véddsav eltlnik, és éppen ettdl szlinik meg az
atjaras a két véglet kozott. Az Egészre vetett pillantas innen nézve merd di-
lettantizmusnak, de a legjobb esetben is értelmezhetetlennek tiinik.

Amig ezt irom, a rddidban az egyik egyetem képviselGje beszél arrol,
hogy céljuk jelen lenni a tudas nemzetkdzi piacan: ,latszédni kell”. Helyben
vagyunk. Az egyetemnek ,latszodnia kell”, mert részesévé kell tenni a
mediatizalt vilagnak, amelyben a valdsag és latszat kiilonbségére merdben
értelmetlen rakérdezni. Voltaképp nincsen csodalkoznivalonk, hiszen a tu-
domanyt korunk fdéistenének, a kommunikacionak aldoztak fel. A kommu-
nikacié ugyanis ma szintén a gazdasag jegyében 4ll, és annyit ér, amennyit
az informacid, mely 4ltala gazdat cserél. A mai szohasznalat kommunikaci-
on olyasmit ért, ahol a jatszma mar le van jatszva, semmi sem sziiletik, hiszen
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a polaritas feszitésében nincs helye 4j tavlatnak, s ennélfogva abban, amit
kommunikdcidénak neveznek, esély sincs barmi érdemi kimonddsahoz, a
Masik megvaltoztatd megnyitdsahoz. Az emberi érintkezések ugyanugy
aldozatul estek az iires miikodés magidjanak tehat. A kommunikacié ma a
készen kapott igazsagok koranak mantrdja, egy privat political correctness
megerdsitése, a Masik magara hagyasa onmagaban, egy konyortelentil két-
polusu gondolkodas rakényszeritése a vilagra, melybdl az 4ij, a magasabb
latoszog, a Harmadik, amely a polaritasbol nem kikovetkeztethetd, de amely
mindkét polust kozos nevezdre hozhatna és polaritasukat ezzel feloldhatn3,
ohatatlanul kiszorul.

Tudomany - {izlet — kbzépszer

Miké&zben az egyetem a kommunikacid jegyében végletesen szekularizalja a
tudas és az oktatas fogalmat, szomoru tisztasaggal valik lathatova tudomany
és lizlet mélységesen szoros Osszefonddasa is. Sziikebb koreimben, a zene
teriiletén gyakorta a verseny az, amin érték és értelem elbizonytalanoddsa-
nak idején a pedagogia kapva kap, hogy altala adjon célt és értelmet a zene-
oktatasnak, mar annak legalso szintjétdl kezdve. Nem tréfa: mar a zeneisko-
lakban, amelyeket Kodaly hangstlyosan a laikusok, a késébbi koncertko-
zonség képzésére szant, a versennyel motivalnak, vagyis novendékeiket
sajat éretlenségiikbe betonozzak be. A szakkozépiskoldban az egyetemi fel-
vételi, a felsGoktatdsban a versenyzstiriknek valé megfelelés ad tartalmat a
zeneoktatdsnak. Az oktatas tehat idejekoran raszoktatja hallgatdjat, hogy ne
a sajat mércéjéhez igazodjon, és hogy célja ,valami mas” legyen, valami, ami
hasznos, ami kifelé szdl és 6sszemérhetd. Diploma utan pedig a fiatal muzsi-
kus, nemegyszer az egyetem el6zetes felkészitését kovetden, maris az Snme-
nedzselés életformajaban taldlja magat, és a ,tetszik, nem tetszik, ma ilyen
vilagot éliink” 6naltatasa mogé bujva annak a munkanak infantilis reklamo-
zasaval és dokumentalasaval tolti ideje nagyobbik részét, amelyet voltaképp
el sem végzett. Ennélfogva hozzaszokik ahhoz az allandosuld szellemi infla-
ciohoz, az ,,az” és az ,,olyan, mintha” tetszdleges felcseréléséhez, a valosag-
fedezet konnyed mell6zéséhez; hozzaszokik ahhoz, hogy szellemi teljesit-
mény helyett eladhato arut nyujtson. Az infantilizalodast voltaképp a sajat,
valos képességekbe vetett, megdobbentd onbizalomhidny iranyitja, ami el-
keriilhetetleniil kovetkezik abbol, hogy munkajaval a muzsikus nem 6nma-
gat épiti, hanem vélt vagy valds elvardsoknak tesz eleget: fel se meriil benne,
hogy teljesitményének valds értékeivel magukkal is lehet érvényesiilni és
nincs sziikség egy kozbeiktatott tevékenységgel kiilon megcélozni, mondhat-
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nam: kiszervezni azt. (Az érvényesiilés egyetlen hatékony moddja hosszu ta-
von, ha nem akarunk érvényesiilni.) A menedzserszemlélet arra kényszeriti
a muzsikust, hogy ne varja meg, amig a gyiimolcs megérik s magatol lehull,
hanem szellemi abortuszt hajtson végre; maskiilonben , lemarad”. Megtanit-
jak neki, miképp valassza ketté az Onismeretet és az érvényesiilést; ezaltal
elkeriili onmagat és egy téle idegen mércéhez igazodik: szolgdltat. , A siker
titka, hogy a szokasos dolgokat szokatlanul csindlod” — Rockefeller szavai,
melyeket egyik miivészeti intézményiink tart fontosnak mottéul hasznalni,
tokéletesen kifejezik, hogy siker és kozépszer miképp ejti taszul egymast;
hogy a ,szokatlan” technikai szinvonal milyen készségesen vallalkozik a
mindenkori status quo (a ,szokdsos dolgok”) bebetonozojanak szerepére.
Meglehet, pénzt valdban tigy kell csindlni, mint Rockefeller; de mi lenne, ha
mi ellenkezd irdnyba indulndnk el? Ha épp a szandékunk lenne az, ami szo-
katlanul merész és megismételhetetlen, s ehhez képest a technikai kivitel
tisztes maradna ugyan, de nem lépne el6térbe, hanem szolgalna? Ma inkabb
mi szolgaljuk 6t, pedig mindenfajta technika magaban rejti a veszélyt, hogy
az Onismereti aktus megkeriilésének technikajava valjon.

Az Onismeret ellentéte a kozépszer. A kozépszer természetesen nem
mennyiségi kérdés, sot: technikai értelemben a mai oktatas éppenséggel ma-
gas szintet kovetel. Csakhogy az altalanos értelemvesztés az 6nismeret he-
lyett az Onigazolas stratégiait koveteli; éppen az egyetem példajan jol latszik
az adminisztracio és a képzés megfoghaté-mérheté hanyadanak kétségbe-
esett tulburjanzasa, ami az egyetem fenyegetettségére adott rossz valasz. Ha
kiviilrdl, adminisztrativ iton prébalom létezésem jogat igazolni, esélytelen
hajszaba kezdek énmagam utan. Ha valoban 6nmagam vagyok, semmiképp
sem lehetek kozépszerti. Oktatasi rendszeriink viszont a kénnyebbik utat
kinalja: ismeretet az Onismeret, masodlagos tapasztalatot az elsédleges, bel-
sO tapasztalat megkeriilésével. Az egyéni tt és a kozosségi alavetettség 0sz-
szehangolasara valo képtelenség a modernitas fiaskdinak egyike; a tulbur-
janzo ego és az arctalan beolvadas a tomegbe nem ismer dtmenetet, éppen
ezért leplezédnek le egyazon érme két oldalaként. S ez életveszélyes. Mert az
igy sziiletd, 1ényében érintetlen, {ires emberlény a politikai és lélektani horror
vacui jegyében szinte vonzza magahoz az onkényuralom virusat. Magam ré-
szérél a természettudomdanyos koreografia egyeduralkoddva valdsat az
egyetemen annak kreditjeivel, a labjegyzetek betlitipusara vonatkoz¢ filozo-
fiai iskolaival, a szakirodalomhoz val6 igazodas elvarasaval, alacsony kocka-
zatt gondolkoddsmodjaval és minden Osszemérhetetlenséget maga ala gy-
6 egész kelléktaraval nem tudom masnak latni és lattatni, mint olyan szaba-
lyozoérendszernek, amely a megfelelés végzetes stratégiait égeti bele a
késdbbi allampolgar idegrendszerébe. Az egyetem ma olyan hely, amely az
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ismeretek objektivitdsanak mitoszan keresztiil a mindenkori elvarasokhoz
valo6 alkalmazkodas mentdlis mintait, a profi kozépszert jutalmazza és a féle-
lem kultarajat termeli Gjra, a félelemét, amely sajat személyiink kdzéppont-
jatol vald tavolsagunkkal egyenes aranyban novekszik. Ekozben egyetlen
sz6 sem hangzik el arrol, hogy a ,szakirodalom” ismerete semmire sem jo,
ha az olvasé sajat tapasztalatkincsébe beépiilve egyszersmind nem értelme-
z6dik is. A szakirodalom szélsséges egyetemi kultusza mindenekel6tt arra
alkalmas, hogy a hallgatot megtanitsa sajat élettapasztalatanak legitim meg-
keriilésére. fgy miikodik a modern tuddsipar antibeavatas-funkcidja, az éret-
lenség kultuszanak jegyében, mely késémodern civilizacionkat bevallatla-
nul, de annal mélységesebben hatja at. A végsd lizenet igy szol: a vilag nél-
kiiled is készen van mar, szdmodra egyediil a jovdhagyas és kommentalas
kockazatmentes titvonala all nyitva.

A tarsadalom egészéhez hasonldan az egyetemet is beszippantotta a mii-
kodés vak mamora, melyet az elvarasoknak vald megfelelés vagya mozgat,
és ebben a végletesen technicizalt és instrumentalizalt légkdrben mar senki
nem kérdezi meg, hogy mivégre mindez: az eredetet elnyelte a mtikodés
démona. Es amennyire kiszorul az ép, ellendllé személy a miikodésbdl,
amennyire nincs sziiksége mar a rendszernek a teljes ember ellenstlyara,
éppen annyira lesz egyre Oriiltebb és anyagtalanabb a korforgas. A rendszer,
amely a szabadsag mellett szonokol, éppen szonoklataival kovezi ki az ellen-
kezd irdnyba vivé utat; a szabadsagot koriilir6 nyilvanos beszédével kivonja
a vilagbol a szabadsagot, belebeszéli magit a szabadsagtalansagba. Az ered-
ményt nehéz nem latni: majdani onkritikus és 6nalld itéletalkotasra képes
felnéttek helyett tobbségiikben szellemi mozgaskorlatozottak potyognak ki
az egyetemek , kimeneti oldalan”, akiknek szemében a mindenkori trend ko-
vetése, a mindenkori elvarasok teljesitése és az egynemtisitett gondolkodasi
utvonalak kritikatlan elfogaddsa nemcsak megttirt, de erésen tamogatott
magatartas, és akik nemsokadra politikai értelemben is kovetelni fogjak, hogy
vezessék Oket. Diktaturahoz nem kell diktator: az az altalanos szellemi alla-
pot folyomanyaként, onsulyanak tehetetlenségénél fogva is eldallhat — a
privatio boni igazsaga ez.

Manapsag szokasban van félni a Nagy Krachtdl. Ez az, amit sosem értek.
Nem latjak, hogy a Nagy Krachban mar benne vagyunk? A fejekben maris
vildghdborus pusztitast végzett: az elfogult, szlik 1at6kord lobbyszemlélet és
a rovid tava gondolkodas dobbenetes terjedése nemcsak arrol vall, hogy az
Onazonossag elemi igénye a modernitds mai szakaszdban mar csak egészen
alacsony szinten tud teljesiilni, hanem megmutatja azt is, hogy az irraciona-
lizmus nem egyéb, mint a szabadjdra engedett, felettes instanciat nem t{ird
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racionalizmus maga. A Felvilagosodas eszmekorébdl néhany {ires jelsz6 ma-
radt, amelyek a valosaggal mar minden kapcsolatukat elvesztették; e maga-
nyos zaszlok alatt {il az ellenallasatol megfosztott, kicsivé tett és lebutitott
ember. Feladtuk, ezt latom minden arcon. Eszembe jut egy, nyilvan Oscar
Wilde ihlette utcai reklam: , A csabitast csakis azzal gyézheted le, ha engedsz
neki.” Nos, engedtiink — s most utanunk az 6zonviz.
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Konyvbe ékelt képek, hangok

A Tirami su. Két monolég — Tanger cimi kotet médiumkoziségérdl

A intermedialitds tjabb elméleteiben szamos olyan hangsulyeltolodas figyel-
het6 meg, amely voltaképpen kordbban is létez6 szemléletek, szempontok
fokozottabb el6térbe kertilését jelenti. Ilyen elmozdulasként érthetd az, hogy
hangsulyossa valik a médiumkozi viszonyok integrativ felfogasa mellett a
medidlis kiilonbségek széttartd, nem feltétleniil egységesitheté miikodésé-
nek felismerése. Henk Oosterling, aki filozofiai nézdpontbdl kozelit a kér-
déshez, ugy véli, hogy az 6sszmiivészeti alkotds utopidja feldl, amelyben a
medialis kiilonbségek egy integrald, egységesit koncepcionak lennének ala-
rendelve, elmozdulas torténik az intermedialitas heterotopidjanak, lehetet-
len helyének gondolata felé.! Ebben a szemléletben az intermedialitas a
medidliskiilonbségek fesziiltségteli viszonyaként, az érzékireflektivitasaként,
a jelenlét és a tavollét, a fogalmi és a nem-fogalmi kozotti aramlasként, el-
mozdulasként jelenitédik meg, amelyben minden elfoglalhaté pozicié atme-
neti és viszonylagos.?

Egy masik elmozdulds az intermedialitas felfogdsadban az a tendencia le-
hetne, amelyben nagyobb hangsulyt kap a mtialkotasok, illetve a kulturalis
produktumok nem-fogalmi, szenzudlis, érzéki dimenzidjanak kérdése. A
médium, illetve a befogadas tapasztalatanak érzéki jellege nem valamiféle
tisztan anyagi kozvetlenség eléréseként gondolhato el, hiszen az érzéki ép-
pen a reflexio, az értelmezés igényével l1ép eld. Inkabb arrdl lenne sz6, amit
Oosterling az érzéki reflektivitasanak (sensable reflectivity) nevez, és amit a
fogalmi és az érzéki kozottiségében, a diszkurziv és a materialis, a jelenlét és
a tavollét kozotti allandd elmozdulasként, aramlasként gondolhatunk el. En-
nek a reflektivitasnak az elméleti megkozelitésére sem a posztstrukturalista
intertextualitas-elméletek, sem a hermeneutika nem bizonyul alkalmas-

1 OostErLING, Henk, Sens(a)ble Intermediality and Interesse:Towards an Ontology of the In-
Between, Intermédialités, 2003/1, 38.
2 Vo. Uo., 43.
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nak.? Kordbban viszont mar (poszt)szemiotikai nézépontokbol is szamoltak
azzal az anyagi, érzéki, sosem teljesen kodolhatd dimenzidval — példaul a
jelek materialis dimenzidjaval, a befogadas nem-fogalmi teljesitményével
vagy a test tapasztalataval —, amely valamiképpen kimarad a jel6lhet&bdl és
a konceptualisbdl.*

Ugyancsak egyfajta elmozduldsként értékelhet6 annak az intermedialitas-
felfogasnak a térnyerése, amely szerint ez nem egyszeriien egy statikus vi-
szony vagy struktiira, hanem aktus- vagy eseményjellegti performativ folya-
mat. Oosterling szerint, aki tobbek kozott az avantgdrd mlvészet gyakorlata
fel6l kozelit a kérdéshez, a médiumok kozotti fesziiltségteli viszonyok a mé-
dium szempontjabol relevans reflektivitassal jarnak egyiitt, és a befogadd
interaktiv részvételét igénylik.>

Az intermedialitas olyan értelemben is elgondolhat6 performativ jellegi-
ként vagy egyfajta intervencidként, hogy kimozdithatja egy kulturalis gya-
korlat, egy elmélet feltételezett homogenitasat, illetve egy médium intézmé-
nyes, akar fegyelmezé vagy egységesits kozegét. Igy pedig sziikségessé teszi
diszciplinaris és értelmezdi gyakorlataink tjragondolasat. Mar maga a rep-
rezentdcio és a medidlis kozvetités aktusa sem lehet mentes egyfajta
performativitastol, hiszen ezek konstitutiv, 1étesité aktusok, vagyis nem va-
lamilyen eleve adott, a médiumtol fiiggetleniil létez6 tartalom , szallitasa-
ként” érthetdk. A szubjektum szdmara pedig az intermedialitds nem csupan
a médiumok, illetve a médiumhatarok fogalmat (és az ezt létrehozo
diszkurzusokat) billenti ki, hanem olyan koztes tapasztalati tartomanyok
megnyilasat is jelenti, amelyekben a fogalmi jelentésképzésnek, a reflexio-
nak és az interszenzorialis, az érzéki-testi, a nem-fogalmi tapasztalatoknak is
helye van.

Az intermedialitas érzéki-reflektiv és performativ jellegének szem el6tt
tartasa termékeny lehet a Visky Andras szovegeibdl és a Fekete Zsolt fényké-
peibdl 1étrejott Tirami su. Két monoldg — Tanger cim(i kotet® olvasdsaban. A
kotetben a hatartapasztalat, a koztesség nem csupan egzisztencidlis, nyelvi,

3 Uo., 38-41.

4 V6. Bronsky, Marshall, Introduction. The Agony of Semiotics: Reassessing the Discipline = On
Signs, ed. BLonsky, Marshall, Baltimore, Maryland, The John Hopkins University Press,
1985, XIII-LI; Kristeva, Julia, The Speaking Subject = On Signs, ed. BLonsky, Marshall,
Baltimore, Maryland, The John Hopkins University Press, 1985, 210-220.

5 OostErRLING, Henk, Intermediality: Art between Images, Words, and Actions = Think Art:
Theory and Practice in the Arts of Today, eds. BARTOMEU, Mari, SCHAEFFER, Jean-Marie, Rot-
terdam, Witte de With, Center for Contemporary Art, 1998, 89.

6  Visky Andras, Tirami su: Két monoldg, FEXETE Zsolt, Tanger, Kolozsvar, Koindnia, 2006. A
tovabbiakban ebbdl a kotetbdl idézek.
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identitasbeli problémaként tematizalodik, hanem medidlis értelemben is az
olvasas és nézés tapasztalatava valik. A médiumkozi viszonyok ellendllnak
az olyan kisérleteknek, amelyek a fényképet és a szoveget hierarchizalnak,
egységesitenék, illetve egymasra redukalnak. A kép és a szoveg, a nem-kon-
ceptualis és a fogalmi sajatos egymasra forgatasa médiumokat, olvasast és
nézést kimozdito beavatkozasként érthetd, amely a figyelmet (tobbek kozott)
valami nem-fogalmira, valami jelentésadasnak ellenallora is rairanyitja.

A kotet két szovege koziil a Megoltem az anydmat cim(i egy romaniai alla-
mi neveldintézetekben nevelkedett lany, Tatrosi Bernadett, mds néven
Griguca Irén harminc részbdl allo, téredékes, nem-linearisan alakuld torté-
nete. Aszerz6 a dramatizalt véltozat ,el6szavdban” a szoveget dokufikcionak,
illetve ,,boldog és rettenetes fikcio”-nak” nevezi, amely hatterében egy talalt
torténet 4ll, egy lanyé, aki a multjat, az identitdsat, a nyelvét probalja
Osszerakni. A monoldg olyan lany beszéde, akinek a ’89-es fordulat el6tti és
utani éveket is magaban hordozé emlékezete és 6nmagasaga biologiai és
potanyak, valos és kitalalt tarsak, férfiak és nék, nyelvek (roman, magyar és
csipesznyely, illetve a sosem beszélt cigany nyelv), nomad szerepldk és at-
meneti helyek (intézetek, varosok, kocsmak, kafék, pl. a Tiramisu) kozott
alakul és bomlik el. Mindez a kettds név alakzataban is megmutatkozo, al-
landd tavolsagot, eltartast feltételezd onmegfigyeld beszédben torténik,
amelyben Bernadett hol magat, hol az emlékbdl krealt masikot szélitja meg,
aki néha mindenkinél val6sagosabb. (Ilyen lenne a megfoghatatlan Csipesz
nevii szerepld vagy hang.)

A masodik monoldg a tobbszor is szinpadra vitt Jilia vagy A szerelemrdl
cimi: egy asszony (belsd) beszéde 6nmagahoz, Istenhez vagy éppen Halal
Asszonyhoz. Julia az 50-es években, a bebortonzott lelkész férje miatti kila-
koltatds ideje alatt szintén hatdrokhoz, kételyekhez érkezik, onnan rantjak
vissza, onnan rantja vissza magat. Gyermekei a hullahazbol, a halalbdl lop-
jak haza. Mindkét szoveg (olvasasa) behivja és tjraalkotja a romaniai kom-
munizmus éveirdl és a 90-es évekrdl vald kulturalis tudast és emlékezetet.

A két szoveg kozé Fekete Zsolt Tanger cim képsorozata ékelédik olyan
cimmel, amelyrél nem eldonthetd, hogy a tenger sz6 egy valtozata vagy a
marokkdi tengerparti varos neve. A sorozat koncepcioja latszélag az, hogy
gyerekportrék, tizenévesek portréi lathatok természeti, ritkabban ruralis hat-
tér el6tt. A képeknek nincs cime, csak a helyszin, idépont és technikai adalé-
kok kisérik.

7 Visky Andras, Megéltem az anyimat: Identitdsjdaték tizenhét jelenetben, Szinhaz (dramamel-
1éklet), 2009/aprilis, 1.

91



SANDOR KATALIN

A beékelt fotosorozat sz6 szerint megforditja, megfordittatja az olvasoval
a konyvet. Ez a megforditas, illetve intervencio, az album konyvbe ékel6dése
egymasra forgatja a szoveget és a fotografiat, az olvasast és a nézést, illetve
az ,én” medialis kozvetitettségének, létrehozasanak eltér6 modozatait. A
fényképek a szoveghez képest a medidlis mdssag olyan tapasztalatat hozzak
be, amely éppen meghatarozatlansaga, integralhatatalansaga folytan hivja
el6 az értelmezés igényét. A fényképek viszont mintha éppen annak a ta-
pasztalataval szembesitenének, hogy a kép egyarant generalja és megingatja,
visszatartja a jelentésképzést.

Az, ahogy a kotetet kettészel$ fényképalbum megjelenik a kotet recenzio-
iban, kritikdiban, a diszciplinaris hatarok kérdése feldl is érdekkel biro lehet.
Halmai Tamas izgalmas kritikdjaban az igencsak beszédes Szabadkozds cim(i
részben a fotdk ,szépek és megrazdak, egyszertiségiikben megkapoak és ti-
tokzatossagukban elgondolkodtatoak”®, és ilyen leirhatatlan, megkeriilt
masikként ki is maradnak a diszkurzusbdl. (Emiatt, illetve az irodalomkriti-
ka eszkoztara és sajat szakmai hozzaértése miatt szabadkozik a recenzens.)

A tanulmanyokban, recenzidkban a képek nem-illusztrativ és nem-ala-
rendelt jellegét hangstlyozzdk, és a fotdkat a , veszélyeztetett egzisztenciak,
a peremre szorult En torténetei”-nek’ elmondasaként értelmezik a szove-
gekkel egyiitt, vagy a csend egyfajta helyeként, ahol a képen abrazolt gyere-
kek barmelyikét lehetne , castingol”-ni az egyik monoldgra.'” Ezek a megko-
zelitések a képnek torténetet, illetve hangot, nyelvet ad6é kontextualizald
gesztusként értelmezhetdk. Szabd Rébert Csaba emellett tematikus és szam-
szerlsithetd egyezéseket is keres a monologok és a fotdk kozott: harminc
gyereket szamol a képeken, és harminc részt az els6 monoldgban, egyik ké-

8 Harmar Tamas, Hierofdnia. Visky Andrds, Tirami si: Két monoldg, Fekete Zsolt: Tanger, Vigilia,
2008/7, 516.

9 Zsicmonp Adél, Két dramakétetrol (Visky Andrds és Hathdazi Andrds kényveirdl), Latd, 2007/8—
9, http://www.lato.ro/article.php/Két-dramakétetrdl-Visky-Andras-és-Hathazi-Andras-
konyveirdl/766/ (letdltés datuma: 2012. jan. 14.). .

10 ,Mindegyik foton gyerek vagy gyerekek szerepelnek, dsszesen harminc. Eppen annyi,
ahany fejezetbdl az elsé monoldg 4ll. Ha rogton atlapozzuk a fotokat a Megdltem az anyd-
mat elolvasasa utan, akkor rogton szembetlinik, micsoda csend lesz hirtelen. Hogy ez a
harminc gyerek ott all a kameraba bamulva, csendben bamul bele a kameraba, mikézben
lapozunk. Mintha arra varnanak, mert varnak, ott dllnak, hogy az olvas¢ kivalassza Sket,
és ha kivalasztja, elmondhat6 vele az el6bbi monolog. Szerepvalogatas. Casting. Mintha
a gyermekek kozé el lenne rejtve az, aki a monolégot mondhatnd.” Szasé Robert Csaba,
Vonalon haladé (Visky Andrds és Fekete Zsolt Lovacska kényvérdl: Tirami su/Tanger), http://
szaborobertcsaba.blogspot.com/2011/02/vonalon-halado-visky-andras-es-fekete.html (le-
toltés datuma: 2012. jan. 14.).
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pen hét gyereket szamol, és ugyanennyi gyereke van Julidnak.!" Ez az amugy
igen rokonszenves kiszamoldsdi a szoveg tematikus és szerkezeti jellemzéi-
hez prébaélja hozzaigazitani a képek hatarozatlansagat, am tovabbra is el6all
a kérdés, hogy miért maradnak nyugtalanitéak a konyvbe ékel6d6 fotok.
Zsigmond Andrea kivald irdsaban a portrékat a nézdre (vissza)néz6 tekinte-
tek folytan latja rokonithatonak a monodrdmak beszéléivel: Zsigmond sze-
rint ezek a tekintetek azt mutatjak: ,ilyen vagyok, én vagyok, tessék. (Eset-
leg: Magam vagyok.)”*?

A kotetben a szovegek és a fényképek viszont tigy is elgondolhatok, mint
egymast felnyitd, kimozdito reflexiv kontextusok, amelyek semmiképp sem
redukalhatok egymasra. A fotografia lenyomatjellege nem egy félreérthetet-
len dokumentumértéket jelent, hanem inkabb valamiféle hidnyt, értelmezés-
re, kontextualizdlasra rautalt nyugtalanité tobbértelmtiséget. Frangois
Soulage francia fotdesztéta szavaival: , A fénykép nem bizonyiték, hanem
elsésorban a fényképezendd targy nyoma, amely megismerhetetlen, és le-
fényképezhetetlen, illetve a fényképez6 személy nyoma, aki szintén megis-
merhetetlen, illetve a fotografiai eszk6zok nyoma; tehat két titok dsszefono-
dasabol all, az alany titka és a targy titka. Ezért érdekes a fényképészet: nem
valaszt ad, hanem kérdez, és egy titok titkat tarja elénk, amely a befogado-
nak a valdsag iranti vagyabdl a fantdzialasba csap at, a jelentésbdl a jelentés
megkérddjelezésébe valt, a bizonyossagbol a nyugtalansagba, a megoldas
helyett a problémat tarja fel.”"

A fotok olyan részekre nyithatnak ra a szévegben, amelyek éppen a (foto-
grafikus) reprezentacio kiilonféle modozatait, az ehhez kapcsolhat6 szemlé-
letet vagy akar ennek implicit kritikajat viszik szinre. A Megoltem az anydmat
egyik részletében (22-24.) Bernadettet azért fotdézza poédtanyjanak, Tatrosi
Klaranak az éppen aktualis ausztral udvarlodja, hogy valamelyik nyugati szi-
nes magazin cimlapjara keriiljon, azok ugyanis tele vannak romaniai nevel6-
intézetek képeivel. Az ausztrdl leinstrualja Bernadett arcardl a nevetést, és
beleinstrualja 6t egy teatralis helyeztbe: a kitart karti potanya felé kell sza-
ladnia. Bernadett nem bizonyul elég élethiinek ehhez az el6zetes koncepcio-
hoz igazitott, tulrendezett és kisajatitd fotografidhoz, a reprezentacionak
mint hatalmi jatszmanak, eltargyiasitadsnak az agresszidjahoz. Amelyben
mintha éppen a lathatdsagnak az az ideologiaja, hatalmi logikaja miikddne,

11 Uo.

12 ZsicmonND Andrea, Szemedbe néz: Visky Andris, Tirami sii, Disputa, 2008/11, 109.

13 Souvrack, idézi PAL Gyongyi, Ikon és index vagy szimbolum? Hovd tiint a fénykép jelentése?
Apertara, 2010/tavasz, http://apertura.hu/2010/tavasz/pal (letdltés datuma: 2012. jan.
14.)
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hogy a gyermeket (a n6t, a Masikot) latni kell, és nem hallani, hogy inkabb
kép legyen, és ne hang vagy beszéd, inkdbb targy, és ne szubjektum.™

Bernadett az ausztral 1dba kozé rug, és ezzel a pétapafigurat mind a hamis
csaldd, mind a reprezentdcid feletti kontrollbdl, autoritasbol elmozditja. Ki-
rugja, ha pontosak akarunk lenni. A foton Bernadett igynevezett élethtitlen-
sége, koncepcidba vald befoghatatlansaga az a f6losleg, ami a reprezentaciot
fenyegeti, kilog abbdl, leleplezi annak megalkotottsagat, kisajatito jellegét,
»ideoldgiajat”.

A fényképhasznalatnak ez a témegmédiahoz és a termékesitéshez is kot-
heté mddja, amely a kép tobbértelmtiségét egyetlen {izenetre, kontextusra
probalja redukdlni, kiillonosképpen érdekes a Tanger fényképsorozat feldl,
amely inkdbb magara hagyja a néz6-olvasot a képek hatdrozatlansagaval. A
szOveg maga sem egyetlen képbe, ,bedllitasba”, pl. az intézeti élet
narrativajaba probalja Bernadett alakjat befogni: az identitasképz(6d)ést
folytonos elmozdulasként, tarsas, etikai téttel biro performativ folyamatként
mutatja meg.

A szbveg egy masik részében Dzsoké, a fotos latszdlag szintén egy kon-
cepcio kiszolgalasdhoz hasznalja Bernadett fotojat: ,Mire kellek én neked,
Dzsoké?” ,Egy naptarba, te leszel 2006 november.” (45.) Am azt mondja,
,latni kellene téged”. ,Még az arcod sem latszik.” (45.) Es bar Bernadett be-
leegyezne abba, hogy levetk6zzon, Dzsokénak az arc meztelensége is elég.
Ebbdl november-arc lehet egy képes naptarban, de tigy, hogy nem egy eléze-
tes koncepci6 sajatitja ki a fénykép hatdrozatlansagat, hanem mintha az arc
is odakinalna magat egy lehetséges koncepcionak.

Bernadett a fotozas aktusa altal 1étrejott szubjektumkozi térben az 6nmeg-
mutatds és az onelvesztés 6sszecstiszasanak élvezetét tapasztalja meg, és ez-
altal kibillen a szovegben a kamera mint fegyver metafora ,,ismerdssége”, egy-
értelmi hatalmi viszonyokon alapul6 ideoldgidja: ,Nem tudtam, hogy ilyen
jo a fotdzas. Remélheted, hogy a s6téten csillogo lencsébdl golyo repiil feléd.
Allsz és varsz.” (45.) Mintha arrdl a pillanatrol beszélne, amelyrdl Barthes
ilyenképpen ir: ,,...imagindriusan a fotografia (az intenciom szerinti) azt a
nehezen megragadhat¢ pillanatot abrazolja, amikor nem vagyok sem alany,
sem targy, hanem inkabb olyan alany, amely érzi, hogy targgya valik: kicsi-
ben atélem a halalt.”*

14 MrircueLy, W. J. Thomas, Ekphrasis and the Other = M., W. ]J. T., Picture Theory: Essays on
Verbal and Visual Representation, Chicago-London, The University of Chicago Press, 1994,
162.

15 Barthes, Roland, Vildgoskamra, Budapest, Eurépa, 2000, 18.
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Zsigmond Andrea szerint a szovegekben, amelyek tulsagosan is megkér-
ddjelezhetetlen instancidkra hagyatkoznak (pl. Isten, hit, szerelem, szenve-
dés, szamkivetettség, arvasag), a két beszélének, Bernadettnek és Julidnak
kevés arca van, és a szenvedéshez mért mindegyik."® A kotet egésze, a szo-
vegek és a képek egyiittese feldl viszont megsokasodnak az arcok.

Az ez vagyok”, ,ilyen vagyok” a fotokon valahol az alanyisag és a targy-
gya valas kozottiségében alakul, a mozdulatlan arc és test mar azel6tt képpé
valik, képpé rendezi magat, miel6tt kattanna a gép. A portrékon a mutatom és
a mutatkozik/ldtszik, a megrendezett és a kiszamithatatlan kozotti elmozdulas
hagy nyomot. A mutatkozik/ldtszik igét medidlis, azaz kozépigének nevezik a
grammatikdk, ez ugyanis sem nem cselekvd, sem nem passziv, hanem vala-
mi olyanra vonatkozik, ami a szubjektummal torténik, de nem vezethetd
vissza annak intenciojara.

Ha a fénykép nem a vilagot, hanem — Beltinggel sz6lva — ,,a vilagra vetett
pillantasunkat adja vissza”", akkor ezek a fotok tobbszorosen is a pillanta-
sok cseréjének helyévé, a nézd és a masik tekintetének médiumava valnak. A
portrék esetében a fotografalas aktusa altal olyan interszubjektiv tér jon lét-
re, amely a fényképezett ember arcan az arckifejezés, a tekintet, a szépség
nyomaiban valik lathatova.”® Ez egyfajta uralhatatlan vagy befoghatatlan fo-
16slegként, humanizald részletként irhat6 le, amely kimozdithatja, feltorheti
a kép kisajatito, totalizald kontextusait (pl. olyan antropoldgiai fotok eseté-
ben is, amelyek a fajt mint elvont konstrukciot probaltak meg lefényképez-
ni"). Valami olyan is megmutatkozhat, ami a test, az érzéki foloslegeként tul
van az intencidn, a bedllitdson, a pdzon. Feket Zsolt fotdin a pdzbdl kiszaba-
duld, furcsan széttart kéz, az elnyil6 vagy éppen Osszeszoritott szaj, a fénnyel
szembeni hunyoritds, az oldalazd, félig elforduld, bizalmatlanabb testtartas
vagy a kivancsi odafordulds esetében eldonthetetlen, hogy ez a megrende-
zettség vagy éppen a pozt megbontd onkéntelen mozdulat nyoma. A cim
nélkiili fotok mintha ennek az eldonthetetlennek engednének nagyobb teret.
Ez az uralhatatlan hely a fotografidn a néz6t megsebzd, a kulturalisan tanult
mintakat és stratégidkat 6sszezavaré (barthes-i) punctum helye is lehet, azé a

16 ZsicmonD, I. m., 112.

17 Berring, Hans, Képantropoldgia: Képtudomdnyi vizlatok, Budapest, Kijarat, 2003, 257.

18 Epwarp, idézi PooLg, Debora, Ethnography, Race and Visual Technologies, Annual Review of
Anthropology, 34 (2005), 164.

19 Vé. Uo., 163-164.
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punctumé, amely belathatatlan, zsigeri, el6zetes szerzdi intencioval nem ma-
gyarazhato néz6i tapasztalatokat, valaszokat hiv el6.

A fotdk a két monoldg és a sorozat kontextusaban kiilonféle peremhelyze-
tek lenyomatai is lehetnek, de gy, hogy a hierarchizalasnak ellenall¢ széria-
ban az értelemadas egyik kontextusa sem emelhet a tobbi fo1é. Igy a hatra-
nyos szocialis hattér (pl. a roma gyerekek fotoin), a periférian valo 1ét, a kul-
turalis massag kérdése nem sziinik meg ajelentésképzés egyik kontextusaként
miikodni, de a fotdk koziil egyik sem redukalhat6 arra, hogy csupan a pe-
remlét vagy az egyediillét allegoridja, egy koncepcid illusztracidja legyen. A
fényképek hatarozatlansaga éppen a képet értelmezni probald gesztusokat
és kontextualizaciot teszi lathatdva, reflektalhatdva, tovabba azt, hogy a fo-
tok massaga nem bizonyul birtokolhaténak a széveghez vald hozzarendelés
altal.

Egyik foto (13x18 ff sikfilm, Ikland, 2004) nemcsak a cim hidnya altal kindl
tagabb jatékteret a nézének, hanem ugy forditja vissza a nézdre a fényképe-
zett gyerek tekintetét, hogy azt a latassal, a nézéssel valo tudatos foglalkozas
nyomai is alakitjak. Vagyis nem csupén a fotografus a beallitas, a keretezés,
a bemérés, a kamera mogé allas egyediili birtokosa, miivel6je, hanem ra is
visszanéznek, 6t is bemérik, rarendezik a tekintetet: a gyerek kezében a né-
zést manipulald kis eszkoz, ,apparatus” van, azon at néz bele/vissza a kame-
raba.”> A megfigyel, a néz6 ebben 6nmagat is megpillanthatja, illetve azt,
hogy a Masikra vetett termékeny, nem kisajatito pillantas itt nem kivaltsagos
és egyiranyu.

A képek beékel6dése a konyvbe, a szovegek tordelése folytdn marado
tires helyek, a papir (a szovegek és a képek) eltérd tapintasa, a konyv meg-
forditdsa a konyvet mint targyat, a jeleket pedig mint testtel biré dolgokat
mutatjdk meg. Ezen tul pedig valami olvashatatlanra is rdmutatnak. Jalia
szavai koriil sok a kitoltetlen fehér, a sziirke. Ezek a kitoltetlen helyek a mo-

20 James Elkins Barthes (és Michael Fried Barthes-interpretacidjanak) kritikai olvasataban
arra hivja fel a figyelmet, hogy a punctum-szer(i hatas nem csupan a domesztikalt fény-
képhez, a csaladi fotografidhoz és az emberi alakok fotografikus képéhez kapcsolhatd,
hanem a fénykép ember nélkiili, emberen kiviili, észrevétlen, értelmezhetetlen, ,unal-
mas”, esetleges részleteihez is, amelyek , anti-teatralis” jellege még a csaladi fotografia-
kon, portrékon, riportfotokon is szembet(ind. ELkins, James, Critical Response What Do We
Want Photography to Be? A Response to Michael Fried, Critical Inquiry, vol. 31, no. 4 (2005),
945.

21 Afotd egyébként az el6tte alld kép (6x9 ff, Ikland, 1998) folytatasanak tiinik, a két fényké-
pen felismerjitk az ismétlédést, a templomot, a kutyat, ugyanakor pedig a fotografalas
altal kimetszett pillanatok id6beli tavolsagat. Az egymasutanisag és az ismétlédés folytan
a két fotot ,torténetté nézziik”, elmozdulast, valtozast, id6beliséget latunk bele a kettd
viszonyaba.
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nolog szaggatottsaganak, a beszéd megtorpandsanak és egyben a beszéd
sziiletésének, a csendnek a helyei, a Masikra var6 helyek (legyen ez akar
Halal Asszony, akar Isten, akar a férj, akar a kérdezé maga, akar az olvaso).
Az ,iires” helyek a beszéd és az olvasas nem-fogalmi dimenzioit takarjak ki.

Ezen talmenden a Megiltem az anydmat monoldgban az nmagasag, a test
mediadlis kozvetitettségének érzéki-anyagi dimenziodja igen szembetliné mo-
don mutatkozik meg a csipesznyelvben. A csipesznyelv Bernadett és Csipesz
taldlmanya, illetve biintetése. A csipesz sz6 a Bernadett nyakaban hordott
targy neve és egy megfoghatatlan (dm Bernadett szdmara mindennél valdsa-
gosabb) tars neve, akir6l nem eldonthetd, hogy mikor valtozott at intézeti
gyerekbdl egyfajta Masik hangga (pl. belsé hangga), és hogy a Csipesz utani
vagy miikodésében elvalaszthatod-e egyaltalan a targy és a tars.

A csipesznyelv ugy jon létre, hogy Csipeszt az intézetben nyelvre tett
acélcsipesszel biintetik, Bernadett probalja megvédeni, 6t is biintetik, és igy
kezdenek el , csipesziil” beszélni. A nyelvre tett csipesz a nyelv kivagasanak
régi gyakorlatat idézi, amikor a beszéd altali blin biintetését a hangkép26
szerv mutildcidjara vitték at. A két gyerek nem veszi le a csipeszt, és nem
hallgat, nem tiltakozik. fgy éppen a csipesz biintetd funkci6jat assdk ala,
jatsszak ki azaltal, hogy nem vesznek réla tudomast, hogy a csipesz nem el-
vesz t6litk, hanem ad nekik egy nyelvet. Ezzel meg kicstsznak az intézeti
feltigyeldk (a szovegben , terminatorok” és ,likvidatorok”) és a biintetés ha-
talmi logikdja aldl. A csipesznyelvben egyiitt lehet a mutilacio és az invencio,
a biintetés és az adomany, a kdd és a zaj, a fogalmi nyelv és a test hangjai, az
angyalok nyelve és a nevel6k ,capaszaju” (53.) acélcsipeszének ize. A csi-
pesznyelv koztes tapasztalatok médiuma: a fegyelmezés és ennek kifordita-
sa kozott, a nyelv mint kod és az ezt aladsé artikuldlatlan testhangok kozott,
az értelmes beszéd és a motyogas, a testi fdjdalom és a tudatos torokmunka
kozott. Ez lesz az identifikacio, a valasztott nyelv és ugyanakkor az elkiilon-
bozés terepe. Bernadett és Csipesz nem 1j kodot, konvenciot, nyelvet talal ki:
a fémcsipesz a nyelvben, a hatalom nyelvében valami testit, kiszdmithatat-
lant, artlkulalatlant hangosit fel: ,Aty a gy0 pemme, hogy mem bagy ékhes
agrgra agy igy6re.” (15.) Es ezt nem mondjak, ez hangzik. Ujra egy medialis
ige. A nyelvre tett csipesz viszont megmutat egy masik csipeszt is Bernadett
nyelvének Dzsoké szerint talzott valasztékossagaban. Ez a nyelvre tett kont-
roll olyan hatalmi viszonyok tiinete, amelyek valamiféle pontosan megne-
vezhetetlen, bemérhetetlen autoritas, illetve az ezzel 6sszefiiggé megfelelési
és beszédkényszer miikodésére utalhatnak.

Csipesz egy helyen arra biztatja Bernadettet, hogy az , ujjaiddal, a hajsza-
laiddal, a fogaiddal, a lathatatlan csontokkal, a véraramokkal, a sejtekkel, a
belekkel, a szdérszalakkal” (78.) kell kimondani a soha szét csipesznyelven
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(,Sszhokha!”), az anyatdl vald sokadik elvalas pillanatdban, amely inkabb
egyfajta belato elengedésre hasonlit. (K6vé valtoztatjak, és nem lesz beldle a
legszebb k6, ami azért jo, mert a legszebb kovek a leggonoszabb emberekbdl
lesznek Csipesz és Bernadett ritusdban.) Az anyat abbdl a testbdl kell ki-
mondani, amelybdl végs6 soron nem lehet: , A szemem, a fogaim, a jarasom,
a kormeim holdja, hosszt nyakam, a fiilem Csendes Laszl6 patakabol valok.
Testem forméja, a rovid csontok, riadt melleim, vékony bokam Griguca Irén
patakabol valok.” (38.) Az anya, a torténet elengedése, ki-mondéasa nem csu-
pan elvont, testetlen, értelmi teljesitmény, nem csak grammatikaja van, ha-
nem anatdmidja is.

A csipesznyelv esetében az Oosterling altal is leirt érzéki reflektivitdsanak
a teljesitménye abban tételezhetd, hogy kihangositja a nyelv (és nemcsak a
csipesznyelv) testre utaltsagat, azt, hogy a nyelvben egyiitt van a mondom és
a hangzik, a fogalmi és a testi, a hatalom nyelve és a test nyelve, a fegyelmezés
és a kijatszas. Bar a csipesznyelvet a beszédet, a hangzd nyelvet torzitd, felto-
ré nyelvként gondoljuk el, atirata rést it az irott szévegen, a lathaté médiu-
mon is az fraskép idegensége, a varatlan bet(itorlddasok altal: még nem ol-
vassuk, de mar latjuk, hogy ez masik nyelv.

A szoveg tordelése, a csipesznyely, a fényképek nem-illusztrativ beékeld-
dése folytan a konyv médiumkoziségérdl mint fesziiltségteli folyamatrol be-
szélhetiink, amelyben helye van az érzéki reflektivitdsanak, és amelyben a
képek és a szovegek viszonya nem foglalhatd valamiféle totalizalo értelem-
be. A konyv médiumkoziségének performativ jellege abban is megnyilva-
nul, hogy a fotésorozat nem csak a konyvtargyat forditja meg, hanem a latas,
a hallas, az olvasas gyakorlatat is egymasra forgatja: a koztesség, a hataronlét
a befogadas medialis tapasztalatdva valik. Am a magét intermedialisnak ne-
vezd kozelitésmdd, mikdzben megkisérli a médiumkozi viszonyok ,letapo-
gatasat”, a koztességet, a kiillonbséget, az elmozdulast mindig vissza is for-
gatja a nyelvbe, vagyis maga is tjabb kiilonbséget, kozvetitettséget termel.
Olyan nyelvre van tehat rautalva (mint minden értelmezés egyébként), ame-
lyet folyton keresnie kell.
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A leporelld mint a kulturalis valtozasok szoveg-kép indexe*

A kulttra expressziv és kognitiv dimenzidi a képeskonyvek tiikrében

Magyarorszagon ma, egyetlen este, annyian néznek celebiadat a televizio-
ban, mint ahdnyan szinhdzi el6adast tedtrumainkban egy egész esztendd
alatt.!

Meglatasunk szerint ezt az elgondolkodtatd adatot nemcsak olyan koz-
vetlentil érzékelhetd, a szociologiai felmérésekkel ldthatévd tett normativ (po-
litikai/vallasi) és instrumentdlis (gazdasagi/technoldgiai) kulturdlis ténye-
z6k? eredményezik, mint példaul a tékeérdek hatalomra jutdsa a kulturalis
érdekek felett, vagy a magyar kultura egyre individualisabba valasa (amely
Osszefiigg tobbek kozott azzal, hogy a média az egyéni izlés, és igy a celeb-
rajongok mind tokéletesebb kiszolgaldjava valik).> Hiszen vannak kevéssé
vagy egyaltalan nem adatolhatd, és a kozgondolkodas szamara érzékelhetet-
len, ldthatatlan folyamatok is. [rasunkban ezeknek a tényezOknek a megneve-
zésére toreksziink, annal is inkabb, mivel — maradva az elébbi metaforanal
—ugy véljiik, a rejtettnek tetszd jelenségeket, amennyiben a képeskonyveket
az aktudlis kutatasi irdnyokhoz kapcsolédo kérdések mentén vizsgaljuk,
transzparenssé tehetjiik.

A harmadik évezred elejének Magyarorszagan a felnétt tarsadalom nagy
része nem fordit figyelmet arra, milyen konyvet ad a még irni-olvasni nem
tudd gyerek kezébe, és hogyan nevel bel6le a mindenkori politikai-gazdasa-

A tanulmany a Szegedi Tudomanyegyetem Juhasz Gyula Pedagogusképzé Kara Tudo-
manyos Palyazatok bizottsaganak tamogatasaval késziilt.

1 Nemzeti kultaira - kulturdlis nemzet. Mtihelybeszélgetés 2008. december 16. Marta Istvan
hozzaszolasa. = [Vész]jelzések a kultiirdrol, szerk. ANtaLOCzy Timea, Fiist0s Laszl6, Hankiss
Elemér, Bp., MTA PTI, 2009, 410.

2 Rosenberg az alabbiak szerint osztalyozza a kultira dsszetevdit: , kognitiv orientacié —
természettudomanyok/human tudomanyok; expressziv orientacio — irodalom/mtvészet;
normativ orientacid — vallas/politika; instrumentalis orientdci6 — gazdasag/technoldgia.”
V6. MarToN Arpdd, A felettes Mi, Szeged, Gerhardus, 2009, 10.

3  KarrtAny Agnes — KapritAny Gabor, A kultiira vdltozdsa — vdltozdsok kultiirdja. = [Vész]jelzé-

sek a kultiirardl, 23-27.
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gi érdekeknek kiszolgaltatott , tomegembert”. Meglatasunk szerint a stadiu-
mot, amelyben a kisgyerek rossz mindségli képeskonyveket szemlél, az
inaktiv (tévénézdi) magatartds allapotatdl nem annyira kozvetett, és nem
annyira latens folyamatok valasztjak el, mint amennyire ezt elsére gondol-
nank, vagy mint amennyire ezt a kultirank jelenlegi kognitiv (természettu-
domanyi/human tudomanyi) és expressziv (irodalmi/mtivészeti) irdanyultsa-
gainak szerkezeti viszonyai alapjan feltételezhetnénk, vagyis amire a gyer-
mek- és képeskonyv-téma jelenlegi kutatottsaga alapjan kovetkeztethetnénk.

Ez a hanyagsag, illetve elhanyagoltsag nemcsak a csaladok mindennapja-
it jellemz6 kulturalis jelenség tehat. Vonatkozik a finanszirozasi elvekre, a
folyoirat- és konyvkiadasra, az oktatdsra és a kutatasra is, mindenekel6tt pe-
dig maguknak a gyerekkonyveknek, koztiik a leporelléknak mint irodalmi-
muivészi targyaknak, szellemi termékeknek az esztétikai értékére. Az allami
finanszirozas, a kutatas, a (fels6)oktatas terén a gyermekkulttrra és -iroda-
lom jellemz&en hatranyt szenved mas kiemelten fontos miifajokhoz képest,
a konyvkiadas az alkotdi munka dotalasa kérdésében is a piaci és t6keérdek
fiiggvényében mikodik.

Akulttra kognitiv és expressziv irdnyultsaganak az intermedialis jelensé-
geket és koztiik a 'kevert mufaju” képeskonyvet érint6 ritmustalansaga — a
kognitiv-irany folyamatainak elmaradasa az expressziv iranyok mogott — a
90-es években még globalisan jellemzd volt!, mara azonban a helyzet gyo-
keresen megvéltozott. Nyugaton (elsésorban az Egyesiilt Allamokban és az
angolszasz teriiletek intézményeiben) az irodalom- és vizualis kulttra-kuta-
tas, felismerve a latvanyi és a nyelvi 4j viszonyanak a kulturalis paradigma-
valtasban betoltott szerepének fontossagat, egyre differencidltabb és egyre
specialisabb nézdépontokat kinal: Hooper és Greenhill , targyi és metodikai
Kénadnt” emleget.” Ebben a sokszint, és képletesen szdlva, a kozelre foku-
szalast is ismerd kutatdsi gyakorlatban helye van ,,a kulturalis hagyomanyok
és a képeskonyv kapcsolata” témajanak,® ezen beliil példdul ilyen kérdések

4 A magyar nyelvl szakirodalomban a kérdéssel kapcsolatban lasd példaul: Ban Andras
irasat. BAN Andras, Vizudlis antropologia vs. vizudlis kultiira?, Magyar Epitémtvészet, 8. sz.,
http://magyarepitomuveszet. mm-art.hu (letoltés ideje: 2011. majus)

5 Vo.Hornvyik Sandor, Idegenek, (dt)utazok és outsiderek a képek birodalmdban. Problémdk a vizu-
dlis kultiira koriil = Magyar Epitémtivészet, 14. sz., http://magyarepitomuveszet. mm-art.
hu (letoltés ideje: 2011. majus)

6 Tobbek kozt a 14. alkalommal megrendezett , Mit latsz?” cimi konferencia Roehampton
Egyetem IBBY brit szekcidja tematizalta a kulturalis hagyomanyok és a képeskonyv kap-
csolatat. = What Do You See? International Perspectives on Children’s Book Illustration, Edited
by Jennifer Harding and Pat Pinsent This book first published, Cambridge, Scholars Publishing,
2008.
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artikulalasanak: milyen kulturalis hagyomanybdl taplalkoznak egy adott ké-
peskonyv vagy egy adott korszak lapozdinak illusztracioi, milyen identitas-
problémakkal szembesitenek a képeskonyvek, hogyan lehet irodalmat tani-
tani képeskonyveken keresztiil stb.” A nyugat-eurdpai allamokban a folya-
matosan muiikodd elméleti-kritikai forumok (szakkonyvek, recenzidk,
tematikus konferencidk) és a gyermekkulturaval és -irodalommal foglalkozé
6nallé intézményrendszer presztizst ad a képeskonyvek irdinak, grafikusai-
nak, kutatdinak, oktatéinak — megteremtve ezzel az alapot egy igényesebb,
de legalabbis sokszint(ibb gyermekkonyvkiaddshoz és egy helyesebb befoga-
ddi attittid kimunkalasahoz.

A konyvkiadas, az alkotok, az oktatas és a csalad szerepe
a jelenlegi képeskonyv-kultiraban

Hogy mi jellemzi részleteiben a magyarorszagi helyzetet? Roviden szolva a
hiany, amely az alkotdstol a befogadasig terjedd teljes kulturalis spektrumon
at megmutatkozik. Ennek kovetkeztében a kulturadlis valtozasok latens jelen-
ségei csak a legsziikebb szakmai korokben valnak értékelhetévé, 6nallo in-
tézményrendszer hijan ugyanakkor az egyes kezdeményezések kozti parbe-
széd nem tud folyamatossa valni.® A problémat tehat nem pusztan bizonyos
tényezOk hidnya, hanem gyakran a meglévdk kicsiny hataskore, illetve elég-
telen volta is okozza.

A gyermekkonyvek illusztrdtorainak — még az alkalmazott grafikusok
szakmai hierarchidjan beliil is — kevés az elismertsége, az irék pedig — sziil6-
ként vagy nagysziiléként — inkabb csak ,atutazdk” a gyerekvers-alkotasban.
Kevesen olyan elkotelezettek, mint a hatdrainkon tali irodalomban Kanyadi
Sandor, Szavai Géza (ma mar az anyaorszag irdi kozt), Horgas Béla, tovabba
Tarbay Ede, Rig6 Béla, Csukas Istvan és egészen haldlaig Lazar Ervin, a ko-
zépgeneraciobdl Lackfi Janos, Varré Daniel, Boldizsar 1ldiké. Es bar a sort
folytathatnank, nem lehet tagadni, hogy az alkalmi irdi jelenlét a gyermek-

7 Jean Mendoza és Debbie Reese példajara (munkaik az oktatasban megjelené multi-
kulturalis képeskonyvek eredményességét és hianyossagait vizsgaljak) M. P. Stewart hi-
vatkozik. Michelle Pagni Stewart, “Emerging Literacy of (an)other kind: Speakerly Children’s
Picture Books” = Children’s Literature Association Quarterly 28.1 (Spring 2003), 42-51.
Rpt.=Children’s Literature Review. Ed. Tom Burns. Vol. 142. Detroit, Gale, 2009. Literature
Resource Center. Web. 27 Feb. 2011. Document URL: http://go.galegroup.com/ps/i.do?&i
d=GALE%7CH1420094307&v=2.1&u=nlaé&it=r&p=LitRC&sw=w

8 SANDOR Csilla Maria, Magyar Gyermekkdnyv Intézet = Fordulépont, 2011/ 49, 47.
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irodalomban egyre jellemzébb. Nemcsak a média kozszerepldi keresnek na-
gyobb nyilvanossagot és reklamalkalmat gyerekeknek szolo torténetek,
mondokak irasaval (tobbek kozt Nagy-Bandd Andras, B. Toth Krisztina), de
a kortars irodalmi kanon meghatarozé kozépgeneracidjanak képviseldi is
(példaul Acsai Roland, Karafiath Orsolya, Schein Gabor). Bar nyilvanvaldan
— az utobbi esetben kiilondsen — nem diszparat jelenségekrdl van szo, az oda-
fordulas okai csak részben esztétikai-poétikai természetiiek. A személyesen
meggélt esemény, a sziilévé valds intenziv élménye, a vagy a sajat individualis
szféraban attraktivan miikodo alkotdsok létrehozdsara, bizonydra ereden-
débb okok, mint a piac vonzasa (noha, tudjuk, a jo nevili kiadok gondozasa-
ban, megfelel6 marketinggel megjelentetett konyvek ma is profitot hoznak).
Ami pedig az immanens koltészeti okokat illeti, tény, hogy a 90-es évek ele-
jére a ,gyermekirodalmi kanon Osszeomlott”’, igényes miivek alkotdsara
tehat nemcsak magdnemberként érezhettek indittatast az irok. Bar tovabbra
is dominal a mar korabban , el6térbe lépett nyelvjaték kultura”, a prézat és a
lirat is ellepik a nyelvi triikkok, ezért a vers gyakran kelti a , mutatvany” és a
,csinaltsdg” benyomasat, ugyanakkor a kortars lira megujulasat prognoszti-
zalé modellben, nevezetesen hogy a vers ,ij poétikai teret nyit a koltdietlen-
ség vs. poétizaltsag oppozicidjat feliilir6 beszédmodoknak”?’, talan a har-
madik évezred elejének innovativ gyermekkoltészeti kisérletei is jelz6dnek.

Az esztétikai-poétikai indittatasa kultiraépités szempontjait a gyermek-
irodalom és kiilondsen a nagyobb befektetést igényl6é képeskonyvek, lepo-
rellok és lapozok kiaddsdban is feliilirjak a tOkeérdekek. A kiadok, nem része-
siilvén allami tdmogatasban, a vasarlokozonség igényeit kényszeriilnek ki-
szolgalni, ezért vagy a nosztalgia (lasd az ujjdszervezddott Mora Kiado
igényes, de a hatvanas-nyolcvanas évek piacat ismétlé utdnnyomasait a leg-
utdbbi években) vagy a giccs (14sd els6sorban a dan érdekeltségli Egmond
Kiad6 valamint a leporello-kiadasban a Santos Kiad¢ gyerekkonyveit) jut
vezetd szerephez, a Pagony és a Csimota vallalkozasaihoz hasonlé forma-
bont6 konyvek nem hoznak iizleti sikert.! A piaci alapon valé miikodés ko-
vetkezménye a ,,markaépités”, az alkotok arupiaci , brand”-dé redukalasa.
Igy a ,sztarcsinalé gépezet tékeerejét és tkegyarapitd hatasait felhasznal-
va”'? egyes szerzdk és egyes kiadvanyok el6tt széles piaci lehetéségek nyil-

9 BARrpos Jozsef, Eqy miikddd gyermekirodalmi kdanonért = Fordulépont, 2011/50, 12.

10 V6. KuLcsAr Szasd Ernd, ,Magit mondja, ami irva van” = Prae, 2008/3, 5-15.

11 RAcz Johanna: Ablak-Zsirdf visszanéz. Gyermekkonyvkiadok = Manager Magazin. http://
www.managermagazin.hu, http://www.managermagazin.hu/magazin.php?page=article
&id=848 (letdltés ideje: 2010. januar)

12 KarrrAny Agnes — KaritAny Gabor, 1. m. 43-44.
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nak (lasd az illusztrator Fiizesi Zsuzsa, az elsésorban leporellokat illusztrald
Radvany Zsuzsa, az iroként és illusztratorként is dolgozé Bartos Erika mun-
kait; a kvalitasos kiadvanyok koziil példaul az Allatsdgok, a Til a Maszat-he-
gyen, a ,korunk Cini-cini muzsikajaként” emlegetett Friss tinta cim kotete-
ket, a Szegedi Katalin — Boldizsar I1diko alkotoparos képeskonyveit), mikoz-
ben a kiadvanyok mint piaci termékek életciklusa lerovidiil, a forgalomban
éppen nem kurrens termékek marginalizalédnak.

Annak a ténynek, hogy a kiaddk (és altalaban mas kulturdlis intézmé-
nyek: konyvterjesztdk, folydiratok, tarsasagok, babszinhdzak, animacios té-
vécsatornak stb.) miikodését is jellemzi a piaci szemlélet, pozitiv kovetkez-
ményei is vannak: a fogyasztoi igények figyelembe vétele miatt és a piaci
értékesités érdekében, a sziikebb értelemben vett kultiira alkotdi és kozveti-
t6i minél rugalmasabb mddszerek alkalmazasara, hatékony és innovativ
stratégiak bevezetésére torekszenek.” A Pécsi Direkt Kft. Alexandra Kiadoja
a magas (relative magas miivészi honordrium és nyomdai) koltségekkel jaro
képeskonyvek kiadasanak profit-mérlegét ezeknek a kiadvanyoknak az ex-
portjaval tartja egyensulyban (mikézben ugyanitt — a legtékeerésebb magyar
kiado- és konyvterjeszt6 vallalatnal —, ugyancsak a koltségesokkentés érde-
kében, tovabbra is magas az importalt gyerekkonyvek szdma). A nemzetkozi
piacon val6 megmutatkozas pedig kapcsolati t6két jelenthet, kiilondsen a
képeskonyvek grafikusainak, akik szakmai szerepléseiket szervezeti-intéz-
ményi keretek kozt is igyekeznek megerdsiteni (az 1994-ben alapitott Ma-
gyar Illusztratorok Tarsasaganak és a Gyermekkonyvszerzdk és Illusztrato-
rok Egyesiiletének folyamatos a jelenléte és elismertsége a nemzetkozi
konyvfesztivalokon — tobbek kozt Faltisz Alexandraé, Szegedi Kataliné, Ta-
kacs Marié, Rényi Krisztinaé, Rofusz Kingaé). A nemzetkozi jelenlétet az irok
szamara ugyanakkor a nyelvhasznalati egyenl6tlenség és az erésebb kultu-
ralis centrumok (elsésorban az angol és a német) expanzidja pillanatnyilag is
megneheziti, és mindezt fokozza egy olyan 6nalld intézményrendszer hia-
nya, amely folyamatos elméleti-kritikai férumot miikodtetne, hazai és nem-
zetkozi kapcsolatokat épitene ki a kiilonboz6 diszciplindk kutatdival és okta-
toéival, a miivészeti agak szakembereivel. A kulturalis vakuum erejét mutatja,
hogy egy ilyen 6nall6 intézményrendszerrdl (a Magyar Gyermekkonyv Inté-
zetrdl) a rendszervaltds utan tobb mint 20 évvel, még mindig csak tervként
szamolhattak be a szakfolydiratok.'

13 KarIiTANYy Agnes — KaritAny Gabor, 1. m. 43.
14 SANDoR Csilla Maria, I. m. 47-51.
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A piacosodas kiadokra gyakorolt pozitiv hatasaként, tovabba az intézmé-
nyek iranti sziikségletek megvaltozasanak tudhato be példaul a Pagony Ki-
ado gyermekprogram-sorozatainak megszervezése a kétezres évek elején,
valamint — ugyanennek a kiadonak a kezdeményezésére — az orszag elsd
gyermekkonyvesboltjanak megnyitasa (az eseményt — s ez is a kulturalis val-
tozdsok pozitivumaként konyvelhetd el — ingyen reklamoztak a napilap-
ok)”. A gyermekkonyvkiadok érdekérvényesitését segiti tovabba az a rend-
szervaltozas utan kialakult demokratikusabb szemlélet is, mely a sztikebb
értelemben vett kulttra részeként fogadja el a kozos tinnepeket, a kellemes
idétoltést. Ezt latszik igazolni az évrdl évre megrendezett, szakmai és csaladi
programokkal gazdagitott Gyerekirodalmi Fesztivaloknak, a gyermekiro-
dalmi szakmai folyoiratok (Forduldépont, Csodaceruza) kiilonb6zé (gyer-
mekrajz-, meseiras-, animacidsfilm-) palydzatainak, a kiilonszamoknak (tob-
bek kozt a Csodaceruza igényes grafikai anyagbol valogatott poszter-szama-
nak), az online-podiumok (egyszervoltlap.hu) ismeretterjeszt6- és jatékprog-
ramjainak a népszertisége.

A kultara, igy a gyerekkonyv-kultara tjratermelédésének is egyik leg-
fébb forrasa az oktatds. Egyrészrdl azért, mert segithet abban, hogy a tagabb
értelemben vett kultira minden fontos teriilete 6sszhangba keriilhessen az
4j fejleményekkel, masrészt azért, mert a kulttra egésze szempontjabdl mar-
ginalizalodo csalddok lehetéséget kaphatnak az (Gjra)integralddasra.'® Mi-
vel az elmult néhany év oktataspolitikdja a ,, pragmatizmus jegyében” a tor-
ténelem és az irodalom oktatas szerepének visszaszoritasat irta el a techni-
kai szemlélet javara (vagyis azokat a tantargyakat korlatozta, amelyek ,az
Osszefliggések jobb megértésére készitenek fel”, amelyek , transzferhatassal
birnak”, és amelyek a sajatos individualizaciot kompenzalé nemzeti identi-
tas kérdéseiig vezethetnek) igy éppen az oktatas , 6sszhangba hoz6”, a kul-
tara vitalitasat elésegité hatasat korlatozta.”” Mdarpedig az igényes képes-
konyvek irodalmi anyaganak ebben a kulturalis stratégiaban lenne alapozo
szerepe.

Mindebbdl kovetkezik, hogy az 6vodatol a felsGoktatasig nemcsak a tan-
anyagok mennyiségét, de tartalmi és esztétikai értékét is sok kritika érte az
elmult években. Az évodai gyermekirodalom-anyag ,zommel a korabbi év-
tizedek masod-harmadosztalyi anyagara épiil, és a Wedres Sandor-i attorés

15 RAczJohanna, L. m.

16 AntarLoczy Timea — Fystos Laszlo — Hankiss Elemér, Jelentés a magyar kultiira dllapotirdl
— dtfogd korkép = mta.hu/fileadmin/2009/strategia/Magyar_kultura.pdf, 312.

17 KarrrAny Agnes — KarrtAny Gabor, 1. m. 50-51.
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ota alig jutott be ide valddi irodalom (gondoljuk meg, a Bobita megjelenésé-
nek tobb, mint 6tven éve!)”."® A média egyébként is erds hatdsat a gyerekek-
nek szant szovegek ma nem tudjak ellenstlyozni (a rigmusok és miimesék,
melyeknek tobbek kozt az izlésformalasban kellene szerepet jatszaniuk,
gyakran nivd alattiak), gyakori tapasztalat, hogy az évodaskoruak "kozos
elGismeretét’ nem a képeskonyvek és a leporellok mondokaanyaga, hanem
az aktudlis reklamszovegek képezik. Az ltalanos és a kozépiskolai magyar-
orak tananyagaban a mtiegész esztétikai-poétikai és irodalomtorténeti kér-
déseirdl a hangsuly az ideologiamentesebb nyelvészeti kérdésekre helyezo-
dott, annyiban legaldbbis, hogy jobban el6térbe keriiltek a pragmatikus
nyelvhasznalat kérdései, valamint a szovegszegmensekre korlatozodo vizs-
galatok. A szépirodalmi miivek tankonyv-illusztracidinak mindsége sokad-
lagos szemponttd valt, a kép gyakran sem annak mindennapi befogadoit,
sem a kritikat nem foglalkoztatja.”

Az illusztraciok ‘olvasatlanul” hagyasanak jelensége az emlitetteken tul a
fels6oktatds tantargyi szerkezetének aranytalansagaibol és a szoveg-kép ku-
tatasok jelenlegi hazai helyzetébdl is kovetkezik. A konyvek (tgy is, mint a
tankonyvek mellett hasznalt képeskonyvek) intermedidlis szempontu fel-
hasznalasanak Magyarorszagon nincs kimunkalt gyakorlata, noha a nemzet-
kozi oktatasi és kutatdsi trend erre mar szolgaltat példat.*® A medialis atfe-
dések Osszetett befogadasi folyamatait a pictorial turn indukalta kérdésekkel
Osszhangban bemutatd tantargy csakugy, mint énmagaban a gyermekiro-
dalmat vagy a képeskonyv-grafikat tematizald targy sem a magyar szakos,
sem a rajz szakos tanarképzés kotelez6 kurzusai kozt nem szerepel ma sem.
A tanito- és ovoképzés tantargyi struktirdja minderre lehetéséget kindl, am
az Orak alacsony szama, a képzés gyakorlatorientaltsaga, és az a tény, hogy a
dezintegral6 reformok kovetkeztében, kiilondsen az tjjonnan alakult intéz-
ményekben és képzésekben, gyakran az oktatok egyéni belatdsanak és a
programokat akkreditacidra el6készité kollégak személyes felkésziiltségé-
nek, tehat nem a tapasztalat alakitotta normaknak fiiggvénye a tantargyi tar-

18 BARrpos Jozsef, I. m. 13.

19 Azzal kapcsolatosan, hogy a képeskdnyvek az oktatas minden szintjén a tananyag részét
kellene, hogy képezzék, lasd példaul Jalongo érvelését: Mary Renck Jaronco, Young
Children and Picture Books, Washington, DC, National Association for the Education of
Young Children, 2004.

20 Lasd tobbek kozt a kovetkezd dsszefoglaldkat: Michelle Pagni STEwarT, 1. m. és Sylvie
REBERGE-BLANCHET, L'album de conte et l'estime de soi chez les enfants = La littérature de
jeunesse et son pouvoir pedagogique. 24 (1996). 1, 2.
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talom, azzal a kovetkezménnyel jar, hogy az egyes intézményekben a képes-
konyvekben rejlé oktatasi-nevelési lehetéségek kiaknazottsaga kiilonb6zo.
Mint fentebb errdl mar volt szd, az oktatas a kultira egésze szempontja-
bol marginalizdlddo csalddok kulturalis-tarsadalmi integracidjat is segitheti.
A felmérések azt mutatjak, erre valoban sziikség lenne, hiszen a sziikebb ér-
telemben vett kultirdval valo foglalkozas okai kozt ma elsd helyen a széra-
kozas all (értsd alatta , kikapcsolodas” a mindennapok és a munka vilaga-
bol)*, tovabba azt, hogy az iskolai végzettség ndvekedése nincs 6sszhang-
ban a mfveltségi szint és a kulturdlis igény novekedésével: hodit a
vasarlokozpontok kultardja, vagyis mindaz, amit , korszertinek” allit be a
média és a kozbeszéd. Igy a plazék kényvesboltjaiban elérhetd képeskony-
vek vasarlasakor — amely gyakran magat a hétvégi szorakozast jelenti — ma
mar két vagy akar tobb szubkulturalis irdny is metszéspontba jut: a maga-
sabban iskolazott és/vagy viszonylagos jolétben €16, de a szabadid6 hidnya-
val folyamatosan kiiszkddd, tigynevezett ,harmadik kulturaju” sziil6ké® és
a kevésbé képzett és/vagy rossz anyagi koriilmények kozott él6 csaladoké.
Az elsé esetben jellemzden az id6hidny miatt, a masodik esetben jellemzden
a pénzhidny miatt vasaroljdk meg ugyanazt a giccs-konyvet. A gyerekek
ugyanis a kiilonb6z6é marketing tevékenységekkel (példaul a kirakati térrel,
a plakatokkal, a jatékpiaci- és tv-reklamokkal) hivalkodoan latvanyossa tett,
és az erdteljes képi impulzusokat (talfokozott szinvilagot, neon- és csillam-
hatasokat stb.) alkalmazo konyveket teszik a vasarlokosarba —a piacorientalt
reklamok kozvetitette izlés feliilirja szdmukra az id6hidnyra hivatkozo, ve-
litkk keveset kommunikald sziiléét. A rossz mindségli gyerekkonyveket ezen
kiviil - 1évén, hogy eldallitasuk (szerzdi dijak, nyomdakoltség stb. miatt) ol-
csObb, mint a mindségieké, eleve alacsonyabb aron és raadasul magasabb
példanyszamban kinaljak (leporellok esetében az igényes konyv dranak alta-
laban 70-75%-a az igénytelené). A tomegkultaranak ezt a szubkulturalis 'ta-
lalkozasokkal’ is megerdsitett hatasat a csaladok ugynevezett referencia-sze-
mélyeinek presztizsvesztései tovabb fokozzak. A generacidk kiilonélése ko-
vetkeztében ugyanis a kisgyerek gyakran nemcsak a konyv kivalasztasakor,
de annak ‘olvasasa’ sordn is a piaci manipulaciok aldozata, eleinte mddja
nincs, késébb igénye nem lesz ra, hogy a szellemi fejlédéséhez és szocializa-
ciojahoz elengedhetetlen alapvetd erkolcsi értékeket kozvetitd (nagy)sziild

21 KAPITANY Agnes — KaritAny Gabor, 1. m. 48-49.

22 MaroTt Andor, Tisztdzando kérdések a kultiiva kutatdsiban = Magyar Tudomany, http://
www.matud.iif.hu/2010/11/10.htm (letoltés ideje: 2011. majus)

23 NEMETH Janos Istvan, A két kultiira és a harmadik = Kultiira- és kommunikdcioelméleti szoveg-
gytijtemeény, dsszeall. UTry Attila, Baja, Eotvos Jozsef Féiskola Kiado, 2007, 22-24.
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utmutatasait figyelembe vegye. A televizidra, vagy amiként a koznyelv em-
legeti, az ,elektronikus bébiszitterre” bizott gyerek szdmadra elébb-utébb
nemcsak a referencia-személyek de a referencia-intézmények is —amelyek ,,a
tomegmeédia el6tt az informdcio, az erkdlcsi-esztétikai értékek és a tarsadal-
mi szocialis mintak legfébb forrasai és kozvetitdi voltak” — elveszitik korabbi
befolyasuk donté részét.* A rosszul megvalasztott, illetve értéksemlegesen
kezelt gyenge mindségli tévémiisorok és leporellok leegyszertsitett vilagis-
meretet kdzvetitd képanyaga, a kiligozott, zanzasitott szovegek mar gyerek-
korban felszines ismeretszerzési modokra kondiciondlnak, engedelmes fo-
gyasztova nevelnek. Mindebbdl kovetkezik, hogy a csaladok kulturalis
marginalizdcidja egyre inkabb érinti és folyamatos cirkulacioba hozza a kul-
turalis struktiira minden szintjét: a gyerekek értékrendjétdl a sziilékén at a
nagysziilokéig is vissza. Az oktatasra nehéz és hosszutavu feladat harul: tob-
bek kozt a képeskonyvek oktatasan keresztiil is azt kell tudatositania, hogy
»akultiranem az élet kemény gazdasagi tényei utan kovetkezd, a szabadidd
korébe s mintegy a »luxus« kategoridjaba tartozé 1étszféra, hanem az élet
kemény gazdasagi tényeit is meghatdroz6 dimenzidja az életnek”.” Ennek
eredményessége pedig csak ugy képzelhetd el — kezdve a bolcsédei-dvodai
neveléssel, illetve az ezt el6segit6 felséfoku képzésekkel —, hogy az oktatas a
kor aktudlis kutatasaival 6sszhangba kertil.

A képeskonyv-kutatas magyarorszagi helyzete

A képeskonyvek teoretikus kérdéseivel jelenleg alig vagy egyaltalan nem
foglalkozik a hazai kutatds. Ebbdl kovetkezden a témateriiletnek nincsenek
kimunkalt és az oktatasi gyakorlatba atiiltetheté6 mddszerei.

A hidny egyik oka az, hogy a képeskonyv-vizsgalatoknak az emancipdci-
0s problémakkal kiiszk6d6 gyermekirodalom keretein beliil kellene kimun-
kélnia sajat szempontrendszereit, &m a gyermekirodalom irodalomtudoma-
nyi elismertsége ma is csak kizdrolag azoknak a kutatoknak fontos, akik ele-
ve publikdlnak a témaban, tovabba e teriilet kapcsolata mas diszciplindkkal
(didaktika, pszichologia, miivészettorténet, folklorisztika stb.) sok szem-
pontbdl ugyancsak tisztdzatlan, igy megjosolhato, hogy a még inkabb disz-
ciplindris részteriiletnek tekintheté képeskonyvkutatds hosszu ideig hat-
ranyt fog szenvedni. Nehezitik a helyzetet a kulturalis valtozasoknak a kuta-

24 Varaa Tibor, Civil jegyzetek a médidrol = [Vészljelzések a kultiirdrol, I. m. 350-353.
25 KaritAny Agnes — KarrrAny Gabor, 1. m. 20.
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tok egzisztencialis bizonytalansagat el6idéz6 folyamatai is: a human értelmi-
ség presztizsvesztését eredményezd tékeorientalt eurokulturalis mozgasokat
az elmult évek hazai, a felsGoktatds és a kutatas egészét érinté eseményei
felerdsitették. Az allasukat vesztett vagy részleges palya- (és diszciplina-)
modositasra kényszeriilt oktatok, illetve kutatok szakmai vitalitdsa csok-
kent, s ez egyrészrdl valoban kényszert elméleti-modszertani tjrarendezo-
dést eredményezett, tobbek kozt az irodalomtudomany teriiletén is (emellett
kiilonosen a korabban a négyéves tanarképzéshez kapcsolddo diszciplindk-
ban, példaul a zenetudomany, a mifvészettorténet, a pszicholdgia, a peda-
gbgia, a nyelvészet stb. terén), masrészrdl viszont pozitiv kovetkezmény az,
hogy a jovOben mindez 4j interdiszciplindris, a kor kulturalis valtozasaira
érdemben reflektalo kérdések megfogalmazasat is eredményezheti. Az in-
tézményi és egyéni (oktatoi, kutatoi) feladatok pontos koriilhatdrolasa és a
megfelel6 munkafeltételek tjboli megteremtése nélkiil azonban mindez nem
lehetséges.

Teoretikus szempontbdl a képeskdnyvkutatds szlikebb teriilete leginkabb
a vizudlis kultiira-kutatdstdl kaphat 6sztonzést. Lévén a képeskonyv egy nyel-
vi és egy képi médiumot Osszetett konfiguracidban mtikodteté miifaj, kdvet-
kezetesen csakis olyan kérdéshorizontbdl vizsgalhato, amely a jelenségeket
,a mondhato és a lathatd, az elmondas és a megmutatas, az artikuldlhato és
a lathatd” 6sszefonddottsagaban szemléli,* miként a képi fordulat koranak
tudomanyos kihivésaira reagald vizualis kultira-kutatds. Az iranyzat egyik
vezetd teoretikusa, Thomas Mitchell amellett érvel, hogy mivel ,az iroda-
lomtorténet mindig is tobb volt, mint az irodalmi miivek torténete”, és ,, meg
kellett szélaltatnia a nyelv és a verbdlis kifejezés teljes spektrumat, amelyben
a teljes érzékelhetd rendszer (de kiilonosen a vizualis) szerepet kap”, ezért
,egyszerlien nincs arra lehetdség, hogy a vizualist és a képeket kihagyjuk az
irodalom és a nyelv tanulmanyozasabol”.” Mindemellett, mivel a vizualis
jelrendszerek kibogozhatatlanul 6sszefondédnak a nyelvin kiviil méas kédok-
kal is, ,amelyek egy bizonyos torténelmi idépontban egy bizonyos kulttra-
nak ajellemzdi”, ezért a képet el kell helyezni , a kulturalis kornyezetét alko-
to jelentésképzés folyamataban”.

26 Foucault-t idézi Mitchell. W. J. Thomas MircuELy, Interdiszciplinaritds és vizudlis kultira
kutatds = Magyar Epitémiivészet, 4. sz. http://magyarepitomuveszet. mm-art.hu (letoltés
ideje: 2011. majus)

27 W.]. T MrrcHELL, [. m.

28 Keith Moxgy, Nosztalgia a Valodi utin. A miivészettirténet és a visual studies problematikus
viszonya = Magyar Epitémuvészet, 5. sz. http://magyarepitomuveszet. mm-art.hu (letoltés
ideje: 2011. majus)
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Ha az irodalomtudomany ujrastrukturaldsanak és a vizudlis jelenségek
kulturalis vonatkozasainak néz6épontjabol szemléljiik a hazai eredményeket,
tapasztalhatjuk, hogy a nemzetkozi intermedialis kutatdsok, kivaltképp pe-
dig — a fentebb emlitett okok miatt — a képeskonyvekkel foglalkozé tudoma-
nyos diskurzus és a magyarorszagi tudomanyos praxis kozott jelentds a kii-
16nbség. Ugyanakkor a hazai tudomdnyos életnek nagyjabdl a 90-es évek
masodik felétdl jellemzové valo, az intermedialitas kérdéseivel foglalkozd
eseményei (folydiratokban megjelend forditdsok, monografidk és tanul-
manygyUjtemények kiadasa, konferenciak szervezése, tij egyetemi képzések
inditasa, a t¢éma doktori programokba torténd integraldsa stb.) hosszu tavon
biztositani latszanak a felzarkdzast, vagy legalabbis azt a szakmai keretet,
amelyben egy, a kor tudomanyos elvardsainak szintjén all6 képeskonyvkuta-
tas pozicionalhatja magat.

Melyek lennének tehat a képeskonyv-kutatds fontosabb, a nemzetkozi
trendhez kapcsoldd6 szempontjai? El6szor is figyelembe kellene venni, hogy
nemcsak a nyelvi alkotasokra, de a képiekre is (illusztraciok és konyv-de-
sign), tovabba a két médium egyiittmiikodésére szintén érvényesek az olyan
fogalmak, mint stilus, jelentés vagy tarsadalmi kontextus. Tovabba a képes-
konyvek —és specidlisan a szovegminimumra és a képsor szinekdotikussagara
torekvo leporelld miifaj*” — a reprezentacio, a medialitas és a recepcid terén
gyakran komplexebb kérdéseket vetnek fel, mint a szépmiivészet alkotasai®
— sziikség lenne tehat interdiszciplindris vizsgalatokra, tobbek kozt a folklo-
risztikat, a pszichologiat, a pedagogiat, a médiatudomanyokat, a konyvtar-
tudomanyt stb. bevono értelmezési eljarasok kimunkaldsara. A képi és a
nyelvi szemidzis sajatossagainak leirasa mellett, a kutatasnak 6sszpontosita-
nia kellene a ,jelentésképzés keretére”, mivel egyre inkdbb sziikségesnek
mutatkozik annak figyelemmel kisérése, hogy , miképpen érthetdk a képek
kulturalis praxisként”.® Kiilondsen aktualis az illusztraciokat és a szoveg-
anyagot létrehozo, manipuldlo és fogyasztd (szub)kultarak vizsgalata, to-
vabba — ami ezzel 6sszefiigg — annak targyalasa, hogy vajon ,latas, tudas és

29 A szinekdotikus illusztracié tipusardl lasd: Varca Emdke, Kalitka és korona. Kass Jinos il-
lusztrdcidi, Bp., L' Harmattan, 2007, 139-166.

30 VO. Patricia Jean Ciancioro, “Introduction.” Picture Books for Children, Chicago, Ill,
American Library Association, 1981. 1-29. Rpt. = Children’s Literature Review. Ed. Tom
Burns. Vol. 142. Detroit, Gale, 2009. Literature Resource Center. Web. 6 Mar. 2011.
Document URL: http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CH1420094303&v=2.1&
u=nla&it=r&p=LitRC&sw=w (letoltés ideje: 2011. februar)

31 Keith Moxgy, I. m.
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hatalom milyen moédon allnak kolcsonos kapesolatban egymassal”,* példaul
torténelmi vagy tarsadalmi-kulturalis szempontbol.

A fentebb vazolt kérdésekhez olyan értelmezdi stratégiaval kapcsolodunk
a tovabbiakban, amelynek végs6 soron az a célja, hogy a , tekintetet a képbdl
kivezesse a képi helyzet szemlélése felé”, a nyelvi tapasztalatot a szovegbdl
a kulturalis tudas elsajatitasa felé. A ‘mit jelentenek a képek/szovegek’ kérdé-
sétdl, vagyis amikor a kozéppontba a targyi vilag megfigyelése és a szemio-
tikai sajatossagok leirhatdsdga problémajat allitjuk, a ‘'mit akarnak a képek/
szovegek’ kérdése felé haladunk, els6sorban a tomegkultira (ezzel 6sszefiig-
gésben az esztétikum vs. giccs) valamint az individualizaci6 (ehhez kapcso-
léddan a befogaddi attitlidok) kulturdlis valtozasait vizsgalva.

Leporellok a hazai piacon, a giccs térhdditasa

A nemzetkozi szakirodalomban leggyakrabban hasznalt képeskonyv-tipold-
giaktol eltéréen — melyek vagy a képeskonyv mint (jaték)targy tipusait®
vagy a képeskonyv mint a szoveg és a kép kiilonb6z6 mennyiségi aranyait
miikodtetd miifaj tipusait™ mutatjak be — a leporellokat a szoveg-kép, miivé-
szi-giccses, elsé kozlés-utannyomas matrixaban helyezziik el. Ezeket a kate-
goridkat a sziikebb témank szempontjabdl fontos miifaji jellemzdk szerint
alakitottuk ki. Figyelembe vettiik a kulturalis jellemzdktdl a konyv felé és a
konyvtdl a kulturalis jellemzdk felé vezetd iranyt, vagyis a képeskonyvek-
ben szignalt kulturalis kodokat, valamint a kisgyermeki befogadas esemé-

32 Hooper Greenhillt idézi Hornvyik Sandor, . m.

33 A képeskonyv mint (jaték)targy fontosabb tipusai a nemzetkdzi szakirodalom alapjan a
kovetkezdk: mozgathato konyvek, pop-up-ok, kihajtds konyvek, kukucskaldk, alagutas
konyvek, forma konyv, bébi és fiirdds konyv, kerék (volvelle) és szinhazi diszlet-konyv.
A leporelld kritériumaként Higonnet a hosszt papirboél hajtogatott harmonika illetve
cikk-cakk format jel6li meg. A név torténetével kapcsolatban Mozart Don Giovanni cimi
operajara hivatkozik, melyben a szolga, Leporello, olyan konyvet cipel magaval, amely
harmonika formaja miatt alkalmas arra, hogy Giovanni végelathatatlan kéréseit mind fel-
jegyezze ra. Margaret R. HicoNNET, “The Playground of the Peritext.”, Children’s Literature
Association Quarterly 15.2 (Summer 1990) 47-49. Rpt. = Children’s Literature Review. Ed.
Tom Burns. Vol. 122. Detroit, Gale, 2007. Literature Resource Center. Web. 6 Mar. 2011.
Document URL: htp://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CH1420076073&v=2.1&u
=nla&it=r&p=LitRC&sw=w (let6ltés ideje: 2011. marcius)

34 Maria Nikorajeva, Carole Scott, The Dynamics of Picturebook Communication = Children’s
Litterature in Education, 31(2000) 4. 225-239. A képes gyermekkonyvek tobbféle csoporto-
sitasi elvének ismertetését lasd: Paper Engineering: Fold, Pull, Pop & Turn. June
2010-october 2011. — Washington, DC: The Smithsonian Libraries Exhibition Gallery,
National Museum of American History.
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nyével inicialt, az egyénnek akar a késébbi tarsadalmi-kulturalis integracioit
is el6készitd értelmezdi attitlidoket és stratégidkat. Az elmult néhany évet
tekintve igényes leporelld-kiadvanyokat (tehat besoroldsunkban a mtivészi
szoveg — muvészi kép kategoridba tartozot) szinte kizardlag csak az tjranyo-
mott konyvek kozt talalunk. Elsésorban a Moéra Kiadonak a hatvanas-nyolc-
vanas évekbeli nivos gyerekverseket (példaul Arany Janos, Moricz Zsig-
mond, Jozsef Attila, Mészoly Miklos, Nemes Nagy Agnes verseit) és igényes
grafikdkat (Reich Karoly, Kass Janos rajzait) kozread¢ sorozatat emlithetjiik,
ezen kiviil szintén a Mdranak, valamint a Pagony Kiadonak azokat a leporel-
16it, melyek a klasszikus versekhez korunk formanyelvének megfeleld il-
lusztraciokat tarsitanak (Jozsef Attila Altatéjat Szalma Edit, Zelk Zoltan
Akombékomjat Kalmér Istvan illusztralta). Hianyoznak a piacrél a kortars
koltdk és kortars illusztratorok kozos leporello-formatumra tervezett, mind-
két médiumban esztétikai értéket hordozo kiadvanyai. Valamivel kedvezébb
képet rajzolhatnank, ha vizsgalatainkba bevonnank a lapozé 'rokon” mtifajat
is.® A differencialast a fizikai targyként értett kétféle konyvtipus alapvetd
formai kiilonbsége indokolja: egy olyan, a kétdimenzids feliilet korlatait kva-
zi megnyitd targyi adottsag, amely a lapozénal hidnyzik, mig a leporellonal
megléte specialis tér-id6 és narracids viszonyok megteremtését teszi lehetd-
vé. A valds tér harom dimenzidjaban harmonikaszerten kihajtott, cikk-cakk
formaban élére allitott vagy éppen csak az egyik, majd a masik oldalan szem-
1é]t konyv mint jatéktargy, olyan szinekdotikus szoveg-kép viszony megfor-
malddasat teszi lehet6vé, amelyet — legaldbbis ilyen mértékben — egyetlen
mas konyvtipus sem.

A piaci forgalomban ma leggyakoribbak a népi mondokakat és gyerekda-
lokat, valamint klasszikus gyermekverseket igénytelen és izlésrombolo ké-
pekkel kbzreadd kiadvanyok. A mennyiségi rangsorban ezek utan kovetkez-
nek a népmese-zanzat, verses rigmust vagy mai miimese-atiratot tartalmazo,
nemcsak irodalmi-nyelvi anyagat, de képeit tekintve is kifogdsolhaté mind-
ségli leporellok. Bar pontos adatok nem allnak rendelkezésiinkre — megje-
gyezziik, az adatoldst az impresszum szinte altalanosan jellemzd hianyossa-
ga is gatolja, gyakran nemcsak a kiadas évét vagy a kiadot, de a szerzd és/
vagy az illusztrator nevét sem kozlik, nem beszélve a példanyszamrol — a
,rangsor” mégis egyértelml. Ha a példanyszamokat, és a kiaddi-terjesztdi
marketinget is figyelembe vessziik, az eredmény még inkabb kétségtelen. A

35 Az Ujj-btjocska: Minivilag-sorozatban jelent meg a kortars Karafiath Orsolya Riska tehén
cimt verse. A design szempontjabdl a kiadvany a , forma konyv” kategériaba tartozo la-
pozo.
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giccs-leporelldkat a jelenlegi hazai piacon — elenyész6 kivételtdl eltekintve
tehat — csak a kozép- és idés generacio nosztalgiajara alapozd tjranyomott
konyvek ellenpontozzak. Ezek értékességérdl azonban a médiak (televizio,
DVD, mas elektronikus adathordozok animadcids rovidfilmjei, kiilfoldi
licenszek alapjan eléallitott gyereklapok, reklamujsagok stb.) tomegkultura-
jan nevelkedd elsédleges célkdzonséget egyre nehezebb meggydzni. Az igé-
nyes termékek iranti kereslet csokkenése hossztitavon a tomegtermékek
szamaranyanak tjboli emelkedését fogja eredményezni. Ebben a cirkulécio-
ban a leporellok tehat , kereskedelmi termékek”, de mint Barbara Bader is
hangstlyozza, ,tarsadalmi, kulturalis, torténelmi dokumentumok”* is, me-
lyek természetesen az élményszerzés ‘eseményén’ keresztiil keriilnek be e
véget nem éré jatékba. A jelentésképzéstdl a kulturalis Osszefliggések vizsga-
lata felé halad¢ kutatasnak ebbdl kovetkez6en ma éppen az az egyik legsiir-
getdbb feladata, hogy az élményszerzéshez mint a befogadas, az értelmezés
el6tti stddiumhoz kapcsolddo latens jellemzdket tegye transzparenssé, hi-
szen keveset mond az, hogy hanyan vasarolnak esztétikailag igényes vagy
igénytelen leporellot, milyen az 6vodak vagy az egyes tdrsadalmi rétegek
hazi konyvtaranak képeskonyv-ellatottsaga. Relevans valaszokat csak olyan
kevéssé mérhetd kérdések figyelembevételével nyerhetiink, mint példaul:
mennyiben érzékelik a sziil6k és milyen attit(idok kialakitasahoz hasznaljak
fel a nevelésben a leporelld versei és képei sugallta szemléletet, vilagképet,
kommunikaciés formdkat stb.”; helyesen itélik-e meg az évodapedagdgu-
sok, hogy milyen el6ad6i mddszerek sziikségesek az egyes leporellok nyel-
vi-képi stilusdnak minél teljesebb kozvetitéséhez®; a felnétt tarsadalom
hany szdzaléka és milyen mdédon 6vja meg gyermekét a giccs negativ hatasa-
itol stb.

36 The Art of Picture Books. www.wadsworthmedia.com/.../0534555446_ch02.p (letdltés
ideje: 2011. marcius)

37 Az MTA Jakobinus Termében zajlott mtihelybeszélgetésben Hankiss Elemér a kulturalis
jelenségek jelentésével és hatasaval kapcsolatban igy fogalmazott: ,Nem tudjuk ezt, hogy
a mai kultira mennyiben sugaroz mas vilagképet [ti. mint a korabbiak]. Mennyiben su-
garoznak értelmet vagy értelmetlenséget, mennyiben sugaroznak mas harmoéniat vagy
diszharmoéniat, mennyiben sugaroznak mas valaszt arra, hogy hogyan kell élned, mi az
emberi méltdsag, az emberi életnek az értelme, hogyan kell szembenézni az emberi 1étnek
a mély szakadékaival és a nagy magassagaival?” = Nemzeti kultiira — kulturilis nemzet, I. m.
424,

38 Bauman és Braid a képeskonyvek el6adasmddjat vizsgalva rdmutatott a viselkedésmin-
tak kultaraspecifikussagara, az eléadasok ,néprajzanak” kiilonbozdségeire = Michelle
Pagni STEWART, I. m.
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A design kérdése

A képi és a nyelvi jelentésképzés, valamint a medidlis atfedések jellemzdinek
szambavételét a design kérdésével kell kezdentiink. A kartonok aranya, for-
madja és darabszama kolcsonos fliggésben van, illetve kellene, hogy legyen, a
nyelvi-képi jellemzdkkel. Mig a hatvanas-nyolcvanas években, bar lényegé-
ben a kartonlapok konstans oldalaranyai mellett, az oldalszdm a szoveg
hossztsaga szerint valtozott (altaldban vagy ot, vagy hat kartonlapot hasz-
naltak), a fizikdlis terjedelem ma az anyagi tényezdk fliggvénye: kevés kivé-
teltdl eltekintve minddssze négy darab karton all az illusztrator és a konyv-
tervezd rendelkezésére.’” Megvaltozott az oldalak ardnya is, mégpedig a ké-
pek vizszintes irdnyai javara (ugyanugy, mint a televiziokésziilékek és a
szamitogép monitorok esetében). A hosszabb szovegek igy nehezen férnek
,bele” a konyvbe (eléfordul egyetlen oldalon 14 sornyi vers). Nemcsak a
szovegtagolasban és a tipografidban rejlé lehetdségek sériilnek, de korlato-
zotta valik a képi kontextus megteremtésének, a torténések iddbeliségének,
a transzcendens irdnyban kiépithetd értelemdsszefliggések érzékeltetésének
stb. lehetdsége is. Formabontd kisérletekkel alig talalkozni, az tjitasok ered-
ménye ekkor is gyakran felemds és kétséges. Az elsé kardcsony cimi tn.
,formakonyv”# példaul olyan oncélt kivagatokat hasznal, melyek valdja-
ban nemhogy a narrativdaban nem jatszanak szerepet, de lapozas utan érte-
lemrombol¢ {irességként jelentkeznek (akdr a kép kozéppontjdban). A
Nyuszké ajandéka vagy a Tapsi, a kis tekergé* boritdlapjanak formajatékat
a nyul testsémadja hatdrozza meg, a figurativ keret alkalmazasat azonban a
késObbiekben egyetlen illusztracié képszerkezete sem indokolja. Hidnyzik a
piacrdl a , papir mérnokeinek”** az az Gjitasa, melyet a nemzetkdzi konyvki-
adasban ,szotlan konyvnek”* neveznek, és altaldban is az olyan leporello,
amelyben a képi médium uralja a nyelvit, vagy a szemiotikus jatékban ennek

39 Az utdébbi évek leporelldinak jatéktargyként valé hasznalatat korlatozza tovabba a kar-
tonlapok gyenge mindsége, hidnyzik a hajtasvonal vaszoncsikkal torténé megerdsitése, a
lampa melletti olvasast a fényes bevonat megneheziti.

40 Anarrativdban szerepet jatszo6 kivagatokat tartalmazé keménytablas konyveket az angol-
szasz szakirodalom ,forma konyv”-ként [shaped book] emliti. Margaret R. HIGONNET,
L m.

41 JunmAsz Magda, Nyuszké ajindéka, ill. RapvANy Zsuzsa, [h. n.], Pro Junior, [é. n.]; Tapsi a kis
tekergd, ill. RADVANY Zsuzsa, [h. n.], Program Kft., [é. n.]

42 Margaret R. HiGoNNET, I. m.

43 Az ugynevezett szétlan konyv [wordless book] torténete vagy csak a képi narracién ala-
pul, vagy azon a diszkurziv teljesitményen, mely az illusztraciokat akkor jellemzi, amikor
a szObeliségben €16 kozismert torténetekre utalnak. V6., The Art of Picture Books, 1. m.
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helyettesitdjévé, illetve korrumpaldjava valik, esetleg kivezet 5nmaga kerete-
in talra, az tgynevezett ,negyedik dimenzidba”, avagy a hagyomanyos ol-
vasasi irany feliilirdsaval kisérletezik.*

A hatvanas-nyolcvanas évek leporelldinak szoveganyaga

A hatvanas-nyolcvanas évek leporelldinak szoveganyaga altalaban terjedel-
mesebb, mint napjaink kiadvanyaié. Ez a megallapitas még a monddka-valo-
gatasokra is igaz, a legutdbbi években jorészt csak négy-nyolcsoros verseket
kozoltek, mégpedig — ellentétben a korabbi kiadvanyokkal — a legismertebb
varidnsban.”” A kordbban leporello-formaban kiadott torténetek nagyrészt
verses miimesék voltak, ma relative gyakoribb a préza, mégpedig elsésor-
ban az allatokrol szolo torténetek és a (nép)mese-zanza. Az atiratok — ritka
kivételektdl eltekintve* —kiligozzdak az eredeti szovegeket. A Grimm-mesék
szimbdélumrendszerének feliilirasa (a farkas hasaba nem varr kovet a vadasz,
de bérét ,agyelének” késziti ki; Holle any6 birodalmanak kapuja azonos a
mostoha hazanak kapujaval), a torténetekhez illesztett didaktikus mondatok
(,,és Piroska megigérte, hogy tobbé nem tér le a helyes titrol”), a fikciorealis
vilag logikdjat visszajara forditd zarasok (,,a Tiicsok (...) egész télen muzsi-
kalt”)* lényegében az emberrdl és a vilagrol valo gondolkodas klasszikus
premisszait helyezik j/mas, gyakran zavart kelté 0sszefliggésbe.

Bar Moricz Zsigmond, Mdra Ferenc, Kormos Istvan, Szabd Lorinc, Nemes
Nagy Agnes, Hajnal Anna vagy akar Zelk Zoltan, Osvat Erzsébet és Gazdag
Erzsi verses meséit nem lehet egyazon poétikai kédrendszer Osszefiiggései-
ben vizsgalni, a vilagértelmezés kulturalis kodjainak tekintetében bizonyos

44 A ,negyedik dimenzié” fogalmat Bette Goldstontdl kolesondzte O Sullivan. Suzanne O
SurLivaN, “Playfulness in Lauren Child’s picture books.” = Papers: Explorations into
Children’s Literature 18.1 (2008) 48. Literature Resource Center. Web. 6 Mar. 2011.
Document URL: http://go.galegroup.com/ps/i.do?&id=GALE%7CA184246829&v=2.1&u
=nla&it=r&p=LitRC&sw=w (let6ltés ideje: 2011. marcius)

45 Lasd példaul a kovetkez6 kiadvanyok valogatasait: Egyedem, begyedem, tengertinc..., ill.
RADVANY Zsuzsa, [h. n.], Santos Bt., [é. n.]; Hopp, Juliska!, val. Bocos Katalin, ill. Hajpt
Kata, [h. n.], STB Kényvek Konyvkiadé Kft., [é. n.]

46 Lasd példaul Rigé Béla Hofehérke-atiratat, amely ugyanakkor a leporell6 képanyaga mi-
att nem ajanlhaté. Ric6 Béla, Hofehérke és a hét torpe, ill. Haru Jézsef — Kricskovics Zsuzsa,
[h. n.], Sz6-Kép Konyvkiadé Kft., [é. n.]

47  Piroska és a farkas, atdolg. Bocos Katalin, ill. NyiLast Antdnia, [h. n.], STB Konyvek Kényv-
kiad¢ Kft., [é. n.]; Holle anyo, ill. RADVANY Zsuzsa, [h. n.], Program Kiadé Kft.,, [é. n.]; A
tiicsok és a hangydk, ill. RADVANY Zsuzsa, [h. n.], Program Junior Kiadé Kft., [é. n.]
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hasonldsagok megléte kétségtelen, kiilonosen akkor, ha a 2005 utdn megje-
lent kiadvanyok széveganyagahoz viszonyitunk.*

A hatvanas-nyolcvanas évek leporello-torténetei, egy kvazi ,,mitologiai
univerzum” keretein beliil irodtak, abban az értelemben legalabbis, hogy a
koltéi alkotas mint , képzeleti észjaras”*’ analdgiak és szimbdlumok kisza-
mithaté rendjében mutatja be a vilagot. A gyermeki lét eseményei atlathato-
ak, de ettél még nagyon kifinomult és drnyalt moédon kapcsolddnak a termé-
szeti és a tarsadalmi jelenségekhez. Fontos ugyanakkor, hogy a létezésnek —
a legbanalisabb eseményeknek is — van tétje, a pogacsasiités sikere, az
egyszerli fenyébdl karacsonyfava valas, Luca székének elkésziilése® nem
automatizmus. A jocselekedet, a munkaszeretet, a tolerans viselkedés a min-
dennapi érintkezés feltételei. A versek és a mesék egy mitikus univerzum
benyomasat keltik azért is, mert maguk a torténetek a kollektiv értelmet
struktaraként, koherenciat biztositd alapként épitik be a mesékbe. Ilyen
rendszer jellemzden az évszakok négyese és a hozzajuk kapcsolddd emberi-
allati-novényi szférara kiterjedd cselekedetek és torténések ciklikussaga
(lasd az Itt a tavasz, Itt a nydr stb. cimt verssorozat koteteit®). A "valosag’
ritmusaval hasonloképpen érintkeznek a vadaszatot, a szovés-fonast, a kii-
16nb6z6 munkaformékat, a pogany és a keresztény {innepkoroket bemutatd
népi mondokak és verses mesék. S bar a leporellokban, mas korabeli gyer-
mekkonyvekhez és tjsagokhoz képest, az allamszocializmus ideoldgidja di-
rekten kevésbé jelenik meg, jellemzden a huisvét csak a tojast hozé nyul iin-
nepeként, a Mikulas-iinnep pedig Télapo-varasként formalodik mesévé.>

A torténetek vagy a rendbdl a rendbe vezetnek (lasd a csaladi békébdl
malnazni induld, és oda sikeresen visszajutdé mackotestvérek torténetét),
vagy egy diszkonformis allapotbol (mely tobbnyire a hidny és a varakozas
pillanatait jelenti) a konformitdsba (lasd a nathas medve meggyogyuldsaval
zarul6 mesét vagy a Télapo-varadstdl a mese mint ajandék elnyeréséig épitke-

48 A hatvanas-nyolcvanas évek leporelld-kiadasainak sszefoglaldo bemutatasat elsésorban
a gyermekversek és a grafikak (koriilbeliil htisz-huszonot esztendén at jellemzd) egyen-
letesen magas esztétikai szinvonala indokolja.

49 Northrop Frye-t idézi Békay Antal. = Béxay Antal, Irodalomtudominy a modern és a poszt-
modern korban, Bp., Osiris, 1997, 204.

50 NapANvI Zoltan, Az elsd pogdcsa, ill. K. LuxAts Kato, Bp., Mora, 1976; Vicu Gyorgy, Csil-
lagszoros kardcsonyfa, ill. Vimmer Katalin Rozalia, Bp., Minerva, 1982; Kormos Istvan, Luca
széke, ill. WiorTz Adam, Bp., Mora, 1974.

51 A sorozat szerzéje Gazdag Erzsi.

52 Nemes Nacy Agnes, Nyiilanyé hiisvétja, ill. Rerca Karoly, Bp., Moéra, 1968; Gazpac Erzsi,
Honnan jottél Télapo?, ill. Kovacs Péter, Bp., Mora, 1976.
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z0 szilizsét).”® Az els6 mesetipus eseményszerkezetét az onmagaba visszaza-
rodé tér, az utobbiét az egyenesen elére haladé mozgasok abrazolasa erdsiti
meg. Az id6szerkezet jellemz6en mindkét esetben linedris. A mesei funkcidk
szama a visszatérést abrazolo mesékben magasabb (tipikus narrativ 6sszete-
v a keresés, a talalkozas, a kérés). Ugyanakkor valoszintileg nemcsak a po-
étikai jellemzok (epika és lira kontaminalddasa, rovid terjedelem) szamlajara
irhato, sokkal inkdbb a korszak nevelési elveibdl kovetkezé kulturalis saja-
tossagként értelmezhetd a szereplok paradigmatikus viszonyainak részleges
kiegyensulyozatlansaga, pontosabban a viszonyok informativ értékkel bird
'visszabontasa’. Mig ugyanis az adomanyozo-adomanyozott cselekvéparok
egyértelmiien a szerepldstruktira egyenstlyos meghatarozoi, addig a segi-
t6-akadalyozé paradigmatikus viszonya megbontott: a segiték melldl hia-
nyoznak az akadalyozok. (Még a mesekezdet kellemetlen iddjarasa is jora
fordul A nathas medve vagy Az dlomszuszék medvebocs torténetének vé-
gén.>) Hangsulyosak a csalddtagok kozti kapcsolatok, kiilondsen a konst-
ruktiv sziild-gyermek viszony (lasd Nemes Nagy Agnes — Reich Karoly:
Nyiilanyo hiisvétja, Szabd Lérinc — Kass Janos: Horpentd), de példat talalunk a
nagycsaladi (Nadanyi Zoltan — Lukats Katd: Az elsd pogdcsa) valamint a nagy-
sziilé—unoka (Mora Ferenc — Molnar Istvan: Mdrtonka levele) szerepld-struk-
tarakra is.”®

A mesék antropomorfizalt allatfiguraihoz és gyerekhdseihez (lasd Kor-
mos Istvan — Wiirtz Adam: Luca széke, Osvét Erzsébet — Zsoldos Vera: Zsém-
bes Zsofi ébredése)*® egylittérzé azonosulas koti a befogadot. A torténések 1é-
nyegében mindennapiak, igy a mesehallgaté gyerek a fabuldban sajat cselek-
véseinek lehetséges skalajat ismeri fel. A transzcendens h6sokhoz kapcsolodod
csodalat prereflektiv jellege a hatvanas-nyolcvanas évek leporello-meséiben
részlegesen jellemzdé. A Télapd, a huasvéti nyul és Bobita ugyanis, bar
létmodalitasuk miatt csodalatot keltenek, nem maradnak az elérhetetlen ta-
volban. A Télap¢ jatékboltban vasarol, tigy, ahogyan a gyerekek; Nyulanyo
és vizmelléki Biiszke Nyul, a locsolokat var6 lanyokhoz hasonldan, a tyu-
koktdl kér tojast és ecsettel festi be azt; Bobita épp tgy elfarad a jatékban,

53 NEemEes NAGY Agnes, Ki ette meg a mdlndt?, ill. Konpor Lajos, Bp., Mdra, 1974; Gazpac Er-
zsi, Honnan jottél télapo?, I. m.

54 HajNAL Anna, A ndthis meduve, ill. Rerca Karoly, Bp., Mora, 1976; OsvAr Erzsébet, Az dlom-
szuszek medve, ill. Rercn Karoly, Bp., Minerva, 1983.

55 NemEs Nagy Agnes, Nyiilanyo hiisvétja, 1. m.; Szasd Loérine, Horpentd, ill. Kass Janos, Bp.,
Mora, 1974; NaDANYI Zoltan, I. m.; MOra Ferenc, Mdrtonka levele, ill. MOLNAR Istvan, Bp.,
Mora, 1984.

56 Korwmos Istvan, I. m.; OsvAt Erzsébet, Zsémbes Zsifi ébredése, ill. ZsoLpos Vera, Bp., Mora,
1974.
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mint egy kisgyerek.” A fikcidredlis vilag transzcendens jellegét a mese azzal
mégis megdrzi, hogy a torténések tiikrében hallgatdja , valosagat” mint az
eseményeken kiviili 1étszférat ismerteti fel, és semmilyen koriilmények kozt
nem teszi meseivé: a csodabol kivezeté kapuként haszndlja fel. Ez a kapu
lélektani értelemben a katarzis helye. Martonka levele példaul — amelyben
nagyapjat, a Télapohoz hasonlitva 6t, arra kéri, hozza vissza a telet —a , hat-
ha” relacidjaban formdzza meg a meseit. ,Gyere el mihozzank, / légy te a
Télapo: / fehér szakalladbdl / hatha hull majd a hoé. // Hatha hull beldle / er-
ddre, mezdre, / hatha a tavasz még / visszaijed tdle. // Bordkas tetejli / kerek
halom havan / hatha repiilhet még / csengve-bongva a szan”.* Vagy és valo-
sag nem keveredik Nyulanyo torténetében sem, a kiilonbség azaltal jon 1étre,
hogy a fiktiv vilagon beliil megképzddik egy fikcidredlis sik, a mesehallgato
gyerek, aki eddig 'belelathatott’ a transzcendens torténésekbe, most az tjon-
nan szinre 1épd Lackd és Evi vilagaban ismerheti fel a maga 1étmédjahoz
legkozelebbit: az 14j ,egylittérzé azonosulas” retrospektive , csodalé azono-
sulassa” (Hans Robert Jauf3) irja at a korabbi, a Nyulanyo cselekedeteihez
kapcsolodd befogaddi élményeket.” Forditott viszonyrenddel, de hasonlé-
képpen a mesei vildag megkett6zése és a szintek reflektaltsdgban tartasa biz-
tositja a , mitikus univerzum” osszefiiggésrendjét a Horpentdben is: a tej fo-
gyasztasara 0sztokélo lud-mese a fikcioredlis vilagba ékelddik bele. A lud
lépegetése kinetikusan megerdsiti a tej kortyolasat, de a hatar a mesében reg-
geliz gyerek és az 6 meséjében €16 lud cselekvései kozt megmarad. , Mig ezt
szépen megiszod, / hiz a liba papucsot”. A mese befejezése pedig biztositja
a szovegyvilagbol kivezetd kapu atjarhatdsagat: ,, Ennek aztan orvendek, / S
én is nagyot horpentek.”®

A kommersz leporellok szoveganyaga

A rendszervaltozas utan megjelent, gyakran névtelen szerzdjii és kétes mind-
ségli leporellok meséi egydimenzidsak: a fikciorealis vilagba mintegy "bele-
olvad” a mesei transzcendens, elvegyiil a hétkdznapiban, és azzal, hogy elér-

57 Gazpac Erzsi, 1976, I. m.; NEmEs NaGy Agnes, 1968, I. m.; WEOREs Sandor, Bébita, ill.
RADVANY Zsuzsa, [h. n.], Santos Kiado, Bynt Kft., [é. n.]

58 Mora Ferenc, I. m. i )

59 ,Lacké mondja: Kelj fel, Evi, / minden sarkot meg kell nézni. / Agy alatt vagy pad alatt /
nem lattal itt nyulakat? / Az ablakot kinyitom: / nincs hajé a patakon? // Mondja Evi: Jaj,
a barkan / elment mar a Nyul, a Barany, / de a tojas, nagy halom, / itt maradt az asztalon,
/ Kidiszitve teli tallal / tulipiros tulipannal.” NEmes Nagy Agnes, I. m.

60 Szas6 Léring, I. m.
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hetévé valik, elvesziti mindazt, ami benne nagyszerti és csodalatramélto.
Juhdsz Magda meséjében® a huisvéti nyul ,,egy arokparti bokor aldl” odain-
teget (!) a bakon 16 ,széke kislanynak”, és tudtdra hozza, hogy husvét van
,naluk” (ti. a kislany otthonaban!). Tarsaival a szekérre teszi a tojasokat, majd
maga is feliil a bakra. Most mar nemcsak a kislany, de — a mesei funkcidk
sorozatos megismétlésével — a tobbi gyerek is talalkozik a nyullal, 6k is cso-
dalkoznak, majd 6k is — de csak ezutan — értesiilnek rola, hogy huisvét van. A
nyul végiil megigéri, hogy jovore is hoz tojast. A csoda tehat ingyen kaphato,
a fikciorealis vildg ,természetes” rendjéhez tartozik — maga a f6hds biztosit
err6l. Nemes Nagy Agnes meséje megdrizte a titkot, Juhdsz Magdaé elvette.
Mig a Lackdval és Evivel azonosulé mesehallgaté megismeri (nem magét a
titkot, hanem) a titok természetét, mert a mese informadlja a vilagok kozti
hatar/akadaly 1étezésérdl és ennek jelentdségérdl (Evi és Lacké cselekvését —
keresés, majd szembesiilés a titokkal — éppen a titok jelentéségének mint
olyannak a felismerése 0sztonzi), addig korunk meséje azt sugallja, nincs
ilyen akadaly. Ha Tapsi elcsavarog otthonrdl, akadalyok és kovetkezmények
nélkiil térhet vissza (az emberek, kitaldlva a gondolatait [!], hazaviszik) még-
pedig azért, és csak azért, mert éppen rola, Tapsirdl van sz6. Rendkiviili tu-
lajdonsagok és érdem (akadalyok legy&zése, feladatok teljesitése) nélkiil jarja
be a jelképes, mesei utat. A torténetszertiséget szervezo funkcidk ismétlésen
és egynemuségen alapulnak (Iényegében csak az tton levés és a talalkozas
funkcidi varialédnak), a szerepldk paradigmatikus viszonyai leggyakrabban
az adomanyozd-adomanyozott, valamint az ellenpont nélkiili segité-funkci-
ora korlatozodnak.® Azokban a torténetekben, melyekben vannak akadalyo-
z0k, a struktara azért marad mégis homogén, mert itt viszont éppen a segi-
ték hianyoznak. Szignifikdns, hogy az eltévedt kis siin tamogatodit valami
mindig gatolja abban, hogy ténylegesen segiteni tudjanak (ettdl fiiggetleniil
a befejezésben minden magatol oldédik meg). Ez az ambivalencia azonban
nem belsé sziikségszertiségbdl adodik, semmi nem indokolja azt — a mesei
sztereotipidk legalabbis nem —, hogy egy 6z, egy borz vagy egy facan az aka-
dalyozo, mig egy mokus és egy egér a segitd szerepkorét toltse be.®
Minden esetleges és viszonylagos tehat, és ez a kiszamithatatlansag akar
az értelem-Osszefiiggéseket is feliilirhatja (példaul amikor a mese arrdl infor-
malja hallgatdjat, hogy a faldnk csibe falevelet és tortat eszik®). Nem csak a

61 Junisz Magda, I. m.

62 Tapsi a kis tekergd, ill. RADVANY Zsuzsa, [h. n.], Program Kiadéi Kft., [é. n.]
63 Sor6s W. Klara, Az eltévedt kis siin, ill. Vipa Kata, [h. n.], Pro Junior, [é. n.]
64 RaDVANY Zsuzsa, A faldnk csibe, ill. RADVANY Zsuzsa, [h. n.], Santos, 2007.
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paradigmatikus viszonyok szdma csokken le és valik a kétpolust szerepld-
strukttra egypolusuva, tovabba nem csak a mesei dimenziok épiilnek egy-
masba, a torténet kvazi ‘célba veszi’ a ,,valdsagot” is, tudniillik a lehetd leg-
nagyobb direktséggel hasznalja fel azt. A mesei vilag igy elveszti antropo-
morf jellegét, a dolgok kozotti Osszefiiggéseket az Osszefércelt tapasztalati
tények és a mindennapok ‘szerepldinek’ gyakran ad absurdum vitt dtnevezé-
sei , biztositjak”. A Kutyaovisok cimt leporelld tgy ir le egy évodai hétkoz-
napot, hogy a kozismert tevékenységeket (a homokvar épitéstdl a csendes
pihendig) kutyakkal jatszatja el.

Mig a hatvanas-nyolcvanas évek leporelldit nyelvi-stilaris szempontbol is
a legjobb gyermekirodalmi anyagbdl valogattak, a mai giccs-konyvekben he-
lyesirasi hibdk is akadnak (ékezettévesztés, helyhatdrozé ragok helytelen
haszndlata),®® a kevéssé igényes koznapi szohasznalat gyakran folyamatos
és funkciotlan jelenléte, a nyelvi otlettelenség, a beszélé pozicionadlasanak
atgondolatlansaga® pedig stildris igénytelenségrdl arulkodnak. Az elefant
csalad igy szolitja meg a koborld kiskutyat: ,Gyere Tappancs te is veliink! /
Egyiitt még jobb csapat lesziink! / Arkon bokron atkeliink, / Hogy dontot-
té1?”¢” Maskor az eufémizmus fordul visszajara, ott példaul, ahol a narrator
arrdl informal, miként lesz a csibébdl tyuk. A falank csibe a sok ételtdl , nétt,
novekedett. Egy délel6tt kapirgalas kozben 6sszetalalkozott a kakassal. Ha-
mar baratok lettek, és ezutan egyiitt jartak a rétre csipegetni, bogaraszni”.®®

Jellemzdek a rossz (szinte kizardlag egyszert(i paros) rimek és a prozodiai
hibak. ,Homokvarat épitettek, / tetejére zaszlot tettek. / Cézar lesz a kira-
lyuk, / onnan ugat ki rajuk (...) Ugyes ez a Déniel, / 16g6 fiilti spaniel! / Biisz-
ke is ra papdja, / varja focista palya”.® Mivel fenomenoldgiai szempontbdl a
szohangzas és altalaban a hangzas rétege az els6 réteg, amivel a mtalkotas-
hoz kozelité befogadd, kiilondsen a gyermekkorti mesehallgato, kozvetleniil
talalkozik,” konnyen belathato, hogy a prekognitiv fazis rossz mindsége a
szovegértést is kedvezétleniil befolyasolja. Hossztitavon a nyelvhasznalat
leegyszertisodése is negativ kovetkezményekkel jarhat, eltinnek példaul a
hatvanas-nyolcvanas években még gyakori hapaxok, megsziinik a retorikai

65 Zelk Zoltan versét helyesirasi hibakkal és értelemmaddositd elirasokkal (példaul hatar he-
lyett ,batar”) kozolte a Santos kiadd. V6. ZeLk Zoltan, Bdl az erdében, ill. RaADvANY Zsuzsa,
[h. n.], Santos, [é. n.]

66 A nézépont-valtas indokolatlansdganak szempontjabol lasd példaul: Tapsi a kis tekergd,
L m.

67 Tappancs az dllatkertben, [h. n.], Junior Grafikai Stadid, [é. n.]

68 RADVANY Zsuzsa, A faldnk csibe, 1. m.

69 RaGANE Lovas Agnes, Kutyaovisok, ill. Haut Jozsef, [h. n.], Aranyhal Kényvkiado, [é. n.]

70 Bokay Antal, I. m., 207.
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alakzatok valtozatossaga, a nyelv metaforatlanodik, a humor a blaszfémia-
hoz kozelit stb. A kifejezés modja ugyanis visszahat a ,belsé tartalomra”,
»artikulalja azt, a nyelvhasznalat leegyszertisodése a gondolkodasi struktu-
rak egysikuva valasdhoz vezet, a nyelvet hasznalé ember elvonatkoztatd
készségének visszafejlodéséhez.””

A képanyag jellemzdinek valtozasa

Azokat a kulturdlis tendencidkat, melyek a piacorientalt konyvkiadas lepo-
rellé-szovegeiben jelzédnek, az illusztraciok ma valamiféle la folie du voir
('latasdriilet’) jegyében vetitik elénk. Nem pusztan egy masik medialis csa-
tornan, vagyis a maguk jelrendszerében ismétlik meg és erdsitik fel a rossz
nyelvi indexeket, de dominans mfifaji helyzetiiket, és a pictorial turn kora
kinalta egyre szabadabb lehetdségeket kihasznalva, hovatovabb eloldjak
magukat a szovegtdl, és sajat stratégiat épitenek ki. Ezek a képek nem a sz6-
veg kozvetitését tlizik ki célul, kapcsolatot els6sorban a jatékipar divatfigu-
raival (1asd példaul a kiilonféle pliissoket, a jatékként is funkcionald irdesz-
kozok, kiilonboz6 hasznalati targyak stb. matricait) és a médiak altal kozve-
titett allo- és mozgoképek, kiilondsen az animdcios filmek aktualis
szimbolumaival mutatnak (lasd példaul a Barby- és Ariel-, a ponild- és
Scooby-doo-figuradkat). Itt természetesen nem csak figuraismétlésekrdl, de
technikak (pl. spray-hatassal pdtolt arnyékok), szcenikus viszonyok (szin-
padszertien beallitott kép, torzios figura-abrazolas) stb. re-prezentalasrol is
sz06 van. A leporelldk giccs-képei, megfeledkezve sajat feladatukrol, a gyer-
meki tekintet leigdzasat tlizik ki célul.

A hatvanas-nyolcvanas évek illusztracioi, latszélagos egyszertiségiik elle-
nére, a nyelvi médium olyan komplexitasait is kifejezték, mint példaul a
perspektivak struktiraszervezd szerepe (lasd példaul Kass Janos Horpentd-
sorozataban a szerzd és objektivalt alakja viszonyanak a Szabo6 Loérinc-vers-
sel kongruens jelentésképzését, melyet egy madar-figura "kitalalasaval’ tesz
lehetévé az illusztrator™), a nyelvi humor (lasd az Ez a kapa, ez a kasza kezde-
ti jatékdal lépcsbzetes szerkezetébdl és sorozatos deixiseibdl adodd komi-
kumnak a képi deixissel torténd felerdsitését™), a beszédmaddok Osszetettsé-
ge (lasd példaul a nyelvi feltételes és felszolitd mod egymasra kovetkezésé-

71 Gerd Hafftnert idézi Marton Arpéd, I. m. 47-48.
72 Szas6 Loring, . m.
73 Ez akapa, ez a kasza ...= Régi jatékdal, ill. MEeszLENYI Attila, Bp., Moéra, 1984
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nek megfeleltethetd kettds képszerkezeti megoldast, a targyak egyszerre
ellentétben és folytonossagban torténé bemutatasat Wiirtz Adam Luca-raj-
zan™) (1., 2., 3. dbra). Ezek az illusztraciok a szoveg latvanyi vildganak épi-
t6i, és sohasem kioltdi. Még abban az ambivalens értelemben is épitdk, ha a
latvanyt tigy hatarozzuk meg, mint ami a leirt dolgokat , csak” Osszefogja,
amelyet csak az adott targyiassagok kapcsan lehet atélni, amely tehat ,nem
abrazolt”, mert akkor abrazolt targyiassdgga valna.”” A magas kvalitasu il-
lusztracio megdrzi a latvanynak ezt a rejtettségét, a nem-abrazolt elképzelé-
séhez illetve megértéséhez 1j tereket ad. Az , észrevétel szabalya” utan el6-
segiti a ,jelzés szabalyanak” érvénybelépését, vagyis egyrészrdl el6hivja a
gyermek (mar feltételezhet6en meglévo) elGismereteit, masrészrdl ravilagit a
szoveg értelmi Osszefliggéseire is” (5. abra).

A kommersz képek kioltjak a latvanyi koherenciat, receptardjuk lényege
a szimulalas. Mikozben ugyanis az egyszerre stilizalo és realista dbrazolasi
elvekrdl arulkodo képek (melyek lattan preciz szovegmegfelelést feltétele-
zlink) leltarozasra’ késztetnek benniinket, azonkdzben valdjaban sziikségte-
lenné teszik a leltart, mert szovegreprezentald figurak helyett csak jaték- és
filmipari termékeket ismétl6 sematikus figurakat allitanak elénk. Ha a szo-
veg példaul arrdl szdl, hogy a hangydk ,szorgosan” dolgoznak, és a tiicsok-
muzsikara a lepke és a méh ,jarja”, igy az illusztracion a henyéld és mulato
hangyak latvanya képi korrumpalasnak tetszik. A ’leltarozaskor” kideriild
pontatlansagok és hibak (lasd a kotélvastagsagt fonalon leereszkedd vira-
gos potrohd/pancélu keresztes pokot”) egész sora, a grafikak kétes esztéti-
kuma azonban kétségtelenné teszi, a szoveg és a kép ‘elhajlasanak’ itt nincs
koze semmiféle szemiotikus jatékhoz (4. abra).

A mesei dimenziok egymasba cstiszdsa és az a jelenség, melyet a szoveg
kapcsan a valosag atnevezéseként szignaltunk, egyrészrdl a kép anarchiajat
eredményezik, masrészrdl bizonyos gesztusok és érzelmek erételjes kieme-
lését. A zilaltsag a képi struktira kiilonb6z6 szintjeit jellemzi: az ikonikus
elemek szintjén a szinek diszharmonidja, viszonyuk komponalatlansaga, a
foltértékek esetlegessége; a sikszerkezet szintjén a kompozicios viszonyok
tisztazatlansaga, illetve a szcenikus viszonyok kiépitetlensége kelt kaotikus
hatast. A képi értékek pluralizmusa a néz6 elbizonytalanodasat vagy érdek-
telenségét eredményezi. Ezen a helyzeten az sem valtoztat, hogy az illusztra-

74 Korwmos Istvan, I. m.

75 Roman INGARDEN, Az irodalmi miialkotds, Bp., Gondolat, 1977, 312.

76 Peter J. Rabinovitznak a jelzés és az észrevétel szabalyairdl sz6l6 tanulmanyara Stewart
hivatkozik = Michelle Pagni STEWART, I. m.

77 A tiicsok és a hangydk, 1. m., 4. tabla.
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cidk tulnyomo tobbsége a nézének rendezi be a képet, és teszi ezt akdr azon
az aron is, hogy a harom dimenziéban megkezdett jatékot megakasztja, s6t
hitelteleniti. A folytonosan felénk forditott arccal , jatszd”, csabosan kitekintd
hésokkel kapcsolatban ugyanis gyakran érezziik azt, hogy nem sajat vilaguk
résztvevdi, kilépnek a mesébdl és becsalogatnak a képbe, ahol azonban sem-
mi mas nem var rank, mint a hétkznapokbdl ismert, a kép nyelvén pusztan
‘atnevezett’ dolgok™ (5. abra).

Jellemz6, hogy az illusztracidk az elveszett értelem hidnyat, sajat belsé
vilaguk tiirességét miképpen probaljak ellenstlyozni. Egyrészrdl kiemelten
fontosnak mutatjdk a targyi vilag reprezentalasat és tériesitését (ijabb kaosz-
szal ,,ajandékozva meg” a még csak sikban lato gyereket), masrészrdl bizo-
nyos affektusra terelik a figyelmet, pontosabban nem az érzelmekre és gesz-
tusokra magukra, mint inkdbb ezek intenzitdsara. Az eredmény a karikatt-
rahoz kozelit” (6. abra). Mig a hatvanas-nyolcvanas évek leporelldiban a
jellemzden fehéren hagyott képfeliileten a természeti és targyi vilag mivé-
szien stilizalo és sikban tartott reprezentacioi kiilonbozo jelentés-osszefiiggé-
seket kinaltak fel a szemnek® (7. abra), az érzelmek és gesztusok csak jelzés-
értékiliek voltak, ugyanakkor sokféle modon jelenitédtek meg, addig ma a
szines hattér el6tt alig latunk négy-otféle affektusnal tobbet (lasd a csodalko-
z0, a megszeppend, a boldog, a diihos figuradk sokasagat, valamint a csabitd
tekintet h6sok tipusat) — mindezt azonban ad absurdum vitt fokozasban.

Mint tapasztalhattuk, a szerepl6k paradigmatikus viszonyrendszerének
megbontdsa egy hiteltelen, 4ltaldban megokolatlanul boldog és segitOkész

78 A kutyakolyok tekintete nem talalkozik a teknécével, pedig az, amiért cipeli a kutyat,

halat varna téle. Tappancs azért nem figyel ra, mert fontosabb dolga akad: nekiink pézol
= Tappancs az dllatkertben, I. m. 3. tabla.
Az 6z, a szbveg szerint, ,mar pihent a vackaban”, amikor a ,stini melléfekiidt”. ,Sztr a
tiiskéd” — mondja neki, és elzavarja, de sem az 6 gorombasagat, sem a siin tavozasat nem
mutatja a kép: ehelyett egy békében szunditd siin mogott egy hosszu szempillas Gzet lat-
hatunk, aki benniinket figyel = S6r6s W. Klara, I. m. 2. tabla.

79 A mama ijedtsége, melyet kis Bence kormos ruhajanak latvanya okoz, minden szerepldre,
még a macskara, a csikos szényegre és a szoknya kotéjére is centripetalis erével hat: igy a
négysoros vers, a kép titkrében semmi masrdl, csak egy negativ eldjelli érzelemrdl, az
ijedtségrdl szol = Moricz Zsigmond, A tordk és a tehenek. Kis Bence, ill. RADVANY Zsuzsa, [h.
n.], Pro Junior Kft., [é. n.], 8. tdbla.

80 Erdemes ebbdl a szempontbol megvizsgalni az illusztraciok fa-abrazolasait és egymas
mellé helyezni példaul A ndthds medve antropomorfizalt fa-varidnsait, Kalmar Istvan
,akombakom”-erdejét, Kovacs Péter mesefajat, Rényi Krisztina Kanyadi-versekhez ké-
sziilt festményeit és Eszes Hajnal ,realista” fa rajzait a Megy a g6zds cimii leporellobol.
Lasd HajnaL Anna, I. m.; ZELK Zoltan, Akombdkom, ill. KALMAR Istvan, Bp., Mdra, 2008, 4.
tabla; KAnvApr Sandor, Kinyilott az idd, ill. Rényr Krisztina, Bp., Képzémtvészeti Kiadd,
1990; Megy a 6z6s, ill. Eszes Hajnal, [h. n.], Pro Junior, [é. n.]
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vilag abrazoldsat eredményezi a mai leporelld-torténetekben. A kiizdelmek
nélkiil elért cél nem igazi boldogsagot, legfeljebb 6nélvezetet ad a hdsnek és
a cselekedeteit atélé befogadonak. A létezés konnytségére és a konnyelmu
viselkedésre kondicionalo torténetek mellett olyan kép-témakat latunk, me-
lyek a szokasok és hagyomanyok normaitdl vald elszakadast mutatjak. Mig
a hatvanas-nyolcvanas években a népi monddkéknak a targyakra, a ruhavi-
seletre, a mozgaskulttrara stb. tett utaldsait pontosan, ugyanakkor mtvészi-
en jelenitette meg az illusztracié® (8. abra), ma nem ritka, hogy akar egy
egész szazad belsé épitészeti és ruha-divatja, a magyar népi- és az amerikai
farmerkultira mind egyditt lathato, egyetlen képen® (9. dbra). Hogy ebben
az eklektikus vilagban a hés megdrizhesse identitasat, a kép megprobalja a
veszteségekért kartalanitani 6t: a centralis perspektiva torvényeit athagva
méretaranyokkal emeli ki; cselekedeteit a szereplok egész hadanak mozgas-
parhuzamaival erdsiti fel* (10. dbra). Az ajandék azonban talmi, a segitség
csak latszolagos, a taj és a hds figurajanak térbeli viszonya nevetséges hatast
kelt, az amugy is torpe felnétteknek tetsz6 gyerekek afféle naggya tett
liliputiakként allnak el6ttiink. Lasd példaul A cifra palota legtijabb kiadasa-
nak metaforatlanit6 interreferencialitasat™: a ,Kicsi vagyok én, / Majd meg-
novok én, / En leszek a legjobb ember / A f5ld kerekén!” — stréfat a kép csak
a fizikai novekedésre vonatkoztatja® (11. abra).

A leporell6-olvasas jellemz6i

A narrativa »varras nélkiili« haldjaval szerves kapcsolatban 4ll6 felnétt ol-
vaso helyett” a leporelldk altalaban ,, dupla olvasot feltételeznek”: egy feln6t-

81 Lasd Urai Erika rajzait: pl. Kresz Maria, Egyedem, begyedem, kendertdinc..., ill. Urar Erika,
Bp., Méra, 1980.

82 Tapsi a kis tekergd, I. m., 8. tabla.

83 Amikor a kislany és a kisfit sétalni indul, mozgasat a haziallatok, a vadonélék, a névény-
zet és a targyi vilag minden eleme, az tgynevezett, ,magatehetetleniil mozgé targyak”:
ruhadiszek, kilendiilt karu pliissmackdk és léggombok is kisérik. Nem sétaléd gyerekeket,
inkabb sétalé hadat latunk a képen. V6. Megy a g6zds, 1. m. 3. tabla. A magatehetetleniil
mozgd targyakrol lasd Fritz Saxt, Kifejezé mozdulatok a képzémiivészetben = Enigma.
2005/46, 23-31.

84 Kibédi Varga Aron az illusztracié esetében a széveg és a kép kozti viszonyt
interreferencialitasként irja le, ami azt jelenti, hogy: ,sz6 és kép elvalik egymastol, de
azonos oldalon jelenik meg. Interreferencialis viszonyban vannak: egymasra vonatkoz-
nak” = KiBEp1 VArGA Aron, A szd-és-kép viszonyok leirdsinak ismérvei = Kép, fenomén, valdsag,
szerk. Bacs6 Béla, Bp., Kijarat, 1997, 307.

85 Hopp, Juliska!, val. Bocos Katalin, ill. Hajpt Kata, [h. n.], STB Konyvek Konyvkiadé Kft,
[é.n.], 6. tabla.
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tet és egy (vagy tobb) gyermeket.* Nyilvanvald, a narrativa maga is megket-
t6zott (, varrott”): a médiumok egymast atfedo, illetve egymast feliiliro jaté-
kai képzik meg a jelentést. Ebbdl a kétféle kett6sségbdl kovetkezik azutan
egy harmadik is, mely magat az élményszerzés és befogadas aktusat érinti: a
leporell6 ‘olvasasa’ egy kétiranyu folyamat Osszjatéka, melyben egyrészrdl
meg kell valosulnia az ‘olvasdi folyamatnak” mint ,fizikai jatéknak”, mas-
részrdl ezt az eseményt mindig kisérnie kell a térekvésnek, amely megaka-
dalyozza, hogy ,a narrativabol ne alakuljon metanarrativa”.”

Bar sem az irott sz9, sem a kép nem szerves része a szdbeliségnek, a lepo-
rell6 mégis a szobeliség iranti 6rom felkeltésének miifaja.®® A valosagos tér-
ben kiterithetd vagy szabadon (akar tetszdleges rendet kovetve) hajtogathato
kartonok illusztracidi virtualis terek és id6folyamatok poliszemikus képi ja-
tékaba vonjak be a gyereket,* aki a képeskonyvek jellegzetes ritmusat kovet-
ve (tudniillik ,a ritmust, amely késedelmekben érvényesiil”*’) szerez él-
ményt, mikdzben a hangzd szoveg is orientalja 6t. Idedlis esetben a leporelldk
olvasasa mindig ,djraolvasas”, amely nem egyszer(ien az olvasas megismét-
lését, hanem egy mindig kib&viil6 olvasast jelent, amikor is a kép a szoveg-
ben, a szoveg (narrativa és a metanarrativa egyarant) pedig a képben fedezi
fel a kipotolanddé hézagokat, és ezzel meggatolja, hogy az olvasas rutinna
valjon. Fontos, hogy az tjraolvasas nemcsak a nyelvi és a képi targyra ira-
nyul, hanem a nyelvi-képi targy és szubjektiv jelentéségének Osszjatékara.”!

A magas esztétikai értékkel bird leporello-szovegek és -képek a narrativ
és metanarrativ folyamatok kétirdnytsagat erdteljesebben lehetévé teszik, a
gyenge mindségliek gatoljak, illetve kioltjak. A mai kommersz kényvek ve-
szélye (tobbek kozt) éppen ennek a gatnak a meglétébdl adodik: a leporelld

86 Margaret R. HIGONETT, I. m1.

87 Margaret R. HiGoNETT, I. m.

88 Michelle Pagni STEWART, I. 1.

89 A szegmentalt, akar széthulld, tulajdonképpen miifajidegen képsortol, melyben a képi
illesztések akar zavardak is lehetnek; a folyamatszer(i, egyetlen hosszt képig (Papp Ani-
ko Mira képei példaul az olvasasi irdnyt megforditd, osszefiiggd képsorozatot alkotnak.
Varaca Katalin, Kiugrott a gombdc ..., Papp Aniké Mira, Bp., Méra, 2008) a folytonossagot
bizonyos képelemek ritmikus visszatéréseivel biztosito illusztracidkon at a képsorozatok
sokféleségével taldlkozhatunk. A kommersz leporellok jellemzden az elsé tipusba tartoz-
nak.

90 A jol megszerkesztett szovegben az el6re-hatra lapozgatas ellenallhatatlan kényszer és
nem kotelesség. A képeskonyvben az olvasé lapozni szeretne, hogy megismerje a torténet
folytatasat, mikdzben szeretne megallni is, hogy részletesen tanulmanyozhassa a képet.
A ritmus tehat késedelmekben érvényesiil. Nodelman-Reimer tanulmanyara hivatkozik
Mary Renc Jaronco, Young Children and Picture Books, Washington, DC, National
Association for the Education of Young Children, 2004.

91 Roland Bartaes, Vilogatott irdsok, Bp., Europa, [é. n.], 5-6.
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ma nem teszi lehet6vé a meséléi-mesehallgatoi kultara kimunkalasat, igy
egyre inkabb elvész a kommunikaci6 hajdani ,szakralitasa”.” Mivel azok a
kulturalis tényezdk, melyek a generaciok kiilonéléséhez, a potencialis mese-
mondo szabadidejének, illetve gyermeknevelésre forditott figyelme intenzi-
tasanak csokkenéséhez vezetnek, ma egyre inkabb feler6sodnek, ezért kiilo-
nosen fontos lenne a leporellok esztétikai mindségének kifogastalansaga, az
altaluk kozvetitett vilagkép és szemlélet hitelessége és adekvatsaga, mert
csak igy valna lehetévé, hogy egy kisgyerek a konyveken keresztiil is visel-
kedésformakat és on-elfogadast tanuljon, hogy utmutatast kapjon ahhoz,
hogyan kell sajat érzelmeit kezelnie, és viselkedésformakkal, tradiciokkal,
normakkal, kultiirakkal talalkozzon.

Osszegzés

A jelenlegi hazai leporelld-kiadas sokrétlien szignalja a kultara allapotat és
aktudlis folyamatait. A kommersz konyveknek az ebben a miifajban is jel-
lemz6 magas aranya a konyvkiadas piacorientaltsagaval, az intézményi halo
szakadozottsagaval (lasd az allami finanszirozasi formak kiépitetlenségét, a
szervezeti formak diffaz allapotat), a kritika hidnyossagaival (teériatol a re-
cenzidig), az oktatas probléma iranti érzéketlenségével van kozvetett/koz-
vetlen Osszefiiggésben. A tomegkulturara fogékony vasarloknak a magas
kultara mtivészi (nyelvi és képi) értékeivel és a nevelési feladatokkal kapcso-
latos tajékozatlansaga, tovabba a harmadik kulttira képvisel6inek 4j, a mi-
vészeti kérdésekre kevéssé érzékeny szemlélete a leporellok esztétikai értéke
iranti igény elsorvadasat eredményezik.

A tomegképek a gyermeki szem leny(igozését tlizik ki célul, az 4j leporel-
16-mesék a vilag meghodithatdsagarol szolnak. Az értékeket, normakat és
szabalyokat viszonylagossa teszik, dnélvezetre tanitanak. A gyermeket az
individualizacié értelmezéshorizontjaba allitjak, éspedig elsésorban olyan-
ként, mint aki egyszerre targya és alanya, terméke és centruma jeleniinknek,
a jelen kulturalitasnak.

92 A szakralis kommunikdcidban aszimmetrikus egység jon létre: a beszél6 a latszolag akti-
vabb fél. A hétkéznapi kommunikacidval ellentétben (amikor is a minél pontosabb infor-
macidatadas a fontos) itt éppen a kddrendszer megvaltoztatasa, a kédok specialis haszna-
lata a cél. Jellemz6 tovabba: a tudat atstrukturalasat elésegité nyelvi formak tulstlya, a
nonverbalis kommunikacios elemek fontossaga. Lovasz Irén munkaja nyoman a szakralis
kommunikacio részletes bemutatasat 1lasd: Bopis Zoltan, A mesemondds szakrdlis lehetdsé-
gei, Forduloépont, [é. n.]/ 46. 73-82.
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A hatvanas-nyolcvanas évek magas kvalitdst leporelldinak az elmult
években megjelend tjranyomasai enyhiteni latszanak a helyzetet. Ezeknek a
kiadvanyoknak bizonyos szubkultirakban tapasztalhatd népszeriisége, a
nosztalgian keresztiil érvényesiil, generaciokat athidalo hatasa figyelmet
érdemld. Az ,értelmes Onbecsiilés” (Kant) allapotanak megalapozasdhoz
ugyanakkor nyilvanvaléan az emlitett kulturalis hatranyokat hosszutdvon
legy6z0 1j és jo képsorokra, sajat korunk (kulturalis) kérdéseire konstruktiv
modon reflektald, mindségi gyermekirodalomra van sziikség.

Abrak

B PSS\

Ez az egyenes, ez a gorbe, ez meg itt a fakereke!

Egyenes, gorbe, fakereke,

hosszu, kurta, véres hurka,
' kapa, kasza, faragoszék!

O be szép. 6 be szép

ez a derék faragoszék!

sahogy iszod a tejet,
kortyok szerint lépeget:

beoosamser

1. abra 2. dbra: Ez a kapa, ez a kasza...
Szabd Loérinc: Horpentd / ill. Kass Régi jatékdal / ill. Meszlényi
Janos. — Bp., Moéra Kiado, 1974. Attila. — Bp., Mdra Kiad¢, 1984.

cko SN
mindegy. csak mese légy
gyt is telihangzo.

lepke jérja, méh a prja,
‘mig kigydl a mécsyirég.

3. abra 4. abra
Kormos Istvan: Luca széke / [n. n.]: A tiicsok és a hangydk /
ill. Wiirtz Adam. - Bp., Méra Kiad, ill. Radvany Zsuzsa. - [h. n.],
1974. Program Junior Kiad¢ Kft. [é. n.]
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Aleporell6 mint a kulturalis valtozasok szoveg-kép indexe

Tavat kapott Tekndc Ernd, - Atviszlek a tdlsé partra,
a kiskutya lesz az elss, pattanj koma a htamral

allatkerti Iétogats,
akit fogad ez az dj 16.

161 elverte kis Bencet.

5. abra 6. abra
[n. n.]: Tappancs az dllatkertben / Moricz Zsigmond: A tirok és a tehe-
ill. [n. n.]. = [h. n.], nek. Kis Bence / ill. Radvany Zsuzsa.
Junior Grafikai Studio, [é. n.] —[h. n.], Pro Junior Kft., [é. n.]

Pedig prissszog egetverdt, 5 . i
majdhogy szétviszi az erddt. _ s oF Egyedem, begyedem, néber, nabor,

Be is vonul barlangjéba, P i Okor, bika, kendervaszon,
| @ czeréves fa odvéba. “ karikos, fickos, turés, Tamas,
Breck!

7. abra 8. abra
Hajnal Anna: A ndthds medve / Kresz Maria: EQyedem, begyedem,
ill. Reich Karoly. — Bp., Mdra Kiado, kendertdnc... /ill. Urai Erika. —
1976. Bp., Méra Kiado, 1980.
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lecsiicsiliink, csiiccs!

T

Friss zoldséggel megetetik,
Am § mégis szomorkodik.

{ Megkeresik a csalddjat. et

9. abra 10. abra
[n. n.]: Tapsi a kis tekergd / Megy a g6z0s / ill. Eszes Hajnal. —
ill. Radvany Zsuzsa. — [h. n.], Pro Junior, [é. n.]
[h. n.], Program Kiadéi Kft., [é. n.]

Cifra palota,
Zld az ablaka,

Gyere ki te tubarézsa,
Viraviola!

Kicsi vagyok én, e
Majd megnévékén,
Enleszek a legjobb ember
Afold kerekén!

. 1"

11. 4bra

Bogos Katalin (val.), Hopp, Juliska! / ill. Hajd Kata. —
[h. n.], STB Konyvek Konyvkiado Kft., [é. n.]
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Instant vilag

Ajugoszlav ,4j mlivészeti praxis” hatdsa Fenyvesi Ott6 koltészetére’

Miivészettorténeti tavlatbdl nézve a jugoszlav ,1j miivészeti praxis” meg-
annyi jelensége — a ready made, az enformel, a neodada, a happening, a pop
art, a Fluxus-mozgalom, az individudlis mitoldgidk, majd a modern, a
konceptualista és posztkonceptualista festészet, a minimalis és posztmini-
malis mivészet, a nomadizmus, az OHO Csoport, a Bosch+Bosch, a body
art, a vizualis koltészet, a vokalis koltészet, az indexelmélet, a fenomenolo-
gia, a szituacionizmus, az aktivizmus stb. — szinte végtelen sort alkot és az
oOtletek sziporkazo bdségét sejteti a konceptualizmus gytjtdmedencéjében, a
20. szazad 60-as, 70-es éveinek liberdlis Jugoszlaviajaban.! Ugyanakkor az
elnevezések sokasaga arrol is arulkodik, hogy olyan sokrétli mozgalomrol
volt sz6, amelyben sok-sok kidolgozott koncepcid, disztingvalt alkotdi vilag
keletkezett olykor egymasnak is ellentmondva. A pezsgést azok a mtivészek
is érzékelték, akik nem csapddtak ezeknek az dramlatoknak a belsé sodrasa-
ba, hanem megmaradtak a médiumjelleget elrejtd realista-utanzé muvészet
berkeiben. Maga az elnevezés, a konceptualizmus is jelzi, ide olyan ars poe-
ticak tartoztak, amelyek fokozott onreflexidval kozelitettek a miivészethez, a
m koncepcidjanak kidolgozasahoz és tudatositasahoz, s az onkifejezési le-
het6ségek problematizalasat, annak nyomait nem tiintették el, hanem ki-
hangsulyoztak, szélséséges kisérletezésekbe mertiltek, atértékelték, lerom-
boltdak a mii, az alkotdi én, a valdsagtiikrozés fogalmait — provokaltak,
teoretizaltak, s mindenekelStt a miivészi kifejezésmod médiumfiiggd miben-
létének felismerését hangsulyoztak.

Késziilt az MTA Hataron Tali Magyar Tudoményos Osztondijprogram (2010) timogaté-
saval.
1 Vo. Suvakovié, Migko, Konceptualna umetnost. Muzej savremene umetnosti Vojvodine, Novi
Sad, 2007.
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A konzervativ iz1ésii kortarsak szamara sokszor papiriziinek, illiziérom-
boldnak, erdltetettnek és exhibicionista indittatdstinak tlint sok konceptualista
jelenség.

A radikalis elképzelések végsd célja a modern és posztmodern hatdran
megteremteni a mlivészi gyakorlat és elmélet egységét. A konceptualista
muvészi aktus, hibrid mtvészi eljaras a miivet nyitotta, sokszor temporalisan
illanékonnya teszi, alland6 imbolygasban tartja, kontextudlis helyzetét stabi-
lizalja-destabilizalja.> Alapja az avantgard, neoavantgard és posztavantgard
jellegti lazadds a hagyomanyos miivészeti formdk ellen és egészen 4j hozza-
allas keresése, aminek oka a posztindusztridlis tdrsadalmak kritikai feliil-
biralatdban gyokerezik. A miivészet mint az életvitel kérdése mertiil fel, élet
és muvészet azonossa valik, megjelennek az ellenkulturalis mozgalmak
kommunai, csoportjai (pl. a szlovén OHO-csoport, 1966)°, s a rogzitett mii
befogadasa helyett annak 1étrehozasi folyamatat, performanszokat, akcidkat,
magat a miivészi teremtés, jaték folyamatat kovetjiik. A kérdésfelvetések te-
hat nemcsak mtivészi, esztétikai vonatkozastiak, hanem a kulttra vildganak
egzisztencialis, filozofiai, ideoldgiai, politikai Osszefiiggéseit is felszaggatjak,
tjraértelmezik.

Az 1j szenzibilitas, az el6konceptualizmus a neoavantgard kohojaban csi-
holodik, s mikozben az avantgard eljarasait melegiti fel, hasznositja tjra, ki-
alakitja a posztindusztrialis kultara elleni kritikai eszkoztarat is. E kritika
hordozodja az akcioban 1évé miivész, akinek tettei nem metaforikus, hanem
mitikus vonzatuakka valnak. A szerzé gesztusai mitizalodnak, mikdzben 6
maga mint szubjektum lefokozodik, példdzatszertivé sziirkiil, csupan a
diszkurzusmenet demonstraldsdra és szimulalasara szolgal.*

A konceptualizmussal egyértelmiivé valik, hogy az esztétikai léttapaszta-
lat mibenléte a kozvetité médium sajatsagainak fliggvénye, ezek a torekvé-
sek mar nemcsak kozéppontba allitjadk a médium kérdését, mint a moderniz-
mus, hanem 4t is teoretizaljdk a medidlisan feltételezett miivet. Az elméleti
affinitds, a metamtivészeti, ontiikr6zé problématizalas bélyege a képzémi-
vészetben az absztrakt festészettdl a konstruktiv épitészeti formakon at a
médiamtivészetig, illetve a konkrét mtivészetig jelen van, ahol mar teljesen
targytalanna valik a mivon kiviili valdsagra valé utalas.

A 20. szazad 60-as éveiben Jugoszlaviaban a nyugati mozgalmak hatasara
komoly ellenkulturalis és miivészeti csoportosulasok jonnek létre Szlovénia-

2 Uo. 16.
3 Uo. 337.
4 Uo. 21.
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ban, Horvétorszagban és Szerbiaban is. Vajdasagban Ujvidék és Szabadka
képezte azt az urbanus talajt, amely az 1j, 1dzad6 eszmearamlatok szamara
termékenynek bizonyulhatott. A kezdeményezésekbe a vajdasagi magyar
muvészek is bekapesolodtak, Szabadkan megalakult a Bosch+Bosch csoport
(1969-1976), Ujvidéken az Uj Symposion folydirat koré gytltek az ,1j gya-
korlat” hivei, akiknek lapbéli publikacioi hiven tiikrozik a konceptualista
torekvések lendiiletét. A képzémiivészek/akciomiivészek koziil Szombathy
Balint, Szalma Laszlo, Kerekes Laszlo, Csernik Attila, Maurits Ferenc, a vizu-
alis/fonikus koltészet, a performansz terén pedig Ladik Katalin alkotott.

Szombathy Balint szerint: ,, Az 1968-ban 18-20-adik életéviikben jar¢ fia-
talok életérzését a rockkulttra, a didklazadasok, az underground miivészet,
a forrongo, konfliktusokkal teli nemzetkozi politikai élet egyarant befolya-
solja. Biiszkén valljak: 6k koruk gyermekei. Szerencsés helyzetben vannak,
mert egy kelet-eurdpai mércével mérve nyitott tarsadalomban élnek, amely-
ben az élet megszamlalhatatlan alkotodi-egzisztencidlis alternativat kinal.
Nem kell kullogniuk az események nyomaban, mert benne vannak az éppen
zajlé korszakos torténésekben... A Ljubljana-Zagrab-Belgrad-Ujvidék-Sza-
badka tengely mentén jelentkezé radikalisan modernista sejtek megnyitjak a
jugoszlav miivészet 1j fejezetét.”>

A fiatalabb nemzedékek nagy fogékonysaggal kapcsolodtak be ebbe a fo-
lyamatba, az Uj Symposion mihelymunkadjdba, igy Fenyvesi Otto is, aki
1973-ban iratkozott magyar szakra Ujvidéken, s kolldzsai, versei mellett el-
kezd kepzomuveszet1 filmesztétikai jegyzeteket, tanulmanyokat irni az Uj
Symposion szdmara. A ,,Sympo” Ifjusagi Triblinon 1év6 szerkesztéségi szék-
helyét élete kultikus helyének® nevezi.

Jelen kutatds célja egyrészt Fenyvesi Otté verseinek a képzémiivészet /
vizualis koltészet / konceptualizmus fel6li megkozelitése a szerzd sajat kol-
lazsai és muvészeti irasai alapjdn, mdsrészt zenei kotodései (punk, rock and
roll, blues) irdnyabdl, hisz az Ujvidéki Radidban alternativ zenei misort, a
Képes Ifjiisdg c. lapban pedig zenei rovatot vezetett. Koltdi vilaga tehat erésen
multimedialis ihletettség(i, s a kor ellenkulturalis/szubkulturalis/under-
ground mozgalmainak szellemi/érzelmi magatartasformait tiikrozi.

Mér 1974-t61 publikél verseket, filmkritikakat az Uj Symposionban, ké-
sObb kovetkezetesen fejleszti vizudlis elméleti tudasat recenziok, esszék, ta-

5 Szowmsarny Balint: Marék homokot szorongatva: Kalandozisok a miivészet hatirmezsgyéin, Bp.,
Magyar Mthely Kiadd, 2009, 19.

6  Fexvvest Ottd: Némely részletek. Feljegyzések, céduldk, bemdsoldsok, vizudlis fragmentumok.
Szeged, Universitas Kiadd, 2009, 174.
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nulmanyok megirasa altal.” 1975-1983 kozott a lap szerkesztdje. Képzdmi-
vészeti alkotasai, kollazsai, képversei 1994-ben konyv formajaban is napvila-
got latnak, Buzz Off!® cimmel jelenik meg 1984-1994 kozotti kolldzsainak
valogatasa, majd 2010-ben Soul inferno® cimmel adja kozre Gjabb kollazsait.
1976-0s, Foghtijas torlesztés c. konyvkritikajaban megfogalmazza a képvers
mifajaval szembeni alapvetd elvarasat. Kifogasolja, hogy a képverset alkotd
képzémilivész megmarad a vers illusztratoranak, kiilsé szemlélének: , A szo-
veg sehogyan sem épiil be a képi vildgba, kilog beldle. A koltészet és a kép-
zOmuvészet hibrid athatasarol, puszta, értelmetlen szintézisrdl van szo, és
valdjaban semmi koziik a miivészet fiziogndmidjanak megvaltoztatasahoz...
Avizudlis koltészet a szavak teljes lingvisztikai redukcidjaért kiizd... A kont-
raszt altal Acs [Jozsef] eléri azt, hogy a szavak, mondatok jelentésén tul vizu-
alis informaciotobbletet sugalltat, ami a strukturat esztétikailag relevanssa
teszi. A szavaknak, szoalakoknak, a kolt6i nyelv szupraszegmentalis szintjé-
nek kiemelésében is fontos funkcidt toltenek be a kontrasztok... A kontraszt
formajaban jelentkezik a fesziiltség és a képvers esztétiaki értéke is, ami a
kontraszt hitelességének, hatasossdganak, intenzitasanak és polarizaltsaga-
nak az eredménye, egyenes kovetkezménye.”" Filmjegyzetben (Ejszakai
jegyzet) a szadomazochizmussal, kidllitas-kritikdban a rut/szép, groteszk,
abszurd, valamint a gesztus, 0szton, kaosz, lazadas, szubjektivizmus, mavé-
szi rombolas, analizis/szintézis és absztrakcié fogalmaival foglalkozik. 1977-

7 Valogatas Fenyvesi Ott6 Uj Symposionban megjelent képzémtivészettel/vizuélis kulttra-
val foglalkozd korai frdsaibdl: A parlagrol. (1974, 116. sz. 1550. p.), Foghfjas torlesztés.
Kép/Koltemény/Képkoltemény. (1976, 130-131. sz. 102. p.), E]szakal]egyzet (1976, 133. sz.
212.p.), A, kék lovas” kiallitasrol. Modern Mtvészetek Muizeuma, Belgrad, (1976, 133. sz.
211. p.), Egy tankonyv kapcsan. (Damjanov-Janda—Baci¢: Képzémiivészet., 1976, 134—
135. sz. 250. p.), A muzslyai mtivésztelep. (1976, 136. sz. 290. p.), Konfliktus az anyaggal,
konfliktus a vilaggal. No. 1. (1977, 141. sz. 1-6. p.), Viragos szamartdvis. S. I. Retrospektiv
kiallitasa, Szabadka, (1977, 142. sz. 46—47. p.), Umberto Boccioni kontra elegans, dekora-
tiv szobrdszat. Modern Miivészetek Muizeuma, Belgrad, (1977, 144. sz. 159-160. p.), Mér-
séklet és menteget6zés (Miklds Pal: Vizualis kultara, 1977, 147-148. sz. 408-409. p.),
Crocodilus fortuna vulgaris. A 12. nemzetkdzi Grafikai Biennalé, Ljubljana, (1977, 149. sz.
422-424. p.), A belgradi nemzetkozi képzémiivészeti kiallitdas. Modern Mivészetek Ma-
zeuma, Belgrad, (1977, 150-151. sz. 496. p.), K. K. Kiéllitasa. JNH Galéridja, Ujvidék, (1977,
150-151. sz. 497. p.), Konfliktus az anyaggal, konfliktus a vilaggal. A szervestdl a szervet-
len felé. M. F. rajzai (1978, 156. sz. 173-174. p.), Konfliktus az anyaggal, konfliktus a vilag-
gal (1978, 159-160. sz. 298-300. p.), A fauvista monografidja. (S. I. monografiaja) (1979.
174.s2.378.p.)

8 Fenvvest Ottd, Buzz Off!, Veszprém, Var Ucca 17. Konyvek 3., 1994.

9 Fenvyvest Ottd, Soul inferno. Collages and objects, Veszprém, Babelpress, 2010.

10 Fenvyvest Ottd, Foghijas torlesztés, Uj Symposion, 1976, 130-131, 102.
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ben, 78-ban Fenyvesi Konfliktus az anyaggal, konfliktus a vilaggal'' cimmel
a vajdasagi magyar képzémiivészek miivésztelepi munkassdga nyoman ké-
szit atfogd miivészettorténeti elemzést. A kortars tendencidk kozott igen je-
lent6snek itéli a Bosch+Bosch csoport miikodését, az altala képviselt iranyza-
tokat (,, process art, land art, arte povera, body art, konceptualizmus”), s fel-
hivja a figyelmet mindennek szélesebb hatdsara, a kibdvitett médiumok
teremtette ,szenzibilitas és mentalitas” elterjedésének fontossagara.

Fenyvesi kollazsai olyan képversek, amelyek felismerhet6 formavilaggal,
kolorittal és narrativaval rendelkeznek. Elsésorban az agressziv energia, a
lazadas, az ellenkultira dinamikus ,expanzidjardl” és ,explozidjarol”*?,
egybegyurt kép- és szétoredékek/mondattoredékek robbandsarol van szo.
Reklamok, jelszavak, plakatszovegek, frappans vagy bléd kozhelyek és ma-
nifesztumok , totdlis aktualitdsa”® érvényesiil a kollazsokon. Ennyiben a
karikatarahoz kozelité miifaj, s ebbe az irdnyba htizza a fogyasztoi tomeg-
tarsadalom/reklamipar egyént lefokozo visszassagainak megcélzasa, a kriti-
kai reflexio és lazado, provokativ jellege is. A tiszavirag-élet(i karikataraval
szemben azonban Fenyvesi kolldzsai az otletet elkezdik rétegezni, mélyiteni,
folyamatszer(ivé alakitani, a dinamikus kontrasztokat pedig aprolékos ki-
munkaldssal nemesitik id6talld kor- és mentalitastablova, anélkiil, hogy le-
mondananak a fesziiltség fortyogo, ,eruptiv’'* energidirol. A felkeriild
textuadlis toredékek, témaszilankok egyrészt a divatos, alternativ rock and
roll-szamok ,felszines és nem tal okos”" szovegeibdl késziilt montdzsok,
masrészt hircsonkok épiilnek be — ironikus, cinikus, humoros vagy pusztan
referencidlis értékkel.

A toredék fontos esztétikai funkcidja a montazstechnikaval egyiitt mar az
,Uj remegést, Gj borzongast” hozé modern koltészet kezdeteinél felbukkan a
19. szdzad masodik felében — az absztrahalddas és titkos tobbértelmiiség esz-
kozeként. A szép fogalmanak radikalis atértékelédése is ekkor zajlik, s igy a
kdosz, a diszharmonia, a dekadens és a morbid is a szépség valfajaiként je-
lenhetnek meg. Késébb az avantgard izmusok, f6leg a dada fejleszti tovabb

11 Fenvvest Ott6, Konfliktus az anyaggal, konfliktus a viliggal. No. 1., Uj Symposion, 141 (1977),
6.

12 VirAG Zoltan, Expanzié és explézio: Fenyvesi Ofté preciz tabléi = FEnyvEst Ottd, Soul inferno.
Collages and objects, Veszprém, Babelpress, 2010. 33.

13 CsePrEcr Janos, Fenyvesi Otto: Blues az Ocedn felett, Szépirodalmi Figyel6 2005/5, 102-103.

14 Fexete]. Jozsef, , Eqy mindent eltirld iij beirds”: Fenyvesi Otto: Blues az dcedn felett, Veszprém,
Mtvészetek Haza, 2004. http://www.zetna.org/zek/folyoiratok/90/fekete2.html (let5ltés
ideje: 2011. augusztus 10.)

15 Fenvyvest Otto, Némely részletek: Feljeqyzések, cédulik, bemdsoldsok, vizudlis fragmentumok,
Szeged, Universitas Kiadd, 2009, 203.
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ezeket a lehetdségeket. Fenyvesi kollazsainak textualitasra épitd jelszavas,
vezércikkes, bulvarmédias kontrasztjai (agresszio-béke, egyén-tomeg, érzé-
kenység-kegyetlenség, lazadas-letargia, rend-kaosz/anarchia), a vildg cim-
szavakba foglalt bizarr narrativaja vagy a téma nyelvi feldobasa mint jellem-
z0 aktivista gesztus csak az els6 lépést jelentik a szemantika felfejtésében. A
toredékesség ugyanis mint létmeghatarozo elv, a toredék mint valamiféle
instant vilag a vizualis kodok révén tovabb sulykolddik, hisz a szerzd kiva-
gas, elvagas, szaggatas, darabolas altal gyartott papirfecniket ragaszt szoro-
san egymas ala, folé, egymasra, s igy alakit ki egyrészt egy szaggatottsagbol
felépiil6 hulladékmiivészetet, masrészt egy dinamikus betliképi feliiletet
szakadékokkal, torlodasokkal, hullamokkal. Valdjaban a grafovizualis tore-
dékekkel rajzol, s a szavak asszociacios Kkistilései vizudlis beszédbe, képi
narrativitdsba olvadnak at, igy jon létre szerves kapcsolat a két médium
(nyelv és kép) kozott.

Egy masféle jaték is beindul kdzben, hisz a sok kis tarka cédula, szdrma-
zasi helyérdl (Gjsag, plakat, kép) is arulkodo papirdarab, rajta a bettik, az el-
térd tipografidk, szinek az eredeti-masolat, els6dleges-masodlagos kozti in-
gazast, vagyis a palimpszeszt jelentésvonatkozasait is hordozzak.

A ragasztott réteges feliiletek nemcsak a korabbi materidlis kozegiik
palimpszesztikus visszakeresését, , visszavakarasat” kovetelik a befogadd
képzeletétdl, hanem a pretextusok, architextusok megkeresését, a hiany
okozta taldany megfejtését is; a toredék ugyanis kiegészités utan kialt, a fél-
szavakkal, tort sorokkal, fejjel lefelé all6 bettisorokkal a befogadénak tala-
lomra interaktiv mtveleteket kell végeznie. A torténetet az elhagyasos, 0sz-
szevagott elemekbdl nekiink kell kiegésziteni, megkonstrualni, varialni, 6sz-
szerakni, s ily médon az improvizacié kérdése is felvetédik. A megteremtett
képi kdoszban a szerz6 maga is tapogatozik, onmagat is bezarja utalasokbdl,
jelekbdl készitett labirintusaba.

Fenyvesi kollazsain a betlikavalkddon tul az amerikai beat-kulttra kozis-
mert, kihivé emblémai, képi jelei, ikonjai jelennek meg, azaz a szex, a drog, a
hatalom, a militarizmus, a habortk, a pénz, a reklam vilagdnak toredékei
zudulnak be a vagasok hasadékain: konkrétan ,Charlie Parker, Marylin
Monroe, Ginsberg, Bob Dylan, a Led Zeppelin, Rambo, a Coca Cola vagy az
LSD”*¢ stb. Az ikonikus konfiguracio révén a szerzd egy tomény instant vi-
lagot mutat fel, amely kivonatolja a kor diskurzusat iranyit6é hatalmi ténye-

16 V0.: KeLeMEN Lajos, Magyar, amerikai, magyar. Fenyvesi Otté: Blues az dcedn felett, Hitel, 2005,
6.
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zOket: ,a nemzeti identitas olyan elemeit, mint a hdsok, mitoszok, szoka-
sok”."7

Ennek megfelel6en a miiveken erds fekete keretben a piros, a fekete és a
fehér szinek dominalnak, éles kontrasztjaik valosagos képbombakként hat-
nak, sebességet érzékeltetnek — utalvan a posztindusztrialis fogyasztoi rek-
lamtarsadalom miikodési mddjara. Tobb kritikusa is észreveszi, hogy ,, vonz-
zak 6t az ellentétek”,'® ami teljesen 0sszhangban van azzal a kiindulo tétel-
lel, amelyben vizualis koltészettel szembeni sajat elvarasat fogalmazza meg;:
A kontraszt formdjaban jelentkezik a fesziiltség és a képvers esztétikai érté-
ke is, ami a kontraszt hitelességének, hatdsossaganak, intenzitasanak és po-
larizaltsaganak az eredménye, egyenes kovetkezménye.”"

Fenyvesi kontrasztra épiilé kollazsesztétikaja eklektikahoz és hibridi-
tashoz vezet: , A mivész alkotdsai a kultura esszencidlis eklektikussagabol
és hibriditasabol meritik erejiiket. Minden €16 és dinamikus kulttra szaka-
datlanul kolcsondz, rezerval, kisajatit. Osszevegyit, csereberél, asszimilal,
egyik kulturalis részelemet kivonatolja, obliti at Gjabb meg tijabb kulturalis
velejarok és tartozékok segitségével, ezekbdl fogan, ezek mellett érvel...”*

Kép, zene és irodalom inspirdcidi szimbiotikus egytittélési formara lel-
nek, kialakitjak a sajatsagos Fenyvesi-képvers latvanyos lehetdségeit, a tex-
tus képként kezd miikddni, de ugyanakkor a képi narrativitds sem marad
érintetlen, mert a bettik/szavak direkt is mddositjdk a narracié iranyait. A
medialis transzformaciok kiilonos jatéka ebbdl adodik.

~Amiiveken amolyan ikonografiai felvagottként, sziirrealista melanzsként
illeszkednek egymas mellé és egymasra a vilagfalu grafovizualis szecskava-
gdjan atdaralt tartalmi vonzatok. Nincsenek kikerekitett tematikai egységek,
csupan utalasok, célzasok, visszajelzések és hangulatok. Fenyvesi miihelyé-
ben a dadaista poétika egyik technikai bravtrja, a destrukcié a rock’n’roll
csapkodd porolyévé, a punk kultura anarchista sarlo-kalapacsava lényegiil
at. A szubkulttra egy sajatsagos szogletében a nyelvtoredékek, a szoveg- és
képtormelékek lavaként fortyognak, szinte egymast nemzik ujja. Sajatos el-
lentmondas, hogy ezek a szélsdséges allapotok latvanyként hatarozottan

17 Vo6.: VirAG Zoltan, Termindtor alkimia. http://www.vmmi.org/index.php?ShowObject=
konyvé&id=338 (letoltés ideje: 2011. augusztus 10.)

18 Vo.: KeLEmEN Lajos, Magyar, amerikai, magyar. Fenyvesi Ott6: Blues az écedn felett, Hitel, 2005,
6.

19 Fenvvest Ott6, Foghijas tirlesztés. Kép/Koltemény/Képkoltemény, Uj Symposion, 1976, 130—
131, 102.

20 Vo.. VirRAc Zoltan, Termindtor alkimia, http://www.vmmi.org/index.php?ShowObject=
konyvé&id=338 (letoltés ideje: 2011. augusztus 10.)
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vonzdak és élvezetesek. (...) Az Ujvilag sajatos vizualis kulttrdja, amelynek
egyik meghatarozo tulajdonsaga a hétkoznapok szakadatlan képi bombaza-
saban meriil ki, rendre felbukkan Fenyvesinél. A sz6- és képozonben mintha
csak a modern civilizacio dragakoveit keresné, valami morzsanyi értelem
utan kutat, atipikus Osszefiiggéseket emel ki a mindennapok kaotikusan
pulzald tizeneteibdl. Olldjaval izekre szedi a vildgot, a papirragasztoval pe-
dig komponal, mint fest6 az ecsettel.”*!

Fontos megjegyezni, hogy nemcsak a médiakozi atjarhatosag sikeres kon-
cepcidja Oltigy testet Fenyvesi kollazsaiban, hanem a nyelvek kozotti ingaza-
sé is, mert a miivek feliratain a magyar, szerb, horvat, angol mellett felvonul-
nak mas nyelvek is, annak jeléiil, hogy vildgméretti ellenkulturalis mozgal-
misagrol van szo, s ebben a heterogenitasban a vajdasagi magyar alkotdk is
egyenranguakként hatdrozhatjadk meg 6nmagukat. , A rock and roll gyorsan
vilagzene lett, hozzank is beszivargott (bar a nemzedéki korszakvaltas itt el-
maradt), eltordlte a nemzeti és kulturdlis hatdrokat.”? Ilyforman e nyitott
szellemi légkorben a hippi-mozgalom, a farmernadragos ellenkulttra, a sze-
xudlis forradalom, a globalizal6 divathullamok, a vilagméret(i kommunika-
cios-informacios halok hatasara a kisebbségi kulturak nyomasztd periféria-
centrum kérdései is feloldodtak, tij kontextusok és kanonok rajzolodtak ki.

Fenyvesi kollazsai versszertiek, hordozzak a versszertiség karakterjegye-
it? (cimadasi mod, kialtvanyszer(iség), versei viszont kolldzslogikaval
montdzsolodnak Ossze.

O maga errél igy vall: ,Gimnazistaként inkdbb a képzémiivészet érde-
kelt. Azt is mondhatnam, hogy a képzémiivészet feldl érkeztem az iroda-
lomba. A hetvenes és a nyolcvanas években a miivészetek valamiféle kohézi-
oban éltek, s igen nagy hatassal voltak egymasra, gondoljunk csak a filmsze-
rii montazs és a videoklippek dinamikajara, a liiktetd és diiborgé zenékre, a
széttoredezett szovegekre, szabadversekre. En ebbdl a »korszellembdl« pro-
baltam felépiteni az irodalmi mtiveimet és a kolldzsaimat.”*

E korszellem markans képvisel6i Jugoszlavidban a konceptualista m{ivé-
szek, szélesebb korben pedig a jeans-irodalom altal megérintett irok, koltok.

21 Szowmsaray Balint, Fenyvesi Otto kolldzsaihoz, http://www.zetna.org/zek/folyoiratok/73/
szombathy.html (letltés ideje: 2011. augusztus10.)

22 Fenyvest Ottd, Némely részletek. Feljegyzések, céduldk, bemdsoldsok, vizudlis fragmentumok,
Szeged, Universitas Kiadd, 2009, 203.

23 VIRAG Zoltan, Termindtor alkimia. http://www.vmmi.org/index.php?ShowObject=
konyvé&id=338 (let6ltés ideje: 2011. augusztus 10.)

24 Nacy Klara, Szétszabdalt vildg. Topolyai beszélgetés a Nagyapdti-dijas Fenyvesi Ottéval, Ma-
gyar Szo, Kilato, 2008. 09. 27-28.
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Ezért mondhato joggal, hogy Fenyvesi Otté ,bérdzsekis anarcholirdja”* a
jugoszlav koltészeti aramlatok kozott az 1960-as években fellépd farmernad-
ragos neoavantgard koltdk torekvéseinek folytatasa.” ,Az 1950-es években
az amerikai munkasfiatalok a farmernadragot — munkaruhdjukat — mint
»stigmat« munkaidd utan is tovabb hordtak egy mindenekfolott 4llo lazasag
és Onidentitas tiintetd igényével. A farmernadrag e divat réven kulturalis jel-
1é valik, szimbolikus konnotacioi a munka/pihenés, a gazdag/szegény, a hét-
koznapi/iinnepi, a férfi/ndi, a szabadsag/rabsag, az eléadd/nézd, a szubkul-
tura/magaskulttra kozti ellentétet viszonylagositjak, hatarokat fiiggesztenek
fel. (...) E regénymodellben az urbanus proéza olt testet, dm hangiitése nem
intellektudlis, hanem spontdn, gatlastalanul kitarulkozd, patetikus és lirai,
mint ahogy a beat-koltészet is él6beszédszerli , projektiv verset” sziil egy
sziirrealista automatizmus mtikddtetésével. Utkdzteti a kdzéppontban all9,
0sztonos, passziv, céltalanul bolyongo, de mindezzel egyttal tiltakozo fiatal
féhost és az iddsek vilaga altal képviselt atlagossagot, konformizmust, (al)
rendet, elnyomd hatalmi gépezetet, »civilizacidt«. A tiltakozas artikulalatlan
tivoltésben Olt testet.”?

Ez a spontan irodalmi beszéd tere. A beat-irodalomban megjelend szerz6i
én (a farmernadragos elbeszéld, a beat-lirai én) az avantgard direktlira, az
indulatosan felmutatott kozvetlenség, a szleng, a vulgarizmusok hétkéznapi
nyelvét beszéli — szemben a modernistak esztétizalo képviseldivel. A rock-
koltészetben stilizacio és rejtézkodés helyett a koltd spontaneitasa, szubjek-
tivizmusa, vallomasszer(i feltarulkozasa, onmitizalo torekvése, exhibicioniz-
mus, az én é€s az egyéni sors lemeztelenitése domindl. A , petrarkista
rockerek”? vallomasdalai tivoltve énekelt szerelmes lazadasok.

Avers alapvetd kérdésével, a koltéi én megformalasaval kapcsolatban he-
lyesen disztingval e koltészet egyik elemzdje: ,Nyomokban sem taldlom
benne sem azt a fojtottsagot, sem azt a »rezgést«, amit foldijeiben a legizgal-

25 VIrRAG Zoltan, (Sub)cultura interrupta. Fenyvesi OHo kiltészetérél = (Sub)cultura interrupta.
Tanulmdnyok és kritikik Fenyvesi Otté kiltészetérdl. Veszprém, Var Ucca Tizenhét konyvek
22.1998, 110.

26 VO.: Az emlékezet selyemszdla = CsANy1 Erzsébet, Lirai szovegmezok: Vajdasdgi magyar verste-
rek, kultiirakozi kontextusok. Erzebet CAN]I Lirski konteksti: Vojvodanski madarski pesnicki
prostori, interkulturna pol]a Novi Sad/Ujvidék, Vojvodanska akademija nauka i umetnosti/
Vajdasagi Tudomanyos és Mtivészeti Akadémia, 2010, 75-80.

27 Jeans mint stigma — szdvet és szbveg. = CsAnvy1 Erzsébet, Farmernadrigos proza vajdasdgi
tiikirben: A vajdasdgi magyar jeans-préza természetrajza, Ujvidék, Bolcsészettudomanyi Kar—
Vajdasagi Magyar Fels6oktatasi Kollégium, 2010, 16.

28 Vo.: MiLosevits Péter, A szerb irodalom térténete, Budapest, Nemzeti Tankonyvkiado, 1998.
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masabbnak talalok.”® Tolnaival és Sziverivel ellentétben Fenyvesi opuszaval
kapcsolatban megallapitja, hogy ,szabadon fantazidl 6nmagarol, kicsi pa-
toszfélével, egyfajta euféridban, vagyis mindig magarol beszél, mégsem vall
magardl.”* Ugyanitt olvashaté az a pontos észrevétel is, miszerint: ,Na-
gyon porgds, jazzre-rockra hangolt irodalmisag ez, amiben mégis alapvetd
gesztus a legyintés, heverészés. Hadd szaguldjon a vilag a francba. Erzékeli,
érzi a ritmusat, de nem tart vele.”?' Es mi lenne ez, ha nem a beatnikek jazz-
re leképezett improvizativ életritmusa, lirai és spontan stilusa, amely laza-
das ugyan a lelki sivarsag és a fogyasztoi tarsadalom konformista szemlélete
ellen, de autouti szaguldozasaival egyiitt is a passzivitas hirdetdje.

Abeat retorikéja Fenyvesi indulédsakor mar az Uj Symposion neoavantgérd
koltészeti idealja volt, kozéppontjaban a szabadverssel, amely asszocidciokat
generalo kozegként jelenik meg, amelyben az ontorvényti sz6 a sziirredlis
képzettarsitastol egészen a dada kozeléig ivel.** S ennek értelmében megje-
lennek azok a versalkotd technikak, amelyek Fenyvesi hosszuverseit is jel-
lemzik: ,a vagastechnika, az expressziv kimerevités, a robogd szekvenciak
dinamikadja, a kollazs radikalizmusa, illetve a kortars zenei irdnyzatok rit-
musmegoldasainak versbe transzponalasa, kezdve a bluestol a punkon ke-
resztiil a hardcore-ig.”* Koltészete is arrol a térdl fakad, mint kolldzsainak
vilaga: Ginsberg, Gregory Corso, Charles Bukowski, Bob Dylan, Kerouac,
e.e. cummings neve korforog a vonatkozd irodalmi elemzésekben, melyek a
témavilagot is hasonldan tajoljak be: ,,robband hossziiversekben dalolt sira-
tot, joszerével a beat-nemzedékhez tartozok generacios életgocainak, a nagy-
varosnak, a maganynak, az utonlétnek, a dzsessznek és a bluesnak a moti-
vumkorét tagitva a punk és a hardcore iranydba. (...) Bérzekés alternativ
mivészet, szubkultara és eruptiv koltészet, kidbrandultsag és lirai elérzéke-
nyiilés, ironia és groteszkség, sziirrealizmus és szojaték.”>

Egyes kritikusok szerint Fenyvesinél a Domonkos és Tolnai fémjelezte
elsé generacios Sympos hosszivers-hagyomany (amely persze nem utolso
sorban Kassakbol nétt ki) tovabbvitelérdl van szé. ,Domonkos verse, a Kor-
manyeltorésben (...) transzformalodik at Fenyvesinél egyfajta vallomasos

29 Bopor Béla, Fenyvesi Ott6: Blues az cedn felett. Régi és ij versek, Elet és Irodalom, Ex libris,
2005. majus 6., http://www.freeweb.hu/bodorbela/t_05_9.html (letoltés ideje: 2011. 08. 10.)

30 Uo.

31 Uo.

32 Fekete]. Jézsef, ,EQy mindent eltorld iij beirds”. Fenyvesi Otto: Blues az ocedn felett, Veszprém,
Mtvészetek Haza. 2004. http://www.zetna.org/zek/folyoiratok/90/fekete2.html (letSltés
ideje: 2011. 08. 10.)

33 Uo.

34 Uo.
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rap-beszéddé.”* Masok szerint nem sziikséges tulbonyolitott mechanizmu-
sokat feltételezni, adddik ez a vagany versbeszéd csupancsak a kortars zenei
produkcid ismeretébdl is: ,,Az a benyomasom, hogy a dolog ennél egysze-
ribb. Fenyvesi otthonosan mozog a kortars képzémiivészet és zene szdmos
iranyzataban és aldgazataban, és ez egy vibralo, fogalomkészletében hetero-
gén, gondolatiranyaiban széttarté nyelvet eredményez.”*

Az igazsag valahol a kett6 kozott lehet, Fenyvesi vatesz-retorikdjara min-
den bizonnyal termékenyit6 hatdssal voltak mindezek az impulzusok. Elin-
dul egy dalszovegbdl, ritmusbol, ami azutan, mint szellem a palackbol, ki-
szabadul és fergeteges iramu asszocidcidsort, robbanast okoz. Mint pl. a Ma-
ximum rock & roll sorozat egyik futamaban:

Vadnak sziilettiink.

Kosnak, baknak, oroszlannak,
bikanak. Vizontének, mérlegnek,
skorpidnak. Szliznek.
Sarkanynak, 16nak, disznénak.
Szépek voltunk és hamvasak.

Mi voltunk az égen a csillagok.

Akarcsak a kollazsokon, itt is az additiv, egymas mellé rendeléses, felso-
roldsos modszer érvényesiil. Szines, kiilonleges, meghokkentd, dinamikus
vilag, amely a kor védjegyeibdl e textualis kdzegben is képes megteremteni
a koltészethez sziikséges gomolygo izzast.

Fenyvesi Ott6 koltészetének spontaneitasa, szubjektivizmusa szemben all
a konceptualizmus teoretikus alapalldsaval, elidegenitd, ,hideg gesztuso-
kat” kinyilvanitoé produktumaival. Ugyanakkor azonban poétikaja alapvetd-
en fontos pontokban érintkezni tud a jugoszlav ,0j miivészeti gyakorlat”
merész megoldasaival, amelyek a 20. szazadi kultara és miivészet kodrend-
szerének elgondolasat egyértelmiien a posztindusztridlis tarsadalom kon-
textusaba helyezik.

35 V0. RApar Léna, Egy p@nk Gun@r@srdl. Fenyvesi Otto: Amerikai improvizdciék. Var Ucca 17,
Veszprém, 1999. = Az Irodalom Visszavag, U] FOLYAM, 6. szam, 2000/1 (2000. tavasz—
nyar) ;

36 Bopor Béla, Fenyvesi Otté: Blues az dcedn felett. Régi és 1ij versek, Elet és Irodalom, Ex libris,
2005 majus 6., http://www.freeweb.hu/bodorbela/t_05_9.html (letoltés ideje: 2011. au-
gusztus 10.)
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Miinemi és mifaji transzformaciok

Kukorelly Endre életmtivérdl

Proldgus. Olvasas, Gjraolvasas

Mikozben a Kukorelly-szovegekrdl irddott kritikdk, tanulmanyok, szerzdi
monografia' és a nemrég megjelent tanulmanykotet® nem gyoézi eléggé
hangsulyozni, hogy a szerzd nyelvjitékait komolyan kell venni, 1984
(Kukorelly Endre els6 [verses]kotetének® megjelenése) 6ta maig igencsak ki-
szélesedett a megjelent verses-, kisproza- és egyéb mifaju kotetek, valamint
a harom regény 4altal kialakitott jitéktér.* Mindezen tul nemcsak arrol van
sz0, hogy egy dimenzidit tekintve is meglehetésen terjedelmes, tobb
minemet és miifajt magaban foglalé szovegkorpusszal allunk szemben —
ugyanis mindehhez hozza kell még szamitani a Kukorelly-szovegek, -kote-
tek szintén terjedelmessé nétt kritikai recepcidjat is. Ahogyan az életmi fo-
lyamatosan irodik, kritikai recepcidja is kirajzol egy jo nagy kort, s ezen a
koron beliil (kritikusokat és szépirdkat egyarant beleértve) a szakma legjele-
sebbjeinek nevei sorakoznak.> Akdr a szerzéi kotetek, akar a szekunder iro-

1  Farxkas Zsolt, Kukorelly Endre, Pozsony, Kalligram, 1996 (Tegnap és Ma — Kortars magyar

irok).

ANDRAs Sandor, Az otthonos idegen: Kukorelly Endre, Pozsony, Kalligram, 1996.

Kukorerry Endre, A valdsig édessége, Bp., Magveto, 1984.

Ez 2011 nyardig (nem szamitva ide az idegen nyelvre forditott koteteket) 22 konyvet

szamlal.

5 A teljesség igénye nélkiil 1.: Agoston Zoltan, Angyalosi Gergely, Babarczy Eszter, Balassa
Péter, Bazsanyi Sandor, Bedecs Laszl6, Bengi Laszl6, Bodor Béla, Bombitz Attila, Dérczy
Péter, Dobos Istvan, Farkas Zsolt, Fogarassy Miklds, Foldényi F. Lasz16, Gacs Anna, Jasz
Attila, Kabdeb6 Lérant, Kalman C. Gyorgy, Keresztury Tibor, Margdcsy Istvan, Marno
Janos, Marton Laszld, Mészaros Sandor, Nagy Attila Kristof, Radnéti Sandor, Schein Ga-
bor, Szilagyi Marton, Szilagyi Zsofia, Szilasi Laszld, Szirak Péter, Tarjan Tamas, Thomka
Beata, Zoltan Gabor, illetve Darvasi Laszlo, Mészoly Miklos, Németh Gabor, Parti Nagy
Lajos, Szijj Ferenc, Tandori Dezs6 stb. Valoban reprezentativ névsor, s a sok kimaradt
nevet is hozzagondolva, nem véletleniil meriil fel egy Kukorelly mtiveit és recepcidjat
felolel6 bibliografia vagy ezt (is) tartalmazé honlap hianya.

= W N
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dalom, de mindennapi irodalmi (olvasoi) praxisunk is egyarant afelé mutat,
hogy jelentds, az ezredvégi és a kortars kanonban is tekintélyes helyet betol-
t6 életmi el6tt all, aki a Kukorelly-opus olvasasaba kezd.®

Am akar olvasasrol, akér tjraolvasasrol beszéliink, meghatarozé olvaséi
élményként a szovegtér bels6 mozgasai hivjak fel magukra a figyelmet. A
vers- vagy prozaszovegekben felmeriil§ szintagmakbol, mondatokbdl vers-
vagy kisprozacimek lesznek, ezekbdl cikluscimek, kotetcimek vagy alcimek,
az egyes szovegek eredeti kontextusukbol kiszakadva mas kotetekbe, ezen
beliil gyakran 4j vers- vagy prézaciklusokba keriilnek, modosulnak. Mindez
megneheziti az egyes szovegek nyomon kovetését, ajboli visszakeresését, s
ha raleliink a keresett szovegre, akkor sem lehetiink biztosak benne, hogy az
,eredeti”, , 6sszovegre” vagy késébbi valtozatdra leltiink-e. (Ha majdan fel-
mertil Kukorelly Endre mitivei kritikai kiadasanak terve, a KEOM szerkesz-
tésén munkalkodd itészeknek igencsak meggyfilik a baja a szovegek, szo-
vegvaltozatok, ezek ciklussa szervezédésének, kivalasanak, tjraszervezédé-
sének és mas szovegmozgasok nyomon kovetésével, arrdl nem is szdlva,
milyen halatlan feladat harulna arra, akinek e bonyolult széveguniverzu-
mon beliil az , autentikus” szoveget kellene kivalasztania. Ha egyaltalan van
ilyen.) De hagyjuk a szigorti rendszerezési elv merev gesztusait, mert ez in-
kabb eltavolit, mint kozelit Kukorelly szovegeihez.

Rekapitulaciok, alkalmi megallok

Kukorelly életmtivén beliil van néhany rekapitulativ megallo: az els6 harom
verses- és egy kisprozakotet utan ilyen A Memdria-part (1990) rovidprdzai-
nak gytjteménye, valamivel késébb az Egy gydgynivény-kert (1993) cimii
gyljteményes verseskotet, afféle , valogatott versek” kotete, néhany tjabb
kisproza-kotet utdn a Hdrom 100 darab (1999), végiil pedig, a harom regényt
kovetden, a legtjabb, a Reggel az egyik istennd (2011) cim prézakotetek. E
rekapitulacioszer(i szoveggytijtemények ravilagitanak az irdi-koltéi mihely
mukodési modozataira. Majdnem azt irtam, szabalyaira, holott Kukorelly
életmiive kapcsan legfeljebb szabalytalan szabélyossagrdl, még inkabb szo-
vegek szabad mozgasardl beszélhetiink. Az emlitett kdtetekben egybegyij-

6  Esorokirdja ugyan nem kezd, legfeljebb iijraolvasasba, hiszen a Maniere akkoriban kezébe
kertilt kotetével kezdte (1.: Harkar Vass Eva, Az eljdtszds mint poétikai elv: Kukorelly Endre,
Maniére, Hid, 1987/6, 910-912. = U6, Ezredvégi megdllé: Miihelytanulmdnyok, kritikdk, Fo-
rum, 1998, Ujvidék, 53-55.), s azdta benne van.
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tott versek, kisprozak prezentalasanak modja azonban nem kevés tanulsag-
gal szolgal. Els6sorban abban a tekintetben, hogy Kukorelly paratextualisan
egyikben sem utal arra, hogy gytjteményes kotetrdl lenne sz6. A Memdria-
partnak és az Egy gydégynivény-kertnek nincs alcime, a Hirom 100 darab alcime
miifajmegjejold (rovidproza) s a Reggel az egyik istennd is ilyen jellegli (Hdrom
szdz darab — rovidprézik). Hogy mégis gytlijteményes verseskotetrdl, illetve
prozakotetekrdl van sz, arra a kotetekben az ismerds (cimti) szovegek 1jbo-
li felbukkanasa vezeti r4 az olvasét. Es el is bizonytalanitja, példaul azzal,
hogy a Hdrom 100 darab 1999-es kotetcimbol 2011-re alcim lett. Tovabba az-
zal, hogy olvasdi beidegzddéseink ellenében sem a verseskotetben, sem a
kisprdza-kotetekben nem idérendben kovetik egymast a szovegek. Az Egy
Qyogynidvény-kertben és a Reggel az egyik istennd cimiiben Kukorelly a tarta-
lommutatdban tiinteti fel az egyes szovegek keletkezésének iddjelzeteit, A
Memcdria-partban és a Hdarom 100 darabban pedig kozvetleniil a szovegek vé-
gén. Ezek az idGjelzetek nemcsak a linedris temporalitds be nem tartdsara,
felboritasara utalnak. Van ugyanis kozottiik jo néhany olyan, amely nagyobb
iddintervallumot jeldl (1. pl.: 1978-1987, 1984-1992, 1987-1996, 19862010,
1989-2011 stb.), s a nyolc, kilenc, tizenkét, tizennégy stb. évnyi idinterval-
lum nyilvanvaléan nem a megjelolt irasok keletkezésének hosszu idébeli fo-
lyamatat jeloli, hanem azt, hogy Kukorelly tobb évvel azel6tt irddott szove-
geit Ujra elévette, mddositotta, bovitette, roviditette, bekezdéseket s mind-
ezek altal hangsulyokat rendezett at. De ez sem szabdly, hiszen olyan
szovegekben is tapasztalhat6 az utélagos, késébbi iroi beavatkozas nyoma,
amelyek nem id6beli intervallumra, csupan a szoveg elsédleges keletkezésé-
nek évszamara utalnak.” Az elébbire A vildgité hiz (1991 —2011), az utdbbira
A dor dllam (1988) a példa. Mindkét szoveg megjelent A Memoria-partban,
kilenc év mulva a Hdrom 100 darabban, tizenkét évre ra pedig a legtijabb, a
Reggel az egyik istennd cimt kotetben is — talan mondanom sem kell, mas-mas
kontextusban és mas-mas szovegalakban, mas grafikai megoldasokkal,
ujabb és tjabb utolagos betoldasokkal, roviditésekkel, hangsuly-athelyezé-
sekkel.

Szoveguniverzum. Miinemek és miifajok kontaminalodasa
Az Egy gyogynivény-kert cimii (jeloletleniil) gytijteményes verseskotet €lén az

alabbi mottd all:

7 Ha arra. Ez nehezen ellendrizhetd.
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Letilok és billentek masképp.
Sokféleképpen zongordzni.

Ha masképpen kell zongorazni
akkor hat zongorazzunk masképp.

Ez a szovegszerkesztésre, de egészen egyszerlien akar a szamitogép bil-
lentytizetére is utald , masképp billentés”, ,sokféleképpen” és ,, masképpen
zongorazas”, azaz a szovegek folyamatos atirasa, mas kotetekbe, vers- vagy
prozaciklusokba valo athelyezése az egész életm(i f6 meghatarozo vonasa.
Kukorelly tijabb és tjabb koteteit olvasva folyamatosan talalkozunk ismerds
vers- és prozaszovegekkel vagy ezek részleteivel, akar szintagmaszer(i
mikrotextusként is, ami e szoveguniverzum autotextudlis vondsait hangsu-
lyozza. Legf6képpen pedig azt, hogy nincs sem végleges, befejezett szoveg,
sem stabil kontextus, a szovegek folyamatosan tovabbirddnak és kontextust
valtanak/alakitanak, ami altal egyben 1j jelentéseket is generalnak. Az ismét-
Iés és a variativ ismétlés altal a szovegek tullépnek a verses- és prozakotetek
szoveghatdarain, benne is vannak egy-egy kotetben, de ki is vezetnek beldle,
nemcsak egy-egy kotet textudlis hatdrait, de a minemeknek és mitifajoknak
a poétika (és az olvasoi elvaras) altal korvonalazodott hatdrait is relativizaljak.
Mindezen tdl nemcsak arrdl van szd, hogy szovegek és szovegrészletek tisz-
nak at verses- és/vagy prozakotetekbe (még az epikai nagyszerkezetekbe is),
hanem arrdlis, hogy az egyes textusok sajat méinemi-miifaji hataraikon beliil
mas miinemi-mufaji kodokat is érvényesitenek.

A Kukorelly-versekbe (tobb antipoétikus vonassal egyetemben) narrativ,
a kisprozai alkotasokba (vagy ahogyan maga a szerz6 nevezi 6ket: révidpro-
zaiba) lirai elemek kertiilnek, s ha a szovegtestek vizualis-grafikai megfor-
maltsagara is pillantdst vetiink, azt tapasztaljuk, hogy a nem strofikusan ta-
golt, hosszu és szabdlytalan sora (rimtelen, metrikai szabalyossagokat nem
érvényesitd) versek, valamint a rovidproza verssor-kezdetekhez hasonld
gyakori bekezdései és rovid (sort1) futamai zavarba ejtéen szamoljak fel lira
és proza (epika) hatarvonalait.

Az elébbiekben epikai nagyszerkezetet emlitettem; a TiindérVilgy és az
Ezer és 3 cim(i Kukorelly-regények kapcsan azonban olyan nagyszerkezetek-
rél beszélhetiink, amelyek fejezetei szdmozott, ezen beliil pedig egymastol
sorkihagyassal elvalasztott, bekezdésnyi kisszerkezetekbdl konstrudlédnak
(nagy)regénnyé. Azon tul, hogy Kukorelly (szabalytalan) regényei a rovid-
proza- és regényforma miifaji hatdrait bontjdk meg és relativizaljak, miivei
munemi transzformaciok jatékterei is. Nemcsak arra gondolok, hogy a
TiindérVolgy minden fejezetének élén proldgusként Kukorelly-koltemény all,
s hogy a Rom mindkét, rovidebb és bovitett valtozata verssel végzddik, vala-
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mint, hogy a TiindérVolgy szovegébe a szerzd rovidprdozajabol és lirajabol is
keriilnek be részletek, szolamok és nyelvjatékok, hanem arra is, hogy az
utdbbi regény textudlis toréseiben/ativeléseiben a Kukorelly-versekbdl isme-
rés enjambement-ok prozara atszerelt transzformacioira ismeriink. Mind-
ezeken kiviil pedig a Rom mindkét szovegvaltozatanak terjedelmes jegyzet-
apparatusa a szépirodalmi és tudomanyos szovegképzés kodjainak kevere-
dését példazza. Azt is mondhatndnk, hogy a szerzé e harom , szabalytalan”
regénye ,szabalytalan” regénytrilogiat alkot, amelyen beliil a Rom (2000;
2006) a ,, komonizmus” és a Szovjetdnio fogalmak altal id6ben és térben be-
hatarolt/behatarolhato életvaldsag (nagyjabol az 6tvenes—hetvenes évek Ma-
gyarorszaganak s az erre nehezedd szovjet diktattra) tagabb (tarsadalmi,
ideologiai, egzisztencidlis, lélektani, pszichoszocidlis) dimenzioit jarja be, a
TiindérVolgy (2003) e dimenzidn beliil inkdbb az elbeszélés énjére, valamint
csaladjara, csalddtagjaira helyezve a hangsulyt alakit ki egy sorsnarrativat,
az Ezer és 3 (2009) pedig még sziikebbre vonva a kort, a regényben megszo-
lal6 én privat életkorének intim részleteit (mintegy futdszalagon) felsorakoz-
tatva fogalmazza meg a férfi és né kozotti kapcsolat, kommunikacio lehetd-
ségeit és lehetetlenségét, kilatasait és kudarcait — kissé Karinthy erre vonat-
kozo, elhiresiilt, paradox megfogalmazasanak szellemében.

A minemi és miifaji kédok fentiekben felsorolt keveredését, athallasait, s
ennek eredményeképpen a miinemi és miifaji hatarok képlékennyé valasat,
relativizalddasat szemlélve nem tartom véletlennek — és elttlzottnak sem —a
monografus Farkas Zsoltnak a Kukorelly-életm1i altal felvetett m{inemi-m-
faji kérdésekhez vald, részben ironikus, részben szkeptikus viszonyulds-
modjat. A szerzdérdl irott monografidjaban az e kérdéssel foglalkozo fejezet
idézGjelek kozé ékelt humoros cimébe — mely Kukorelly-intertextus (»Es prd-
za lesz, vagy lira, Bandika?«) — iktatott kérdés vagylagossagat nemleges, taga-
das formaju valasz értelmezi Gjra s forditja at irénidba: , Lehet, hogy »ram 16
kicsit a hatarér«® de mtfaji és mtinemproblémakkal nem foglalkozom. Egy-
részt érdeklédés hianyaban. Masrészt Kukorelly irdsai nem kiilondsebben
élesen vetik fel a problémat.””

E néhany idézett mondathoz azonban hozza kell tenni azt is, hogy Farkas
Zsolt Kukorellyrdl irott monografidja 1996-ban jelent meg, s forrdsmtiveket
felsorakoztat6 adattaraban a Mintha mdr tiil sokdig dllna (1995) cim kotet az

8 Farkas Zsolt ide vonatkozd labjegyzete: ,Vo.: K. E.: Néhany mozgasforma, EGyK [Egy
gyogynovény-kert] 20., valamint Thab Hassan Mtifaj/Hatar »nyitott diszjunkcidja«”, Far-
Kas, I. m., 173.

9 Uo.
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akkor legtijabb, legfrissebb mt, az ezt kdvetd Kedvenxc (1996) és H. O. L. D.
E.R. L. 1. N. (1998) szovegeit pedig ekkor még csak kéziratbol és folyodiratok-
bol ismeri. Ami annyit jelent, hogy monografidja megjelenésének évébdl ko-
vetkezben megallapitasai csupan az ir6i-koltéi palya regények eldtti id6szak-
ara vonatkoztathatoak (és vonatkoznak).

A 2000-t6l a Rom els6 kiadasaval induld, nagyobb lélegzeti prozakotetek
minden bizonnyal atrajzoljak az (eddigi) életm miifaji palettajat, még akkor
is, ha a szerz6 szabalytalan regényeinek toredékessége nem kevés analogiat
mutat a rovidprézak irdi eljarasaival. A Rom(ok), a TiindérVolgy és az Ezer és
3 megjelenésétdl kezddédden, a mlinemi-miifaji athallasok és hataratlépések
ellenére is, hatdrozottabban rajzolddik ki Kukorelly ir6i-koltéi palyajanak
miinemi-mifaji szerkezete: versek, rovidprozak, regények."

Mindez természetesen nem zarja ki Farkas Zsolt azon (hivatkozasok hosz-
szu soraval alatdmasztott — végsé soron pedig maguknak a Kukorelly-
szovegeknek a példaival is alatAmaszthatd) megallapitasainak a monografia
megjelenési évét kovetd id6szakokra is vonatkoztathato érvényességét, ame-
lyek monografidjanak két kovetkezd fejezetében olvashatok: példaul hogy
,Kukorelly rendszerint, »prézai« szovegeiben is, lirai.”'' Majd Borbély
Szildrdot idézi, aki A meméria-part kapcsan azt irja, hogy Kukorelly »préza-
alkatu irasainak mondatai a koltészetbdl szarmaznak«,'? Bagossy Laszlot,
aki szerint Kukorelly »éppen els6 prézakotetének olvasasakor érezhetjiik azt,
hogy Kukorelly kilt6, irasaibol koltészet drad (amennyiben ezen egyfajta st-
riiséget, nyelvtani megoldadsokat, egészen benséséges lirai magatartast ér-
tiink)«, " tovabba Parti Nagy Lajost (»tagas és napos atjarok vannak vers és
proza, proza és proza [publicisztika] kozott. Szépen és vilagosan egybe van
nyitva az egész teriilet, amelybdl beszél.«'*), valamint Thomka Beatat
(»Kukorelly hangja kdvetkezetesen cseng ki verseibdl, prézajabol, publicisz-
tikajabdl is. Talan ez az egyéni vonas van hatassal arra is, hogy egybemossa
a versproza és a koltészet hatarvonalait, s oldottan vegyitse, a két kozlésfor-
ma modozatait«!®).

10 Es egyéb miinemek-mifajok, példaul az Elnek még ezek? cimt ,vigvégjaték”, amely szer-
z06i kotetben tudtommal még nem jelent meg vagy a kolté- és irdportrékat, valamint iroi
reflexiokat magaba foglalé Kedvenxc (1996).

11 Farxkas, I. m., 175.

12 I.m., 178.

13 Uo.

14 1. m., 179-180.

15 I m., 180.
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Ko6z0s nevezdk, egybehangzo szovegfeliiletek

A Kukorelly szovegeiben vald elmeriilés az olvasot abban a termékeny za-
varban és eldontetlenségben részesiti, amely olvasoi elvardsainak, valamint
az olvasott szoveg hataratlépéseinek iitkozésébdl eredeztethetd. Irodalmi ta-
pasztalatainkbol eredd olvasdi elvardsaink ugyanis azt diktaljak, hogy van-
nak minemek és miifajok: van vers, rovidproza és regény. Kukorelly szove-
geinek vélasza pedig erre az, hogy a miinemi és miifaji hatarok atjarhatdak
és képlékenyek, hovatovabb egymadssal szemben ki is jatszhatoak. Ezekre a
szovegjelenségekre amiatt is érdemes odafigyelni, mert a hataratlépések
nemcsak miinemek és miifajok kozott, hanem egy-egy mlinemen és mtifajon
beliil is megtapasztalhatok. A nem versszer( vers, amely mégis az, a nem
dalszerti dal, amely mégis dal, az irodalom alattibdl merit6, de mégis meg-
formalt irodalmi nyelv, a lirai jegyeket magukba foglal6é prézaszdovegek, a
prozai kisformak jelenlétét hangsulyozd nagyformak, a lirai és epikai kodok
egybejatszasa olyan olvasoi stratégiat jelol ki, amely akar mlinemi, akdr ma-
faji kategoridkba rendelések, differencidk helyett az egybehangzdsokra, a
szovegek kozos nevezdire, a szoveghalmaz matematikai értelemben értett
metszeteire irdnyitja a figyelmet.

Alak, nyelv, kozérzet

Farkas Zsolt a Kukorelly-szovegek megkozelitésének egyik lényeges nézo-
pontjat az alak kategoridjaban jeloli ki, amely/aki az irodalmon-inneniség, a
,dilettantizmus”, illetve a szerzdi pozicié egybedramlasa, amely/aki ,Ossze-
fogja, stilussa vagy modorra egységesiti a szoveget.”'® Ez a hétkoznapi, be-
szélt nyelvi elemekkel operald, a nyelvtani szabalyokat be nem tartd alak
mar Kukorelly korai verseskoteteiben jelen van, s az § néz&pontja szervezi a
szerz$ rovidprozdinak és regényeinek szovegeit is. Nyelv altal konstrualt
alakrol van szo, mely nyelv szintén egybefogja Kukorelly kiilonféle
miinemekbe és miifajokba sorolhatd szovegeit. Az alak identitdsanak arany-
lag stabil vondsai és az 6t megjelenité nyelv markans jegyei kovetkeztében
igencsak nehéz lenne meghatdrozni, miben masok a Kukorelly-lira, -kispro-
za, illetve -regény nyelvének megkiilonboztetd karakterei.

Andrés Sandor a kozérzet fogalmaban jeloli ki Kukorelly irdsmiivészeté-
nek egyik sarkalatos pontjat, mondvan, hogy , Kukorelly koltészete egy koz-

16 Farkas, I. m., 20, 21, 22.
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érzet”, , egy magat-vilagban-érzés”, s , ez a magat-vilagban-érzés egy kozér-
zeté.”" Ez a kozérzet, magat-vilagban-érzés mutatkozik meg Kukorelly lira-
jaban és prozajaban, beleértve rovidprézait és regényeit is. Ennek a
kozérzetnek a jelentéstartomanyaba sorolhatjuk az idegenség/otthonossag
érzését, f0képpen pedig e ketté ambivalens jelenlétét a szerzd lira- és proza-
vildgaban egyarant, mikozben e kozérzet , kidraddsanak” a tavolsagtartd iro-
nia szab hatart. Az ambivalencia révén Kukorelly szovegei otthonossag és
idegenség bonyolult sszjatékat jelenitik meg. Azt mondhatnank, a csalad a
benne é16 csaladtagokkal egyetemben az otthonossag tere. Am ebbe az ott-
honossag-érzetbe egyben az otthontalansag érzete keveredik. Elegend6 arra
gondolnunk, hogy a versekben és a prézaszovegekben egyarant megjelend
apa-figurat az idegenség érzete lengi be. Otthon van, a csalddban, s6t 6 maga
is részese az otthonossag megteremtésének, am tavolsagtartd gesztusai és
hallgatdsa az idegenség aurajat rajzoljak alakja koré. Hasonlé modon jellem-
zi a versekben és prozaszovegekben sziinteleniil jelen levd én-figurat is az
idegenség-érzet, aki annak a ,csaladi boldogsagnak” a részese, amelyet az
apa a hdzassag intézményében vél biztositottnak, &m ugyanennek a modell-
nek a tovabbvitele a fiat idegenség-érzettel tolti el. A TiindérVolgyben csaladi
boldogsag (cs. b.) és alkotdbmunka ellentétes erévonalai {itkoznek meg.

Otthonossag ¢és idegenség ambivalencidjat szemlélteti Andras Sandor
TiindérVolgyrdl irott tanulmanyanak cime (Az otthonos idegen)'® és ezen am-
bivalencia (ambivalens) kifejtése is: ,, Az otthonos idegen olyan ember, aki
otthonos az otthontalansagban, otthonosan mozog benne.”"

En, életrajz, fikcid, emlékezet

Megdobbent6 az a homogenitas, amit Kukorelly koltészetében az én sziinte-
len jelenléte indukal. Felmeriil persze a grammatikai egyes szam masodik
személy is, &m ez is az én-re utal, hiszen altalaban énmegszdlité formardl
van sz6. Ez az én a Kukorelly-szovegekben meglehetésen bonyolult forma-
cio. Szépirodalomrdl 1évén sz, nem azonosithatd az Onéletrajzi énnel,
ugyanakkor az 6néletrajzi én felismerheté vondsait viseli magan — és fordit-
va. A jelenség egyarant vonatkoztathato a szerzo életmtvének lirai és prozai
vonulataira is, s leginkabb az alak-problematikaval hozhat¢ sszefliggésbe,

17 ANDRAs, I. m., 15.
18 Ez egyben a tanulmanykotet egészének cime is.
19 ANDRAS, I. m., 66.
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amely/aki se nem 6néletrajzi én, se nem fikcid, de mindkettével egyarant tart
fenn kapcsolatot, s ugyanakkor mindkett6vel szemben distanciat is. E kérdés
tovabbvitelét a rovidprozakban és a regényekben, de a narrativ szegmentu-
mokat tartalmazé versekben is fikcio és emlékezés ambivalencidjaban kovet-
hetjiik nyomon.

A TiindérVilgyben tobb szoveghelyen is felmeriil az ,,emlékezem vagy ki-
talalom”, illetve az ,emlékezem, tehat kitalalom” (feloldhatatlan) ambiva-
lencidja. Holott egyrészt bizonyosnak tlinik, hogy személyes emlékek felve-
tésérdl van sz6, masrészt ellendrizhetetlen, hogy az emlékezet altal a szoveg-
be keriilt részletek megfeleltethetéek-e az életvalosag részleteinek. Mindezt
pedig tetézik az elbeszél6i én emlékezetet és fikciot (kitalalast) relativizald
onreflexioi. Ugyanakkor akar az én, akar az emlékezet a nyelv fiiggvényében
konstrualédik. Mint Andras Sandor irja a TiindérVilgyre de akar Kukorelly
mas miiveire és frasmutivészetének tobb szegmensére vonatkoztathatoan is,
,Kukorelly szévegének olvasasakor viszont végs6 soron nincsen semmi biz-
tos alap, kivéve azt az egyet, hogy nincsen. Ez persze azt jelenti, hogy bi-
zonytalansag van, akkor pedig van bizonyossag, csak éppen nem lehet meg-
bizni benne, illetve nem benne, hanem abban, hogy birtokaban van-e az em-
ber.”?

A Kukorelly-életm1i lirai és prozai (epikus) vonulatanak egybehangzasai
ismerhetdk fel abban is, hogy visszatérd toposzokat és motivumokat vonul-
tatnak fel. A sziv, az Isten, az apa, a fit1 (ennek gyermek- és ifjukora), a foci, a
nok (csajozas), a kert, a kiilonféle helyszinek (a Szondy utca, a Sziv utca, Bu-
dapest mas helyszinei, a szentistvantelepi haz és kert, az itt toltott nyarak)
verseinek, rovidprozainak, de a TiindérVolgynek is visszatéré toposzai és
motivumai.

A szbvegek 4j kontextusokba, altaldban szamozott, mégpedig gyakran a
kerek 100-as szam jegyében alakuld ciklusokba valo athelyezédései soran
olykor ezek a toposzok és motivumok is kontextusszervezd erével lépnek
fel, hiszen egyben bizonyos tematikus szovegtombok fokuszpontjaiként
funkciondlnak, s a szoveg-athelyezddések (féként a gytlijteményes kotetek-
ben) tematikus ciklusok, blokkok 1étrejottének iranyaba mutatnak.

A toposzok és motivumok gyakori el6forduldsa, variativ ismétlése ugyan-
akkor — akdr a pleonazmusok, onkorrekciok — a szoveggel valo kiizdelem, a
nyelvi kifejezésnek vald ujbdli és tjbdli nekirugaszkodasok szdveghelyei.
Annak bizonyitékai, hogy a szoveg sohasem befejezett, inkabb alland6 folya-
mat, ahogyan a kérdésekre adott valaszok sem véglegesek, folyton korrekci-

20 1. m., 67-68.
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ora szorulnak. Valoban csak az a biztos, hogy semmi sem biztos, minden
viszonylagos s nyelvi kondiciok altal determinalt.

,Csomdpontok”

Ha megyek, mi van az alatt — ez Kukorelly egyik révidprézajanak a cime. A
cimbeli kérdés némi korrekcidval a szerzd ars poeticajara iranyul6 kérdéssé
alakithato: ha irok, mi van az alatt. A kérdésre azoknak az ellentétparoknak
és mellérendeléseknek hosszt soraval kisérelhetiink meg valaszt adni, ame-
lyet Farkas Zsolt vonultat fel Kukorellyrdl irott monografidjanak f6bb ,,cso-
mopontjaiként” — szempontjaiként: ,[ilrodalmon-inneni/tali, irodalmi(as),
hétkoéznapi-beszéltnyelvi, gazdag/szegény, vicces/komoly, emelt/»lestilizalt,
helyesség, »billentés«, kdzhely, toposz, provokativ, szubverziv, (kis)polgari,
hagyomany(os), feledés, mulandosag, klasszikum, »félelem a hatas(os)tdl«,
jaték/értelem, mechanizmus/humanizmus, <én>, ,én”, alak, athallds, atta-
nés.”?! E ,csomopontok” Kukorelly lirdjanak, kis- és nagyepikajanak egy-
arant meghatdrozo vonasait stiritik egybe, legyen sz6 akar korai, késébbi
vagy ujabb irdi-koltdi korszakairdl. Ezzel indokolhat6 az a gesztus is, aho-
gyan a monografus Kukorelly életmtivének a kilencvenes évek kozepéig ter-
jedd szakaszat megkdzeliti: nem mifaji-miinemi kérdésekre koncentralva s
nem iddbeli szakaszokra bontva azt. Mintha Kukorelly, akar verset, akar ro-
vidprozat, akar (szabalytalan) regényt ir, mindig ugyanazt csindlnd. Mindig
masként. Ezért tlinnek kotetei, szovegei, tobbszori nekifutasra megirt témai
egyarant ismerdsnek és mindig tjnak. Miiveinek olvasdja e koztes térben,
régi és 1j koztes tereiben idézik. S minél régebb ota, annal inkabb jol érzi
magat e koztességben.

21 Farkas, . m., 8.
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Az elveszett régid

Kassa Madrai Sdndor miiveiben és Vilnius Czestaw Milosznal

,Hol az otthon?” Marai Sandor szerint
Miuiltunkban, hagyomdanyunkban, emlékeinkben.””

Marai Sandor és Czestaw Milosz, két ird, akinek a sorsa sok mértékben ha-
sonld. Mindketten emigransok voltak, mindketten a XX. szdzad bdlcs, figyel-
mes szemtanui.

Maérai Sandor népszertliségét Lengyelorszagban mar kivételesnek nevez-
hetjiik. Az utolso tiz évben, a kiilonb6z6 lengyel folyodiratokban megjelend
novellaktdl, regények és mas miivek részleteitdl eltekintve, tobb mint tizenot
konyvét adtak ki. Viszonylag rovid id6 alatt Lengyelorszagban a legismer-
tebb magyar iréva valt. A miiveirdl szdl6 recenzidk szintén nagy szamban
jelentek meg a lengyel irodalmi folyoiratokban. Wojciech Chmielewski sze-
rint Marainak ,,a konyvei, amelyeket 2000-t8] adtak ki Lengyelorszagban,
képesek nagymértékben megvaltoztatni a latdasmodunkat nemcsak a magyar
irodalommal, de az egész eurdpai 6rokséggel kapcsolatban is, amelyet emig-
ransként tanulmanyozott egész alkot6 életében.”?

Marai népszerlisége kétségteleniil féleg kivalé miiveinek koszonhetd,
amelyek magas szinvonalu forditasaik révén jutottak el a lengyel olvaséhoz.
Tobb helyen is kiemelték Teresa Worowska forditasait. Az ird és a mtforditd
egyfajta szimbiozisardl is olvashatunk.? De a lengyelek még valami nagyon
fontosat talaltak féleg a Napldjaban és az onéletrajzi regényeiben. Ezeket a
muveket olvasva részben sajat orszaguk, talan csaladtagjaik sorsat is megta-
laltak benniik. ,Magyarorszag — Lengyelorszag, ugyanaz, de masképpen.

1 MARra1 Sandor, Kassai 6rjdrat, Bp., Helikon, 2003, 116.
2 Wojciech CamieLEwsk, Pozegnanie z Wegrami, Topos, 2006/1-2, 188.
3 Julia WoLIN, Przez lupg, Literatura na swiecie, 2007/3—4, 389.
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Mintha egy kaleidoszkdpot forgatnank — ugyanazok a szines, apro iivegda-
rabok, de mas a minta.” —irta Pawel Kloczowski a ,, Zeszyty Literackie”-ben.*

Marait, akit tobben Thomas Mann 6ccsének neveztek, lengyel recepcidja
soran tobb lengyel iréval probaltak osszehasonlitani. Taldn nem meglepd,
hogy féleg olyan lengyel irdkkal, akik hozza hasonldan, az életiik nagyobb
részét emigracioban toltotték.

Az 0Osszehasonlitas tobbek kozt Witold Gombrowiczra, Stanistaw
Vincenzre, Gustaw Herling-Grudzinskire vonatkozik, de Czestaw Milosz
neve is gyakran felmeriil.

Artur Grabowski szerint Mdrai stilusa, az a bizonyos ,epikai szubjekti-
vizmus, amikor a szerz6é mintha (...) a vildgon tulrol szélna”, ami az Egy
polgdr vallomdsaiban érezhetd, Czestaw Miloszra emlékeztet. Ez példaul a
Sziil6hazdm, Europdban (Rodzinna Europa), vagy Az Issa vélgyében (Dolina Issy)
lathato.”

Milosz tizenegy évvel késébb sziiletett, mint Marai, az akkor még Len-
gyelorszaghoz tartozo Litvania Szetejnie nevii kisvarosaban. Vilniusban vé-
gezte az iskoldit és érettségi utan az ottani egyetemen tanult. 1940-ben a IL
vilaghdaboru alatt el6szor Varsoba, majd Krakkdba koltozott. Marai mar 1918-
ban elhagyta Kassat, hogy folytassa a tanulmanyait Budapesten, majd Né-
metorszagban. 1928-ban Budapestre koltozott. Mdrai az tn. , trianoni nem-
zedékhez” tartozott, amelyre az volt jellemz6, hogy — ,ha a hazat valasztotta,
szlil6foldjét vesztette el, ha sziil6foldjét, akkor hazajat”.® Hasonlo helyzetbe
keriilt Mitosz a jaltai konferencia utan, 1945-ben. Mindkét irénal a koltészet-
ben és prozaban egyarant érezhet6 a sziil6helyrdl vald szamiizetés traumaja.

Maérai Sandor 1948-ban emigralt. Europaban, féleg Olaszorszagban tar-
tézkodott, majd hosszt évtizedekig az Egyesiilt Allamokban élt. Czestaw
Mitosz két évvel késébb, 1951-ben vonult emigracidba. Franciaorszagban,
majd az Egyesiilt Allamokban élt. 1981-ben hazalatogatott, még a Szolidari-
tas vezetGivel is talalkozhatott. Milosznak sikeriilt hazatérnie, a rendszerval-
tas utan Krakkoba koltozott. 2004-ben, 93 éves koraban halt meg. Marai mar
nem tért vissza hazajaba, 1989 februdrjaban, San Diegoban a beteg és ma-
ganyos iré ongyilkos lett.

4 Pawet Kroczowskr, Glosy o ksigzce Sdindora Midraiego ,Ziemia! Ziemia!...”, Zeszyty
Literackie, 96 (2006), 68.

5  Artur Grasowski, Europa jako wyznanie, Res Publica Nowa, 2002/10, 100.

6  LANc Gusztav, Sziiléfold és irdi identitds kapcsolata Mdrai Sandor munkdssdgdban = Eszmetdr-
téneti és irodalomtorténeti hagyomdnyok, szerk. MEszAros Andras, Pozsony, Kalligram, 1997,
31.
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Mindketten bizonyéara hittek abban, hogy az emigracidjuk — Erich Fromm
szavait parafrazalva — egyfajta menekiilés lesz a szabadsag felé, de ennek a
menekiilésnek nagyon magas volt az dra. Marai , Lelkiismerete szerint fize-
tett, fizetett bOségesen szenvedésével, tépelédésével, elidegenitésével.””
Amerika, azoknak, akik a szocialista orszagokban éltek, paradicsomnak
t(int, de Mitosz tSbbszér is hangstlyozta, hogy az Egyesiilt Allamok a ,nagy
maganyossag orszaga” és nagyon erdsnek kell lennie annak, aki ezt a nagy
maganyossagot tuléli.®* Marai és Milosz menekiilésének az okai hasonldak
voltak: kommunista megszallok, cenztra, félelem, megtorlasok, {ildozések,
és lehetne még tovabb sorolni. Marai nem volt képes ilyen Magyarorszagon
élni, szerinte ,,az ird, amikor otthon marad a zsarnoksagban, olyan, mint a
felvagott nyelvii kajdacs, a kommunista irodalmi taktika betanitott hasbeszé-
16je.”® Marai nagyon pesszimistan latta Magyarorszag jovéjét, képtelen volt
alkotni, amikor a cenztira mindenbe beleszolt. Semmiképpen sem akart a
hatalomtol fiiggd helyzetbe keriilni. Ahogy irta: , A haza nemcsak a fold, de
a multrdl valé felfogas, a jov6 alakuldsanak kozos reménye, s a jelen megité-
lése is — s ez mar nincs meg. A nemzet a bioldgiai 6ngyilkossag ttjan van, az
értelmiség zome gyenge ¢és jellemtelen, az irdkat, koltdket beleértve. Nem
lehet valaki egyben proféta és talpnyald. Az at egyszer(i: beletorédés, ko-
z0mbosség, elaljasulds, cselédsors kell6 bérrel, drulds.”!® Ezt az utat Marai
képtelen volt elfogadni, ezért valasztotta az emigraciot. 1950-ben, amikor
mar két éve kiilfoldon tartézkodott, megjegyezte a Napldjdban, hogy az az
emigrans, aki azon gondolkodik, hogy majd egyszer visszatér a hazajaba,
nem igazi emigrans. Hazamenni csak gy lehet, mint Ulysses: meghalni.'' A
Fold, fold!... cim( konyvében Marai azt kérdezi: ,Mi vart otthon, Magyaror-
szagon? Egy megcsonkitott, kivérzett orszag. Orosz katonai megszallds, ami-
nek talan vége lesz egy napon... (...) Mi vart itt ,Nyugaton”, ha kiinn mara-
dok? (...) Vidéki szarmazék vagyok Nyugaton, mert magyar vagyok (...)
orokké csak megttirt, elt(irt, befogadott idegen leszek itt.”'* Az elismert ma-
gyar iré szamtizetésbe ment, tudta, hogy kiilf6ldon masodrangu polgarként
fog €lni. San Diegoban, ahol az utolsd éveit toltotte, a szomszédjai nem is
tudtak, hogy a XX. szazad egyik legjelesebb iroja lakott mellettiik. Téved az,

7 Helena Zaworska, Ucieczka do wolnosci, Nowe Ksiazki, 2006/2, 47.
8 Andrzej Frut, Czestawa Mitosza autoportret przekorny, Krakéw, Wydawnictwo Literackie,
1994, 123.
9 MaArar Sandor, Naplé 1968-1975, Bp., Helikon, 2001, 287.
10 Uo., 209.
11 U6, Dziennik (fragmenty), Warszawa, Czytelnik, 2004, 162.
12 U, Féld, Fold!..., Bp., Helikon, 1991, 233.
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aki szerint Mdarainal az emigracioba vald vonulds menekiilés volt a jobb vi-
lagba. Nagy felel6sséget érzett, mert, ahogy irta, ,az ird, aki elhatarozta,
hogy kézbe veszi a vandorbotot, a tizmillié vagy még tobb emberre gondol,
azokra, akik odahaza maradnak (...) Az ir6, amikor elmegy hazulrdl, ennek
az elhagyott népnek 0rokké szamadadssal tartozik(...).”"® Az olvasdéi nem-
csak Magyarorszagon, de egész Eurdpaban is értékelik, milyen becses 6rok-
séget hagyott maga utan. Ugyanezt lehetne mondani Mitosz munkdssagardl
is. Marai és Milosz a hazdjukat elhagyva majdnem mindent elveszitettek.
Madrai 1943-ban igy irt a Napldjaban: , ezt az allando veszteséget, reményte-
len tavozasat mindennek, amihez koziink van, értelemmel és tudattal elvi-
selni: emberfeletti feladat.”™

Marainak kiilf6ldon a magyar nyelv potolta az elveszett hazjat. 1975-ben
irta a Napldjaban: ,Nincs mas haza, csak az anyanyelv”."” Magyar nyelven
alkotott, és ezt igazi kincsnek tekintette. Nyolcvanharom évesen, amikor az
élete mérlegét készitette, a kovetkezdket irta: ,Mindent a hajéladdban hagy-
ni, lakatra zarni, és nem irni arrdl, ami ebben a szdzadban fajdalmasan rossz
volt. Spirituszba tenni azt, ami valtozatlanul gyonyor( volt. Példdul a ma-
gyar nyelvet.”® A Négy évszak cim(i konyvében olvassuk: ,Edességem, ke-
nyerem, szerszamom, banatom, magyar nyelv! Hangszerem is vagy (...)
Szdzhtszezer magyar szoval mondhatom el, hogy élek. Magyar nyelv, sze-
relmesem, itélébiram, andalgasom, kegyetlenségem. Mindenem te vagy.
Elek benned, mint sejt a vérben.”” Ha az anyanyelv fontossagarél beszé-
liink, akkor Czestaw Mitosz is esziinkbe juthat, aki az Emigriansnak lenni (Byc
emigrantem) cim(i vallomasaban fejti ki: ,,a nyelv megvaltoztatdsa azt jelenti,
hogy megvaltoztattuk, vagy szeretnénk megvaltoztatni a személyiségiin-
ket.”'® Mitosz azok kozé a lengyel emigrans irok kozé tartozott, akik kiil-
f6ldon élve, Maraihoz hasonldan, a miiveikben apoltdk az anyanyelviiket.
Azt irta, hogy a nyelv az édesanyja ,5z0 szerint és atvitt értelemben” és az
otthona, amellyel vandorol a vildgban. Szerinte ,a nyelv irdnti szeretetet
nem lehet racionalizalni, mint ahogy az édesanya iranti szeretet sem raciona-
lizdlhato.”" Marai a szeretett hazat a magyar klasszikusok mtiveiben lelte

13 Uo., 301.

14 U6, Naplo 1943-1944, Bp., Helikon, 1998, 55.

15 U6, Naplo 1968-1975, Bp., Helikon, 2001, 287.

16 U6, Naplé 19761983, Bp., Helikon, 1994, 199.

17 U6, A négy évszak, Bp., Helikon, 2000, 48.

18 Feliks NETz, Morfologia wygnania, Slask, 2004/1, 39.

19 Czestaw Mrrosz, Abecadto, Krakéw, Wydawnictwo Literackie, 2001, 245.
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meg. Ahogy emliti a Napldéjaban, az utolso éveiben féleg Krudy és Arany
miiveihez nyult, de: ,Néha Balassi. Mintha csikorgd héban szankoval utaz-
nék valamilyen fiistolgé kémény iranyaban, ahol magyarok élnek” .

Czestaw Mitosz, a gyermekkorat az Issa vilgye cimii regényében orokitet-
te meg. Arra a kérdésre, hogy hol az otthona, a Haza keresése (Szukanie
ojczyzny) cimd konyvben azt valaszolta, hogy bar sok éven at Amerikaban €l,
az otthona a kiejdani jarasban a Niewiaza folyonal van (amelyet Issanak ne-
vezett a regényében), mig a masik otthona Vilnius, ahol az iskolai és egyete-
mi éveit toltotte. Ugyanakkor azt is hozzatette, hogy , talan az igazi otthonat
a romantika koltészetének Vilniusa képezi”.?! ,Anyam az <otthon>, azaz a
sziil6fold provincidja iranti honszeretet plantalta belém”,> hangstlyozta
Milosz, az 1958-ban irt Sziil6hazdm, Eurdpa, cimt konyvében. Az , Ifjukorom
varosa” cim fejezetében visszaemlékezik a két vilaghaboru kozotti Vilnius-
ra. Marai, 1988-ban egy levélird kérdésére, hogy milyen emléke maradt Kas-
sarol, a kovetkezdket irta: ,Egy szoban elfér az emlékem: <europai> varos
volt. Kevés magyar varosrdl lehet elmondani.”* Mar 1943-ban, a Napldjaban
arra a kérdésre, amelyet sajat maganak tett fel: ,Tudnék-e éIni e kisvarosban,
sziilévarosomban, annyi fajdalmas és izgalmas emlék lel6helyén?”, hataro-
zottan valaszolt: ,Most mar igen.”*

Maérai Sandorhoz Kassa, Czestaw Miloszhoz pedig a varosok koziil Vilni-
us allt a legkozelebb. E varosok szellemisége, annak ellenére, hogy az életiik-
nek csak egy részét toltotték ott, egy életre meghatarozta a két iré gondolko-
dasmadjat, barhol éltek is a nagyvildgban. Gondolatban gyakran megfordul-
tak Kassan, illetve Vilniusban, életiik soha nem feledett, szent helye volt a két
varos. Nehezen tudtak elviselni, hogy id6 multaval annyira megvaltoztak.
Kassa és Vilnius idegen hatalom ala keriilt, és a kommunistak véget vetettek
annak az életformanak, amelyben az irdk otthon érezték magukat. Marai
mar 1943-ban érezte, mennyire valtozik koriilotte a vilag. Tudta, hogy nem
csak a sziilévarosa, de egész Eurdpa meg fog valtozni, és ebbe nem tudott
belenyugodni: ,,Ha tlélem, akkor sem latom tobbé viszont azt az Eurdpat,
melyet ismertem. S ha még husz évig élek, talalok majd egy Liibecket vagy
Hamburgot, blokkhazakkal. S egy Napolyt, ahol a Vezuv taldn megma-
rad...” Ugyanebben az évben, a Napléjaban bucstizott a gyermekkorat idézd

20 MaArar Sandor, Naplé 1984-1989, Bp., Helikon, 1999, 73.

21 Czestaw Mirosz, Szukanie ojczyzny, Krakéw, Znak, 1996, 6.

22 U6, Sziil6hazim, Eurépa, Bp.—Pozsony, Kalligram—Vigilia, 1993, 30.
23 MARAL, Naplé 1984-1989 Bp., Helikon, 1999,175.

24 U6, Naplé 1943-1944 Bp., Helikon, 1998,73.

25 Uo., 74.
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szililévarosatol: ,, Kassa mar nem izgat fel, nem nyugtalanit, a gyermekkor
mélyvizében elsiillyedt csodalatos harang szavat nem hallom tobbé. Semmi-
lyen szorongas, mikor az utcdkon jarok, a gyermekkor elmult, nemcsak a
valdsagban, hanem bennem is.”*

Kassa jelképéiil a Szent Erzsébet Székesegyhdz, a DOm szerepel. A lengye-
lek, amikor Vilniusra gondolnak, akkor a Hajnal-kapu kapolndja, és az ott
talalhaté Sziz Méria hires ikonja jut esziikbe, amely szdzadok 6ta imak tar-
gya a romai katolikus és az ortodox kozosség szamara egyarant. A magya-
rok, amikor Kassdra latogatnak, feltétleniil lemennek a Dom altemplomaba,
a Rakoczi-kriptaba, hogy igy fejezzék ki tiszteletiiket II. Rdkdczi Ferenc em-
léke irant. A lengyelek Vilniusban a Rasos temetdbe (cmentarz na Rossie)
zarandokolnak, Jozef Pitsudski édesanyjanak és a tdbornok szivének a sirja-
hoz, és lehajolnak a fekete granittdmb folé, amelyen a ,,Az anya és a fia szi-
ve” felirat talalhato.

Vajon, hogyan latta a varosat a két ir6?

Marai, amikor Kassardl ir, gyakran dbrazolja a Démot. A Cassovia cimi
versében emlegeti azt a nagy pillanatot, amikor hazahoztdk Rodostobdl II.
Rékoczi Ferenc hamvait. (Akkor még azt gondoltak, hogy hazahoztak, de
nemsokara kideriilt, hogy Rakdczi tjra kiilfoldre keriilt.)

,Egyszer Rékoczit hoztdk haza reggel,
Kézenfogva vitt apam a menettel.

A dom tszott a kddben, mint egy varrom,
Valami nagy és biztos e vilagon.

Kapuja fénye kodos és opalos
Korotte é] halkan a kicsi varos.”?

Amikor a habort alatt, 1941-ben harom napra repiilével jott Kassara, amit
a Kassai 6rjdrat cim(i esszében irt le, szintén emlegeti a Domot. Madartavlata-
bol latta az épiiletet, ,amely oly fajdalmasan, megkotozotten, lehorgonyzot-
tan és colopozotten valosaga” az életének és ,,melynek tetézete lezar és ma-
gaba foglal egyfajta lelkiséget és vilagképet, a keresztény Eurdpa vilagkép-

26 Uo., 72.
27 U6, A delfin visszanézett, Vilogatott versek 1919-1978, Miinchen, Ujvéry ,Griff” Verlag,
1978, 55.
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ét”.?® A kassai Dém tornya, mint mas eurdpai varosok hires tornyai, a régi
vildg maradanddsagat jelképezte: ,Ezek a domtornyok ériznek egyfajta tt-
vonalat a pusztuld vilag felett — Kassa és Tours, Uppsala és Reims, Koln és
Firenze (...) a pusztulas folott a harci langokban villogé templomkeresztek
mutatjak az elsotétedd vilagban a tévelyg6 léleknek az utat.” Marai hangsu-
lyozta, hogy az otthona Kassan van, a Démban, ,,a boltivek alatt, s mélyben,
a sirboltban, ahol a Rakdczi hamvait Orzik a kovek és az emlékezés” . A
Kassai polgdrok cim(i dramdjat szintén a DOm épitésének és Janos mester, a
kassai dom koéfaragoja tragédiajanak szenteli.

Mitosz f6leg Vilnius hangulatardl, titokzatossagardl, valtozatossagarol ir,
nala hidnyoznak a fent emlitett nevezetességek, amelyek a lengyelek szama-
ra talan a legfontosabbak. A varost els6sorban a lengyel romantika bolcséje-
ként emlegette,” és kiilondsen barokk épitészetét hangsulyozta. Kedvelt
helyei Vilniusban az un. Irodalmi k6z, mely Mickiewicz nevéhez fizédik
(ahol Mitosz annak idején hazat is bérelt) és az egyetem, amely a “filomatak”
tarsasagahoz is kapcsolodik. Gyakran emlegette az ottani professzorokat és
a baratait, akikkel az egyetemi éveiben talalkozott. Visszaemlékezve azokra
az id6kre hangsulyozta, hogy szinte alddsnak szamit, ha valaki az iskolai és
az egyetemi tanulmadnyai alatt egy olyan varost kap a sorstol, mint Vilnius.
,Ez a barokk és olasz furcsa épitészetnek a varosa, amelyet az északi erd k-
be és torténelembe telepitettek”.*> A harmincas évek Vilniusaban, bevalldsa
szerint a boldogsag lehet6ségét latta.®> Az 1997-ben irt Abécében (Abecadto)
a kovetkezé6t olvashatjuk: ,Vilnius, mint varos, mindig is a mesék vilaganak
hataran allt, de amikor ott laktam, ennek a tulajdonsaganak nem voltam tel-
jesen a tudatdban”.* Talan ezért is a legkedveltebb festménye Ludomir
Sledziniski Oratoriuma, Kivonulis Vilniusbdl, amely 1945-ben késziilt, miel6tt a
festd végleg elhagyta a varost. Ez a kép a templomok felfelé tor$ tornyaival
és a fellegekkel szinte mesebeli. Milosz szerint a vilniusi épitészet szépségét
dics6ité himnusz, de egyuttal a , banat dala”, ,a szamtizott sirdnkozasa”
is.®

28 U6, Kassai 6rjdrat...I. m., 15-16.

29 Uo., 16.

30 Uo., 116.

31 Czestaw Mirosz, Pamiec i historia = Cz. M., Patriotyzm domu, Warszawa, Wydawnictwo
Sejmowe, 2011, 83.

32 Uo., 65.

33 Frut, Czestawa Mitosza, I. m., 279.

34 Mirosz, Abecadto, I. m., 11.

35 UG, Pamiec i historia, I. m., 91.
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Ludomir SLepziNski, Oratorium, Kivonulds Vilniusbol
A Virosban cim versében hasonl6 képben jelenik meg Vilnius:

A varos szeretett volt és boldog
mindig a juniusi piinkosdi rozsakba és kései orgonakba borulva
melyek barokk tornyokkal kusztak az ég felé”*

A 2002-ben kiadott Litvdnia szive, Vilnius cimt albumban Milosz azt irta,
hogy Vilnius szdmara a , fellegek varosa, talan azért, mert némelyik utca fel-
maszik a kozeli dombokra, ami kényszeriti az ott jaré gyalogost, hogy az
égre nézzen”. A gimnaziumba, ahol nyolc évig tanult, az ut éppen ilyen
dombokon keresztiil vezetett. Szerinte ez a ,fellegek szinhaza” nagyon jol
harmonizal a varos barokk épitészetével,” vagy ahogy Sziil6hazdm, Eurdpa
cimii konyvében irja: ,a macskakdves, szlik utcdk és a barokk szertelen-
ség” . Hasonloképpen emlegeti Vilniust Tomas Venclova is, a mai litvan iro-
dalom vilagszerte elismert kimagaslo alakja, aki Maraihoz és Mitoszhoz ha-
sonloan emigralt hazajabol. ,Vilnius egy kiilonleges varos, mert a vad termé-

36 U6, Wiersze wszystkie, Krakow, Znak, 2011, 1149.
37 Adam Bujak, Czestaw Mirosz, Serce Litwy, Wilno, Krakow, Biaty Kruk, 2002, 47.
38 Mivrosz, Sziil6hazdam..., I. m., 18.
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szet belegyalogol a vdros szovetébe. A dombok egészen a varoskdzpontig
lejtenek (...) Vilniusban nagyon kozel van egymashoz a szilaj, haboritatlan
természet és a finoman megmunkalt épitészet.”* Az, hogy mennyire fontos
volt Mitosznak Vilnius, nagyon szép kifejezést nyer a Viros, én soha téled...
cim versében:

,Varos, én soha t6led nem tudtam eltavozni (...)

Elszoktem az egyre sebesebben forgo vilagba

De mindig ottmaradtam: konyvekkel a vaszonsziityében,

A barna halmokat bamulva Szent Jakab tornya mogott”*
Wiersze wszystkie (ford. Gomori Gyorgy)

Amikor az elvesztett Kassarél, a Felvidékrdl olvasunk Marai miiveiben,
Vilnius és Litvania juthat esziinkbe. Ezek a varosok és vidékek egy tollvonas-
sal valtak mas orszag részeivé. De van, amit a térképek nem mutatnak — azok
a szenvedések, emberi sorsok, amelyek a valtozasok arai. Jerzy Stempowski
irta az emigracioban, hogy a lengyel emigransok kiilf6ldon is a folydik ztga-
sat halljak (a Dnyesztert, a Nyugati-Dvinat, a Kremenyec melletti Ikvat, a
Villiat, vagy a Cseremost a Huculsagban). Czestaw Milosz, Az elveszett helyek
cimt cikkében arrol az exodusrdl irt, amely a II. vildghdborta utan tortént
Europdban. Szerinte mindig érezhetd volt a kiilonbség az 1j ,,itt” és az elha-
gyott ,ott” kozott. Az emlékezetben és az tij nemzedékek nevelésében is ben-
ne volt az a bizonyos érzés, hogy ott, valahol nagyon messze vannak folyok,
dombok, erddk, utak, falvak, amelyek a sziil6k és nagysziil6k hazajahoz tar-
toztak. Azid6sebbnemzedék évtizedeken atalengyel Lwow-rol (Lembergrdl)
és lengyel Wilno-rdl (Vilniusrol) beszélt. Milosz szerint ,,az emberek helyhez
valo ragaszkodasa kifejezetten titokzatos”.*!

A magyaroknak a , Felvidék” szinte ugyanazt jelenti, mint Litvania, Belo-
russzia vagy Ukrajna a lengyeleknek, f6leg azoknak, akik onnan szarmaz-
tak.*? Marai szerint: ,Jarni Kassan, az utcakon, allandoé szellemidézés...”*
és ugyanezt mondhattadk Vilniusrdl azok a lengyelek, akik kénytelenek vol-

39 Tomas VENCLOVA, , Nem szoktunk hozzd a szabadsdghoz”, http://www.litera.hu/hirek/tomas_
venclova_borton_es_szabadsag_kozott (letoltés ideje: 2011. majus 9.)

40 , Csak ez mélté emlékezésre” Czestaw Milosz versei, Helyzetember irodalmi folyoirat 2004/7.
Forras: Czeslaw Mivosz, Ahogy elkésziil a vildg, AB-ART, Pozsony, 2001. http://www.hely-
zetember.hu/7/klassz.htm (letdltés ideje: 2011. aprilis 17.)

41 Czeslaw Mirosz, Miejsca utracone, Tygodnik Powszechny, 1992/5, 1.

42 Kroczowski, Glosy o ksigzce..., I. m., 58.

43 MARAL Naplé 1943-1944..., 1. m., 74.
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tak a II. vildghabort utan elhagyni ezt a varost. Mdrai mar 1943-ban ezt irta:
,E varos — Kassa — embereihez nincs semmiféle személyes kozom (...) de a
varoshoz kozom van, id6tleniil és személyteleniil. A magyar nyelvhez ko-
zOm van és a magyar tajhoz”.* Marainak nagyon fajt, amikor hallotta, vagy
latta, hogy a sziilévarosat Kosicének nevezik. Példaul 1973-ban, amikor vo-
naton utazott feleségével, fiiltanti voltak egy osztrdk és egy cseh turista be-
szélgetésének, amelyben elhangzott a KoSice elnevezés. Marai azutan a ko-
vetkezOket irta: ,Most mégis felémelyedek, mint akit gyomorba iitnek. L. és
én nem néziink Ossze, de mindketten arra gondolunk, hogy abban a varos-
ban sziilettiink, amit a kommunista Svejk KosSicének nevez. Ennek a varos-
nak a valdsagban évszazadokon at Kassa volt a neve.”* Egy évvel késébb a
Napléban olvashatjuk: ,, A posta konyvet hoz, cime Kosice. A szép kiallitasu,
gondosan tervezett és kivitelezett kiadvany 1973-ban késziilt. Lapozom a
konyvet és megjelennek az ismerds utcarészletek, hazhomlokzatok, a sziil6-
varos, a gyermekkor fata morgandjanak emlékei. (...) Milyen nemes volt ez a
varos. Mennyire Varos volt, Urbs, patriciusi telepiilés — és milyen ritka volt
az ilyen varos Magyarorszagon...”* Ami igazan fajt Marainak, hogy az em-
litett albumban Kassat szlovak varosként mutattak be, igy ez a konyv, ,ez a
mérhetetlen torténelemhamisitds kett6zotten is megsértette: egyfeldl az igaz-
sagérzetét, masfeldl pedig a Kassa iranti szeretetét.”*

Madrai olykor Kassa provincionalizmusarol, elmaradottsagarol irt, hang-
sulyozva, hogy mar nincs semmi koze ehhez a varoshoz, pedig hanyszor 4l-
litotta ennek az ellenkezgjét , leleplezve sziilévarosa iranti szeretetét és ella-
gyuldsat, meghatottsagait. Amde valahanyszor Kosicét olvas egy-egy pros-
pektusban Kassa helyett, 6kolbe szorul a keze és haborog a torténelmi
igazsagtalansag miatt.”*®

Mitosznak is fajt, hogy kedvelt varosanak teljesen megvaltozott a neve.
Azt kérdezte, hogy: ,Vajon hany olyan varos van, amelynek mar a nevét ille-
téen sincs egyezség? A lengyelek gy nevezik: Wilno, a litvanok: Vilnius, a
németek és beloruszok Vilna.”** A Rabul ejtett értelem cim(i konyvében
Czestaw Miltosz hangsulyozta, hogy , vannak Eurépaban pontok, amelyek

44  Uo., 76.

45 UG, Naplo 1968-1975..., 1. m., 165.

46 Uo., 202.

47 Beke Albert, Az emigrdans Mdrai Sandor a magyarsdagrol és énmagirdl, Bp., Szenci Molnar
Tarsasag, 2003, 160.

48 Uo., 157.

49 Mirosz, Sziiléhazim, I. m., 19.

159



ELZBIETA SZAWERDO

kiilonosen sok gondot okoznak a foldrajz- és torténelemtanaroknak”. Azok-
ra a varosokra, teriiletekre gondolt, melyek a mult szdzadban, de talan ko-
rabban is, a habortuk utani egyezmények alapjan gazdat cseréltek. Ez a prob-
léma Kassara és Vilniusra egyarant vonatkozik. Amikor Mitosznal azt olvas-
hatjuk Vilniusrol, hogy ,a legutobbi fél évszazad folyaman egymas utan
kiilonbozd allamokhoz tartozott, utcain kiilonb6z6 hadsereget latott, és a
festéknek minden alkalommal téménytelen munkajuk volt, amig atmazol-
tak a cégéreket és a hivatalok nevét az éppen hivatalosan kotelez6 nyelvre. A
lakosok minden alkalommal 4j ttlevelet kaptak, és igyekeztek alkalmazkod-
ni az 4j torvényekhez és rendeletekhez ”*" — mas eurdpai varosokra, akar
Kassara is gondolhatunk.

Marai a hagyomanyos polgari liberalizmus hanyatlasarol is irt, a teljesen
megyvaltozott Euréparol. Pesszimistan szemlélte a vilagot, a pusztulasi folya-
matot dbrazolta. Erezte, hogy régi Kassaja és a régi Eurépa mar nincs tobbé.
A Napldjabdl béven idézhetiink részéket, amelyekben Kassa értékteremtd,
torténelmi jelentdségérdl értekezik. A Kassai polgdrok cimt draméaban Marai
raébresztette a magyarokat, hogy Kassanak milyen értékeket teremté pol-
garsaga volt és hitet tehetett a polgdrsag mellett.”" A darab a varos kezdetét
mutatja, a polgdri rend sziiletését. Janos mester, miutan megdlte a nadort,
aki kiralyi rendelettel érkezett, elvesztette otthonat, asszonyat és a mitermét,
de ,megnyerte helyettiik a Varos, azaz a polgari rend fiiggetlenségét és sza-
badsagat”.”> Poszler Gyorgy a Mdrai Sindor és Kassa mitosza cimt cikkében
hangsulyozta, hogy Kassanak és Kolozsvarnak kiilonleges szerepiik volt: , A
provincidk dicséretét” bizonyitottak. ,, Az eurdpai kultara végein allnak, a
tradicionalis civilizacié peremén.”* Szerinte a Kassaval kapcsolatos mitosz-
épités fomiivének a Féltékenyeket kellene tekinteni.>

Maérai a hazdjahoz és az anyanyelvéhez vald hiliségét ,magyarsagtudat-
ként” fogalmazta meg.” A mtvei, a Naplon kiviil pl. a Kassai polgdrok, Kassai
Orjdrat, Féltékenyek, EQy polgdr vallomdsai arrol tantiskodnak, hogy , palyaja-
nak egy meghatarozott szakaszaban tjra élénken és behatoan foglalkoztatta
a sziilévaros mint identitdsformald téma.”>® Az emlitett Kassai érjdrat cim(

50 U6, Gamma —avagy a torténelem rabszolgdja=Cz. M., A rabul ejtett értelem, Bp., Eurdpa, 1992,
190.

51 Bekg, I. m., 158.

52 Ronay Laszlo, Mirai Siandor, Bp., Magvetd, 1990, 287.

53 PoszLer Gyorgy, Mdrai Sandor és Kassa mitosza, Kortars, 1990/3, 117.

54 Uo., 121.

55 LAng, I. m., 30.

56 Uo.
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esszében a sziilévaros latogatasa soran tapasztalt élményeit fogalmazta meg.
Az élet elveszett értelmét” akarta megkeresni, ,a forras folé” akart hajol-
ni.””” Izgatottan nézte a repiilégép ablakabol az elhagyott vidéket. ,Szeret-
ném latni, el6szor életemben, madartavlatdbol a Varost, melyhez egyediil
van személyes kozom a viladgon”>® (az egész esszében a ,Varos” szt nagybe-
tGivel irta), ,most latom el6szor magasbdl a tajat, ahol sziilettem (...) arany-
sugarak kozott ériink Kassa f6lé”.”? Amikor a varosban felkereste az ismert
helyeket, felkialtott: ,Kedves Varos, legkedvesebb (...) Ismerem a levegd izét
és illatat, ismerem az utcak szagat (...) Egy élményt keresek ma is, mint har-
minc év el6tt. Talan addig €l az ember, amig ez az emlék és vagy eleven”.®
Az ismer0s utcdkon jarkalva, elgondolkodott az életrdl, a halalrol, Eurépa
sorsarol. A II. vilaghabora kozepette biztonsagban érezte magat Kassan, az
emlékek kozott. Rajott, hogy amikor fiatal koraban elhagyta a Varost, vala-
mit6l menekiilt, de nem szabadulhatottt: ,,a f6ldtdl, mely itt var végzeté-
vel” ¢! Mdrai testvére, Radvanyi Géza arra a kérdésre, hogy , hol érzi magat
otthon?”, azt valaszolta: ,,sehol (...) Kassan érezném magam otthon, de oda
nem lehet menni. Sanyinak [Mdrai Sandornak] éppen tigy, mint nekem, Kas-
sa mindent jelent. A Belvarost meghagytak, tehat a diszletek megvannak, de
tiresek.”®

Furké Zoltan, akinek Mdrai lehetdséget adott személyes taldlkozasra, a
Madrai Sandor iizenete c. konyvében szamol be arrdl, hogy az ir6 ,ugyantgy
mint a gyermekének a haldlarol, Kassa elvesztésérdl is nagyon visszafogot-
tan beszélt”®. Neki a Kassa és Miko utca — szent dolgot jelentett, ,olyan
szent dol[got], hogy nem is mer beszélni réla”.** Ugyanakkor feleségével,
Lolaval gyakran visszaemlékeztek sziilovarosukra, ,Kassat jatszottak egész
nap”. Idds kordra ez maradt szdmara: a sziilévarost felidézo jaték.* Mar a
Kassai bombdkban ezt irta: , A szlilévaroshoz a viszonyunk az évekkel mind
bensdségesebb, bonyolultabb lesz. Az ember lassan elfelejt minden érzel-
mességet, s mint minden bensdséges kapcsolatban, nem erényeit vagy hibait
nézziik annak, aki fontos nekiink, hanem a tényt, hogy van. S ez, ahogy mul-
nak az évek, mindennél fontosabb.” Mdrai barhol is élt a vilagon, mindvégig

57 MARra1, Kassai 6rjdrat, I. m., 35.

58 Uo., 16.

59 Uo., 15.

60 Uo., 36-37.

61 Uo., 22.

62 MiszAros, 17. jegyzetben I. m., 132.

63 Furko Zoltan, Mdrai Sdndor iizenete, Bp., Piiski Kiado, 1990, 88.
64 Uo., 95.

65 MiEszAros, 17. jegyzetben 1. m., 112.
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Kassa ,maradt szdmara a viszonyitdsi alap, az urbanus kulttra etalonja (s
egyuttal a hajdani szakralis jelenlét visszatekinté mitosza), amelyt6l nem le-
het elszakadni.”®

Milosz hasonloképpen viszonyult Vilniushoz. Hidba allitotta, hogy ez a
varos nem képezte vildganak a kozéppontjat, bevallotta, hogy ha mas or-
szagban tartozkodott, az ottani viszonyokat mindig probalta 6sszehasonlita-
ni Vilniusszal.”” Az emigrans az idé multaval egyre jobban érzi a sziil6foldje
elvesztését, s altalaban, ha elveszett régiokrol ir, ezeket szokta idealizalni,
,sokkal szebben irja le, mint ezek valdjaban kinéznek, csak azért, mert el-
vesztek.”®® Amikor a sziil6hazajara gondol, azt veszi észre, hogy nemcsak
kilométerekben mért tavolsag valasztja el 6t tdle, de a rdncok az arcan és az
0sz haja is.*” Gyakran, amikor hosszu tavollét utan visszaemlékeziink a szii-
16foldiinkre, ,minden konfliktusmentesen mutatkozik be.””

Marai Fold, fold!... cim kényvének a harmadik része egy Goethe-idézet-
tel kezddédik: ,Minden nagy elvdldsban van egy szemernyi téboly”. Ez a téboly
talan abban is megnyilvanult, hogy, amint a Napléjdban gyakran felidézte,
olykor a legkevésbé vart pillanatban maga el6tt 1at egy képet sziilévarosarol
vagy Magyarorszagrol. Példaul, amikor a hetvenes években Massachusettsben
jart, az ottani észak-amerikai taj egy régi, kassai karacsonyi emléket idézett
fel benne. Mashol azt irta, hogy ,[a]z elmult negyedszazadban ritka volt a
nap vagy az éjszaka, amikor nem gondoltam Magyarorszagra: mindig szoli-
daritassal, felelésségérzettel. De honvagyam nem volt.””" Milosz is bevallot-
ta, hogy a kiilfoldi tajakat gyakran a litvaniai t4j prizmajan keresztiil szem-
1élte. Mint Marcel Proust Az eltiint id6 nyomdban cimt regényében , mindent
a sziil6helyéhez viszonyitott, és nem tudott ett6l megszabadulni.”? Nem
tudtak elszakadni a sziil6helyt6l. Marai tigy ment el emigracioba, hogy 6rok-
re otthon maradt: ,mindent a hazai dllapotokra vonatkoztatott és mindent az
itthoni dolgokkal hasonlitott 6ssze.””? Amikor kiilfoldon sikereket ért el,

66 MExis D. Janos, A regényes onéletrajz. Mdrai Sandor. EQy polgdr vallomdsai, Literattra, 1993/2,
187.

67 Mirosz, Sziil6hazam, 1. m.,31.

68 UG, Szukanie ojczyzny, I. m., 206.

69 Uo.

70 U6, Miejsca utracone, I. m., 4.

71 MARral, Naplo 1976-1983, 1. m.,163.

72 Fiur, 8. jegyzetben I. m., 342.

73 BEkE, 47. jegyzetben I. m., 151.
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ami Ot igazan izgatta, az volt, hogy mit szolnak a kisérleteihez Kassan.”* A
,Kaldor” cimii elbeszélésében a kovetkezSket irta: ,,...csak Kassat szeretném
megfézni egyszer, az egyetlen, amire pali vagyok, ha megjelenik rélam vala-
mi, itthon vagy kiilf6ldon, drukkolok, hogy elolvassak-e Kassan... szdval,
érted, Kassa, Kassa. Betegség. Mar nem is fogom kiheverni.””> Mitoszhoz Vil-
nius annyira kozel allt, hogy amikor a rendszervaltds utan visszatért Len-
gyelorszagba, elhatarozta, hogy Krakkdban fog lakni, mert ez a lengyel va-
ros szerinte kissé Vilniust idézi.”® Marai, ahogy ezt a Kassdn cimii versének
utolsé sora is bizonyitja (,,Itt kezdtem, s tan itt végzem is”), abban reményke-
dett, hogy az élete utols6 napjait sziilévarosaban toltheti. Hidba irta 1943-
ban a Napldjaban, hogy: ,Nem, Kassa nem <egészséges kornyezet> szdmom-
ra,” mert par sorral késébb a kovetkezot vallotta be: , két év el6tt egy kassai
versben ezt irtam: <Itt kezdtem s tdn itt végzem is.> E gondolatra nincs bennem
semmiféle tiltakozas”.”” S mivel az élete masképp alakult, egyre jobban érez-
te a maganyossagot, a honvagyat. Ahogy ezt 1949-ben 6szintén bevallotta:
hazaval szakitani, ,ez ongyilkossag”, ,1élekben feladni egy kotést, aminek
értelme a magyar nyelv”, ez még rosszabb, mint az ongyilkossag. Amit
emigracidban lehet tenni: ,Magyarul irni, élni, az idegenben is, blinbanatot
tartani. De hazamenni, egyszer, igy, vagy ugy?... Ez nagyon nehéz.”” Ne-
héz szembeszdllni az évek Ota idealizalt varossal, amely teljesen megvalto-
zott. A Siraté cimi versében gyaszolja el régi Kassajat:

»,Nem tudom, vagytok-e még igazan?
Sorssa kovacsolt otthonok, ti messzik?
valami elvitt egyre messzibb,
vagyok-e még és van-e még hazam?
Valahogy... minden messze lett,

folfaj egy haz, egy hid, egy ablak,
hallom néha a hegyeket:

siratlak, siratlak, siratlak.””

74 Karl-Markus Gaup, EQy polgir szamiizetésben. Mdrai Sandor hosszii tdvolléte, Elet és Iroda-
lom, 2001. aug. 17., 15.

75 MEszARros, 17. jegyzetben 1. m., 112.

76 Frut, I m., 412.

77 MARra1, Naplé 1943-1944, I. m., 79.

78 U6, Ami a Naplobdl kimaradt 1949, Toronto, Vordsvary 1999, 18.

79 MARra1 Sandor, Osszegyiijtitt versek, Bp., Helikon, 2000, 55.

163
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Czestaw Mitosz, amikor nyolcvankilenc évesen Vilniusba érkezett, hogy
Giinter Grass, Wistawa Szymborska és Tomas Venclova mellett részt vegyen
egy konferencian, bevallotta, hogy szereti ezt a varost, de Vilnius nagy terhet
is jelent szdmara. ,Mindig azt varjak tlem, hogy csupa kedves dolgot fogok
mondani, amellyel senkit sem sértek meg.” Mitosz gyakran hangsulyozta,
hogy mennyire fontosak szdmara a jo litvan-lengyel kapcsolatok. Viszont
érezte, hogy a kozos torténelmiinkben vannak dolgok, amelyeket nem lehet
elfelejteni. Ezért kijelentette, hogy akarhanyszor Vilniusban jar, az a benyo-
masa, hogy ,itt mintha egy nagyon vékony jégen kellene jarni”.* Szerinte
Giinter Grass hasonloképpen érzi magat, amikor Gdanskba érkezik, mert az
az 6 varosa, de egyuttal nem az 6vé.*!

Csak sejteni lehet, hogy vajon hogyan érezné magat Marai Sandor a mai
Kassan?

80 Mirosz, Pamiec i historia, I. m., 82.
81 Uo., 89.
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Kultara(n)k versnyelve

A vers mint egyetemes, nyelvhez koétott megnyilatkozas oly modon nyelv-
fiiggd, hogy kozben maga is nyelvet épit. Egyetemes, vagyis kozelebbi és
tavolabbi régidk kolcsonhatasaban alakul. Nyelvfiiggd, mert sajatsagai nyel-
vi torvényszertiségekbdl fakadnak. Versnyelvet pedig éppen e torvényszerG-
ségekre tamaszkodva épit.

Az egyes nyelvi kozosségek versnyelve kiilonbozik is, de tobb-kevesebb
szalon Ossze is fligg egymassal. A magyar vers kotott formaival foglalkozva,
el6adasom cimében ezért utalok a magunk kultraja mellett mas kultirakra
is. Akkor ugyanis, amikor megallapitjuk, hogy versépité szdtagjai sajatsaga-
inak megfeleléen a kotott formdaji magyar vers ma tobbféle — nevezetesen
titemhangstlyos, idémértékes, hangsulyvaltd, moraszamlalo, bi-, tri- és
quadrimetrikus szimultan, valamint szétagszamlalo —, arrdl sem feledkezhe-
tiink meg, hogy ezeket a verselési modokat mas nyelvi kozosségek is hasz-
naljdk. Es még kevésbé feledkezhetiink meg a kiilonbdzd versnyelvek hata-
sanak és kolcsonhatasanak szerepérdl a felsorolt verselési modok alakulasa-
ban. Az példaul koztudott, hogy idémértékes verselésiink mintdja a gorog—
romai klasszikus koltészet. Azt viszont talan mar kevesebben tartjak szamon,
hogy hangsulyvalté és moraszamlald, valamint tri- és quadrimetrikus szi-
multdn verselésiink a német, a szanszkrit és mas versek hatasatol nem fiig-
getlen. A japan moraszamlalé koltészet régebben kozvetett, ma mar eseten-
ként kozvetlen hatasarol a magyar koltészetben a haiku és mas japan vers-
formak tagadhatatlan népszertisége arulkodik. A versrendszerek kozotti
kapcsolatrdl, a verselési mddok kozotti kdlcsonhatasrol a tobbi kozt a szonett
valtozatai, a szonett ardnyait megvaldsitd hosszabb strofikus koltemények,
valamint kiilonféle japan mintaju versvaltozatok foghatok vallatora.

Versrendszerek a magyar koltészetben és muforditas-irodalomban
El6addsom elébb a magyar koltészetben és miiforditas-irodalomban haszna-
latos verselési modokat tekinti at altalaban egy, esetenként egynél tobb példa

kiséretében.
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1. Az iitemhangsiilyos vers sorait egy-egy meghatarozott helyen allé hang-
suly tagolja iitemekre. A sorok képletében az titemek szétagszamat és az tite-
mek hatarat, illetve a metszeteket szokas jelolni, az elébbit arab szammal, az
utdbbiakat /, illetve // vonallal.

Feltekintett Molnar Anna
Nagy magos fa tetejére,
Ott latott 6 sok szép fejet,
Aj, de nagyon megrettene.
(Népballada)

A strofaalkotd sor metrikai képlete: 4//4.

2. Az id6mértékes vers soraiban a hosszu és a rovid szotagok valtakozasa
mintaz bels6 ritmusegységeket. A sorok képletében a rovid szotagokat u, a
hosszt szotagokat —, a kozombos szotaghelyeket esetenként x, a belsé rit-
musegységek hatarat szintén / jeldli.

Tavasz virit, s szaz rézsa né

Orcadnak Edenében,

S szemed kertiletében

M4djus mosolygd napija jo.

(Csokonai Vitéz Mihaly: Az esztendd négy szakasza)

A stréfa ritmusképlete:
u-/u-/--/u-
-—/u-/u-/-
u-/u-/u-/-

——Ju-/--/u-

3. A hangstlyvdlto vers soraiban a hangsulyos és a hangstlytalan szétagok
valtakozdsa mintaz olyanszer(i ritmusképleteket, mint az idémértékes vers
rovid és hosszu szotagjai. A sorok képletében a hosszu szotagokat félkoveér x,
a rovid szdtagokat kurrens x jeloli.

Az alabbi mitiforditas stroéfdba szerkesztett sorai hangsulyvaltd jambusi
tizesek:

azaazeaziazoazu
azuazaazeaziazo
azuazaazeaziazo
azaazeaziazoazu
(Ernst Jandl: Szonett. Eorsi Istvan forditasa)
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A strofaalkoto sor metrikai képlete:
XX [ XX [ xx [ xx [ xx

4. A moraszdmldlé vers sorai rovid — azaz egy moras — és hosszt1 — azaz két
moras — szotagokbol 4ll, azonos moraszamu bels6 ritmusegységekbdl épiil-
nek.

Er tiikrében latszik az ég is,

Feje tetején a vizicsibe-nép is.
Siklok, békak, pokok latjak
Vizicsibe-pasztor vizicsibe-nyajat.
(Wedres Sandor: Magyar etiidok, 91.)

A szotagok idStartamat feltiintetd ritmusképlet:

-—/--/-uu/--
uuuu/--/uuuu/--
—=/=-=/-=/--

uuuu/--/uuuu/--

Kénnyen megitélhetd, hogy valamennyi sor valamennyi belsé ritmusegy-
ségének azonos a moraszama.
A strofaalkotd sor metrikai képlete (amelyben az m a mora sz6 rovidité-
se):
4m /4m /4m /4m

5. A bimetrikus szimultin vers sorai egyidejlleg {itemhangsulyos és id6-
mértékes ritmusuak.

Halkkal ing6 lanyha para!
Szalldogalé harmatok!

Kis furulyam lagy szavara
Tiszta hangot adjatok.

Lengd be véle, enyhe szellet,
Sik mezdnk hatarait,

Ajuhdsz a nyaja mellett

Hadd fiilelje sorjait.

(Fazekas Mihaly: Nydri esti dal)

A stréfaalkoto sorkapcsolat szimultan metrikai képlete:
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4//4
-u/-x/-u/-x
4//3
-u/-x/-u/-

6. A trimetrikus szimultdn vers sorai egyidejlileg a) iitemhangsulyos, id6-
mértékes és hangsulyvalté vagy b) titemhangsulyos, idomértékes és mora-
szamlalo ritmusuak.

a) Egyidejlleg iitemhangsulyos, idémértékes és hangsulyvaltd ritmusu
sorok:

Lovamra patkot senki nem veret,

Be szerencse, hogy senki sem szeret:
Kocogok, logok, kovetlen uton

S hogy merre megyek, nem nagyon tudom.
(Ady Endre: A 6 kérdez)

A strofaalkoto sor szimultan metrikai képlete:
3/2//3//2
XX [ Xx [ =x/xx/u-
XXX [ XX [ Xxx [ XX

A szimultan képlet masodik, idémértékes soraval kapcsolatban nem fe-
lesleges talan Babits Mihdly 1923-bol szarmazd észrevételére utalnom: , A
koltok gyakorlata eljutott odaig, amit az elmélet nem tudott, még csak nem
is sejtett: hogy a magyar jambusi sor tokéletes hangzasu és félreismerhetet-
len lejtésti lehet akkor is, ha az utolsot kivéve egyetlen jambus sincs ben-
ne.”!

A szimultan képlet harmadik, hangsulyvalté sordban nem nehéz felis-
merni két, egymast kovetd hangsulyvalté adoniszi kdlont.

A szakirodalom egyik méltanyoland6 megallapitdsa szerint szimultanei-
tast csak eltéré prozddiai alapt ritmusok tarsuldsa eredményezhet.? Ezt a
megallapitast figyelembe véve a fenti képlet {itemhangsulyos és idémérté-
kes, valamint idémértékes és hangstlyvalto ritmus tarsuldsaként irhato fel:

1 Basrrs Mihaly, Magyar ritmus (1923) =B. M., Irds és olvasis, Tanulmanyok, Bp., Athenaeum,
19382, 273.
2 SzeRDAHELYI Istvan, Verstan mindenkinek, Bp., Nemzeti Tankonyvkiadd, 19973, 179.
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a) 3/2//3//2
XX [ xx/—-x/xx/u-
b) xx /xx/-x/xx/u~-
XXX [ Xx [/ xxx | xx

b) Egyidejlileg iitemhangsulyos, idémértékes és moraszamlald ritmusa
sorok:
Arnyak sora il a réten.
Ny4j zsong be a faluvégen.
Zug-dong siirii raj a fakon.
Békak dala kel az arkon.
(Wedres Sandor: Magyar etiidok, 49.)

A stréfaalkoto sor trimetrikus jellegét titemhangsulyos és idémértékes ér-
telmezésének alternativitasa biztositja:
4//4 <> 2//4//2
-—uu//uu--«--//uuuu//--
4m / 4m/ 4m

A sor szimultan metrikai képlete a kovetkezd, eltérd prozodiai alap rit-
musok tarsuldsaként is felirhato:
a) 4//4
-—uu//uu--
b) 2//4//2
4m /4m /4m

7. A quadrimetrikus szimultdn vers sorai egyidejiileg {itemhangstlyos, id6-
mértékes, hangsulyvaltd és moraszamlald ritmustak.

Paripam csodaszép pejko,

ide 1ép, oda lép, hejho!

Hegyen at, vizen at vagtat,

nem adom, ha igérsz szazat.
(Wedres Sandor: Magyar etiidok, 46.)

A strofaalkoto sor szimultdn metrikai képlete:
3/13//2
uu-/uu-/--
XXX [ XXX [ XX
4m /4m /4m
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A képlet a kovetkezd, eltérd prozodiai alapu ritmusok tarsuldsaként is
felirhato:
a) 3//3//2
uu-/uu-/--
b) 3//3//2
4m /4m / 4m
C) Xxx / xxx / xx
uu-/uu-/--
d) xxx / xxx / xx
4m /4m [/ 4m

8. A szdtagszdmldld vers statusa a magyar koltészetben sajatos. Ez annak
tudhatd be, hogy a magyar szovegekben a szétagok puszta szdma nem rit-
mus-meghatarozo, mert ritmusszerkezetiik alakitasaban a hangsuly és/vagy
az id6tartam figyelmen kiviil nem hagyhato szerepet jatszik. A gyakorlatban
mégis egyre gyakoribbak a ritmikai elvarasoknak puszta szotagszamukkal is
megfelel6 magyar versek, koztiik a japan moraszamlald haiku 5-7-5 szétagu
magyar valtozatai.

Példa a haiku magyar valtozatara:

napvakitott fa

leveleinek arnya

utan tapogat

(Sajo Laszlo: 222 haiku és eqy hosszii drnyék)

Versrendszerek kolcsonhatdsa a szonettben és a szonett aranyait
megvaldsitd hosszabb strofikus kolteményekben

A versrendszerek kapcsolatat, a verselési modok kolcsonhatasat érzékeltetd
egyfajta visszatekintésként jelezném, hogy a magyar koltészetben és mifordi-
tas-irodalomban az olasz hangsulyvalté verselés mintajara meghonosodott,
zOmiikben jambusi szonett-valtozatok mellett egyéb idémértékes, iitem-
hangsulyos és szimultan (s6t mint lathattuk: kivételesen hangsulyvalto) rit-
musu szonett-valtozatokat is szamon tarthatunk.

Klasszikus idémértékes tizenegyesek, hendecasyllabusok, példaul, Virag
Benedek Az elhervadt Phyllishez cimti ,hangzatk4janak” sorai:

Oh Phyllis! nemigen gyakorta jarnak
Mar a csintalan ifjak ablakodra,
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Vig dalt zengnek ugyan, de banatodra:
,Alszol Phyllis? aludj”. S magadra zarnak.

Babits Mihaly Magyar szonett az dszrdl cimi verse {itemhangstlyos felez6
tizenkettesekbdl épiil:

Jon az 6sz, mar hullnak a cifra virdgok
szirmai, rongyban, mint farsangi plakatok,
ha siivit a bojti szél: , Nincs sziikség ratok!
Mar vége a nasznak, megestek a lanyok.”

Fabri Péter Ars poetica doloris cim@ kolteményének kis aszklépiadészi és
gliikoni, klasszikus idémértékes sorai egyidejtileg 2//4//3//3, illetve 2//3//3 ta-
golasu titemhangstlyosak is:

Mives munka a vers, ritmusa rendtevés,
nyelvek dallamait rendezi értelem,
jaj, mert retteg a sziv, lakja a félelem,

s igy tan enyhtil a szenvedés.

Ujabb megallapités, hogy a kiilonféle szonett-véltozatok bels aranyai a
tizennégy strofabdl épitkezd versekben is felismerhetdk.?

A magyar koltészet (els6sorban a lira) tizennégy str6fabdl allo szovegei-
nek szamottevl része négysoros szakaszokbol épiil, szerkezetileg pedig
tobbnyire a Petrarca-szonett valtozataival, illetve ritkabban a Shakespeare-
szonettel egyeztethetd. A strofék sorai lehetnek 4j vagy klasszikus idémérté-
kesek, iitemhangstlyosak és, természetesen, szimultan ritmusuak is. Tizen-
négy stréfas valtozatban maradt fenn a Peer-kddexbe 1520 koriil bemasolt,
titemhangstlyos ritmust Apati-kantiléna, tizennégy strofassa csiszolddott
végiil Berzsenyi Daniel A magyarokhoz cimi, ,Romlasnak indult...” kezdet(,
alkaioszi strofakban irott, felépitésében a Petrarca-szonett 3+3+4+4 tagolasu
valtozatanak megfeleld kolteménye, és tizennégy Chevy Chase-strofat szam-
1al, a tobbi kozt, Vorosmarty Mihaly Szézata, mely utobbinak két strofa vari-
acios ismétlésével megerdsitett szerkezete a Shakespeare-szonettével rokon.

3 Mozes Huba, Tizennégy szakaszos kiltemények szovegszervezd ardnyai = KapAN Annamaria,
M. H., O, miizsa, tedd, mi istened parancsa, Dsida-versek és -forditasok szovegépitése, Mis-
kolc, Bibor, 2011, 192-203.
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A tizennégy strofas magyar koltemények koziil haromra kiilon is kitér-
nék.

Pet6fi Sandor 1844-es keltezésti, Egy estém otthon cimii verse egyike azok-
nak az alkotdsoknak, amelyek a jambust a 19. szdzad kozepétdl a magyar
koltészetnek ugyszolvan ritmikai-metrikai anyanyelvévé tették:

Borozgatank apammal;
Ivott a jo oreg,

S a kedvemért ez egyszer —
Az isten aldja meg]!

(..)

Beszéltiink errd], arrol,
Amint nyelviinkre jott;
Még a szinészetrdl is
Sok mas egyéb kozott.

(..)

Tovabba elszavaltam

Egy bordalom neki;

S nagyon, nagyon Oriiltem,
Hogy megnevetteti.

A 7+6 szotagos jambusi peridodusokbdl épitkezd koltemény strofai a Pet-
rarca-szonett szerkezetére emlékeztetd 8+6 és azon beliil 4+4+3+3 tagolasban
kovetik egymast. A 9. strofa €lén a de ellentétes kotdszo fordulatot jelez:

De 6 nem tartja nagyra,
Hogy kolté fia van;
El6tte minden illyes
Dolog haszontalan.

Az igazi fordulatot azonban a 12. stréfa élén megismétlédd de kotészo
jelzi:
De ekkor szaz kérdéssel
Allott el§ anyam;
Felelnem kelle — hat az
Irast abban hagyam.
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Es vége-hossza nem lett
Kérdezgetésinek;

De nekem e kérdések
Ollyan jol estenek,

Mert mindenik tiikor volt,
Ahonnan lathatam:

Hogy e f6ldon nekem van
Legszeretébb anyam!

Arany Janos Bor vitéz cimi, szimultan (egyidejtileg {itemhangstlyos és
trocheusi) ritmusu balladdjaban minden stréfa masodik és negyedik sora a
kovetkezd szakasz els6 és harmadik soraként tér vissza:

Koédbe vész a nap sugara,

Vak homaly iil bércen-volgyon.
Bor vitéz kap jo lovara:

,Isten hozzad, édes holgyem!”

Vak homaly {il bércen-volgyon,
Hiis szal zorrent puszta fakat.
,Isten hozzad, édes holgyem!”
Bor vitéz mar messze vagtat.

Hiis sz€l zorrent puszta fakat,
Megy az tton kis pacsirta.
Bor vitéz mar messze vagtat,
Szép szemét a lyany kisirta.

(...)

Ezer lampa, gyertya csillog,
Kiinn az erd6 mély arnyat hany.
Sz0l az eskii: kéz kezet fog;

Szép menyasszony szine halvany.

Kiinn az erd6 mély arnyat hany,
Bagoly sir a bérci fok kozt.

Szép menyasszony szine halvany -
Halva lelték a romok kozt.
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Az ismétlédd sorok ugy fonddnak Ossze maldj eredetli pantunlancca,
hogy folyamatossagukban és megszakitottsagukban a Shakespeare-szonett
fesziiltségét érzékelhetjiik.

Tizennégy stréfas Dsida Jend sokaig feledésbe meriilt, az angol-skot ere-
deti Chevy Chase-stréfa periddusait 8//6 metszet(i jambusi sorokba ssze-
vono, a Petrarca-szonett 3+4+4+3 tagolasu szerkezetére emlékeztetd, ,Vida-
man folynak napjaim...” kezdetl kélteménye is, amelynek felépitésében a
titkorszimmetria elvének érvényesiilését is megtapasztalhatjuk. Erdemes ta-
lan felfigyelniink a koltemény szimmetriatengelyét kovetd szovegegység in-
ditasara:

Nem veszlek észre s mindeniitt, mindig nyomomban jarsz,
nem szamitok rad sohasem és mindig ram talalsz,

6, mindig meglepsz, amikor fékeveszett, hit

jokedvben 6nmagam vagyok, vig csintalan fiu.

Erre az inditdsra visszautalva foglalja mintegy keretbe a koltemény maso-
dik felét az utolso, a tizennegyedik strofa zarlata:

és nagy a csend és mély a csend, hogy mar rettenetes,
nyugodtan néz, mered a szem, de semmit sem keres,
csak tagultan pihen, ahogy a vak szem révedez,

mely mit se néz és mit se lat, de mindent észrevesz.

Belsé aranyaikat tekintve ezeket a kolteményeket akar alarcos szonettnek
is nevezhetnénk, s6t a ,Viddman folynak napjaim...” kezdeti Dsida-
kolteményt akar kétszeresen (s6t sokszorosan) is dlarcos szonettnek, hiszen
nemcsak tizennégy szakaszaban, hanem tizennégy szoétagos soraiban is stro-
fatagolas szerinti szonett-valtozatok szerkezeti aranyait ismerhetjiik fel.

Japan moraszamlalo versek bimetrikusan olvashato magyar
valtozatai

Nem vissza-, hanem vélhetéen inkdbb eldremutat az a megjegyzés, amely
arra utal, hogy a japan moraszamlalo versek szétagszam meghatarozta ma-
gyar valtozatait az titemhangsulyos vagy az iddmértékes ritmus bimetrikussa
vagy legaldbbis bimetrikusan olvashatova teheti.
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a) Utemhangstlyos ritmust példaul a kovetkezé haiku:

Patanyom-tocsa,

megrekedt arok: mindegy -

csak szomjunk oltsa (...)
(Kanyadi Sandor: Szinhdzbdl jovet)

A strofa szotagszamlalo tagoldsa és iitemhangstlyos képlete:
5-7-5
3//2=3//2//2 = 3//2

b) Idémértékes ritmust viszont a kovetkezd, tankabol, sedokabdl és
haikubdl tizennégy soros modern szonetté szervezett koltemény:

Ujratemetni

A szort hamut, aldani
Hilt pora vazat?
Szelleme tulcsap a szon,
Csontjai szent szigoran.

Holmi piispoknél

A poéta fényl6bb, mert
Dicsébb, s diszes valahany
Sordban... Hire

Nem marvany ragyogdasa —
Inkabb verseit olvasd.

Arca szavakban

Elé], ha igen, de ha

Mégsem — imara!

(Kovacs Andras Ferenc:

Heét szép szonett a széprol. Ungheretto dicsdsége)

A strofak osszevont sorai klasszikus iddmeértékes ritmustiak.

A tanka szotagszamlald tagoldsa és idémértékes képlete:
5-7-5-7-7
-uu/-uu/-uu/-uu/-uu/--
-uu-uu-//-uu-uu-

A sedoka szotagszamlalo tagolasa és idomértékes képlete:
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5-7-7-5-7-7
-u-/-—uu-u--
-u-/-—-uu-u--
-u-/-—-uu-u--
—uu--—

A haiku szotagszamlalo tagoldsa és idémértékes képlete:
5-7-5
-uu/-uu/-uu/-uu/-uu/--

A tanka, a sedoka és a haiku 0sszevont sorainak idémértékes képletében
egy holodaktilikus hexametert és két hémiepesz kolont 6sszekapcsold disz-
tichon, egy szapphoi stréfa, valamint keretezd visszatérésként egy tjabb
holodaktilikus hexameter koveti egymast.

A magyar verselés az idézett tizennégy strofas kolteményekben inkabb
kozeli, a japan versek bimetrikusan olvashaté véltozataiban kozeli és tavoli
kultarakkal folytat parbeszédet.

A magyar vers kotott formdinak szambavételét nem lezarva, csupan meg-
szakitva, végezetiil megjegyezném: nem kétséges, hogy nyelvfiiggd vers-
rendszereink a koltészet és a muforditas-irodalom napi gyakorlataban nyi-
tottak voltak és maradtak a valtozasra. Onazonossag- és dsszetartozas-tuda-
tunk megdrzésének alighanem éppen ez a nyitottsag a zaloga.
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ORBAN GYONGYI

A képzés-eszme humanista tjraalapozasa
Németh Laszlo pedagdgiai esszéiben

,...az egyetemes algebra szerint”

Az el6adasom alciméiil valasztott idézet-toredék — amelyet Németh Laszlo
1975-ben megjelent, négy esszéciklusbdl épiil6 kotete, a Megmentett gondola-
tok! masodik egységébdl, a Magyar miihelyt bevezetd ajanld szoveg egyik
mondatdbol emeltem ki — a mottd szerepét is betdlthetné, mert — mint egyike
az ir6 gondolkoddi alkatat megvildgito, pontos és egyben rugalmas metafo-
rainak — az én mondanivalom szamara is fogdédzoul szolgalhat.

Mondanivalom rovid foglalata nagyjabol gy hangzana — mégpedig Né-
meth Laszlo néhany, elsésorban pedagdgiai targyt esszéjének tjraolvasasa
nyoman —, hogy a maga kordban sokszorosan félreértett, s ezért — életmtvé-
nek latszolagos elismertsége ellenére — mindvégig (maig) periféridra
kényszeritett, , elhallgattatott” szerzonek az e mtfajban ir6dott munkai nem-
csak, hogy nem veszitették el frissességiiket és gondolatébresztd hatasukat,
de aktualitdsuk éppen a mi jelentink feldl tud megmutatkozni hihetetlen eré-
vel, példaul az Igazsdg és mddszer és ennek ,holdudvardhoz” tartozo szovege-
ken ,iskolazott” olvasatokban.

Az esszék olvasdsa kozben nem lehet nem felfigyelni a szamtalan egybe-
csengésre a modern hermeneutika ma mar klasszikusnak szamito szovegei-
vel; sokszor egyenesen olyba t(inik, mintha egy ,magyar hermeneutikat”,
Heidegger, Gadamer miveinek magyar parjat, vagy inkabb azok applikaci-
ojat: pedagogiai esszékben, az alkalmazas soran kikisérletezett filozodfiai
hermeneutikat olvasndnk. A meglepd egybecsengéseket valdszintileg éppen
ez az applikativ jelleg teszi lehetové — a filozdfiai hermeneutika onmagaban
is tartalmazza az alkalmazast —, annak ellenére, hogy Németh Laszl6 min-
den bizonnyal nem olvasta Gadamert, Heideggert (bar kortarsukként olvas-

1 NeémeTH Laszlo, Megmentett gondolatok, Magvetd és Szépirodalmi Konyvkiadd, 1975. A
ciklusok cimei sorrendben a kovetkezdk: Megmentett gondolatok, Magyar miihely, Elvigott
kotelek, Az elhallgatds emlékei.
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hatta volna). Szellemtudomanyi olvasottsaga, jartassaga viszont sziikségsze-
rlien terelhette gondolkodasat a filozdfiai hermeneutikaéval, ha nem is azo-
nos, de kozds ut iranyaba, hiszen ahogyan a modern hermeneutikat is éppen
a szellemtudomanyok szamara jelentés humanista hagyomanyok djraértel-
mezése alapozta meg, ugy Németh Laszl6 sem allapodott meg e tradicio el-
sajatitasanal, hanem — alkotd hozzajdruladssal — annak sajatta tételén dolgo-
zott, Gjraalkotasanak, alkalmazasdnak modjan és lehetdségein gondolkodott.
Igy nem lehet véletlen, hogy a filozéfiai hermeneutika klasszikus miiveiben
olvashatokra , kisértetiesen” emlékeztetd felismerésekhez jutott el: az 6 esz-
sz¢€i igy akar amazok kontroll-alapjava is valhatnanak — vagy megforditva.

Egytittolvasasuk kozos nevezdje — sok mas egyéb mellett — a képzés fogal-
ma lehetne, amelyet mind Németh Laszld, mind Gadamer a humanizmus
klasszikus problémajanak az érintésével, a tudas, a megértés, a mtiveltség, a
miivészet kozkeleti fogalmainak — és az ezek kozott tételezett Osszefliggé-
seknek — az atalakitasaval értelmez tjra. A ,képzés” fogalma egyikiiknél
sem a kozkeleti didaktikai konnotacié korén beliil értendd, valamiféle — el-
méleti vagy gyakorlati — , kiképzés” értelmében, ellenkezdleg, a fogalom
korszellemmel szembeforduléd megujitdsa mindkettdjiiknél éppen az esz-
kozszerliségétdl valo megszabaditasdban és a humanista megalapozasara
tett kisérletben valésul meg. Es — minthogy a fogalom ,humanista megala-
pozasa” nem mas, mint annak a humanista tradiciéba vald beépitése, , visz-
szaoltasa” — az ujitas egyben a hagyomanyhoz vald visszatérést is jelenti, a
,képzés” nem mds, mint magdanak a tradicidnak a miivelése.

Az igy értett képzés — olvashatjuk az Igazsdg és mddszerben — ,,nem az elja-
ras vagy a viselkedés, hanem a keletkezett 1ét kérdése”.? Mas szdval a kép-
zés — az ember legalapvetdbb létmodjaként — az élet egészét érinti, ezért gya-
korlasa nem csupan a pedagogusok, a réla valo gondolkodas nemcsak a filo-
zofusok dolga.

A Németh Laszlé-esszékben kibontakozo pedagogiai program is az élet
szamara vald tudas eszméjére épiil, arra a felismerésre, hogy — amint azt a
Visdrhelyi sétik elsé fejezetében, a Pedagdgiai kisérletekben megfogalmazza —
az életosszefliggésbdl kiszakitott, ,0sszefliggéstelen ismeret az, ami menthe-
tetleniil elvész; (...). Aminek viszont személyes nyilalldsa van, vilagnéze-
tiinkbe, életlink gyakorlataba kapcsolddik, az értékest tehat, a sok kotdszal
miatt nem is lehet elvesziteni. En azon voltam, hogy az anyagot minél t5bb
vilagnézeti szallal jarjuk at, hogy amikor az elme kiemelkedik bel6le, minél

2 GapaMER, Hans-Georg, Igazsdg és mdédszer. EQy filozdfiai hermeneutika vdzlata, Budapest,
Gondolat, 1984, 35.
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tobbet htizzon magaval, ami pedig lehull réla, nem is iparkodtam megmen-
teni”.?

Az esszékben megfogalmazott Gjité pedagdgiai program azon alapgon-
dolatanak, hogy az oktatds, a nevelés csakis a mindenkori élet igényeire va-
laszolva felelhet meg rendeltetésének, olyan tudast nytjtva, amely az embe-
rek kozos életében nyeri el jelentését, a torténeti gyokerei is felsejlenek a
Sajkodi esték kotetnyitd tanulmanyanak a kovetkez6 mondataban: ,,S a neve-
1és késdbb is mire torekszik, ha nem arra, hogy a tarsadalom érdekeit, ked-
venc nézeteit, néha bogarait, feltételes reflexek kialakitasa révén, ezzel a re-
gulacioval [ti. az erkolcs regulacidjaval, amely, kapcsolatot teremtve »a test-
ben levd allapot, dhajok s az agyban ezzel kapcsolatban megformalddo
idedk« kozott, »életiink legeredményesebb kibontasaért gyotor s kiild harcba
benntinket«] kapcsolatba hozza, s igy 1étiink mélyébe kiirthatatlanul be-
agyazza.”*

,Altaldnos és kozos érzék — ez valdjaban a képzés 1ényegének meghataro-
zasa, mely messze nyuld torténeti Osszefliggést idéz fel”> — ezt a mondatot
mar az Igazsdg és modszer képzés-fogalmat bemutato alfejezetébdl kiemelve
rimeltethetjiik az elébb elhangzott Németh-idézetre. A kivdgas mar csak
azért is indokoltnak tlnik, mert eléreutal a ma kovetkez6 alfejezetében tar-
gyalt masik humanista vezérfogalomra, a ,,sensus communis”-ra, amely mar
,eredeti” meghatdrozdsa szerint is — amelyet Gadamer a humanista Vico
nyoman kozvetit — ,nemcsak azt az altalanos képességet jelenti, mely min-
den emberben megvan, hanem egytttal azt az érzéket is, mely kozosséget
létesit. (...) Ezért ennek a kozos érzéknek a kiképzése donté jelentdségli az
élet szamara.”®

Nyilvanvalo, hogy a képzésnek ez a humanista hagyomanyra visszaveze-
tett fogalma nem hozhat6 k6zos nevezdre a korunk , kultariparat”” kiszol-
galo, befejezett képzés eszméjével; a ,,sensus communis” képességének mi-
velése — mivel nem puszta eszkoze valamely rajta kiviili cél (pl. a tarsadalmi
érvényesiilés) elérésének — valdban ,életre sz6l6” emberi feladatot jelol:
olyan tudas folyamatosan torténd elsajatitasat, annak meg nem sz(iné mtve-
lését, amely nem a gyakorlati tudassal szembeallitott elméleti tudas, de nem
is ennek a forditottja, hanem olyan tudas, amely — ahogyan azt Gadamer az
arisztotelészi etikdra visszautalva irja — nem pusztan ,targyi tudas, azaz a

NEwmETH Laszlo, Vasarhelyi sétak = Megmentett gondolatok, 94.
NEmETH Laszlo, A |, vallasos” nevelésrodl = Sajkodi esték, Budapest, Gondolat, 1974, 34.
GapaMERr, Hans-Georg, 1. m., 36.
I.m., 38.
Heidegger kifejezése a Levél a ,,humanizmusrél” cimii esszében.
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megismerd nem valamely tényallassal all szemben, melyet csupan megalla-
pit, hanem az, amit megismer, 6t magat is kozvetleniil érinti. Valami olyas-
mi, amit tennie kell”.® Az ilyen, a racionalis tudasfogalommal nem megra-
gadhatd, hanem a mindenkori konkrét szitudciora iranyuld, ,masfajta” tu-
das, amelynek az a feladata, hogy iranyitsa az ember tetteit: az erkolesi tudast
is magaban tartalmazo¢ , phronészisz”.® llyen értelemben lesz a képzés , iga-
zi torténeti fogalomma”,” egyrészt azért, mert a massag — igy a mult massa-
ga — iranti érzékenységet, a torténeti érzéket is képezi, masfeldl pedig, mert
az onnon ,elsajatitdsanak” folyamatdban keletkezé mfiveltségbdl semmi
sem vész el, hanem az életiinkbe épiilve megdrzddik.

A kovetkezd, egy mondatra szoritkozo idézet talan elég lesz ahhoz, hogy
hallhatova tegye a hermeneutikailag értelmezett phronészisz-elvet, amely a
Pedagdgiai kisérletekben bemutatott reformprogram koncepcidjat is megala-
pozza: , Az ilyen oktatas — irja a tantdrgyOsszevonas programjanak , jogossa-
gat” egy alapos kultturatorténeti attekintéssel ellen6rzd, s a maga tanitasi
gyakorlatdban is kiprobal6 Németh Laszl6 — nemcsak tudast ad, hanem
ugyanakkor erkolcsot; a torténeti hely tudatositasa felel6sségérzetre nevel, a
hely imperativusat oltja be; a munka tapasztalati megismerése szakmai be-
zarkozas helyett munkas-megbecsiilést, szolidaritast ébreszt az emberek-
kel.”1!

A Németh-esszékben kibontakozé pedagogiai program nem szoritkozik
az iskola intézményére, nem meriil ki egy 0j tantervkoncepcio és az azt mu-
kodteté mddszer kidolgozasaban, hanem — mintha csak a Gadamer altal fel-
ismert , hermeneutikai univerzalitas” elvét iltetné at a sajat gondolkodoi és
oktatdi gyakorlatdba — sokkal altalanosabb, mondhatni egyetemesebb ér-
vénnyel mérlegeli annak lehetéségeit, mikozben koranak a Kétféle miiveltség
cimt, 1963-ban irédott tanulmanyban megszodlaltatott nagy kérdésére, a mu-
veltségszakadas gondjara keresi a vélaszt.

A, kétféle miiveltséget” mint a kor nagy problémajat — a természettudo-
manyos és a szellemtudomanyos-torténeti miiveltség kozott keletkezett sza-
kadékot, amely Németh Laszld szerint az emberek képzettségében nyilt
meg, s ,,a pedagogia tehetetlensége, ami nyitva tartja”'> — ugyanaz a gondol-
kodoi feleldsségtudat szdlaltatja meg, ami Gadamer A tudomdny ténye cim(i
tanulmanydban a tudomanyok ujkori specializadlédasa nyoman fellépd ko-

8 GapAMER, Hans-Georg, I. m., 222.
9 V0. GapaMER, Hans-Georg, I. m., 37-39.
10 I m., 32.
11 NeéwmeTH Lasz16, Visdrhelyi sétik, 91.
12 NEMmEeTH Laszld, Kétféle miiveltség = Megmentett gondolatok, 349.
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vetkezményeket — az emberi tudas felbomldasat, az integraciorol vald lemon-
dast, a véleményképzés uniformizalasaban rejlé veszélyeket" — szemrevéte-
lezi. Erdemes megemlékezniink itt arrél, hogy ,a gondolkodas technikai in-
terpretacidjabol”, ,a gondolkodas lényegének feladasabdl” kovetkezd
veszélyekre mar Heidegger figyelmeztetett Levél a ,humanizmusrél” cimi
esszéjében: , A lét mint a gondolkodas kozege dldozatul esik a gondolkodas
technikai értelmezésének”'* — irja, majd a folytatdsban ravilagit az ebbdl
adodo legsulyosabb kovetkezményre, ,az ember Iényegének veszélyezte-
tettségére”.

Heidegger szerint a gondolkoddsnak a maga természetes kdzegébe valo
visszaallitdsara iranyul6 torekvésben ,,az emberért valo faradozas” gondja
rejlik, s a valodi humanizmus éppen e gond jelenlétérdl ismerhet6 fel: ,hi-
szen — irja — a humanizmus a kévetkezd: arrol toprengeni és gondoskodni,
hogy az ember emberi legyen, ne pedig nem-emberi, »inhuman«, azaz lénye-
gén kiviili”.»»

Gadamer, hasonloképpen, A tudomdny ténye cim@ tanulmanyaban azt
hangsulyozza, hogy abban a ,hihetetlen mértékben manipulalt, ,tudoma-
nyosan szabdlyozott koztudatban és informacidpolitikaban”,'® amelyben
éliink, azt a tudomany miivelésével jaro feleldsséget, ,,amit egy felel6sség-
szegény politikai tarsadalom ruhaz a »tudomdnyra« at”,'” nem a felelGsség
elharitasaval, hanem annak a ,humanitas” értelmében torténd vallalasaval
lehet és kell — éppen az emlitett hatalmi viszonyok ellenében — érvényesiteni,
,az emberségesség védelmében”.'®

Amikor Németh Laszlo a tantargyosszevonas pedagogiai programjat arra
a kovetkezetes érveléssel megalapozott felismerésre épiti, amely szerint a
,kétféle miveltség” kozotti szakadék nem ,,a dolog természetébdl ered”™ —s

13 , Afilozofia tradicionalis alakjanak és a benne rejt6z6 emberi tuddsnak a felbomlasa el6-
szOr szazadunkban mutatta meg kdvetkezményeit. (...) azt gondolom, hogy a modern
tudomanyt egyetlen dolog hatarozza meg, az, amit én az integraciérél valé lemondasnak
neveznék”; , De sokkal komolyabb az a veszély, amely a véleményképzés uniformizalasa-
val a kozhatalom, vagy altalaban a kialakul6 tomegdemokraciak hatalmi viszonyai fel6l
fenyeget, mert észrevétleniil és — szamomra ugy tiinik — feltartdztathatatlanul 1ép eld.”
GapaMER, Hans-Georg, A tudomdny ténye = Pro Phil Osophia fiizetek. Masodik-harmadik
koteg, Veszprém, 1995, 210-211.

14 HEeIDEGGER, Martin, Levél a ,humanizmusrol” =US, ,,...kéltdien lakozik az ember...” — Vilo-
gatott irdsok, Budapest-Szeged, T-TWINS Kiad6 — Pompeji, 1994, 121-122.

15 HEIDEGGER, Martin, I. m., 123.

16 Gapamer, Hans-Georg, 1. m., 210.

17 1 m., 206.

18 I.m.213.

19 V6. NEmeTH Laszlo, Kétféle miiveltség, 347; illetve: A ,valldsos” nevelésrol, 27.
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errdl bizonysagot kiilonosképpen a tanulva tanitas helyzeteiben lehet sze-
rezni, vagy pedig ugy, ha visszafelé haladva megkeressiik a , kétfelé fejlo-
dott” civilizacio kozos gyokereit a gondolkodds természetében —, akkor egy-
arant ,aktualizalja” ,a két tudomanycsoportot Osszekotd szolidaritas”?
gadameri eszméjét, illetve az ujraértelmezendd ,humanizmusnak” azt a
Heidegger altal megfogalmazott torekvését, amely ,,a gondolkodast ismét
sajat kozegébe kivanja hozni” *!

A régi kozépiskolaval szemben”, amely ,,szamos tantargyaval nemcsak
az anyagot aprozza el, de a tanulas szenvedélyét is”,”> Németh Laszl6 peda-
gogiai reformprogramja nemcsak ,,a tanitott tdrgyakra, hanem az 6sszevo-
nandd s dtadandd emberi mtiveltségre”® is kiterjed, s ennek megvaldsitha-
tosagat —a hddmezdvasarhelyi ,pedagdgiai kisérletek” tapasztalatai alapjan
— az emberi gondolkodds Osszefliggéskeresd készségére alapozza, valamint
arra a mivel6déstorténeti attekintésbdl nyert felismerésre, amely szerint a
,kétféle mlveltség” archaikus gyokerei egybefonddnak, s onnan kezdve,
,ahol a szétagazo sajatsagok alatt a kozos emberi kezdddik”, lehetne megte-
remteni ,,a szellemben is a kiilonfejlédott 6si kultarakat egybedleld Gj civili-
zacio alapjait”.

A tantargyosszevonds programja s annak gyakorlati megvaldsitasa a va-
sarhelyi , kisérleti mez6n” arra a felismerésre épiil, hogy minél inkabb meg-
mutatkozik szemléletiink szdmadra a vilag végtelen sokfélesége, a lehetdsé-
gek belathatatlan bdsége, ,,annal nyilvanvaldbb, hogy a vilag maga egyvala-
mi” ® A miveltség ezért ennek ,a valtozatokban tobzodé egyvalaminek”,*
»a természet természetének” megfeleléen épithetd fel Gjra, , gy, ahogy az
egy fejben kialakul”.”

A tanitas , kisérleti mezején” — vagy, ahogyan egy masik metafora mond-
ja: ,a legkedvesebb laboratériumban”,*® vagy még masképp: ,az ora liveg-
harangja alatt”* — zajl6 egyiitt-tanulds — gy, ahogyan azt példaul A pedagd-
gus hite cimii esszé megjeleniti: ,,tanar és osztaly, egymast tiszteletben tartva”
dolgozik itt, arra tigyelve, hogy , hasson az ismeret izgalma, illata: Voros-

20 GapaMER, Hans-Georg, I. m., 213.

21 HEIDEGGER, Martin, I. m., 119.

22 NemetH Laszlo, Visdrhelyi sétdk, 86.

23 Uo.

24 NEeMETH Laszld, A lirdrdl = Megmentett gondolatok, 26.
25 NEeEMeTH Laszlo, A |, valldsos” nevelésrdl, 27.

26 1.m.31.

27 NeMETH Laszl6, Visdrhelyi sétdk, 92.

28 Uo.

29 A pedagogus hite = Sajkédi esték, 294.
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marty Eldszava, a periddusos rendszer megfejtése”* — tulajdonképpeni tétje:
~egy nagy, mindent integralé egyetemes érzés” kifejlesztése, ,melyben a vi-
lag iranti pietas épptgy benne van, mint a maga lehet6sége iranti felel6sség-
érzet, s az emberek, de minden él6lény irdnti érdekl6dés, tisztelet, irga-
lom” 3

Hazai fogadtatdsa szerint ez a koncepci6 ,utopia”, ami nalunkfelé tobb-
nyire azt szokta jelenteni: ,csak” utdpia, ,nem tobb utopianal” — tekintet
nélkiil arra, hogy Németh Laszl6 nem egy megvaldsitatlan pedagodgiai esz-
ményképet, hanem a tanitds gyakorlatdban kimunkalt filozofiai (herme-
neutikai) pedagodgiat mutatott be, mégpedig annak forrong¢ alakulasaban, a
bekapcsolddast is lehetévé tevé formalodasi folyamataban.

Am nem biztos, hogy mindenkinek ez lenne réla a véleménye. Képzeljiik
el példaul, mit szélna hozza a Levél a ,humanizmusrol” szerzdje, ha olvashat-
na az esszéket, amelyeket most felidéztiink. Vajon nem azt, hogy éppen erre,
ilyesmire gondolt, amikor arrdl a ,kozegrdl” irt, amely ,gondjaba veszi a
gondolkodast és 1ényegébe juttatja”?*

30 Uo.
31 NemeTH Laszld, A ,valldsos” nevelésrdl, 52.
32 HEeImpEGGER, Martin, 1. m., 120.
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A tenger tavlata

Magyar térképzetek az europai tértorténet kontextusaban

A térrdl ugy véljiikk, hogy maga a véltozatlansag. Adva van és lesz, ahogy
mindig is volt. Mindannak ellenére, amit a tér-id6 Osszefiiggésérol és relati-
vitasardl tudunk, konkrétan és képletesen. Ugy vagyunk vele, mint a naple-
mentével: tudjuk, hogy nem a Nap megy le, hanem mi fordulunk el tdle.
Ennek ellenére nem tudunk eltekinteni attél a nyilvanvalé ténytdl, hogy nap
mint nap lemenni latszik a nyugati horizonton.

A tér persze an und fiir sich majdhogynem valtozatlan, legalabbis élet-
idénkben a kozmikus valtozas — az idénként felbukkan6 kométaktdl elte-
kintve —nem igazan érzékletes. A térrdl alkotott elképzeléseink annal inkabb
ala vannak vetve az idének; mindannak, amit tapasztalataink és ismereteink
alapjan konstrudlunk. Személyes torténetiink tekintetében nem kevésbé,
mint a kultara kollektiv szovedékére nézve. A személyiség-lélektan tjabb
felismerései e tekintetben egyértelmtek: ,Bizonyos életkor utan kialakul a
kornyezet téri helyzetét folyamatosan reprezentald mentalis struktura, a
mentalis térkép (...) Az emocionalis hatasok a gravitacids vonzashoz hason-
l6an torzitjak a teret. A feln6tt ember intellektudlis ismeretei és interpretacioi
adjak meg az euklidészi szabalyoknak engedelmeskedd forméajat. Mentalis-
térkép-mechanizmusa azonban nem tiikr6zi, hanem generalja, konstrudlja a
tevékenység referenciakereteit.”! A személyes térélmény ,kollektiven létre-
hozott és atélt realitds. A térészlelés fejlodését, a vilagban valo eligazodas
képességét a kollektiv élményekbdl vald részesedés iranya és mértéke hata-
rozza meg.”?

A térfelfogas kulturalis meghatarozottsaga az antropoldgidban mar rég-
oOta ismeretes; Durkheim megfogalmazasa szerint: , A tér nem az a homalyos
és meghatarozatlan kozeg, aminek Kant képzelte (...) mivel az ugyanabban

1 KAvrvraiJanos, A téri tdjékozodds és a szorongds, Bp., Janus—Gondolat, 2004, 241.
2 KaArrar]. - KarApr K. - Ténvi T., A térélmény kultiirtorténete és pszichopatoldgidja, Bp., Tertia,
1998, 33.
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a civilizacidban €16 emberek ugyanolyan moédon képzelik el a teret, az érzel-
mi értékeknek és a beldliik fakadd kiilonbségtételeknek is kozoseknek kell
lennitik; ez pedig csaknem sziikségszerlien azt feltételezi, hogy tarsadalmi
eredettiek.”

Az tjabb pszicholdgiai kutatasok kimutattak, hogy a tér ,emberi kapcso-
latokkal van kitoltve. Kommunikativ és imaginativ kapcsolatok halozata. A
térérzékelés nemcsak korai, preverbalis élményeinknek, de a térrél vald tu-
dasunknak is ki van szolgaltatva. A térrdl vald tudas megvaltoztatja a térél-
ményt”.*

A tenger tavlata

A térre iranyuld tudomanyos érdeklédés is jelzi, hogy jelentink a tér kora
(Foucault), amelyben a f6ldi terek globalis 0sszetartozasa, ,a kozeli és a ta-
voli, az egymas melletti és a szétszorddott”> mindennapi tapasztalatta valt. A
spatial turn, a kultarakutatdsban bekovetkezett téri fordulat® nyoman nyil-
vanvalova valt a kultarak térkoncepcidinak kiilonbozése és torténetisége.” ,
A tér — irja Michel Serres tudomanyfilozofus — a kulttra terméke, a torténe-
lem terméke, és taldn nem is csak a geometridé, hanem a teologiakeé és a po-
litikaé” ®

A tértorténet alapmivének szamitd Concepts of Space cimli konyvében
Max Jammer megallapitja, hogy , Philontél Newton koraig és még késdbb is
a metafizika és a tulajdonképpeni fizika mellett a teoldgia bizonyul fontos
tényezonek a fizikai térelméletek kialakitdsaban.”® A newtoni tér koncepci-
ojanak eredete a judaizmus gondolkoddsa Istenrdl; mindeniitt jelenvalosaga

Emile DurkuemM, A valldsi élet elemi formdi, Bp., L'Harmattan, 2003, 22.

KArrag, I. m., 43.

Michel Foucautrt, Mis terekrdl, http://exindex.hu/index.php?page=3&id=253 (letdltés ide-

je: 2011. szeptember 21.)

6 A spatial turn , a torténelmi narrativa tériesitése (to spatialize the historical narrative) Edward
Soja nevéhez ill. konyvéhez kotédik: Postmodern geographies, London-New York, Verso,
1989.

7  Foucault is agy véli, hogy,a térnek maginak meguvan a torténete a nyugati tapasztalasban”, és

ennek rovid attekintését adja fenti irasaban.

Michel Serres, Hermes V. Die Nordwest-Passage, Berlin, 1994, 86.

Max JamMER, The Concepts of Space, Dover, New York, 1993. 27. http://books.google.com/

books?id=NOkPJv6-3tcC&printsec=frontcover&dq=Jammer:+Concepts+of+Space&source

=bl&ots=Aa-iI9LL_sK&sig=nXhcTJFKyBMhro5t]zmfXJYhAy4&hl=hué&ei=DelSTYWRCIT

IswbWt73aBg&sa=X&oi=book_result&ct=result&resnum=1&ved=0CBUQ6AEwAA#v=0

nepage&qé&f=false (letdltés ideje: 2011. szeptember 21.)
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a tér (makom), amit Jammer az els6 szdzad palesztinai zsidosagabol eredez-
tet.””

Az univerzalis tér elgondolasa ebben a korszakban Philon irdsai mellett
Tarszoszi Pal Efezusiaknak irt levelében is megjelenik: ,Adja meg nektek
dicséségének gazdagsaga szerint, hogy (...) fel tudjatok fogni (...), mi a szé-
lesség és a hossztisag, a magassag és a mélység...” (Ef. 3, 18-19). A farizeus
képzettségli szerzének ezekben a Xrisztosz egyetemességérdl szolo sorai
nemcsak a judaizmus teoldgiajanak, hanem a hellénizmus kulturajaban jar-
tas irastudo ismereteirdl is tantiskodnak."

A hellenizmus vilagaban a tenger tavlata, tdgas tere az egész medi-
terraneum tapasztalata. Mondhatni az oikosz, a lakott vilag a fold(ek) kozti ten-
ger (Meooyetoc Oalaocoa ) 6vezetében él. A Foldkozi-tenger gorogok lakta
keleti medencéje a Fold legtagoltabb partvidéke, ahol a tenger ,egy fére
esd” tekintetbevételének lehetésége egyediilalld. A tenger a gorog gondol-
kodas szamara nemcsak a meditacié tavlata, hanem , a megismerés lathatat-
lan mértéke” (Szoldn) is, ami mindent Osszetart.'? A gorog filozofia ebben a
tagassagban honos: ,Minden irdinyban a végtelenség tdarul elébe.” (Lucretius). **

A hellenizmus vildga fokozatosan alakult at — Keleten gordg, Nyugaton
latin keresztény univerzumma. A kdzépkori kereszténység vildga nem tago-
l6dott nemzeti kulturalis terekre, az ,, Egyhdz és a klerikus elit intellektualiz-
musa (...) nem ismert ‘régiohatarokat’”."* A kozépkori mindenség tere uni-
verzalis. ,Egységesként felfoghaté mindenségrdl akkor beszélhetiink — irja
Tatar Gyorgy —, ha e mindenség valamennyi ténye egyetlen nyelv utjan leir-
hato, azaz ha ugyanegy beszéd bejarhatja minden tajat. Ez annyit jelent,
hogy létezik egy, a mindenkori szemlélénél hatalmasabb, atfogobb tapaszta-

10 The earliest indication of a connection between space and God lies in the use of the term ‘place’
(makom) as a name for God in Palestinian Judaism of the first century.( Uo,. 28.)

11 Akovetkezd szazadban Ireneus tovabb arnyal]a Pal levelének terfelfogasat ,Omaga (...)
eltolt mindent ebben az egész vilagban és koriilfogja hossztisagat és szélességét, magas-
sagat és mélységét, (...) mert a kereszt alakjat ranyomta a vilagra (...), és megtudjuk,
hogy 6 az, aki megvilagitja a magassagot, § az, aki az égben van, aki magaban foglalja a
mélységet, 6 az, aki a fold alatti térségekben van, aki kiterjeszti a hossztsagot Keletrol
Nyugatra és 6 az, aki kormanyozza mint uralkod6 az északi tajat és a dél szélességét...”
(Ireneusz, Az apostoli igehirdetés feltdrdsa 34. In A II. szizadi gorog apologétik, Budapest,
Szent Istvan Tarsulat, 1984, 595.)

12 Soron, Dichtungen. Simtliche Fragmente, Miinchen 1940, 46., D. 16.

13 ,Minthogy azonban tudjuk, nincsen semmi a dolgok / Osszességén ttl, nincs széle se hat
az egésznek,/ S nincs mértéke, se vége, akarhol allsz, a vilagnak. / Mert barmely tajan
alljon meg benne akarki, / Minden iranyban a végtelenség tarul elébe.”(LucreTIUs, A fer-
mészetrdl. De rerum natura, Tota Béla forditasa, Budapest, Kossuth, 1997, 956-961.

14 SzGcs Jend — HanAk Péter, Eurdpa régidi a torténelemben, Bp., 1986, 8.
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lat, amely a szemlél6 szamadra tdjékozodasi pontként szolgal afeldl, hogy e
mindenség mely részén és mikor tartozkodik.”'> A térben val6 eligazodas, a
tajolas és a kozlekedés egy ilyen univerzalitasban egyszerre konkrét és kép-
letes érvényti. Igy a gorog, ill. a latin koiné gyakorlatilag is lehetévé tette a
benne €16 szamara, hogy bejdrhatja minden tdjit.'®

A kozépkori keresztény univerzalitas tdgassaga ma is megtapasztalhato
valamelyest egy gregorian ének vagy a gotikus polifonia valamely remek-
muve hallatan.

Koraujkori térforradalom

Szamos kiilonbozd tényezd hatdsara 1500 koriil a kozépkori univerzalitds, a
kereszténység egyetemes kulturalis tere bomlasnak indul, egy térforradalom
(Carl Schmitt) veszi kezdetét: , Egy térforradalomhoz tobb sziikséges, mint
partra szallni egy ismeretlen vidéken. Ehhez a térfogalmaknak az ember 1¢-
tezését minden fokon és teriileten megragad¢ valtozasa sziikséges. A 16. és
17. szdzad roppant korforduldja mutatja, mit jelent ez. E korfordulé évszaza-
daiban az eurdpai emberiség egyidejlileg alkotd szelleme minden teriiletén
4j térfogalmat alakitott ki.”'” Az 4j térfogalom kialakuldsaban f6ként a ,,nagy
foldrajzi felfedezések”, az arisztotelészi térfelfogds egyeduralmanak meg-
szlinése,'® és az irds sokszorosithatdo médiumanak feltaldldsa jatszott kulcs-
szerepet.

Az 1j foldrészek felfedezése nem egyszeriien tijabb tajékok megismerését,
az addig ismert térségen tulra jutast jelentette, hanem ténylegesen egy 1j vi-
lig tapasztalatat: azt, hogy az ember nem egy sikon, hanem egy bolygo, egy
gomb felszinén él. ,, Az ember torténelme soran el6szor keriilt a kezébe mint
egy golyo, az egész, valodi foldgomb. Az, hogy a Fold egy gomb volna, egy
kozépkori ember, de még Martin Luther szdmara is, nevetséges, komolyan
nem veendd képzelgés volt. Most a Fold gombalakja kézzelfoghato ténnyé,

15 TatAr Gyorgy: Nincs jovo = U6, Pompeji és a Titanic. Bp., 1993, 53.

16 ,, A 12. szdzadig Nyugaton is majdnem mindent latinul irtak — az angol parlamentben a
kiraly el6szor 1399-ben szélalt meg angolul —, am a latin azonosult magaval az iras-olva-
sassal.” BoyTAr Endre, Pogdny biindk — keresztény kegyelem, 2000, 2010/9, 15.

17 Carl Scamrrt, Land und Meer. Eine weltgeschichtliche Betrachtung, Stuttgart, Reclam, 1954,
39.

18 Az arisztotelészi térfelfogas szerint a ,,tér” mindahany test altal elfoglalt hely 6sszessége,
a ,hely” (toposz) pedig ennek forditottja: annak a térnek a része, melynek hatarai a benne
1év6 test hataraival esnek egybe. (AriszroTELESZ, Kategoridk, 5 a 8-14.) Max JAMMER, I. m.,
70.
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kikeriilhetetlen tapasztalatta és vitathatatlan tudomanyos igazsagga valt.”*
Olyannyira, hogy holland hajéosok mar a 16. szazadban foldgombdoket vittek
magukkal.?

A kozépkori kozmosz erdzidjaval egész Eurdpa veszit univerzalisztikus
tagassagabdl, ugyanakkor tengerrel rendelkezé térségei — féként hajosai, ke-
reskeddi, hivatalnokai révén — kozvetlen (a veliik kapcsolatban 1évék pedig
valamelyest kozvetett) tapasztalatokat szereznek a vildgtengerek tavlatardl,
a foldi tér valésagos tavolsagairdl. fgy e népek nyelveinek kozegében kiala-
kuld kulturalis tereknek kezdettdl fogva része a globalis tavlat, fiiggetleniil
az orszag méretétd], illetve az adott nyelvet beszélé népesség szamatol. (A
viszonylag kis 1élekszamu portugalok vagy hollandok éppugy globalis di-
menzioban mozognak és gondolkodnak, mint az angolok vagy a franciak.)

Alatin kereszténység univerzalis terében kiilonb6z6 nyelv kulturalis te-
rek bontakoznak ki, valnak egyre stir(ibbé és sajatszertibbé. Kezdetét veszi a
modern sokféleség gazdagsaganak kibontakozasa, a , kollektiv” individuali-
tas és identitas kialakulasa. E folyamat legfébb elémozditoja és hordozoja az
ekkor kialakul6 nemzeti nyelvii irodalom és konyvnyomtatas. A nyomtatas
egyuttal az ,elképzelt kozosség”, a modern nemzet kialakulasaval jar.*' Az
iras sokszorositott médiumat McLuhan a Gutenberg-galaxisban a ,nacionaliz-
mus épitémesterének” nevezi. ,A nyomtatas (...) létrehozta a modern nacio-
nalizmus uniformizalt és centralizalt erdit.”* Ez azonban korantsem egyik
naprol a masikra ment végbe, hosszan tartott, s csak a 19. szazadban, a naci-
onalizmusok kordban valt teljessé. A latin sokdig Orizte vezetd szerepét, a
nemzeti nyelv{i irasbeliség fokozatosan alakult ki, és nem feltétleniil jelentett
sajatos, 0j kultarat; 1700-ig a nyomtatott konyvek tilnyomo része antik és
kozépkori mi.»

E tekintetben Eurdpa nyugati és keleti részének fejlédése kozt nincs 1é-
nyegi kiilonbség; legfeljebb annyi, hogy keleten kés6bb veszi kezdetét és las-
sabban megy végbe. Ugyanakkor az 4j vilag ,felfedezése”, és nyomdban a
Fold globalis terének kialakulasaval jaro térforradalom Kelet-Europa tenger-

19 Carl Scamrrr, 1. m., 37.

20 Az elsé fennmaradt f6ldgomb éppen 1492-bdl szarmazik. V6. KLiNGHAMMER Istvan, A
fold- és éggombdok torténete, Bp., ELTE Eotvos, 1998, 28.

21 Benedict ANDERSON, Elképzelt kizdsségek. Gondolatok a nacionalizmus eredetérdl és elterjedésé-
r6l, Budapest, 2006, kiilonosen 44-51.

22 Marshall McrLunaN, A Gutenberg-galaxis, Bp., 2001, 224.

23 Marshall Mcrunan, Die magischen Kandle. Understanding Media, Dresden-Basel, 1995, 262.;
1492-ben jelenik meg az els6 nem latin, beszélt nyelv nyelvtana, Antonio de Nebrija
Gramatica Castellanaja. Ld I. ILLicn, Shadow Work, Boston-London, 1981, 2. és 3. fejezet.
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rel nem rendelkez6 térségét alig érinti.* A kdzépkori univerzum bomlasa itt
is végbemegy, de ezzel egyidejlileg nem torténik meg, miként a nyugati né-
pek esetében, a kirajzas a vildgtengerekre és a tobbi foldrészre, mint ahogy
nem megy végbe a globdlis foldi tér tapasztalatanak a kialakulé nemzeti kul-
turalis terekbe torténd integralasa sem.

S mind sztikebb 16n a sziik hatar

A 18. és 19. szazad forduldjan azonban Kelet-Eurépaban is felfedeznek —
nyugat-eurdpai mintara — egy #j foldet: a kornyez6 territériumot, a hazai fol-
det. A territorialitas kérdését elemzdé nagy munkajukban Deleuze-Guattari
azt allapitjadk meg, hogy a romantikdban ,egy 1j csatakialtds hangzik fel: a
fold, a territorium és a fold. A romantikaval a mGvész feladja jogos igényét az
univerzalitdsra és teremt6 helyzetét: territorializalja magat, belép egy territo-
ridlis szovedékbe.”” A romantikus mtvészek e torekvésiikben nem marad-
nak egyediil, kozonségiik, az imagindrius kozosség koveti Sket. (S persze
azért is szavaltak és szavalnak ma is annyit a f6ldrél/talajrol, gyokérrdl, mert
hijan vannak a tengernek, a vilagtenger tavlatanak.?)

Az imagindacié nemcsak a kozosséggel kapcsolatban viragzik fel. Kelet-
Eurépaban a nemzetallamok kialakuldsanak ideje a romantika korszakara
esik, s igy a nemzeti identitds megkonstrualasaban a romantikus képzetek és
fantazmdak meghatdrozo szerepet jatszanak.””

24 E tekintetben Mittel-Europa, azaz Németorszag is Kelet-Europa torténetéhez tartozik, nem
lévén szamottevd tengerpartja, hajézasa, illetve gyarmata. Amit nacionalizmusanak torté-
nete is messzemenden alatamaszt.

25 Gilles DeLeuzE — Felix Guarrari, Tausend Plateaus, Berlin, 1992. (Mille plateaux, Paris,
Editions de Minuit, 1980.)

26 ,Benniinket, magyarokat — irja a foldrajztudés Kéz Andor 1939-ben —, a sors mindig ta-
volra sodort a tengertdl, igazi szarazfoldi embereknek teremtett. A tengerrel nem kothet-
tiink baratsagot.” (Dr. KEz Andor, A tenger = Dr. Mauritz Béla, A fold és a tenger, Bp., Kira-
lyi Magyar Természettudomanyi Tarsulat, 1939, 54.

27 lgy példaul a magyar identitaskonstrukcio kialakitasaban jelent8s szerepet jatszd Voros-
marty vilagalkotdsara meghatarozéan annak a Horvat Istvannak a torténelmi fantazmai
hatottak, akinek munkajat mar kortarsa, Toldy Ferenc is ,a torténeti aberraciok leg-
oriasbikanak” nevezte (Irodalmi arcképek, 87.) Mindez emlitést se érdemelne, ,ha nem
létezne hatastorténete — mint Borbély Szilard kettejiik kapcsolatardl szol6 tanulméanyaban
irja — és ha — furcsa helyzetet teremtve — a magyar irodalmi kanon egyik meghatarozé
alakjanak, Vorosmarty Mihaly vilagalkotasanak nem lett volna genetikus kapcsolata az-
zal a gondolatvildggal és nyelvhasznalattal, amelyet Horvat képviselt. (...) A magyar &s-
torténeti mult nagy ivi rekonstrukcids szandéka elemeire hull szét, de az 6riilet inszinu-
aciojat magan visel6 Vorosmarty-koltészeten elmosodé nyomot hagy.” (Borbély Szilard,

191



TILLMANN, J. A.

A territérium, a hazai fold meghatarozott teriilet, ezért nemcsak elvont al-
taldanossagként, hanem konkrét korvonalaiban is a nemzeti térképzetek ré-
szévé valik. ,A modern allampolgar a fejében hordja a hatarokat.”*® A fold-
nek ez a felértékel6dése kiilondsen kontrasztos akkor, ha a kozépkori keresz-
tény filozofia foldrdl alkotott felfogasaval vetjiikk Ossze: ,Az érzékelhetd
valosag egészét alkotd négy elemre vonatkozo bevett elmélet a “foldre” a leg-
nehezebb és a legalul elhelyezkedd elem szerepét osztotta, s a legkevésbé
szellemi természetiinek tartotta. — irja Ivan Illich — Az egész hold alatti vilag
a 'talaj’ része melyen a bolcsességszeretd embernek idegennek kell éreznie
magat.”%

A f6ld romantikus kultusza a hely szellemének, az adott foldteriilet loka-
lis Genius-at isteniti. Ez a keresztény univerzum felbomlasanak utolso fazisa,
amikor a tér pogany istenekkel népesiil be. A keresztény képzetvilag, nyelv-
hasznalat, ritus és retorika a Nagy Névszokra, az imaginarius kozosség nem-
zeti dhitatanak targyaira tevédik at. A f6ld és a hozza f(iz6d6 kapcsolat valik
szakralissa (,,...szent Haza!”; ,,...szent foldére...”™). Isten helyett a nemzetek
isteneinek zengenek himnuszakat (v6. Kolcsey: Hymnus).

A nemzeti mitomdnia sz6sz6loi szerint persze ez nem a kereszténység
megcstfolasa, hanem magasrendii szellemi mtvelet. fgy példaul egy kor-
tudds nemrég Kolcsey kapcsan arrol értekezett, hogy, ,,a haza szeretetét a
filozofiai gondolat, a vallasi vildgkép magaslataba emelte...”*' Mi sem jel-
lemz6bb a nemzeti korlatoltsag képzetvilagara, mint hogy a tagassag vég
nélkiili dimenzioit sajat kisszertiségének szlikosségéhez akarja szabni. Mert
ama magaslatokon sokkal inkabb a hatartalan t(inik szembe. S végképp nem
szamit senki hazadja, hisz a filozo6fusnak, miként Seneca irja: , hazaja az tér,
amely a legmagasabbat és a mindenséget a sajat keriiletébe foglalja be (...)

Nem egy zug szdmadra sziilettem, hazdm ez az egész vilag”.*

Horuvit Istudn és Vorosmarty Mihdly: torténeti és irodalmi fikcio taldlkozdsa = Vérdsmarty és ro-
mantika, szerk. Takats Jozsef, Pécs-Budapest, 2001, 125.

28 , Az allamok hataraik altal torténé definicidjanak elképzelése az eurdpai nemzetallamok
iskolai falitérképein keresztiil az emberek fejébe vandorolt, akik ekkor valtak nemzetiik
polgaraiva. A modern allampolgar a fejében hordja a hatarokat.” Karl ScHLOGEL, Im Raume
lesen wir die Zeit, Miinchen—-Wien, Hanser, 2003, 142.

29 Ivan IrricH, A szoveg szlldskertjében. Kommentdr Hugo de Sancto Victore didascaliconjdhoz,
Bp., 2001, 36.

30 Korcsky Ferenc: Koltd; Zrinyi dala c. verseiben.

31 Szas6 Arpad, Magyarsdg, irodalom és filozéfia, Bp., 1994, 43.

32 Lucius Annaeus SENECA, Erkdlcsi levelek, 102, 21; 28, 5, forditotta BArcza Jozsef, Bp., Frank-
lin, 1906.



A tenger tavlata

Az imagindrius kozosség kultuszahoz a klerikusok sem jelentéktelen
mértékben jarultak hozza. (Pl. a nagy karriert befutott ,Magyarok Istene”
kifejezés egy 18. szazadi katolikus pap kreacidja.”)

Tenger hidnyaban, a hazai fold kultuszat {izve, vilaglatas hijan (a kiil-
vilagba utazas gyakorlati lehetetlensége folytan*) Kelet-Europa kulturalis
tereire egyre inkdbb a besz{ikiiltség valik jellemzévé: ,,S mind sziikebb 16n a
szlik hatar” (Arany: Az utols6 magyar). A 19. szdzadban kibontakoz¢ kelet-
eurdpai irodalmakban a sziikdsség tapasztalata, és az ebbdl eredd arany-
vesztés toposzai jutnak széhoz.® Igy példaul Vorésmarty Mihalynak a nem-
zeti dhitat ritudlisan ismételt imaformuldjava avanzsalt kolteménye azt han-
goztatja, hogy , A nagy vilagon e kiviil / Nincsen szamodra hely”. Ami
végtelentil kelet-eurdpai, sulyosan korlatolt, szintiszta pogany gondolat.®

Az id6(kerék) tere

A romantikus réviiletek irodalmi hozadékanak terjedése — mas tarsadalmi-
politikai eseményeket és tényezdket felerdsitve — az amugy is sziik hatdr to-
vabbi besziikiilésére vezetett. A kelet-europai eszmevilag legatfogobb elem-
zGje, Bibd Istvan szerint ,,a legtobb kozép- és kelet-eurdpai nép nemzeti esz-
mevildga a sorozatos torténelmi katasztrofak és zsakutcdk hatdsdra mind
jobban Osszesziikiilt, és sulyos kozosségi hisztéridkba bonyolodott.”?” A
,hisztériak” kialakuldsa és a besz{ikiilés kozti Osszefiiggéseket azdta a pszi-
cholégia részletekbe menden feltarta. Altalanos érvényti felismerés, hogy
»pszichopatoldgiai allapotokban a szorongas jelentdsen torzitja a tér percep-
ciojat, befolyasolja a térre iranyuld informdcidszerzést, a téri szignalok integ-
raciojat, az exploracids tevékenységet.* Kiilonosen erds a térérzékelés torzu-

33 Marcoécsy Istvan szives kozlése.

34 Az Osztrak-Magyar Monarchidban még a nemesség szamara is csak kivételesen nyilott
lehetdség kiilfoldi utazasra. Széchenyi Istvan csak apja tobbszori kdzbenjarasara kapott
engedélyt angliai utazasara. (BorsELy Szilard szives kozlése)

35 Igy pl. Kéresey Ferencnél ,...szlik Jelenlét! / Keskeny nékem e hatar;/ Mult s J6v6 tekin-
tetemnek /Messze, messze, messze int.” (Koltd); VorOsmarTY Mihdlynal: Sziik honnbodl
(Zalan futdsa IV.); szlk térre szoritvan (Két szomszédvdr); De Hunnianak tére is csekély./ St
a nagy ég is sziik, bar messze hat (Jeszenszky Mikléshoz).

36 ,Nem értik, mit is akarhatott a kolt6 azzal az ‘e’-vel. Meggy6zddésiik ugyanis, hogy a
nagyvilagon kiviil nincsen szamukra hely.” — irja a Kina, Wales és Fokvaros kozott jaré-
kel6 gyermekeirdl a Bécsben é16 KovAics Janos Matyas (Nick Elsdorf): 2000. 2004/4.

37 Biso Istvan: Az eurdpai egyensulyrol és békérdl = Vilogatott tanulminyok, Bp., Magvetd,
1986, 295.

38 KaAvrarl Janos, I. m., 241.
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lasa depresszio esetén: , depresszids betegnél — irja Hermann Imre — a térbeli
kisebbitéssel talalkozunk, (...) magdnak a térnek a jellege is megudltozik, a tér
dsszesziikiiltebb lesz.” (H. L. kiemelései) ¥

A Kelet-Europai kulturakra jellemz6 besziikiiltségbdl és depresszidbol
ered6 aranyvesztés, a kisszer(iség magatdl értetédd mivolta, és kozosségi
szinti kultivalasdnak hatdsa megvaltozott kulturdlis és politikai koriilmé-
nyek kozott is érvényesiil. Ez a kdzelmultban szdmszeriien is érzékletessé valt
a budapesti Mticsarnok kozelében 2004-ben felallitott Iddkerék kapcsan. Az
Iddkerék egy homokorat foglal magaba, mely egy év alatt pereg le. Tervezdje,
Herner Janos elmondasa szerint: ,El6zetes felmérés soran megkérdeztiink
szaz kiilfoldit és szaz magyart (épitészeket, idegenforgalmi szakembereket)
arrdl, hogy a nyolcméteres atmérd sok-e vagy kevés. Dobbenetes eredmény
sziiletett: a szaz kiilfoldi koziil kilencvenhét azt kérdezte, miért ilyen kicsi. A
szaz magyar koziil kilencvenketté meg azt, miért ilyen nagy.”*

Ahhoz, hogy egy monumentum megfeleléen tudja megjeleniteni az id6
mulasanak jelent6ségét, monumentélisnak kell lennie. Ilyen méretekkel
azonban majdhogynem észrevehetetleniil beleolvad kornyezetébe, és na-
gyon kozel kell menni hozza, hogy a hattér ne zavarja meg szemlélését. Ah-
hoz, hogy hatasa megfeleljen a benne rejlé szandéknak, mas nagysagrend-
ben kellett volna megvalésitani. (Atmérdjének hozzavetSlegesen az tt ttilsd
oldalan all6 hazsor homlokzati magassagaval egyezének, mintegy 20-30
méteresnek kellene lennie.)

E vilag hatdrain ttulra

Manapsdg magyarok szazezrei taldlkoznak évszam a tengerrel, utaznak ta-
voli tajakra és mozognak a haldzatok vildgaban. Ugyanakkor tovabbra is
nagy szamban élnek olyanok, akiknek korlatolt elképzeléseik vannak a tér-
rél, s6t még zartabb, még besziikiiltebb vildgra vagyddnak. Ez utébbiak
fenntartasaban és felerdsitésében nem kis érdemei vannak az un. elitnek,
akikrdl — az élete nagy részét Londonban tolt6 — Hatar Gy6z6 méltan allapi-
totta meg, hogy a provincialitdstol nem latjik a vildgot.*'

39 HerMANN Imre, Az dsztondk és az érzelmek térvonatkozdsa = Pszicholdgiai tanulmdnyok VII.,
szerk. Gecksr, K. P, Bp., Akadémiai, 1965, 260, skk.

40 Népszabadsag 2004. 04. 08.

41 Egy vele késziilt beszélgetésben hangzott el a Magyar Radioban a 2000-es évek elsé felé-
ben.
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A zartsag és korlatoltsag kultarajanak elémozditasa terén kivalt érdem-
dusak az olyan vezetdk, akik ,nemzeti” elszigeteltségre torekszenek; akik
szerint ,,az orszdg a sajdt tengelye koriil forog”.*

A technologiai, medialis és mas fejleményeknek koszonhetden az orsza-
gok, térségek és helyek izoldldsara és totdlis uraldsara iranyulo torekvések
kudarcra vannak itélve. A vilag haldzatai olyan tereket, és ezaltal olyan sza-
badsaglehetdségeket hoztak létre, amelyek kordbban ismeretlenek voltak.
Ilyen a haldzati dramldsok tere, mely — mint Manuel Castells irja — , parhuza-
mosan létezik a helyek terével, (...) a vilagelit a meghatarozé tevékenységek-
ben az el8bbire tdmaszkodik, mivel ez a tér hatékonyabb, és segitségével ki
lehet vonulni a helyhez kotott tarsadalmi és politikai ellendrzés vilagabol”.*

Az egyre inkabb globalissa alakuld vildgban azok a kultturak fognak fenn-
maradni, amelyek képesek a tagassag szemléletét, a f6ldi folyamatokat in-
tegralni, és univerzalissa tudnak valni.* Ehhez mindig kell kontemplativ
tapasztalatot kindl a tenger, amely Friedrich Ratzel — a modern geografia
egyik alapitd atyja — szerint , toretlen sikként olyan tagas pillantast tesz lehe-
tévé, amire egyébként a f6ldon nincs mod. (...) Ugyan egy nagy sikfold is
ugyanolyan tagas korkoros kilatast nyujt, mint a tenger, &m sosem jar azzal
a mélyrehaté benyomassal, mivel a tajék hijan van az anyag és a szin egysé-
gének, és a tokéletes sik a szarazfoldon kiilonben is ritka. Az egyhangu
sztyeppéken és sivatagokban ritkdn tdmad az embernek olyan benyomasa,
mint Darwinnak, aki — a Fold koriilhajozasa soran — a Magellan-szoros vég
nélkiili oblei lattan ugy fogalmazott: mintha e vildg hatdrain tiilra vezetnének.”*

42 Egy orszag ui. nem kerék, és nem is porgetty(i. Nem forog, nincs tengelye. (Akinek ten-
gely koriil forognak a gondolatai, ott mas problémak is vannak.) OrbanViktor beszéde a
Kossuth téren (2010. majus 29.) http://akadalymentes.kormany.hu/hu/miniszterelnokseg/
miniszterelnok/beszedek-publikaciok-interjuk/orban-viktor-beszede-a-kossuth-teren-
2010-majus-29 (letdltés ideje: 2011. szeptember 22.)

43 Manuel CasteLLs, A tudds vildga, Bp., Napvilag, 2006, 63.

44 Fifty to ninety percent of the world’s languages are predicted to disappear in the next
century, many with little or no significant documentation. The Rosetta Project. http://www.
rosettaproject.org/about-us/disk/concept (letoltés ideje: 2011. szeptember 21.)

45 Friedrich RarzeL (1902), A viz a tdjban, Helikon 2010/1-2. 120., 125.; http://www.mome.hu/
images/publications/friedrich_ratzel.pdf. (letoltés ideje: 2011. szeptember 21.)
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A valtozas kulturai

A VII. Hungarologiai Kongresszus cimében — Nyelv és kultiira a vdltozo régid-
ban — van egy magatdl értetédden stabil viszonyitasi alap: a valtozas. Az 6sz-
szes tobbi cimbeli fogalom problematikus, talan ezért is kellett valami meg-
bizhatdan szilardhoz kotni 6ket. A nyelv mar nem az a kitlintetett médium,
amelynek sokaig t(int, a kultira autondmidja is (el)vitatott, a régionak pedig
nehéz (gyakran lehetetlen) kijel6Ini a pontos hatarait. Egyediil a véaltozas all
minden kétségen feliil, manapsag tgyszolvan ez az egyetlen mérvadé ta-
pasztalatunk. Természetesen torténeti konstrukcidként értendd, vagyis meg
van tisztitva minden vallasos, illetve humanista illaziojatol.

Azért tartottam fontosnak, hogy a Hungaroldgiai Kongresszus munkala-
taiba egy olyan szimpdzium is bekeriiljon, amely a valtozasra kérdez r3,
hogy ne feledjiik: nemcsak a kulttra valtozik, hanem a valtozasnak is van
kultaraja, amely Eurépaban és a sajat régionkban egyarant beleszol életgya-
korlatainkba, tehat a kutatas gyakorlataba is. J6 lenne megfontolni, hogy a
valtozas aktualisan kinalt kultirain esetleg hol kellene valtoztatni. Nem fele-
dem a szimpdzium egyik vitdjan elhangzott jozan intelmet, hogy 20 perces
eléadasainkkal nem fogjuk megvaltoztatni a vilagot. Mégis az a valaszom,
hogy amennyiben a szimpdziumon elmondottak mogott tajekozodasi gya-
korlat is van, egy 20 perces el6addsban is megvaltoztathatunk valamit a vi-
lagban. Mihelyt ennek igényérdl teljesen lemondunk, valéban nem marad
mas, mint sodortatas a valtozé régioval. Nem kivanom sem kétségbe vonni,
sem lebecsiilni ennek a sodrasnak az erejét, de szeretném megmutatni, hogy
a régio nemcsak foldrajzi, kulturdlis, politikai és torténeti teriileti egység,
hanem sokféle mozgastér is. A valtozas szamunkra aktualis kulturajat gya-
korlati tajékozodasunk donti el ezekben, illetve ezek kozott a mozgasterek
kozott.

Harom 1j konyvet valasztottam egymadssal szomszédos régiokbol, és azt
vizsgalom, hogy a véltozas milyen kulturajat tarjak fel, illetve mavelik. Koz-
ben az is ki fog deriilni, hogy ezek kozott hogyan tajékozdédom.
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Drasztikus forradalom

A Tavaszi tdrlatban' Spiré Gyorgy a valtozds kommunista diktataraban ki-
alakitott kultiirajara figyel. Van ennek egy szembet(inden furcsa viselkedés-
beli latlelete: egyik naprol a masikra a legvaratlanabb magatartasbeli valto-
zasok kovetkezhetnek be egyéni és kozOsségi szinten egyarant. A f6hos régi
ismerdseit hirtelen mintha kicserélték volna, aztdn meg vissza; az 1956. okto-
beri forradalmat kovetd majus elsején a kommunista zaszlok alatt azok is
onként felvonulnak, akik par honappal korabban még a barikddokat védték
a szovjet tankok ellen. A regény az 1957 elején kirakatperbe vont Fatray Gyu-
la kdlvaridjaban koveti nyomon mindezeket nagyon finom bontdsban, mely-
nek kdszonhetden az ohatatlanul felbukkand, de azonnal elfojtott lelkiisme-
reti akadalyok sem maradnak figyelmen kiviil.

A besugok, a kirakatper forgatokonyve szerint tantiskoddk, illetve a Ka-
dar éra kezdetén onként felvonulok viselkedésbeli valtozasain kiviil a valto-
zas kommunista kulttrdjadhoz tartozik az is, amit meg kellett valtoztatni az
élet addigi rendjében, hogy mindezek lehetévé és/vagy kotelezévé valjanak.
A kommunista ideologia valtozdsmodellje a torténelmet mozgato ,6rok”
forradalom, csakhogy voltaképpen egy bizonyos forradalom iiriigyeként: a
kommunista diktatira megteremtésének és totdlissa alakitdsanak ideologiai
motorjaként. A hierarchia minden szintjén az 1j rend két alapszabalya lépett
érvénybe: a sajat hatalom koriiltekintd biztositasa felfele és gatlastalan kiélése
lefele: minden és mindenki ezeknek megfelelen kapott 1j és 1j értéket (vagy
visszakapott egy kordbbit), ahanyszor csak a hatalmi apparatusban maga-
sabb szinttdl valo félelem, vagy a hatalmi statusz érdekeinek érvényesitése
ezt megkivanta. Egy alapos etikatorténeti vizsgalédasban kellene megvizs-
galni, hogy az egyéni és kozosségi tajékozddas mely vonatkoztatdsi pontjait,
milyen addigi gyakorlatait és hany bejaratott ritusat veszitette el, hagyta
abba, illetve tiltotta be a kommunista rezsim fordulata. Nem elég a politikai
viszonyok atalakuldsdnak rendszerére figyelni és minden egyebet ennek
,felépitményeként” kezelni. A régebbi és ijabb marxista egyszertsitésnek ez
a gesztusa maga is része egy olyan tajékozddasi gyakorlatnak, amely Eurdpa
keleti vidékein hosszu évtizedekre megszabta a valtozasnak azt a kulturajat,
melynek legszembetindbb sajatossagai a hazugsag, a magatol értet6dd ha-
talmi onkény és a rombolas.

A kirakatper meg6rzi a jogi eljaras mechanizmusat, de kimenetelének el6-
re eltervezett (koholt), s ettdl kezdve megszabott irdnya van. A part latvanyo-

1 Spir6 Gyorgy, Tavaszi tarlat, Budapest, Magvet6, 2010.
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san igazolni akarja sajat fontos feladatat, illetve ennek iiriigyén elfogadtatni
a megfélemlités stratégidjat. A forgatokonyv ismeretes: megbiz egy bértoll-
nokot, hogy taldljon ki egy olyan torténetet (minden kellékével egyiitt),
amely indokolttd teszi az eljarast. Persze a lefolytatasnak az is feltétele, hogy
ténylegesen valakik ellen irdnyuljon. Parttitkarok kapjak a feladatot, hogy
megadott kritériumoknak feleltessenek meg néhany aldozatot — tegyék meg
a szilikséges lépéseket, hogy az aldozat tokéletesen megfelelni latsszék kira-
katperbeli szerepének, annyira, hogy lehessen azt hazudni, a pert az altala
elkovetett biinok inditottdk el. Igy lehet eltussolni, hogy az tigy egész lefo-
lyasanak vazlata mar kész, amikor kiadjak a parancsot az dldozatok begyij-
tésére.

A koholmany elfogadtatasahoz és az eljdras érvényesitéséhez sziikséges
leleményesség kozépszerti, hiszen kifundaloinak és tigynokeinek joszerével
csak magukat kell meggy6zniiik annak elfogadhatosagardl — a diktattra telj-
hatalma ugyanis semmilyen ,kiviilr6l” jové ellenallast nem tesz lehet6vé.
Ha megjelenik egy vezércikk a kirakatper aldozatainak allamellenes tevé-
kenységérdl, nem jelenhet meg utana egy masik is, amely leleplezhetné a
vad zavaros, ellentmondasos, hidnyos vagy teljességgel megalapozatlan ér-
velését, s ezaltal megkérddjelezhetné érvényét, mivel minden tjsag a parté.
Fels6 utasitasra a korhaz sem ad ki igazolast az aldozat nyilvanvalo alibijé-
nek bizonyitdsdra, mert minden intézményt, a kérhazat is beleértve, egy
parttitkdr iranyit. fgy aztan elég az aldozat felnéttkordban felvett nevének
egy bettijét megvaltoztatni (Fatraibol Fatray), s ez mar elég ahhoz, hogy az
osztalyellenség gyanujaba keveredjen, hogy kollégai ennek megfelel6 korab-
bi nézeteirdl tantskodjanak (akkor is, ha nem voltak ilyen nézetei), s ennek
alapjan az el6irdsoknak megfeleld, a perbe tokéletesen beleill$ aldozatta val-
toztassak.

Mi mindent kell lerombolni ahhoz, hogy ez ilyen olajozottan mtikodhes-
sen? A kommunista diktattira valodi ,forradalma” ez a rombolas, mely olyan
drasztikus valtozasokat hozott, amilyenekre a hazugsag képes, kiilondsen
ha az is hazugsag, hogy barki is elhiszi azt. A kommunista rezsimek legin-
kabb koz0s gyakorlatardl van szé: igy hazudni, hogy bar senki sem hiszi el,
mégis érvényes legyen, amit hazudunk, mégpedig olyan mértékben, hogy
ahhoz igazitsuk az igazsagszolgaltatast, a gazdasagot (lasd példaul a terme-
1ésrdl sz016 nyilvanvaldan hamis periodikus jelentéseket), az oktatdst, a saj-
tot és hovatovabb a kulttra egészét. Ez utdbbi ugyan sohasem sikeriilt mara-
déktalanul, de megvalositasi kisérletei soran Fatrayakat hurcolnak meg, zar-
nak bortonbe és végeznek ki, gazdasagilag rosszul szervezett, hatékonysag
és kreativitas nélkiili munkara fogjak az emberek millidit (melynek minden
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kovetkezményét ugyancsak nekik kell elszenvedni), és intézményesen butit-
jak a kovetkez6é nemzedéket.

Ahhoz, hogy a kollégam szemébe hazudjak olyan koholt vadakat, ame-
lyek alapjan 6t akar halalra is itélhetik, feltételezi, hogy minden felel6sségem
a fenndllo hatalomnak engedem 4t a remélt tulélés, illetve boldogulas (nem
mindig lehet/érdemes a ketté kozotti hatart megjelolni) érdekében. Az ab-
szolutizalt hatalom olyan objektiv helyzetnek tlinik, amelyben megsz{inik
minden felelésségem. Csakhogy minden felelésségemet atengedni annyit
tesz, mint magamat engedni at a hatalomnak, s ezzel beépitett részévé valni
az ,objektiv helyzetnek”. Mivel az 6nallésagom mindig akkora, mint a fele-
16sségem, a valtozds kommunista kultiraja onmagam feladasat irja eld, akar
végrehajto ligynok, akar beletor6dd aldozat vagyok. Ettdl kezdve barkivé
lehetek, akar egyik pillanatrél a masikra is: baratbol bestugd, kollégabol ho-
hérsegéd, avagy megforditva (Fatray perbdl kimaraddsa utan a kollégak
igyekeznek visszahizelegni magukat, és tugy feltiintetni korabbi hamis ta-
naskodasukat, mint valami elkeriilhetetlen, alkalmi incidenst).

A valtozas fent vazolt kultarajat persze joggal nevezhetjiik kulturalatlan-
sagnak is: a korabban felhalmozott etikai és intézményi kultira leromboldsa-
nak. Egy vallaltan, de persze soha ki nem mondottan hazugsagra épiil6 re-
zsim, sajnos, tényleges valtozasokat hoz: olyanokat, amelyek ennek a rombo-
lasnak a hatékonysagan kiviil minden mas valtozast tagadnak, tiltanak,
iildoznek, megtorolnak, s amig ezt sikertil fenntartani és miikodtetni, addig
tart a rezsim. Be kell 1atni, hogy latvanyos sikerei ellenére egy kommunista
diktataranak egyre nehezebb a dolga. A hazugsag ugyanis nem maradhat
orokkeé leleplezetleniil, hanem csak addig, amig le lehet tagadni (hazugsag-
gal) a kovetkezményeit, melyek azonban ezaltal exponencialisan noveked-
nek. Nemcsak a meggyotort emberek 0sztonos tlirOképessége kozelit egy
kritikus hatart, hanem mindannak felélése, lerombolasa is, ami a drasztikus
forradalom valodi ara. A kommunizmus, ahogy Kelet-Eurépaban megismer-
tiikk, a mindendron valtoztatas egy valtozata, s ilyenként olyan mas, szintén
zartimmanenciara alapuld rendszerekhez hasonlit, mint példaul a globalizalt
piac, melyben a kornyezet, vagyis az életfeltételek drdn sem mondunk le a
gazdasagi novekedésrdl, még akkor sem, ha a vele elkeriilhetetleniil egytitt
jaré drasztikus valtozasok egyre nyilvanvalobbak.
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A tarsadalomtorténet regionadlis immanencidja

Gyorgy Péter szerint’ a kommunista rezsimben bekovetkezd sikeres valtoz-
tatasoknak elengedhetetlen feltétele a fordulat el6tti mult elhallgatdsa. A sok
vonatkozdsban maig tartd amnézidt azért tekinti ,,a Kadar-korszak fausti
egyezségé”-nek, mivel sokan az 1938-44/45 kozotti félmult ,rettegéssel teli
lelkiismeretfurdaldsa” (32) miatt valtak a multat egyszer s mindenkorra elto-
rolni kivdné kommunista rezsim cinkosaiva. Ezért vallalkozik apja, és a tob-
bi feledékeny taléls helyett arra, hogy emlékezéstorténetet irjon. Igy szamol
le a Kadar-korszak absztrakt univerzalizmusaval, multfeledd jovotervezésé-
vel, melynek 6roksége tovabbra is akadalyozza az ,,emlékezetpolitikai cséd”
megolddsat, ami nemzeti identitdscsdd is egyszersmind: amig nem néziink
szembe a multunkkal, nem érthetjiik, hogy kik vagyunk. Sok szazezer honfi-
tarsaval egyiitt az akaratlan tapasztalataitol és emlékeitdl menekiil6 apa ezt
soha nem vallalta fel, igy a masodgeneracios tuléléknek kell elvégezniiik a
gyaszmunkat, Esterhdzyval szélva vdllalni a szégyen rdjuk esé részét, és az em-
lékezettorténeti tudat (tarsadalom)hermeneutikai kidolgozasat. Gyorgy Pé-
ter a valtozdsnak ezt a kultardjat szorgalmazza és sajat korabbi identitaspo-
litikajanak kiméletlen kritikajat is beleértve, mtveli is.

Olyan erdélyi olvasoként, aki 89-ben mar utols6 éves egyetemi hallgatd
voltam, tehat , felndttkori” tapasztalataim is vannak a kommunista rezsim-
rdl, de egyetemi munkamat mar a fordulat utan kezdtem el, szeretnék felten-
ni Gyorgy Péter fontos konyvének néhany fontos kérdést, illetve sajat tajéko-
z0dasi kisérleteim feldl valaszolni a magyarul is bejaranddé emlékezettorténeti,
illetve tarsadalomtorténeti projektumra.

Az els6 kérdés beliil marad az emlékezés gyakorlatan: Mi donti el, hogy a
multbdl mire és meddig terjed az emlékezet? Miel6tt az emlékezetpolitikai
valaszokat felidéznénk, szeretném konkretizalni a kérdést: Miért torpan meg
a Gyorgy Péter altal szorgalmazott emlékezés 1938-44/45-nél? Ha a zsidd
identitast csak a holokausztra (holokausztig) vezetjiik vissza, vajon ez nem a
zsidosag koradbbi torténetének feledése? A ,zsiddtlanul” is folvallalt zsido-
sag emlékezettorténeti kezdeményedzése, mely a jelenre szoritkozo, abszt-
rakt univerzalizmus meghaladdsdnak egy kisérlete magyarul, nem bizo-
nyul-e egyszersmind a zsidotlansag tjabb kisérletének, avagy a zsidotlansa-
got megdrzd vjabb kisérletnek?

2 GyOray Péter, Apdam helyett, Budapest, Magvet6, 2011. Az innen vett idézetek oldalszama-
it az alfejezet f6szovegében adom meg zardjelben.
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Vajon mi donti el, hogy valaki zsidotlanul vagy zsidoként vallalja a zsido-
sagot? Csak a neveltetés? Ha igy lenne, akkor az emlékezéstorténeti megtérés
is lehetetlen volna, a valtozas minden egyéb kultarajaval egyiitt. Inkabb ar-
rol van szo6, hogy a tarsadalomtorténeti tajékozodas feltételezi az abszolut
(tarsadalmi) immanenciaban vetett hitet, arrél valé meggy6z6dést, hogy
minden, ami torténik, végs6 soron tarsadalomtorténeti fejlemény. Nagyon
kézenfekvonek tlinik Foucault-t kdvetve azt allitani, hogy azok vagyunk,
akikkeé torténetileg lettiink, vagy amivé tettek benniinket, kiilonosen, ha arra
is reflektalok kozben, hogy , kovetkeztetéseimet onértelmezésem befolyasol-
ja” (58), hogy ,[a]z altalam Osszeallitott elbeszélés minden egyes elemében
konstrukcid, metatorténet, amely szamot tart egy olyan jelenség részleges
megmagyarazasara, amelyrdl igy vélem, hogy mélyen befolyasolja jelen tar-
sadalmunkat” (uo.). Csakhogy ez tovabbra is azon a hiten alapul, hogy min-
den torténet, s6t torténés konstrukcio, és hogy személyes emlékeinket is egy
torténetileg meghatarozott (6n)interpretacié révén alakitjuk multta olyan
emlékezéstorténeti folyamatban, melyet az identitds korunkban lehetséges
politikdja hatdroz meg.

Vajon nem ez a hit donti el azt is, hogy mit kdvetiink a torténeti konstruk-
ci6 folyamatdban? A kérdés nem csak a torténelem nyilvanos hasznalatara
vonatkozik, melyet djfent tarsadalomtorténeti elvek szerint gondolunk el,
hanem arra, hogy a torténeti konstrukcié folyamata az idébeli gyakorlati/
kutatdi tajékozddas egy Europaban elterjedt modjahoz kotott, melyet Gyorgy
Péter magyarul kivan bejaratni. A véltozas kultardja ennyiben tehat azt ki-
vanja, hogy belegyakoroljuk magunkat valamibe, amelyben még nem vagy
nem eléggé vagyunk jartasak. Nem el6szor torténik, hogy ezt egy Eurdpa-
hoz képest megallapitott lemaradds behozasaként értjiik (akarcsak a
hermeneutika vagy a dekonstrukcié magyar begyakorlasanak eseteiben,
hogy csak a kutatdi emlékezetiinkben frissebben €16 példakat emlitsiik).

A valtozas kulturai sokfélék. A keresztény hit vagy a lévinasi felel6sség®
gyakorlataban példaul valamilyenné (Krisztushoz hasonléva, a masik felé
nyitottd) kivanunk lenni. A badiou-i igazsagtorténés* viszont arra a torek-
vésre alapoz, hogy valamitdl eltérévé legyiink. A ketté kozotti kiillonbséget
Badiou a filozofikus és antifilozofikus gondolkodas szembeallitdsaként vizs-
galja, mikozben (radikalis) definicidja alapjan csak az elébbi mindsiil gon-

3 Emmanuel Livinas, Teljesség és végtelen, Jelenkor, Pécs, 1999; Emmanuel LEvinas,
Otherwise than being, or, Beyond essence, Duquesne University Press, 1998.

4 Alain Bapiou, Ethics. An Essay ont he Understanding of Evil, London-New York, Verso,
2001; Alain Badiou, Saint Paul. The Foundation of Universalism, Stanford, Stanford
University Press, 2003.
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dolkodasnak. A miivészet manapsag magyarul is elterjedt kontextualis meg-
kozelitése a valtozast torténeti képzédmények konstrukcidjdban koveti,
ezért szamara nem a valtozas mulik a mlvészi gyakorlatokon, hanem in-
kabb ezek a gyakorlatok a torténeti valtozas produkcidi. A Kadar-korszak
amnézia-terapiajanak eurdpai emlékezéspolitikai mintakhoz igazodo vizs-
galataval egyidében azonban azt is érdemes megvizsgalnunk, hogy ez a kor-
tars europai tajékozddas miben szorul valtoztatasra.

Tudom, sokszor hallottunk mar a kis népek kulturalis emancipaciojanak
esélytelenségérdl, de ebbdl nem kovetkezik, hogy magunknak se adjunk
esélyt. Lehet, hogy Eurépdban nem lesz azonnal akkora visszhangja egy uj
magyar tajékozodasi kisérletnek a mtivészet kutatdsaban, mint mondjuk egy
angolnak, francidnak vagy németnek, de ennél sokkal nagyobb baj, hogy
tobbnyire nincs is, aminek visszhangja lehetne. Pedig a tdrsadalom-, illetve
médiatorténeti kutatas eléggé megérett mar arra, hogy észrevegyiik azt is,
ami beldliik kimarad, amire nem tudnak figyelni. Problematikus feltevéseik,
megoldatlan kérdéseik kétségkiviil magyarul is feltarhatok, kiilonosen ha
kozben mas nyelveken is figyeljiik, amit magyarul vesziink észre, és ha mar
van mirdl, mas nyelven is beszélhetiink a kutatds eredményeirdl.

Eszembe jut Fatray elvtars javaslata az Orszagos Tervhivatalban 1957 ele-
jén a Tavaszi Tdrlatbol: ,Kezdjiink neki a személyautod-gyartasnak, elvtarsak,
mondta hésiink nekipirult fiillel.” (65) — aztan elsorolja konkrétabb elképze-
léseit és érveit is. , A hosilinktdl varatlan el6terjesztést csend fogadta.” (66)
Késébb, amikor munkahelyi asztaldnal az orszag sorsan tépelddik, ezeket
gondolja: ,Voltak kisautobdl prototipusaink az elmult években, aztan csond
lett, miért? Evtizedekre megrekesztettiik a magyar technikai fejlédést, miért?
Mert szembe kellene egy kicsit szegiilni a szovjetekkel, és azt senki sem
meri? Lehet, hogy nem is kellene sokat huzakodni veliik, csak feltételezik az
elvtarsak, hat nem is hozzuk szoba.” (101)

Vajon megmagyarazza-e az amnézia-terdpia, hogy — emlékezettorténet
ide vagy oda —, a Kaddar-korszak letlintével is megmaradt sajat esélytelensé-
gink szilard meggy6z6dése? Nem illene a véltozas regiondlis kulturajaba
végre az eurdpai utak magyar bejarasanak kiegészitése olyan felderit6 utak-
kal is, amelyeket majd Europanak is érdemes lenne bejarnia? Taldn nem
mindjart a személygépkocsi-gyartasban, hanem mondjuk az irodalomtudo-
manyban, miivészetelméletben? Persze, ha a kultirat mindenestdl tarsada-
lomtorténeti jelenségnek tartjuk, akkor érthetd, hogy miért a befolyasos,
nagy népek alakitjdk a valtozas kultarajat. Csak azzal nem szamol ez a szi-
lard allaspont, hogy a valtozas kultiraja, még miel6tt mas népek programja-
va lenne, el6bb annak a népnek vagy csoportnak a valtozasi kisérlete, amely
késdbb fog csak ,nagy népnek” szamitani. A zsidok, japanok vagy finnek
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sohasem voltak nagy népek, de a valtozas sajat magukon kidolgozott kulta-
raja révén kulturdlis, technoldgiai vagy gazdasagi hatasuknal fogva mégis
azza lettek. Természetesen mindig vannak torténeti, tarsadalmi, politikai,
foldrajzi stb. koriilmények, de nemcsak ezek adottsagain és hatdsain mulik a
valtozas kultturdja, hanem legalabb ennyire a veliik is szdmold gyakorlati ta-
jékozddason. A tovabbiakban megkisérlek egy olyan sajat kezdeményezést
vazolni, amely mas kelet-eurdpai kisérletek rezonancidi révén tesz fel kérdé-
seket a valtozas nyugat-europai ihletésti kultarainak.

Az emlékezés Gyorgy Péter konyvében nemcsak zsidétlanul zsido, ha-
nem — s ez a ketté6 mélyen Osszefiigg — kommunistatlanul (is) hatdrozottan
baloldali. Ezzel kapcsolatosan a kovetkez6 kérdés mertiil fel: vajon tarsada-
lomtorténeti-emlékezéstorténeti keretben maradéktalanul kovetheté-e az
identitashoz legszorosabban kapcsolédd hit megoérzésének, vagy tjabb és
tjabb hitekre cserélésének torténése?

Az akaratlan tapasztalatok és emlékek kovetkezményeivel kiiszkodé tul-
€16 (az apa) ragaszkodik a kiismerhetetlen okok és okozatok sorsszertiségé-
hez, ezért a tarsadalomtudomanyi logikaval kimutatott Gsszefiiggések inge-
riltté teszik (140). Vajon ez csak a felejteni akard haritas gesztusa? Tényleg
tarsadalomtudomanyi logikdja van a sorsnak? Tény, hogy ma sem tudunk
sorsokat tervezni: sok minden lehet meghatdrozo, de semmi sem maga a
sors, a ténylegesen bekovetkez(end)d. Az minden bizonnyal nemcsak az
egyén, hanem a tarsadalomtudomany horizontjat is meghalado torténés. Az
igényes gyakorlati tdjékozodas sem veheti kézbe a sorsot, ellenkezdleg, a
sorsunk kényszerit ra a tdjékozodasra. Ugyanezért nem megalapozott az a
feltevés sem, hogy a tdjékozddas immanens tarsadalomtudomanyi mozgas-
térben torténik. Igaz, valamit a tarsadalomtudomany is megmutat a sorsbol,
de hamarabb van a tarsadalomtudomanynak maganak is sorsa, mint a sors-
nak megbizhato tarsadalomtudomanya. A gyakorlati tajékozodas éppen a
mindig sokféle mozgasterek miatt elkeriilhetetlen. Még a legbrutalisabb erd-
szakkal megoltek sem halnak meg egyforman, gondoljunk példaul a két
(vagy harom) megfeszitett latorra ama zsido torténetben: a szinhely és a ko-
z0s itélet egyforma végrehajtasa dacdra a harom kivégzés teljesen mas moz-
gasterekben torténik.

Gyorgy Péter is elfogadja, hogy ,[a] 1étiink mikéntjérdl valo szabad don-
tés valoban a miénk”, de rogton hozzateszi: ,,de annak elfogadtatasa, realita-
sa [!] a tarsadalmi kornyezeten, a korszak szellemén mulik”. (148) Ebbdl ko-
vetkezik, hogy ,[n]em az az igazi kérdés, hogy [az apa] miért akarta elfelej-
teni, ami tortént, hanem hogy miként tehette meg évtizedeken at, szinte teljes
sikerrel.” (147) Es egy tovabbi kovetkeztetés: ,Az én feladatom csupan az,
hogy rekonstrudljam a tarsadalmi fantdzianak, a felejtésnek és az elfojtasnak,
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az eltlint torténeteknek azokat a kereteit, azt a teret, amelyben mindezt tiin-
dér konnyedséggel, sikerrel megtehette.” (163) A gyakorlaskutatas fel6l néz-
ve az igazi kérdés az, hogy vajon az a tér, aminek rekonstrualasat a tarsada-
lomtorténet célul tizi ki, valdban az ,eltlint torténetek” mozgastere-e vagy
inkabb csak a kutatas bejaratott gyakorlataé? Miként érhet6 el, hogy a kuta-
tas azoknak a torténéseknek a mozgasterében torténjék, amelyekkel kapcso-
latot kivan teremteni? Ugy, hogy beletorédiink az eltiinésiikbe, és tarsadalom-
tudomanyos logikaval a rekonstrudlt kereteikbdl kovetkeztetiink rajuk?
Vagy ha a nyomukba indulunk, figyelmiinkkel olyan gesztusokra rezonalva,
amelyek a keresett torténések ritmusdra hangolhatnak? A tarsadalomtorté-
net és irodalom kozott ez a gyakorlati kiilonbség, amelyet nem lehet torténeti
viszonyok konstrukcidjaval athidalni. A kettd kozott csak atjaras révén te-
remthetd kapcsolat, vagyis ugy, hogy egyik gyakorldsabdl kimozdulva a ma-
sikat gyakoroljuk.

Persze a gyakorlati dontés valoban nem csak akaraton és szabadsagon
mulik, hanem inkabb kényszeren; de ez nem egyszeriien az ilyen vagy olyan
tarsadalmi keret kozvetlen kényszere, hanem a sokféle, egyetlen keretté soha
nem redukalhato késztetések kozotti tajékozodasi kényszer, vagyis ami kény-
szer(, egyetlen pillanatra sem sziinik meg tdjékozddasnak lenni, mivel az is
gyakorlati dontés — akart vagy akaratlan — ha engedek valamely (ki tudja,
melyik) kényszernek. Kertész Imre regényében® a Tanitd ir nem a koncent-
racios tabor, a bevagonirozas kényszerének enged, mikor hordagyon fekvd
tarsanak a verés kockaztatasaval is odaviszi a fejadagot, hanem egy masik,
ugyanolyan aktudlis kényszernek, amelyet nem lehet latvanyosan leirni ,a
konkrét helyzet” koriilményeivel, mint az el6bbit, de ettdl nem szlinik meg
ugyanolyan, s6t a Tanitd ur esetében erésebb kényszernek lenni, mint az éh-
halallal kiizd6 tulélési 6szton. Tudom, hogy forraskritikailag a regénybdl
vett példa, akarcsak az tijszovetségi torténeté korabban, tobb mint problema-
tikus, de amennyiben a gyakorlati tajékozodas mozgasterei érdekelnek, a
miuvészetek és vallasok a legmegbizhatobb , forrasok” kozé tartoznak.

Elfogadom Gyorgy Péter mély belatasat, mely szerint ,azt, hogy a Kadar
[vagy Ceausescu]-korszak alatt 1étrejott szocializmus milyen bonyolult 6rok-
séget hagyott maga mogott, jol mutatja, hogy 1989 utan hosszu évekbe telt,
amig lassan, a mindennapi élet és a tapasztalat szintjén nyilvanvalova valt,
hogy egy politikai rendszer és egy tarsadalom mégis, két, egymassal Gssze-
fiiggd, de elkiilonithetd intézmény és fogalom, melyek kdzott szamos bonyo-
lult viszony képzelhetd el, s amelyek azonossagat kétségbe vonni nem al-

5 KertEsz Imre, Kaddis a meg nem sziiletett gyermekért, Budapest, Magvetd, 1990.
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lam- és partellenes biincselekmény, hanem minimalis emberi jog és a kultu-
ralis vildgok sajatja” (221). De hozzateszem: a tdrsadalom és az élet
azonossaganak kétségbevondsa sem a jozansag elleni blincselekmény, ha-
nem minimalis etikai igény és a gyakorlati tajékozodas sajatja. Egy gesztus
realitdsa nem foltétlentil ,a tarsadalmi kornyezeten, a korszak szellemén
mulik”, hanem a gyakorldsan, ami annyira eliithet a korszak szellemétd],
hogy még csak nem is azzal fordul szembe, hanem egyszertien pdrhuzamos
torténés. Egy korszak , keretében” az is ott van/lehet, ami korszakon kiviili,
akar a koncentracios taborban a hozza képest mérhetetleniil tavoli a Tanitd
ur esetében.

Nyilvan akkor sem keriiljiik el a tdjékozodas kockazatat, ha multbeli,
ugymond lezarult torténéseket vizsgalunk, hiszen gyakorlatilag azokban is
tajékozodnunk kell. S minthogy az alland6 gyakorlati tajékozddas a sorsunk,
bizonyos mértékig mindig ,esetlegesek” maradnak azok a gyakorlatok,
amelyekben tapasztalatokat szerziink magunkrdél. Nemcsak tokéletesen
megtervezett és megglt sors nincs, hanem tokéletesen megmagyarazott sem.
Ebbdl kovetkezik, hogy sem az akarat, sem a tarsadalomtudomanyos (vagy
egyéb) kontextusok és Osszefiiggések nem merithetik ki egy sors mozgaste-
rét: a sors sohasem teljesen immanens, nem egy teljességében feltart, belatott
mozgastéren beliili. A baloldali gondolkodas olyan tajékozddasi gyakorlat,
amely abban hisz, hogy a transzcendencia kizarhat6 a sors mozgasterébdl.
Perspektivajabdl a transzcendencia maga is immanens képzédmény, ami sok
vonatkozasban igaz, de nem végs6 igazsag. Elhibazott példaul az a (vég)ko-
vetkeztetés, hogy ha az emberek megalkotjdk maguknak az isteneiket és/
vagy azok képét, akkor egyaltalan nincs Isten, vagyis csak teljességgel imma-
nens tarsadalmi képzédmény lehet. A hit megdrzése, illetve (Gjabb és tijabb)
elcserélése minden kontextus és immanens mtikodés dacdra tdjékozodasi
gyakorlat marad: nincs olyan miikddés vagy miikodések, amelyek teljesség-
gel helyettesithetnék a gyakorlast, még abban az értelemben sem, hogy a
gyakorlds maga is bonyolult biologiai, tdrsadalmi, kulturalis, pszichologiai,
technologiai stb. miikodések Osszessége. Az analizalt szubsztratum, illetve
kontextus immanencidja Gjra és tjra megtorik a csak részben ismert vagy
ismeretlen mozgasterek torténésein. Nem csak a kutatds még el nem végzett
feladatai miatt, hanem mert egyik mozgastérbd], illetve tajékozodasi gyakor-
latbdl kiindulva nem lehet egy masik torténéseit kovetni az eldbbi
transzcendalasa nélkiil.

Gyorgy Péter mégis erre tesz kisérletet Ottlik olvasdsa kdzben, mikor azt
kéri szadmon az Iskoldn, hogy az 1957 juniusaban kezd6dé torténet szerzdje
»elforditja a fejét” bizonyos torténésektdl. Pedig egyaltalan nem biztos, hogy
ez a feledés vagy a haritas gesztusa Ottliknal, az is lehet, hogy egy, a Gyorgy
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Péterétdl eltéré emlékezés figyelemgyakorlata. Amit Ottlik kovet, az csak a
tarsadalomtorténeti mozgastérben mindsiilhet triemberes, angolmanias
nemtorédomségnek. Aki belegyakorolja magat Ottlik tajékozodasi gyakorla-
taba, ennél sokkal intenzivebb torténéseket kovethet, melyek izgalmat lehet
ugyan az Ottlik-kultusz tarsadalomtorténetileg megmagyarazhatd jelensé-
geként targyalni, csakhogy igy nem fériink hozza ahhoz, ami az Iskola moz-
gastereiben zajlik — oda csak a tarsadalomtudomanyos emlékezéstorténet
tajékozodasi gyakorlatanak megvaltozasaval juthat az olvasod. Az a kisérlet,
ahogy az egykori évfolyamtdrssal taldlkozas, a Medve kézirata, és a sajat
emlékei kozott Bébé tajékozodik, valoban nem szoritkozik egy mégoly bo-
nyolult tarsadalmi mozgastér immanens Osszefliggéseire. A torténet elbe-
szélhetetlensége éppen a torténések egyetlen, végsd mozgasterének allando
transzcenddlasaval fiiggenek Ossze: Bébé atjar azok kozott a kiilon mozgas-
terek kozott, amelyeket irdsgyakorlatdban kutat. Folyton , pontosit”, azaz
atvalt egy torténés valamely mozgastérben elhelyezésérdl annak ritmusara:
olyan tajékozodasi gyakorlatra, amely kimozditja a korabbit, anélkiil, hogy
ezzel kizdrnd a visszatalalas lehetéségét. Elbeszélését éppen az jellemzi,
hogy nem elégszik azzal, hogy immanens (meg nem haladott) mozgastérben
rendezzen viszonyokba, Osszefiiggésekbe olyan eseményeket, amelyek tor-
ténésének ritmusa ott nem kovethetd, hiszen éppenséggel az illeté mozgas-
tér gyakorlatanak megvaltozasara van sziikség ahhoz, hogy egy masik gya-
korlat ritmusaba keriilhessiink. Az ilyen tajékozddas a valtozasnak nem a
forradalmi atalakulas modelljére alapuld kultturajat kinalja, hanem a gyakor-
lati ritmusvaltads igényére alapuldt. Ez az a valtozas, ami a torténeti konst-
rukcid folyamataban megragadhatatlan és kovethetetlen.

Nadas parhuzamos torténetei sem a tdrsadalomtudomanyi logikaval fel-
épitett nagy Osszefiiggésekrdl kivannak meggydzni. Gyorgy Péter jol latja,
hogy Nadas tdjékozodasa kimozditja a klasszikus regény egységes vonat-
koztatasi rendszerét, de azt mar kevésbé, hogy ez a radikalis pdrhuzamossag
a tarsadalomtorténeti Osszefliggéseket konstruald viszonylétesitést is meg-
bontja. A torténetek parhuzamossaga nem pusztan kiilénboz6 1éptékii egy-
idejliségeket jelent, hanem egymadsra vissza nem vezethetd kiilon ritmusokat,
mas-mas idejl torténések sokféleségét. Nincs mod ezek mindegyikét tarsa-
dalomtorténeti folyamatokba rendezni anélkiil, hogy el ne vétenénk a ritmu-
sukat, s kovetkezésképpen el ne veszitenénk a tartamukat. Nem lépték-, ha-
nem ritmusvaltas teszi lehet6vé a torténések Nadas-regénybeli stirtiségének
kutatasat. Egy torténést (barmilyen) viszonyokra, 0sszefliggésekre forditani
annyit tesz, mint elforditani a figyelmiinket annak ritmusarél. Paradox mo-
don ezért veszélyezteti az absztrakt univerzalizmus ellen kidolgozott konk-
rét tarsadalmi viszonyok szerinti tajékozodast az absztrakcio. A konkrét tar-
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sadalomtorténeti részletek még nem garancidi az események kovetésének,
konnyen valhatnak azok olyan viszonyhal6zatokba rendezésévé, amelyek az
értelmezés sokféleképpen indokolhato kontextusai ugyan, de ez a viszonylé-
tesités teljesen masfajta kapcsolatteremtési gyakorlat, mint a torténés ritmu-
saval vald kapcsolatteremtés. Marpedig mindkét regényben, illetve mindkét
regényen beliil az irdsgyakorlat kapcsolatteremtési gyakorlatanak kovetése
elengedhetetlen olvasasi kovetelmény. Kiilonben nem regényeket olvasunk,
hanem forrasokat, vagyis benniik fellelt ,torténeti nyomokat” értelmeziink a
mult egy metatorténetének megkonstrualasa végett. Ebben az esetben Ottlik
és Nadas helyett irunk, ahelyett, hogy ket olvasnank: nem az irasgyakorlataik
ritmusat kovetjiik, mikozben a figyelemgesztusaikba, illetve figyelemritusa-
ikba gyakoroljuk bele magunkat rendkiviil intenziv gyakorlassal, hanem mi
irunk torténetet az irasgyakorlataikrol egy, az 6vékhez képest egészen mas-
fajta kapcsolatteremtési gyakorlat mozgasterében.

Természetesen annyiban jogos tajékozodasrol van szo, hogy Gyorgy Pé-
ternek nem kellett volna napldt vagy regényt irnia. Problematikussa azon a
ponton valik, amikor abban az értelemben irja azok helyett, amit ir, hogy azo-
kat is sajat tarsadalmi emlékezettorténetéhez asszimilalja, mikdzben a tarsa-
dalmi emlékezettorténet részeiként illeszti 6ssze.

Aszkézis avagy a tagassag dicsérete

Andrei Plesu naplojanak® olvasasa azért érdekes, mert olyan kortars gondol-
kod¢ tajékozddasi gyakorlataval ismerkedhetiik kozben, aki a tarsadalom-
torténeti mozgasteret kultuszminiszterként vagy kiiliigyminiszterként is
merdben eltéré mozgésterekkel egyiitt kutatja. At tud jarni egyikbél a masik-
ba, anélkiil, hogy valamelyiket tagadnia kellene vagy beolvasztania a masik-
ba. Pedig Plesu rogton az eldszoban egy régi és egy kétes modjat ajanlja a
valtozas kulturdjanak. Az egyik a Bildung, ami a szubjektum képzését nem
annyira torténeti konstrukcioként, mint inkdbb a hagyomanyban szerzett
egyre 6nallobb tajékozddasként gondolja el; a masik pedig az autodidaxis,
mely maga is a képzés révén, annak eredményeként rehabilitalt. Elvét ugyan-
is mesterétél, Constantin Noicatdl veszi at, aki tanitvanydnak (Plesunak)
mint leend6 egyetemi oktatonak is ezt tanacsolja: ,Gy6zd meg a hallgatdkat,

6  Andrei Presu, Note, stiri, zile, Bucuresti, Humanitas, 2010. Az innen vett idézetek oldal-
szamait az alfejezet f6sz6vegében adom meg zardjelben.
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hogy minden értelmiségi voltaképpen autodidakta: maganak kell kijel6Inie,
merre tart, neki kell dontenie az igényeirdl.” (90)

Plesu ugy dont, hogy megprobalja elkertilni a csapdékat. A forradalomroél
a berlini Wissenschaftskollegben folytatott vita utan Burke, Humbolt, Foster
és Kant vonatkozo észrevételeinek felidézését kbvetden ezt irja aznapi fel-
jegyzésében: , A francia forradalom egy elfogadhat6 beszédmdd és egy irra-
cionalis cselekvés keveréke. Hirtelen mindenki bolondulni kezd az értele-
mért és az igazsagszolgaltatasért. (...) Az értelem nem egyediili alapja az
igazsagossagnak. A tal sok értelem irracionalitasként végzi, mint ahogy a
tulzasba vitt igazsagszolgaltatads is igazsagtalansagba fordul. Mit jelent a
‘tulzasba vitt igazsagszolgaltatas’? Egy olyan igazsagszolgaltatast, amely ki-
zarja a megbocsatas elvét. A francia forradalom —igazsagszolgaltatdi hiszté-
ridja folytan — végiil is a ,,raciondlis” alapt 6ldoklés modszerévé valt.” (129)

Nem az a tét, hogy allast foglaljon a forradalom ellen, hanem hogy elkii-
I6nitse benne az elfogadhatdt az elkeriilend6tél. A jobboldal és a baloldal
veszélyeinek mérlegelése kozben sem azt kivanja eldonteni, hogy melyik po-
ziciot foglalja el politikai opcioként, hanem a két allaspont viszonyitasi pont-
jait és tajékozodasi készségeit mérlegeli. A baloldal a munkasokhoz htz, a
jobboldal elészeretettel hivatkozik a parasztsagra, ennek kovetkeztében a
baloldal alapvetéen modern (a ,hagyomanyos” jobboldalhoz képest), és a
haladdseszmét tizi zaszlajara szemben a jobboldal szkeptikus, ha ugyan
nem egyenesen regressziv konzervativizmuséval. fgy aztan a jobboldalnak
az archaikushoz van affinitdsa, a baloldalnak, ugyanolyan mértékben a val-
tozd id6hoz. A hierarchikus vilag, amilyen a monarchia és az egyhdz, vala-
mint a mezdgazdasag a jobboldal emblémai, melyre a baloldal az egyenld-
ség, koztarsasag, ateista racionalizmus (mint felvilagosult hit) és az ipar
emblémaival valaszol. Plesu emlékeztet, hogy az ipari forradalomig az em-
beriség , jobboldali volt” (a baloldal el6torténetének néhany epizddjatol elte-
kintve). A két poziciot igazabol csak a forradalom baloldali talalméanya kiilo-
nitette el, mely azt tette lehet6vé, hogy a baloldaliak alku nélkiil szembefor-
dulhassanak a korabbi renddel. Plesu szellemes zardjelben jegyzi meg azt a
memoriatorlést, amit Gyorgy Péter is kiemel a mult elhallgatasaval kapcso-
latosan, mikor a forradalmat ,a szeplétlen fogantatas profan modelljé”-nek
nevezi. Szdmara viszont ugyanilyen fontos, hogy a munkasparti baloldal
nem tudja elkeriilni a parasztellenességet. Miutan felidézi Marx, Plehanov,
Lenin és Sztalin parasztsagot elmarasztalo kijelentésit, arra figyelmeztet,
hogy a kollektivizalas nemcsak egy elhibazott gazdasagi dontés volt, hanem
radikalis politikai stratégia, az osztalyharc egy durva szakasza, melyben a
jobboldali elit leverése utan vagy azzal egyidében a korabbi rend alapjat, a
parasztsagot is le kellett gy6zni. (vo. 135-136)
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Plesu toprengésének az a tétje, miként lehetne elkeriilni, hogy egyik tajé-
kozodasi kisérlet a masik eltorlésére torjon, azon tulmenden, hogy hatéaro-
zottan elkiiloniil t6le. Szamadra a kétféle politikai berendezkedés olyanfor-
man jelent kihivast, mint Odiisszeusznak a Szkiilla és Khariibdisz — nem az
a kérdés, hogy melyikhez csatlakozik, hanem hogy miként keriilheti el a ve-
szélyeiket, még akkor is, ha egyiktdl tdvolodva a masikhoz dhatatlanul koze-
ledni fog. A baloldal és jobboldal kiilonbsége mindenekel6tt a szellem kétfé-
le orientalodasa (176), a ,,metafizikus” és a ,tarsadalmi” beallitédas kiilonb-
sége. Amikor a 68-as didkmozgalmak aldozatairél Heinrich Boll azt mondja,
hogy nem a halottak érdeklik, hanem a megdltek, Plesu arra figyel, hogy a
hangsulyeltolas kovetkeztében az ir6 szamadra fontosabba valik az igazsagta-
lansag kideritetlen misztériuma, mint a halal misztériuma. Ez pedig annak a
jele, hogy a tekintet bentrdl kifele fordul, hiszen a haldl metafizikaja csakis a
sajat halalra irdnyul6 reflexiobol fakadhat. A metafizika akkor téinik f6losle-
gesnek, amikor az én egzisztencialis problematikajat a kollektivitas , kiils6”
problematikaja valtja fel. Minden baloldali aktivizmus, mely a steril kon-
templacid helyett konkrét politikai tettekre hiv, megkeriili az egyén kérdését
és mindentiitt csak a k6z0sségi dramat latja. A metafizikus arra teszi a hang-
sulyt, hogy mindenki, akit megoltek, halott; az aktivista szdmadra fontosabb,
hogy azok koziil, akik halottak, némelyeket megoltek. Plesu konkluzidja
nem azt firtatja, hogy melyikiiknek van igaza, hanem ezt allapitja meg: ,[a]z
el6bbi [ti. a metafizikus] elmélyiiltségében vesz el, az utdbbi az agitacio siet-
ségében. (...) A belsd (teljes elhomalyosuldsdig mend) elhanyagolasa, a csor-
da ingerlékenysége és az lires patosz — ime a baloldali [altruista] »nagylelki-
ség« bilinei; a pszichotikus énkozpontusadg, 6nzés, mizantrdpia és a magany
viszont a jobboldali beallitodasuakat veszélyezteti.” (176-177). Hogy egyik
,blin” a masik (csak) , veszély”, ez jelezhet valamit abbol, hogy Plesu melyik
oldalhoz all kozelebb alkatilag, vagy statuszat tekintve, de ennek is az a tétje,
hogy neki mitdl kell jobban félnie: nem annyira a sokfeji Szkiillatdl, mint
inkabb a mélypontja koriil 6rvénylé Khariibdisztdl.

Hogy az elkotelezettség sem tartja vissza a masik orientdcid elismerésétdl,
ez leginkabb talan a kyotoi Jakko-In templom sztarecndjénél, Chiko
Komatsunal 1993-ban tett latogatasakor dertil ki. Plesu kétszer dobben meg.
El6sz6r amikor a mély vallasossag felekezeteken és dogmakon tuli felismer-
hetdségével talalkozik egy japan szenthelyen: hasonlo és ugyanolyan fontos
ritmusokkal, a fegyelmezettség természetes vallalasaval, archaikus vendég-
szeretettel. Masodszor pedig, mikor beszélgetni kezdenek, s kideriil, hogy
amit a vallasos gesztusok Osszekapcsolnak, azt a dogmak és eszmék ketté-
szakitjdk. A sztarecnd azzal 4ll el6, hogy a keresztények sokat beszélnek a
szeretetrdl, s megkérdezi, hogy mi a keresztény szeretet megkiilonboztetd
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jegye, mire Plesu azt véalaszolja, hogy a teljessé lett keresztény szeretet az el-
lenség szeretete. Chiko Komatsu magabiztos folénnyel mosolyog: szdmara,
mondja, egy ilyen szeretet elképzelhetetlen, mivel buddhista szemszogbdl
az ellenség fogalma értelmetlen. Plesu el6bb elismeri, hogy 1-0 a sztarecnd
javara, hiszen valoban furcsa a szeretet tanat azutan allitani fel, hogy el6z6-
leg baratokra és ellenségekre osztottuk a vildgot. De utdna rogton egyenlit: a
keresztényeknek is igazuk van, mert nem ugranak at rogton egy metafizikus
tartomanyba, ahol a barat és ellenség megkiilonboztethetetlen, miel6tt szem-
besiilnének a valosag dramajaval, ahol igenis taldlkozniuk kell barat és ellen-
ség kiilonbségével. Ezek utan levonja az els6é konkltuziét: ,Mindkettdjiitknek
igazuk van, olyanok, mint két tokéletes szobor, melyek azonban csak egymds-
nak hittal allhatnak.” (137) A masodik félidoben el6bb Plesu szerez elényt.
Megkérdezi a sztarecnétdl, hogy kit imad, azt leplezve le, hogy a buddhistak
meditativ imajukban személytelen instancidkhoz fordulnak, még csak nem
is a naphoz, hanem a sugdrhoz. De Chiko Komatsu is rogton egyenlit: ha
Plesu olyan jol tudja, kihez imadkozik, vajon azt is ugyanilyen jol meg tudna
mondani, hogy ki imadkozik? Megint két szimmetrikus, egymasra visszave-
zethetetlen igazsag titkozik. Plesu masodik konkltzidja leplezetleniil keresz-
tény, de nem a buddhista tars nélkiili: ,Egymasnak hattal allunk, de 6szinte-
ségiink békéjében Isten all szemtdl szemben énmagaval.” (138) Ez nemcsak
valldsos formula: aki itt beszél, leginkabb arra vigyaz, hogy ne akarjon az
Isten helyére keriilni ebben a megoldasban. Nem egyszerti dialektikus pers-
pektivardl van szd, amit, ha egyszer felismert, barki magaénak tudhat. Mi
nem tudunk tallépni azon, hogy hattal allunk annak, ami mas, vagyis ke-
resztényként nem lehetiink a buddhistat is integrald szintézissé. Egyediil Is-
ten lehet minden. Tehat rajta kiviil semmi. Még a kultura vagy a tarsadalom
sem.

Folytathatnank a szembenallok kozotti intervallumban tajékozodast a
napld olyan bejegyzéseiben, amikor Plesu szamit vilagi értelmiséginek az
egyhazi értelmiségivel szemben (a dialogus akadalyai Galeriu atyaval, 107-
108) vagy 6 a hatalom képviseldje tarsai kozott (a hatalom érzésérdl, 125). De
a kiilonbségek kozotti atjarast inkabb azzal folytatom, ami ezzel ellentétes-
nek latszik: lényegi eltérések megmutatasaval ott, ahol a dolgok Osszekeve-
redni latszanak. A megoldas-, illetve vélaszkeresés (105), a kétféle csend
(171-172) vagy az ujsagirdi kivancsisag és a figyelem kett6séhez (164-165)
hasonld szétvalasztas-sorozatbdl szoritkozzunk most csak a gesztus és ftett
megkiilonboztetésére. A gesztus pontszer(i, onkéntelen, viszonylag eldrelat-
hatatlan és nem a hatékonysag a tétje, hanem a jelzés, mindsités. Ezzel szem-
ben a tett igényli a folytonossagot, eldre eltervezett és hatdrozott célra ira-
nyul. A gesztus a szemlél6ddk , pragmatizmusa”, azok aktusa, akik nem a
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tett emberei. Vannak olyan torténeti koriilmények, mint példaul a totalitariz-
musok allando renddri feliigyelete, amikor csak a gesztus lehetséges. Plesu
megallapitja, hogy a kommunista Romanidban, Lengyelorszagtdl eltérden,
kevés akcid volt, és kevesen érték el a gesztus szintjét is. De ma, mondja
1991-ben, amikor a leginkabb politikai tettekre lenne sziikség, az a cstcsér-
telmiség, amelynek tagjai az élén kellene, hogy jarjanak az altalanos mozgo-
sitasban, tovabbra is a gesztusndl marad. Ennél is rosszabb, hogy csak most
tesznek olyan gesztusokat, amelyeket elmulasztottak akkor tenni, amikor
sziikség lett volna rajuk. ,Olyan helyzetekben, amelyekbdl kvazi hianyzik
minden kockazat, a gesztus puszta gesztikulaciova, a hozzaallas demagogi-
ajava, lires tarsasagi jelenséggé valik.” (123)

Gyorsan kideriil, hogy a megkiilonboztetésnek nem pusztan episzte-
mologiai, hanem gyakorlatai tétje van, hiszen éppenséggel a mindennapi
(politikai) események kozotti tdjékozodasban fontos megkiilonboztetni dket.

A Plesu-féle autodidaxis ilyen bolcsességek — vagy inkabb jartassagok —
megszerzését jelenti, azoknak a csapddknak a mind hatékonyabb elkeriilé-
sét, amelyek éppen rank leselkednek. Erre a gyakorlati Bildungra alapozza
Plesu a kortars torekvések megitélését is, fliggetleniil attdl, hogy elismert
vagy divatos tendencidkrdl van sz6. Csak a felsorolas erejéig emlitem az ana-
litikus filozdfia rigorozitasanak teljes érzéketlenségét mindaz irant, ami nem
logikus és nem szenzorialis (150-152), a nemzetek egy koltséges dsszehason-
lit6 IQ kutatasanak besétalasat a , faji” kiilonbségek butasagaba (183-185), az
euthanaziat valasztok kioktato leckéit a haldl méltosagardl (155) vagy Krisz-
tus példazatainak olyan értelmezését, amelyben a Mester széls6baloldali,
militans posztmodernné valik (196-197).

Plesu kozottiség- vagy intervallum-moralja’, akarcsak az emberi és iste-
ni régiok kozott kalandozo angyalsdg-manidja® az atjaras tereit, s kovetke-
zésképpen a régiok vagy mozgasterek kozotti tdjékozddast szorgalmazza.
De nem ideoldgiai leckékben, hanem mondjuk a Trabant dicsérete kozben. A
2004-es visszaemlékezés a tiz éves Trabant-vezet6i emlékekre, ezzel kezd6-
dik: , Egy feledhetetlen tapasztalat, valami egészen kiilonds a paranormalis
és a metafizika kozott.” (167) Ettdl kezdve a Trabant nagyon sokféle interval-
lum vehikulumdvd valik. El6sz6r mechanikai paradoxonként tlinik fel, annak
bizonyitékaként, hogy a lehetséges legydzi a valosagot. Egy krumpli kemé-
nyitdjével helyettesithetd tekercse, nylonharisnyaval helyettesithetd ventilla-

7  Andrei Presu, Minima moralia. Epitékockdk az intervallum etikdjahoz = US: A madarak nyelve.
Pécs, Jelenkor, 2000.
8  Andrei PrLEsu, Angyalok, Kolozsvar, Koindnia, 2006.
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torszija, az az elénye, hogy sancba csuiszds esetén egy ember is kitolhatta,
felfordulaskor egyediil is talpra allithatta, és ha benzin nélkiil maradt, 40-50
km-t jo erds palinkdaval is lehetett menni vele. Mindezek , tartésan torékeny-
nyé¢”, hamvaibol is feléledd, legy6zhetetlen , karton-Terminatorra” valtoztat-
tak, melyben Plesu — maga is trabantos — a kommunista rezsim alatti tal-élés,
at-vészelés meta-forajat’ latja. , A Trabant azt bizonyitotta minden helyzet-
ben, hogy amit nem lehet, azt mégis csak lehet végiil, hogy a valoszinttlen is
kiindulépontta valhat.” (168) A trabantos olyan ember, aki egy minimalis
esélyeket kindlo, fojtd meccsen jatszik; ez tette szolidarissa, az egymast lam-
pazva koszontd, és minden bajban kisegit6 trabantosokat. A romaniai dikta-
turanak ezt az egyetlen tomegbazisu szolidaritasfajtajat Plesu — kell6 adag
ironiaval, de hatdrozott lelkestiltséggel — nem csak a nyomorusagos koriil-
mények kozotti boldogulds zsenialis taldlmanyanak, illetve gyakorlatanak,
hanem ,a civiltarsadalom elStorténetének” tekinti.

Nem valami 1j dialektika, még kevésbé aranykozéput az, amit Plesu mi-
vel. Az intervallum hatarait sohasem szintézisbe vonja, vagy kozos nevezdre
hozza, hanem elkeriili, mikdzben folyton a kozeliikben jar. Egyre kitartébba
valni a kisértések kozott: ez az autodidaxis, avagy a gyakorlati Bildung tétje.
Mert a valtozas Plesu altal ajrafelfedezett kultaraja: az aszkézis.

El6szor megdobbentett, hogy egy kortars filozofus és allamférfi, még ak-
kor is, ha ortodox vallasu, olyan sokat foglalkozik az aszkézissel. Aztan meg-
értettem, hogy egész emberi-gondolkoddi tdjékozddasanak alapgyakorlata-
rol van szd. Az aszkézisben az a fontos, hogy a lemondasban 6rom legyen. A
kénytelen-kelletlen lemondas csak tijabb megnyilvanuldsa a birtoklas szen-
vedélyének (166). A lemondas paradigmatikus esete az 6nbirtoklas tudata-
nak a meghaladasa, vagyis a lemondas magunkrdl. ,Az a gondolat, hogy a
magadé vagy, hogy rendelkezel egy ‘én’-nel, egy akarattal, egy testtel, egy
gondolattal, teljesen elhibdzott” (uo.), mert ez akadalyoz meg a magamon
tali, az ’Istennel atitatott vilag’ felfedezésében, amit az Isha Upanishad
irsharvarsyam-nak nevez (165). A napldirasban is annak veszélyét kivanja el-
keriilni, amikor nagy rafizetéssel kettds {igynokként jatsszunk: egyszerre
akarunk élni és magunkat analizalni. Ilyenkor a legnagyobb a valdszintisége,
hogy mind a kett6t rosszul csindljuk (11). Azt hiszem — irja az el6szdban —,
,nem lehetiink boldogok és egész emberek, csak amikor elfeledkeziink ma-
gunkrol” (6). Az aszkézis sohasem puszta lemondas, amit Plesu a vérsze-
génység groteszk megfeleldjének tart: olyan veszteségnek, amiért semmit

9 A mai gorog TIR-eken gyakran olvashatd a , petagpooa” felirat, hiszen mindenekel6tt
szallitast jelent.
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sem nyeriink cserébe (188). Inkabb mindannak megnyerése, amit a birtoklas
szenvedélye miatt elveszitiink. Ezért gyakorolja Plesu a gondolkodasban is.
A Bildung igy nem valami identitaskonstrukcié vagy identitaspolitika, in-
kéabb egyre 6romtelibb lemondas magunkrol, hogy ne essiink 6nnon csapda-
inkba, amikor éliink és gondolkodunk.

Ugy tiinhet, hogy ez valami nagyon elvont és sz{ik hatokor kontemplé-
cio, de Plesundl az teszi meggy6z6vé, hogy a mindennapi életgyakorlatban
gyokerezik. Nem ezoterikus elsiillyedés egy kiilon vilagban, hanem tényle-
ges gyakorlati Gjrafelfedezése az aszkézisnek. Amikor egyik berlini tartézko-
dasa alatt 60 perces aramsziinet bénitja meg a nagyvarost, ami apokaliptikus
hisztériat valt ki az emberekbdl, akkor is ezen a lemondasra képtelen, veszé-
lyes beallitodasunkon topreng, és két dobbenetes kovetkeztetésre jut. Az
egyik az, hogy egy olyan kényelem irdnyaba tartunk, amely elkabitja a vitalis
Osztoneinket. A masik, hogy amennyiben igy folytatjuk, nem lesz sziikség
valami nagy katasztréfara a vildgbol valo elt(inésiinkhoz — elég lesz valami
banalis zavar a tulbonyolitott rutin-kényelmi rendszeriinkben. S ,,azok, akik
mindvégig megdrzik a jozansagukat, nem tudjak majd nem csodalni ebben
az altalanos kihunyasban Isten humorat.” (127)

Amikor az autodidakta aszkéta az Athos hegyi remetéknél jar, nem vala-
mi bolcs tanitast jegyez fel a napldjaba, hanem a szerzetesek villanyaram-
hasznalatat. Az orszagos villanyhdl6zatba be nem kapcsolt Athos hegyen is
vannak dramfejleszték, de csak annyi energiat hasznalnak, amennyi nélkii-
l6zhetetlentil fontos (pl. az élelmiszerek megromlasanak elkeriiléséhez),
egyébként az élet a természetes vildgossag ciklusdhoz igazodik. Nem akar-
nak mesterségesen és tiintetéen kivonulni a korukbdl, és a technoldgiat sem
démonizaljdk, csak a mérték problémajat vetik fel: a célszeri hasznalat igé-
nyét és lehetdségét. , Az aszkézis maga sem az ember természetes adottsaga-
inak amputdalasa, hanem azok jo felhasznaldsa, helyes iranyitdsa, a veliik
valo visszaélés, illetve a kisiklasok elkeriilése.” (188) Felmeriil egy olyan vi-
lagnak a lehetésége, amelyben ugyanezek a latvanyos felfedezések, ame-
lyekkel biiszkélkedhetiink, nem tennének benniinket betegesen fiigg6vé, el-
kényeztetetté és nyomorékka. Noha a tobzddasainknak hatart szabd aszké-
zis sem mentes a tapogat6zd, sok ujrakezdéssel és olykor bizony kudarccal
jaré tajékozodasi kisérletektdl, a valtozasnak ennél hatékonyabb kultarajat
manapsag nehéz elképzelni. Lehet, hogy a Gyorgy Péter altal idiotizmusnak
nevezett panzold tanok, melyeknek apja idds koraban szerinte tal sok figyel-
met szentelt, még a kiforratlan, tétova vagy elhibazott kisérletek kozé tartoz-
nak, de az az igényiik, hogy a tarsadalmi, tdrsadalomtorténeti teret ne tekint-
stik tovabb kizarolagosnak, illetve végsének, hanem figyeljiink oda (tjra) az
ennek a szintérnek is helyet ad6 kornyezetre, illetve mas, a tarsadalomtudo-
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manyok szamara tulsagosan ezoterikus mozgasterekre is, aligha harithato el
egy legyintéssel. A globalis valsag (nemcsak a gazdasagira gondolok, hanem
a természeti és tarsadalmi klimavaltozasra a jéghegyek, gleccserek olvadasa-
tol a latszat egyre tobb forumon és kozegben torténd intézményesiiléséig)
arra késztet, hogy valtoztassunk egyéni és kozosségi tajékozodasi gyakorla-
tunkon.

Elismerem, hogy nehéz lenne Gyorgy Péterrel 6sszehasonlithatatlanabb
kortars szerzét taldlni Andrei Plesunal. Teljes koztiik a parhuzamossag: ha
Gyorgy Péter vallastalan, Plesu vallasos, ha Gyorgy Péter hatarozottan allast
foglal a politikdban, Plesu eszméje a fliggetlenség; ha Gyorgy Péter egy tar-
sadalomtorténeti logika rendszeréhez igazodik, Plesu kifejezetten rendszer
nélkiili filozofus; ha Gyorgy Péter még apja napldinak olvasdsa kozben is
analitikus, Plesu filozofikus vizsgalddas kdzben is gyakran hajlik naploszert(i
feljegyzésekre; ha Gyorgy Péter fogékony az etika (ideoldgia)kritikajara,
Plesu etikat ir... De éppen ezért fontos nekem az Osszehasonlitasuk. Szeret-
ném megmutatni, hogy egymassal szomszédos, vagy nagyobb tavlatbol néz-
ve, azonos régioban mennyire eltérd, illetve parhuzamos tajékozodasi gya-
korlatok mozgasterei kinalkoznak. Mikozben Gyorgy Péter arra vallalkozik,
hogy batran szembenézzen a félhomalyban hagyott multtal, melynek valla-
lasa Eurdpa mas tajaihoz képest régionkban még mindig idegen a korszellem-
t6l, Andrei Plesu az aszkézis Europaban régéta meghaladott gyakorlatdnak
felfedezésére tesz vitathatatlanul kortars, ha tigy tetszik poszt-szekuldris ki-
sérletet. A regionalisan még el nem jottnek és az Europaban mar elmultnak
ez a zavarba ejt6 pdrhuzamos aktualitdsa azt jelzi, hogy a tarsadalomtorténeti
tér meghaladhatatlannak tételezett immanencidja, mely per definitionem a
vallast és a miivészetet is mindenestdl koriilfogna, mégsem tobb a minket
parhuzamosan sokfelé és sokféleképpen — nem egyidejiileg, hanem mindannyi-
szor mas ritmusok idejébe — csabitd gyakorlasmezd egy régidjanal.
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Az orszagismerettdl a modern statisztikdig:
modszertani vazlat a felvildgosodas kori tudastranszfer
vizsgalatahoz

A 18. szazadban a leird statisztika (orszagismeret, orszagleiras, Statistik,
Staatenkunde) a kozigazgatasra tAmaszkodd hatalomgyakorlas egyik fontos
elméleti eszkoze, melynek jelentdségét a Német-romai Birodalomban nem-
csak a politika mtivészetét messzirdl szemléld professzorok, hanem a legfel-
sObb kormanyzati korok is elismerték. A szakma egyik eurdpai viszonylat-
ban elismert muveldje, a Gottingeni egyetem professzora August Ludwig
Schlozer (1735-1809), példaul Ewald Friedrich von Herzberg porosz allam-
minisztert idézi munkajaban, hogy az orszagismeret politikai fontossagat és
népszertségét hangsulyozza. Von Herzberg szerint
,Die Kenntnis von der politischen Verfassung der Staten, die
manitzoStatistikzunennenpflegt, gehdrtzudenModeWissenschaften
unsrer Zeit, und ist besonders seit einigen Jaren allgemein beliebt
geworden. Fast hat sie sogar das StatsRecht verdrangt, das vom
Anfange dieses JarHunderts bis gegen die Mitte desselben, eine
herrschende Wissenschaft war. Viele Gelerte, deren Stellung in der
Welt ihnen nur erlaubt, die Staten nach der Oberflache zu beurteilen,
glauben doch, in der StudirStube die Starke - und gegenseitige
Macht der verschiedenen Reiche, nach dem MafSe ihrer Grofse oder
ihrer Bevolkerung, ganz genau abwagen zu konnen.”!

Schlozer nemcsak a politikai kritikat is magdaba foglalé szakmai munkas-
sagarol volt hires, hanem iskolateremtd pedagogiai tevékenységérdl is. Ta-
nitvanyai kozott szamos orosz és magyar didkot tart szamon a szakirodalom.
Koziiliik sokan a gottingeni professzor eszméit igyekeztek atiiltetni a koz-
igazgatasban vagy tanarként tovabbfejleszteni a felsObb iskolai képzésben.
Igy példaul Schlozer egyik jeles magyarorszagi tanitvanya, a pesti egyete-
men tanitdé Martin Schwartner (1759-1823), aki tudasanak elméleti alapjait

1 August Ludwig ScHLOZER, Theorie der Statistik. Nebst Ideen iiber das Studium der Politik
iiberhaupt. 1. Heft, Einleitung, Gottingen, Vandenhoek und Ruprecht, 1804, 5.
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Gottingenben szerezte, am statisztikai mtvében alkalmazott elméleti és
modszertani Ujitdsaival talszarnyalta mesterét. Schwartner definicidja a
,gottingeni paradigméaban mozog”, amennyiben az allamot tokéletes gépe-
zetnek lattato statisztika céljat az allam nyujtotta gondoskodas és biztonsag
tényezdinek konkrét bemutatasaban jeloli meg:
,... was die Regierung zum »Gliicke« seiner Biirger, deren
Sicherheit und »Erhaltung ihres Lebens und ihrer Gesundheit«
beisteuert und zwar auf samtlichen Gebieten von der Beférderung
der Landwirtschaft zur Justiz, von Aussenpolitik zum Schulwesen,
von der Stadtenbeleuchtung zur Forderung der Kiinste und
Wissenschaften.”?

A korabeli statisztika f6 jellemzdje mind Schlézernél, mind magyarorsza-
gi tanitvanyanal, hogy az allamot és alattvaldit egyetlen politikai entitasként
latja, szemben példaul a politikai aritmetikaval, amely a tdrsadalom gazda-
sagi és demografiai paramétereit vizsgalja.® Ezt a holisztikus szemléletet a
szakirodalom az abszolutista allam politikai elméletébdl eredezteti.
Schwartner szerint

,»das Bestreben nach Sicherheit und auch positivem Gliick hat
den Menschen bewogen einen guten Theil seyner natiirlichen
Freyheit aufzugeben und in den Staat zu treten« und die Aufgabe
der Statistik ist zu beschreiben was die Regierung zum »Gliicke«
seiner Biirger, deren Sicherheit und »Erhaltung ihres Lebens und
ihrer Gesundheit« beisteuert und zwar auf samtlichen Gebieten.”*

2 Martin SCHWARTNER, Statistik des Konigreichs Ungern, Pest, 1809 (masodik kiadas), 10. A
gottingeni paradigma tudomanytorténeti fogalmaért 1asd Bexgs Vera, A hidnyzé paradig-
ma, Debrecen, Latin Bet(ik, 1997.

3 Néhany példa a terjedelmes szakirodalombol: Wolfgang Bonss, Die Einiibung des
Tatsachenblicks. Zur Struktur und Verinderung empirischer Sozialforschung, Frankfurt a.M.,
Suhrkamp, 1982; Jutta BRUCKNER, Staatswissenschaften, Kameralismus und Naturrecht. Ein
Beitrag zur Geschichte der politischen Wissenschaft im Deutschland des spéten 17. und friihen 18.
Jahrhunderts, Miinchen, Beck, 1977; Hans Erich BopEkeR, On the Origins of the “Statistical
Gaze’: Modes of Perception, Forms of Knowledge and Ways of Writing in the Early Social
Sciences = Peter Becker, William Clark szerk., Little Tools of Knowledge. Historical Essays on
Academic and Bureaucratic Practices, Ann Arbor, The University of Michigan Press, 2001,
169-171; David F. LinpENFELD, The Practical Imagination. The German Sciences of State in the
Nineteenth Century, Chicago and London, The University of Chicago Press, 1997; Holger
KranNke, Reformtheorien zwischen Revolution und Restauration. Die “gesammte Politik” an
der Universitit Gottingen im ersten Drittel des 19. Jahrhunderts, Frankfurt a. M., Lang, 1999;
Harm KvueTing, Die Lehre von der Macht der Staaten: das aufSenpolitische Machtproblem in der
“politischen Wissenschaft” und in der praktischen Politik im 18. Jahrhundert, Historische
Forschungen 29, Berlin, Duncker und Humblot, 1986.

4 SCHWARTNER, I. m., 10.
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A leiré statisztika tizenkilencedik szazad eleji magyarorszagi adaptacioja-
rol legkimeritébben Horvath Robert statisztikatorténész irt, tijabb értelmezé-
sét pedig Gonczi Katalin jogtorténeti munkaja adta. Mindkettejiik szemléle-
tére jellemzd, hogy a statisztika magyarorszagi megjelenését a nyugat-eurd-
pai érintkezéseknek betudhato fejlédéstorténetként értékelik, 6sszhangban a
hazai torténetirds vonatkozo megallapitdsaival? Horvath szamos munkaja-
ban elemezte a diszciplina tudomanytorténeti vonatkozasait, fontosabb és
kevésbé jeles miiveldinek modszereit, mindeszt a politikai kontextusra vald
érzékenységgel és nemzetkozi kitekintésben.’ Gonczi tjitasat pedig fleg ab-
ban latom, ahogy a statisztikat a hataros jogtudomannyal, ennek magyaror-
szagi gyakorlataval vald viszonyban térképezi fel, rdimutatva ezaltal a kora-
beli G.n. allamtudomanyok sajatos rendszerére. Mindkét szerz6 szamara a
legfébb kérdés a magyarorzagi atiiltetés eredménye, konkrétabban pedig az
egyes tudasteriiletek szerepe a reformkori nemzeti programokban és az oszt-
rak mintaktdl - és intézményes infrastruktaratol — vald fliggetlenedésben.

Egy nemrég elkezdett statisztikatorténeti projekt szolgalta az alkalmat,
hogy megfogalmazzam a tuddstranszfer szdmomra relevans modszertani
feltevéseit. Kiinduldépontom az tjabb 6sszehasonlitd egyetemtorténet, amely
a tudas és az oktatasi intézmények torténetét szélesebb tudomanytorténeti
és tarsdalomtorténeti vonatkozasban targyalja, s amelynek egyik kdzponti
kérdése, hogy mit nytjtottak az egyetemek az Sket koriilvevd tarsadalmak-
nak.® Ennek fényében probalom a diszciplina megujitéinak és mindennapi
gyakorldinak palyait Osszevetni az intézmények €s a szélesebb kulturalis ko-
zeg vizsgalataval.

Mit jelent ebben az esetben a nyugatositas, milyen normativ tér-id6 szem-
léletet hordoz és hogyan lehet innen tovabblépni? Rovid tanulmanyomban a
leird statisztika korabeli értelmezései és hazai adaptacidjanak tanulmanyo-
zasa szembesitett a fenti kérdéssel. Valaszt keresve hamar rajottem, hogy a
historiografia egyik legdinamikusabb teriiletére érkeztem, hiszen a ,spacial
turn” ma egyarant foglalkoztat tudomanytorténészeket, felvilagosodas-ku-
tatokat, valamint a kozép-kelet-europai térségre szakosodott szdmos torté-
nészt. Témam vazlatos bemutatdsa utan tanulmanyomban ezen alldspontok
bemutatasat kisérelem meg.

5 HorvAta Robert, A magyar leird statisztikai irdny fejlédése, Budapest, KSH, 1966; GoNczr
Katalin, Die europdischen Fundamente der ungarischen Rechtskultur, Frankfurt am Mein,
Vittorio Klostermann, 2008.

6 Igy példaul a Cambridge-ben kiadott nagyszabasu tijabb eurdpai egyetemtorténet, mely-
nek masodik kotete foglalkozik a kora modern periddussal, s ebben a 18. szazaddal:
Hilde de RippER-SYMOENS szerk., A History of the University in Europe. Vol. 2. Universities in
Early Modern Europe (1500 - 1800), Cambridge, Cambridge University Press, 1996.
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A leir¢ statisztika a Habsburg uralkodok altal megujitott magyarorszagi
jogi oktatasban is megjelenik, kotelez6 tantargy a Pesten otthont talalé egye-
temen, a jogi akadémidkon, de szerepel a protestans kollégiumok és liceu-
mok tanrendjében is. A reformok kiindulasi pontja a Ratio Educationis, mely
az 1770-es évektdl kezdve atformalta a kozoktatast és elinditotta a felekeze-
tekre tagolt magyarorszagi iskoldztatas egységesitését. Kiemelkedd szerepet
kap a Pestre helyezett egyetem és a kozépfoku iskolak tanrendjeinek atalaki-
tasa, melyben a leir¢ statisztika is szerepelt. Tudvalevd, hogy a 18. szdzad
végén a kozépszintli oktatast is az egyhazak iranyitjak, s a Habsburg refor-
mok egyik célja, hogy a katolikus iskolaztatasban e monopoliumot megtorje
és az oktatasiigyet fokozatosan allami feliigyelet ala helyezze. Kulcskérdés,
hogy a protestdns iskoldk, illetve az oktatasi rendszertdl fiiggetleniil intéz-
ményesiilé tudomanyos kozélet probal-e érvényesiteni sajatos mddszertani
vagy akar politikai szempontokat a diszciplina itthoni meghonositasakor, hi-
szen a korszakban a protestansok egyrészt az allami behatastol fiiggetleniil
igazgatjak iskolaikat, ugyanakkor egyetemi képzésiik Jozsef 1781-es tiirelmi
rendeletéig csak az orszag hatdrain kiviil lehetséges. A diszciplina torténeté-
neknyomonkovetéseels6lépéskéntfeltételezitehatakorabeli, konfesszionalis
torésvonalak mentén szervezddé felsdiskolai rendszer koriilményeinek a fel-
térképezését és annak vizsgdlatat, hogy a kdzpontositd oktatasi reformok
hogyan hatottak a nyelvileg is széttagolt magyarorszagi értelmiségi kozegre,
tovabba miképp érvényesiiltek az orszagismeret helyi alkalmazasaban sajat
—nyelvi, regionalis vagy nemzetpolitikai — szempontok. A kérdést a szakiro-
dalom felvetette, de atfogo vizsgalatra eddig még nem keriilt sor.

Areformokat kdvetd évtizedekben a statisztika valoban népszertvé valik,
kézikonyvek, folydiratok jelennek meg, honismereti tarsasagok alakulnak,
egyszoval az ,allamnevezetességek” feltarasa elengedhetetlen részévé valik
az indulé tudomanyos kozéletnek.” E népszerliség magyarazataval még
ados a szakirodalom. Tény, hogy a statisztika torténte szorosan kapcsolodik

7 A szazad végén induld lapok és mellékleteik nagy része folyamatosan kozol statisztikai
vonatkozasu szovegeket. Kiilonds hangsulyt fordit a témara az Ephemerides statistico
politicae (1805-1809) Pozsonyban, a Merkur von Ungarn (1786-1787) Pesten, a Mindenes
Gyiijtemény (1789-1792) Komaromban, a Zeitschrift von und fiir Ungern zur Beforderung der
vaterlindischen Geschichte, Erdkunde und Literatur (1802-1804) Pesten, a Tudomdnyos Gyiijte-
mény (1817-1841) ugyanott, vagy a szebeni Bliitter fiir Geist, Geschichte und Vaterlandeskunde,
ugyanigy a szintén erdélyi szasz illetéségl Archiv des Vereins fiir Siebenbiirgische
Landeskunde, melynek korszakunkra vonatkozo kotetei: I-IV (1843-1851). A magyarorsza-
gi publikacidk kitartd figyeldi és vélhetden katalizatorai az 1739-ben alapitott Gottingische
Gelehrte Anzeigen (1802-ig a Gottingische Zeitung(en) von gelehrten Sachen cimen volt is-
meretes) és a Jenaer Allgemeine Zeitung (1804-1841).
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a territorialis allam kiépiiléséhez, s ennek 11j, empirikus tudason alapuld koz-
igazgatasi szemléletén.® Ez utobbi hattérbe szoritja a nemesi eléjogon alapu-
16 kozigazgatasi gyakorlatot és ehelyett a képzett, tuddsa révén kozalkalma-
zasba kertil$ biirokrata modelljére tdmaszkodik. Ez a folyamat magyaror-
szagi vizsgalata azért fontos, mert elvileg ,helyzetbe hozhatja” a jogi
muveltséggel rendelkezd, &m anyagi és presztizsbeli elény6k nélkiil induld
kisnemesi ifjakat, ugyanakkor a polgarsag részére is lehetéséget nyujt az al-
lamapparatusban vald felemelkedéshez. A statisztika orszaghatarokon at-
ivel6 magyarorszagi karrierje tehat ugy kapcsolddik az abszolutista kor-
manyzas gyakorlatdhoz, hogy kozben a tarsadalmi mobilitas potencialis esz-
koze. Vajon ebben is rejlett a diszciplina vonzereje?

Az allamismeret el6szOr kisérli meg az orszag totdlis leirasat, mégpedig
az 1j, pragmatikus és kozpontosité szempontok szerint: az orszagot vilagos
hatarokkal, egységes szempontok szerint ,menedzselt” teriiletként kezeli,
ezért elsédleges célja, hogy szemiigyre vegye ennek a kozigazgatas szem-
pontjabdl értelmezett , erdsségeit” és , gyengeségeit”. Eredeti, még az elébbi
szazadban gyokerezd célja 6sszehasonlito — az eredeti, tobbségében német és
holland munkék tallépik az eurdpai hatarokat és , feltérképezik” Azsiat és
Afrikat is! -, az allamokat nem 6nmagukban irja le, hanem sorjaban egymas-
utdn, egységes szempontrendszer szerint, és ezaltal megteremti az 9sszeha-
sonlitas lehetéségét.” Ez a szempontrendszer alakitja ki a standardizalt infor-
maciokozlés modszereit, tobbek kozott a német kdrnyezetben ismert statisz-
tikaiadat,azaz,,Staatsmerkwiirdigkeit” (dllamnevezetesség)meghatarozasat.
A standardizalas igénye vezet késdbb, a tizennyolcadik szdzad végén a tab-
lazatos formaig, s6t az informacidé szamszer(sitéséhez, s egyben utat nyit a
szomszédos ,tudomanyag”, a politikai aritmetika felé."* Ez a modszertani
szintézis mar megfigyelheté Schwartner 1789-ben kiadott munkajaban is.

A statisztika foldrajzot, etnografiat és olykor torténelmet is magaba fogla-
16 lefrasat nytjtja az allam kiilonféle miikodési teriileteinek. Altalaban fizikai
foldrajzi leirassal kezdddik, ezt koveti az orszag hatarainak és fekvésének
meghatdrozasa, majd ratér a fizikai és human ,er6k”, vagyis a népesség, a
termények, a gazdasag dgazatainak és a pénziigyi helyzet részletezésére, ezt

8 Lars BeenriscH szerk., Vermessen, Zihlen, Berechnen. Die politische Ordnung des Raums im
18. Jahrhundert, Historische Politikforschung Vol. 6., Frankfurt-New York, Campus, 2006.
9 Harm KLUETING, . m. 6.

10 A probléma német vonatkozasai ismertek, lasd példaul Bonss, BODEKER, LINDENFELD
munkait, hazai viszonylatban pedig HorvAaTa Rébert munkassagat, legtijabban HorvATH
Gergely Krisztian, ‘Statistica’ és "polgarisodas’ a reformkori Magyarorszagon = U6, "Hon-
isme’ és “statistica’ (1819-1848), Budapest, Uj Mandatum, 2002, 9-32, 10-11.
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koveti a kozigazgatas és a jogi, valamint a politikai szféra bemutatdsa. Fon-
tos a részteriiletek alkotdelemeinek osztalyozasa és ezek mtikodési funkcio-
inak érzékeltetése. A lakosok moralis jellemzése a korabeli statisztika egyik
fontos modszere, amely a felvilagosodas politikai antropoldgidjanak megfe-
leléen a lakosok ,jellemébdl” kovetkeztet a kormanyzati formara. fme még
egyszer von Herzberg, Schlozer tolmdacsoldsaban:
,um das Verhiltnis der Starke der Staten gegen einander richtig
abzuwdgen, miisse man zu den beiden vorher angefiirten Grund-
Kraften der Macht eines Stats, noch auf andre Bestimmungen Riick-
sicht nemen, die vielleicht noch mer wie jene zu einem sichern Ur-
teil leiten konnen: diese Bestimmungen sind,
1. die Lage eines Stats;
2. die Form und der Charakter seiner Regirung;
3. der National Charakter seiner Bewoner.”"!

A magyarorszagi orszagismeret igy nemcsak fontos forrasértékkel bir a
korabeli 4llam és tarsadalom tanulmanyozasahoz (bar kritikatlan hasznala-
tatol méltan ovnak a tarsadalomtorténészek'?), hanem maig kiaknazatlan
kincsesbanyaja a kozigazgatasrol alkotott normativ elképzeléseknek az or-
szag fejlédési lehetdségeit és annak akadalyait illetéen. Ezen tilmenden az
orszagismeret magyarorszagi valtozatai elvileg a bécsi szempontoktdl kii-
16nb6z6, s6t, ezekkel {itk6zd helyi elgondoldsokat is érvényre juttathattak.
Schwartner példaul behatdan foglalkozik az abszolutista kormanyzassal
szembeszegiil6 magyar rendi privilégiumokkal és ezek legfontosabb gazda-
sagi vonatkozasaval, az adoszabadsdggal és a népességodsszeirasok aloli
mentességgel is. Schwartner ugy irja le a birodalmi centralizacio és a helyi
érdekek kozotti fesziiltséget, hogy kdzben a mindenkori olvasora bizza az
értelmezést és az értékelést. Ebben tanitdmestere, Schlozer mintdjat latszik
kovetni, aki a statisztika legf6bb politikai funkcidjat a despotizmus leghaté-
konyabb ellenszerében, a tényfeltaras nyilvanossagaban jel6li meg. A statisz-
tika helyi alkalmazasanak kulcskérdése tehat, hogy érvényesiil-e benne egy-

11 ScHLOzER, I. m., 11.

12 Farac6 Tamas, A budapesti peremkeriiletek leiré statisztikai adatforrasai, 1800-1870 = A
Févdrosi Szabé Ervin Konyovtdr évkonyve XXII. 1985-1986-1987. 112-129; U&. Torténeti de-
mografia = szerk. U6, Boles6tdl a koporsoéig: Szoveggyljtemény a torténeti demografia
tanulméanyozéasahoz. U] Mandatum, Budapest 2005,12-25; Orr Péter, Pakotr Levente,
Census and census-like material preserved in the archives of Hungary, Slovakia and Transylvania
(Romania), 18-19th centuries. MPIDR WORKING PAPER WP 2011-020, 2011,= http://www.
demogr.mpg.de/papers/working/wp-2011-020.pdf (letdltés ideje: 2012. 04. 04), BEnpa
Gyula, Fényes Elek forrasai= UG.., Tdrsadalomtorténeti tanulminyok, Budapest, Osiris,
2006. 113-129.
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fajta ,,birodalmi” szemlélet, s ha igen, korvonalazodik-e ezzel szemben vala-
milyen helyi (esetleg nemzeti) allaspont Magyarorszagon? Ha igen, hogyan
jellemezhet6? A kérdést bonyolitja, hogy az allamnevezetességek Gsszeha-
sonlito leirasa és az ebbdl fakado kritikai potencial megteremti a hazai elma-
radottsag feltardsanak tényszerti és diszkurziv alapjait. Schwartner példaul
lépten-nyomon 6sszehasonlitja az otthoni viszonyokat a német, cseh és oszt-
rak kornyezet sajatossagaival, természetesen az el6bbi hatranyara.

Schwartner természetesen nem volt egyediil, a helyi viszonyok ostoroza-
sa a kor haladas-diskurzusanak egyik fontos tartozéka."* A Magyarorszagon
megnyilvanuld késo feudalizmus és a bécsi kormany intenci6ibol fakado fe-
sziiltségre ratevédik a szdzadvég utan a korvonalazddd rendi és nyelvi
nacionalizmus(ok) ellentéte is. A jozsefi reformok kapcsan torténetirdsunk
példaul nem gydzi hangsulyozni a centralizalé Habsburg politika és a var-
megyei rendi kozigazgatas kozotti szakadékot, amelyet Robert Evans megfo-
galmazasa szerint nemcsak a korabeli politikai kozélet, de a tudomanyossag
is visszatiikrozott." Ezt a megallapitast tdmasztja ala Eckhart Jozsef is a Pes-
ti egyetem jogi karanak torténetében, amelyben a szerz6 Barics Béla statisz-
tikaprofesszor pamfletjére hivatkozva emliti a varmegyék modern tudoma-
nyokkal szembeni ellenséges érziiletét.”

Kelet-Ko6zép-Eurodpa tér-ido modellje

Tiz évvel ezel6tt mind a fenti tipust diszkurziv ellentéteket, mind a magyar—

osztrdk viszonylatban megnyilvanuld intézményes és tarsadalmi szintkii-

16nbségeket habozas nélkiil a kelet-kozép-eurdpai térség specifikumaként
konyveltem volna el. Hiszen Kosary Domokos fogalmazaséaban is

,Eurdpa torténeti strukturaja olyan kiilonb6z6 szintti, egyenl6t-

len fejlédésti zondk egytittesébdl épiil fel, amelyek allandé koleson-

hatdsban alltak, mint egyazon Osszefiiggd, nagy modell részei. A

fejlédés élén jard epicentrumot, koézponti zénat, »fennsikot« vi-

szonylag alacsonyabb szinti peremzonak, oldalzondk vették kortiil,

13 Batdzs Eva, Hungary and the Habsburgs, 1765-1800. An Experiment in Enlightened Absolutism,
ford. Tim Wilkinson. Budapest, Central European University Press, 1997; UG, Eletek és
korok. Vilogatott irisok, szerk. Krasz Lilla. Budapest, MTA, 2005.

14 Robert . W. Evans, Austria, Hungary, and the Habsburgs. Central Europe c. 1683-1867, Ox-
ford, 2006, viii.

15 Eckuart Ferenc, A jog- és dllamtudomdnyi kar torténete (1667-1935) A Kirdlyi Magyar Pdz-
many Péter Tudomdnyegyetem torténete. 11 kotet, Budapest, 1936, 60-61, 192-193.
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tobbféle 6vezetben és valtozatban. A kdlcsonhatas sordn a peremzo-
nak olyan 4j meg tjabb problémakkal, kihivasokkal talaltak szembe
magukat, amelyek nagyrészt a kozponti zona fejlédésébdl adodtak.
De ez utdbbira, a fennsikra sem maradt hatas nélkiil a lassabban
mozgo partnerek megléte, miikodése.”!®
A fejlédés epicentruma Eurdpa északnyugati részén volt megtalalhato,
melynek magja magaban foglalta Angliat, Dél-Skociat és Hollandiat, az anci-
en regime-korabeli Franciaorszagot, valamint a német és észak-italiai hatar-
vidéket is. Igaz, az utdbbi esetben a szerzd szerint nehéz egyértelmi hatar-
vonalat vonni a fejlettebb és elmaradottabb vidékek kozott. A fejlédés epi-
centrumat minden égtajon premzonak olelték kozre, mint példaul Kelet-Ko-
zép-Eurdpa:

... a kelet felé es6 tdjakon a Habsburg Birodalom, Poroszorszag
és az akkoriban felemelkedd Oroszorszag osztozott. Kozottitk még
egy darabig fennallt Lengyelorszag, mig 1772-ben részben, majd
1795-ben teljesen fel nem osztottak. Magyarorszag — 6nallé allam-
ként — és Csehorszag a Habsburg Birodalmon beliil foglalt helyet.
Ezt az osztrak—cseh-magyar—lengyel savot, amely sok k6zos, regio-
nalis jellemz6t mutat, Kozép-Erdpa keleti részének, vagy Kelet-Ko-
zép-Eurdpanak nevezziik.”"”

A peremvidék fejlédését Kosary szerint az epicentrum hatarozta meg:

,Itt a fokozatos emelkedést az is eldsegitette, hogy megvaltozott
e zonat illetéen annak a kdlcsonhatasnak a jellege, amely az europai
model mtikodésébol adodott. Az el6z6 szazadokban a fejlettebb ré-
giok kihivasa inkabb fékezte és a kés feudalizmus felé tolta Kelet-
Ko6zép-Europa tarsadalmait. (...) Most viszont, a XVIIL. szazadtol
kezdve, az epicentrumbdl érkezd kihivas éppen ellenkezdleg, in-
kabb fejlédésre, felzarkdzasra 6sztondzte Sket.”'®

Ez a torténeti régio-modell tehat homogén szerkezet(i és viszonylag stabil
hatarokkal rendelkezd zdéndkat feltételez, amelyben a korabeli Magyaror-
szag és Erdély Kozép-Europa, konkrétan Ausztria felzarkozni készold pe-
remvidéke. A felvilagosult reformok irdnyvonalat, a gazdasagi-infrastruktu-
ralis elmaradottsagot és az els6 vilaghabort utani kollektiv 6nképet valdszi-
ntileg htien leképezi ez a modell. Problematikussa akkor valik, mikor a

16 Kosiry Domokos, Ujja’épités és polgdrosodds, 1711-1867, Budapest, Histéria/Holnap Kiadd,
2001, 5-6.

17 KosAry, I. m., 6.

18 KosARry, I. m., 8.
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strukturalis tényezék meghatdrozasarol van sz6. Az elmult években megfi-
gyelhetd a torténészek korében egyfajta bizonytalansag, amely a torténelmi
régiok heurisztikus és konstrualt voltat, valtozékonysagat és hipotetikus
voltat hangsulyozza."” Igy Kontler Lészl6 szerint bér a felvilagosodaskori
Magyarorszag gazdasagi értelemben a hatul kullogékhoz tartozik, miivelt-
ség szempontjabdl szinkronban van nyugati szomszédaival, annak ellenére,
hogy a kisebbrend{iségi érzés mélyen beleivodott nemcsak a magyar, hanem
az egész térség kollektiv indentitasdba.*® Ha mar foldrajzi modellrdl van
sz0, Kontler a régio heterogenitasat emeli ki s az ,,elmaradottsagbol” kiemel-
kedd ,haladas szigeteinek” meglétét hangsulyozza.” Ilyen potencidlis szi-
getek szerintem Magyarorszagon a 18. szazad végén a nagyobb iskolakkal
rendelkezd varosok, melyek innovativ potencialjat és helyi kozpontta valasat
elfedné a nagy altalanositasokra dsszpontosito regionalis makromodell.

A tudomanytorténet tér-idé modelljei

A torténeti zonakban valé gondolkodas nemcsak régionk sajatja. A hidegha-
bora idején kikristdlyosodott modernizacids elméletek szintén régiokban
gondolkodtak. Igy példéul a tudoméanyos forradalom egyszertien a ,nyuga-
ti tudomany” sziiletési id6szakanak szamitott, melynek hazaja tobbé-kevés-
bé a Kosary altal is vazolt nyugat-eurdpai epicentrum.” A hetvenes évektdl
viszont az angolszasz tudomanyszocioldgiai szakirodalom hevesen kritzalta
a tudomanyos fejlédés nyugat-eurdpara korlatozott értelmezését. A, science
studies” kutatasteriilete altal inspiralt torténeti kutatasok kozos jellemzdje,
hogy a tudomanyt nem a korabbi, szigortan episztemologiai ,,internalista”
vagy intézménytorténeti , externalista” szempontok szerint ohajtjak targyal-
ni. Ehelyett a tudomanyos gyakorlatot mint kommunikacids folyamatokat

19 Frank HapLER — Matthias MippELL, Auf dem Weg zu einer transnationalen Geschichte
Ostmitteleuropas = Comparativ: Leipziger Beitrige zur Universalgeschichte und Vergleichenden
Gesellschaftsforschung, 20, 1-2 (2010). 8-29; Stefan TroEesst, Region und Epoche statt Raum
und Zeit. “Ostmitteleuropa” als prototypische geschichtsregionale Konzeption = Clio Online:
http://www.europa.clio-online.de/site/lang__de/ItemID__161/mid__11428/40208214/
default.aspx (letdltés ideje: 2012. 07. 31); Maciej Janowski — Constantin Iorpacsr — Baldzs
TreNcsENYL, Why Bother about Historical Regions? Debates over Central Europe in Hungary,
Poland and Romania = East Central Europe 32. 2005 (1-2). 5-58.

20 KonTLEr Laszld, Introduction, = U6, Millenium in Central Europe. A History of Hungary,
Budapest, CEU Press, 1999, 13-20, 20.

21 KonTLER Laszl6, What is the (Historians”) Enlightenment Today? = European Review of
History—Revue européenne d’Histoire 3 (September 2006). 357-371.

22 George Basarra, The Spread of Western Science = Science, 5, 1967, 156, 611-622.
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vizsgdljak, amelyben az értelmezd-befogadd kdzonség éppolyan fontos sze-
repet jatszik, mint az eredményekre szelektdltan fogékony gazdasagi vagy
politikai és adminisztrativ szféra.?

Egy masik trend a Foucault tudomdnyelméleti munkaibdl, de szamos
egyéb forrasbdl, igy az eurocentrizmus posztkolonidlis kritikaibol is taplal-
kozik, és azt vizsgalja, hogy milyen szerepet jatszott a tudomanyos innova-
cio a kora tjkori allamok hatalmi strukturainak kiépitésében. Ezek is nagy
hatassal voltak a tudomany és tudastranszfer mai értelmezéseire, bar az
orszagleirds ,német” mufajat tudomasom szerint eddig még csak francia vo-
natkozasban, kozvetve targyaltak.” Kozponti kérdés, hogy milyen 1j szere-
pet kapott a tudomany és a technologia mint hatalmi eszk6z a modern (gyar-
mat-)birodalmak kialakuldsaban, milyen volt a viszonya a meghoditott terii-
letek ,helyi” tudasahoz, mennyiben volt e tarsadalmak elpusztitéja vagy
elnyomoja. Ezek a kérdések forrd vitakat kavartak az elmult két évtizedben,
a kétezres évekre pedig kialakult egyfajta kompromisszumos allaspont.
Amint Kapil Raj leszogezte indiai esettanulmanyokat tartalmazo kotetének
el6észavaban, a tudas kreativ és épitkezé természetébdl adodik, hogy nem
generalhat6 vezérszdra, hanem a helyzet melegében, adott problémakra ke-
resett valaszként épiil, akkor is, ha tjkori fejlédésében valéban nagy szerepet
jatszott a mindenkori politikai vezetés, a kereskedelmi érdekszféra és az
ezekhez kapcsolddo technoldgiai innovacids igény.>

Ezek a tarsadalmi és politikai kontextusra érzékeny vitak a tudomany
pragmatikusabb felfogasahoz vezettek, igy mara a tudomanytorténet nem
kizarolag a természettudomanyok legfébb letéteményesének szamité mate-
matikat és a kisérleti fizikat tanulmanyozza mint régen, hanem magaba fog-
lal olyan kevésbé ortodox diszciplindkat is, mint a természetrajz, orvostudo-
many, foldrajz és kartografiatorténet, st a jogi, human, kozigazgatasi és

23 A hivatkozasok ebben az esetben is jelzésértéktiek csupan: szerk. Patrick PerITjEAN —
Catherine Jamr — Anne-Marie MouLIN, Science and Empires: Historical Studies about Scientific
Development and European Expansion, Dordrecht, Kluwer, 1992; David Wade CHAMBERS—
Richard GirLespig, Locality in the History of Science: Colonial Science, Technoscience,
and Indigeneous Knowledge = ed. Roy MacLeop, Nature and Empire: Science and the
Colonial Enterprise, Osiris, vol. 15, 2000, 221-240.; szerk. William CLARK — Jan GOLINSKI —
Simon ScHAFFER, The Sciences in Enlightened Europe, Chicago and London, The University
of Chicago Press, 1999; Charles W. J. Wrrners, Placing the Enlightenment: Thinking
Geographically about the Age of Reason, Chicago, The University of Chicago Press, 2007.

24 Iféldéul Eric Brian, La Mesure de I’Etat. Administrateurs et géométres au XVIlle siécle, Paris,
Editions Albin Michel, 1994.

25 Kapil Ray, Introduction = U6, Relocating Modern Science. Circulation and Construction of
Scientific Knowledge in South Asia and Europe. Seventeenth to Nineteenth centuries, Delhi,
Permanent Black, 2006, 1-26.
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tarsadalomtudomanyokat is. Mint utaltam ra, az Gjabb megkozelitések maod-
szertana felértékeli a tudomanyos megfigyelések, valamint az eredmények
érvényesitésében szerepet jatszé emberi és fizikai faktorok szerepét. Az eu-
ropai gyarmattartdo allamok transzkontinentdlis kommunikacidjanak vi-
szonylatdban kitiintetett figyelmet élvez a tudds hosszutavu ,,utazasa”, illet-
ve e transzfert és cirkuldciot befolydsold ,,anyagi, technikai, human, gyakor-
lati, tarsadalmi és politikai tényez6k”, melyek mindegyike megvaltoztathat-
ja a kutatas eredményét.*

Mennyiben hasonlithaté az angol és francia gyarmatbirodalmi keretek
kozt zajlo transzkontinentalis tudastranszfer a kozép-eurdpai, féleg német
folyamatokhoz, konkrétan pedig a Habsburg Monarchia teriiletén korvona-
laz6do tudds-peregrinacioval a modern kor hajnalan? Az allamismeret ma-
gyarorszagi adaptaciojanak torténetét vizsgalva azért tanulsagos a fent jel-
zett kutatasteriilet, mert megkérddjelezi a tudomanyos modernizacio egyira-
nyd, nyugatrol keletre mutaté mozgasat és az eddigieknél pontosabban
probalja feltérképezni a tudas dramldsanak bonyolult irdnyvonalait, ennek
helyi és ezt meghalad¢ (,,transzlokalis”), valamint egyéni és kollektiv szint-
jeit. A mai torténészek elutasitjdk Eurdpa és a vilag hideghaborts felosztasat
innovativ nyugati centrumra és passziv, a tarsadalmilag és gazdasagilag el-
maradt befogadd szerepét jatszo keleti zondkra. A birodalmi keretek kozt
zajlo tuddsdramlds vizsgaldi manapsag keriilik az effajta ideologikusnak
hangzd mindsitést. Nemcsak a metropoliszokban tényked6 tudomanyos gé-
niuszokat figyelik, hanem az alarendelt , érintkezési zondkban” érvényesiilé
aktorok viselkedését is, s a vizsgdlat a helyi tudastranszfer mddozatait és
intellektualis-politikai-gazdasagi mozgatérugoit probalja feltarni. Mi épiil
be, mi selejtezddik ki, hogyan mddosul a tudas tartalma, formdja, milyen
helyi hatdsoknak van kitéve. A perspektiva igy attevédik a heterogén
érintekezési zondkra, a kulturdlis kozpontokbol a (perem)vidékre.

Ezek a folyamatok érdekesen rimelnek az eurdpai kultartranszfer tjabb
modszertanaval. Michael Espagne és Michale Werner a nyolcvanas években
kezdte kutatni a 19. szazad eleji elzaszi francia-német politikai hatarokat at-
szel6 kulturalis oszmozist, mely szintén a befogadé kornyezet arnyalt elem-
zésén és a helyi szereplOk — tandrok, didkok, konyvarusok, kétnyelvii értel-
miségiek — motivacidinak alapos vizsgalatan alapult.”” Hasonloképpen a

26 Uo.

27 Michel EspacNE — Michael WERNER, La construction d'une référence culturelle allemande en
France: genese et histoire (1750-1914) = Annales ESC (1987): 969-992; Matthias MippELL, Von
der Wechselseitigkeit der Kulturen im Ausstauch: das Konzept des Kulturtransfers in verschiedenen
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statisztika német-osztradk-magyar transzfere esetében is meg kell vizsgalnom
egyrészt a oktatasi anyag kialakulasat, masrészt pedig a zomében osztrak és
német egyetemeken tanul6 (volt) didkok altal irt statisztikai irodalmat. A
szakirodalom eldrejelzései szerint nagy kiilonbségekre kell szdmitani a két
esetben. Az egyetemi tanrend esetében Halle és (valamivel kevésbé)
Gottingen egyetemeinek hatdsa figyelheté majd meg, amelyet viszont Bécs-
egységesité-pragmatikus politikaja a helyi viszonyokra valo tekintettel erd-
sen atalakitott.”® Ezzel szemben az északnémet egyetemeken tanul6 didkok
elvileg nemcsak cenztrazatlanul sajatithattak el az ottani professzorok eld-
adasait, hanem szabadon vélogathattak Ossze a tanulandd targyak listajat.
Tehat a kiilfoldon és belfoldon tanulé didkok ismeretanyaganak elvileg je-
lentésen kiilonboznie kellett. Vajon igy tortént a gyakorlatban is?

Lassuk a magyarorszagi diakok kiilfoldi egyetemrejarasat. A tizenhatodik
szazadban még elvétve taldlhatok Hungarus didkok a neves olasz és francia
egyetemeken, a tizennyolcadikra viszont mar tomegjelenséggé izmosodik a
diakok peregrinacioja, amelyet a szakirodalom modernizacios tényezdként,
,hazank nyugathoz val¢ felzarkozasaként” szokott elkonyvelni. A felvilago-
sodas oktatastorténetében kiemelkedd szerepet kapnak az evangélikus né-
met egyetemek, ezen beliil pedig Gottinga. Békés Verat idézve, a , gottingeni
paradigma”, ezen beliil Schlozer hatdsa a korabeli magyarorszagi tudoma-
nyossagra valoban vitathatatlan fontossagt és ennek megfeleléen egyik leg-
alaposabban vizsgalt toréneti témank.” Mivel a gottingeni egyetem iranti
érdeklédés sokaig ,csak” a hires tuddsok életutjanak a tanulmanyozasara
szoritkozott,” elterjedt a , protestans német egyetemek” itthoni mitosza.
Tobbek kozott e mitosz feliilvizsgalasara inditotta el Szogi Laszlo a kilencve-
nes években nagymért(i felméréssorozatat, amely a modern kori didk-

Forschungskontexten =szerk. Andrea LANGER — Georg MicueLs, Metropolen und Kulturtranfer
im 15./16. Jahrhundert, Stuttgart, Franz Steiner, 2001, 15-52.

28 Notker HamMERSTEIN, Aufklirung und katholisches Reich. Untersuchungen zur
Universititsreform und Politik katholischer Territorien des Heiligen Romischen Reiches deutscher
Nation im 18. Jahrhundert, Berlin, 1977.

29 Lasd H. BavAzs Eva, A Magyar jozefinistik kiilfoldi kapcsolataihoz = Szdzadok 97 (1963) 6.
1187-1203; Poodr Janos, August Ludwig Schlozer und seine ungarlindische Korrespondenz =
szerk. Alexadru Dutu, Edgar Hosch, Norbert OeLLERs, Brief und Briefwechsel in Mittel-und
Osteuropa im 18. und 19. Jahrhundert, Essen, Reimar Hobbing Verlag, 1989.; Gjabban Gonc-
z1, I. m.; BExEs Vera, I. m.; Futaky Istvan, Géottinga. A gottingeni Georg-August Egyetem
magyarorszdgi és erdélyi kapcsolatai a felvildgosodds idején és a reformkor kezdetén, Budapest,
ELTE Levéltar, 2007; szerk. Gurka Dezs6, Gottingen dimenziéi. A Gottingeni egyetem szerepe
a szaktudomdnyok kialakuldsdban, Budapest, Gondolat Kiado, 2010.

30 Lasd elsésorban H. BarLAzs Eva emblematikus tanulmanyait a magyar felvildgosodas
gondolkoddirdl az Eletek és korok cimti kdtetben.
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peregrinaciot adatszertien dokumentalta orszagos bontasban.®® A kutatas
meggy&zden bizonyitotta a masodvonalas egyetemek jelentségét is, ugyan-
akkor ramutatott a hazai kutatas altal elhanyagolt birodalmi kozpont szere-
pére. Mint kideriilt, Bécsben nagysagrendekkel tobb egyetemista tanult,
mint barmely mas egyetemen: mig Gottingaban 1767 és 1808 kozott 285 didk
szerepel az egyetemi matrikuldkban, Jéndban 1760 és 1799 kozott 629 didkot
tartottak szdmon, addig Bécsben 1746 és 1789 kozott 1610 didkrdl van adat.
Es itt még nem beszéltiink a szakositott képzést nytijté csaszarvarosi akadé-
midkrol.*

A kiilf6ldon tanulds és a modernizacios impulzus annyira egymashoz ko-
tédik a hagyomanyos pedagdgia-torténeti munkakban, hogy kevés torténész
foglalkozott a jelenség komplexebb értelmezésével. Ennek vizsgdalata csak
szélesebb Osszehasonlitd perspektivaban lehetséges. Hiszen a napoleoni re-
formok a francia, spanyol, portugal, olasz és német felsGoktatds intézménye-
it kegyetleniil megtizedelik, a reformokat atvészel6 intézményeket pedig
tjabb atfogo reformoknak vetik ald. Az utdbbiak egyik kovetkezménye,
hogy kialakulnak az orszagos felsdoktatdsi rendszerek, amelyeket bizonyos
szakokon egyre inkdbb csak a belfoldi diaksag szdmadra tartanak fenn. Ez
elsésorban az allamigazgatasban fontos szerepet jatsz6 jogi diplomak kiilfol-
di elismerése elé gordit akadalyt, de hasonld a helyzet az orvosi karokon is.
A 19. szdzad elején ezekben az orszagokban jelentésen lecsokken a kiilfoldi
diakmigracio, nagyobb szamban mar csak onnan érkeznek didkok, ahol még
nem korlatozzak a mas orszagokban torténd diplomaszerzést, illetve ahol
még nem alakultak véglegesen ki a nemzeti fels6oktatds intézményes kere-
tei. Ez érvényes egy ideig a Habsburg Monarchia Lajtan tali orszagaiban és
az Orosz Birodalomban egyarant.*

Intézményes és informalis tudastranszfer

A tarsadalmi kornyezet altal kialakitott mozgasterek mikroszintti vizsgalata
a kés6 18. szazadi Magyarorszagon azért is igéretes, mert a korabeli tarsada-
lom nyelvileg és konfessziondlisan rendkiviil széttagolt, igy altalanositd ko-
vetkeztetések levonasara kevéssé alkalmas. Az iskolaztatas az egyhazak fel-

31 Szoar Laszld, Magyarorszagi didkok németorszagi egyetemeken és foiskoldkon, 1789-1919, Bu-
dapest, ELTE Levéltar, 2001.; Szocr Laszlo — Szasé Miklés, Erdélyi peregrinusok. Erdélyi
didkok eurdpai egyetemeken, 1701-1849, Targu Mures, Mentor, 1998. 21, 23-25.

32 Szoa, I m.

33 Hilde de RippER-SYMOENS, [. m.; Szoar, 1. m.

227



TOROK BORBALA ZSUZSANNA

tigyelete alatt zajlik, és feltehetd, hogy fontos kiilonbségek figyelhet6k meg
az egyes vallasokhoz tartozo intézmények statisztikai tananyagaiban, ugyan-
akkor felmeriil a fels6bb akadémiai tagozatok, valamint a jogakadémiak
anyagai konvergalasanak a lehetésége is. Nem mindegy az adott iskola fold-
rajzi-kulturdlis elhelyezkedése sem, kézenfekvd a kozigazgatasi és oktatasi
koézpontok elénye a kisebb vidéki varosokkal szemben. Pozsonyban, majd
idével Pesten (illetve az egyetemi nyomda varosaban, Budan) az orszag-
ismereti irodalom publikdldsa szempontjabdl is pezsgObb és soksziniibb a
tudomanyos kozélet, mint Sopronban, Debrecenben vagy Varadon, bar
mindegyik varosban folyt szinvonalas jogi fels6oktatas.’* A korszak legdina-
mikusabban feljéd kulturalis kozpontja kétségteleniil Pest, ide helyezik az
orszag egyetlen egyetemét, a nagyszombati, 1635-ben alapitott jezsuita
universitast. Pest szellemi kornyezetének ugyanolyan fontos szerepe lehetett
a statisztika itthoni elsajatitasaban, mint a diéta korabbi székhelyének, Po-
zsonynak. A , Bécs arnyékdban” talan provincialisnak tiné soknyelvli mtve-
16dési kdzpont tovabbra is szoros kapcsolatban marad a feltdrekvd 4j egye-
temi varossal, akdr a szintén felvidéki Kassa és Besztercebanya, a partiumi
Vérad vagy a dunantuli Sopron, hiszen az itt talalhato jogi akadémiak és a
besztercebanyai mérnokképzd ugrodeszkaul szolgdl Pest felé nem egy leen-
dé professzornak.®

A 18. szdzad végén a Német-Rémai Birodalom teriiletén, fdleg a protes-
tans német allamokban erdteljesen zajlik az egyetemek reformja, melyek
helyzeti el6nyét az allami tdmogatas biztositja. A korszak vezérelve a hagyo-
manyos studia humanitatis megujitasa a tarsadalmi hasznossag vezérelve
szerint, s ennek okan (vagy iiriigyén) elkezddédik az egyetemek allami fel-
tigyelet ald helyezése. is Az 1j pedagogiai cél a kiépitend6 allamapparatus
leendd alkalmazottainak megfelel$ képzése — a megujulo jogi karon ezt szol-
galjak tobbek kozott az allamismeretek diszciplindi, a gazdasagoktatas, poli-
tika, policia, statisztika és a banyajog, de ugyanez a helyzet a megujitandé
jogi oktatassal is. A Ratio Educationis keretében atalakitott és kibdvitett jogi
fakultason Pesten is ezek a targyak jelennek meg, veliik egyiitt pedig a leird
statisztika.

Az egységesitett rendszerbe illesztendé Habsburg egyetemeken, igy Pes-
ten is, a mintat féként a szazadeleji hallei egyetem szolgaltatja, bar ezzel kap-
csolatban gyakran elhangzik az osztrak oktataspolitika pragmatikus jellegé-

34 Josef TANCER, Im Schatten Wiens. Zur deutschprachigen Presse und Literatur im Pressburg des
18. Jahrhunderts. Bremen, Ed. Lumiere, 2008.
35 Lasd EckHART, I. m.
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16l sz0l6 érv, amely szerint az adaptacio egyfajta elméleti korlatozottsagban
is megnyilvanult. Példaul a hallei, késébb Goéttingenben tanité Gottfried
Achenwall (1719-1772), Schlézer nagy el6dje, teoretikusabb irasai tal extra-
vagansnak bizonyulnak az osztrdk refomerek elvarasaihoz képest. Tul sok
elmélet artott volna a reformok gyakorlatias eszméjének, melyek f6 célja az
1773-ban feloszlatott jezsuita rend neveléseszményének felszamolasa, tehat
a tananyag szekuldris jellegének erdsitése, a teoldgiai fakultas visszaszorita-
sa és a gazdasagi, jogi és természettudomanyok aranyanak novelése.*
Mindezek mellett a hazai irodalom elismeri a terézi és jozsefi oktatasi re-
formok érdemeit, amelyekhez képest a szdzadfordulo egyértelmii vissza-
esésként szerepel a kordbbi mtvekben. Eckhart Ferenc és Horvath Robert
szerint a negativ trend 1848-ig tart, az egyetem és szatellitjei, a jogakadémidk
egyre belterjesebbek és konzervativabbak, mereven elzdrkéznak a huszas
évek végén jelentkezé nemzeti libredlis reformmozgalomtdl. E konzervati-
vizmus elrettentd példajaként emlegetik a latin nyelv(i oktatas elhtizodasat
az 1840-es évek elejéig, a statisztika oktatasa kapcsan Horvath pedig a fels6-
oktatas intézeteiben produkalt elavult elméleti modelleket és a koncepciot-
lan allamleirasokat kritizalja, amely a szerzd szerint kétszeresen is vissza-
esés, hiszen mashol a statisztika mar az adatok szamszertsitésének kérdése-
ivel birkézik.”” Horvath azt is hangsulyozza, hogy ebben az idészakban nem
az oktatasi rendszer, hanem kizarolag a polgari kozélet szolgaltatja a moder-
nebb statisztikai leirdsok taptalajat. Vélekedése szerint ez a ,,magan” vagy
,polgari” statisztika egyre inkdbb magaba olvasztja a nemzeti liberalis allas-
pontot, s ha e politikai atvaltozason kiviil nem is hozott emlitésre méltébb
modszertani jdonsagot, legalabb az adatok frissitésére torekedett.*
Horvath szerint a kiilonbség az oktatds és a tudomanyos kozélet latszdlag
kiilonallo szférai kozott abban is megnyilvanult, hogy az oktatasi rendszer-
ben elhelyezkedd statisztika-tanarok féleg didaktikai és mddszertani jellegii
munkakat publikaltak, mig a statisztikai kézikonyvek, azaz konkrét orszag-
leirdsok zOme az egyetemi szféran kiviil keletkezett.* A statisztikai tananyag
elsé szambavétele csak részben igazolja ezt a megallapitast, raadasul az okok
magyardzataval is adds marad. Hiszen az els6 magyar nyelvli orszagleiras
szerzGje éppenséggel egyetemi tanar (Valyi Andras, 1764-1801) és az els6

36 Notker HammEersTEIN, Aufklirung wund katholisches Reich. Untersuchungen zur
Universititsreform und Politik katholischer Territorien des Heiligen Romischen Reiches deutscher
Nation im 18. Jahrhundert, Berlin, 1977.

37 HorvArH Roébert, 1. m.

38 Lasd HorvAra és Goncz1 munkait.

39 HorvATH, I. m.
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kiemelked6en magas szinvonald, német nyelven irt munka szintén egyetemi
szakember tollabdl szarmazik (Schwartner Marton) — igaz, egyikiik sem a
diszciplina oktatoja.*

Bar Horvath Robert megteremtette a vizsgalat alapjait, a kérdés tisztazahoz
elkertilhetetlen a korabeli irodalom rendszeres (és politikai elfogulatlansag-
ra torekvd) elemzése. Ehhez els6sorban az sziikséges, hogy a szovegeket in-
kabb bels6 osszefiiggéseik és egymashoz valo6 viszonyuk alapjan elemezziik,
nem pedig intézményes hatteriik alapjan. Fontos a szerzdk életpalyainak is-
merete is, amely fényt derit a kor tipikus képzési modjaira és intézményeire,
a hivatkozott munkakra, a mértékadé tanarokra és talan a statisztikai adatok
szolgaltatoira is. Schwartner és Valyi is részletesen ir az adatszerzés frusztra-
l6an nehézkes és bonyolult modjairdl, hiszen friss adatokhoz (vagy a korral
szolva, allamnevezetességekhez) jutni elsésorban a hivatalokon keresztiil le-
hetett. BArmennyire hozzaszokhattak II. Jozsef uralkodasa idején a koztiszt-
visel6k a kotelezden kitoltendd kérdbivek 6zonéhez, maganyos szerzdk ese-
tében mar sokkal inkabb a kapcsolati t6kén és a joszerencsén mulhatott,
hogy egy-egy statisztikai leirds mennyire tartalmazott aktudlis informaciot.*!

*

A statisztikai tananyag reformkor végéig terjedd vizsgalata arra a kérdés-
re keres valaszt, hogy miként érvényesiil az egységesitd és pragmatikus al-
lamszervezés szemlélete az emlitett diszciplindban, azaz milyen mértékben
valésul meg az intézményes tudastranszfer Bécs és a magyarorszagi tanin-
tézmények kozt. Még korai lenne kovetkeztetéseket levonni, de valdszintG-
nek tartom, hogy a tizennyolcadik szdzad végén Magyarorszagon meghono-
sodo statisztika magan hordozta (kulturalis, intézményes és egyéni) mikro-
kornyezete jellegzetességeit, masrészt viszont egységes taxonomidja és a
politikai-adminisztrativ egységeket (allam, hercegség, tartomany, varmegye
stb.) vizsgdld mddszertani hasonlosaguk mégiscsak viszonylag egységes
szakmai szemlélet(i anyagot hozott létre Magyarorszagon.

A kulturalis kornyezet helyi és makroszintjei (formalis intézmények, a ko-
z0s oktatds soran kialakuld informalis kapcsolati halok, meghatarozo egye-

40 VAryi Andras a magyar nyelv és irodalom tandra volt a pesti egyetemen, Martin
ScHwaARTNER pedig diplomatikat, azaz oklevéltant és cimertant oktatott ugyanott, emellett
az egyetemi konyvtarosi tisztet is betdltotte.

41 Lasd VALy1 Andras, A’ kegyes olvasénak mind a’ két boldogsagot! = U6: Magyar orszignak
leirdsa, Buda, 1796, 1= http://www.arcanum.hu/fszek/Ipext.dll/?f=templates&fn=main-h.
htm&2.0 (letoltés ideje: 2012. aprilis 4.), a jelenségrdl bévebben: Benpa Gyula, I. m.; FAra-
G6, A budapesti peremkeriiletek.
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temi varosok, az elhelyezkedés, késObbi karrier meghatarozo allomasai, a
kozigazgatasi dontéshozokhoz vald kozelség vagy ennek hidnya, az elszige-
teltség) elemzése bonyolultabb képet mutat: a tudastermelés nem egyontet(i
folyamat. Az egyonteti kulturalis régiok elmélete nem ad hii képet a tudas
eurdpai migracidjanak palyairol a vidékek és a (feltorekvo) regionalis cent-
rumok szamtalan hajszalcsovon kapcsolddnak egymashoz. A korabeli sta-
tisztika kutatdsa igy maganak a tudas mobilitasanak torténetét illusztralja,
amelyben a helyi intézményes infrastruktira éppugy mérlegre keriil, mint
az emberek és a tudasanyag orszagon tulmutaté peregrinacidja, tovabba a
szakmai kapcsolatrendszer és a kulturdlis hattér, beleértve a kollektiv identi-
tast. A nagypolitika dramai valtozasai a 19. szdzad hajnalan, a Német-romai
Birodalom szétesése, ugyanakkor Ausztria immar Osztrdk Birodalomként
valo fellépése a nemzetkozi politikai porondon alkotjak e tobbszint(i elem-
z¢és széles kontextusat.

Tovabbi vizsgalat targya, hogy milyen hatassal volt a makro- és mikro-
kornyezet a statisztikai munkak, tankonyvek megirasaban, fogyasztasaban
és a diszciplina intézményesedésére az oktatasban a tizenkilencedik szdzad
kozepéig. Az utdbbi azért is fontos, mert az orszdgismeret a modern tarsada-
lom- és gazdasdgtudomanyok torténetének nyitofejezete, mely szamos mo-
dern fogalmat (allam, nép, kozigazgatas, teriilet, alkotmany stb.) honositott
meg a hazai tudomdnyos kozéletben. A téma politikai jelentdségérol egyeld-
re pedig annyit jegyeznék meg, hogy az 1848-as forradalmi kormany egyik
intézkedése a nemzeti Statisztikai Hivatal 1éterhozasa volt, élén a reformkor
legismertebb statisztikusaval, Fényes Elekkel.
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Egy szivben két haza

A magyarorszagi németek identitaskeresésének irodalmi vetiiletei

A haza elvesztése és az egzisztencidlis kiszakitottsag komoly traumat ered-
ményezett a magyarorszagi németeknél, amely soran nemcsak a vagyonel-
kobzast és a Magyarorszagrol vald kiutasitast élték meg kollektiv sorscsa-
pasként, hanem a szocidlis és kulturdlis onazonossag elvesztését is. Az élmé-
nyek nyomasztd intenzitassal véstek emlékképeket az emberekbe, melyeket
az érintettek a multtal valo szembenézés folyamatdban tuddsitasok, elbeszé-
lések, levelek, versek és napldfeljegyzések formdjaban dolgoztak fel.

Az idegennel val6 szembesiilés és az elszakadas a sziil6f61dt6l, amelyhez
egykor oly szoros szdlak fizték Oket, reflexiora késztette a kitelepitetteket.
Az 1j valdsag és a sziil6foldrol magukkal vitt kép kozotti ellentmondas
mindegyikiik szdmdra meghatarozé élmény volt. Ebbdl az alapélménybdl,
valamint azon félelembdl, hogy sajat multjukat mindorokre elveszitették,
alakultak ki az iigynevezett Heimatbuchok.! A Heimatbuch egyfajta visszafe-
1é forduld, multba révedd, tehat retrospektiv modon nosztalgikus perspekti-
vat konnotdl, a szamuzottek kulturdlis emlékezetének egy specidlis formajat
testesiti meg a mult feldolgozdsanak eszkozeként. A Heimatbuch, mely az
identitasképzés (és megszilardulas) folyamatdban az emlékezeti helyek tér-
beli és idObeli keletkezési folyamatat titkrozi vissza, a sziil6foldrdl szolo iro-
dalmon beliil a sziil6£61ld elvesztése utan keletkezett, a hazahoz fiz6d6 vi-
szonyt abrazold irodalmi miivek csoportjdba, az ugynevezett Postheimat-

1 A Heimatbuch miifajanak elemzéséhez lasd Orosz-TakAcs Katalin, Die zur Erinnerung
gewordene Heimat: Heimatbiicher der vertriebenen Ungarndeutschen, Bp., 2007 (PhD Disszer-
tacié, ELTE). Jelen tanulmany megfogalmazasat a magyarorszagi németek 128 Heimat-
buchjanak forraskutatasa elézte meg. A nagyszamu forrasbdl Wolfgang Kessler kivalasz-
tasi kritériumainak alapjan (Ost- und siidostdeutsche Heimatbiicher und Ortsmonographien
nach 1945: Eine Bibliographie zur historischen Landeskunde der Vertreibungsgebiete, Wolfgang
KEssLER, (hrsg), Miinchen, 1979, 16-17.) kiegészitve a Heimatbuch mitifajanak fogalmaval
(Orosz-TakAcs, Die zur Erinnerung gewordene... 1. m., 175-187.) 16 Heimatbuchot valasz-
tottam ki e példaértékii vizsgalédas szamara.
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literatur kategoridjaba tartozik. A magyarorszagi németek esetében e
szovegtipus sajatossaga és jellegzetessége abbol adoddik, hogy a kitelepités
utan kialakult irodalmi reflexios vakuumban a valdsag 1j tapasztalatainak
feldolgozasat teszi lehet6vé, melynek kovetkeztében az irodalom egy kiilon-
leges valfajava lép eld.? Ezért e szovegfajta kevésbé esztétikai, mint inkabb
funkcionalis kritériumok szerint itélend6 meg.

A multtal val6 szembenézés folyamataban a Heimatbuchok megprobalnak
leltart késziteni, s konyv formajaban feldolgozni mindazt, ami a régi hazaval
kapcsolatban 4ll és emlékezeti értékkel birhat. Tgy fordulhat els, hogy a
Heimatbuchokban dokumentumszer(i részek keverednek imaginarius és fik-
tiv elemekkel. Taldlhatunk kozottiik olyan szovegeket és mozaikszer(i em-
léktoredékeket is, melyek nemcsak a dokumentalas, a néprajzi vagy szocio-
kulturdlis feldolgozas szempontjabol fontosak, hanem ezeken tal irodalmi
jelentdséget is hordoznak. A magyarorszagi németség tekintetében a kitele-
pitést kovetden jelentkez6 vakuumjelenségek egyike a sorsuk — irodalom al-
tali — visszatiikrozésének, vagyis az altaluk megélt, megtapasztalt valosaggal
ekvivalens irodalomnak a hidnya. E hiany hatterében a kitelepitett magyaror-
szagi németek torténetileg determinalt tarsadalmi-szocioldgiai Osszetétele
keresendd, amely sziikségszertien vezetett el az irodalmilag iskolazatlan,
széles rétegek kezdeményezd szerepéhez. A vizsgdlat targyat a Magyaror-
szagrol kitelepitett németek altal egykori falvaikrdl irt, Németorszagban
megjelentetett monografikus mtvek képezik. Az ilyen koriilmények kozott
keletkezett Heimatbuchok — magyar terminus technikus hidnyaban maradnék
az eredeti elnevezésnél — ugyan nem mérhetdek Lenz, Bobrowski vagy Grass
muveinek esztétikai mércéjével, am ugyanazon igényektdl vezettetve sziilet-
tek, s az emlitett kiils6 faktorok okan részévé, egyfajta sajatos elemévé valtak
az irodalom szélesen értelmezett fogalmanak. Jollehet a németség tomegei-
nek a masodik vilaghdbort utani kollektiv biintetés jegyében elszenvedett
honvesztésérdl, az ezzel kapcsolatos keserti élményanyagardl szamos, rend-
kiviil eltéré minéségti és irodalmi értékii mi keletkezett, ezek szisztematikus
feldolgozasa mindmaig a vonatkozo kutatasok addssagaként jelentkezik.

Irodalmi szempontbol a Heimatbuch-szovegfajta esetében harom jellemzd
csoportot emelhetiink ki: (1) a népkoltészetet és (2) a sziil6f6ldhoz kotédo
koltészetet az un. ,Heimatdichtung”-ot, valamint (3) az onéletrajzi jellegli
szovegeket.

2 Orosz-TakAcs, Die zur Erinnerung gewordene... I. m., 13. Valamint BAUSINGER Hermann,
Formen der , Volkspoesie” (Grundlagen der Germanistik 6), Berlin, 1968, 6. és Ina-Maria
Greverus, Der territoriale Mensch: Ein literaturanthropologischer Versuch zum Heimat-
phinomen, Frankfurt am Mein, 1972, 213.
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A szerz6k ezen irodalmi szovegei révén biztositjdk a kohéziot a Heimat-
buchok heterogén irasai k6zott, mely irodalmi elemek a kitelepitettek 6nélet-
rajzi adalékaival kozosen képezik — egyfajta miifajspecifikus jegyként — a
mivek nosztalgikus érzelmi alaphangjat, és igy felvilagositast adnak a szam-
tzottek identitasfejlédési és hazaértelmezési folyamatardl.

Mig a népkoltészet kategoridjaba tartozo miivek esetén elsésorban a szaj-
hagyomanytol az irasban torténd rogzitésig vezetd folyamat kovethetdé nyo-
mon, addig a sziil6f6ldhoz kotédd un. , Heimatdichtung” mifajaba tartozo
mivek elemzése soran a haza elvesztésének lirai feldolgozasara iranyul a
figyelem. E mtivekben a kitelepités, a haza elvesztése és a/egy haza iranti
vagyakozas kérdéskore all a kozéppontban, mely széles teret nyit az onfelis-
merés és az identifikdcid szamara. A Heimatbuchok jellemzd&je, hogy ezen ver-
seket és dalokat jol pozicionalva, nem csak a kitelepitésrol és a haza elvesz-
tésérol szolo fejezetekben helyezik el, hanem az egész miiben elszdrva, mely
révén a Heimatbuchok emocionalis és nosztalgikus alaphangja biztosithato.

A Heimatbuchok autobiografikus jellegli szovegein atsziiremkedik a mult
visszahozhatatlansaga, s nyomot hagynak benniik a veszteség elszenvedésé-
nek feldolgozasi folyamatai, melyek egyben identitaskonstrukcids és -re-
konstrukcids folyamatok is. A Heimatbuchok azon autobiografikus jellegli
szovegeket preferdljak, melyek nem tul sok individualis jegyet hordoznak,
mivel bar a multat sajat perspektivajukbol szubjektiv autenticitassal akarjak
rekonstrudlni, nem az ,én”, hanem a ,mi” kell, hogy a kozéppontban alljon.
Igy e tekintetben a kozosség participacija mint referenciafaktor jelentkezik.

Az identitas szempontjabol jelentds szerepet jatszanak a Heimatbuchokban
rejlo, egymast kiegészitd és feltételezd differencidlodasi folyamatok, melyek
a sajdt és a mds, valamint az ismert és az idegen kozotti elhatarolddas folyaman
jelentkeznek. fgy megallapithat6, hogy diakrén szempontbdl azok a diffe-
rencialodasi folyamatok a Heimatbuchok tematikai-strukturalis meghatarozo
elemei, melyek az idegen megtapasztaldsan alapulnak és az erre adott reflexi-
oként értelmezhetdek. Hogy mi tekinthetd sajdtnak, az sohasem hatdrozhaté
meg az identitasfejlédés folyaman anélkiil, hogy azt ne szembesitenénk az
idegennel, a mdssal.

A Magyarorszagrdl kitelepitett németeknek a Heimatbuchokban megjele-
nd hazarol alkotott felfogasa (melyet tovabb bonyolit, hogy a haza és a nacio
fogalma mellett a , Vaterland” és a ,,Mutterland” kifejezések is hasznalatban
vannak) ramutat, hogy a haza fogalma az identitas konstittcidjaval, az idegen
megtapasztalasaval, valamint az otthontdl tavol, a messzi idegenben jelentke-
76 tapasztalatokkal fiigg Ossze. [gy sem az identitas, sem pedig a haza fogal-
ma nem értelmezhetd az idegen és a sajit fogalma nélkiil.
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A Heimatbuchok az idegennel valo elsé talalkozasként a kolonizacidt jelolik
meg, mely a Heimatbuch-szovegfajta egyik kozponti toposzava novi ki ma-
gat. Az idegen kornyezet szignifikdns kontrasztfunkciot tolt be, mellyel
szemben a cél a sajat identitds megerdsitése. E folyamatnak fontos része a
sajdtra valo fokuszalas, amely soran egyfajta aszimmetria 1ép fel, minthogy
gyakorlatilag a sajat tulhangsulyozasa, tildimenzionaldsa torténik, ily mo-
don a kornyezetbdl tobbnyire csak egyes szignifikdns elemeket emelve ki,
melyek aztdn pars pro toto allnak az idegent megjelenitve. fgy pl. a bacsal-
masi Heimatbuch a vallast emeli ki:

,Hier [in Ungarn] trafen sich die kultivierten deutschlandischen
Siedler mit den in Hiitten und Gruben hausenden othodoxen Ser-
ben (...) dann kénnen wir uns einen Begriff davon machen, was das
fiir den aus dem bisherigen Rahmen, also aus seinem gewohnten
religiosen Rahmen herausgerissenen Siedler in kirchlicher und reli-
gioser Hinsicht bedeutete.”?

A sajat értékek tulhangsulyozasa kozosségteremtd erdvel birt, igy a klisék
és toposzok révén valamennyi német betelepiil6 szdmadra olyan kozos plat-
formot teremtett, mely lehet6vé tette, hogy a kiilonb6z6 kiegyenlitédési fo-
lyamatokat kdvetden falukozosséggé valjanak. Mindehhez persze természe-
tesen identitast ado, egyértelmii — és nem ritkdn tlz6 — elhatarolédasi sémak
sziikségeltettek, mint pl. a tisztasag, belsé erd és egészség metaforikaja és
természetesen a német szorgalom toposza: a bikacsi Heimatbuch kihangsu-
lyozza, hogy a németek jo allampolgarok, takarékosak, higgadtak és joza-
nok, szorgalmasak, szolid csaladi hagyomanyokkal rendelkeznek, akik ren-
dezett falvakban élnek és biiszkék németségiikre. A Heimatbuch a németek-
kel kapcsolatban a kovetkezd kulcsszavakat hasznalja: jokedvi, csalad-
szeretd, tisztességes, megbizhato, egyenes, gazdag kulturaval, kivald
iskolakkal és jol szervezett egyesiiletekkel rendelkeznek.

,Infolge ihrer friedlichen und klugen Lebensweise waren sie [die
Deutschen] gute Staatsbiirger. Bezeichnend fiir sie ist, dafs sie spar-
same, besonnene, fleiflige Menschen mit gediegener Familientradi-
tion sind. Die wohlhabenden, saubergehaltenen Hauser und geord-
neten Strafsen geben ihren Dorfern ein kleinstadtisches Niveau, das
schon von weitem zu erkennen ist. Wie die Deutschen allgemein,
sind sie gut gelaunt, zu Spafien aufgelegt, familienliebend. Sie sind
stolz auf ihr Deutschtum; sie geben viel auf Anstand, Ehrlichkeit,

3  Anton TAFFERNER, Bacsalmas (Batschalmasch): Eine deutsche Marktgemeinde in Ungarn.
Hrsg. vom Heimatausschuss, Miinchen, 1965, 24.
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Verlasslichkeit, Gradlinigkeit. Es ist ein Volk mit relativ grofier Kul-
tur und Lernbereitschaft. Es verfiigt {iber ausgezeichnete Schulen,
gut organisierte Vereine. Die Deutschen sind in Vielem bewandert,
sind Meister in der Innovation und wohlanstandig.”*

A Heimatbuchokban a kovetkezd, vagyis a beilleszkedési fazis bemutata-
sat is ez a mondhatnank , cs6latas” jellemzi, am mar ekkor feltlinik a ma-
gyarorszagi németek identitdsanak egyik fontos eleme, a magyar haza iranti
lojalitas:

,Die Grofikowatscher sind keine Fremdlinge mitten im Lande
der Ungarn, am Rande der ungarischen Hauptstadt geblieben. Sie
waren mit dem ungarischen Staatsvolk wahrend der zwei Jahrhun-
derte innig verbunden und nahmen an der Geschichte des Landes,
das zu ihrem Vaterland geworden war, regen Anteil. Mit ihrer Ar-
beit, Wirtschaft und Steuerkraft (die Deutschen in Ungarn waren
die besten und pitinktlichsten Steuerzahler) hatten sie am Neuauf-
bau, am wirtschaftlichen Aufstieg und an der Verteidigung Ungarns
tatkraftig teilgenommen.””

A hazai szociokulturalis kozosségek bemutatdsa azonban a Heimat-
buchokban tovabbra is az etnikai jellemzdk mezsgyéjén mozog. Minél na-
gyobb jelent6séggel birnak az etnikai elhatarolodasi tényezdk, annal inkabb
ehhez igazodik az dnértékelés és az identitas is. Az elhatarolodas egyes ese-
tekben oly mértéket is olthet, hogy teljesen figyelmen kiviil hagyja, szinte
ignoralja az e képletes valasztovonalon kiviil é16 mas etnikumu csoportokat.
A mas nemzetiségekkel valo egyiittélés a Heimatbuchokban csupan barati,
illetve rokoni kapcsolatok révén keriil megemlitésre, és az esetleges
interkulturdlis egymasra hatasokat emlitésre sem méltatjdk. A Heimat-
buchokban abrazolt falukozosségeket az archaikus egyszertiség, az idilli,
tiszta, atlathatd viszonyok jellemzik, mindez fliszerezve egy nagy adag nosz-
talgiaval, azt az illuziot keltve, hogy akkor még a vilag rendben volt. Ezt a
vilagot, ezt a zart, az idegen kornyezetben identitdsat megdrizni képes ko-
zOsséget tekintik a Heimatbuchok ,hazanak”, amely megvédi integritasat

4  Mathias Scamausser, Unsere Heimat Bikdcs (Wigatsch) 1936-1986: Chronik einer Gemeinde in
der Tolnau, Ostelsheim, 1986, 139.

5  Franz Greszt, Grof3-Kovatscher Heimatbuch: Geschichte und Schicksal einer ungarndeutschen
Gemeinde, Lahr im Schwarzwald, 1962, 48. A nagykovacsiak nem maradtak idegenek a
magyarok orszaganak kozepén, a magyar févaros peremén. Két évszazadon at teljesen
Osszefonddtak az allamalkoté magyarsaggal, aktivan részt vettek a hazajukka (Vaterland)
valt orszag torténelmében. Munkajukkal, adoikkal és gazdasagi erejiikkel (a magyaror-
szagi németek voltak a legjobb és legpontosabb adéfizetdk) kivették résziiket az tjjaépi-
tésbdl, a gazdasagi felemelkedésben és az orszag védelmében.
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minden modern dologgal szemben. , Als Bollwerk gegen das zu Moderne, gegen
das, was sich nicht gehort, — wirkte die Familie. Durch sie konnten religiose Werte,
Sitten und Brauchtum fortbestehen.”® Mindez egy olyan statikus haza-képet in-
dukal, mely szerint ahol az ember sziiletett, élete végéig az marad hazdja.
,,Wo man geboren wurde, das ist und bleibt die Heimat, so lange man lebt.””

A majosi Heimatbuch ezt Ggy fogalmazza meg, hogy a falu hosszt idén at
meg tudta drizni a régi szokdsokat és hagyomanyokat, ennek okat a konzer-
vativ és paraszti jellegben latja, illetve abban a beallitottsagban, amit a
Heimatbuch életbolcsességnek nevez, mégpedig olyképp, hogy ez mindig is
igy volt.

,Es [das Dorf Majos] war eine deutsche Insel in der Schwabi-
schen Tiirkei, die iiber eine lange Zeit hindurch ihre alten Brauche
und Sitten bewahren konnte. Man kann sagen, das konservative
und bauerliche Element trug viel dazu bei, dafd das alt hergebrachte
Gut tiber Jahrhunderte hinweg hoch gehalten werden konnte. Nicht
umsonst horte ich von den Grofieltern oft den Satz: ,Das war mein
Lebtag schon so.” Diese Lebensweisheit half unseren Ahnen in der
Ansiedlerzeit iiber viele Beschwernisse hinweg, wie z.B. in der Be-
hinderung der Glaubensfreiheit und spater wegen ihres Volkstums,
wobei staatliche Organe sich nicht immer wohlwollend verhielten.”®

A kovetkezd, az identitasvaltozas szempontjabdl jelentds korszak a kitele-
pités id6szaka, amikor is a németség tijra idegennek érezte magat hazajaban.
A Heimatbuchok a harmonikus és idilli vilagnak darabjaira valo széthullasat
mutatjak be. A megrazkodtatds annal dramaiabb, minél inkabb megfigyelhe-
t6 volt az el6z6 korszak jellemzésénél a komplexitas redukcidja, illetve a sa-
jat és az idegen reldcidjaban az aszimmetria. Az értelmetlen haborti minden
kovetkezményéért a magyarorszagi németeket (svabokat) tették feleldssé,
bar 6k voltak a leghtibb és legszorgalmasabb polgarai Magyarorszagnak —
érvel példaul a perbali Heimatbuch (1988): , Fiir alle Folgen des sinnlosen Krieges
wurden Ungarndeutsche (,Schwaben’) verantwortlich gemacht.”A vaskuti Hei-
matbuch (1983) szerint mindkettdt, a zsidot és a németet is csak azért juttattak
ebek harmincadjara és tizték ki 6ket, mert egy idegen rasszhoz tartoztak: , Im
Grunde genommen wurden daher beide, die Juden wie die Deutschen, nur deshalb

6 Johann Hauck, Tschawa-Piliscsaba. Heimatbuch zur Geschichte des Dorfes Piliscsaba und seiner
Bewohner, den Tschamern, Ettlingen, 1988, 70.
TAFFERNER, I. m. 301.
Heinrich MArz, Heimatbuch und Ortschronik von Majos/Majesch, Olching, 1997, 325.
Josef WALTER, Perbil/Perwall: Geschichte und Erinnerungen an unsere Heimatgemeinde in
Ungarn, Hirschberg, 1988, 190.
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preisgegeben und abgeschoben, weil sie Angehirige fremder Rassen waren.”'” Mint
a korabbi onértelmezési folyamatokban, tigy — logikus kovetkezményként —
most is megmarad az etnikai hararokhoz val6 igazodds és magyarazatul
szolgal a kollektiv biintetésre.

A kitelepités a németség identitasanak megrazkodtatasahoz vezetett és
ujonnan felvetette az identitds konstrukcidjanak és rekonstrukciojanak kér-
dését, hiszen a sajat és az idegen egy tjabb kontextusban kell, hogy értelmet
nyerjen.

A perbali Heimatbuch (1988) a egykor meghitt falu elvesztését, idegen kéz-
re keriilését igy mutatja be: , Viele Fremde zogen damals durch die Straflen und
begutachteten die freiwerdenden Hofe und Hiuser, um sich im Ort anzusiedeln.
Habgierig genossen einzelne ihre Macht. Wir waren plotzlich die Rechtlosen und
Verurteilten in unserer angestammten Heimat.”"!

Ahaza elvesztésének alapélményébdl sziiletett a legtobb sziil6f61dhoz ko-
t6d6 koltemény. A versek nagy része a honvagyrol szol. Megnovekedett je-
lentéségiikre utal, hogy szamuk jelentdsen gyarapodott, illetve hogy olyan
rétegekhez tartozok is tevékeny modon részt vettek megalkotasukban, akik
eddig nem tevékenykedtek a koltészet teriiletén.”” A szdjhagyomany tutjan
terjed6 dalok esetében megfigyelhetd, hogy az iskolai és irodalmi képzésben
nem részesiilt rétegeknél is fellelhet6 a gondolatok poétikai abrazoldsanak
igénye, amely a kozosségi koltészetben talalt kifejezésre. A hazarol és a hon-
vagyrdl szO0lé nyomtatott koltemények részint regionadlisan ismert koltdk,
részint pedig irodalmilag egyébként nem aktiv, am a korszak hazafias liraja-
nak stilusdban mégis jartas polgari réteg, illetve a falusi értelmiség tollabol
szarmaznak."?

Elére kell azonban bocsatanunk, hogy e dalok és versek esetében olyan
koltészetrdl van szd, amely els6sorban nem esztétikai el6irasoknak kivan
megfelelni. Az élet kényszer( sziiksége hozta létre Gket, jelentéségiik inkabb
irodalomszocioldgiai, funkciondlis 6sszefliggésben keresend: segitik feldol-
gozni a haza elvesztése feletti fajdalmat és aktivaljak az emlékezetet."* A da-
lok mindig vigaszként szolgaltak, s azaltal oldottak a fajdalmat, hogy szavak-

10 Paul Fracn, Waschkut: Beitrige zur Geschichte einer iiberwiegend deutschen Gemeinde in der
Batschka/Ungarn, (Die Deutschen aus Ungarn. Schriftenreihe der Landsmannschaft der
Deutschen aus Ungarn in Bayern e.V.; 18), Miinchen, 1983, 320.

11  WALTER, I. m. 190. ,Sok idegen vonult végig akkoriban az utcdkon szemrevételezve a sza-
badda valé udvarokat és hazakat, hogy a faluban letelepedjen. ... mi pedig hirtelen jogta-
lanok és elitéltek voltunk tésgydkeres hazankban.” (ford. T. K.)

12 VO. Greverus, 1. m., 249.

13 V6. GreVERuS, I. m., 245.

14 V6. Gottfried HaBeincHT, Leid im Lied, Freiburg, 1996, 12.
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ba foglaltak a banatot, erdsitették a szenveddk Osszetartozas-tudatat, vala-
mint erét és reményt adtak a kitartashoz, hitet a sorsuk jobbra fordulasahoz.”
E lirai alkotasok formaldereje meghatarozdan hatott minden, a kitelepités té-
majahoz kot6d6 irodalmi miire, jellegzetes nyomokat ejtve a magyarorszagi
németek csupdn 1973-1974 utdn életre hivott irodalmaban is. A magyaror-
szagi németek irodalmaban elsésorban az idésebb generacié képviseldit be-
folyasoltak a fent emlitett dalok és koltemények motivumai és képei. Hogy
mily keskeny a mezsgye és mily konnyi az atjarhatosag e két teriilet kozott,
azt példazzak Fath Gyorgy kolteményei, melyek anélkiil, hogy idegenként
hatottak volna, befogadasra talaltak a csavolyi (1980) és a garai (1991)
Heimatbuchokban.'* Mig az els6, 1965-ben megjelent bacsalmasi Heimatbuch
lemond a hasonl6 kolteményekrdl, a masodik kiaddas — potolva a hidnyt — egy
egész fejezetet szentel Mdrnai Miklos lirikus és epikus miiveinek."”

A haza elvesztésének alapélményébdl sziiletett, a sziil6f6ldhoz kotédo
koltemények esetében most eltekintenénk azok részletes elemzésétdl, csak
az identitaskeresés szempontjabol meghatdrozo részleteket emeljiik ki pél-
daszertien. Ezek a népdalok egyszertiségét idéz6 koltemények szovegstruk-
tarajukat tekintve azonos sémat kovetnek. Bevezetd soraik az id6- és térbeli
elhelyezéssel mar gyakorlatilag kifejezésre juttatjak a magyarsaghoz vald vi-
szonyukat. Hazajuknak Magyarorszagot, illetve a falut tekintik, ahol eddigi
életiiket toltotték, visszatiikrozve azt a statikus haza-képet, miszerint a haza
az a lokdlisan behatarolhato sztik tér, ahol az ember bolcsdje ringott, ahol a
gyerekkorat toltotte:

»,Neunzehnhundertsiebenundvierzig,
Es war im Monat August,
Mufte verlassen meine Heimat (...)"®

, O gold'ne Zeit,
Wie bist du weit?
Mein Heimatland,
Des Schicksals Hand

15 Vo. HaBeiNcHT, 1. m., 25.

16 Paul GINDER, Jakob PrerL, August Rukaruki, Csavoly (1780-1980). Heimatbuch einer
ungarndeutschen Gemeinde aus der Batschka, Waiblingen, 1980, 6.; valamint Stefan KEINER,
Gara: Erinnerungen an die Heimat. Beitrige zur Geschichte einer iiberwiegend deutschen
Grenzgemeinde in der Nordbatschka/Ungarn, Langenau, 1991, 469.

17 Anton TAFFERNER 1965; Zweites Bidcsalmdser (Batschalmascher) Heimatbuch: Aufsitze und
Photos zur Geschichte und Kulturgeschichte, 1990, 246. és 251-264.

18 GINDER, PrEiL, RUukaTUKL 1. m., 282.
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Rifs mich hinaus

In grober Halt

Wie fremden Gast
Vom Vaterhaus...”"

,,Du kannst sie tausendmal verlassen
Und kehrst doch immer ihr zurtick.
Sie ist mit Turmen, Kirchen, Gassen
Dein unverlierbar-letztes Gliick.”?

,Iraurig ging ich von der Heimat,

weil dort einst meine Wiege stand.
Niemand kann uns das ersetzen —

Es war ja unser Vaterland.”*!

,Heimat dich hab ich so lieb,

in meinem Herzen wohnst du in Klarheit noch heute
wie es kein zweites Bild jemals gibt,

vor dem in Ehrfurcht und Lieb ich mich neige.

(-.2)

Aus dieser Erde wurde ich geboren,

ihr heiliges Vermachtnis trage ich in mir

und wenn auch heut die Heimat ich verloren,

so leb ich doch und sterbe auch mit ihr.”?

A koltemények kozéps6 szakasza tobbnyire elbeszéld jellegti, amelyek-
ben a kitelepités, a hazatdl valo elszakadds keriil bemutatdsra, (mint a len-
tebbi példak is bizonyitjdk) rendszerint 6tvozve az artatlansag és a magyar
hazahoz valo6 hiliség bizonygatasaval:

19
20

21

240

,Nun ist es Zeit, entziindet uns das Licht,

Bevor die Sonne hintern Berg vorbricht.

Die Wagen stehen in den Schuppen schon bereit,
Gebt uns als letzten Gruf$ ein Winken zum Geleit.

Franz Riepy, Budadrser Heimatbuch, Stuttgart, 1952, 4.

Franz BRuckNER, Turwaller (Torbagy) Heimatbuch. Geschichte einer schwibischen Gemeinde im
Ofener Bergland, Ulm, 1984, 5.

GINDER, PrE1L, RukaTUukL I. m., 282-283.

MAirz I. m., 462.
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Die Pferde eingespannt, fahr’n wir von hier nun fort
Und verlassen uns’ren lieben, lieben Heimatort.
Kein Lied erklang auf unseren stummen Lippen.

Im stillen gedachten wir nun jener, die geblieben.”?

,Liebe, ferne Heimat,

Was ist aus dir geworden?
Wie konntest uns das antun,
Was haben wir verbrochen?

Unsere grofite Stinde war
Die stete Treue zu dir,”*

,Aus Ungarn bin ich ausgewiesen,
habe keine Schuld daran,

dafs sie uns zertreten mit den Fiifsen,
haben niemand Leids getan.

,Ich bin dort geboren, drum hab” ich
das Dorfel so lieb,

was hab’ ich verbrochen, dafs mich man vertrieb”?

A verseket lezaro strofak a sors jobbra fordulasat, az Istenbe vetett hitet és

a haza viszontlatasanak reményét juttatjak kifejezésre:

23

24

25

26

,,5S0 lebe wohl, du schone Heimat,
es gibt fiir uns ein Wiedersehen.

So lebet wohl, ihr Berg’ und Tiler,
wir miissen in die Fremde ziehn.”?

Anton TAFFERNER, Franz ScuerL, Heimatbuch von Pusztavdm und Umgebung. Werden und
Vergehen einer deutschen Siedlung in Ungarn. Mit einem Anhang iiber , Die Mundart von Pusz-
tavam” von Adam Wittmann, Geretsried, 1978, 195.

A magyar hazahoz vald hiiséget és kotddést azzal is kifejezésre juttatjak a Heimatbuchok,
hogy szinte kivétel nélkiil felveszik a kotetbe a magyarorszagi németek himnuszat.
BRUCKNER, I. m., 263. Legnagyobb btliniinknek a magyar hazahoz valé lankadatlan htisé-
get lattak.

Andreas ScHINDLER, Harkau, mein Heimatdorf. Die Geschichte einer deutschen Bauerndorfes in
Westungarn,, Sinsheim, 1987, 1.

GINDER, PrerL,RukaTukt 1. m., 282-283. Ez a dal a menekiiltek sanyart sorsat abrazolja és
a mar korabbrol ismert Wer das Scheiden hat erfunden cimt dal dallamara énekelték. Iras-
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L Wer wollte zweifeln, wollte nicht vertrauen?
Wir wissen es, du rufst uns einst zurtick,

du lafit uns wieder deine Berge schauen

und schenkst uns freundlich deiner Taler Gliick.

O Heimat, liebste, nie und nie verloren,

ob auch das Trennungsweh uns oft beschlich,
wir haben dich im Herzen uns erkoren

und einst umfassen wir, o0 Mutter, Dich!”?

,Jedoch im Dunkeln wandeln nur, die ihren Gott vergafien.
Der Herrgott ist mein Hiiter und mein Licht,
oh Menschenseel’, vergifd das nicht!”*

o(een)
Der Herr hat es gegeben,

der Teufel hat es genommen
wir sind Kinder der Welt
auf Erden bekommen.

Und wenn wir mal gehen,
wird nichts mitgenommen
nur den Glauben konnte
uns niemand nehmen

Und damit wollen wir
In die Ewigkeit gehen.
Der Name des Herrn sei gelobt.”*

A kitelepitettek kilatastalannak t(in6 helyzetét és létbizonytalansagat sza-
mos koltemény tiikrozi vissza. Az elmulas és halal gondolata mindennapos

beli rogzitésére 1951-ben egy csavolybdl kitelepitésre keriilt asszony vallalkozott a
szaszorszagbeli Freiberg kozelében fekvé Oberbobritzsch-ben. A Heimatbuch megjegyzi,
hogy a dal leirasa soran az eredeti kiejtést nem tudvan rogziteni, az irodalmi német val-
tozat kertilt papirra.

27 Anton Prank, Karl ScHLEER, Pomdz im Ofner Bergland. Chronik einer deutschen Minderheit im
Umland von Budapest. Elztal-Dallau, 1982, 6.

28 TAFFERNER, ScHELL, I. m., 195.

29 MARrz . m., 464.
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élménnyé valt szamukra, azonban az ezt tematizalé versekben is megtalal-
juk a remény gondolatat.*

,Und kamen manchmal auch verworr’ne Zeiten
Und drohten deinen Menschen Pest und Tod,
du konntest ihnen doch manch Fest bereiten
und immer halfst du Gute aus der Not.”%

,,...Du reichest, wenn ich in Not,
zur Hilfe Deine Hand.

Du bist mir Leben und Tod,
indem Du mich gesandt,”*

A hén szeretett haza viszontlatdsanak reménye és vigasztald tudata élteti

a messzi idegenbe indulét:

,,50 lebe wohl, du schone Heimat,
es gibt fiir uns ein Wiedersehen.

So lebet wohl, ihr Berg’ und Tiler,
wir miissen in die Fremde ziehn.”3

,,Wer wollte zweifeln, wollte nicht vertrauen?
Wir wissen es, du rufst uns einst zurtick,

du lafit uns wieder deine Berge schauen

und schenkst uns freundlich deiner Taler Gliick.

O Heimat, liebste, nie und nie verloren,

ob auch das Trennungsweh uns oft beschlich,
wir haben dich im Herzen uns erkoren

und einst umfassen wir, o Mutter, Dich!”3

Gottfried HaseiNcHT, Leid im Lied, Freiburg, 1996, 37., valamint v6. GReVerus I. m., 227.
PLANK, SCHLEER, I. m. 6.

KeiNer . m., 3.

GINDER, Pre1L, RUukaTUKL I. m., 282-283.

PLANK, SCHLEER, I. m., 6.
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Az elvesztett hazarol szold koltemények iskolapéldajaként alljon itt a
torbagyi variacidja annak a dalnak, amelynek jelentdségét az is mutatja, hogy
17 variacioban €lt a kitelepitettek korében®:

Glocken lauten hell den Sonntag ein

Glocken lauten hell den Sonntag ein, Ein alter Vater und ein armes Miitterlein

Uber Berge muf die Heimat sein. Stehen nun auf dieser Welt allein.

Nach dem Osten richtet sich mein Blick, Der einzige Sohn war Stiitze und ihr Gliick,
Man 146t uns in die Heimat nicht zuriick. Ist aus der Gefangenschaft noch nicht zuriick.
Wolken und Végel, die ihr dort oben zieht, Als Landser geht verzweifelt er umher,

Traget hier dieses Sehnsuchtslied. Kann nicht nach Hause, hat keine Heimat mehr.
Einen Gruf in unser Ungarnland, Geht bis zur Grenze und versucht sein Gliick,
Das gefallen ist in die Feindeshand. Der Feind weist ihn erbarmungslos zurtick.
Den schonsten Platz, den ich auf Erden hab’, Das ist der Lohn fiir seine Tapferkeit?

Das ist die Rosenbank am Elterngrab. Mach ein End’ o Herr, und wende dieses Leid!
Doch dieses ist uns leider nicht vergoénnt, Schenk uns zurtick das schone Ungarnland,
Weil wir so weit, so weit entfernet sind. Wo einst schon meines Vaters Wiege stand.
Wir mussten fliehen aus dem Heimatort, Denn nur die Hoffnung ist, das manche halt,
Verlassen Haus und Hof uns alles dort. Und der Verzweiflung nicht zum Opfer fallt.
Schuldlos verstof3'n treibt man uns hin und her, In tiefster Dunkelheit kommt einmal das Licht,
Es findet eins den andern nimmermehr. Drum, arme Ungarndeutsche, verzaget nicht.
Familien, die noch ganz zerrissen sind, Nur in der Heimat gibt’s ein Wiedersehen;
Hier ist die Mutter, wo ihr einzig’s Kind? O Gott, erhore unser taglich’s Flehn!

Ein Bauer sucht sich mithsam hier sein Brot, Fithr” uns zurtick in deiner lieben Hand

Und dort die Lieben leiden bitt're Not. In unser herzgeliebtes Ungarland.

A kitelepitettek identitdsa nem csupan a magyarsaghoz és a kényszertien
elhagyott hazdhoz valo viszonyban kertilt valsagba, hanem a kitelepitést ko-
vetden idegennek érezték magukat Németorszagban is. Szamos Heimatbuch
szamol be arrdl, hogy Magyarorszagrol épp azért lettek kitelepitve, mert né-
metek voltak, Németorszdgban azonban magyaroknak nevezték és idege-
nekként kezelték 6ket. A piliscsabai Heimatbuch igy érvel: ,,a magyarok sva-
boknak neveztek minket, most aztan elsé tapasztalatainkat szereztiik a Svab-

35 HaseincHT, I m. 230-241. [Kiemelések a szovegben télem O. T. K.] E dal a kdvetkezd tele-
piiléseken valo elterjedését igazolta: Torbagy (Magyarorszag), Vaskat (Magyarorszag),
Csavoly (Magyarorszag), Birk (Erdély), Freienwalda (Pomerania), Cammin (Pomerania),
Dramburg (Pomerania), Wetzlar (Pomerania), Erzgebirge (Szudétavidék), Mramorak
(Jug. Banat), Kolud (Jug. Bacska), Apatin (Jug. Bacska), Pahl (Jug. Bacska), Bielitz: Nieder-
Ohlisch (Fels6-/Keletsziléziachlesien), Bielitz-Bialaer (Felsé-/Keletsziléziachlesien).
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folddel és annak lakoival. Ezekkel a svabokkal, tigy téint, nincs benniink
semmi koz0s és ezt éreztették is veliink. Ezen problémakhoz tarsultak még a
vallasi és nyelvi akadalyok (...) Nyelvileg is kiilonb6z6 vildgban éltiink. A
elsé idegenben toltott tél mindannyiunknak emlékezetében marad — hosszu
volt és borzasztdéan hideg.”

,Die Ungarn hatten uns ,Schwaben” genannt und nun machten
wir unsere ersten Begegnungen mit dem Schwabenland und dessen
Bewohner[n]. Mit diesen einheimischen Schwaben schienen wir
nichts gemeinsam zu haben und man liefs es uns spiiren. (...) Zu
diesen Problemen kamen noch die religiosen und sprachlichen Bar-
rieren hinzu. (...) Auch sprachlich lebten wir in verschiedenen Wel-
ten. (...) Der erste Winter in der Fremde wird uns allen in Erinne-
rung bleiben — er war lang und bitter kalt.”*

A torbagyi Heimatbuch azt emeli ki, hogy miutdn mindent elvesztettek,
egy teljesen idegen kornyezetben, honvagytol kinzatva, az emberek a régi
hazdbdl ered6 honfitarsaikat kivantak viszontlatni.

,Ihr restliches Hab und Gut hatten ihnen die Ungarn wegge-
nommen, und nun verloren sie noch als ihren bedeutenden morali-
schen Halt ihre alte Dorfgemeinschaft. Von Heimweh geplagt, un-
verstanden in der vollig fremden Umgebung, heimatlos, ohne die
gewohnte Geborgenheit, sehnten sich die Menschen nach einem
Wiedersehen mit den Landsleuten aus der alten Heimat.”*

A piliscsabai Heimatbuch (1988) egyetlen mondatban foglalja 6ssze az ide-
gen megtapasztaldsanak élményét: ,[W]ir lernten friih, was uns von den
Einheimischen, den ,Deitschn’ unterschied.”*® (Koran megtanultuk, mi kiilon-
boztet meg minket az itteniektdl, a németektdl. Ford. O. T. K.)

Gyanithat6 azonban, hogy a sziil6f6ldhoz kot6d6 kolteményekben visz-
szatlikr6z6d6 haza-képben mar a versek sziiletésekor valtozas kovetkezett
be, mivel gyakori jelzds szerkezet az ,alte Heimat” kifejezés, ami sejteti,
hogy a régi hazat felvaltja az Gij haza fogalma: , Als wir jung in der alten Heimat
waren”

Az 1j hazdba torténd beilleszkedést el0segitette a magyarorszagi német-
ség identitasdnak mindvégig részét képezd, a Heimatbuchokban is megfogal-
mazott kolonista-szemlélet, melynek révén a Heimatbuchok egyértelmiien

36 Hauck, I. m., 307.
37 BrRuUCkNER I. m. 182.
38 Hauck, I. m., 10.

39 MaAirz I m., 463.
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parhuzamot vonnak az egykori betelepiil6k és a mostani kitelepiil6k sorsa
kozott, tovabba annak hangstlyozasa, hogy a németorszagi integracidval
gyakorlatilag az 6sok hazajaba valo visszatérés valosul meg.

Ez az alapélmény vezetett végsd soron a Heimatbuchok megirasahoz, me-
lyekben az ember — mint vandor — idegenbe keriilve Gjra és tjra a hazajat
keresi, hogy azt identitdsanak részévé tegye. S bar a kényszer(i elvalas a ha-
zat jelentd falutol, illetve a biztonsag és az identitas elvesztése azt az illuziot
kelti, mintha e fogalmak lokalisan determinaltak lennének, éppen a Heimat-
buchok bizonyitjak, hogy az ember képes tij hazara lelni anélkiil, hogy a régit
elvesztené.
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Karacsony Bend kanonizacidjarol

A tanulmany olyan kérdések koriiljarasat célozza meg, melyek a kanonizacio
torténetiségében kovetik nyomon a valtozas kulturajanak néhany aspektu-
sat, jelesiil azt, hogyan kanonizalt a recepciotorténet egy olyan életmiivet,
amely ideologiai kanonok kereszttiizébe keriilt, illetve hogyan kanonizalt
egy olyan életmtivet, amelynek alapvetd strukttraelve és altalanos szemléle-
ti elve az irénia. Vizsgalatom targyat Kardcsony Bend regényeinek kano-
nizacidja jelenti.

A szerzd életmiive a két vilaghabora kozotti erdélyi tarsadalomban — Ko-
lozsvaron — bontakozott ki.! Regényeinek megjelenése a transzszilvanizmus
ideoldgiajaval és irodalompolitikajaval esett egybe, de mar ekkor érezhetd a
baloldal eszmerendszere is, f6ként a Gaal Gabor koriil csoportosuld ironem-
zedék részérdl. A XX. szazad negyvenes éveitdl szintén a baloldali ideologidk
voltak hatdssal Karacsony Bend kanonizacidjara egészen a kilencvenes éve-
kig. A transzszilvan és a sztalinista ideoldgia alapvetéen meghatarozta nem-
csak az életmii irodalmi fogadtatasat, hanem a XX. szdzad folyaman altala-
ban dont6 hatassal volt az erdélyi/romaniai magyar irodalmi életre.

Kérdésfeltevésem tehat igy szol: milyen esélye volt egy ironikus életmii-
nek a kanonizacios folyamatokban a XX. szdzad ideologiai kanonjaival szem-
ben, van-e valtozas a két kdnon recepcidjaban egymashoz képest? Illetve mi-
lyen esélyekkel rendelkezik ma Kardcsony életmtive? Van-e aktualitasérté-
ke? Egyaltalan mit kezdjen a mai irodalomtorténet a ,méltatlanul elfeledett
tehetségekkel”? Kiindulépontomat Cs. Gyimesi Eva Korin ]Oh‘ polgdr cim
tanulmanyanak hipotézise adja, mely szerint Karacsony mtivei megel6zték

1 KarAcsony Bend, A megnyuguds dsvényein, Kolozsvar, J6zsa Béla Athenaeum, 1946.
U6, Napos oldal, I-11, Kolozsvar, Erdélyi Szépmives Céh, 1936.
U6, Pjotruska, Kolozsvar, Erdélyi Szépmives Céh, 1927.
U6, Tavaszi ballada, Marosvasarhely, Erdélyi Konyvbaratok Tarsasaga, 1925.
U6, Uj élet kapujiban, Kolozsvar, Erdélyi Szépmives Céh, 1932.
U6, Utazds a sziirke folyon, Kolozsvar, Erdélyi Szépmives Céh, 1940.
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korukat és a XX. szazadi kanonizacids folyamatok egészét, mert olyan libera-
lis polgari értékrendszert — tobbek kozott szabadsagot, individualizmust —
vallanak magukénak, amelyeket az ideologikus kanonok képtelenek voltak
befogadni.? Ezt azzal egésziteném ki, hogy a XX. szdzad kanonjai ideologi-
kussaguk kovetkeztében merében mas poétikaju szovegekhez voltak szok-
va, illetve kifejezetten megkovetelték a kozérthetdséget, aminek a narracio
rogzitett technikdi és az elbeszéldi egynézdponttusag felelnek meg. A
kanonizacio tehat teljességgel idegenkedett az irénia , rogzitetlen” technika-
itol, amelyek mind a regénystruktarat, mind a mtivek szemléleti elvét meg-
alapozzak. Mindemellett — bar ideoldgiai alapozasu kanonokrdl van sz6 —
megfigyelhetd egyfajta pluralizmus is a recepciétorténetben, amit majd a
tanulmany igyekszik szemléltetni.

Az irénia Karacsony regényeit a narracié minden szintjén meghatarozza:
nyelvileg a szerepl6k kozti interakcioban, a narrator nézépontjat tekintve,
ami egyarant irdnyul a narrator/szerepldk és a narrator/narrator viszonyara
is. Az elbeszél6 6nirénidjabol adddoan a szovegek megvalositjadk 6nnon épi-
tettségiik ironizalasat is. Féként a Napos oldal és A megnyuguds dsvényein
regényegyiittes alkalmaz olyan technikdkat, amelyek altal az ironia az elbe-
szélés/regényirds szintjén is hat. Az onreflexiv narracio azok felé a prézapo-
étikai megolddasok felé mutat, amelyek a hatvanas évektdl errefele meghata-
roztak a magyar és az europai irodalmat.

A regénystruktura dinamikus jellege is az ir6nidnak koszonhetd, mert a
regényelemek egymast allanddan ironikus viszonyba hozzék. Igy tehat Ka-
racsony miivei a hagyomanyos narracio fix pontjaitol eltéréen a polifonikus
regények struktiuraelvét és jelentéssugallatait érvényesitik. Nincsenek elko-
telezett, jol lerogziilt jelentések, hanem a forgo, spiralszer(i regénystruktara
a jelentéseket is egymassal interakcidba helyezve valositja meg. A szerzd
megtartja a hagyomanyos narracio linearitdsat, de azt terjedelmes tudat-
aramlatokkal a lehetd legnagyobb mértékben fellazitja, lirizalja. Emiatt regé-
nyei szerkesztetlennek tlinnek, holott az elemek rendszerszerti haldjat hoz-
zak 1étre, és a jelek globdlis jelentésosszefiiggését érvényesitik. Ezért ugy
vélem, hogy miivei megel6legezik mindazt a poétikai megolddst, amelyeket Thomka
Bedta 1ij regényjelenségeknek nevez.®> Ricoeur irja, hogy kiilondsen azok a mu-
vek, amelyek felhagynak a mindentud6 narrator nézépontjaval, sokkolni
igyekeznek az olvasot, jobban magara hagyjak az olvasasban, élnek az elide-

2 Cs. Gyivest Eva, Kordn jitt polgdr: Kardcsony Bend prozija = CS. Gy. E., Colloquium
Transsylvanicum, Marosvaséarhely, Mentor kiado, 1998, 167-190.
3 Trowmka Beata, Narricid és reflexié, Ujvidék, Forum, 1980, 9-34.
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genités/tavolsagtartas/megfélemlités eljarasaival, és igy az olvasora nagyobb
felel6sség, de nagyobb szabadsag is harul.*

A véltozasnak a kanonizacids folyamatokban megfigyelhet6 vizsgalata
el6szor a két vildghabora kozotti kdnon és ellenkinon szerepét betdltd
transzszilvanista és baloldali ideologiakkal foglalkozik, aztan a kommunizmus
idészakanak recepciojara tér ki, végiil pedig a kilencvenes évekkel kezd6d6
irodalmi folyamatok tiikrében vizsgalja Karacsony Bend kanonizaciojat.

Koztudott, hogy a transzszilvanizmus az els6 vilaghaboru utani idészak
romaniai magyar kisebbségének ideoldgidja volt. Az értelmiségi réteg olyan
eszmeiséget vélt felfedezni Erdély multjaban, amely segitette a szellemi tul-
élést a habort utan. A transzszilvanizmus képvisel6i az Erdélyben é16 népek
testvériségét hirdették, ami szamukra a humanizmus europai mércéjét jelen-
tette. Az eurdpai humanizmus , feltaldldiként” tekintenek Erdély torténelmi
alakjaira. Az igy kialakult MI-tudat masik sarkallatos pontja az erdélyi t4j és
azittél6k kolcsonhatdsa, ami szintén az erdélyiség forrasa. A transzszilvanista
eszmék népszerlsitésében a legnagyobb szerepet a szépirodalom vallalta
magara. Mivel a torténelem divatba jott, igy az irodalomban a torténelmi
regény és elbeszélés kapta a fészerepet. Kuncz Aladar az Ellenzék cim lap-
ban torténelmi témaju regény- és novellapalydzatot hirdet, ett6l kezdve lesz
vezetd miifaj a torténelmi regény, tovdbba megjegyzendd, hogy az Erdélyi
Helikon ir6i munkakozosség is ezt fogadja el hivatalos irodalmi program-
ként.®

Karacsony Benét a helikoni irdk sordban tartja szamon az irodalomtorté-
net. Erdemes idézni, hogyan emlékszik vissza Szemlér Ferenc az irdra: ,Nem
tartozott a helikoni ir6k6zosség élcsoportjdba — nem zsid6 volta miatt, de
mert tobbekkel egyiitt csak gy mellékesen illett az Erdélyi Helikon, hogy
ugy mondjuk »hivatalos« irodalmi felfogasaba. Ennél az egyszerti oknal fog-
va nem lehetett sem »sztar«, sem lobogo, sem jelszd. Csak éppen kiting ird,
akit a felsoroldsokbdl olykor ki is felejtenek.”® Amit az idézetben Szemlér
megallapitott, az fog visszakdszonni a kritikakban is.

Péld4ul Kiss Erné véleménye szerint Karacsony a modern lélek megteste-
sitdje, aki a gondolatok tisztasaganal tobbre becsiili a homalyos érzelmet, az
értelem fényénél a miivészi hangulatot. ,Neki még jobban el kell mélyiilnie,
le kell szoknia a tulzasrdl, az elrajzolasrol és tobb gondot forditania torténe-

4 Paul RicorUR, A szdveg vildga és az olvasé vildga = Torténet és fikcio, THomka Beata szerk.,
Bp., Kijarat, 1998 (Narrativak, 2), 9-41.

5  Cs. Gymvest Eva, Gyongy és homok: Ideoldgiai értékjelképek az erdélyi magyar irodalomban, Bu-
karest, Kriterion, 1992; PomocAts Béla, Jelsz6 és mitosz, Marosvasarhely, Mentor, 2003.

6  SzeMmLER Ferenc, Kardcsony Bend és a kritikusok, El6re, 1968. jul. 14., 4.
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tei valdszertiségére. (...) Nagy muvészi tudatossag kell hozza, hogy értel-
metlenséggé ne fajuljon az ilyen irdsmod. (...) De mintahogy gondolkodasa-
ban is még sok a nem magyar, stilusdban is banto erdltetettségeket tala-
lunk.”” Csaszar Karoly a Napos oldalrdl azt tartja fontosnak kiemelni, hogy
a f6hos a faluba tér vissza: ,Kétszeresen is jol esik sziviinknek ez, a sziget
rogéhez valo visszatérés ma, a transzilvansagot ért oly sok tliszuras idején.”
Karacsony dertis életszemléletét, természetességét, gyermeki artatlansagat
jegyzi még meg, amelyek mind a transzszilvanista eszmék igazolasat jelentik
az ¢ értelmezésében.® Végiil Rass Karoly A mi regényirodalmunk cim irasat
emlitem, mely a ,rendcsinalas” szandékaval keletkezett, attekinti az els6 vi-
laghabora utani korszak romaniai magyar regényirodalmat. A szévegbdl ki-
tlinik, hogy a torténelmi regény a vezeté miifaj, ebben pedig Makkai Sandor
Tdltos kirdlya a legjobb. A IV. fejezetben, a szorakoztaté miivek soraban emli-
ti Karacsonyt. Elismeri, hogy alkotésai kivételes ratermettségrdl tantiskod-
nak, de izléstelenségnek nevezi az allatokkal vald kozelséget és az , allati
terminologiat”. Ellenben a transzszilvanizmus evangéliumaként emlegeti
Gulécsy Irén és Székely Mozes regényeit.’

Mindegyik szoveg az ideologia ilyen-olyan megnyilvanulasardl tantsko-
dik. Kiss Ernd irdsan nemcsak a transzszilvanista eszmék érzédnek, hanem
a végletekig konzervativ irodalomszemlélet, az akadémizmus levegdje is,
amitdl viszont a transzszilvanistak igyekeztek elhatarolédni. O annak a ré-
tegnek a képviseldje, mely a transzszilvanista eszméket 6sszekapcsolta a ha-
gyomanyos irodalmi normakkal, akar a népnemzeti kdnon maradvanyaival
is. Tovabba nem szabad elfelejteni, hogy a torténelmi regény divatja jott el. A
torténelmi regény poétikdja pedig — koztudott — hogy nem a formabontast,
nem az iréniat, nem az asszociativitast célozza meg. Kiss Erné ezért koveteli
a szerz6todl a szélséségektdl vald tartozkodast, ehelyett — szerinte — torténetei
valoszertiségére kellene tobb gondot forditania. A végén pedig az a megjegy-
zés, hogy gondolkoddsdban , még sok a nem magyar” valamint ,a stilus
banto erdltetettsége” — azt mutatja, hogy ez a befogadoréteg egyaltalan nincs
rahangolddva a forgd elemek poétikajara, hanem a mondanival elkotelezett-
ségét és ennek szabatos formai megnyilvanuldsat koveteli. Csaszar Karoly
didaktikusan meg akarja feleltetni a szerz6t a transzszilvanizmus elvaras-
rendszerének. Az 6 irdsa nem elutasitd, de ugyanazt viszi végbe az erdélyi
gondolat jegyében, amit majd a baloldal sematizmusa mivel a politikai legi-

7 Kiss Ernd, Tavaszi ballada, Pasztort(iz, 1925/14, 320.
8  CsAszAr Karoly, ,Napos oldal”, Pasztortliz, 1936/11, 241-242.
9  Rass Karoly, A mi regényirodalmunk, Erdélyi Muzeum, 1936, 272.
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timacio kordban, vagyis kisajatitja a regényt. Rass tanulmanyan egyértelm?i-
en kitapinthato, hogy az 6 gondolkodasaban a mtfajok miifaja a torténelmi
regény. Kardcsony miveit a szorakoztat6 irodalom soraiban talaljuk. A Ka-
racsonnyal szembeni elutasitds abban is megérezhetd, ahogyan az irds a
sulypontokat elhelyezi. A hangsuly a transzszilvanizmus evangéliumanak
sz0szoldira keriil, mig példaul Kardcsony miivészete a periférian helyezédik
el.

Az irasokat vizsgalva észrevehetd, hogy mindegyik esetben a kontextus-
bol kiragadott regényelemek valtak az elutasitas, vagy éppen az integralas
kiindulépontjaiva. Igy az allati terminoldgia {zléstelen, a f6hds élettitjdbol az
emelendo ki, hogy a falu rogéhez tér vissza, tovabba a miivek elkalandoz-
nak, nem elég szabatosak, azaz szerkesztetlennek tlinnek, Kiss Ernd szerint
értelmetlenek is. Kardcsony regénypoétikaja teljeséggel hozzaférhetetlen, ha
az olvasd nem adja fel a mindentudd narrator iranti elvarasrendszerét, ha
nem kész az ironikus szoveg , cselszovéseit” — ahogyan Jean-Marc Defays
nevezi'’ — észrevenni és élvezni.

De vannak a , cselszovéseket” élvezo kritikusok is, példaul Dsida Jend. O
igazi elragadtatassal ir Karacsonyrdl. Dsida interjija mar cimében is jelzi,
hogy ratapint a szerzot ért legméltanytalanabb kritikdra, arra, hogy nem ko-
telezte el magat egyik ideoldgiai iranyba sem. Tovabba azt is észreveszi, a
muvek minden patetikussagtol mentesek, ami az ironikus logika 4ltal kiala-
kitott technikaknak koszonhetden valosul meg, mert a miivekben az egyen-
rangu regényelemek parbeszéde folyik." Dsida mellett még Ligeti Erné és
Ruffy Péter készit interjut az iréval.”> Megfigyelhetd, hogy akik elismerik és
méltanyoljak a tehetségét, akik fogékonyak erre a regénypoétikara, azok va-
lamilyen szempontbdl szintén nem egyoldaltian kozelitenek a kor eszméi-
hez.

10 Jean-Marc DErays, Comicul: Principii, procedee, desfasurare, lasi, Institutul European, 2005,

103.
A szerz szerint a komikum kiilonb6z6 variansai, igy az ironikus szovegek is cselszové-
seket hajtanak végre, amelyeket az olvasénak meg kell fejtenie. Példaul ilyen a megbizha-
tatlan narrator figuraja stb. A szoveg csak akkor léphet kapcsolatba az olvaséval, ha az
kész belemenni a jatékba, kész megfejteni a cselszvéseket.

11 Dsipa Jend, 116, aki sem ]obboldalra sem baloldalra nem dllott, hanem a ,napos oldalt” vdlasztot-
ta, Keleti Ujsag, 1936. maj. 10., 4.

12 Liceti Erné, Kamcsony Bend nyllutkozzk a darabjairdl, az irds miihelytitkairol és sok mindenfélé-
r6l, ami bevildgit az iré gondolatvildgdba, Fliggetlen Ujsag, 1937. okt. 9., 5-6; Rurry Péter,
Kardcsony Bend, aki Tamisi Aronnak vdlaszol, Brasséi Lapok, 1938. dpr. 24., 13-14. Az inter-
jukbdl kideriil: Karacsony fajlalja, hogy mtveit a szérakoztat6 irodalom korébe soroljak,
illetve az is, hogy csak a tragikus témaju mtivek szamitanak értékes irodalomnak.

251



BALOGH ANDREA

A mivek és a szerz6 nyilatkozatai megmutatjdk, hogy azok az értékek
(nevezhetjiik polgari értékeknek), amelyeket a transzszilvanizmus zéaszlajara
tlizott, az erdélyi t4j szeretete, az eurdpai kultiira mércéje, a kisebbségi hu-
manizmus — nem idegenek Karacsony miiveitdl, viszont nem az ideoldgia
kizardlagos logikdja mentén keriilnek kifejezésre. Elég, ha megfigyeljiik, ho-
gyan reflektal Szemlér és Kos vitajara, mennyire — Pomogats szohasznalata-
val élve — kozéprdl szemléli az aktualis kérdéseket: ,, Az egyik oldalon gyere-
kes pathosz, a masikon hiivos leértékelése elvitathatatlan erdélyi értékeink-
nek. (...) A makacs erdélyiség olyan sulyos fogyatékossag, mint az a vagy,
hogy mentdl europaiabbaknak hassunk.”*?

Mivei nem vonjak ki magukat az aktudlis tarsadalmi kérdésekbdl sem. A
kor egyik nagy vitdja, a Berde Maria &ltal elinditott Vallani és vallalni, mely
az értelmiségi réteg tarsadalmi szerepvallalasat, az aktualis problémak lere-
agalasat tlizi ki célul.”* Ha ismerjiik a két vilaghabora kozotti romaniai ma-
gyar kozélet napirendre keriild problémait, észrevehetjiik, hogy Karacsony
mindezeket lereagélja. Mindossze néhany dolgot emlitek: a Pjotruskdban az
els6 vilaghaboru borzalmait, Tédor alakja altal a Napos oldalban a nemzetisé-
gi egylittélés és a kormanyvaltds nehézségeit, a szegény suszter és Himmel
révén a kialakulo baloldali ideologiakat, illetve Péter és Macskassy figurajan
keresztiil a fasizmus elSretorését mutatja meg. Vagyis megcélozza mindazt,
amit az ,irodalmi parlament” elvar, csak nem ideoldgiai elkotelezettséggel
és nem olyan regénypoétikai eszkozokkel, ahogyan a kanonizacio elvarja. Az
Uj élet kapujdban cim@i regénye tarsadalmi szempontbdl a legaktualisabb
mindegyik koziil. Megmutatja benne az els¢ vildghaboru el6tti polgari vila-
got és az utana kialakuldt is, felmutatva az értékrendszerek pluralizacidjat.
De nem alakit ki hatalmi diskurzust egyik értékrendszer javara sem. A kriti-
ka ezutan azt koveteli téle, hogy kotelezze el magat az ,,oldalak harcaban”,
viszont 6 tovabbi regényeiben még inkabb az irénia ingatechnikahoz hason-
lithato ideoldgiai elkotelezetlenségét valositja meg.

Még egy dologra szeretném felhivni a figyelmet, ami 0sszefiiggésben van
Dsida azon megallapitasaval, hogy Karacsony mtiveibdl hidnyzik a patosz,
illetve a szerzd kijelentésével, miszerint a ,nehéz kritika” sokallja a dertijét.
A regényekbdl hianyzik a tragikum. Ezt Baldzs Imre Jozsef is megallapitja a
novelldkkal kapcsolatban.”” A kor irodalma viszont az értékes alkotds mér-

13 Rurry, I. m., 13.

14 PowmocaArts, I. m., 8, 50-51.

15 BarAzs Imre Jozsef, Belsd szabadsig, Erdélyi Terasz, 2006. junius 6., http://erte.freeblog.hu/
archives/2006/06/06/Balazs_Imre_Jozsef_Belso_szabadsag/ (letdltés ideje: 2009. augusz-
tus 4.)
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céjének a torténelmi regényt és annak tragikus nemzeti sorskérdéseket vitatd
tematikajat varta el. Az irénia mindent egymas viszonylataban értelmezd lo-
gikdja viszont szamiizi a tragikumot a szerz6 miveibdl.

A harmincas években a transzszilvanista kanon ellenkdnonjaként egyre
hangsulyosabbak a baloldali szemléletti kritikak. Tapodi Zsuzsa Gaal Gabor
kritikai 6rokségét vizsgalva azt allapitja meg, hogy a Korunk, mely a balolda-
li értelmiség legfontosabb foruma, a htiszas években még eklektikus, aztan a
harmincas évektdl egyre egyoldalibba és agitativabba valik, féleg a vezér-
egyéniség, Gadl Gabor irasait tekintve.'

Gaal Gabornak az irodalom ,,eszményérdl” mar 1930-ban ez a véleménye:
, A szérakoztatas semmi esetre sem [lehet eszmény]. Ez tartalmatlan és elég-
telen. Az irodalomnak csak szocidlis funkcidk teljesitése lehet az eszménye.
Csak az lehet az irodalom célja, ha tudatosit s helyes valtoztatasra mutat. Ha
az a célja, hogy ismertesse az egész valdsagot. (...) Az irodalom a valdsag
egészében pontosan azt kell hogy tudatositsa, amit a jelenkor csinal, illetve
amit a jelennel meg lehet csindltatni, nem az egyesekre, hanem kozdsségekre
vonatkozdan.”"

A {6 szélam tehat a valosagirodalomé, amelynek egyértelmtségre, koz-
érthetéségre, konkrét hely-, illetve iddmeghatarozasokra van sziiksége, mert
csak igy tud reagdlni a jelen kihivasaira, a prozapoétikaban pedig a tipus
abrazolasa a fontos. Elengedhetetlen kritérium, hogy az ird ne az indivi-
duumra, hanem a kozosségre koncentraljon. A nevetés, a jaték, a mlivészi
oncélusag szamiizottekké valnak ebben a felfogdsban. Az igy megadott
programba tehat egyaltalan nem fér bele egy olyan szerzd, aki a tudatos,
egyértelmii osztalyszerep helyett egyik ,oldalt” sem valasztja.

Gaadl 1933-ban Bolyai Zoltan alnéven ir az Uj élet kapujdban cim{i regény-
rél."® Tobbek kozott azt kifogasolja, hogy a regény expondlasa talsagosan
egyénre Osszpontositott, ami minimalisra sz(kiti a m valosagterét. Leszo-
gezi, hogy a fészerepld, Tunak Adam figuréja a polgérsagot jelenti, altala a
régi tarsadalom képviselteti magat. Az 1j a baloldalisagot vall6 Himmel ré-
vén jelentkezik. Ezek Osszelitkozésérdl beszél: , A régi és az »tj« Osszetitko-
zése azonban nem természetes abban az értelemben, ahogy a tarsadalmi fo-
lyamatok természetesek. S ebben a szerz6 formalasa a ludas, akinek a kezén

16 Tarob1 Zsuzsa, Irodalom a politika szolgdlatdban: Gadl Gdbor munkdssdga pdlydja utolsé szaka-
szdban (1946-1954), Bp., Nemzetkozi Hungaroldgiai Kézpont, 2001, 47.

17 GaAr Gabor, A mai erdélyi magyar irodalom arcvonalai = G. G., Vilogatott irdsok 1921-1940, 1,:
Tanulmanyok és cikkek, Bukarest, Irodalmi Konyvkiadd, 1864, 380.

18 Boryar Zoltan (Gaal Gabor alneve), Uj élet kapujaban, Korunk, 1933, 174-175.
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aregény egész vilaga nem lesz, hanem késziil.”** Ez utébbi mondattal a szer-
z0 elutasitja annak a regénypoétikanak minden elemét, eszkoztarat, amely
nem foglal allast a baloldali eszmék (és semmilyen eszme) mellett. A tanul-
many végén még egy mondataval kihangsulyozza ugyanezt: ,A felallitott
alternativak kozt fél a kovetkeztetések levondsatol s ezért a kibonyolitasban
mindakettének (Tundknak és Himmelnek is) igazat ad — stildrisan.”?

Gadl Gabor tokéletesen érti a regényt, de az ideoldgia jegyében teljesség-
gel elutasitja. Eszreveszi, hogy a regényszerkezet gy épitkezik, hogy mind-
két értékrendszernek igazat adjon. Ezt fejezi ki az a megallapitasa, hogy sti-
larisan mindkettének igazat ad. Mint irja, a regény egész vildga nem lesz,
hanem késziil, tovabba, hogy a szerepldk egy eleve m(ikddé séma szerint
élnek és miikddnek, nem a konkrét tarsadalomvaldsag erSterében. Felismeri,
hogy az irdnia ellenpontozé technikaja érvényesiil, melyben egyik diskurzus
sem lesz a masik folottese, ez az a séma, ami meghatdrozza a figurakat. To-
vabba a késziild mii kifejezés utalhat arra, hogy a regény magaba rejti az eset-
leges, a szerkesztetlennek tind struktarat, ami a valosagirodalom szdmara
elvetend6 formai megoldas, mert az ideoldgia mennél egyértelmiibb tolma-
csolasara tevédott a hangsuly. Ennek része az is, hogy a mlinek pontos hely-
és id6koordinatakat kell megjeldlnie.

Megjegyzendd, hogy Gaal Gabor Kardcsony Bend ért6 kritikusa, de ép-
pen amiatt, mert tokéletesen érti, és az ideoldgia szempontjabdl elégtelennek
mindsiti, elutasitja. A Napos oldalban is az elkotelezetlenség hianyat veszi ész-
re, amit nem tud elfogadni, tovabba a kollektivitas helyett az individualiz-
must. A megismerés partikularis, szubjektivizalt, 0sszességében pedig ironi-
kus jellegét Gaal veszélyesnek tartja az ideologikumal szemben, ami nyil-
vanvalo, hogy nemcsak a tragikumot, hanem az ideoldgiat is semlegesiteni,
,hatastalanitani” képes. Gadl Gabor kritikusi munkdssaga éppen ezért to-
vabbi kutatdsokat is igényelne, mert azt fedezhetjiik fel, hogy az ideoldgia
nyelvezetén beliil ironizilja az ideologiailag elégtelen miiveket. Ezen a pon-
ton tehat nemcsak az irodalmi mi irdnidjardl beszélhetiink, hanem a kritika
,Megativ” ironidjarol is. Berszan Istvan arra hivja fel a figyelmet egyik tanul-
manyaban, hogy Paul de Man — mikézben Kant kritikai projektjeit koriilte-
kintéen, a retoricitast szem el6tt tartva elemzi —, sajat retorikaelméletével
fedi el Kant harmadik kritik4jat.! Ha Gaal Gabor esetében csupan az ideo-

19 I m., 174.
20 I.m., 175.
21 BerszAN Istvan, Ideoldgia és ritus Paul de Man kritikai olvasataiban, Korunk, 2006/7, 68-77.
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légia monoglosszalis beszédmodjat hangstulyoznank, ugyanilyen elfedést
hajtanank végre.

A sztalinizmus kora a baloldali jelszavak politikai legitimaciojat hozza el.
Sorjaban lehetne emliteni Benedek Marcell, Robotos Imre, K6t6 Jézsef tanul-
manyait, illetve az irodalomtorténeti munkakat, irodalmi lexikonokat. Mind-
ezek Kkifejtésére jelen tanulmanyban nincs lehetéség, de azt mindenképpen
leszogezhetjiik, hogy a sztalinizmus kezdeti idészakaban meggy6z6 erej,
elkotelezett hangvétel( irasok lattak napvilagot, viszont a hetvenes-nyolcva-
nas években az ideoldgia kitiresedése kovetkezett be, in. ,harcos” szemléletd
kritikdkat aligha olvashatunk. Ezt allapitja meg Tapodi Zsuzsa is.> De az
ideoldgiai diskurzus sablonjait ezutan sem lehet megkertilni.

Erdekes végigkdvetni, ahogyan Séni Pal az idegesitének haté be nem so-
rolhatosagtol eljut a stilus jellegzetességének és zsenialitdsdnak kimondasa-
ig a hetvenes és nyolcvanas években keletkezett néhany révidebb tanulma-
nyaban, példaul kiemeli a gyakori sikvaltast, illetve azt, hogy egyszerre,
egyiddben van jelen a sokféle tonalitas €s ez pluralizalja a Napos oldal beszéd-
modjat. A regény hagyomadnyos kereteivel kapcsolatban a kovetkez6t allitja:
,az aforizmak, paradoxonok és mas bukfencek, a »hibak és szabalytalansa-
gok« halmozasa csakugyan a plaszticitast s a dolgok lemeztelenitését szol-
galja, de egyben — irodalomtorténettanari buzgalom ide vagy oda — igenis:
szerkezetét és a mifaj »szabalyos bélmtikodését« is. Kiszakitjak ezek az ele-
mek a miivet a regény szabalyos rendjébdl, de — mint minden igazi mtialko-
tas esetében — kialakitanak helyette egy masik — egyszeri és egyedi rendet. A
teljesen szabad és kotetlen csapongas latszat csaktigy, mint Felméri Kdzmér
és a tobbi Kardcsony Bend-i hés torvényszertiségeken feliilemelkedd lebegé-
se”.?

Véleményem szerint S6ni nagyon jo érzékkel ratapint Karacsony Bend re-
génypoétikajanak néhany jellegzetes vondsara, mint példaul a plaszticitasra
és az asszociativ regénytechnikdra, de hajlamos ezeket hidnyossagnak tarta-
ni, mert a hagyomanyos regény, pontosabban a sztalinista kdnon realista re-
gényének mércéjével mérve példaul a Felméri-regények asszociativ techni-
kéja nem kivanatos. Tovabba a , hibak és szabalytalansagok” a regények lat-
szolagos szerkesztetlenségét tapintjdk ki. Ugyanakkor észreveszi, hogy
kialakul egy masfajta rend, egy masfajta szerkezet, ami nem kovetkezetlen,

22 Tarobi, I. m., uo. )

23 Soéni Pal, Kardcsony Bend =S. P, Iréi arcélek: Tanulmdnyok, kritikdk, arcképvizlatok, Bukarest,
Kriterion, 1981, 84; S. P., Kardcsony Bend posztumusz regénye = KarAcsonNy Bend: A meg-
nyuguvas dsvényein, Kolozsvar-Napoca, Dacia, 1978% 5-22.
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hanem nagyon is tudatosan igyekszik a regényelemek egyensulyat megtar-
tani.

S6ni Pal irasai a kezdeti redlisnak hatd elkotelezettségtdl a sztalinista esz-
mékbdl vald kidbrandulas felé vezetnek el, mivel példaul A romdniai magyar
irodalom torténete cim munkajaban még teljességel elveti Karacsony mtvei-
nek partatlan szemléletét,* kés6bbi tanulmanyaiban viszont felismeri, hogy
a regényekben olyan szerkezet munkal, mely viszonyba hozza a szévegele-
meket, igy a Napos oldal f6hésének korabban kultirpesszimizmusként mind-
sitett magatartasa itt tettetett jellegiivé, latszdlagossa lesz. Megallapithatjuk,
hogy Séni Pal Gaal Gaborhoz képest ellenkez6 eldjellel — de szintén ironiku-
san — a sztalinizmus hatalmi nyelvezetét fel- és kihasznalva igyekszik kano-
nizalni a szerz6t késobbi irasaiban. Gaal Gabor tudatosan marginalizal, S6ni
pedig tudatosan kanonizal.

Marad a kérdés, hogy a két kanon viszonylatdban tortént-e valtozas az
életmi recepcidjat illetéen? Bizonyos szempontbdl igen: a transzszilvaniz-
mus koranak onszervezddo tarsadalma megengedte az ellenvéleményt és az
ellenkanont, viszont a sztalinizmus kordban ez lehetetlen volt. A kritikus két
valasztasi lehetség elé nézett: vagy a propaganda jegyében elutasitotta,
vagy valamilyen szintén propagandisztikus jelszéval megréobalta bevonni a
kanonba a szerzét. A két vilaghabora kozotti idészak kritikai termését tobb
szempontbol is pluralizmus jellemzi: egyrészt a parhuzamosan kialakuld kd-
nonok miatt, masrészt ez a helikonistdk korén beliil is megfigyelhetd. Dsida,
Ligeti az un. hivatalos és ideologikus kdnonhoz képest merében mas hangot
it meg Kardcsony irdasmuvészetével kapcsolatosan, ellentétben Csaszar Ka-
rollyal, Rass Karollyal stb. A sztdlinizmus kordban viszont ellenkanonrél
egyaltalan nem beszélhetiink. Az egyetlen legitim kdnont nem lehetett ki-
vagy megkeriilni. A sztalinizmus ideoldgidja egyértelmten elutasité az iro-
nikus prézapoétikaval szemben, de a rendszer logikajat — ironikusan — ki-
hasznalva teret kapnak a méltatasok is. A hetvenes évektdl errefele keletkezd
tanulmanyokon pontosan ez észlelhetd.

A kiilonbségek ellenére a két kanon bizonyos szempontbol kisértetiesen
hasonlit egymashoz, ami azt mutatja, hogy az ideoldgia minden esetben
ugyanugy sablonokat kér szdmon az irodalomtdl. Molter Karolynak A Heli-
kon és az Erdélyi Szépmives Céh levelesldddjiban olvashatd nyilatkozata talalo-

24 Soni Pal, A romdniai magyar irodalom torténete, Bucuresti, Editura Didactica si Pedagogica,
1969.
fgy vélekedik: ,,meg kell allapitanunk, hogy Karacsony Bené humanizmusanak kovetke-
zetesebb érvényesiilését megakadalyozta az ir6 polgari objektivista szemlélete, a kovet-
keztetéseket soha le nem von6 harmadik-ttkeresés”. 67.
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an fogalmazza meg azt, amiért Karacsony Ben6t mindegyik ,oldal” mell6z-
te: ,Jellemzd ra a két szélséségtdl vald kinos tartozkodas, ami aztan mind a
két tabor el6tt kevésbé szeretetté tette.”? Kardcsony Bené — Gyimesi Eva al-
litdsa szerint — a mtiveibdl arado ideologiai partatlansag és az emberi, vala-
mint a mlvészi autondmia révén nem kapott kiemelt helyet egyik kanonban
sem. Bizonydra nem mondunk ellent ennek a hipotézisnek, ha tovabbi két
észrevételt fliziink hozza. Az egyik éppen az, hogy érdemes az ideoldgiai
kanonok tobbszolamu rendezddését is figyelembe venni, ami megfigyelhetd
mind a transzszilvanizmus, mind a sztalinizmus koraban. A masik pedig az
ironia — Kardcsony Bendénél megfigyelt — dinamikus miikodése. Karacsony
regényei ugy épitkeznek, hogy a miivekben, semmilyen jelszo, még a
sztereotipikusan pozitiv elGjeltiek sem toltédnek fel valamilyen nekik eleve
kijaro jelentéssel, igy a humanum, a m{ivészi autondmia sem, mert ezek a
jelentéssugallatok is ironizalodnak. Elég csak arra gondolni, amikor a ,ter-
mészetes”, robinzoni életet €16 Felméri Kazmér (Napos oldal) arra dobben ra,
hogy a természet gyilkos, Onpusztito is tud lenni (a kis nyest minden huma-
numra vald nevelés ellenére egy este a haz 6sszes madarat kivégzi, még a
kakast is).

Ezért lehetetlen, és véleményem szerint téves csak egy jelentéssugallatot
kiragadni, inkabb azt kell észrevenni, hogy minden valamilyen viszonylat-
ban értelmezhetd a regényekben, még a humanumra vald torekvés is. Emiatt
gondolom azt, hogy az ideologikus kdnonok nemcsak amiatt utasitottak el a
szerz6t, mert példaul az individualizmus, az 6ncéltisag (amit leginkabb kifo-
gasolnak) osszeegyeztethetetlen az ideoldgia jelszavaival, hanem sokkal in-
kabb azért, mert nem értették, vagy nem akartak megérteni Karacsony re-
génypoétikajanak jellegzetes technikajat, az ellenpontozas/viszonyba allitas
bravurjait. Mert ezt felismerve rajoviink, hogy az ideoldgia altal kifogasolt
jelentéssugallatok is ironizalddnak. Kiilonosen szembet(ing ez a Napos oldal-
ban, ahol Felméri Kazmér onironikus figuraja altal az 0sszes ilyen (kifoga-
solt, elvetett) jelentés ironizalodik. Vélekedésem szerint elsésorban a regény-
poétika iranti ontudatlan vagy tudatos érzéketlenség az oka Karacsony Bend
marginalis pozicidjanak a XX. szdzad eme két markdns, ideologiai jellegli
kanonjaban. A sztalinizmus kora tudatosan kiirtja a nevetést, az 6nironikus
bohockodast az irodalombdl, mert az tobbnézdpontisagot eredményez.

Mindkét kanon ideologikuma olyan poétikat kovetelt, mely az egynézd-
ponttsagot és bizonyos eszmék didaktikus tematizalasat kovetelte volna.

25 Molter Karoly beszamoloja. A Helikon és az Erdélyi Szépmives Céh levelesliddja (1924-1944),
kiad. Marosi I1diko, Bukarest, Kriterion, 1979, 99.
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Karacsony regényeinek épitkezése, amely keriil mindenféle hatalmi beszé-
det, annyira, hogy 6nmagat is lebontja, semmitdl sem all tdvolabb, mint az
ideologikus jelszavak érvényesitésétdl, ehelyett éppenséggel a diskurzusok
viszonyba allitasa jellemzi.

Az irénia alazonjai szamara — lasd az antikvitas koranak vigjatékait vagy
Szokratészt — mindig érthetetlen, zavaros, és idegesitéen be nem sorolhaté
az irdnia nyelve®, és tobbnyire ennek lehetiink tanui a kritikdkban is. Tovab-
ba, hogy vannak, akik megértik, és élvezik — amiként Kierkegaard is megal-
lapitja, hogy az ironikus vagy az irdniat ért6 élvezi végtelen szabadsagat” —,
vagy tudatosan nem értik (lasd Gaal Gabor), illetve a sztalinizmus koraban
megfigyelhetd egy olyan vonulat is, mely érti, élvezi, megprdbdlja kanoni-
zalni, de ezt csak a rendszer diskurzusat hasznalva teheti meg, mert egyéb-
ként sajat egzisztencidjat és a Karacsony-m tjrakiadasat veszélyeztetné.

Mikozben a tanulméany a recepcidtorténet kritikai olvasatat nyujtja, azt
figyelve, hogyan fedte el az ideologikum a Kardcsony-regények lehetséges
olvasatait, onmaga nézdpontjaval is szamot kell vetnie. Berszan Istvan — mar
idézett tanulmanyaban — felteszi a kérdést, hogyan keriilhet6 el a kritikus
részérdl a vizsgalt kritikdknak a sajat elmélet feldli elfedése? Erre nézve az
egyik dolog, amit fontosnak tart kiemelni, az a kontextus koriilhatarolasa
(mind a sajat kutatdsra, mind a vizsgalt anyagra nézve).”® A jelenlegi kanon-
ra utalo megallapitasok — amellett, hogy a Karacsony Ben6 kanonizacidjaval
kapcsolatos gondolatmenet folytatasaiként hatnak — a sajat kutatasom kon-
textusat és nézépontjat is megmutatjak.

Tapodi Zsuzsa a nyugati tdrsadalomra vonatkoztatva a kdnon mibenlétét
igy foglalja 6ssze: ,a modern irodalmi tudatban a kanonizalt fogalman azo-
kat az irodalmi normakat és alkotasokat értjiik, amelyeket a kultira hanga-
doi legitimként elfogadnak, és azokat az alkotokat, akiknek f6 miivei a torté-
nelmi 6rokség részévé valnak. A kdnon hatdrozza meg, hogy mit, hogyan,
mihez viszonyitva olvassunk. Minden korszakban egyszerre tobb kanon 1¢é-
tezik, amelyeket egy-egy értelmezdi kozosség vall a magaénak.”*

Most pedig vizsgaljuk meg, hogyan kozelit a jelen, pontosabban a kilenc-
venes évektdl érvényesiild irodalmi kdnon Kardcsony Bend irasmiivészeté-
hez, illetve koncentraljunk féként az erdélyi/romaniai magyar irodalmi élet-
re. Napjainkban ugyanolyan értékbeallitodasok alakultak ki, mint a két vi-

26 AntaL BEva, Til az irénidn: Retorikus olvasatok, Bp., Kijarat, 2007, 18-20.

27 Seren KIERKEGAARD, Az irdnia fogalmdrol = S. K., Egy még él6 ember irdsaibél, Az ironia fogal-
madrol, Pécs, Jelenkor, 2004, 264 (299-300).

28 BEerszAN I, 21. jegyzetben I. m.

29 Tarobi, I. m., 38-39.
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laghabora kozotti idészakban, viszont mas hangsulyeltolodasokkal. Azaz
megfigyelhetd, hogy ugyantgy tobbféle kanon létezik, onszervez6dé polga-
ri tdrsadalomban éliink. Karacsony kordban a vezet6 kanon a transzszilva-
nizmus volt, emellett szervezte sajat kanonjat a Dsida- és Karacsony-féle mi-
vészi Oncélusag is, tobb-kevesebb sikerrel.

A romaniai magyar irodalomban a kilencvenes évektdl errefele ismét je-
lentkeznek nemzeti eszméket zaszlajukra tiz6 kultuszok, amelyek nem ne-
vezhetdek irodalmi kanonoknak, de népes olvasokozonséget jelentenek.
Meéltatlansag volna a transzszilvanista kdnonnal szemben, ha parhuzamba
allitanank Sket, de annyiban mégis hasonlitanak, hogy ezekben a kultuszok-
ban is hangsulyos szerepet kap az erdélyi t4j tematikdja, a torténelmi mult
egyoldalu felemlegetése. Ezt a szemléleti irdnyt példaul Wass Albert neve
fémjelzi. Ez a kultusz az tin. popularis irodalom funkcidjat tolti be nemzeti-
eskedd vonalon.

A szakmai folyoiratok, a tankonyvek, valamint a magyar irodalom egye-
temi szintl oktatdsa nem ezt a kanont vallalja f6l, hanem el6szeretettel fo-
gadja a jatékot, a kozéppont nélkiiliséget, a tobbnézépontusagot, az inter-
textualitast és a hagyomannyal kapcsolatos patoszmentes dialogizalast. A
kinont leginkabb a pluralizmus jellemzi, ezért is fér meg egymas mellett
késémodern poétikat miiveld, bolcseleti jellegti irodalom és a popularis re-
gisztereket megszdlaltato is. Olyan példakra gondolok, mint Lang Zsolt és
Kovacs Andras Ferenc, aztdn Demény Péter és Baldzs Imre Jézsef mfivei, to-
vabba az Orban Janos Dénes nevével fémjelzett transzkozép.

A kilencvenes évektdl kialakuld egyetemes magyar irodalmi kdnon reha-
bilitalni kezdi Kardcsony Ben6t. Ehhez hozzajarult a Lira cim(i novellaskotet
megjelenése, Téth H. Zsolt monografija,* Cs. Gyimesi Eva tanulmanya,®
a Napos oldal Gjrakiadasai,® a Nydri délutin a régi Fehérvirt cimi(i novellasko-
tet,* valamint a Lassitott I6nézés cimli antoldgia, melybe bekeriilt Kara-
csony néhany novelldja, tovabba az Erdélyi magyar drdmairdk® is foglalkozik

30 KarAcsony Beng, Lira, val., tan. GEczr A. Janos, Bukarest, Kriterion, 1990.

31 Toérn H. Zsolt, Széttaposott dsvény: Kardcsony Bend élete és miive, Bp., Balassi, 1994.

32 Cs. Gyimest Eva, 1. m.

33 KarAcsony Bend, Napos oldal, Bp., Ferenczy Kényv- és Lapkiadd, 1995, és Ua., tan. JAsz-
BERENVYI JOzsef, Bp., Aquincum, 2003%.

34 UG, Nyiri délutdn a régi Fehérvirt: Osszegyiijtott novellik, val., tan. BaLAzs Imre Jézsef, Ko-
lozsvar, Kalota, 2006.

35 Lassitott [onézés: Erdélyi magyar elbeszélok, 19192000, tan. DEmMENY Péter, Kolozsvar, Kalota,
2003.

36 Erdeélyi magyar dramairdk, I, tan. DAvip Gyula, Kolozsvar, Kalota, 2003.
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a muveivel. Az Gjrakiadasokat kisérd el6szokon és utdszokon kiviil néhany
rovidebb tanulmany? is felhivta a figyelmet az életmfire.

A Lato-korkérdés ota egy irodalomtorténet megirasa lebeg a kanon feje
folott. Vida Gabor ankétja valahogy igy szol: tul vagyunk néhany diktattran,
ideje volna irni egy ideologiamentes irodalomtorténetet!* Az ankétra reaga-
16 vagy csak egyszertien az azt kdvetd tanulmanyok a hogyanra iranyulnak.
Hogyan keriilheti el az irodalomtorténész a tertileti alapti kagyléforma olva-
satot?”” Hogy nevezziik egyaltalan? Romaniai magyar/erdélyi magyar iro-
dalomnak vagy egyetemes magyarnak?*’ Inditsunk el szoveglavinakat, mu-
veket, amelyek egymast olvassdk, egymassal parbeszédet folytatnak?! A
kérdések kozé tartozik ez is: mit kezdjen az irodalomtorténet a , méltatlanul
elfeledett tehetségekkel”? Balazs Imre Jozsef igy kérdez: lubickoljunk az iro-
dalomban? Vagyis mindenki hozakodjon el a sajat elfeledett kedvencével?*>
Tehat el6éhozakodhatunk Karacsony Bendével is?

A kérdéseket biztosan nem ez a dolgozat fogja megvalaszolni, viszont Ka-
racsony Bend napjainkbeli kanonizacidjaval kapcsolatban véleményem sze-
rint két dolog vilagos: el6szor is, a jelen irodalmi termésének bizonyos része
lényegében annak a prozapoétikanak vagy egyszertien alkotdi szemléletnek
a folytatasaként hat, mint amilyen a Kardcsony Bendé vagy a Dsidaé volt,
gondoljunk példdul a Lang Zsolt-féle jatékossagra és humorra, valamint a
hagyomannyal kapcsolatos dialogikus szamvetésre. Es ha a Selyem Zsuzsa-
féle lavinaszer(i szovegkezelés késziilédik, akkor Karacsony Bendének min-
denképpen a kanon részének kell lennie. Tovabba bizonyos, hogy az a lavi-
na, amelyet az 6 mtivészete indit el, nem fog megallni az dllamhataroknal.
Ha az irodalomtorténet megirdsa az ironia dinamikus szerkezetére épitene,
ami taldn nem engedné a képzelt kozelséget, nem engedné a paras szemeket,

37 BaLAzs Imre Jézsef, Kardcsony Bend = B. 1. J., Mint egy 1isz6 szinhiz, Csikszereda, Pallas-
Akadémia, 2005, 23-28; DeMENY Péter, Felmeéri és a nék = D. P., A menyét labnyoma, Kolozs-
var, Komp-Press—Korunk, 2003, 44-60; VaLLasek Julia, A clown és a picaro dlarca: Kardcsony
Bend utolsé regényei, Holmi, 2003/3, 345-350.

38 LANG Zsolt, Hogyan irjuk meg a romdaniai magyar irodalom térténetét?, Lato, 1998/10, 3-12.

39 VirciNAs Andrea, Kagyld, Kolumbia, kevert: néhdny, a romdniai magyar irodalom diszkurziv
képzédményét célzo alakzat = Kegyesség, kultusz, tdvolitds, GABor Csilla, SELYEM Zsuzsa
szerk., Kolozsvar, Scientia, 2002, 281-306.

40 BavrAzs Imre Jozsef, Hogyan irjunk irodalomtirténetet? Levél Vida Gdbornak = B. 1. J., A
nonszalansz esélye: Kritikdk, tanulmdnyok, Kolozsvar, Komp-Press—Korunk, 2001 (Ariadné
Konyvek), 5-14; SeLyem Zsuzsa, Rominiai? Magyar? Irodalom? Torténet? = S. Zs., Valami
helyet, Kolozsvar, Komp-Press—Korunk, 2003 (Ariadné Koényvek), 49-62.

41 1. m., 55-56.

42 Bavazsl.]., I.m., 8.
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nem engedné a vélt ismeret hatdsara kérdezetleniil az otthonos mtiveket®,
akkor ehhez tanulni is lehetne Karacsony Bend6tol.

Masodszor pedig Karacsony iréniaval atszott, és ezért annyiszor félreér-
tett kiszdlasai a mtivekbdl koranak eseményeire vonatkozoan, aktualisak a
ma tarsadalma szamadra is. A Napos oldalban ezt olvassuk: , Az ember bedob egy
Otpennyst az automatdba és kicsurog érte egy pohdr sor. Egy mdsik lyukon bedob egy
kétpennyist és onnan kiadnak egy kolteményt, amely 100%-os pontossiggal adja
vissza a fogyasztok érzelmeit.”** A fogyasztoi tarsadalom irdnidjat nyujtja a
konyvekkel kapcsolatosan, amiben biztosan benne van (a kort ismerve) az
ideoldgiara gyartas folotti gany: megrendelt transzszilvanizmus, megren-
delt bolsevizmus, de megrendelt esztétika is lehet. Selyem Zsuzsa egyik el6-
adasaban a mai fogyasztoi tdrsadalom hatalmi pozicioit beszéli/irja szét,
amelyek az irodalomban is éreztetik hatasukat: bizonyos mtivek a fogyasztdi
tarsadalom hatalmi diskurzusai altal szereznek elényt, az olvasdk pedig ko-
vetik a divatot.* A jo szovegnek nem feltétlentiil fokmérdje az aktudlis tarsa-
dalmi helyzet lereagdlasa, arrol van sz6 csupan, hogy Kardcsony Bené mi-
vei képesek a parbeszédre a mai olvasoval is.

Még miel6tt tgy tlinne, hogy valami hasonlot allitok: az autoném muvé-
szet kdnonja van ,hatalmon”, most van hat az ideje Kardcsony Bend
kanonizacidjanak, — ismételjiik meg, hogy a hatalmi nyelvezet, a hatalmi re-
torikaju kanon, legyen az barmilyen, akar esztétikai is, bajban van az olyan
jellegti szovegekkel, mint a Karacsony Benéé, mert az irénia mindig a hatal-
mi beszéd ellen dolgozik. Regényei olyanszer(i arva szovegek, amilyenekrdl
Selyem Zsuzsa beszél: ,,Az arva bet(i tartomanyaban nem tudni, és nem is
lényeges, hogy ki a szerzd. A szoveg nem tulajdon, hanem €16, 6nmagat a
valtozasnak kitevo, és valtozasokat el6idéz6 forma. Az arva szoveg humo-
ros, mert ha akarja, ha nem, leleplezi a poffeszkedd, onelégiilt monologot, a
szerz6i birvagyat, a mindentudas pdzaban hivalkodo ignoranciat.”* Lehet
az a transzszilvanizmusé, a baloldalé vagy barmilyen mas fogyasztoi igno-
rancia.

43 Seryewm Zs., I. m., 58.

44 KarAcsony B., Napos oldal, I, 1. jegyzetben I. m., 112.

45 Srryem Zsuzsa a Kolozsvari Magyar Egyetemi Intézet és a Babes—Bolyai Tudomanyegye-
tem rendezte Kultiira és piac. Kritikai perspektivik a kultiira és gazdasig kapcsolatainak torténe-
ti és jelenkori vizsgdlatdhoz a kulturdlis fordulat utin cim@ konferencian, 2009. november
28-an elhangzott el6adasanak szerkesztett, pontositott véltozata, http://adatbank.
transindex.ro/vendeg/htmlk/pdf8091.pdf (letdltés ideje: 2010. jalius 23.)

46 SeLyewm Zs., I. m.
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Abban, hogy az irodalomtorténet Karacsony-recepcidja még mindig vala-
milyen méasodosztalytisagtol terhes, azt a fogyasztoi divatot vélem folfedez-
ni, ami enged a tobbség uralmanak, nem vallalja, hogy megkérdezze a sz6-
vegeket, hanem engedi érvényesiilni a korabbi értékitéleteket. A szovegekkel
valé parbeszéd fontos lépése volna az életmiikiadas is, valamint remélhetd-
leg minden tjabb iras, ami ebben a témaban napvilagot 1at.
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Abstracts

ZOLTAN KULCSAR SZABO: The »Revolution” of Liberal Democracy:

Sandor Marai

Though Sandor Marai has undoubtedly remained committed to the ideas of of
modern liberal democracies all over his lifetime, one of the major notions recurrently
discussed in his political essays and diary entries is that of ,, revolution”. This concept
refers, in Marai’s understanding, less to violent upheavals against specific political
orders or power in general, than to actions or events which take place on a rather
intellectual than practical level and transcend the existing normative orders without
being related to them in any form. In his diaries, some of his novels, as well as in his
most elaborated contribution to directly political issues, the tractate on national
education of 1942 (Ropirat a nemzetnevelés iigyében), Marai investigated the exemplary
realizations of what he called revolution from the extremist political movements of
the 1930ies and 1940ies to the theological concept of ,miracle”, drawing repeatedly
the paradoxical conclusion according to which such revolutions lose their sense at
the very moment of being realized on the level of human action: true revolutions
remain impossible possibilities. The paper gives an overview of the different ways
Marai dealt with these issues in his writings, outlines their political and intellectual
context and concludes with a concise reading of the novel San Gennaro vére, perhaps
Marai’s most complex account of totalitarian regimes on the one hand, and of the
political-theological concept of redemption on the other.

BELA BIRO: The Cosmopolitan Illusion

Summing up the analyses of crisis-phenomena of modern culture the paper tries
to clarify its causes beginning with the Enlightenment. The author surveys the wes-
tern literature of the issue and concludes that the basic problem are the troubles
around the interpretation of two main notions of modernity —universality and
particularity. The antinomy of universality, according to the author, is not
particularity, but plurality. There are many universalities constituting a kaleidoscope-
like whole. This is why the unification of nations cannot be realized by the assimilation
of different cultural communities, but only by the legal confirmation of the linguistic-
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cultural plurality of societies. In author’s opinion reflection on this question (today
completely lacking) is one of the basic issues of the postmodern world.

MIKLOS DOLINSZKY: Decline of the Lebmeister. Education in Our Brave,
New World

The division of human life into separate sections made by the technological and
economic approach of modernism tends to tie solutions to the level where the current
symptoms occur. Thus the recent question of education does not move from the
pragmatic level, and there are no essential discussions about the necessity of equal
authority of the approach of the natural sciences and that of the Bildung (last instance,
aknowledge about how to live, the inseparability of knowledge and self-knowledge).
Incorporating of art education into the institutional structure of the university ignore
the incommensurability of arts, and technological thinking as a web of social
expectations threatens with the emerge of an autocracy in the future.

KATALIN SANDOR: Book, Photography, Voice — about the Intermediality
of the Volume Tirami sii. Two monologues — Tanger by Andras Visky and Zsolt

Fekete

The present essay deals with the non-illustrative use of photography and its
relation to the text in the volume Tirami sii. Two monologues — Tanger by Andras Visky
and Zsolt Fekete. The insertion of photographs into the book cannot be problematized
within a hierarchical and static model of image-text relations. Intermediality (in this
case) works as an intervention, as a dislocation of the medial experience of text and
photography. This also demands an approach to intermediality which can account
for the differences within media, for their irreducible heterogeneity.

The texts I examine thematize liminal, in-between experiences related to
subjectivity, identity, power, language and body (living in public orphanages, or be-
ing a mother with seven children and a politically convicted husband in a totalitarian
state). I also discuss the way in which this (thematized) liminality relates to the
experience of the medial in-between.

EMOKE VARGA: Pull-outs as the Text-Image Index of Cultural Changes

Pull-out as a largely spread type of picture book connecting lingual and visual
medium makes it suitable to survey the possibilities of illustration regarding
literature and to follow current changes in the national cultural characteristics as
well. Next to a brief inventory of the characteristics of text component the aim of the
study is to present those visual characteristics (design, the viewer selected image
etc.) which ensure that in the pull-outs literary texts (poems, nursery rhymes, fairy
tales, short stories) are in a synecdochic relationship with a mostly self-narrative
structured series of illustrations. The metalepsis between media is defined by the
aesthetic, poetic and medial properties, but the pull-out as an art object and as a
saleable product is shaped by the prevailing current socio-cultural processes as well.
The main question is how the high aesthetic valued, but sometimes arty Hungarian
pull-out-editions influenced by post-industrial factors, make both adults and
children understand and accept pictures and the relationship between text and ima-
ge. The presentation of cultural changes takes into account the authors’ and editors’
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perspective considers family and culture as mediators of education and reflects on
the research of picture book.

ERZSEBET CSANVYI: The Influence of the , New artistic Practice” on Ott6

Fenyvesi’s Poetry

Otto Fenyvesi’s poetic approach was shaped at the shift between modern and
postmodern epoches in the 1970-1980’s. In this period the Vojvodinian artistic life
was characterized by conceptual ambitions, which emerged from a basic motivational
force to create a union of art and theory. An artistic work emphasizing his own
concept theoretizies itself, its function has been changed: the work as an open,
intermedial text holds its own contextual situation persistently wobbling, stabilizing-
destabilizing it. The reconstruction of the avant-garde methods entails a concretization
of big, modern utopias and extreme artistic experiments, but mostly the critical
attitudes against the postindustrial culture.

Fenyvesi’s writing practice becomes affected in several aspects, which are
connected to metaartistic concepts. The aim of this research is to reveal how Ott6
Fenyvesi’s poetry was affected by many various phenomena from the Jugoslav , new
artistic practice”.

EVA HARKAI VASS: Transformations of Literary Forms and Literary
Genres. On the Oeuvre of Endre Kukorelly

Considering the ouevre of Endre Kukorelly we are faced with a remarkably
extensive corpus of texts which includes various literary forms and genres. In
addition to them, we also have to include the substantial critical reception of the
Kukorelly’s texts and volumes. Anyone who starts reading this oeuvre, which is still
continuously being written, is confronted with a body of work that occupies a
significant place in contemporary Hungarian litrary canon. In Kukorelly’s works
texts and parts of text glide into volumes of verse or prose (even into novels), but
some of them often validate codes of different literary forms or genres within the
scope of their own literary form or genre. The paper tries to track down these
transformations of form and genre, that is, the inner movements of the context.

ELZBIETA SAWERDO: Lost Territory. Kosice in the Works of Sandor

Madrai and Vilnius in the Works of Czestaw Milosz

The fate of two great writers of the twentieth century, Sandor Marai and Czestaw
Milosz, is largely similar. Both spent most of their life in exile, both were attentive,
careful witnesses of the twentieth century. In their works they often returned to
places that were related to their childhood and youth. For Marai this place was
Kosice, for Milosz—Vilnius. They recalled them with great nostalgy, since both
cities—as a result of historical events—get outside of their motherlands. They
grieved over the changes that have occurred in the cities during the war and realized
how painful could be a return to those places after so many years. Mdrai did not live
to return, Mitosz spent the last years of his life in Cracow;, the city that reminded him
of the atmosphere of the old Vilnius.
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HUBA MOZES: Metric Language of Our Culture(s)

In Hungarian poetry and literary translations there are over eight language-
dependent and language-creating verse systems. Their interactions are revealed by
bi-, tri- and quadrimetric simultaneous poems, and among others, by sonnet versions
and rather long strophic poems displaying sonnet-like proportions while their open
character has more recently been demonstrated by the Hungarian versions of
Japanese mora counting poems, which can be read bimetrically. In their open
character relying on interaction, one of the characteristic features of the expression
of our sense of identity can be recognized.

GYONGYI ORBAN: The Humanist Re-Foundation of the Idea of Bildung

in Laszlo Németh’s Pedagogical Essays

The re-reading of a few essays, primarily on pedagogy, by Laszl6 Németh has
convinced me that the his works written in this genre, nowdays pushed to the
periphery and ,silenced” in spite of the apparent recognition of his life work, not
only preserved their freshness and thought-provoking effect, but their actuality can
be revealed with an incredible force from our very present, for instance, in readings
,cultivated” by the volume Truth and Method and texts belonging to its moon halo.

While reading the essays we cannot help taking notice of the numerous
reverberations with the texts of modern hermeneutics now already regarded as
classic; the surprising consonances are probably made possible by the strongly
applicative character of Németh’s essays, despite the fact that Laszl6 Németh surely
hadn’t read Gadamer (though as his contemporary he could have read him).

J. A. TILLMANN: About Development and Decay of National Cultural

Spaces (Territories)

National cultural spaces were born after the decay of the medieval universe, and
the spread of book printing throughout Europe. According to Michel Serres territory
is more a product of culture, history, theology and politics, than geometry. In mo-
dern Europe seafaring cultures develop a global space-consciousness in contrast
with East-Europian cultures, where the cultural spaces (lacking the sea) getting
more and more narrow. This process culminates in the time of national romanticism,
when the artist gives up his rightful claim to universality and his creating situation:
he territorialize himself — as Deleuze and Guattari state. In the ,age of space”
(Foucault) the development of transport and transmission media technology evolve
a new kind of space-consciousness in this region. Therefore Seneca’s statement goes
without saying again:, I wasn't born for one particular corner: the whole world’s my
home country.”

ISTVAN BERSZAN: Cultures of Changing

Not culture alone is changing, but changing itself has its own cultures. The
practice of Christian faith and the ethical responsibility suggested by Lévinas make
us being akin to Christ or geting open towards the Other. Badiou however following
the Foucoldian project wants us become different from what we are at the moment.
He regards these two tendencies as a conflict between philosophical and anti-
philosophical thinking, and according to his radical definition the first one alone is
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The Culture of Changing — Regions and the Cultural Spaces of Practice

worth to be called thinking. As much as contextual approach to arts investigates
changing as historical constitution, the change of things does not depend on artistic
practices, but even artistic practices are produced by historical processes. My paper
will compare recent works of neighboring regions—Gyorgy Spird’s novel Tavaszi
tarlat [Vernal Exhibition], an essay by Péter Gyorgy Apdm helyett [On behalf of my father]
and a philosophical diary by Andrei Plesu Note, stdri, zile [Notes, days, fillings]—in
order to examine the cultures of changing they offer and to put some questions
concerning current ways of European orientation.

BORBALA ZSUZSANNA TOROK: From Staatenkunde to Modern
Statistics. Methodological Outline for Analyzing Knowledge Transfer during

the Enlightenment

On account of a study into the adaptation of the descriptive science of Staatenkunde
in late eighteenth-century Hungary, the author engages with the theme of scholarly
communication in the social and political space. Newer studies in the history of
knowledge and political ideas have called into question a Western-Europe-centric
view on the world regarding the production and communication of innovative and
relevant knowledge. Embracing their incentive, the present analyses proposes an
international, polycentric and context-sensitive model, which should be applied in
the inquiry into the institutionalization and broader social adaptation of scientific
disciplines in modern Hungary and the broader region.

KATALIN TAKACS: Two Homelands in One Heart. Literary Aspects of

the German minority in Hungary with Respect to their Identity

"Heimatbiicher’ (books about homeland) embody a special feature of the , culture
of remembrance” wich is typical of German minorities deported from their
homeland. These books also create a ,,community of remembrance”. The village
community forms a symbolic unity with the space of remembrance, which they want
to be related to, even after having been removed from it. In The Heimatbuch the
deported German minority groups share a view of homeland which suggests that
the notion of homeland is closely linked to the constructions of identity, to the
experience of the ‘alien” and experiences gathered in an alien country. The processes
of differentiation, which complement and also presume one another and surface
along the lines of distinguishing between , ours” and , theirs” as well as the familiar
and the alien, play a significant role in the construction of identity.

ANDREA BALOGH: Shifts in Literary Creation. About the Canonization

of Bend Karacsony

This study brings up some questions regarding canonization, such as the way we
see the literary work through the eyes of ideological canonizations, particularly the
ironic literary work. Therefore, the research subject is the canonization of the Bend
Karacsony novels along twentieth century, paying attention to the changes of the
canonization process in socio-cultural context of the period. Transylvanism (first
part of the twentieth century) and Stalinism (the second part of the twentieth century)
are two ideologies that have contributed in foreshadowing the writer's work.
Ideological criticism—regardless of the period —has almost the same criteria when
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it comes to irony and humor, although their content changes. The ideological
canonization always has strict principles, but nevertheless we emphasize that there
is a plurality of ideas in each period from an assessment to (sometimes even ironic)
refusal.
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