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Bevezetés.

Mérhetetlen terjedelth és mélyséfy emberi valsag s egy minden eddiginél kegyetlenebb
eurépai habort kels kdozepén, mar-mar az (j vilaghabora kiiszobénmieat a konyvet.
Nem irodalmi becsvagy sarkalt, hanem a fili aggmaamindnyajunk édesanyja, Magyar-
orszag sorséért.

Ezekben az iskben azonban csak kétféle magyar politikai kbnyebet irni. Vagy olyant,
amely siet j6 koran elébe hodolni ennek vagy aramk egydire csak elképzelt - ggonek.
Vagy olyat, amely a magyar lét érokkévalosaganainszogébl igyekszik lemérni multat,
jelent és probal alaszantani ajgiek. Ez az irds az utdbbiak kozé tartozik.

Kesefi magyar Onismeret és onbirdlat kisérlete kdvetkérikDe egyben: tanusagtétel a
magyar ,globusz” ezeréves valdsaga, ontudata éstadlansaganak jogosultsaga mellett...

Azt akarom itt éreztetni és megértetni mindenekfplbogy a magyar célokon egyszen
nem lehet véaltoztatni. Ezért minden magyar korszmakemzedék annyit ér, amennyire h
marad az arpadi és szentistvani orokséghieshat a szélesebb taviati multat és a kozel
multat egyarant ezeknek az 6rok magyar céloknakcéyeerala kell allitanunk, leginkabb
pedig a magunk korszakat. Semmiféle 0j eurdpai waliyghdbord, semmiféle vilagnézeti
mérkszés, sem ilyen, sem olyan haboru$zglem, sem trianoni, sem mas Ujabb békeszer-
z6dés, sem kiviilmaradasunk a haborubdl, sem beled@sirok, sem gizelem, sem vereség,
sem a magunk @ygelme, sem a magunk veresége: egyetlen hajszattalnsasithatja meg a
magyarsag, a magyar nemzet, a magyar allam évezeedépai hivatasat, dunai &4z llott-
ségét”,6si pusztai ihlel szabad életrendjéhez és fiiggetlenségéhez valédegyes tiségét.

Az eurdpai és vilagesemények legfeljebb jobb vagyzabb kompromisszumokra szorithat-
nak benntnket.

Volt idé, mikor a Dunavolgyének minden mas népe beleéltgatmavagy belet@dott, -
torténelmének bizonyos hosszabb és Iényeges kaibzak- az idegen protektoratus gondo-
lataba, helyzetébe, kényszerébe. Ausztria elképesation tudta kiszolgalni, mint ,6rokés
tartomany”, a Habsburg-csaszarokat. Csehorszagéahegyi csata éft (1620) legtobbszor s
utana végképen: legalazatosabb kiszolgaléjava itattai magat a bécsi uralomnak. Szerbia
az el$ rigbmezei csata utan (1389) fogcsikorgatva sztdgéd ozman birodalmat s résztvett
Bulgéria leigazasaban is, a torok oldalan. A romajdasagok, Moldva és Havasalféld szol-
galtdk a magyart, a torokot, djabban az orosztdeddig, mig a berlini kongresszus 6nalld
allamma nem nyilvanitottéket. Bulgaria is a kdzépkorban sokszor és sokamjgéita
Bizancot, volt allamtagja a szent koronanak iggdeott tartomanya az ozman birodalomnak
és Il. Sandor car folszabadité hadviselésének kietd foltamadasat dlsorban. Csak a
magyar nemzet nem fekudott le, legtragikusabb ledwaban sem, a nyugati - német -, s a
keleti - beseny, mongol, bizanci, térdk, orosz - hodité igény édghatalmi talsaly ditt. Ha-
nem megkereste a modjat, haggilkség esetén egyszerre mindkellen is keményen véde-
kezzékErdély vallalta a torok Porta latszatfélsségét - Béccsel szemben. A kiralyi Magyar-
orszag pedig harcolt a torok ellen és masfél szadad valésaggal férdlte az ozman
hatalom nyugatra térerit. Bocskai ebszor Béccsel tart a torok ellen, aztan folkeléfit &
hadat vezet Bécs ellen, mert onnan érzi a fengbbeteszedelmet. A k@tZrinyi Miklos a
torok megszallok leghatalmasabb Uldjgz de ugyanakkor Uj nemzeti kirdlysagon almodozik,
hogy egyesithesse a magyaflet és egyben védekezhessék a nyugati veszedelesnerat
ben is...

! Kényvemet 1940 juliusaban fejeztem be, csak néhadia tortént eseménnyel egészitettem ki utobb.



Mindig csak taktikat jelentett az igazi nagy magyaiszamara, vagy éppen helyzetet - a
nyugatiak Bécsre szorultak inkabb, a keletiek Idatdra - kivel szbvetkeznek, ki elleA
Iényeg mindig: a magyar hivatas, 6nallésag, fuggeteg megmentése vagy visszaszerzése
volt. Eur6pa legnagyobb bélslvaltozasai, megrazkddtatasai, korok és korolesmének
valtdsa, reneszanszbol barokkba, barokkbdl rokgkaédiokobol ampirba, ampirbdl bider-
majerbe valé atsiklasa nyomtalanul mult el a magy@ok folott. Szent Istvan, Kalman
kiraly, Hunyadi Matyas, a jogasz (és nem a polg)kWerldczi, Bethlen Gabor, Zrinyi
Miklés, Il. Rakoczi Ferenc és Kossuth Lajos: a ¢fititénelemben paratlanul tisztgyenes
vonal Es Kossuthon til Ugron Gaborig és Ady Endréiggydnyoii ezer éves szellemi
egyontetiség és diadalmas kdvetkezetesség megtdrése csak @grAdy idejében kdvet-
kezett el...

A kuruc-labanc vita és harc, negyvennyolc és hdt&arellentéte is csak ebbennamgyar
glébuszt hivatast és magyar 6nallé életet valld ésévéthgatartas elharithatatlan torvény-
szefiségében kapja meg igazi értelmét. De a hatvankétggezés utan az osztrak-magyar
dualizmus korszakagsa vildghaboru ota eltelt j6 két évtized magyatéiete is.

Munkam harom részre tagolédikz eltévedt lovagzt a cimet adtam az étgek, Ady mélyen
szimbdlikus versébe agyaztam torténetpolitikai deltemet. Semmi sem fejezheti Ki
tisztAbban és élesebb hangsullyal azt, amit kdnywéwrmadaban elmondani akarok, mint ez
a két sz0A magyar nemzet eltévedt hosszu eurdpai tortémeén staldn edszor igazan, a
keti’s monarchia félszazados életének ugy a fele téjarevedt azisi atrél. Inkadbb, mint
Mohacs utan. Akkor még nemcsak emlékezetébe, haammébe és idegeibe sitétt volt
Werlsczi nemzedékének az alig hogy lebukott matyasiféape és melege. Zapolyai Janos
nemzeti kirdlysaga, ha gyarld6 modon is, megalkukiésioés aldzkodasokkal a térok felé,
mégis fonntartotta a magyar allam o6nallésaganaldglatat, akaratat, tudatat. De |. Ferdi-
nandnak, a masik, a nyugati magyar kirdlynak hkéeill is a johiszefiek és igaz hazafiak
minden erejukkel képviselni, védeni, menteni igygkk a magyar nemzet és az orszag
flggetlenségének, 6nallé allamisaganak nagy u@sétmintha maga Ferdinand is tétovazott
volna egy darabig, neallalja-e a szent koronaval annak eszméjét ésekétbt isWerhsczi
hatalmas Harmas Kdnyve akkor mar készen volt ésagyan jogalkoté szellem, akarat és
tekintély szivarvanyéat vonta a mohacsi csataté. fol

Legszentebb meggyodésem szerint az osztrdk-magyar dualizmus koradaadforduld
korul gondtalanabbul és végzetesebben tévelyeslgiidolatban és gyakorlatban egyarant a
torténelmi magyar kildetés és onallésag utjaréintnai tragikus mohacsi nemzedék. A
mohacsi nemzedék - rettérazocialis kinei és mulasztasai mellett is - komolyabban folmért
Mohécs tragikumat, mint a kiegyezés masodik nenkm@é48-49-es szabadsagharc nagy-
sagat, dicsségét és Vilagos jelefgégét.

Nem konnyi dolog, érzem, ezt a folfogast vallani egy korbarely - élén iranymutaté és
neveb torténetirdi - valésaggal lelkesedik a hatvanhétdolott erre a legigazhitiibb hatvan-
hetesek sem igen vetemedtek, mikor még a kiegyaeéscsak elv, konstrukcidé, hanem
val6sag is voltA dualizmus koranak fokozatos eltompula@asanagyar kilérbirodalmisag
kérdései, foladatai, a magyar allam figgetlenskgipolitikai és alkotmanyjogi foltételei és
szilkségletei irant: azotalésaggal megsokszorozédott. A tompultsag sukgéség vaksagga
fokozédott a mai magyar kozvélemény széles rétegeib

De ugyanakkor szemben talalom magam harom divatiesnénnyel.

Az egyik - nagy szellemi befolyasu torténetirok mgn - a torok hddoltsagig viszi a mai
magyar bajok okait. Ez a szemlélet egészben vélveugalmazza a magyar nemzeti Iélekbe
és lelkiismeretbe, akaratlanul is, hogy fajdalormylg§jman szultan bevagta a teljesen 6nallé



magyar allamisag és dunai magyar birodalmisag, tgie kell téédnink a nyugati szom-
szédsag felé onallésagunk rovasara sulyos engeaheEnjelent kompromisszumokba. Igy
lehet aztan gatlastalanul dideni a dualizmust és korat s mentegetni - a magwstkze-
dékeét.

A masik a szocialis egyoldalisag és eg¥yiigytodoxia nevében mai és tegnapi mulaszta-
sainkértWerhjczit veszi &l s nem g§z eleget méltatlankodni azon, hogy a gonosz kagtdal
Werhsczi a XVI. szazad legelején, - nem olvasta Marxitidkjat.

A harmadik: a hazafias igaztitég nevében minden felekéget a trianoni nyomorusagért
Kérolyi Mihaly és Kun Béla nyakdba akaszt, hirteferduloban a fal felé s egy Uj horkolasi
szonata razenditése6tl Magam nem megyek Mohacsig a politikai fésség keresése

k6zben. Sem Wefleziig a szocidlis igazsagtevés hianyossagainak&iataban. De az olcso

Karolyi-Kun Béla formulaval sem sietek a kofinfpjsulya hazafisdg segitségére.

Valamins értelmeskdzéparanyoskeresek a tavoli multba veszordkellenes politikai és
Werliczi-ellenes szocialis 6vatos tulzdsokkal, valaraimagyon is kdzeli okokban megrog-
z6dott, szélamokban &l,0j nacionalizmussal” szembeihelkiismeretes érveléssel a mult
szdzad 90-es évéitszamitom a kovetkéliben- ésigyekszem bizonyitanilejtére sodrodéa-
sunkat.

A méasodik résEurdpa elleniink és énmaga elleimet viseli. A trianoni békeszdidés és a
nyomaban kelt nyugateurdpai politika szdrmejtévelyedéseit vazolom fol benndilég nem
magyar, hanem két ellentétes idegen vilagszemiédditikai kultira, latas, érdek vilaganai:
cseh Benes Eduard és a francia Bainville Jacquédsnaasai nyomankEz a része kényvem-
nek kétharmadaban szinte Benes és Bainville ,Vitdfmgam csak szerény rendgz vagyok
ennek a vitanak. Igy is mondhatnam: a magam maggarst csupan a goérog tragédia kérus-
szerepét jatssza. Osszefoglalja és megkialtja g algni igazsagokat, tanulsagokat, a két
fohos, Benes és Bainville szava, érvelése, cselekw@saan...

Valdban tragédia az a darab vilagtorténet, melyisz rév alatt lejatszédotEurdpa tragé-
didgja. Bar mostanaig még csonka, a végkifejlés csakaezkibvetkezik. De annyi bizonyos
mar most, hogy e szomorujaték a végén sem valtogjltékka.

S e tragédia kialakulasaban szinte folmérhetetéze, szerepe, jelésége van a Duna-
volgye mai anarchidjanak, mely egyenesen kovetkezeariskornyéki békeszéaesekbl. S

ha az én folfogasom eltér némileg a Bainvili&étsleg ott tér el, hogy szerinteNersailles-
nal is sokkal inkabb Trianos vele szazmilli6 ember egyitt és egymas melldét gksének
szOrnyi igazsagtalansagai, bélegyenetlensége, rendezetlensége: lazitotta fdpAualajat az

0j vilagomlas elé. Eggrtelmeseréstermészeteseraz igazi etk szerve®s nemmechanikus
szadmbavételével Ujjarendezett Dunavolgye Lengyedgat nem szolgéltatta volna ki papiros-
szerddések - példaul a lengyel-roman szdvetség - biatenysagainak és az orosz-német
szomszédsag irtbzatos nyomasamalounavolgye természetellenes elrendezése leglatalm
sabb s valGjaban egyetlen igazi szovetségekitztotta meg ezt az oriasi teriiletet s vele mas,
érdekben idekapcsolodb nemzeteket, orszagokahsaenélydl!

A harmadik részben valangirjozan, ésszér szerves és éppen ezért tartds kibontakekas
eszmealapjat igyekszem tisztazni és folvazolni. Konkrétlamjogi, nemzetk6zi jogi - tervek
.hadijatékaba” nem bonyolédom. Ki is merne j6 ledkierettel ilyesmire vallalkozni a mai
idékben? De egyetlen dologban nem hagyok kétségjettetlennek tartok minden dunavolgyi
kibontakozasi tervet, ha annak gerince nem a madghazlav egyuttiikodés.



Nem titkolomészinte rokonszenvemet a délszlav népek - szerloekatok, szlovének - irant.
Egyéniviszonzasa ez csupan annak az alig rejtegetkatektiv rokonszenvnek, melyet a
délszlavok minden torzse, talan leginkdbb a szerbeknagyar szellem megnyilatkozasai,
elshsorban népi zenénk irant minden méas idegen négdedlillb erej természetességgel
tanusitanak. Elképzeliee, hogysorsszeriellenségink lehessen egy nép, amely ennyire szi-
vébe fogadja a magyar egyéniség legosztondseldbrazehegnyilatkozasat, népdalunkat?...

Sokat tadtem, fustologtem magamban a délszlav-magyar kéndééem mai ,konjunktura”

ez az én délszlav tajekozodasom. 1930-ban megjblemzeti Radikalizmusimi politikai
programkdnyvemben mar a magyar kulpolitika egyigfdeb feladataként hangoztattam a
magyar-szerb-horvat kiegyezés és egyiikimlés megvaldsitasat. Egyben a természetes koz-
vetitést az Adria két partja kozott az akkor igetsenlasz-jugoszlav fesziltség idején, irvan:
A magyar kulpolitika két vezérelvének: a dunai ekpérdekegyezésének és kiépul
szolidaritasénak, valamint a magyar és olasz netozabbi baratsdganak, ennek a két ma még
ellentétesnek latszé érdeknek 6sszehangolasa lgkiépén magyar allamférfidi féladat.”

Azoéta is szlntelenil érdekel, foglalkoztat, izgaétszlav-magyar kérdés.

Volt id6, mikor latvan szerb szomszédaink nagyhatalmi a&ijadtn igényeit, nyilvanvald
nagyzolasait, Csonkamagyarorszaggal és az elsttakégyar kisebbséggel szemben tanusi-
tott rideg, $t ellenséges maguktartasat, ugyanakkor érthetatleaimazkodasukat a pragai
kisantant-vezénylethez, azt gondoltam: olyan népae®rlyet a maga természetes medrébe
visszaszoritani csak @zakkal lehet. Ki kell hat lesni a j6 alkalmat ésgrkell 6ket verni
mindenaron, a magyar-délszlav kérdést csak ez dbimth Utobb rajéttem - nagyon szamot-
tevo délszlav vélemények is ebbe az iranyba tereltdlogy egy magyar-délszlav médeés
hasonlitana az Hugo Victor Szdzadok legendajabaangoés Olivér eldonthetetlen baj-
vivasahoz.

Ahogyan Hugo Victor versében végll is megbékélelegymast legyzni nem tudo bisok,
ekként kellene - idejében - megtalalniok egymastiyaeoknak és délszlavoknak. Magyar-
orszag belathato ében nem lehet tobbé nagyhatalom dnmagabagoszlavia még kevésbé.
Bainville vilagosan latja Jugoszlavia nehezebb rat§t Magyarorszagénal. Mindkét oldalon
elemi eref szikségehat a kdlcsonos kiegyensulyozas, megértés, dsgreMagyarok és
délszlavok egyltt a maguk hatalmas és szinte h#sataltlan katonai értékik révén eldont-
hetik egész Délkeleteur6pa sors&emmi kétség nem lehet dfelhogy magyarok és dél-
szlavok egyutt szilard és diadalmas dunai nagytiatapolitikailag és katonailag egyarant.
Olyan erej, amilyen az osztrak-magyar monarchia sohasem volt.

Talan még mindig nem kékdlcsondsen levonnunk a tévedések kdvetkezéseit...

Az itt kbvetked torténetpolitikai tanulmany tele van a nemzetisomeéret lazas keresésével.
Indulataim is benne forrnak. Nem keresem, de nekerglom a sttét szineket a kbzelmult és
a jelen birdlata kdzben. Annal inkabb a legutohgkéen divatossa valt fanyar pesszimiz-
must - amagyar j0v¥ tekintetében

Szuverén nép a magyar, a sz0 legfonségesebb drerimdem szlletett segédnépi szerepre,
masok kiszolgalasar® magyarra rdillik Rostand Cyranojanak vallomasa:

...csUsz0 inda szerepet

Nem vallalok halalomig... Lehet:

Tolgy nem vagyok, nincs bikktermészetem,
De egyediul névok, ha mar magasba nem!



l.
AZ ELTEVEDT LOVAS



Hajdani, eltévedt utas

Vag neki Uj hinara Gtnak,

De nincsen fény, nincs ldmpa-lang
Es hiruik sincsen a faluknak.

Alusznak néman a faluk,

Multat alimodvan dideregve,

S a kdd-boz6tbdl kirohan

Ordas, bdlény s nagymérgnedve.

Vak Uigetését hallani
Hajdani, eltévedt lovasnak,
Volt erdbk és 6-nadasok
Lancolt lelkei riadoznak.

(Ady: Az eltévedt lovas)



Hol vétettik el az utat?

A magyar negyvennyolc - ezer év tavlatdban.

Annak, aki - magyar vagy idegen - csak kissé igrmélyed nemzetiink tobb mint ezeréves
eurdpai torténetébe, mindjart az eleje tajan valajelmes, &fs, szinte kozmikus fény sit a
szemébe: Szent Istvan.

Arpad, a honfoglald, bizonnyal nagysidradvezér és finom elnmgéfiplomata volt. Szovet-
sége Bizanccal a keleten utjaban all6 bolgar hatadden, masik szovetsége Arnulf német
kirallyal, a ké#$bbi csaszarral, az Uj orszag északnyugatan befésizite morva hatalom
ellen, a honfoglalds katonai céltudatossaga ésuljeass a nemzetiségek letelepitésének
nagyvonallsaga: bizonyitjak e képességeit.

Utana Bulcsu ,hadnagy” - a nyugati vilag rettegkttjendas Bulgio-ja - ragyogé lovas had-
menetek szervéie és vezére, a ,motorizalt” hadviseléséelechnikusa és tivesze Eurdpa-
ban, egyben lange$ziplomata is: tartja tovabb az arpadi szinvonalat.

A val6ban attilai méréit egyéniség és attilai stilust allamférfii azonbammirpad, nem is
Bulcsu vezér, hanem Szent Istvan. Az utolsé véehe$ szintiszta magyar Arpadfi, a magyar
nemzet legnagyobbszabasu politikai langelméje ézalatt. lgaz, Géza fia Istvan nem sok-
kal gyarapitotta birodalmanak tertuletét, mindosstajtatol tagitotta ki Ujbdl a magyar hatart
a Bécsi Erdig. De nem is vilaghodito terv, akarat és lendélétja 6t Attila mellé, hanena
szellemi szinvonal, az értelem kiulonds fénye égorEpa, az egyéniség orszaghatarokat és
korokat tullé@ varazsa, valamint az allamszerdehadvezet és diplomaciai tehetség sok-
oldalusaga és 6sszhangja benne.

Szent Istvan alakjanak ésiwenek attekintése kdzben az ember nem tudja, mirdxzék
inkabb. Azon-e, hogy rengeteg, nehéz, de mindvéggdalmas haborui kdzepette mégis
volt ezer év alatt a legnagyobb épitkemagyobb Matyas kiralynal is? Vagy azon a zseniali
tason, ahogyan ez az alig megkeresztelkedett Kadetitlistént a Cluny-i kolostor tisztult
reformkereszténységének aramaba kapcsolta a magaele frissen épitett egyhazi életét?
Vagy azon, hogy a maga lelkes és odaadd, elmétyiiljati kereszténységét mégis azels
perctl kezdve kulon tudta valasztani birodalméanak kitpai, diplomaciai és honvédelmi
feladatait6l? Vagy azon a langédzezdeményezésen, hogy a tengeri kalézkodas izgalma
és bizonytalansagaitol irtd6z6 szentfoldi zarandokokmara szabad és biztonsagos szarazfoldi
utat tart Magyarorszagon keresztlll és megnyitottmaga vadonatlj keresztény orszagat
ekként az ,idegenforgalomnak”? Vagy hogy valosagadlegium hungaricumokat” épitett
Rémaban, Ravennaban, Bizancban, Jeruzsalembeniloteokat, rendhidzakat a magyar
kovetek, zardndokok, tanulni vagyo fiatalok szarddragy hogy a mindossze szazéves, rend-
kivili vérveszteségek miatt béleg legyengilt s a nagy keresztény atalakulas -dimamank
forradalom - megrazkddtatasa révén is bizonytalaraitisorsi s amellett a haromnegyed
évszazados nyugati portyazas és fosztogatas midtpaszerte gidletessé valt s egyébként
is nagy vilagetk diplomaciai harapofogoéjaba kerilt nemzetét ésamgét olyan hallatlan
erével és eredménnyel tudta védelmezni, mikbzben bijg akadt a maga bélpogany
ellenzékével is? Vagy azon a valdsagos csodatétietdyy annyira gilolt nemzetét a maga
személyének és politikadjanak, tetteinek varazsakiakor tudta népszévé tenni Eurépaban?
Vagy azon a csodalatos politikai éleslatason, amkedlutasitotta magéatol és népe élétéb
hiibériség alapvétformait s inkabb Nagy Karoly - Charlemagne - 20@ @&alott térvényei-
nek formai kozott keresgélt népének keresztényakait csakhogy a szomszédos németség
maganjogias ibéri formainak atvételével addédé tavoli fisgggi lehaeiségeket is elharitsa
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népe feje féll? Vagy azon a kiméletlen erélyen, ahogyan sog&rdBaent Henrik német-
romai csaszarnak Bajororszagaval - a salzburgkséggel és a passaui puspokséggel - el-
szakitotta fiatal magyar-keresztény egyhazanakkéégének és piuspokségeinek minden u. n.
,Misszids egyhazi” - szervezeti és hatésagi - kalatat? Vagy az igazan nagy forradalmar
ama livos j6zansdgan és bolcs mérsekletén, a kereszpastoh ama folényes elfogulat-
lansagan, az évszazadokréreltekint és latdé allamférfid ama mély hagyomanytiszteletén,
amellyel mégis megtartotta a pogany magyar hagygh@na pogany magyar intézmények-
bél, allami és tarsadalmi szerkezétimindazt - el§sorban a nemzetiségi rendet -, ami alap-
vetésil beleillett 6riasi birodalomépiterveibe s fenntartotta a magyar élet folytonogsag
nagy rombolénak és a nagy @miek ama kilonds allamférfiti bolcseségén és méntidgan
amuljunk, hogy lefoglalt ugyan a nemzetségek sgfilldjein kivil minden tertletet az or-
szaghan s megépitette ott a varispansagokat, dggkte a kiralyi varakat, de ezt az Uj
kiralyi szervezetet és hatalmagm a nemzetiségek ellen, hanem a nemzetiség&kenelk|-

te, kulonben hogyan is tudta volna a nemzetiségeletejét felvonultatni és diadalra vezetni
rengeteg habordjaban? Vagy azon a szellembldblsegen, amellyel e legnagyobb magyar
forradalmar, a langész szuverén modjan és a magyber itéletének biztossagaval valogatott
a ,koreszmék” kozott, enyhén szblva dobvan azokatikok, amelyek a magyar nemzet és az
0j keresztény-magyar birodalom szellemének és éidek nem feleltek meg?...

Szinte a végtelenségig folytathatnank e kérdésekgin mérhetetlenil gazdagszentistvani
szellem, élet és im S mind e kérdés és a bennik adddo felelet valdsagodaszérmeg-
vilagitasba éllitja az elsmagyar kiralyt. Annal inkabb, mert éppen @uralkodasadnak év-
tizedeiben kilonos ével ragyogott fol Eurdpa folott Gjbdl az egyetenkesesztény romai
szent birodalom eszméje s természetesen tamadlatothguk poganysagan keresztil a
magyar multat, az attilai orokséget feéts véd konzervativ torzékben és nemzetséiben

az az aggodalom, hogy ez a tififitt apostolkodo kiraly kdnnyen sugallo ereje adétikhet a
szomszédos s abban ashdén valéban nagy egyéniségek vezetése alatt akotiet-romai
birodalomnak. Kénnyen érthiees megmagyarazhaté Koppanyék és Gyulaék litengasa,
attdl tartottak, hogy kirdlyuk beleszédil kora rajasaba és a keresztény egyetemeski;
nézetisodratél elragadtatva megfeledkeései, a pusztai hoditok, politikai hagyomanyairdl s
az apostolitiz talan el is vonja pogany alapitasu birodalmanakédelmi feladataitél. Szent
Istvan azonban, mikor a k6zépkornak talan legnagyaemet-romai csaszarja, Il. Konrad,
Bizanccal keresett szbvetséget és zavarta a maglameei diplomaciai terveket, valésaggal
kihivta maga ellen a csaszar tamadasat: nem en@gsediroppantani Uj keresztény biro-
dalmat két nala ésebb nagyhatalom harapofogdéjdban. Ezért 1030-paimiatlanul végzett
Konrad csaszar hatalmas birodalmi seregévetisaanagyar pogany hadaszati és harcaszati
modszerekkel Bécset Ujbdl elfoglalva, megkerlilies@szari sereget s azt a sz6 szoros értel-
mében megsemmisitette.

Azéta minden nagy magyar uralkodo, allamférfitiiggzan jeleriis magyar korszak ezt a
szellemileg nyugati t4jékozodasu, de politikailagagyarorszag fliggetlenségét, dunai
szerepét és birodalmi 6nallésagat életre-halalranaeinkivel szemben védelfazentistvani
leckét mondja és folytatja. A modszerek sokszaozrddk a magyar térténelem sorén, a cél
sohasem.

A modszermindenesetre gydkeresen kellett, hogy megvaltozékagyar birodalomnak
Mohacs utan valb széttoretésével. Az a magyar nemedy az ifjfabb Andrassy Gyula grof
nagy torténetpolitikai rfivének - LA magyar allam fonnmaradasadnak és alkoyo®n
szabadsaganak okai” - rendkivil szigoruan targgsagrvelése szerint is 600 éven keresztil a
politikai realizmusnak val6sagos iskolapéldait magpatta a sokszor teljeseriirzavaros
Eurdpa felé. Mohacs utan beleszorittatvan a todiket harapofogéba (amihez hasonlobdl
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olyan roppant elszantsaggal és fényes sikerrel abombtt ki Szent Istvan), lelkében
elvalasztja a puszta - eg§ed érvényesithetetlen - jogot a ténybeli allapotiébllel csap a
torvénykonyvre - a magyar Corpus Jurisra -, valheits elhatarozassal, hogy mostantél
fogva: ez Magyarorszag. Weitzi nagyszdtr kodexébl, a Harmaskonywl, nem tagit tobbé.
ldénként, fanyalogva, nem tudvan megbirkdzni a tulngoemkkel, latszdlag beletddik
ugyan a ténybeli helyzetbe, a Béélshagy Isztanbulbdl vald iranyittatas allapotabe,aira
mar nem kaphatd, hogy ezt a ténybeli allapotot ayamalkotmanyos beleegyezésének
pecsétjével lassa el és jogallapotta is rangositdBocskai, Bethlen Gabor, Rakocziak fel-
kelései és szabadsagharcai viszont annyit minéignek, hogy Bécsben a ,rémai” csaszarok
Qjbol és ujbol elismerik Magyarorszag kulon allagwgiat, figgetlenségéisi alkotmanyat. Az
1723-as Pragmatica Sanctio a korabbi magyar felkklézerezte 0j nemzeti tekintéyb
taplalkozva Allapitia meg Magyarorszag allami fltgreségét és szuverenitdsat, mint
ahogyan Il. J6zsef politikai bukasa és halala atAd790. évi X. t.-cikk s vele az alkotmany
helyredllitasa, Il. Rakéczi Ferenc szabadsaghancgpékeredzik. Ezt a korszakot mar csak
egy félszazad valasztja el Széchenyi reform-kodzdkés annal alig masfél évtizeddel
hosszabb i8l Kossuth 48-as parlamentaris alkotmany reformj&@dlely megint csak lerdgziti
az 6si alapokon a magyar allamisag teljességét, mimdés allamtél valé fliggetlenségét,
tehat - az uralkodo személyének kdzos volta ré\@perszonalisuniot is Ausztriaval.

Még a magyar kdztudatban sem él elég tisztan @ny-tnemhogy az eurdpai kéztudatban
élne! -, hogy a magyar nemzet egészen 1867-ig késodzinte megatalkodott szivossaggal
tartott ki az osztrak 6rokos tartomanyokkal val@ldeabb kapcsolat, a perszonalisunio
mellett. Nemzetiink a legnehezebb és legkataszialfd helyzetekben is évakodott attdl,
hogyszabad beleegyezésébalmit is elalkudjon Magyarorszag befelé és kitdéld felség-
jogaibdl. Kossuth Lajos joggal hivatkozhatott a&z8l9 és félszazad magyar torténetére s
benne a magyar allam kdzjogi teljességének ésoiobgsaganak soha el nem alkudott elvére,
mikor ké$bb szembeszallott az osztrak-magyar kiegyezésnmédltervével. De hiszen maga
Deak Ferenc is a 48-as torvények csorbitatlan gess@gét, perszonalunios csorbithatatlan-
sagat védte és vitatta egészen 1865-ig s vele aaieznine-java és zome.

Vilagosra azonban a gyakorlatban Magyarorszag mioyanak teljes eltorlése kovetkezett.
Haynau rémuralma, majd a Bach-korszak s vele remdsZoglalasa a habsburgi abszolutiz-
musnak. A nemzefitt, szenvedett, de nem adta be a derekat. Miutdig @ekardot, puskat
kiutotték kezébl, elovette a masilési fegyverét: a passziv ellenallast. De tovabbea48-as
torvények alapjan s a nemzet zome, kiulondsen aa@paagbdl felszabaditott parasztsag,
valtozatlan fiséggel Kossuth Lajos személye és eszményei irant.

Mi sem természetesebb mégis, hogy akadtak &itiazafiak, értékes magyarok, akik Vila-
gosban Széchenyi Istvan jéslatainak igazolédasthakla véres szemrehanyasokat tettek
Kossuthnak és politikai vezérkaranak, Ujra folMetéé Széchenyi-Kossuth-vita fonalat s azt
tovabb s#tték a régi alapon: a bélanegetsddés vagy az allami teljesség és fliggetlenség
eldbbrevalésagarol, a szabadsagharc kockazatanak kagys elharithatatlanul szikséges
voltardl. A Kossuthot karhoztatd politikai ,ellerfadalomnak” volt szellemi vezére a nagy-
tehetséqj, nagyniiveltsédi és mélyen magyar szellénkemény Zsigmond bard. Kénnyen
érthe, hogy a gyongébb idegfietk, a pesszimizmusra hajlamosak - amilyen maga Kgmeé
Zsigmond is volt dult idegrendszerével -, de alialda politikai kompromisszumra hajlék, a
labanc hagyomanyokrzéi s a mindenkori ,realpolitikusok” valaminvégzetesnemzeti
katasztrofanak lattak nemcsak a vilagosi bukastelmamagat a szabadsagharcot is. Mai
szemmel tekintve vissza a multba, valésaggal négetmek itnik fel az osztrak-magyar
monarchia szétesése és Ausztria megsemmisilése hagg torténelempolitikailag tajé-
kozott, mivelt magyar ember még most is Kemény Zsigmondsefjeslhibazott ,Eqy sz a
forradalom utan” cirin politikai tanulmanyara, Kossuth ellen irt vadiratéhivatkozhassék s
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Kossuth Lajos egy és mas esetleges tévedésévet mgssuthi eszméngs kossuthd8-49-
es teljesitménytkarja megsditleniteni. Holott aznemzetink lelkéll és torténelméd
lelkezett és szinte matyasi féblysugéarzo...

Persze nekink ma kénnyebb kilenc évtized taviatéiEgitélniink az akkori dolgokat, mint
Kemény Zsigmondnak kozvetlenll a szabadsagharc ldéna mai magyar nemzedékt
annal inkabb el lehet varni, hogy az azota eltéltés azéta tortént vilhgesemények taviataba
allitsa a magyarsag nagy sorskérdéseit, 1848-49-Kbssuth Lajost is. Egyébként is: minden
nagy magyar dolgot csak az évezredes magyar tbeémenei, szellemi és politikai egységé-
ben lehet helyesen meglatni, megvilagitani, magitébleg azt nem szabad elfelejtenlink,
hogy ma ugyszoélvan Europa és dvelt emberiség szemeében, de a magunk ledibbns
Onbizalma szempontjabol is, &éworban azért élink, vagyunk és jelentjik a ko&édpsna-
volgyében Europat és van erkdlcsi jogunk a magyablgara folirnunk Zrinyi Miklés
jelmondatat: ,ne bantsd a magyart”, mert Kossutigdéss ihlete és akarata érvényesilt
1848-ban és 1849-ben, szemben még Széchenyived&@kal is.Utoljara és Hunyadi Janos,
Matyas kirdly oOta legtisztdbban a 48-49-es szabglaécban lendiilt fel a nemzet Szent
Istvan oroszlani magyar birodalomvédelmének, sxelkzinvonalanak és eurGpai népsgzer
ségének magassagaba.

A mai magyar nemzedék, melynek oly sok és nagyo6béts kil kérdésben kell allast
foglalnia, egyetlen percre sem feledheti, hogy aadg8alkotmany jelenti kdzjogilag és
politikailag az addig lefolyt kilenc és félszazadmsgyar torténethez és az addig nyolc és
félszazados magyar Corpus Jurishoz vald visszat@es 48-49-es szabadsagharc jelenti a
nemzetnek ezen az immar majdnem évezredes alapgénkatonai helytallasat, tehat a
magyar katonai géniusz utolsé vilagraszolé felldasgt; de jelenti negyvennyolc egy egész
évezrednek talan legnagyobbsidy magyar nemzedékét is. Mit érhetnek és jelenttetn
mindezzel szemben a szegény idegbeteg Kemény Zse@elavult vadjai s a Vilagos utan el-
kovetkezett sotét évek atmeneti pesszimizmusabithes itéletei?...

A Bach-korszak - az ,0sszbirodalmi” centralizac® & nagyobbrészben cseh hivatalnokok
seregével déiszakolt Uj germanositas -, valamint az 6sszbiroddtparlamentarizmus
kisérleteinek kudarca, sulyos kilpolitikai és kaiomereségekkel tetézetten - Lombardia
elvesztése 1859-ben és a koniggratzi csata 1866-barem utolsé sorban a szabadsagharc-
ban megmutatkozott magyar politikai és katondi ¢ekintély eltérolhetetlen szuggesztidja,
néman is hatékony fenyegetése: megérlelték egyiit8&7-es osztrak-magyar kiegyezést.
Azébta is folyik negyvennyolc és hatvanhét vitajgegzen napjainkig.

Ez a vita nem egyszZeéEn csak folytatasa Széchenyi és Kossuth, KossutliKedsény
vitajanak. Mindenekétt nem szabad elfelejteni, hogy Deakot Kossuthtdkal kevesebb
elvi ellentét valasztotta el, mint Kossuthot Széufitél. Negyvennyolc és hatvanhét ellentéte
bonyolultabb is, elmosédottabb is és - §ilk szempontjabdl - fontosabb is a Kossuth-
Széchenyi-vitdnal. Elég jeleid ahhoz, hogy megprobéljuk kibogozni.

Miért fontos nemcsak a magunk szamara, hanem al&uilé is, megvitatnunk és tisztaz-
nunk a kossuthi 1848-49 és a deaki 1867 viszoip@itag és politikailag egyarant, a magyar
torténet vildganal? HEsorban azért, hogy sem onmagunkttelsem a kalfold éltt ne
lehessen kétség abkl a szentistvani magyar allameszme és dunai konstrukint nagy
ko6zépeurdpai rendezési és szervezési elv ninahésesn is volt életre-halalra 6sszekapcsol-
va Ausztridval Hiszen a 67-es osztrak-magyar kiegyezés csupanetiéhé folotte hianyos
érvényesiilését engedte a szentistvani gondolatBakmaga a dualista osztrak-magyar
rendszer isdleg azért bukott meg, mert nem fogadta meg Savigpéiherceg, Gentz Frigyes
és Bismarck tanacsat s nem tudott idejében atniyergeszentistvani gondolatra. Azaz: nem
tudott visszatérni igazan és teljesen a 48-as goajapra, a perszonalis uniéra.
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Mielétt azonban negyvennyolc és hatvanhét viszonyat nébalb vizsgalat ala vetnénk -
némi kiegészitéséil a Kemény Zsigmond barérél inedmiondottaknak -, nemzetlélektani
alapozaséat prébalom néhany vonassal folvazolnilemanealan vilagvégéig tartdé negyven-
nyolc-hatvanhetes vitanak.

Negyvennyolc és hatvanhét vitdja tulajdonképpermp@&sumegujuldsa a XVII. és XVIII.
szézadforduld kuruc-labanc b&lsllentétének és haboruskodasanak. Titkolni lethetyég-
képpen eltitkolni aligha, hogy azéta valé ez azalsgos kettéhasadasa a magyar léleknek,
miéta a magyarsag nem tudja egyedul, a maga né&péesl megkozefileg sem olyan mér-
tékig kitolteni a szentistvani birodalom kereteitint tehette még Matyas kiraly, utoljara, jo
négy és félszaz esztéklel ezeitt. Matyas pénzigyi politikdjanak és addigazgatasanak
foliegyzett adataibdl nagy val6s#seéggel, majdnem bizonyossaggal allithatjuk, hogy az
uralma idején legaldbb 75-80%-a a szorosabb érelamvett Magyarorszag lakossaganak:
magyar volt. Szam szerint mintegy 4 milli6 magy20D évvel késbb, ez az eurdpai mérték-
kel is nagyhatalmat jelefitszama a magyarsagnak nem a kétszeresére emelkemtpyt
haromszoroséara, mint ahogy normalisdé@s soran kellett volna, hanem lezsugorodott egy és
negyedmillio Iélekre... Nem nehéz elgondolni, hatyen szinte mesebeli népi pusztulas
nyomot kellett hagyjon nemzetiink torténelmi Onbizah. Amidta az arpadi, anjoui és
hunyadi Magyarorszag lehanyatlasaval ilyen kevésagyar, azota vannak kurucok és
labancok, ké$bb negyvennyolcasok és hatvanhetesékki alkata, egyénisége, sokszor
tiszantali, erdélyi, tisza-dunakdzi, dunantuli spareasa, beidegzettségei szerint. A ,nyugati’
magyarok, talan vérség szerint is kevésbé torokiiy wgorok, labancsagra hajlamosabbak
inkdbb és hatvanhetességrekaleti” magyarok inkdbb kurucsagra és negyvenrgssagra.

A kett egyutt adta ki szazadokon at a magyar lélelsbedyensulyat.

A magyarség lelkivilaganak eredénd#tettosségét: keleti szarmazasanak 6sztoneit, tudatat,
ihletét, bizonytalan, de 6rok sOvargasat napkedkt, fés a nyugati vilaggal val6é vallasi és
miivelddési dsszekapcsolodasat, az Arpadok, az Anjoukudyadliak gyonydr dunai biro-
dalmanak egysége, egészsége,dbilze €s hatalma 6ssze tudta olvasztani. Mikor lzenoa
birodalom széttorétt, - egyszerre Ujbdl kulon dekelt a magyar Iélek edsi ketthssége:
keletire és nyugatira. A kurucsagban a magyar kélgtszolalt meg vilagszemléletileg és
torténelmileg, a labancsagban a magyar nyugatiEag. igy negyvennyolc is inkabb kelet
zsenialis ihletét, remek lovas-robogasat jelerdtvanhét inkdbb egy kis kesernyés - ,real-
politikus” - alkalmazkodasat a gyalogos ,vasasnéroemakhoz.

Egyet azonban, ha igazsagosak akarunk lenni, mikdrac-, mind a labancvildag, mind
negyvennyolc, mind hatvanhét irant, sohasem szabah &ll tévesztenink: a#si magyar
allameszme, alkotmany, tehat a csorbitatlan mapgétikai életforma, a 900 éves magyar
Corpus Juris, az abbdl Kitt folséges Szent Korona eszme, az 6nallé dunaihzdglmisag,
tehataz igazinagymagyar elgondolds: a kurucoké, Kossuthé ésggveanyolcas szabad-
sagharcé s a negyvennyolcas torvényeké. A legnéglaiiancok és legnagyobb hatvan-
hetesek elgondolasa is legfeliebb csak az élatasaival szamol&ényszaf kompromisszum
volt és lehetett.

S ha ez a szembeallitasa kurucsagnak és labanksaggsvennyolcassagnak és hatvanhetes-
ségnek kissé sablonosan és bizonytalanul is harkgtiklolog bizonyossagként él bennem.

Az egyik a kiinduloponta magyarsag befsés szambeli legyongulése termelte ki a kuruc-
labanc s a negyvennyolcas-hatvanhetes ellentéteinddik: a kuruc é€s negyvennyolcas
gondolatvilagban a katasztrofakon is atmentettpglban ép nemzeti dnbizalom jelentkezik,
amely, ha latja is nemzete pusztulasat és a megtbmémzetkozi viszonyokat, nem tud és
nem akar kiszakadni a szentistvani birodalmisagdgtatkorélél és kereteibl s ha mar
segitséget keres, nem kivlilkeresi azt, hanem a tobbi dunavolgyi térbeli @sliseli tarsak-

14



ban, a régi magyar birodalom tarsorszagainak népritMig a labancsag és hatvanhetesség
sem a bennszil6étt magyavben nem bizik eléggé, sem a tobbi kisebb dunaigiberg ezért
prébélja odatamasztani a magyar allamisagot a sz@mss német vilag falahoz.

Szerintem tehat kurucsag €s negyvennyolc a magyaénelem eszmei iranyvonalanak
toretlenségét jelenti, bizonyos magyar ,maximalisthia maximalizmus minden diyével
€s hatranyaval; labancsag és hatvanhét pedig adtiglyvaldé megalkuvast, a magyabler
nagyaranyu lecsokkenésének és aranylagos dsszezdaganak tényével vald bélgesza-
molast, de érsen pesszimista iranyban, tehat bizonyos magyamigmailizmust”, a minima-
lizmus minden ,harcaszati” hatranyaval.

S ha ebbe az egyenletbe nem is lehet beledllitengien kurucot és negyvennyolcast az egyik
oldalon, minden labancot és hatvanhetest a madddari, annyi bizonyos, hogy az Esterhazy
Miklos-féle nagyvonall és igazmagyar labancok égariaedk Ferenc, az E6tvos Jozsef bard
és idbsebb Andrassy Gyula grof stilust elvbarataival égyésak ennek az ellentétnek
vilaganal éerthétk meg. A ,nagy nador” Esterhdzy Mikldésnal kevésdaidormogott, szitko-
zbdott és tiltakozott tébbet a bécsi abszolutizmllen. Es Deak Ferendrillik tudni, hogy
egészen 1865-ig, hires husvéti cikkének megjelémésé861-ben mondott felirati beszé-
deiben még igen kiélezett formaban is - tAntorétanul a negyvennyolcas térvények, tehat
az Ausztriaval vald perszonalis unio elvei alapgdintt. S5t mondhatni:lelki adottsagai és
politikai miveltségének mélyen és szigorian jogaszi alapoZag rtisztan gondolati sikon
Deak negyvennyolcasabb volt KossuthnalMgrt hiszen negyvennyolc a magyar térténet
folytonossagat, megszakitatlansagat, a magyar @tmmbitatlan szuverenitasat és teljességét
jelentette,azt a jogfolytonosségi alapot, amelyen Dedk parasaellemi efvel és logikai,
torténetpolitikai felsbbséggel szallott szembe Lustkandl professzoryskénjogi és nemzet-
kozijogi rabulisztikdjaval és minden nagyosztralagynémet, abszolutista elgondoléssal,
elmélettel.Deak abban az &ben, mikor Kemény Zsigmond bard hires Kossuth-eBaratat
kiadta, nem elvi kérdésekben, nem az Ausztriavidl parszonalis vagy redlis unié dolgaban,
nem a negyvennyolcas torvények értelmezésébenédelésében allott szemben Kossuthtal,
hanem csak az &iszonyok politikai mérlegelésében, vérmérsékletlemagy kockazattol
hiz6doz6 természetében és a Habsburgok tronfosatésélitélésébenMig Kemény
Zsigmond Széchenyi Istvan nyomdokain a magyar did@llésag dont jelentiségét vonta
kétségbe s kdzvetlenll a szabadsagharc utan adgidmegalkuvast mint valami magasabb
bdlcseséget, nem pedig mint kényzeeserves kompromisszumot vitatta.

Egyetlen percig sem lehet kétséges, hogy Deak rzém tért 4t 1865-ben egy nagy allam-
férfili élet minden addigi megnyilatkozasaval etégben a negyvennyolcas alkotmany és
vele egy sokszazados torténelmi multd szigoru pedisunid elvi alapjardl, mintha a
redlisuniot jobbnak, vagy éppen egyetlen lehetségegoldasnak gondolta volna a magyar
nemzet és a magyar allamisag szamara, hanem éégas utan bekdvetkezett abszolutiz-
mus lassan féf6lte a passziv rezisztencigdirés mert nem remélte, hogy Ferenc J6zsefet és
a bécsi udvart - allandobb érvénnyel - nagyobb émgayekre ra lehessen birni. Maga Deak
a kiegyezést elfogadtaté 1867-es nagy beszédélm @melt, hogytdbbet egyeélre nem
sikerillt elérni a nemzeti szuverenitasért vivottchan Tehat nyilvanvald, hogy tobbet
szeretett volna elérni. A varmegyék kiegyezéselleagitaciojaval szemben pedig 1868-ban
azt hangoztatta, hogy még a kodzjogi ellenzéknek w&ima szabad ,gjloletessé tenni azon
torvényeket, melyeken allunkrselyekil kiindulva tovabbhaladhaturik Tehat Dedk igenis
tovabb akart haladni hatvanhétiiindulva, negyvennyolc, azaz a perszonélisugié.f
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Es hogy Deédk Ferenc a k&t monarchia formajat kiilpolitikailag sem tartottedkierve-
nyiinek, abban az értelemben, hogy annak pusztulab&agjarorszagnak is pusztulnia kell,
talan legtisztabban 1867 marcius 28-an tartott isg@fdhazi beszéde vilagitja meg, amelyben
tobbek kozott ezeket mondotta:

Azon aggodnak némelyek, hogy az osztrak birodafaibomlas fenyegeti és azért nem
kivanjak Magyarorszag sorsat hozzakdotni. Allitj@logy ha egykor Eurdpa politikai
szilkségnek tartotta is az osztrak birodalom féasat, most ezen nézet nagyrészt meg-
valtozott...

Es ha kiszamithatatlan események ezt a kataszegdor ebidéznék, mi volna jobb

rednk nézve, az-e, hogy ezen katasztréfa Magyargoszendezett allapotban talalja,
vagy az, hogy erejében megfogyva, a folytonos pariamok zavardnak kozepette
kelljen szemben allanunk a végzets§izesemeényekkel. Az élsesetben kbnnyebben és
biztosabban szolgalhatnank szilard magvaul egylakjugasnak, a masik esetben csak
rendezetlen anyagnak tekintenének bennlinket, nilseEpsre hasznalnanak fel és ez
ellen aztan sikertelentl hivatkoznank térvényeindsealkotmanyos fliggetlenséginkre.

...ha a birodalom felbomlanék... vagy mint 6néallidré, teljesen erejében fliggetlendl,
alakulna Magyarorszag, vagy tdbb népekkel egyedijlgsedvetségi allamot alkotna.

Az elfit nem szamitom a politikai leltetégek kdzé.

Az allamok ereje nem abszolut fogalom. Lajos ésyigtkordban nemcsak azért volt
Magyarorszag nagy esésr mert fejedelmei bolcsek, népe vitéz volt, hars@rt is,
mert akkor Eurdpa legnagyobb orszagai kozé tartoZoiglia Skociaval nem volt
egyesllve, a mostani Franciaorszag tobb részresgakadva, Németorszagnak, Olasz-
orszagnak sok ura volt, Poroszorszag Lengyelorsdaugm birt megkizdeni, csak a
torok e volt hatalmas és tekintélyes. Most azonban milyyn& az eurdpai allamok
dimenzidi! A huszmillios Olaszorszagot értelmesénép, viragzé kereskedelmével, sok
j6 kikotojével még nagyhatalomnak sem tekinti a vilag. Fbirna ezek kozott allani
Magyarorszag, beékelve a hatalmas Orosz- és Néaddlo m kHzé?

Deak Ferenc e beszéde nemcsak ennek a robusztyamedignének széles torténetpolitikai
szemhatérara és k6zmondasos bodlcseségére jélldamnem az istlen magyar politikai
gondolkodasra is. Deak e gondolatsorban eglyfatt érzékelteti, hogy magyar allam
allandébb, idtlenebb alakulat Ausztrian&l hogy Magyarorszagnak akkor is €lnie kell, ha az
osztrak birodalom netdn 6sszeomlanék. De egybesnjdzés okosan mérlegeli a magyar
eroket és valdjaban kimondatlanul is egy olydnnai 6sszefogagelé tereli - Ausztria
katasztrofaja esetére - a magyar gondolkodast,ydewslabb is tavoli eszmei rokonsagot tart
Kossuth Lajosnak, nagy ellenfelének dunakonfodégatervével. Ha nem is kifejezetten
dunai szovetségre gondolt Dedk, mikor hangoztatfdggetlen Magyarorszag dnmagaban
valé hatalmi elégtelenségét a német és orosz tilayekkel szemben, alig kétséges, hogy
messzemeh szovetségi politika lebegett szemebtel a magyar allam 6néllosaganak és a
magyar nemzet szabad &sEsének biztositdsara. Olyan ,0j alakulas”, melypskilard
magva” mi magyarok volnank...

Mindezt negyvennyolc toérténelmi, kilpolitikai, kogji alapjanak éisségére és hatvanheét
atmeneti, szinte epizédsieellegének bizonyitasara hozom fol. Hibas érvelél legyen
tehat az, egyben kétségtelenul karos is, amehalljp szembe negyvennyolcat hatvanhéttel,
Kossuthot Deakkal, mintha hatvanhét jelentené azré&des magyar allamisagot, a szent-
istvadni gondolatot s negyvennyolc csak a nemZetiidt, valamid tulméretezett epizédot. S
mintha a ketis monarchia 6sszeomlasa Deak optimizmuséat igazataa, nem pedig
Kossuth sttét Cassandra-joslatait.
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Mindamellett megvallom, nem érzek elégitemagamban ahhoz, hogy hatarozott allast
merjek foglalni Kossuth Lajos és Deak Ferenc 186 ha&gy vitajdban. Elvileg ugyan nem
kétséges, Kossuth Lajosnak volt igaza, amikor ratottt hogy a készdilrealunios kiegyezés
€s benne az 6nallé hadugleés kullgybl s részben az dnalld pénziglywalé lemondasunk
volna az el§ magyar alaptérvény, amely belenyugodnék a maghaméeljességének és
szuverenitdsanak megcsonkuldsaba. De viszont nerammeitatni, hogy a hatvanhetes
kiegyezésBl kiindulva torvényszafleg és okvetleniila szazadforduldés hanyatldsba és
Trianonba kellettbelezuhannunk s nem lett volna mdd és k&ég hatvanhét tovabbfej-
lesztésére és negyvennyolcca val6 fokozatos lsiedigére, ha csak megkdzdhy is hasonld
értéki nemzedék lép a negyvennyolcas nyomaba hatvanéét Waloban el lehet képzelni
olyan hatvanhetes nemzedéket, amely igenis ki tudtaa verekedni a negyvennyolcas,
perszonaluniés kossuthi alapra vald fokozatos atgésest, a kiegyezési alapon dolgozvan
tovabb. De egy Ujabb, csdndes és békés szabadsagbgvivasahoz oériasi hit, mérhetetlen
nemzeti effeszités s a negyvennyolcas betlehemi csillagnalkerazedék szemed&d valo
sZintelen ragyogasa kellett volna.

Lehet tehat, hogy nem maga a kiegyezés volt axettapaj, de annal teljesebb bizonyossag,
hogy a magyar-osztrak dualizmus rendszere csak adthatott be magyar szempontbél, mig
szakadatlan a negyvennyolcas cél, szellem és mienidiékenyih és eésité atsugarzasa az (;j
korszakba, mig elevenil él ez Uj korszak nemzelliékeiaz osztrak-magyar kiegyezés
kompromisszurmolta, mig a dualista keretek kozott is érvényeisiiidnak jelentékeny
mértékben a magyar allameszme és birodalmisag edexzrkildon céljai és szempontjai a
monarchia kulpolitikdjaban s mig az allami élet éxeti csonkasagat valamiképpen kiegyen-
sulyozza a nemzet bélsersgyijtésének, gazdasagi és szocialis kibontakozilsamagy
lendllete. Egy nagy é$si nemzedék,& nagy és bisi nemzedékek sorozata kellett volna...

Deak és az idsebb Andrassy kora.

A negyvennyolcas szabadsaghariestéjén sok j6 magyar embert megddbbenthetett,rmiko
Széchenyi szinte a vilagosi bukéds rémét idézteldéeaekossuth fejére: ,Vér és vér minde-
natt... 6 az én fistbement életem!” El lehet momdaogy Kossuth Lajosnak Deak Ferenchez
irt ugynevezett Cassandra-levele viszont valosdggamzet zomét dobbentette és hdkken-
tette meg, kozvetlenll az osztrak-magyar kiegyédlsgobén. Kossuth Széchenyinél sokkal
vilagosabb és meggyobb érveléssel, sokkal konkrétebb formaban, sok&globbszabasu
0sszeomlast josolt a kiegyezés edgdvetkezményéil. Ha a két nagy ember megréndit
josigéit mai szemmel és mai tapasztalataink bittak&sszevetjik, nem nehéz megallapitani,
hogy Széchenyi feldult idegallapotdban kétségtélefiiilozta a megsejtett bukas méreteit.
Hiszen ma mar szinte bizonyosra véhdtogy a szabadsagharc éridsi nemzeti és nemzetkozi
teliesitménye nélkil, a negyvennyolcas torvényekalktotmanyert és flggetlenségért vald
nagyszerll katonai kiallasunk nélkil nem sikerlltiet®ina a kiegyezés mértékéig sem
biztositani Magyarorszag szamara az 0nall6 allagois&s fejpdési leheiségét. Hanem
valészirien mindjart valamié szelidebb ,Bach-korszak” kdvetkezett volna, ha8l8%aran
meghatralunk Jellacsich, a bécsi kamarilla és afrdstabornokok étt. Széles torténelmi
tavliatban épagy nem volt és nem lehetett Vilagoszeg katasztréfa, mint ahogy nem az a
finn szabadsagharc csodai utan megkotdtt moszkese ka mi dicé testvérnemzetink
kizdelmes életébeklig Kossuth aggodalmai, szenvedelmes figyelmeztets j0slatai - ezt
Trianon utén be kell vallanunk - hatborzongatdae lfesiiltek.

Péarisban 1867 majus 22-én az osztrdk-magyar kiégyezegkotésének ugyszolvars-el
estéjén, Deak Ferenchez irott nyilt levelében tkibiieott ezeket irja Kossuth:
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...nemzetlink életrevalésaganak amaz o6riasi reddaca szabadsagharc) - melynél a
sikerhez csak egy kissé tobb kitartas hianyzotinnyit mindenesetre eredményeze,
hogy Ugy a hatalmak politikajdban, mint a népeleléneiben, a magyar nemzet, még
bukasaban is, azon 6ncélu élésetényedk kozé bn sorolva, melyekkel az eurdpai
torténelem progresszusaban szamolni lehet, szarkelhis melyeknek a torténelem
logikdja jovendt igér, hacsak a historia 6nall6 téngezsorabol 6ngyilkos kézzel
maguk magukat ki nem torlik.

Nagy vivmany ez, baratom, melyet feladfinbS a nemzet, mely oly kérilmények kdzt
is képes volt ez allast kivivni, annyit legalabbgéelemel, hogy dnallasanak meg-
védése s jogainak valbsitasa koril ereje iranseerek kétségbe vezérei.

Midén 1861-ben felirataidat olvasam, melyek nevedreyiagicsfényt 6z6nlottek, meg-
nyugtatast kerestem s talaltam a gondolatban, haggmzet 6nallasabdl s alkotmanyos
jogaibdl, miket nem kevesebb férfiassaggal, mintdeEséggel vilagossagba helyezel,
nem fogsz engedni egy hajszalnyit is semmi &ron.

Mert olyannak ismertelek, ki mérséklettel szab Haté/analmainak, komolyan meg-
fontolva, a mit kovetel; de a joghoz, melyet igygfoatolva kdvetelt, tantorithatatlanul
ragaszkodik.

Nem vélek hibazni, mith allitom, hogy azon nagy, azon példatlan befolydaslyet a
nemzet hatarozataira gyakorolsz, azon allasponttkézése, melyet 1861-ben valasz-
tottdl. S nem vélek hibazni, néid allitom, hogy a roppant erkélcsi hatalomnak, mely
kezeidben van, kulcsa abban fekszik, hogy a roamatiép 0sztbnszesége Téged, a
nemzeti jogok békés uton visszaszerzéseének terééréte még mindig az 1861-iki
jogalapon vél allani.

Pedig mar régen nem allasz ott. A jogvisszaszet@spontjardl a jogfelaldozas sikam-
I6s terére jutottdl s mert minden allaspontnak raegy maga kérlelhetetlen logikaja, e
téren annyira latom vive a dolgokat, hogy mély &&ganmal kell kérdenem, mi marad
még feladnivald a nemzet Onallosagabdél? mi marad) fedadnivaldé mindazon
jogokbol, melyek az alkotmanyos allami élet lénytegybiztositékait képezik, s melyek
hazank sajatsagos helyzetében még nagyobb becdecsak,bmint oly orszagokban
birhatnanak, melyeknek fejedelme nem mas orszagoknaralkoddja, melyek tehat
nincsenek azon veszélynek kitéve, hogy idegen ékdwlk eszkozeivé sllyesztesse-
nek?

A magyar hadsereg az osztrak birodalmi hadseregékmt részévé decretaltatik s
annak nemcsak szervezete s vezénylete, de mégnakkada is a magyar miniszteri
felelésség alul elvonatik és a magyar orszddggnek nem felék birodalmi kormany
rendelkezése ald bocsattatik.

A hadi koltségvetés megvizsgalasanak s megszava#asaga a magyar orszag-
gyiléstl elvonatik s a birodalommal koz6s delegacidkraamiatik at s igy idegen avat-
kozésnak, szavazasnak, hatdrozdsnak vettetik ala.

Ez altal elveszti nemzetiink az alkotmanyos allalei EgHbb, legpraktikusabb élet-
biztositékat. Elveszti azon tehetségét, hogy a kwépeannyi szerencsétlenséget
araszthat6é haborujogot sajat nemzeti érdekei szetiaho| 6nalldlag fékezhesse vagy a
nemzetkdzi viszonyokat ellénzhesse.

A kozosugyi munkalatnak egyéb, nemcsak a nemzanééletére s 6nallasara, de még
anyagi felvirhgozhatasara is sérelmes intézkedéseit is emlitve, maga ezen két tény
elég arra, miszerint tagadni ne lehessen, hogy Btagszag mindazon magasabb

18



attributumokbol kivetkztetik, melyek egy orszagnak allami tipust adnalgyha leg-
fontosabb Ugyekben idegen avatkozastol menten|odamilinem intézkedhetve, idegen
érdekek vontatd koételére akasztatik; hogy a naggianendelt szerepre karhoztatott
magyar minisztérium tébbé teljességgel nem fliggetlbogy ezen jogfeladasok mellett
a magyar orszaggiés alig lehet egyéb, mint egy megszaporodott nepghés...

Engedd meg, hogy emlékeztesselek a multakra.

A mit most a kdz6slgyi munkélat az ugynevezettdatmi egységnek s nagyhatalmi
alldsnak aldozatul hoz, az lényegében éppen azj a848-ban Jellasics bettrését
megebzott ultimatumkeépdlink koveteltetett.

Ultimatum volt, baratom! fegyver é@rnyuijtott ultimatum, nekiink védteleneknek. Es
tAmogatasara fel volt szitogatva elleniink a szeslwees belhabord s hatarainkon
invasionalis seregek alltak csatarendben.

Es e veszéllyel szemben volt-e a minisztériumbaalymek mindketten tagjai voltunk,
volt-e az orszagdyésen csak egyetlen hang is, mely azon most anagsidéggel
elfogadott kdveteléseket csak targyalasra is makdartotta volna?

Nem volt. Az egész minisztérium, Te és EOtvos ép agnt én, s én Ugy mint az egész
orszaggyilés, indignatioval utasitottuk vissza a jogtalameanzeti dngyilkolast kivano
kovetelést. Te visszavonultél, E6tvos a vihél &llfoldre vonult; én védelemre hata-
roztam magamat; de a kovetelt jogfolaldozast eglkdem irta ala.

Jott 1861. Az osztrak hatalom akkor még bizonnyésebb volt mint 1867-ben. Mit
feleltél a megujitott kovetelésekre? Sajat felidita utallak. Ugy ismerted akkor is a
pragmatica sanctiot, mint most; de megemlékezel 780: X. cikk6l is s ajogtalan
kovetelésre a jog, a teljes jog kovetelésével tidleés megmondottad a kézos énilek
viszonyokra (melyek hiszen egészen kulonallé osiz&gzt is Iétezhetnek, annal inkabb
az egy fejedelmet ismgk kdzt), megmondottad, hogy esitesetre majd intézkedendik
az orszag onéllélag, miként joga hozza magavallitégsal, miként mindig teve.

Es most allasz rea, mit akkoron elfogadni sem shadlg sem kénytelenségnek nem
itéltél?

Most, Szadova utan, most mondod azt, hogy el kghdni, mert tébbre nincs kilatas?
Megfoghatatlan! -

...a magyar nemzet éppen azon percet valasztjgdlsesni allami jogainak teljes
valosithatasa felett, mdd minden nemzet, a nagy Angliatokes Crétdig, érzi, hogy a
kor szelleme, a kor iranya s a politikai viszony@lkogvisszaszerzésnek vagy a jog-
fejlesztésnek kedveék.

llyenkor mond le Magyarorszag legbecsesebb allagaijél és lemond oly médon,
lemond magat oly politikdnak eszkdzéll sidtgtve, mely szomszédainkat Ugy nyugat,
mint kelet felé ellenségeinkké teszi; a nemzetidddkérdés kielégit megoldasat, a
Horvatorszaggali kiegyezést lehetetleniti s szeontdst kdzel§ eurdpai bonyodal-
maknal hazankat a vetélkedmbitioknak céltablaulitzi ki...

Lassan fellebben a fatyol a béccseli alkudozagkéitdl. Ugy latszik, mind ez mar ki-
csinalt dolog, s az orszaddgs csak arra van hivatva, hogy a bevégzett t@ystralja.

De én e tényben a nemzet halalat latom...
Ne vidd azon pontra a nemzetet, méhidbbé a j6¥nek nem lehet mesterel...
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Majd a még szintén 1867-ben, augusztus 6-an Tadin@haszladanyi keriilet valaszt6ihoz
irott levelében folytatja Kossuth ezt alvileg verhetetlen érvelést és ostromot a mar akkor
megszavazott kiegyezés ellen.

Az én vezérelvem tehat az: hogy hazank allami ftlggeégét s nemzeti 6nallasat
feladni, vagy annak megcsonkitasaba beleegyeznisaomem kell, de nem is szabad
semmi korilmények kdzt, semmi nyomas miatt, sermom.a

Nem is oly elv ez, melyet csak mi allitottunk voliéd 1848-49-ben; mi csak védtik azt
torvénnyel elbb, midbn fegyverrel én megtamadva. Az elv oly régi, mint a magyar
név Eurépéaban. Alapelve az a magyar allamjog@eeinknek ezredéves szent hagyo-
manya, a joventl nemzedékeiknek elidegenithetlen 6roksége, melyhgaszkodni
elengedhetetlen kotelesség, ntieeink ragaszkodtanak rendtletlendl.

Mert csak ismert dolgot emlitek, néid emlékeztetem dndket, hogy barmi viszontag-
sagokon ment is keresztul nemzetink, barmi valokaatfogadtak is elseink a kiralyi
szék betoltése korll, barmiként modositgattak daként a kormanyzati rendszert s az
intézmeényeket, de az allami figgetlenséigh nemzeti 6nalladsbol soha egy hajszalnyit
sem adtak fel...

A legfobb allamkoltségek megalapitdsanak s megadasanakrugyet minden idegen
beavatkozastol menten kellene gyakorolnunk, az agep#lésil kdzos birodalmi
delegéacidkradn atruhazva.

Tehat a hadugy, killugy, s legnagyobb részben atiggnes ezekkel a habord, béke,
szovetségek, nemzetkozi szmések és altalaban az allamkormanyzat mindazonsnaga
attributumai tekintetében, melyek egy orszagotustt, egy népet nemzetté tesznek -
hazank allami personalitasa eltoroltetett, s Magssrag részint alavettetett a birodalmi
minisztériumnak, részint az osztrak birodalommalitiailag egy allamma 6ssze-
forrasztatott.

Mindezek folytan az allamkormanyzati hatdsagboéeliztetett, tehat teljességgel nem
flggetlen, s miniszterialis elnevezésre alig iseérds a magyar minisztérium, szamara
csakis a tartomanyi beligazgatas van fenntartvaarda roppant jogfeladasok logika-
janal fogva, még ez is nem azon szabadsaggal, elekirét s irdnyat kirekesieg
hazank sajat érdekeinek kellene megszabni, hanexk asnyiban, amennyiben a
kozosugyek birodalmi politikaja megenged....

Balj6slatu indulas volt a kiegyezés, mindenesetrkor legnagyobb és legtragikusabb sorsu
magyarjanak ilyen veséig hatd birdlata s ilyen ngzojoslata terhével a vallan. De Deék -
egyebre - megbirkdzott vele. Nemcsak megszerkesztetigyébe Utbtte az osztrdk-magyar
kiegyezést, ami 6nmagaban is fényes allamférfiljpgaszi teljesitmény volt, hanem olyan
magyar bel§ és kul$ politikat is sugalmazott a maga olimposzi tekiypé®kl az Uj orszag-
gyillésen, amely még tele volt negyvennyolc ihletésel el hatvanhetes miniszterelndk is,
Andrassy Gyula gréf - ,le beau pendu”, ,a szép at@s ember”, ahogyan becézték
késibb nyugaton a szabadsagharc utan vald jelképekatatatasara célozva - maga is
Kossuth huszéarezredese volt, majd Isztanbulbant&pledkes szabadsagharcos, nyilvan még
mindig hatasa alatt ifjukori nagy 48-49-es élmémyerDeak és Andrassy s velilk egész sor
kivadlo tagja a szabadsagharc nemzedékéridig fe nemzedék fiatalabb korosztélyainak,
Eotvos Jozsef bard, a nagy torténetbdtcgsl niivelodési politikus, Kemény Zsigmond baré,
Ghiczy Kalman, a 48-as alkotmany jeles kodifikal@aalay Laszl6, maig legnagyobb torté-
netirénk, a fiatalok kdzil az akkor még tiizes negywolcas Tisza Kalman és masok, ugy
inditjak utnak az Uj korszakot, a kiprobalatlanlisediot Ausztriaval, hogy mai szemmel
nézve is Dedkot latszanak igazolni az eseményegsuthtal szemben.
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Deak és Andrassy nemzedéke valoban az utolsé nagyanpolitikus nemzedék volt. Nem
ért ugyan fol a reformkorszak és a szabadsaghaleise és erkdlcsi szinvonalaig)lég
hésiességéig, de nem méltatlan folytatéja volt a 8@a 40-es évek oridsi kezdeményezé-
seinek és paratlan lendiletének.

Ez a nemzedék alkotta meg Dedk Ferenc naglysmanzetiségi torvényét, amelynek bélcs és
gyors, hatarozott végrehajtasa sok mindeisbel$ veszedelmet elharitott volna a fejiink
fel6l. Ez a nemzedék nyujtott at ,fehér lapot” a hookdiak, hogy irjak ra kdveteléseiket s
ezzel utat nyitott egy olyan magyar-horvat kiegpemk, amely kiindulépontja lehetett volna
az egész magyar-délszlav kérdésokds egészséges és szerves megoldasanak. Ennek a
nemzedéknek éppen lépb vezéralakja, maga Deak, olyan messzémé&mn magasrerid
szocialis szemlélet képviggd volt s olyan tisztan latdja a magyar parasztésnek, hogy
mar az 1834-es rendi orszagtfsen is bator sz6t emelt a jobbagysag érdekélimetddte a
hitbizomanyok teljes eltérlését s maga zalamegyedkan még a jobbagysag eltorlésétel
folszabaditotta jobbagyait. Ez a nemzedék Deakneaek - az orszag hivatal nélkil iséls
emberének - és Andrassy Gyula grof miniszterelnbknejd osztrak-magyar kuliigyminisz-
ternek szellemi irdnyitdsa mellett még kilpolitikdblyant tudott sugalmazni a monarchianak
és csinalni Magyarorszag szamara, amely a dualiZeretei kdzott is meglehiten bizto-
sitani tudta a magyar nemzet és Magyarorszag ksd@mpontjait, érdekeit s a realisunio
formai kdzott is tovablérizte a szentistvani birodalom dunavélgyi onall@sdak, torténelmi
kildetésének folytonossagéat, hagyomanyait.

Itt-ott mutatkoznak ugyan mér a kiegyezés korid isel$ hanyatlas tavoli jelei, de azért ez
mégis ebs és egészben véve ép nemzedék, a nemzeti hivalds televen, aési hagyo-
manyhoz val6é ragaszkodas még toretlen benne, & 48-anég nem hamvadt el lelkében.
Nagy alapvet torvényeinek szelleme és szinvonala tartja a redgot a Széchenyi és
Kossuth még nagyobb korszakaval. A magyar paragseigéor még virul, bar a nagybirtokos
rendszer lebontasat maris el kellett volna kezdmeit néplink egészséges szaporodasa gyors
Utemben kezdi kitermelni anezei foldtelen proletarsdg amaz aranytalan nagmat
melynek ebjelei - a mar akkor tulsdgosan nagyszamu zsellbes®g mutatkoztak a 48-as
jobbagyfelszabaditas koraban is. Egészében vévwhanakkor még egészséges ésedies
nemcsak parasztsagunk, hanem kozéposztalyunk igintllg a polgarosodas, a zsidésag
szamaranya és szerepe a magyar gazdasagi élekoemedg nem veszedelmes, a nagy galiciai
bedzonlés el sem kedbtt, az Uj kapitalizmus pedig még csak csirazifoédulhat egészséges
iranyba is. Bel politikank ekkor még 6sszhangban van kuilpolitikéak melyet Deak
szellemében Andrassy mar mint magyar miniszterebgite olyan mértékben érvényesit a
monarchia hivatalos kulpolitikai akcidiban, mingherszondlisunidban volnank Ausztriaval...

Andrassy magyar miniszterelndki €s osztrak-magydiigyminiszteri klpolitikajaban még
tisztan jelentkezik a#si magyar birodalmi szemlélet, mely a dunai és &wilkerlletet s e
terlilet sorskérdéseit nem engedi 8l tnyugatra & evk érdekeinek és tulsulyanak.
Andrassy politikaja Torokorszaggal szemben pontosagegyezik a szamott Kossuthéval
és lényege az, hogy egyfeMagyarorszag é€s Ausztria nem szolgalhatja azn@ito biroda-
lom mindenaron valé megsemmisitését, tehat nemnegyieeti Oroszorszag balkani hodita-
sanak utjat; de ugyanakkor nem allhat Gtjaba akt@n@lom aldl felszabaduldé keresztény
népek onallésagi torekvéseinek sem. Andrassybanwiti@ad a horvat tertletek egyesitésének
gondolata is és ugyanakkor egy kifejezetten szarkthelgondolas is, amely Szerbia jelen-
tékeny ebsitését szivesen latta volna az orosz-panszlatilaodikkori balkani exponensének,
Bulgéridnak tulsagos megnovekedésével szembenasdsylnyilvan e szerb-barat elgondolas
érdekében sokdig ellenezte Bosznia elfoglalasat anaexiot sikertlt is megakadalyoznia a
nagyosztrak katonai kdrdk ellenére. A berlini kaggzus pedig a& kezdeményezésére és
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heves diplomaciai stirgetéseire tessékelte ki Oresagot a san-stefanoi békesseés meg-
valtoztatdsaval Balkanrol.

De Andrassy nyugat felé is magyar kulpolitikat édtin miniszterelnékként csakugy, mint
osztrak-magyar kuligyminiszterként. A magyar miteszlnoki székél akadalyozta meg
1870-ben a monarchia hadboruba szallasat Francéprddalan s a Bismarck-féle Ugyneve-
zett ,kisnémet”’-porosz megoldas és torekvés elaert eznyilvanvaléan kevésbé fenyegette
porosz gyzelem esetén is a magyar allami onallésagot ésdfiigigséget, mint egy osztrak
vezetés alatt all6 nagynémet elgondolasizgyme, amely az (j habsburgi nagynémet
keretekbe olvasztotta volna Magyarorszagot €s nemgssitette volna a 67-es kiegyezést.

Ugyanez az Andrassy Gyula, aki tiszta magyar eszdnetos tajékozdédasa szerint sem
délkelet felé, sem nyugat felé nem engedte érvéiyies kilon nagyosztrdk szempontokat a
magyar szempontok rovasagmndosan vigyazott arra, hogy az 1879-ben megalakagyyar-
osztrak-német védelmi szdvetség francia-német hébsetén ne fordithassa Franciaorszag
ellen Magyarorszagot és a monarchiftas szavakkalAndrassy biztositotta a¥si magyar
kulpolitikai utat a tavolabbi nyugat, éisorban Franciaorszag és Anglia felé. Ugyanaz az
Andrassy, aki megakadalyozta volt a Beust-féle osziyak beavatkozasi gondolat érvénye-
sUlését Franciaorszag oldalarh magyar szellemi folény és a magyar 6nallé kutgdli
utolsé nagy g§zelme: az idsebb Andrassy Gyula kulligyminisztersége és annigsite
ményei. Ez a kulpolitikai irany és stilus vilagosé® felé mutatott, a magyar allamisag és
birodalmisag 6nallésagat hangsulyozta és igyekéreényesiteni kilpolitikailag, a kiegyezés
kereteiben is. Mérhetetlen szellemi fdibséggel az akkori osztrak allamférfiakkal szemben.

Andrassy utdn még egy magikmagyar nemzetség sarja, kinek csaladja azonbam&m
sodott, Kalnoky Gusztav grof kaligyminiszter, Ugiétbe 1882-ben a harmasszévetséget,
teliesen Andrassy alapvetése nyomtovabbra is meghagyvan a kittmonarchianak és
benne Magyarorszagnak kulpolitikai szabad utjat Barszagon tul a nyugatrdBismarck
szerette volna mar ekkor \&dés dacszovetségként megalakitani a harmasszgettse ez

a terv el§sorban Magyarorszag és a magyar allamférfiak dlés@#n megbukott. Tisza
Kalman magyar miniszterelndk vildAgosan megmondditagy a magyar kdzvéleménnyel
lehetetlen volna megértetni, hogyan fenyegetheta@diaorszag valaha is Magyarorszagot.
Ez a magyar ellenallds a német birodalommal vatthvés dacszovetség gondolataval szem-
ben a 80-as évek elején: vizvalaszté az 6nallo ardgyipolitika és annak a ké# monarchia
mesterkélt egységébe és azon tul a német birodalonegyre inkabb érvényesitidlsulyaba
valo végzetes felolvadasa kozott...

Még a monarchia andrassyas - magyar - szélleiipolitikajanak keretébe tartozik a Roma-
niaval 1883-ban létrehozott védelmi szbvetség $aeabiaval kotdtt majdnem szdvetségszer
baratsag. Az ifabb Andrassy Gyula gréf a kiegyelziépolitikai jelentiségéél irvan, nem
titkolja, hogy a dualizmus szerinte csak akkorrjdtet igazan eurépai és magyar értéket, ha
kiegészil a szomszédos dunai és balkani orszagoaialtermészetes egyitikbdéssel.
Fajdalom, ezt a leckét, melynek folad6ja valbjalpaég az idsb Andrassy Gyula volt, a
szazadforduld kora mar nem értette s a 80-as éeedkdin kezélds rohamos hanyatlas
korszaka nem tudott tobbé életet és tartalmat \@am a Romaniaval, sem a Szerbiaval kotott
baratsag mind Uresebbé valo formaiba...

A lejton.

A vildghaborus tapasztalatok birtokaban szinte teitennek tetszik, hogy a szédzadforduléhoz
kozeled magyar politikus nemzedék nem vette észre: a kiegy nive is, az orszag is lassan
a hanyatlas lejjére keril. Még hihetetlenebb és érthetetleneblgy hebldl a tragikusra
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forduld helyzetBl vezet) allamférfiaink, kormanyférfiak és ellenzéki veaér&odztik igazan
kivalo, nagy intelligenciaju, széles és mélgveltsédi politikusok, sem vettek észre a vilagon
semmit. Sem a Tiszak, sem Szilagyi Oiezkinek mint a magyar képvisdlaz elnokének
Ferenc Jozsef kirdlyhoz intézett valdban monumsntétredév-tnnepi Udvdzlbeszéde
szinte kibékiti az embert a millenium hatborzongatdires dagalyaval, sem Apponyi Albert,
sem az eredeti és mélyen magyar politikai gonddlkifiabb Andrassy Gyula... Holott ma
mar legfeljebb arrél eshetnék vitaikor kdvetkezett be ez a fordulat.

De ha amikora nem is lehet egészen pontoétidhondani, annal kénnyebb megtalalni a
biztos valaszt aniértre.

A lejtére érkezeés ithbontjat a mult szdzad 80-as éveinek derekéara téhetjFélszazados
mult, onnan - maig. Milyen félszazad! Ambar hiskenudna pontosan megmondani, mikor,
miben jelentkezik @ékzor kétségtelenll egy orszag, egy nemzet, egyikaolrendszer ha-
nyatlasa? Dok e kérdés korll a szempontok: maganiselgban kilpolitikai vizvalasztét
keresek. A 80-as évek kozepetajan hull hamvaba aklBedrassy-féle ésen magyar
szellenii, szempontu, szinédédi dualista kilpolitika, ezért szadmitom innen a reedfhanyat-
lasat. Ez az az §pont, amikorra kiég a magyar politikabél a 48-as/férras, léforras...

Andrassy utan gyonge osztrak burokratak kertlnekomarchia kiligyminiszteri székébe.
Kalnoky még tovabbviszi ugyan, aranytalanul kevesetellemmel, tehetséggel, talpraesett-
séggel, sokoldalusaggal, rugalmassaggal és eutgiiatéllyel Andrassy iskolajat, de utana
mar a teljes megtestesult mindenkori jelentéktégnd a felejthetetlen ésosztrak-magyar
kuligyminiszter hivatali 6rokébe, sorozatosan, szedesen, térvényszem, szinte valtozha-
tatlanul. Dehogy is juthatott az iffabb Andrassyuayatyjanak 6rokébe, pedig talan sok bajt
jora fordithatott volna tiszta magyar eszével éetével... Ambar hiszeé sem latta elég
vilagosan a rohanvast kozetebajokat.

A monarchia kilpolitikdjanak gyonge osztrdk kezekbeasa efs magyar markokbol:
valéjaban csak egy baj a sok kozil. A bajok azortiamyen parosulnak. S e tovabbi bajok
kozul valo volt, hogy ennek a szirkéve, stilustaggralarendelt szelleiaé és érdektelenné
Valt osztrdk-magyar hivatalos kilpolitikanak nemnitwdbbé szamottély magyar ellenzéke
sem. Egyre inkabb terjed a 67-es orthodoxia magigalon, mely lassan kifelejti a kiegye-
zéslbl annak eredeti kompromisszum voltat s érinthetetlgbunak kezdi tekinteni Dedk
miivét, melyen annak alkotdja ,tovabb akart halad8i'mikdzben gyénge s a magyar ugyet
semmiképpen sem értkuliigyminiszterek intézték az Gdebb Andrassy géniusza helyett
Ausztria-Magyarorszag kulpolitikgjat s tétovan,nseibamban nézték, hogy ne csak a szent
korona orszagainak kuloén politikai szempontjai y&dienek el a monarchia kulpolitikai
irAnytalansdgaban és tehetetlenségében, haneméaz legids monarchia is belevesszen a
harmasszdvetség révén még tavolabb és még idegepdditba: a magyar kormanyok s a
magyar orszaggiyes, $t a flggetlenségi ellenzék kilpolitikai birdlatanseetett szamotteév
gatat e beteg fejlemények elé. Szinte resteli dzeereirni, annyira hihetetlenul hangzik, agy
hangzik, mint valami rémregéngbovett részlet: az ezeréves politikai kultardju Mamprszag
vezet politikusai kormanyon és ellenzéken észre semékgethogy Magyarorszag é€s a
monarchia egyszer csak vedes dacszdvetségbe kerllt a harmasszovetseg dbbtaval,
lényegébendleg a bismarcki, majd a vilmosi német birodalomnidzrevétleniil morzsolo-
dott fel a magyar ellendllas, mely a 80-as évelérlanég meg tudta akadalyozni ezt a
végzetes iranyvételét a harmasszovetségnekéldietaz abban iranyad6é és démémet
birodalmi politikAnak. Az érdektelenség és értet@nszornly porfellege takarta el méar ekkor
a szézadfordulo felé kdzelednagyar nemzedék szemesleAndrassy nagy fivét, mely
eleven és hatékony baratsagot keresett és taléla v6rok uralom alél folszabadul6 keresz-
tény népekkel, a szent korona egykori vitéz sz@ggtseivel és tarsorszagaival, a monarchia
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védelmi szovetségét Németorszaggal ugy alkotta mely, hogy az nem allitott benniinket
ellenségesen szembe a nyugati nagyhatalmakkabar@abszovetség megalakulasaval Olasz-
orszag csatlakozésa réven uj, torténelmileg ésésretszdileg magyar-barat nagyhatalmi
tényedvel szamolt, melynek érdeke, hogy inkdbb Magyardgsztisodjék, mint az Isztrian
keresztll az Adridra neheZedusztria s a magyar fluggetlenség inkabb, mint gyosztrak
centralizmus. S amilyen észrevétlenil sikkad el rAedy minden nagy kezdeményezése,
eréfeszitése és sikere egy eltompult kilpolitikai ienteés meggyengult magyar 6sztoniég
lelkiismerefi nemzedék kezén! Ugyanilyen magyar érdektelenségzsvétlenség leple alatt
alakul ki és indul el hoditoé utjara a bismarckikareskedelmi imperializmus, amely aztan
teljessé teszi Németorszag iranyitd és doatmonarchiat minden kulpolitikai 6nallésagatol
megfosztd tulhatalmat a harmasszévetség keretdittkd@em a magyar kormanyelnokok és
gazdasagi szakminiszterek, sem a kozjogi vonatkerasirgusszein48-as ellenzék nem
vette észre, hogyan zarult el az osztrdk és magykereskedelem él éppen az a Balkan,
amely legkdzelebbi, legtermészetesebb és tortélegins legjobban kiprobalt piaca kellett
volna maradjon etsorban Magyarorszagnak. Csakhogy ahhoz, hogy edflmagyar kil-
kereskedelmi politika alakulhasson ki, az dnallergistvani birodalmisag gondolatanak,
ontudatanak toretlen tovabbélése kellett volnaegyazés masodik nemzedékében. Német-
orszag azonban ugy szerezte meg maganak a baik&okpt, hogy a magyar - és osztréak -
konkurrencia, legaldbb is a monarchia gazdasag@éban, szinte nem is jelentkezett...

Még kevésbé vette észre ez a masodik kiegyezésraudk, hogy a német birodalmi
gazdasagi nyomasnatvabbadasaolt kelet felé valdjdban az az agrarius elzarkamagyar
részbl, mely olyan sokat rontott a magyar-szerb kapds@tan és segitett minden messzebb-
merH jelentbségédl megfosztani a monarchia kilpolitikai baratsagaerBiaval. A nyugati
szomszédsag fél szorongatott magyar és osztrak gazdasagi élegaaius vamok mérték-
telen magassagaval igyekezett magat korilbastyaégzetesen megrontvan a légkorvels
sorban Budapest és Belgrad kozott. Kelet felé édémetorszagon tul valé nyugat felé
egyszerre romlott meg sulyosan a monarchia ésMalgyarorszag viszonya, a szentistvani
gondolatnak magyar és osztrak egyittes semmibes eniadt.

A szentistvani gondolat nyitott kaput jelentettlrmiekben és gazdasagiakban nyugat felé és
szoros egyuttiikodést a régi arpadi birodalom népeivel és taragairal. Mindennek éppen
az ellenkegje iranyaba fordult a monarchia és benne Magyaagrgwlitikaja, a 90-es évek
Ota...

Azt mondhatna minderre valaki, micsoda tulzas ékkoma elfogult egyoldalisag: egy ,kis
nép” életét, haladaséat vagy hanyatlasat kilpoiificemkodasok mérlegén itélni meg. Hat a
gazdasagi, hat a szocidlis, hat avelvdési kérdés, fivészet, tudomany, egészségigy, mind
flggvényei volnanak vitathatd kisebb-nagyobb kiitpai mulasztdsoknak vagy ballépések-
nek? Maria Terézia kora nem volt a magyar ®etegebsodés és virdgzas kora a XVIII.
szazad derekan s egyben a magyar katonai preéstiis§ség Ujjaéledésének is kora, holott
ha nem is kbdzjogilag, de annél ténylegesebben zzass,0sszbirodalom” - tegyik mindjart
hozza - igen megbecsiilt része voltunk?

Tobb okbdl is elhibazott és jogosulatlan ez azeleés vagy barmi hasonlo. Azért, mert

1. a népeket és nemzeteket csak vadggflélekszamukkal mérni: egyli@gég €s a magyar
ember szamara 6rokre idegen gondolkodas; egyéBk@eain asnagyhivatasu kisebb nemzetek
életében jelent aranylag legttbbet a j0 vagy rkésmlitika;

2. nem kilpolitikai arnyalatokrdl adtam itt szambgnem olyan mérét alapved elkanya-
rodasrol - letévelyedésr- az 6si magyar kildetés utirdnyabol, amely szikséderekellett
hogy befolyasolja egész egyéb kozéletiinket is;
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3. eBsen santit a Maria Teréziara vald hivatkozas, amftkorszakdban volt ugyan bizonyos
magyar ebgyiijtés, de nem volt magyaogi érvényi lemondas allami életlink teljességjér
szuverenitasarol, fuggetlenségjéviszont a XIX. és XX. szdzad forduldja tajan tvagyan
joglemondas, de - mint ahogy révidebadom a kdvetkdikben - nem volt bets mege6so-
dés és népi viragzas Magyarorszagon.

Onkéntelentiil Kossuth jéslatai jutnak esziinkbe kéll ve®sdjék a magyar gondolkodas és
lelkiismeret ebtt a kinzd kérdésvajjon nem allami életliink tudatos, akart, vagy labh is
elfogadott csonkasaga s éppen a magyar politikaiupz ssteriileteisl, az 6nallé kilpoliti-
karél és az 6nallé hadserefjrvalé lemondasunk s ezzel a magyar szemhatavékerységi
kor Osszesikulése, leszokasunk arrdl, hogy Eurépaval kdzvetlémintkezzink diplomé-
ciailag s a kulpolitikai és katonai csonkasag gadése szellemiekben mas teriletekre is: volt
az oka vagy legalabb is leffb oka az altalanos magyar hanyatlasnak, szocigbhzdasagi,
mivelsdési vonatkozasban egyarant?

A kiegyezési korszak disfélideje Deakot latszott igazolni, érveinek gyorign felépitett
erddrendszerével, néhany alapyves szinte 0rok érvérdy torvényalkotassal, szerencseés
kezdeményezéssel, a magyar szempontok és érdekak dsaeredményes védelmével. A
masodik félid - fajdalom - inkabb Kossuthot igazolta, a vilaghdlh 6sszeomlas és haborua
utan termett ,neobarok” még inkdbb. Csak az a k€sdézt senki emberfia megnyugtatéan és
kétségteleniul nem tisztazhatja tobbé: vajjon aidomais rendszerének dnként vallalt csonka-
magyar allamisaga volt-e igazi oka az altalanosyaddsnak a szazadforduld koral, mas
szavakkal, a rendszer rontotta-e meg a nemzedégpt,éppen forditva, egqgydnge nemze-
dék vitte végul is bukas felé az alapjaban véve ressz és helyesebb hasznalatra is alkalmas
rendszert. Magam - ismétlem - nem merek és nermktetiben a kérdésben hatarozott allas
foglalni. Az a korilmény, hogy Deak és adsébb Andrassy kortudott méltd folytatoja
lenni kulpolitikailag éppugy, mint belpolitikailag a refokor és negyvennyolc nagyséer
alapvetésének, ha roviddiek is, Dedk kiegyezési optimizmusat latszik inkédedzolni. Azaz
ellentétes tény viszont, hogy egy kétségteleniétsiges égszintén hazafias nemzedék,
torvényhozasi és kormanyzati tevékenységének mintigas szinvonala mellett is, egyene-
sen érthetetlen rovidlatassal, mondhatni vaksagggkedte magat mind kulpolitikai, mind
belpolitikai vonatkozasban végzetes degt sodortatnipontosan ugy, ahogy Kossuth meg-
jovenddlte volt hatalmas bizonyitd ével érvel a nagy szamott kiegyezési pesszimizmusa
mellett.

Akarhogyan is van s akar a nemzedék az igémibb, akar a rendszer, akar mind a &kett
egyutt, magat a hanyatlast nem lehet letagadflegFpedig nem lehet kétségbevonni: az
1867-ben remélt belsmegebstdés nemcsak nem kovetkezett el, holott egyesétyged
menthette volna kétséget neiirét médon a kiegyezés realunios megalkuvasat, hanem e
reménykedéssel éles ellentéthimis; legyongulésink parhuzamosan kdvetkezett be alkotma
nyos és kulpolitikai 6nallosagunkrdél vald lemondéskal.

A legfajdalmasabb lehet mégis a deaki elgondol@slszer, magyar magatartas rajongo hivei
szdmara annak felismerése, hogy a haza bdlcse mivalgy/szdr kezdeményezését és min-
den alapvet torvényalkotasat éppen a legorthodoxabb 67-es &oyok és orszaggiések
engedték val6saggal ebek harmincadjara. Deak hqfehér lap™ja s az annak nyoman
megtortént magyar-horvat kiegyezés sem a magyarséat a horvatokat nem elégitette ki, a
rédépitett politikai gyakorlat még kevésbé. A hookahagy része teljes allami figgetlenséget
akart volna, a magyar 67-es vildg kozvéleményegadndinkdbb sokalta a horvat bansag
kulonallasanak és onkormanyzatanak mértékét imgy hem johetett létre, valoban mindkét
felet megnyugtato kiegyendiiés, annak nem egyedil a horvat tulzok és szegt@tatiz okali,
hanem igen nagy részben az akkori magyar hivapaitiska s a 67-es kdzvélemeény sokféle
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kicsinyessége és rovidlatasa em ismerték fol a horvat nemzetnek magyarsagéhoz
hasonldan- lélekszamat meghaladé nagy dunavolgyi jeledgét s alapvétfontossagat a
szentistvani magyar birodalom fonnmaradasa s Uskefi kibontakozasa szempontjabdl.
Valljuk csak be: a deaki ,fehér lap” szellemét azmforduld magyar nemzedéke, hivatalos
€s nem hivatalos kormanyzati és ellenzéki politiképpoly kevéssé értette és tette magaéva,
mint Dedk masik nagy kiegyerflikezdeményezését az 1868. XLIV. torvénycikket, jabdr

6si alapozasu nemzetiségi jogrendezést. Valosagaskodo gyakorlata féjdott ki mindkét

- igazan szentistvani szellém alapvetés és allasfoglalas tgyesketbgkertlésének. S ezt a
méltatlan, a magyar torténelmi szellemmel oly keeégsszeegyeztethiejvirtust” és olcséd
hazafias ,intranzigenciattppen az a korszak termelte ki, mintegy a maga reddismere-
tének elcsititasara, amely az igazan nagy nemazstjodban olyan gatlastalanul tudott
megalkuvé lenni a bécsi és berlini hatalmasokkand®n s altaldban a nemzeti 6nkor-
manyzat kozjogi és nemzetkdzi kérdéseiBamffy Dez$ bard milleniumos karakdnsaga,
sovinizmusa a nemzetiségi kérdésben, valamint n&gybartpolitikai kiméletlensége a nem-
zeti ellenzékkel szemben: mélyen jellénezkor furcsa, kiségekben tobz6dé hazafisagara,
mely 0j allampolgarsagi torvényében hivatalosanhatalanna nyilvanitja - kdzvetve -
Kossuth Lajost s Bécs felé valé minden tulzotizékenységét a szentistvani elvek tovabbi
semmibevevésével, a kisebbségi kérdéshen val6 ohesgyarkodassal igyekszik - szebbé
tenni.

Mélységesen jellenéznemcsak e szomoru korszakra, hanem altaldban aetiehanyatlas

lélektanara is, hogy az elfogultsag, a kicsinyeskbg menekdl sovinizmus, mint az 6nalta-
tds makonya termé&diik ki a nagyobb és legnagyobb dolgokban valé niegdls, behddolas
titkolt fajdalmanak és belsszégyenének elaltatasara, a néplélekben val@ddges ellen-

sulyozasara, leplezésére. Talan nem is okvetlerdtdsan, mint a kétségtelenil forro§ziv
magyar Banffy Dezsbar6 esetében...

Mégis furcsa véletlen, hogy éppen az a kormanyazatdszer rekeszti ki Kossuth Lajost
jogilag a nemzeti kozdsségjb allampolgarsagi torvényével, nem mervén vadgrtaem is
nagyon akarvan valamiféle kulonleges torvényhoragy végrehajtasi kivétel beallitdsaval
segiteni ezen a szégyenletes dolgon - s az helyibzaemagyarositas olcsé népsegEgének
allaspontjara, amelynek a legkevesebb érzéke vemaetiségi kérdés Deak és Eotvos Jozsef
szellemében valé okosabb és emelkedettebb rendsldeez, a horvat testvérnemzet irant
valéb megértés és a deaki ,fehér lap” szellemébdin wagyar-horvat lelki és jogi kiegyezés
nagy kérdéséhez, a magyar alkotmanyossafbieiendi megértéséhez és korsiekalma-
zasahoz, dleg pedig a magyar parasztsag politikai, gazdassmyicialis életkérdéseihez...
Vagyis:

1. megromlik a horvat-magyar viszony és zatonytaafigyakorlatban a deéki ,fehér lap”
kezdeményezése;

2. megromlik a magyarsag viszonya a szorosabbeérben vett Magyarorszag nemzetiségei-
hez;

3. Dedak 1834-es radikalis parasztéds hitbizomanyellenes politikdja a hitbizomanyi
rendszer s altaldban a nagybirtok tovabbi megjgtésének, gazdasagpolitikai reneszanszanak
k6zos vamteriletes, délkelet felé agressziv, a héimedalom felé érdektelenséget szibel
valéjaban alazatoskod6an megalkuvo rendszerévéltakiegyezeés keretének és formainak
kéromszakadtaig valé védelmezése kdzben;

4. s mikdzben a magyar parasztsag rohamos elpriafdtaldsa és kivandorlasa a neomalthu-
sidnus bdlcseség természetes esemeje fényében tindokol, egyetlen |épés nemnikirté

valamird jozan foldreform irAnyaban; ellenkdeg, a nagybirtok és a vele gazdasagpolitikai
szOvetségben &I0j, tainyomdrészt zsido nadie a nagybirtok érdekeinek szolgéalataban
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lemond az 6ndll6 vamterllgrmészetes €s dnkéntelparvédelmésl, illetéleg az erre vald
hajthatatlan torekvésk, viszont a nagybirtok - részben az Uj ipari, lskeglelmi, banki szer-
vezetbe és érdekbe kozvetlenil is belekapcsolotbracnd ez Uj kapitalizmus médszereinek,
stilusanak, erkélcsének szigorubb vagy akar cdkisimeretes biralatarol;

5. a szocidlis kérdés pedig ugyis mint parasztisgrdgyis, mint ipari munkaskérdeés, ugyis
mint a kisipar tgye, ugyis mint a szellemi munkadeléne, a nagybirtok é€s nagie
szOvetségének arnyékaban @dlig s benne, vele a legtisztabb, legtorzsokdsehdpyaraag. ..

Ez az a korszak, amelyben a legtobbet beszélteigyan allameszmér s legtdbbet vétkez-
tek ellene. A nemzetiségi torvény rendelkezésefioddg apréhivatali - s ilyen szinvonall -
megkerillése és a horvat kérdés kicsinyes kezel@$gyéa magyar allameszme nevében
tortént, mint a népszétlen 67-es kormanyok szolgalataban folburjanzokigsult, azészin-

te alkotmanyossagot, teljes érvéngarlamentarizmust megcsufold, maig elpusztitheatatl
kortesszellem és apparatus kiépllése, a valasettgmglszer elavult és mélyen reakcios
szelleme, mely legjobban mindig a nyakas és reetftlenil 48-as ,kossuthianus” magyar
parasztsagot sujtottaétS a magyar allameszme nevében zarkdztak el az &spankdvetkez
kési 67-es kormanyok a szocialis kérdés korszmegoldasa, helyes médszeréie§ pedig
minden komoly birtokreform 8l, valéjaban sikkdrii csoportérdek nyers anyagi 6nzésének
szolgalataban és a soha népézérvalni nem tudo 67-es kormanyok uralmanak péitiai
biztositaséara.

Pedig igy visszatekintve e félszazados multra, z2raésiink tdmad, hogy még ekkor, a
szézadforduld koril sem volt valéjaban semmi véggen elveszve. Ekkor még mindig volt
id6 és mod r4, hogy azt a j0 7,200.000 kataszteriadbpkimit a vilaghaboru utan az ,utod-
allamok” oriasi tulnyomdésadgban nem magyarok kozttaitak szét az egykori magyar
nagybirtokbdl, el8sorban a természetellenes méretekre folduzzadtanamggzei proletarsag
kapja. S ugyanakkor a Trianonban utébb meghaggtitth, Csonka-Magyarorszag teriletén
vagy 3-4 milli6 holdat. 10-11 milli6 holdat kellettolna legalabb is talnyomo részben a
magyar paraszt kezére adni idejében és akkor ntegeaz mondhatta volna senki jogosan,
hogy ez igazsagtalansadg az orszag nem magyar ségeemben. Hiszen ki volt méar akkor
z6mében proletar ebben az orszagban, ha nem a riayyemzetiségek mind sokkal kisebb
ardnyban valtak foldnélkuli proletarokka s a szématlilé korll valosdgos nemzeti vésszé
fejlodott kivandorlas is legnagyobb mértékben a maggyi@sszedte aldozatait.

Egy nagyszabasu és igazsagos foldreform a vilaghadiiit a nemzetiségi szempontok teljes
félretételével is, egyszen az 0szt6é szocialis igazsag legszigorubb érvéégesel: legalabb
8-9 millio kataszteri holdat kellett volna a szirgyar parasztsagnak kezére juttasson. E
mellett még mindig jutott volna 2-3 milli6 hold seemzetiségeknek. Milyen tavlat ez igy,
visszavetitve a kodzelmultba: a magyar birodalomniillié holddal gyarapitja a magyar,
horvét, szerb, roman, tot és rutén nép foldjét,édtmlen Uj kis- és torpebirtok, még tomén-
telenebb hazhely és szorvanyosan kdzépbirtok téssmel!...

Mind ennek az idejében - legaldbb a katasztrdftt ak utolsé pillanatban - valé félismerése
azonban mindvégig késett. Hogyne késett volna, mekkorszak egyszerre arulta el tudato-
san, vagy hagyta cserben 6ntudatlanul, 67-eseileé@k Berencet, 48-asaiban Kossuth Lajost!

Ez a ketds - csupan politikailag €s nem erkolcsileg éréendrulas valoban egy nagy nemzeti
tragédia forrasa és egyben baljéslatijeds.

Mialatt Dedk és Andrassy szellemi 6roksége ,tékdidk”’ kezére kerul vala, Kossuth Lajos
is elmondhatta élete alkonyan a kuruc vers Rakéaij

Hova I6tt, hova lott
Az én szép tdborom?
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A kossuthi 6rokség sem jart sokkal jobban a Dedkénazdzadforduldé koérll a 48-as és
flggetlenségi partok birtokdban. Nem mintha nertelketolna e partokban kihéen készilt,
tehetséges, lelkiismeretes politikusok, vézkdzott valosagos szellemi nagysagok - Apponyi
Albertet a vilaghabora utan genfi szereplése réuealod franciak mondottdk emberkatedra-
lisnak, - de valahogy a kossuthi nagy szintézisIborészeire kezikon, elkallodik a szociélis
nagyvonallusag, elmosdédnak a kulpolitikai alapvakada szinek s csak a kézjog marad, az is
legtbbbszor kdzjogaszkodosszzalhasogatas formajaban.

lgen, a perszondlis unié mint cél, ddfibntossagu volt, de a kossuthi szocialpolitikaaltin
magyar gazdasagpolitika és kilpolitika nélkill aészg48-as elgondolas eleve reménytelen.
Hianyzik beble az igazi nagy sugalld & e magyar - és nem magyar - tomegek felé. S e
hiannyal az a méréttamogatas, a nép résékramely mar Ksi aldozatkészségig fokozédhat
szilkség esetén. De eszmeileg is vértelen, vagyviefié az olyan 48-assag, mebbki-
maradt a kilon magyar - élesen szentistvani, digfiagi - kulpolitika, a kilon, emelkedett
és inkabb radikalizmusra, mint maradisagra hajticggpolitika. Egy partnak - partoknak -,
akar partok folott valé szellemi mozgalomnak, mklyssuth nevét irja zaszlajara, az agrér-
demokréacia, a foldreform, a szocialis haladas $ira®li magyar kilpolitika és kilkeres-
kedelmi politika bator, mondhatni vaknéeszdszolojanak kellett volna lennie...

De csak egyetlen ember akadt - egy mégis akadt,animyiszor térténelmink folyaman -, aki
ugy volt Kossuth-parti, hogy szellemi folytatéjapvébbépitje tudott lenni a kossuthi
gondolatnak, ugyanakkor akként volt 48-as, hogy kDszZellemi O6rokségét is tisztabban
képviselte, mint az ortodox 67-esek maguk. Ez a&tkies, érdekes, eredeti, maganos utu
magyar politikus, szerintem a legnhagyobb a dualzmezazadfordulés korszakaban: Ugron
Gabor volt.

Ugron hasztalan kialt...

Nem olyan nagy szégyen, mint ahogy divatos kotsk@&bk minduntalan foltintetni szeret-
nék: a mi ,jogasznemzet” voltunk. A magyarsaseredeti racionalista gondolkodasat és
mélyen jard, amellett finom intellektualizmusatlely pedig rendkivil fejlett igazsagérzetét
bizonyitja. Eredeti jogot alkotni csak a legnagyobb szellenépek tudtak; tudhattak -
ko6ztik a mi nemzetiink, a magyar.

Nem is meben véletlen, hogy Ugron Gabor a kbzjogi megnemaikuaborabdl érkezett.
Hiszen a jozan magyar gondolkodas és a magyangirigmerete csak azt a folfogast igazol-
hatja, hogy elemi eréjmagyar érdek volt és maradt Magyarorszag €s a andggodalom
allamszervezetkilonvalasztasa Ausztriatol. Egybélazért, hogy Magyarorszagnak és a
magyar nemzetnek ne kelljen a torténelmileg is mytalanul megokolt német tulsulyt tAmo-
gatnia mindenaron a Lajtan tu§tdehetisége nyiljék annak, hogy a magyar nemzet odaat egy
természetes és torténelmileg i$kdlszitett foderacié atjat egyengesse; ugyanakkaoeimi
jobban elkilonitse magat, legalabb allamszerkezgtinint tette egy évezreden at, az osztrak
vezetés alatt all&zomszédoryugattdl és a szentistvani elvek és a magydiséts alapjan
igyekezzék berendezni vagy atrendezni a kd&zdpanavolgyét. Ez a kdzjogi meg nem
alkuvas tisztan latta, hogy a kit monarchiat val6jaban tartdsan, eurdpai konstowkci
megmenteni és megtartani csak akkor lehet, ha egzonalisunié éles cezurat von a Lajtan
innen és a Lajtan tul kozo6tt, mint ahogy tetteraaga a torténelem.
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Igen, Ugron innen jott, a perszonalisunido kozjogrdosainak tabordbdl. Csakhotgljes
kossuthj szocialis, kulpolitikai, gazdasagpolitikai fegyzettel érkezett, az 6rok magyar
torténelmi folytonossag megbizonyitaséra, egyikikévriil fontos lancszeméul. Olyan korban,
mikor e folytonossag végképpen vald megszakadasadetett.

Megvallom, nagy élmény és kilonos gyonigirg volt szamomra: félfedeznem - magamnak -
és olvasnom az egykori osztrdk-magyar delegacidoiegm Ugron Gabor kilpolitikai
beszédeit. Atermészeti ef, a magyar 6rokkévaldsag, eredetiség és szépségulaaaval
hatottak rdm ezek a beszéd8gzegény Ugron Gabornak - a magyar ember férfiaséze
messeégével, hangtalanul és panasz nélkil visgiyere tragikuma eszembe sem jutott azon
valé nagy-nagy 6romomben, hogy inegyetlen pillanatra sem szakadt meg a magyar torté-
nelem folytonossaga, még e végzetet hordozo6 kadraMit jelent ekkora tigy szolgalatdban
az egyéni sors balvégzete?

Ezek a beszédek természeteseiseiban kilpolitikai és gazdasagpolitikai természkt de
megvillan bennik Ugron mély szocialis szemlélete is

1896 junius 25-an, a paradés ezredévi emlékinné&pe@y Ugron Gabor tobbek kdzott ezeket
mondotta a delegéacios Ulésen:

Nekunk magyaroknak sajat kilon kultigyi politikaleeink vannak, kilonésen a keleten.
Itt az az érdeklnk, hogy ne az térténhesséek meigeduhig tortént, hogy az 6sszes keleti
balkan népek étt mindig a magyarokat teszik gijletessé, mint akik ad fejls-
désiket, az allami létik alakuldsat akarjak megzavarni, megrjak akadalyozni...
minden helyesen és okosan gondolkodd politikusa&atrja, hogy a kelet politikaja
akként legyen vezetve, mint a Hunyadiak korabamyt®o magyar nemzet legyen az
apré nemzetek fennmaradaséért folytatott kiizdelanabeaszI6tartdég, mint idisebb,
legnagyobb és legésebb, legyen azoknak védeldjez. it kell, hogy ezek a kis nemze-
tek szeretettel korllvegyék, mert jou@rmztositasukat sem Ausztridban, sem Német-
orszagban nem talalhatjak fel, hanem egyediul Mawggaagban, amelynek |étérdeke
épugy fenyegetve van... Aki meg akarja védeni watsés Magyarorszagot az allami
kapcsolatot megbontd torekvések ellen, annak migvédenie a Balkadn-népek 6n-
allésagat és fuggetlenségét és nem szabad engduhgg,a térok birodalom a nagy-
hatalmak osztozkodasanak képezze targyat.

Ugron Gabor szava ez? Valdjaban Szent Istvané, &&@mlll. Bélaé, 1V. Bélaé, Nagy
Lajosé, Matyasé, Zrinyi Miklosé és Kossuth LajoB@ak Ferencé és Andrassy Gyulaa -
magyar allameszméé, a magyar birodalomé s bennyilknagy eurépai gondolaté, amelynek
elhallgattatasa egyik legbb végg oka a mai kbzépeurdpai ziirzavarnak.

De hallgassuk csak meg ennek a meg nem értett magyarnak szavat, amely Bécsben,
1889 december 27-én hangzott el ugyancsak a dé@eg#sén. Ezeket mondotta tdbbek
kozott:

- En azt latom, hogy a mi politikank sarkpontjagarnas szovetség és azt kérdem, hogy
az mi hasznot hoz reank?... mi ezen szovetségharanezért, nem a mozgato elemet
képviseljik, a mi sorsunk olyan, mint az uszalyhajelynek megvan a kilon test-
alkata, megvan a maga kilén kormanga, mivel nincs rajta egy kdzponti mozgat6
telep és efforrds, nem mozog 6nmagéatél, hanem csak azt a rabagha végrehajtani,
amelyet az a hatalom, amelyhez csatolva van, nekienged s amely iranyban az
mikodését végziEz a politikai hattérbe szoritottsag bennem bizaleranal kevésbé
ébreszt, mert azt tapasztalom, hogy mi a szévatséggk az aldozatokat hozzuk meg
és mikor sz6 van az aldozatok megfizetésékkor kulondsen Magyarorszagot allitjak
eldtérbe... a magyar nyerstermények a német birodaanmem részesilnek abban a
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kedved elbanasban, amelynek az orosz nyerstermények dewek. Pedig, ha j0l em-
lékszem, a harmas szovetségnek szovegére, amelgrekyzzé tétetett, ez a harmas-
szOvetség azért alakult, hogy Oroszorszaggal szekiblesondsen egymast szolgaljak
Ausztria-Magyarorszag €s Németorszag... Kulontsadlom tehathogy mig a német
birodalom a maga privat kedvébaz orosz terményeknek megnyitja a maga piacait és
kedvezményeket nyujt azoknak, addig a magyar eyexdshy és a magyar allatkivitel a
legszigorubb rendszabalyokkal szorittatik ki a ndmedalombol..

Ki ne érezné ezekben a hompdiygondatokban a szentistvani gondolat, az énallggdtien
magyar politika vergdoé szarnycsapésait? Ugron Gabor 1900 januéar 12-é&egatio bécsi
Ulésén élesen szembekerilt Szilagyi Bees a harmasszovetség kérdésében. Mai szemmel
nézve a dolgokat, elamul az ember azon a kifefdidt’éleményen, amely a terméketlen nagy
vitatkozd Szilagyi Dez# redlpolitikusként Gnnepelte a magyar politikanggsznak e korban
utolsé csodalatos fellangolasaval, Ugron Gabomatden.

Reszked idegekkel olvassa az ember a mai nagy kérdésakmés sok Utves#tziirzavaraban
e maganos, de valojdban az egész magyar allamalé&estéorténet értelmét és céljat hordozé
nagy magyar - még idejében elhangzott - beszédm sovallomast:

T. Orszagos Bizottsag! En tudom és elismerem, ogyagyar kdzvéleménynek nagy
része nem gondolkozik ugy, mint én, mert még edaim vizsgalta meg a helyzetet
akként, mint én és nem gondolkodott akkora aggoaiaal nemzetiink joverddsorsa
folott, mint amennyi aggodalommal eltelve azt ékirtem. Nagyon j6él tudom, hogy
minalunk a kdzvélemény még el van amitva és konweatis fogalmaknak nytigében
szenved. Azt is j6l tudom, hogy a nemzetnek ezeliaghsahoz hozzajarult egy pohar
bor is; de én nem vitatom a szavakat, hanem viasgaltényeket, itélek a tényéiies
kovetkeztetek akként, hogy Magyarorszag a harmasesagy érdekében Ausztriaval
egyutt meghozza a maga aldozatait. Es ezen alderatall, hogy kevés volna, amint
azt Szilagyi Dezs t. képvisebtarsam kifejtette, mert annak terhe alatt népurdkae
dozik és roskadozasanak nyilvanvalo jele az, hogiwv@ndorlas ma mindkét allamban
oly nagy mérveket 6ltott. Mert abban tiszta igazsagn Szilagyi De#st. képviseb-
tarsamnak, hogy nem az invencié, nem a pénz, n&ikea hanerma nyomorisag az,
ami a vandorbotot adja a keziikbe azoknak, akik rehele Amerikaba, vagy elmennek
idegen orszagokba ugy Ausztriabdl, mint Magyaragbph Ahol pedig a tarsadalom-
nak legalsé rétegei nem birnak megélni, és nendlbimagukat fenntartani, az azt
mutatja, hogy ott az anyagi ®®m végé megfeszitésen is tGlmefn nem szeretném,
hogy az a politika, amely eddig folytattatott ésvédbetett, tovabbra is abban nyil-
vanuljon, hogy Ausztria-Magyarorszag itt lebegplitikai allast foglaljon el tétlenség-
ben...nekiink meg kell maradnunk 6ncéliaknak, mert elfajoden olyan szévetség,
amely szovetségben nem egflenhem egyerien respektaltatnak a szovetséges felek,
ahol egyik szbvetséges alarendelt helyzetbe kerihsikkal szemben, mert az a sz6-
vetség, amely kezdetben dnkéntes volspkésziikségessé valik, azutan kényisiggé,
végul fuggséggé... Minden allamnak kell hogy célja legyem e&g az, hogy hadzassa-
gok és birtoklasi viszonyok atjan 0sszeszereztethaesztrianak és Magyarorszagnak
nem elégséges az, hogy egy csaladnak uralkoddsetér képezze; kell hogy célja is
legyen és ez a célja meg is van; ez a cél csakygagéend. Egész korunkat és Eurdpat
az az eszme uralja, hogy a nagy fajok egyesiljghelagy fajok unidja fenyegeti a kis
nemzeteket és Ausztria és Magyarorszag arra vasvay hogy a nagy fajok unidja
koézben alkossa meg a kis nemzetek szovetségétaaverglete és hegemoniaja alatt.
Es ha kivanom diploméacianknak tevékenységét, amdiin, hogy az a tevékenység oda
hasson, hogy a Balkan-félszigeten és mindazoktké kit nemzetek kdzott ébressze fel
azt a tudatot, hogy aZ onéllésdguknak nincsen kulonb védelfifezs oltalmazdja,
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mint mi vagyunkDe akkor, tisztelt Képvisétarsam, le kell mondani minden haditasi
torekvésél és vagyrolyonzoedvel kell ezt a birodalmat felruhdzés nem kell abban a
hitben ringatozni, hogy az Oroszorszaggal valéttein teliesen ismeretlen megegyezés
kovetkeztében most mar teljes nyugalom és békesmégNe tulajdonitsuk ezt a mi
diplomé&ciank sikerének... Az a nyugalom, amely modBalkanon van, szintén csak
idéhaladék addig, mig Oroszorszag el van foglalva ésskeleten,nekink arra kell
torekedniink, hogy ezek a keleti tartomanyok a magakésagat, nemzeti létiiket minden
idegen befolyastdl menten annyira kifejlesszékyismmegedsddjenek és alkotmanyos
jogaik és szabadsaguk annyira megszilardulhassogy lazoknak 6nall6 léte biztositsa
azt, hogyha majdan megtamadtatunk, bennik fogjujtaténi a pajzsot és biztositsuk
oket, hogyhaiket tamadjak meg, mi elégisek és képesek leszidilet megvédeni.

Nagyon természetes, hogy ilyen politikdhoz arraszikség, hogy Ausztria és Magyar-
orszag elég vonzéétr gyakoroljon. Vonzoét pediglen csak ugy gyakorolhat, ha sza-
kitva a régi osztrak tendenciakkal, a szabadsadesk oltalmazojava és védelmigxé.
Mert csak a szabadsag képes itt Ausztridban és Margzdgon rendet csinalni. Mert
amit mesterséggel megoldani nem lehet, amit kidggensemmi tudas, semmi varazslé
nem tud, azt a toérténelem tanusaga szerint kiegtgdtel mindig a szabadsag. A szabad-
sagnak pedig létfoltétele az egyisdlg €s a szabadsagnak maddszere az alkotmanyossag
A tiszta és teljes alkotmanyossag, a népjogokmisaketete és az alkotmanyossagnak az
a metddusa, amely moédot és alkalmat nyujt arra,yhagnépek differenciaikat egy-
massal elintézzék, megszerzi a mi szamunkra edztelétet a Balkan-félszigeten,
megszerzi ezt a rokonszenvet. Es akkor a politildnlegy masik és alapja, amely
képessé teszi arra, hogy maga Ausztria és Magyaagree legyen mas politikai rend-
szernek alarendelt része, hanémaga képezzen egy kulén naprendszert, amelyben az
6 fényében ad bolygdi is részesiilnek és &dhatalmanak védelmében, vonzé és taszitd
erejében a maguk palyafutdsaban megzavartatni ngmek.

llyen kalugyi politika pediglen ugylatszik nagydavdl all a vezet korokul és én
magamat ebben a tekintetben Uftiek tekintem, mert jol tudom hogyha ezek az eszmék
és elvek érvényesilnek, akkor nem mondhatja mgyg4bezg sem, hogy hol fogunk
kapni szovetségest. Mert egy allam, amelydbétgyeit rendbe hozta, amelyik szom-
szédait a maga hatalmi korébe be tudta vonzanikredo szeretetét megnyerte,
Eurépanak barmelyik népe altal szivesen latott estms@dges lesz és akkor nem kell
nekldnk a mi politikank ingadozésa és tétlenségé pemaszkodnunk...

Ugyan mit tudhatunk ma ehhez a tiszta ésofidséges érveléshez barmit hozzaadni? Nem
tudom, Ugron Gabor mennyire ismerte nagy vonalaésarészleteiben a magyar historiat. De
bizonyos, hogy ez a gondolatmenet és ez az éreglészen csodalatos médon illeszkedik
bele a magyar térténet évezredes gondolatkérélpeagyar allam alapvetésébe, astien
magyar politikai langész ritmusaba.

Ezek voltak a szentistvani eszmének és a magydmpauhivatas lelkiismeretének utolso
nagyszabasu megnyilatkozasai az osztrak-magyaizdued koraban. Utanuk, elsdportetésik-
kel, csak az 6zo6nviz kdvetkezhetett...

Ady - ,A halottak élén.”

Az idésebb Ugron Gabort a maga kora, fajdalom, épuagy értetite meg, mint teszem a nagy
kolté, fényes hadvezér és allamférfid Zrinyi Miklost aagaé. Tiszta és érces kialtasa
beleveszett a nagyparadés, milleniumos magyar Stdfe¢. A maga kora Ugron Gaboron
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legjobb esetben elnéen mosolygott, az akkori ,korsZerealpolitika” szent nevében, még az
elnézés is inkdbb csak nagy szénoki tehetségéiddbttss roviden romantikusnak bélyegezte
a maga val6jaban egyetlen igazi nagy realpolitikusa

Mikor Ugron Géabor elhallgatott, a torténelmi maggaellem és tiszta gondolat énidsen és
gonoszul félreismert és lebecsilt, félredllitotisdy az Arany L&szld idézte ,délibdbok
hésének” igazi nagy, toldimiklosi efefermészetes ellenfele: akkor jelent meg a pusztula
kiiszObén a kok, az idtlen magyarsag masik kuldotte, Ady Endre, hogyt djsa még az
utolsé orakban, még mindig el nem késve, a bibi@al angyalanak. Milyen kulénds és
gyonyodiien magyar dolog: a nagy kol és nagy politikusok e staféta-futasal

De a szazadvégi délibabokde egyet-kett kurjantott s a pusztul6 ember durva réhejével
utasitotta el az utolsé figyelmeztetést, a szivigigi® véres torokbdl harsogo kidltast... Ady
Endrében nemcsak a ,nemalkuvo” &fekialtott €és nemcsak Kossuth és nemcsak Rakoczi,
nemcsak Zrinyi Miklés, nemcsak a ,fekete” Bathosi @emcsak Matyas kiraly kiéltott, de
maga el§ kiralyunk, Szent lIstvan is, 6 elsssorban 6, a birodalomalapitdo, a magyar
dolgoknak évezredekre sz0l6 értelemmel és hataldwai@igazi elrendege.

A kolté 0j énekes Vazulnak mondotta magat, de a magy&irisissmebje és a magyar sors
kronikasa kell, hogy tisztan lassa: Adyban ugyaamdsztonds és szazadokra szol6 dnvéde-
lem talalta meg a maga langéddfejezodését, mint a XI. szdzad kiszobén Giadstvan-
ban. Csak iskolas szemlélet ashat athidalhatadakasékot a komor birodalomépihagy
allamférfit és hadvezér s a szegény, hajszolt késeli, a Vazullal és Koppannyal cimboral6
kolté koze, aki pedig csak azért allott - szavakban ezsk mellé, mert nem ismerte amazt s
nem tudta, hogy Szent Istvan nem magyarsagbankiggbb hazai ellenfeleinél, hanem
tehetségben és j6lelatasban nagyobb és tébb naluk.

Valéjadban nemzetiink és évezredes eurOpai kildktéstmigalatdba allitott allamisagunk
egyetlen nagy témor és szerves egység ArpadtolsBukezéren at Szent Istvanig, Szent
Istvantol 111, Bélaig, 1ll. Bélatol Matyas kiralyigMatyastol Bathori Istvanig és Bethlen
Gaborig, Bethlen Gabortdl és Pazmany Pétettinyi Miklosig, Zrinyi Miklostol Rakoczi
Ferencig, Rakdczitél Kossuth Lajosig, Kossuthtélabd-erencig, Deaktol a Il. Andrassy
Gyulaig és Ugron Gaborig, Ugrontdl Ady Endréig. iagtorténelem szerephemzetei kdzll
bizonnyal nem soknak életében alakulhatott ki eHfbghaté gyonydr és szerves szellemi
egység. Akik manapsag nemzeti egységet emlegethategen, mechanikus modszereket
erdltetnek: errea torténelmi egyontésegre,fenségeszellemi egységrgondoljanak, ennek
tudatara ébredjenek s egyszeriben megtanuljak eldsdtiszteletet, mondhatni alazatot, a
nagy magyar ugy igazi szolgélatahoz.

Ady Endre politikai szemléletében és politikai m@agesaban nem azokat a partpolitikai
kidllasait kell el§sorban tekintetbe venni, amelyek jorésztgalitikai vonatkozasban vald
visszhangtalansaganak és félreszoritottsaganakiereliak, hanem egész népi és nemzeti
szemléletének s mélységes magyar ,sorsérzésénekihstaraba kedit belefoglalni, igy kell
6t latnunk és hallgatnunk. S egyszerre érezzik ksgégének minden izét és fajdalmanak
minden mélységét, tisztanlatasanak gyakorlati retedanségét, mikor az 6nmagahoz irott
versek egyik legszebbikében - ,Fajtaddal egylitbAtk” - panaszolja:

Hahogy haragszol, nem az anyadért,

Nem hét gulyara sz6l6 tanyadért,

Hanem haragszol romlott hazadért,

Grofok és papok urasagéért.
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Nem gyermekidért fajtak a dolgok,

Nem tenmagadért nem voltél boldog,
Hanem megnyiltak gydszos mennyboltok,
Hanem haragra sok masért volt ok.

Jaj, hogy nem lehetsz te most az élen,
Batran, durcasan, #sen, kevélyen,
Minden magyarnak bus szivén, mélyen,
S rélad az ellen aggva beszéljen.

Be kar teérted s be kar miattunk,
Amit gyujtottinkgriztink, adtunk,
Amit nagy gyavan méasokra hagytunk,
Most az lett a mi vadol6 fattyunk.

Ha te még hinnél, ha te még szdlnal,
Piros neveknél pirosabb volnal,
Pirosabb lennél a piros bornal,

S véresebb lennél véres bibornal.

Hogyha lehetne, be Utnél széjjel,

Be hajnalodnék a magyar éjjel,
Rimmel és karddal, szoval, fekéllyel,
Egetnél, dulnal mindent vig kéjjel.

Te volnal akkor életnek soja,
Uri biindknek nagy bosszuloja,
Magyar deakok nagy partolgja,
Mindeneknek #s ostorozdja.

Jaj, hogy haragszol s hidba minden,
Vér fogyatkozik szitt ereidben,
Magyar diihédre elég dih nincsen:
Fajtaddal egyutt verjen az Isten.

Gondoljuk csak el, milyen mas irAnyt vehettek vadnmagyar sors Utjai, ha a szazadforduld
utan Ugron Gabor és Ady Endre magyarsaga, népilélatm nemzeti sorsérzése s a bennuk
megnyilatkoz6 6rok magyar célok érvényesuilhettdhav&dzéletiinkben. BelpolitikAnkban és
kulpolitikAnkban egyarant! Ugron Gabor aligha tydidy Endre bizonyara nem, hogy Szent
Istvan milyen csodalatosdeklatassal s milyen paratlanul langeszellemi sokoldalisaggal
tette eurOpaszerte népsher a maga par évtizeddel a#elmég gyilolt, poganysadgéaban és
vakmebB szaguldozasaiban pokolra kivant nemzetét. De meitelk, egyik a politikus five-

szi eszkodzeivel, a masik a kblniivészi eszkbzeivel: ugyanezt a szentistvani foladaly-
tatta:megtartani magyarnak e nemzet minden szellemi rilatiozasat és meég rezdilését is,
de beleépiteni a nagy eurépai szellemi szemhat&ibazon tll, az emberiség szemhataraba.

Mi sem természetesebb annal, hogy Ugron Gabortyékingvette a maga dekadens kora, a
szanalmas ugynevezett redlpolitikusok egész hadatlatvan fol a magyar szellemi és
uralmi gondolat e megmaradt utolsé bélénye elleinf ahogy valésaggal a hazafiatlansag, a
nemzetarulds vadjaval illették a ,hivatalosak”, remzetiek”, a ,konzervativok”, szegény
Ady Endrét. Henye illuziok szellemi kontarjai redlipkusokként tldozték a kodzéletben
Ugron Gabort, az irodalmi életben nemzeti irodalénmkAdy Endrét. A realpolitika” azt
jelentette, hogy még Deék Ferefitls csak azt kell elfogadni, ami a napi opportomissal
0sszeegyeztethigta ,nemzeti irodalom” pedig, hogy még Arany Jarisb ki kell sikkasz-
tani a ,Walesi bardok” értelmét s ugy kell BetTarsasagot csinalni, hogy szép lassan ki-

33



aludjon Peifibél éppen a legfontosabb és a legszentebb: az 6rd@jyandigy érdekében
vilagraszolo langot vetett forradalntizt Szegény Tisza Istvan és a fényes tehétgégzligyi
szakember, de annal gyarlébb allamférfit Wekerled8& Magyarorszdga, mint belpolitikai
és kulpolitikai ,realitds”, szemben Ugron Gabor mhédézett magyar politikai ,romantika-
javal” és Pekar Gyula Rt Tarsasaga, szemben az igazidfietzellemi vilagaval és annak
orokoseével, Ady Endrével: ez a parhuzam sok mindesgmagyaraz.

Olyan ez a parhuzam, mintha a Dante Poklanak &alisditne a szemiinkbe és égetné a lelki-
ismeretilinket: ,Dobjatok oda minden reményt!”...

...Azaz hogy mégsem. Ady nemcsak a halalt j6sojtsabz6 szaju és kodéVv magyarkodas
nemzeti hejehujai kdzepette, hanem az 6zonvizikedbzepébl 6 hirdette legeldnek a
szabadulast is. Soha sem hitt a nemzetdvpgsztulasaban. ,Ad az Isten” dimersében irja:

Fordulj, kedvem,

Es ha leszakad az Eq is,
Marad magyar mégis-mégis
Osi szép és rémiiletlen.

Ady e rettenthetetlen magyar 6nbizalmanak igazoddsiely végul is gyzedelmeskedik
benne a pusztulaséérzetén, hadd idézzem Foldessy Gyulanak, Ady elidigm és tisztan-
lato lélekismedjének hozzam irt leveléba kdvetked sorokat:

Ami Adyban legcsodalatosabb, az a magyafsigs torténelmisorsanak - valdjanak -
megérzése €s megértése. A magyar élethek legosszefogdbb préfétdja tglésa
(persze: intuitiv alapon élsorban, de hat az igazi tudosnak még a termésaetaug/ban
és matematikaban is, nem az intuicio, a hirteldlanatnyi ihletes belatas az alapja?). Az
Ady magyar hitének legheroikusabb és legtragikudalefiezése aNotazo, ven bakak
Halottak élénben:

Hogy zug, zuhog, arad a nota
Valamennyi vén fiu torkén:
S hogy 6lte 6rakig az orkan
Kinndket a proba-meikon.

Magyarok, 6regek, notasak,
Bakak, busak: dacosangs$in,
Puskaport még alig szagoltak.
De histk mar, mint ison-holtak.

Igy jarnak a Végezés orman
Ezer és ezer évek 0Ota,
Mindig a Halalba loholtak

S el nem hagytéket a néta.

Miért? kiért? mikor?: efisbn
Alltak, mert igy rendelteték el

S be szép ilyen végzetes néppel
Ugyanaznak tudni magunkat.

Ez a regéknelsi népe

S hjsi népe tal mindendson,
Rosszkor jove s rossz helyre téve
Atugrik Sorsot, Jelent, Voltat.
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Fatum és dal népe, ha voltak
Sirok: te megbirtal a véggel,
Busultal, Gtottél, nétaztal

S halsz és élsz: igy rendelteték el.

Persze, Adyban dven lehet valogatni a ,magyar’-sors-versei kdzottrja tovabb
levelében Foldessy -, hiszen igazaban koltészetdmghagyobb része efajta vers,
ugyanilyen megragadé versei plDélibab-ssom Kod-varosbafa Vér és Aramban) a

magyar sors labilis és mégis mindig biztos voltgrt#p batoran toronyrdl-toronyra”),
vagy aSzép magyar SoesMenekid életben és egy csomd mas...

A Foldessy idézt®élibab-dsom Kod-varosbarlss versszaka igy hangzik:

Fekete, komor arnyét

Lattam a Hortobagyon, az Egen,
Sz4z tornyu Kdd-varosdit
Strazsalt vad-kevélyen.

Utolso strofaja pedig:

Kod-véaros ingott-ringott,

»Jaj, szétszakad mindjart ezer rongyra,
Atyam.” Ram néz s lép béatoran
Toronyrol-toronyra.

Ez volna a ,halal kdltészete”, aminek még Miksz&&iman is mondotta Ady korszakzaro és
0j korszakot nyitd életfivét? Hiszen anemzeti 6roklétaz iddtlen magyarsdga magyar
nemzeti nagysadatomasai ezek! Tul az illuzi6kon, tul az esetlagegeken, tul minden
magyar finén és gyongeségen, tul a j0 koran és egyedil meeémaganosan megkialtott
pusztulason - emegujhodasa kibontakozasafdlemelkedés johire is!...

Az 0sszeomlas évében adta ki Ady utolsé versesioetzel a kulonos, szivremegtet
cimmel: A halottak élénJ6 husz esztendeje ennek. Taldn csak most kezdggémeni,
hogyan gondolté a maga utolsé lovaglasahalottak élénEn ugy érzem, hogy valami béls
hang, valami idtlen tavolbdl és elérhetetlen mélységlérkezett sz6zat adta értésére a
koltének, hogy immar a halottak élére kerilt: a naglegmagyobb magyar halottak élére, a
meghalni nem akaré magyar géniusz minden nagy &épjének élére, akik a# életének
utolsé hénapjaiban mind-mind a fold alatt porladtaé&r testi mivoltukban. A halottak élén:
csak azt jelenthette ez a biszke cim, hogy a naapyan halottak, kiknek ime élére all a
maga testi halalat tisztan érés laté kolb: 6k ésegyedul csakk képviselik e rettetitpusztu-
lasban a magyar életet, a féltamadast, a jovénd

A halottak élén: hangzott &gos feliras, s nyomaban e sorok:

Hat ahogyan a csodak jonnek,
Ugy irtam megint ezt a kdnyvet.
Se nem magamnak és se masnak:
Talan egy szép féltamadasnak.

De hol késik még mindig ez a szép foltamadas?
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Belesodrédunk a vilaghaboruba
s benne tovabbsodrédunk.

Nehéz nyomrél-nyomra kdvetni ama gyaszos menet@mé@syeknek és mulasztasoknak,
melyeknek soran ébb lassan, aztan rohamosabb Utemben valahogy dliosdkiegyezési
korszak masodik nemzedéke szendd &Iszentistvani allameszme. Bizonyos azonban, keogy
politikai elszikesedésifokat ott kell valahol keresniink, hogy ez a nemkadégfeledkezett
amazapait6l - és Kossuthtol, Dedktél egyszerre - 6rbkagy feladatrdl, hogy negyvennyolc
felé, vagyis az Ausztridval val6é perszonalisunié firgesse és szoritsa adfegdst.

Az az ujbdl kiséd folfogas, hogy negyvennyolc kdzjogidgelme a 67-es kiegyezés utan a
monarchia folbomlasahoz vezetett volna, mar a kidédgru eitt, nemcsak téves, hanem
pontosan ellenkéde az igaznakcsakis a perszonalisunié menthette volna meg a rbidd.
Mert megszintette volna a sziami ikrekhez hasontédpiailag kdzos életét Magyar-
orszagnak és Ausztrianak s leh&t tette volna e két allam egyéniségértékienelmileg és
szerkezetileg méBlépitésének érvényesiilését, egymas mellett. Epgak egy perszonalis-
unioé esetben tamogathatta volna a magyarsag égyamaolitika Ausztria foderalizalasanak
természetes folyamatat a magyar dolgokra valé kemtdavisszahatas veszedelme nélkil.
Mert csak egy perszonalisunidéval egybekapcsolt &kiassEs Magyarorszag rendezkedhetett
volna be a maga torténelmileg fejlett médjan égf@imai szerint kilon-kilon, anélkil, hogy
az egyik beld rendszere hasonlé rendszert sugalmazott vagy ébwailna okvetlendl a
masik allamban. Ferenc Ferdinand uniformizald terzei meg sem szllethettek volna egy
osztrak-magyar perszonalisunid keretei és életbshgei kozott.

Pedig Ferenc Ferdindnd sok IBelsajat a monarchianak helyesen ismerte fol. Elgtsdd
ban, még hirhedt trializmusaban is, mely pedig hkeltett sem a magyaroknak, sem a dél-
szlavoknak, mindig volt valamin sajnos félreértett, félretaposott igazsagmag.élaff
aranytalanul kisebb tehetsggnondhatni korlatolt 4j Il. J6zsef vditvaldjaban, a dinasztikus
hivatas megszallottja, a nagy ,kalapos kirdly” nmetkus, merev moddszereinek hive, e
szellemi ebdjének mélységes humanista ihlete nélkil. Feremdifr@nd emellett valésaggal
kiforditotta a Savoyai Jénherceg, Gentz és Bismarck tanacsat és Ugy akaendpzést a
habsburgi orszdgokban, hogy az a magyarsagnakgetekivedhetetlen sakkot... A csodala-
tosan dres tekintéttrondrokds csak a dinasztikus gondolatot voltamab elismerni alla-
mokat és népeket rendeelvil a habsburgi orszagokban s méigleinél is kevesebbet értett
a szentistvani eszméb A magyarokat nemcsak furcsa kispolgari Iényeérégyillte nagy
természetességgel, hanem azért is, mert éreztyg,dmg latszolag Uj rendszér valdéjaban
gyotrelmeserbshabsburgi, minden torténelmileg adott dolgot, eyt tizre tew, pusztan
dinasztikus alapozasu trializmusanak nem lesz kgeidn és adazabb ellensége, mint
Magyarorszdg és a magyar nemzet. De a magyarsaghjatentkezett jokoran az elv és
egyéniség kebs ellenszenve e baljdéslati s a magyarnak olyarolsala idegen szellein
lelkisédi tronorokods irant. Az az érzése az embernek, hagyelkenzéki obstrukcidval
kuzkod Tisza Istvannak elsminiszterelndksége idején tett ama kijelentésgyhohet ideje
még a dinasztiaval szemben valé ellenallasnak @sakkor el kell menni a golybig és az
akaszto6faig, valojaban Ferenc Ferdinandnak szélott.

Nem kétséges, hogy Ferenc Ferdinandnak még ak igodtp ami a szazadfordulé utan meg-
maradt j0l leplezett romkéntileg kilségeiben, a szentistvani magyar 6nallésagbdl s azt
még maradvanyaiban is ki akarta irtani Il. jozsefiénelemellenes érzéketlenséggel és fana-
tizmussal, a magyar allamnak az Uj har@asammtmonarchiea valé beolvasztasa utjan.

Tragikus haladla azonban elmosta a magyarsag saktddden gyermeki lelkéh a haragot s
kiutotte férfili kezébl az 6nvédelem mar-mar folemelt szablyajat. Azagyhezt a szablyat a
magyar nemzet nagy nekibusulassal, kuléndsebb nggsenélkil forditotta hamarosan a
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halott Ferenc Ferdindnd délszlav ellenfelei elleforgatta megint inkdbb a dinasztia, mint
onmaga védelmében - valojdban gondolattalanul...

A magyarsag élesen éllott szemben Ferenc Ferdin@netivel, ennyire még futotta a
nemzedék erejéith hiszen oly rikoltdé mddon voltak magyarellenesekrondrokos elgon-
dolasai. De ezt a pusztan negativ, védékéz csupan kezdetlegesen drivédazadforduloi
magyar magatartast egy egész vilag valasztottti@laz épibszellenti, termékeny és rend-
kivil magas szinvonall magyar politikai magatadidsatmely mint azési vonal korbeli
folytatasa jelentkezett Ugron Gaborban.

Ez a Ferenc Ferdinanddal szemben all6 és szemlaszaindig kész magyar magatartas
volt a mértéke - negativ és elégtelen voltdbankempolitikai szinvonaldnak. Holott pedig
ennek a nemzedéknek Ujbdl dontenie kellett Maggady sorsa folott.

Ki tudna ma mar megmondani, hogy Tisza Istvan letke ki a vesztét éznemzet kinzo
aggodalmait, toprengéseit, blayugtalansagat és lazas kibontakozaskereséséheagyen-
dit6 modon tudta kifejezésre juttatni a maga sotéten i#Erfiassdgadnak mélyen magyar
patoszaval, a mohacsi Tomori érsek halalba rohadidlovasmagyagogjével: folrévilt-e a
gondolat, hogy ez az egész ferencferdinandi agwadjaban hazajar6 torz kisértete csupan
az igazi szentistvani gondolatnak, silany potszenalddinak éssak azeért jelentkezhet a
torténelem porondjan egyaltalan, mert a magyar rdészme elvesztette uralmat a magyar
lelkeken és a kifelé oly sokaig érvényesilt vatazddint ahogy Il. Jozsef eltorzitva, béls
természetesség@bkiforgatva akarta visszahozni - Nagy Frigyes ezl arnyékaban -, a
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Bizonyos csak az, hogy semmiképpen és semmi iréngbm volt rendben a szénank, mikor
megindult a vilaghabord. Sem a Dunavolgye meghbgien megszokott kereteiben, sem a
dunai tér és Magyarorszag onallésagat nyugat és fadll fenyeget erkkel szemben, sem a
tulajdonképeni Nyugateurdopaval szemben. De még gunka szorosabb értelemben vett
Magyarorszaganak népi kereteiben sem.

A horvat-magyar viszony végzetesen megromlott, édigpegészen kicsinyes - valljuk be,
féleg a mi oldalunkrol kicsinyes - okokbdl. Holottdaaki ,fehér lap” gondolata és szelleme
lehetett volna kiindulépontja egy altalanos maggélszlav kibontakozasnak és kiegyezésnek.
Ep igy megromlott a magyar-szerb viszony, sokKedlib, mint a monarchia hivatalos viszo-
nya Szerbidval, egyrészt a magyar nagybirtokd6de kicsinyes agrarvamos tulzasai miatt,
masrészt a szerb kérdés kilpolitikai semmibevevégdt. Megromlott a magyar-roman
viszony is, egyfdll Magyarorszag kulpolitikai jeletiségének és befolyasanak csokkenésével
a harmasszovetség keretei k6zott, méstelmagyar bets er6 és tekintély apalyaval. Ugron
Gébor delegéacidos beszédei sulyos dokumentacioggklfneztetnek a Romania felé valo
nemzetkozi helyzetink teljes bizonytalansagara eészedelmeire, a magyarellenes roméan
agitacié Uzelmeire, az egyre inkdbb papirossa esibrak-magyar-roman szovetség kulisszai
mogott... Il. Vilmos Németorszaga is bizalmatlariimk szemben, mert érzi, a magyar
gondolat és allameszme atjaban van, kdnnyen Uigaébhat a nagynémet terveknek s az ezt
elokészity délkeleteuropai német gazdasagi terjeszkedésrgyanadkkor végképen elromlik
viszonyunk Franciaorszaggal, miutan elejtettiik adrAssy kulpolitikai vonalat, mely bizto-
sitotta volt a monarchianak s benne Magyarorszagalbad szellemi lélekzetvételét és
diplomaciai kapujat a nyugati hatalmak felé. A hasmvédelmi szdvetség ugyanis szinte
észrevétlenul véd és dacszovetséggé alakult at s ennek a baljédlatakulasnak évtizedei
alatt hajszalnyi kozeledés sem tortént Magyarorga@laszorszag k6zott sem, minden ter-
mészetes érdekparhuzamossag és multbeli kipraipélttenikodés természetes sugalmazasai
ellenére. Holott a harmasszévetség modjat adtakarimagy kereteiben komoly szdhoz
juthasson a sok évszazados magyar-olasz baratsameDromlott barati viszonyunk még a
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lengyel testvérnemzettel is, mert talsdgosan aZtarogudtuk magunkat a bécsi szellemmel
€s meg sem kiséreltliik nagyobbaranyu kotiskigpitését asdsi lengyel-magyar kapcsolatok-
nak. Ha mindehhez hozzaadjuk a magyar-orosz ésggamaseh viszony fagyos negativu-
mat, $t hatarozottan ellenséges alakulasat, végil pedid888. évi nemzetiségi térvény
hianyos végrehajtasa miatt kisebbségeink nagy bészé&madt, kividl is vaskosaniitott
ellenszenvet és ellenhatast és az edetédplalkozo titkos aknamunkat a szentistvani bérod
lom léte ellen: elmondhatjuk, hogy szellemi, leliiplitikai elszigeteltségbe kertltink.
Szemben a szentistvani gondoldtiisaival, gyakorlataval és hagyomanyaval és fajdaan
éles ellentétben Szent Istvan, a Hunyadiak és Klodsajos Magyarorszaganak eurdpdit s
vilagnépszeiségével. Sehol, sem szellemi, sem eszmei, senikpgltem gazdasagi tamasz-
pontunk, az évezredes magyar Betintudat és kids presztizs elomléban, tervsiegs
tudatos ragalomhadjarat eredményesen nyaldossetillpartjainkat, a magyar nép maga
sem Kossuth népe tdbbé, korteshadjaratok megtépdm& gazdasagi elproletarizalédasa
szinét, magvat kezdte ki e magyar évezredé&sed ..

lgy keriltink bele a vildghaboruba, miutarobdd tobbé-kevésbé elvesztettiik magunkat
Eurdpa forgatagaban.

Azaz hogy kozvetlenul a vilaghdboru kiszébén vadignegy pillanat, amikor Tisza Istvan
nagy magyar lelkében Ujbol, jdice mintegy bldcsuzéul, megmutatta fényes abrizatat a
mélyen elborult magyar politikai géniusz. De a @isgtvdn magéanos tiltakozdsanak a haboru
ellen nem volt - és nem is lehetett mar - igazsztmngja.

Tisza Istvan groéf tisztan latta, hogy rank magyaaokézve szerencsétlenséget rejteget a
h&boru s ezért becsliletes magyar lelkiismeretérakasa egyesegyedil szallott szembe azon
a bizonyos 1914 juliusaban tartott sorsdokbronatanacson a Szerbidnak sz6l6 ultimatum-
mal. De fajdalom, Tisza mdgott nem allotbememzeti kozvéleménysleg nem allottak a
magyar nép témegei, holott pedig egyedkiladhattak volna keilnyomatékot Tisza haborut
ellen® szavanak.

Tisza Istvan sajnos, korabban kevés érzéket mutatahagyar foldkérdés és a magyar
szocidlis kérdés subg foladatai irantO maga nemesletkféldestr volt, a legnemesebbek
kozul vald, aki ezen a magyar foldon élt, de nedtauatlatni, hogy sem a magyar foldkérdést,
sem az altalanos magyar szocialis kérdést nem &ehagylelk foldesur és a jészivmunka-
ado6 szemszogébnézni és megoldani. Ez a kivaldé magyar elvedziteeénéséges kapcsolatat

- politikai értelemben - a napfény felé térékmagy magyar paraszti rétegekkel s a 67-es
kormanyok kilonben is elszoktattdk a magyar kozwéleyt attdl, hogy sokat tédjék
kulpolitikai dolgokkal. Es mikor arra lett volnaigeség, hogy a magyar miniszterelndk helyes
folismerése és bator kiallasa mogé hatalmas népéedgett kapjon, amely szilkség esetén
ellene is szegul egy olyan haboruba valé beles@duiiknak, amelyben csak veszithetilink,
akkor mogotte nem alloteljes 1élekkel és mell@forman senki, vagy csak nagyon kevesen.

Nem volt megoldva 1914 nyaran a magyar bdigjok 6s gyokerének kérdése, a birtok-
reform, vildgnyi tavolsagba sodrodtunk a nyugatpeié szinvonalatdl a szocialis korsker
feladatok szolgélataban, a szocidlis bajok miatagyar honvédelem ligye is beteg volt, mert
a magyar nép nem fejthette ki egész katonai eidgéten szellefh hadsereg kereteiben és
formai kozott.

Tulsdgosan nagy volt mar az uralmondléétegek eltdvolodasa a széles népi dolgozé téme-
gek®l. Tulsdgos sok volt a kedexég, ami folhalmozodott a magyar néplélekben. Dalsan
nagy volt az Uresség, ami évtizedek alatt tAmadtagyar kuilpolitikai gondolkodasban.
Tulsagos meértékben vették at a magyar élet irasdftit@zok, akik a maguk osztalybeli,
csoportbeli és egyéni érdekét talan nem is mindggzhiszertren, hanem inkabb egy beteg
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fejlodés, nagy erkolcsi és szellemi lecsuszamlaso@iegiht mindantalan 6sszetévesztették a
nagy €s egyetemes nemzeti érdekekkel. A nemzedgkoméott, a szazadfordulé nemzedé-
kében megcsappant a honfoglalok vére. Mérhetetleigjlduzzadt a zsidosag szamaranya és
szamaranyan felll is politikai, szellemi, gazdashgialma. Ugyanakkor az elzsidésodas
mellett elarjasodasnak vészes jelei is mutatkoeadiek. Foldbeli gyokerét veszitette a régi
birtokos nemesi koézéposztaly. Mind tavolabb sodibdo kdzéposztalyba valé folvétetés
remenyédl és leheiségésl a magyar faj nagystérzse, a parasztsag. S egy olyan kdzép-
osztaly kerekedett, amelyben legkevesebb szavenépp@rzsokds magyarsagnak maradt. A
magyar vér megcsappanasaval parhuzamosan tortémiagyar politika szinvonalanak
sullyedése, a nagysi célok és szempontok elhalvanyodasa, a magyatikpolosztondk
elernyedése, a magyar allamgondolat és europaésivadatanak megroppanasa.

Igy tortént, hogy mikor Tisza Istvan valami mélyfakado ihlet hatasa alatt ratalalt é<i
Gtra és minden mas ténygevel a ketbs monarchianak szembeszallva, tilttakozasat jekentet
be a magyar birodalom sorséat - egyel- megpecsétélhaboru ellen, akkor az tiszta lelki-
ismeretének szava visszhangtalanul, maganosan tangwgyafirben... Rettefdt végzet ez,

a gorog tragédiak konyortelen torvénye jelentkediben a visszhangtalansagban: egy fél
évszazad elkovetett hibdi, mulasztasénd fogyasztottak el joéte Tisza Istvan bator,oBi
kiallasanak érvényesiléséleh magyar levedt...

Szovetségkozi helyzetink a vilhghaboraban.

A vilaghdbordba val6jdban kilon magyar célok nélkiakabb csak belesodrédtunid
magyar lelkiismeret étt folrévil a kérdés, a kinzo, gyotrelmes kérdégowm 1l. Vilmos nem
azeért tamogatta-e a Tisza Istvan rési@llenzett, Szerbidnak kuldott ultimatumot, mear m
az egeész kets monarchiat a maga hatalmi prédajanak tekinteteaémaga viladghatalmi
terjeszkedésének tervét és e terv sikerét féltBaakisem felelhet erre a kérdésre teljes
bizonyossaggal, de annal nagyobb bizonyossag, Adaf)res éveknek az id. Andrassy Gyula
személyében képviselt magyar politikaja egészerkémisfogta volna fol Magyarorszag és
Szerbia késbb kiélesedett viszonyat. Ne beszéljink mostlemas lapra tartozik. A
haboruba belesodrodtunk s nagy Onfelaldozassaligsgpel vallaltuk és vittik kényster
szerepunket. Egészen a megszakadasig. S ahogyl3igaa mellé nem allhatott a nemzet,
mikor a haboru ellen foglalt allast, mert a nagygya dolgozo6 tomegeknek lelki kapcsolatuk
nem volt a tragikus sorsu magyar miniszterelndldsemert egy gytkerében elhibazott poli-
tika hatasaként a magyar k6zvéleményben félig-ngekidiudt a kilpolitikai gondolkodas és
éberség, akként a hdboru alatt sem vettik idejébere,mikor szint meg végképen minden
értelme a hadakozasnak nemzetiink szamidraétlem, vilagos magyar kilpolitikai célok
nélkul, idegen hatalmi gondolat pérazara fogva édamk bele a vilaghdboruba, de abban
mégis fol kellett ismernink az egyetlen magyar dewdi célt: az orosz birodalom nyugati
terjeszkedésével valdé szembeszallast. Ambar nagié&évajjon a torténelmi Magyarorszag
és a torténelmi magyar politika olyan élesen kervdlha-e szembe Oroszorszéggal, ha foly-
tatja legaldbb az bebb Andrassy délszlav-barat kilpolitikajat a h&asaévetség keretében
is. De fuggetlentl ettél: mihelyt Oroszorszag le volt gyézve, mikor az orosz front végsoé
folbomlasa elkdvetkezett, ezzel egyfiebn kiégett az utolsd szikrdja a magyar esetlegkeké
nek is a haboru tovabbvitelében. Ekkor kellett @oiragy efvel megnyilatkoznia a magyar
birodalomvéd szellemnek, ekkor kellett volna a szentistvani dgdatnak, 6sztonnek és
hagyoméanynak folilkerekednie, ekkor kellett volnanagyar nemzetnek kezébe vennie a
maga sorsanak onallé intézését. Nem ez kovetkeZettabb vonszoltattuk magunkat a
szamunkra végképen céljat és értelmét vesztettrlbo. Mikozben nekem, a szerény
névtelen huszéthadnagynak kellett Odesszabdl giggevelet irnom egy azéta meghalt
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felvidéki magyar képviséhek, Richter Janosnak, hogyféhivatalos osztrak katondap, a
.Streffleur’s Militarzeitung” egyik cikke ellen, nig Erdélyt odaigérte Roménianak, tilttakoz-
zék a parlamentben. A tiltakozasra a magyar kormé&igban betilttatta a bécsi lapot. De
folmerul a kérdés, a magyar ezeréves allamnak eetstges, & a birodalmi fél részét
jelentked ilyen elaruldsa nem azt jelenti-e, hogy nekiink yaagknak sokkal vilagosabb
ésszel és sokkal nagyobb hatarozottsaggal kel@ttabrkodniink a magunk érdekein és
minden ebénket latba vetnink, hogy végét szakitsuk a habérak&or, amikor mi, szegény
balekek végképen érdektelenné valtunk a tovabloniésban? Semmiesetre sem kell - és
nem is szabad itt arulasra gondolnunk. A magyarzeérsohasem valtiitelen baratta és
sohasem arulta el szévetségeseit. Arpad szovetgétit még a honfoglalas éél Arnulf
német kirallyal és tartotta ezt a szdvetséget Arhalaldig, bar az kbézben kényelmetlenné
valt a nyugati kalandozésaikban gatolt honfoglakdéaméara. Mig fennallott e szdvetség,
Németorszag foldjét egyetlen magyar harcos lova taoshatta. Ugyanilyen hiven tartottak
magukat a magyarok 9248933-ig a Henrik szasz herceggel kotott 9 éveebisradéshez,
bar kbzben még idejében arrol értesiltek, hogyhatséges €s nagy energidju Henrik 6riési
fegyveres dlkészlleteket tesz egy megujuld magyar tamadas &sgaa. Mégsem zavartak
meg ezeket az @észileteket, mert szédés tiltotta... Ez a magyar magatartas @ddib
id6k 6ta s a nemzet egyénisége, jelleme lényeges aimadsazota sem valtozott.

Egyéni arulok mindig akadtak a mi soraink kdz6tt B Bach-korszak sokat vallhatnaddrr
ambér taldn nem is kellene olyan messzire kalanddza multba. De egy bizonyas:nemzet
maga a mindenkori politikai nemzet,6 szellemi, politikai legjobbjaink, s népink mint
szerves kdzosség: sohsem volt kaphatd a malom rdathiavellistdk vagy akar a malom
folotti machiavellistdk modjan barmi arulasra. Agyar méltésagérzet talan még inkabb tiltja
az arulast, mint az erkdlcsunk...

Mi volt azonban a szovetségkozi helyzetiink a vigdmgitiban? A harmas szovetszglleme
és befje szerintnem tartoztunk volna Németorszagot segiteni Fransz@éggal valo el-
szigetelt haborujdban. Csakhogy ez az elv és &éses kikotés az ddebb Andrassy bdlcs
Ovatossaganak, onallosaganak s a magyar nemzetkélpaiitikai lelkiismeretének ez a
bélyege a ketis, majd harmas szdvetség értelmén és szdvegénutigedékkel a haboru
elétt végképpen elmosddott. S ha maga a szévetsagbeaes meg-megujitott szovege nem is
vette fel ké8bb sem a Bismarck rés#émar 1879. dta surgetett \edés dacszovetségi
format, Iényegszerint mar régen wedés dacszbvetség vohzaz hogyvaldjabancsak a
monarchia és Németorszag kozott. Mert amennyir@@anchia és a német birodalom kozoétt
kitagito értelmezéssel érvényesilt a harmasszietgérddés a gyakorlatban, legalabb is
annyira valt bizonytalanna s kapotszbveg béjénél is si#kebbértelmet olasz vonatkozas-
ban.

A harmasszovetségben a monarchia nem tartozottemiégsi Németorszagot Franciaorszag
ellen, de agy alakult a német-magyar-osztrak vigzbongy agyakorlatbanez a kikotés mar
joval a vilaghaboru étt érvényét veszitette. Ezt pontosan tudtak a fé&nis. A fordulat a
harmasszovetség 8lsnegujitasa idején (1887) kovetkezett be, ekkokatameg az igen
szépen indult francia-magyar baratkozas éél etz idponttdl szamithaté az elszigetelt
Franciaorszag lazas diploméciai szévetség-ketegékenysége -6feg szellemi és politikai
kozeledése a szlav vilag, éerban Oroszorszag felé... Viszont Olaszorszaggptfregcia-
olasz habora esetén mind Németorszagnak, mind anctwédnak meg kellett segitenie a
harmasszovetség szédese szerint. Olaszorszag viszonya a masik kéx@kefélhez, 6leg

a monarchia kulisszak mogotti politikdja s abbam isagyosztrak katonai kérok befolyasa
révén, akként alakult, hogy végul is az az OlasAgskerilt kozelebb Franciaorszaghoz,
amelyet a monarchianak és Németorszagnak éppeni&oeszag ellen kellett megsegitenie.
Mig ugyanakkor a monarchia s benne, fajdalom, Meggaag elejtette kilpolitikai fligget-
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lenségének egyik legfontosabb biztositékat nénaeicia viszaly eseténjtsmagéat ayondola-
tot, mely Andrassy e kikbtésében fészkelt...

lgaz, ez az osztrak-magyar kulpolitikai kilonallésak német-francia elszigetelt haboru
esetére szolt, arra mar nem, ha Németorszagotikoaszagon kivil mas allam is megtamad-
na. De a lényeg mégis az, hogy az Andrassy-fétédsttvetség a monarchia és Németorszag
kozott és azAndrassy alapvetése és elgondolasa szerint megtlkadrmasszévetség a
monarchia, Németorszag és Olaszorszag kédéjezetten védelmi és egyes konkrét esetekre
sz0l6 szbvetség volt, legkevésbé sem Aaltalanos segétasyuyagy éppen véd és dac-
szOvetség. Csak azza, tehat az eredeti elgondslassebveg mértékénsbkkal tobbgé valt
német-osztrdk-magyar vonatkozasban, mig ugyanalikoeredeti elgondolas és a szdveg
mértékénébkokkal kevesebb@met-osztrak-magyar és olasz vonatkozasban.

Maga az ifiabb Andrassy Gyula a szazadforduld ékghabori koranak legnagyobb magyar
politikai gondolkoddéja, 1915-ben, a haboruséelslében, nyilvan a hdborus pszichoézis és a
mitteleurépas kényszerhelyzet hatasa alatt val@agggtagadja atyja imének igazi értel-
mét. Egy olyan kényvében - A vilaghaborl problémaimely a habora alatt irt tanulmé-
nyait foglalta 6ssze, koztik a magyar politikai z&3sas elragadd és utolérhetetlen igaz-
gyongyeit. Nem ismerek a politikai vilagirodalomban ifjabb Andrassynél dusgazdagabb,
kifogyhatatlanabb, feldbbségesebb érvdl Ebben a kotetében is a roméan, bolgar, torok,
gordg, olasz kérdésr irt tanulmanyai, Jonescu Take volt roman minisdteknek és
Luzzatti Luigi volt olasz miniszterelndknek irothlaszai ma is a magyar politikai ész éles és
mégis finom fényét sugarozzak... De a legnagyoblddaben elképesztmddon alkalmaz-
kodik ez a folényes és 6nall6 - majdnem maganozelesn kora egyoldalisagaihoz és
elfogultsdgaihoz.

Az U] kdzépeurbpai szovetség” cime alatt ezekgt & német-osztrak-magyar szévetségi
viszonyrél.

El6szor apolitikai szovetséderdését kellene reformalni. A kdlcsonds segitsépk
lezettsége ma csak az orosz tamadas, vagyskigtinadas esetére szAk élet azonban
sokkal messzebb ment és sokkaldMsegységet |étesitett a sz@les szavainal. Mi
Algezirasznél a kotelesnél messzebhirtdmogatisban részesitettik az izolalt szovet-
ségest.Anglidnak minden olyan csabitasat visszautasitptimkely aNémetorszaggal
val6 teljes szolidaritastjyyengitette volna. Németorszag azon viszontbiZsisizers-
dést, amely Oroszorszaghoz kapcsolta és a kolcdiinélnat és teljes 6sszékiddést
lehetetlenné tette, megszakitotta. Az annexiosiskidn és a jelenben is olyan teljes
erkdlcsi és politikai 6sszeforrottsagot bizonyitdémetorszag, amely messze tdlment a
szerddés rideg béiin, amely igazolta Bilownak a nibelungetiisegl mondott szép
szavait.Az igy fejpdott élethez kell alkalmazni a jogviszony879-ben, azt hiszem,
helyesebb volt a széidésnek korlatozott volta, ma azonban a helyzet élempott.
Amikor Bismarck még Hekubanak nevezhette a Balkéapdtjat, visszas lett volna,
hogy mi kotelezettséget vallaljunk francia-némeszaly miatt vérinket ontani.
Azonban ma az érdekek kilonvalasztédsa lehetetlenkéh nagyhatalom parbaja alig
képzelhed; a vilag két taborra oszlott, Németorszag és aarsunk annyira eggyé valt,
hogy barmelyiknek meggyongulése a masiknak is elgiitiését jelenti s a masikat
azonnal az ellenfelek koncentrikus tdmadasanakétémn Ma csak akkor segitlink
egymason, ha minden eurdpai kérdésben szolidavesggunk és ha mindenutt tudjak,
hogy egymastél nem vagyunk elvalaszthatok. Ennstéaetségnek tobb leléeforméja
van: az europai terllet garantadlasabeagy amint azt Bismarck javasolta 79-ben,
altalanos védszovetseégben allhat
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Vagyis: a fil Andrassy elavultnak érzi az apavet. S egy mitteleurépas hangulat igézetében
még azzal sem elégszik meg, haggyakorlatban amugy is kialakult az ,altalanos s&d-
vetség”,Bismarck eredeti elgondoldsa szerint. Hanem ennedffetet formai megvaltozta-
tasét is kivanja az immar késsé vékonyodott harmasszovetségnek...

Furcsa és fajdalmas parhuzam adédik e pontoifjald Andrassy és az ddebb Ugron
kozott. Andrassy: a végletekig kifinomult magyar lifkai miveltség és gondolkodas
miivésze, akinek mesterségbeli virtuozitasa azonbarmmaa oncélla valik s a részletek finom
kidolgozasa rovasara esik a nagy egésznek. Ugromatgyar 0szton, vérmérséklet és értelem
teliesebb 6sszhangja inkabb a biztos, tévedheteilaidnos, nagy vonalakban valé helyes
tajékozddas és egy vérbedivebb magyar politika fivészévé avatjeaki ha téved, inkabb
kicsiben téved. Andrassy a nagy vonalakban tévedett

Valdjaban forré6 magyarsdga mégis ki-kitor még retiedpas tulzasaibdl is, irvan ugyanez
egyenetlen nagy igazsagokat és nagy elfogultsagakatmazo rivében:

Meg kell védeni Ausztrianak és Magyarorszagnak raatékénél gyengébb, de termé-
szetes életfeltételeivel rendelleiparagait a tokéletesebb német ipar konkurrerndéibja

A német-osztrak-magyar szovetség elmélyitéséndiségiét pedig nagyon komoly érveléssel
okolja meg:

Ne felejtsiik, hogy a szovetség jelenlegi formajaeanidiben mér inogni kezdett.
Szdévetséglnk nem sokaig élte volna tul azt a léglainely akkor keletkezett, mikor
Németorszag titkos megallapodast vélt Oroszorszékiithetni és a szebdés sza-
vaihoz ragaszkodva arra kotelezte magéat, hogy asZ0rszaggal folytatott kiizdelem
bizonyos esetében ellenséglink irant baratsagosaliggt tanusitson és mikor a kiil-
politikankat dominalé keleti kérdésben egész masynkat kovetett a két szovetséges
allam.

Andrassy ez aggodalmai szigorUsatatikuskilpolitikai szemlélet kereteiben jogosak, érvei
helytallok. De az Ugron-féldinamikusszemlélet vildganal elhalvanyulnak. Egy a maga kul-
detés-tudataban és belsrejében megujhodé Magyarorszag olyan () X-etodlivolna a
nagy k6zépeurdpai egyenletbe, amely déntvaltoztatta volna meg magat az egész politikai
egyenlet bels erdviszonyait.

Barmilyen paradoxul hangzik, el kell ismerni, ho§ygdrassy, a rugalmas és kifinomult kil-
politikai elme csodalatos médon messzebb ment arbahblatt a kdzépeurdpai Gton s a
hatvanhetes ortodoxiaban, mint Tisza Istvan maga.

Tiszdban gyakran folmordult a legtobbszor elhallgatt tiszantuli 1azadd, hol az osztrak-
magyar hadvezetés magyarellenes irdnyzata vagytikarmegnyilvanulasai ellen, hol a
német szovetséges politikai és katonai tulsulyanagyarellenesnek vagy nagynémibizk
érzett jelenségei ellen. Holott a koalicids neme#énallas idején Andrassy volt a kiegyezés
bizonyos kisebb mértéifejlesztésének, tehat a magyar érdek és szemjemeatod hangsulya-
nak képvisdije, kulénésen a honvédelem kérdésében, a Tiszé#eks ortodoxidval szem-
ben...

Mindez azonban édeskeveset valtoztat a lényegemas, Andrassy is eszmeileg belegyurta
a magyar sorsot a monarchia és a német-osztrakamagyvetség kdzépeurdpai koncep-
cidjaba. A vilaghaboru megindulasa&t Tiszan borongott & a magyar 6ncélisag 0sztonos
ellenallasa. Az olasz beavatkozas kérdésében ebgldtt Tisza és Andrassy. A roman-
magyar kérdésben is meg volt ez az egydséef a két allamférfii kozott és pedig a feltét-
lendl helyes, szentistvanias irdnyban: Ausztrigdsla nagynémet torekvésekkel szemben
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talan Tiszdban ébredett fel elevenebben az eltltatouc. A lengyel kérdésben Andrassy
latott sokkal tisztAbban és sokkal messzebb.

Ahhoz, hogy Olaszorszag helyzetét Eurépaban ésmaas&zovetség keretei kozott tisztdbban
lathassuk s jobban megérthessiik, a magyar allaneeézra 48-as eszmény teljesebb atértése
és ertékelése kellett volna, mint ahogy az akaahbian, akar Andrassyban, akar Apponyiban,
akér a 67-es, vagy a 48-as partok szellemében |&eddben, szinvonalaban megnyilvanult a
sz&zadforduld korul. Luzzatti Luigi volt olasz nsmiereln0k Andrassynak még az olasz
beavatkozas étt irt egyik cikkére valaszolva mondja tobbek kdézétMessageroben: ,A
nemes magyar nemzet, amely sok szazadon keresutyit &zenvedett szabadsaganak és
flggetlenségének kivivasaért, most ellene fordnhlara magasztos ideanak, amelynek érde-
kébenései Garibaldi oldalan kiizdottek Italia felszabashitt?”

Valdéban Luzzattit és az olasz vilaghdboris magitrigazhii 67-es alapon nehéz volt
megérteni magyar résdr Negyvennyolcas alapon annal konnyebb.

Mindenekebtt csak egy 48-as szellémAusztridval perszonalisuniora torékMagyarorszag,
amelynek ugroni értelemben kilon kilpolitikaja vaarthatott volna szorosabb kapcsolatot
ltaliaval a harmasszovetség keretei kozott. Es espkilyen - tehat egy@le csak az 6rok
virtudlis - Magyarorszag, konkrétebben a magyafapsenti ellenzék, tarthatott volna eleve-
nebb és hatékonyabb 6sszekdttetést az olasz t&ekkad, melyek valojdban nem a magyar
nemzeti torekvésekkel, vagy a magyar torténelnaindthal allottak szemben, hanem eggffel
bécsi nagyosztrak politikai és katonai kdrokkel,sfalbl egy az Adridra nehezédémet-
osztrak-magyar délkeleti iranyd terjeszkedéssel.ugroni szellem és az ugroni szeliem
Magyarorszag bizonnyal minden erejét latba vetetina, hogy Ausztria sufégen és
kiadésan teljesitse az olasz koveteléseket. Tistarn lovagiassagi Ugyet csinalt ébla
roppant kérdésh.

De egy ugroni szelletn Magyarorszag mar ott édte volna meg az Olaszorszaggal valo
Osszeltkdzést, hogy irgalmatlanul eltaposta volnagyosztrak udvari szoldateszka otromba
és vakmef olaszellenes készidéseit, kihivd eiditmény-épitkezéseit az olasz hatéron, a
Conrad-féle kispolgari nagyosztrak imperializmusikygelmi handabandazasat a preventiv
habora kovetelésével. Az olasz, az osztrak, a mmagyaltalaban az eurdpai nyilvanossag
szine &t hangzottak el Conrad kovetelései az ,UrfeindSzetes lerohanéséardl. Ki cso-
dalkozhat joggal azon, hogy Olaszorszag sem veli@&masszovetséget komolyabban, mint
mi magunk...

Es egy ugroni magyar - vagy osztrak-magyar - kitigalbizonnyal ellenstlyozni tudta volna
az ,Erbfeind’-rél sz6l6 osztrak siletlenségeketelénetlenségeket és elfogultsagokat éppugy,
mint a monarchia kilpolitikqjanak olaszellenestésiavult berzenkedéseit.

Egy Onérzetesebb és Ontudatosabb magyar nemzerdhnpal 6sszefogott volna e jogos,
igazsagos,dleg pedig természetes olasz torekvésekkel, fuggdtimindenki mastoél. Hiszen
nemcsak Magyarorszagot mentette volna meg, hanemrarchiat s benne Ausztriat is...
llyen magyar politika azonban csak a perszonalsuyujtotta nagyobb szabadsag légkoré-
ben, vagy a perszonalisuniora val6é rettenhetetigést lési klizdelmei kdzott teremhetett
volna meg ésdhetett volna nagyra.

A lengyel kérdés.

A mésik nagy nemzetkozi kérdés, melyben a vilaghaladatt oroszlanrész kellett volna,
hogy jusson a magyar allamférfiak mefgy, elbkészit), kiegyenlity és talan kikényszeébit
tevékenységeének: az Orosz-Lengyelorszag megs2éléadodo lengyel Ugy volt. Igaz, hogy
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csak atmeneti lehetett minden j6 vagy rossz megolddhaboru elvesztése miatt. De a j0
megoldas egyfél hatalmas uikartya lehetett volna a béketargyalasokon, méiséehaborua
utanra késnagypolitikai alap Kozép-Eurépa szerves Ujjarendezéséhez.

Nyilvanvalo, hogy j0 megoldas csak az lett volnaedy Ujja teremti a térténelmi Lengyel-
orszagot. Ezt ma mar nem nehéz megallapitani. {iEghaboriban a kézépponti hatalmak
szamottet allamférfiai kozul csak egyetlen egy latta tisztan iflabb Andrassy Gyula grof.

Mar az idbsebb Andrassy is a torténelmi magyar politika sz&méls| latta és itélte meg a
lengyel kérdést. Magyar miniszterelnokként és @gzinagyar kuligyminiszterként merészen
€s okosan szolott bele minden alkalommal a lengggbe és igen nagy érdeme volt abban,
hogy a galiciai lengyelség elég széleskdnkorméanyzatot kapott. Eurdpai politikajdban is
mindig igyekezett az adott korilmények kozott tekditel lenni a lengyel érdekre, pedig
szamolnia kellett egyszerre Oroszorszaggal is, Nénsmaggal is. Fia meg legjobb magyar
értoje volt a lengyel kérdésnek s valésagos apostagyel baratsagnak a vilaghaboruban.

Az ifjabb Andrassy nem valantinkonkrét megoldast ajanlott, hanem a helyes megolda
alapelveit igyekezett - j6 koran, mér 19d&étl kezdve - publicisztikai Uton és képvisel
hazi felszdlalasai, valamint igen széles alapoytébdtt belfoldi és kilfoldi targyalasai révén -
tisztazni és egyben elfogadtatni. Mindenéiteh megszallott Orosz-Lengyelorszag $isrgs
teljes és végleges felszabaditasat kovetelte.

A multban - irja egyik tanulmanyaban - sokat vé&izép-Eurdépa Lengyelorszaggal
szembenA mi védelmi harcunknak le nem tagadhatd, szemthattdigazolasa volna,
ha gyzelminket azzal pecsételndk meg, hogy helyreh@znékalunk is ejtett sebeket.
Tudvalew, hogy Méria Terézia nagy lelki kiizdelmek kdzotainla a Lengyelorszag
folosztasarodl szol6 szdidést. Szép volna, ha utddja, Ferenc Jozsef kotrge anke a
szerddést, amely Eurdpa kultirajanak Gjra visszaadjaaezbk szép tulajdonsaggal
rendelked munkast.

A német-osztrdk-magyar szévetség és a haborusatdbumészetesen az Andrassy lengyel-
politikajat is bizonyos keretek kdzé szoritja:

De mikép lehet a lengyel népet annyira kielégitéoigy idealjait Kbézép-Eurépahoz
valdé csatlakozasban keresse és Kozép-Eurdpééttaliely? Teljesen 6nallo lengyel
kiralysagrél nem lehet sz6. Nincs ez a lengyel regnézdekében. A fliggetlen kilon
kirdlysdg nem birna az 6ndllo Iét feltételeivel.rétd nagyhatalom kozé ékelve ezek
jatékszerévé valnék. Fokozott mértekben all ezzéméami benniinket magyarokat is
arra birt, hogy mas allammal val6é kozjogi kapcdmdepjink. Az orosz 6rids mellett,
tole elvalaszto természéttadott e6s hatarok nélkil, kis részben Oroszorszaghoz szitod
lakossaggal; az Uj kiralysag valsagos helyzetbwjus csakhamar Uj annexidja vagy Uj
felosztasa kovetkeznék be... Tehat a valasztasagékott van, hogy a német biroda-
lomhoz, vagy Ausztria-Magyarorszaghoz csatlakozékielszabaditott Lengyelorszag.
A megelégedettségnek azonban elkerilhetetlen kellbbigy a felszabaditott lengyel
lakossdg ne osztassék fel a német birodalom égtkidk{ hanem mindenesetnagy
zbme egy allami testet képezzen, nem mint anndktéitmany, hanem biztositott
kozjogi individualitdssal, lengyel nemzeti jellegdengyel korményzattal. Ha a mi
monarchidnkhoz csatoltatik, Galiciaval egy testtekhe képeznie. Nem szabad, hogy
Lengyelorszag felszabaditasa Uj felosztasanak lmeasé@t kelthesse, nehogy az orosz
uralom lerazdsanak oromét az Uj megosztas fajdalieasilyozza és az egylttmaradas
vagya a nagyobb szabadsag vagyat hattérbe szotitsmyelorszag kdzjogi helyzeté-
nek megallapitdsanal ne vezessen kicsinyes fégékgnés az a@évhit, hogy valodi
hasznos egyuttfkodést egyedil csak kilgs formai egység biztosit, tekintet nélkil a
belsi Osszetartd éikre. A nagyhatalmi alldsnak a lengyelekre épugy, mimknézve

44



szilkséges biztositasa mell&gyink nagylelkek és bkeziek, tartsuk tiszteletben a
lengyel nép térténelmi egyéniségét és termeészétgit és vezessen bizalom, rokon-
szenv a lengyelekkel szembakik annyit szenvedtek, mint kevés mas nembkght
magyar legjobban tudom, hogy kis bizalom és tisztejog irant sokkal jobban kapcsol
0ssze, mint a néplélek altal visszautasitott foraggség.

Ime, Andrassy lengyel programja - az egész kozépaimyilvanossag szamara. Ma is gyo-
nyoniség: olvasni adseredeti magyar politikai szellem és tisztabképesség e megnyilat-
kozasat. Kétségtelen azonban, hogy Andrassy tasgiasoran messzebb is elment a lengyel
0nallosag elismerésében és védelmében, nem szdlimbiékére iranyuld bizalmas targyala-
sair0l, melyeknek egyik alapgondolata kellett legyegy messzeménlengyel-osztrak-
magyar egyuttitkodés lengyel-magyar k6z6s hatarral.

Fajdalom, sem a hivatalos magyar, sem a hivatadagdak politika, sem az osztrak-magyar
kuligyminisztérium, sem a németbirodalmi kilpoktikem volt hajlandé magaéva tenni
Andrassy mély értelthés bolcs alapelveit a lengyel kérdésben. Még ayaragemzeti koz-
véleményt sem izgatta tllsdgosan ez a valojabamizgalmas és roppant jeléstdi kérdés.
Andrassy elveinek gyakorlati §gelme taldn egészen mas iranyt adhatott volna észeg
Kbzép-Eurdpa tovabbi kibontakozasanak a haboru. Mindenekedtt lehetetlenné tette
volna a kisantant megalakulasat s elemitengggyar-lengyel és altalanos eurépai kdveteléssé
érlelte volna a k6zds magyar-lengyel hatart. Egghen felszabaditott €s Andrassy szellemé-
ben, el§sorban magyar kdvetelésre, magyaifeszités nyoman 0j allamalkotasra elinditott
Lengyelorszag sohaserirtie volna el a magyar Felvidék és a Karpataljaadtddsat Cseh-
orszaghoz. Maga egy ilyen iranyld nagyszabasu mapgliikai erfeszités, kormany és
orszaggyilés elemi erdj megmozduldsaval Andrassy mogott, még gyakorleéraiélkil is:
hatalmas lengyel tAmaszt jelentett volna Magyasy szamara az antantégglme percé,

és a béketargyalasokon. Andrassy lengyel elgondiodéksgypzelme pedig mindenesetre meg-
Ovta volna a habora utani Lengyelorszagot aé éigized kulpolitikai tanacstalansagaitél, a
Péris elhibazott dunai politikajdhoz vald dnéllatkes engedelmes alkalmazkodas megalazta-
tasaitol és hatraltatasaitol. Ha ugyan nem elevekérd alakult volna ez a francia keletk6zép-
eurdpai politika. De megovta volna Lengyelorszéagobasodik évtized nagyhatalmi 6nbizal-
manak talzasaitol is, természetes és vitathatdtlaezety Gtat nyitvan a lengyel-magyar
hatdron szaméra - dél fele...

Andrassy tisztanlatasanak érvényesullése a lengydékbenyagy csak egy nagy magyar
ersfeszités iebben az iranyban, eme cél felé: nyilvan sarkaibdjatta volna ki az egész
benesi politikat mar a békeszédések ditt. Ezekre a dolgokra visszanézvéked Andrassy-
nak, ennek ailvos észembernek szakadatlan, lazas, meghat6 &idégéle a lengyel lgy
korul: az az érzése tdmad az embernek, hogy a mampliikai géniusz valahogy ugy
lélekzett mér a lengyel kérdés egyetlen nadszatéhszellemében, mint a tatar hadaktel
nadasok vizébe régkddott szegény bujdosd magyarok, az egykoru késnlikirdsa szerint...

A hivatalos magyar kormanypolitika Tisza vezetésmtamasként gondolkozott. Szegény

Tisza Istvant valosagos igézet alatt tartotta dizlmasnak nem is csak a gondolata, hanem
mar a szerkezete is és e szerkezet valtozhatagmnéadualizmust s benne a magyar paritast
féltette Lengyelorszag csatlakozasatol s ezért thasmz szerette volna csatolni az Uj Len-

gyelorszagot, olyanféle médon, s olyasféle énkoymatial, ahogyan Horvatorszag illesz-

kedett bele a Szent Korona allamkereteibe. Es ledoggzagért cserébe Boszniat kivanta a
Szent Korona szamara.

Vagyis: Tisza inkabb eltaszitotta Magyarorszadghgyelorszagot s vele egy torténelmileg
sz&zszor beigazolt testvériséget és szerves Kikpblidmaszt nyujtdé kdzvetlen kapcsolatot
egy nagyleld s mindig magyarbarat rank is utalt -nemzettelmert féltette a dualizmus

45



szerkezetétA magyar torténet Gtmutatasait €s a szerves élanpsat héaritotta el miren
formai dolog, a dualizmus mechanikgja kedvéért.tMina dualizmus lett volna a magyar
nemzeti és allami eszmény és teljesség, a cslca! rkagcserébe Boszniat akarta s vele a
délszlav falovat az ostromlott Magyarorszag var&lamacianak Horvatorszaggal vald egye-
sulése nélkul... Milyen szomoru eltévelyedése egypsmeélytii, hésien magyar allamférfidi
egyeéniségnek!

Bécsnek, persze, nem kellett sem az André&skszerint magyar, sem a Tiskama szerint
magyar megoldési terve. Berlinnek mégkevésbbé.aBupard killigyminiszter megprobélta
ugyan Berlinnel elfogadtatni Tisza tervét, de kadarvallott. Burian utddja, Czernin grof,
0ssze-vissza kapkodott a lengyel kérdésben, ddargSzanegoldasu terveinek minden valto-
zatavalé is megbukott Berlinben. Németorszagban lassatkérkkedett az annexiés irany, a
katonak felfogasa s Pilsudski, a nagy lengyel sasdgtés, mert nem volt hajlandé alkalmaz-
kodni az oroszlengyelorszagi uralomhoz, tisztesdgpa kerilt... A magyar nemzet pedig
sem az orszag@lésben, sem a sajtdban, sem a varmegyékben nettakfdoolyan mérték-
ben a lengyel lgyet s Andrassy eszméjét, hoglegaldbb a j6¥ szamara sz6l6 magyar
nemzeti megmozdulasvét és jeledségét érdemelte volna Kki.

Felelbsségink a szentistvani birodalom 6sszeomlasaban.

Vezet) allamférfiaink, torvényhozasunk gondolattalanuinaen kilén magyar elgondolas,
terv nélkll, nemzetlink halaligdtten, halalra faradtanglég pedig keb lelki elokészilet
hijaval érte meg a k6zépponti hatalmak katonaigisstasat. Magyar sz6 nincs is erre a fur-
csa, szinte bamba magatartasra: egyiszeymitmacholtuk” végig a habordat s még a magunk
belsy dsszeomlasat is ,vallat vetve” csinaltuk a némstzéomlas nyoman. Mert hiszen
semmi kétség, hogy az ,aviz0’-t az 6sszeomlasré@naetek franciaorszagi gyors visszavonu-
lasa adta meg, miutdn 1918 egyik juliusi napjanhFoarsall kiadta rettefitnapiparancsat:
.Megkezdidott a bordak ropogtatasa”. Az osztrak-magyar Balités katonai érelatas és
befolyas olyannyira semmivé zsugorodott volt m&éboru folyamén, hogy jAmbor mindent-
véllaldssal viseltik el a k6zds hadvezetésnek agrdeny: tévedését, hogy Szalonikiban
meghagyta az ellenség béazisét, a kdzhiedelem szgragy balkani fogolytabor, célzataval.
Igy kerllhetett konn§szerrel hatunkba a bolgér arcvonal 6sszeomlasaaatéiimal az antant
hadereje s tette nehézzé a magunk kilon ellengliéisgyarorszag énvédelmét.

De mégsem ez a gyors hatbatdmadas, vagy a németabieszagi front attérése és a meg-
allithatatlan német visszavonulas volt e kilon naagysszeomlas igazi oka. Legfeljebb el-
inditéja volt. Mi elsssorban a magunk évtizedes hibdinak és mulasztdsasngya alatt
roppantunk ¢ssze.

Nem azt a vilagot éljik manapsag, hogy barmi hasalokecsegtethetne az éncsalas, a henye
illhzié, a népek torténetében annyiszor és anrgkfipen jelentkéz menekuilés az erkolcsi
felelésség €il.

Igen, egyetlen nemzet sem mondhatja el magaréy bogsanals az egyediili kovacsa. Ezzel
még a legnagyobb és leghatalmasabb népek semaflitimagukatDe az sem hasonlit a
teljes igazsaghoz, mikor sorsunkért csak masolsiitk felelsséés beleéljuk magunkat
olyasféle kényelmes és olcsé vigasztalddasba, artdbord utan,és még a forradalmak utan
is, mikor minden szerencsétlenségiinket hol habelfgisségeink korlatlan gonoszsagaval, hol
az oktoberi forradalom és a rakdvet&gmoletardiktatara imeivel és mulasztasaival magya-
raztuk.

A dolog kétségteleniil sokkal bonyolultabb.
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A haboruban gyztes nagyhatalmakat inkabb tudatlansaggal, tajélkowaggal, hanyag lelki-
ismeretlenséggel, stilustalansaggal, gyengeséggdkehetségtelenséggel vadolhatjuk, mint
tudatos gonoszsaggal. A békesadkrnem ismerték Kozépeurdpa torténelmét s a faradsag
sem vették maguknak, hogy a béketargyalasokra k@ndelkésziljenek; faradtak is voltak,
untak is a dolgot, orultek a §gelemnek s a dunai rendezést néhajegffrancia - aggodal-
maskodo és igazsagot kefdelszolalas félretételével, mint kelletlen zsdkytamda dobtak
kozépeurdpai apro, valésagos és alszdvetségeselknekétségtelenil rosszul tették mind az
altalanos emberi igazsag, mind Eurdpa, mind pedigaguk érdekei szempontjabdl. Ahogy
az hasz év multan részben akkori vézdtamférfiak kégbbi beismerésetd, részben pedig a
hisz év utan elkbvetkezett események sorozatéld@ogan kitnik. Viszont magyar szem-
pontbdl teljesen elhibazott dolog megfeledkeznim&laz alapvet tényiél, hogy végre is a
gy6éztes nyugati hatalmak ellenségeinek taboraban kiigdo

Epigy igazsagtalan dolog s egyben kaross jiibontakozasunk szemszogébs, minden
torténelmi feledsséget az 6sszeomlasért a kulénben valdban sigat®taa oktdberi forrada-
lomra s annak kormanyzatara halmozni. Eszem aggibas a torekvés, hogy ezt a szeren-
csétlen és sok tekintetbefirtds rendszert mentegetni prébaljam: rengetegetsxtiokt, leg-
tobbet honvédelmi téren. De azt sem szabad eHeigjhogy maga eaz egész ugynevezett
oktéberi forradalom inkdbb csak kideges kenttése volt egy belsdsszeomlasnak,
forradalmi jelszavakkal val6 folcicomazéasa egy mkész katasztrofanakliszen ha valésagos
forradalom lett volna a sz6 nagy és nemeéte&d, torténelmi értelmében, akkor annak
villamgyorsan két iranyban kellett volna cselekw@findilnie: egy nagy honvédelmi kiallas-
ban és a szocialis kérdések,¢éstsrban a foldkérdés nagysétinegoldasaban. De éppen ez a
ketté nem tortént megAz igazi kossuthi szellem féllangolasa bizonnyajlsegrre hozott
volna gyors és kiados foldreformot és hatalmasnagyar szabadsagharcdzért azonban,
hogy ez nem kovetkezett el, igazsdgosan nem &sdaddaz oktoberi szerencsétlen és remény-
telen rendszert okolni. A feledséget meg kell osztani az oktobristak és a hadiotii 67-es
kormanyok és kormanyzati rendszerek, meg a habanmanyok sokféle balfogasa és mu-
lasztasa kozott. Nem Adamig, Evaig, vagy Szentatsty, esetleg Mohacsig kell vissza-
mennink a trianoni katasztrofa okainak keresésétben, mult szazad 80-as, 90-es éveiig
mindenesetranint ahogy az ékékben is megmutattam.

Vildgosan szeretnék beszélni: nem azt allitom, hadyianoni bukdsagy térténelmi etk
0sszejatszasanak lett voletharithatatlankovetkezménye. Ellenkéieg: a nagy térténelmi
erdk, ha érvényesilhettek volna, mind a szentistvagyar birodalom fonnmaradasaért és
megedsddéséért, hivatasanak nem mégaéséért, hanem kiszélesbuléséért dolgoznak vala.
Csakhogy a 67-es korszak megtagadvan a magyandbménden igazi nagysaganak tanita-
sat, Szent Istvantol Dedk Ferencig, elherdalvarossau és diéséges mult minden nagy
épid, eurdpai gondolatat, sutba dobvan nemzetiink neiszdsi aldozatokkal terhes
kotelességteljesitését, elhalvanyitvan a magyakbéin azési hivatastudatot, kikezdvén a
legszentebb hagyomanyokat, sok tekintetben takoleziii alparlamentarizmust épitvén az
6si alkotmanyos sziklaalapokra és pusztulasnak doloda a nemzet - és egyben Kozép-
eurOpa - legnagysztb emberanyagat, a zomot, a nemzeti politika talag@peni
emberalapjat, a magyar parasztsagotyésil letérvén a hagyomanyos magyar kilpolitika
ezeréves Utjarol: a bukas szélére sodomtgg haboru hijan jdMagyarorszagot.

De még azt sem allitom, hogy 18-ban menthetetldgnvédna Magyarorszag. Egy hatalmas
szellem, egy nagy vezéri egyéniség, egy Uj kossattizslotalan még az utolso pillanatban
is meg tudta volna tenni a csodat: a langész villagsldnennydorg modjan fol tudta volna
razni a magyar torténelmi lelkiismeretet, meg tudibna értetni a haldlosan faradt nemzettel,
hogy nem érkezett el az ideje még a pihenésnekgwér letételének, most kell igazan
marokra fogni a puskatust... Egy istenadta géniimannyal masként fogalmazta volna meg
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szegény Tisza Istvan ama bejelentését, hogy a hidbtmesztettiik, olyasfélét kellett volna
mondania, hogw kdzépponti hatalmak elvesztették ugyan a habdditylagyarorszag még
nem és meg kell védeni minden embefvely a magyar birodalmi hivatds nem semmistilt
meg, hanem csak Uj helyzetbe kerllt, Uj szerepiteit, jUj feladatok elé sodrédogy isten-
kuldotte nagy magyar vezérember egyetlen tigrissggiavetette volna ra magéat a gyokeresen
megVvaltozott helyzet adta zsakmanyra: a neiyszra ami itt elkdvetkezett s villamgyorsan
fogott volna 6ssze a lengyel nemzettel és Olasagosd, esetleg a horvatokkal és szerbekkel
is.

Az 1938 marcius ota lefolyt kbzépeurdpai esemémjétk még csak lehetett az embernek az
az érzése, hogy eleve reménytelenségre karhoztdiitatkozas lett volna barmily nagysza-
basu magyar kiallas a német 6sszeomlas utan s d&mgyaz edbb elmondottam, az mind
csak a felforrésodott magyar képzetet kaprazataniaemar,nem utolsé sorban a vilag-
haborus béketargyalasok anyaganak és részletesmkretébennyugodt Iélekkel elmond-
hatjuk, holgy 19185sze még rengeteg leliséget kinalt minden nagyszabasu elgondolas,
minden bator cselekvés, mindedshkiallas és minden j6| megokdigsz helyzeszamara. Es
ha a nyomorusagos, vanszorgd cseh belopakodokhedgzetet teremthettek a Felvidéken,
akkor a magyar oroszlan megsebzetten és faradtaagshutathatta volna Eurépanak, micso-
da félelmetes ék lakoznak benne... Hiszen még egy fél évvebkéen is csak Clemenceau
stirgbnye allitotta meg a magyar vorés csapatokht az akkori bolsevista rendszer meg-
talalja vala a maga nemzeti €s katonai fékéz atértékél mesterét s (j lenduletet tud vala
adni a magyar tAmadasnak: a magyar hadakat c8kHPedigaig sem allithattdk volna meg.
Hat még 191&szén, mikor egy milli6 emberiink volt fegyverberag$si hatarokat egyetlen
idegen katona sem lépte &t...

De kapcsoljuk ki a ,csodat”, a csodadevoldi Miklost, aki iflan vagy vénen berobog ,kurta
pej paripajan”’, pontosan a dontés pillanataibabapmivd térre, hogy kiszabaditsa idegen
kézkbl az orszag cimerét. llyen csodateVoldi Miklds talan nincs is, csak a kéitkép-
zeletben, vagy ha vagsupan megszemélyégit lehet az igazi magyar Toldi Miklésnak: a
magyar népnekA politikai géniusz nem olyan, mint a kdit nem olyan szabad, nem olyan
szuverén ura a maga anyaganak, héligtmivész valdjaban. A legnagyobb vezéri egyéniség
is béna és tehetetlen, ha népe és kora nem érti Imebarmi szerencsétlen kdrilmények,
beteg fejpdés, a néplélek béisforrasainak idleges elapadasa, gatolja aztemmészetes
kolcsbnhatast, amely igazan csak a valésagos namperes egy valéban nagy nemzedék
kozott érvényesilhetA nép kozosségi géniuszanak és az egyéni langddnigidékozniuk
kell, hogy az igazi torténelmi csoda létrejbhessemt ahogy talalkozott Kossuth Lajos a
maga nagy 48-as nemzedékével. De hiaba tort vtdzae évvel azétt égre Zrinyi Miklés
valéban métyasi méretroppant szelleme és akarata, mikor oroszlani Bangpmbolte a
vilagba legBbb kdvetelését: ,fegyvert, fegyvert, fegyvert ésii@zi resolutiot!”... mert kora,
nemzedéksiket volt.

A szomoru 1918-as évnek tragikuma nem merult kiaabthogy nem tadmadt Uj Kossuth
Lajosa vagy Uj Zrinyi Mikl6sa; a nemzedék is gyonffgadt, ernyedt és elkinzott volt. Ke-
véssé fogékony akar egy valéban nagy egyéniségrtdegée, akar a maga oriasi évezredes
hivatasadnak felismerésére és betoltésére. Milyenzedék is teremhetett a kiegyezési kor-
szak masodik felének mérhetetlen sivarsagabol?ediyemzedék is tamadhatott egy korszak
méhélsl, mely minden igazi nagy kotelességét elfeledtenésden torténelmi feladatéat
megtagadta?
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A magyar birodalom 6sszeomlott, de &iraso vétkek tovabb élnek.

Kulénos, kisérteties, szinte hatborzongaté jelemstgyutdbbi szaz esztehdhagyar torténe-
tének politikai elemdje szamara: latni, hogyan 6rékhek tovabb régiinok s jelentkeznek
korszakrol-korszakra 4j formaban, U] jelszavakkaj,eszmearamlatok” kontdsében, anélkil,
hogy lényegikben valtoznanak, vagyiehetnének a magyar kézélétbNem valtozhatnak,
mert nem valtozik az alapvetés és ndmhetnek el, mert politikdnk az egyik tuneti keze-
leskbl a méasik kuruzslasba tantorog és - az ala@pbajok érintetleniil megmaradnak.

A 67-es kiegyezésre alapitott s 195k&€ig tartd korszak masodik fele Ugron Gaboron mérv
s a dolog eurdpai értelme szerint valdjabatiemné valt a szentistvani birodalom eszméjéhez
s anélkll, hogy vilagosan tudta volna, mit teszvaheodrddik: a kels monarchia keretei
kozott beleszédilt &zor egy halva sziletett osztrdk-magyar birodalgiiaa 6rokdsnek és
valtozhatatlannak érezvén a 67-es kiegyezés cs@umm allamisagat, azutan pedig a
nagynémet kilpolitikai tllstlyba. Ez a ké$7-es korszak, a millenium és a szazadforduld
kora, észre sem vette a vilagnyi kulonbséget Arsyr&3yula grof és Goluchowski Agenor
gréf, meg a tobbi jelentéktelen osztrak-magyar gufiiniszter kilpolitikaja k6zott. De még
kevésbbé vette észre a bismarcki kulpolitika kigk&edelmi imperializmusat, amelyet pedig
olyan csontig hato kritikaval leplezett volt le Wgr Gabor. Ez a korszak elvesztette az év-
ezredes magyar allamvezetés csodalatos kuilpolit#f@kozodd képességét és onallésagat s
maga a fliggetlenségi part is egyre inkabb csakogbzérre sikitette a kossuthi gondolat
szarnyalasat, elsorvadni hagyvan a 48-as eszméniakg és kilpolitikai alapvetését.

Az oktoberi forradalom csak folytatta egyfed 67-es rendszer, madfeaz 6sszezsugorodott
szemhatart és programmu fliggetlenségi ellenzélokidusagat, mikor Tisza Istvannak a
magyar sorsot a harmasszovetség haborus veresakgitadlanul is beolvaszté szerencsétlen
kijelentését az ,antantbaratsag” proklamaladsavattakkivédeni, ugyanazt a hibat kovetvén el
- a masik oldalon. Mert mit jelentett Tisza Istvama kijelentése, hogy a haborut elvesz-
tettik? Annak a szazadforduldés szemléletnek hadeszamitolasat, hogy a mi sorsunk vilag
végeéig: osztozkodas az osztrak-magyar és a nérmgtksnagyar kozos sorsban. Es mit
jelentett Lovaszy Martonék végzetesen elkésettrédt®, hogy ,antantbaratok vagyunk’?
Annak a ké8i 67-es magyar szemléletnek elismerését, hogy skmsem vagyunk dnma-
gunkban, hogy egysZerfiggvényei vagyunk idegendkmek s hogy sorsunkat idegerbler
hatarozzak meg.

Farkas esz meg, medve esz meg,
De megesznek benntinket...

Ez a szornly kishitiség, ami Ady Endrében, a kor kijtben préfétai tisztanlatas volt, de a
kor 67-es és 48-gmolitikai nemzedékébeniib6s mulasztasok, el nem végzett feladatok 6sz-
tonods gyengeségi érzete, dnbizalmi hidanyossagajriglodik egyik nemzedéki a masikra,
Jreakciobol” a forradalomra”...

Ez a kishitiség, a magyar allameszme és birodalmisag tudatmékztoneinek elsorvadasa,
onmagunk ditt vald leértékeldésink egy ,kis nép” szinvonalara: ez ofikitt &t leginkabb
a 67-es korszakbdl és forradalmakbdl - fajdalonforeadalmak utani 0j nemzeti korszakra is.

Szegény Tisza Istvan a nemzeti ligyet védte, szesz&lsint szent hittel és nagy 6nfelaldo-
zassal. De a nemzeti gy alapvetését elhanyagokd, proletar sorban engedte tédgi
szeretett, mondhatni imédott fajdnak milliéit @sem vette észre a szaz&@-as és 90-es
éveinek nagy kulpolitikai valtozasait, Szent Istvinodalmanak elkanyarodasat az igazi
szentistvani utrol. Utdna a szerencsétlen Karolyh&@W és néhany joszandékua, Kkitiin
késziltséf, és igaz magyar munkatarsa - Juhasz Nagy Sandgy, Wince s masok - egyesi-
teni akartdk a nemzeti Ugyet a szociélis kérdésofdégaval. De e jobbak, az értékesek,
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lelkiismeretesek és messzebbrdikegzellemének, aggodalmainak, becsiletes torekadsei
bels elgancsolédasaval a nemzeti gy honvédelmi réagea skeriilt, a szocialis kérdés
alapvetése is - a foldkérdés - egészen hattérlvélsamajd bel§ tomegeb és lendilet hijan,

a magyar torténelem alkotményos és kilpolitikanezhalara valé folemelkedés hijan, a
magyar hivatas teljes atértése és fegyverbe szalttgan, gyamoltalanul édimds kishiti-
séggel dobta oda Karolyi ,népkdztarsasaga” a @gyeplin Bélaéknak és a bolsevistaknak.
Ezek a nemzeti 6nérzet pillanatnyi follangolasamadiével jutottak uralomra, hirdetvén, hogy
nem ftirik a Vix-féle jegyzék megalaztatasait és a tovabbrzagdarabolast. De a honvédelem
Ugyét félkézzel csinaltdk, mert abba nem engedéddkbpcsolni a nemzeti gondolat lendule-
tét, a foldkérdéshez nem mertek hozzanyuini, menagyar parasztsag, amugy is rovidesen
ellenik fordult, nemzeti latszatokba burkol6dzogagandajuk pedig szégyenletesen lealcazta
magat, mikor Clemenceau jegyzékére megallitottd&hadeki tAmadast. Holott akkor egy
hatalmas, Gorgei-szieregyéniség, talan Pragaban diktalhatta volna -zpenem bolsevista
sereggel és bolsevista alapon - a békefeltételeket.

Szornyi, egymasba fondédd lancolata ez az eseményeknegyésast felvaltd elhibazott és
binds rendszereknek. Tisza Istvan, Karolyi Mihaly,nKBéla: milyen vilagnyi valtozas
néhany eszteridalatt, de tisztelet Tisza Istvan tiszta magyar egyéniségén&krolyi Mihaly
néhany johiszehés j6 magyar munkatarsanak - két dologban mégiskegoltak magyar
hazafiak és idegenldlkgonosztetik az orszag élén: hogy sem nemzeti fiiggetlenségi@ske
kulpolitikai 6ndllosagunkat s vele a szentistvdldrdalkotas nélkuldzhetetlen dunai szerepét
nem tudtdk megvédeni, sem a magyar parasztsagéarotdlibinak s a magyar birtokmeg-
oszlasnak surgétés éget kérdését nem oldottak meg, hozza sem mertek nggnikhez
sem.

Es most reszkétlélekkel kérdezziik, két keserves évtizeddel vetuma habords dsszeomlas
Ota: ugyan mit valositott meg az Uj nemzeti korszd&lbbrend: eurépai szereptinkb- tal

a legutdbbi esztewdorszaggyarapitasan, egy és mas legujabb szerekitipdditikai allas-
foglalasunkon? Es a Kossuth Lajos jobbagyfelszaébsaliota allandéan és kovetkezetesen
letagadott nagy magyar foldkérdéghtal a szerencsétlen 1920-as foldreformon, az41€3
hasznalhatatlan hitbizomanyi és telepitési torvarge tlul az 1939-es gyengécske, nehézkes,
lassadalmas szerke#dbtldbirtokpolitikai torvényen?

Nem sok gyonydiséget, nem sok lelkiismereti megnyugtatéast kinahemkra ez a keis
kérdés. Hat még, ha hozzatennénk: e husz év algyah safarkodtunk a magyar szellem, a
magyar nivelbdés értékeivel, szempontjaival, ikdtlink-e messzebbmémélokat, elértlink-e
alapved eredményeket, - mint a mi csodalatos finn testukre megeésitettiik-e azt, amit
szaz évvel ezétt a nagy reformkorszak langelméi éssai ellltettek és forrd leheletiikkel
kicsirdztattak a magyar talajpan? Két évtized:erdgit nagy id a a mai rohand viladgban.
Tapasztalhattuk, hogy e husz esztemdbbeli toredéke is elég volt ahhoz, hogy a vilag-
h&boruban gyztes vilaghatalmak - még ha esetleg csak atmegesie lealkonyodjanak s
megalézott és letepert népek soha nem képzelinfigialcra jussanak, - de mi, magyarok mit
végeztink e két évtized alatt? Mit alkottunk, mépmztunk Gjja e hisz esztdigd,babiloni
fogsagunkban”? Holott ezt a nagyidigy kellett volna felhasznalnunk az Uj Magyardisz
elokészitéseére és megalapozaséara, mint Izrael népladn toltott 60 esztendejét a maga
nemzetének és orszaganak bélgaepitéseére!

Sokszor csodalkozunk, elképediink, halalra kesekedimai magyar kdzélet szofkngzin-
vonaltalansagan, idétlen bakugrasain, értelmetdélamain, lombikbanszott ,mozgalmain”,
beteg szellemi jarvanyain. Azon a fajdalmasan kiatég@riltségen, hogy éppen legtarkabb
vérsédi, még tarkabb lelkisdig eszmevildgaban legkevésbbé kiegyensulyozottiitegk, a
k6zéposztalynak és a varosi kispolgarsagnak tdkegéésze, eurdpai mertékkel mérve is a
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legkevésbbé forradalmi réteg minden tarsadalomkidinésen pedig Magyarorszagon, ahol
nincs szolgalati pragmatika, ahelmai tisztvisel nem mindenben igazi szellemi 6rokose a
régi magyar honorariornakszit furcsa ,forradalmat”. Ugyan miféle forradaldehet az,
amely ebbBl a réteghl tamad, vagy erre a rétegre tamaszkodik, vagy leanetegnek élet-
szemléletét tikrozi, vagy erre a rétegre akar Igtie€’, 0j Magyarorszagot épiteni?

Amde ez a groteszk forradalmosdi nem megint a mégasztasok kovetkezménye-e s nem
régi bunok jelentkezése 0j kosztiimben, nem kor&bmétélt forradalmak ujbdl visszatér
kisértete? Maga az a tény, hogy a blrokracia meaglatsaggal dowt tényesdvé fajhatta,
minek egyetlen hazai péld4jat csak a Bach-korsZagbwerjuk: nem régi mulasztasok, tarsa-
dalmi bel$ kiegyensulyozatlansag, kibontakozni nem tudé gsagiaélet, megoldatlan fold-
kérdés, elintézetlen valosdgos nemzeti 6nkormanyzarvezetlenil hagyott parasztsag, a
nemzeti kdzosség életében sarokba allitott iparnkéssag és kisiparossag balsorsanak
kovetkezménye-eYajjon akkor is modjuk volna a birokracia és azeblbzetlen értelmiség
bizonyos elemeinek, vagy a ktzéposztaly egyes timdgizeredeti disszimilans téredékeinek
a lazongasra, és a magyar Udlyvalé desertaldsra, ha a magyar parasztsag szamd@sa
emberi, nemzeti értékének megtelénye# volna a magyar életben, tarsadalomban, allam-
ban? Ki merne erre igennel felelni?

Valami multbdl reank 6rokdott iszonyd népcsalas hiuzédik meg ez Uj alforradakodas
mogott:az elbujtatott szandék, hogy megint maradjon miradeggiben az orszag évszazados
beteg tarsadalmi émegoszlasa teréMaradjon meg Iényegében a nagybirtok és maradjon
meg lényegében ez a beteg és jorészt népi - parszahunkds - ék és egzisztenciak
alacsony szocidlis szinvonalon tartasara bedllitatai kapitalizmus minden kindvésével és
csokevényével s minddsszes annyi valtozas torteh@gy egy par ezer vagy tizeZelss
vagy kozépd rétegben szerephez jutott zsidé helyét - keregzi@glalja el s mert vérbeli
magyar nincsen kéznél elegérszamban, hat foglaljak el - arjak.

Holott nyilvanvalo: ezt a szordylancolatat a multbdl reank orokitett tévelygesékmeulasz-
tasoknak, tinoknek, melyeket itt felvonultattam, egyszer méggak meg kell szakitanks
csak egy nagy fordulat hozhat igazi javulast.

Nagy teremi fordulatot pedig nem hozhat ideologiai és vilagterermeketlen széragas,
idegen és a magyarnak ordkre ellenszenves polifiklidszok” nemzeti sziih papirosdisszel
szépitett csempészete, sem hivatalos hatalommiietett akar csodaszarvas, akar egyéb
.-mozgalmak” - Bewegungokdanem csak a félszdzad ota felhalmozdodott nagy-bésskils
kérdések okos és bator megoldasa.
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Pillantas az dnismeret kistikrébe.

Eletformank: az alkotmanyossag.

Ady eltévedt lovasa vagyunk: magyarsag, magyar egnezt mutattam meg események és
magyar allasfoglalasok, kisebb sikerek és nagyalaicok egymasutanjaban. A kdvetke-
z6kben azt a bizonyos kis kerek tikrot adom az ettélmas kezébe, mely megmutatja Ujbol
torténelmi arcunk eltérélhetetlen vonasait, mastkkaomszédokkal valé 6sszehasonlitas
révén is. Onismeret nélkul nem lehet hozza semuikjia nagy feladathoz, hogy visszatalal-
junk azési 6svenyre, torténelmi rendeltetésink Utjara, miékétségtelendl letévelyedtiink...

A kép, amelyet a Kistikdr mutat, korantsem kétséffheMondhatnam inkabb: derlis és 6n-
bizalmat keld, Uj nekiblzduldsokra sarkalé. A magyar bizakodgarolja, megmutatvan,
hogy a torténelmi eltévedés - csupan epizdd lelmeagyar allamalkotas évezredes taviatdban
és folyamataban. Egy-két nemzedék gyongesége rnieeh ded6k magyar nyavalya, hanem
csak atmeneti baj. S ez rogton megmutatkozik, rireelmagyar térténet egészének monu-
mentélis szemhataraba illeszkedink bele...

Az eltévedt lovas arcvonasai ma is szellemet, ¢rpet, bertsséges dertt, lelki ékels-
séget, de egyben adaz akaratot és ,rémuletlentségéroznak. A nagy mult egy kis enyhe -
mindig emberséges $gjének is helyet hagyva...

Korunk ,hungarolégiai” kisérleteit messze elkertjw®balom a kdvetkékben az alkotmé-
nyossag kérdésein és a ,magyar illuzi6” vadjanailsgalatan folmutatni a magyar térténelmi
egyéniség arculatat és magyar térténelmi magatakdgset vonasait.

Nem kivAnom megbantani - nem magyar dolog mas népsérlasa és lekicsinylése, vagy
éppen a faji gyulolkédés - sem osztrak, sem cseimszédainkat. De minden j6zan és
igazsagos embernek, magyarnak vagy idegennek biatkeh, mi magyarok masok vagyunk,
mint e jeles szomszédaink.

Alkotmanyos Magyarorszag - osztrak 6rokos tartomanpk.

Nehéz volna példaul az ezeréves magyar torténedrégében elképzelni, hogy a mi nem-
zetink valaha is bele tudta volna éIni magat ablaralolatba, hogy ,6rokés tartomanya”
legyen - egyetlen csaladnak s ne is legyerbiifeend: hivatasa, mint hogy hatalmi alapjaul
szolgaljon az uralkodé dinasztianak... Pedig negs#é a magunk tdrténetirasara, hanem az
eurdpai torténetirasra hivatkozva, minden kulontyeltsdg és onhittség nélkul allithatjuk,
hogy Eurdpa legutobbi ezer évének dinasztiai képitetlen egy sem volt, amely tébb lang-
elmét, tobb nagy allamférfiit és hadvezért adotha@ maga orszaganak, mint az Arpadok
Magyarorszagnak. De a mi nemzetink olyan mélyerolgan fel$bbségesen szuverén
nemzetnek érezte mindig magat, hogy nem birt g@ikesrni lelkében az Isten kegyelnééb
valé uralkodas nyugati tana, hanem még Szent Istkardhitattal tisztelt koronajat is a
magyar nemzet mindenekfolott vald felségének tudatdlvasztotta bele - mar Weédzi
Istvan, ebz6 szazadok magyar szokasjoga nyoman, 12 évvel aasohész ditt. WerlHczi
Harmaskonyvének |. Részében, a 3. cim 6. §-abasldto:

Miutdn pedig a magyarok a szentlélek iilétegyelmével és ugyanezen szent kira-
lyunknak a munkgja folytdn az igazsag ismeretérea dgatolikus hit megvallasara
jutottak és ugyadt onként kirallya valasztottak, nemkilonben megkamiak,a neme-
sitésnek és kovetkéag a birtokadomanyozasnakninden képessége, teljes joga, ugyan-
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ezen birodalom szent koronajanak joghatdsagaba téetkedleg fejedelmiinkre és
kirdlyunkra szallt a kozossefjtés a kozosség tekintélyével, az uralommal ésagrsz
lassal egyetemben.

Ime, a tiszta és ésen racionalista magyar gondolkodas ilyen finométborkdztet mar a
XVI. szazad legelején a vallas és a kdzjog fogakaaitt. Isten kegyelmébszarmaztatja a
magyarok megtérését, de kozvetlenll azt is a skiedily munkajabdl. A kiralyi hatalmat
pedig teliesen modern folfogassal a kozo<8égs a kozosség tekintély@bszarmaztatja,
atruhéazas utjan. Mennyire mas volt a magyar kihétalma tartalma szerint is, mint az ,Isten
kegyelméBl vald” uralkodd abszolut hatalma, mar ebben aibdoh - $t valdjdban mar
szdzadokkal azétt -, azt megint csak Webbzi szavaival igazolhatjuk. Wetbzinek nem
kellett Montesquieure varnia, mint EurOpa széleditikai kdzvéleményének még vagy
negyed évezredig, hogy az megmagyarazza egy alkgtséorszag allamhatalmanak meg-
osztott voltat s a nemzetnek - az orszdidggnek - a kiralyéval egyenjogat a térvényhozas-
ban, ami mar akkor kiforrott alaptétele a magyazjggnak. A Harmas koényv Il. Részében, a
harmadik cim 3. §8-4ban olvashato:

...afejedelem mindazondéltal egyedill a maga akaratabdrnkényesen, kivaltképen az
egész magyar nemzet régi szabadsaganak artalmérmami sem rendelhet; hanem
0ssze kell hivnia és meg kell kérdeznie a nédpetvajjon ennek az ilyen térvények
tetszenek-e, vagy sem. Akik, ha igennel felelnggn&il az ilyen végzéseket torvé-
nyekul tartjuk meg.

A 4. 8. pedig azt is megallapitja, hogy tobbnyiemigy szokott térténni, hanem inkabb a
nemzetbl, az orszaggylésksl indul a kezdeményezés, a javaslat:

Tobbnyire azonban a nép hataroz el valamit kdzogegyezéssel, amit a kodzjora
hasznosnak itél és irasban a fejedelem elé terjdsatvén, hogy arra nézve neki
torvényt adjon. Es, ha maga a fejedelem az ilyegzéseket elfogadja és helyben-
hagyja, akkor az torvényime emelkedik és azonnal torvénynek kell tekinteni.

Abban a korban paratlanul all az eurdpai szaraéfokez a mélyen kézjogias gondolkodas és
ez atiszta és érett alkotmanyos folfogas. Az daepben a magyar kdzjog ma sem tud tobbet
és jobbat mondani. De hol vandta folfogastol az akkori szomszédos nyugat? A emn
zetlink torténelmi arculatan hiaba kerdse szomszédos nyugati vilagnak akar egy-egy nagy
egyéniség étt valdé meghunyaszkodasat, akar a kicsinyes oré@mnen, hogy gyonge ember
az uralkodé s e gyongeség arnyekdban sokmindemadzabbrvények folott. Adsi magyar
szabadsdgeszmény sohasem tartott rokonsagot aoddabyongeségével, ellenkideg,
mindig ebs, hatalmas, szalember kiralyt kivant maganak @k caesari egyéniségek tudtak
igazan megszerezni a nemzet szeretetét és mindisaéant aldozatkészségeét.

Hidba akarjadk elkenni és elmosni Gjabban, hol gneden Koppany-tisztelettel, hol a mai
viszonyok és szandékok 900 évre vald visszavetiggskol ,szellemtorténeti” eurdpai sablo-
nok eszakolasaval, Szent Istvan igazi egyéniségét &gnlaliaba akarjak gyalogositani e
folséges keleti lovas kant toporodott lelkl idedgmebk, hiaba 6ltoztetik idegen vasba,
zordon, de konny léptl napkeleti alakjat: a magyar nemzet emlékeséazési Corpus luris
betiii nem engedik elhomalyositani a nagy birodalomatapgyéniségét. Nem lehet véletlen
€s nem lehet nemzeti 6ncsalas, hogy a magyarséidkgadzerepet vig nemzedékei évsza-
zadokon keresztll mindig gy hivatkoznak Istvardlgira, mint aki a magyarok szabadsagat
alapozta meg. Ahogy mindinkabb beigazolédik a régigyar kréonikairék kezdetleges
formaban kdzolt igazsaga és a szegény sokat ocdédulelen Jegyr kronikdja egyre tdbb
hitelt talal az ujabb magyar toérténetirasban, akledmondhatjuk: a magyar Corpus lurisnak,
az6si magyar torvénykonyvnek és a magyar nemzet ratlhatemlékezésének Szent Istvanja
mindink&bb utat tor a mai magyar napvilagra éstgadéllarol a mikulas szakalt, alakjarol az
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otromba idegen gunyat és megmutatja magat: a kérgsmagyar birodalom alapitojaként és
mindig, minden bets és kiil$ ellenséggel szemben Ggelmes védelmégeként, a magyar
kiulpolitika alapvebjeként, a magyar seregek Bulcsu vezérre emlékeldpgeszi és villam-
gyors hadvezéjeként. Szent Laszl6 népsiisége talan még az Istvan kiralyét is tulszarnyal-
ta, 6 is eskezll, hatalmas kardforgatd, igazi arpadi szent, \&zigoru torvényhozé és
igazsagosztd, nyilvan azonban bdlcs isijeigazsagossagra hajlé, de kordat csak a langész
és azési hagyomany sugallata alatt isfienagyar nemzetének. Es utanuk végig a magyar
histérian: mindig csak és és hatalmas férfiu volt a népdzarmagyarok szemében: Kalman,
lll. Béla, Nagy Lajos és Matyas kiraly, sohasem Ex#b Laszl6. De Matyas kiralynak is
szadmolnia kellett végil, keserves tanulsdgok aramelt is, azzal a valtozhatatlan ténnyel,
hogy a magyar nemzet oril ugyan, ha hatalmas ésstedes férfi all az élen és vezeti politi-
kai, katonai 6nvédelménekdideli végtelenségbe nyulé seregeit, am teljes hatalmaga
folott senki emberfianak, Szent Laszlonak és Hunyddtydsnak sem ad soha. Maga a
gondolat, hogy Magyarorszag, akar csak mintegy k@sttartomanya” legyen egyetlen csa-
ladnak, még a leghivebben szeretett és szinte adda magyar lélek szdmara ritkdn ad6do
ahitattal és valami 6szténds onvédelem ragaszkeakddezett Arpad csaladnak is: nevetsé-
ges és gunykacajba fulladé agyrém lett volna amégyar vilagban. A magyarsag nem urat,
mert urat maga folott soha el nem ismert, hanema@dit) nemzetét tisztelte egy-egy hatal-
mas egyéniségbenii$ege és engedelmessége valdjaban - 6nmaganak szolt.

Osztrdk szomszédaink szdmunkra szinte érthetetheémgen politikai 6nallosagrol és on-
kormanyzatrdl lemondd sok évszazados életformajazésepe annal folfoghatatlanabb a
magyar politikai szellem szdmara, mert a Habsbudodpenséggel nem lehet elmondani
ugyanazt a dicséretet, mint az Arpadokrol, hogyvalami killondsen tehetséges és sugallo-
szellenti uralkodokat adtak volna népeiknek, nagy allamdédt, vagy a magyar népi képze-
letet annyira vonzd és megragadé nagy hadvezérBEKenhkedleg, a Habsburg csaszarok
kozott egyetlen egy igazadn nagy allamszesyafiplomata, vagy hadvezér sem akadt, leg-
alabb azok kozoétt nem, akik magyar kiralyok volt&kzony a legtobb habsburgi uralkodo
képességei jorészt kimeriltek az ligyes hazassaghditen és bizonyos kispolgariasan okos
gazdalkodasban, nagyfoki makacssagban és kérkidimetadvetkezetességben a hatalom
megtartasakoril. S mindez elegeddvolt ahhoz, hogy derék osztrdk szomszédainkat az
alattvaloi liség és a magas politikdba valé bele nem szélagws#azados passzivitasaban
tartsa... llyen korilmények és ilyen népi magataméllett az osztrdk 6rokds tartomanyokban
nem is fejpdhetett szamottévfelssbbrend - politikai - 6nkorményzati szellem, tul a varosok
és tartomanyok korlatolt és inkabb gazdasagi, bEatiekeltségi autondmiain.

A magyar és a cseh torténelmi magatartas.

Hasonléan gyokeresen masként alakult masik nydgatvetlen szomszédunknak, a cseh
nemzetnek torténelmi alapformgja és sorsa, mintiémkn Amennyire a magyar térténelmi
magatartast az ésen harcias szellem mellett a politikai nagyvoradysde ugyanakkor a
rendkivil eleven redlpolitikai érzék, kiegyensulgtizag, j6zansag €s mérséklet, d&xisro-
nyok finom szellemi mérlegen valdé pontos leméréag ahhoz valé bator és okos alkalmaz-
kodas jellemzi, akként a cseh toérténelmet a fatikasmba vesé nagyzasi hobort s a Kis-
polgéri kicsinyességekbe menekitheghunyaszkodasgtsaz idegen érdekek szolgalataban
valo sokszor egészen lakajszelilemilblzgésag szélségei kozott vald iranytvesztett
tantorgas. Ismétlem, ezzel a jellemzéssel nem kivamegbantani a szazadok soran hozzank
hasonlo torténelmi balsors hullamai kdzo6tt ek cseh szomszédainkat. De viszont mikor
olyan kegyetlen nemzeti Onbiralatra szanja el abezmmagat, mint én ez irasomban,
tulhajtott lovagiassagbhol nem hunyhat szemet mgmeknédgydngeségein sem, kiléndsen,
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mikor ezek az idegen gyongeségek olyan keservaségBetetlen szenvedést és pusztulast
szereztek a magyar nemzetnek. Mikdzben ezek a téseEmelmi gydngeségek és hianyos-
sagok maganak a cseh nemzetnek is olyan halaldsakdusztulaséara, szellemi és politikai
onallésadganak elsorvadasara vezettek.

Egyenesen kisértetiesen tér vissza minduntalam épgyon tehetséges cseh allamférfiak
palydjan és rivében,ll. Ottokar kisérlete: az atmeneti és tinékeny eszese tulértékelésével
mindenaron nagyhatalomma fujni fel a kis cseh népkdzben éppen a magyar nemzet és
Magyarorszag ellen hegyezni ki ezt a lidércfénykbats, valdjaban gyokértelen és élettelen
cseh nagyhatalmisagotolott a j6zan megfontolas és a cseh nép rendkigtitz foldrajz-
politikai helyzete csak egyetlenegy menekuilési niddieélt immar egy évezred 6ta ennek a
nem tehetségtelen és valdjaban jobbra hivatott eemek: az dsszefogast Magyarorszaggal,
s6t helyesebben: &ullpolitikai hozzasimulast a szentistvani eszmésebirodalomhozDe
valami kulénds, kicsinyes kispolgari szellgéimgység nem engedte, hogy a csehek elismerjék
a naluknal nem sokkal nagyobbszamu magyar nemkkealsasagyobb politikai tehetségét és
nagyobbszabasu eurdpai hivataséat s torténelmi perédd mi nemzetiink gyongesége éppen
bizonyos kispolgari erények hianyossagaban mutitkegisképen. A magyarsag ,bline”: a
csehekdsi erénye, amelyet mi sohasem vontunk kétségbez gy szomszéd nem tudta
elviselni a mi nagyobb stilusunkat, a tipikusanlggas cseh szellem a magyar lovasember
természeteéssoha nem hivalkodo felsbségétMi Bélcs Led bizanci csaszér jellemzéséhez
akaratlanul és ontudatlanul tartvan magunkat, nesatiék magunkat legygve egy-egy -
mindig ink&bb vilagpolitikai, mint katonai - veregsé&itdn, hanem szakadatlanul folytattuk
kiolthatatlan és 6rokkén égonvédelmi harcainkat sokféle médon, egyeneseragatikus
talalékonysaggal, hol az aktivitas, hol a passasvieszkdzeivel, hol villamlé szabadsagharcok
atjan, hol csdndes, gunyos és folényes megvetézipasllenallasaval, de mindig térhetetlen
Onbizalommal. Mik6zben még nagy labanc szelleméglallamférfiaink is a kuruc langot
élesztgették magukban s a megalaztatdsok, a maggHésag, fliiggetlen allamisdg, nemzeti
Onkormanyzat, azsi alkotmanyos berendezkedés jogaval szemben léEptalis tényt
mindig csak atmenetnek tekintették, soha, egyqtéore el nem fogadték. Nincs vilagtorté-
nelmi masa a magyar allameszme és fliggetlen abgn@snemcsakdsi, de bdlcs és nagy-
szabasu, mindig a helyzethez alkalmazkodo, egyszéhb fronton is, tobbféle eszkbdzzel is
vivott - mélyen intellektualis - dnvédelmi békés fégyveres harcanak. A mi labancaink,
koztik természetesen a johiszemliek és értékesiBlahan a tobbségik, sohasem adta oda
magat eszkdzil mas népek sunyi megalazasara ézdsiya, idegen birodalmi eszme szolga-
lataban, megelégedtek a kdzvetitéssel, a csonsesiit@ szikségesnek velt kompromisszu-
mok ebkészitésével, még akkor is, ha labanc magatartasuidejatszott koruk, vagy egyéni-
séguk, vagy osztalyuk gazdasagi onzése, kapzsibagacsoldé dsztone. A kuruc vezérb
labanccé valt s a Rakdczi-birtokokbol elég szégtesen meggazdagodott Kérolyi Sandor
sem alacsonyodott sohasem odaig, hogy megtagati@gga magyarsagat és majtényi fegy-
verletétele utan is mégeott lelkében egy zugot legalabb, ahol tovabb Zitto a régi
isteneknek.

Nem azt mondom, hogy tébb az erény a mi torténémkmint a cseh szomszédéban. Ren-
geteg a bn, s arulas, a kdnnyebb fajsulyl megalkuvas séw aitmagyar torténetben. Bizony
a mi rendi vilAgunk is tele van éazakoskodassal és széthlzassal, politikai balfé&gato
elhibazott |épésekkel, megkésett és terméketlésiebséggel, igazi nagy embereink és
profétai szellert allamférfiaink cserbenhagyasaval...

De van valami, valami nehezen meghatarozhato, vagészen kulénds vonas, éles valaszto-
vonal, amely e #nds és sokszor bizony mulasztasra mulasztast ésahttibat halmozé
magyar vildgot mégis gyokeresen massa teszi, miilyan példaul a hasonléan nehéz sorséa-
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val viaskodd cseh nemzet torténete, valami, amig Bddre a kol ihlet egy soha vissza
nem téé percében igy fejez ki:

Vétkeimet nagy biszkén
Biborba 6ltoztetem,

S magyar Bnnél nincsen szebb
A vilagon.

Az attilai hagyomany, a kiirthatatlan magyar hisatélat, a velik adod6é nagyvonalisag és
felsbbség az, ami benne reszket, minden igaz magyaerevébét folforrald6 médon, Ady e
soraiban, - de a magyar térténelemben is.

Mik6zben nem a mi kispolgari 6nzéssel megverty g kicsinyes cseh szomszédaink, hanem
mi, konnyelm, lovas hagyomanyainkrdl leszokni nem tudé magyavalyunk az igazabb
realpolitikusok! A mi térténelminknek nem kimagdsigei, hanem talan inkdbb tulsdgosan
is lebecsult epizdd-alakjai a Nagy Ottokarhoz va@gdjebrdd Gyodrgyh6z, vagy Benes
Eduérdhoz hasonl6 tehetséges fantasZA&kkinek sem jut eszébe j6zan és értelmes magyar
embernek nagy embert fujni a valbban nem tehetieégés nem is minden téren sikertelen |l.
Endrének a magyar histériabol kirivo fantaszta jaladd. Vagy Kun Laszlébdl, a hasonlo-
képpen tehetséges és vitéz ifju kirdlybol, aki gealimagyarsag halhatatlan keleti lelkiségét
tudta megmozditani. De mert nem volt j6zan méré&keallhatatossaga a dolgok megitélésé-
hez s éleg nem volt kovetkezetes a magyar birodalom véébén: a keleti vilaghatalmi
almokba kdnnyen beleringatodzé magyar lélek ridegekegyetlen elszantsaggal szall vala
szembe az attilai &imokat ker§ehagyar-kun daliaval...

A nagyvonalisagnak, a birodalmi méretghkeszokni sohasem tuddé magyar allam@gitel-
lemnek és émek ez a j6zan beleilleszkedése a realisiszonyokba - amely mindenekfolott
az arpadi korszakot jellemezte, Andrassy Gyula gedfy torténetpolitikai five szerint is -,

ez az a vonas és ez az adblwendi politikai képesség, amely nem kimagastsdiben és
vezérb szellemeiben, hanem gydngébb és atmenetibb jellepediben tévedett csak
fantasztikumok ingovanyaiba. De viszont leggydngé&bibszakaiban sem alacsonyodott a
szolgai szerep elismeréséig. Eles ellentétben seséden cseh szomszédainkkal, akiknek
torténelmi lései: egybl-egyig a Il. Endre, vagy Kun Laszlé mértékét isgineladd fantasztak,
almaikba belebodult, szellemi és politikadlefg pedig katonai ékel almaikat utolérni nem
tudo politikai tortebk - Nagy Ottokér, Podjebrad, Benes. Viszont tof@i& igazi, allando
formaja mégis a megalkuvas, a masok kiszolgalasszodgai alkalmazkodas a nagyobb
erdhoz, a kiveédhetetlennek érzett talsulyhait, sokszor, mint Vilagos utan, a cseh nemzetet
lenyigdzs akarat és hatalom szolgalataba allo, bizony kévdesiséges pribékszerep, a ma-
gyarsag nagy héhérai, Haynau, Schwarzenberg Fétiseg és Bach Sandor mellett. Vajjon
elképzelhei-e, hogy magyarok tdmegesen jelentkeztek, vagyalkalttak volna valaha is
hasonlé méltatlan szerepre - a cseh nép ellen?

Cseh szomszédaink a maguk kispolgéri szdilatkalmazkodo képességével aranylag hamar
és konnyen beleélték magukat a habsburgi tervekbealmi formdkba, még a nagynémet
célokat is kiszolgaltak, sokszor izetlen tulbuzgaimal és mindenaron érvényesulésre tor
elemeikkel valésaggal megszallottak nemcsak Cseégrshanem az egész szorosabb
értelemben vett habsburgi tertilet magas burokrat&agonai pozicidit, gyakran a legéls
vezebthelyeket is. Mikor 1914-ben haboruba keveredtinlaatanthatalmakkal, az osztrak-
magyar hadsereg tabornokai kdz6tt nem a német azasiak, nem is a magyarok voltak
tobbségben, hanem a csehek. S ha az osztrak tébstitas a magas toronysapkaban és a
harmonikanadragban nyerte bizonyos &séges kifeje@dését, akkor bizonyos, hogy a leg-
magasabb toronysapka és a legrancosabb harmonikgnadcseh tabornok fején, ilidgg
labszarain feszllt. A legmagasabb udvari és lakdjfiiokat szivesen biztdk Bécsben éppen
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csehekre. Es cseh szomszédaink értették a modgy, dannak a Magyarorszagot szipolyoz6
gazdasagi politikAnak hasznat, amelyet Ausztrigtdbbtt még a dualizmus koraban is
Magyarorszag ellen, élsorban Csehorszag, a cseh gyaripar, a cseh négljedsd..

Mondhatna valaki, - hiszen nagyon kézentekz az ellenvetés -, hogy Csehorszag és a cseh
nemzet a fehérhegyi csata Ota beéthed, latszolag véglegesenglab a habsburgi német-
rémai szent birodalomba, 1808 6ta az osztrak blomda, valdéjaban bele kényszertilt ebbe a
megalkuvasba, a legelemibb életdszton hajtotta ebloseh ,labanc” politikdba, csakugy,
mint a magyar labancokat, viszont nekik is voltilryicaik”. Hat nézziink szemébe ennek az
ellenvetésnek.

lgaz, cseh szomszédaink is kénytelenek voltak gasmmertékig megalkuvé magatartést
véallalni szazadokon keresztil s vele bizonyos Katisossagot: kiépiteni az érvényégul
frontjat, akik a maguk német, majd osztrdk biroddimfolyasidval nemcsak elharitottak a
gazdasagi elnyomorodas veszedelmeit magarél aregmbl, hanem egyben gazdaséagilag és
sokszor politikailag is valésagos kedvezményeszethe juttattdk a cseh néptémegeket, a
cseh nagybirtokost, a cseh kisgazdat, a cseh gyaspés gyari munkast, a cseh kisiparost és
kereskedt, - kiulondsen a szegény ,rebellis” magyar nép sava. Csakhogy ezt a meg-
alkuvast egy bets kompromisszum érdekében ugyan,adesaszari hatalommal, politikaval
val6 teljes azonosulasgtstulbuzgd azonosulas mértékéig vitték.merné mondani, hogy a
jobbfajta magyar labancok, nemcsak a ,nagy nadesterhazy Miklés, hanem a tdbbi Ester-
hazyak, llléshazyak, Palffyak, koziulok még adsen megalkuvok is, példaul Palffy Fidél
gréf, a kancellar Vilagos utan: valaha is legtibbt&zellemi kifeje&i, eloharcosai, &t tal-
buzgd pribékjei lettek volna az osztrak csadszagynamet és alkotmanyellenes térekvé-
seknek? Ezek a kompromisszum és pewdigyobbrészt a johiszénés becsuletes politikai
kompromisszum emberei voltak, nem Bécs lakBligyanakkor pedig a magyar ellenallas, a
magyar kurucsdg szelleme, akarata, legalabb is sszpa rezisztencia mértékéig, soha
egyetlen percre sem sziinetelt. Mig cseh szomsaduaira ,kurucsag”, a nemzeti ellenallas,
egészen lehuzddott a fehérhegyi csata utan a lédiggkélyére, ott meg sem mozdult, szinte
rezdilései sem jutnak napvilagra, és csak a pangoadolat és egy oriasi Uj szlav vilag-
hatalom - Oroszorszag - arnyékaban kezdi el rédéskit, élszdrirodalmi téren, de akkor is
olyan szerény tehetséggel, hogy még Palacky imetisifiabbkori irodalmi tanulméanyaiban,
mennyire elmaradt a cseh nemzeti irodalom a magpadiett. A cseh nemzeti megmozdulas
politikai téren csak akkor indul meg komolyabban - mindig 2ossz4g tavoli védelmébe
helyezkedve -, mikor egyre inkabb napfényre der@lfaes osztrak-magyar kiegyezés utan,
milyen gyonge és tokéletlen, gyokértelen kodzjogipéditikai szerkezet az egész osztrék
alkotmanyossag. Mikor Bismarck bukasa utan megiaduémet birodalomban nagy zajjal és
csinnadrattaval 1l. Vilmos csaszar hirhedt ,viladificaja” s vele egy afsebb nagynémet
befolyas kezd érvényesiiini Ausztria német népéelkivilagdban, akkor kezd, méarésen a
francia-orosz baratkozas kisugarzasakééblegf pedig Oroszorszag osztrak-magyarellenes
politikdjanak kibontakozaséaval, kitenyé&sahi az a bizonyos cseh ,kurucsag”, amely még
annyira sem hasonlit a magyar kurucsdghoz, mimtddrte a csaszarkortéhez. Semmi sincs
ebben a cseh nemzeti ellenallasban a magyarsaggdeetes méltosagabdl, dnmagara
tamaszkod6 o©nbizalmabol, magasabb hivatdstudat&v8iazados valdsaghbdl taplalkozé
birodalmi igényeibl. Kilss erdkbe valé kapaszkodgeslentkezése az csup&@unyi lazadas a
nagyobb ef ellen,gondos szamvetés eredménye arra az es$eititea sikerliszétdaraboltatni
Ausztriat és Magyarorszagot. Az a cseh nép szitja del§ lazadast, amely gazdagra hizott
Bécs arnyékaban é§lég a szegény magyar nép szintelen politikai dliesénak, a kossuthi
eszmékhez valod torhetetlefidégénekgazdasagidldozataibdl, a magyar nép verejtékkla
magyar nép kiszipolyozasabdl.
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Ki merné hat azt a kisvonaliindig csak idegen ékre tAmaszkoddeményeit idegen ék
gy6zelmédl varé idényalkotmanyossagaiusztria cseh tartomanyanak a magyar alkotma-
nyossaggal dsszehasonlitani? Ez nem gy ki a foldl és a nemzeti Iélek termékeny
talajabdl szalfaként, mint a magyar ,constitutibanem csak mint egy jél fejlett taplé-gomba
a bécsi nagynémet rendszer faja tovében.

Mindezt, ismétlem, nem becsmérlésképpen mondditn.eBsmerem, hogy valamikor a cseh
nemzet mas volt s talan egészen maskérddiijl volna valamivel szerencsésebb korilmé-
nyek kdzott. Azt sem tagadhatjuk, hogy a cseh nefoldrajz-politikai helyzete aranytalanul
sulyosabb és vigasztalanabb, mint a mienk, maggarDke a torténelmi tények évszazados
neveb - és elnevél - hatasa aldl értékes és valGjdban bator népekszafadulhatnaks
emellett kisérteties az ottokd#si nagyzas és fantasztikum minduntalan visszatérése

Bizony el lehet képzelni, hogy cseh szomszédainteigknek kicsit szerencsésebb meg-
valasztasaval lassan - talan! - ki tudnanak boraaiktbrténelmik tragikus kényszerképze-
tekké Valt elfogultsdgaibdl, furcsa ellentmonda8hibs valtakoz6 széiségeilbl. S van az
altalanos kispolgéri erényeken tul egy igen nagytakelend, torténelmi mérét erényik is:
népluk hatartalan szeretete, egészséges demokrdididegzettségeik, érzékik a szocialis
igazség irant A kispolgéri szellemnek vannak nagyon hasznos ggamértékes vonasai is.
Csak az nem rokonszenves és vonz0o, nem is szesetakxy, mikor az esertiy kispolgar
folil egy hatmarkos paripara és imperialista, mapeket, §leg pedignala szamban s
politikai, katonai értékben fefbbrend: népeketleigazni kivan...

A magyar egyeéniség valtozhatatlansaga.

De hagyom ezt a témat, mindossze azért iktattara bgészen masfelé haladé gondolat-
menetembe, hogy az én magyar honfitarsaifitt @iz osztrdk és cseh szomszédos példaval
vildgitsam meg és érzékeltessem azt a vilagnyirkadéget, mely a magyar politikai szellem
és a kozvetlenul szomszédos nyugat k6zott az usddradok soran szakadatlanul megmu-
tatkozott. S ahogy nem az osztrak, vagy a csebbnigire Otletszdr és kiil$ erok, sugallatok
hatdsa alatt probalkozo - idényalkotmanyossdg @pariamentarizmus hatott a magyar
ko6zjogra, hanem inkabb megforditva, a magyar péklalkotmanyos sikergsnem utolsé
sorban a 67-es kiegyezésben megnyilvanuld magysbbfaendi politikai bdlcsesség
tudatosan segitett kitermelni a dualizmus korarsgh@s osztrak alkotmanyossagat: valdésa-
gos torténelmi tétdgas vagy ciganykerékhanyas vasaiinkél, ha eblbl a kereken ezer év
Ota nalunk politikai tehetségben gyongébb kbzvettgmgati szomszédsaghbol varnank a
magunk megujulasat.

A német birodalomba és a német vilagha val6 bééksk a cseh népnek és bizonnyal a
németséggel valo elkeveredése is, dént befolydsolta és formalta a cseh szellemi és
politikai egyéniséget. Roméan keleti szomszédainkgnig hordozzak a Balkan-félszigeten
igazan szép és zengzetes nyelvikben ellatinosedati-trak pasztoroksi beidegzettségeit.
Szerb szomszédaink maig sem tudtak szabadulni laszéb éves térok uralom bizonyos
vérségi, nivelodési, politikai hatasa aldl, s a szerb parasztj&bén ma is toérokés ruhaban
jar. Horvat testvéreink hiaba haragszanak rank avadyya, még mindig - nagyrészt igazsag-
talanul, mégsem tudnak szabadulni a szentistvéellesz hatdsai és sokszazados kdzjogi,
politikai nevelése aldl. Csak a magyar nép egyé@eisgelleme, bets és kil magatartasa
folott mult el szinte nyomtalanul ezer esztén® a 150 éves torok uralom ép oly kevéssé
tudta befolyadsolni vagy éppen megvaltoztatni, mégsdsegekben sem, mint ahogy csak
gazdasagi jelleg civilizacionkat, legfeliebb mégivatalos mivelsdésipolitikAnkat és tudo-
manyossagunk gyongébb tomegtermeléséem magat dvelsdésiinket ssfeg nem szellemi-
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séglink legmagasabb régidit tudta donfien befolyasolni a német szomszédsagd00
esztendds habsburgi kiralysag ezerféle nylge és kényszpyitkos kontraszelekciojaA
magyarsag dleg abban kilénb6zik minden szomszédosshdmgy csak az a hatas latszik
rajta, amit 6sztbndsen vagy értelemmel magaévadiétigadott, befogadott, de minden mast,
ami egyeniségének végképen idegen volt, Ugy rizotiagarol, mint a hortobagyi juhasz
kiforditott subajarol az e és a havat...

Hidba prébalkozik héat itt barmi idegen nyomas éwmlha szandék, akarat, tulsaly s hiaba
igyekszik 06sztondsen vagy tudatosan alkalmazkodszentistvani allameszmével 6ssze-
egyeztethetetlen, barmi kelétvagy nyugatrdl hatédegenbirodalmi gondolathoz és szellemi
aramlathoz ez a mi szanalmas - korabban tulsagdzsiddsodott, Gjabban kelletlen, raadasul
tulsagosan elarjasodo6 - kdzéposztalyunk és hidbaraik mint gondozatlan arokparton a
szalfat jatszo blrok és egyéb mérges gyom, a so&tdiasdit jatszé idétlen és beteg ambicio:
a magyar alkotmanyossagot letorni csak egy eseil@rilhet: ha kiirtjak a dsgydkeres
magyar népetVagy ha ezt a népet gonosz émds politikanak egyszer sikertilne olyan -
sajnos, mar megindult - elkorcsosulas, testi haaiyads lelki elsorvadas léjére taszitani,
ahol mar nincsen megallas, s ahol a nemes indjawvdgy a vilaghoditdé hun és avésok
pusztulasa varna reank...

Egyugyibb és gonoszabb hazugsagot nem talalhatott ki nmggyarnak mondé idegen ész-
jarés, idegen dsztoniség, idegen sugallat, miny lisgk a magyar alkotmany romjain lehet
megépiteni az 0j, modern, szocialis Magyarorszagetstelenebb hazugsagot el sem képzel-
hetni ebben az orszagban, ahol az utolsé nagyamo@formkorszak az volt, amely - i6
torténészink, Nagy Miklés céfolhatatlan bizonyitédzerint - az 1848. évi lll. és V. torvény-
cikkekben, e torvényszakaszok legalabb 80%-abarszegen az allampolgari egyenjoglusag
keretéig szélesitette ki @i magyar rendi alkotmanyt s a tovabbi gydnge 2@#nankabb
csak kulgségeket és jelszavakat vett at a francia forradaltetbleg az eurdpai papirosalkot-
manyok eszmeanyagabdl és intézmérfjeinogy éppen itt kell a szazadok 6ta gonosz kovet-
kezetességgel elsikkasztott szocialis reformok ewéglahara valé megalkotasahoz az
eddiginél is kevesebb szabadsag, s az eddigirtéké&etlenebb nemzeti 6nkormanyzdéit
nem azért akadtak meg 48-ban és a 67-es kiegydaésés a 80-as, 90-es években a
nagyobbszabasu szocialis és gazdasagi reformok kiosinyes hazafias aggodalmaskodasba
burkolédz6 nagybirtokos é8kés dnzés és veliik egyharon pendilve, a bécsikaodtnyom-

ta a magyar alkotmany tovabbfejlesztését egy valdbmszeti és magyar parlamentariz-
mussagpszinte demokraciavéd?at elgondolhaté az j6zan ésszel, hogy a kiegyléEmazados
korszakdban ugy maradt volna a magyar birtokmegssamilyen ma, ha a magyar paraszt-
sag diadalmas ifju @i a magyar orszagg§fésben komolyan széhoz jutnak vala éggintébb
demokracia soran? Es ha megoldddott volna a mabirokmegoszlasnak épen a szocialis
igazsdg egyedl mértéke szerint alakulé helyesebb rendje: hat em epen a torzsokos
magyarsag hatalmas aranyu terjeszkedését ég kiddentakozasat hozta volna a szentistvani
birodalom egész terlletén? Ha van pontosan lemérhiténelmi igazsag a letlint 67-es
korszakban, akkor bizonnyal elmondhatjuk: a madg#ta bel$ erdinek visszafojtasa és a
magyar nemzet €s a szentistvani birodalomdbetsjének és kidstekintélyének, kifelé vald
érvényesilésének végzetes lefokozdédadsoelmn annak a kicsinyes és mindenféle hazafias
aggodalmaskodasba burkolédzo6 osztalyonzésnek engenmeimely 67 utan rovidesen elvagta
a magyar parlamentarizmusnak 48-as szellemben tlébb fejfdését és a 48-ban még
mélyen magyar éészintén eurépai friss magyar alkotmanyossagot dndam alparlamen-
tarizmus latszataiba fojtotta bele a szazadfordyloi

Emlékezziink csak visszapl a nemzetiségi orszagbontd és allamellenék &illlkereke-
désének, hol az elproletarizalédott széles néptéiagocialis féktelenségének, forradalmi
tulzasainak rémként vald falrafestésével akasiott@&g a normalis magyar alkotmanyos
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fejlédést a mult évtizedekbelis mert ez a kicsinyes ésssen a nagybirtok és a nadle
gazdasagi és ki nem mondott politikaijegait képvisel alparlamentarizmusem tudta idaig
megoldani, a magyar birodalom 6sszeomlasa 6ta semagyarsag nagy szocialis kérdéseit
legaldbb a megmaradt csonkamagyar keretekben,rdedra dolgoz6 néptdmegek szelleme,
érdeke, szandéka, ereje nem juthatott sz6hoz, yagyiikmarokkal mért alkotmanyos sza-
badsag miatthat most mér kiforditva a normalis térténelmi logikayetgsutanjat az volna a
szocialis gondolat egyetlen ménts megvaldsité eszkdze, hogy legyen még kevesebb
szabadsag?...

Mind e gondolatsor bizonnyal kevesebb kényséegitvel jelentkeznék a magyar politikai
gondolkodas és lelkiismeret életkdrében, ha nemavahnyira, mélyen és valtozhatatlanul
onkorményzati jellet), alkotmanyos szelleiina magyar mult, a magyar élet, az egész magyar
szellemiség. Talan vitdzni lehetne diktaturan, litdison, alkotmanyossagon, meg parlamenta-
rizmuson akkor, ha most kellene megalapitani a magylamot,ha nem vildgitana sze-
minkbe egy fényes és disdges multHa annak mérhetetlenédeszitései s egy sokszazéves
gyonyofi magyar birodalom minden nagy alakja és alkotasgoldikai, kolt6i, katonai
géniusz, az egyéni és kbzosségi magyar langészemimadgnyilatkozasa nem vilagitana be
szamunkra, néplnk és nemzetlink egyéniségét tébadsiden. Ha most kellene félvad
torzsekidl nemzetté dntudatosodnunk, holott hiszen a hoaféglmar tébb mint ezer évvel
ezebtt egy fényes politikai és katonai és vadasz-pasmivelsdés hordozéi voltak!
Elképzelheb az j6zan ésszel, hogy az angol nemzet még manetds valsagaban és szoron-
gattatasai kozepette is, belezark6zva a maga biszgetének foldrajzi és szellemi kilon-
alldsaba s folényesen épitgetve, - egy kis enylézéssel a kontinens politikai bukdacsolasai
irdnt, - nemzedékit-nemzedékre a maga lelkéibelkezett alkotmanyossagat: mardl-holnapra
el fogja hinni, hogy mindazt, amit egy évezred nedékei politikailag teremtettek s aminek
szellemi és erkdlcsi alapjaira egy hatalmas és swda latott mérét vilagbirodalmat
épitettek, csupan ocska elfogultsagok, avult egys@yek foglalata s a maguk diadalmas
hatalmanak tetején at kell térnidk olyan, kildnbismteletreméltd és értékes mas nagy népek
életformdira, akik politikailag mindig csak santilek mogottik emberemlékezet 6ta?...

Mintha ebszor fordulna & a magyar torténelemben a mi kulonvéleményink, amdas
magatartasunk a szomszédok vilagszemléletével s@nth a mi zartan o6vott és védett
onallosagunk és kulon életformankosdor allana kelebt, nyugatrol, vagy dédil felénk
hompolyd aradatban? Héat vajjon Szent Istvan,s ekeresztény kirdlyunk, a legnagyobb
politikai szellem, a legoriasibb magyar forradalmarmaga koranak bargyuibériségét
sietett atoltani nemzetének életébe a nyugati széussigbol? Vagy talan azért levelezett
Géza fia Istvan ar Cluny kolostoranak Odilé neviat@val - szent Odiloval - nem pedig a
salzburgi érsekkel, vagy a passaui puspokkel, ldigiteg, ez utdbbiak misszids hatdsagat
kiméletlen kézzel megsziintette a magyar 0j keregzégyhaz flggetlensége érdekében:
hogy beleilleszkedjék valantirszomszédokeresztény kulturk6zosség’-be? Hat miért pusz-
titotta akkor el Istvan k&n Il. Konrdd német-rone@aszar hatalmas birodalmi seregét,
amelylbl mar akkor sem hianyoztak jeles cseh szomszédjaink

A korszeriiség” onaltatasai €s hobortjai ellen.

S ahogy Szent Istvan nem utanoztaibéni szomszédos nyugatot, akként nem utdnoztak
utddai sem. Ezért tudték katonailag és politikail&ggzaverni Szent Istvan utddai a Henrikek
és Frigyesek seregeit és keleti tamadasait, addigk, mig esszomszédos politikai és katonai
divat, igy a pancélos lovagi hadviselés egyigylisépeg nem bontottak a magyarsag
életformait.Es mert a magyar politikai életformakat nem tudééigképen megrontani: ezért
maradt meg a magyar szentistvani birodalom. Mivadig a magyar katonai életformakat
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mégis sikerUlt idvel megrontaniok: ezért vesztettiink csatat Mohanddongollal, Mohacsnal
a torokkel szembek rokonnépek anagunkssi katonai foélényével vertek le bennlinket, olyan
mértékben, ahogy nyugati ellenségeink sohasemitwdiairajtunk eét venni.

Katonailag épen a legutdbbididen értik meg, hogy a legmodernebb harcaszat ttljato
honfoglal6 magyarok rendkiviil mozgékony, apré eggkée oszthatd csatarlancaig, szemben
nyugati szomszédjaink merev és tomor, az egyémkeeles és a gépies tdmegmozgas kozott
tantorg6 sok-sok évszazados harcaszati kezdetéggagel. Az6smagyar katonai forma tehat
.Katonai vilagaramlattd” étt. Ahogy a pancélos idegen nehézkesség ostroru#tien di-
vatjaval a magyar katonai formakat a kozépkorbaazésjkor elején, sokszor sikerrel, akként
ostromolja most a nbnkormanyzati szabad politikai szellemiinket azeddgtalitdsdivatja.

A katonai ,vasasnémetségjb szerencsére nemcsak mi keveredtiink ki, hanenegész
Eurdpa is.elsisorban épen a villamgyorsasagra berendezk@&dnémet birodalmi hadszer-
vezés és hadvezet@wz Uj politikai divat lemasolvdn a katonailag méaégképen, német
részbl is elavult és elvetett kezdetlegesen gépies earelszervezés, mozgas és cselekvés
formait: a polgéri életben probélja elhitetni adsebntudatdban meggydngult, gyarlé kdzép-
osztallyal megvert magyarsaggal, hogy a katondiakott merev s rossz értelemben vett
kaszérnyaszellem j6 lesz politikai ,0jvilag”-naknamzeti, tarsadalmi és allami élet atalaku-
lasahoz...

Mas szavakkal: a ,kaszarnya” és kaszarnyai merawdk helyett sszabad terep és szabad
mozgassugallata valt korszévé a modern hadakozasban, valojadban a magyéss&gtonai
szelleme és formaj&s mi magyarok most szoritsuk kaszarnyakba a magpatiad politikai
életét, merev és gépies formak kdzé, amikor azokamdnai téren is megbuktak® modern
habora bizony nem menetelés, nem diszmenet, nexfbeéd és zaszldlengetés, nem gépies
mozgasok egyetlen kéitinditott €s részleteiben is vezetett 6sszesdémem ellenkedeq:
rengeteg 6nall6 kis katonai egység 6nallé cseleke@y nagyobb és még nagyobb keretben,
egy hatalmas terv, elhatarozas, akarat széles stéraban. Es most a politikat gépiesitsiik el
épen mi magyarok, akik néprokonainkkal egyutt véadgml kitalaltuk akatonai 6rok nagy
szabad stilusés parhuzamosan az angol nemzettel, kitalaltukamdézépkor kontinentélis -
latin, german, szlav - csetléseivel-botladozasaszaimbera politikai élet, terep és mozgas
szabad formait®rdog és pokolAzt dljiik el magunkban, aminek ezeréves létunk&ines
maradasunkat koszonhetjukiz a hibainkat, ineinket pusztitsuk -dven vannak! - hanem
kevesebb erényeinket, a magyarsag 0sztoneit, dibgdagot, az eredetiséget, a hoditét ex
szépséget pusztitsuk gyérigorainkban és szellemiségink éles vonalu arciiatan

Nem akarunk mi vakon elzarkdzni a szamok torvérigi bar a testvér finn nemzet mesebeli
katonai teljesitménye - ami mogott egy csodalasasite az okori gérogségre emlékedtet
szellemi teljesitmény huzodik meg - kdnnyen avathabennlinket Gjbol a nagy szamok
lazadoiva. Deak Ferenc mondta az osztrdk-magyayéses évében - 1867. marcius 28-an -
a képviselhazban tartott beszédében:

,Az allamok ereje nem abszolut fogalom. Lajos égsyéa koraban nem csak azeéaoit
Magyarorszag nagy ésés; mert fejedelmei bolcsek, népe vitéz volt, harea@ért is,
mert akkor Eurdpa legnagyobb orszagai kozé tartoZoiglia Skociaval nem volt
egyesllve, a mostani Franciaorszag tobb részresgakadva, Németorszagnak, Olasz-
orszagnak sok ura volt, Oroszorszag Lengyelorszagga birt megklizdeni, csak a
torok el volt hatalmas és tekintélyes...”

Epen a magyar politikai j0zansag véteti szamitddbakkal a megvaltozott szambeli és
erdbeli viszonyokat. De odaig sohasem alacsonyodhatankmagyarok, hogyalaha is
elismerjik a nemzetkdzi életben a szamok valéjakeadetleges és baromi térvényének
egyedulvalosagadismindenekfolottiségét.
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Dedk Ferenc sem azt a kdvetkeztetést vonja le gvoagli beszédében a szdzadok soran
megvaltozott s szamunkra megromlott eurdpdiviszonyokbdl, hogy a magunk 6nallé
életformajat, alkotmanyossagunkat szabjuk nalurékméelileg sokkal nagyobb Ghoz,
hanem hogy rendezkedjink be némi kulpolitikai koonpisszumra, amit - egész kiegyezési,
realuniés elgondoldsat - ezzel a kérdéssel tamaszt ,FOnn birna allani ezek kozott
Magyarorszag, beékelve a hatalmas orosz és néroetlim kdzé?” Tudniillik: csak a maga
erejére hagyatva?

Nyilvanvalo, hogy még egy kénystekulpolitikai kompromisszum is annal kedwdib rdnk
nézve, minél tobb benne a magunk szelleme, érdakarata,minél nagyobb a kompro-
misszum erefjében a magyar 6sszete\A magyar e pedig - az 6nvéi csaklgy, mint az
alkot6 és kozrelikddsé - annal nagyobb, minél jobban meg tudfiukzni a magunk szellemi,
politikai, allami életformainknak kilonallasat, diddagat. Csak ez az dnallésaga s egyben
bels; tekintélyea magyar életformaknak évhat meg benniinket barmipkomisszum keretei
kozott a masokba valé beolvadastol és elolvadastdkilpolitikai kompromisszum lehet
atmeneti- vagy akér allandobb, mely ma van, holnap é6dik, holnaputan gyoéngul, vagy
elharulhat fejink folul, de az dnall6 magyar életfia elarulasa és idegennel valé folcse-
rélése maga a faji €s nemzeti megsemmisulés.

Ezért nem lehet alku szdmunkra alkotmanyossagkéstaiia kozott. Minden reformunkat és
minden még oly mélyrehatd bélaitalakulasunkat is csak az alkotmanyossag keestedls
formai kozott valdsithatjuk megVinden korszefség csak a magyar térténelmi alkotma-
nyossag tovabbfejlesztését jelentheti, a teljesetppetemesebb, tokéletesebb népképviselet és
nemzeti énkormanyzat felé, nem pedig az ellénkémyban. Altalanos titkos valasztéjog,
szabadabb sajtdé, de egyben Ontudatosabb nemzé&nszéehat jobb Onfegyelem is, az
Onkormanyzati gondolat végigvivése az egész alksniarsadalmi életenjlég pedig jobb
ertékkivalasztas a nagzerveolitikai partoknak és e partok elevenebb szelleensenyé-

nek kiépitésével...

Magyar térténelmi magatartas és az illuzié.

Magyarok és idegenek, hivatottak és hivatatlanaligyok és kicsik, johiszefek és rossz-
hiszentiek, hol a hazafili tdprengés és aggodalom komady,ahkdnnyelmi szolamsZer
vadaskodas ures, hol aidfylet és befeketitési szandék rekedt hangjan, vajgakran
lobbantjak az illiziéra valé hajlamossag gyongesé@g@agyarsagszemére. Nemrég akadt
egyetemi tanar magyar katedran is, aki a faji énzeti 6nismeret egész elméletét épitette
erre az allitélagos gyongénkre. Nos, hat igaz-gyhekink magyaroknak is nemzeti hibank
volna az illiziék irant valé tulsagosan nagy fogeysag?

Erre a szellemiségiinket és létlinket mélyen @rikdérdésre illik6szintén és egyenesen, de
nem illik tilsdgos semmitmondé &ltalanossagbanhé&lyzzetien felelni.

Eredendéen fogékony-e a magyar az illuziéra?

Egy dolog bizonyos éttem: ilyenféle vad nem illetheti jogosan a magggeggész torténelmi
magatartasat.d az arpadi birodalom élstvszazadaban pontosan az elletik&z igaz: a mi
nemzetink képviseli akkor Eur6paban a legtisztabémra legbatrabban az illuzibmentes
politikai j6zansdgot és mertéktartast. Még a pokariyugynevezett  kalandozdsokban”
sincsen szikranypolitikai kalandorsag, akkor volna, ha a honfoglalok aranytéagnyi
hadisikereiket hoditasokra akartdk volna folhaszEnamint példaul a hozzajuk katonai
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képességekben és merészségben legkbzelebb all@mwkn De a honfoglaldé magyarok
minden hadjaratuk utan hazalovagoltak a Duna-Tid@aa s eszilkbe sem jutott a gondolat,
hogy seregeikkel egy évnél tovabb tartozkodjandatanailag leg§zott idegen orszagban.
Az, hogy egy-egy magyar had Németorszagban, Frarsziagban, Itdlidbakitelelt, elsfor-
dult néhanyszor, de az tudtommal csak egyszer, hoggovetséges magyar sereg (906-ban)
miutan elintézte Szaszorszagot a dalemindir&slav torzs hivasara, j0l érezvén magat a
szbvetseges foldon, ott tanyazotbzsblt, még a kovetkézévben is, a barati nép nem kis
babanatara. Az ifjabb Andrassy Gyula grof ezt abkilk magyar politikai - és katonai -
j6zanséagot, tisztanlatast a magyar nemzet és msmagwk efviszonyai megitélésében
egyenesen az Arpadok stilusanak és hagyomanyanakijans azt mar az Anjouktodl is,
Zsigmondtol is, a Hunyadiaktdl is megtagadja - iseem némi tulzassal. Az a parhuzam
azonban, amelyst is, Angyal David is, az arpadi kulpolitika és azkpkori német-romai
csaszarok épazarl6 és fantasztikumokba tével§edallalkozasai k6zott a magyar allando-
sag, szolid katonai és politikai sikerek s a csadzdlandok, vagy bets dsszeroskadasok
0rokos kudarc&ozott folallit, fényes igazolasa a magyar illuzidktél tartézk@doés allandd
realpolitikai érzék hallatlan éberségének és elavegtartd, épit erejénekSst akarhanyszor
az az érzése a magyar histériaba elméyedsgalodénak, hogy az arpadi 400 év alatt -
késsbb is - tobb esetét lehetne felsorolni a politikalan a katonaillsagosovatossagnak is,
mint a tulzott vakmerségnek. Az a mod, ahogyan Szent Istvdn beengedkotirad oriasi
birodalmi seregét az orszagba s azutan hatalmasshatil atkaroldssal Bécs &b hataba
kerllt: azési magyar hadakozasnak, a nagyvonallsag, merédgségatossag ama kulonds,
szellemes és folényes magyar vegyitésének ésastélasvolt iskolapéldaja, melyate is,
utana is annyiszoszinte mindigglsisorban a magyar hadveéeds allamférfiuiértelemnek
finom alkatara vet éles, megvilagité fényt. Aztdeimondani, hogy a hires magyaimdenre
elszantvitézség rendszerint csak kiségieszkdz, vagy végs menedéke a nemzet attilai
méreti becslletérzésének és méltésaganak, mikor a nagmégelveszett, mint a mohi vagy
a mohacsi csataban. A nagyszeréldak egész sorozataval tudndm megtamasztam ezt
tételemet, de sajnos az mar nem férne bele e kiszik kereteibe A mosolygé félény tudata
ritkAn hagyja el az igazan nagy magyar allamférfibks hadvezéreked sokat emlegetett
magyar virtus sem valami egyugylu halalbarohanasernaegy kis jaték a haléllal s még
inkabb az ellenfél gyongéivel. Gondoljunk csak M#&tykirdlynak boroszloi hadjaratéra,
amelyben nehéz megmondani, mi tébb, az 6vatos agpsagy az ellenség vakniele-
kicsinylése, avagy a terv és médszer szellemességg,a magyar mesék hangulatat arasztd
finom humor, mikor végul is az ostromld tizszeregyieres tuldér fegyversziinetet kér a
varba zarkozott ostromlottaktél. Vagy gondoljunktiB#i Istvan oroszorszagi hadjarataira,
vagy Bethlen Gabor Bécs ellen val6é vonulasairajtébbiak ugyan - aranylag - kevés magyar
vért fogyasztottak, de mégis kihatralasra késidWlédgyarorszag foldjél a nagy Wallen-
steint és politikai meghéatraldsra a német-romaisz@d. Gondoljunk csak e csodalatos
Bethlen Gabor ismeretes lovas képére, amint vz lhizza nagy fekete magyar fejét, tagra
nyitott sotét szeméd a tiszta értelem sugarzik s egy kis enyhe hunglaa, mintha
mondana: ,tévedsz te hires Wallenstein,nég nalad is nagyobb csatakeftitagyoks te
ugyan engem nem fogsz meg, de én a csaszaroda mégszorongatom...” Bethlen Gabor
az igazan magyar, hagyomanyosan magyar allamfédithadvezér, 1. Rakéczi Gyorgy
lengyelorszagi hebehurgya vallalkozésa ellenbettikmilag és katonailag egyarant valésag-
gal kiri a magyar torténetb

De taldn minden masnal med@ggbben bizonyitja anagyar nemzetnek ez illuzidktél egyene-
sen irt6z6 torténelmi magatartasat:rendek hosszas kizdelme, sokszor épen a legjodbak
s legdnzetlenebbeknek lazadozasai, Matyas kiralegtkbbszor csakényszafen vakmef

diploméciai sakkhuzésais népszeritlen nyugati hadakozasai ellen. Maggsatasra termett
ragyogd géniuszat mindig a nemzet 6rokolt, hagygmarnozansaga és meérseklete téritette
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vissza idnként tulsagosan messzire revagy ilyeneknek latszo tervek féibol az ési
szentistvani szilard talajra, s tartotta ott megultés ezt a korlatokat nehezeiird teliver
reneszansz-egyeniséget.

Igen: merészség és Ovatossag, zabolatlansagrahafdéim és jézansag, & becsvagy és
mértéktartas: rendszerint egyensulyt tartanak ayaratprténelmi egyéniségben és maga-
tartdsbanDe kulonds fogékonysag az illuzidk irant a nemzetbem vezétrétegeiben, sem
vezef személyiségeiben, allamférfiaiban és hadi vezéredohasem jelentkezikegészen
Mohacs utanigS6t Mohacs utan is sokaig csak nagyritkan és csakrdtiieg.

Az illuzié egyébként: emberben, népben egyarant valami higdagbsl, hianyossag 0szt6-
nodsen titkolt érzetéih szokott fakadni. A magyarsagnak valdban vannaikt minden méas
népnek, gydngeségei, hianyossagai, péld@algyobb részbetbrténeti, tarsadalomfégiési,
mint faji okokbdl - gazdasagi téren. Nem mondhatjukgy a magyarsag Eurdpacelparos-
keresked népei kozé tartozik egyéniségénél, természeténplaf Vadasz, halasz, pasztor,
katonaésmultja, sokévezredes pusztai nevelése Nyugatézdiglkeleteurdpa széles, szabad
térségeingsi beidegzettségei, testi, lelki készsédmjaldbb is nem efisorban foldmivessé,
iparossa, kereskédé teremtették a magyart. Ezt veszi észre valahogyiske félszegen
fejezi ki a kitur® Macartney professzor Magyarorszagrél és a magyabk&ott tanulma-
nyaiban. De sem a katonai, sem pedig a politkadnosen fejletkészségeit és képességeit
nem vitathatja el senki népukes nemzetinkl. Hanem csak az elfogultsag, ailet és a
tudatlansagPolitikai illuziok irant csak politikailag kevésbbé tehetsegeep lehet ésen
fogékony. Amilyen van éségesen Eurdpaban ,kicsi” és ,nagy” egyar&fiszont a magyar-
sagnak legkimagaslébb, legrégibb és legelévillatetdb faji és nemzeti vonasa: politikai
géniuszaMi magyarok a politikai tisztanlatast, politikakato és hodit@skészséget, kaptuk
Orokségbe a Terefttl. Mi masért van itt ma mégis, minden pusztulasunlepeire is
magyar orszag és nem goét, vagy longobard, vagydgepiagy frank, vagy morva orszag?
Ezeket a nalunk atlag szamban bizonnyal ink&bb atagymint kisebb népeket szinte a dunai
szelb fujta el innen, nem is valami nagy vihar. Mi mégvagyunk, 8§t semmi kedvink, hogy
eltinjank innen...

Vagyis: az illuziék irant valé fogékonysag nem lelegedeti és erede@ddmagyar vonas,
hanem, ha kébb jelentkezik, csak mesterséges Kéjmény a magyar lélekben, keserves
helyzetszilte mellékterméke a lassan, Mohacs ti@gikusra forduld magyar sorsnak.

Halhatatlan életeré a jog, torvény, alkotméany magyar illuziéjaban.

Mohacs utdn habsburgi I. Ferdinandnak, a hatalma&daroly csaszar dccsének magyar
kirallya valasztasat egy csomo - inkabb kisebb,t magyobb csomé -6fir egészen kdzon-
séges egyeéni, csaladi 6nzésén és kapzsisaganakivi illuzié is segitette, hogy majd igy a
német-romai birodalom nem ellenségink lesz, mirt Matyas idején, hanem szdvetsé-
gesink s legibb segitnk a torok ellen. Ez az illuzi6 azonban vajmi hare@parolgott a
nemzeti 6nbizalmukban megingott magyar lelkdkEs a XVI. és XVII. szazatiési magyar
kiuzdelmei a torokkel vilagosan bizonyitjak, hogpeazet jobbjai hamarosan raébredtek az
6si igazsagracsak a magunk erejében bizhatud&jnos, ez a megujulé 6nbizalom nem tudott
folemelkedni a Il. Zrinyi Miklésnagyvonaluhésiességéig, amiben kétségtelenil részes a
szOrnyi méretll vérvesztés okozta szambeli édbeli legyongilés is. Egyre nagyobbodik a
szakadék a nemzet valdésagos ereje és a nagy, délgddha cserben nem hagyott magyar
célok, hagyomanyok, szent eszmények, a nemzekdély@norzott hivatastudata kozott. Es
ebhjl az ardnytalansagbdl valésagnak és eszménynestasivak és ténybeli émek, célnak
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és helyzetnek: csirazik ki a nemzeti lélekben, dnéntvéd fegyveréil azsi fészkédl ki-
szorult nagy magyar gondolatnakaz illuzio.

De milyen fonséges, vilagtorténelmileg is paratawvédelem ésdsiesség huzédott meg ez
illuzié széljarta, zapormosta hevenyészett pajtdi#fa jogeszmébe, a magyar alkotmanyos
szabadsag szokasjogi és irott szabalyaiba, a $stwaAnhnal kezd8d6 6si és soha meg nem
szakad6 folytonossagu Corpus lurisba, Wedb Harmas Konyvébe, a Bocskai, Bethlen,
Réakocziak szabadsagharcai nyoman kikényszeritdds lijjabb alkotmanybiztositékokba ve-
tette meg labat a magyar tagadas, a dac, az ddlsrzékifogyhatatlan reménykedés. A ,szent
kirdly adta szabadsagok,” az Arany Bulla szakasza@&bsburgi kirdlyok minden koronazas-
kor visszaté alkotmanyos fogadkozasai, Bocskai bécsi, Bethldolsburgi, |. Rakoczi
Gyorgy linzi békéjének szakaszai, Il. Rakoczi Ferés nemzedékének hallatlafeszitései
nyoman kikényszeritett Ujabb pillanatnyi enyhiléssinyomésban, vagy annak inkabb csak
folyton megujuld igérete, a Pragmatica Sanctiol £20-91-es orszagfhés nevezetes alkot-
manyhelyreallitd torvényei: mind-mindsak papirosulnyomérészt, holt bétmarad, de a
nemzet nem farad bele az ellendllasba, a folkelbEsék megbékélésekbe, s valésaggal azon a
szent és termékeny, életmérilluzion tengeti életét szazadokon keresztiil, hagilarmas-
koényv eleven jog, minden porcikajaban, hogy a toye&k nem holt bék halmaza, hanemdl
val6sag, hogy a megcsufolt jog tovabb él, mintdiphogy atény csak epizdd, de a magyar
jog Orokéleti... Persze kdzben rengeteg arulas is adddik, sok ksagzssok egyéni és osz-
talybeli 6nzés, sok bdismagyar kin, vajmi gyakran éiszakoskodas a szegény jobbaggyal,
idénként szinte az egyetlen pozitiv jelentkezése diralkotmanyossagnak... Egészben véve
mégis, ha lefoszlanak az esetlegességek és a kor Binei a magyar nemzedékek politikai
életébl; valami nagy, monumentalis dolog, roppant, elpitisatatlan életér mutatkozik meg
bennik,a nemzet lelke, amely a legkétségbeesettebb ledgeat sem hajlandd kimondani
vagy akar csak masoktdl kimondottan egyetlen peixrelfogadni maga folott a halalos
itéletet.Matyas kiraly dicéséges birodalmanak virulé 4 millios magyarskgaévszazad alatt

a felénél kevesebbre olvadt, de ebben a végzelessikkent Iélekszamban is a teljes, tor-
hetetlen magyar térténelmi Iélek él s uralmi akatail, azdsi célokbdl semmit sehajlando
elalkudni. Budavér visszavétele (1686) utan szazalétt megint betelepiilnek az orszag
elpusztult részei, tovabbi 60 év alatt megtobbs#iitit a magyarsag szama és 1848-49-ben
mar Ujbol vilhghatalmakkal szall szembe a magyditikai és katonai langész, a szentistvani
birodalom sértetlen helyreallitasdért és elévitterigogaiért.

Gorgei és a nemzet legizhetetlenségének illuzioja.

Az 1848-49-es szabadsagharc nemcsak Oriasi tel@syeiben igazolta a korabbioékl
évszazados kozjogi kiuzdelmeit, folkeléseit és sisdgharcait s évszazadok nagy jogaszi
illuzioit, hanem még bukéasaval is. Es pedig nemasakemzet lelkismerete &, hanem
Eurdépa és az egésziwelt vilag szamara. Oridsi métieigazolasa volt ez a szabadsagharc a
magyar hivatastudatnak, éeek és megtorhetetlenségnek. Ez aftuetat tovabb rezgett a
nemzet lelkében Vilagos utan is s kitermelt magagyl Gjabb tdrténelmi méretl, a korabbi
szdzadokéhoz hasonl6 életntgnétfenntarto illuziot: a vilagosi arulads vadjatnemzeti kdz-
vélemény folkapta Kossuth Lajosnak - kilonben nmgadatt - sajnalatos és igazsagtalan
viddini levelél®l az arulas vadjat Gorgei ellen s ennek a kegye@snvaldtlan vadnak
vink@javal vigasztalta magat az 6sszeomlas utaretkéds sotét években. Ezzel a kilonos
nemzeti alkoholizmussal mentette at a maga évegzrededalatos Onbizalméat, - Ujabb
kizdelmek szdmara...

A Gorgei-kérdés kulonben o6rok ddre egyik legizgalmasabb kérdése marad a magyar
torténetnek, lezarni igazan majd csak akkor fogjalkor nemzetiink koporsojat szbégezik,
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azaz - soha. S ha a leglelkiismeretesebb kutataseghecsiletesebb, legszigorubb torténeti
itélkezés vilaganal végképen semmivé foszlott isg@ibarulasanak meséje, ugy érzem, hogy
az eljovend Gorgei-kérdés az lesz: helyes volt-e katonailag selyes volt, ép olyamelyes
volt-e politikailagGorgei fegyverletétele. S itt folmeril egy Ujabbaimas kérdés: a langéisz
nagy hadvezérnek viszonya a magyar politikAhozzétianikor elfogadta Kossuth kezédla
diktatorsagot, nemcsak hadvezér volt, nemcsak ayanagpregekdparancsnoka, hanem a
magyar birodalom legbb politikai vezebje, rendes magyar allatirfél sokkal nagyobb
hatalom: minden politikai és katonai hatalom bids&. S ha vitatni lehet katonailag, helyes
volt-e messzebb és nagyobb célok szempontjabdégoai fegyverletétel, még inkabb vitat-
hat6 politikai szemszd@gh nem kellett volna-e még a hadaszathéscaszati reménytelenség
esetén is egydsibb 6sszeomlast megkockaztatni, tisztan politikdiamférfiui - szamitassal.
Nagy kérdeés, vajjon a magyar nép, mely oly csodalésztonosséggel itélkezik és itélkezett a
nagy magyar torténelmi eseményeken és kérdésekskénta mint a mindenkori hivatalos
Magyarorszag: nem azt az 6sztonds megérzésétdajezt kezdetlegesen és igazsagtalanul,
Gorgei aruladsanak meséjében, hogy a nemzet nagpi seempontjabol és érdekében -
maskeént kellett volna befejezni a szabadsagham@et@orgei - fajdalom - nem volt allam-
férfil s ha voltak is nagyon kitérpolitikai meglatasai, val6jaban egészen a szalyhdséig
nem magyar légkorbenstt fol, nem szivhatta magaba a magyar torténeledsipolitikai
miivelbdés szellemét, nem idegigthettek lelkébe e torténelem legnagyobb teljesitmieéas
legszentebb hagyomany#iz 6 nagy szellemének és fényes tehetségének végehsadpat
jelentette, hogy nem élt benne a magyar torténalsodalatos és megszakitatlan folyama-
tossdgéban. Ezért mikor allamférfiinak kellett @olannie elgsorban és csak masodsorban
hadvezérnek: maradt tovabbra is rideg katona ssdtaon elhatarozasaiba nem szolott
bele a Bethlenek és R&kocziak intése, Utbaigazitégsén megitélésem szerint is ott keresen-
d6 Gorgei Arthurfényes katonai géniuszanak igazi tragikuma, hogwmiveokszor ,igyvédek
fecsegésének” érezte azt a kilonoés és megfoghatptditikai 6sztoniségét a magyar
nemzetnek, amely annak idején nem nyeste le ugyanyad kiraly szarnyait, de bdlcsen és
sokszor kiméletlentl, mégis kijelolte szamameeddig repulhet s honnan kell visszatérnie.
Gorgei Arthur esetében megforditva: a Matyas kirdlglamikor korlatok kozé szorito
nemzeti 6szton és kbzvélemény még egy darabig teabbrepllésre 6sztokélte volna, ha
Gorgei nagy lelke ezt asi nyelvet értette volna. Legaldbb is igy érzer. i8agyar nemzeti
kozvélemény, amelyben rendkivili médon fejlett agensulyérzet és igazsagérzet: aligha
fogadta volna el olyan kdnnyen az arulas vadjat)egalabb valami nagy politikai hiba -
esetleg katonai hiba is - nem csuszott volna bélg@& utolso intézkedéseibe...

Mindez persze csak folvetett Otlet, vagy magyamrdigés és aggodalmaskodas kesernyés
terméke, esetleg tulsagos egykaptafara vald voaasagyar torténetnek. Kilénben is nagy
kérdések ezek, melyeket nem lehet ,rovid Gtontéfini. Csupan megvillantani igyekeztem a
lehetiségét annak, hogy a magyar nép Vilagost kbeeulasi illuzidjaban esetleg nemcsak
egy rideg és konyortelen magamertnvédelmi lépés jelentkezett, hanem m#lyakado
politikai birélat is. Az a kilondg)sztondsnagyar politikai birdlat, amely taltette magat még
Dedk Ferenc ragyog06 érvelésén is és megmaradtltelakuatszd kossuthi elvei mellett -
egészen addig, mig a vilaghaboruban és utana loddglatt, mennyire neki és nem masnak
volt igaza. Nem is csak a magyar, hanem az egégzchmai és kozépeurdpai kérdésben.

Hogyan valtunk ,délibabok hisévé?”

Kétségtelen azonban, ez a vilagosi voludsd magyar illuzié, amelyben a magyar 6sztoén, a
magyar torténelmi torhetetlenség és kildetéstugibtamult meg s az 6rok onvédelem. Utadna
nemsokara egészen mas természaagyar illuziok keltek ki a kiegyezésidékl masodik
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felének romlé korszakabol, beteg szellemi és kdzéddajabol, hanyatld nemzeti politika-
jabol. Fajdalom, Eurdpa ezeknek a hamis, terméketlengbétisl és pusztulasbol fakado
magyar illuzibknak hatasa alatt &tha is, mint ahogy a mi nemzedékink is ezeket dedkol
ezeket dédelgeti - tudva, hogy Ontudatlanmostandig ezekben tetszeleg és ezeket forditja a
nagyvilag felé.

A XX. szazadfordul6t megétd és kdved évtizedekben valtunk mi magyarok valéban déliba-
bok nemzetévé. S mig Arany Janos készatirgja, dNagyidai ciganyokgsupén fajdalomban
és gyaszban fogant torzképe a kossuthi szabadsagkaaddig a lange$zapa igen tehetsé-
ges fia, Arany Laszld, ,Délibabokoke” cimi szatirikus eposzaban a maga koranak tikrében
mutatja meg nem ugyan az 6rok magyarsagot, hasatk azt a henye illuzibkban tobz6doé
nemzedéket, mely medke és elkészitette a nagy 6sszeomldst.egész magyar torténelem
ezeresztendeje: ks fonséges tiltakozas e ,délibabalsd’ ellen. Annal tisztabb igazség,
hogy Arany LaszI6 korszakanak, e korszak wnehgyar nemzedékének délibabos életszem-
lélete: kegyetlen valosag volt. Egy pusztuldsab éremzedéknek illuziok mamoraba feled-
kezése. Ezeknek az 0j magyar illuzioknak kisédetigaganal eltorzulnak lassan a valésag
koérvonalai, a nagy magyar célokbél, & magyar dunai gondolatbél, a magyarsag hagyoma-
nyos kapcsolataib6l a tébbi dunai népekhez, nemkekiilldetéstudatabdl, imelsdéstink
legnagyobb teljesitményédibés messzirevilagité valdsagabol szinte csak reimaek hold-
szefi visszfénye maradt. ,Allameszme”, amelybépen csak a®si birodalmi igény és
eurdpai értelem sikkadt ki, ,magyar imperializmuaimely 30 milli6 magyar almat festette a
betegesen tulérzékennyé valt magyar képzelet fatdik@dzben évenként szazezrek indultak
Utnak az orszagbhol, hogy Uj hazéat keressenek ideges a kivAndoroltak kdzott ésorban a
legjobb és legéletrevalobb magyarsag. Nagy okikt és allamférfiaink szellemi vilaga,
torténelmi mértéke, életszemlélete kifordsdirkaibdl, Széchenyih Kossuthbdl és Deakbdl
egyarantcsak Ures formulak maradtak meg, nem gondolataika&gyar szemléletik eleven-
sége s a bennlk jelentkedrok magyar igazsagok. Kosztimmé valtést magyar ruha s
bizony mindegyre nevetségesebben domborodott endépzar a szazadfordulés gondtalansag
és kul$ségekben tobz6dbé almagyarsag figurainak - ,az akmek, cifralkodoknak, félig
élbknek, magyarkodoknak, kod&knek” - potrohan. Igy érett meg a magyar élet Ady
Endrének 6zonvizet kialté és még jokor meghisdetgyetlen kohi tisztanlatasa szamara.

A szazadfordul6 beteg illuziéi megelevenednek...

A becslletes és jozan magyar dnismeret szadmard mem vitathatd valésag, hogy a mi
h&borus és haboru utani nemzedékink nem a termékahizalmat meit életebt tartalé-
kol6 48-49-es illuziét 6rokolte, hanem azt a sz&matlilés henye és életet pusztit6 illuziot,
mely a 67-es kiegyezés egészséges kezdeményegggitiv a vildghabori és a haborus
0sszeomlas zatonyara vetette.

Orokoltiuk az alparlamentarizmust s vele a parlaragninus illuziéjat,6rokoltiik a szazad-
forduld alnacionalizmusat s vele a lelki készségetden kilgséges, felliletes, latszatokkal
megeléged ,nacionalista” életszemlélet irant. Orokoltiik abbél ebtt vald évtizedek s a
vilaghabort amaz, egész évezredes torténelminkésledlentétben all6 tételét, hogy a mi
sorsunkakegyesegyediil a német szomszédsag és a német sakdijly megOrokoltink egy,
Eb6tvos Jozsed mindjobban elrugaszkodé masold hajlamaivieisdési politikat, amely
idegen moddszerekkel gyotorte és torzitotta a magdj@sagot, jorészt nagyképégben és
rossz, magyartalan stilusban élte ki a maga tudgosdagat, hivatalos forumain és hivatalos
allasfoglalasaiban szembekerilt minduntalan égpigein élesen, a magyarivelodés keleti
beidegzettségeivel, szarnyalasaval, egyben igayagati, latinos keresztédésével is; agy
hogy e keleti és nyugabiselemek nasza mar csak a legmagasabb magyér &$lniivészi
alkotdsokban 0ro&bott tovabb, szemben a hivatalos iranyzattal. Katomnatkozasban
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O0rokoltik az osztrak katonamodista szellemet, a harmonikanadragot és a toronysapktaaza
idegenszerlien és tulzottan gépies katonai formag)y@t mar két és fél évszazaddal éttel
olyan kegyetlenill kigunyolt a nagyobbik Zrinyi Mild Montecuccoli generalishoz intézett
gyilkos vitairataban s velik az igazi militarizmagncsak illuzigjat. Szerencsére ext
osztrdk hagyatékot azéta a magyar katonai szellsdp snegujhodasa és egyre tisztdbban
bontakoz6 stilusa mindjobban kiforrja magabol. Gazdji téren 6rokoltik a két monarchia
utolsé évtizedeinek szanalmas onallétlansagat,skedelempolitikai gyamoltalansagat s a
magyar gazdasagi onallésag széles dunai szemhaltaedmosodaséat, vele a készséget egy
kezdetleges, reménytelen térpemagyar gazdasadatiseh s ennek kisstdégén keresztil
bizonyos tompa érzéketlenséget kiGlilhatd gazdasagpolitikai uralmi szandékok, befolya-
sok, imperialista mdédszerek irant, s mindezzel zdgsagpolitikai 6nallésag illuzidjat. Oro-
koltik a 67-es korszak példatlan érzéketlenségdgyar parasztsag létproblémai irant és
végzetes szocidlis érzéketlenségét altalaban, adietynagyarral kerddte a magyar fajta, a
magyar nép égre kialté elproletarizalédasait, b@lssztulasat s e furcsa gondolatattétellel a
hamis fajvédelem illuzioit...

Szornyi 6rokség ez, csak valbban nagy nemzedék valhaibth wrra rajta. De ilyen nemze-
déek, fajdalom, nem adddott. Sem olyan kimagasléiugznnem jelentkezett, aki a maga
roppant sugalld hatasaval és toldimiklési erejéielfordulatot adhatott volna a magyar
eseményeknek.

Igy tortént, hogy ,redlpolitika” cimkéje alatt vgddban sok vonatkozadsban még mindig a
szézadforduld pusztuld kordnak latszatai és iliuzidek itt tovabb... Holott pedig magyar-
sag igazi népi és torténelmi erejallett volna és kellene latba vetnink Eurépavajté&iott
Gjabb politikai és diplomaciai vitaink, a magunkvémyesuiléséért folytatott kiizdelmeink
soran...
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Il.
EUROPA ELLENUNK ES ONMAGA ELLEN
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A vilagtorténelem legnagyobb kontarai Trianonban.

lgazdn nem valami 6nkinzé szandék vezetett idaigambhogy magunk irant valé minden
kimélet nélkil ledlcdzzam korszakunk és aw@lkorszak magyar tmeit, mulasztasait és
henye illuzi6it. Ellenkedleg: az 6nismeret egészséget kérezandékaval és kotelessége
szerint tettem. Betegesen eltllozathtudattal s masokat illétfelelssség magunkra szedésé-
vel csak annak a bujkald, idegen érdekeket szokja&bbségi sugallatnak malméara hajtanok
a vizet, amely a magyar lelkiismeret halalos bogé&sait valdsagos halaltudattq szeretné
kifejleszteni bennink.

A kiméletlen onkritika szerintem sohasem arthatphkdisen akkor nem, mikor az ember
nyugodt lelkiismerettel ramutathat a gyogyulés dsztitjara és eszkozeire, mint ahogy én
idaig tettem e munkam soran.

Hadd idézzem Deak Ferencnek 1867 marcius 28-an otioképvisebhazi beszédéh e
megragadd sorokat:

Azt mondta valaki, hogy ne mondogassuk mi magugkangéknek. Ugy hiszem, 6n-
érzetink meg fog 6vni éit bennlinket. Egyébként a torténelemben nem tudddépé
arra, hogy hazankat azért érte volna veszély, exésebb volt, mint amilyennek magat
tudta, ellenben abbdl, hogyésebbnek hitte magét, mint amilyen volt, szomoruetév
kezések szarmaztak. A mohacsi vész egyik okmkeek éppen ezen tulbecslése
lehetett...

Nem ismerem el Deak Ferenc e tételének igazsagdatemben. Nagyon is el tudok képzelni
helyzeteket, amikor a siker lédg€ppen azon mdulik, tudunk-e bizni énmagunkban. Azt
azonban elismerem, hogy még mindig jobb a talanilagmilzasra is hajlé dnbiralat, egy kis
pesszimizmussal is vegyitett 6nismeret, mint azledéés henye illuzi6 gondatlansaga és
lelkiismeretlensége. Kovet pedig csak akkor dobdgdggal rdm barki is, a talan tllsagosan
kiméletlennek latszé6 nemzeti 6nbiralatért, ha tgéllanék, ebben megrekednék s a rajtunk
kivul valo vilag megbiralasat elmulasztandra, a magunk hibajan til nem keresném masok
tévedéseit, masok gonoszsagéat, masioleibaz emberiség s vele a magunk nagy dolgaiban.
Azaz: ha Magyarorszag, a magyar nemzet tobb éw&zgmblitikai magatartasat, korabbi
tévelygéseit, mostani tanicstalansagat kiszakitaswrauropai politika sodrabol, mestersé-
gesen elvélasztanam orszdgunkat a maga termeddat®gezetéil, kivilrekeszteném az
eurdpai efk jatékan s még hibainkat is valami vilagtél elstat ,6ncélt” hibaforrasbél
szarmaztatnam...

Ve

egyetlen percre sem feledkezhetlink meg arrél, Insiggen tévedésiinkbe, minden elhibazott
lépésiinkbe, minden kifégiott és féligmeddig rendszerré valt belpolitikagyéailpolitikai
tévelygésiinkbe szilinet nélkiul belejatszottak a magyzetkdzi aik évtizedekkel a vilag-
h&boru eitt. Furcsa unidonk Ausztridval, szovetségiink Nénsztoggal, Olaszorszagnak is
nem egészen természetes érdektelensége a maggaeklmol a harmasszovetség korszaka
alatt, Anglia ,fényes elszigeteltségi’ politikda, francia politikai szellemnek sokszor egészen
foluletesen nacionalista, a torténelmi tanulsdgdidéinyesen lekicsingl mindent néhany
tulsdgosan egyszeformulara visszavezétertetlensége a ké Monarchia alapvétkérdései
irdnt. lde sorozhatnank a lengyel nemzeblddes elfordulasat is Magyarorszagtol a
szazadforduld koril,68 még a habora utan is, holott nyilvanvald, hogyr mavilaghaboru
alatt kellett volna kiizni magyar és lengyel résitregyforma tisztanlatassals egyetakarassal
a kdzos lengyel-magyar hatar céljat... Szinte aelégségig sorolhatnank - egyed csak a
helyes szemlélet érzékeltetésére - adhétsagyar) és a kibds(eurdpai) dolgok, események
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kapcsoldédasat. EBb pedig, miebtt a magyar dnismeret {#zebb terlletél atlépnénk az
eurdpai Onismeret szélesebb mezejére, azt a tegtaészdvetkezést szeretném levonni a mi
magyar dolgainkra vonatkozoélag, hogy mindaz, adéig elmondottam, egy vilagtorténelmi
jelentbsédi gy - a magyar dunai ugy - egyenletének csupaik €gle, a masik fele - itt
kovetkezik...

Eddig megmutattam, talan kissé rapszodikus médeméyis a dolgok lIényegébe markolva,
mit vétettlink mi, szegény arva magyaroénmagunkellen. Mert Europa ellen semmit sem
vétettiink azota, amiota Géza fejedelmiink keméngrgaszoval beszuntette a keresztény
Eurdpa ellen viselt kegyetlen hadmeneteit a pogélbgoknek, Szent Istvdn mar élek
nyitotta meg a szarazfoldi utat Europa kereszté@marmlokai szamara a Szent Fold felé. Es
Szent Istvan 6ta szintelen Eurdpa gondolatat hardomagunkban és Eurépéat védelmezzik
mindenféle barbar és keresztényietlen szellem,detdrbrutalis észak ellen, igaz, mindig a
magunk onvédelmén keresztil.iiBink hat Eurépaval szemben legféljebb annyi, hoglya
elhanyagoltuk kissé ezt az 6nvédelmet...

De most a kdvetkékben azt akarom megmutatni, lelkiismeretiink elézndémit vétett
ellenlink és vele 6nmaga ellen Eurdpa a legutohtirenekben.

Husz év alatt hatalmas konyvtarra dagadt a parieylkéki békeszetmések és a haborus fele-
I6sség irodalma. Ennek a szomoru konyvtarnak legjetibb vonasa: siralmas eszme-
szegénysége és terméketlensége. Tdbbnyire Ugy dw@algezek a fivek, akar a gyztesek,
akar a leg§zottek orszagaibol valok, mint multszazadbeli 6peigéki’ Ugyvédek egymast
pocskondidz6 periratai: csak a tiszta birdi szedmauk6zottik némi egyensulyt teremteni,
igazsagot tenni. De ez a bir6 mostanaig sem tatakehol.

Mert ez a biré csak amberiség tisztdbb értelme és jobb lelkiismdedietne, amely tultenné
magatatmenetihelyzeti ebnyokon, vagy hatranyokon, egyik vagy masik nemegyik vagy
masik hatalmi csoport oldalan s mélyebb torténdazsagkereséssel és pillantassal prébalna
- vagy még inkabb prébalt volna - egy kis gyogydadzsamot rakni a sebekre s némidbls
rendi értelmet vinni akar a békeszédésekbe, akar a nemzetkozi dolgokdkds fejlemé-
nyeibe. Egy nagy, bismarcki méieillamférfii kellett volna a Nagy Négyek legalalgyike
helyébe...

Vagy a Népszovetség lehetett volna ez a magasabb lbikismeret és birdi tekintély,
legalabb a békeszéések alairasa utan. De milyen egyii@g szégyenletes dolog ennek a
nagy hivatasu intézménynek mar az alapokményarms)yaszigoru kilénbséget teszéggk

és legyzottek kozott, hat még ha a népszovetspgikorlat palyajat tekintjuk! A béke-
szerddések a nemzeti, faji, felekezeti kisebbségek nekiizejogalldsanak megésitésével
és szabalyozasaval §ldg a dunai terlleten az 0j, vagy megnagyobbodgtinévezett
utodallamokkal kotott kilon kisebbségi sz@ések Utjan probaltak - papiroson - enyhiteni a
legy6zottek, bleg pedig Magyarorszdg s a magyar nemzet réttiemtileti veszteségeit és a
torténelmi s néprajzi elét egyarantelrugaszkodo 0 hatarok vészes koévetkezményeita De
genfi intézménynek nincs még annyi ereje sem, tedggkegyetlenebb labbal tiprasat az
tjonnan megallapitott kisebbségi jogoknak akar egslmaszal keresztbefektetésével is
gatolni vagy jovatenni tudja. Ott volt a masik kiagdis népszévetségi jogsegély; az Alap-
okmany 19. §-a, amely a terileti reviziot helyeidtiésbaelvi jobbkezévelhogy gyakorlati
balkezével- az eljarasi szabalyok embertelen és ostoba egyisagot kivand tanacsbel
szavazati rendjével - visszavegye és semmivé tadgyagosan hirdetett reményt.

Mennyire hianyzott a békeszédesek alkotdibdl a fedbbrend: allamférfiti épit szellem,
az emlitett biréi szemmérték és lelkiismeret, aakca legutdbbi évek soran derilt igazan
napvilagra. Tardieu André, egyik legkicsinyesebblagzugligyvédibb szelleimszerdje a
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békeszergdéseknek - aki kdzben folényeskedndédon biralta utdbb tdbbszér a francia
demokraciat és valami sunyi cvikkerestalydiktaturatpropagalt nemzete szamara, minden
felsdbbrendi hivatottsag nélkdl - ,A béke” cithsiralmas mivében, valéjaban Benes és a
cseh propagandistak hazug dunai szemléletét szajk&s csak a legutébbididen ismerte el
egy bosszus pillanataban, hogyolt az a nagystil allamférfi, akinek Romaniat, melynek
mar vesztett ligye volt a §ztesek szemében, a kdzépponti hatalmakkal kotddinkidéke-
szerddése (a bukaresti béke) és elég gyongécske hatmeleplése miatt, az utolso pillanat-
ban sikeriilt a gyztes nagyhatalmakkal szévetségesul - Ujbdl - etftgaia. Hat ilyen vélet-
leneken - deus ex machindkon - mult példaul a driafbékeszemés olyanna alakulasa,
amilyennek ismerjuk s amilyenként szenvedjik mastan

A béketargyalasok gyorsirdjegyzetei nyilvanossagmailtek s azokban ledlcazodik a mérhe-
tetlen stilustalansag, lelkiismeretlenség, cinizntugatlansag, minden allamfeérfiti szemlélet-
t6l valé elrugaszkodas, melynek val6sagos - a vikd@h@lemben szinte paratlanul allo -
orgidja volt a pariskérnyéki békék targyaldsa éslsrsztése. Csak Nicolson Haroldnak és a
Nagy Négyek egyik leghatalmasabbikanak, Lloyd Geonalf a békeszeaidésekél nemrégi-
ben megjelent emlékirataira kell gondolnunk, hodjoezadjunk azon a feneketlen allam-
ferfidi lelkiismeretlenségen és stilustalansagomelsginek jorészt mi magyarok is mostani
nyomorusagunkat koszdnhetjuk.

A Nagy Négyek olyan konriykézzel s annyira minden félsbrend: allamférfiti megfon-
toltsag nélkil dontbttek egész Kozépeurdpa sorsanditha csak afrikai kisebb gyarmat
Ugyének elintézésérlett volna szé.

Ha valaki a vilaghaborus é8lég a vilaghaborl utan elkdvetkezett nyugati - dfigoicia -
politika balfogasait kissé gytkeresebben meg akiarjeerni, nem is kell egész konyvtarra
dagadt irodalmat, a rengeteg érdekes és kevéslkesrdnemodrjat szerepet vitt vézet
embereknek - allamférfiaknak, katonaknak - attaduiyoznia. Elég hozza, agy gondolom,
harom koényv. Egyik: Fribourg André 1938-ban megjelkdnyve: A legyzottek gyzel-
me.” A masik: a Benes-féle ,Nemzetek forradalma.h@&madik: a habora utani korszak sze-
rintem legnagyobb francia publicistdjanak, a frangolitikai szellem és gondolkodas egyik
legragyogdbb megszemélyégiinek, az akadémikus Bainville Jacquesnek még bDa20-
megjelent mive: ,A béke politikai kovetkezményei.” Onmagabarmgiginyofi szellemi torna
és egyben rendkivill hasznos munka volna alaposedsgéletesen szembeallitani ezt a harom
irasnmivet. Kulondsen pedig a Benesét és Bainvilleét ermilk jelentkek kétféle és tssze-
egyeztethetetlengs athidalhatatlan szellemet. Az olcsé és lelkiisetien propagandizmusét
az egyik oldalon, az eurOpai torténet szellemi égeibe gyokeredzlelkiismeretes és
kifinomult politikai gondolkodasét a masik oldaloklegallapitasaikat a multra és jelenre,
ertékitéleteiket népell, nemzetk6zi helyzetekl, Europanak haboru utan valoé alakulasérol.
De én itt csak vazlatot adhatok.

Valdsagos katasztrofija kerekedett Eur6panak alblo@y a francia politika s altaldban a
vilaghaboruban dgiztes szdvetségesek semmit, de semmit nem tanuléaigas# Bainville
valésaggal megrenditn haté 1920-as helyzetrajzabol, eértékitéléleiés csodalatosan
beteljesilt jovendtlésaib Legfeljebb a Fribourdéligazsagaigjutottak el, j0 kéén, nagy-
keservesen. De addig 8lég Benesnek, a laza és silany szellemi szbpetpagandistanak,
vasari fajsulya allamférfilnak hatasa ala keriltBlenes szuggesztidja a francia és angol
politikara ma szinte Iélektani rejtélyként meredrid. S magam is, aki magyar nemzetem mé-
lyen racionalista és individualista s amellettrlas egyensulyra, vilhagossagra, konkrétségre,
targyilagossagra torekvszellemében rokonnak érzem magunkat a franciakkah is szélva
szabadsageszmeényeink elévilhetetlen testvérilégemte a francia politikai alkotészellem
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élé és hatd erejében megrendilve lattam méar sok éwkaahciaorszag mostani szorfy
h&borus 6sszeomlasastt| Benes gyzelmét Bainville folott..

Mindenekebtt Fribourg André emlitett fivén keresztll folytatom vazlatos biralatomat a
békeszergdések és a haboru utanbidnyugati politikgjarol.

Erdekes és szellemes konyv. Konkrét adatok és es@kédancolataban vonultatja f6l azt a
folyamatot, azokat a francia és angol politikapldmaciai ballépéseket, melyek végilais
német birodalmat tették szerinte a vilaghabordzaigsévé mar 1938-baNég miebtt az (j
haboris mérzés megindult volna, Fribourg mar Iéggpttnek vallotta az angolokat és
francidkat. Bizonnyad csodalkozik ma legkevésbé Franciaorszag 19404em&iabsszeom-
lasan. Alapvet megallapitdsait mindenesetre szinte préfétaithvitehvattak az utdbbi két év
vilhageseményei. Annal megdobbélnlb hianyossagunak éreztem e kdnyvben, hogy egny ilye
rendkivil széles és mély kultiraju politikai irdki annyira megveti az olcs6 hatast, a nagy
szavakat s olyan becsliletesen és szigoruan raghiszkéényekhez s az események logikai
kapcsolataihoz: hogyan tudhatott mégigg 1938-ban isgnnyira vak lenni a békeszéde-
sek s az azutan kovetkefzancia politika igazi nagy tévedései és balfogasait.

A konyv kilonos érdekessége, hogy adsedt Pétain marsall irtadzonositotta magéat
Fribourg ama folfogasaval, hogy a németeket mar8188n a vilaghaboru giztesének kell
tekinteni.

A Fribourg kényvének ékzavaban egyébként Pétain marsall megisket kezdetleges és
minden mélyebb allamférfiai latast nélkiddmodon abban keresi a francia politika és diplo-
maciai vilaghaboru utani hanyatlasanak és sorozdiflemaciai csatavesztéseinek &uojb
okét, hogy a gyztesek nem vonultak be Berlinbe, nem ott diktalidbékét s ezzel lélektani
alapot adtak a németeknek arra, hogy a# elsrctl fogva ne érezzék magukat igazan
legy6zotteknek. Lehet, hogy ez sulyos taktikai hiba \elgyztesek részét. Fribourg is
paratlan elmeéllel sorakoztatja fol a tovabbi teitbalfogasokat. De mindkettemindig csak

a taktikaiakat.Holott az alapvét hiba nem taktikai, hanem stratégiai mérgolt. Ahhoz
azonban, hogy a politikdban e ,stratégiai” hibdtedilhessék a d@ytesek, altalanosabb
eurépai magaslatra kellett volna emelkedniok a sBdebdésekben.Legalabb bizonyos
mértékig igazsagot kellett volna tennibla masutt nem, hat ott, ahol &igazi és kbzvetlen
érdekeik, de egyben még inkabb tavolabbi, térténaiéretekre sz6l6 érdekeik nem allottak
Utjaban az igazsagtevésnek.

Pétain marsall emlitett Gdzavaban sz6 sincs arrél, hogy a szOvetségesehamktaés
konnyelniien széttorték a keéts monarchiat, tal azon a mértéken, amely talaneésszs
végeredményben kikerllhetetlen is volt. Egyszesszéi €s kikerllhetetlen volt, hogy
Isztria és Déltirol s altalaban Ausztria olasz miefiletei Italiahoz keriljenek. Ess#ieés
kikertlhetetlen volt, hogy a szlovén terlletekeiszakadjanak s mert nem volt 6nallé Horvat-
orszédg, Szerbidhoz kellett csatlakozniok. Edszés kikeriilhetetlen volt a térténelmi
Csehorszag 6nallésulasa is, bar éppen nem okvettemionarchian kivil; s még inkabb
Galicia csatlakozasa az ujbol foltamadt Lengyedgbmz.De annal nagyoblsriiltség volt a
torténelmi Magyarorszag szétdaraboldfaancia érdekdd, angol érdekdl, nyugati érdekél,

az eurdpai riivelodés vagy egyensuly vagy a béke érdékéirtént ez? J6zan ésszel ma mar
senkisem allithat ilyesmit.

Gratz Gusztav egy szamomra nagyon emlékezetesbahkkazt fejtegette, még a Harmadik
Birodalom megalakulasa &t, hogy megoldhatatlanna teszi a Dunavolgyénekddsart
Franciaorszagnak az a haboru uténi politikaja, psmein kdzvetlen francia érdeket igyekezik
érvényesiteni ezen a terllettanem azt - most mar elmondhatjuk: kénnyietmeés botorul -
atengedte a maga kis dunai szovetségeseinek. Sajgadk keresztll prébalta érvényesiteni a
maga érdekeit. Ez a francia politika, mint ahoglatian vaksaggal &t be a haboru étt a
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szlavofilizmus és azzal parhuzamos propaganda hetetien mérdt torténelemhamisitas
hazugsagainak és illuzidinak, a békes&dések targyalasanal és szerkesztésénél pedig
Benesék oly nyilvanvaléan hamis adatainak és féirety beallitdsainak: a haboru utan e
silany alapozason szivesen latta, teljes erejéblabaskodta és élsek Udvozolte a kis-
antant megalakulasat pragai vezetés alatt. Elégésygségi bizonyitvany volt mar az is a
gyoéztes nagyhatalmak vesgetllamférfiainak nivében, hogy elfelejtettek kissé lapozgatni
évszazadon keresztil kdvetkezetesen és torverigszérvényesil tényre, hogy a kdzéfs
Dunavdlgyének - tehat a Dunavolgye legfontosabbéméak - egyetlen allandé érvéngeg-
szervedje évezredek tavlatabaegyesegyedll a magyar nemzet volt s hogy a Dungedlg
flggetlenségének és onallésaganak védelmében igavtagzagot illeti az elség. Micsoda
allamférfiak lehettek azok, akik figyelmen kivildytak azt a torténelmi valésagot, hogy
Csehorszag a magyarok bejovetele Ota rendszergyt szerves része, vagy Szoros porazra
fogott vazallusa volt a német birodalomnadt 8 domus austriacanak - az osztrdk Haznak -
sok szazadon at sokkal szilardabb és biztosabhniaddapja, oroktartomanyként, mint a
nyugati és északi német valasztéfejedelemségeklXA s¢azadban pedig az osztrdk csaszar-
séag koronaorszaga. Allami 6nallosaganak hosszalzddiai is a kozépkorban tobbnyire a
Magyarorszaggal valé szovetség eredménye voltagarsa XlI. és XllI. szazadban. Am
rendben van: a békeszékznem ismerték Kbzépeurdpa torténetét, ehelyetszingvtizedek
Ota a jorészt Parisban székekzlavofil k6zépeurdpai torténetszemlélet, tortidst az orosz
szbvetség és a panszlav eszmevilag szellemi bstolgdatt dttek foél. De mit széljunk
azokrol a kivalé francia katonékrol, akiknek eszgildem jutott, mekkora hadaszati agyrém:
Pragat és Csehorszagot, vagy akar a krokodilusaidr@sehszlovakiat avatni a Nyugat keleti
védsgatjava a német imperializmus ellen?...

El kell ismerni, hogy a torténelmi Csehorszag allaimallésaga majdnem természetes
kovetkezése volt annak a ténynek, hogy a nyugaélihak megnyerték a haborat Német-
orszag ellen s hogy Masaryk és Benes forradalmgems kormanyéat, megtetézve a cseh
katonasag passziv, részben pedig arul6 magataatéasé&etts monarchia oldalan, valamint a
cseh légionariusok kétes disgdi szereplésével, szévetségesiil elfogadtak. Ambarigyéig
egy nem mindennapi jeleigédi francia allamférfi, volt miniszterelndk és pénzigwiszter,
Flandin Pierre Etienne, mar 1932-ben azt irta Kéméfpardl sz6l6 mélyrehatd tanulma-
nyaban, hogy annak idején a haboru utan bizonyttédskenonarchia népei, tehat a csehek is,
megelégedtek volna szélesk@utondmidkkal a monarchia kereteiben.

A torténelmi Csehorszag 1938zén kifejezetten abba bukott bele, hogy botoriésirkyes
mohdsaggal nemcsak kiszakittatta volt Magyarorsedgelbl a Felvidéket csaknem egy
millionyi magyar lakossaggal, hanem hlsz éven lggadazabb és a legkonokabb magyar-
gyilolé és magyarulddz politikat csinalta mind a maga hatérai kdzott, anam szélesebb
kozépeurbpai keretekben, nemzetkdzileg. AhelyetgyhMagyarorszag 1867-es példajat
kovetve becslletes kiegyezést keresett volnaem altala legyzott Magyarorszaggal,
professzor-allamférfiainak vezetése alatt bele@itagat hamis imperialista illuzibkba s
ezeknek az illuzibknak ingovanyaira csalogattaegigpsikerrel a francia politikat. Ugyan mi-
féle francia érdek szélt azért, hogy a magyar Békiegy milli6 magyarral Csehszlovakiava
alakuljon egy olyan tokéletlen és lehetetlen alistiien, amelyhez foghat6ét nem ismer a
vilagtorténelem? Hacsak nem az a hazugsag, az @spas becstelen érvelés, mely alap-
hangja volt a békeszémdések targyalasanal a benesi vadaskodasoknak rtlehdgy azért
kell Magyarorszagot minél alaposabban megcsonkéamyomorékka tenni, mert a magyar
nemzet a legveszedelmesebb kiszolgal6ja a Duna®dgy a német imperializmus keleti
torekvéseinek! Holott Magyarorszag soha egyetlemrpesem mondott le, a legnehezebb
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helyzetekben sem, a maga 6nall6 allamisagarol. dlgkdvetségesei is voltunk a németek-
nek, anemzeti egyenrangusag alapjaifséges szovetségesei, de sohasem lakdjai.

A diploméaciai vilagtérténelem nem ismer ennél arlisnél hazugabbat. Hiszen az igazsag
az, hogy ha a magyarok 896-ban véget nem vetneljoa-tmorva félszazados, tehetetlen és
semmi komolyabb &llamalkotassal nem kecségtégelathatatlan kiizdelmeknek és marako-
dasoknak s mind az egyiknél, mind a masiknal nalyymiitikai tehetséggel meg nem vetik a
késibbi szentistvani keresztény birodalom alapjat ésnam védelmezik valoban oroszlani
batorsaggal, efvel egy évezreden at: ma talan a Fekete tengerigehé/olna az egész
Dunavélgye.Es ha az osztrak-magyar-német szovetségnek lassarszéevétleniil, sfeg
gazdasagpolitikai eszktzokkel vald német birodalmmgemodniava valasa egy gydngébb
magyar nemzedéket ki is tudott forgatni félelmetdsiatos 6sztdin veédelmi magatartasdbol s
ha az Ausztriaval valdé 67-es kiegyezés utan kowétkdbk sokféle Uj belpolitikai foladata
lassan el is szoktatta a magyar orszé@fpeket és kormanyokat az o6nallé kilpolitikai
allasfoglalasoktdlszabad-e jézanul, becslletesen és értelmesen egveg dicdséges mult
teljesitményei utdn a mi nemzetiinket ennek a gpbregézadfordulés nemzedéknek mértéké-
vel mérni és megitélnivlicsoda érveket és micsoda tények 6zénét tudnarfladnultatni a
hazug cseh propaganda ellen, ha firtatni kezdeagokat a szolgalatokat, amelyeket a cseh
tulbuzgdésag a fehérhegyi csata (1618)tteés Ota egészen napjainkig, meghunyaszkodo
politikai magatartasban nyujtott a mindenkori néimgiériumnak! Mikor mi magyarok 1848-
ban és 1849-beminden legkisebb nemzetkdzi segitség nélkillk a magunk vildgraszolo
szabadsagharcat az ereje teljéberd l&usztria ellen (mely kédbb, 1850-ben Olmitzben
olyan példatlanul megalazé szédésre szoritotta az ellenlabas Poroszorszéagot chasml
Utban volt, hogy megvaldsitsa a mainal is nagyodrheat birodalmat), s ugyanakkor szembe-
kerlltiink az orosz birodalom nagypéteri hagyomaay6kz6 carjanak seregeivel is, s amikor
a bécsi polgarsag szabadsagszeretete és rokonshekémtes [€gidt kildott Kossuthnak és
Gorgeinek: akkor az a cseh nép, melynek fehérhegptajarél valoban lekésett a mi Bethlen
Gaéborunk, ugy szolgalta az eurépai szabadsag é&smaeti Onrendelkezés eszméjét, hogy
Vilagos utan a® soraibdl kerlltek ki a legszivtelenebb és a lelgstelkiibb beamterek - a
,Bach-huszarok” - a szerencsétlen magyar nemzetal@ie@isara és nyomorgatasatk
voltak a legalazatosabb kiszolgaldi, a leggatlastbb lakajai, a legsilanyabb tabornokai, a
legkicsinyesebb addévégrehajtdi és pribékjei éai tklizdelmében vérét vesztett és halalra
faradt magyar nemzetneMli jogon beszélnek ezek Eurépardl veliink szembBeh9oltak 6k,
mikor mi a Batu Kan zsenidlisan folépitett hadiamgacidjaval és hadvezetésével - botorul
eldobvan magunktébsi katonai formdinkat és félénylnket, taktikai rimassagunkat,
stratégiai nagyvonalisagunkat, a nyugati hadvis&i@®nbtz ostoba katonai divatjai
kedvéért - Mohinal szembeszalltunk a vilag mostmeégnagyobb katonai birodalmaval? Es
hol voltak 6k, mikor mi szazadokon keresztil a masik nagy roképpel, az ozman torok-
séggel hadakoztunk? Es hol voltak, mikor a mi riéigdlyaink nyugati hatarainkon és bent az
orszag belsejében védelmezték a magyar birodalWegy seholsem voltak, vagy szolgak-
ként a német taborban voltak. Szent Istvan elleidinrad o6riasi birodalmi sereget inditott
1030-ban s a csehek mér akkor is ott szerepeltehkiek, elég dicstelenll, mert németek és
csehek retteitkdzos pusztuldsaval végiitt e vallalkozas. Kébb is, 1ll. Henrik vallalko-
zasaiban Magyarorszag ellen ott voltak a cseh tshjm..

Micsoda egyugy dolog volt egy ilyen torténelmi &k altal sokszorosan megtdrt, megalazott,
szolgadszténokkel beoltott népet tenni meg a dandllésdg legsbb drzgjédl, politikai,
diplomaciai és katonai értelemben egyarddfit nem a legtermészetesebb francia allaspont
lett volna az, hogy megadja a cseh nemzetnek @sténélmi Csehorszagnak a maga 6n-
allésagat, de ugyanakkor szoritja a torténelmi l&dgok csalhatatlan Utmutatasa szerint a
magyarokkal val6 megegyezésekik tobben vannak, mint a csehek, évezredes na@id o
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mult van a hatuk mdgott, nagyobb dnbizalom bensi&rénytalanul jobb geopolitikai alap
foldjukben az 6nvédelemre, akik soha senkinek be adiak a derekukat s akik egyetlen
percre sem mondtak le legalabb jogilag nem a maguk nemzetének és allamanak 6n-
allésagarol és szuverenitasarol?

Vagy mit mondjunk Romania szévetségi mivoltardiesitményeibl, érdemeiél, elojogairol
Magyarorszaggal szemben, mikor Tardieu Ur magarisbee hogy a legnagyobb ddeszi-
téssel is alig sikerlilt ezt a félszdzaddal @teluropai segitséggel folszabaditott@senelme
soranelsszor, kulsé parancsszoval, allami rangra emelt orszagot aatyingtalmak szovet-
ségeséll elismertetni? Hat ahogy a torténelmi Gsehgot j6zanul és @klatban 6ssze
kellett és aranylag kénnyen 6ssze is lehetett velggeztetni Magyarorszag érdekeivel a
Felvidéknek és a Ruténfoldnek Magyarorszag hatdiabtt vald meghagyaséval, nem lett
volna-e aranylag kénnyen megoldhat6 feladat éztps nagyhatalmak réssérakik szinte
kegyelmi ténnydbgadtak vissza Romaniat: megteremteni az 6nal&lgr, a harom nemzet

- romanok, magyarok és szaszok - létének bizt@sitdsszoros szovetségben Magyarorszag-
gal - és akar Romaniaval is?

Azt viszont a legelfogultabb s legtiizeseblii fejagyar hazafival is konflymegértetni, hogy
Franciaorszagnak s altalaban a&zfg¢s nyugati nagyhatalmaknak nagyon sulyos szdyetsé
kotelezettségeik voltak a vitéz szerb nemzet irantely paratlan elszantsaggal és aldozat-
készséggel vette ki részét a vilaghaboruliiilagt lehet mondani, hogy ez az aranylag kis nép
lélekszamat messze meghalad6 politikai és katorii jelentett a szbvetséges és tarsult
hatalmak oldalan. Szerbia valéban nyilt, torheretk6s szovetséges volt: volt hatéerjog-
cime, erkolcsi jogosultsaga ahhoz, hogy terlletkigetebleg Iépjen 6l azzal az orszaggal
szemben, melynek leyetéséhez maga is jelentékeny, igen sulyos vérdtdbhozzajarult.
Méas kérdés, hogy vajjon egy kiegyensulyozottabhbgm elrendezett és szervesebb
folépitési Dunavolgye szempontjabdl politikailag okos doladtae a nagyhatalmak rés#ér
végeredményben a délszlav kérdés allandébb jeleggoldasa érdekében is - lejjebb nem
szallitani a szerb nagyhatalmaskodé igényeket.ges nagy kérdés még, nem lett volna-e
szerencsésebb megoldas egy szélesebb taviatbazeagénalldé allamot teremteni Horvat-
orszagbdl, aztan rabizni, kivan-e visszatajékoz®tegyarorszaghoz, vagy Szerbiaval akar
allamszovetségre lépni, vagy pedig kialakulhat &isgerencsésebb és j6zanabb légkérben
mindkét délszlav orszagnak valamhiszovetségi kapcsolata Magyarorszaggal.

Bolcsességi rekord: Nyugatmagyarorszag elszakitasa.

A trianoni békeszefik kontar ntivében azonban talan mégis azt a valésaggal hajmtéres
értelmetlenséget illeti az éség babérja, amellyel bolcsek Nyugatmagyarorszagot el-
szakitottdk az anyaorszagtol, kéretlenll Ausztkadabtak odaés mikdzben tobb mas
egyugyi térképrajzolast végeztek a német imperializmysdekedésének megekse cimén,
Magyarorszag nyugati hatardn egyenesen arrol géodtek a j6 kereskédgondos dire-
latasaval, hogy ha mar csatlakozik valamikor Néosttria a Németbirodalomhoz, legalabb
minél kiadésabb legyen ez az Anschluss. Csak dudsi szévetségesek feneketlen magyar-
gyuloletének sugallataval lehet valamiképen megmapni ezt a francia szempontbdl
val6saggal elképeskrtelmetlenséget. Vagy talan azzal a furcsa dkal, amely kilénben
végigkisérte a dgiyztes nagyhatalmak - kiléndsen pedig Franciaorspéyitikajat az osztrak
kérdésben a haboru o6ta, elhitetvén vellk, hogy Neumsatriat kell melengetni, dédelgetni,
segiteni, kdzelebb vinni élsorban Csehszlovakidahode csak Ausztriat a legyottek kozul,
nem egyuttal Magyarorszagot is, mert azért meghalrz@mnak az apré szovetségesek: s maris
megtortént Ausztria csatlakozasanak elhéritasantégtha nemzetkozi kétésekkel is tilalom-
fat allitanak - mint ahogy allitottak - az Anscldiedé!

76



Azt a célt mindenesetre elérte Nyugatmagyarorsedgakitdsa, hogy nagymértékben és
mélyrehatéan elrontotta a j0 viszonyt hosszéiredMagyarorszag és Ausztria kdzott. De
vajjon nem Ausztria és Magyarorszag ddls szorosabb dsszekapcsolodasanak elmaradasa
volt-e egyik dont elbkészitje az Anschlussnak s egyben a francia k6zép- étekebpai
védelmi és szovetségi rendszer 6sszeomlasanak?...

Nem nehéz elképzelni, hogy révidesen eljon dgz &mikor minden értelmes francia vagy
angol vellnk egyutt fog amuldozni a pariskornyéékészerédéseknek nem tudatos gonosz-
sagan - mert ez egészben véve tllzas - hanem étkehségein, cinikus kdnnyeliségein és
példatlan szinvonalalattisagan.

Vildghaborus parhuzam angolok, franciak és németekdzott.

Még mindig Fribourg konyvének hatasa alatt vetehaftiérdést: hogyan térténhetett, hogy
olyan valéban kivald, @ rendkivilinek mondhat6 tehetségek, mint Clememoés Llyod
George, a békeszéések alapvetésének igazi terdiez vellik a kegyesjszintén igazsagot
kere$ Wilson - Sonnino félreallitott mellékfigura voltveégll olyan gydtrelmesen tehetség-
telendl oldottak meg a haboru utani rekonstrukéladatait?

Csodalatos teljesitménye az angol és francia dedn@krak mindaz, amit katonai és politikai
téren ezek a nagy nemzetek kiallottak és véghekvittvilaghaboruban, egy Clemenceau, egy
Foch marsall, étte és vele egész sora a legremekebb francia t@koknak, egy Llyod
George, egy Churchill Winston, egy Haig marsallérégte alatt. Egyenesen bamulatra mélto
a természetes kivalasztasnak az a biztonsaga, amdpnciak és angolok minden vezet
helyre nemcsak a legkittibb tehetségeiket, hanem egyben a legalkalmasabbreke is
tudtak odadllitani. A kdzépponti hatalmak értéklkagatdsa a politikai és katonai vezetés
szempontjdban meghdkkéen docdgott és elmaradt a nyugati hatalmakéhozsképesza
Istvan grof magyar miniszterelnokoén Kivil nincs etdgn jelentékeny allamférfia a német-
osztrak-magyar szovetségnek. Katonai téren pedigagyon tehetséges és tuddés Conrad
elméleti embernek bizonyult - a j6 6reg osztralolak- Hindenburg és Ludendorff pedig
elképeszien kéén jutott a katonai vezetés birtokaba, sok szerelets&isérletezgetés utan.
Es mikor odakeriiltek, olyan o6riasinak érezték a ukakatonai szinvonala félbbségét a
vezet allamférfiak és diplomatak politikai szinvonalaégh@pest, hogy nem volt nehéz bele-
élniobk magukat abba a kildnben is régi poroszasnelglasba, hogy haboruban hallgassanak
a politikusok és alljanak ,haptak”-ba a hadvékeelbtt... Ebben volna is valami kis elemi
igazsag, de csak akkor, ha a hadvemoleonivagy matyaskiralyiméretek szerinegyben
allamférfia is. A nagy német katonak azonban egyeneapolitikus szakemberek voltak.
Velik szemben 6riasi folényben voltak Llyod Geodéle- Churchill-ék, Clemenceau-€ék,
Briandék, akik nemcsak a politikai mesterségetti@ite hanem joécskan a katonait is s a
politikai gondolat el§ségét ugy tartottdk fonn a hadvezetéssel szemlegy 4zben a vén
Ligris” oda nyilatkozott, a habori komoly dologztanem lehet katondkra bizni -, hogy
ugyanakkor mélységes értelmi és érzelmi egyhuradidéssel ikddtek egyiitt a hozzajuk
hasonl6an nagy szellemi szinvonall tdbornokokkakban viszont a francia és angol szabad
élet légkorében rendkivil eleven politikai 6sztoddkkészségek jelentkeztek.

J6 lelkiismerettel mondhatom: semmi kiloénds elftgad nem vezet volt ellenségeinkkel
szemben. & ellenkedleg: szemembehlyod George, Clemenceau, Churchill a tehetség és
eredetiség és férfiassag, torhetetlen energia s meoisd sorban a magas allamférfidi
szellemiség képviglvoltak. Titkolt rokonszenvemet birtak mar a haboru alathagamban
kesefi 6sszehasonlitdsokat tettem koztik és a mi kdzéipfponestereink és nyarspolgaraink
kozott. A vén tigris markans mongoloid vonasaibante keleti rokonvonasokat fedeztem fol...
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A gy6zok lassan elvesztik a békét.

De jaj, mas képet mutat e nagy tehetségek és @kdngborus szereplése és ugyané haborus
vezéremberek békekibts haborla utan valé békebeli szerepl@slig az igazi nagy foladat
csak a haborus dgizelem utan jelentkezett: az Gjjarendezés.

Kulénds dolog és izgalmas rejtelera: militarista Németorszag végul is a vildghabora
gyongébb mivészének bizonyult, mint az antimilitarista jelsddoa burkol6dz6 Anglia és
Franciaorszag. De a béke fegyvereit sokkal jobbadta forgatni Németorszag, mint a
békéért ujjong6 nyugati hatalmak.

A békenti mas, mint a haboru. S amilyen dsztondsen allithtiglia és Franciaorszag leg-
kivalobb tehetségeit politikusok és katonak kbzilbgy mérkzés szolgalataba, ugyanezek a
h&borus fenomének olyan gyarl6 békesédlenek bizonyultak. A francia nemzet valahogy
éreztette a maga bél$sztoneinek szabalyozhatatlan jatéka révén Clepaenelejtésével a
koztarsasagi elndkvalasztasnal, hogy a borotvanetzutan tokba valé. De egydelmar
késin jelentkezett ez a népi itélkezés, mddfak 1) békestilus sem tudta megtalalni a maga
nagy allamfeérfiti megszemélyedtt. Briand finom, rugalmas, imészien csiszolt elme volt,
de csak a formuldk 6tvosivésze, nem igazi alkotd. Sem a béketargyalasok at&nh azutan
nem jelentkezett a gytes nagyhatalmak politikai véndjaban az a nagi &zellem, az a
korszllotte fényes konstrult aki valéban Gj életet tudott volna varazsolnvikkghaboru
romjai folé...

A természetes és Eurépanak, meg a vilag békéjéidpiiése szempontjabdl helyes az lett
volna, ha a gyztes nagyhatalmak elkulonitik vala a békesi@ézek megszerkesztésénél a
magukkdzvetlenérdekeinek védelmét, azon kivil és azon tul pediggy Ugy mondjam -
kongresszussa alakitva at a béketargyalast, jofanegt és igazsagos rendezéssel allandé
vagylegalabb is fegdésképesendet teremtenek Eurdpa legkényesebb pontjaifisaisan a
Dunavdlgyében. Nem&izor tortént volna meg, hogy Eurdpa lelkiismeret@eéan eszélyes-
sége meég haborus ¢gelem esetében is vissza tud szoritani bizonyosskalzott és
aranytalan hatalmi étetoréseket. A dgiztes nagyhatalmaknak Oroszorszdggal nem kellett
szamolniok, Oroszorszag kényszere és a Dunavolgyehnezed oriasi sulya nem jatszott
tehat bele a haboru utani rendszer megalkotagalids dunai alszovetségesek tolakodd és
kezdetfl fogva rombol6 hatasunak igérkeményeit konng lett volna hat olyan mdodon
visszaszoritani, mint ahogy a berlini kongresszisszaszoritotta 1878-ban koz6s egyet-
értéssel a Balkdnba bettrt Oroszorszagot és égyéégalabb valami egyensulyfélét hozott
létre e veszedelmedztészek korilVagy ha mar megtortént a szerencsétlen trianong-bék
szerddés, legalabb a nyilvan biztosité szelepnek szaiiersind-féle kiséflevél igéreteit
kellett volna kissé nagyobbszabasuan bevaltaniabeak sem volt akadalya, hogy ezt a
kiséblevelet kiterjeszt médon magyarazza é8ldg alkalmazza az eurdpai diplomécia, €lén
Franciaorszag, mihelyt nyilvdnvalova valt, hogy Berhazug adatokkal tévesztette meg a
nagyhatalmakat s altalab&iterult, hogy a trianoni szefdés nem jelenthet igazi békBe a
Millerand kisé6levelében szamunkra biztositott hatarkiigazitoatebvizidés jogigény épugy
semmivé valt a kébbi nyugati politika szanalmas formalizmusanak,eé&tdlenségének,
féleg a kisantant hatértalanul szerencsétlen konggpek és rendszerének kibontakozasaval
a huszas években, mint ahogy halott igéret marggbzes oldalon valé leszerelés s teljesen
értelmetlen papiros az utdédallamokkal kotott S@&etmain en Ley-i kisebbségi szédes,
vagy a népszovetségi alapokmany 19. szakaszatdisbain mindaz a siralmas csokevénye a
jéindulatnak, mind az a jAmbor és félszeg kezdewmsdy, ami a békeszédesek rendsze-
rében legaldbb bétszerint valamit megcsillantott az igazsagkerediéash humanizmushbol.
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1920 magyar reményei elhervadnak - Praga magyar- ésngyelellenes iranyt diktél.

Barmilyen irtbzatos csapas €s sok tekintetben déaldvolt a magyar nemzet szadmara a
trianoni békeszefiés: annak esztendeje, 1920, a sad¥g aladirasa utdn nem alakult egészen
remeénytelentl. Nemcsak kivalé francia és angoln#iafiak - De Monzie, Albert Francois,
Boncour Paul, Danielou Charles, Alizé Henri, Llo@&orge - emberséges és barati szavai
csengtek a fuliinkben, de voltak, akik visszaemlteZlemenceau 1918 oktdberének végén
tett ama kisérletére is, hogy mentse a torténelrmgydrorszagbdl, ami mentkiet1918
oktéber utols6 napjaiban kérdést intézett a svAjagyar kovetségen keresztil Andrassy
Gyula grof akkori osztrak-magyar kiligyminiszterhezi volna az a maximalis aldozat,
amelynek aran még meg lehetne menteni &&etibnarchia valaménkonstrukcidjat. Sajnos,
erre a kérdésre Andrassy mar nem felelhetett, kitért Ausztridban is, Magyarorszagon is a
forradalom. Val6sziih azonban, hogy Magyarorszagnak szilard magataezasigben a sors-
don® idékben egészen mas fordulatot adhatott volna az esgkéek. Sajnos, @b a
Kérolyi-féle idétlen alforradalom, azutan a bolstaiforradalom végképen elmosta efyel

a torténelmi Magyarorszag eurdpai presztizsét, Elmmau kérdését senkisem vetette fol
tobbé.

Mégis kezinkben volt a békes#des aldirdsa utan a Millerand kiséevelének Francia-
orszag nevével és pecsétjével ellatott valtdja abhan szinte vakon bizturBekdvetkezett a
lengyel-orosz habort s annak soran Magyarorsi@gdeének tettekkel vald bizonyitasa a
lengyel testvérnemzet irdnt. Ugyanakkor pedig Cxdekidkia el§ aruldsa, mikor nem
engedte at a Lengyelorszagnak széerdrkildeményeket s Iényegében Oroszorszag mellé
allt a Lengyelorszagot védFranciaorszaggal szembeiét hiatbatamadta az élethalalharcéat
vivd Lengyelorszagot és csuf ndaerrel kizsarolt Lengyelorszag sziléziai tartoméargla
lényeges és gazdasagilag rendkiviil fontos terideték francia politika lathatta, hany pénzt
ér egy szélesebb eurépai megbékélés és igazsagosatdb vagy akar csak a francia
kontinentalis érdek szempontjabdl az Uj csehszldeatbik-allam, viszont kiérezhette volna
Magyarorszag magatartasabdl a készséget egy nagstbisu kdzépeurdpai Ujjaépit
politikdban vald te§leges részvételre. Ugyanekkor Paléologue MaurideavQuai d’Orsay
allando ttitkari iranyitdja, akinek sok érzéke volt - nyitvamélyrehatd torténelmi tanul-
manyai alapjan - a magyar dolgokhoz...

Nem tartozik ide a kérdékpvetett-e el hibakat ezthjt a magyar politika is. Csak futélag
emlitem meg, hogy szerintem: igen. Mert ha a maggavélemény és a magyar kormanyzat
és torvényhozas abban a forrongé és még ki nerulélaklyzetben folismeri a magyar
cselekvés alapirdnyat és parancsat: folosleges @ssAaadalmas diploméciai targyalasok
helyett legalabb 50.000 j6 magyar katonaval atvagotna a Karpatokon, hogy Varsé alatt
résztvegyen a lengyel testvérnemzet nagy csataja#bavarsoi csoda™, Pilsudski géniusza
és a francia szovetségiteg megmentette az utolsé pillanatban LengyelocszBg magyar
szempontbdl 6rok vétek, hogy csekély szami magggiohariusok helyett nem a nemzet
tekintélyes katonai ereje jelent meg a lengyel-brbadszintéren, hogy beleirja nevét -
foltAmasztvan 0jb6l Bathori szellemét és az akkdék nagyon efteljes lengyel-magyar
szolidaritasat - a lengyel nemzet feltamadasanaiénétébe. Meggzédésem szerinott
pecsételhette volna meg a harom nemzet: a lengyedncia és a magyar, Varso alatt, az (j
idoknek és Uj helyzetnek megfélikbzépeurépai magyar politikét...

Ne kutassuk, mi mindenen mult a magyar nemzet belkédbd 6sztonds segitségkuldésnek
csupan csotkevényes megvaldsuladsa. Bizonyossagmai éazonban, hogy ha ez a cavouri
stilusi magyar Iépés el nem marad, ma talan gys&emmas a helyzet K6zépeurdpaban. Mert
aligha torténhetett volna meg Ausztria csatlakoZsa&gy lengyel-magyar - k6zos hatarral
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biztositott - szoros egyittitkodés nemcsak a kisantant beteg koncepciojat bitesivolna
meg eleve, hanem Csehorszagot is alkalmasint is#btte volna a maga igazi dunai - nem
ugyan vezéri, hanem csak szamaiteegédi - szerepére. Es végiil: aligha utdtt voirkDR9
6szén a német-lengyel habordu...

A francia politikAnak 1930-as, bizonyos magyarbaefgondolasokkal kacérkodo, révid
epizédja azonban nagyon hamarosan semmive vaftteSnieg se tudja érteni az ember, hogy
Praganak Lengyelorszaggal szemben valé magatarti@sdogyan ésddhetett meg Parisban
Ujbdl Benes befolyasa annyira, hogy létrejott fiarkeresztapai aldasok kdzben cseh vezetés
alatt a kisantant. S ez a pragai befolyas annyiéatelhetett, hogy 1922-ben Briand méar
Benessel egyiitt dolgozta ki a szerencsétlen Geafo€ollumot, amely fittyethanyva mind-
azoknak a politikai és jogi igérvényeknek, amelgekékeszefések igazsagtalansagainak
jovatételét probaltak - elég batortalanul és elé&priytalanul - legalabb szerény keretek
kozott békés aton biztositani: merev és valtozkataendszer Procrustes-agyaba igyekezett
belegydmdszdini egész Eurépét. S ha abban @®rida rettenetes ddeszitések és a béls
kialakulatlansag miatt még Eurdpa diploméaciai pHj#e kissé bizonytalanul mozgd6 U
Lengyelorszag konnyen alkalmazkodott is a Berthikitkarsaga alatt benesi iranyba fordult
francia kozépeurdpai politikdhoz, annal keveésbiegrtjiozanul, hogy minél ink&bb &6dott
Lengyelorszag beddeg, annal jobban csuszott 4t a lengyel érdekeletédkelével a francia
politika a kisantant zsékutcajaba.

De kulondsen érthetetlen a francia politikdnak difejezetten torténelemellenes szemilélete
€s magatartasdnolott hiszen épen ellenkézg: a torténelmi efket kellett volna felvonul-
tatnia, segitenie és tavolbdl szerveznie, ha kcamofg eredményesen kivanta elejét venni egy
keletre t6¥ német imperializmus Uj rohamanakar pedig a francia politikusak szemébe csak
két torténelmi allamalkotas ténye és ereje vilagti ezekben a még kialakulatlan és meg-
allapodatlan kdzépeurdpaioeiszonyokat tikro& években: adrténelmi Lengyelorszag és a
torténelmi Magyarorszag. Botofel egyszerre dobtak mind a kit

Bizonyos meértékig még érteni lehet, ha egiffdllagyarorszagnak a kég monarchia és a
német-osztrak-magyar haborus szévetségen belialitvéd viselt, sok tekintetben gydkeresen
félreértett szerepe, majd az 1918-as 6sszeomlasmédg,inkabb a bolsevista kétségbeesett
kisérletnek emléke, elmosta a francia - és angilamférfiak szeme &l a magyarsagnak
mint nemzetnek, mint kilénall6 kozépeurdpai szedbgmek, mint allamalkoté és birodalom-
szervei eronek multbeli fényes teljesitményeit és évezredes téngbban a rovid idkoz-
ben, melynek hetei soran kialakult és lebonyolédottianni békeszetdés. De anndl ért-
hetetlenebb és annél lesujtobb szegénységi bizamyia a habord utani nyugati politikanak
és diplomacianak, hogy a magyarsag erejére ésdgskgere legalabb kéisb r& nem ébredt,
s6t még az 1920-as események sem terelték j0zanaignéskenyebb iranyba, hanem ellen-
kezleg, lassan még a békeszmtasek szelleménél is betegebb kdzépeurdpai szébaléle
ringattdk bele. Karpataljdnak még a békeswmiEgben is nyitvatartott, megoldatlan helyzete
valésaggal kinalkozott arra, hogy Franciaorszégglébb mint komoly itkartyat, tartogassa
kezében egy szorosabb lengyel-magyar 0Osszefoggét ee kibontakoz6 leh&tégeit
Ruszinszkd kérdésének lengyelbarat és magyarbaguldéasa Gtjan. Ehelyett az az 1938-ban
tokéletesen elhibazottnak bizonyult pragai szanétaényesiilt francia és angol tamogatassal,
hogy maradjon meg Karpatalja - eleve reménytelesrt millsagosan mesterkélt - 6sszékot
kapocsnak Oroszorszag és Csehszlovakia kozomggdeérdek egészen kiséités rovidlato
folaldozasaval.

Mit segitett ez a csehszlovak-orosz korridor atigtmi Csehorszagnak a mult eszteésizén,
épugy lattuk, mint ahogy nem kétséges: Lengyelgrsdhaidegllése az elmult évek soran
jorészt ez orosz-csehszlovak korridor fonntartaseké$bb a Barthou-Laval-féle francia-
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orosz szergdés megkotése miatt kdvetkezett be, azon kivily Hergnciaorszag Lengyel-
orszagot kovetkezetesen szerény kis- vagy kisk@epmmként kezelte, ahelyett, hogy
j6zanul maga adott volna szarnyakat - j6zan keredektt - a lengyel hatalmi ambicidknak...

Franciaorszag ugyanazt a végzetes torténelmi kibatte el Lengyelorszag irdnyaban, mint
mi magyarok a horvat nemzettel szemben. A szazddlforebtt és utan benne voltunk egy
mély hanyatldsban s a nemzetek hanyatldé 6nbizalmdignei6s féltékenységi mozzanatok-
ban is jelentkezik, formak megmerevedésében,ékidsmakhoz valé csokdnyds ragaszko-
dasban: - ilyenkor mar csak a formédkban biznak rabeeek. A magyar nemzetnek nem
letornie, hanem t4plainia kellett volna a nagyhorigényeket és ambicidkat. Hiszen ha az
angol vilagbirodalmat nem renditette meg a domimiknkdzjogi helyzetének folytonos
valtoztatdsa, a birodalmi kotelékek lazitasgert kozben a birodalmi szellem és dnkéntes
Osszetartas folyton csakdspdott,a magyar birodalom is megbirta volna a nagyhorindk:
vések dinamikus éfeszitéseit, & épen ezt kellett volna élsorban beleépiteni a szentistvani
elgondolasba. Semmi Iényegeset nem valtozott valsaentistvani birodalmi gondolat, ha
akér paritasos alapon is zarkézik 6ssze egy naggsbbésebb és 6nallobb Horvatorszag
Szent Istvan korondja alatt Magyarorszaggal, me@ljés megésitve azdsi, 800 éves
koteést...

Mint ahogy a hanyatlé Magyarorszag nem tudott f@kedni a nagyhorvat gondolat magas-
sagaba, akként vak és siket volt a hdboru utaalitikailag - hanyatld Franciaorszag Len-
gyelorszag 6nallésagi és hatalmi igényei és torakivieant. Ehelyett éitette Lengyelorszag
szinte fibéri alarendeltségét Parissal szemben és Kkicsifyesalizmusbdl, gyermeteg
hisaghol a tibéri szerep ellen lazadoz6 Lengyelorszaggal szendmpme elvakultabb
majomszeretettel dédelgette Csehszlovakiat ésgaiprézetés ala allitott kisantantot.

Ennek az 1921 6ta vitt francia politikanak és dipdwianak nem volt egyetlen épkézlab
gondolata, egyetlen épitdtlete, nemhogy terve lett volna, Kézépeurdpasagavezesére.
Belemerevedett a kisantant-dogmaba s hol Magyagaigyekezett abba beleszoritani, ter-
mészetesen Ausztriaval egyutt, hol Lengyelorszaggész bolcsesége kimerilt a gazdasagi
kérdéseknek a politikai kérdéséktvald merev és lehetetlen kilonvalasztadsaban slumia-

lan valamiféle gazdasagi egyuttkddést probalgatott ésddtetett volna a Dunavdlgyében,
anélkul, hogy a megoldatlan politikai kérdéseketkcérinteni is engedte volna. A békeszer-
z6désekben ugyan megpendiilt az az egészséges gohadghkata dunai népek s azok kdzott is
magyarok, osztrdkok és csehek meg szlovakok, méereskedelem-politikai természetes
csere révén is egymasra vannak utalva, csakhogy gandolat is egyfél csokevényesen
jelentkezett a silany békdiben, masféll lehetetlenné valt a kisantant-koncepcido merev és
kifejezetten magyarellenes félépitése miatt.

Hasonldéan halva szlletett a 30-as évek elején gmetrgzett Tardieu-terv is, amely szintén
helyesen latta meg a Dunavolgye népeinek Osszetaddsagat, de annak csak gazdasagi
kovetkezéseit volt hajlandd levonni s egyetlen kiymépést sem mert tenni a kisantant
allamainak politikai diktatiraja és benniinket magiat fojtogatd politikaja ellen. A sz6-
vetséges Lengyelorszag ékévre el kellett hogy szenvedje a francia politikkicsinylését,
sokszor epés gunyjat, az eurdpai rendedésld kisemmiztetését, ugyanakkor a kisantant
maradt valtozhatatlan és érintethetetlen tabu. &&aa kisantanton kivil valamely kdzép-
eurdpai vagy dunai hatalom rokonszenvét és &dgiszségét elvezte a parizsi szovetségi
politikdnak, az sohasem Magyarorszag volt és somakengyelorszag, hanem csak -
Ausztria.

A Tardieu-féle 1932-es elég laza és bizonytalartidsagosan csak gazdasagi kezdemé-
nyezéssel szemben mégsem volt egészen elutasi@ygampolitikai kbzvélemény. Gratz
Gusztavval egyltt magam is azt a nézetet vallottatmagyar képviséhdzban, hogyha
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tokéletlen is ez a Tardieu-terv, azért nem kelerelégesen szembedllanunk vele. Arra
gondoltam, hogy az a bizonytalan magatartas, amé&tyevetlentl e terv folmerilésedoél
Schober kancellar vezetése alatt Ausztria tanasitoAnschluss kérdésében, csatlakozvan a
német-osztrdk vamunid tervéhez, lassan meégis nedigérlfrancia allamférfiakban annak
folismerését, hogy &iggetlen Ausztria fonntartasa teljességgel lelarelMagyarorszagnak
egyfebl mege#bsitése, masfél Ausztriaval vald szorosabb 6sszekapcsolédasaihé&kugy
gondoltam, egy osztrdk-magyar szorosabb és tefildzeegytttnikddés, hata mogott az
olasz-magyar és olasz-osztrak baratsaggal és enittiéssel, révidesen megérlelhetné egy
jobb megértés mddszereit az idaig mindeitfellenségesen kezelt Csonka-Magyarorszaggal
szemben...

Nem érdektelen most visszagondolnunk ezekre @azed amikor Benes még fennen hirdette,
hogy ,inkabb Anschluss, mint habsburgi restaurdc#dQuai d’Orsay lenyelte ezt az osto-
basagot - hiszen olyan 6ridsi gyakorlata volt ngy © évtized 6ta a pragai egylgyuségek
lenyelésében - s a cseh ellenalldsnak bizonyars déaze van abban, hogy a Tardieu nem
egészen egészségtelen kezdeményeékaéliiagon semmi sem csirdzhatott Ki.

Jol emlékszem azokra aglkde: a Quai d'Orsay félhivatalosa, a Le Temps napagra hozta

a dunai dolgokat. Nem emlegetve a kisantantot, tanmg2g cimeiben is a dunai népek
szolidaritasat és Osszetartozandésagat hangsulyDetaez csak rovid epizdéd volt, Benes
ellenallasa és érthetetlenil szilard befolyasa hasaa teljes erejében érvényesiilt Ujbdl és
még csak idt és alkalmat sem engedett arra, hogy a magyatikagokomolyabban elgon-
dolkozzék azon a nagy kérdésen, hogyan lehetnditalim a k6zéps és alsé Dunavolgye
népeinek kbzeledését egymashoz...

Es mikor 1932-ben Flandin dunavélgyi tanulmanydtjéhazatérve, megirta emlékezetes
tanulmanyat a Le Jour-ban s azt d@s mint miniszterelndk is Gjbél megismételte, ez a
gesztus is pusztaba kialté sz6zatként hangzotnetf a hivatalos francia politika egyetlen
Iépést nem volt hajlandé tenni az értelmetlen ésérgytelen cseh nagyzasi hobort letérésére,
vagy csak visszaszoritdsaraés a Flandin részélris jogosnak elismert minimalis magyar
igények kielégitésére.

S ha a mai tapasztalataink birtokaban joézanul téhkln vissza az elmult j6 két évtized
szomoru habora utani politikdjara, onként adodikéadés: hat nem természeteset
okosabb dolog lett volna francia réskdetdrni a szanalmas cseh nagyhatalmi hobortot s
ehelyett megmenteni a torténelmi Csehorszagotféggetlen AusztriatMlat nem olcsébb és
okosabb dolog lett volna Magyarorszadghoz kapcsélnsztriat és egy osztrak-magyar
egyuttes révén ékésziteni a Dunavdlgyének olyan rendezését, melpggik fazisa, a ma-
gyar nyehi felvidéki terileteknek és Karpataljanak Magyaraggmoz valoé visszacsatolasa,
egészen mas folyamatok soran kovetkezett volnaEbeé@mes volt Csonka-Magyarorszagot
oriasi teruleti és nemzeti veszteségei utan is toegbb nyomorgatni, kiszolgaltatni ennek az
egyugyl benesi politikanak? Azért, hogy végul i&imk magyaroknak valjék nehezebbé
természetes védekezésink a német birodalom méy kapgsolatok kdzott is nyomaszto
tulsulyaval szemben, mert a francia vak politikelékitenyésztett és nagyzasi hobortjaban
megebsitett Csehorszdg ma maradéktalanul kiszolgaljdirBerMint ahogy vazalluskeént,
szolgamddra kiszolgélta a Németbirodalmat szintg é@gzreden keresztil, mindig, mikor
nem rank, magyarokra, Magyarorszagra tamaszkodott?

Milyen keserves és milyen hiabavalé kérdések ezeknmmar. Milyen kialté bizonyitékai
annak, hogy a torténelem alapvetsivel szemben minden elgondolas és mindéifeseités
€s minden mesterkélt gatépités hidbavaldo. Nem a&nkozépeurdpai tuléraz, amely ellen
hiabaval6 a gatépités, hanem hiabavalé minden olépités a német impérium keleti
torekvéseivel szemben, amely nem veszi tekintetbeuaOpai térténelem évszazados tanul-
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sagait s a természete$wdszonyok megcsufolasaval és kiforgatasaval, azi igé mesterkélt
lefokozasaval és semlegesitésével, irbasztalngl&itaalsagos éknek tulértékelésével és
tulfejlesztésével, a természeti és torténelmi tdye& meghamisitdsaval akar itt vagy ott (j
rendszert, Uj életrendet létrehozni és fonntartihicsoda egylgyu €s hazug, eurdpai tav-
latban milyen reménytelen koncepcié lehetett azlgrépen a magyar nemzetet szoritotta
becstelenul kicsinyes torzsi életszinvonalra, amelyn évszdzadok, de évezredek taviatdban
egyes-egyedul tudott nevet, értelmet, format, szaatet, allamot, birodalmi &oncentraciét
adni a kbézéps Dunavoélgyenek?...

Benes foltamad?

Mi tagadas, Csehszlovékia szégyenletes 6sszeomédsaboritotta gydszba e halvasziletett
Kisérlet - és kisértet - élsszamu aldozatat, Csonkamagyarorszagot. MaganaktengImi
Csehorszagnak és Benes Eduérdnaknétste a sillyesdben - mar sok j6 magyar embert
késztetett elgondolkozasra.

Magyar ésszel azt gondolta az ember: egy ilyenossif bukott allamférfia és ilyen nevet-
ségessé tett allamgondolat elbujdokol az emberdgkvelzekb Utra indul, remeteként prébalja
az eget kiengesztelnitibeiért és tévedéseiért... Jon helyébe valaki agréaioban, talan
Hodzsa Milan, talan mas, j6zanabb, belatébb, syetdn emberségesebb ember, aki majd
igyekezni fog jova tenni a mai helyzet tagadasabkézis az elkdvetett szédihibakat.
Egyszer csak olvassuk, hogy Benes exelndknek egalkad sincs nyugalomba vonulni s
révid amerikai egyetemi tanarkodasa utan mint tgfaja Négusnal sokkal kevésbé szerény -
JLronkoveteb” Périzsba tette at székhelyét, onnan pedig Londofiit csehszlovak emig-
racios kormanyt készul alakitani. Szerencsére rciaés angol vezétallamférfiak elutasi-
tottdk ezt a gondolatot s Benes kdztarsasagi ekelakisantantcsaszar meg kellett elégedjék
bizonyos ,csehszlovak nemzeti bizottsag” elntkségéimgen szerény titulusaval - Gjbol.
Egyebre. De hiszen igy kezdte1914-ben is. Akkor is megelégedett - efyel- azzal, ha az
eurdpai vezét allamférfiak titkaraig eljuthatott kverulans iratal... De Franciaorszagnak a
h&borubol vald kikapcsolodasa utan mas is tort&nChurchill-kormany - éppen a nagy-
vonald, valéban széles vildgszemhatara Churchithdtdin kormanya! -, érthetetlen moédon
elismerte a Benes ,csehszlovak” és ,szovetségeshioyat. Mekkora rovidlatasa, baklovése
egyigazannagy eurdpai allamférfitnak! EmelleBenes nemcsak személy immar, oréged
tanar, megszégyenitett volt allamhanem gondolat, modszer, tipus, veszedelem &lyam
szembe kell szallanAz alapjdban mélyen antipropagandista magyar te@tésem nézheti
tétlendl, hogy a cseh propagandizmus Ujbél hamigngra siklassa a habord utan Anglia
barmird mértékben megmarad6 befolyadsa révén Beresnasik oldalon i#kdds Hacha-,
atjan a Dunavélgye sorsét.

Isten latja lelkemet, idegerbléem a szandék, hogy a cseh nép nehéz sorsan alesnde-
zésbe vagy gunyolddasba fogjak. Még ha mi tankottina meg egy kis ,moéresre”, mint a
multban annyiszor, rossz szomszédunkat, talan aumkadelkiismerete is konnyebben
elviselne egy kis enyhe karéromet!... Mds meg agyh magyarok vagyunk, kotel&zank
népink és nemzetink torvénye: az emberség. Mégy@stzabb szomszéd irant is. Ha ugyan
igazan balsors az, ami a cseheket elérte. Nem linkédszatalalas anasokhoz, hatalma-
sabbakhoz val6é aranylag konhglkalmazkodagsi cseh térténelmi utjara.

A koteles magyar lovagiassag azonban semmiesetre sem attwijh magat olyan tulzasba,

hogy még szalmaszalat se tegylink az Ujbdl munkébdekt benesi propaganda atjaba, mely
lenyelve az ellenéllas nélkil - egyetlen puskalon@iil - valé meghddolas szégyenét s biz-
va a korabbi angol-francia protektor valtozatlajgkazatlansagaban, valtozatlan hanyag-
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sagaban, beidegzett sablonokhoz, kényelmes, megsaakblamokhoz valé ragaszkodasaban,
lesi és késziti az alkalmat az Uj6lagos Okorszelitra. Hatha még egyszer folrdpittetheti
a magasba a csehek szerencséjét dnmaguknak minldesebb megséltetése nélkil.

A cseh dilemma - torténelmi példak szerint - oléséegyszéir. ha a németek gygnek, marad
Hacha, ha Anglia gdzne, visszatér Benes. Mit kockaztatnak? Egyik oldaéppenséggel
semmit, mert hiszen a protektoratus cseh népe reom&skodik a Harmadik Birodalomban.
A masik - a nyugati - oldalon vald ¢gelem esetén mindenesetre szamitani lehet arrg, hog
Benes Ur megint I6ra pattan, mint elnbk kordbane@ész professzori és propagandista
tekintélyét ismét latba veti, hogy legalabb a fé@pfivétel idejéig - kitartson a nehéz
poszton. Bizony nem konfiyegy ilyen agg filozopternek - aki olyan tudomargms
dokumentalt tanulmanyban Unnepelte még nemréglesdsedk hadsereg gyhetetlenségét

- bevarnia a fényképézmsokszor tapintatlan lassadalmassagat, I6haton.

A magyar kormanyzo - miétt Hunyadi Janos és Kossuth Lajos 6rokébe l1épédtavomint a
Novara osztrak-magyar cirkald vilaghaborus paramkanazt Uizente egy izben é&ztlinyo-

mo elbvel Uldozd angol parancsnoknak: allitsa félre azt a nagyahlsk készséggel megall

€s megmérbzik. A magyar lovagiassag és fair play e fényesd@gjat magasrangu angol
tengerésztisztek elevenitették fol egy magyar igabt ebtt nemrég, de a magyar kormanyzo
20 éves jubileuman az angol sajté is. Vajjon valamiforditott helyzet mellett is - hasonlo
ajanlat a lovagias, emberséges medsre eszébe jutott-e valaha Benes Eduardnak két
évtizedes vezét és az egész Dunavolgyére dbmolitikai palyajan, szemben az arva és
kegyetlenul kifosztott, megkinzott magyarséaggal?...

Minden mas vezétallamférfitnak Eur6paban, barmelyik haborus vagmlsges oldalon, el
kellene - esetleg Ujbdl - olvasnia a nagyszelldodds, Masaryk G. Tamas gyongécske Uj
Eurdpajat, benne a rengetegisam XIX. szdzadi avultsdgokban gyokekethamis torténet-
filozéfiai és szocioldgiai bolcselkedést, ami bigorajmi hianyosan leplezi maganak a cseh
nemzetnek folottébb szegényes politikai kultiraJae még inkabb el kellene, vagy Ujra
kellene olvasnia minden szamottesuropai politikusnak Benes Edud¥émzetek Forradal-
ma cimi fércmivét, mely egész mas cimet érdemelne, ilyesféépolitikai tigynokolés
mivészete, sikerei és disgge.Arra nincsen példa - Benesé#l semmiesetre - Eurépa
torténetében, de a vilagtorténelemben sem, hoggtvélamférfid, $t a maga népe életében
egy egeész Uj korszak, vadonatuj allamalapitas, m@regy Uj nemzeti mitosz tereije és
hése ennyire a propagandat és Ugynokoléstte volna tevékenységének szinte egyetlen
tartalmava és legbb mddszerévé. Benesé a vilagraszoloddieg, hogy nemcsak meg merte
kockaztatni egy tisztan propagandista Ugyeskedépitend allamalkotaselgondolasat,
hanem hogy ez a fantasztikudllalkozassikerdlt is neki. Igaz, hogy csak két évtizedrel&zé
ervénnyel.

Méltatlan s amugy is reménytelen dolog volna efaitBenes nagy tehetségét. Csakhogy ez a
tehetség nem az allamférfia, hanem a propagantib&isége. A maga helyén fontos, szik-
séges, & nélkilozhetetlersegédaf. A propagandista természetrajza inkabb a futopaézuly
mint a tolgyfaé. Ezért valhat kbnnyen groteszkrjségyge a politikai életben, ha félkiszvan
valamirb karon, vagy egy méternél magasabbra - egyszdgga&éent tekint szét a nagyvila-
gon. Az igazi baj azonban csak ott kédit, amikormasok isés pedig fontos, nagyhatalmu
tényesk, télgyfaul kezdik tisztelni a nemzetkozi politikayyes folyondarjat. Es fajdalom: ez
a Benes esete.

Pedig el§ latszatra remekll egésziti ki a tudés Masarykaa irge benesi elme, ez a benesi
cselekvékenység. Csakhogy roppant cselekvési kgsszgipoly kevéssé a vérbeli politikusé,
az allamférfité, mint szellemi képességei; faraditmisaga, szervékészsége, egész ,dina-

mizmusa” az ugynoké, a propagandistaé. El leheteddpegy igazan nagysiibzellemet, egy
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egész nemzet lelkének, szellemiségének, torténglgyainak, szent igényeinek, szabadsagra,
napfényre torésének leédib képvisaljét, hogy tizszer kidobatja magat - az angol szadre
szer szerint 12-szer -, hogy vegul tizenegyedsagy tizenharmadszor unott meghallgattatast
nyerjen? El kell olvasni a Nemzetek Forradalmalbagyan irja le Benes Masaryk és a cseh
propaganda elssikerét, kihallgatasat és annak eredményét Brinditanciaorszag akkori
miniszterelndkénél, 1916 februar 4-én:

Masaryk professzor Briandnak kifejtette tételeinkeit jelent a pangermén Berlin-
Bagdad-terv, tovabba, hogy épplaunsztria-Magyarorszag segiticeNémetorszag tamadoé
eloretorését és pangerman céljait; hogy Németorszgmmsiztan 6nnén erejére kell
visszaszoritani Ausztria-Magyarorszag foldarabolésalj, 6nallo allamok kialakitasa
atjan, amelyek mar csak puszta létikkel is termeészzovetségesei lesznek Francia-
orszagnak a kelet felé tHmémet expanzid ellensulyozasaka egész kbzépeurdpai
allamrendszetil van itt sz0, azoknak a teriileteknek sorsardl, lgekeFranciaorszag és
Oroszorszag, Finnorszag és Gorogorszag kozottfeklds Ez az Gjjaszervezés Francia-
orszag és az eurOpai béke érdekében all és ughyat@jivégre, hogy folszabaditjak
Kb6zép-Eurdpa valamennyi kis nemzetde mindenekétt megsemmisitik Ausztria-
Magyarorszagot. Ez ennek a haborunak igazi progaamijert hiszen ez a haboru a
pangermanizmus ellen, a kézponti hatalmaiseakos abszolutizmusa ellen, az eurépai
demokréaciaért és az elnyomottak szabadsagaérk fddgiek a célok nemcsak Francia-
orszag érdekeinek, hanem magasztos hagyomanyainaggfelelnek.

Briand megértette Masarykot. Beleegyezett abbay hasarykkal val6 targyalasairol
hivatalos kommiinikét tegyenek ktzzé, amely bejémta vilagnak, hogy Francia-
orszag hivatalos tAmogatasban részesiti mozgalrunka

A tovabbiakban kifejti Benes, hogyan igyekeztek Btgkkal a maguk kuloén - mint kélsb
kiderilt, rosszul folfogott - cseh érdekeit a viadpora igazi eszmei céljaként belesugalmazni
a szovetségesek vegedllamférfiaiba. Kiderul az is a foljegyzésékbmekkora etfeszi-
téseket kellett tennie ennek a propagandanak, hggyan angol és francia kézvéleménybe
példatlan hazugsagaival befészkelje magat. E hagogseteje kezdédttfogva az volt, hogy
az osztrdk-magyar monarchiat a nagynémet keletngr megakasztasa végett kell széjjel-
darabolni.

7

Sehol, sem ezen a ponton, sem masutt, ebben a b@&mywoma sincs az igazi alkotd és
orszageéplt, vagy éppen nemzetét a szolgasagbol U] szabade élezéd allamférfia
széchenyies vagy deaki elImélyedésének, a kosalitels szellem merész roptének, vagy az
ifabb Andrassy Gyula torténetbdlcseleti szélesmdmaranak, lelkiismeretesjtsszigoru
nemzeti dnbiralatdnak. Kozép-Eurépa beteg tarsadekn eresztékeibe, falak repedései és
tapétak hézagai kozott fészkeli be magét ez a béahasalkoté dinamizmus, poloskamdédra.

Lehet, hogy masuttpfeg romén uralom alatt, tdbb és kegyetlenebb lU&tégt szenvedtek el
a szentistvani birodalom széttéretésévtink elszakadt magyarok. De nem felejtjik el, hogy
a 20-as években a roman uralom méaskéntddiitt akkor még jorészt érvényesilt az erdélyi
magyarsaggal szemben a roman nép nem egy szépieuihlonsaga. Am a nagypolitikai
magyarellenes propaganda- éskézpont mindig Praga volt. A kisantant valojadbarBenes
lelkébsl lelkezett - ha nem is gyonyidr magzatja. Praga volt és maradt az 6sszeomlésig a
kisantant igazidvarosa, Praganak volt dénbefolyasa a Quai d’Orsay-rdildég Berthelot Ur
szomoru &titkarsaga idején. Praga tudta a nyugati kultinanfo kozott a legligyesebben
képviselni és a legeredményesebben kdzvetiteni atytelé a magyarellenes hazugsagot.
Praga - és benne éforban Benes - befolydsa és sziintelen, faradhatattgpagandatevé-
kenységének erkolcsi fedezete nélkil Bukanegy brutalisabmagyarildé# modszereivel
Eurdpa lelkiismerete bizonnyalédb-utébb szembeszallott volna. Az egész Dunavoigyéb
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folyt minden magyartlddzés panasza Pragdban vawil@l itt kapott Uj iranyitast - a
Népszovetségnek nevezett sohivatalhoz. Benes wadindd Aristide szer&-tarsa a Genfi
Protokollum koril. Benes volt a kisantant tulajdépkeni vezéiie, Benes volt a Quai
d’'Orsay nagybefolyasu sugalmazéja, teljhatalmi rnzedtja, $t iranyitéja dunai és balkani
dolgokban. Ez a pragai é8ldg benesi ,humanizmus” és ,demokracia” tudta osthlitetni a
nyugati nagyhatalmakkal és az egéswaett eurdpai és vilagkbzvéleménnyel, hogy valdjaban
semmi igazsagtalansag nem tortént és nem tortémigyarokkal, hogy Csehszlovakia csak
visszadllitAsa az egykor volt ,csehszlovak™ népémzeti, allami egységnek és hogy a
kisantant rendszere a magasabb kultara érvényésideglenti a Dunavdlgyében és a dels
Balkanon, egyben a legszerencsésebb gatépitésdemhori nagynémebrang nach Osten
ellen, melynek a magyarok ezer éven avélje és ledfbb keleti bastyaja voltak...

Ez a fortelmes hazugsag6zon mind Pragabdl indelheB volt az elinditdéja minden intrika-
nak a dunai népek kozott. Jél tudta, mit jelentetha dédelgetett kisantantja s@gzemélyes
dunai vezérkedése szadmara valamimagyar-délszlav kdzeledés, jobb megértés. Ha eggsz
Dunavdlgyének legésebb, szabadsagszeretetben, katonai értékizenedeti, természetes
férfiassagban,sleg pedig évszazados torténelmi foladataikban agyvilaghoz, Eurépahoz
val6 viszonyukban legtoébb hasonlé vonast és egyiraas a legtobb 6szténods rokonszenvet
hordoz6 - sajnos, inkabb rejteget népei: magyarok, szerbek, horvatok egyszer waalob
kozelebb kerilnének egymashoz és megprébalnak delren kdlcsonds megértéssel és
joakarattal amuagy is alig egy évszazados vitajuk&800 eszteni torténelmi baratsaganak
szellemében! Ugyan mi szilkség volna akkor kisaraaakar nagyantantra is a Dunavolgyé-
ben? - révilhetett fol a kérdés Benes flrge agyabacsinyes, sivar, kispolgari lelkében. Mi
lenne akkor a krokodilus alaku csehszlovak biroadlol és a pragai éiségldl?...

De a roman-magyar kbdzeledésnek is Benes és Priagrainduntalan Gtjaba, mint ahogy
sikerllt tdbbszor elgancsolniok a szorosabb osatragyar 6sszefogast is. Az utdbbit hol
Bécsben kozvetlenll befajt intrikdkkal, hol Ausatrak sz6l6 gazdasagi és politikai kecseg-
tetésekkel és hizelgésekkel, hol olaszellenes salddokkal - ha ugyan a finom sakkal kap-
csolatos képet megérdemli Benesnek ink&bb ifjugpoirtbeli szerelmére, a nemzetkozileg is
elvadult futball durva és k6zdnséges stilusara lezatét politikai jatéka - hol a Németorszag
felé vald kozeledés, az ,inkabb Anschluss mint babgi restauracié” zsarolé gesztusaval,
hol a franciak érzelis osztrak szerelmének kihasznalasaval, a magy&aksgzorosabb
egyuttmikddést inkabb Paris gazdasagi aldozatkészségéiygjésztésével gancsolvan el...
Csupa Ugynoki fogas, ravaszsag, jellénvagéci talalékonysag, méoen vigéci mérdi és
szelleni politikai tevékenység.

Valamikor szegény Tisza Istvant egyik kdserha nem csalddom, irodalmér - ellenfele a
vilag legnagyobb szolgabirajanak nevezte. Mennyimkabb raillenék erre a Benesre az
elnevezés: a vilag legnagyobb vigéce! Ugyan ki éuan ilyen természetellenesen félnagyitott
roppant Ugynok lazas képzeletének mar-méwvésazi csapongasait kdvetni - a mai eurdpai
események forgatagaban?

A mi dond nagy haboruink nalunk sokszorta nagyobbkkel szemben is nem hat 6rat
tartottak, mint a csehek hires nagy csatija a Reggen. Hanem hat 0Oraig tartott nalunk
rendszerint a béke. Es a megalkuvas csak epizdd waikor volt -, nem pedig, mint Benes
nemzeténél: az igazisi torténelmi alapforma.

Osszeomlik a két tanar - Masaryk és Benes - krakedilak( idénybirodalma. De, akik tervét
fozték és kartyavarat megépitették, védeni azonbamese merték, se nem tudtédk s akik e
szornyszulott labatlankodasa révén végzetesen rasg@ittak minden jézan, észdgen
torténelmi ebkkel és helyzetekkel szamolé dunai Ujjarendezéststnijbdl kezdik a mar
egyszer megbukott hazugsagok,iads, veszedelmes, minden épkézlab kibontakozaét Gjb
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eleve elgancsol6 propagandajukat...? A tolakodagggndkolés, a kockdzatmentes kibicelés,
vilagersk melléktermékekeént vald jutdnyos labatlankoddsbeszerepét? Hat nem volt elég
a zavarbol és szenvedésba Duna-Tisza tajékan, megkotyagosodott cseh dpterek
szellemi ladtalpai nyoman...?

Allitsuk csak szembe egy pillanatra e groteszk siefiguranak bosszanté és folhaboritd 6rok
nylzsgésével a mi Dedk Ferenciink nyugalmat, restéflbnségét, a benesi ligyeskedéssel a
dedki mély politikai niveltséget, a benesi elkergethetetlenség tUgynokiyéuel a dedki
finom, majdnem tulérzékeny magyar politikai szemgtrrds lelkiismeretet. Dedk lemond a
mandatumarol és visszavonul egyela politikatol, mert vér folyt a koveti valaszias Benes
egész koncepcidja, orszaga, birodalma omlott 6ssmelyért csak angol, francia, olasz, szerb
vér omlott és dleg rettent mennyiséf magyar vér az innefisoldalon, cseh meéik
kevesebb, itt is, odaat is, s amelynek 0sszeomtaaad vaksaga és allamférfiui tehetet-
lensége és kicsinyessége féfekldsorban, - mégsem vonul vissza. Dedk nem értett min-
denben egyet Kossuthtal 1848-ban, atengedte ledtaa cselekibb, merészebb géniusznak.
Benes - forditva -, Ugy adja at hivatalat Hacharailgy siet a masik vasat melegiteni az
idegen tizon, mintha Deék, Kossuth radikalizmusa ellensdlyauBécsbe ment volna
folajanlani a csaszarnak ellenszolgalatait. De&kraggratzi csata utdn sem kovetelt tobbet
az uralkodoétol a magyar nemzet szamara, mint a aaglyak csataveszté$el- talan talzott
lovagiassaggal. Benes, ugy kezelte a diploméciainidkon a meggyotort, harmadara
nyomoritott, lefegyverzett, kifosztott Magyarorsagghogy Bethlen Istvan gréf minden igaz
magyar szivéll szolvan, Benes Ur lelki és szellemi gallértalg@dsédolt kénytelen gonosz és
kicsinyes ellenfele arcaba vagni. Talan kiméldtletalan egy kis hagyomanyos magyar
géggel, de ebben a legkisebb magyar napszamos isagyele. Es a parhuzam teljessége
kedvéért képzeljiuk el Deak Ferencet, ahogy - Banédjan - szemenszedett s kdnnyen
kimutathat6 hazugséagokkal igyekszik me¢my Ferenc Jozsefet a magyaroknak téend
engedmények szikségéés halaszthatatlansagarél. Mint ahogy tette Bé&ukgird a trianoni
béketargyalasok soran, szemérmdildahazudvan a folvidéki magyarsag szamat a valésag
toredékere.

De miutan olyan fényesen beigazoltak jeles csemszédaink a benesi politika és propagan-
da katonai elgondolasait és bizonykodasait éstgislalgy ahogy bizonyos Moravec cseh-
szlovak vezérkari ezredes hirdette volt meg 1936dmeurdpai kancellariakat tigyndki elha-
rithatatlansdggal megjéart ivecskéjében, annak vaknietdrténethamisité képzelgéseiben:

nincs is mas hatra, minthogy még ezek utan is pusetithatatlan Benes Urba botladozzunk
bele. Benes itt, Benes ott, Benes mindenitt! Dé&@rés pokol, ezt a kivénhedett politikai

vigécet, nemzetink e legadazabb ellenségés@iban nekink magyaroknak kell elharita-
nunk az eurdpai kibontakozas utjabol!

A magyar népet altaldban eleven értelmiinek, tanukgkak, eredetinek, szinesnek, jéielk
nek, dertisnek és kedvesnek mondja a nem nagyautlfdegen. Néha még az ellenség is.

Ez a nemzetkdzileg elismert szeretetreméltd hidzdnban nyilvan nem szol a politikank-
nak. A politikaban mindig kemény, érdes és az idegk sokszor kényelmetlen volt a
magyar, dnérzete, kiirthatatlan hivatastudata, avbgtetlen ragaszkodasa orszaganak biro-
dalmi jellegéhez, 6nallésagahoz, fliggetlenségébeszérepéhez, néha természetigegis,
mely soha nem birta elviselni, hogy mas, idegernfogteakba, idegen birodalmisdgba
belesullyedjink s bennlk elvessziink: alkalmatlaieté® nemzetiinket barmiféle segédnépi
szerepre. Cseh szomszédaink viszont, ha masbarishdegalabb a politikabarintek ki -
szeretetreméltosagukkal. Ertették - mindig értették

De emlékezzlink csak vissza az 1934-é&riel amikor Benes Eduard még mint csehszlovak
kulugyminiszter poharkoészdstt mondott a Moszkva felé utaz6 6reg Barthou francia
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kulugyminiszterre, cvikkerek és papaszemek rezegtekor Benes tobbszor is ,kegyelmes
uram, draga barat” megszolitassal tintette ki ademrelfogultsagai mellett is kitéinfrancia
allamférfiat, és mar-mar majdnem protektoratus \efte - Franciaorszdgot. A szegény,
késibb tragikus sorsra jutott Barthou a 20-30 év Otftifeisosabban érvényesifrancia
egyoldalusagok, elfogultsagok, régen koréttenné valt elméleti, ,vilagnézeti’, jakobinus
hagyoméanyok, még inkdbb gesztusok, régen értelmmetle/alt politikai rokonszenvek és
ellenszenvek, dihdk és szerelmek megszallottjeelméleteibe és fixa ideaiba belebonyo-
l6dott igazi tuddés gyamoltalansagaval szenvedieeaks izetlen vallveregetéseit. Az ember a
tavolbdl szeretett volna segiteni az o6reg francigpdgéari politika e kiérdemesult
veteranjanak: uram, tiszteletremélté Barthou Urengedje magat a francia-cseh jakobinus
jelszavak s a tokéletesen hamis francia filosztaug elméleti zsakutcajaba hurcoltatni, 6n a
halhatatlan francia szellemet, vilhgérdeket, egyességet, a szellemi Eurépét képviseli, tul a
cugos cipk, a vilagnyarspolgarsag szolidaritasan...

Benes akkor megveregette a szegény 6reg Barthosliét s Franciaorszagot biztositotta
Csehszlovakia rendithetetlen tamogatasarol. Bartsebébl ez a johir, ez a csehszlovak ta-
mogatés ugy fityegett ki, mint egy bidermayer-kadéki szinpad vendéggének piroskockas
zsebkendje - utban Varson at Moszkva felé. Ott aztan sikeijbol folelevenitenie a tobb
évtizedes francia-orosz baratsagot és alapjat \atnil939-ben olyan fényesen bevalt Uj
francia-orosz szeézlésnek, egyszerre idegenitvén el olaszokat ésddgigt s megakasztvan
Lengyelorszagot, ékében szegény orszagot, korszfegyverkezésének menetében... Egy
sz0, mint szaz, sikerilt szerencsésen megtalamiapa egyik diplomaciai megzavarodasa-
nak gyujtépontjat. A masik is csakhamar megtalattydoAbessziniaban, de az mar nem a
francia, hanem az angol balkéz remeklése volt.

Benes, a kibic otromba érdektelenségével vett réislaen és a tobbi nagy jatszmaban, hol
egyik, hol masik jatékos kartyajara tett kisebbywdp 6sszeget, bar ezeket az 6sszegeket is
kolcson kapta. Es - sokaig szerencséje volt. Aapyiogy szive gyermekét, a kisantantot, hol
szadmbavette, hol megfeledkezett szeszélyesen réléagnek, igazi nagyhatalomnak érezte
egymagaban is Csehszlovakiat s magat EurOpa egyikiio hatalmassaganak. Aminthogy,
mi tagadas - az is volt, még nem rég.

sz s

Egyszer aztan a szerencsés kibicre is kezdetnrgand. Lord Runciman idején még csak
tartotta magat: 6nérzetesen egyengette derekétBmice, a ,vén barat” mogott Arany Toldi
Estéjében, mikor a k6zonség észrevette személyébemelyzetében a komikumot: bizott
Toldiban. Csakhogy az angol-francia Toldi nyilvaegfeledkezett Arany versének szévegé-
rél, ahol tudvalé¥en az 6reg bajnok megneszelte fegyverhordozéjazriedigzetét és

Oklels dorongjat magasra emelé,
Razta fenyegetve a pajkosok felé

Nos, ez a segitség elmaradt Benes szamara, nemcSakdétafdld elcsatolasakor, hanem
még Praga német megszallasakor is...

Kossuth Lajos is emigralt 1849-ben. De egy egésterdn at vivott olyan mérétés teljesit-
ményii szabadsagharc utan, melyben két vildghatalommazutt a magyar, kevés lett volna
szamara egy, mert azzal végzett volna -, &reimincs példa a XIX. szazad torténetében! Es
most Benes Ur Kossuthot akar jatszani egyetlen psskanak elsitése nélkil? Hivatkozva
arra, hogy Csehszlovakiat szovetségesei 183®n cserbenhagytdk? Hat vajjon a fdlkel
Magyarorszagot 1848-49-ben ki segitette, kire sd@atdtt dnmagan kivil? Es nem volt-e
bizonyos, hogy Lengyelorszagot végul is leveri megtulety 19396szén, a jobb szervezett-
ség, a nagyobb katonai készlltség? Mégis ellendloitéz lengyel nemzet, Varsd veszve
volt mér régen, a polgéri lakossag mégis vallalthizios 6sszebombéztatast s nem akadt
lengyel Hacha a behddolasra... Vagy a mi draga festvéreink!Oket nem hagyhattak
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cserben a szovetségeseik, mint - allitélag - aetsdh mert egyszéen nem voltak szovet-
ségeseik, de szbvetségesek helyett - szivik viriineknek s a harom és fél millionyi nép
habozas nélkul szallott szembe egy 180 milliosghitodalommal. Csakhogy a finn dologra
sziletni kell. Mint ahogy mi magyarok szilettliinkd8849-re. Ez a magatartasunk nem ri ki a
mi ezeréves torténetiinkb Azt elbzbleg legaldbb tizszer megkockaztattuk véres ésiskes
ges historidnk sordn - a modjat a hatalmasabb s&mhez, vagy a szomszéd még hatal-
masabb szomszédjahoz valérslos alkalmazkodasnak.

A haboru eitti cseh szeparatistak orosz nagyherceget szenattel az ,0nall6” cseh allam
tronjara. A vilaghadboraban Masaryk és Benes inkalfifancia-angol vazallussag médszereit
fejlesztették ki és annak kisebb kockazatait vélkalMig Kramarz és tdbora odahaza is valtig
ragaszkodott a panszlav, stétsoszbarat elgondolasokhoz. De még igy is jécskaradtak
koztik osztrakbaratok, akik politikailag jozanabiiélték meg a helyzetet, gazdasagilag meg
nem akartak lemondani ériasi hatalmukrél, befolkéSuaz egész monarchia ipari és keres-
kedelmi életében, sem feltiien és aranytalanul nagy szellemi befolyasukréla@sgmjukrol

a magas birokracidban és az osztrak-magyar igeasrawu tisztikarban. Vagyis: haromféle
vazallussag lehéségei és hasznai kdzo6tt valogathatott és valogatodt cseh szomszéd:
panszlav faji alapozasu orosz baratsag, demokitmeglis francia-angol baratsag, konzer-
vativ és opportunista beidegzett$érsztrak baratsag kdzott. EImondhatjuk Tompa vesisén
egy kis kiigazitasaval: Neked harom hazat adotretagl...

Es folytathatnank mindjart: ,Nekiink csak egy vodtzis elveszett”.

s 7 7

Egy népnek az a fajta tulsagos raépitkezése esxmés gyakorlatilag - még szabadsag-
mozgalmaiban és Ugynevezett szabadsagharcaibamiisdig idegen, nagyobb hatalmassa-
gok tAmogatasara, amely a cseh torténet sajatsafgdhatatlan bizonyitéka az igazi 6nbiza-
lom hianyanak. Ez a magatartas megdonthet@tleizonyitja, hogy az illét nép - egyéni-
sége, vagy nepkozi, foldrajzi helyzete, vagy mirkkt# miatt - nem érzi magét eléggé sorsa
legfébb mesterének s nem tud maga korul eléggé on@tétel,globuszt™ - teremteni, amely
a maga kulén torvényei szerint mozogna. Annal dsbolsabb jelenség, hogy éppen cseh
politikusok - és nem masok - tudtak négisidoktsl fogva vilag végéig bizonytalan bélgs
kilss létalapjait feledtetve, ugy szerepeltetni a magalojdban vazallusi szemléletét és
torekvéseit, hogy végul egész Eurdpa haboru utfamlakuldsanak dobt tényesjévée
valhattak. Pératlanul allé politikaiikészmutatvany volt ez.

Ezt a folyamatot szeretném a tovabbiakban megtagiBenes nagy 6néletrajzi - valdéjaban
propaganda-célu - imének, a Nemzetek Forradalmanak tikrében. S egyk nidisdrben,
Bainvillenek a béke politikai kbvetkezmény@iirott mive szemléletén, figyelmeztetésein és
j6slatain keresztll szeretném megmutatni azt azisitanelyet a nyugati politika jaratlanul
hagyott - j6részt Benes kedvéért.

Senki se értsen félre: korantsem agy gondolom gadohogy itt két személyen mult volna
minden: az egyiken, kinek minden sikertlt, a masjkakire senkisem hallgatott. A két szerz
itt most szamomra valéban csak eseményeknek, heleng beteg eurdpai féjlésének
tukre. Az egyik: a kdvetett beteg iranyt mutatjemasik az elhanyagolt egészségeét.

A benesi politika igazi arca.

Erzem, hogy e ponton némileg megtorik konyvem szagki egysége. Gondolatmenetem
latszélag elmosoédik, hosszadalmas idézetek labg#iian: Benes haromkotetes nagiveén

b6l nemcsak azért kell sokat idéznem, ne mondhagdd, segy a magam magyar haragja,
keseftisége, elfogultsaga vezet biralatomban. Harideg fazért, hogy a folyamatot mutassam
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be, hogyan érvényesult rendkivil lassan, a franar@ol, olasz, amerikai allamférfiak
j6zanabb, okosabb, természetesebb folfogasavabsrera benesi hazugség, zsarolas, Ugyno-
kolés, propagandizmus. Bar még gisidézetekkel sem tudom ké&déppen érzékeltetni a
hatartalan szellemi nylizsgésnek, mindeniitt jelé&ségnak, mindenbe valoé belekotnyeleske-
désnek, a tulbluzgdsagnak, a mértéktelen és ideghbeszélésnek, az ajtdon kidobott tolakodd
ablakon val6 visszasurranasanak, a politikai, sdogiai, torténelmi halandzsanak, a kirivo
torténelmi hazugsagokra berendezkéunelyity propagandizmusnak ama vilagtorténelmileg
paratlan 6zonét, amelyet e szinte lelkibeteg t®rtethagyarul stréber - kereskedelmi tanar,
Benes Eduard, titani métetigyntki munkassaga és teljesitménye jelent. Amittédézetek-
ben félvonultathatok, csak gyonge arnyéka a valdaggcsak kivonatos jelzése - jelképezése
- a dolgok teljességének. Magéat Benes j6 ezer addafirom kotetét ajanlom ajbdl Eurépa
szellemi elitjének.

De azért is kell minél tobbet beszéltetnem magaeBe hogy a szellemét, izét, szinvonalat is
érzékeltethessem ennek a 20 éves csehszlovak loakbzale rajta keresztll a politikai
gondolkodas ama példatlan stllyedésének is, malgatpn ennek a benesi beteg sugallatnak
hatasa ala kerulhetett. A gyakran megnyilatkoztnészetes j6zan ész, az épkézlab gondol-
kodas, okos érvelés s a valdsadgos angol, frantdaz,oamerikai s altaldban az eurdpai és
emberi érdekek rovasara.

Azt mondhatnd valamelyik szigoru biralom, ime Bemaigisa, rfive és esetleges foltAmadasa
ellen fegyverkezem, de Ontudatlanul is jefeséigét emelem, tul is értékelem, bar e latszélagos
tulértékelés csupan kiforditott szine a haboru&keg a haboru utani angol-francia Eurdpa-
rended politika mérhetetlen tehetségtelenségének és etizgvelhibazott voltanak.

Pontosabban a kovetketgteleket szeretném igazolni a benesi idézetekkel:

1. A vilaghabora négy és fél esztendéjaegy éven at sem a francidk, sem az angolok, sem
az olaszok, sem az oroszok, sem az amerikaiak kané& végképpen megsemmisiteni az
osztrak-magyar monarchiét, csupan Benesék akastdksodalatosképpen Benesékzygk.

2. A csehszlovak katonai szereplés a nyugati sgzégesek oldalan: minden komoly
szabadsagharcos akaratot s elszantsagot n&kidiikbzat volt csupan.

3. Végll is fantasztikus Ugynoki sikerek réven éittmeg a csehszlovak ,allamalapitas”, a
vilaghaboru izgalmai és bizonytalansagai kozepette.

4. Ez az 0j ,szbvetséges” és (pyes” allam, alapitasa, ,haboruségglme” és elindulasa
percében is olyan gydnge takolmany, hogy teljessdgiptelen a maga erejdlmég csak fol
is venni a kiizdelmet a leggott Magyarorszaggal.

Mindezt igazolja irdsosan, maga Benes...

Es itt szeretném, ha tudnam, félvonultatéief) a magunk magyar lelkiismereti elszamola-
sanak koronatanujaul a nem kereszténynek, haned@ngogk sziletett Szent Istvan maga-
tartasat és életitwét az akkori keresztény Eurépaban, hogy e szemiBdmes ékt 900 évvel
korabban élt nagy magyar allamférfiu és birodalanagzd fényes és diadalmas szellemének
vilaganal mutassam meg a benesi allamalkotd modsiplomécia, tehetség hatartalan
szegényességét, egész hazug ééssiatlisszatologaté imozgalmassagat, alpari szellemi
szinvonalat. De sajnos mindez nem fér ikezszabott munkamba. Elég, ha magyar nemze-
tem szdméra Ujbdl megvillantom az igazi allamférBunépi eb, tehetség, hivatastudat e
csodéalatos szentistvani szintézisét, amely tudotileénni az elavilt és Eurdopaba imméar
beilleszthetetlen poganysagon s ugyanakkor mindgmenteni azési magyar pogany
vilagbdl, ami abban emberi, politikai, katonai &rtéolt. S agy illeszkedett bele az akkori
keresztény univerzalizmusra hajlé Eurépaba, - semaw és évszazadokra -, hogy a magyar
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politikai szellem és a pogany alapitasu magyardaikmm 6nallésaga ne szenvedjen, hanem
erosodjékegy altalanos eurdpai elismertetés és népsdgy, az Eurdpaba bevonult magyar
politikai és katonai langész, sugarzasaban és \&@idan...

Benes, a silany vasari komédias és kikialto arvakaners feladatra vallalkozott, hogy meg-
semmisitse Attila vérszerinti és szellemi 6rokogkészent Istvannak tivét.

A kit iizott cél.

Régoéta izgat a ,benesi csoda”: oriasi sugalldé eelf¢hatasanak, hatalmanak, 6érdégi befolya-
sanak a titka. Szeretném megfejteni, - a jovemégyar €s nem magyar nemzedékek hasz-
nara.

Mar az ebzok soran idéztem Benes konywélzt a részletet, amely Masarykdetargyalasat
irjla le Briand francia miniszterelnokkel 1916-bamméndjart hozz4fzi e leirdshoz azt a
bamulatosan gyors folismerést, hogy hiszen ezedékchyugati szovetségesek még meg sem
probalték vildgos tételekbe 6nteni a maguk haboéljait.

A nagyszabasu Ugynok és propagandista lélektanifiiessége s vele a titok Iédpb nyitja
jelentkezik Benes ez 1916-os folfedezésében. Belggében ratalalt arra a tényre, hogy a
szdvetségeseknek nincsen vilagos tudasuk, tispizkk€dzépeurdpardl, sem kialakult tervik
a gyzelem utan Eurépanak ujjarendezésére.

Politikai koncepciénk - irja Benes - abban a forambahogy Masaryk professzor a
francia miniszterelnbknek @&dta, az angol és a francia sajtéban, valamintitiked és
tudomanyos korokbefizott propagandank és kilonibbarataink propagandai révén
idével annyira érvényesilt, hogy 1916 végén in nuce m&zovetségesek némely
hivatalos nyilatkozataba is belekerilt - igy azt@demagyar békejavaslatra 1916
december 30-an adott valaszjegyzékbe, valaminbeeszegeseknek 1917. januar 10-én
Wilson elndkhdz intézett hires jegyzékébe is. Tsilmélkul allithatd, hogy Masaryk
professzor kovetelésének medgy kifejtésével megmutatta, miként kellene a szdvetsé
gesek politikai céljait és haborus foladatait lafaji €s programatikusan a nyilvanossag
és a hivatalos kordk elé terjeszteni. Wilson elnt¥l6-i és 1917-i Uzeneteiben
lényegében ugyane vagy rokonérzélgondolatoknak adott kifejezést, bar altalanosabb
formaban, a konkrétumokat alig érintvén.

A nyugati hatalmak haborus céljainaklely fogalmazasi bizonytalansagaiba és haboru utanra
sz6l6 eurdparendézelgondoldsaiknak tisztdzatlan voltaba: ezekbeseklie fészkelte be
magat a benesi szilfadiszallas:

Masaryk professzor londoniéeldasa - éppugy, mint az a masikaglas, amelyet a
szlavok vilaghelyzetét 1916. februar 22-én a Sorbonne-on tartott - tbaabéljaink
kifejtése Briand éltt, kilénbds angliai megnyilatkozasai mas alkalmakkor, a szovet
ségesek elé terjesztett néhany emlékirata s kiw#ltEuropa’-ja, melyben minde
gondolatait és véleményeit 0sszefoglalta, azonkyedig a ,Nation Tchéque”-ben 1915
majus 1. Ota folytatott publicisztikai akcionk, @Mzeti Tanacs titkarsaganak egész sor
hivatalos emlékirata s a Sorbonne-on tartdth@hsom, amely ,Pusztitsatok el Ausztria-
Magyarorszagot!” cimen 1916-ban flizetalakban isjeteqt és egy halom mas megnyi-
latkozas: ez volt az az eszmei alap, amire aztétikad és katonai akcionkat s irodalmi,
meg sajtépropagandankat folépitettik. Fontos vbhligy programunkat tomdren,
vilagosan és hatasosan adjuk. éVleg kellett mutatni, hogy nemcsak megvaldsithato,
gyakorlati, a szdvetségesek szempontjabol haszaosggedill lehetséges program,
hanem hogy a feltart6ztathatatlan eurépab@gbnek is része, hogy igazsagos program
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S ezért egész Eurdpa és az egész uUjkori emberdiidkgd, gazdasagi, kulturdlis és
erkdlcsi fejbdésének irdnyvonaldban is fekszik. Hamarosan némmazzal gyakorol-
tunk hatast Nyugateuropa koreire, hogy politikaii@éy voltunk tajékozva és hogy
Kbozépeurdpéarol helyes ismeretekkel szolgéltunk,ehanazzal is, hogy Masaryk
professzor a térténetbdlcselet szempontjabdl mdtattogalmazni, mit jelent nézete
szerint a vilaghabora és hogyan kell Nyugateurdpanailaghaborut felfognia. Bs
fegyveriink volt az is, hogy tobbek kdzulink sikermgshatékonyan tudtuk terjeszteni
ezeket az eszméket. Wilson &Bbi koncepcidoi mellett a vilaghaborunak, jekent
ségének és értelmének egyetlen dssiegszintetikus meghatarozasa volt ez; azért
hatott gy mindazokra, akik a bennefoglalt gondulatértették. Azért volt akcionknak
olyan jelents eszmei befolyasa is, mert mindenki érezte, haggrd, elméletileg jol
megalapozott, céltudatos programon épiilt fel.

A benesi szézuhatagbdl nem kofinkeszirni térekvéseik igazi 1ényegét. Ezt mégis igy
lehetne 6sszegezni:

1. Eszmeileg és vildgszemléletileg: Meg kell vakisia vilhgdemokraciat s ezért mindenek-
elétt ,pusztitsatok el Ausztria-Magyarorszagot”, manvilagreakciéo és népelnyomo zsarnok-
sag europai fellegvarat s helyébe allitsatok ,\ass€sehszlovakiat, a demokracia keleti
bastyajat!

2. Kulpolitikailag: ,Pusztitsatok el Ausztria-Magysszagot”, a német keletre tdimperia-
lizmus legbbb természetes szbvetségesét s helyébe allits&@etksZlovakiat, a nagynémet
Drang nach Osten és az osztrakédsgf magyar szovetséges cinkossag orok ellensulgioias
A német birodalom az osztrdk és a magyar segit§ég, lm maga kdzvetlen éorrasaira
maradva, el fogja vesziteni délkelet felé hoditpdseSegét és lelisgeit, mert a monarchia
foldarabolasa nyoman keletkezonalld allamok... mar a puszta létikkel is terpedss
szbvetsegesei lesznek Franciaorszagnak a kelabféléémet expanzio ellensulyozaséara”.

A vilagdemokraciat Benesék sokaig Ovatosan kezedt®kadagoltdk, mert szamba kellett
venniok, hogy Franciaorszagnak és Nagybritannidgzéiketségese a cari Oroszorszag. De a
vilagnézeti dolgokkal azért is csinjan kellett békn mert a cseh politikat elszakithatatlan
szélak fizték a szent Oroszorszaghoz. Tovabbra is melegartdaktartani régi panszlav
eszméiket és kapcsolataikat, csak félrehlztak kisszlav dolgokat a nagy vilaghaborus
tizhely karikdjarél, mint afféle tigyes szakacsok.rEaévilagnézeti szempontok inkabb csak
az orosz forradalom kitbrése utan kaptak élesebhgdidyt Benesék politikdjaban. A
pangerman veszedelem ellen valé csehszlovakbastyasag annal hamarabb kapott rikoltd
kihangzast.

Ennek a benesi torekvésnek egész sor igen terraésaikadalyt kellett ldizdenie a nyugati
szdvetségesek taboraban.

Mindenekebtt kevéssé voltak fogékonyak akér a franciak, akaangolok, akar az olaszok
vilagnézeti dogmak irant. Ezeket - a demokracigbselrban - nehezen hegyezhették ki,
szbvetségben a céri Oroszorszaggal. De ezen anéranett volna kilonosebb akadalya a
vilaghaboru el éveiben Benesék érvényesilésének, mert 18*@éig 6k sem élezték ki
nagyon a vilagnézeti dolgokat. Annal nagyobb akddklt meredt a cseh torekvések elé az
altalanos és makacs huzodozas francia, angol és, @& orosz résil is, a monarchia szét-
daraboladsanak célkitésével szemben.

A szbvetséges nagyhatalmak vézétlamférfiai nyilvan sem vilagnézeti kilpolitikdbaem
kivantak belebonyol6dni, killonésen az orosz forladay, sem az osztrak-magyar monarchia
mindenéron vald elpusztitdsat nem tudtdk egykonry&ioords céljaik kdzé beilleszteni.
Féltek a nyomaba lépanarchiatdl s a német Drang ellen valé védekegAgieéll is nehezen
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fogadtak el ezt a biztos rombolastégef a nyoméba Iépbizonytalan Gj koncepciot s annak
kockazatait. De szamoltak, szinte a haboru végagkség esetén, a monarchiaval kééend
kulonbékével is.

Ma majdnem hihetetlgh hangzik, hogy Csehszlovakianak, mint dnalld aHak elméleti
folallitasa és foltételélil Ausztria-Magyarorszagtezmbolasa: csak a vilaghabora legutolsé
szakaszéban értglhetett meg. Tulnyomorészben Benesék agitacioyséiol

A méddszer: ,vakondok munkat kellett végeznink...”

Orszéagot kellett tehat alapitanipalleg pedig szétzuzni meglé\allamokat s egy félszazad-
éves dunai allamkozosséget, az osztrak-magyar wioéar E nagy cél érdekében kifejtett
tevékenységének modszerét maga Benes jellemzi:

Lassanként sikeriilt behatolnom egyrészt a frandiatddos korokbe, masrészt az
ujsagirok kozé...

Amennyiben helyesen tekintem at a helyzetet, faorszagi propagandank volt a
legrendszeresebb és legsokoldalibb. De azért a tdsbagokban is derekas munkat
végeztink. Londonban a ,Czeh Press Bureau”-n Kiilbndsen szolgalta propagan-
dankat egy praktikusan berendezett lzlet a Piga@ilicus-on, amelynek kirakataban
térképek, diagramok, statisztikak, képek és féngké&rgitségével naponta a jardkel
tizezrei ebtt tettiik szemléletessé, kik azok a csehszlovakakitakarnak.

1918 tavaszan, kozvetlenul hadseregunk folallité&dt, propagandank viragzott
valésaggal...

Vagyis: hadsereg,dsi kiallas, szabadsagharc még mindig nem volt. bdd€f nagy offen-
zivdjanak tavaszan, amikor igazan nem tudhattai sddte, hogyan valnak be a német tervek
s hogyan védekeznek a szOvetségesek, amikor Pé@aisall, a mai francia allamelndk,
Clemenceau, Foch marsall, Poincaré koztarsasagk eda Haig marsall britéfezér meg-
botrankozasara még angol és francia vereségetgfisti a maga kilonos rapszodikus
modjan: csehszlovak hadsereg még mindig nem velprdpaganda: az igen! Francia, angol
ifju életek szazezrei hervadtak el, de a csehsklpvdpaganda: az - viragzott!

Minde tényedk egylttniikodése révén kulondsen hadsereglink folallitasa olgan
propaganda-eredményre tettlink szert, hogy polickgaink és katonai tevékenységuink
folytdn Olaszorszagban altaldban igen négstefettiink... Propagandank hataskérébe
tartozott természetesen Svajc is...

Azaz: még a ,hadsereg” folallitAsa utan is csalppganda-eredményekkel dicsekszik a nagy
allamalapitd, katonai eredmények helyett. Es aszewak népszéséget emlegeti, amire
maga cafol ra kébb Graziani tabornokrdél, a cseh dnkéntes csapaoknpsnokaroél szélvan,
aki - aigymond - ,nem szerette a cseh jelleg kidorithsat...”

A csehszlovak Uigy oroszorszagi propagalasa - igaeB - alapjaban ugyanigy ment
végbe, mint a tobbi szOvetséges orszagban, de empygskban jelerdis eltéréseket is
mutatott... Oroszorszagi propagandank feladatabimkabban allott, hogy az orosz
sajtbban a csehszlovak kérddswallott folfogasokat ugy befolyasolja, hogy azok
Ugylnk lényegét helyesen juttassdk kifejezésre. oKodlképzelések, s bizonyos
tekintetben egyes orosz publicisték tulzé igénylenes kellett kiizdenlink, mert a nagy
orosz gyzelmek idejérezek a publicistak azt kovetelték, hogy Keletsakrla jelenfts
részét is Oroszorszaghoz csatoljalt, ssetleg egész Szlovenszkot is. Ez ellen kizdeni
nehéz, mert felette kényes feladat volt...
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PropagandankfermészeteseAmerikdbanis, ugyanazokat a modszereket vette igény-
be, mint masutt, a sajtot tajékoztatta, személyeszakottetésekre tett szert, emlék-
iratokat szerkesztett, nyilvano$atidsokat rendezett, kildéttségekkel interveniattato

Polémiakba rendszerint nem bocsatkozhattunlszovetséges orszagokban folmerdlt
osztrakbarat akcidkkal nem szalltunk szembe egyemeadassalEhhez tulsdgosan
gyengék voltunk, azonkivil pedig kissé veszedelimeslt polémiakba bocsatkoznunk
a szovetségesek politikusaival és publicistaieintve, hogy idegenek voltunk... A mi
munkank inkabb pozitiv jelldg volt: nem politizalni, elvont fejtegetésekkel nem
farasztani, hanem 0] tények, értesilések és bitakok segitségével megveédelmezni
alldspontunk igazéat a thmadésokkal szemben...

Volt ra eset, hogy szétagaptopaganda-akcionk azt a benyomast keltette, miagyes
minisztériumokban otthonosak volnank...

Nehéz, szirkeyalosagos vakondok-munkétllett végeznink, alulrél folfelé haladva...
Azonkivil pediglassanként hivekre tettlink szert, akiknek alkalatitink r4, hogy
allamaik kozéletében olyan politikai téngkez gyanant érvényesilhessenek, akik
hazafias okokbdl érdefdnek egy idegen nép mozgalma irArégul pedigmegnyertik
ugyunknek a koézvéleményt, olyannyira, hogy a hgtdsa, a felels politikusokra, a
miniszterekre kividl és alulrdl nyomést gyakorolhattunk.

Nos, a vakondok-munka beismerése beszél 6nmagaéralkalomadas” francia, angol, olasz,
orosz személyiségeknek arra, hadyan politikai tényeik gyanant érvényesilhessenek, akik
hazafias okokbdl érdekdnek a csehszlovdak mozgalom irant, surolja a vgei#s beisme-
rését. A kdzvéleményen keresztil vald nyomas dsakoidegen orszagban az emigrans
részédl: egyenb a befogad6 kormany hatbatamadaséaval.

Benes e gatlastalan és szemérmetlen, kilonfélegekitel dolgozo6 propagandista mddszerét
veseéjeig vilagitja meg két vallomasa: az egyik, lgben a vatikdni korok étt propagalja
monarchia-ellenes folfogaséat. A masik, ahol leinagyan igyekezett személyi titkdrokon és
kisebb hivatalnokokon keresztill a hatsé ajton basni s ekként megkdzeliteni a nagyobb
hatalmassagokat. Ime az&ls

A vatikéani koroknek szant fejtegetéseimben kildnéaea mutattam ra, milyen karos
hatdssal van az allam Ausztria-Magyarorszagon ghdzga, mennyire visszaélnek ott
az egyhazzal mi elleniink és hogyHabsburg-birodalomban a katholikus egyhaz az
uralmon lévk eszkdze az elnyomottak ellEgyszersmind jeleztem, hogy a Vatikantol
nem kérink egyebet, csak azt, ne dolgozzék ellenlieidgzitettem, hogy jovefid
allamunkban minden vallas és egyhéz, tehat a kethols is teljes szabadsagot és
jogokat fog élvezni. Ha azonban a Vatikan mégi#fisle elleniink és mi gytesen
kerllnénk ki a haborubdl, akkor ez minden bizonrkiabhtna a katholicizmus hazai
fejlodésére és az egyhaz vallana kéarat.

Es a masodik:

Januar 23-4n (1917) Loiseau bevezetett Barrereigaragykovethez. Barrere akkortajt
a legbefolyasosabb személyek egyike volt Romakésmajnt személyi tekintélye folytan,
hiszen mar vagy 20 éve képviselte Franciaorszagolasz évarosban, részben pedig
allamanak befolyasa révén... Biralta Olaszorsz&gopolitikajat, amelyfl az volt a
véleménye, hogy olykor rovidlaté és énz Barrere kijelentette, hogy 6sszekdttetésben
akar velem maradni égyakorlati tanacsokat adott, milyen taktikdhoz éohodjam a
hivatalos romai korokkel valo targyalasaim soréeyvezetesen, ami a Demartinoval, az
olasz kulugyminisztérium éfitkardval és De Morcierivel, Sonnino titkaravalldva
érintkezést illeti...

94



Nos, képzeljink el barkit a mi igazi nagyjaink ktzakar az emigrans Rakdczi Ferencet, akar
az emigrans Kossuth Lajost - ebben a lealacsorsgaiepben: idegen orszagban vézet
allamférfiak személyi titkaraival keresni a szowetés Utjat, modjat az egyed megkozelit-
hetetlen nagyurak felé. Micsoda stilus! Es vajjelnet-e ilyen alpari eszkozokkel akar a XX.
szdzadban is - tartés allamot vagy éppen birodadtagitani?...

Az elss igazi siker.

December 30-4n - éppen Karoly csaszar budapesinmédsanak napjan - nyujtottadk at
a semleges allamokban a sztvetségesek wéaszat a kozépponti hatalmak 1916
december 12-i békeajanlatara - irja Benes. A vaagasito volt.

Erre a nyilatkozatra mi és a legkulonBbb taborokbdl kikerilt baratainglsisorban
kozvetett befolyast gyakoroltunk akcionk és propdgak révén. Benniinket ez a
jegyzék arra 0sztonzott, hogy ragadjunk meg mindiwalmat ésa szovetségesek
masodik valaszaban, melyet Wilsonnak szantaég tobbet érjink el, lehkidég a
maximumat annak, amit akkor elérni lehetett...

llyen nemzetkdzi helyzetben késziilt el 1917 janb@én a szbvetségesek méasodik
valasza, a Wilson eln6khdz intézett emlékezetegzfelg amelyben a szdvetségesek
elss izben biztositottdk Ginnepélyes, kollektiv formé&basehszlovakokat arrél, hogy az
¢ felszabaditasukért is kiizdenek.

Benes leirja, milyen nehézségeket kellett leklizslemig ezt az eredményt elérte:

1916 december 27-én folytattamdelmegbeszélésemet a francia killigyminisztérium-
ban Kammerer Albert-el, aki Berthelot Philippe rantia kiligyminisztérium politikai
osztalyanak akkorishoke mellé volt beosztva. Foltartanbted Ausztria helyzetét és
kozdltem vele bizalmas értestiléseimet a politikazanyokrdl, a hadsereg allapotarol
és a kormany ama kisérletdjr hogy Ausztria-Magyarorszag népeinek ellenallasét
részben fenyegetésekkel, részben pedig igéretaidgtirije.

Kammerer viszont e beszélgetésink soran olyan étidpet vazolt fel éttem, amely
meghokkentett és optimizmusomat ugyancsakittéte. Ramutatott a szovetségesek
hangulatara, amely kortlbeltl abban foglalhaté és$mogyugyan allast foglalnak
Kdzép-Eurdpa elnyomott nemzeteinek felszabaditéské&ben, azonban nem mehetnek
bele az osztrak-magyar nemzeteket érplitikai kérdések részletes felsorolasaba. A
szbvetségesek nevezetesen attdl huzodnak, hogztegkemagyar nemzeteknek nyil-
vanos igéretet tegyenek arra, hogy kizdeni fognhalalasburg-birodalom teljes szét-
zUzasaig, mert olyan helyzet is bekdvetkezhetilkoamem tarthatjak be igéretiikei.
Habsburg-birodalom elleni hatarozott allasfoglat@#s ellendi viszont azzal érvelnek,
hogy nem tehetnek neklink igéretet a monarchia (szidtara, mert ez sokak szaméra
egyszefien a haboru végetnendémeghosszabbitasat jelentené s ilyen elkbtelezésre
kormanyoknak nincs is joguk. Nem zarhatjak el aat ut Kammerer ezt nyiltan és
becsiletesen megmondotta nekem - egy esetlege&eddssd megoldas ékt.

Két nap mulva, december 29-én atadtam a memorartdar@Quai d’'Orsay-n. Ecsetel-
tem benne a politikai helyzetet, ahogy akkoribamgagok hiradasa, kivalt azonban a
.Maffia” értesitései alapjan lattam, és ezzel végerza csehek ma a monarchidnak az
az eleme, amely a legtdbb nehézséget okozza Atdgyarorszagnak s amennyiben
a Wilsonnak adando valasz elismeri céljainkat dgikai terveinket, megeéistdik ez az
ellendllas és Ausztria teljesen dezorganizalodik.
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A ,Journal des Débats” szamgeredeti osztrak tudositastszerkesztettem legfrissebb
pragai jelentéseinkib.

Még egyszer utoljara hangsulyoztam, hogy a szloud@toem szabad elfeledkezni és
Kammerernek, mint mar emlitettem, egy formulat goleam: A szdvetségesek hadi-
célja tobbek kozott ,Csehorszag és a vele egys8glkewenszkd felszabaditasaggy
pedig,a csehszlovakok felszabaditasdabrmészetesen azonban a szdvetségesek dolga,
hogy a végleges formulat a széveg tobbi részéhgesténegfogalmazzak.

Januar 7-én végre értesitett a kulligyminisztérihogy a szovetségesek elfogadtak a
francia inditvanyt és jegyzékben kifejezetten a csehszlovakok folsigdbarbl is sz6
lesz.

A mi Ugyunk most mar a szOvetségesek hadicéljad kétozott, az Unnepélyes
nyilatkozat érdemben és formalisan nemzetkozi pnoéva avatta, amelyet tdbbé mar
nem lehetett a Habsburg-birodalmon belll, egyébedpolitikai Gton megoldani.

Sikerilt hat hihetetlenil szivos kilincseléssebeaszéléssel belecsempésznie 1917 januar
elején a csehszlovak kérdést, efyeligen szeréngpnegemlitésormajaban, a szdvetségesek e
fontos diploméciai okmanyaba. Kisérteties véletlemgy éppen a Wilson elndknek, Cseh-
szlovakia késbbi féprotektoranak, sz6l6 diplomaciai valasz szévegébe!

Ez a siker azonban sokaig sehogysem akart kisidfests tovabbfefidni. Panaszkodik is
Benes eleget, legtdbbet az olaszokra minden tartiizk nélkil, &, vakmebten hangzoé
vadaskodasokat is megkockaztat elleniik - utdlag:

Az olasz kormany és kozvélemény természetesent@ld@gva nagy figyelemmel
kisérte a jugoszlav akciot; velink aranylag eléghkéezdtek foglalkozni. Ez Sonnino
politikai koncepciojabdl folyt,aki Olaszorszagnak a haboruba valdé belépésekor
ugyanugy nem gondolt Ausztria szétzlzaséra, mirdregz kormany. Olaszorszag
valésziriileg a kbzépponti hatalmakkal tartott volna, ha arBia elleni haborat &t6-

leg megbeszélik vele, ha Ausztria-Magyarorszag lemmpciokat igért volna Olasz-
orszagnak s kilatasba helyezték volna az olaszokmadsy megkaphatjak a leggott
Franciaorszag gyarmataitSonnino, minthogy semlegességét nem tudt@kiepiben
értékesiteni az egyik félnél, elhatarozta, hogy @sikn félnek legalabb a héboras
segitségét ajanlja fel a leldetegebnydsebb feltételek mellefdimondta a harmas-
szbvetseget s 1915 majus 24-én hadat lUzent. A tomdryezményben Olaszorszagnak
igérték oda Trentindt, Goricat, Isztriat Triesztg Fiume nélkil és Dalméciat egész a
Narentdig...

Panaszolja a tovabbiakban Benes, hogy Sonnino kidggyminiszter,nem hitt abban sem,
hogy a Habsburg-birodalmat katonailag és politieajlszét lehet verni s ezért a hdboru egész
tartama alatt e tekintetben igen tartézkodé allaspa helyezkedett. minden jbéakarat és
rokonszenv ellenére, amellyel irAntunk viselkedettgyon sokaig - azazoltaképen 1918
oktéber 24-igmikor elismerte ideiglenes kormanyunkat...”

Egyébként az olasz haborus politika benesi vazod@san érzi az olvaso ésizor, miben
lehetett ez ember oriasi sikereinielgfobb titka. Nyilvan abban, hogy pontosan tudta, mit
akar: kezdetll fogva a monarchia szétzluzaséat és az (j csehszhllam felépitését. Mig a
szOvetségesek gyakran tanacstalankodtak és bitanktatak abban, mit is akarnak
tulajdonképen a gizelemmel és a gyelem utanNem lehet elvitatni Benedt bAmulatos
tomeglélekismet talpraesettségét és taktikai érzékét és szinteediiittien szivos kovet-
kezetességét, ami mind a sziletett, vérbeli nagypagandista tehetség nélkilozhetetlen
vonasa és ereje.
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Csehszlovak szabadsagharc - zenés nagybohdzat.

Benes dladasabdl kideril, hogy nemcsak a franciak, az olgdzanem a cari Oroszorszag is
huzddozik a monarchia szétzuzdsanak haborus cébéEséabl. Kilonos élesseéggel fejezi ki
nemtetszését a cari Oroszorszag politikaja iranyaba

A cari birodalom kilpolitikdja az elskét haboris esztefiden komoly kétségeket
keltett bennlink és az orosz vereségek csak novelttlaz érzéstA kormanynak a
haboru kitdrésekor nem volt Ausztria-Magyarorszatietéen altalanos terve; egyalta-
laban nem volt hatarozott haboris koncepcidja, ralmgy a nyugati szévetségeseknek
sem volt.Szaszanov egy beszélgetése, amelyet a haboru Blejélogue és Buchanan
nagykovetekkel folytatott, azt tanusitja, hogy aasa miniszter Ausztria-Magyarorszag
fennmaradasaval szamolA Habsburg-birodalom ja§jét harmas monarchianak
képzelte el, amelyet az osztrak tartomanyok, a ksélysag és a magyar kiralysag
alkotnak majd.

A mi forradalmi eszmekoriink, egész forradalmi sdabgmozgalmunk olyan valami
volt, ami a pétervari kormanykorok legitimista-cs@s reakcids vilagaban igen nagy
tartozkodast valtott ki. Azonkivinem is ismerték a csehszlovak kérdés mibenlétét; a
szlovak kérdést példaul egész ferde volt a felfogasuk s a mi@igrnban a magyar-
barat Priklonszkij volt az éhddja..

Azaz: teltek, multak a haborus évek, elérkezett amm harmadik is, &m még mindig nem
akadt a nyugati szovetségesek tdboraban egyettpyhaimlom, még a szlavtestvér Orosz-
orszag sem, amely magaéva tette volna Masaryk BesBelszavat: Ausztria-Magyarorszag
szétzlizasat. Ezért kellett hat egy kis csehszlgkatonai akcio” is, legaldbb mutatdba, ha
mar megindult, folyik, & egyre arad ez a csodalatos cseh szabadsaghyelsrega
L<diploméacia” és a propaganda fegyvereivel!

Természetes volt, - irja Benes, - hogy oroszorshagfitarsaink nyomban a haboru
kitorésekor fokozott éfeszitéssel kezdtékiésziteni az Ausztria-Magyarorszag elleni
kizdelmet, mint mas orszagok csehszlovakjai... tErdindjart az el napokban
kérvényt nyujtottak be a hadigyminisztériumba, ejgemeg cseh 6nkéntes csapatok
megalakitasat... Oktdéber 11-én - nalunk: szepten@8eén, Szent Vencel napjan -
Unnepélyesen atadtak a ,Cseszka Druzsina™-naka@as#s oktober 22-én a csapattest
a frontra ment, ahol a Dmitrijev Ratko vezetésetadid harmadik orosz hadsereghez
osztotték be.

Mind e nevezetes katonai dolgokat Benes dnéleajzsniive adatdzsungelének mar-mar a
kozepe felé tartva mondja el. Annal inkabb kell ¢mlyozni, hogyaz elg oroszorszagi
csehszlovak csapattest frontra vonulasa mar 191dbek 22-én torténtCsak azt varna az
ember, hogy ez a ,csapattest” az oroszorszagi teahfoglyok szama ndvekedésével
aranyban 6tton-rnstt, hiszen mindig azt hallottuk, igy volt tajékozaanyugati kbzvélemény

is a cseh propaganda révén, hogy az osztrak-mdwp@sereg cseh csapatainak tdémeges
maga-megadasa egyfelmagasabbreridhazafisaghol tortént, masieligy keletkezett egy
hatalmas k&dera masik front mogotinegalakuld csehszlovdk hadseregnek. Benes azonban
hamar kiabrandit benntinket a csehszlovak szabaalsadtatonai méretdit, hadsereg-
szerved eredményedil az azoéta is folyd csinnadratta nyoman tdmadtpziie seinkbl:

Amikor 1914 novemberében a ,Druzsina” megjelent aapsz fronton, vagy 800
onkéntest szamlalt... Althadiszallas... december 17-én hozzajarult ahhagékefel a
Druzsindba azokat a hadifoglyokat, akik rogton &ggm kertlésik utan 6nként jelent-
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keztek a Druzsinaba. Ez engedély alapjant®@v@bbionkéntessel lehetett szaporitani a
Druzsina létszamat.

A magyar olvasé bizonnyal enyhe és megbocsaté derdiivassa ezeket a szanalmas
szamokat: 800 cseh é#g -esetleg ,tovabbi” 250! Hat még, mikor e beszamolé kdzeatl
folytatdsaként olvashatja a kdvetkket:

1914 végénaz oroszorszagi csehek és szlovakok vezétaelbuzdulva a hadsere@z
orosz hadsereg) naggikerein - sokkal nagyobbszabasu katonai terveket kezdtek
kovacsolni. Annak lehétégét mérlegeltékiajjon nem lehetne-e a hadifogsagba kerdl
foldikbol egész hadseregélallitani... Vondrak dr. ebben ez értelembenetsriett &l

egy emlékiratot 1915 januarjaban az oro$hkafliszallasnak, kébb... az orosz kor-
manynak is. Az emlékiratok Iényegében csehszlowséreg felallitasdovetelték. a
csehszlovak allam onallosaganak kotelezettség Inédkismerését és egy kolcsont,
amelyetaz eljovend allam kdlcsdne gyanant nyujtananak a Szévetségnek..

Mi tagadas, az orosz valasz lesujtd volt, Szentpétedszrevette a cseh katonai kulisszak
mogott a politikai csempész-szandékot:

A kalugyminisztérium illetékes osztalyanak jogi kzéleménye... ezt a mondatot is
tartalmazta: ,A jovend o6nallésag ideiglenes elismerése, @miaz emlékirat szol,
valamint mas politikai javaslatok oly komolytalandkogy alig érdemes réluk koze-
lebbr6l targyalni”.

Benes - szerencsére - kdnnyen vigasztalddik ésafétd realpolitikus, belatja:

Az 1915-0s gorlicei vereség utan bekovetkezett Draisszavonulas iipontja az

ilyenfajta akcioknak persze nem kedvezett... A 8rédg targyalt a hatésagokkal,

engedjék meg, hogy a hadifoglyokbdl szakmunkasagskiat alakithassanak, amelyek

a hadiszer-gyarakban dolgoznanak, - de kdzben saiv&zorgalmazta a Druzsina

kibovitését is.
Mas szavakkal és ezt a szamunkra furcsa gondolatetemagyarra forditva: mihelyt az
1914-es orosz é@hyomulast az 1915-0s visszavonulds kovette, egperemlabbhagyott a
nagy cseh hadseregszeryelelkesedés, gyorsan megelégedtek a kevesebb edsmtd
jelen® szakmunkas-osztagokba valé szervezkedéssel. Hodmyar ésszel és magyar szivvel
nézve a dolgokat, éppen az orosz visszavonulaéra@égtt volna fontos a cseh hadifogoly-
tomegek dnkéntes hadseregbe vald tomdorilése, kasegliységll az orosz ,testvér’-nek. De
hogy ,Vondrdk dr.”-nak a Druzsinat6bité buzgalma mekkora eredményeket ért el,
megvilagitja ez a benesi beszamolo:

A Szovetség (a csehszlovak egyesuletek szovetasgg pugusztus elején megkapta az
engedélyt, hogy a hadifogoly csehek és szlovakokhben dnkénteseket toborozzon a
Druzsindba... llymodon leh&té valt a Druzsina masodik zaszloaljanak folalitds
ugyanakkor - 1916. januar 13-4n - a Druzsina Upwdmzést kapott: lovészezreddé
alakitottak at. A csehszlovak lovészezred @Al 8 szazadbdl, egy gépfegyveres
osztaghol és egy potszazadbdl allott, 6sszesendii@ntes szolgalt soraiban.

Rendes magyar ember restelne ilyen szégyenletdsényekkel éhozakodni. A sz4z és
szazezernyi oroszorszagi cseh fogolybdl és kordhiitéélh csehekbl 6tnegyed eszteidd
alatt mindéssze 1600 embert lehetett 6sszetoborzhis at kell még $znlink a Benes-féle
kétes igazmondason s ha az ezzel adddé redukeggatélvisszik - 75%-ot lecsapvan Benes
szdmadataibdl - marad vagy 400 csehszlovak énkéntest - ,hadsereg”. De még mindig
nem okvetlenll odakint a harcvonalban, mert higziéiinben Benes ezzel is beszdmolna,
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kobre emelvén a cseh katonai desget. (Még csak a Radko Dmitrijevhez méar 19146-okt
berében beosztott csehszlovak ,csapattestditeildl sem arul el Benes Eduard semmit.)

Magyar ésszel és magyar szemmel nézve ezt az emgyenyaszos ,csehszlovak” katonai
szervezkedést s annak eredményeit, Ujbdl enyhe deadil at rajtunk: Uramisten, mi
magyarok egyetlen nagyobbfajta falunkbol - mondjzk5000 lakosu kuruc Tarpardl - tébb
fegyvert ragadd katonat tudnank ,toborozni” hasdmdyzetben, a magyar Ugy védelmére és
pedig nem hirszebz és propaganda szerepre, mint ez a nyomorlsagoszoonsaagi
csehszlovak ,hadsereg” 1954z¢€61 1916 teléig...

Ime: ilyen szégyenletes kudarcba fulladt az orosmtlalom idejéig Benes dr.-ék és Vondrak
dr.-ék, meg a tdbbi cseh dr.-ok katonai szef\adzidja a cari Oroszorszagban. Egészen 1917
jaliusaig kell ebre lapoznunk a haboras kronikaban, hogy még Benésd&a is alkalom
adodjék valamiéi csehszlovak hadidiéség meghirdetésére, a zborovi Utkozetben, ahol a
koézben allitdlag dandarrdth csehszlovak hadseregigiességével és batorsagaval nagyszer
haditettet hajtott végre”. Mekkora volt ez a csddwak ,dandar” és mi volt ez a zborovi
héstett, arrol a bbeszéd Benes semmit sem arul el.

Mi sem természetesebb, mint hogy az orosz forrada®melyben meglazult a katonai
fegyelem s a katona fogalma mindjobban elveszigéta értelmét, egyszeriben hadosztallya
rakositotta el a csehszlovak dandart. A ,dandardrmmvabb puposodott:

Julius 24-én - irja Benes - megalapitottuk az &tédinyolcadik ezrediinket, julius 25-én
pedig a hatodikat és hetediket, végul szeptemldar €or kertilt a negyedik ezred meg-
alapitasara, ugy, hogy a csehszlovak dandar hadigazsvilt. ..

Bizonnyal rejtély az egyszigen és természetesen gondolkoddé magyar ember szamiéra
kellett ebbb felallitani a nyolcadik ezredet és csak hénapbkk$bb a negyediket és hogy
miért jelenti be Benes @b a masodik csehszlovak hadosztaly megalakulasat,az elét.
Még haladlosabb titok marad, hogy e zavaros adatoké&silteremtettézett oroszorszagi
csehszlovak hadseregszervezés végul is milyen readieenyekkel dicsekedhetik. Mert
Benes el hallgat.

A ,cognaci tabor” és a ,halallégio”.

Még sokkal tébb a dét kelt6 nagykéfiség és a mérhetetlen toniegliplomaciai” targya-
lasokba burkolt katonai semmi, ha Benesék nyugadséregszervezésének korilményeit és
eseményeit olvassuk a Nemzetek Forradalmaban. &gda$ boh6zati anyag ez a hadsereg-
szervezés Franciaorszdgban, Olaszorszagban, méigbirsk mar operettbe sentilhyugati
csehszlovak haditevékenység.

1917 juliusa 6ta kétségtelen volt - irja Benesogyhfranciaorszagi hadseregtinket fel-
allithatjuk. Mar csak arr6l volt szé, hodghetleg nagy legyen és rendkivili sikert
arathasson.

A targyalasok eredményeképdf17 december 16-aa francia kormany hatarozatot
adott ki hadseregunk létesitéder1918 februar 7-éralairtuk hadseregink szervezeti
szabalyzatat1918 julius 28-anPichon politikailag dordt jelentbsédi levelet irt erre
vonatkozdlag éségll 1918 oktdber 15-édismerték 6nalld allamunkat.

Meg kell adni, ekkora diplomaciaiédészilettel, folkésziltséggel és kikanyargatotéfélek

mellett még sohasem vivtak szabadsagharcot a jodbl#enberiség torténetében! Egy nép,
amely a maga szabadsagaért, valoban nagy eszménk@zéleni akar, nem hulzza-vonja
esztendkon keresztil a targyalasokat s nem halmozza el&dk a komoly katonai cselekvés
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foltételeit, hanem megforditva: politikai sikert a katonai etfeszitésil, annak szellemi
ragyogasatoél és vitézi lendiletétvarja. De Benes egy végll is nyomorisagosnak mutat-
kozott katonai akci6 feltételéiil valosaggal a k{mmsarolas eszkdzeihez folyamodott. Es ha
még ez a zsarold méver valbjaban legalabb parhuzamosan folyt volna @gpzan
nagyaranyl cseh katonaibészitéssell AmBenes zsarolasa gy sikerilt, hogy végiil soha-
sem kertlt sor az éveken keresztll vitatott, ktiveteszervezett csehszlovdk hadsereg barmi
szamotte§ tevékenységére...

Péarisban 1917 december 16-an Poincaré koztarsebidik, Clemenceau miniszterelndk és
hadugyminiszter és Pichon kialigyminiszter végreirti@ald mérhetetlen sok szoszaporitd
targyalas utan, a franciaorszagi csehszlovak hagseegalakitasarol sz6l6 dekrétumot.

Mélyen jellems azonban Benes egész hadseregszédeszabadsagharcos elgondolasara és
tevékenységére az itt kovetkezallomasa is:

Diploméciai tevékenységem élpercédl fogva az a gondolat vezérelt, mit tegyink,
hogy a szovetségesek minden igérete, elkdtelez@swyilatkozata ellenére a béke-
targyalasok alkalmaval ne lokjenek félre bennlinkeint egykor nagy édeinkkel
tortént a fehérhegyi csata utandlien. Targyalasaim soran ez aggodalmaink eloszlatasa
céljabdl azt kdveteltem, hodyadseregink egy részét, ha zomét a fronton alkakkaz

is, lehetleg érintetlen épségbefrizzék meg, hogy a béketargyalasok idején fenmalljo
alakulataiban.

Vagyis: a gyéren toborzddoé, hihetetlen lassan sz&mad, ezerféle diploméaciai megkdtéssel
magat korulbastyazoé és mar-mar a vilaghaborubdkégdkimaradd csehszlovak hadsereg:
lehetleg maradjon meg épségben a békesrgzek idejére. Nem azért, mert ez Eurbpa
érdeke, hanem mert a jovén@sehszlovakia érdeke. Persze - mellékesen - éraalseh-
szlovak katonaknak is, hogy lebiletg olcsé jelerisédi harcokban fol ne morzsolédjanak,
hanem megmaradjanak propagandista célokra - ad&ékatasok idejére. Erre mondana a
tiszantuli magyar: kegyetlen nagy esze volt ennBer@esnek!

Rengeteg papirost és Betszentel az olaszorszagi dnkéntes csehszlovaksgheg” vége-
varhatatlan diploméciai &észileteinek és szervezésének is:

Hadifoglyainkat nagyobb szamba&tdr a Napoly melletti Santa Maria Capua Vetere-i
taborban gyujthettik 6ssze. Itt kezdték meg embkr&bl7 januarjdbana cseh -
késsbb mér csehszlovak - dnkéntes csapat szervezésetapat szépen gyarapodott,
méjusban mar ezernél toébb tagja volt.

Benes 1917 szeptemberében meglatogatta a tabenesrdédl megelégedéssel irja:

Mér akkor megg§zédtem roéla, hogy olaszorszagi dnkénteseink, a magaldleménye-
zésébl és buzgbdsagabdl, jelefst propaganda munkat végeztek.
Nem emlékszem, hogy Gorgei és Kossuth szabadsagh&etonai valaha is propaganda-
tevékenységukkel tintették volna ki magukat...
De a katonai bohézat tovabb folyik.
Benes unnepli Clemenceau kormanyat és méltan:

1917 november 15-én Clemenceau kabinetje vette&katraanyt... Ebbe a vég$abo-
ras periddusbha esik franciaorszagi hadsereglinkegégl megszervezése, az orosz-
orszagi hadsereg-akcionkban beallitott Uj fordudatjontés olaszorszagi hadseregink
dolgaban,csapataink beavatkozasa hadntiveletekbe és végul fliggetlenségink Kki-
kidltasa.
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A ,csehszlovak hadsereg” Ugyét pedig igy jellengl 7 végén:

Hadseregink szervezése Oroszorszagban is ép dkgareshaladt élre, mint Francia-
orszagban, Olaszorszagban az utols6 |épésekre ltkddzilaz Egyesiilt Allamokban
akkor kezdtink toborozni. Cognacban 2@&@fonank allomésozothér é€s csak a francia
kormany végé dontésére vartAz oroszorszagi fejlemények reményt nyujtottak ra,
hogy 50.000dnyi sereglink johet majd at Franciaorszagba...

December 16-an kdzzétették a franciaorszagi csmrdzhadseredt sz616 két jelerts
okmanyt. Az el§ a kormanynak a kdztarsasagi elndkhoz intézet wvalt, amelyben
kozolte, mily politikai és katonai okok miatt szert meg Franciaorszag a csehszlovak
hadsereget... A dekrétum, mint mar elmondtuk, @&yaatban foglalt legfontosabb
alapelveket tartalmazta... Arra térekedtem, hoggzabalyzatot hamarosan alairjak és
kozzétegyék Ujabb korilmények bizonyos alaki valtoztatasokakiésbb kiegészité-
seket tettek szikségesg#ldaul Stefanik kivansagara az egyenruha kébpgésé gy,
hogy a kozzétételre csak 1918 februar elején keallsor. A dekrétumnak és
szabalyzatnak bizonyara nagy voltpalitikai jelentosége...Jogilag és politikailag
franciaorszagi hadseregink volt &el®$ndlld hadewnk... Olaszorszagi hadseregiink
véglegesen csak Stefanik 1918 junius 21-i megatlagaval alakult meg.

Vagyis:
1. a ,szabadsagharc” sziineteljen eggela szabalyzat és a dekrétum alairasaig,

2. a szabalyzat, a dekrétum és a szabadsaghagat vétiany rongyos hdnapig a vilaghaboru
legviharosabb idején, mert Stefanik dr. még negriet el az egyenruha kérdését.

Node mégis: legalabb meg volt a dekrétum és a bzatth lgaz, ezt is Ovatosan kellett
tempirozni, varni kellett vele, mig tobb katona ki

A hadsereg szabalyzata lUgyében ugyan mar auguamtusiegallapodtunk, de a
hadigyminisztériummal egyetértésben vartunk mégy feo dekrétumot csak akkor
tegyuk kozzé, ha tobb katondnk lesA. dekrétum kihirdetésének napja Périsban is,
Cognacban is (ahol t. i. 2000 csehszlovak harclemdsozott”) Unnepnapunk volt.
Katondink jogilag és hivatalosan is katondkkaltak, csehszlovak katondkka. Lelke-
sedéssel olvastak a dekrétumot, az ujsagcikkekalj dmdseregi, amely Francia-
orszagnak és a szovetségeseknek segitségére sietiztek 6rommel és lendilettel
vetették magukat belg szervezés feladatairanég mindig nem az ellenségre!) s a
frontszolgdalatra val6 kiképzésrigatonaink buzgo tevékenységet fejtettek ki, a slxaba
zat utasitasai értelmében azonban meg kellettrimhué francia szervezést, kiképzést
és vezénylést.

Valdban gigantikus akadalyok egy nép szabadsaghaiixének és lendiletének atjaban!
Gorgei talnyomoérészt ajoncokkal vivta meg a magsgabadsagharcot. Az osztrak-magyar
hadseregben j6l kiképzett cseh hadifoglyoknak m@&tBltavaszan is @b francia kiképzés
kellett, hogy belevethessék magukat - tul a ,felervezésen” - a nagy szabadsagharcba.

Benes Cognacba utazott a 2000 csehszlovak katagwataboraba. Igy ir et a nevezetes
esemenybl:

A hadugyminisztérium francia tisztekre bizta a pasmoksagot, a cseh tiszteknek csak
segédkeznidk kellett volna, amagssanmegszokjak a francia hadseregviszonyokat... A
hadugyminisztériumnak az volt az allaspontja, h@gkeleti fronton egész méas a
hadviselési mdd, mint Franciaorszagban, tisztj@nkyugati front hadviselési mod-
szereit nem ismerik, mindeno#l kell tanulniok és ezért francia tisztek vezérnglata
kell kertlniok, amig lassanként Onallésagra teHetseert. Ez robbanésig iftotte a
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kedélyeketA Nemzeti Tanacs mint politikai szerv kénytelentvelfogadni a hadigy-
minisztérium allaspontjat. A fontosabb pontokatyeshek is tartottam. Masrésgm is
allott érdekiinkben, hogy katondinkat, amig ilyemeken vannak, a frontra kaldjuk.
Eroket kellett gyujtenink, amig elég sullyal eshetikatba, hogy katonai follépé-
stinknek teljes legyen a jeléstge... Nehéz drakat értem meg Cognacban. Nyilat-
koznom kellett s hosszl éeldasokat tartanom a franciaorsz&glonos helyzetbl,
személyes befolyasomat kellett latba vetnem...dfisa franciaorszagi katonai hatoséa-
gok eleinte gyanakodva nézték az Oroszorszagbdbthazokasokat, mindent, ami
onnan j6tt, bolsevizmusnak tartottak... Az orosddeseget a forradalom 6ta gyanusan
nézték, annal inkabb dnkénteseinket, akik Orosagisal jottek Katonai szaktudasukat
még hihetetlenebbiil itélték meg. Nem ismertek Indeniicsehszlovakokat. Essla
Ovatosan csak figyeltékhogyan alakulnak a dolgok hadseregliinkben. Szamomra
Iélektanilag fontos id volt ez; kozeledett a nagy hordérgjolitikai dontések érdja és
hadseregilink kialakulasamagatartasa bizonnyal dérttatassal lesz arra, hogy a francia
korméany miként fogja értékelni nemzetiinket, miztesk Ugylunk érdekében.

Nos, ilyen nehézségek merlltek fel, igagak katonaiak, a propagandat ez nem érintette.
Benes ujjongva irja:

Hadseregink felallitAsa nagy visszhangot keltettsBén és ezzel hiveink kdrében...
Ezzelvalt szdmunkra vilagoss@nicsoda csapast mértink a monarchidEz azutan
arra 0sztbnzott benniinket, hogy mindeénket megfeszitsik énég sebesebb tempdt
igyekezzink diktalni... Ezért tartopolitikailag oly fontosnak franciaorszagi katonai
akcionkat,noha csak egyetlen hadosztalyt allitottunk fel Zssacsak a haboru utolsé
honapjaiban vett részt a front harcaiban.

A boh6zat még csak ezutan bonyolodik szivéeriédon:

Ezekhez az egyenetlenségekhez még az is jaruly, aaqgirisi csehszlovak kolénidban
kinos allapotok tAmadtak. Mindenféle csoportok allak s ezek egyikét a hatdosagok
komolyan és nem is ok nélkil azzal gyanusitottadgyhosztrak besugok réinek
benne. Ez a teh&t emberek csoportja tAmogatta az idegen légidbalgda onkénte-
seinket, de kdzben a Nemzeti Tanacs és az én smamdllen izgattasket. Azt
hangoztatta, nem is kivanjuk 6nall6 hadsereg f&délt, kilondsen pedig nem akarjuk
az idegen légidban lévonkénteseket hadseregiinkbe felvenni. Ez dnkéntesgjye
abban az iében szamomra igen fajdalmas probléma volt. Tudjuika hire az idegen-
l[égidnak. Kemény a fegyelme, emberanyaga az elkig@eminden nemzeth kertl

ki, tehat németek, osztrakokbol, magyarokbdl is. A 1égi6 termésbetérejlik, hogy
igen gyanus erkdlcsi értékemberek is szolgalnak benne. Ebben a koérnyezeilmgn
nagy kinszenvedés volt katonaink szamara, akikedsldéstl csaptak fel légionis-
taknak, mar negyedik esztendeje szolgaltak ott émjrsaknal, akik jobbara nem
idealis okokbdl léptek be a légidba, tdn néhanydia szlletés tiszt kivételével,
semmiféle megértésre nem talaltakhadigyminisztérium meég hozza, az oOriasi veszte-
ségekre tekintettel, az idegen légiot a legvesmestabb pontokon igyekezett felhasz-
nalni, a Iégid tehét valésaggal halélra volt itél\wagy 300 emberink szolgélt asjt

az idegenlégioban. 1917 végén és 1918 elején na&r\ayg dnmegtagadassal birtak
ott ki s a csehszlovdk hadsereg megalakitasat agyky mint a megvaltasPokoli
kinoktdl valé szabadulast igért szamukra. De n&ggalyai voltak annak, hogy a 1égiot
elhagyhassak. A franciadgarancsnoksag addig semmiféle nemzeti csoportot nem
vezényelt el az idegenlégiobdl... Csak honapok esikertlt keresztilvinnem, hogy
katonainkat a légi6bol hadseregiinkhdz helyezzék at.
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...Akkor estem &t életem egyik legizgalmasabb szlemorubb kalandjan. 1918 tava-
szan, amikor koloniank emlitett csoportja leghelbsa izgatott ellenem, egy reggel
nyolc olyan dnkéntesitink allitott be hozzam, aki mégyedik éve szolgalt a Iégidban.
Mar azebtt is jartak nalam, most azonban izgatottak, kdiségettek, indulatosak
voltak. Eldtte valo nap értesitettéiket, hogy harom nap mulva lovészarokba kertlnek
valahol Champagneban, attél tartottak, ott majdaotba keriiinek, tehat a biztos halal
var rajuk. Konyorogtek, fenyedetek, tegyek meg rogtén mindent, hogy hadseregiink-
hoz helyezzék dtket. Azt hitték, én akadalyozom meg a dolgot. Egyikigaimaban
kézigranattal kezdett hadonaszni, amit a labanaledét vagni. A masik arulénak neve-
zett és azt kialtotta, majd megfizetek még értegiWéijelentették,nem engedelmes-
kednek a parancsnak, nem indulnak el a menetszakdoicmai jelenetek utan végre
megnyugodtak... Harom nap mulva parancs szeriakéliek a lovészarokba. Egyikik
sem tért k6zulik vissza..., azaz, hogy meégis. Ezggznéhany nap mulva revolverrel és
bajonettel jelent meg a rue Bonaparte-¢a, akart szdrni;a katonai tébolydaba
szallitottak A fronthalaltdl csak ugy szabadult, hogy az utg@si@dnatban a rohnam étt
észrevették fékevesztett, fegyelmezetlen visedteddnezavarodottsagat. Végul mégis
sikertlt dnkénteseinkatiégidbdl hadseregiinkbe &thelyezni.

Azt hiszem, minden tulzas nélkil mondhatni: a dsalallégié tagjainak e csodalatos mene-
kulése a ,fronthalal™-bdl teteje a cseh szabadséglsaellemének. De leirasa alaposan
belevilagit a nagy birodalomalkotd Benes lelkivdag is, aki felhaborodik azon, hogy a
szabadsagharcosok - ,rohamba kertlnek”...

Legalabb is egy hadosztakartunk francia foldon felallitani.Eranciaorszagban mint
lathatd, nehezen szedtik 0ssze csapataimiggty szervezési gonddal kellett megkiz-
dentink. Noha orosz hadseregiink nem ért el fradtdeef mégis sikerilt négy ezredet -
0sszesen mintegy 10.00& szamlalé allomannyal - felallitanunk, Ggy, hagyyugati
fronton vald jelenlétiikkel elértik politikai célatkEz volt szdmunkra az a tamasz,
amelyre szikségink volt, hogy 1918 nyaran a NemEatidcspolitikailag latba
vethesse valamennyi hadsereggtikkori diplomaciai sikerét elérhesse.

Hadosztalyunk 1918 nyar elejénagyjaban,megvolt. A 21. gyalogezred majus 6ta
frontra készen allés 1918 juniusdban kiment a harctérre.

...A kronikas mar nem tudja tddtetni magat és kibuggyan a tolla hegyén: no végik
ezredzaszIl6 atadasa Poincaré elndk és Pichon killiiggter politikai allasfoglalasaval ment
végbe...

Franciaorszagi csapatainkpha aranylag kevesen voltak, becsilettel oldottédg a
feladatot,amelyet gpolitikai viszonyok réttak rajuk...

A nagybohdzat olaszorszagi kacskaringoi.

Az olasz hadseregparancsnoksagok lattak, hogytsdsedak katonak életiik kockaz-
tatasaval, dnfelaldozoan kiizdenek a habsburgi éiood ellen, szokevényeink milyen
értékes és megbizhatd hireket hoznak, hogyan dénddjék atszokésiikkel aasztrak-
magyar frontot és bontjak a fegyelmet még mas nesézg ezredekben is, ha azokban
csak szOrvanyosan is osztottakékkt. Mikor pedig az olaszok hirszérszolgalatra
hasznaltak szokevényeinket, ezek pontosan leigd@tlenséges hadallasokat, azonkivil
még Uj csehszlovak szokevényekkel tértek visEz#rt az olasz parancsnoksagok azt
kivantak, éllitsanak fel az egész front hosszatsehszlovak osztagokat, mert ennek
jobb hasznat vehetik, mint a nagy harci egységekielolasz parancsnoksagok tehat
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azt kivantadk, engedélyezzék e csehszlovak hadsemgenztan szérjdk szét végig a
fronton hirszerd osztagok forméajabanSok ebkels katonai személyiség, nem vala-
mennyi, igy akarta a kérdést megoldani. Mi azonlaiként Oroszorszagban, most is
elleneztik ezt az intézkedést, maeem volt politikai jelenfségi megoldas.

Azaz: nem volt eléggé propagandisztikus megoldéienis, hogy a cseheket az osztrak-
magyar hadseregben is szerették ,széjjelosztanis, mdegbizhatd csapatok kozott, igy
gondoltak alkalmasint az olaszok is...

Stefanik... az adott korilmények kozott egyenesea @rekedett, hogy hadseregink
felallitasatmostmar duére vigye. Februar 20-a koril(1918-ban!)kezdterendszeres
munkajat a hadseremgedélyezéserdekében - dsinius végéreredménnyel befejezte.

Amikor aztan a kormany aprilis élsnapjaibanelvbenbeleegyezett a hadsereg fel-
allitdsaba, megke#dott a rendszeres munka... A toborzas eleinte kispkodva folyt,

az olasz tiszteknek siet volt a dolog.nkdbb sorozés volt az, mint toborzadlem-
sokara mutatkoztak is a kovetkezményskokések és a csapatok demoralizal6édasa.
Hiszen ellenséges érzéglemek is kerlltek sorainkbae a katonak nem is voltak
kellosképen efkésziilve a hadseregbe valdé belépésre. Még az isdneed, hogy a
fronton megprobaltak az ellenséghez atpartolni.Z&mi tAbornok nem egyszer kemény
megtorlast alkalmazott.

Azaz: a szabadsagbok igyekeztek alkalomadtan visszapartolni. Gramenez - csodalatos-
képen - nem tetszett.

Graziani tdbornokot embereink hamarosan megszkreftérmészetes viselkedése,
ahogyan a legénység kozott mozgott és korultélgondoskodasa csapatairdl, altalanos
tetszést valtott ki. De viszomem szivesen lattdk, hogy a tabornok kelletleriiié t
embereink beavatkozasat, nem szerette, hogy difejdgyekeztiink adni a seregnek.

Mi azonban, jAmbor olvas6i Benes kdnyvének, ugydgtom, bizonyos megértéssel nézzik
Graziani tabornok kétkédmagatartaséat - a ,cseh jelleg” irant...

Graziani tabornok igen lelkismeretesen gondoskodamnbereinkél. Tisztjeinket,
kilénbsen Seba szdzadost, a Nemzeti Tandcs mégbizabnban aggodalommal
toltdtte el, hogy Graziani miébb a frontra akart kerilni, a hadfmeletekben részt
venni, holott csapataink még alapos kiképzésreuttatr Olyan véllalkozasokba akarta
vetni magat, amelyek eredményét nagyon is kétséligesrottak.Talan onnan eredt ez
a torekvése, hogy csapataink olyan siman alakutteds ékilss megjelenésitokéletes
volt. Ez kulénben nagy hatassal volt az olasz katkérokre és a polgari lakossagra is.
Felvonuladsainknak, amelyeket hol az altaldnos héabdelkesedés fokozasa céljabal,
hol propaganda szempontokbdl rendeztiink, rendeagy wolt a sikerikA szokol-
eszme Olaszorszagban is nagy szolgélatokat tefinkeKatonaink Oroszorszagban és
Franciaorszagban is, most pedig Olaszorszagbandemnadod6 alkalommal szokol
tornagyakorlatokat mutattak be.Amikor embereink a haborlu befejezését niagel
napokban a fronton allottak, akkorara mar a rend rdaigalom, az olaszokkal val6
egyuttnikodés, a kdlcsonds bizalom ismét tokéletes volt.

No, most ezt az olaszorszagi csehszlovak szabaalis@agliorditsuk le magyarra:
Graziani tAbornok derék ember volt, mert gondoskaaid csehszlovak dseirsl.
De Graziani tabornokban - fajdalom - nem volt eféggértés a ,cseh jelleg” irant.

S6t Graziani tabornok - vakméen szembeszéllva Seba szazados aggodalmaivaktetieh
modon, miedbb a frontra akarta kildeni a cseh szabadssiijtet, holott azok &k6leg még
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tirelmetlendl és fanatikusan kivantak az alapoggdkst. Nehéz ugyan elképzelni, hogy a
nagymiveltsédi és nagytehetségGraziani tabornok annyira lekicsinyelte volt aztodk-
magyar armadia kiképzését, amiben a csehszlovainiedk szabadsaggok is részesiltek, de
viszont igazat kell adnunk Benesnek és Seba szamakiphogy - dupla kiképzés még jobb!

S6t, ahogy Benes leirdsabdl megne értesuliink, Graziani tabornok olyan vallalkokds
akarta belevetni magat, amelyet - enyhén szolvétséigesnek itéltek a még ki nem képzett
csehszlovak szabadsdghk. - Mi az, tdbornok ur, 6n kétséges vallalkokhaocakarja maga-
val rantani a vitéz cseh hadsereget? Hatrabb aakdgd!!... A csehszlovdk hadsereg nem
ilyen kétes feladatokra teredottt, nem is katonai, hanem politikai feladatokr&t meg
politikai feladatokra sem, hanem propaganda fetddaat... Azért, mert ki megjelenésik
tokéletes a csehszlovak katondknak, ez elegekdvolna arra, hogy kockazatos vallalko-
zasokban vérezzenek el? Hat nem elég az, hogytalarals haborus lelkesedés fokozasa
céljabol felvonulasokat rendeztek a csehszlovdbats&? Vagy nem elég az, hogy terjesz-
tették olasz f6ldon a szokoleszmét? Nem elég, lrogseh szabadsagharcosok szokol-torna-
gyakorlatokat mutattak be ,minden adandé alkaloniPrislieg harcoljanak is?!

Elgondolhat6, hogy mindez nem javitotta az olastidsatonai megértést. Szerencsére csak
rovid atmenetre - 1919 janiusatél 1919 augusztusaRenes siet is a megnyugtatassal a
haborla befejezését medrl napokban,azaz, amikor mar nem is kerulhetett sor Graziani
kockazatos vallalkozasara, egyszerre helyredlibtblasz-cseh katonai béke, 6t sgyultt-
mikodeés.

A szibériai ,anabéazis”.

A csehszlovadk haborus katonai boh6zat azonban théggm ért véget. Hatra van még a
szibériai ,anabazis” és e csehszlovak hadseregeplEse Franciaorszagban - a haboru
katonailag bar befejezett, jegilag még tovabb folyd6 menetében. Benes amugy is mindig
politikai és propagandateljesitményeket vartsdsban az 0j dnkéntes - szabadsagharcos -
csehszlovak hadserégit Lényegtelen dolog tehat, hogy a ,hadsereq” akkpett akcidba,
amikor a vilaghaboru katonailag mar @td

A szibériai anabazis is - mi tagadas - a vilaghalmefejezését medadd hetekben bonyo-
l6dott le...

Stefanik Uj tervvel jott vissza Parisba, miutaasabrszagi targyalasait befejezte, - irja
Benes. - Katonai szervezkedésink lassan halédt Eranciaorszdgban ésapataink
csekély létszama sem nyuijtott elég teret katondihiaciai tevékenység szamara.

Stefanik ugy becsiilte fel a szibériai hadseregrtigeln értékét, mint a magasabbrangu
antanttisztek, azaz nagyon is kétkau Az volt a véleménye, hogy tisztjeink fiatalok,
tapasztalatlanok, azibériai hadriveleteket tehat miglhb antanttisztekre kell bizni.
Stefaniknak hadseregink sok szervezeti dolga ndgezett - a katonatanacsok, a
demokratikus szokasok, a hadsereg politizalasa, stlés igy amellett volt, hogy
hadsereglink francia ve#setgét legalabb részben Szibériaba helyezzik at.

A csehszlovakok lassanként megszalltdk az egébeérsii vasutvonalakisebb 6ssze-
utkozésekitan elfoglaltdk a fontos csomopontokat. A megstatlilet nyugati végében
eurdpai Oroszorszagban ezredeink Kazannal, Pengartsdamaranal szemben alltak a
vOrés gardakkall918 augusztus 28-gamikor mar a vilaghdboru €l) Jan Syrovy
tabornokot nevezték ki az egész szibériai sefpgrancsnokava. Ugyanakkor az orosz
tisztek egyét jelentéktelen kivétellel, kiléptekol@latunkbol. Szeptember kdzepén,
amikor a szibériai vasut mar embereink birtokabalh vkis részben pedig japan kézen,
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- a bolsevik kormany, befejezvénskészileteit, megkezdte hadueleteit legidink
ellen... Mar 1918 oktdber elején csalodassal lattak a Vdigeron all6 csapataink,
hogy a megigért japan segitség és a szovetség@seigdtasa egyre késiklfaban
szeptember 24-én orosz ,nemzeti” kormany alakukemtyejev vezetésével, de nem
tudta az atket dsszefogni, sem rendet teremteni és a partpkditikusokat, helyi
hatosagokat egymassal kibékitehatonaink belattak, hogy a bolsevik-ellenes oroszok
nem képesek ellendllast tanusitani, allamhatalrel@piteni,ék maguk pedig elszigetel-
ten nem sokaig tarthatjdk magukat a bolsevik-nysalészemben. Oktober 8-an tehéat
elhagytak Sziszrant, majd visszavonultak Kazank6S2amarabodl is. Hadseregink
erkolcsi valsagba kertlt, a demoralizacioé és bomdészedelme fenyegette. Szerencsére
ekkor verték meg a németeket, a szbvetségesekrsfisra Nemzeti Tanacsot, a kozép-
ponti hatalmakat megdontotték és ez megmentetseteglinket.

Prozéra forditva a lirdt és magyarra a cseh nyelwetseh Bsiesség addig tartott, amig
egyfebl a bolsevista kormanyzat nem rendelkezett katen&rel s a felfegyverzett cseh
hordanak mindossze helyi szovjetekkel kellett himiap Benes bevalldsa szerint is, és mig
masfebl remény volt a szovetségesek és Japan segitsdditua. ez a két foltétel medit,
egyszerre jott a kivonulas, a visszavonulas édsé bemoralizacié. Mignem megint kivélr
jott a menbangyal: a kdzéppontiak veresége. - Benes egyéliggigllemzi a szibériai cseh
hadsereget:

A forradalom self-made man katonai volté&junk tipusai. Katonai langész nem akadt
kozottik,de azért legtobbjik derék, jo, lelkismeretes katwalt, és élt bennik a vagy,
hogy valami jeleriiset, valami nagyot alkossanak. A légiok tomegeiijérdzték a cseh
nemzet lelki habitusanagy életrevalésag, gyakorlati, nem fantasztikugatuésokra
valé hajland6sag,j6 adag szivossag, kitartds a célért valo kizdedernble lobba-
nékonysag is, megfetelérzékenység, fanatizmus, néha meg beteges féjiékaés,
nehézségek alkalméaval baljés hangulatra hajlé kespéség, vitakban talzott biralgatas.
De ezek a tulajdonsagok megnyilvanultak franciadys2s olaszorszagi katonainknal
is. Syrovy tabornok, a vezgiik, az a tipus, akire sziikség volt. Derekassagyeres,
becslletes egysZexége, j6zan itélete bizalmat keltett a katonakanberei tudtak,
nem sodorjasket kalandokbaKilén figyelmet érdemel szibériai hadsereglink gazda
sagi, pénzugyi és kulturalis munkassaga. Azt hisebiven nyilatkozott meg leginkabb
fajunk szellemeHamarosan felmeriltek csapataink tomeégéb legizmosabb egyéni-
ségek, akik a munkat szervezni, irdnyitani tudték,a legkisebb kbzkatona is meg-
értette, miél van sz0, és segitett, ahogy tud&ibzépszer képességeknél tdbbre mutat,
hogy heves harcok kodzepette Szibéridban gyakrasikésesen hatalmas gazdasagi
véllalatokat teremtetteklapannal és Nyugateurdpaval fenntartottak a foiaalkeres-
kedelmet, az érintkezéspénziigyi apparatust épitettek ki, kulturdlis intémgreket,
ujsdgokat, szinhazat, dalardakat, zenekarokat, rohédyeket teremtettek, széval
egész, elég magas szinvonalon all6 tarsadalmatulésrdé. Ez jellemé& hajlandé-
sagainkra és szibériai akcidnknak bizonyara neeglkelvésbbé érdekes részét jelenti...

Ez aztdn megvilagitia az anabazis katonai értédetyyaran: azanabazishései - Kiting
kereskedk voltak.

Benes tovabbi jellemzése is érdekest, perdond a csehszlovak hadsereg értékére vonat-
kozélag:

Olaszorszagi hadseregiink ugyanolyan j6 katonaids@&pekkel birt, a nemzeti lgyet
ugyanolyan aldozatkészséggel és odaadassal saplgdilit franciaorszagi és orosz-
orszagi csapataink. A hadneletek alkalmaval tanujelét adta e tulajdonsadaihiem
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akarok részleteket elmondani, a haboriban visdffaittkat majd egyszer egy katona,
egy haditérténész fogja megirni.

Tudtommal ez a haditérténész idaig nem jelentkezett

Oktéber kézepén csapatainkat a Piave-szakaszrékyittogy résztvegyenek a dbnt
csatdban. De csak 39. gyalogezredink tuntette géina végé harcokban. Egyéebként
hadosztalyunk, amely k6zben hadtesfté mem kerilt Gtkozetbe.

1918 oktOber kdzepén mar régen eldditt a nagy vilhgmeédeés katonailag. Tehat még
ama bizonyos 39. gyalogezred - hol a fenében viitbai 38? - teljesitménye is: egyérd
folosleges nullaval. Viszont hatarozott okozati ¢sgdatot talalunk a hadosztaly hadtestté
névekvése és a habora befejezése kdzott. Stefaniban joval érelatdbb volt.

Stefanik kézben Franciaorszagban jart és juniusjeelkdril jott csak vissza Olasz-
orszagba. Most hadseregiink és az olasz hadsemmydak pontos megallapitasaval,
katonai igazsagszolgaltatasunk kiépitéséadiadosztalyunk hatalmaba kefifoglyok
elhelyezésére szant kilén tdborok alakitasaval &s ilpesmivel foglalkozott. Arrdl is
intézkedett, hogy tobbé olyan eset ne forduljén rint Barbaranoban, ahol hét kato-
nankat szokésérshelstték.

Megallapithatjuk - a vilagtérténelem egyik furcsgaéént - hogy a csehszlovak szabad-
sagharc vezét kevés héttel a vilhghdboru végleges befejezéste emiebtt egy lépésnyi
komoly harcot vivtak volna, - olyan rébuszokon ééra fejiiket, miképen is fogjak elhelyezni
a hadosztalfeend foglyait. Csodalatos szocialis magaslat és kateliaglatas!

Birodalomalapitas - zaszl6szentelésen.

Franciaorszag 1917-ben latszélag kétszpolitikat folytatott. Beleegyezett hadsere-
gunk felallitasaba, de azért hajlandé volt kulordaékotni: a habsburgi birodalommal.
Azonban mégsem tekintem szosiegk Franciaorszag kilon béketargyalasait Ausztria-
Magyarorszaggal. - Igy jellemzi Benes némi joakaratnézéssel a szovetségesek
kulonbékére vald torekvéseit.

De szigorubb biralatra is ragadtatja magat:

Az antant politikusainak allaspontja sem politikgil sem térténelmileg, sem pedig
erkdlcsileg sohasem volt helytélld, amikor kilonéek térekedtek Ausztria-Magyar-
orszaggal... A haborhindsét Németorszagban lattakelytelenll; mert Ausztria-
Magyarorszag legalabb is annyira voitnbs, mint Németorszagugy vélték, hogy a
habsburgi birodalmat Kb6zépeurdpaban Németorszamsllilyozasara fenn kell tartani.
Ez az elImélet, amelyet valamikor a parisi PolitiRaidomanyok &iskolajan hirdettek
és amely kivalt Franciaorszagban vert gyokeretabdni egész tartama alatt éreztette
hatdsat. Ezek a nézetek anndl inkdbb hatottak, raedzovetségesek diplomatéi
Kdzépeurdpa szétaprozasatdl és Uj allamok létestdlészéval Kozépeurdpa ,balka-
nizalodasatol”, az 0j kormanyok és nemzetek vesssty, ebhjl kifolydlag pedig Uj
ellentétekdl, kizdelmekli és Osszeitkozéséktartottak. Ausztria-Magyarorszagnak
sok baratja és joéakardja volt.Nehéz harcot vivtunk, mindenéeket megfeszitettik e
hatalmas, gyakran mértékado tértjezgymasbafonédé munkaja ellen. Mindezek a
hatalmas korok... az osztrak-magyar problémat #ideralapon szerették volna
megoldani... 1917 tavaszan egyébként rovid memaraot szerkesztettem Ausztria-
Magyarorszag foderalizalastienés azt §leg hivatalos kérokben terjesztettem...
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Az angol korméany 1917 novemberében felvetette egynsire sem kotelézeszmecsere
gondolatat Ausztria-Magyarorszaggal. Czernin kufdgyszter beleegyezett a bizalmas talal-
kozéba. Ez meg is tortént december 18-4n Svajchiagol részsl Smuts tdbornok, Lloyd
George bizalmasa, osztrak-magyar rélsietensdorff-Pouilly grof nagykodvet kozott.

Benes szerint Smuts kifejtette:

Anglidban az a vélemény, hogy Németorszag hatdibeingését egy kozjogilag Ujja-
épitett Ausztria-Magyarorszag tudné legjobban aigyozni,amelyben a nemzetisé-
geknek széleskéronkormanyzatot biztositananak. Olyasmire gondqlaakilyen a brit
impérium, a maga dominionjaival, amelyek mind dmkényzattal birnak. Az ilyen és
Ausztria-Magyarorszag vonz@rgyakorolna a monarchia pereméfi aBémzetekre is.
Ez az uj, fejpdésképes allamszévetség a brit politika teljes mekenvére és tamo-
gatasara szamithatnaSmuts tabornok éllitblag még Ausztria-Magyarorstagileti
gyarapodasat is lehének tartotta: a megalapitandd Lengyelorszagot pmrakzunio
révén a ketfs monarchidhoz lehetne csatolni, még pedig olyamfor, hogy Galiciat
Lengyelorszag, mint a leefidllamszévetség egyik tagja kebeleznéSyauts kijelen-
tette még, hogy Nagybritdnnidnak bizonyos vallditelezettségei vannak szerb és
roman szovetségesei irant, de ugy hiszi, hogy eeek allhatnak Gtjaban az ilyenfajta
allamrendezésnek.

Benes Lloyd Georgenak edidjt elhangzott nyilatkozatardl irja, hogy az ,abbkburgi
birodalom problémajat olyan médon érintette, amedyininket egyenesen meghdkkentett.
Kijelentette ugyanis, hoggz angol kormanynak egyaltalaban nem szandékaasaéwlni a
k6zépponti hatalmak teriletét, minddssze az a kagm hogy teljesiljon az osztrak-magyar
nemzetiségek régi 6haja és demokratikus 6nkormémzassanak.”

Még nagyobb megrokényddéssel idézi Benes Wilso® 1&iuar 8-an elmondott hires beszé-
dét, amely a tizennégy pontot tartalmazta. Koztk apont:

Ausztria-Magyarorszadg nemzeteinek - amelyek hedyéemzetek kdzott garantaltnak
és biztositottnak akarjuk latrdlkalmat kell nyujtani a szabad autonomddgsre.

A vildghabora ime atlépett az 1918-as eszibadde még mindig senki sem akarta igazan a
nyugati szovetségesek szamodtevatalmi tényed kozil a monarchia mindenaron vald
elpusztitasat.

Még a lengyelek sem akartak:

A lengyel emigransok kodzott akadtak sokan - irjand3e - akik rokonszenveztek
Ausztria-Magyarorszag és a szovetségesek kolcdinésbéke kisérleteivel, mert ugy
Vélték, csak igy lehet Németorszagot &gy és Posent meg Sziléziat kicsikardlet
Galicia sorsat nem féltették, kilénésen azoéta, aniéttak, hogy Karoly csaszéar szive-
sen odaadja, ha ezen az aron megmentheti a modtafiiegy megkurtitott Ausztra
Magyarorszag megmaradasat szivesen lattak volna,aménallé Lengyelorszag azzal
Kdzépeurdpaban olyan politikai rendszert szervetheblna, amely szivosabban allhat
helyt Oroszorszaggal és Németorszaggal szemben.vhiéraz egyéb, mint annak az
osztrakbarat elméletnek modositasa, hogy Bécssélgmrza majd Berlint. Ebben a
valtozataban a magyarok, a dinasztia és az Uj hadallengyel allam egyuttikbdésére
szamitottak.

Azok kozll a lengyel politikusok kézll, akik a ha@boalatt az antantorszagokban
dolgoztak, Dmowski Roman volt a legizmosabb egymis Megjésolta az orosz
0sszeomlast, kivanta is, hogy az bekdvetkezzékndsomegyszer egy szajnaparti sétan
a szlav politikéarol beszéltem vele s emlékeztetten1908-i szlav kongresszuson valo
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szereplésére, igy felelfAzt hiszi, a szlavok kedvéért mentem akkor Pragaziav
politikat csinalni? Azért mentem, hogy lengyel fildt csinaljak és megnézzem, mit
lehetne ott a lengyel Gigy érdekében tenni. Ezazoéin szlav politikdm.”

Olaszorszag sem akar meg mindig kotélnek allani:

Noha Olaszorszag 1918 aprilisaban hadsereginkne#temt megadott, amit ebben az
idében adni lehetett, mégis egészen Orlando 1918 ektdh nyilatkozataig és ideig-
lenes kormanyunknak oktober 24-én Sonnio régzértént elismeréséig nem kototte le
magat véglegesen, nehogy a haboru keitleaz kimenetele esetén falsbéget kelljen
véllalnia sorsunkért és a béketargyaldsokon a kiizpmtalmakkal - azaz a haboru
utani Ausztria-Magyarorszaggal szemben - megnedehitlyzetét.

A politikai jozansagnak ezt azder gyirijét Benesnek csak kdzvetlendl a vilaghabora befe-
jezése ditt sikerllt attornie.

Még 1918 nyara sem kecsegtette Beneséket:

1918 janius 1-én folyt le a szovetségesek versallenferenciaja. Programs#en fog-
lalkozott az osztrak-magyar és lengyel kérdéssed &$vetked kozos nyilatkozatot
adta ki: ,Az egységes és fuggetlen lengyel allamnak megtésem szabad kivezét
attal a tengerhez - Eurdépdban az igazsagos éd40a tagke és a jog uralménak egyik
foltétele. A szovetséges kormanyok elégtételletéketudomasul az Egyesult Allamok
kulugyi allamtitkaranak nyilatkozatat és csatlakddmnannak hozza, amennyibétenk
rokonszenviknek adnak kifejezést a csehszlovakgészjav nép nemzeti térekvései
irant.
Szabad és egységes Lengyelorszag tehat és élémkspahv a csehszlovak nemzeti térek-
vések irdnt. Ez a fogalmazasa a haborus célokné@si @salodast és folhaborodast keltett
Benesék koreiben. Ez azonban csak 0j tevékenysagkaljaoket. Mikor mar végképen
kifogytak a rendes diploméciai alkalmakbol, hogplkzaktusaiba és aktaiba valamiképen
belecsempésszék az 6nalld Csehszlovakia folaliaaszold igéretet, fantasztikus taldlékony-
saggal - egy ezredzaszIl6 folavatasat zsaroljakagjuknak erre a célra.

Minthogy a szovetségesek kdzos nyilatkozata, arhakelnyomott nemzetek tigyében
tettek, ilyen csaldédast hozott szamunkra, elhatanoz hogykilon elismertetésiinkre
fogok tdrekedni. A Nemzeti Tanacs titkarsagabarérsgn készultink 21. gyalog-
ezredlnk zaszlbéavatd Unnepségére és a francia kgnald az volt a terve, hogy a
zaszI6 atadasanél a kdztarsasag elndke politilkaitfsedi nyilatkozatot tegyen... Nem
szerettem volna egy politikai és propaganda szethpbmmég oly fontospuszta
tintetésselmegelégedni, hanem olyan politikai és diploméacikiusra torekedtem,
amellyel a felels kormanyweégleg és koteléen elismeri nemzeti fliggetlenségiinket és
allami onallésagunkat. Azt szorgalmaztam, hogy at&®asag elndkének beszédén
kivil még a francia kormany is tegyen Unnepélyaltkpzatot diplomaciai aktus for-
majaban, amelyhez aztan Anglia és Olaszorszagitakezzék. Ezzel potoltuk volna a
szbvetsegesek kozos nyilatkozatét.

Pichon francia kuliigyminiszternek 1918 julius 5iga Benes, e zaszldszentelésbe csempé-
szend diplomaciai teengrol:

Vilagosan és hatarozottan ki kell mondani, hagycsehszlovakok évszazadokon éat
fuggetlenek voltak, hogy fuggetlenségliatHabsburgok és németelisrakkal fosztot-
tak megiket és hogy Franciaorszag elismeri torténelmi jgghi. Megemliteni, hogy a
szlovakok egyesilni akarnak a csehekkel a cset@zl@lamban, mely a négy torténel-
mi orszagbdl, Csehorszagbdl, Morvaorszaghdl, oszZh&lézidbdl és Szlovenszkobol
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fog allani... A legfontosabb pedig a nyilatkozatr@ian formdba dntése volna, hogy
Ausztridbarazt a benyomast keltse, hogy Uj allam keletkegeatiar nikodik is.Ezzela
nyilatkozat konkrét, komoly jelleget oltene...

A francia kuligyminisztériumban Benes bevallasaisz@z utolsé pillanatig ellenezték ezt a
tervet. Végll a rettenetesésrakoskodasnak Pichon eleget t&&18 julius 20-ammegsziile-
tett a nevezetes okmany, Pichon levele forméajahanely ekkénegy ezredzaszl6 folavatasan
mondotta ki Csehszlovakia megalapitasat:

Amidén a 21. lovészezred az 6nallo csehszlovak hadsereg elg franciaorszagi
csapategységezaszlaja atvétele utan elindult tdborabdl, hagydia bajtarsai oldalan
egy frontszakaszt szalljon meg, a kdztarsasag koyantbrekvéseik és a szovetségesek
ugyéért kifejtett buzgdsdguknak elismeréseként angtisnak és szikségesnek tartja
kinyilatkoztatni nemzetik flggetlenségi jogait és a csehszlovak etieffenacsot a
nemzet minden érdekét képuistdgisbb szerv gyanant, jovediccsehszlovak korma-
nyuk elg alkatelemeként nyilvanosan és hivatalosan elismArkoztarsasdg kormanya
nevében ama forré észinte kivansdgomnak adok kifejezést, vajha a efmbik allam
valamennyi szOvetséges tamogatasaval és szorosd&tien Lengyelorszaggal és a
jugoszlav allammaléttérhetetlen géatat alkotna a német tAmadasokkainkenés az
igazség és jog alapjan félépult Europaban a békadaa lenne.

A nevezetes allam-gsbirodalomalkotd zaszloszentelés Darneyben valdbagiortént julius
30-an. Poincaré francia koztarsasagi elndk folmaradBenes adta leckét, mondvan tébbek
kozott:

Amikor azt latjatok, hogy a cseh szineket Fransaag szabad sz&j lengeti, amikor

itt elodeitek oroszlanjat és a szlovak harmashalmot kdseknszalljatok gondolatban
az Elba és Moldva volgyeibe, gondoljatok hazatogshkias szenvedéseire és figyeljetek
a hivo szavakra, amelyek szoélitgatnak, hogy leijdzraratokakarddal szabaditsatok
fol.

Benes lelkének megremegé&ddr ugyan a Darney-i zaszlészentelés leirasa saalajaban
azonban a Poincaré naiv, karddal valé folszabdditharata helyett valtozatlanulpalitikai
és propaganda-munkat allitja a csehszlovak allgpfialahomlokterébe.

Masaryk Washingtonban kapta meg Pichon levelénékeggt és a francia kuligyminisz-
ternek kuldott koszahtaviratban a kovetkéket irja tobbek kHzott:

Ez a vilhgosan megszovegezett kialtvany Ausztrigydeorszag szétrombolasat jelenti
és Németorszagot a sajat erejére korlatozaafliggetlen csehszlovak allam dérits
megsemmisitcsapast mér a pangerman Berldagdad-tervre... Franciaorszag, ami-
dén Csehszlovakia flggetlenségét kikialtja, nemcsaditikai éleslatasarol tesz tanu-
bizonysagot, hanem nagylé#i¢égésl is, amely szdges ellentétben &ll Németorszagnak a
védtelen Oroszorszaggal szemben kovetett kicsikgpzsi, aljas politikdjaval.

A franciaktdl ekként egy zaszlészentelésen valGsadgsarolvan a csehszlovak allam
elismertetését, Londonban det be Benes a maga akciojat. Balfour miniszterelpédinte
kényelmetlen kérdéseket tesz fol Bendgtelhégll azonban 1918 augusztus 9-én egy angol
deklaraciéban ,Nagybritannia elismeri a csehszloMéknzeti Tanécs jogéat arra, hogy a cseh-
szlovak érdekek le¢bb kozege legyen, elismeri a jovéndsehszlovak kormany mostani
megbizottja gyanant.”

Ennek az irdsnak birtokdban Benes visszatér Parisba

Péarisba hatarozott tervekkel tértem vissza témkdt illetéen. Elhataroztam, hogy
Masarykkal egyetértésben kiépitjik az allamot, mlymmarosan, ahogy csak lehet,
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lehetleg sok fait accompli-t teremtiink, allamunk mirikt jelképét, kdzegét, intéz-
ményét allitjuk folmindent, amit csak kilénds helyzetiinkben lehet.ddimmunkankat
egészen a fegyverszineti targyalasokig most csakkea célnak szenteltilk. Szemem
eldtt Belgium és Szerbia lebegettzeknek milyen kevés a csapatjuk, kormanyuk
bujdosasbarés mennyi mindenféle a nehézséglkehszlovakiat ugyanabba a jogi és
ténybeli helyzetbe akartam juttatmiint ezek az orszagok voltak, hogyha akarmi
torténik is...

Kevés dolog jellemezheti olyan tisztan a benestigéat, mint ezek a sorok, amelyek Belgium
és Szerbia 6riasi katonai teljesitménye nélkiil ytjkre két orszag erkolcsi tekintélyét. Es
mert Belgium és Szerbia e pillanatban kevés csapaghdelkezik - orszagaik megszallasa
folytan - s ,kormanyuk bujdosasban”: a még csakipapn elképzelt Csehszlovakia is -
csapata csekélysége és kormanya, Benesék bujd@ésé&sa- ugyanolyan ténybeli és jogbeli
helyzetbe allitando...

S6t valbjaban Belgium és Szerbia elé!:

Nem fér hozza kétség, hogy a nemzetkdzi eseméngtisdn alatt katonai tevékeny-
ségunk folytan, 1917 decembeéilétl918 juliusaig folyt politikai és propaganda-
munkankrévén a csehszlovak kérdés olyan jalesé valt, hogy végil is ass helyre
kerult...

Ezt a vajmi gyongén alapozott éeget Benes kébb is biztositani tudta Praganak, a kis-
antant egész ideje alatt - egészen a teljes ébarmkErégyenletes 6sszeomlasig.

Datumok beszélnek.
Datumok és események, melyek segitenek megvilagitaenesi rivet:
1918 junius 30: ezredzaszl6-avatas és csehszldiadhadapitas - Darney-ben.

Augusztus 7-én nevezték ki Foch tdbornokot Framsi@g marsalljava és masnap megindult
a nagy francia-angol-amerikai ellentamadas a m@rdta mérhetetlen emberaldozattal
tdmadoé s kodzben kifulladt németek ellen. Szepterbém a szdvetségesek mar a Siegfried-
alldsokig nyomultak ére, elérték Cambreit.

Augusztus 9: Balfour brit kiligyminiszter elismeszovetséges hadvigeFélnek a cseh-
szlovdk hadsereget és csehszlovak kormanynak ar\kags Benes vezetése alatt allé
Nemzeti Tanacsot.

Benesnek tehat a németek ,fekete napjaigusztus 8-a utani napon sikerilt becsempésznie
magét Balfour nyilatkozata révén a marsgglmes lendiletében foltartoztathatatlan szovet-
ségesek - szOvetségeséve.

Szeptember 2: Az Amerikai Egyesiilt Allamok elismegy deklaraciéban a csehszlovak
Nemzeti Tanacsot és a csehszlovakok hadi allapdétéha monarchiaval és Németorszag-
gal.

De tovabbi fontos datumokigisddnek:
Szeptember 26: Foch marsall Uj nagy meusei tAmaaidish
Szeptember 27: Wilson kijelenti, hogy csak a szggesek teljes ggelme hozhat békét.

Szeptember 28: A németek megkezdik flandriai vigsmalasukatUgyanaznap Pichon és
Benes aldirja a francia segitségnyujtast a fuggetisehszlovak allam helyreallitasahoz és
megteremtéséhez, ,régi torténelmi orszagainak eatédzott”.
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Szeptember 29: Bulgaria megadja magat, ugyanakkadendorff Spaaban azonnali
fegyverszunetgavasol.

Szeptember 30: Torokorszag megadja magét.

Oktbéber 5: Wilson eln6k megkapja a német békedjanla
Oktéber 14: Foch marsall irgalmatlan Uj offenzivédel.
Oktober 28: Ludendorff lemond, Groener tabornokHélyébe.

November 3: Weber tdbornok az osztrak-magyar lbadevében fegyversziineti szédest
kot Diaz olasz tabornokkal.

November 7: Foch marsallnal jelentkeznek a nénggiviersziineti kikildottek.
November 11: fegyversziinet Németorszag és a sHpextsk kozott.

Az események eme rohamos egymasutanjaba és dikadlthn sodraba kell beleallitanunk
négy datumot és eseményt Benes kon§lzéb

Az egyik oktober 19: Masaryk csehszlovak fliggedgngialtvanya. Udi részletek béle:

...A VII. szdzad O6ta fuggetlen allamban éltink éssehek, morvak és sziléziaiak
flggetlen allama gyanamsatlakoztunkl526-banAusztriaMagyarorszaghozamikor
védelmi szovetséget kotottink a torok veszedelden.ebzovetségink alatt soha le nem
mondottunk allamunk fliggetlenségkerA Habsburgok azonban megszegték a nemze-
tinkkel kotott szbvetséget, jogainkat torvénytelesgimmibe vették, allamunk alkotma-
nyat, amelyre foleskidtek, megsértették. Nem akkatahat tobbé barmi formaban is
Ausztria-Magyarorszag része maradni. Koveteljulujd@t, hogy szlovenszkéi szlovak
testvéreinkkel egyesilhessiink, nemzeti allamunk sdsaével, amelyekiszakitottak
nemzetlink testébés 50 évvel ezt kebeleztek allamukba azok a magyamaiik az
alajuk vetett népeket oly @&zakosan elnyomtak és ezért nincs tobbé emberk joigu
hogy mas népen, a magukén kivil, uralkodjanaknémetek és magyarok ellenszegul-
tek jogainknak és Ausztria-Magyarorszag igy a pémgeizmus szolgajava val,
Németorszag gyarmatava és ennek kelétirse gyanant idéztedeh legutobbi balkan
hé&borut, valamint a mostani vilaghabordt...

Eszerint Szlovakia 1918-banindéssze 50 év 6tartozott Magyarorszaghoz. Es 1526-ban - a
mohacsi csata évében - szOvetségesként csatlakedod Csehorszag Ausztria-Magyar-
orszaghozHolott hiszen a szlovak Felvidék pontosan 896 attorott Magyarorszaghoz,
megszakitas nélkil, mert még a huszitékisbn is csak részei kapcsolddtak le - mondjunk
sokat - esztertkre, nem is évtizedekre a magyar allam birtokallopddol. Az 6tven éves
birtoklas allitasa pedig a vilagtorténelem legorediabb hazugsaga, egy fontos diploméciai
okmanyban.

A mésik datum bizonytalan. Benes, a kicsinyeserigeorészletey, itt elmulasztja az ipont
foliegyzését, csak kovetkeztetni lehet ra, hogghdo oktober 1 utan torténhetett. Meglato-
gatta a fronton Graziani tabornoknal a csehszldedénakat:

Kbdzvetlenll Rovereto folott voltunk. Graziani tahok elmagyarazta nekem a pozicié-
kat és megmutatta a pontokat, ahol a legutobbiokafolytak, ahogynéhany széaz
osztrakot sikerilt foglyul ejteni és a masik helyatolnéhany tucakatonankat varat-
lanul elvagtéak. Fsiesen verekedtek, mig egy-kKekivételével, akinek sikerilt megme-
nekillnie, mind ott vesztek. Kézigranatokkal kuzdktutolso lehelletiikig. A fortelmes
osztrak akasztofa lebegett szemuttelinkabb meghaltak, de fogsagba nem akartak
esni... Aztan Brescidban folkerestem rettegett vakimbirszerd kulonitményinket.
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sy 7

Ezek a latogatasok és az intézkedések, amikre Réabatam, kitiden hatottak a
csapatokra.

Itt érdekes és jellendz anéhany szamsztrak fogoly és aéhany tucatlvagott csehszlovak
harcos, akikbl egyesek mégis megmenekiltek. Az elveszéddk szamat, akik inkabb
meghaltak, de fogsdgba nem akartak esni, a legsiigoszamitas mellett is csaléhany
tucat téredékénetehetjik meg.

A harmadik datum és esemény: oktOber 24 és az aHsmziva nemzetiségi 0sszetétele
Benes leirdsaban:

llyen volt az osztrak-magyar hadsereg allapotakambktober 24-én hajnali 4 érakor
megkezddott Sette Communenal a Brentatdl keletre és aéR@wvaz offenzivaOlasz
részol 51 olasz, hdrom angol, két francia hadosztaly esehszlovak és egy amerikai
ezred szAllt harcba. Velik szemben 57 osztrak-mawgd@osztaly allt.Az olaszok az
el tamadasi vonalban tutdven voltak.

Tehét 56 olasz, francia, andgwdosztalys egyetlen csehszlovélkzred.

A negyedik datum: november 8, a fehérhegyi csafjanés - Benes latogatasaé a francia-
orszagi arcvonalon:

Philippe ezredes - kormanyunk megalakulasa idejéiebdlte velem, hogy Gouraud
tabornok, akinek hadseregébe dandarunkat beodgztokti@ber 20-a koril csapatainkat
az elg vonalba akarja vetni. Kételességiink volt, hogyhkainkat folkeressiik ebben a
pillanatban, amikor olyan harcokba kellett beavathiok, amelyek Eurdpa sorséra le-
hettek doni kihatdssalMost, hogy Genfbl visszatértem, latogatdsom még aktualisabb
lett.

Dandarunk - irja Benes - Boissoudy tdbornok hadbs#hoz tartozott és oktdber 19
meg 25-e kdzott nehéz napokat élt at az Aisne meat&ouziers és Terloit kornyékén
dalt harcokban. Oktéber 30-4n és 1-én aztan, ammild@rkilenc tisztje és 194 kézem-
bere halott volt, 18 tisztje és 858 kdzembere muemidt, 69 embere pedig @i,
pihervalladsbavontak vissza...

A piherballast igy utélag sem szabad elsajnéinunk a ,dadfiAnem volna magyar dolog,
hogy pontosan itt kezdjiuk a takarékoskodast... Aganunk azonban, hogy 1918 november
8-an, teljesen flggetlentl a fehérhegyi csata déitbin kevesebb dsiesség és kisebb
vérveszteség is biztositotta volna - immar - amgih&@lldst. Tobbek k6z6tt a német ellendllas
telies megtorése, hiszen Ludendorff nem varta meggerencsére - Benes veszedelmes
inspicierungjat és valosZileg a fehérhegyi csatara nem is gondolva mar okt@Bean
lemondott a német hadsereg vezérkénokségél. A harcok mar régesrégen, hetek 6ta
végkép megszintdBe - vagy éppen azért - arad a benesi lira:

Az ablakon kilattam a borus ég alatt eltéréi¢ldalt foldekre és arra gondoltam, az
emberek mekkora témege pusztult itt el mi érettisné&s hogy mily kildndés az esemé-
nyek kdvetkezetessége: a fehérhegyi csata nap|aAzamtan néhany tiszttel kimentlink
a csapatokhozaNéhany kilométerre a front mogokauvine kézségnél akadtam ra két
ezredunkre. Enyhén |ég hegyoldalban &lltak, nagy négyszégben. Rovid mgha
szOban tolmacsoltam nekik a genfi idvozleteketazahiizeneteket és elmondtam, mit
hataroztunk Genfben. Elmondtam réviden azt is, hugysaillesben mar a fegyver-
sziinetél tanacskoztunk, hogy Pragaban mar lezajlott aaftaimi hangulatés mar
szabadok vagyunk. ,A szovetségesek Ugy hatarottadry ti most hazamentek és a
haza foldjén folytatjatok, ha kell, a katonai szdégot”. Ezhatott legjobbanEredetileg
ugy terveztik, hogy talan november 8-an, a fromtiditjuk ki az ideiglenes kormanyt.
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Es ma: sokkal tobbet értiink méar el. Odahazézeynes forradalom, orszagunk a
magunk kezében, a csaszarsag, az uralkoddé haz kamggbMémetorszag mar-mar
kapitulal és nemsokara hazamehetink!...

Nem szabad elfelejteni, hogy ez az egéssd @pizdd a fronton 3, mondd harom nappébbl
bonyolodott le, mint hogy alairtdk a nyugati fegisatinetet...

Benes valahogy mégis érzi, hogy a cseh katonasiaiények egész szanalmassagat nem
leplezheti teljesen ez a hamis hangu almilitarista Mentegeidzik a maga modjan, azaz:
hangsulyozza a csehszlovak dnkéntes hadserelgikai fontossagat:

A katonasagnak egy @yelemben valé részvételét a hddmletekben részt vett
katonak és az emberaldozatok szama alapjan szodgiséni. Ha e tekintetben 6ssze-
hasonlitjuk Franciaorszag, Anglia, Olaszorszag milkdés és Szerbia, Belgium vagy
Romania szazezres emberaldozatait, a szovetségddaldn elszenvedett vesztesé-
geinkkel, azt latjuk, hogy ezt a szempontot tarse@m eitt, pozitiv katonai rész-
vételiink- ha eltekintink a monarchian belll tanusitott Bekdlenallasunktél- a
szbvetseégesek dpelmében nem volt nagimellett azonban, csekély veszteségeink
dacéra, szibériai akcionk a szbvetségesek szamadembizonnyal nagy jelefgéggel
birt. De mar maga a tény, hogy mintegy 150.000 erakadt, aki hajlandé volt 6nként
aldozni életét eszményeiért, jo0llehet, nyugodtamgvaehattak volna a haboru végét, a
tény, hogy egy elnyomott nemzet oly fegyelmezettetott 6nkéntes hadsereget szer-
vezni, politikailag elérendi fontossagu tényének szamit.

A gyéztes Csehszlovakia megretiral a ledizott Magyarorszag eél.

Benes harom kotetesiwében végig kerili a valdban kinos kérdést: miban fat Cseh-
szlovakia eurdpai hivatasa, jelésége. Egyéb politikai értelmét a furcsa ihayj allam
felallitasanak nem is tudja adni, minthogy hullarétgatja lesz a német délkeleti terjesz-
kedésnek. A nagyszabasu propagandista azonban aliBemakorben fdlinéen stikszavi s
jobban szereti a vilagnézeti témakat. EpkéAdampolitikai céljat nem tudvan adni Cseh-
szlovakianak, amikor csak teheti, atsiklikilignézetvizekre, ott keresi a habora értelmét is,
Csehszlovakia eurdpai szerepét is.

Ezért driasi benne a nyilvan mesterségesen fotszithgnézeti lelkesedés az orosz forrada-
lom irdnt. A céari Oroszorszagot zavaros belpoljakal, de vilagos, konzervativ, megcson-
tosodott kulpolitikdjaval nem szerette. Nem biza#t orosz politika panszlavizmusanak
6szinteségében. Eles szemével hamar folismerte, Acgiav gondolat a kifinomult politikai
kultardju szentpétervari diplomatak szemében asskmei kulisszaja nagyorosz gondo-
latnak. Annal nagyobb reményekérdtt Kerenszkiék forradalmahoz, mely meghozta Praga
szdmara mind a k6zds eszmei alapot, tanarok é30@esmk dogmatizmusdban, mind a
bizonytalan, tehat kezelltdthé valt orosz kilpolitikat, mely egyszerre vilage szineket
kezdett 6lteni Miljukovék tevékenyséegével. Miljukman rogton felismerte a kiné vilag-
nézeti partnert.

Szinte lirikussa valik, mikor az orosz forradaloagpszefiségét ésdleg cseh szempontbdl
valé hasznossagat jellemzi:

Miként Wilson sem azzal tett nekiink szolgalatoEgyesiilt Allamok hadbaszallasakor
- aradozik -, hogy kdzvetlentl mellénk éstdbi elnyomott nemzet mellé allott volna,
hanem azzal, hogy hatarozottan megformulazott etvé& eszméket kovetett, amelyek-
nek allhatatosan igyekezett érvényt szerezni snagpfpen ezek az elvek és eszmék
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eredményezték végshatasukban félszabadulasunkat, - akk&nbrosz forradalom is,
amely Wilsonnal egyifiben jelentkezett a politikai porondon s velejébgyamazokat az
eszmeéket hirdettefolbecsilhetetlen szolgélatokat tett nekiink, mind@monnyal
értékesebb szolgélatokat, mint ahogy mindmaig kiszA forradalom szentesitette a
tattak, de még a Wilson elndkhdz intézett jegyzékbatarozottan kifejezték, melyet
aztanWilson formulazott meg rendszeresen és vilagosanomsz forradalom ezzel
nagy szolgalatot tett az emberiségnekgyekeztiink béle annyi hasznot huzni,
amennyit csak lehetett...

Mélységesen jellendzdolog, hogy a benesi csehszlovak embrié valéj@morosz forrada-
lom és a wilsoni torténelemellenes zavaros ideal6giéhében indult nevezetesebb
fejlédésnek. Bizonyosilagnézeti megzavarodas vetette meg tehafdegienek alapjat, nem
eurdpai szikséglet, nem torténelmi és politikdv@igsmenete Eurépanakrosz forradalom
€s az euroOpai torténelmet nem isén&¥ilson idétlen, moralista patoszba burkolt poéiik
kozépszdisége és nagyképége: ez volt eszmei és gyakorlati melegagya ssekslak kora-
szulottnek...

A harom kotet végén Benes Eduard nem mulasztfzogly babérral 6vezze a maga homlokat,
frvan:

J6 magamat az utols6 12 év eseményei optimizmusteoazeti és szocidlis, j6zan és
tettrekész, az élet realitAsara tamaszkodd, alk@ydzed tehetsédtl fiitott, szenvedé-
seket, fajdalmakat, igazsagtalansagokat lebirélkaket mind Ujabb és Gjabb munkara
serkend, idealizmustol athatott és megelégedett optimizramsharcias, szilard, komp-
romisszumoktol mentes optimizmushoz vezettek el.

Nos, ilyen kulénleges és ennyi jglzl s egyébbel kiteremtettézett optimizmust bizoaya

nem ismer nevezetes férfiak nyilatkozataibol agtidéténelem és a vildgirodalom. Rakoczi
Ferenc, Széchenyi Istvan, vagy Kossuth Lajos pediész életik alatt nem mondtak ennyi
szépet dnmagukroél, mint Benes ebben az egyetlerdatioan. Most aztdn mehet a kacska-
ringds optimizmuséaval! Csak a valoban hatalmasyvaggali Churchillt csodaljuk: hova tette

az eszét, mikor elismerteennek a Benesnéormanyat...

Egyébként kdzvetlenll a vilaghabora fegyverszuheti® befejezése utdn maris napfényre
derult, milyen anyagbodl sz8dott ez a benesi optimizmus. Az alkalmat az sztdtfal hogy a
,gyoztes” CsehorszagnakytsCsehszlovakianak helyt kellett allam@aga erejéil a legy-
z6tt, megaldzott, belteg szétzilalt, mondhatni félbomlott és ténylegesearis csonkava
nyomorodott Magyarorszaggal szemben - katonailagneB koényvének ,Az edsharcok
Szlovenszkoért és a torténelmi orszagok hatéraidrtiet vised fejezetébl valok az itt
kovetked idézetek:

Clemenceau, mikor november 12-i slrgdnyében fdimaista Franchet d’Esperay
tabornokot kilon fegyversziinet alairasara, kikétdtbgy a politikai kérdésekhez nem
nyulhat. A fegyverszineti okmany 17. pontja mégis ugy badly a magyar tertletek,
Horvat-Szlavonorszag kivételével, edgyel a magyar hatéosagok kozigazgatasa alatt
maradnak.Erre a pontra hivatkoztak aztdn a magyarok, hogglea szovetségesek
elismerik Magyarorszag integritdsat €s ezen azmalapegultek ellene, hogy csapataink
és hatésagaink elfoglaljdk Szlovenszkoét. Azélavedt konfliktus jogilag igen komoly,
politikailag kinos és igen veszedelmes volt. Soknkat, harcot, gondot, bosszisagot
okozott neklnk... Elgondolhato, mit jelentett volmanagyar teruleti igények szempont-
jabol, ha a magyarok megszallva tarthattak volnasgs terlleteket a trianoni szédes
alairdsaig, 1920 augusztusaig.
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Arra is torekedett Karolyi, kilon szdvetséges hgdgot kildjenek Magyarorszagra a
célbdl, hogy targyilagos vizsgalat targyava tegy@szaghatarok tgyét, mertreagyar
korméany azt allitotta, hogy Erdély, Szlovenszké@ éatének a magyaroknal akarnak
maradni. Még népszavazas kérdését is felveteltdlesnnal nevezetes lépést tett ebben
az iranyban. Mindez bizony elég komolyan hatott@ stségesekre. Tobb alkalommal
éreztem Périsban ezt a hatast, amig leszerelhettem.

Ime a wilsoni elveknek, a demokracianak és a neskzéhrendelkezésének rajongodja, - a
gyakorlatbanReszket a népszavazastdtlésagos folhaborodassal emliti, hagynagyarok
mMég a népszavazas kérdésddisetették!

Kramarz minisztereln6k Pragabdl k6zolte velem agdrodit és sirgs segitséget kért a
magyarok torekvései ellen. A belgradi fegyverszibembaként csapott le nélunk
odahaza, még Szlovenszkon is és hatadsat még ridaaté@gyaroknak a fegyversziinet-
tel egyidsben foganatositoktatonaiintézkedései.

A mi forradalmunk és a magyar forradalomoéeldején sikeriilt Srobarnak 6nkéntes
csapatokat, kis osztagokat felallitania és ezekostZk meg a szokolok segitségével a
szlovak varmegyéket, a kozhivatalokat, ezeknek &diszt, hogy Szlovenszkd koz-
igazgatasilag a mi kezunkre kerdlt. Mindenki emiilkanég nalunk ezekre a gond-
terhes idkre. A csehszlovak osztagok - mindossze 1100 kaésrasendr - november
4-én elfoglaltak Szencet, Jablancot, Zobort, Saaengt, november 9-én Magyarfalut,
Dévényfalut. November 10-e utan azonlbamagyarok félocsudtak meglepetésilléds
nagysietve kiallitottak két hadosztalyt, azonkipétig behivtak tobb korosztélyt és
tamadasba mentek at. Egymas utan vetették vissaa agrtagainkat,az elfoglalt
helyeken kemény megtorlasokhoz folyamodtak, néHaly kifosztottak és mindenditt
terrorizaltdk a lakossagot. November 14-én kiverdgyszombatbol a csehszlovak
osztagokat és Zsolnara nyomultak. November kozepélka gyonge csehszlovak
csapatok mind a morva hatarra vonultak vissza.vernkrkd megszallasa és egyesitése
a cseh tertletekkel akkor bizony még sok hazargd@amara is nagyon kérdéses dolog-
nak latszott. A pragai térvényhozé testilet aggodaletfokara hagott, a kormanynak
anyagi modja sem volt ra, hogy expediciét allitbaski, rendes csapatai sem voltak,
nem kildhetett ésitéseket. J6forman tehetetlen volt.

Mi ugyan, magyarok, sehogysem értjik Benes e kbesigpsét. Hat hol az 6rddgben voltak a
.csehszlovak hadseregek”, a 150.080yinek mondott elszant harcos? Valahol csak voltak,
miutan a vilaghabori megszt! Miért nem siettek hat a ,csehszlovak” Felvidiémenté-
sére? De hallgassuk csak Benest, a kétes kibebnatanut:

Ezek az események Szlovenszkd egyesitését a lkasdagoal jogilag latszélag vitassa
tették. Praga surgetésére tehat azon voltam, happwetségesek hozzanaldr most
elvi dontést a dologban, ne véarjanak a békekonéégn Nagy harcom volt, de meg
voltam gyzédve rola, hogy az lesz, amit akartam, a legfontos8halovenszké sorsa és
a cseh tartomanyokkal valé egyesitése érdekébeaku@gan ugy is volt, mihelyt az
elvi dontést a mi javunkra megkaptam, minden nedgzgy csapasra elmult. Egy
hénap mulva egy masik ilyen elvi dontés adddottehosszag német vidékeinek a
kérdése és azt is igy oldottuk meg.

Iszonyu 6nvallomas ez, ha j0l meggondoljuk. Mingh@gyarok, mind a németek fellagos
beismerése annak, hogy a 150.08Dsf allo csehszlovdk dnkéntes hadsereg: csupan
papiroson volt.Még inkabb annak, hogy nemcsak a&zglemben nem volt semmi része a
csehszlovak hadseregnek, hanem hogy ez az () édanadereje sem volt képes csak meg-
kozelileg is hasonld értékkatonai efket folvonultatni a leg§zott és lelkileg 6sszeomlott
Magyarorszag gyongeszégyenletesen gyongavéd folmozdulasa ellen. Hol volt példaul
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Szlovenszké 6nallé ereje? Hol maradt a nagy nenipdkelés ,a torténelmi orszagok
hataraiért™?

Kérolyi... Dula Matéval targyalt - irja tovabb Bene...bizvan belgradi fegyversziinete
telies érvényében, november 17-én kulon jegyzéklimkozott a pragai kormanynal
Szlovenszké megszallasa ellen, hivatkozassal amiose 13-i fegyversziinet hataroz-
manyaira. Kramarz minisztereln6k november 19-émszilt egy jegyzékben, amely
részletesen vélelmezte a rakkor mar Parisban elismejogi allaspontunkat. E valasz-
jegyzék kifejtette, hogy a csehszlovdk koztarsasfigmerése mar megtortént a
forradalom kitorése étt és annak el nem idegenitheésze a szlovakok lakta tertilet is.
llyen formaban ott Ulink a szévetségesek nagytamérsis, a magyar kormany tehat
nem kothetett fegyversziinetet, amely Szlovenszikdsehszlovak allam részére birna
érvénnyel. A békekonferencianak mar nem lesz masiden, csak az, hogy a hatarok
részletkérdései dolgdban dontson, Szlovenszko adeatisanak elvi kérdésével azon-
ban mér nem fog foglalkozni. Szlovenszkdé megszalEsipan biztonsagi intézkedés,
erre a csehszlovak kormanynak joga van.

Egymas utan érkeztek Kramérz levelei, taviratatarfai, a miniszterelndok kozolte
velem ezeket a katonai és politikai eseményekehadadéktalanul kdzbelépésemet
surgette. Parigalt most a Szlovenszkdért folyé harc kozéppontjava

November kozep#it kezdve napjaim vitatkozéssal, intervenciokkal,gyaaazgata-
sokkal, targyalasokkal teltek el a katonai és it tekintélyek irodaibanMindenek-
elétt Berthelot-val, a kuligyminisztérium veddllamtitkaraval beszéltem meg a dolgot
€s6 rogton belatta, hogy a mi alldspontunk jogos ébsamgos. Azutan Pichon kulugy-
miniszternél, Clemenceaundl és Foch marsallnanadl.A marsallal és a kdrnyezeté-
hez tartoz6 katonatisztekkel ez alkalommal mindjaegbeszéltiik a szlovak-magyar
hatérok részletkérdéseit is. Folléptem az angolbkséaz amerikaiaknal, eléjuk tartam,
mi volna elkertlhetetlen kovetkezménye, ha a magyaicidit meg nem akadalyozzak:
elobb-utébb biztos a fegyveres 6sszelitkozés...

Ugylatszik, Benes nem sok reményt taplalt az effégyar-csehszlovak katonai dsszeiit-
k6zés eredménye tdl Kilonben nem futkosott volnditioz-fahoz, hanem inkabb 6rtlt volna
az alkalomnak, hogy megmutathatja orszagnak, \é@&ga csehszlovak hadsereg nem azért
maradt ki a vilaghaborubdl, mert nem is valhe most végre a maga erejével leszamol a
magyarokkal.

Harom dolog vilaglik ki Benes &dasabdl. Mindenek&t az, hogy Csehszlovakia nem bizott
a maga torténelmi orszagainak Bekatonai eforrasaiban, azért kapaldédzott annyira a cseh-
magyar katonai métizés ellen. Masodszor az, hogyszdvetségesek alapjaban véve nem
nézték egészen ellenségesen a magyar 6nvédeterazgsfdéseit.Harmadszor, hogy végul
megint csak a nyugati hatalmak hallatlan rovidiétésgedte érvényesilni a cseh immel-
ammal elfogadott benesi politikat, szemben a mitalan folbukkand j6zanabb megitélésével
a dolgoknak. Ezzel megakadalyozta Csehszlovékizedssldsat - a magyar legydngultler
fegyveres sulya alatt - mér husz évvel éteNagy kérdés, hogy a nyugati nagyhatalmak
szamara nem lett volna-e jobb megoldas egy magyéetem Praga fol6tt, mint az 1939-ben
bekovetkezett cseh 6sszeomlas.

E targyalasaim folyaman - irja Benes - a véleményeknyos kilonbdiségét alla-
pitottam meg a katonai ved&tés a politikai hivatalok kozoétt. A politikusak dfchet
d’Espérey fegyversziinetét hibasnak tartottak, dizalAspontjuk, hogy ez a fegyver-
szlnet elébe vag a szbvetségesek bizonyos pobtiéaidékainakNémi habozas utaa
politikusok ugy dontottek, hogy reparalni kell alkévetett hibat, vagy legaldbb is
kikiisz6boIni a bélle szarmazo félreértést.
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Ki akartam hasznalni a dolgok ilyen allasat ésteaémcsak azt kértem, hogy helyesen
értelmezzék a Franchet d’Espérey fegyversziinetpoekjait, hanem azon is voltam,
jeloljek ki mindjart a szlovak-magyar hatart. Eztoisiték volna minden Ujabb meg-
lepetés ellen, akarmi torténik is kdzben, de kéxgleatd bizonyitékunk is arra, hogy
Szlovenszk6 most mar csakugyan a mi&x.a kérdést részletesen megtargyaltam
november 20. és 27-ike kozo6tt a kuligyminisztérimmBs Foch marsall vezérkaraban.
Tobbszor beszéltem a dologrél a marsallal mag&vékd teljesen osztozott az én vé-
leményemben, elfogadta a mi tételiinket. Végul neghibeszéljink meg a killuggyel
egy demarkacios vonalat, a magyarokat utasitanijalgghogy amogé vonuljanak
vissza.

Kéznél volt egy szlovenszk@ropaganda-térképlinkgzon jeléltem meg azt a vonalat,
amit minél ebbb okvetlentl meg kell szallnunkkarmi lesz is utébb a békeszatas
dontése. Attdl tartottam, hogy ha a magyarok fojgikaa szlovak-lakta tertletek meg-
szallasat, terrorizaljak a lakossagot, akkor ezshkett szamunkra. A vonal, amit kijel6l-
tem, a Karpatokat kovette, a Morvat, a Dunat eg&sipoly torkolatig, innen az Ipolyt
Rimaszombat vidékéig, dtta ponttdél pedig egyenesen haladt a Bereg és ag Un
Osszefolyasaig, majd e folyok mentén ment fol p&tékig. E vonal mogé éstertile-
teket kivantam szamunkra, anélkil, hogy ezzel atdégyalasok hatarozatainak elébe
kivannank vagni.

Elintéztem ezt a kérdést a kulugyminisztériumbanFégh marsall vezérkaraban,
megegyeztem Pichonnal és Berthelot-val, azutartdlos levelet intéztem a konfliktus
dolgaban a kuligyminiszterhez. Megkértem, jeldljegnvéglegesen a szdvetségesek
alladspontjat ebben a kérdésbealaszat pedig kozdltesse a magyaroldalveliink is.
Mind a két fél szamara ez jelentse a fellebbezketeiintést25-€6l kelt ez a levelem
és kifejtettem benne, hogy forradalmunk uséaért szalltuk meg Szlovenszkét, mert mar
a forradalom eftt elismertek bennlinket csehszlovak allamnak égets#&nes hata-
lomnak...Lehetetlen, hogy Franchet d’Espérey fegyverszijogfekat adomanyozzon
egy ellenséges allamnak egy szdvetséges allaneténil

Pichon valaszol november 27-én:

Bizalmasan kozlom 6nnel, hogz utasitasok elrendelik a magyar csapatok rogtoni
visszavonasat arrél a tertlély amelyet jogtalanul szallottak melylajd Benes igy
folytatja:

A forradalom 6ta Stodola Kornél volt kormanyunk éanezett képviséje Budapesten.
Kivansagara november végétodzsa Mildntnevezték ki helyébe. November 27-én
érkezett Budapestre Vyx alezredes vezetésévelsazsebvetségkdzi katonai misszio.
Amikor Vyx alezredes @dzor beszélt Hodzsaval, igen hatarozottan ellendrbgy
elfoglaljuk Szlovenszkot, kijelentvén, hogy emkdeik a belgradi fegyverszinettel és
ergskodott, hogy viselkedésiinknek majd a konfereraafrk meg az arat.

Vyx aztan hadigyminisztere utasitasaigen erélyes utasitasban parancsolta vissza
Kérolyihoz irott levél atjan a magyar csapatokardlyi engedett...

Pragabdl agy értesliltem - folytatja Benes - hodfya alezredesnek kildott utasitasok
ugyan elrendeltéljrittesse ki a magyarokkal Szlovensz&étnem jelélték meg ponto-
san a betartand6 hatarokat. Maig sem sikerultatssben kideritenem, mi tortént akkor
valojdban. Annyi bizonyos, hogy a Iépb haditanaccsal és a francia kiligyminisz-
tériummal valé targyalasaimon megallapitottuk Setwzké demarkaciéos vonalat:
Morva, Duna, Ipoly, egyenes irany Rimaszombatt@gly az Ung folydsa. Nékem azt
mondtak, hogy Budapestet stirgbnnyel értesitettélk arhatarozatrél, mint ez novem-
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ber 28-an Kramarznak irott leveleéilis kitiinik. Budapesten Hodzsa figyelmeztette
Vyx alezredest, hogy ha a kilriténtatarvonalat nem allapitjdk meg, ez nehézségeket
okoz majd és megkérte, sirgessen rogton tovabbitasakat Parisban. Folszoélitotta
egyuttal Pragat, lépjen kozbe Parisban, taviratoittaekem Szalonikin at, azonkival irt
is nekem... Hodzsa, mint Pragabdl kildott jelenbésekitiinik, attdl tartott, hogy Uj
zavarok és késedelmek tdmadnak még a nem vitasyagrlak elismert terlletek
kiiritése korul is az altal, hogy a nekik és Kanwdk atadott Vyx jegyzékben nincsen
hatarozottan megjelolt demarkéaciés vorzdért aztan 1918. december 6-an megegye-
zett Bartha hadiigyminiszterrel egy ideiglenes m&sgly,amely addig érvényes, amig
Parisbdl részletes utasitas érkezik a demarkadgéldan. December 6-ardl keltezett
kilon jegyzékben tudomasara hoztadk ezt a megedy&és alezredesneky pedig
tovabbitotta Péarisba. Velem sem Pragabdl, sem@dnem kozolték ezt a Hodzsa-
Bartha-féle egyezményt, ami aztan a helyzetet n@gyddultabba tette és rendkivil
kiélezte a Szlovenszkoért duld harc emeé skakaszat.

Amikor Gjra utédna kezdtem jarni a dolognak Parisbaogy a Budapestre kildott
utasitasokat pontosabban egészitsék ki, két szanyast is tettek nekem.

Hivatkozom folyton - mondtadk &szor is - szdvetségi mivoltunkra, valahanyszor
intézkedéseket kivanok a tobbi kb6zépeurdpai alllem,ede amellett nem Iépunk fol
egységesen a tdbbi szbvetségessel, nefdiidk vele, mi a szdvetségesek allaspontja a
k6zépeurdpai Uj allamokkal szemben. Mig a tdbbivesiges még nem ismerte el
ezeket az allamokat, nem lépett velik diplomacsgogi kapcsolatokba, nem érintkezik
velik csak a katonai hatésagok réven és a fegyineesizfeltételek értelmében, addig
mi mar diploméciai képviséket kuldtink Bécsbe is, meg Budapestresds most arrol
van sz0, hogy Berlinbe is kildiink megbizotts. csodalkozzunk tehat, ha a szdvet-
ségesek nincsenek nagyon elragadtatva attél, ahogyaa szovetséges szolidaritast
folfogjuk és bizony az is megtorténhetne, hogy §p Bannak veliink, mint a tébbiek-
kel.

A masik kellemetlen gy az ideiglenes demarkaciosal tigyében kotott budapesti
megegyezés volt. A kuligyben és még inkdbb a katdi@kben rossznéven vették
t6link, hogy megallapodtunk a magyarokkal tertletidégekben, holott erre nincsen
jogunk, mivel a szbvetségesek csak kdzosen hozhdtatrozatokat. Amikor én a
demarkéciés vonalat surgettem, elém tartdk, hogpl&Mihaly csehszlovdk meg-
bizottakkal kot6tt holmi kilon megéllapodéasra hineatik, amely szerint az ideiglenes
demarkacios vonal felel meg legjobban mindkét #@Vdtelésének. Ezutdn mondtak
nekem,nem megy mar, hogy a magyaroktol annak az egddetieek kitritését kovetel-
jék, amely a novemberben altalam ajanlott és Fram€zag részét mar elfogadott
vonalig terjed. Karolyi tehat bizonyos sikerrel probalt a budapestgegyezésh
praecedenst kovacsolni a magyarok javara, nohagéllapodas ugy szélt, hogy csak
tovabbi parisi utasitas megérkezéséig érvényes.

...Fogalmam sem volt réla, hogy Hodzsa megegyezé&it kit ideiglenes demarkaciés
vonalrdl, felszélitottam tehat a kormanyt, jelentse ki nyilgdan, akar a parlamentben,
akér a sajtéban, hogy Karolyival semmiféle megaks nincs a hatarokra vonatko-
z6an...

Pragaban bizonytalanok voltak, szemrehanyasokaktegymasnak és idegeskedtek. A
Nemzeti Tanacs tbbbszor is foglalkozott ezekkeligwekkel. A cseh és szlovak vezé-
rek érezték, hogy itt milyen veszedelem lappahgnagyar kormany pedig rendkivdl

ugyesen jart el.Mindenekebtt megprobalt a szlovakokkal targyalni azzal, hogy
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szivesen hajlandék engedményekre a szlovak Nemaréicsnak, de a cseheknek nem,
ezzel éket akarvan verni a szlovadkok és a csehgkanpedgai kormany koze.

Csakugyan, november végén a Szlovdk Nemzeti Tarézethiségének tobb tagja jart
Budapesten - Dula Mété, Pauliny V., Bazovszky Késolyi, amikor velik és Hodzsé&-
val targyalgatott, igyekezett a beszédet az aut@mdnforditani és a szlovakokkal a
csehek nélkil és a csehek rovasara alkudozni, hggyMagyarorszag integritasat
megmentse. A nemzetiij¢s és a pragai sajté aggodni kezdett. Ezért aztéormany
december 1-én hivatalos kozleményt tétetett kozaajirodaval, kijelentvén, hogy
senkinek sincs joga targyalni a magyar kormanrsghmiféle dologban.

Ezeki®l a vallomasokbdl kivilaglik, mekkora volt a cseh fepztettség Pragaban a ,magyar
veszedelem” miatt egyf@l és milyen oriasi éfeszitésekkel sikerllhetett csak Benesnek az
utolsé pillanatban egyesegyedil aégy nagyhatalmak parancsa és az akkori rendkivil
gybnge magyar kormany Périssal szemben vald megbakgdasa révén, megmentenie,
tisztan a propaganda és a diplomacia eszkozeigehszlovakiat. Bizonnyal nagy lesett le
Benes Eduard szivér mikor megallapithatta:

Szlovenszko kilritése egészen addig a vonalig,ydraelén Parisban megallapodtam és
amelyet a francia kormany még egy masik okmanybatismert, megtorténfz antant
katonai hatésédgai rakényszeritették Magyarorszahiaha tiltakozott ellene.

Az 6nallé Csehszlovakia bélgyydongeségének és dnvédelmi elégtelenségének kéiome-
rése bujkal a maga egyéni teljesitményét trineple benesi sorok mdgott is:

Azért foglalkoztam ilyen részletesen ezekkel azked kiizdelmekkel, mert azt tartom,
hogy az eredményt egyenesen a mi kulfoldi forradakoidinknak kdszénhetjiuk, hogy
a tertleti vivméanyok e kulfoldi akcidnk nevezetészei voltak. Amikor a békekonfe-
rencian megjelentiink, az allamunk szaméara olyateleyil fontos két terlleti kérdés
ilyenforman, ha véglegesen jogilag nem is, de &myineg volt mar oldva. Ennek
kdszonhettik, hogy a konferencian terileti kérdéseiivéve a tescheni problémanak a
lengyelekkel valo elintézését és Karpatalja kérdéaénelyre eddig nem tdmasztottunk
igényt- olyannyira kedveien ebkészitve alltak, noha még igy is voltak kiizdelmeisk
mindenféle kétségekkel kellett megbirkbéznunk a &oeician... Igy védwott el
diplomaciai vitank a magyarokkal Szlovenszké dodgdbA méasodik 6sszelitkdzés
kevéssel utdbb, amikor Szlovenszkdt meg kelletteméidk a magyar bolsevizmussal
szemben, majd a harmadik, amely akkor tort ki, amilozsefdherceget akartak tronra
Ultetni, legalabb is ily komoly volt, ha ugyan nenég komolyabbA magyar bolsevik
haboru példaul érezhétn artott presztizsiinknek és edgyelmegnehezitette pozicion-
kat Parisban.

lgaz Uigy szolgalataban, egsaldsagosszabadsagharc gzelmes befejezése utamagy népi
erdk birtokdban, aermészetegromegoszlas iranyabaigazan nagyallamférfid bizonnyal
kapott volna az alkalmon, hogy végre pétolni tugljszaganak a vilaghdboruban val6é szegé-
nyes katonai szereplését és megszerezze azt aakatagy szabadsagharcos presztizst,
amelyet egyetlen 0j allam sem nélkllozhet az akisvel. Benes nem érzi igazan - kildnben
nem irna - milyen groteszkil hangzik 6rokds dicgslev propagandista és diplomaciai
sikereivel, ott is, ahol azt ildomosabb volna #ledtini.
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Bainville - a francia Ugron.

Ha a magyar negyvennyolc Batvanhét vitajat a szdzadforduld koriul kimagasknslyében
prébalnank megjeleniteni és érzékeltetni: Ugronddab vele bizonyos mértékig Apponyi
Albertet egy Szildgyi Dezwel, egy Tisza Istvannal, egy Wekerle Sandorrét, remet-
osztrdk-magyar vonatkozasokban az ifjabb Andrassyldval kellene szembesitenlink.
Egytsl-egyig nagyszer késziltséfy és tehetség férfiak, mindkét oldalon, 6rok diésége
marad a 67-es magyar hanyatlasnak, hogy még etlaalds végeredményben terméketlen
korszakban isnegmaradt a magyar politikanak ha nemé@ egészsége, robusztus 6szto-
ndssége, tiszta torténelmi folytonossaga, de Iddadaszellemi szinvonala...

Ugron Gaborral az osztrak-magyar delegaciéban 1200-Szilagyi Dezs hadakozott, a
pallérozott nagy jogaszi elme, a félelmetes parfameitatkozé, a hatalmas, hibaiban is
mélyen és jellent®en magyar szellemi vasgyuro...

Bainville Jacques sorsa hajszalnyira az Ugron G&ber nagy és tiszta, egysizeés
természetes igazsagok maganos megkialtojaé. Danaidrnemzet e nagy fia nem valaénin
francia Szilagyi Dezsvel, vagy Tisza Istvannal, vagy épen Andrassy Gsallkerilt szembe,
hanem - Benes Eduarddal, a cseh néputalagosaprd szoévetségesifgynokének szelle-
mével s mindazzal a szorhallami, tarsadalmi, térténelmi zavaros és lazavetd vasari
bélcselettel, azzal az olcsé politikai ponyvavahedynek vilagraszolé megnyilatkozdsa a
Benes haromkotetédemzetek Forradalma.

Bainville nem valamié szellemileg legaldbb is hasonlé szinvonall elgtas$al, szem-
hatérral, érveléssel allott szemben, mint a szérddld évében Ugron Géabor Szilagyi
Dezsvel, hanem csak egészsitdny kulpolitikai, szociolégiai, torténelmi haldrsaval. Ez a
halandzsa mégis ggni tudott...

A Benes-Bainville parhuzam kisértetiessége meghodt mar az itt kovetkeér kiszakitott
idézetekben is.

Benes unnepli és igy okolja meg a@gglimet:

A gyézelmet az hozta meg nekiink, hogy keziddtigva helyesen becsultik fol egész
Eurdépa és az egész vilag valosizfajlodését,a vilag mozgasba hozott egész sor olyan
erét, amelyekre nem volt befolydsunk s amelgeknte fantasztikusan hatottak kozre és
munkalkodni kezdtek érdekiinkben. Ajzgymet annak kdszonhetjik, hogy helyesen
becsultik fol ezeket azdket és nehéz napi munkéval 4poltuk, befolyasoltuk,yiran
tottuk, javunkra forditottuk azokat...

Bainville pedig ekként Uti meg ennek az azoOta sgbrkudarcot vallott 1936-bol vald
optimizmusnak ellenkézszdlamata még jokori fanyar pesszimizmusét a béke kérdasébe
de mar 1920-ban:

Ha abékeszergdés utani Eur6paval szemben helye van a pessziramaku nem is
annyira a Keynes kijeldlte szempontbdl van helymt imkabb egy masik okboNagy

a gazdasagi zurzavar. De a politikai zUrzavar mégyobb. Vajjon a bolsevista
Oroszorszag kimondhatatlan nyomorusaga megakadatgoa vorés hadsereget a harc
folytatdsaban? A deficit, a papirpénz értékelégmmvanegallitotta-e Lengyelorszagot
abban a torekvésében, hogy meghuzza orszaghatBraifpa hatalmas teriletein tiz
nemzet all egymassal szemben harcban, minden itifsésg, és ijes#t életkorilmények
ellenére, melyek a kdzénséges elgondolas szerigt kablett volna akadalyozzak az
embereket, hogy massal édjenek, mint a mindennapi kenyér gondjaval. Noshat,
nemzetiségek, a felekezetek és fajok eme egynid@kb@gaval szemben, ime, itt all
Németorszag, az egyetlen kdzpontositott, az egyletmogén, még kielégén meg-
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szervezett egység, melynek a Keleteurépa Uressiégminyosul6 sulya egy szép napon
az egész kontinens egyensulyat folborithatjakdzgazdak fejtegetései semmit sem
valtoztathatnak ennek a lényegbeli egyensulytaamedéd a kovetkezményein. Eiba
szempontbdl megragad6an érdekes elolvasners-nek afrancia nagy forradalom
torténetésl irott mivét. Thiers, kinek szelleme pedig ugyancsak ragyogéreztigyi
kérdések boncolgatasaban, el tudta sorolni a foatacth és a csaszarsag idejebeli
Eurdépa katonai és diplomaciai eseményeit, anélkot)yy a fedezetnélkili bankék és az
1917. évi részleges francia allamids vagy a bankjegybevonasok Ausztridban, nagyobb
helyet foglalnanak el fivében, mint amekkorara egy olyan epizdd tarthatseamely

a dolgok folydsan semmit sem valtoztatéttynes tézisét mar Németorszaggal szemben
tanusitott elfogultsaga is elitéli. A fenti példanutat arra, ami benne egyik végjé
masikig foluletes.

A béke politikai kdvetkezményei tehat sokkal faedofosk, mint gazdasagi kovetkez-
ményei.
Bainville itt Keynes hires kdnyvéneld béke gazdasagi kévetkezmérglapgondolataval
szall szembe, mely gazdasagi torvényszégekre hivatkozva itéli el a békessei@seket.
Bainville elismeri, hogy a haboru utan a gazdas#wgok 0sszezavarodtak. De a bajok
gyokerét mélyebberma politikai zirzavarbanatja.

Keynes azt mondja: tulsdgosan megnyomoritottalgg#tt orszagokat s ezzel megzavar-
tatok a vilag gazdasagi egyensulyat, ez végll ig fogja bosszulni magat. Bainville azt
mondja: Ugy oldottatok meg a békét, hogglitikai anarchiat teremtettetek Eurépaban s
ebben az anarchiaban egyetlen szilastl sgervezett ékozéppontul g§zelemre segitettétek

a német egyseget.

Benes pedig azt mondja: @atlink és a vilag természetes ddigsének iranyaban, haladunk
elére.

Benes optimizmusa, mely valdjaban a francia-anggy¥erek nyujtotta biztonsadgabadl taplal-
kozott - egy egész mas protektoratusba bukott bele.

Keynes gazdasagpolitikai pesszimizmusat csak na¢ykéletlenll igazoltdk a 30-as évek
fejleményei.

Bainvillet és az igazat - kdnyve U] kiadasanal6stavaban - igy jellemzi Gaxotte Pierre, a
kitiin politikai esszéiro:

Ez a kényv egyedulallé Bainville Jacques oeuvredeliGondolkozasmodjanak terme-
szetes hajlamai arra viszik Bainvillet, hogy megént és hogy megértessen, sokkal
inkabb, mint hogy jovenddéljon. Mégis, 1920-bangbiatott. Megirta ezt a kbnyvet és
lelkiismeretfurdalas nélkil engedte at aztan maakka préfétamesterségetiszen
megjésolt mindent, ami 1920 6ta tortént és valddegnmindent, ami az elkdvetkezénd
esztendk soran torténni fogNincs olvasmany, amely elevenebb érzékéjeevolna a
kivételes, egyszerre vilagos és szilard-alkatu,rgpo cikdzo és izmos, a valésaghoz
simul6 és a geografiai részletéka legszélesebb szellemi sikokra faradsag néil f
szarnyald, a torténelmi tapasztalatokat megjl@ptonsaggal és elbvdlé kdnnyedséggel
felhasznalo intelligencianak.

Majd igy folytatja Gaxotte, Bainville szelleméberaz6 szemlélete jellemzésére és igazo-
lasara:
Korunknak kétségtelenil legfeldbb jellegzetessége a politikai gondolkozas elsorva-

dasa.Olyan emberek kertlnek hatalomra, akik valodi tapeatok hijan, ugy vélik
késziletlenségiket ellensulyozni, hogy aggodalmaskés korlatolt szakférfiakkal
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veszik magukat korul. 1gya versaillesi szeridés részletei technikusok és szakemberek
mive. Az atfogo egész és a nagy vonalak pedigdadkamunkaja A megfontolas és a
szakértelem az alarendelt fontossagu részleteldjerkezik. Az altalanos jelefgédi

és lényegbevagd intézkedések, melyeknek életréAgdddl minden egyébnek a
hathat6ssaga és sikeressége fligg, olyan embkeee&tinek, kikehem a mult ismerete,
hanem egy szénokias bdlcselkedés altalanossagohbagod elvevezettek.

Ez Versalilles dram3ja...
Mi még hozzatehetnénk: és Trianoné!

Keynes keveselli e békeszerzés koril a gazdasakgéselmet. Bainville nem a gazdasagi és
technikai szakértelmet sokalja, hanem az allamféhozzaértést keveselli... Mert az allam-
férfiak Kkicsinyességéih ered a technikusok és gazdasagi szakemberekkdidikedése és
tulsulyra jutdsa a békeszédesekben. Olyasmi ez, mint mikor egy gyonge mieitzéaz
elbadoi vezetnek, visznek, ragadnak... Es ,a szondidtselkedés altalanossagokban mozgo
elvei!”. Mintha ikertestvérséget tartananak ezelelwek a benesi vilagnézeties, tudomanyos-
kodé politikai és szociolégiai halandzsaval és lidytiraval.

Jellemzi Clemenceaut és a francia békesz@ket.

Bainville kiméletlen igazmondéssal &llapitja megrénceau és munkatarsai elégtelenségét a
nagy békerth megvalGsitasara és altaldban egy nagyvonall eypdlitika hianyat:

..,az europai politika nagy alapelvemelyrsl Thiers szélott, feledésbe merilt. A méa-
sodik csaszarsag alatt mar ijégrt elhomalyosult. Allithatjuk, hogy napjainkban lcsa
mint torténeti emlék élt egy igen kis csoport kébeh, melynek tagjai tavol alltak a
targyalasok vezetésidt Ha a francia delegacié egy-egy tagjaban, bizonydama-
tokban fel is 6tl6tt a kdvetedigholitika egy-egy szikraja, ez csak késedelmesuésjor
szandék maradt. A megipgdés hidnyzott béle. De hidnyzottak az elgondoléasok is, az
elgondolasok talan még inkabb. A habordtteEs utan volt alkalma Clemenceaunak,
hogy kifejtse véleményét. Kdnyvet irt Németorstagrélyll sszinte hazafisdg arad.
De hidba keresne az ember olyan elgondolasokatehemelyek allamférfira vallana-
nak.

Clemenceau nem volt abbdl az iskolabol vald, melglenfél kimélését tanitjdarci
romantikgja, miutan oly hatalmasan jarult hozza keaorszadg megmentéséhez, végll
is a német birodalom megmentéséhez vezetett.

Clemenceau, a harc embere, nem volt felkésziuhékérd.Németorszagnak minél tobb
kart szandékozott okozni és ezen a ponton Keynes| kgfel$bb Tanacsban kifejtett
miikodését szemmel kisérte, tanusagot tett mellegaki®gygyildlete nem volt sem
tajékozott, sem tisztanlato.

...Németorszag megbintetési@évén szd, arra is gondolni kellett volna, ép Umynt
mikor Ausztria felbomlott, hogy ne bintessik onméagunkat. Clemenceau kdrnyezete
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elméletét.

Kevés bizonyossag, kevés megallapodottsag élt atddjyalasok francia vezdven,
valamint tanacsadoikban, mexem egységes attekintésiik, sem iranyelveik neakvolt
Egy idsben a ,kompenzéaciok” veszélyes jatékat is terviiedice A Rajna francia befo-
lydsanak atengedett balpartjanak ellenében, Nésméitgrannektalhatta volna Ausztriat.
O egyiigyi napoleonkodo diplomatak, mondta akkor e sorolajrtjdjatok-e mi fog
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torténni ebben az esetbefA?ajnai tartomanyokat ti ugyan nem fogjatok megkape
Németorszag meg fogja tartani Ausztriat.

Németorszag nem mond le a reméhyhogy egy szép nap rateszi kezét Ausztriara.
Kozvetlen-kbzelében, allandé kisértés ez szamé& e N szblva a sok tobbi kisért@sr

A kodzpontjaban egységesitett Németorszag perééaaj szét van szabdalva. Millio és
milli6 német él hatarainak kdzvetlen kozelségélert,vagy hét millio Ausztriaban,
harom milli6 Csehszlovakidba német egység megosztasat a szovetségesek nem
kivantak a birodalmon belll, mégis végrehajtottakagarokon kivil. Az értelem és a
tapasztalat azt mondja: a dolgoknak ez az elingékésos és nem maradando.

Németorszagot egységesitették és feldaraboltakzegg. Ellentmondas ez és zagyva-
sag..

Elitéli s az ujkori torténet egyik legnagyobhiltségének mondja éleg francia szempontbdl
- Németorszag gazdasagi megnyomoritasat a békédésben és &e megmondja, hogy
visszafele fog sulni:

Elértik vele, hogy 40 millié francia 60 millié némek valt hitelezévé, még pedig egy
harminc vagy negyven éven at torleszéehitel erejéig.

Elveszettek lennének azok a franciak, akik az &dtéslett német nép baratsagara
szamitanak, akik szamitasukbdl kifelejtenék adBgynek azt a természetes torekvését,
hogy széttépje azt a békesddést, melyst harminc vagy 6tven esztendei munkara
kotelezi adossaganak lerovasa céljabél. Hogy megeléttnek lassuk, ahhoz az kellene,
hogy addssagat nullara csokkentstik. De akkor nmar#d a szenvédéllé, mi mennénk
cssdbe, mi foglalndk el a legygotttek helyét. Németorszag pedigiferrasait igénybe
véve felhasznalnd az alkalmat, hogy hatalytalaratéskeszedsrés tobbi pontjait. Ime

a circulus viciosus.

Bainville rendkivil szellemes, talpraesett érvedésginyolja a francia békeszékz ama
vilagnézeti dogmatizmusét, hogy részakoljak Németorszagra a demokréciat. Kifejti, ynog
ezzel csak a német bélegységet kényszeritették ra az erre kildnben kévdglamos német
népre s ezuton a német birodalom hallatlan nésgeiesét készitettékoel

Abban a mértékben, ahogyan ezek a novemberi nagplblikAnusok voltak, Német-
orszag egységesitését segitették el

Vajjon észrevették-e ezt a francia politika veZzé®zemmellathatélag mas kototte le
érdekbdésuket. Amikor minden figyelmukkel Németorszage fekllett volna fordul-
niuk, Isten tudja, milyen oroszorszagi intervencidomnék a fejuket.Sem ekkor, sem
pedig a habora folyaman, nem volt kidolgozott tenriert nem voltak iranyelveik.

Hatasa alatt voltak a francia torténelem anal6ga§aés az evolucié tananak, amaz
egyenletes fejldés gondolatanak, amely minden népet és mindenidginazokon az
utakon keresztul a koncentralddas (egy kdzpontlkdald tomorulés) felé dsztondz.
Olyasmi ez, mintha valaki azt allitana, hogy aéfgls el kell vezesse a német nyelvet
odaig, hogy szintétikus természetét levetve, dkaditlegyen, hogy ne képezzen tébbé
Osszetett szavakat és hogyadvi és melléknévi igeneveket ne szoritsa tdbbé mdat
végére.

Helyesen tették-e a szOvetségesek, hofyetds feltételként 1l. Vilmos tronvesztését
jelolték meg?
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Az antant nem volt hajlanddé megkulonbdztetésekei.t&eljes forradalmat kovetelt a
német népell. Demokraciat kdvetelt mindenitt. A német egységprmése ennek
koszonhet

A rendkivili, szinte valoszitlen ebfeltétel, mely a kdztarsasagi forma és a bismarcki
birodalom frigyét leheivé tette, megvalosult.

...opportunista természeténél fogva a német forradadamegységesités iranyaba
fejlodott.

A békeszer&déshl vald véleményét talan ezekben a mondatokban lagtssze a leg-
jellemzsbben - siralmas eredmény:

Talan semmit sem sikertilt elintézni és a békemskatagsaga Kdzépeurdpaban a fel-
borulas nem egy lehitégét sejteti. Ezek a felforgatasok nem lesznekwseda szik-
ségképen éhyosek, Uj veszedelmeknek tesznek ki majd bennipletfeszitéseket
fognak dlunk kovetelni.

Megjosolja Hitlert.

A politikai vildgirodalomban péaratlan jelenség Bdile Jacques jodbelatdsa. Azért pératlan,
mert nemcsak nagy altalanossagban irta le Eurgpgddsmenetét, hanem szinte kézzel-
foghat6 konkrétumaiban. Nemcsak az eredményt, hanfalyamatot is.

Kisérteties dolog, milyen tisztan latta az Uj, mmroszelle, egységes német birodalom
kibontakozaséat a versaillesi széiés bilincseibl, éppen csak hogy nevén nem nevezte
Hitlert - 1920-ban!

Arrél ir nagy gunyosan, hogy a békeszelezs mindent elvesz Németorszagtol, de viszont
demokratikus heviletében valdésaggal ratukmalja zépgontositott allamot, a legfontosabb

és leghatalmasabb eszkdzt, melynek segitségéveleninijbol visszaszerezhet. Majd igy

folytatja:

Ezeket az diket és afforrasokat a békeszéiaés atengedte egyetlen allamhatalomnak,
melyet tegnapétt Miller és Bell képviselt, melyre tegnap Stinneshezedett r4,
melynek jéventlarculata és neve éttiink ismeretlen, de amely mindenképen a porosz
allam o6rokose. Ami pedig a szenvedélyeket illethémet nép nemzeti, emberi, a
természetes Osztonélétbfakadé és animalis szenvedélyeit, a siEs magaban
foglalja mindazt, ami felkorbacsolasukhoz kell.

A militarizmusnak talan Uj forméi vannak itt szdle¢n. Az alkalom hianyzik csak és az
a bizonyos valaki, aki ezt a militarizmust mozgasbgja hozni. Amint Stein és
Scharnhorst Ujjdszervezték a porosz hadsengigelvek szerintakként Schill ezredes
magara vallalta, hogy felébressze a harc szelleldét utan, igaz, leszerelték a porosz
hadsereget. De a porosz allam megmaradt. Fel igviaftezett Gjra 6t év alatt. A
gyoztes tilalmait kijatszottdk, vagy éathagtak, addignapig, amidn a koérilmeények
kozrejatszasaval a porosz hadsereg ugyanolyanragié valt, mint a porosz allam.

A mai Poroszorszag: Németorszag. A versaillesizédés egynek veszi a kittEs ami
Poroszorszagot érinti, azt egész Németorszag iziatd813-ban a militarizmus csak a
nagyfrigyesi Poroszorszag &orrasaibol taplalkozott, 1870-ben a bismarcki Psze
orszag efforrasaibdl. Ujjasziletéséhez meg fogja kapni agsegnémet birodalmat,
ahogy azt a versaillesi béke elismerte és szeetisit

A béke atmentette és szorosabbra fogta a német &ligységét.
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Elére latjaLengyelorszag élethalél-harcat és Csehorszag bdhsétaz Gj német birodalom
elott:

Nézzik csak tovabb ezt a furcsa térképet. Foglajujondolatban azoknak az embe-
reknek helyét, akik ezeket az Uj allamokat lakjkdmukra Németorszag veszedelem
lehet csak, vagy vonz@erAz alavetettség és a harc kdzott nincs atmeloengyel-
orszag szamara nincs valasztas, sorsa a harc,eélafalra. Es mikép all a dolog
Csehszlovakiat illélen? Nemcsak nem keriti be a germansagot, hangermansag
keriti koril ét, fojtja bele a lélekzetet, ha akarja, s tartj@fiségében kereskedelmét és
iparat. Aztan - harom milli6 német van Csehorszagban. Egynétorszaggal vivott
habord Csehszlovakia ongyilkossaga volia.pragai kormanynak a legnagyobb
6vatossag parancsat kell kovetnie. Es ez az 0\@dossve: semlegesség. A feltétlen,
teljes semlegesség neve pedig hovatovabb alaegtetts

Ausztria sorsats tisztan latja:

Tulnagy kisértés Németorszagnak, hogy bekebeler#araet hazabaz osztrak tertle-
teket. Tule6s kisértés a bécsi allamnak, hogy beleolvadjon sxgles és hatalmas
kozbsségbe. Az osztrak allam mar igy is nevetségpjgsilat targya. Vakarcs-allamnak
csufoljak.Ha hasonlo kiterjedésallamok fognak koriflakdinak szama kb. annyi, mint
Belgiumé), nem lenne nevetséges. De ezt az elarvult kis nésopbrtot, a german
kolosszus mellett, senki sem veszi komolyan.

Tisztan latjaa természetes egyensuly hianyanakzedelmeit és papirosegyensulyiaba-
valdésagat:
Lengyelorszag, Csehszlovakia, Ausztria fennmaradésabfeltétele, hogy ne legyen
mellettiik egy nagy Németorszag. Ezeknek a kis &lkarak |éte és biztonsdga mas kis
allamokat kivant volna meg. A versaillesi béke sénilyen meggondolast nem
tartalmaz.Semmiféle latszat sem mutat arra, hogy a békeficesak egy pillanatra is
gondoltak volna az egyensuly problémaira. A velesiilbékeszetés nem politikai
szerddés.
A politika Iényegében: élelatas. A junius 28-i békefre az efirelatds hianya jellemi
Halmozza a nehézségeket, a megoldasokat pedidpt@sodazza. A ja@nek civodast
és perlekedést hagy 6rokbe, nemcsak Németorszaggagnhazovetségeseinkkel is.
Milyen lesz Németorszag 15 év mulva? Milyenek édsznbvetségi kapcsolataink?

Mi a Népszovetség? Elméleti egyensuly a ténylagenesuly helyében.
Gunyosain jegyzi meg:

Attél a naptol kezdve, hogy Németorszadg méltbnakomyul a szdvetségbe vald
belépésre, attdl a naptdl kezdve a wilsoni elgadsigkzerint a békének nem lesz tébbé
szuksége mas garanciara.

A kelet-kdzépeurdpai anarchia.

Bainville egyike azoknak a ritka politikai gondolkaknak a nyugaton, akik idejében meg-
lattak, hogy a périskornyeki békeszatesek anarchiat teremtettek a német és orosz vilag
kozott.

A statisztika tanusédga szerint - irja, - 1914-bendgdban 26 allam volt. 1920-ban az
allamok szdma kb. 32, bar ez a szdm nem végleges, mmelyik tekintetében
bizonyos kételyek allnak fenn, nem is szélva art@gy vannak &allamok, melyek
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annyira torékenyek, hogy létik talan csak araskesi.Ezeket az allamokat az orosz
birodalomrdl és Ausztria-Magyarorszagrol fejtették Ezek, északdéli iranyban:
Finnorszag, Esztorszag, Lettorszag, Litvania, Lelggzag, Csehszlovakiausztria és
Magyarorszag kozott nincs k6zdsségi kapocs és egyikasik is kilon egységnek
szamit.

Mindez allamoknak van egy kdzds vonasuk: terméshatarok hijaval vannaklata-

raik nagy altalanossagban, jél-rosszul, megegyearek nemzetiségéivel, melynek
nevét viselik. Mégis sok megszoritassal kell élnikkengyel népiség elmosddott és
kilénosen keleten, Oroszorszag felé, rendkivil zmnehéghatarozni, meddig terjed.
Csehszlovakia, amint mar emlitettik, majdnem oflggaka, mint a régi Habsburg-
birodalom és a nemzeti elem, a voltaképeni cselreteség nem rendelkezik a Kell
szambeli folénnyel. Vele ellentétben Magyarorszk@graa panasza, hogy nem oleli fel
az egész magyarsagot és ,irredentat” hirdet. Amistat illeti, papiron allam,
valéjaban csak maradék-allam, melymemcsak a fennmaradas, hanem az egyszeri
fenndllas feltételei is hianyoznak.

Az orszaghatarnak szabatos jeliséige akkor van, ha az emberek tudjak, hogy a
hatarksi masik oldalan véget érnek életformak, szokasokekelky melyekhez szoros
szélak fizik oket. Az (] allamok esetében semmi sincs, ami ethielealis korvonalhoz
hasonlitana, amely pedig d&sebb minden bastyanal. Minden vadonatudj, pontadan
alaktalan. A békeszefdés altal megallapitottakon kivil még tiz, hasaz $dilonbod
politikai kombinacio és terlleti megoszlas lehe¢sé@s nem volna se jobb, se rosszabb.
Miért kell egy danzigi szabadvaros? Miért a teschamilet, ahol lengyelek, németek,
csehek laknak egydutt, ilyen s nem mas aranybamgixe? Miért vették tagadasba a
rutén nemzetiséget, amikor szomszédja @lteatedi jogcimet élvez? Ezeknek a
népeknek és terileteknek bizonyos végnélkili hthgag és gyurhatdsag a sajatja. Az
alakithatésag pedig allandotlansag.

Természetes és torténeti hatarok hijan kaptak-¢orvagzek az allamok legalabb
stratégiai hatarokat? Megvannak-e eszkozeik az dislgénre? Erre nem gondoltak,
mint ahogy Franciaorszag esetében is elmulasztottak

Ezek az észszitlen és természetellenes alkatu allamok nem élizédnisdgban. Az ér
is hianyzik beflik. Amikor pedig a népek ugy érzik, hogy nedsed, és nem élnek
biztonsagban, politikajuk kerdilutakon igyekszik célt érni.

Ledlcdzza a kisantantot.

A szovetségek, amelyekbe belépnek, nem is leggredlek szemikben, mint kockazatok
fedezésére szO6l6 biztositasok. Igy a ,kisantantelyml1920-ban j6tt Iétre Praga,
Belgrdd és Bukarest kozott, abban agbieh, amikor Lengyelorszag veszélyben volt,
nyiltan fel is vette a ,semlegesek ligaja” jelleget

A nemzeti egység megteremtése legtobbjikben mégs agladata. Csehszlovékia
valbszirileg csak azért viseli ezt a nevet, hogy kézzeltéghdegye, hogy a csehek és
a szlovakok kozti 6sszeolvadas még messze varvalasedastol.

A szovetségesek a kozéleti villongasok tétjévakamsapkak és kalapok kiizdelmének
Orok histérigja ez. Minthogy kdzel vannak Németghpz, mely at- és athatja testiiket,
tolink pedig tavol, ezek az orszagok csak igen gsekéhallast fejthetnek ki egy olyan
modszeres tevékenykedéssel szemben, amely az btedzéggben cinkosokra fog
talalni.
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Megjésolja Lengyelorszag kiallasat:

...Eurépanak ebben a hatalmas részében, ahol nekivétségeseket kellene talalnunk,
valamint egy Uj egyensuly alkotoelemeit, minderkaggingeség és kuszaltsag. A régi
egyensuly felcserélh&talkatrészei eltiintek. Oroszorszag valosieig hosszu idre,
ellenséges velink szembeke osztrdk-magyar birodalmat énkezinkkel tortuk. x&
egyesitett Németorszag hatarai kored @ bizonytalan életképesgédllam helyezkedik
el. Ahelyett, hogy segitenének nekiink, éppen leslzilka mi segitséglinkre sziikséguk: a
két tiz kozott led Lengyelorszag enneksgbéldaja. Es mégisbar semmi sem biztes
még leginkdbb benne bizhatunk.

Kimondatlanul Csehorszag és Romaniaskés politikajat jellemzi a kbvetkékben:

Ez nem mindenEzek a népek gyengék agyengeség sajatsagos velejardja az egoiz-
mus. A dolog természeténél fogva azon lesznek,rhegtalaljak azokat a kombinécio-
kat, amelyek véleményik szerint tal hatalmas szatjuikkal szemben védelmet nyujt-
hatnak nekik, de amelyek csak siettetik a kisz@itpdtsag kérlelhetetlen 6rajaHa a
szabadsagukat nemrégiben visszanyert nemzetiségggietfenségiket a torténet
folyaméan elvesztették volt, akikor ez nem tortéktnelkil. A kornye# allamok szam-
szevi és szerves folényének estek aldozatul és az EHékeszesrések Eurdpdjaban

a kicsinyek felett még mindig 6ridsok gyakorolnakiraat. Végul ezek a kis allamok
gyiillolkbdésben és viszalyban élnek egymassal és iggkva kdzjd, valamint tulajdon
érdekeik iranyaban.

Vilagosan latja, hogy Franciaorszag ezekre a ,da@gesekre” nem szamithat:

Koaliciot alkotni ezek#i a népekBl a mi oldalunkon: agyrém. A kisantant, melynek
megalakitasat augusztus havaban Csehszlovakiarkéngezte, egyszen csak semle-
gesek ligaja volt és abban azlkn jott Iétre, amikor Varso eleste, gy véltélszkibon
allott. igy hat Lengyelorszag csavaban maradt vasavele egyiitt Franciaorszag. dnt
jel ez. Ha az 0j nemzetek tovabbélnek, megérhetitgy akik tegnap baratok és
ellenségek voltak, a legfurcsébb és a legbizongtdla szovetségeket fogjak létrehivni.

Megjésolja a német-orosz ellentétek athidalasat:

Renan tévedett, mikor azt hitte, hogy Oroszorszads @zért allana Azsia hordai élére,
hogy eltiporja Németorszagot. Tévedett, mikor @wdg kereszteshadjaratardl abran-
dozott az elnyomd germansag ellen.

Renan - szérakozottsagholémdlatasbél, vagy évatossaghol? - nem tesz emléést
lengyelekbl. lgaza volt: az orosz-francia szovetség megalapmieltételezte a lengyel
kérdés feledésbe meritését.

Tévedésben leledzett Franciaorszag, dnigégy nép, vagy egy népfaj szovetségesenek
vélte magét. Csak egy korménynak volt szovetségadecsak akkor vettik észre,
miutan Il. Mikl6s lebukott trénjarol.

1919-ben abbdl az elgbindultak ki, hogy a német népek peremén korbleelyszked
szlav nemzetek falat és gatat fognak alkdliein vesztették el a reményt, hogy ezek a
nemzetek majdan 6sszefognak, 6sszeforrnak a ,naggkaai konglomeratum” kordil.
llyenképpen az allamok egyensulya helyett [étrajolha a népfajok egyensulya.

Abban a pillanatban, amint Német- és Oroszorszagotkokettejik rovasara egy
Lengyelorszag jott |étre, az érdekek és érzelnyieBi kbzossege Ujra helyreallt.
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A Lengyelorszag miatt Iétrejé\orosz-német szévetség olyan meély gyokétekplal-
kozik, hogy csak igen csekély esélye van annaky swmpla terlleti modositasokkal
meg lehessen akadalyozni.

Michelet-t idézi:

Hogyan feledkeztetek meg Poroszorszag é€s Orosgarsa, félelmes frigyél? Olyan
erds ez, hogy kettejuk kozott feleslegesek adhesek!

Délkeleteurdpa Gjjarendezése.
Bainville kegyetlen szavakkal illeti a faji gondtdg nyilvan eltilozvan a dolgot:

Az emberiség legszorfipb gorcsds vonaglasai attél a naptdl keélterek, amikor az
eurdpai kdztudatba beledobtak a faji gondolatot.

A faji gondolat, mint az ortodox szabad&bég mechanizald szellemének ellenhatasa,
sokhelyitt, - igy Magyarorszagon is - valésagoskszgiszdiség volt. Bainville maga is
rokonszenvez azzal a haboru utani magyar ,reaktjavelyet mi magunk inkabb a ,szegedi
gondolat™-tal jelképezink.

Hanem igen: a néprajzi (nemzetiségi) elint legbbb vagy éppen egyetlen vilagrendezs
ellen kell keresztes hadjaratot hirdetni, melynekében megalkottak az Uj Délkeleteurdpat a
békeszergdésekben.

Bainville nem titkolja vesékbe laté diagndzisatigDélkeleteurdpa siralmas helyzdiéés
még siralmasabb j@yerol:

Ezek a népek magukbaszallnak. Vizsgaljak helyzetikezik, tudjak, hogy a rajtuk
épult allamok torékenyek, valamiképpen hatarozalatelan ideiglenes jellegek és
hogy naluk efteljesebb hatalommal valé 6sszelitkdzés esetébatsazitésre szét-
hullananak. Az 6vatos semlegesség allaspontjaradiodnelyezkedni. Minden gondjuk
azon lesz, hogy Németorszaggal dsszelitkdzésbegyedienek. Ugyanigy fognak éva-
kodni attél, hogy magukra vonjak a masik kolossakis@roszorszagnak haragjatem

is emlitve a vérségi kapocs tudatat, amely, haeks&é valik, kedvezni fog az orosz
politikanak, barmilyen legyen is ez a politika, madkor is, ha bolsevik, még akkor is,
sot csak akkor igazan, ha a bolsevik politika Nénmsgtaggal valé szbévetség iranyaban
halad: kettis ok eme gyongék szamara, hogy féleimiket érzelmabujtassak.

Bainville a francia hazafi és az eur6pai gondolkkdsetiségével és aggodalmaval latja:

A tapasztalat megésiti azokat az elméleti és megfontolasbeli bir&ato amelyek
kezdetdl fogva érték a versaillesi békénet. Ez a béke nem all meg a maga eréjéb
Csak folyton Gjra megismételt katonaistaszitések aran védidetmeg és ki van
szolgaltatva minden, szintén katonai, szervezetdegsebezhébb pontjain ebéalld
esemeénynek.

Diplomé&ciai ellenforradalmat és 0j dunai konstrukchirdet:

A zirzavar, mely az allamoknak Kozép- és Keletélm@p valdo dnkényes elrendez
désébl ered, nemzetkdzi anarchia aranyait fogja 6lterh.nemzetiségi elvnek fenn-
tartasnélkili alkalmazasa olyan kisérlet, amely nbkazott kedveéz eredményeket.
Gyonge és versetdigallamok szaporitdsaval megsokszorozta adbéts kilg haborut.
Ennek a csapasnak leklizdésére 0j szédészvalik sziikségess®.régihez a véltnél
sokkal hasonl6bb tarsadalmi rend megteremtése Eémpa oda fog tdrekedni, hogy
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besziintesse az életképtelen allamalakulatokat, y@keinvédelemre és onallosagra
val6 képtelenségiiknél fogva végelathatatlan zavemoksai lennének.

Ez a diplomaciai ellenforradalom sziikséges kovetiéawe lesz a masik ellenforrada-
lomnak. Ugyanazokhoz az eszk&6z6khoz is fog fordéginem lesz kinok és fogcsi-
korgatas nélkil vald, ésurépanak legjobban atalakitott és legkevésbbé milégdult
részeiben fogja kezdetét venBgy hirneves térténész (annak idején) megjovenddlte
volt, hogy az osztrak kérdés a keleti kérdés nyofognfelvettdni. Mégis, az osztrak-
sodraba voné harcold legkozelebbi javegyik feladata az lesz, hogy valamilyen Ujabb
politikai épuletet emeljen a réginek romjai folgen kevés az esélye annak, hogy ez
mashogy mehessen végbe, mint egy Ujabb valsagyésjadgp eészakhoz folyamodas
eszkdze réven.

Kbzép- és Keleteuropaban sok mas kombinacio isdlgihato, nemcsak azok, amelye-
ket a békeszebrések megvaldsitottak. Csak két, kisebb valdis&gi feltevés akad.

Az egyik az, hogy a békdntuléli azokat a korilményeket, amelyekben az landdkat
létrehoztak és hataraikat megrajzolt&khelyt a szovetségeseknek nem lesz meg tobbé
az elszant akaratuk és képességuk, hogy eme wikoak ellenalljanak, mihelyt a
szdvetségesek nem fognak tébbé egyetérteni aleakitttarka nép folotti gyamkodas
ésdrkodeés tekintetében, nem telik mar el sak idogy ezek a népek U életformékat
Oltsenek A masik, éppoly valdsziilen eset, hogy ezek a népek, dnszantukbdl, szabad
elhatarozassal, mindegyikik hozzajarulasaval, vatdyasmit alkossanak, ami a régi
Ausztriara emlékeztetnéla par milli6 németet,d tétot nem tuszkoltak volna bejeel

a cseh allamba, bizony nem mentek volna 6énszaritukb6

Bainvillenek a totokrél sz6l6 e megallapitdsa psato egybevag Benes aggodalmaival az
1918-as gyarlé magyar felvidéki ellenallas idején.

Annal kevésbé vag egybe Benes nézeteivel mindait, egyfebll Lengyelorszag megmen-
tésébl, masfebl a magyarsagrol, Magyarorszag kozépeurdpai jesEnedl és szerepéil,
egy épkézlab dunai konstrukcid megalkotasanak tukatatva ir. A magyarsdgban és
Magyarorszagban latja a legjelentékenyebdit,ea kozépponti kristdlyosodasi pontot egy jobb
dunavolgyi, 8t szélesebb ktzépeuropai rend kialakuldsanak tényézott. Lengyelorszag
menedékét is csak errefelé, dél felé keresi és l@df tulsagosan valandirosztrak birodalom
létéhez rogzotten, ezért nagyon is pesszimisztikusa

Lengyelorszag szikségstatéli tajékozddasarol:

Lengyelorszag feltAmasztdsdhoz, Eur6paba vald llbslgeséhez, Oroszorszaggal és
Németorszaggal valdé egyszinvonalra emeléséhez,z@epls életképessé tételéhez,
kétségtelenul csak egyetlen megoldas vezethetkta . ez pedig az lett volna, hogy
Lengyelorszag megkapta volna 6rokségul azt a szetete melynek kdzpontjaban Bécs
volt és hogy beleilleszkedett volna egy, a Balka&adaz Adriatdl el, Keleteurdpa felé
eltolt osztrak birodalombaEz a kombinacié megfelelt volna a politikai mechzamisok
torvényeinek és kovetkezésképpen természetesdiih.\Mesterséges dolog az olyan
rendelkezés, mely fliggetlenséget ad egy népndkiihrtgy a fliggetlenség m#gé-
séhez eszkozoket is adna riskiamely mar a kezdet kezdetén félszeg helyzettaho
az illets népet sziletett ellenségeivel szemben. Minthoggz&ia elpusztult, ez a
lehettség megdmt...

A magyarsagrol és Magyarorszagrol:

Ha ezekBl az elveklél indulunk ki, eljutunk addig a kdvetkeztetésig glycha mar kell
lennie foderacionakaz ilyen &llamszovetséget létrehozd nemzetiséglesmszilkség-
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képpen a legszdmosabb, hanem a létg§esebb és katonai szellemmel a leginkdbb
megéldott nemzet. Csak ketelel meg ezeknek a feltételeknek: Jugoszlaviaaggyar-
orszag. Es gy latszik, hogymasodik, balsorsa ellenére, olyan feltételeketgigesit
magéban, amelyek az étsl hianyoznak. A magyaroknakdsrnemzeti érzékik van és
torhetetlen akaratuk. Szomszédaik felett, akik saxa rsittek nagyobba, megvan az a
nem is annyira paradoxonszeelonyik, hogy nem kell idegen népi elemeket asszimi-
lalniok. Egységuk teljes. A korul6ttuk elhelyezkkid-, vagy kdzépnagysagu allamokat
nyugtalanithatjdk, de egyik nagyhatalomnak sincgéeg vagy kulonleges érdeke
abban, hogy meggatoljak talpraallasukat és térhaglikat.Ezzel ellentétben a szerbek,
horvatok és szlovének kiralysaga, még akkor isglég szilard acélbdl volna dntve
ahhoz, hogy kit viszonylatban jelentékeny vallalkozasokba bocsét&hk, rogton
kihivnd maga ellen Italia ellenszegilését, melyveidétrehozna ellene minden lebet
koaliciot.

A ,szegedi gondolat™ot is méltanyolni és értékeindja:

Ezenfelll, mar amennyire egyaltalan le lehet mémilyenféle homalyos valosZise-
geket,Magyarorszagnak még az is javara szol, hogy akeézott [épett be az eurdpai
reakcid folyamatabaamely, ha ugyan végérvényesen célhoz ér, nebaegielmes-
kedhetik Gjabb harcok nélkil. Ha az ellenforradaimizgalom megésoddik és ha a
forradalom ellentdmadasokkal felel, ha egy fehébpa megltkozik egy vorés Eurdpa-
val, akkorMagyarorszag jelenlegi tajékozodasanak magataregsetén, igen alkalmas
arra, hogy a szomszédos konzervativ elemekneksthilosodasi kozéppontul
szolgaljon, beleértvén a german elemeket is...

Folveti egy magyar-bolgar-roman szévetségi rendggerdolatat,szornyi itéletet mondvan
Csehszlovakiarol és rajta keresztll - Ujbdl - aakiantrél. De bamulatos tisztan latja egy
realis magyar revizionista politika mas és mas raagssat is a kisantant egyes allamaival
szemben. Vildgosan latja azt is, mar 1920-ban, hdggyarorszagot sohasem sikerilhet
betuszkolni a kisantantba:

Kétségtelen, hogy ha a haboru folyaman Bulgéri&Hetett volna kapcsolni az ellensé-
ges koaliciorél, akkoez az atfordulas hasznosabb lett volna szamunkra, alroman
szdvetség €s maganak Romanianak is Udvosebbltet #a ilyen esetekben kell, hogy
az ember valasztani tudjon, igy példagy semlegesgtellenséges Csehszlovakiaa
ez egyaltalan feltehét- még mindig €inydsebb volna, mint egy német-magyar kdzép-
eurdpai szisztémaz ilyesmit eldénteni nem koniiydolog. Elhamarkodni nem szabad.
A kezdeményezést helyesebb vallalni, mint mastikétieNem fogjuk elérni; hogy
példaval éljunk azt, hogy Magyarorszag egyforman kdzeledjék mindadmam allam
felé, melyeknek terileteket kellett atengednieatSadeke azt fogja tanacsolni neki,
hogy ne alkalmazza eme harom szomszédjaval szempamazt a bizalmatlansagot és
ellenséges eljardsi médot, hanem hogy vagy az legyikagy a masikkal kibékuljon.
Barmily e6sek is legyenek benniink a rokonszenvek és az elamsk, vilagos a hideg
ész ebtt, hogyegy magyar-roman-bolgar megegyezés, ha iranyitaalatk |étrejohet-
ne, tényleges és nagyobb éft@jatat alkothatna, mert helyesebben volna csopitvias
és elhelyezkedése jobb volna, mint azé a gaté, arhékeszetdések szemre meg-
konstrudltak és aminek a legkisebb hibdja, hogyszaé pontokon épllt és igy nem
nyujthat semmi éhyt olyan ellenséges tombbel szemben, amely égpyemint 1914-
ben, ama hires ,betskdzlekedvonalak” felett rendelkeznék.

Es jol esik olvasnunk hazankrél és hazankkal kadptsan a kivalo francia politikai
gondolkoddé remek kdnyvében e megragaddan igazsagwslett egyeljévend jobb eurdpai
politika szempontjdbdhegszivielésre méltd sorokat:
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Mielstt ragadozé-nemzetnek bélyegezték volna Magyamoszéosszu ideig agy is-
merték, mint martir-nemzetet. Csak 1913 6ta kajjadttelmet a ,bolgar szérnytettek”
kifejezés és a régi uldozottek az tldogzzerepét kaptak. Ne hevenyéssziink soha tébbé
politikat az ilyen idétlenségekre!

Iszonyl verdikt ez a bainvillei biralat és mérleg 1:920-ban két egész kovetkeavtized
eurdpai politikajarol!

Keynes, a kivalé angol gazdasagi szakévilaghirre és vilagtekintélyre tett szert -, hblaz
esemeények tilnyomaoreészt ellene bizonyitotBdinville, a politikai gondolkozés igazi halha-
tatlanja, a francia politikai racionalizmus viladtmtélyének szinte megméjet aki statiszti-
kai szamoszlopok nélkil, szinte matematikai poagmsd szamitotta ki az elkovetkezéket,
még mindig a szegény, nyomorgatott magyar nemygekegmtéktelen fianak néps#sitésére
szorul, hogy otthon Franciaorszagbatul az akadémiai megbecsilésamint nagy politikust
is folismerjék és elismerjék.

Ugron Gabor sorsa Magyarorszagon, Bainville Jacquawsa Franciaorszagban: sok
mindent megmagyarazkét nemzet és orszag legujabbkori torténgltéb

132



Intermezzb.

A Benes-Bainville parhuzam utadn egy betétet illelsz kdzelmult és jdv kdzé. Egy régi
cikkemet, mellyel taldn kissé fanyar, de azéta szézalékosan beigazolodott birdlatban
részesitettem volt Moravec pragai vezeérkari ezmeslesebbb emlitett kis iraséat, Cseh-
szlovékia hadaszati jeléiségésél Nyugateurépa szempontjalfol.

Moravec Eménuel pragai vezérkari ezredes nem s bseem benesi nyelven Franciaorszag,
Olaszorszdg és az angol vilagbirodalom, velik Earép az emberi imelodés legbbb
védjévé kendzte az azdéta megsemmisiilt Csehorszigot. TalamgElleemcsak &orra,
hanem erre a cseh Ugynoki médszerre is, ha idézekvetkedkben az én akkori birald
frasombdl. A ,Szabadsag” 1936. évi oktéber 25-#drmaban tobbek kdzott ezeket irtam A
cseh békérség” cinti cikkemben:

Par évvel ezétt Flandin, kéébbi francia miniszterelndk és kultuszminiszter, ynaikkben
fejtette ki aparizsi Journalhasabjain, milyen kér volt szétdarabolni a &stihonarchiatEzt a
nézetét aztan mint miniszterelndk is megismételte.

Nos, tegyuk fel, hogy Clemenceau egykori francianiszterelnbknek a romai magyar
kovetségen keresztil Andradssy Gyula grof osztrégyesa kiligyminiszterhez juttatott
Uzenete 1918. oktdber végén egy ontudatos, a hghgancsolta Uj feladatokat felismies
azokkal megbirk6zni kész magyar nemzeti kozvéleméahal vala itt s a magyar nemzet
minden erejét megfeszitve, 6sszezarkézik Ausztrigssarokba szoritja a béleg, Hleg
katonailag még késziiletlen Csehorszagot és segi¢agimi a lengyel és olasz terileteket,
eldszor proklamélja, azutan meg is védi az ezerévegyanadllameszmeét, mely egyetlen
épkézlab, torténelmileg is kiprébalt fogalmazasareidszerbe foglalasa a k6zépdunai terilet
és az itt &l népek Onallésaganak, a német és orosz impériurdaéttk vajjon megirhatta
volna-e most Moravec Eméanuel ezredes ezt a kbnyvet?

Hiszen Benes Eduarchég mindig csehszlovak kiligyminiszt€®34-ben Ungvarott azt
fejtegette: Ruszinszkonak Oroszorszaghoz valo Bss@zért nem kertlhetett széba a habora
utan, mert ,valamennyi nyugateurépai szovetségegrikidval egyitt a haboru kezdetiét
fogva ellene volt annak, hogy Ausztria-Magyarorsigigsztasanal Oroszorszag a Karpatokat
atlépje s igy a magyar Alfoldon kdzépeurdpai alErerepében jelentkezzék’ehat nemcsak

a németeket, az oroszokat is tavol akartak tartagiypztes nagyhatalmak a Dunavolggiét

Ez annyit jelent: ha sikerll a lengyel és olasiilegek leaddsaval idejében megmenteni a
monarchiat,a nagypolitikai helyzet juttatta volna Magyarorszég a magyarsag kezébe
vissza azjssi szerepet: Ujjdszervezni és védelmezdunai 6nallésagotS mi jutott volna
Csehorszagnak akkor? Jelentékeny, de szeségipszerep.Eurépanak pedig béke, egyen-
suly és nyugalom, K6zépeurdpanak viragzas &sdiesgl.

Moravec ezredes pedig nem irta volna meg kényvéh€dovakia stratégiai jelérsegébl.

Cseh hadidic$ség.

Sajnos, nem igy tortént, s ebben nekiink, magyakor@szlanrésziink van. Nincs tehat sem
okunk, sem jogunk olcsé gunyolédasra Moravec uraaskes tlulzasain és tévedésein.
Csehorszagnak mindenképen fontos szerepe van Kirdg@dan, csak nem annyira iranyadé

2 La Valeur stratégique de la Tchécoslovaquie pdEmrope occidentale, par le colonel Emmanuel
Moravec professeur a 'Ecole supérieure de gu&886, Prague.”
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és donb, mint ahogy Moravec allitia s amilyenfjéészt a mi hibankbdéfavédott ez az
eurdpai cseh szerep.

Moravec ezredes kétségteleniul tUgyesen, mondhatzéliensesen sajatitja ki a magyar
hivatast.

Mindenekebtt megrajzolja a nagy euréziai transzverzalis vitag Hamburg és Basra, az
északi tenger és a perzsa Golf kozott. Es kilejigy ez a vilagrészeket 6sszekérarazfoldi

at a habora élkt és alatt haromnyolcadrészben német birodalmoszirak-magyar, tehét
valéjaban német birtokban volt, a roman szakaszéimet befolyas alatt s az azsiai toérok
szakasz szintén német eliepés alatt. Leirja azutdn, milyen érdemeket szekeat nem-
német €s a nem-magyar dunai népek azzal, hogy megigkztak az 54 millios keéis
monarchia teljes katonai erejének kibontakozésat.6 Ardemik - irja, - hogy Ausztria-
Magyarorszag csak 80 diviziéval vehetett részidaghéboriaban 120 divizié helyett. Tovabbi
érdemik, hogy a frontokon megadtak magukat s hoigy foglyok - csekély részben - az
antanthatalmak szolgalatdba allottak. Mi, magyanek¢sorbitsuk ezt a ,hadi-dieseget”.

Mi mindenesetre masként harcoltunk Bocskai, BetlBé@bor, a Rakocziak és Kossuth alatt a
-német imperializmus” ellen, mint kitidncseh szomszédaink, akik olyan nagyon csendesek
voltak, mikor nyilt folkelésre és fegyverfogésrdt keolna szilkség a nagynémet hoditoker
ellen. Feltiden és mai nagy szerepiftbdicsiséguklsl és igényeikbl visszafelé kovet-
keztetve, egyenesen érthetetlenil csendesek valti@hérhegyi csata 6ta, ami bizony elég
régen volt (1618).

Nos, ha igaz, hogy Csehorszagnak olyan minden mndai ahép folott kimagasld politikai és
stratégiai szerepe van a német imperializmus kedbtimainak megallitasa korul, miért nem
jelentkeztek e szerepben egyetlenegyszer sem hawraszterd alatt? Miért nem bizo-
nyitottak ezt a jeletséguket, akdr csak egy rosszul sikertlt félkelégsemint amilyen a
Zrinyi Péteréké volt,legalabb egyszerge harom évszéazad alatt? Es miért csak akkor
bukkannak fol ezzel a roppant eurdpai kildetéss@dpr a nyugati hatalmak modot adtak
nekik a kénnyt érvényesiléshez, a francia, angol, olasz, amefiekgverek gyzelme réven?
Miért csak akkor, amikor masokédeszitése, masok véraldozatai leteperték a néniegtdr
S6t csak akkor, amikor egy vilagrasz6lé csalas s gyasag szornyl testi és lelki dssze-
roppanasa szabadda tette szamukra a teret s itipatédlk be minket, a vilaghaborus epiz6d
egyetlen kivételét ragadva ki az ezeréves magysitoibol, hogy a magyarsagot kell
mindenekedtt megsemmisiteni, ha a német keleti hoditas u§gtegesen el akarjak vagni?

Fejétol a farkaig 480 kilométer.

Azutan leirja Moravec ezredes a nagy euraziai margalis ut mai allapotat. Megéallapitja -
helyesen, - hogy Németorszag ma az egész oriasibancsupan 470 kilométert tart birto-
kaban, kevesebbet, mint Csehszlovakia (480 kilophétemint Roménia (600 kilométert) s az
azsiai szakaszok is kivil esnek ma a német hatdféran. ,Adott esetben” legfeljebb ha a
200 kilométeres magyar szakaszra szamithatna aadécmirodalom - Moravec szerint.

Azt hiszem, minden kilonésebb talzas nélkil megtiedlapitani: ennek a kétségtelendl
vilagtorténelmi jeleriisédi transzverzalis Utnak ilyetén beosztasa 470 kilereétnémet, 480
kilométeres csehszlovak, 200 kilométeres magya808skilométeres roman eurdpai szaka-
szokra, kissé onkényes dolog s nem fejezi ki, meglitdleg sem, az igazi viszonyokat a
vilagut menténKdulénben is talan az egyetlen alkalom ez az euragiaamelynek révén
egyaltalan dicsekedni lehet azzal, hogy a krokadirmaju Csehszlovakia fejéta farkaig
480 kilométer, mig Németorszag csak AMf@loszini, hogy Moravec ezredes bajtarsai kdozott
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vannak szép szammal olyanok, akik jobban szeretn@kCsehszlovékia valamivel kisebb
részét foglalna el e sorsdéritanszverzalisnak...

Hasonléan diitetettnek és papirodinek érezzik azokat a stratégiai vonalakat, amelyeke
Moravec egyféll Hamburg és Velence, masfePraga és Genova k6z6tt hiz meg az artatlan
térképen. Az élbbi vonallal szemben Csehszlovakianak Moravec sizetilalazo jeleritsége
van és gatként szerepelhet az 6sszecsapd Német@sZtalaszorszag kozott. Nddoravec
ezredes igazan nagy szemfllességgel talalta-npegsze, csak papirosonezt az egyetlen
hadihelyzetet, amikor Csehorszag oldaloz egy fomegpai stratégiai vonalat. Arrol
azonban lathatélag megfeledkezik, hogy minden rsathen- Csehorszagot oldalozzak.
Mivel pedig Németorszag Csehorszagot sokkal kiduldea és realisabban ,oldalozza” harom
fel6l is, mint Csehorszag a Hamburg-Veleképzeletbelvonalat, egyenesen titbtt képze-

let kellene hozza, hogy beleéljik magunkat Morakesanuel roppant dnérzetébe, amely
Csehorszagot gatnak szanta Németorszag és Olaisg sz,

A mésik stratégiai vonalat azért rajzolta Moraveéga és Genova k6zé, hogy ugy a Balkan-
blokkot, mint Olaszorszagot megmentsezel a rajzolattalaz egymassal szemben valé
hadaszati elszigetaléstl. Valdszini, hogy Olaszorszag és a Balkan-allamok megnyuglassa
és halaval fogjak elkonyveleizt a konkrét és hatékony hadisegitséget.

Moravec ezredesnek azonban azért is kell ez a Pegy&enovat dsszekoképzeletbeli
stratégiai vonal, hogy meghosszabbithassa VarédTiadtani lehet azonbardke, hogy ,adott
esetben” szinte pillanatok alatt torne meg ez aav@s pedig nem Genova, sem Varsdl fel

Az angol vilagbirodalom Csehorszag vallan.

A pragai hadiiskolanak bizonnyal jeles tanara megyaeizza, hogy Csehszlovakia koz€ps
tagja azoknak az orszagoknak, amelyek a Feketetiesr valdé szarazfoldi kijaratokat
fedezik és oldalozzak Eur6paban a Hamburg-Basraetinényt. Ezek a tobbi orszagok:
Lengyelorszag, Oroszorszag ukrajnai tartomanya, &imm és az eurdpai Torokorszag.
Oldalozzdk a kodzvetlen utat is a Duna vonalabarazsikrajnai kaukazusi kefiitat is.
Mondanom sem kell, hogy Németorszag tamado szanddlsaemben.

Az kétségtelen, s ebben igaza is van a cseh emsldebogy mind Franciaorszdg, mind
Anglia és Olaszorszag szempontjabél végzetes daddmp, ha ez a transzverzalis s annak
keribi a Németbirodalom birtokaba jutnanak, hacsak olgagdon is és olyan mértékig,
ahogyan az a haborusdl tortént. Igaza lehet abban is, hogy ez esethmmckaorszag
elvesztené egész keleti befolyasat, bar vaskosaisdldz az elképzelése, hogy ez esetben
Franciaorszag egy masodik Spanyolorszag férgdsntéktelenségébe sillyedne. lgaza lehet
abban is, hogy a transzverzélis elvesztésével N&s®dtg kozvetlen kbzelébe jutna a
romaniai nyersanyagoknak és petroleumforrdsoknakrésen megkozelitené a mossuli
olajforrdsokat.Csak abban nincs igaza, mikor szinte mar Ugy tufeéta dolgot, mintha a
franciak eurdpai befolyasa s az angol vilagbirodaldéte, nyugalma, j@je egyenesen a
robusztus cseh vallakon nyugodnék.

Holott egy kis jotékony 6nbiralattal joval szerébngen segyben Csehorszag jéjere sokkal
szerencsésebbenlehetne fogalmazni ezt az egész transzverzaliskéréEhhez azonban az
kellene, hogy a cseh allamférfiak és katonak végaiara raszanjdk magukat a magas pari-
pardl val leszéllasra. Csehorszag olyan, mint easarnapi lovas, aki nagykeservesen fellil
egy gebére s az élsjedtség utan, 6romében és tulbuzgd 6nbizalmabagy a paripa lam,
nem vetette leazt képzeli: ez a vidam és dicgasarnap sohasem mulik el és szerény hét-
kéznapok tobbé sohasem leszids, itt volna az il a cseh szomszédok szaméra, hogy - ha
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kissé kesernyés szdjizzel is - rdébredjenek @ihdtfinkanap szerény tennivaldira. Annal
inkdbb, mert vasarnapjukat és annak minden ajahdékéamét és igéretét bizony nem
onmagukbol meritették, hanem mashonnan kaptak.

Most is, immar megrogzotté valt szokasuk szerdegen tollakkal ékeskednek, kihasznaljak
a kedve# helyzetet s az abban adddd csaloka latszatodadsimaljdk a nagy euraziai
transzverzalis mai biztonsagéat, meg a szegény magganszed lelki, testi &tottségét s azt
hiszik és el akarjak hitetni az egész vilaggal, yhkgrilottik forog a foldgolyd. Holott az
igazsdg az, hegg nagy vilagut biztonsdganak pontosan a legesleggdtib szakasza az,
amely azs keziikben van. Marad is ilyen bizonytalansagbardamdig, mig a csehek dsi-
tést nem kapnak a Dunavolgyének kozélpébgyilolt és tldozott, de valojaban naluk sokkal
erégsebb és sokkal jelentékenyebb geopolitikai helgndths magyaroktol.

Mire valé ez a nagyzolas?

Moravec ezredes valdésaggal kifelejti a szamitadWatyyarorszagot. Csak ugy mellesleg
jegyzi meg, hogy a transzverzalis 200 kilométeregyar szakasza ma is Németorszaghoz
szadmitandoKitessékel minket a Duna volgy#la kitins haditudésPedig mi nem megyink.
Mi lassacskan radébredtimkmagunk dunavolgyi bennszilottségére és ezeréxatddunkra,
amelyet nemcsak hogy nem lehet kicsavarni a keélindb amelynek résziunirvalo
betdltése nélkil Csehorszag élete brinni fonalgraltevegben.

Ha van orszag a vilagon, amely elveszettomszédai segitsége nélkil, akkor afsehlban
Csehorszag. Lengyelorszag és Magyarorszag joakar@ltdil ebbb-utébb megfullad a cseh
krokodilus. Mar pedig ma sem a magyarok, sem a lengyelek jatda nem szamithat.
Magyarorszag joakaratara nem is akarnak szamkaliinben nem uldéznék olyan kimélet-
lenll elszakitott testvéreinket s Moravec Emanesh €sapta volna Magyarorszagot olyan
szuverénul Németorszdghoz. Emellett Csehorszagobtikpi, gazdasagi és katonai szem-
pontbdl egyarant csak résztéees pedig periferikus, nem kozépponti szerepe |ekst
valéban 6nallé és valobansidllé 0j dunavdlgyi rendszerben. Mire valé hat emgyzolas?

Persze, ma még ott érzi a hata mogoétt Szovjotorsaagot €s minduntalan Uj batorsagot
szippant az orosz kozelsédls abbdl az atmeneti ténylb hogy Csehorszag és a Felvidék
politikai és katonai reptibazisa ennek a szorongatott, de imperialista alrfidadni
hiz6doz6 SzovjetoroszorszagnBle meddig?

Cseh szomszédaink nem jol teszik...

Vajjon a cseh allamférfiak és katonak, akllka szellemi elevenséget és képzettséget igazan
nehéz volna elvitatnine latnadk ezeket az egyredilyy viharfelhbket Csehszlovakia 480 km
hosszu, de joval keskenyebb egéaP képzelik, hogy a Moravec-féle szellembkbdések
hevenyészett kulisszai mogé nem lat oda az eugipalolkodas és lelkiismeret vizsgalo és
vizsgaztatd szemeRzt hiszik, hogy sokaig titkolni lehet még, memngsak a cseh imperia-
lizmus lebontasaval s annak romjain, egy épkéztapzan, magyar résdris elfogadhato
dunai kompromisszum utjan lehet valéban biztositarkiekete-tengerhez vald szarazfoldi
kijaratokat a német imperializmus rohamaval szerfilddaravec ezredes tudés szdmadatai, a
szaz és ezer kilométerek, mesterkélten kiagyadttégiai alvonalak csakugy ropkddnek a
konyvében. Ez a nagy egzaktsag azonban papircsselitakar €s papirosszagu almokat.
Papirosszellemet, amelyet - hal' Istennek - a demie sikerllt atmentenitik az osztrak-
magyar armadia vezérkari asztalairdl, kar, hogyaanionika-nadragot és a toronysapkat is
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nem tartottdk meg egészen maguknakéelastz 6rokséghl... Almaikra pedig csak az
megjegyzésunk, hogy bizony, sajnos,is aimodozasra hajlé nemzet vagyunk, magyarek. D
mi legaldbb, ha almodozunk, félhkbe nem visszik magunkkal a collstokot. A cddbsto
almodozas gyony@iségét meghagyjuk cseh szomszédainknak. Legyedegdiolvele.

Egyszer azonban talan a magyar almodozasnak is s#mead. Ugy érzem, nem nagyon
messze az i amikor a magyarsag hozzall &gi leckéhez:redlis tervet kovacsolni a
Dunavoélgyének Ujjarendezésére a magyar torténeli@mn&szme szellemében és Utmutatasai
szerint.

Cseh szomszédainknak, haragosainknak és diludrek pedig azt Uzenjlukem jol teszik, ha
csak 1918-tél szamitjdk a torténelmet. A Fehérheggyszer mar 6sszeomlott Csehorszag,
tobbek kdzott azért, mert Bethlen Gabor lekésséiggtséggel...

A durnkruti csatabdl viszont - nem késtink le, Hi&szI6 és Csak Maté ugyancsak ott voltak.

Egy és mas mindig mulott a magyarokon a Dunavolgyé&9p6 6ta. Vagy azon, hogy ott
voltak, vagy azon, hogy nem voltak ott valamely&ésemény szinhelyén.

Nemrégiben olvastam, hogy Moravec ezredes azotdolrwaltoztatott: miutan egész elgon-
dolasabdl, mely szerint Csehszlovakia a dbbf nélkilozhetetlen kbzépeurdpai bastyaja
Anglia, Franciaorszag €s a nyugativalédés letének, semmi sem igazolédott be, Moravec
ezredes a nyugati hatalmak ellen fordult rettehraggal. Miutdn a képzeletiink egére
felfestett nagy csehszlovdk hadészati jéls@y és katonai &rFranciaorszagot, Angliat és
Olaszorszagot és az eurOpaiivelodést a Csatornatol a Kaspi-tengerig elmulasztotta
megveédeni, ehelyett 5nmaga omlott 6ssze, mi masx&ovetkezhet cseh vezérkari oldalrdl,
mint - Hacha? Mert Csehorszag nem védte meg Fransziagot és Angliat,6s a brit vilag-
birodalom azt a tapintatlansagot kdvette el, hogg razek utan is merészel tovabb él6t, s
h&boruskodni is - a Pragabdl kiinduld és ott 6sgpehadaszati vonalak megzavarodasa utan
is - s ekként elég vakmigzk ezek a nyugati népek, hogy inkabb a reményt@étertid sagot
valasztjak, mintsem a kézben megsemmisult Csehéizimwédelmére biznak magukat: alig
érdemelhetnek jobb sorsot, mint hogy Moravec eaédea gyzhetetlen cseh hadsereg atall
a masik oldalra.

Rugalmas magyar ésszel még ezt is meg tudnanki,ékidanésen, ha szdmba vesszik a
hagyomanyos cseh egyéniséget, amely a fehérhegta cgéan beallott a tobbi habsburgi
keretekbe szorult népek legkiméletlenebb b@dmnémek, adovégrehajtdjanak, pribékjének.
Csak a nyilvanvald egyetértést nem értjik: Hacharadvec és Benes kdzott. A németszolga,
az angolszolga, az 6rokszolga magatartasa ez. $&on&z ellenkége a magyar - akar kuruc,
akér labanc - magatartasnak: egy blszke és szafadhalalos irt6zasanakindenfajta
szolgasagtol...
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1.
DUNAI KIBONTAKOZAS FELE.
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...Nem sokasag, hanem
Lélek s szabad nép tesz csuda dolgokat.
Ez tette Robmat fold urava,
Ez Marathont s Budét hiressé.

(Berzsenyi: A magyarokhoz)
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Bécs vagy Buda?

Bizonnyal lesznek szigoru biraléim ez irasomérhas, talan a kulféldon is. De azzal aligha
kell szamolnom, hogy majd ram sitik a magyar Omdtirdlhanyagolasat. A bator, sokszor
kiméletlen nemzeti dnbiralat: biszke magyarsagunknagyar bliszkeséglink vonasadser
nép és dis nemzet vagyunk: elbirjuk a biralatot, a magutégionnyebben, de a masokét is.
Béatran szolhatok Zrinyi szavaval: ,Noha az mi madgumépét, az mint mostan vagyon, ol
leabrazoltam”... hat igen, a nagy magyarok OnisteerEs Onbiralatot strdets tev¥ maga-
tartadsat nem tagadhatjak meg a kisebb magyarokA&aéthori Istvanét, a Zrinyi Miklését, a
Rakdczi Ferencét és Bercsényi Miklosét, a Széchéstyanét, az Ugron Gaborét, az fifj.
Andrassy Gyulaét és az Ady Endréét. Es nem térkétna torténelmi magyar magatartas
onbiralé és oOnjobbitd feladataiokl melyeket nagy nemzedékeink iszonybfeszitéssel
igyekeztek teljesiteni, - a kisebb nemzedékek smmlyeknek egyikébe tartoznunk kétes
szerencsénk...

De folytatni kivhnom az imént félbeszakitott mor&datrinyinek s ebben a szellemben sora-
koztatom a magam tovabbi gondolatait is: ,...ugysindazonaltal, ha kérded: kit kévanok,
mitsoda nemzetet akarok oltalmamra, azt mondomagyart kévanom. Miért? Azért, mert ez
a legalkalmatosabb, legesebb, leggyorsabb és, ha akarja, legvitézebb nepwet Kétszaz
esztendeje leszen immar, hogy a magyar torokkeblhananyszor a torok csaszarok szemé-
lyek szerint sok szdzezer emberekkel jottek orsadoan, csak az egy szultan Szulimannak
is, ki legvitézebb csaszar vala az ottoman nemnetiteexpeditidja volt, de mégis Isten nem
hagyott mindnyajunkat elveszni; az mi veszettdbpire békesség alatt s frigynek szine alatt
vesz, hogysem hadakozasban. Azért magyart kévalaknamra, nem indust, nem gara-
mantat, sem olaszt, sem németet, sem spanyort.j@saksuk meg magunkat, szabjunk mas
rendet dolgainknak, tegylk régi helyére és méltasaqilitarem disciplinam: egy nemzetnél
sem vagyunk alabbvaldk...”

Nos, az én birdlatomban kdzelmultunkrél épp igycsem szikranyi kishitiiség sem. En is
magyart kévanok oltalmamra, nem spanyort, nem re&imelem garamantit. S vallom
Zrinyivel, hogy a magyar a legi&ebb, leggyorsabb és ha akarja, legvitézebb neémzets
Csak jobbitsuk meg magunkat, egy nemzetnél semuvkgglabbvalok.

A virtualis magyar dfk folmutatasa: egyik6célja ennek a nyugtalanében, nyugtalan,
aggodalmas lélekkel rott irasnak. A virtudli$ g@edig nem az, ami éppen kéznél van, ami
pillanatnyilag érvényben és munkaban van, hanetitkos tartalék”, mindaz az ér érték,
ami a magyar lélek mélyén szunnyad, a magyar allatés gondolatdban, tényében, szinte a
Dunavdlgye kildon nehézkedési erejeként vartoztzataklbenne van és érvényesulésre var. A
virtudlis e nem az, ami pillanatnyilag van, hanem ami lehésaminek lennie kellene...

Az igazi magyar politika mindig is ez volt: a viélis magyar €k mozgoésitasa. Ezt tette
Széchenyi nagyszabasu agitaciés konyveiben. Koauikel$ben, a Hitelben, arrdl ir, mi
minden telnék ki a magyar foldbs mivé fejpdhetne a magyar gazda modern hitelszervezet
segitsége révén. Kossuth is a virtualis Magyargrszépitette fol szabadsagharcanak oériasi
miivét. Gorgei is csak a virtualis magyarsagbdl tehetté meg nagyszert honvéd hadseregét.
Ugron is a virtualis Magyarorszag kulpolitikdjatrdette és stlirgette. Ady is a virtualis
Magyarorszagba kapaszkodva mondta és mondhattasggrgncsétlen igaz Isten fajdalmas
megprobalt remekének, nap fianak” a magyart.
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Ki vethetne hat ram jogosan kdvet azért, ha e riagyomdokain, hozzajuk képest torpé er
birtokdban is a ,jol leabrazolt” kdzelmulttal muttki gyonyoti egészét allitom szembe s a
napi Magyarorszaggal a virtudlis 6rok MagyarorstagBsak fajankok allithatjdk, hogy a
napi Magyarorszag az igazi, csak az a redlitas...

A jov6 feladatainak, kdzelebbra magyar évezredes kildetés Ujjaéledésének, avilgyi
magyar torténelmi szerep megujitasanak s vele &lheth dunai kibontakozasnak folvazo-
lasanal is csak eBbaz 6rok Magyarorszagbdl indulhatunk ki és csak apithettnk.

Nem légvéarakat akarunk ra épiteni. Ezért a mostafiikodi vilagvalsag bizonytalan éraiban
az a legfontosabb és mindenndibdrevald, hogy legalabb tisztuljanak fol a nézetdaejé-
ben. Alakuljon ki egységes kdzvélemény idehazabhitdunai orszdgban és egész Eurdpéa-
ban afebl: miben ,jobbitsuk meg magunkat”, miben ,szabjunis rendet dolgainknak” - mi
magyarok, és veliink Eurdpa...

Mielétt azonban ezekre keresném a léHainkrét valaszt, egy masik - a tovabbiakra nézve
alapvet - kérdésre szeretnék felelni. Lehetséges volt-diadggen, hogyan lehetett volna,
megmenteni az osztrdk-magyar monarchiat, vagylééegalabb is a torténelmi Magyar-
orszagot?

Tobbek kozott azért is kell valaszt keresni erk@mésre, mert a nyugati kozvéleményt még a
legutobbi években is tobbet foglalkoztatta Bécstnudapest. Minduntalan Bécs kdzép-
eurdpai hivatasa kerllt éles - legtobbszoér hanmgegvilagitasba s kdzben Buda jeliggge
legtobbszér homalyban maradt.

Mondanom sem Kkell talan, hogy nem a mai B&icsa harmadik birodalom Ostmark
tartomanyanak adf/arosardl lesz itt sz6. Hanem egyrészt az elmdtiv&anonarchia tulaj-
donképpeni dvarosarél, masrészt a sokat kisééls rengeteget idézett virtudlis Bédsr
Bécsbl, mint torténelmi eszmét. Szeretném megmutatni, hogy a 67-es Bécs valbjBoaa
torténelmi szerepét sajatitotta ki éélamtte, tokéletlentl és gyarld eredménnyel. Ugy&onak
pedig mindenaron elnyomni igyekezett magat a gatdblterné és hordozd Budat, az
osztrak-magyar ellipszis masik gyujtépontjéat.

Az osztrdk-magyar ellipszis ugyan a maga deetgyujtépontjaval: tulsdgosan is geometriai
kép és ezért nem lehet egészen talaldé. A monalegiébb szervi baja éppen az volt, hogy
egy szervesen fejlett torténelmi allamalakulatdflagyarorszagot - 6sszekotott egy csupan
dinasztikus kapcsokkal 6sszerott orszaggal - Aidsat Az egyiknek szerves lételvét a
masik mechanikus lételvével sszeegyeztetni vaghemen sikertlhetett. Adva volt a vesze-
delem, hogy Bécs és Ausztria szambeli, hatalmasfitikus tulsulya mellett a mechanikus elv
kerekedik folul s el6li a szerves elvet. A mentpédig - az egész monarchiara, vagy legalabb
tulnyomo részére s magara a benne megteétésiiénelmi gondolatra és szikségességre -
csak a szerves magyar elv follilkerekedése leheddi s a bécsi mechanizmus alkalmaz-
kodasa Budahoz, a természetes, az igazi kozéppontho

Szebben hangzanék talan, ha azt mondhatnank: tmévetkezik az eszmei Bécs és az
eszmei Buda métizése a kiegyezés félszdzada alatt. De meghamisktanéulsdgos leegy-
szerUsitéssel a torténelmet. Mert éppen a virtlMigyarorszag céljainak és dntudatanak
elhalvanyulasa segitette - természetellenesen reglge Ujbol, Uj formak kodzott a bécsi
centralizmust a dualizmus korszakéban. Es Bécs,an#&rsi eszme mesterkélt talsulya vitte
aztan az egész monarchiat, Magyarorszagot is,talardds elszervetlenedés, az elmechani-
zalédas, az ellélektelenedés, a k6zos pusztulds. fel

Bécs legyirte a szazadforduld korul - minden &idges ellenkézlatszat ellenére - Budat.
Az osztrédk Bécs ebbe bukott bele. Buda nem tudta igrmajat kifutni: ezért nem menthette
meg a Lajtan tal azt sem, amit ereje teljében zahfileg megmenthetett volna.
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Ausztria Ugye bukott gy volt méar, amikor a kieggeztan nem volt hajlandd, vagy nem volt
képes megérteni, hogy a monarchia magja csakéntini Magyarorszag lehet.

Ennek az ellentmondasokkal teli tragikus folyamhtrmknyomozasat kivanom a kovet-
kezokben folvadzolni. Tovabbi eszmei alapvetéstil egypjdhnavolgyi rendnek.

A szentistvani allameszme eredetisége és ereje.

Kétségtelen, hogy a magyar allamot Arpad és Sztmén hatalmas ékre épitették: fold-
rajzi, vilagpolitikai adottsdgokra, a magyarsagitg@i és katonai tehetségére s az it él
egyéb népek természetes szilkségleteire. Nincs weggy koronatantja a magyar allam
hatalmas bets vonzé és onvéd erejének, mint legadazabb és sokaig legszererisése
ellensége, Benes Eduard, aki a lélek hebszketését elaruld mondatokban irja le a vilag-
h&boruban legizottnek nyilvanitott s egy@le valdban dsszeomlott Magyarorszag utolsé
vergodéseit, amelyek azonban - mint a halédé oroszl@sovésapkodasai maga korul - még
igy is olyan félelmeteseknek tinhettek fol, hogiosagos halélverejtéket vontak a ¢ge-
delmes” Csehszlovakia vedaiek homlokara. Micsoda politikaise® kell élien a magyar
népben és a magyar allameszmében, hogy 6sszeoakasdmel§ gyaldzatanak legkeser-
vesebb perceiben is, még egy Karolyi Mihaly és Kgn Béla kormanyzata alatt is, meg-
tépve, megaldzva, porig tiportan, barmely pillapatiborkon ragadhatta és meg is fojthatta
volna legddéazabb ellenségét, ha a szellemi vita testi viaskodas csupan Kgiik k6zott
folyt volna! Micsoda égbekialté vad mindaz, ami anavolgyében 1918szétl 1919 6sz€éig
tortént, nem is annyira a silany Kérolyi-féle ébasevista kormanyzat, mint inkabb a maga
dedki sarkaibdl kifordult és Deakot Kossuthtal dgyilegtagadd 67-es korszak méasodik
felének gyaszos hanyatlasa ellen, eszmeszegénylségetalansaga, kicsinyes opportuniz-
musa ellen! Ez a nemzedék egy évezredes gondokggtnagy eurdpai kildetést s egy
Kiprébalt s azéta is poétolhatatlannak bizonyultégadlgot hagyott cserben: Magyarorszag
dunavolgyi el§ségét és dnallésagat. A 67-es kiegyezés keretéttkigwar vagyalmaiban sem
mer folemelkedni a kossuthi - és dedki - eszmégyeRelet66dott abba, hogy a magyar
nemzet és a magyar allam sorsa a hatalmasabbalkt@zmind olcsobb alkalmazkodéassa
alacsonyodjék.

Csak orszagunk, allamunk bgliegydngilése ésileg e rettert magyar dntudatvesztés és
Onbizalomhiany s a vele ad6do sulyos politikai kiba balfogasok segithettek nagyranevelni
azt a torténetpolitikai agyrémmagzatot, mely a Mgsés Benes agitacidja nyoman veégul, ha
csupan husz esztefre is, diadalat Ulte a csehszlovak allam megtersdbign és két évtizedes
vezet szereplésében a dunai tajon.

Egyik oldalon az értelmetlen és megokolatlan kigdg, méasik oldalon a béleg hazug és
végeredményben reménytelen nagyzasi hébort! Neet labonban tagadni, hogy a benesi
hébort gydkere jorészt a magyar léelsajokban keresed a nagyzas cseh hobortjanak
gyokere a magyar kishitiiségben. A kossuthi és d&sakiegében kozds eszmény kulpolitikai,
szocialis, mivelédési, kisebbségi és kdzjogi magyar megtagadasetkelapvetésil, hogy
Benes elhitethesse atimelt emberiség nagyobbik felével: ra kell bizni z &népére, a
Dunavdlgye onallosdganak s a nyugativelodés kozép- és keleteurdpai védelmezésének
szerepét.

A vilagtorténelemben kilonds esemény volt a triatgkeszergdés. Benne a természetnek,
a természetes &nek, ez efk természetes egyitthatasdnak, dsszhangjanak, lzerie@sz-

szefiségnek, a magasabb eurdpai érdeknek és kiprobdlpauapasztalatnak rosszul kép-
viselt és gyongéen védelmezett rendszere - a 67agyan - elbukott a toérténelmi hazugséag, a
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propagandaba burkol6dzé eredéndybngeség, a természetellenes, kidltban mesterkélt
mechanikus kdzépdunai megoldas kééin igazgatott és propagalt - csehszlovak - renészer
vel szemben. A mddszer @gott a gondolaton, a vasari latszat a torténelmidggolt, de
atmenetileg, a mi segitséglinkkel elhomalyositdatyesn valésagon és mélységes igazsagon.
Egy évezred politikai tehetségtelenjeinek Ugyeskedégy mas nép évezredes politikai
zsenijének atmeneti lehanyatlasaval szemben!...

Megmutattam aztan konyvem Il. részében, hogy ezhealnyatld magyar politikai szellemmel
és nemzedékkel hogyan talalkozott a vilaghaborésableg a vilhghaboru utan egy hanyatlo
nyugati politikai szellem és nemzedék. Nem is aanaghanem egy kivalo francia torténet-
politikai gondolkozo itélkezésének a tikrében matatmeg a masik ddhttényesd rész-
vételét és vétkességét Eurdpa mai Uj valsagab&rled és délkeleti Eurépa mai mérhetetlen
ziirzavaranak hatterével szothgz a korkép, melyet Bainville Jacques festettaghiaboru és
foleg a vilaghaboru utan kozvetlenil kbvetkexek politikai tehetetlenségém nyugaton.

A prégai Uj gélem, a csehszlovak agyrém, sohaseimhgyett volna egy s magyar nem-
zedékkel szemben, melyben él Kossuth, Deak, Ugra@lnoGés Ady Endre szelleme és egy
olyan Nyugateurdpaval szemben, melyben angol ¢EstrGladstone, francia résirlV.
Henrik, Richelieu, Talleyrand s a Bainville koltdige Thiers szelleme, szemlélete, eurdpa-
rended hagyomanya...

Ha mindezt igyszintén elmondjuk magunknak és masoknak, baratedgéd elénk dobhatja
a nagy vizsgaztato kérdést: hat valdoban volt ra,médy megmeibidjék a ketbs monarchia,
0ssze ne toressék a szentistvani magyar allam?

Bainville-el k6zos az a meggzodésem, hogy korantsem végzetes és elharithataldeyersk
alakitottdk ki az 1914-18-as vilaghaboru utan Vgl&uropat, hanem nagyon is véges emberi
szellemek és akaratok. S ha Bainvillenak a békéikml kbvetkezményeil irott mive
megjelentekor kétséges volt is, vajjon itéletesEdmitasai helyesek-e, ma mar - a bainvillei
joslatok megdobbeéitméretli beigazoldédasanak, egészen () torténelméyek megjelené-
sének és tevékenységenek vilaganal - csak méghism lathatjuk, milyen rendkivil gyonge
alapokra épllt a pariskdrnyéki békék rendszere eSnyire igaza volt Bainville Jacquesnak,
mikor azt irta, hogy ennek a habora utani megoldésrs térképrajzolasnak még egész sor

bizonyéra j6 néhany sokkal jobb is.

A mai altalanos eurépai lelkidllapotban talan fog@&kabb is az emberi lélek a komoly
elmélyedésre, mikor latnia kell - példaul a bendsilsiséges sikerek és olcso, lelkiismeret-
len megoldasok szérfiyosszeroppanasat...

Ha helyesen akarjuk megitélni - magyarok, vagy neagyarok, de mindenesetre jészandéku
eurOpaiak - az osztrak-magyar monarchia sorséiels akarunk tekinteni tragikumanak
titkaiba, nem hagyhatjuk figyelmen kivul azt azpatet6 igazsagot, hogy ez a konstrukcio
csupan egy zsenialis kompromisszum és atmenet awiglyet a magyar politikai szellem
hivott életre, de nem azért, hogy a vilag végéandiegyekent alljon. Deak Ferenc - idéztem
egyik beszédét - maga is szamolt a konstrukcio esslasaval, bizonyos korilmények
kozott. Ez az egész osztrak-magyar monarchia csipdfetlen: és igazi Iény8bkiforgatott
megvaldsulasa volt a szentistvani birodalomnak.

Mi volt és mi marad vilag végéig a magyar allameszraratian eredetisége és ereje? Az a
talan nagyobb részében inkabb 6sztonds, koraisz&zadbelr magyar folismerés, hogy a
k6zép$ Dunavolgye a Karpatok dvezetében nemcsak csoddidldrajzi egység, nagyster
erédrendszer, hanem egy részeiben szorosan és szergggévé tartozo, kornyezebét
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kulonalld és ezért politikailag, gazdasagilag ésohailag Onallésagra termett létalapja -
biztos ,élettere” - az itt Inépeknek.

Koénnyii volt mar a nagyszellemi francia torténetironakchdlet-nek egy hatalmas foldrajzi
és torténeti riivelbdés birtokdban megallapitania a torténelmi Magyady ritka foldrajzi
egységét. Bar étte is, utana is vajmi kevesen lattdk ennek az démysk torténetpolitikai
jelentségét olyan tisztan, midt, Eurdpa legjelesebb torténetiroi kozott is. EsridinTeleki
P&l grofnak, a kitli foldrajztudésnak és foldtorténésznek, a mai tudgmaagaslatan és
annak biztos eszkdzeivel megallapitania, hogy ayaragszagi noveny- és allatvilag milyen
éles vonalakkal korulhatérolt kilon természetrgjpbusz és hogy a magyarok nyilvan azért
telepedtek meg ezen a terlleten, holott szabaddetted& volna mashova is, mert ez a fold a
legjobban megfelelt népi természetiiknek, faji eggégilknek, keleti pusztaiimeltségiknek
és nagyszabasu pasztorkodo, allattenyégarzdalkodasuknak. Es korinyolt Kuin Géza
gréfnak megallapitania, hogy a magyarok az atiafiazabdl kiindulva évszazados lovas-
harcos vandorlasaik soran mindvégig megmaradtalanagya délkorok kozott, Gj duna-
tiszataji hazajukban is. Mindezt ma kédingegallapitani, vagy legaldbb is valositeni.

De milyen csodalatosan biztos 0szton és a magaotaimnsagaban is eredéed finom
politikai és katonai értelem kellett lakozzék a $¢azad lovas-nomad magyar védetn,
hogy amit Kuln, Teleki és Michelet s altalaban gntpi és a legmaibb eurdpai tudomany
megéllapit és levezet: mindazt Arpad olyan csodél@ontossaggal tudta, vagy megérezte,
vagy eltaldlta. Az ég- és foldnyi kilonbség nemaktdunavolgyi szereplése és a korabban
szdzadokon keresztul - a hun, avar és magyar BO@li&dzeiben - itt tolongott kelta,
szarmata, german, szlav népek magatartdsa éskaolitiatonai tevékenysége kozott
elghsorban ott jelentkezik, hogy mindez arja népek koegyetlen egy sem fedezte és ismerte
fol a karpéati Dunavolgyének vilagtorténelmi jeléstgét, foldrajzi, természetrajzi, politikai,
katonai egyuvétartozdésagat befelé, kulonallosagteiék Kvadoknak, markomannoknak,
heruloknak, gepidaknak, longobardoknak, gotoknafko#nak, frankoknak, bajoroknak,
morvaknak és még egész sereg mas népdsdglbsen volt idejik és mdodjuk, - hiszen egész
évszazadokon at itt éltek, hadakoztak, marakodittkenetileg uralkodtak is -, hogy meg-
épitsék a maguk allaméat, kitagitsak azt akar bloodma is, mint tették politikai étleink és
orokhagyodink, Attila hanjai és Bajan avarjai. Deodélatos médon egyiknek sem sikerlt.
Egyikik sem érte fol ésszel és allamszebvieshetséggel ennek a féldnek 6nallé birodalom-
alkotasra valé nagyszeri természeti adottsagait.

Nyugatot védtik vagy Szent Istvan birodalmat?

Amit nalunk és masutt is, hékzinte j6szandékkal, hol nagyon is kiélezett ir@atgssaggal
0ssze-vissza beszélnek a magyarsag amaz allitGiagéselmi szerepél, hogy védelmezze
a nyugatot, a nyugati imelodést, a keleti barbarsagnak tdmadasaival szemlzenagy
egyszeiien féligazsag, vagy szandékos elkenése a teljEgnebmi igazsdgnak. A magyarsag-
nak semmi sziksége arra, hogy beleélje magéat eggemaron nyugatot védegyoldalu és
kihegyezetten segédi szerepbe. Egy félévszazacetemgudomanyos és politikai mellé-
beszélése helyett tobbet ér akar nalunk, akar féldih a torténelem tényeihez vald vissza-
térés és a hozzajuk vald szigoru ragaszkodas.tédngimi valésag pedig az, hogy igaz, a X.
szadzadban a rokon besényemzet keleti nagyhatalmaval, a Xlll. szazadbasimygsz kan
valéban minden itk legnagyobbszabasu katonai vildgbirodalmaval, . ¥kazad derekatol
a XVIl. szdzad végefeléig a langeszi politikai @okai vezetés alatt allott ozman-térok
vildgbirodalommal szemben, védelmeztiik Eur6pagwbpai gondolatot, az eurdpaiivels-
dést, a kereszténységet és a nyugatot. De koragntearh fogadott csatlosok, akik fejlikbe
vették, hogy meghalnak ezért a nyugatért. Hatisztén és vilagosan azért, hogy Szent Istvan
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birodalméat s a benne fdlépitett nagyszerl eurépaidglatot, valéjdban a maguriseredeti
hivatasét, el§sorban a magunk és nem méasok kereszténységéineadak.

Matyas kiraly élete és ime perdoni lehet ebben a kérdésben. E hatalmas reneszansz-
kirdlyunk vilagosan latta, képviselte és fényedatificiai tevékenysége soran vitatta azt az
egyedul helyes magyar birodalmi allaspontot, - maidpapakkal valé levelezése tanuskodik
réla -, hogy vallalja ugyan atyjanak, Hunyadi Jaraks nagyszabasu kereszténységved
elgondolasat, de azt csak akkor téltheti be, hadg&ol nyugatra és északra nem ellenséges
népek gancsoljdk el a magyarsag toroéeerepét, hanem baratok és szbvetségesek seqitik,
a magyar diket meghalado vilagtorténelmi mohamedan - keregztéérkozésben. Matyas
kirdly vallalta a vezéiszerepet, Ugyis, mint hadvezér, Ugyis, mint a magyanzet el
allamférfia, Ugyis mint a legjobban megszervezettlegghatalmasabb eurdpai keresztény
hadsereg parancsnoka, a torok ellen, de nyugalinattélt birodalma északi és nyugati
hatarain és segédcsapatokat. Nem akarta masratfdl@tsség nagyobb sulyat, katonaban is
kevesebbet kovetelt, mint amennyit maga allitoth&djarataiban birodalméanak oneréjeb
csupan némi nyugati segitséget igényelt, nem s&galsan nagyot. Mert az volt a félfogasa,
hogy a térok ellen vald haborii nemcsak magyar, maglealanos europai keresztény ligy. Es
mivel nemcsak nem kapta meg ezt a segitséget, hahete végéig a leggonoszabb és
legk6rmdnfontabb ellenséges koalicidkkal kellett gkieedenie, a diplomaciai intrikak
val6sagos sisera-hadaval, melyeknek iranyitoiRtigyes német-rémai csaszar és Podjebrad
Gyorgy cseh kiraly voltak, e kéé fellensége valdsdggal belehajszolta az Ausztridseh-
orszag elleni hadjarataiba. Matyas kirdly birodalaia elharithatatlan 6nvédelme soréan
foglalta el Ausztridt, Délcsehorszagot, Morvaorseags Sziléziat, - Bécset, Olmitzot és
Boroszl6t - s tartotta ez orszagokat élete vég&gent Korona hatdsaga alatt.

Nem kétséges, hogy Matyas kiraly élebéefadatanak atyja, Janos kormanyzo térokellenes
mive folytatasat és betetését tekintette. De élsorban nem romantikus és kissé szolgai
nyugatvédelemtl, hanem egyszerl és természetes dnvédéle@bmint szellemi és hivatas-
beli ebdjei, a nagy Arpadok és Anjoulk, is a magyar birodalom bejséges keresztény
vilaganak onvédelmén keresztll, kozvetve, védelenazhyugati kereszténységet. De arpadi
és anjoui dldeihez hiven, & a legszigorubban Szent Istvan Utmutatasai sze¥pp olyan
elszantsaggal védelmezte birodalméat nyugat fel@aspnnan fenyegette veszedelem. S bar
nyilvan szivesebben forditotta volna nagyoblvel inkabb délkelet felé éles szablyajat, mint
nyugat felé, ez is azért volt, mert egyfebranytalanul nagyobb veszedelemnek tudta a
hatalma teljében lév ozman vilagbirodalmat, mint a tehetségtelen lliligyes kicsinyes
intrikéi iranyitotta akkori rozoga német-romai ldedmat, masfél korahoz s magyar egyé-
niségehez hiven mélyen atélte a Balkalflebmpolyd keresztényellenes vilagveszedelmet.
Matyas élete és dme vilagosan példazza az évezredes magyar allanéngszef maga-
tartdsat: csak 6nmagén, a maga toretlen erejénnésgritasan, mindenkori bator és halalt-
megveat onvédelmén, a szentistvani birodalom fliggetlemsgig&armi aldozatok aran vald
csorbitatlan fonntartasan keresztil szolgarizvetve, de annal hathatésabban és annal
diadalmasabban az eurdpaiiwelsdést. Soha nagy magyar allamférfii Arpadtél és Szen
Istvantél Kossuth Lajosig, Deak Ferencig és Ugraiib@ig, nem volt kaphaté arra, hogy
barmi mas célt a magyar birodalom 6énvédelme folélem. Ez volt éppen a nagysies
Eurépa szempontjabdl is a leghasznosabb magataédtéslien elszantsaggal ésieel vald
biztositasa Magyarorszagnak, a birodalom hatarabtkéa pax hungaricanak, a jogi egység-
nek és jogi biztonsagnak, a magyar Corpus lurisehsaélesebb korli érvényességének és
szabad mozgasanak. Valamint biztositasa a szemistvellérendél és nem alarendgelelv
érvényének, az itt &inépek egyuttélésében, mely a nagy kilpolitikaigs ¢gység kereteiben,

a pusztai szabad szellemben engedélyezte és rendeza Magyarorszaghoz csatolt tars-
orszagok és kulonféle bansagok szabad 6nkormamyz&tizépkorban.
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A horvét nép torténelmi emlékezésében ma is élrpadok, Anjouk és Hunyadiak nagylelkii
€s nagyvonalu politikdja, melynek alapelve a négiodmanyzat volt. 1241-ben, a mohi csata
utan senki sem tudhatta, nem végleges-e, vagyaleais szazadokra sz6l6, a mongol
héditas. Wells H. G. vilagtérténetében irja, hogyl és XIV. szazadban nagy, legnagyobb
kérdése volt az emberiségnek: nem mongol-toroktészala keriil-e Azsia és Europa. Mégis
mikor a mohi csatavesztés utan IV. Béla kiralyunirtorszagba menekilt, a horvat nép
meghat6 szeretettel és hddolattal fogadta az ané#dgi uralkodét s atmentette a tatar-
uldozés dll, szinte kézbl-kézre adva, Trogir varaba. Es IV. Bélatél egésaedlis Zrinyi
Miklésig toretlen ez a magyar-horvat testvériség,zinyin tul még j6 darabig, bizonysagaul
a magyar allameszme és a szentistvani birodalorfoloép hatalmas sugalld és 6sszetartd
erejének. Az egész XVII. szdzadbaét a XVIIl. szazadban is tart még ez a magyar-horvat
lelki egylvétartozas és politikai egyuttmikodésgyaanak és horvatnak lenni emberi maga-
tartas, szabadsagszeretet, katonai virtus,dsénss kereszténység, allameszme, birodalom-
védelem szempontjabol: szinte egyet jelentett. Agyaeok magyarul beszéltek otthon, a
horvatok horvatul, egymas kozo6tt magyarul és haya@z orszagdilésben pedig latinul, és
atitatta életiket, életstilusukat a halhatatlamigzizani sugallat, mely bar magyar politikai
0szton és értelem vilagtorténelmi jelentkezése waddsorban, akkor egész Eurdpaban
paratlan tisztasdggal képviselte a faj folotti insz az Okori ROméara és a modern brit
impériumra emlékeztét- birodalmi eszményt. Aki ezt a birodalmat fenyibgevagy tamadta,
azzal a magyarsag €s magyar vezetés alatt a seéntidirodalomban egyittglnépek
O0sztonosen s egyértelmien szalltak szembe, ha mgligaa keletél jott a vész. Az ifjabb
Andrassy Gyula grof, az osztrdk-magyar dualizmusakegyetlen nagy hatalomra jutott
kilpolitikusanak, a monarchia él&uligyminiszterének fia, - aki csak fényes tortpoétikai
irasmivekben lehetett Orokose atyjanak, nem allamférfiselekvésben -, csodalatos
parhuzamban mutatja ki, milyen eleven, szervegységos, minden fantasztikumtol irt6zo,
milyen hagyomanyos redlpolitikai érzékkel megaldptinyori birodalom volt Magyarorszag
foleg az Arpadok, szerinte valamivel kevésbé az AnjsiHunyadiak alatt. Mindaddig, amig
birtokdban volt a maga terileti és allamhatalmjessiégének, - szemben a német-romai
birodalom kdzépkori csetléseivel és botlasaivaitdaztikus vallalkozasaival, nagy csaszarai
vilaghatalmi terveivel és e tervek sorozatos Ossu@®dval, a szinte wagneri motivumkeént
minduntalan visszatérbizonytalan tantorgassal vilaguralmi vagyalmok 2edgései és nyo-
morusagos Kleinstaaterei sivar valésaga kozottifiabb Andrassy a maga diplomatikusabb
nyelvén ugyanezt a német Ketséget igy fejezi ki egyik héborus tanulméanyabah:
partikularizmus, amely a német vér sajatja, konnggfzedelmeskedik az imperialisztikus
eszméken s meggydngll az az alap, melyen a cségzdigantikus eszméit megvaldsitani
torekedett.”

Bécs, - Buda 6rokében és szerepében.

Semmi sem bizonyitja jobban e német-romai szenidhlom szérny bels ellentmondasait
€s gyongeségét, mint Ausztridnak kilonleges és daslia szerepe attol azéidl kezdve,
hogy a habsburgiéhercegi haz adta a birodalom csaszéarait. A habslusagszarok igazi
hatalmi bazisa Ausztria volt, majd Ausztria és @ssbag, mint 6rokds tartomanyok,
amelyeket adhercegi haz birtokolt és 6rokolt. Ezek tronja neoft walasztasnak alavetve,
mint esetleges magyar kiralysaguk, vagy német-rocsaiszarsaguk. Ausztria jelésége
hosszu szazadokon keresztilef) ebben a csaladi dominium-szert jellegében aolklein,
aber mein” elve alapjan. A bécsi csaszarok Ausariaztos birtokaban nydjtézkodhattak ki
kelet és nyugat és dél fele, hol inkdbb a németdailomra, hol inkabb Magyarorszégra, hol
mindkettre tAmaszkodva. A kis Ausztria azért jelentett &bh habsburgi csaszaroknak
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legtbbbszor, mint az egész német-rémai birodaloert amazzal rendelkeztek, emezzel nem,
amott abszolut uralkodok voltak, emitt valasztéapgn elnyert, magas rangnak hordozdi
csupan...

Meghamisitja a kdzépeurdpai torténelmet az, akingzéson kivil hagyja, hogy a habsburgi
csészarokat csaszari méltosdguk orokods bizonytadangs hatalmi szempontbdl legtébbszor
csupan szimbdlikus volta terelte @&dsrban kelet felé, a magyar tron elnyerésére, hogy
kiszélesitsék a maguk csaladi osztrak hatalmatggatdo magyar éwvel. Csakhogy mind-
addig, amig a magyar allam és birodalom a magaledréelijességében allott, a habsburgi
h&zbol valasztott magyar kiraly 6nkéntelentibstgban magyar kirallya kellett, hogy valjék.
Mint ahogy Luxenbourgi Zsigmond csaszar is szdrgtatadézni nyugaton a maga magyar
kirdlysaganak jelvényeivel és katondival s anngilsisorban magyar kiraly maradt mind-
végig, hogy Nagyvaradon is temettette el magat. Migagyar allam terileti épségében allott,
addig a habsburgi hazbdl valasztott magyar kirahaikalkalmazkodniok kellett a magyar
torvényekhez. Bizony sem Albert kirdly, sem V. Udsnem vallalkozhatott a magyar
birodalom dnallésagéat és szuverenitasat &riatvek megvaldsitasara. A magyar birodalom
hatalmas ereje, mint a magnes rantotta magahozmaiszs sohasem lehetett kétséges, hogy
valojdban Ausztria tartozik ezekben agkiden inkdbb Magyarorszaghoz, nem Magyarorszag
Ausztridhoz.

Ahhoz, hogy az osztrak orokos tartomanyok uraiabdthurg §hercegek s kozulok kékb a
mindenkori német-romai csaszarok, mint magyar &l a mohacsi vész utan a magyar
birodalmi dnallésaggal, kézjogi és kulpolitikai Bidllassal szemben Bécs tulsulyat éreztet-
hessék, ahhoz Magyarorszag integritasanak masiebezados megtoretése kellett. Sohasem
vélasztotta volna meg Magyarorszag rendeinek kiketdsze -, mert hiszen a tébbség a
nemzeti kiralyt, Zapolyai Janost valasztotta s kive még a kozismert kétes erkolcsisé&s

jogi érvényi eszkdzokkel sem, I. Ferdinandot, V. Karoly csasmaseét, magyar kirally4, ha
nincsen Mohacs és Mohéacs révén urra nem valik ayandglkeken a rombolé Kisliiség és
Onbizalomhiany.Elébb csonkava kellett torzulnia a tébb mint 600 ége8nydri magyar
birodalomnak, hogy csak némi val6széget is kaphasson a habsburgi uralmi igény.

Az bizonyos mértékig természetes, hogy Magyarorsé&igmfelé daraboltatasaval - magyar
kiralysag, torok hodoltsag, erdélyi fejedelemségeggydngilt az a sugalléeramely csak a
természetes és szerves folépité®retlen erdj birodalmi alkotasokbdl arad, és igy meg-
gyongult habsburgi kirdlyainkra valé hatasa is. &lgne orult Bécs a magyar hatalom és a
magyar vonzas e legyongulésének, mert hiszen gyatudita orokletessé érlelkégibbre a
Habsburgok magyar trénjaDe annal kevésbé természetes, hogy mikor mar biatokek a
magyar nyeregben habsburgi kiralyaindt sikertlt megvaldsitani Matyas kiraly alméat s egy
nagy europai keresztény osszefogds nemzetkdzi etetegorozott és Aallitott Buda ostro-
mahoz 1686-ban s a szazados magyar-toérok harcdklianlt és beléleg is meggyongult
torok hatalmat végre sikertlt visszaszoritani akBaida, igy ismét helyreallott legalabb a
szoros értelemben vett torténelmi Magyarorszaglagriégysége: a mi Bécsben székel
kirdlyainkat még akkor sem fogta meg a szentist\gomdolat varazsa. Holott a francia
szarmazasu langeszi hadvezér, Savoydi lerceg, kinek olyan nagy személyes része volt
Magyarorszag folszabaditasaban, idegen I|étéregedegaghol idecsdppenve, hamarosan
megérezte és megértetBuda a természetesebb dunavolgyi kdzéppont, nes Ba@wyai
Jerd herceg nem is volt valami nagy baratja a magya@égaligha ismerte pontosabban
nemzetlnk igazi nagy katonai teljesitményeit, dolsaz el§ Zrinyi Miklostol a masodik
Zrinyi Miklésig valdkat s még kevésbé valdskimogy j6l ismerte volna az egész magyar
torténetet. De még jovaladb IV. Henriknek, a valéban nagy francia kiralynskagyvonall
tervei voltak a régi arpadi magyar birodalom vigdiftzdsara.
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Az igazsag az, hogy a habsburgi német-romai csdlszés magyar kirdlyok Budavér
visszavétele utdn sem értettek meg egyetlen betiit & szentistvani gondolatbél és oly
természetes adottsagu és alkatu szentistvani linedgbol. Igaz, nem kerllt kozottik
egyetlen nagy allamférfiu, egyetlen nagy katona.gddéy Il. J6zsef is, kinek fenkolt emberi
szellemét értékelnlink kell, valojaban utanzoja Wagy Frigyesnek, csakhogy ugyanakkor a
nagyfrigyesi rugalmassag és talpraesettséq riagtbitriner - ellentéte is. Gyotrelmes tudat,
hogy a habsburgi magyar kiralyok kozott egyetley sgm akadt, aki legalabb a csizméja
sarkantyujaig folért volna Szent Istvannak, a masal keleti kannak, kit a kéltés diplomata
Claudel Paul a kozépkor legnagyobb diplomatajanak.vigaz masféll, hogy a budai
székhely és a magyar kiralysag dunai vézatrepe - esetleg - hamarabb megérlelte volna a
Habsburgok kivalasat a német birodalombdl, vagwylidgb is még imaginariusabba tehette
volna ,rémai” csaszarsagukat. Holott hiszen Magyszagot is csak potlékul és egyben
hatalmi eszkdzul tekintették németbirodalmi téredaik szamara. Ambar sem Savoyaidlen
herceg, I. Lip6t nagy hadvezére, sem Gentz Frigy@s), Metternich herceg kancellar
jobbkeze két bécsi kongresszus rendezésében agriyial nem azzal a szadndékkal ajanlottdk
Budat a habsburgi orszagok székhelyéil, hogy datedsékeljek a Habsburgokat a német
birodalombdél. Ellenkedeg, igy gondoltak megésithetinek hatalmi helyzetiiket. No mind-
egy. Mindenesetre addig, amig fennallott a némeiaiészent birodalom, barndirrozogan,
ha csak inkabb névleg is, mint valésagosan, lebgaldbb félig-meddig értelmes okat
talalnunk: miért hanyagoltak el a Habsburgok Magyszagot, miért nyomorgattak inkabb,
semhogy kifejleszteni segitették volna a benné esjiket. Azért, mert ,romai”’ csaszarsaguk
sugallata alatt, legtébbszor annak bddulatabaik.&taelamird egyetemes nagy német biro-
dalmat tekintettek végscéljuknak s minden egyebet csak eszktznek. Sohasitak batran
és bolcsen leszamolni német-birodalmi uralmuk lival a reélisabb hatalom kedvéért, amit
a budai székhely jelentett volna szamukra. Am n&gsaérthed némileg és magyarazhato
észokokkal, hogy 1808 utan, romai szent birodalmekgs$ O0sszeomlasa s az ausztriai
csészari cim folvétele utdn, sem koltoztek Budéemem tovabb kergették a nagynémet
almokat. Vildgos utan valéban agy latszott, minggészen kozel allananak egy olyan
nagynémet birodalom megvaldsitdsahoz, amelybeigaztgt Magyarorszag is helyet foglal.
A végs értetlenség és allamférfili értelmetlenség valajabtt kezddott igazan, hogy még
Koniggréatz utéan, & az Uj porosz vezetésiémet csaszarsag 1871-es megalakuldsa utan, az
1867-es osztrak-magyar kiegyezés dualista kereteibbekor mar végkép és visszavonha-
tatlanul kiszorultak a német birodalombdél: még akkem kdzeledtek szandékban és koncep-
cibban egyetlen mentsvaruk, a szentistvani gondeliét

Bécs e valoban hallatlan és végartetlenségét a magyar dolgokban és érzéktelenségé
szentistvani eszme és eurdpai hivatas irant s ednéksségét is a monarchia 6sszeomlasaban,
batran mérhetjik ama Polzer-Hoditz Arthur grof sgtételén, aki mint 1V. Karoly kiradlynak
kabinetirodai 6n6ke bizonyos korszeriiskddde valdjaban 6sszmonarchista elvet képviselt
Magyarorszaggal szemben s egyik legelfogultabmigle volt az allitélagos ,tulz6 magyar
igények”-nek. Ezeket irja ,Karoly csaszar” ¢imniivében tdbbek kdzott:

Folyton visszatér hibaja volt a bécsi politikanak, hogy mindig csausztria szem-
pontjait nézte, nem egyuttal a MagyarorszagéiMisnnyit vétkeztek, - hogy csak egy
kulondsen nyers példat ragadjak ki az eltévelyddtismegébl - a Bach-korszakban az
osztrak és cseh hivatalnokok bevonaséaval, régogbk €s hagyomanyos berendezke-
dések korul vald izgatd hatdsu értelmetlen ugraddagsal'... Magyarorszag mindenkori
kirdlya az orszagon kivul tartotta udvarat, nemzélte a nép nyelvét, kdzvetlen
kornyezete, tanacsosai idegen néptorzslekblok voltak. Lehet-e csodalkozni rajta,
hogy a magyar ember kiralya udvaraban idegenité&nemgat és Ugy vélte, hogy ott
nem talalja meg a helyes megértést a maga poliékaogérzéke, aé sajatsagai és
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sajatsagos érdekei szaméara? Es valojaban soketdént nem is talalta meg. Ebben a
torténelmi fejbdés okozta k6zépponton kivil vald politikai helytetn Magyarorszag-
nak Ausztridval szemben, egyltt a magyar nemzetliebiiszkeséggel, mely a félre-
allittatadst nem birja elviselni, rejlik a kulcs amarzelmek lélektani értékeléséhez,
melyek a magyar népet dairalkodéhazaval szembeforditottak...

Lehet mélyen fajlalni, de azért értbeha a magyarok alland6an arra toérekedtek, hogy
minél tagabb Onallésagot biztositsanak, dley szerezzenek vissza maguknak,
Ausztridval szemben. Ezek a térekvések mindeneggtieran szedtek magukra olyan
formakat, a forré népi vérmérséklet révén, amelgek kérdéses szinben tintették fol a
nemzet lojalitasat és vildgosan ailjjt Ausztriatdl valé elszakadas vagyara mutattak.
Ausztrianak Magyarorszaghoz valé viszonya majdnesgspakitatlan lancolata tobbé
vagy kevésbé tamadd szellgémelszakadéasi torekvéseknek. Viszont gazdag is olyan
epizédokban, amelyekben a magyarok blszke nemzise ellentétbe keriléddeld
l[ényukibl ered lojalitasukkal... Az érzések, amelyeket a magyaeaké uralkodo
hdzukkal szemben nyilvanitottak, bizony elég vatozoltak. Mégis, ha az ember
kozelebbbl nézi a dolgot, ratalal arra, hogy a magyarok jalagn semmi mast nem
akartak, mint olyan viszonyt a koronaval, amelyBeivik lojalis érzéseit az uralkodo-
hadzhoz izz6 és bluszke hazaszeretetiikkel 6sszeetnjeztdnak. Ha megfelélmeg-
értés mutatkozott volna az irant, amit a magyarklkamezeréves hagyomany szentelte
alkotmany, a kiraly, Szent Istvan koronajanak hadjm, jelent s mindenekit
szorosabba Vvalt volna a dinasztia kapcsolata Magyzéggal, a biuszke budai kiralyi
var nem maradt volna allandéan lakatlan és mégésgynas tortént volna a magyar
néplélek helyes kezelése korll, nem tortént vahoay a magyarok nemzeti hazafisa-
gukat dinasztikusitségiiknek elibe helyezzék.

Savoyai Jef, kébb Gentz, majd Bismarck jokoran megérezték éstakiahogy az igazi
nagy szerves éra habsburgi keretben Magyarorszag és nem Aus&riaa a kett kdzul
valamelyik jarulékos természetl, mesterséges, &tingkolmany, akkor az semmiesetre sem
Magyarorszag. A Habsburgok tisztanlatasat a magyavsztrak dolgokban azonban 6rokre
megzavarta az a makacs és soha, szazadokon kéezpattlen percre meg nem tagadott és
meg nem szakadt torekvésik, hogy Magyarorszagvetdjgszélesbitvén a csaladi hatalom
alapjat, azt efssorban nyugat felé ,romai’ csészari uralmuknakbbl biztositdsara és
Oregbitésére, kébb, 1808 utan valaminforméban vald visszaszerzésére, hasznaljak &bl. S
még akkor sem voltak hajlandék nagy célnakgralsgu eurdpai foladatnak tekinteni a
magyar kiralysagot, hanem Ausztria keleti megnaggpoidsanak és mindenkori eszkéznek -
nyugat felé, mikor a nagy német vilag végkép eledsnar szamukra.

,Osztrak killdetés”?

Az az ,osztrak kildetés”, amelyet olyarbsteretettel emlegettek és cifraztak ki nyugaton a
legutobbi husz év alatt azok, akik mindenaron fexkartak ugyan tartani a fluggetlen
Ausztriat, de elfelejtették, hogy ez a fliggetlers&ua csak jaruléka lehet egy nagyszabasu
és szerves dunai kontsrukcionak és egyuttmiukodésaddjdban halva sziletett gondolat.
Azért beszéltek annyit Ausztria allitolagos kuldewél, hogy koézben hallgatni lehessen
Magyarorszag valésagos kildetégér

Mindaz, amit hisz év alatt 6sszehordtak a flggeMasztria kilonleges népfolotti szervez
és Osszetartdé kdzépeurdpai szerépérfdleg Franciaorszagban -, valGjabesupan Bécshe
valé atkoltoztetése és osztrakka vald atkoltéseO@ 6ves szentistvani gondolatndk.
eszmeileg csupan annak a néhany évtizednek, vagyljonk sokat, félszdzadnak hianyos
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torténetpolitikai ismeretéth taplalkozott - és taplalkozik maig -, amelyet aaztrdk-magyar
dualizmus koranak mond a torténelem s amely egészbee 6nmaga is magyar politikai és
jogészi alkotas volt. Az igazsag az, hofysztria csak a koniggratzi poroszségglem s a
német birodalombdl vald kizaratasa utan kezdettjelni a hagyomanyos bécsi gépies
O0sszpontositd és németésitddszerekt s tért at, fleg a Dedk Ferenc alkotta 1867-es ki-
egyezés kozvetlen és kozvetett hatdsaként, egydabdh a monarchiaban &Inépek 6n-
korméanyzatat jobban tisztetendszerre. Es a monarchia Lajtan tul félosztrak felében él
népei is fleg a magyar parlamentarizmus virdgzasanak ggnos inkabb latszolagesred-
ményeinek sugallata alatt kezdték nagyobfvelr kovetelni a maguk teljesebb dnkormany-
zatéat, koztik a csehek is. Bécs csak Iépéspésre, kedvetlenll és fogcsikorgatva engedett
megrogzott 6sszbirodalmi centralizmusabdl. Kétdégtazonban, hogy az élslont torést
ezen a centralizmuson a magyar-osztrak kiegyezistdu- magyar eredét- konstrukcioja s

a magyar alkotmanyossag diadala okozta.

Mindamellett ez a dualista rendszer is csuypiéazfényaolt eszmeileg a szentistvani gondo-
latnak és csak nagyon gyarlo, tokéletlen megvaseaimindvégig a szentistvani birodalom-
szerved elveknek. Nem elégitette - nem is elégithette a khagyar nemzetet, ugyanakkor
nem elégitette ki a lajtantali népeket és orszapekm. A bécsi udvar mindvégig a magyar
nemzet és Magyarorszag politikai és gazdasagi gigsen dolgozott s mikbzben nem akarta
vallalni a Magyarorszaggal valé perszondlisungmeészetesallamszovetségét, alkalmas
pillanatokban mindig érantotta a féderaciés gondolatot a bécsi Birodalamacsban kép-
viselt orszagokban, hogy azzaléderban a magyar allam bé&lkotelékeit lazitsaBécs egész
birodalmi szemléletében, beidegzett mddszereibewvégig a mefben mechanikus meg-
oldasok hive és képvigg maradt, a természetes és szerves, torténelpoalallo magyar
szemlélettel szemben.

Ennek a Bécsnek val6jaban nagy érddiédott volna ahhoz, hogy a Szent Korona orszégai-
nak két legafsebb katonanemzete, a magyar és a horvat, végrénigaegértse egymast és
félretegye az amugy sem régi, nem is egy évszazadgsatvart. Mert a monarchia csak ezen
az uton feppdhetett volna szervesebb és szilardabb alapozgesti,nagyhatalomma. Ehelyett
éppugy, mint ébb, 1848-ban, kihasznalta a 67-es magyar kormaegykés mas politikai
ballépését s minden erejével a két nép ellentdtdimaélyitésén dolgozott. Ereznie kellett,
hogy a magyar nemzetet és a szentistvani allarmehtistvani sugalléét lehet csak sikerrel
szerepeltetni a monarchia keleti és déli szomsgédhed. Ehelyett, mint ahogy Ugron Gabor
panaszolta a magyar képvislehzban és az osztrak-magyar delegacios bizottsaghiadig
Magyarorszagot, a magyar nemzetet allitotta ddegbékul a monarchidnak Romaniaval és
Szerbidval vald nézeteltérései kortindvégig a dinasztikus elv hangsulyozasaval és
érvényesitésével igyekezett pétolni és athidalrketivss monarchia bels szerkezetében
jelentked hianyossagokat s a szervi bajokra mindig szemetlmechanikus gyogyszereket
keresett. A természetes &k torténelmileg igazolt dsszhangja és egyensulygetie- ami a
szentistvani szellem és birodalom sajatsaga valtdivide et impera elvének kezdetleges
alkalmazasat északolta... Talan ez a szervetlen és mechanikus beszer tette a haboru
utan Nyugateurépa kedvencévé Ausztritnak a Nyugateur6panak kedvencévé, amely oly
példatlan rovidlatassal egy még szervetlenebb ésmerhanikusabb és még reménytelenebb
konstrukcioba élte bele magéat a békesitzekben és k#lzhi politikajdban, a csehszlovak
allamisag gondolataba és a pragai vezetés alaft Kibantant szovetségi rendszerébe.
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Més osztrak, mas magyar politika kellett volna.

E talan kissé hosszadalmas, de sziikségesnektéri@tielmi kitéé utan visszakanyarodom a
folvetett kérdéshez: lehetett volna-e €s hogyanmesgeni a ketts monarchiat?

Valaszomban nem kivanom foélsorolni azokat a habtistségeket, amelyek akar katonai,
akér pedig dleg diplomaciai eszk6zokkel az utolsé pillanatbaignmegmenthették volna a
monarchiat. Kapcsoljuk ki Benes démoni szerepé&tliépesai diplomaciai, propagandista
sikereit a vilhghaboru folyamabdl, mar is adodikawand menekilés monarchia szamara a
végpusztulasbél. De most nem véletleneken, vaggasm muld ,menekilés” lehgtégeit
vizsgalom, hanem waéletlenekdl fliggetlenebb, természetesebb, egyetemesebb esmija
ségletekbl, nemzetkdzi ékbdl, allandéan hatd torvényszéségekbl adodé megmaradha-
tasat a monarchianakS ha igy nézem, bizonyos szélesebb torténelmittaviallitva a
monarchia s benne a térténelmi Magyarorszag saagttkell mondjama monarchiat ter-
mészetesen, vitathatatlan és allandd eurdpai sgidtként és érvénnyel csak akkor lehetett
volna igazan megmenteni és bizonytalan, orokkéélyeszzetett, beltdl és kivilpl folyton
hat6 bomlasztd térekvések kivédésével Ujbol mddgagyokereztetni az egyetemes Eurdpa
érdekének talajaba, ha maga a monarchia visszattwddna térnigsi valtozhatatlan eurépai
rendeltetésének szentistvani alapjafahhez az eredményhez azonban harom tényez
szerencsés talalkozasa és j0 egyiiktidése kellett volnaegy mas osztrak politika, egy mas
magyar politika s a rajtuk kivil all6 Eurépa tobkegertése.

Ennek az értelmesebb, jobb bécsi politikanak ittraegvillantak a lehéségei. Néha ott is,
ahonnan legkevésbé varhattuk. Polzer-Hoditz grdfigue semmiesetre sem tartozott a
magyarbarat allamférfiak k6zé, éppen elledeg, mégis odamenekilt, niden osztrak
hazafili és dinasztiaméntdprengései soran, a szentistvani eszme &j&be. Még a haboru
elss felében, olyan idben, amikor még sok mindent jéra lehetett volnaifani. Emlék-
iratdban irja:
Utkdzben Teschen felé (1915 marcius 6-an) torteogy Kéaroly herceg a magyar
allapotokrél kezdett beszélni. Megjegyezte, hogyamyar kérdést, mivel kitort a vilag-
héaboru, 1ényegesen maskép kell megitélni és kezaint ahogy az békében lehetséges
és eredményt igérvolna. Kivettem ebfl a megjegyzésh, hogy a trondrokds nagy-
batyjanak, Ferenc Ferdinandhercegnek eszméit a haboru alatt - legalabb részben
keresztiulvihetetlennek tartotta. Arra utaltam, hagyagyar kérdés kezelése, kilérboz
irAnyokban, régi id Ota teljesen elhibazott volt és hogy e tévesikalitdros hatasait
sohasem lehet kiegyensulyozni olyan intézkedésekkelyek a magyarok torekvéseivel
diametrélisan ellentéteseklanem igenis lehetségesnek tartottam, hagyagyarokat
meg lehet mozditani a nemzeti dnkormanyzat berésélez, ha Magyarorszag az
0sszmonarchidban vedehatalmi alldst kapna, ha nagyosztrdk helyett egy nagy-
magyar birodalmi gondolat kerlilne. Csak ezuton tiebéVagyarorszag politikai erejét
az Osszbirodalom érdekei szamara megnydRiividdel ezutan atnyujtottam a trén-
o0rokosnek egy emlékiratot, amelyet mar régebd dda megfogalmaztam és tdbb
baratomnak odaadtangbben Magyarorszag hatalmi ébdségének és a sulypont
Budapestre valo athelyezésénelingeit fejtegettem és konkréten olyan szovetséges
allam berendezéséért szallottam sikra, melyben labkie jogok pragmatikusan
Magyarorszag koronajat illették volna. Egy ilyetaéhjogi felépités legnagyobbdalyét
abban lattam, hogy a magyarok egyetlen népe aratisatagyar monarchianak, amely
semmiféle kilfoldi &llamban nincs képviselve stezslamennyi torekvésds ersi a
birodalom belsejére dsszpontosulnan& a birodalom foderalizalasat és az egyes
orszagokban nemzeti dnkormanyzat biztositasat tféitékdvetelménynek tartottam,
amelyet a haboru és kulondsen az a korilméagitett meg, hogy ellenségeink a ,kis
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nemzetek felszabaditasat” irtak zaszlojukra. Haaezélt nem lehetett elérni Magyar-
orszag akarata ellen, talan lehetséges volna Magzignak juttatandé engedmények
révén. Az emlékiratnak a tronorokos szamara vaddagaval semmi mas szandékom
nem volt, mint hogy megmutassam az utat, amety@ttékadd személyiségeknél valo
esetleges tapogatddzasok réyénmatova lehetne tenr kégbbi miniszter, dr. Zsolger

Ivan, megg§zodéses délszlav, kinek az emlékirat egy példanyaadidm, azt mon-

dotta nekem, hogy ez a javaslat rendkivil okosgdétoazzal a délszlavok is megbarat-

koznanak...
Nem is kell mondani, hogy e derék tervezgeté§bkdmmi sem valt valéra.

Miért csodalkozunk hat azon, hogy Ausztria e fdiévjobb lelkiismeretének elhallgatta-
tasdval Eurdpa jobb lelkiismerete sem térekedeteleén és haboruban egyébredanai
térségen, mint j6 és szolgalatra kész vazallusbkrizdsaraS eszikbe sem jutott a nyugati
politika vezefembereinek, hogy ilyen vagy olyan protektoratusrteése helyett a német és
orosz birodalmak kozé szorult kozép- és keleteurgpagban - természetes és szerves
megoldasokra kellene torekedni. Arra kellene datgohogy ezek a népek és orszagok s
bennlik rengeteg frissiwelsdési, politikai, katonai érték, a maguk valddi ééényei szerint
rendezkedjenek el, a maguk labara alljanak s dénmaigtudjak megszervezni, korméanyozni,
védelmezni...

De beszéljink e kérdés felvetésénél is - mint ekgbvegig e szerény irdsonsszintén
féoleg a magunk dolgardl. Az @tiink jart nemzedékeknek mindenek f6l6tt: nem \etina
szabad szemik és lelkiismeretUkl ééveszteniok a kossuthi tanitast, 1848-nak egysee
kivivott és torvénybe iktatotiszintén népkeépviseleti alkotmanyossagat, allamimatedljes-
seégét, a vele jaro kulpolitikai 6nallosagot, a naghkllpolitika valtozhatatlanul dunavélgyi
érdekkdrét, az Ausztriaval valé egyuttélés egyehielyes perszonaluniés formajat, az 1848-
49-es szabadsagharc s az azt niegereformkorszak rendkivil magasréngzocialis
szemléletét, mely a paraszti és proletar tdomegéknsitevd nyomasa hijan is megoldotta a
jobbagyfolszabaditast s a jobbagytelkek megvaltddgyanakkor a kiegyezés halhatatlan
kincséldl nem lett volna szabad, hogy felaldozzuk silangdatoknak és kaprazatoknak Deék
és Eotvos nagyszernemzetiségi torvéenyét, mely oly mélyen gyokeredzetszentistvani
hagyoméanyban. Es nem lett volna szabad csak féligehajtaniok a leglangdds deaki
gondolatot, a horvatoknak nyujtott fehér lap progrgat...

Mindennek az ellenké#t kellett volna tenni a kiegyezés utani fél éwszios dualista
korszakban Magyarorszagdvindenre, még fegyveres felkelésre is kész elsafyakkellett
volna térekedni a perszondlisunié felebben a kérdésben el kellett volna menni - Tisza
Istvan szavaival - akar a golydig és az akasztG&igolytatni kellett volna és pedig fokozo6-
doan kiélezett magyar szellemben adsgbb Andrassy Gyula grof 6nallé magyar kilpoliti-
kajat. Konkrétebben, semmi szin alatt nem engdargy a harmas szévetség elkanyarodjék
az Andrassy-féle 1879-es osztrak-magyar-német safiyeeredeti elgondolasatél, amely
szigortan meghatarozott esetekre szodilelmi szovetségolt csupadn és nem Allitotta
Magyarorszagot és a monarchiat ellenségesen szZerabeiaorszaggal, s a nyugattdinden
magyar eét sorompdba szélitva szembe kellett volna szallhidemasszovetség vedeés
dacszovetséggé valé atalakulasavhllagyvonali modon kellett volna folytatni a 48-as
szocialis kezdeményezést és jobbagyfelszabadiggshatalmas, 10-12 millié holdra terjfied
foldreformmal, amely hihetetlen médorbsitette volna meg az orszagban a magyar fajtat s a
magyarsag bels megetsodése bizonnyal foloslegessé és egyben lehetétketie volna a
sz&zadforduld korll divatba és uralomra keriilt Bamfezsi-féle, kissé olcsd sovinizmust,
mesterkélt magyarositasi buzgalmat s a kicsinyeszpizskeresés modszereit és megoldasait,
amirnd példaul az értelmetlen horvatorszagi vasuti szabéolt. Ha a szigorian és elszantan
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magyar kulpolitikai szemlélet és vezetés, szorossiwves parhuzamban egy kossuthi
szellenti, ¢szintébb és demokratikusabb parlamentarizmussadggskossuthibb szellein
szocialis politikaval, etssorban egy nagyszabasu foldreformmal, mely a maggamillioit
tette volna mezei proletarbdl szabad kisbirtokass@yanakkor sok szazezer holdat juttatott
volna a sokkal kisebb ardnyban proletar nemzetisé&idtelen vagy torpebirtokos rétegeinek
is: a torzsokds magyar népnek nagyobb aranyu kuilits gazdasagi érvényre juttatasaval
egyben a nagyvonall és nagylelési magyar politikai gondolkodas dsztdoni és értelmi
elemeit is Ujbél megszilarditotta volna s ez ériagirtékben megésddott magyar nép meg-
tisztult orszagépit és birodalomalkotd készségeit allithatta vodnanagyar kulpolitika, a
dunai népek megbékélése szolgalatdtmp, ekként testében, lelkében megifjodott, mélyabbe
magyarra valt magyar nemzet, mely aranytalanul fiibb tehetséget, 6sztont, energiat szalli-
tott volna a magyar parasztsag térmedencéjéll a kdzéposztalyba, bizonnyal hamarabb
megértette volna a deaki horvat fehérlap jéls@gét is.

A monarchia elhibazott gazdasagi politikaja.

Mielétt a horvat nemzetnek az osztrak-magyar kiegyezéstayujtott fehér lap kérdését és
jelenbségét tovabbizném s kiszélesiteném azt e rovid vazlat sordnteg@s magyar-
délszlav tggyé, ittaz dnall6 magyar dunai jelléigkilpolitika, a magyar nép be&lsnegeési-
téseés egymagyar-délszlav kiegyezBarmas, egylittes sziikségességének gondolati tadalko
pontjaban, hadd vessem fel réviden Ujbdl a béadlesni és inditasu, de sajnos, a dualizmus
koranak magyar kormanyai résékis elfogadott, & a 48-as ellenzékkel szemben nagy
szakérd folényességgel védelmezett, valdjaban gydkeréldnézott osztrak-magyar - k6zds
vamtertletes - birodalmi gazdasagpolitika kérdését.

Fajdalom, a kiegyezés utan valé magyar politikannedékek - a magyar birodalmi eszmény
és az 0nallb magyar kilpolitika lassu elsorvaddsaydsleg nagybirtokos érdekek és
befolydsok sugallatara és a mindenkori gazdasékéstik kicsinyes érveinek északos
csoportositdsa nyoman, nem érzékelték és nemédriatt hogy a kozos vamterilet tulajdon-
képen a régi bécsi 6sszbirodalmi politika visszaméasa a hatso - gazdasagpolitikai - ajton.
Ugyanakkor semmit sem vettek észre a bismarcki hérmedalmi kereskedelempolitika
bekeritt mozdulataibél s céltudatoa, monarchiat megkerdlés megkarositénddon tortént
rohamos terjeszkedés@#p- vagy ha észrevették, hallgattak réla. A magyagyagrariusok
védelmezték a kozO6s vamteriletet, azért, hogy kilsaerrel és mindenkor biztositott piacon
adhassak el novényi és allati termelvényeiketeseggyetértésben és kblcsondsségben az
ausztriai német és cseh nagyiparral; ez viszoretaditott magyar piacra palyazott. A k6zos
vamterillet valojaban nem a magyar ggzdasag érdeke volt, hiszen a kis- és térpebirtok
elgisorban maganak é8kieszegénységébebldg a bel§ magyar piacoknak termelt. Viszont
a hatalmas, Bécébés Pragabdl iranyitott osztrak és cseh gyaripainak vdmmentes be-
0zonlése lehetetlenné tette egy természetes aklipoefidédi magyar gyaripar és altalaban
nagyobbszabasu ipari termelés kibontakozasat. Ranégra Balkan tulajdonképen a magyar
ipar természetes felv8\piaca lett volna s ezek a kdzeli - €s tavolabbie €vezredes gazda-
sagi utak és piacok fejleszthették volna igazangyaga magyar ipart. A magyar nagy-
agrariusok és az ausztriai nagdsek kicsinyes és stilustalan, amellett a monayais-
sorban Magyarorszag érdekeivel ellentétes 0sszedoga kdzO0s gazdasagpolitikdja elérte
ugyan, hogy a magyar ipart mesterséges eszkoz@skehodszerekkel kellett utébb meg-
inditani, de nem tudta megakadalyozni, hogy az mkkéorizalt ausztriai gyaripar orraséh
politikailag és gazdasagilag hatalmasabb Németgr&tdne halassza a Balkan piacait.
Nyilvanvald, hogy a német ipar és a nagyvonall biski kereskedelempolitika tulsulyaval
és folényes modszereivel csak egy 6nallo és eragyar ipar tudhatott volna versenyezni a
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Balkanon, a kozvetlen szomszédsag révén,oillgt egy becsiletes osztrak-magyar ipari
O0sszefogas. Az is csak akkor, ha a magyar nagkbkemvéért a Balkan felé folallitott
rendkivil magas agrarius vdmok el nem zéarjadk ebsredigazdasag él a monarchia piacait

s nem rontjak meg alaposan s a legelemibb népkékble vagoan, a szerb-magyar viszonyt.
De hiszen a magyar agrarius elzarkdzas dél felérergyés kdzvetlen kdvetkezménye volt
annak az egylgyu és kicsinyes bécsi gazdasagpolitikk mely nyugat felé valé védekezés
helyett Magyarorszdgot nyomta s minél egyoldalibdxogazdasagi termelésre szoritotta.
Okok és okozatok bonyolult l&ncolata ez, de ma egérszen tisztan kivelidt az elkdvetett
szOrnyi ballépések és kdvetkezményeik kdrvonalai. Itt li@esi centralista beidegzettségek s
a magyar dolgok irant valé6 hagyomanyos érzékettgrssdagyvonall szentistvani koncepcio
csokonyds semmibevétele jelentkezik égikként. Es csak ehhez tarsul a magyardbels
politikanak gazdasagi kisvonalisaga, bizonyos eidgnok 6nzése s mindennek tetejében
egy olyan kulpolitika, amely &é6z6r tehetségtelen osztrak kuligyminiszterdik $atokdrébe
slllyesztette el az évezredes magyar kilpolitiéddlat és szempontokat, azutdn az egész
monarchia kilpolitikai dnallosagat koniszerrel féladta Berlinnel szemben...

Egyetlen percig sem lehet kétséges: a monarchidm&kilonésen Magyarorszagnak Roménia
és Szerbia és altalaban a Balkan felé valé dipl@nagszonyat rendkivil kedvédendl
befolyasolta ez az osztrak nagyiparinéagyar nagybirtokosi vezetés alatt allé bécsi émbu
pesti gazdasagpolitika. Masfépedig csak a szentistvani birodalmi elgondolémészetes és
6si gazdasagi kapcsolatainak folelevenuilése, toviéigpiilése, etssorban a magyar és dél-
szlav gazdasagi kdlcsonds egymasrautaltsag Ujbdéldmtudatosulasa és érvényesilése ad-
hatott volna nagyobb bélser6t és kifelé nagyobb hatéképességet a monarchiaagage
politikajanak, de 6nallé kulpolitikajanak is. Csaldy itt is a régi osztrak centralista, mecha-
nikus médszerek érvényesiiltek megint. Elhomalytiditoazt a feldbbrendi gazdasagpoliti-

kai gondolatot, hogy hiszen a balkani igazdasag nemcsak konkurrense, hanem partnere is
lehet a magyar mégazdasagnak egy szélesebb délkeleteurdpai agsirefogas alakja-
ban, mely nagyobb és szervesebb égezdasagi ét allithatott volna szembe - a magyar ipar
gazdagabb életlehitégeibl is tamogatva - a nyugati €s &srban a német ipari nagie
gazdasagpolitikai diktaturajaval... Mit jelenthéteblna egy ilyen magyarabb szellém
tdgabb, nagyobb vonall s egyben eurdpaibb osztedjyqan gazdasagpolitika, mind a magyar
ers teljesebb kibontakozasa, mind a monarchia eurép#kségességének megmaradasa és
tokéletesebb, szervesebb kézépeurdpai elhelyezkesdémpontjabol!

Dedk, Kossuth, Andrassy kezdeményezései
a délszlav-magyar kiegyezés iranyaban elakadnak.

Egy ekként szocidlis bélsegyensulydban megszilarduld, gazdasagi erejédmmikikozo,
Onbizalmaban Gjb&lsi magara talald6 magyar nemzet bizonnyal hamarablwredt volna arra
az elemi igazsagra is, hogy a magyar kozjog éseatistvani allameszme nem jelenthet
merev és valtozhatatlan forméakat, csupan szildagokiat és kereteket, amelyek folott és
amelyeken belll a sziikségletek szerint nagyon Gey/@talakulas, atcsoportositas is elkép-
zelhet. Egy nagyobbvonali magyar nemzedék, amely érziabeagy a magyar nép béls
miivelbdési, gazdasagi medsidésével és politikai szarnyrakapasaval s atéiaiven, tisz-
tdbban és elevenebben, az évezredes magyar duatishj kétségtelenil hamarabb ébredett
volna arra a félismerésréogy tagitani kell és valtoztatni a magyar birodalatkotmany
formain, elgsorban Horvatorszag iranyabaAhogy az angol vilagbirodalom félévszazadon-
ként, sokszor évtizedenként, mind szabadabb szengedte a maga népeit, - anélkil, hogy
a gyarmatbd6l dominiumma valé éatalakuldas magat azitembel$ politikai és erkdlcsi
kotelékeit meggyongitené, akkésemmi veszedelem nem szarmazott volna nemzetinkre,
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allamunkra és a magyar birodalmi gondolatra, hajében rdébredink: a velink egyuts él
népekBl elsssorban a mindig 6nallo életet élt s magéat kormanyoadd s velink minden
nagy létharcunkat batran ésisiesen megosztdé horvat nemzettel testvériesemkglbszta-
nunk Szent Istvan 6rokségatkozjogi alapvetés is meg volt hozz4, a 67-esrékanagyar
kiegyezeésbe illesztett magyar-horvat kiegyezéslsak tovabbfejleszteni kellett volna a
dedkifehér lappolitikajéat.

Semmit sem vesztett volna sem a magyar nemzegzs&nmagyar kézjog 6rok értékeib
ellenkedleg, egy Uj évezred biztos reménységét nyertila voby, ha paritasos alapon, j6zan
és mindkét fél altal szabadon elfogadott realisunigy akar perszonalisunié formajaban,
rendeztik volna a magyar-horvat egyuttélést,épen a magyarsag allt volna Dalméacianak
€s Bosznia horvat részének Horvatorszaghoz valiblésaval a természetes és jogos horvat
igények allaspontjara. Ugyanakkor nem kellett volmeem is lett volna szabadvalamiféle
szerbellenes politika holtvaganyara tolédnunkisdgesen volt médunk réAndrassy Gyula
gréf annak idején nem engedte Bosznia annexidjahahewszakoltak azt elvakult nagy-
osztrak korok-, hogy Szerbia is érezze a¥szinte magyar baratsagot és jészandékot, az
ugroni szellemben, modunk lett volna Bosznia sptegl felét Szerbianak atengednink
vagy legaldbb is nagy elszantsaggal arra toreket#inégy szoros baratsag és egyu#iodés,
egy becsliletes szbvetség fejében.

Mindez taldnutdlagos- olcsé - bdlcseségnekirthet fol a mai nemzedék szemében. De
legfeljebb csak addig, mig fol nem mutatjuk, hd@yyeg szerint ebben a szellembémgyalt
Kossuth Lajos a hazai szerbséggel a szabadsagbartiseén s ebben az irdnyban inditotta el
Andrassy Gyula grof is, @b mint magyar miniszterelnok, ks osztrak-magyar kiligy-
miniszterként az Uj magyar kulpolitikat a kiegyekéseteiben.

Nemrégiben egy jeles délszlav politikus, PopovicsMilan, volt szenator, Budapesten, a
Magyar-Jugoszlav Tarsasagban tartotiaghsa soran folelevenitette Kossuth Lajos szerb-
magyar targyalasait.

A 48-iki forradalom november havaban Kossuth Klapkaagyot Rajacsics patriarka-
hoz azzal a megbizatassal kildi, hogy a szerbeddpgtértést hozzon létre. A béke-
foltételek 4. pontja alapjan Kossuth elismeri areknek azt a jogat, hogy az allami
hivatalokhoz intézett 6sszes beadvanyaikat szediveny terjeszthetik be és hogy a
kozponti allami hivatal hatérozatait ugyanazon wgelfogja kiadni. Az 5. pont alapjan
Kossuth teljes egyhazi és iskolai 6nkormanyzatqataiarcha szabad valasztasét igéri,
aki egyszersmind amrszaggylésen mindjart az esztergomi primas mellett foglaln
helyet. A 6. pont alapjan a szerb nép maganak vajdaszthat és az utolsé pont a
katonai hatdirségre vonatkozik és a szerbeknek teljesen akaeatbizza, hogy a
hatarvidéket megszintessék vagy sem. A foltétedelyleég igen kedveérk voltak.
Sajnos, nem idejekoran adattak at, meszerbek kozbemhorvatokkal egyiitt Bécs felé
orientalddtak.lgy aztan 6sszecsapasra kerilt a dolog. De @miB49-ben a magyar
szabadsagharc Vildgosnal letoretett €s a magyaadgaghsok mint vértanuk fejezték
be életiiket, vagy emigracioba mentek, a Pesti plitB50 januarjaban a lap élén cirill
betikkel szerb szovdgvezércikket kozolt ,,Blagorodne Srpske Novine” ciglramely

az egyuttmikodés szikségességét és minden szemrehanyas ége®rtmelizését
hangsulyozza. Erre a cikkre a ,Srpske Novine” sxing lap élén magyar széveg
cikkben méltdsagteljesen és kedea reagal. Ez volt a délszlav-magyar baratsag els
beharangozéja a negyvennyolcas 0Osszelitkbzések Atranan egymast kovetik a
kozeledési kisérletek.
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Kossuth Lajos és Obrenovics Mihaly.

Kossuth e targyalasairdl bizonyos joggal lehetne mandani, hogy magukon viselik az
akkori idok és az indulé magyar szabadsagharc sélkfelsssorban déll szorongatott hely-
zetének bélyegét. Mégis figyelemreméltok Popovickllannak kdvetke& megjegyzései:

Hogy Kossuth redlisan kivanta az egyesség létreladza magyarok és a délszlavok
kozott, azt leginkabb Kossuth Obrenovics MihalyrbzZiejedelemmel folytatott targya-
lasa igazolja... Lerdgzithetjuk itt Kossuthnak gei® tudatszei elrelatasat, hogy:
Magyarorszag osztrak uralom aléli felszabadulasart®a jo\W fliggetlenségére és
szabadsagéara nézve nélkulozhetetléizraénynek tekinthét A két nemzet kozotti
szorosabb Osszetartozdsnak ez a politikai momemtidiban kiinduldé pontul szolgal.
K6z0s politikai érdek kovetelte az ilyen elgondotgskorlati kialakulasat és kétség-
telen, hogy az ilyen délszlav-magyar iranyzat éyesilése hasznos eredményeket
tudott volna biztositani mind Magyarorszag fuggetiegének, mind a délszlavok egye-
stlésének megvaldsulasahoz. A szerb fejedelemrhghtiott ily iranyd megbeszélés,
amelyet Napoleon csaszar 6hajara Londonban, 185@safin Kossuth Lajos bizal-
masan, éjjel, Ludvigh Janos lakasan részletessmafott, kétségtelentl biztos alapot
nyujt erre a délszlav-magyar dsszefliggésre. Mikdtallamférfil magaéva tette ezt a
politikai elgondolast, amely egy dunai konféderdk@ncepcidjaban, mind enagyar
felszabadulasi, mind a délszlav egyestilési toredarek legjobban megfelelt volna.

Mihaly fejedelem a magyar felszabadulasi torekvéddly nyilatkozott Kossuth étt:

Mi szerbek, bar a szazadokon &t tartott torok jaroiatt polgarosodasban elmaradott,
nyers, de fiatal, pezégerejének dntudataval bird6 nép vagyunk, mely meg akgszik
azzal a félfiggetlenséggel, melyet apdm vezérlgiie kvivott s a drindpolyi egyez-
mény 1829-ben megesitett. Mi teljesen fliggetlen allam akarunk lemmiként 6seink
voltak. A tributarius helyzet a Porta irant, azeasgtitura, melyet Konstantinapolyban
kell kikoldulnunk, sérti nemzeti 6nérzetiinket, saattrok pasa ott Ul a belgradi varban,
a torok varagyuk, melyekévarosunkra tatongnak, a torok katonak, kik utcamko
hetvenkednek, minden percben léleklazitélag emtékeek, hogy szolganép vagyunk.
Flggetlen &llam akarunk lenni és bizunk magunkBami bajunk csak az, hogy az
osztrak hatalom itt vartszomszédsagunkban, @rtudja az egész vildg, hogy terjesz-
kedni vagyik kelet felé. Nincs kétség benne, hogyhiakitizrok a flggetlenség
zaszlajat, a bécsi udvar okvetlentl intervenialéke, ha orosz pértfogas alatt fogunk
fegyvert. Ily esetben a bécsi udvar nem fogja Saerhegszallani, mert az orosztdl fél.
Nekink tehat érdekiinkben van, hogy az osztrakdmtakomszédsagunkbdl eltavolit-
tassék és ez csak Magyarorszag flggetlenségeesltkbzolhét Nekiink érdekiinkben
van Magyarorszag flggetlensége, mert tudjuk, hogyuggetlen Magyarorszag
irAnyunkban nagyravagyasi szandékokat nem taplahasik talalkozasi pont az, melyet
on a mult keleti haboru alatt itt Anglidban tartdtészédeiben tébb izben hangsulyozott,
t. i. hogy a kisebb nemzetek csak Ugy képesekilgmagemzeti Iétliket... megovni, ha...
szbvetkeznek. E nézetben tokéletesen osztozutidjiki, hogyha ki is vivjuk fuggetlen-
séglinket, azt igy szdvetség nélkil nehéz volngafeami. Nem tudom, miként gondol-
kozik 6n a torok birodalom jovetige fekl. En azt hiszem, hogy annak félbomlasa csak
id6 kérdése. Afdll azonban bizonyos vagyokjiként 6néknek, ép ugy nekiink, azt kell
kivanniok, hogyha félbomlik, ne az orosznak, okn@i essék zsdkmanyalfolbomlas
esetén a torok birodalom azon része, melyet szldalakak, tébb apré allamocskéra
dekomponélédnak, ezek okvetlenll orosz befolyas kelkdilnének. Ez ismét olyan
dolog, ami az 6nok érdekeivel ellenkezik, de eleik a mienkkel is, merhem
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szeretnénk orosz hatalmi tulsuly altal korittetazt csak ugy lehet kikertlni, ha a déli
szlavok olyan kompakt tomeggé tomoriinek, mely rildétiket onallé vitalitassal
ruhazza fol.

Kossuth valaszaban megkdszonte a szerb fejedelem behat6é folfogasat és meg-
gyézni kivanta a fejedelmeti magyarok Szerbia fliggetlenségének szivvel,kiélek
baratai vagyunk, nem csupan mostani helyzetiiniségékaltal, hanem hazank légb
érdekeinek folfogasa alapjan.

Kossuth részletesen fejtegeti emlékirataiban ezaktérdésekre vonatkozé nézeteit és
tobbek kdzott - szintén torténelmbetlatassal - a kovetkéket mondja:

En meg vagyok gizédve, hogya fiiggetlen Magyar- s Horvatorszag, Szerbia és a
dunai fejedelemségek kiltamadas ellenvgedvetsége Eurdpa nyugalmanak és fligget-
lenségének minden hatalmi tdlterjeszkedés ellenostaminal biztosabb védatjat
képeznéEn csak aféll kivanom a herceget biztositani, hogy én a toridkdalom
folbomlasa esetére a déli szlavoknak, ha nekiktatpzenék, egy allamba tomorulését...
nem tartanam Magyarorszagra veszélyesnak. mst szabadsagbarat is, mint magyar
is, lelkem & 6hajanak vallomReank nézve a lényeges az, hogy a délszlavokitnaka
birodalom felbomlik, sem osztrdk, sem orosz vonkdtiglre ne keriljenek, hanem
szabadok és fuggetlenek legyenek ugy, amint jéjak.|

Hol talalnAnk manapsag - kialt fel lelkesen Popsvicakdr magyar, akar délszlav
politikust és allamfeérfiat, aki ennél talalébbatlagosabban és logikusabban fejezné ki
a délszlav-magyar egymasrautaltsagnalegdittmikodésnek sziikségs#segét, mint
ahogy ezt annak idején: a mi résziiitkvlihaly fejedelem, a magyarok réséépedig
Kossuth Lajos fejtette ki!

Andrassy és a magyar-szerb szovetség gondolata.

Popovics L. Mildn mar-mar mindkét oldalon feledésbent torténelmi adatokra épitett
értékes tanulmanyaban adsbb Andrassy Gyula grof kilpolitikajat is - helges ebbe a
kossuthi gondolatkérbe kapcsolja, mondvan:

A Magyarorszag és Szerbia kozoétti egyiitkidés megéisitésével Andrassy Gyula
grof magyar miniszterelndk is foglalkozott. A bédsvéltar és a magyar miniszter-
elnOkségi irattar okmanyai igazoljak, hogy a béegbnai korok Bosznia-Hercegovina
megszerzését Ausztria szamara akartékéskziteni, mig Andrassy Gyula gréf magyar
kormanya Szerbia medmitését kivanta eszktzolni. Ennek az Uj balkantigéhak
keresztulvitelével Kallay Benjamin, Andrassy bizaba, az Ujonnan kinevezett belgradi
fokonzul bizatott megKallaynak a bécsi kamarilla annektalasi terveiveesiben az
volt a megbizatasa idézi Popovics Horvath JénTorténelmi tanulmanyolcimi
munk@jat -,hogy Szerbia oly be#igoviszonyba keriljon a monarchiaval, melyben egy
szerb szdvetségnek Bosznia-Hercegovinaval valo rélésa politikailag a legjobb
megoldas lesz.

De mennyire valtozatlan joéindulattal viseltetettadkori magyar korméany Szerbia irant
- mondotta Popovics, - azt legjobban bizonyitja rasdy Gyula gréf Bosznia és
Hercegovina tartomanyoknak Szerbia részére valdgatEsével kapcsolatban tett
nyilatkozata. Andrassy Gyula gréf Kallaynak a k&ezbket irja:
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-EQY Milossal val6 megbeszélés soran, Magyarorspagalo tartozkodasa alkalmaval
arra tértiink at, mennyire kivanatos volna a jo @ggtés szerbek és magyarok kozétt. E
pillanattol fogva foladatomnak tekintettem, hogyegedelemnek minden kivansagat,
nem véve ki kozilik a Boszniara és Hercegovinanatkozokat sem, leligeg tAmo-
gassam.”

Andrassy e levelét idézvén igy sohaijt fel Popolicililan:

A délszlav-magyar politikai érintkezések folytat@@rugyan tovabb igje mar hianyzik
beljliik az éltefers. Nem tudnak megvaldsulni és a realitds vilagabdldsekedni.
Mindaz, amiazutankovetkezik, inkabb csak szentimentalis kilengéslyalmek realis
alapjuk hianyzik.

Majd igy folytatja:

Megemlitésre mélté még... két politikai momentummedy igen jellemé a mi k6zos
viszonyaink fejpdésére. Kallay Benjamin de Nagykall6 1865. augss@tén egy 300
forintbol &ll6 6sztondijat alapit a szentendreirbztelekezeti iskola szamara, azzal a
céllal, hogy annak kamataibél megjutalmaztassélderirévben az a tanuld, aki a szerb
nyelvisl és szerb katekizmusbol legjobb osztalyzatot éedeBygy alkalommal Kallay
személyes latogatast tett Szentendrén a szerlaisdads szerb nyelven hangsulyozta a
kolcsbnds magyar-szerb egyutikddés szikségességét. ,Engem is”, mondja Kallay,
~ennek az 6sztondijamnak megalapitdsanal az a tpindezetett, mert mar régen érzek
rokonszenvet az 0sszes szlavok irant, de kilonadeésies és nemes szerb nép irant.”
Kallay 1865. julius 23-an egy ,Hang MagyarorszaghGhemzetiségi kérdésben” cim
alatt cikket kdzol egy pesti lapban, amelyben Ujadinagyar-szerb szeretdtrbiza-
lomrdl, testvériessédl és kdlcsonds egyetértésnyilatkozik.

Felemlitem még szerbiai allamférfiak hasonld irargigondolasat, amely szintén
bizonyitékat adja a délszlav-magyar egyiittdés szikségszeriségének. Szerbia
miniszterelndke, Nikolajevics Szvetomir, 1894-beiséki a fiatalkori Sandor kiralyt
hivatalos latogatasra Budapestre, ahol magyar kérdlebadast tart a délszlav-magyar
egyuttmikddéssl, baratsagrél édy iranyu kilpolitikai atorientalodasréNikolajevics
miniszterelndk francia nyelven olyan politikai bEget mondott Kossuth Lajosrol,
amely Pesten oriasi szenzaciot kelte@branovics Sandor kiralyt nagy tnnepségekkel
fogadtadk Budapesten. A legjelesebb szerb szindsrakégszerepelnek Pesten. Amikor
Brankovics Gyodrgyot, az Gjonnan megvalasztott szstriarkat a magyar kormany
vonakodott legfelébb megebsitésre ajanlani, Nikolajevics magyar 0sszekotbetés
révén kieszkdzolte Brankovics patriarka valasztakamelybenhagyasaihlikolajevics
kiulpolitikdja kifejezetten magyar iranyzatu volt. Bécs kifogasaizt a kilpolitikai
orientaciot és csak Bécs befolyasanak koszénhegy Nikolajevics roviddel hazaérke-
zése utan megbuko#t.politikai akcidé ezutan szinetel...

Ime, mennyi egészséges kezdeményezés, mésnyite €s redlis éfeszités s az éfeszité-
seknek mif folytonossagaKossuthtdl Andrassyig és Kaéllay Beéniiggy jobb magyar-
délszlav megértés és dsszefogas érdekében! Esnniilkezatos hanyatléas, ellaposodas, el-
szervetlenedés - utanuk. J6I mondja Popovics, let@gr mar hianyzott a kozeledési torek-
véseklsl az élteb ers, és pedig mindkét oldalon. Lassan kiesett a mdmeddilpolitikajabol

az Andrassy és Kallay képviselte killon magyar seelés érdek, e nagyok terveit nem lehe-
tett mar megvaldsitani. Ugyan mit értettek a magdy@ma magyar-délszlav ugitbAndrassy
utddai az osztrak-magyar kuligyminiszteri széklEnmit toédtek vele a Goruchovskiak,
Ehrenthalok és Berchtoldok?
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Most mégis - hosszl sziinet és sok kdlcsonds té&®lytan - az a j6létrzésik tamadhat a
délszlavoknak is, a magyaroknak is, kilondsen drafhtsagi szebzés mindkeét féll lelkes
megkodtése nyoman, hogsnai kulpolitikdnk a Kossuth és Obrenovics Sandogal)
Andrassy, Kallay és Milos fejedelem, Ugron GaboNéwlajevics miniszterelndk szellemébe
és akciojaba kapcsolodikEs biztatban is, megnyugtatéan is hathat szerboeyatra,
szlovénre és magyarra egyarant, hegyosszetartozasnak ezt a gondolatat, tervét, komol
torekvését s az erre épitehidbb, szervesebb és tartdsabb Uj rendszert a Dilggeben nem
kell kitalalnunk, a politikai alchimia gorebjeibekifézniink, hanem csak a toérténelem és
legnagyobb politikai szellemeink Utmutatasait kelimolyabban vennink, valamint népeink
természetes Osztbneinek kell nagyobb jéségtet tulajdonitanunk politikankbamint a
k6zelmultban tettik.

A monarchiat csak szentistvani alapon lehetett voln megmenteni - talan.

Az osztrak és magyar hivatalos politika azonbambégsi recept szerint hol Béddlpatszotta

ki a horvatokat ellentink, hol Budapéstr nem egyszer - a szerbeket a horvatok ellenottiol
atermészetes dolog és az igazan magyar széltem folfokozott magyar ével Ausztriara
rakényszeritentl helyes kilpolitika azett volna, amely egyszerre vonja paritdsos alapon
Szent Istvan palastja ala a horvat nemzetehagyvonall eszmei kiegyeditiesben a
tomiszlavi horvat hagyomanyokkas kot a régi arpadi idk és hagyomanyok szellemében és
a szentistvani, Il. és IV. bélai, matyaskiralyi Gtatds szerint szoros észinte szbvetséget a
vitéz szerb szomszédddtzek a gondolatok bujkalnak Ugron Géabor képviséti és
delegaciés beszédeiben, fényes ujsagcikkeiben,eha in mutatkozhatnak meg ilyen éles
formaban, hiszen a# szerepe akkor még csak a szallascsinalas lehejgttigazibb és
nagyobbvonall magyar politika szamara. Mi azonbammar torténelmi tavlatbdél lathatjuk az
elkdvetett hibakat és mulasztasokdtétségtelen, hogy a kést monarchia sorsa valéjaban
elsfsorban a belé magyar dolgokon, masodsorban a magyar-horvat éwmagyar-szerb
viszonyon fordult meg.

Egy olyan Magyarorszag, amely kordgéormaban, de a Iényedbmit sem engedve, ekként
rendezte volna Ugyeit a délszlav népekkel s azaerideten, amely mindig sorsa volt a
magyar birodalomnak, népei hosszu-hosszl szézadakossztlil éltek szorosabb vagy
tadgabb kozjogi vagy nemzetkdzi kapcsolatban nemk&tl és allamunkkal,éfeg pedig
évszazados zavartalan vagy majdnem zavartalarshgh@nlegfsbb iranyat és gerincét adta
volna meg a kefs monarchia politikajanak s Iényegében visszawezaitna azt a szent-
istvani alapokra.Mert egy ilyen, részben kdzjogi, részben nemzetldszkdzokkel meg-
valésitott magyar-délszlav egyuttes, amely egyszeggitette volna kibontakozashoz, egymas
mellett és egymassal ha nem is kdzos allambanza®s kapcsolatban a szerb és horvat -
esetleg szlovén - nagy és $ejesképes éket: maris biztos létalapot és egyben fliggetlertsége
jelentett volna a magyar kilpolitika és a szenéistvbirodalomnak modern formaban valé
kiteljeslilése szamara, melyneknzo6 ereje elmaradhatatlanul érvényesiilt volnajghtali
orszagokkal szemben Rersze e ,nagymagyar” elgondolas dnkéntelenll hazdtea magaval
egyfebl az Ausztriaval vald perszonalis uniot, maéifelz dnkéntelen éermészeti torvény-
szefiséggel érvényesiil kisosztrak” iranyzatot. A torténelmileg is igatzoszentistvani
birodalom e megujhodasa kétségteleniul folszabaditablna Ausztriaban a foderacios
megoldast, észak felésgEszitette volna, lelkileg és politikailag, a lerggllam foltamadasat

s Galicianak a lengyel egységben valo fololvasttégalgy, mint az olasz jellégészeknek
Olaszorszagba valo6 visszahullasat. Ausztria ésd@sehg szamara még mindig igen jelenté-
keny és dlkels szerep maradt volna, mintegy a matyaskiralyi leite¢n, de természetesen
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minden magyar uralmi igény nélkil. Hiszen csuparszmnalis unidban fiddtek volna ezek
az orszagok Magyarorszaghoz, bar annél szerveseliiikgp és gazdaségi kapcsolatban a
k6zép$ Dunavdlgyéhez.

Itt kell ramutatnom az olasz-magyar viszony keves¥encses alakulasdra a harmasszovet-
ség kereteiben, amely szintén a szentistvani 6 bél@almisag befelé és kifelé sz616 elhalva-
nyodasaval van a legszorosabb oksagi kapcsolalbbiagl inkabb megrdogidtek, vagy Ujra
Kisértettek az elpusztithatatlan bécsi nagyosateditralista tervek, akar a monarchia bels
alkata, akar kulpolitikdja, akar éleg - az osztrdk-magyarnak mondott konokul 6ssdbiri
szellenti vezérkar tevékenysége révén, nyilvanvaléan arotidgn mélyllt és szélesbilt a
szakadék a harmasszovetség kereteiben is a mamagshDlaszorszag kozott, Es olasz-
magyar vonatkozasban ugyanaz a lelki és politikadegtilés kdvetkezett be, mint magyar-
lengyel vonatkozasban ezidjt. Minél jobban azonositottak magukat a magyae$ korma-
nyok az osztrak célokkal és minél kevésbé tudtditip magatartasukban kulénvalasztani
Magyarorszagot Ausztriatdl, mas szavakkal, minévékbé érvényesiltek a dualizmus
koraban a kuldon magyar allami és birodalmi szemugnninél inkdbb elmosddtak és roman-
tikus 6cskasagok vitrinjebe kertltek a magyar-olaszmagyar-lengyel baratsag valdjaban
elpusztithatatlan és szinte orokérvémgalitasai: annal kisebb korre zsugorodott anedle-
tosége, hogy alkalmasddontban ezek a#si és torténelmileg igazolt kapcsolatok aktudlis
politikai eroként jelentkezzenek és hathassanak kdzre a moaaftky pedig Magyarorszag
megmentésére. Siratnivalé dolog, hogy még a maigaetlenségi ellenzék is engedte elsor-
vadni a maga kulénben nagyjeléstdi és messzehatd pértpolitikai tevékenységének kirébe
ezeket a halhatatlan olasz-magyar és lengyel-mdgm@rsolatokat, még a maga réékds
cserbenhagyvan az igazi kossuthi politika legaltiible szempontjait és igazsagait. A Kis-
ausztria és Nagymagyarorszag eredendmagyar, szentistvani ihletl politikajanak legala
a magyar ellenzéken valdé ébrentartdsadgslasa nyilvan doft sullyal eshetett volna a
monarchia és Magyarorszag probléméjanak latjabal rairvilaghabordban, mind a béke-
kotésnél, mind pedig a habort utan. Hiszen a ddlszlasz évszazados ellentétnek meég
mindig vajudd kiegyenlitése korll felbecstlhetetlspolgalatokat tehetett volna az a
Magyarorszag, vagy legalabb a hivatalos 67-es koypdlitika mogott egy €is és nagy-
vonalu ellenzék, amely egyszerre apolta volna ayaradélszlav és a magyar-olasz barat-
sagot. Alig lehet kétséges, hoggy Budara dsszpontositott sosebb Magyarorszagon s
kisebb igény, a nagyosztrdk almokat muzeumba helygasztrian épidl ketés monarchia
egészen mas olasz magatartassal talalta volna magat

Nyilvan kb. ezt eredményezte volna - vagy legal&bbztjelenthette volna a szentistvani
gondolat korszér érvényesililése a magyar allamban és a habsbugarsés kiraly kebs
birodalménak Uj betselrende#déséberegy ), keletibb sulypont, ilideg tengely korul. Egy
magyar-délszlav teljes kiegyezés jarulékos kérdietss volna Magyarorszagnak, ilféeg a
monarchidnak Romaniahoz valo viszonyéat is s azygrdélss kérdés megoldasat, valamint a
felvidéki szlovak és rutén népi 6nkormanyzat kétdés

De ami ennél is fontosabh:szentistvani birodalomnak magyar-horvat paritaatzpon valo
tovabbépllése és egy szerb-magyar-horvat szovetseglp kiegészilése, egyben minden
idokre flggetlenitette volna Magyarorszag létét Auszsorsatol. EQy olyan konstrukcio,
amelybendszintén és hatsd gondolat nélkil egymas mellethadon, de mégis magasabb
politikai egyuttnilkodésben, egyitt élnek s egymast egyutt vedik, avady horvatok,
szlovénok, szerbek, szlovakok, rutének - talan rakaés bolgarok is - észak felé szoros
egyuttmikddésben adsi és Uj Lengyelorszaggal, nyilvan hamar megtatédheolna a maga
nagypolitikai kapcsol6dasat a torténelmi magyaspldaratsag érvényesllésével az U]
Olaszorszaggal iOlyan epcsoportulas ez, amely megdonthetetlen a vilag bigrégtaja
felol fenyeget vagy akar kulonb@iz égtajak fabl egyszerre fenyegetveszedelmekkel szem-
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ben is. Akkor is, ha Ausztria keveselni talaltanaoBécs Uj szerepét egy ilyen kelet felé
tolodott sulypontl monarchiaban s akkor is, ha @ssbag kedvet kapott volna arra, hogy
szazados példak nyoman tovabb szolgaljon magakkhkbatalmasabb urakat.

Mindazoknak, akiknek érdekiik, hogy ez a németrésaikozi ,Zwischeneurépa” ne lehessen
egyik vagy masik nagyhatalmi talsuly prédaja, emagyar szentistvani szellénmegoldast
kellett volna adsegiteniok, amelynek vazlatos alapvonalait olyaaiosi kézzel rajzolta meg
mar 1920-ban a szegény félredllitott és majdneebegtétt Bainville Jacques.

Mindent dsszefoglalva azt mondhatnank: a monarasak ugy lehetett volna megmenteni,
tartdsan és tavolabbi jémek is szélban, ha nemcsak Buda valhat a habsbtsgagok igazi
erokdzéppontjava, hanem Magyarorszag minél inkabbdtlgngiteni is tudja magat a lajtan-
tuli orszagok egyes részeinek bizonytalan sors&&dyis, ha Dedk Ferenc szellemében uagy
rendezkedik be a monarchia, hogy ha meg is szUAnéktria dnallésdga s 6sszetdrnék a
dualista konstrukcié is, legalabb a torténelmi Magyszag maradjon meg minden korilmé-
nyek ko6zott a maga kézben megszilardult dedgerves Ujjaépllésében s a maga szélgskor
délkeleti baratsagi és szovetségi kapcsolatai rédMégyarorszag és a kilén magyar birodal-
misag Ujjdépllése, belkilsy megszilardulasa a kéd monarchia kereteiben koénnyen
atvehette volna a lajtantali részeknek megcsonkulésszezsugorodasa, vagy akar teljes
levaladsa esetén is az egész osztrak-magyar duaigmarepét. Hiszen az val6jaban amugy is
mindig magyar szerep volNiszont megforditva: egy ilyen minden b&lés kil§é erejében
kibontakoz6 szentistvani birodalom - kiléndsen agyas-horvat kozjogi paritas és egy
magyar-horvat-szerb szévetség koncepcidjaban vanyihatalmas vonzaérgyakorolt volna
mind Csehorszagra, mind Ausztriaré, Roméaniara és Bulgariara is. Es csak ez a szedmist
megujhodd koncepcié menthette volna meg, vagyhattih volna teljesen biztos nemzetkdzi
alapokra Lengyelorszag kelétés nyugatrdl szorongatott Iétét. Ugyanakkor dmsatt volna
igazi nagyhatalmi tavlatot az 0j olasz birodalmiitgcdnak is, anélkil, hogy veszélyeztette
volna a dunai és balkani népek fliggetlen léténéddsagat.
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Magunk kotelességei.

Mindez jorészt mar a multé. Egész mas Eurdopabémiéthiztan hasz évig, 1919-1939-ig és
megint egészen mas Eurdépéba csoppentink bele 18%%usa Ota. J6zanul és realisan nem
forgathatjuk vissza az eurdpai torténelmet és Baszor nekink van igazunk s barmennyire
is Bainville joslatai igazoldédtak be, szemben Clapeauéknak elvakultsagaval, Wilson
aporodott dogmaival, Benes hazugsagaival, propagandaval és valdjaban gyermeteg
kartyavarépitésével: a magyar politika ma méar épligint az altalanos eurdpai, csak a
kialakult vagy a kialakul6félben lévaj helyzetlsl indulhat ki. Nincs moédunk példaul arra,
hogy nagyhorvat alldspontra helyezkedjunk magyaziié amit megtehettiink volna a
dualizmus koraban. Ami akkor azébbi magyar-horvéat-szerb kibontakozasi vazlat sterin
nagylelki és nyilvan ériasi hatasi magyar ajanlat lett voaramost hatarozottan intrikaként
hatna s a délszlav & megbontasanak gyanuja révén csak eltavolitanalingéet egy jobb
magyar-délszlav megértéses egy tartds dunai kibontakozastol.

Mindamellett, ami a térténelemben szazadokon k#dika#tanddéan haté ének bizonyult, az
kulondsen ma, a néprajzi statisztikak hlsz essesdomori hagyomanyanak s még gyaszo-
sabb sorozatos kudarcanak, Eur6pa mai telje$ tszisllemi, politikai megrendilésének és
megzavarodasanak idején: nyilvan csak nyer jésEgében. Csak a k&ltargyilagossag, a
felsbbbrendi allamférfili alkotokészség és stilus korszenddszereit és eszkozeit kell
megtalalnunk, hogy a kibontakozas Ariadne-fonakdlamiképen elindulhassunk.

A magyar kiegyenlité és kiegyensulyozo kildetés.

A magyarsag sorsan téive, nemzetiink j@jének kérdésein gydidve, a rohand vilagese-
mények sodrdban, mintha fokrol-fokra kdzelebb jokndemzeti €s allami Iétlink, fennmara-
dasunk, tovabbi fejdésiink legberidb értelméhez és szilard reménységehez.

A minap egy kitiné fiatal kozir6, Szabd Zoltan, mesteri ujsagcikklbizonyos parhuzamot
vont a magyar nemzet €s a svajci nép helyzeterépaikiegyenlid hivatasa k6zott. Milyen
mas volt ez a parhuzam, mennyivel természetesdbberebb, mint az egykori jaszista
példalédzgatasok ,keleti Svajc™-rol. Szabd Zoltaregérezte kuilfdldi bolyongasai és
svajciakkal, kulféldon & magyarokkal folytatott eszmecseréi soran, hoga sxajci-magyar
parhuzam csafavoli hasonlésagojelenthet hivatasban, nem azonossagot és nem azexdds
rek masolasanak szikségét vagy léb&gét magyar résdr Sét a svajci-magyar parhuzam
éppen arra is j0, hogy a kulonkigegek vonalait élezze ki a magyar és a svajci &vibzott.
Jaszi keleti Svdjca m@ében masolas és a magyar torténelem tényeinek, stagaihak
tagadasa révén adodoé utdpia. Szabd Zoltan finomyanaisztondsséggel megérzi, hogy a
svdjci-magyar parhuzam szinte kimerll ebben a neggjgdsban;tobb nagy ep taladlkozé-
pontja néha oly nyugodt hely, hogyewarat lehetne rajta épiteni, csak éppen érteni kell
hozza.”

Magyar-svajci parhuzam.

Svajcban a francia, a német és az olasz nép talklks itt éb toredékeiben egyesul svajci
nemzetté. E harom nagy nép Ossé@dését a svajci gondolat és allameszme féloldja és
atnemesiti egy kllonleges szintézissé. Svajcbaniftle, németek és olaszok kbdzelebb kerll-
nek egymashoz nemcsak érdekben, de lélekben is,antibbi franciakhoz, a tobbi néme-
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tekhez és a tobbi olaszokhoz. Szab6 Zoltan errenamtdja, hogy a térténelem nem mindig
logikus. Holott ebben a svajci egyuttesben rendkivigly foldrajzi és politikai logika
nyilvanul meg, szinte a fizika térvényeinek mer&ép&ben: az egymas ellen fegzfiancia,
német, olasz, faji, nemzeti, allamikregyensulyt, békét teremtenek éppen az 6sszeiskzeé
legviharosabb zugéban.

Gyermeteg kisérlet volt a Jaszié: eldobni a madggarszélesebb értelemben vett dunai
torténetet és lemasolni a svajci példat. De aznyas, hogy Magyarorszag létének vilag-
végeéig egyik legfontosabb 6sszdiey segibje az marad, hogy itt taldlkoznak ésdnek
0ssze nem ugyan az olasz, francia, német nemaeiek Svajcban, hanem bizonyos nagy-
latin, nagygerman, nagyszlav birodalmi igények @ekvések. A masik kiulonbség, hogy
Magyarorszag a torténelem folyaman mindig egy érdilodalmi eszmét is képviselt, Svajc
csak az tkdz allamét. Ebbl addodik a harmadik kilénbség: Svajc kulpolitikandegessége,
szemben Magyarorszag mindenkori, rengeteg kezdesménly készséget és cselekvékeny-
séget kivano kulpolitikai helyzetével. A negyedikildnbség az, hogy Magyarorszag a
kontinens legéisebb, legtermészetesebb foldrajzi egysége dnmagéiwenis, mig Svajcrol
nem lehet ugyanezt elmondani. Az 6todik kilonbd@mgy Magyarorszagon testileg, népi
erével csak germanok és szlavok jelentkeznek a nag@peu arja népcsalddok kozil, a
latinok inkdbb csak eszmeileg, olaszok is, franésd&gyarant. Mert hiszen a romanokat csak
erds fenntartasokkal lehet a latin népcsaladhoz sorénhatodik kilonbség az, hogy
Magyarorszagon a magyarsag, egy se nem germaenseziav, se nem latin nép, jatssza a
vezetszerepet s tolti be a békités és kiegyenlités &iidail nem germanok, latinok és szlavok
egymas kozott, mint Svajcban a németek, francidblészok. A hetedik kilonbség, hogy
Svajcban harom, egyarant nyugati €s mondhatni ég=zellemi rangu nagy nép talalkozik,
nyugat népei egymas kozott s kdzulok a németyiggatinémet. E svajci németek szellemi
arculatan ott a romaiimelédés bélyege, ha nem is vették at frankok, keletiyégjati gotok,
longobardok modijara a latin nyelvet. Ez a svajiilkazas a romdimesenbelll tortént. Mig
Magyarorszagon és a szélesebb torténelmi magyadddrmban a limes - allandébban - csak
a Dunantult hatarolta, de attol keletre - Dacidbarar nem volt a rémai birodalomnak mara-
dandobb hatasa. Egyétlen képessdg politikai ontudati és egysiilen politikai és
altalanos riveltsédi népek talalkoztak itt. Emellett kelet a nyugatémsizak a déllel, nemcsak
éghajlati és foldrajzi, hanem politikai édivelodési értelemben is. Az ellentétek oriasiak. A
magyarsag itt majdnem ezer évvebzé meg 6nalld allamisag dolgaban a romansagot.
Ugyanakkor a roman nép nem ROmat, hanem Bizanaolbhpa vallasaban, emlékezetében,
intézményeiben és idegeiben. A magyarsag szomgsyduksad egy nyelvet beséézerbek és
horvatok kdzil az ébbiek Bizancot, az utébbiak RoOmat valljdk keresyténivelodéstikben
legel$ mesteriiknek. Szerbek és horvatok ezeréves allamdatiemzetek mégis, mig a tétok
torténelmi allamisaga bizony csak a nemrégen kodhéise szalaival kapcsolddik Szvatopluk
bizonytalan hitdl személyiségébe. Tovabb bonyolitja a parhuzameizadapvsi - kilence-

dik - kulénbség, hogy Svajcban vilagosan harom téeeardpai nagyhatalom allamnépének
toredékei talalkoznak, mig a torténelmi Magyarogsrainkdbb csak nagyhatalmi érdek-
szférak, kozvetlenll pedig nem részei, hanem kbbek&volabbi fajrokonai e nagyhatalmak
nemzeteinek: délszlavok, csehek az oroszoknak, mokn&egyszerre az oroszoknak és
olaszoknak. Ugyanakkor azonban a csehek szellemid#degédott lélekformaja sokkal
inkdbb német, mint orosz, a romanoké sokkal kevé&glé mint a magyaroké, a horvatoké és
szlovéneké pedig a mienkhez hasonlésen latin hatdsok vonasait viseli. A tizedik dbnt
jelentbsédi kiulonbség abban jelentkezik, hogy Magyarorszagrhatak csak aranytalanul
kisebbik része érintkezik kozvetlenll - Lengyeléig2s Szlovenszkd sorsa még néiin el
véglegesen - az orosz és német nagyhatalommalSwdigot minden oldalrél a harom nagy
anyanép allama fogja koruil.
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Ezért egyenesen egyiigylolog volna svajci peldakat, intézményeket, étettakat eészakol-
ni a teljesen mas dsszetétemnultd, hivatasd, nemzetkozi hely@dtlagyarorszagra. Es csak
mint idétlen kisérlet emléke kisérthet a Jasziéleton-rendszérterv.

Csak egy bizonyos, az, hogy Magyarorszag csodaféldsajzi, globuszszér kilonallasa,
egyuvétartozasa és Eurépa harom nagy arja nép@saéid e népcsaladok szellemi, hatalmi
igényeinek és érdekeinek itten val6 foldrajzi teddasa s e vilagék sok évszazados huza-
vondja:egyuttkilonleges szabad mozgast biztosit a magyar nepikzégkilénleges hivatast
ré a magyar allamra.

Mib 6l ered és taplalkozik a békeszefzmagyar kildetés?

A magyarsag erre a kibékjtkiegyenlit) feladatra alkalmasabb, mint ha german, szlaw; lati
fajtaju volna, tobb okbol is. BE$zOr azért, mert eredeténél s azzal adddo egy@miébggész,
lényegében valtozhatatlan szellemiségénél fogperekteleneblmamazok vitdiban. Kénnyeb-
ben tud Ugy lenni németbaréat, hogy egyben ne legyfegult, vagy ellenséges a szlavsag,
latinsag felé, - mintha german volna. Es konnyelienakként rokonszenvezni, baratkozni,
egyuttmikddni, egyattélni horvattal, szerbbel, tottal, akgy allamban, akar kiloén allamban,
hogy egyuttal ne engedje magat folhasznalni a néhetemben, - minthogyha szlav volna.
Még a romanok bizonytalan latinsaganak értékeléesefegékonyabb a magyar, mint ha
german vagy szlav volna. A délszlavoknak vagy @gmknak az olaszokkal szemben vald
elfogultsagai helyett meg éppen eleven és mély gnitkokonszenv él bennliink Italia irant.
S6t még Oroszorszaggal szemben sem tudott @kéht jelentkeé politikai ellentét, akar az
1849-es, vagy a vilaghaborus kdisgyg is, giilolséggé mélyulni. Egyikjiukhoz sem tarto-
zunk fajilag, eredet és maig ntegott 6si egyéniségink révén, ugyanakkor, ha sokkal kisebb
aranyban is, de szinte valamennyihez5kés vérkeveredés révén. S mindez bizonyos ereden-
do targyilagossagra és megértédidényességreesz benniinket hajlamossa, mas népekkel
szemben. Ez a szarmazas adta elfogulatlansag @gslagossag énmagaban is alkalmassa
teszi a magyarsagot ezen az 6rokos viharoknakt kiefleten a békitésre, kiegyenlitésre,
0sszehangolasra.

De ez az alkalmatossag nem meril ki a magyar regetInek, vérségének, egyéniségének
ama negativumaban, hogy se nem latin, se nem gesaaem szlav. Eredete, vérsége, torté-
nelmi egyénisége pozitiv iranyban ds hivja el erre a kiegyensulyoz6 szerepre s tesai a
legalkalmasabbba a keleti Kézépeurépaban. A nagytdndk, azsiai és keleteurdpai biro-
dalmakban a magyarsag tobbi fajbeli testvéreivgletgmben évezredek soran nédéit
bizonyosfajf6lotti targyilagossagra és folényességre. Attildnak sikeltiszér egy biroda-
lomban 6sszemarkolnia a mindig marakodé germéarsé&et, nagyobb felét az akkori germéan
vilagnak. llyen faj folotti birodalom volt a tértéhmi Magyarorszag teriiletén a Bajan kagané
is, ahol példaul a gepidak és mas german népekshbgtkidont nyertek. llyen volt a kazar
birodalom, melybl a nyolc magyar torzs kiszakadt a X. szazad véfgen volt az Arpad
alapitotta magyar birodalom is. Az idegen népekkabd banni tudas a pusztai élettel, a
nomad legeltét, allattenyészt, 6rokds mozgasban és harcbah lBdrendezkedéssel idégz
dott még a torténelemdati idokbsl a honfoglalé magyarsagba. Es a honfoglalas utég m
majdnem széaz évig folytatta a magyar nemzet a rfidgg allattartd, legeltétgazdalkodasét,
idegen népekkel sziintelenll szovetkes harcold, zsdkmanyold életmddjat, mely minden
volt, csak nem elzarkdzas, egyhelyben megulés, regpnek 6nmagaba valé begubo6zésa.
Nemzetlnk eurdpai torténetének utolsdé pogany éslalsesztény - X-ik és Xl-ik - szaza-
daiban mar szinte minden akkor szamaiteszere@ népét a kontinensnek szdvetségesként
is, ellenségként is kiprébalta. Diploméciai, katoméveletei egész Eurdpat atfogtdk. Széles
latékort és idegekbe edidott készségeket gyljtottek még itt az Ujhazabama isé$bbi
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sZikebb szerep betdltésére. A magyar8signeveltetésél, életmodjabdl, beidegzettségéiib
maig megrizte azt a kets tulajdonsagat, hogy sélsagosan tisztelni, se talsagosarilgini

nem tud mas népeké&z a tulajdonsag valésaggal nélkilbzhetetlen eggrovégtelen nehéz
torténelmi szerep betdltéséhez, afnan magyar nemzetre nehezedik immar tébb mint egy
évezrede.

Dontéen fokoztak a magyarsag torténelmi készségét dimaviagy kiegyenlit szerepének
vallalaséara és betoltésére fajtanksepolitikai, jogaszi, katonai velesziletett és phazaban
tovabb fejbdott tehetségei is. Tarsadalom, allam berendezéséhdenntartasahoz ezek a
legfontosabb kellékek. A politikési szenvedélye a magyarnak, csak ilyetseszenvedély
sugarzasaban érhet a politika igadivészetté. EImondhatjuk, hogy nemzetiinkékigh és
legigazibb nivészete a politika. De hogyiiveészetté, nemzetiiimészetté fefidhetett, ahhoz
targyilagossag, folényesség, széles latokdgly emberségs kellett. Kirostalasa az épit
anyagbdl minden foldsleges elfogultsagnak, meraymddizmusnak, emberirtd @iplségnek.
Kellett hozzaegy kis mosolygd dérés konnyivéniség is, nehézségek, ellentétek athidala-
sahoz, kudarcok elviseléséhez és a folytonos (sze. Killondsen olyan példatlanul nehéz
terepen, amelyen a mi torténelmi szereplésunksisjétik.

De kellett és kell az ilyen szerephez a magyars@y jogaszi ihlete és képessége is. Kulono-
sen kell abirdi lelkilet: az igazsagosztas 0sztone, tehetségenvedélye és mértéke.
magyar kdztudatban sem él eléggé, hogy a poganyané@zjogban a fejedelem utan kovet-
kez két legmagasabb méltdésag: a gyulaé és a katliandeladatok betdltésére terefubitt.
Bulcsu vezérivatalanél fogvaelsisorban biré volt és csak kilénds tehetsége révérava
pogany korszak elshadvezérévé. E legmagasabb birak helyébe a ké&ngskorszakban a
nadorispén lépett, a legél&bzjogi meéltdésag a kiraly utan. ,Jog, torvény g@azsag” meg a
mult szazadforduld hanyatlo korszakaban is tudatékony és lelkesitpartpolitikai jelszéva
gyakorlatiasodni nalunk. Néplink maig minden szeéseldnnyebben vallal és visel, mint az
igazsagtalansagot. EImondhatjuk, kevés eurdpaiatépan az 6véhez hasonld finom és
eleven érzéke a maga, uhés népek igazanak megértéséhez.

A katonai tehetség pedig: végszankcidja minden politikai allasfoglalasnak, sperek, hi-
vatasnak, cselekvésnek. Néplnk elemitekatonai tehetsége nélkil minden egyéb politikai,
jogaszi és szellemi jelentékenységink mar egy édeebtt beleomlott volna a személyi-
séglket vesztett népek szazainak tomegsirjaba.

Népunk e vazlatosan folsorolt vonasaiban részberbernik vannak a kovetkervabbiak:
szellemiink éles kirajzoltsaga, zartsaga, eredetishgjlama az egyetemességre és veégll,
vonz0, varazslo ereje.

Szellemink éles jellemdzvonalait és zartsagat, 6sszecserélhetetlen esédétitalan nyel-
vink 6rzi legigazibban, a maga minden mas ny#lvmég a rokonnyelvekt is teljesen
kulonallé, egyedilalld voltaban. Valamint népzenéhkéthetetlen eredetisége, mely még a
romlott ciganyzenében is azonnal megismerszik. Ayaaszellem zartsdga és ugyanakkor
egyetemessége némi rokonsagot tart a francia speé E zartsag és egyetemesség nélkil
nem mutatkozhatnék meg és nem bontakozhatnék &iraagyar vonzoérés varazs, mely
elgsorban a magyar egyénis@égvészimegnyilatkozasaibél arad.

A magyarsag azért tud a torténelem igazi nagy népaljaraszamahoz és kdrilményeihez
képest rendkiviiNonzo eét gyakorolni mas népekre, mert egyéniségéberivgéazi készsé-
gek uralkodnak. Erti és mindig is értette a modjagy amiivészet rangjara emelje politikai,
jogalkotd, katonai, egyéni és kollektiv teljesitgadn Bulcsu vezér, Szent Istvan, |. Béla,
Szent Laszlo, Kalméan, Hunyadi Janos, Matyas kirBBthori Istvan és Gorgei Arthur had-
vezetése, az Arany Bulla, Wédzi Harmas konyve, benne a Szent Korona eszméfbpBa
Istvan lengyel kiralysaga, Bethlen Gabor erdélyjedelemsége, Zrinyi Miklos Afiuma,

165



Kossuthék 48-as alkotmanymaodosito rogtonzése émdgagharcos kiallasa: edgydl fakadt
Petfi, Arany, Ady, Moéricz, Bartok és Kodaly koltészeed A magyar: a vilagtorténelem
egyik legjellemsdbben nfivészi népe, szelleme azért is zart, merivészileg egész és
szuverénDe ugyanezért egyetemes is: egesz embetiordozé. A maga nyelvén, a maga
formaiban az egész emberiséghez sz4l6.

A magyar varazs, amit ellenfeleiniitsészben még ellenségeink is elismernek, e sofdéle
rasbol, végeredményben népiink és nemzetiink szekdmagyogasabdl és meleget araszto
tuzél adodik. Az nem lehet véletlen, hogy nem is a teiati, hanem a tegnapellen-
séges”Belgradban és Zagrabban a magyar zene nem a haagywmrmekben, hanem a nép
ajkdn méasodik otthonara talalt. Az sem, hogy a raagletforma kénnyed és valdjaban
sohasem hivalkodo @elésége, népink sok kedves és vonzo tulajdonsaga,amétitikai
ellenségesség hamuja alatt is segitett aniegi az ési egyilvétartozas szent parancsat a
lelkekben, - jobb idkre.

Ez a békib, kiegyenlit, athidald, dsszehangol6 magyar szerep kétségtedekldal bonyo-
lultabb, tobbrétl, nehezebb, kockazatosabb is, miswajci harmas egylttesé. A mi viszo-
nyainkban és kapcsolatainkban aranytalanul tobbtliralni vald ellentét és ugyanakkor a
sokféle finom arnyalat. Mindez @b felsoroltakon tul még olyan egészen kulonlegssi-t
lelki alkat is kellett és kell a mi dunai szerepumit6ltéséhez, annegyes-egyedil csak a
magyar Eurépaban: a magmyszerre nyugati és keletgyéniségében. Csak olyan nép
vallalhatja és viheti ezt a rendkivili szerepetebnelég zart, elég és, elég romolhatlan és
Iényegében elég valtozhatatlan ahhoz, hogy seleelse nyugatbszédilterbele ne 6moéljék.
Csak olyan nép, amelyben nem politikai vagy szellbiivészkedés, nem kozmetika, vagy
valamirt szellemi elmosddottsag, semlegesség, hermafradites a ketisség, hanem ellen-
kezleg: egy nagy faji, népi, nemzeti, nemzetkdzi ragatk férfias magaigenlése, bizonyos
szuverén megallas kelet és nyugat hataran, valatbbgyhatatlan Kdlcsey-sorok értelmében:

Blszke magyar vagyok én, keletétt tbrzsoke famnak,
Nyugoti ég forré kebelem nem tette hideggé.

Szép s nagy az, a mi hevit; szerelemmel téltilbene
Honni szokas és fold, 6rokdom kardss dicsiség.

Bizonyos az, hogy sem keleti, sem nyugati elfogjtdkkal terhelten ezt a szerepet nem lehet
betdlteni. Derék horvat torténelmi sorstarsainkigaballjak magukat nyugatiaknak, Réma
szellemi fiainak, vitéz szerb egykoru harcostéisaigyanilyen szilardul keletieknek, Bizanc
unokdinak. Mi magyarok sem keletet, sem nyugatbfsneg nem tagadtuk magunkban s el
nem arultuk s nem is fogjuk megtagadni. Ezt a naatggt nem - a mai és tegnapi roman
politikai artistdk médjan - kéz- és labujjunkon sutottuk ki, hanem ugy szulettink, erre
szulettiink, ezek vagyunk, masithatatlanul. Feladaés hivatasunk is mas, nehezebb, sokkal
tobb mozgékonysagot kovetelmint a svajci népé. Ha Svajc életeleme a lehékéletes
kiulpolitikai semlegesség, akkor a mi életelemunkniaél teljesebb kilpolitikai cselekve-
kenység és dinamizmus -, hogy divatos széval fejazkzi magamEzen a ponton nem sem-
legességgel kell szolgalni a békét, hanem batétr,nserész, kezdeményegzellerd, de
egyben folyton résendlld, folfokozott aktivithssgy. kell tomoér, nagyvonall, szabad egydtt-
miikodésen alapuldé egységre, onallésagra, félelmet isemels 6nvédelemre szervezni a
dunai kisebb népekef svajci stilusu kulpolitikai semlegesség: itt nedkét és szabadsagot,
hanem szolgasagot és halalt jelentene minden ditkédebb szamu népré&nnek az on-
védelemnek hivatott vezit legalabb is éharcosai, csak mi magyarok lehetiink. Helyzetink,
faji kilonallasunk, térténelmi beidegzettségeinkké®inds képességeink, szellemiink alkata,
allamunk jellegzetességei revéh.mi hivatasunk vilag végéigrkodni, hogy egyik vilagér

se Onthesse el, sem nyugatrol kelet felé, senrdaegugat felé, a Dunavolgyétz a tobbi itt
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€6 - germéan, szlav, latin-féle - kisebb népek szank@taégtelentul kompromisszum. Ezért
nem lehetnekdk a z&szlohordozok. Szamunkra azonban nem kompspuomg mert nem
vagyunk sem germanok, sem szlavok, sem latinokiihlekez a magatartas, fliggetlenséguink
€s a tobbi sorsbeli tarsak fliggetlensége: az egyétetlehdiségink... Hiszen nem mehetiink
el, mas vellink vagy mellettinkééhépek mddjara, vé§szorongattatdsok idejeén sem - pan-
germannak, sem péanszlavnak, sem pénlatinnak..yiZhtklos szavai jutnak eszembe:
~Elfussunk? Nincs hova, sohun masutt Magyarorszageyy nem talaljuk, senki a maga
orszagabul baratsagunkért ki nem megyen, hogy mihklyheztessen belé: az mi nemes
szabadsagunk az ég alatt sohun nincs, hanem PabaaniHic nobis vel vincendum vel
moriendum est.”

Mindamellett az 1914-ben volt és az 1918-ban leiz sazutan tovabbi hisz éven at egészen
1938-ig megrogadott eurdpai és vilaghelyzet olyan oériasi valtox@soment at a legutdbbi
két év alatt, benne a mi csonka orszagunk is, B9 november 2.-a 6ta terlletében
megkétszergott, hogy a lehét legnagyobb oOvatossaggal kell hozzanyulnunk a5 jov
kérdéseihez. A gydkeresen megvaltozott helyzet mtiaa gondolkozd j6 magyarokat, de
minden j6 eurdpait is, hogy a tavolabbi vagy kolblenult tévedésedd és mulasztasaibol a
mai Eurépa haborus bizonytalansagategalabb fontos negativumokabnjunk le tanul-
sagul:mi az, amit nem szabad folytatnunk, vagy megisn#tklS aztarmi az, amit e negati-
vum nyoman viszont batranjtanerészen folytatnunk vagy Gjrakezdeniink kallvégiilmi

az, amit Eur6pa nem folytathat velinknagyarokkal és az egész Dunavolgyével - szemben s
mit varunk és varhatunk éttaz Européatol.

Visszakanyarodom hat&lb a magunk dolgahoz, a magunk tanulsagaihoz.

.-Hazank allami fliggetlenségét s nemzeti dnallasat
feladni... semmi nyomas miatt, semmi aron.”

Az osztrak-magyar dualizmus koranak vizsgalata @ugsi jelenbsédi tanulsaggal visés:
csak egy vagy tobb kivételes langelme és egy egddrételes tehetségerkdlcsi, szellemi
szinvonall nemzedék véletlen és ritka talalkoz@samitheti ki legjobb esetben - ha ugyan
egyaltalan barki, vagy barmi kiegyenlitheti - aladhatalom befelé és kifelé valo teljessé-
gének lényeges hianyat. Mas szavakkal: Deak Femezitett dedki szinvonall nemzedék,
foleg pedig ilyen kdzéposztaly menthette volna mesk & maga eredeti egészében, azaz
tehette volna fejidoképessea kiegyezeést. Mivel pedig a véletleneket lékesf, a csodakat
pedig mindenesetre ki kell kapcsolni a politikadswetéstl, azt kell mondjuk: ha eszmeileg
eldontetlennek is veheta Kossuth és Deak 67-es vitdjagyakorlatbanKossuthot kisérte-
tiesen igazoltdk az események. Minduntalan esziineltiglnek s valdésaggal ostromoljak
lelkiismeretiinket Kossuth jésigéi hires Cassanevaléldl a ,jogfeladasok sikamlés mere-
délyéil”’, az Ausztriaval kotend realisunié elestéjén: ,Magyarorszag mindazon magasabb
attributumabdl kivetéztettetik, amelyek egy orszdgnak allami titulustnad.. S a
legfontosabb Ugyekben idegen avatkozasoktdl medtetiolag nem intézkedhetve, idegen
érdekek vontatd kotelére kerll.” Valoban vilagtaghni hiteli és érvénly Cassandra-joslat
volt ez. S a torténelmi mérleg végll is, bar a kaksel$ évtizedei Deak mellett latszanak
bizonyitani, a mult szazad 80-as évei vége dklassan a nagy szdixdtt javara billent.

Ezen a ponton nincs helye titkolodzasnak és taksikd barat és ellenfél és adaz ellenség
egyarant tudja meg, hogy a magyar nemzet mostéogoa utolsé csepp véréig védelmezi a
maga csorbitatlan, tokéletes szabadsagat, allamesemitasat, kilpolitikai flggetlenségét -
utdbb sokszor rossz helyen és vajmi gyakran haskaoasuthi széval éncélusagatSemmi
értelme annak, hogy akar 6nmagunittelakar barat, akar ellenségttlmerben propagan-
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disztikus, harmadrangu érdekbitkoljuk, vagy leplezziik a szazadfordulé Magyezaganak
sulyos kulpolitikai érzéketlenségét s letévelyetd@sgzentistvani allameszme igazi Gtjarol, tul
még az Onallésag és flggetlenség ama szerény m@érickamelyet a kiegyezés szamunkra
hagyott.

Szilagyi Dezének az volt adérve Ugron Géaborral szemben, hogy az efféle elgdsdmem
egyeztethét 0ssze a keds monarchia és a harmasszovetség szerkezetévelgida Gabor
politikdja sem osztrakellenes, sem németellenesdassoros értelmében nem volt. Csupan
élesebb fogalmazasa annak a mar gyakorlatilagoi®tsélt fényes kilpolitikanak, amelyet az
id6sebb Andrassy Gyula folytatott,6ekd6r magyar miniszterelnokként, aztan osztrak-magya
kuligyminiszterként. Ugron sokszor - legtébbszé@gyutt védte a delegacibban a magyar és
osztrék érdekeket. Es sohasem ragadtatta magateiemes provokalasokra, sohasem foglalt
ellenséges allast a német birodalom jogos életérddlen, hanem csak a magyar és a dunai
onallésagot védelmezte.

Epugy nem lehet a jben sem németellenesnek vagy oroszellenesnek leziyegzt a
torténelmi magyar magatartast, amely nem azérkgpik kirekeszteni a Karpatok gyjebsl

és a kozés DunavolgyebBl barmiféle, barmely égtaj @l gomolygé idegen nagyhatalmi
uralmi szandékot és @r mintha maga kivanna Ur lenni ezen a magyar @grareteken
régesreg - Matyas kirdly ota - tularadé dunai gesé hanem mert a maga létének, szabadsa-
ganak, szabad szellemi és hatalmi kibontakozaséwekredes tanulsagok szerint nem talal
mas utat, mint amagaéval egyitt a tobbi dunai népek létének, szdgaohak, szabad
fejlodésének biztositasat és bator védelmét.

Milyen szornys, gondolkodast torzitd, életet bénitd hatdsa viadzgogi kompromisszumnak,
foleg pedig az allamhatalmi csonkasag allandOsul&séas Tisza Istvan palyaja, sorsa,
tragikuma példazza talan legélesebben.

Senkisem tagadhatja, hogy Tisza Istvan hatalmayanaglt. Szinte J6kai-regénybesilhés.
Vakme®, remek lovas, ugy ult a nyeregben, hogy a vén Suk vilagtorténelemnek talan
tévedéseiben, elfogultsagaiban, sokféle rovidl@@saegyoldalisagaiban is, &daz konoksa-
gaban is: fejedelmi magyar dalia. Polzer-HoditZ ¢jvb Karolyrol irt emlékiratainak lapjairdl
Tisza képe - gondolom Benczur portréja nyoman -agarezordon, mégis konnyed és folé-
nyes, majdnem atszellemilt férflassagaban minttk&riielendl is uralkodnék a Lajtan tulrdl
valé Strighok, Spitzmullerek, Clamm-Martinitzok &ives szellemtelen, cimmel, ranggal ki-
teremtettézett kispolgarsagan...

Csak az ezeréves magyar politikai eszmeanyagontndoit uralkodni e hatalmas Tisza.
Botladozott ebben a rengetegben. Siralmasan mexie\avdualizmus kérdésében. A dualiz-
mus mechanikgjat érinthetetlen szentségnek tetenteian attdl valé 6sztonds féltében, hogy
minden 6sszeomlik, ha e szerkezeten valami valttéénnék. A |élektelen szerkezetben
jobban bizott, mint a szentistvani allam fejlesutheszerves életerejében. A formai paritas
igézete alatt s Magyarorszag formai majorizaltaéhdélve nem latta az orszag mar régen
megtorténtvalésagos és teljes gazdasagi, kilpolitikai, katomejorizaltatdsata ketts
monarchia és a harmasszOvetség egyuttesében. yeld@gdésben isifeg azért utasitotta el
a magyar-osztrak-lengyel trializmus elgondolasagrtnMagyarorszagot szlav majorizalas
veszedelméi féltette. Holott a lengyel allam és a lengyel kéiten szomszédsamarmely
formai megoldas mellets csak Magyarorszag kialerejét gyarapitotta volna az évszazados
k6z0s érdek alapjan s a természetes egylitidés révén.

Egyenesen Kkisérteties a rendszernek ez a lélekidlomaitdsa még olyan éex és o6nalld
egyeéniségekre is, mint amilyen Tisza Istvan voltketi6s uni6 mechanizmusa folfogasban,
életszemléletben is hozzaidomitotta a magyar Geakamférfiakat Bécshez. Ahogyan Bécs
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mindig félt a teljes magyar &rkibontakozaséatél az ,0sszmonarchia” chiméraja kédy
akként 6vta Tisza a dualizmus balvanyat. S nenevétzre, hogy ennek az életre-halalra vald
egybekotottségnek végleges beidiatise, megrogmése lehetetlenné tehet minden sziksé-
ges valtoztatast is a magyar allam szamara, mépinkz esetleges életmentés-szamba men
elszakadast a masik féllt

Dedk mar 1867-ben vetette fol valathii magyar tdjékozddas parancsold szikségét Aasztri
katasztrofaja esetére. Ugy latta és tigy mondottgy takkor megsziinnek a kozos intézmé-
nyek természetszileg, de a nemzetnek mindjart Uj nemzetk6zi megokidsis kell keres-
nie. Dedk még vildgosan el tudta valasztani agedib mechanizmus&@ magyar nemzet és a
magyar allam eleveszervezetét. Tisza és majdnem minden korabeli magyar allandférf
szemléletében mar a dualistaerkezets a magyaszervezet/égképen eggyé olvadt. S az
0sszeomlas pillanatdban Tisza Istvadsdelke is 6sszeomlott, mestrendszer romjai alatt
nem latta mar elég tisztan az eleven magyar ele#®s benne a lehg&téget és reményt a
Deak emlitette Uj tajékozodastdolott egy 6nallobb szelleim bels$ szervezetében is tobb
onallésagot megtartott Hleég nagyobb 6nbizalmi Magyarorszag még a megkiskdhbe
Ausztriat is magéval menthette volna.

De azt a masik nagy tanulsagot sem felejtheti amagjyar nemzedék, hogy a csonka allami-
sag volt egyik & oka alkotmanyossagunk furcsa, csonka&dsének. A magyar nép ellen, a
magyar parasztsdg fuggetlenségi 6sztonei, Kosduthgolitikai meggyzédése, partallasa
ellen kellett az orszag politikajat vinniobk a 67-ksrmanyoknak. Ezért a legértékesebb
magyar politikai hajlamok, beidegzettségek, hagymyo&, onvéd reflexek s azsi magyar
politikai 6nallésag, batorsag, szokimondas, jellepég Uldozésére, irtasara rendezkedtek be.
Parlamentarizmusunk beteg &&jése, az alparlamentarizmus jelenségeinek szapapda
igazségtalan feg a magyar népet sujté kerileti beosztas, azaban immar példatlanna
valt reakcids, nyiltszavazasos valasztéi jog, arsgkortesapparatus kormanyzati eszkdzul
valo kifejlesztése: mind sokkal inkabb a magyaréleg kiegyezésellenes ellenzékiségének
letorésére iranyult, mint a nagy tdmegeiben konbhgabkezelhét, kisebb politikai érdekt
dédi egyéb nemzetiségek ellen. A dualizmus csonka @&&ga hozta magéval, hogfyan
kormanyzat honosodhatott és allandésulhatott megrszagban, amellyel szemben egyszerre
voltak éles ellenzékben mind a nemzetiségek, mmdgyarsaglgy kormanyoztak Magyar-
orszagot évtizedeken at, mindig a tomegek ellemyo fejbdhetett volna ki ilyen légkdrben
valésagos nemzeti 6nkorményzat, igazi parlamemas?

Nos, ezek a tapasztalatok és meggondolasok ketly hmegérleljék nemzetiinkbea
hajthatatlan és méasithatatlan elhatarozast, hogflasosemmi korilmények kozoétt le nem
mondunk tbébbé a magunk heldllamhatalmi teljességér és kulg flggetlenségét. Még
olyan aranylag kedvézkdorilmények és elfogadhatéonak tétsbrmak kozott sem, mint
ahogy j0 ezeresztetdlatt egyetlen egyszer, 1867-ben tortént. S hazsgya magyar nemzet
is XIl tablas toérvényt allitana romai médra mindérmend magyar nemzedékek szeme és
lelkiismerete elé, batran ravésethetné mindjarelaz tablara Kossuth e szavajtdazank
allami flggetlenségét s nemzeti 6nallasat feladagy annak megcsonkitasaba beleegyezni
nemcsak nem kell, de nem is szabad, semmi korigkndidygt, semmi nyomas miatt, semmi
aron.”

Vissza Deak és Eotvos nemzetiségi torvényéhez!

De nem folytathatjuk a dualizmus koranak azt aselp elhibazott, nem magyar szelie st
a magyar histdriaval élesen ellentétes 67-es hostpolitikai magatartadsat sem, amely a
magyarsag beldserbinek egy nagyaranya foldreform Gtjdn valé szabdabkiakozasat el-
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gancsolta sz igy adddott hatalmi mirtuszt kicsinyesen a Deéakvds-féle 1868-as nagysier
nemzetiségi torvény maradéktalan végrehajtasadvgkekigzett valamiképen tévesen és
karosan- a nemzet javara kiegyensulyoz@yorsforraldn $z6tt mimagyaroktizezreivel
prébalta pétoini a kivandoroltal6sagosnagyarok szazezreit. A kicsinyes és@®nagybirtok
és nagyike érdekét meint foldpolitika és a hasonldéan kicsinyes és elhibdzsbnkan-
alkotmanyos s a végtelenil kezdetleges ékksbli szocialis-, §leg munkaspolitika: mind
foleg azeért kellett, mert a kivandoroltatott milliGnyneg sem szulletett félmillionyi, azdad
elétt elpusztult masik félmillibnyi és a proletar sakényszeritett j6 négy millionyi magyar
letérdekeinek félredllitasa mellett csak kicsinpesnzetiségi politikaval lehetettem ugyan
ellensulyozni, de legalabb kefmhia ttsgydkeres magyar népnek 0] tatar-térok-német véssze
folér6 mérhetetlen pusztuldsat és gazdasagi, szoci@iengilését. Hat ez az, amit nem
folytathatunk.

A velink most és a j@ben egy allamban egyuttééhagyobbszamu nem magyar népeknek -
romannak, németnek, ruténnak, tétnak, zsidonakégmarpadi és szentistvani hagyomanyok
és allamvezetési formék és alaptorvények szellemélebali szerint 6szinte népi, rive-
6dési 6nkorméanyzatot kell adnunk, természetesemagyar allam magasabb szellemi,
szervezeti és szerkezeti egységének kereti kiedtt kell féInliink az dnkormanyzatok kitagi-
taséatél sem ott, ahol erre jogos, népileg és téhditeg megalapozott kivansag meriine fol,
példaul a Karpétaljan.

Megforditva, az eddigi,6feg a szazadforduld beteg iranyvétélé&zamitando, keis sZik-
kebliséget - a magyarsag felé politikai és szocialiermzetiségek felé népi vonatkozasban -
nagylelki bokeziségre kell atforditanunk. Val6jaban & arpadi és matyasi szellem, hagyo-
many vonaléara. A kisemberek s a mindenféle ,nirdestk” védelme és ésitése, tbmeges
onallésitasa amugy is a legtisztdbb magyar fajvaeeljelenti a mi orszagunk kilénds
szocialis és népi tagoltsaga révén. Ugyanaldaigy megizmosodd magyarsagrségének
és tovabbfefldésének biztositasdval parhuzamosan tébbet endgedhéts nyujthatunia
velink & nem magyar népeknek isit agylelki médon tudatosan elmoshatnank e kisebb
népek kényelmetlen kisebbériskgi érzéseit, magyar emberséggel magunkhoz emdetn

a legteljesebb szabadsag, a tudatalatti kblcsordésia tudatos testvériség és egymas mellé
rendeltség életforméinak kifejlesztéséMihdez talan kissé elméletien vagy politikai liraké
hangzik a mai nemzedék fllében. De a régi magyarzadékek ezt szinte dntudatlanul, a
magyarsag politikai géniuszanak tudat alatt hatéaaslata és irdnyitdsa nyomaigy
cselekedtékA magyarsag szellemébés uralmabdl a nem magyar, de a szentistvani kagy
orszagon &l népek e szabad féflésének biztositasa olyan természetesen adodikameé

a felbbdl. Ezt a magatartast, az idegenivés niiveltsédi emberekkel, népekkel valé banas-
mobdnak ezt a szentistvani és matyasi formajat, gyarak senkil sem tanultdk, sem a
rémaiaktél, sem a francidktdl, sem az angoloktalvelik sziletett, gy hoztak idegeikben a
kozépazsiai és keleteurdpai pusztakrol, az al&jirdli hegységek tovéb A pasztorember
és a lovasembdisi folénye jelentkezik ebben, a szemebogarabaddiii; évezredek soran
napkeltésl napnyugtéig szuntelenul érzéksltabad és széles lat6hatar folengefcldtard
szomszédos german vagy szifsparaszt és aleg német varoslaké mesterségesen niegsz
kilt horizontjaval szemben. Bizonyos k6zombossdaeisvegytl alkatelemként e politikaiva
mélylulb pasztori és lovas folényességbe, a terméézetbk sziintelen érzéklésének hatasa,
ami ellensulyozza a kicsi dolgok és kicsinyesséigaht valé fogékonysagot, nem kedvez a
rovidlatasnak, a cvikkernek és a kispolgéari 6szkiedi. ..

Messze vezetne, ha igazadn belemélyednénk a magyki@nos, minden idegenre, szinte
kivétel nélkil, még az ellenségre is, vonzé tulagfmainak elemzésébe. De bizonyos, hogy
mély, eredeti és haditd szellemiség bujkéhjnos, még mindig bujdokol a maga hazajanak
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terein is - az egysz&magyar nép lelkében, amely mirg kovasz benne kellett legyen a nagy
Arpadok birodalmanak mas népek szamara is sutittekében...

A kdzony, a targyilagossag, az idegen emberekKélb@nni tudas, az emberség és a nagylel-
kiiség: valamiti szinonimdi a magyarsag politikai szellemvilaganakmanyz6 géniuszanak.
Az egész ugynevezett magyarositasi korszak a stoadath koril mar a zsidé-arja k6zép-
osztalybeli elnyomulas idejére esik és egészben véve éles dbbenté&van azjsi magyar
torténelmi magatartassal, formakkal. Deak Feren&Eéwos Jozsef zsenidlis nemzetiségi
torvényét maradék nélkul kellett volna végrehaj@sia modern Magyarorszag nem is tehet
egyebet, mint hogy visszatér ehhez az egész éwztédénelminkben gydkerédaalhatat-

lan térvényalkotashoz. Mesebeszéd, hogy legalabtill® hold f6ldhéz juttatand6 szinma-
gyar népnek félnival6ja volna a velink egy allamb#nnémetbl, t6ttdl, ruténél, romantdl,
zsido6tél. Az elhibazott és kicsinyeskedemzetiségi politika a szazadforduld koril csupan
visszdja, kiforditott szine volt a kivAndorlas ékreform elmaraddsa miatt a magyar népi
erg aranylagos hanyatlasanak.

Aggodalmaskodas nélkil térhetiink hat vissza azet@iredhgyar formékra ezen a téren is,
vissza a dedki, edtvosi szellem természetes nagyvedgahoz.

Uj, észszetibb, szervesebb, torténelmibb rendet
a k6zép$ Dunavolgyébe!

Nem folytathatjuk dunavolgyi szomszédainkkal és&osainkkal szemben sem a dualizmus
koranak érdektelenségi és elzarkdzo politikajat.ni#g a Trianon utan kdvetkezett, Trianon
Ota ellenlink irdnyulé és a kisantant szdvetségénrénegrogédott szomszédi érdektelensé-
gekldl, elzarkdzasokbdl és sotét ellenségesskgimadt nagyon is megokolt trianoni harag-
tartasunk politikgjat senNekiink igenis vannak nagyon hatarozott reviziosyigiénk még ma
is, vegye tudomasul barat és ellensBg viszont tudatdban vagyunkéer- legeésebb -
pozicionknak is a Dunavolgyében, kozépponti elhekgedésiink és évezredes katonai,
politikai képességeink, gyakorlatunk révén. Eppeértenem meriilhet ki politikdnk csupan
visszaszerzési igényekben, hanem ki kell teljesiHréppen énk és ebs helyzetiink tudata-
ban -azdszinte egyuttitkodés megajanlasava dunavolgyi sorstarsaink felé.

Vilagosan, a kiegyezés korszakanak egészségtdlerioil és beteg gatlasai nélkul kell
latnunk helyzetiinket a Dunavolgyében. lgaz, assdg kdzbeszoOlasa vajmi gyakran zavarja
0ssze a mennyiség szamitasait. Nem is annyira rkegumint inkabb elsorban finn
testvéreinkre kell itt gondolnunk, a mgeg €s a mennyiség torvényének osszevetésénél. Alig
kétséges, hogy szazmilliényi finn sokkal tobb jolggmreménnyel dobhatna a tobbi népek elé
esetleges vilaghatalmi igényének ket mint egy és mas valdéban szazmillios nép. Csak
az a kérdés, hogy egy szazmilliés finn nézetbegjlédtek volna-e azok a csodalatos békés és
harcos készségek, erények, amelygkhtha nemcsala nagyszef fajtdnak, hanem a nehéz
sorssal valo évezredes keserves birk6zasnak ergedmisnvolnanak?. Wells H. G. irja
Vilagtorténetében hogy a hun-térok katonanépekallsagos nagy nemzeti intézmény volt a
vadaszat. Attila, Dzsingisz kan és az Arpadok naajydsu vadaszatai egyenesen a modern
idék nagy hadgyakorlatait potoltak. Matyas kirdly ieguosinalta azt a tréfat, hogy egyik
nyugatmagyarorszagi vadaszatanak tarsasagat hicearendbe allitotta és atrepilt velik
Ausztridba és csufosan Bécsig futamitotta ezzétszdlag rogtonzott sereggel 1&g ellen-
felének, Ill. Frigyes csaszarnak egy Markstein astira indult szaszorszagi ségiapatat.
llyenféle, de sokkal hatasosabb és tokéletesebii, miedenkire kiterjedl és nemzedékekre
0roklodo tulajdonsagokat neuvelhadi intézmény lehet a mi emberséges finn vértesink
életében a sport. De vajjon ez a sport valt volreeesa a tényéxé a finn nemzet egyéni-
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ségének védgskiformalasa korul, amivé valéban f&jlott, ha nem kimondhatatlanul nehéz
emberi és nemzeti sors jutott volna a Kalevala sagfy népének osztalyrészil? Mintha a
kulonlegesen és végdg kifejlesztett kvalitas csak arra valé volnaglikiegyensulyozza a
hazai fold és éghajlat mostohasagat és a csekélysitammal ad6dé 6rokods bizonytalansagot
egy oriasi szamu nép terjeszkedésének atjaban...

Mondom, igaz, éppen a nagy szamokkal valé dobafidddés a nagy szamoldjelairdl
sz616 vadonatulj nemzet- és allampolitikai elmélegkdivatja idején a szegény finn testvérek
alapos leckét adtak a vilagnak a kvalitas valtereglentségédl. S mi magyarok is, bar mai
belsy bajainkban, egy és mas elmaradottsagunkban, kondalgly készségeink Ujabban gya-
korta jelentke# hanyatldsanak kordban nem &llithatjuk magunkatb@tos ontudattal finn
rokonaink mellé, mint tehette volna a mult szdzadrtincas és negyvenes éveinek nagyszer
magyar nemzedéke: mégis a #sag fajtaja €s nemzete vagyunk mi is. Még mindig! S
lehetnénk és a j@ben lehetiink még sokkal inkabb. &erban azért, mert az erkdlcsi ellan-
kadas, a magyar készségek, sajatsagok elhalvaayedapan a kozépes felébb rétegekben
jelentkezik nalunk. De () szarnyaldsra készen, lartgévenebben szunnyadnak a magyar
parasztsag hatalmas, zart egyéniségében, a nemyzéttozhatatlan és megronthatatlan
z6meében. Mégis - j6zanul - nem volna bolcs dolog@gunk edtt is titkolnunk két alapvét
idaig mindenféle illuziok és gatlasok miatt szemigitkt elmosodott tényt a Dunavélgyében.

A szentistvani allameszme megvaltozott éviszonyok kzott.

Az egyik: az élet valéjaban és végeredményben pemoe kompromisszumra szoritja a
minéséget a mennyiséggel és megforditva is. Tdtaatvaldban redlis politikat akarunk
csinalni, anélkll, hogy féladnank a szentistvatar@leszmét, nem zarkézhatunk el annak fol-
ismerésefl és e folismerés leszamitolasatol, hogy Matyaalkiota rendkivil megromlott a
magyarsag aranyszama a Dunavolgyében s ugyanakéwodkivil megjavult roman és
délszlav szomszédaink&. masik alapvet tény pedig: A kordbban nemzeti 6ntudatukban
gyobngébb, febbrendi 6nkormanyzatra vagy éppen telijesebb és dnalldamaéletre, na-
gyobb kilpolitikai foladatokra, magasabb politikavatas bet6ltésére nalunk sokkal kevéshé
folkészilt szlav és roman dunavolgyi népek, kikfeglbdését a teljesebb és hosszabb ideig
tart6 torok hodoltsag is jobban visszavetettepati@bbi szaz év alatt frisséel bontottak ki
Onkormanyzg, rivelddésternd, it egyesek kozulik jelentékeny allamszetvés fenntartd
készségeiket.

Mas szavakkal: szamot kell vetniink eg§fedzzal, hogy sem a szorosabb értelemben vett
torténelmi Magyarorszag, még kevésbé a nagy Arpadmjouk és Hunyadiak szélesebb
birodalmainak keretét, nem tudjuk olyan mértékbidltieni tisztan magyar népi&rel, mint
tudtuk aXV. szazad végéig. Viszont szamot kell vetniink hazenasik ténnyel, hogy mi
szambeli hanyatlasunkkal parhuzamosan a tobbi kedggitt éb vagy szomszédos népek -
mikdzben mi szinte elvéreztink, értik is viaskodsaakkor is viaskodvan, mikdik bizony
elég kdnnyen és igen hosszériel meghddoltak a torok vilaghatalondte] holott mi ezalatt
nemcsak a tdrokkel, hanem még a masik, a nyugaignaet tulsullyal is 6rokés hadban
allottunk -mind szamban, mind nemzeti 6ntudatbadben, st részben politikai és katonai
készségben is faitiek mellettiink,mondhatnank igy ismellénk@ttek. llyen j6zan és
illuzibmentes bels elszamolas mellett pedig csak két eShéty adodhat a magyarsag sza-
mara:vagy elejtjuk, hiu latszatok kedvéeért, magéat a magynai allameszmét, mely sohasem
mondhat le a kézégsDunavolgye politikai és hatalmi onallésagardél; yag tobbi dunai
népekkel vald jozan kiegyezés s vellk vald, asredlk egyensulyan alapul6 egyuttkbdés
atjan valdsitjuk meg nemzetiink allamanak és birndabk dsi eszméjét, eléviilhetetlen
értelmét s toltjuk be eurdpai kildetését.
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Ez a gondolat az, amely vilagitd és meleidéhggal csap ki Ugron Gabor beszédéib ott
bujkal, néha pedig a langész villamainak éles fbagémutatkozik meg Ady Endre kéilt
miivében. De Kossuth dunakonféderaciés terve is - emnabgtonzétt és sok tekintetben
eltorzult volta mellett is - sokkal tobb kétségletesakkhizasnal a Habsburgok ellen: a
szentistvani gondolat korsfzemegujhodasa és a megvaltozotiviszonyokhoz valé alkal-
mazkodasanak épigondolata és szandéka vajudik benne. Es csodélatog: minél tébbet
lapozunk visszafelé a magyar historiaban KossuthroRakoczi Ferencig, aztan Bethlen
Gaborig, Bocskaiig s rajtuk keresztul a lengyebkirBathori Istvanig, ez idegen, de barati
tronra jutott 0j Méatyas kiralyig, majd az igazi Masig és tovabb vissza a nagy Anjoukon &t a
még nagyobb Arpadokig: mindaz, amit a magyar alsna legnagyobb magyar allamférfiak
vagy megvalositottak, vagy megvaldsitani igyekeztekélységes rokonsagot tart azzal a
gondolattal, hogyekiink magyaroknak kell kezdeményezniink és eggesi@lt folépiteniink

- adunai népeldsi gyoketi, de Uj alapozasu testvérisége és egyiktidése utjan; a nagy
magyarssok szellemében és Utmutatasai szerint, egy hatadona@avolgyi s végeredmeényben
azon is tulterjed egészséges konstrukciot.

Az &rpadi eddok bamulatos allamférfiui, birodalomszerezmberismerettel €s népismerettel
nagyon hamar megértették, mit jelent a szent koszdanéra a horvat nép és Horvatorszag,
nemcsak a tenger révén, hanem e nép mar akkoleiggkeny szellemi 6néllésadga, dnkor-
manyzoi készségei, vitézsége révén is. Széles tnddozatot biztositottak Horvatorszagnak,
s6t a horvatok azt allitjak - némi talzassal - hogdrrakkor paritdsos alapon rendezkedtek be,
Kalman 6ta, az Arpadok, mint valasztott magyah@wat kiralyok. A lényeg mégis az, hogy
az Arpadok mar a Xll. szazadtol értékelni tudtaknosak a horvat ét, hanem a horvat
politikai 6nallosagot isEs csupan ezt a magyar-horvat parhuzamossagot ¥sasymellé
rendeltséget kell gondolatban és torténelmi fornaéklovabb épiteniink és kiszélesitenlnk,
hogy nem a logika mechanikus, hanem a torténelemvesz torvényszéségevel eljussunk a
szentistvani gondolat valandinkorszeti atértékeléséhez és megvalositasabegebzéen
azonban a lelki gatlasokat kellene kdlcsondserrigdtmiunk az atbol.

Népek és lelkek békéje a Dunavogyéeben.

Az osztrdk-magyar dualizmus kora, mikdzben megrotdita egész magyar nemzedékek
gondolkodasét és gerincét, fajdalom, kitermelt malaa magyar torténelmi magatartas sza-
mara idegen - szellemi sznobsagot, bizonyos kigedihéségi aldzatoskodast nyugdlef a
német nyugat felé és ugyanakkor némi, tobbnyiresggtalan, megokolatlan, tapintatlan
fonnhéjazast kelet és dél felé. Viszont a mi néptintorténelmiinket a haboru utan alakult
vagy kiegésziilt szomszéd allamok legtdbbszdilidyodé hamisitassal emlegetik, leszedik a
keresztvizet is rola, publicisztikajukban, tortérigukban, tankonyveikben. Azsiaba kiildoz-
getik, de arr6l megfeledkeznek, hogy ennek az émsjpnek vezéi nyomtattak ki az els
roman bibliat s hogy a magyarnimelédésnek és a magyar nagylelkiiségnek, joindulatnak és
emberségnek bizony vannak érdemei a korai délézitira koril is. Mi magyarok a fentebb
vazolt kisebb-nagyobb elcsuszamlasok és eltévesgideoran sem botlottunk ennyire és nem
tévelyedtink le ilyen nagyon a targyilagossag seedztény emberség utjarél... A mi tan-
konyveinkben sohasem olvashatott senki gyalazkpdfsiri €s igaztalan lekicsinylést akar
cseh, akar délszlav, akar roman szomszédainkrkhi &gy nagyon is betegesen soviniszta
szellenti korszakban irott regényében, a Szegény gazdagololyan 6szinte targyilagos-
saggal és meleg magyar emberszeretettel ir a ro@gl, hogy az még az iranyunkban
végképen elvakult roman kdzvéleményt is meghatodm rég és a regény leforditasara
késztette. Hibazhattunk, talan sokat is, de mégdtdnkorszakainkban is tartottuk magunkat
az §si Corpus luris igazsagot keteés tew, jogrende#, emberséges, egyetemes és eurdpai
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szelleméhez, legalabb az alagveblgokban. Am a kicsiben és részleteiben valo relaa
rodast is etil a szentistvani szelle@it és magatartastol: most j6, ha gdrada rakjuk és
inkabb megnagyobbitjuk, mintsem lekicsinyitsik magabtt.

Igen, valéban urréa valt a szazadforduld korul éiggar nemzedékben valarjnirességeit
illuziék rézsaszitt kodébe titkold szellem, tulzott és folosleges nagidissal a nyugati szom-
szédsag felé és igazsagtalan lekicsinyléssel a andojppdalomssi délkeleti érdekszférai felé.
lgaz, a magyarsagban kétségtelenul él valamiféleszéletett folényérzet mas népekkel
szemben. Csakhogy éppenséggel nem e szazadfor@ufelés szerint. A magyar nép
mondasai, jellemy, izes értékitéletei altalaban minden nem magyaytkis enyhe, inkabb
baratsagos, mint ellenséges elnézéssel kezelnkekogy a debreceni anekdota szellemében,
hogy ,utévégre nem lehet mindenki magyar!” S annyindenesetre j6 lélekkel el lehet
mondani, hogy a magyar nép szemléletében az Ugitdbbizonyos magyar kéreinek tulzott
és egyoldalu kdzel-nyugat-imadata sehol és semmpé@gem mutatkozik, de még kevésbé
komoly lenézés akér a délszlav, akar a roman szmmndlztett megjegyzéseiben és érték-
itéleteiben. Ellenkedeg: megbecsilés és rokonszenv sugarzik a mi népikéntelendl és
nem bantéan folényesk&dmegjegyzéseiben mind e népek felé. Merem mondaogy
példaul a maga katonai fellilmulhatatlansagara ehdkivil sokat tart6 magyar parasztsag
mindig csak a legnagyobb tisztelet és elismerégjaamyilatkozott és nyilatkozik, haboruban
és békében egyarant, vitéz és nagysseerb szomszédainkrol. Egy tiszta roman nyelvisé&gz
hatardban és kdzvetlen kdzelségében toltvén aldifjom legszebb - nyari - hdnapjait, hosszu
éveken at, édesapam birtokan, magam csak szeresete¢gbecsilést tudtam mindig érezni a
derék, rokonszenves, paratlanul j6§zds sokféle szellemi képességgel is megéldott rar@an
irant. S ami ennél fontosabb, sohasem tapaszt&ifami ellenszenvet, vagy éppenitiko-
dést Marcihdza tiszta roman népe és a szomszédzs, Bétegyan, Nagyszalonta, Megan
remek szinmagyar népe kozott. Szellemi életlinki igéavisebi pedig, valoban nagy allam-
férfiaink, koltoink, iréink, képdmivészeink, mind azt a joindulatd, targyilagos és ensiges,
mélyen eurdpai magatartast tanusitottak a vellnKitegegy allamban, vagy szomszédsa-
gunkban & més délkeleteurdpai népek irant, mint Bartok Bslaodaly Zoltan, akik félényes
hozzaértéssel és targyilagossaggal vizsgaltéklasitattak meg a magyar népi zenének és a
tobbi dunai népek dalkincsének értékeit, jellegzstgeit s termékengikdlcsonhatésait.

A magyar politikai, irodalmi, zenei, képmivészeti és tudomanyos szellem orokéletli kép-
visebi valoban sohasem vettek részt sem a nyugat fédéidétlen hajlongasban, sem a kelet
felé vald hasonléan idétlen poffeszkedésben. Deagyar politika mégis ugy alakult -
gybngébb nemzedékek megnyilatkozasaib6ol mindigatimisan kistivitenek a hangos és
tortes kozépszeriségek, mint gydnge ciganybanda muzbikdgaklarinét -, hogy a Bécshez
val6 alkalmazkodas adta meg az alaphangot s ez &slalélkelet felé, mint a magunk
folényeskedése rezgett tovabb...

Pedig még Gjabb toérténetirasunkban is csak a leguéytizedek beteg reakcios rezigkdsei,
neobarok és labanc divatok és hivatasos idegesitikzatértékeb” tilbuzgalma torték meg a
hagyomanyos magyar szemlélet Beégységét és szellemi méltésagat. Fajdalom, sekélye
korszakokban elszaporodnak a tdikeés mindenféle tigyeskékl s bizony ,a korcsoknak és
cifralkoddknak, féligélknek, habzészajuaknak, magyarkoddknak, kékeek” vajmi kevés
érzékik volt Ady e masik versének soraihoz s bermikagyar szellem legtisztabb megnyi-
latkozasahoz.

Ezer zsibbadt vagybol mért nem lesz
Végqll egy efs akarat?

Hiszen magyar, olah, szlav banat
Mindigre egy banat marad.
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A németek és oroszok kdzé szorult népek helyzete.

A magyar dunai kildetés azonban ezalatt |ényegiidgem valtozott, nem is valtozhatott.
Alig tagadhat6, hogy a mai eurdpai haboru és a etétlen eszmei, kulpolitikai zirzavar
egyik legmélyebb forrasa: a Dunavolgyének hisz éuadmas rendezetlensége. S egyetlen
percig sem lehet kétséges, hogy amint évezredetadtaérvénnyel csak Ugy lehetett rendet
teremteni egész Kozép- és Keleteur6paban, hogyzépkdunai tertilet 6nallé birodalomma
szerveddott s egy-egy nagy politikai és katonai tehetségi - han, avar, magyar - vezetése
alatt ez a birodalom nem engedte a maga gydinigienadta egységét mas birodalomnak
alkatrészeivé szétszaggatni: akként a szentistvagyar birodalmi eszme valardidtmen-
tése és Uj formaba 6ntése teremthet csak Ujbdliaanaachia helyébe szerves és biztositott
rendet, szabad életet valamennyi it &lép szamara. Mind e népek réstévalésagos
politikai 6ngyilkosség volna elkallodni hagynioktaznagy elvet, feladatot, leldsEget, hogy

a kozéps Dunavolgyében és a korilotte megint dnallé, fulggmeta maga kilon térvényei
szerint mozgo élet, szabad népek val@nsirabad egyuttese alakuljon.

Bizonyos mértékig éhy talan, hogy egy ilyen egyittesnek legadazaldroiedlatébb és
legkicsinyesebb ellensége a dunai népek kozotthdseag, elesett - egyed, vagy végle-
gesen - a mi nagy dunavolgyi problémaink mosti ntatpsaban és kdzeli megvaldsitdsaban
valo kozrenikodéstl. Praga volt adintrikus s a gondolat egyik legfib ellenlabasa hisz
esztendn keresztll. Viszont a cseh nép és Csehorszagdadm/a német tengerbe valo bele-
ékeltsége réven a legkisebb 6néllétas a dunai népek kdzott, még Ausztrianal is Kistb
Csehorszag mindenképpen csak segédi és kiefjézeitepre lett volna alkalmas - s éppen ez
az, ugy tetszik, ami ellen lazadozott Benes a nedggkult nagyzasi tébolyaban. A jihen
legjobb esetben is csak ilyen alkotorészként kdpdbatnék vissza a Dunavolgyébe. Erre az
eshetségre azonban nem lehet komoly terveket készireniigy is, a régi arpadi hagyo-
manyok szellemében ugy kellene megkonstrualni avélgyi 6nallosag nemzeti és allam-
politikai alapjat, hogy az Csehorszag és Ausztrdkil is megallhasson a maga ldban. S
ennek- UjbAl és Ujbdl visszatérek raegyetlen igazidieltétele és alapvetése: a magyar-
délszlav kiegyezés, megértés, dsszhangzatos egjidis.

Ez a legfontosabb lecke. Ez az a gerinc, amely Kiinél szerves moédon csatlakozniok
kellene a tébbi német- és oroszkdzi dunai népeknek.

Nem osztom Bainville ama hasz éwtel véleményét, hogy egy magyar-roman-bolgar
szovetség lehetne a dunai Ujjarendezés magja. Atisz&ni koncepcid és a 600 évig
valtozatlan aefben élt magyar vezetésii dunai birodalom népi germindig a magyar és
délszlav o6sszefogas volt. Bizonnyal nem véletleSiklig kérdéses, hogy a torok hoditas
nélkil meg is maradt volna ez az alapvetés. A rdboigar nemzettel sokkal tobb harcunk
volt az arpadi iflkben, mint Szerbiaval s mindig lazabban kapcsotokidpolitikailag is a
magyar birodalomhoz. Nem is sz6lva Romaniardél, imkelmig a szintén rokon beseikyés
kunok birodalmainak alkatrésze volt, tébbnyire kegndarcban, vagy kulpolitikai feszult-
ségben éltiink, kébb pedig e birodalmak feloszlasaval a két lassamrazalédd - moldvai
és havaselvi - vajdasag, bar a térokhodités Elgtobbszor a Szent Korona fennhatésaga ala
tartozott, ritkan volt megbizhaté szévetségesuagywkilonosebb értéki tarsorszagunk.

Bainville elgondolasa az élillanatra tetszés, valdjaban azonbah is a magyarsag és a
délszlavsag jelefiségét hangsulyozza ésorban, csupan keduiennek itéli Jugoszlavia
helyzetét az évszazados olasz-délszlav ellentézermszédos Olaszorszag tulsulya miatt. Ma
azonban mas a helyzet, mint volt hisz esztesidezebtt: Olaszorszag éppugy belétta, mint a
délszlavok, hogy fol kell szamolni ezt a szazadenséges viszonyt, mert nagyobb értékek
forognak kockan és sem a Balkan, sem a Dunavolggdosagat nem lehet megvédeni egy
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magyarok és olaszok k6zé beékkitt Jugoszlavia kozratkodése nélkil. Mint ahogy Olasz-
orszag sem toltheti be a maga rendkivil fontodesnelés politikai szerepét s vele kozép-
eurdpai nagyhatalmi hivatasat ez ellentétek nagghioathidalasa nélkiil. Eppen Olaszorszéag
nyugat-balkani poziciéja és kdzépeurdpai érdekgdtségyfedbl s a remélhdien allando
természdt és termékenynek bizonyuld par éwtel olasz-délszlav kibékilés méasfel ad
élesebb hangsulyt és vilAgosabb jaeledget a dunai Ujjarendikés kérdésében a magyar-
délszlav kiegyezésnek és egyiuttesnek.

A nekiink nagyon kedves és rokonszenves, bafitiyébelien rokon bolgar nemzet most
Déldobrudzséaval kiegésziilve kétségtelentl le nanitkyelhed tényedje a Balkannak és a
Dunavoélgyének is. Olyan nép, amelynek nagys@rténelmi maltja eleven 6sszhangban van
mai friss, kihasznalatlan politikai, katonaiégrek igen szamottév jelentbségével. De
érdekeltségei inkabb kelet felé vonzzak.

Mig Romania, hasonlé helyzetben van Oroszorszaggat, Csehorszdg a Németbirodalom-
mal. Nem ura megkozedieg sem olyan mértékig a maga sorsanak, mint akdagyarok,
akar a délszlavok, annyira sem, mint Bulgéria. Basia ellenallas nélkil valé atcsatlako-
zasa Szovjetoroszorszaghoz és a magyar €s bolgaiorbékés részsikere eleget mond ez
irAnyban. Hat még, ha a magyar és bolgar hadaknahelfpattak volna térténelmi igényeik
teljes érvényesitésére...

Romania, a mindenkori Romania, szerepe épp Ugy jésalékos lehet egy nagyobbszabasu
k6zép- és délkeleteurdpai Ujjarendees tervében és megvaldsulasaban, nem atgpwitt
Csehorszagé.s6 még egy lépéssel tovabb kell menniink e gondatatso

Barmilyen nagyra értékeljik is a lengyel nemzejéerdvisi multjanal, az eurdpaiimelodés
védelme korll valo torténelmi teljesitményeinél, st@manal, fiveltségénél, egyéniségénél
fogva altalaban és barmilyen forré rokonszert,valdsaggal a testvériség dsztone és tudata
kot benntinket 6ssze ezzel a nemes néppel: az ggarsgis az, hogy rendkivil nehéz fold-
rajzi és nemzetkozi elhelyezkedése az orosz éstridimdalom kdzvetlen szomszédsagaban,
nagy mértékben lefokozzammagéabarvald politikai szabadmozgaséat s ezzemagébarvald
politikai sulyat is Kdozépeurdépdban. A magyarsaquigglszlavsag is kétségtelenil szerencseé-
sebb, tobb 6néllosdgot biztositd foldrajzi és nekiza helyzetben van a lengyeleknél. S ha
ezt a relativ szabad mozgast, szerencsésebb géapaihelyezkedést tekintjik, megint csak
a magyar-délszlav tengelyhez érkeziink. Ebben atkomasban Bulgéaria helyzete is a mi
kettonkéhez hasonlit.

Egy szerves, tartossagrageronvédelmi lehéségekre szamitd konstrukcidé alapvetésénél
lehetetlen figyelmen kivil hagyni ezeket a szempkait Az igazsag az, hogy magyarok és
délszlavok egyitt aranytalanul nagyobb természépesd €s nyomatékkal képviselhetnek
egy 6nallé birodalmi eszményt, mint a lengyelekhdboru utani lengyel politika egyik nagy
hibaja volt éppen, hogy ezt nem ismerte fol idejgbsgem Ujjaépllésének él€veiben,
amikor csehbarat vizeken evezett s tulsdgosan alodtlanul szolgalta ki a périsi politika
akkori szanalmas kurzusat, sem a langiéBisudski marsall vezetése alatt, amikor viszont
tulsagosan is beleélte magat a maga 6nallé birasiadiéba. S ha keresett is kapcsolatokat dél
felé, nehéz és fenyegetett allamkozi helyzeténegydnsulyozaséra, a parisi recept szerint
nemzetkozi szetésekben kerestélég biztonsagat s ott is tObbet adott a nyers skéamno
mint a torténelmi Utmutatasra és a redliker. Igy épitkezett inkabb Roméniara, mint
Magyarorszagra. Es csak a legutébbi években kedgisiékomolyabban a magyar nemzettel
valé redlpolitikai 6sszefogast. Akkor, amikor méksninden el volt rontva.

Valamikor magam is hajlottam ama gondolat felé,yhegy jobb dunai rend kialakulasdnak
els [épése a se nem szlav, se nem german magyarsagé@ssag kiegyezése és 6sszefogasa
lehetne. De rajottem, hogy nem szabad faji dognsakadlonok vakvaganyara csébittatnunk
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magunkat. A magyar politika sohasem volt sem geeliémes, sem szlavellenes, legkevésbé
pedig latinellenes. Faji alapon semmiképpen semttehmegmagyarazni azt a sokszaz éven
at eleven politikai és szellemigeént haté valésagot, ami a magyar-horvéat testvgnaxt.

Epp ily kevéssé lehetne megmagyarazni azt a magggyel testvériséget, mely a magyar és
lengyel nép lelkébe, gondolkozasaba, idegrendseekélihatatlanul beleeddttt. De faji
alapon a magyarsag €s a szepesi németség nyolizauses rokonszenvét és egyittérzését is
nehéz volna megfejteni. Nem szélvan arrél, hoggradnsag, ha nyelvének szerkezetében és
kilst zengésében latinnak mondhato is, maga a nép npwiské megfoghatéan a latin lelki
és szellemi vonasokat, jegyeket. Amilyen gydkeréddaibazott elgondolas volt a szazadokon
keresztll szolgaszerepre karhoztatott és csupdmbdl valdsziritlen tdgyeskedésekkel és
fantasztikus véletlenek folytan szélesebb kdzépmirgelentségre verddott cseh népre
alapozni a haboru utan valé Uj dunai rendet, akkeiitén gyokeres hiba lett volna, vagy
lenne a j0¥ben, valamii Budapest-Bukarest tengely koré tervezni a kétt&gibesedékes
dunai Ujjarendeimést. Roméania majd jon, ha akar. Es jonnie kellnéa akar cseh modra
elveszni a szomszédos néptengerben.

Az iflabb Andrassy Roméania nemzetkozi helyzetéil.

Egyébként: vajmi Udvds volna, ha roman szomszédaimllemi és politikai vezét els-
vennék az iffabb Andrassy Gyula grofnak a vilaghakmroblémairdl irott fivében a roluk és
nekik sz6l6 fejezeteket. Nem hiszem, hogy multjdkténelmi kialakuldsardl és sorsuk
alland6 természetl nemzetkodzi 6ssz&iréV ennél jobb eligazitast barkltvalaha is kaphat-
nanak.

Andrassy a maga kifinomult elethanivészetével végig vezet Romania, helyesebben a két
roman vajdasag legutébbi 200 esztendejének toévnet nem tehetségtelen és nem érték-
telen nép szinte groteszk bukdacsolasain - egesaghaboruiig. Bizony e 200 év soran kevés
a roman siker, eredmény, disgg, annal tobb a megalaztatas, a nagyodib malomkovei
kozott valé tehetetlen @dlés, a kilonbdz fuggiségeknek s e fuggégek valtozo
mértékének bonyolult ingadozésa, jatéka. Masfélezden at labdazik az orosz és a torok
birodalom a szerencsétlen roman néppel, osztozkoamajta vald uralmon. A térok inkabb
névleg, hiszen a roman vajdasadgok egészen a bkdigresszusig az ottoman birodalom
fennhatésaga ala tartoznak forma szerint. Az omksabb valdésdgosan. Hol vagyunk még
Nagy Péter idejében, 1711 kordl - Cantomir moldw@szpodar Oroszorszagnak szbisdy-
eskije idején - a romaniai torok fennhatésag véxgemegszintét és mar akkor a car
rendelkezik val6jaban a vajdasagokban. Il. Katefimtbnek 1769-beniségeskiit tesz Jassy -
a régi Jaszvasar - lakossaga és csak Nagy FrigyEsunitz osztrak kancellar akadalyozza
meg, hogy a roman fejedelemségeket 25 évre zalogge a nagy caén

Ugyanezen célok iranyitjak - irja Andrassy -Mg#ls is az orosz kormanyokat... Tilsitnél
I. Napoleon Sandor cér keleti ambicioit haszn&jaafra, hogy szévetségét megnyerije.
Arrél van sz@, hogy Oroszorszag a Dunaitf, & Balkdnokig terjeszthesse ki hatarait s
csak Konstantingpoly folott nem tud a két uralkoakgegyezni, melyet a fiatal car meg
akarna szerezni, Napoleon azonban nem hajlandégéregi Par évre ra Erfurtban
szerddéses megallapodas jon Iétre Napoleon és Sanddttkdzely a Duna hatarat
biztositja ez utdbbinak, csak a franciakkal val@k#as akadalyozta meg e terv
végrehajtasat... 1842-ben a car egy orosz tabotrrako a Porta megkérdezése nélkil
az akkori fejedelem ellen beadott panaszok megalasg céljabdl. Az orosz tabornok
irdnyitja az egész vizsgalatot s annak alapjan tefive fejedelem elcsapaséat, ami meg
is torténik és azt kell a Portanak kineveznie, akdar akar... A car jogot szerez arra,
hogy 7 évig a Portaval egyitt eli@izze és iranyitsa a fejedelmek kormanyzatét.
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Miklés cér, ez a hatalmas autokrata annyira me@iselégedve az elért eredménnyel,
hogy a krimi hdboru étt az angol korméannyal valo targyalas alkalmavgdl&nti, hogy
nem akar hoditani a térok birodalom megbukéasa ksetéem, hanem csak azt kivanja,
hogy a két dunai fejedelemség fliggetlen legyet azdelme alatt, amint eddig volt és
ugyanezt a rendszert honositsak meg Szerbidbanmré&galakitandd Bulgariaban. Az
orosz protektoratus igy egész Konstantinapoly Kigelerjedt volna... Miklés cér e
politikajaval Katalin caréh nagy ambicioit igy kerdl iton mar csaknem elérteile
fliggs, neki engedelmeskédrszagok valasztottak el a tengerszorosokét tetaraitol.

A Dunaig feltétlenlil parancsolt. Csak a krimi hdliman @It meg Oroszorszagnak ezen
domindld allasa, szintek meg kulon jogai s kerids€arabia az anyaorszaghoz. Az
utolsé toérok-orosz haboruban Il. Sandor car kisérleesz régi uralkodo helyzetét a
Balkanon visszaszerezni és Ujra a Dunaig tolfreehatarat. Megalkotja a nagy
Bulgériat, mely Gorogorszag és Szerbia rivalitkddqve, ezentll is az orosz protek-
cidra szorult volna. Csak a berlini kongresszuslak@zza meg Ignatiev ezen politika-
janak megvaldsulasat, majd pedig a keleti allamog&étiisagi vagya és létfenntartasi
O0sztone. Oroszorszag azonban nem nyugszik belg belyzetbe, telies éwel azon
van, hogy Bulgariat sajat akaratanak vesse alaengedje, hogy ez az Uj allam 6nallé
céljanak és sajat nemzeti érdekeinek éljen. Azdlehir hogy oroszok legyenek a
kormanyon, hogy a hadsereg orosz vezetés alatinallKétszaz éves kovetkezetes
torekvés nem lehet a véletlen szilleménye. Telpzs, hogy a mult ismétni fog a
jovében, mert nem szeszély, nem otletek létesitettékoaz politika keleti ambicidit,
hanem kénysze#ikorilmények és e korilmények valtozatlanul feanak ma is.

E torténelmi visszapillantds Romania kevéssé ismeiftjara bizonnyal szamunkra is jelent
egynémely tanulsagot. Andrassy kovetkeztetéseives pedig valdsaggal Ujja elevenednek a
mostani eurdpai valsagNagyromania 1940-es 6sszeomlasékiakrteties megvilagitasaban.

Andrassy Romanianak a vilaghdboruba valé beavaskoedestéjén szigori mérleget csinalt
arrol, mit nyerhetnek és mit veszthetnek a romégpkilyen haboruaban.

Megmagyarazta roman szomszédainknak mindeéitkbbgy csak féligazsag a régi mondas:
.Pétervarrél Bécsen keresztul vezet az Gt Kongtapbly felé”, mertrévidebb és kbzvetle-
nebb az Gt a Boszporus felé BukarestefcatBécs ebben a vonatkozasban csak annyit jelent,
hogy Oroszorszag szamara mindaddig nem biztos aréstk it, mig a monarchia ellenall e
tervnek.

Amint azonban adtiink varhatd ellenallas megtoretettjrja Andrassy, Oroszorszag
tulsalyat a bukaresti it megnyitaséra fogja feltmedai.

Romania csak azért nem orosz provincia, Bulgarek@zért ura sorsanak és nem all
orosz generdlisok parancsa alatt, mert Europed Auszria-Magyarorszag onveédel-
mének hatvédjat képezte.

Majd felveti a nagy roman sorskérdések legnagyatibik

Helyes politika-e kiizdelem nélkll &thi, 5t esetleg aldozatokkal &@hozditani, hogy
egy ilyen Oroszorszag szerezze meg a tobbé netotvitegemoniat, az olyan Orosz-
orszag, amelysajat jol felfogott érdekében el sedfrhieti, hogy flggetlen, ételjes
nemzeti élet fefdjék ki kbzte és a Boszporus kozdtem ongyilkossag-e hatalmassa és
nagyobba tenni akarni azt a szomszédot, amelynlekejél a legnagyobb veszélye a
kisebb Balkan-allamoknak felszabaditasuk 6ta édyamimden percben dsszetiporhatja
az aranytalanul kisebb Romaniat is, amint meggytiegiazok a tényék, amelyek
eddig tulhatalmét korlatozni képesek voltak.
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Erdély kérdését pedig igy vilagitja meg és a feildayuldé roman igények mérlegét igy allitja
fel:

Erdély szép orszag, kétségtelen az is, hogy néimdlliy roman egyesitése a kiralysag-
ban éb nemzettel igen érthgtvdgy. De aki ezen vagy altal magat elvakittatni hagyja,
legyen azzal is tisztdban, hogy céljat csak azadtéel, hogy oroszibéressé valik, ha
gazdasagilag és politikailag Oroszorszag rabszdgajlesz. Erdélyért oda kellene adni
cserébe allami fliggetlenségét s annak lédeiét, hogy a roman nemzet sajat céljanak
éljen és sajat politikjat folytassa.

Andrassy fényes érveléseire, melyek részben a raapdban jelentek meg, roman részr
vajmi gyenge ellenérvek érkeztek. A Fekete-tengerasainak roppant jelefgédi kérdésé-
ben elismerték az Andrassy megmutatta orosz vebaetl@s csak azzal tudtdk menteni a
magyar- és monarchia-ellenes roman politikat, hdtyymania nem engedheti meg a
Dardanellak német kézre jutasat. Mig az erdélydésben egyszéen a néprajzi elvre
hivatkoztak, mindéssze néhany évvel azutan - nratéindrassy, - hogy éppen Jonescu Take
akkori roman minisztereln6k a néprajzi elv flagranegsértésével szerezte meg a bolgér
tobbséd Dobrudzsat.

Baratsagos intelem Romania felé.

Andrassy érveinek igazabol semmit sem vonhat tér@nelmi véletlerama kdzbeszoélasa,
hogy 1917 tavaszan eltordlte az orosz carizmustanay évoszén pedig kirobbantotta és
gy6zelemre segitette Lenin bolsevista forradalmat.eEzgyebre lekertlt a napirendr
minden korabbi orosz terjeszkedési politika s Ramareg is nyerte - egészen 1940 nyaraig -
a maga haborus jatszmajaét snég tobbet is annal, mert nemcsak Erdélyt szenazit meg
jokora darab tovabbi magyar folddel, hanem Bessidrds, €s Dobrudzséat is megtarthatta.
Viszont orosz fennhatésag ala sem kerdilt, mert famsgag nem foglalta el Konstantinapolyt,
nem vette birtokdba a Fekete-tenger szorosait. Mingngeteg zsakmanyt Romania ugy
nyerte el afrancia és angol allamférfiak rovidlatasanak jovaitl, hogy szerencsésen
visszatorndzta magéat - a k6zépponti hatalmakkabtkdilonbékéjét Tardieu segitségével
feledtetve - a nyugati hatalmak szévetségébe.

A csehszlovdk fantasztikumndl is nagyobb fantasmtikolt ez a Nagyroméania, Oroszor-
szagtol, Magyarorszagtol, Bulgéariatél elhardcsédomoly harc, dleg pedig minden @izelem
nélkul 6sszeszerzett Uj tertleteiwghlamit ugyan behozhatott volna az elmulasztottykied
legalabb utélag kiall annak az Eur6pa-rendezésaek yugati hatalmak pozici6janak védel-
mére, melynek minden szerencséjét koszonhette. ebecsak ezt az erkdlcsi kotelességét
tagadta meg, s tagadja azo6ta is szlntelen, hanegyélerszagot, a vele vald szévetséget is
csuful cserben hagyta 1989zén. Holott vele is épugy szdvetséges volt, mimbaarchiaval

a vilaghaboru élkt. St éppen a lengyel-roman szovetség volt egyikf, a lengyel és
magyar allamférfiak rovidlatdsa mellett, hogy neuddtt idejében kialakulni a lengyel-
magyar realpolitikai egyuttiikodés. De azo6ta cserbenhagyta Angliaval valo szégét is.

A vilagtorténelem alig ismer pokhalosibb szovedéket e Roménia Mare-nal, amely egy-
szerre allott szemben az orosz, a bolgar, a ma@ya lengyel érdekekkel, talan a német
birodalom keleti érdekeivel is...

Alig mult el 15 esztentl Andrassy figyelmeztetéseinek elhangzasa 6ta ssnagrszellemi
fényben és realis politikai érvényben elevenednel windrassy igazségai...

Magyar szempontbdl nagy szerencse, hogy ma matlegyaurépai nagyhatalom sem akarja
orosz kézre adni Isztanbult és a feketetengerosoat. Elképzelhetetlentl nagyey, hogy
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a vilag nagyobbik fele - alighanem maga Szovjetwoszdg is - szivesebben veszi az U]
Torokorszag sorompdirzé szerepét és hatalmat, mint barmely mas megolddksatdésnek.
De ez a szerencse legkevésbbé Romanianak jeldoingdgot. Eiszor azért, mert Orosz-
orszag egész Eurdpa - benne a német birodalo®laszorszag - ellenzése folytan elesett
ugyan egyédire a Dardanellak és Isztanbul évszazadok oOta Hejsictokatol (amit pedig az
1914-18-as vildghdboruban megigértek volt neki stgdgesei, Torokorszag hadbaszallasa
utan), de annal természetesebb és sbibbeerdeke volt, hogy némi karpoétlasul legalabb
Besszarabiat visszaszerezze, amelyet még a sanstdfékeszermlés orosz nyeresegeit
alaposan megtépazd berlini kongresszus is meghagymit Oroszorszag birtokaban.
Masodszor pedig azért, mert a mai Romania az argsmas mellé megkapta a magyar €s
bolgar nyomast is, aminek éleredményei mar jelentkeztek 1948zén: Eszak-Erdély és
Eszak-Dobrudzsa visszatérésében Magyarorszagletdeiy Bulgariahoz.

Romania hatarozottan rossz lzletet csindlt kiss&dolhdditdsaival’. Tragikuma, hogy mind
e népek - oroszok, magyarok, lengyelek és bolgaralighanem kilon-kilon is el tudnank
banni anég mindig természetellenesen nagy Romaniaval, katonailag...

Az az érzése az embernek, hogy még mindig jobhzésshbb sors csonkamagyarnak lenni,
mint nagyromannak!

Egyetlen percig sem lehet kétséges, hogy Roméarha steg nem alakulhatott volna, ha
Ausztria-Magyarorszag valdésaggal a moszkovita imafiemus szajabol ki nem rantja még
idejében. Torténelmi véletlennek kdszdnheti azh@gyy orosz vazallussag helyett hisz évre
Besszarabiat is elvehette az 6sszeomlott cari Orezagtol s a1940. év derekaig megtart-
hatta. A szerencsés véletlenek gyermeke volt spké@rcsak Csehszlovakia. Magyarorszag-
gal szemben az maig, hiszen nemcsak Erdély nagy@sbgazdagabbik fele maradt a bécsi
dontés utan is birtokaban, hanem Arad, Temesvar Bfnsag jokora darabja Be egy nép
€s orszag, melynek megalakulasa is véletlensédke nmegnagyobbodasa még inkabb, kell,
hogy szamoljon kedwstienebb véletlenekkel iossuth szavainak egy kis eltorzitasaval
elmondhatnank Romania felé, hogyeletlenek sikamlés meredélyére érkezétieje volna,
hogy erre a valosagra mibb raébredne. Es egy kicsit atgondolndk e deréirtékes nép
mai vezebi valbban nem nagyon r6zsas nemzetkdzi helyzetiketesnék a megértés Utjait a
magyar szomszéddal és természetes szdvetségessabr€zag sorsa énpélda lehetne...

A kdzépd Dunavolgye sorsa magyarok és délszlavok kezében.

A csehek és az osztrdkok immar a harmadik birodadomLengyelorszag kettéosztottan,
német és orosz tartomany, edgyel Romania a szovjetorosz birodalom tork&ban aéigta
mutatvanyait, oroszok, németek és nyugatiak kokéties eredménnyel zarta, hiszen mégis
vissza kellett adja egész Besszarabiat, EszakjEré€lDél-Dobrudzsat. Maradtunk a Duna-
vOlgyében harman: magyarok, délszlavok és bolgaatks rendelkezink még a magunk
sorsaval. Kozulink is: a magyarnak, a barati Némsegmra kell tekintettel lennie éorban,

a délszlavnak Olaszorszagra, a bolgarnak Szovgtorszagra. Az onallosagi leiségek
még a mi szamunkra is Osszdditek, nem is szélvan a haboruémathatatlan
eshebségeibl. Itt az utolsé éra, hogy megértsilk egymast ééldjangsulyozom, edsorban:
magyarok és délszlavok!

Ez is csak akkor kovetkezhet el, ha magyar és ld&ls#dalon egyarant felérjik ésszel és j6
szandékkalsem a szentistvani gondolatot a maga nagy vilagt@tmi jelendségében nem
lehet megmenteni és Uj, tovabbi dbkbzép- és keleteurdpai jeléaéghez juttatni délszlav
egyuttnikddés nélkil, a szerepeknek valadnparitasos megosztasa nélkil;, sem a délszlav
erck felmorzsolddasat nem lehet megakadalyozni nagyfteljes és aktiv magyar tamogatas
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nélkul. Csak a két nép szoros 6sszefogasa mentheti meghavBlgyének és a Balkannak
kulpolitikai, gazdasagi, tivelodési dnallésagat s akadalyozhatja meg, hogy nemezak,
hanem a t6bbi dunai és balkani népekadguk és e tertleten kivil székelralmi gondolatok,
szandékok, birodalmi koncepcidk édkeszétszaggatott prédajava hulljanak.

Eme feladat koril is mienk kezdeményezés kotelessége. Mienk a nagyobhissksj is,
nagy, birodalmi multunk révén. A nehézségeket éslalyokat - bethlenistvani széval: ,dunai
elshszulottségunk” jogan - nekink kell ésorban elhdritanunk. Azért is, mert nagyobb és
tadgabb és 6nallébb mult van mogottink, mint délsdaomszédaink és sorsbeli tarsaink
mogott. De azért is, mert, - mint ahogy Bainvillezeevette, - kebink, magyarok és dél-
szlavok, kozul mi vagyunk a kedsldz foldrajzpolitikai €és nemzetkdzi helyzetbBainville

azt ajanlja a francia allamférfiaknak 1920-ban, yhogiisorban Magyarorszag koré
igyekezzenek kikristalyositani az Uj dunavolgyidety mert a masik szamba joheényed,
Jugoszlavia, bels nehézségei és sulyosabb kulpolitikai helyzetetéwlykevesebb 6nallé
cselekverovel rendelkezik. Mi magyarok azonban, ha bizonyastékig el is ismerjuk, &

mi tagadas, jol é&n ismerjiuk el Bainville érveinek igazat, mégis kel mondjuk: most
megint rajtunk a sor, hogy hagyva a terméketlesemgyéstcsupan arra az egyetlenegy nagy
célra flggesszik tekintetlinket: hogyan menthetmde§ a Kodzépduna volgyének vilag-
politikai onallésagat és jelefiségét.Es ennek a nagy gondolatnak s ama felismerésnek
sugallata alatt, hogy nem birjuk tdbbé a magunkimahordozni, mint tettilk sok szazadon
keresztll, a kozépsDunavolgye kilpolitikai fliggetlenségének retterierhét, a megnagyob-
bodott ellentétes szandékokkal ésk&el szemben: gondolkodas nélldiimagyar-délszlav
paritas allaspontjara kellene helyezkedniink aéjen. Nem gondolunk itt most konkrét
allamjogi vagy nemzetkdzi konstrukciovaforma konnyen adédhat, mihelyt e nemzetek lelke
megérett a nagy dolgok Iényegének felismerésékellériekelésére.

Ezekben a nehéz Glben fel kell hogy réviljon a széles értelembert Bainavolgyének
minden népe lelkében a mult minden tanulsaga, kad&esaisége, de korabbi nagysaga és
dicsisége is. S a gondolat és remény is, hagyult igazi értelméhez valé visszatérés (;j
nagysag es U] diéség alapjat vetheti megel kell, hogy réviljon mindannyiunkdt a nagy
dilemma: folytassuk-e tovabb egymassal valé kicsinyes hakedj mikor valamennyitinket
ugyanaz a sors fenyeget, a szabadsag, az Onallékégpztése, ami borzaszté gondolat
minden magyarnak, minden délszlavnak és minderbll egyarant. Vagy pedig probaljuk
O0sszeegyeztetni a csupan kicsiben ellentétes énélekea nagyban valé évezredes kdzos
érdek kedvéért és szolgalatareel kell, hogy réviljon éttink a harmadik feladat istem-
magyar részfl megértése annak, hogy a szentistvani gond@atz egy térzstkdsen dunai, a
Duna kézéptdjaira tamaszkodd koncepeiaélkiil nem lehet megoldani a Dunavolgyének
onallé életberendezkedését; a magyarok réézgedig felismerése és leszamitolasa annak,
hogy ezt az évezredes birodalmi eszménket nenk l@rjmagunk erejeélh megvalositani,
hanem csak a dunai népek egyenranglisagara alapgzmtis egyuttiikodésével.

A szentistvani gondolat e toprengések és multbazaists jodbe ebre vald térténelmi
révedezések vilaganal mérhetetlen fenségben sesaintbrokkévaldsag fényében magaslik
elénk - hova torpll e latomas igéretében az ,aiasztiildetés”? - és onkéntelendl, mint
valami természeti értor fel a magyar lélekben a roppant feladatokleadtséget kérkialtas:

.Hol vagy Istvan kiraly?”
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Kilencszazéves szovetségink a szellemi Eurdpaval.

A szentistvani gondolat azonban nemcsak kilpolitikdnallésaga, az allamunkbar éem

magyar népek szabad fajEse, valamint a tobbi dunai allamnemzettel vakzamyunk

tekintetében ir él szamunkra igen vildgos magatartast, harteunépaval mint szellemi
egységgel, mint virtualis valésaggal, mint éroknesanyel és falsendi szellemi, erkolcsi
mértékkel szemben is.

Szent Istvan volt az dlsnagy magyar allamférfil, aki ennek a virtualis &panak szellemi
szolgalatat beleépitette a maga lanfidsdss és bels politikajaba.O volt amazése minden
késsbbi nagy magyar allamférfiaknak, aki birodalomatkoés birodalomvéi mivében
eldirta utddjainak és nemzetének, hogy Eurdgdtiase tévesszék dssze egyik vagy masik
hatalmas és egyée a magyarnal haladottabb szomszéddal, az igaZipaisagot mindig a
legmagasabb szellemi, erkélcsi mértékben kereagéigyekezzenek beleépiteni a magyarsag
életébe.Es igy belilél, 56nmagunkona magyar szellem és allam erején, 6nallésagan; szin
vonalan, tekintélyén, beéséges kereszténységén keresztll szolgaljuk EurBiedh pedig
Kivalrél, mint valami rajtunk kivilallé idegen hatalmassges balvanyt. Szent Istvan
géniuszat oriasi szervgézhadvezet és diplomaciai képességein tul ama pératlan, koeg-
szégyenitt mély és finom intellektualizmusdban csodalhatgdirikédbb, ahogyan elutasitotta
magatol azt a korsziércsabitast, hogy Eurdpa kereszt&mellemi egységébaeleértse a
papasaggal parhuzamosan a német-rémai csaszaisagat a gondolatot époly hatarozott,
st kiméletlen efvel utasitotta el magatdl, mint kortarsa, Hitvaldvard Angliaban. Es hogy
ennek aformai egységgondolatnak elutasitdsaval egyidegj nemcsak hihetetlen gyorsan
kiépitette, hanem tartani is tudta a szellemi Earégyetemességével nemzete és birodalma
kapcsolatait, semmi sem bizonyitja jobban, mintyh@gdla fonnmaradt kilfoldi féljegyzések
€s hagyomanyok magyar 6sszegyj@jtés legjobb isméje, a kivald torténész, Gombos P.
Albin, azt irja egyik nagyértéktanulmanyaban: a mar félih koraban megkeresztelkedett
Istvan kirdly volt a maga kora Eurépdjanak legnépidib, a sz6 szoros értelmében legendas
hése. O nyitotta meg az els biztositott szarazfoldi utat a nyugatrol 6zbrdarandokok
szamara a Szentfold felé, Magyarorszagon keresiztiNara menhelye volt a kulonhdz
eldkelé politikai menekulteknek. Fantasztikus legendakékeszarnyukra nevét eurdpaszerte
s mesebeli rokonainak, fiainak, testvéreinek, saigak egész légidjaval népesitette be a
legklldnbodbb orszagok udvarait személyének varazsa s azola glegen népi emlékezés.
Szent Istvan, mikdzben hihetetlensesl vert vissza és torolt meg irgalmatlanul minden
diplomaciai és katonai tAmadast, amely barmelyjdgkél birodalma ellen zadult, meg tudta
szerezni maga és népe, birodalma szamara az ékathegbecsuléstptsparatlan népsze-
riséget isa szellemi Eurdpa, Eur6pa egéseszéél - alig néhany évtizeddel a @fpletesseé
valt haromnegyed évszazados vad pogany-magyartthaasok lezar6dasa utan...

Nem lehet magyar embernek elegéténie ennek az oly csodalatosan eredeti s a maga
korszefitlen intellektualizmusaban s évszazadokréresltekint allamférfili éleslatasaban
egyedulallé - legnagyobb allamférfiti alakjan a yagtorténetnek...

Hiszen mas nemzetnek is voltak hasonl6 korai, ldgleriellbibe emelt, nagy allamszervez
uralkodéik és Bseik. De Nagy Karoly birodalma mar a fiaiban dssalett. Hitvall6 Edvard
nyomaba Hodito Vilmos lépett és a normann foglélagliaban. Es ugyan meddig tartott a
legendds Tomiszlav horvat kirdly birodalma. Dusan Nagyszerbiaja? Szent Istvan halala
utan Magyarorszagon is megindult a Belsomlas és megtortént az ilyenkor oly termé-
szetesen adodo kulfoldi lerohanas is. De adbletsnlas csak néhany évig tartott s mar Szent
Istvan unokadccsei, I. Endre, |. Béla s nyomukbzenSLaszI6 és Kalman kirdlyaink paratlan
erovel verik vissza a legnagyobb k6zépkori német-réasdiszarok, Il. Konrad, Ill. Henrik,
IV. Henrik tAmadasait és utdédaik még tovabbi évadékra - a honfoglalastol szamitva tobb
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mint 600 évre - tudjék biztositani a magyar birodalépségét, hatalmat, viragzasat. Bizto-
sitani tudjak, mert valtozatlanul tartjak magukagzantistvani utmutatashominden elkép-
zelhet erével védeni a birodalmat belserejében és kidsfiiggetlenségében s ugyanakkor
tartani a kapcsolatot a szellemi Eur6paval 600 esztenthek csak néhany évre terfedpro
epizédjai vannak, amelyek szembekeriltek edkeHzentistvani tanitdssal - a Péteré és a
Salamoné - s oly ériasi volt ez a szentistvani Bagao, hogy a francia szarmazasu Anjouk
hihetetlen gyorsan kertiltek hatasa, szellemi hatalta s tudtdk a régi hagyomanyok szelle-
mében tovabb épiteni, kormanyozni és védelmezpeatistvani birodalmat.

Bizonyos, hogya magyarsag e sokszaz év altal megszentelt s egngeagyar vérrel
megpecsételt szovetsége nem hatalmas vagy tullaatalromszédokkal, hanem a mindenkori
szellemi Eurépaval, Eur6paval mint eszmével édesailerkolcsi szinvonallal, tovabb kell
hogy éljen bennink ha nemzedékiink politkai 6szténeiben és tudataliemyatlott volna,
gondoljunk arra és vigasztalddjunk vele, hogy ekapcsolat a magyar szellemi élet leg-
felssbb régidiban, a magyar fwészi, irodalmi, zenei, politikai legnagyobb alkotgzelle-
mében és tiveiben mindvégig megszakitatlanul épen mar@dak vegig kell tekintenlnk a
magyar szellemi alkotas legnagyobb alakjain és mgggein és dvein, hogy tisztan lassuk,
mennyireaz 6rok EurOpavatartotta a szbvetséget a magyar szellemi vilag tSkstvantol
mostandaig. S ha voltak korszakok, mint a legut@adizadfordulod étt és utan vald évtize-
dekben, mikor a magyaolitika beleszédult bizonyos szomszédsagi sugallatok é&sdiat
nyomasztd szovetségi tulsuly alatt a megalkuvégylas kényelmébeg magyar szellemi élet
igazi megszemélyesiités képviséli sohasem osztoztak ebben a szédiletBén.az Ugron
Gabor maganopolitikai szabadsagharca elakadasa utan az Ady Endre - utdoukz
Zsigmond, Szab6 Deds diadalmaskéltsi és irodalmiszabadsagharca kovetkezett. Veluk
Bartdék Béla és Kodaly Zoltareneiszabadsagharca. Ez a gyony@ppen a magyar allam és
a magyar szellem torténetében s ez mutagjdiadalmasabban a magyarsag 6rokkévaldséa-
ganak kifogyhatatlan éforrasait, hogy amikor ez a#seredetienmélyen és valtozhatatlanul
politikus nemzekifogy a politikai szuszbdl, akkor sorompdba |égcdtészet és az irodalom,
zene, a mivészet s a tudomany, hogy atvegye az éggetlarvult politikai gondolat olimpiai
faklydjat is és uldoztetéssel mitsemdotdre, kifulladasig rohanjon vele a nagy, magyar cél
felé. A cél felé, amelysohasem szakadt el a magyarsag keleti Bf@es és 900 év oOta
sohasem tagadta meg Eur6pem is ahhoz az Eur6pahoz maratt &mely volt, vagy van
idénként, hanem amelynek lennie kellene. Ahhoz az g6z, amelyben méar a mi vér-
tanuink és a mi évezredes teljesitményeink is beaneak s nem utolsé sorban a magyarsag
ama kulonos ékelé Iénye, melyet nemcsak Kayserling grof latott meanem legnagyobb
ellenségeink is. Mélyen jellerbk és nagy bizonyitd erggk e tekintetben IV. Karoly kirély
kabinetirodai n6kének, Polzer-Hoditz gréfnak, a magyar politikggik legszenvedélyesebb
és legelfogultabb biral6janak, egy és mas megjegyrdlunk, nagy emiékiratiimében:

Nem atalom bevallani, hogy én a magyar népet akaggynonarchia egyik legjobb
népelemének tartottam mindig. Mivel sokat éltem Wéagrszagon, sok magyart
ismerek, egyeseket kdzulok személyes barataim kzzamitok. Lattam a magyar
parasztot munkaban és lattam a hdzaban, meg KMelhem, hogy ritkan lattam népben
annyi melegsziiséget, oly sok szeretetet a maga rogéhez és haz&ably szerencsés
keverékét az egészségesen vidam és komoly étgeléd,mint a magyarban. Akar
magyar paraszthazba megy az ember, akar vidékisxembéer hazaba, 6romét talalja
azon, hogy még vannak ilyen dsenészinte emberek a vilagon, akik az egészséges
konzervatizmust oly szerencsésen tudjak egyesibagiukban a szabad szeligmlet-
felfogassal. EHkels és nyilt gondolkodasmadjuk, személyes batorsaguiihen mindig

is kitiintek, de egész kulondsen a vilaghaborubiiramglian nemes néppé bélyegzi
oket...
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Szép és nagyhitélelismerés ez olyasvalakif akinek egész kozéleti palyaja, - emlékirataiban
tett bevalldsa szerint is - Magyarorszag politiké@ monarchiabeli pozicidja ellen vald
harcban telt el s kényvében is e biralatot egy rattatiodébb igy folytatja: ,De a politika
tertletét megfetizte és atitatta a magyar hidsag mérge.”

Kdnyvében még egyszer megismétli s meg is toldjiiz@eHoditz a magyar egyéniségr
vallott felfogasét, irvan:

Itt még egyszer kulonésen hangsulyozni kivanomt miar az éiszéban tettem, hogy
én a magyar népef verbeli és névbeli valosagos magyarokra valo dtodassal,
mindig a Habsburg-monarchia egyik legjobb népelehkérartottam, degebkelsbb
érzég népnek és bizonnyal éppen ezért gyakran lazaddafamosnak. A magyar
mindig Ur és nem szolga természet volt, nem Ugy, bidonyos masok. A medgidés
batorsaga, a folkelés valdsagos vagy vélt igazsagsag ellen, dnallésag az itéletben:
mindig ebkels érziilet jele. Ha a magyar politikat végzetesnek is tekintenalsburgi
birodalomra, mégis a targyilagos birélat allasgoiotja magyar nemzetnek a legna-
gyobb tisztelet jar ki, mert - bar némi kivételahinden hilisaga és 6nhittsége, minden
lazadd hajlama mellett is, ami gyakran felségamgléskozddik, alacsony gondolko-
dasra képtelen.

Az a tulzottnak veélt 6nérzet és ontudat, melyettZzepiHoditz grof karhoztat bennlink s a
gondolkodasnak és érzésnek az az emelkedettség¥kedssége, mely étt fejet hajt:
val6jaban olyan fajta és olyan nemzet magatart&sdnegynyilatkozasa, amehem kivan sem
masok tiszteletéth sem masok szellemi masolasabol, sem masok dizsmygitségéh
megélni.. Ahogy a Széchenyi Istvan rés&éoly hevesen s oly kevés megértéssel és sok tul-
zassal ostorozott ,magyar globusz’-szemlélet csugi@mzult kifejeddése volt a hajthatatlan
és a mindennapi tényekkel is hol fogcsikorgatvd, dertisen dacolé magyar szellemi és
politikai 6nallosag 6sztonének, tudatanak, akkémolizer-Hoditz grof altal tébb-kevesebb
tulzassal karhoztatott magyar kevélység is csupszeeencsétlen viszonyok és kortulmények
prizmajan at megtort szentistvani fénynek egyilokiszinként jelentkézalkatelemeamely
azonban bizonyitja egy nagy magyar szellemi férddgelenlétét 6nmagaban .isOlyasmi

ez - kozosségi formaban -, mint mikornglyen humanista s minden soviniszta tulzast,
elfogultsdgot szivlil gyiilol6 Ady Endre lelkéBl igy buggyan ki a megbéantott, de tagitani
nem akar6 magyar onérzet:

Magyar giggel félrugom,
Hogyha bant és nem ért meg:
A vilagot.

Egyben Attila hangja is ez, melynek sugallatat tetien végképpen kiirtani a magyar
lélekbsl, - kar is volna. Ugy hatnak ezek a verssorok,thanSzéchenyi Istvannak a Bach-
rendszerdl irott szornyi birdlatabdl tovabb futott perzéeszilankok volnanak, amelyek
politikai vilagirodalom e legmegrenditb szellemi bosszul6 torabdipitik tovabb a magyar
oroszlani haragot, sédést és lakmaroz6 kedvet. Csak Széchenyi ,Blick"§éll Gjra
elolvasnia az embernek, - magyarnak és idegennedgy, barki lassa és belassa: nemcsak a
magyar nemzet sérelmei és szenvedései talalnaidélasos miben idegremegtétkifejezs-
dést, hanem egyben a legemelkedettebb eurépaeseéls tisztult erkdlcsi folfogas szem-
lélete és folhdborodasa is, a magyar szabadsadhanetése utdn bekdvetkezett alacsony
bécsi bosszuhadjarattal, silany, logikatlan, I&aktlenes, értelmetlen és reménytelen centra-
lista és germanizal6 modszerekkel szemben.

Arra egyszefen nincsen példa, hogy akar a magyarsadg szellergyjag akar maga a
magyar nép a maga egészséges 6sztoneiben, valamegisagadtédk volna ezt a félend,
eszmei eurdpaisagot, vagy ami ezzel egyet jelenggyar szellemet, vagy a magyar allamot
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valamird mondvacsinalt ,german-keresztény kulturk6zosségy -lvagy valami hasonl6
regiondlis elgondolasba akarték volna beleilleszténmagyarsag - enyhén szélva - ezer év
Ota nem sokat hederit arra, ki german, ki nem alasm lehet megvadolni, hogy valaha is
kulonos és babonds tiszteletet érzett volna a dzaraot. Ha a szamok térvényét elfogadta
volna, nem kizdoétt volna sohasem lankadd, vagyelgdib csak lankadd, de mindig Ujbél
nekibuzduld efvel a csupan szellemi torvénysiéségek szerint igazolhatd gyonydnagyar
kildetésértjdonként annak mindenaron valo visszaszerzéséért.

Mindig csak ketit akartunk: magunkat és Europ&ohasem atmeneti dolgokat, mint amilyen
volt példaul a kozépkoriibérisége, amelyet mar Szent Istvan olyan keményaasdtott
magatol alapelveiben. Es sohasem fogadtunk elalisinagy regionalis eurdpai célokat sem.
Olyan 6nalléknak, olyan éseknek éreztiik magunkat mindig szellemiekben édrhikban,
hogy mindig csakaz egész Eurdpavaterestik a szellemi kapcsolédast és futydlttink
mindenféle ilyen vagy olyan szellemi és politikavatra. Még a nagy francia forradalom
egyetemes eszméit is Ugy Ultettiik be a magunkikailiéletébe és alkotmanyaba, hogy a 48-
as parlamentéris atalakulas joforman csak kitégiggsosi nemesi alkotmanyossagnak s e
torvények - a miniszteri felésségél és a népkeépviseléirszold 1848. évi lll. és V. torvény-
cikkek - anyagaba nem is annyira intézményeket @ sz nyugattdl, hanem inkabb csak -
frazeologiat. Pedig az 1789-es és az 1830-as, Vtlama 1848-as francia forradalmak
valbban az egyetemes emberiség mozgalmai is voltak.

Eurdpa, mint szellemi és erkdlcsibkreredje tudott csak igazan hatni a magyar életre és a
magyar egyeniségre, nem divatok, atmenetek, essdégek. Ezért tudta megtermékenyiteni
a tisztult eurépaisag a magyar szellemet. Es menagyar szellem - ezt is Szent Istvantol
tanulva - maga valogatta meg a hatasokat, melyelkegadott és a biralé szuverenitdsabol
soha egy jottat sem engedett: ezért maradtunk naggyanoknak. Mikdzben kisebb vagy na-
gyobb mérték nem arja, hanem térok-ugor vériinkkel ereinkbekér asak finn testvéreink -
jobb eurdpaiak maradtunk, mint sokan masok. S Ima isevagyunk hajlandok faji dogméak
babonaségaiba bonyoldédni, annyit el meriink mondamhagyar ember éppen - hin-torok-
ugor - vérével adddott beidegzettségei, hagyomanyakolt készségei birtokdban egy enyhe
fokkal tdbbnek érezheti és sokszor tudja is magaftiagos eurdpainal. Ugyanakkor egy
enyhe fokkal jobb eurdpainak is. Ugy vagyunk va@ahaniként a szabad és blszke, dolgos
és harcias finn paraszt nézheti keleti és nyugatinszédai - igynevezett arja tidbségét.
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Mit varunk Europatol?

Eurdpatol sem varunk - nem is varhatunk - egyehett 6nmagunktolhatsé gondolat nélkdl
valé mélyrehatd és szigoru biralatatkbzelmultnak, kiméletlendkzinte dnbiralatot és az
adddo tanulsdgok maradéktalan levonasat.

Amit adtunk és amit kaptunk.

Mit is kérhetnénk ennél tébbet? Hiszen Magyarorszagm a tobbi Eur6pa kegye vagy
segitsége teremtette, mentette meimkent és tartotta mostanaig. Hanem nemzetiink tehet-
sége és ereje. A honfoglalaskor és a pogany magyysradzad nyugatot duldé és sanyargato,
katonailag oly csodalatos hadjaratai alatt bizohayt@bbi Eurépa ellenére. Szent Istvan 6ta -
ugy érezzik Eurdpa hallgatdlagos jovahagyasavalde legfeljebb erkélcsi segitségével.

ha rengeteget tanult is ez a magyarsag a régethoGth a keresztény églég a romai
miivelodés folytonossaga révén a nalunk sokkal haladottghbati vilagtol, politikai stilust

és alkotokészségetilég pedig katonai dolgokat - hasznos katonai dagelkem dle tanult.
Azokat Ugy hozta magaval a keleti pusztakrét &pen a magyarsag valt ama német és szlav
vilagnak, melyhez csak toredékekben juthatott eblar gordg-latin rivelodése, katonai
nevebjévé Utalok Wedding Georg német egyetemi tanarnak essabheirgi csata (933. Kr. u.)
ezeréves évforduldjara irott kitéitanulmanyara, melyben a magyarsag sokaig érvéhyesi
katonai el8bbségétsszintén elismeri. ,Ezzel a ,gens belli asperrimal;\ ezzel a ,lovas
h&boruval” szemben a németek valdban majdnem etutlel ,gyamoltalanok” voltak és a
velik valé nyilt csatdhoz nem voltak szokva” - .irJagy kitiré francia torténész pedig,
Dussieux azt vitatja igen alapos és szellemes érvelésgelgany magyaroknak kiilénésen
franciaorszagi belitésélrsz6l6 tanulmanyaban, hogy a nyugati és déli Earddromnegyed
évszazadon at szakadatlanul taposo és fosztoggempdadmenete#tonty hatassaloltak a
hiibéri rendszer kialakuldsara. A francia tudos szeximagykarolyi rendszer és birodalom
szétomladsa utdn a kdzhatalmi bizonytalansagba tmdatehetetlenségbe sullyedt akkori
Eurépa nem tudott masként segiteni magafisetban a magyarok, masodsorban a normannok
és a Hispaniat elfoglalt arabok 6riasi katonaidblségével és tamadasaival szemben, mint
hogy egy-egy batrabb, tehetségesebb ésdstiay vezet koré sereglett, annak megsitett
varaba huzodott, felajanivan neki a biztonsag mjésrolgalatait. A Dussieux-féle szemlélet
szerint tehat az egés#bériség ,rendszere” semmi mas nem volt, mint gyaridkségmeg-
oldasa egy politikailag, jogilag és katonailag f#brendi kozosségi elvek alapjan valdser
teliesebb allamalkotdsra képtelen korszaknak énily- egyebre legaldbb- felkésziletlen
népeknek.

Azt viszont az egész eurOpai torténetieéismeri, hogy Németorszagban a nagyaranyd var-
épitkezések s ezzel élériség egyik leglényegesebb alapja, feltételetédndge el§sorban a
csaknem évente megisni&d magyar portydzé hadjaratok kivédésére torténteRndh
nagyobb értelmetlenség hat ezt a nagyon gyarlénsleni fel§bbrendi k6z6sségi alkoto-
szellemet nélkildz hiibériséget magyar résitris ugy tuntetni fel, ahogyan tette néhany ,0j
utakon” jaro torténésziink a habora utani - szekdivén meglehésen tanacstalan - évtize-
dek alatt, mint valami nagys#enj allamszervezési rendszert, amely toronymagéssag
allott volna a pogany magyarok kezdetleges fejetettirzsi és nemzetségi allam- és

% Essai historique sur les invasion des HongroiE@ope et spécialement en France.
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tarsadalomszervezete f6l6tt s melynek atvételeav8lpent Istvan egyik legnagyobb érdeme
€s magyarsagmehtette. Szerencsére Szent Istvan nem ismerhettellarai dncsonkitadsnak

és idegenmajmolasnak ezeket az ,0j Gtjait” s vdtiddeg ezért egészen mas utakat valasztott
nemzete szamara. Eltorblte a torzsi tagozédastard&l inkabb atmentette keresztény
allamaba a nemzetségi tagozdodast s nefibérhszomszédsagbol, hanem a még kbdzjogiasabb
szellenti nagykarolyi hagyomanybdl vett at keresztény foratakaz allamhatalomnak
tertiletek szerint vald |épézetes fibéri szétaprozdédasat pedig elvetette s Ujonnawveszsit
varispansagai élére kiralyi ispanokat allitott,ekiazett tisztviséket, mondhatnidispanokat,
akik nem a maguk joghatésagat gyakoroltak, mintyagati grofok,6rgrofok és hercegek,
hanem egyes-egyediil a magyar kiralyét, tehat a anadfamét...

Mindezt Bleg azért melegitem fol itt Gjbol, hogy bizonyitsaaz igazi nagy dolgokban, a
politika, a hadszervezés és hadvezetés, az allaragésligyeiben a magyar nemzet még
kereszténysége legfrissebb idejében sem volt a Bltbpa masoldja. S ha kKdwb, szinte
érthetetlen moédon, éppen katonai téren hagyoghttaégi magyar fegyverzet és hadakozas
formait, elmondhatjuk: csak katonai egylgyuségedelmetlen divatokat tanult a nyugattol,
nehézkességet, otromba és kényelmetlen pancéltigyaevezett ,lovagi’ hadviselés egyéb
szadnalmas kelléktarat. Ma mar egészen nyilvanvadg@y Mohinal Batu kan és vezérkari
fonoke, az 6reg Szubutaj &zi magyar hadaszati és harcaszati formak és eszkézéllem
és fegyverzet odriasi félbbségével gyzték le IV. Béla Hsiesen kizdl, de nyugatiasan
elnehezedett seregét. Es ugyanez tortént a Il.sLégo Tomori érsek vezetése alatt Kiizd
magyar nemesi sereggel Mohacsnal, szemben a ldnd@shim basa friss, keleti mozgasu
hadaival. Ennyire nem a tobbi keresztény EurOpanak kodszdikhetji a magyar allam
felépitését, nem is sz6lvan mindenkori énvédelmgtinkr

Ez utébbi téren még nagyobb tobblet mutatkozik gyaaeuropai mérlegben a mi javunkra.
Mert mi akkor is magunk védtik magunkat, amikor az egészsztény Eurdpat fenyedet
vilaghatalmakkal keriltink szemb@nvédelmiink tehat Eurépa védelme is volt. 1V. Bdlat
Matyas kiralyig, Mohitdl Mohacsig terjgdmajdnem 300 év alatt s azon tal még masfél
évszazadig, a magyarorszagi torok hédoltsag iddjéhat csaknem egy félévezreden keresz-
tul védelmeztik a nyugati keresztényivalodést, mikbzben tébbnyire morzsékat kaptunk, s
ha kaptunk is komolyabb,6leg anyagi tamogatast, tobbnyire csak a romai székbl
kaptunk. Talan sablonos dolog immar a nagy fratiiténetiréra, Micheletre hivatkoznom,
de ki vehetné ezt rossz néven egy magyartol, akinelkaghabora utén is meg kellett érnie,
hogy végképen kiveszett nemcsak a természetegtetldguropa kdozvelemeny&la magyar
nemzet irdnt oriasi teljesitményéért az eurdpaiobgdg és keresztényimelbdés szolga-
latdban, hanem ezeknek a teljesitményeknek mégesenés tudata is. Am Micheletre sem
azeért hivatkozom, hogy vele egyiitt felvessem adké&trdést: ugyan mikor fogja meghalalni
a magyaroknak Eurdpa halhatatlan szolgalataikatiddk prézaiak, amelyekben éliink s a
koltoi kérdésre még versben sem szokas felelni... Harsak ezzel is tébb nyomatékot
szeretnék adni ama felfogasomnak, mely bizonnyaklingban van anindig egy aton
haladd szellemi magyarsdg €s magyar nép termésiétEnelmi magatartasavalhogy
amiként a magyarsag az emberi élet igazan nagaithdlgtobbet hozott magaval Kelétr
mint amennyit nyugatrol kapottgleg tobbet adott ennek a Nyugatnak, mint amenidjet t
kapott s ami rivelédési kincseket, termékengitsugallatot, mintat, példat kapott is, azeért
szazszorosan megszolgdatjowsben sem a Nyugat segitségére szeretnénk alapozagank
nemzeti, allami, szellemi 1étét és élefss. csupan egy kis targyilagossagot, a multénal tobb
targyilagossagot, redlisabb, igazsagosabb mértéské@tlkezést kériink a magunk s velink a
dunai Kdzépeurdpa, valamint az egyetemes szellemdia érdekében.
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A néprajzi és a torténelmi elv kiizdelme.

Szeretnénk hinni példaul, hogy egyszer csak a ifikns felfedezik egy politikailag parat-
lanul tehetségtelen korszakukban a gall szellerAgudsagat és ragyogasat csodalatosan
kifejezésre juttatd nagy politikai gondolkozojuk&ainville Jacques-ot. S miutan Bainville
mindent ebre megjosolt hisz esztehel ezebtt, ami most bekdvetkezett, egyszer talan csak
mégis hinni kezdenek majd neki - honfitarsai is.afs a legfontosabb: &rtiszta és finom
érvelésével szemben elejtik a nemcsak nekink, fareidknak is idegensersivar és
silany propagandizmust, mek§lég Benes személyében olyan hihetetlen és sziljgegéggel
érthetetlen jeleidiségre tudott szert tenni mind a francia, mind agoaa altalaban a nyugat-
eurdpai politikdban. A franciak ne panaszkodjanafis mépek és orszagok vilagnézeti
elfogultsagardl: a vilagnézeti elfogultsagok toekdm sorozatat valdjabaék inditottak el:
Clemenceauék, - Lloyd Georgeékkal és a wilsoni dagmmussal és prédikatorsaggal 6ssze-
fogva. Mert ugyan mi massal lehet megmagyarazneBezellemének ggelmét a Bainvilleé
folott, mint a francia baloldalisag és elavult jAkizmus péaratlanul révidlaté kicsinyessé-
geivel és elfogultsdgaival, a nagy ,jobboldali” finista irdnt? Ezek a kicsinyes gatlasok a
mostani haboru étti francia politikaban legalabb is osztoznak &ffedségben a megoldatlan
vagy rosszul megoldott, vagy elkent kozépeurdépadések mai kovetkezményeiért s egy
egész vilag szenvedéseiért.

Wilsonnak mind vilagnézeti dogmatizmusat, mind éhelmi érzéktelenségét a haboru utani
Eurdpa U] térképének megrajzolasa korul, még aslebb megérti az ember. Az elnbk nem
ismerte igazan Eurdpat. Politikaja még a vilaghébgge felé is tele van bizonytalansaggal,
ingadozassal. S mintha ugy latszanék: ami az E¢yABamok hatarainak megszabasanal a
kockakra oszté vonalzé volt, valahogy azt a szdrepénta végll ez az erkdlcsot és igazsagot
prédikalo furcsa, Eurépéra szabaditott amerikaktsadapitdo a néprajzi elvnek. Viszont igaz
ugyan, hogy a jakobinus szellem is a torténeleme#ieés dsdian racionalista XVIII. szazad-
ban gyokeredzik, mégis egyenesen elképedntog, ahogyan a haboru utan, a békesgzerz
dések kialakulasakor és azota is mind a franciagdrak angol hivatalos politika szemet tudott
hunyni a térténelmi gondolat és a torténelmi tafmatz legelemibb tanulsagain a kdzép- és
keleteurdpai kérdésben.

Nos, azéta megbukott a szintén torténelemellenemligtettel és gondolkodassal folépitett
népszovetségi mechanizmus csakugy, mint az angotift torténelemellenes keletkdzép-
eurdpai szovetségi rendszer s annak legs#gagesebb megjelenési formaja, a kisantant.
Veluk bukott a szerencsétlen néprajzi elv, legal&bb nyugat szamara. Mert az Uj német
nemzetiszocialista politika firge ésszel hamardsamevette: ha olyan fontos a népraf, s
éppen a néprajz jelenti a léhpb modern allamszervezési elvet s a hatarok kfeéiek
legfobb ismérvét, - hat akkor j6jjon a néprajz! Semlagnézeti kilpolitikadt nem vethetik a
németeknek, vagy az olaszoknak szemikre joggaligatiak, hiszeik kezdték a vilagnéze-

ti kulpolitikat, sem a ,volkisch” gondolatért nerehietnek szemrehdnyast a német nemzeti
szocializmusnak és a Harmadik Birodalomnak, hiszensak vilagosabb és kdvetkezetesebb
tovabbfejlesztése a wilsoni néprajzi gondolatnalkelyet Franciaorszdg és Anglia vazet
allamférfiai oly kdonnyedén és konnydlen a magukéva tettek.6iSaz 6sszehasonlitas
nyilvanvaléan ott is a németek javara Ut ki, leQbl&sehorszag esetében, hogy ahol eltértek
a szigoru ,volkisch” ell, ott legalabb a torténelmi mult sokszazéves téliyds jogi allapo-
tara hivatkoztak és arra az alapra tértek vissitéerhiek - a békeszetdések altal kodifikalt

€s szentesitett néprajzi elv szerint - joga volszriahoz és a szudétanémetséghez; ugyan-
akkor bizonyos jogosultsdggal hivatkozhatott mings2tria, mind Csehorszag kérdésében a
torténelmi elvre is. Mig Beneséknek néprajzi alapoem volt semmiféle joguk
Szlovenszkohoz és a Szudétaféldhdz, még kevésbBszakitott magyarnyelivteriletekhez,
legkevésbé pedig torténelmi alapon SzlovenszkohezKérpataljahoz. Ekkora méretl
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hazugsagnak és ekkora méretl torténelmi tévedésmegk kellett, hogy érkezzék a bojtje.

Meg is érkezett. Csak az a kérdeés, ki mit tanulélbe. Mert folirni a zaszlora a néprajzi

elvet, mint 0j, dord, legbb térténelemformalé ét, aztan a gyakorlatban még azt is meg-
tagadni, miutan sutba dobtadk egy ezeréves tortdnetér-mar eurdpai toérvénnyeé, jog-

szokasséa valt nemzetpolitikai és allampolitikaiuladgait: nyilvanvaléan iszonyu vétség a
természetes féjtés és Eurdpa félbbrendi emberi érdekei ellen.

Viszont, ha a nyugati - versaillesi, trianoni, $garmaini - koncepcioéval meg is bukott a
torténelemellenesen értelmezett s tokéletlenll miégitott néprajzi elv a nyugati nagyhatal-
mak szempontjabdl, egyee diadalmas lendierének bizonyult a német vildg és a német
birodalom szamara, amelyet pedig éppen ezzel apégivvel akartak megallitani hatalmi
terjeszkedésében. Talan mi magyarok - kozépen allvamélhetjik, hogy a nyugatiak épp
ugy levonjak ennek a kudarcnak elvi és gyakorlatidtkezéseit a most duldé habora alatt s
Eurdpa 0 elrendezésénél, mint ahogy a német Hoodaem viszi végletekig ezt az elvet s
foleg pedig nem merll bele a torténelmi gondolat mlFamis koltészetébe, mint a ,Sud-
ostraum”-mal, a ,Lebensraum”-mal és a ,Grossraunt’éz@tt bizonyos tulzadsok és fantaz-
magoriak.

Az igazsag az, hogy a néprajznak is van kétségteténiénelemformald ereje. De azt csak
felsdbbrend torténetpolitikai szemlélet, tapasztalat, eurdpmicepcio kereteiben lehet he-
lyesen és hasznosan érvényesiteni. A trianoni bék#siésben mind a két elvet megcsufol-
tak, mégis nagyban és egészben a néprajzi eleégsét vitték keresztil. A legujabb német
politika is eltilozta a volkisch elv jelefgégét és ugyanakkor irrealitdsokba tévedt a
torténelmi gondolat értelmezése korul. Azt kelldetdrnunk Eurépatol és benne kiléndsen
mindkét haborus féll, akar egyik g¥zne, akar masik, akkor is, ha kompromisszummal
végaddnék ez a hdboru, akkor is, ha Délkeleteurdpa égisténtudja hany nemzet és allam
belesodrodnélharmiféle haborus giztestl és barmiféle békekonferenciatol: hogy megtalal-
ja a néprajzi elv és a torténelmi elv helyes egylyds. Mivel pedig az alapwéttilzasok a
pariskornyéki szerencsétlen békesi@ésekben éppen a néprajzi elv tulértékelésének
nevében kovettettek el s ezen a téren latszikshiaz@ndilni a harmadik birodalom politikaja
is: nyilvanvalo, hogy az Uj Eurdpa kialakitdsanddssorban és mindenekfolétt a meg nem
hamisitotts Ujjd nem koltott torténelmi gondolathoz s a toriémetapasztalatok csaknem
csalhatatlan iranyfjéhez kellene jozanul visszatérni.

Lehetetlen, hogy végeredményben, akaéngyoztes, vagy akarmilyen békekonferencia Gjbol
elzark6zzék amaz évezredes torténelmi élmény ésadglall, amit a szélesebb értelemben
vett Dunavolgye jelent a német és orosz driasnépek ékeddott sokféle, kisebb-nagyobb
népek s az igy egyutt vagy 100 millionyi ember tinélete és szabad féjlése szempont-
jabél.

Mi ennek az driasi tertiletnek és a teriilet népeswiglegszemb@ndbb hatranya a nyugati
vildg orszagaival szemben? Az, hogy a nyugatonilvaxyaléan a rémai szellem, hagyo-
many, sugallat egyensulyoz6 és beolvasztd ereg@nréwsokféle fajtakbol és népeklegy-
séges nemzetek alakulhattak ki. A dunai és balkd@imép- és Keleteurdpa fajilag aligha
kevertebb val6jaban, mint Franciaorszag vagy Anglidegalabb is nem sokkal kevertebb,
mint Németorszag. A kilonbség csak az, hogy a rdimaistl keletre nehezebben alakultak
ki vagy egyaltalan nem alakultak ki a kulonbotajokbol egységes nemzettombok. Bar
Franciaorszag belsnépi fejbdése is alakulhatott volna masképen, ha a naggi&&iralyok
kemény centralizal6 moédszerekkel idejekoran 6sene olvasztjak vala sagy 6tféle francia-
orszagi népet, mindenesetre azonban a latin szelfeemcia nyelv ésa latin mivelédés
folytonossaga segitségével. Anglidban az elfrandidis - ellatinosodott - normannok nagy
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politikai szerved tehetsége allt 6ssze szerencsés és feladatmegoszlasban az angolszasz
zobmmel, de bizonyara a régi kelta bftlakossag és a romaidkl kiirthatatlan hagyoma-
nyainak segitségével, hogy kialakulhasson a maolangmzet, bar hiszen a skotddji
kulonallasa és dntudata ma is szembgtlis ha pontos leltarra vesszilk a mai német biroda-
lom szorosan német lakossagat, nagy kérdés, vajjoak zomét éfleg iranyado torzseit
nem azok adjdk-e, akik fajuk talnyomo elemeiberasziéfiek és valdjaban csak az utolsé
félévezred kilonbdzszakaiban, némely rétegek csak az utébbi szazadakdmetesedtek el.

Szadmomra és bizonnyal velem egytitt sok magyar ess@nara nyugtalanito és megfejthe-
tetlen rejtelem, mi az oka, hogy a magyarsag, aphaldéan legalabb annyi hodité és vonzo
tulajdonsag birtokdban, mint a németek, szépenykiegllyozott, katonapolitikailag egyseé-
gesnek mondhat6 birodalma eszkdzeivel sem tudgyatd eredményt elérni mas népek
beolvasztasa koril. Ezt a rejtelmet magam - nenyapgéh csalatkozhatatlansagra, - igy
prébalom megfejteni:

Magyar normann parhuzam.

A magyarsag a maga keleti faji, politikai, katoksztoneivel és életszemléletével kétség-
telenil masként rendezkedett be 0j Duna-Tiszadgizagaban és allamaban, mint mas,
hasonl6an harcias és hodito szellemreji népek. A normannok, kik a germansag politikai-
lag és katonailag legtehetségesebb tordtdiottak, a hdditast sokkal inkdbb maganjogias,
politikailag szintelenebb moédon gyakoroltdk, mintnagyarok. A normannok megelégedtek
azzal, hogy a gyamoltalan és szervetlen akkori jraurgzebbnél szebb félddarabjait meg-
kaparintsak maguknak s ott berendezkedjenek. Eléigekik, hogyok az urak, az uralkod6
réteg,ok jelentik az allamot, a katonaiéy a politikai vezetést, kozultk kertl ki j allakiu
nak uralkoddja, arisztokraciaja, nemessege. Egisndoeleliitek a masok alkotta fészkekbe
kakuk mddjara, de valdjaban nem sokavdbek azzal, hogy a fejlettebbinelsdés és a
nagyobbszamu négermelybe beletelepiiltek, lassan beolvasztja, mag@tzaitja nyelviket,
feléli kulon faji dntudatukat s végul csak annyléibség marad normann hoditok és alavetett
angolszaszok, koradbban pedig ellatinosodott galisk hoditdé normannok kozoétt, hogy
utdbbiak adjédk az Uj orszag féld rétegeit. A normannokdzér meghdditottak a francia-
orszagi Normandiat, ott ellatinosodtak, elkeverkdiegallokkal, és mar a francia nyelv és
miivelbdés birtokaban szerezte meg Hodit6 Vilmos a magaasalovagjainak Angolorsza-
got, néhany évtizeddel Szent Istvan halala utanornann héditék adtak Anglia nemességét,
elsbsorban az allamot igazgato6 és birtoklé barokaimdeaz Arany Bulla és a Magna Charta
idején lényegileg masodszor is beleolvadtak egyeadenépbe és fajtaba, az angolszasz
szambeli tilnyomoséagba.

Eg és fold kilonbség, politikailag, katonailag épifeg egyarant, e normann hoditasok és a
magyar honfoglalds kozott. Hidba igyekeznek Ujablzdranc szemlélét kisebb-nagyobb
torténetirdink tulzott nyugat-, konkrétebben inkdbgbrman-tisztelettel agy allitani be a
magyar foglalast, mintha e félényes pusztai lovesmdoknak egyéb gondjuk s nagyobb
ambiciojuk sem lett volna, mint hogy letagadjaknésgtagadjak keleti szarmazasukat, atya-
fishgukat és alazatos tisztelettel jelentkezzeng&d@nburgban Ott6 német-rémai csaszarnal.
Az igazsag az, hogy mihelyt csak egy kicsit enyhtittonfoglalas utani ékben a fesziltség
magyarok és a keleti szdmosablijsebb rokon és szomszéd, a besskeridzott, még a
pogany idk magyar fejedelmei is szivesen lattak bes§drarcosok és kerekékl betelepi-
lését a pusztai négeks a pusztai életmod Oregbitésére. ESkess a nagy arpadi kiralyok
igazadn tomeges telepitést csak kélefiogadtak el, a rokonnépek nagy medenc#jéb
bessenyket vagy kunokat. IV. Béla pedig, a nagy kun-tdlgpa masodiksshazdban maradt
magyarokat akarta betelepiteni orszagaba.
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Hatarozott és vilagos fajkonzerval6 szandék mutaikkmeg az arpadi évszazadok telepitési
politikdjaban, az a messzeéazilard akarat, hogy a magyarsigeredeti mivoltaban meg-
maradjon. Katonai akcidikat is egészen mas céfiatédusban bonyolitottdk le a magyarok,
mint a normannok. A magyarok nem mozdultak az egyszeghdditott Uj hazabdl, politikai
és gazdasagi értelembeNyugati és déli hadjarataik valdjaban inkabb az édelemnek
magyar modra tdmadéd szellénmegnyilatkozasai voltakehet széttiprdsa minden nagy
birodalmi alakuldsnak az arpadi birodalom kézelbégé A magyar hadmenetek, ha politikai
célbdl torténtek,mindig a nyugat-romai vagy kelet-romai birodalomalkotas,jgéezkedés,
veszedelmes szdvetségek tervét, szandékiitkeresztezték/agy pedig egyszérzsakma-
nyol6 portydzasok voltak, nyilvdn a megfélemlitéditjxai mellékzéngéjével. Az is megtor-
tént néhanyszor, hogy a magyar hadak hol a maickrarszagban, hol a mai Németorszag-
ban, hol Italidban kiteleltek, hosszabb ideig afiadtak, lakmaroztak, éltek viddman és néha
talan szovetségeseiknek is terhikre voltak. Az s§gzmégis az, - szemben a sok Ujabb
keleti, gyanus torténészi fecsegéssel, - haggdalatos modon tartottdk szovetségeiket s
békeszeidéseiketBecsiletes szotartasuknak Merseburgnal meg is adtakat 933-ban. De
mind eza jellemZen politikus szellethmagatartas, mind az a tény, hogy a magyar hadak
kovetkezetesen visszatértek a tiszai, dunai spkitas sohasem maradtak a megalazott és
kifosztott orszagokban: nyilvanvaléan bizonyitjdlogy nem Uj hoditas, hanem a mar meg-
héditott és berendezett birodalooffenziv védelme, szovetségi politikdjuk szolgalata
veszedelmes birodalomalkotasok megakadélyozéda a ceéljuk. Diplomaciai kotéseik
becslletes betartasa szintén e birodalomalkotdtahdéa jellegének, szilard fenntartdsanak
bizonyitéka.Hadjarataikban nagyobb vonaliak a normannokndl,begy politikusabbak is;
politikajukban pedig 6sszehasonlitatlanul szilardak. Nem akarnak tobbet, mint az arpadi
hoditas megtartdsat s ezenkivil még a maguk fdpnkilasat és pusztai életmadijat
védelmezik kéromszakadtai@sztonosen irtdznak attdl, hogy mas népekbe beldismak,
nyelviikhdz, szokasaikhoz szinte mesebeli szivosdaggaszkodnak, tudatuk alatt él a tilta-
kozas az ellen, hogy ez a nemes magyar vér magpllagszamu, idegen nép névtelen
alkotéeleméveé valjeNemcsak neviket, nemcsak w@gstiranyado6 poziciojukat, birtokaikat
akarjak megtartani, mint a hodité normannok, harfajtéjuk és nemzetilk egyéniségét is. Es
mert nincsenek annyian, hogy kofiszerrel beolvaszthatnanak magukba nagyobb idegen
néptomegeket, 6sztbndsen vigyaznak legaldbb aogy hmi beolvadas torténik, az ne két
nép kozoétt egy harmadik, vagy harom nép kozottnegyedik Uj néppéalakulas folyamata
legyen. Ezért vagy legalabb ezért is maradtak meg egyéniségben, jellemben, nyelvben
magyaroknak. Es csak annyi idegent vettek fel aukngaji kotelékeibe, amennyit meg tudtak
emeészteni.

Lehet, hogy amit itt a normann és a magyar péld&mzoltam, csupan egyik oka a sok kozdl
a magyarsag magyarként valé megmaradasanak éa setntistvani birodalomban nagyobb
tombben & népek parhuzamos megmaradasanak. Leftetakdszirt, hogy e fejpdés masik
oka - mint mar emlitettem - a latininelddés és hatas folytonossaganak hianya, vagy fogya-
tékossaga is volt nalunk. Mig nyugaton éppen a Istellem volt az atalakulas egyik leglé-
nyegesebb beolvaszto és rerideyedje. Lehet az is, hogy a honfoglaldé magyarsag szama
ardnylag nagyobb volt, mint példaul Hodit6 Vilmosrmannjaié a meghdditott lakossag
szdmahoz képest. De mégsem lehetett olyan tulnyobitseg, hogy kontigzerrel olvaszt-
hatott volna magaba minden leigazott, vagy betedtpiépelemet. Bizonyos csak az, hegy
szentistvani birodalomban a kulonbowrok elemekkel is megatdott honfoglald magyar-
sag beolvasztott ugyan szdzadok soran rengeteqnégalemet is, de soha egyetlen percre fol
nem adta s folvizezni nem engedte a maga magydrdagidkilonben élesszeimkiulfoldi
megfigyebk, példaul Macartney Elemér tudds angol ird isrestték.
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Bizzadk a maga belé eréire a kozép$ Dunavdlgyét!

A magyar egyéniség épen maradasa nyilvan parhuzamoéstént a szentistvani birodalom
egyéb népi egyéniségeinek megmaradasaval.

Kétségtelen azonban, hogy @erban a magyar birodalom e kilonds baisszetétele s a
magyar fajta és nemzet killonds szelleme, birodaems?d 0sztonds modszerei, voltak leg-
fobb dont okai annak, hogy sem a szorosabb értelemben \adyaorszagon, még kevésbé
a szeélesebb szentistvani birodalom hatérai k6zéth rnortént meg a kulénbézfajtak
nagyobbaranyl 6sszeolvadasa. Az is bizonyos, hagy dejbdést nagyban é&egitette a
magyarsdg szamanak aranylagos 0sszezsugorodasasMdgly oOta, k&sbbi mérhetetlen
vérveszteségei nyoman.

Valéjaban mindegy, milyen okok eredménye a Dunayéigk s benne még a szorosabb
értelemben vett torténelmi Magyarorszagnak is, ajgptarkasaga. Elég a tény maga, hogy a
gondolkodé magyarok és nem magyarok lelkében f6tjék a kérdésmiért jelentene okvet-
lendl egyben valamihkisebb értékséget is ez a tarkasag?ogyan - sorakozik a masik
kérdés -, hat egy szazmillionyi, alapjaban vévékas, az emberiség és Eurdpa szamara mar
eddig is nagyjeleidsédi és még sok szellemi eredeti teljesitménnyel adéscsak kissé
szerencsés korilmények kozott e tekintetben kdonplymetoképessé is valé” roppant témeg,
mely egyfdldrajzilag és torténelmileg egytivétartozé teréteegytt €l egy évezred Otara
volna kérhoztatva, hogyilag végéig kiszolgaldja legyen mas, kidlillelentked s esetleg
val6jaban kisebb szamu hatalmassagokn&ls? nem vesztesége Europanak és az embe-
riségnek, hogy e tertletnek nem is kicsi - 8, H),25 millios - értékes, toreky mivelodésre
fogékony, dnmagukért és nagy eszméikért harcobid tés kész népeiem tudjak kifutni a
maguk szellemi formajat és betdlteni természetbkposzerepiket a kontinens politikailag
egyik legdonibb jelentiségi szép darabjan csak azért, mert nem egy nyelvetlmek™Nem

a legelemibb észsZexég diktaljae korén bellléls dunai népeknek, hogy megprébaljak
elrendezni vitdikat s megtalaini az egyuttélésnslaro formajat - vagy formait - amelyek
biztositani tudjak mind e népek szabadofddlsét befelé és egylttes dnallésagat, fligget-
lenségét, biztonsagat kifelé? Es nem ugyanilyemieteszszdiség diktalja, hogy &oron
kival 4ll6 Eurépane szolgékat, vazallusokat, segédnépeket keressgainak a dunai tajon,
hanem segitse e terllet és e népek Ujbol valédmadisat?

A kisantant 6sszeomlasa, a csehszlovak punkosdiykiag gyaszos vége megértethették a
dunai népekkel, hogggyik protektoratusbdl legkbénnyebb a masik protétsbabeleesni.

De ugyanez a sors megértethette a nyugati nagyhekkbl is, hogy semmit sem érnek az
olyan konstrukciok és az olyan szovetségek, amel§pgen mert nincsendéeljes alapoza-
suk és szilard vazuk, ellentétesek a torténelmidseetes fejldés évszazados Utmutatasaival:
6nmagukban nem tudnak megallani, a maguk labaaé& egyesegyedil az idegenkils;
segitsédgéretében vagy reményében birjak létik biztositéka

Elmondhatjuk, hogy mi magyarok sokszor aranytalatisdtabban lattuk a k&zépeurdpai
dolgokat, mint a nyugati nagyhatalmak legbefolyabbsdiplomatai. Hanyszor mondottuk és
irtuk nevetségesnek a nyugati romantikus lelkeseBiéss kelet-k6zépeurdpai szerepéért és a
flggetlen Ausztridért! Magyaraztuk szinte mar kéiaebal, hogy aki flggetlen Ausztriat
akar, annak sufgen szét kell 6bb térnie a kisantantot és elemeit egy egészsélyetarimé-
szetesebb, észstbb és torténelmibb szelldnszerkezetbe kell segitenie beolvasztani. Hiaba
beszéltliink arrdl, mekkora egyiigpgg pontosan azt a nemzetet, a magyart, zarndkna-
vOlgyi Onallésag és dncélusag ujbdl valé megéplixdsés védelmétl, amely minden mas
dunai népelelstt egész allameszméjét, egész torténelmi lényét eartrknai 6nallésagnak s
oncélusadgnak szolgalatara szentelte és aldoztaéeggreden &t. Nem lett volna szabad
francia és angol résdrpéldaul a ,botcsinalta” szovetséges, Csehszlavéknyének kiszol-
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galtatni nemcsak Magyarorszagot, hanem az egésavDigyét. Vagy ha mar kiszolgaltattak,
legalabb hagytak volna, hogy kényére-kedvérde-a maga erejelh banjon el haboras
,gyozelme” és diodsége tdipontjan a magaba roskadt s a Karolyi-féle babkonydinmég
kulon is megatkozott, legyott Magyarorszaggal. Nem Magyarorszag megsegitékkitma-
lom én itt, hanem csupan a természetes j6zan é&gbe&e mondom: ha mar Benes akarata és
szemlélete kerekedett felil a békekonferencidkészity kancellaridkban, hat biztdk volna
legalabb Benes erejére is a vitadt. Mas szavakiziak volna a természetesilertermészetes
jatékara a dolgot.

Az az érzése az embernek, hogy méar hosszu évetdidttea legszellemibb szarnya a nyugati
politikai gondolkodasnak tisztan latta az elkovetendkivil sulyos hibakat. Magam 1936-ban
Lémery volt francia miniszter @&elo diplomaciai folyoirataba, a ,Revue des Ambassadbes”
cikket irtam a Dunavdlgye Gjjarendezégdermmelyet aztan més francia és svajci lapok is
atvettek. Lémery szerkesgztmegjegyzésében igen érdekesnek mondotta fejsgjatét, de
bizonyos rezignacioval tette hozza, hogy hiaba erndikor Magyarorszag a haboruban
vesztes oldalra keriltVagyis: lehetett akarmennyi igazunk, halomra déiéheninden
érvelésunket és minden szent igazsagunkat az atlegkorulmény, hogy haborus vesztesek
vagyunk. Egy kivald és targyilagossagra, igazs&gpastorekd francia politikusnak ez a meg-
jegyzése mélyen belevilagit abba a kicsinyes smélleiihelybe, ahol a békeszédeseket
gyartottak. Igaz, hogy Csehorszag a vilagon semarit segitett a nyugati nagyhatalmaknak
a haboraban. Es igaz, hogy Magyarorszagnak Orididrielmi érdemei vannak az europai
mivelbdés védelme koridl. Igaz az is, hogy veérforrald aldség volt eltorzitani Magyar-
orszag torténelmi arcat a békekonferencian, mimdppen mi volnank az egyetlen dunai
nemzet, amely odaadta magat a német nagyhatalrdiotgdrkeleti csatlosanak és pribékjé-
nek. Mégis lehetetlen volt kikeveredni ébla hazugsagfeétsl egyszetien csak a j6zan ész
és a politikai lelkiismeret eszkozeivel...

lgy jott aztdna fordulat més oldalrél, més szellemben és ugy&nksaessé a nyugati nagy-
hatalmak kedve szerint...

De mondom, ismétlem és hangsulyozom, itt most neagyar szemrehanyasokat kivanok
halmozni. Mindezt csupan azért hozom Ujbdl, élogy megg§z6 érveket sorakoztassak fol
egy jozanabb, észsidab és torténelmibb szelldimszemlélet szamara, legaldbb a jovt
illetéen. Eppenséggel nem csupan Magyarorszag, hanentadgannyira a tobbi dunai
nemzetek és orszagok éked) Eurépa javara is.

Igenis azt varjuk Eurdpétél, annak minden habordékowagy semleges, a johen gyztes
vagy legyzott hatalmassagatol, hogy tébbé ne tegyék halmstistségekegyetlenfiiggvé-
nyévé a Dunavdlgye Gjjarendezésének kérdétyjdk abba minden oldalrdl e terilettel és
népeivel szemben a protektoratus kimondott, vatigdtédlagosan érvényesiigondolatat és
barmi rendszerét. Az itt &Inépeket pedig na vazallusi hajlamaik, hanem a fliggetlenségi
hajlamaik, ne a szolgai teljesitményeik, hanem advilgye onallésagaért vivott évszazados
harcaik, érdemeik ésdleg e cél szempontjabdl valé legmaibb jedsagik torténelmi
mértékével mérjék. Minden dunai népet aszerint,nyiekpity és véd erét hoz egy a maga
laban megall6 és a maga bélszabadsagarol és kidl$iiggetlenségét gondoskodni tudo Uj,
0nallé dunai rend megteremtéséhez.

Egy régi térkép szava a dunai népekhez.

Egy régi térképet mutatok itt be, mely egy Nurnkbeny készilt hdsz térképballéd vilag-
atlasz egyik lapja, szamszerint a 15-ik. A récaslkelte 1753, szdije bizonyos Homan. A
Magyarorszagrol rajzolt térkép nyilvanvaldéan jévédibb. Az atlasz térképei tiinyomdérészt
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latin, kisebb részben angol, francia és németdfilak. Magyarorszag térképe kiléndsképen
francia folirasu, s mig a targymutatéban a 15. @dait mint ,Hungaria generalis” szerepel,
maganak a térképnek folirasa: ,La Hongrie en g€héranagaban foglalja ,La Hongrie en
particulier-t, Horvatorszagot, Dalmaciat, Boszni8terbiat, Bulgariat, Transzilvania fejede-
lemséget és ,les Despotats de Walachie, de Moldm#z a legszélesebb torténelmi értelme-
ben és megvalésulasaban volt nagy magyar birodaldi&s3-ban! Tébb mint egy félsza-
zaddal a torokok kiverése utan, amikor a tényatlafaddban nem nagyon respektalta Bécs
felsl a magyar birodalmisagot és dnallésagot s amikezent Korona egykori mellékorszagai
még egybl-egyig torok uralom alatt senyvedtek. De az eurdpdomanyos és politikai
kézvéleménybe annyira beleégette a maga bélyegaitrdistvani birodalmisag, hogymult

€s a nyilvanvaléan természetesnek érzetf jé&pe elmosta az atmeneti jelent és Nagy-
magyarorszagot tette annak a kdosznak helyébe,aklety is ezen a teriileten volt. Hungaria
generalisés la Hongrie en général: a j6zan gondolkodas és se&épzelet nem is tudta

Yy

maskép elképzelni a Dunavélgyének politikai foésgit, még a XVIIl. szazad derekan sem.

E térképet s aztan Eurdpa térképét, latva ennekgymNagyarorszagnak beiktatasaval, ahol
Hungaria generalis az Adriatél a Fekete tengernigde a nagy - talan legnagyobb - francia
kiraly, 1V. Henrik, jut az ember eszébe éséalinges# elgondolasa egy Uj magyar biroda-
lomrdl, mely egyensulyban tartana kelet és nyugstak és dél éit Europa szivében...

Ez a térkép vilagosan mutatja, hogy a XVIIl. szazsdekan Eurdpa kdzvéleményében
elevenen élt az ottoman birodalomnak Kézépeurdpab@ Balkan északi fel@bvald teljes
kiszoritasanak gondolata és sziiksége és még inkaigly,nem 0j koncepciét allitott ez a
politikai és tudomanyos kdzvélemény a torok hoédgitseriletek helyére, hanem a szent-
istvani birodalmat. Egysz#en nem tudott mast elképzelni. A tények akkoridgtherejével
szemben, a szentistvani birodalom mélyebb értebnékségességét, atmeneti dolgok mogott
rejlé virtudlis életét érezte. S nem tudta mas gondalais tervvel poétolni majdnem ket
évszazaddal a torténelmi Magyarorszag ténylegasetese utan sem.

Ezt a régi térképet korantsem azért mutatom ittnfietha a régi ,La Hongrie en générale”
visszaallitdsarél almodoznék. Hanem csak annaknpitézsara, hogy a XVIII. szazadbaan
atmenetinek érzett, de mar tdbb évszazados tépypéiidh szemben is egy 6nallé és egységbe
foglalt dunai koncepcio élt Eurépa jobb lelkiismiéteen. Magam vilagosan belattam s
kertelés és héatsd gondolat nélkil beismerem enrirAmenetében, hogy mi magyarok,
egyediihem birjuk tobbé vallunkon tartani ennek az 6nBllinavolgyének egész fedslségét
és sulyat. Meg kell azt osztanunk és készek is walgymegosztani, természeteseting
ardnyéban, tobbi dunai sorstarsainkked.a megeértés érik a kilonldbodunamelléki nemzetek
szemléletében és lelkiismeretében. Ne hatraltasski,ssem a haboru alatt, sem a haboru
esetlegességeinek éliet utan, ezt az érési folyamatot azzal, hogy Ujtwdlegyik, hol masik
népet és orszagot probalja kivasarolni a kéézdlnai egyuttesfh, a maga nagyhatalmi
érdekeinek szolgalatara.

Az igazan nagyvonalu és lélektanilag, torténetipa@litag elmélylt allamférfidi gondolkodas
és stilus mindenesetre szdmbaveszi - mint ahogyveti® szamba a haboru utani altalanos
eurdpai hanyatlas a politikaban -, hogannak a nemzetek és allamok életében elharithatatl
kényszerek is. De egy bator, nagyhivatasu és ldddeek keserves megprobaltatasait mindig
vallal6 nemzet sohasem sodrdodhat olyan kényszedtbly, ahol megfeleleszkdzoket ne
taldlna a maga kuldetésének tovabbviteléhez, megedt koriimények kozott is a maga
Iényének merész és dnfelaldozé védelméhez.

Ime egy bator és nagysiemagyar nemzedék, élén kivalo allamférfiak, megaumdani a
rendkivil nehéz és kényes kérdést: védelmi szdyleeséllitani a ketts monarchiat Német-
orszaggal és Olaszorszaggal, de ugyanakkor nenteindgmgy e szbvetség Magyarorszagot
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€s a monarchiat is Franciaorszag ellen fordithaSsaz nem az olcsé opportunizmus
jelentkezése volt magyar réékra malomalatti viszontbiztositas gondolata, haregysze-
rien csak tovabbvitele edgi, évezredes magyar politikanak, amely sohasema@it magat
egészen valamién regionalis egyoldalisagnak, hanemn szdvetségek esetlegességein és
idolegességein tul mindig latta a szellemi Europa éggsés fényes abrazatét is.

Ez a magyar magatartds nem kivan kulén érdem ésdldmossag lenni. Hanem nyilvan
szeretne csupan példaja lenni, mintaja, egy sz#beds altalanosabb dunavdlgyi politikai
magatartasnak. De hogy ez a magyar, sokszor talkd@nevagy abban az iranyban kényel-
metlen magyar torténelmi magatartds, mely valamidég volt ahhoz, hogy fénntartsa a
Dunavdlgyének 6nallé birodalmisagat, 6ncélu kuhidiat: valbban mintegy mintajava és
eszmei gerincévé valhassék a Dunavolgye édzgmatermészetes Ujjarenddésének, ahhoz
mulhatatlanul szikséges az eurdépai nagyhatalmakbaetédasa, hogy minden erejikkéh-
maguk érdekében is, azért, hogy mégjek a széttagolt dunavolgyi népek hol erre, hoaar
vald, hol egyik, hol masik nagyhatalmi tAborhozévabdrédasaminden erejiikkel ékegit-
sék a Dunavodlgyének ajbdl valé onallésulasat édmallosag szellemében valé Gjjaszer-
vezodését.

Ezt varjuk Eurépatdl és semmi mast!

Szerencsére e két dérielss kori ténye®dnek, magyarsagnak és délszlavsagnedryonteti és
rokonszelleri irtbzasa minden vazallusi szeréptde legutébbi 6sszefogasuk is a magyar-
délszlav orok baratsagi és tanacskozasi édésben, megfelélreélpolitikai alapot is nyujt a
tobbi Eurbépa szamara, hogy értékeljék, megbecsidgksegitsék a Dunavdlgyének mai,
egyebre vértelen, szabadsagharcat.
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Utoszo.

Miért volnank pesszimistak mi magyarok?

Viharoknak kitett, de gyonydr fontos, uralkodé jeletiségl helyet valasztottak maguknak a
honfoglalok 896-ban a Dunavdlgyének kdzepén, a &aékpovében, Attila és Bajan egykori

satrai tajan. E folddel még vegiségesebb és gyonyoribb kildetést. Melyik magyar- ne

zedék merné megtagadni ezt az 6rokséget?...

- De hol az &F e nagyszerl kildetéshez? - sdpitozik a célenekitenyésztett kishiség.

- A gépek, a technika, a nagy tomegek, a nagy négekilagbirodalmak, a vezetdnalld
kultarat teremt és fonntartd nemzetdridsok, a cselekvés korszemiaének kollektiv fsei,
korat éljuk. Mit tud ebben a korban, kérnyezetbealidan tenni a szegény, elmaradt, passziv
magyarsag - igy kuvikol tovabb.

Nem nehéz r4 megfeleini:

A kozépkorban mind a nyugatromai és keletromai zZzé@& keletre, vagy nyugatra $or
rohama, mind a mongol és torok hoditas hullama ez@é@fdon tért meg, magyar és a magya-
rokkal egyutt harcolé népek ellenallasan.

A technika sok, de nem minden. Egyébként a magpavee Otletessége, talalékonysaga,
szellemi firgesége, ezermesteri hajlamai révénnsak népnél fogékonyabb a technika irant
is. Csak adassék meg neki a gazdasagi és szat#ishogy e képességeit kifejthesse.

Mesebeszéd, hogy mi ne volndnk magunk is dnaliéefidést terendt nép. Mi a nyugattol -
tul a kereszténységen - &orban tobb ismeretet vettiink at, kevesebb kultlEgly nép
kultdraja mindenekfolott: nyelve, zenéje, irodalraialdban rivészete, jogrendszere, politi-
kaja, hadakozasi formdai. Mindebben a magyarsagssomndagyta végképpen eltddmie az

6si eredetiség szent forrdsait. Hé&néént el is torédtek, vizik mindig Gjbdl folfakadt. A
lovagi pancélos tokéletlensé&gbmint gubobol a pillangd roppent ki Gjbol a magyé@nnyi
lovas, mar Matyas kirdly langeszének érintésérenalyyaréseredeti népzene Bartok Béla és
Kodaly Zoltan valoéban korszakalkot6 - folfedezZrtékeb és rendez - munkassaga nyoman
megnyitotta az igazi magyar zengrdszet roptét. Pé&fi és Arany a magyar népdalon &t
vezették vissza irodalmunkat a Xlll. szdzadbdl Wdlria-ének forrasvizéhez. Ady Endrében,
Méricz Zsigmondban, Szabd Dében, Kodolanyi Janosban Gjkori Koppanyok lazadrgk e
ajkori, meghamisitott Szent Istvan ellen. Adsébb Ugron Gabor Kossuthhoz s az 6rok ma-
gyar negyvennyolchoz szerette volna visszavezetmizetét. A 48-as és 67-es torvények az
6si magyar jogalkotdé géniusz hagyomanyait viselibrgei Arthur hadriiveleteiben Bulcsu
vezér géniuszanak acélos sotét szarnyai repdesnek..

- De a magyarsag passziv természete a mai folfdkaktvitdsu korban! - ny6szoérég a sunyi
kishitliség.

- Vallalni kell gyarlésagunk és a helyzet kdvetkényeit - tanacsolja az élszamu kishitd.

- Ki kell alakitani az Uj aktiv magyar embertipushondja a masik.

Min6 egyugyuség egyik is, masik is!

Kitiiné szemi és érdektelen kilfoldi megfigilelazt allitjak, hogy a magyarsag egyénisége
lényegében a rengeteg vérkeveredés mellett serozuélt Ezt a régi egyéniséget akarjak
foluletes és Ures idegenmajmolék massa alakitani?

Hogyan is allunk hat azzal a bizonyos magyar pegégsal?
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Babits Mihaly egy szép, okos, szellemes tanulmaayaticsérte a magyar passziv ellenallas
izét, erejét, jeledségét. Ezért megtamadtak. De nem azt mondtak, hingg igaza, hanem
csak azt, hogy mire valé dicsérni az ilyen faji Memzeti ,gyongeséget”, ahelyett, hogy
lektizdeni igyekeznénk.

Szerintem Babitsnak van igaza. A magyar embsf, kivard, minden vészt tul&lrendithe-
tetlen idegrendszere: rettérad és kincs. Csak egyet nem szabad elfelejteni: &Racszak
Jpassziv rezisztenciajat” a vilagtorténelem egyégrigyogobb, szellemiekben és katonai
eredményekben egyarant igazan aktiv szabadséagélérta meg. A passziv rezisztencia Uj, a
lehetségekkel szamolo rendszer volt csupan. Megbulegdyebre - az aktiv médszer, j6jjon
hét kisegitésképpen a passziv, visszhangzott akkoegyar lelkiismeretben. Mi magyarok
azonban lényeg szerint sokkal inkabb a folkeléseibadsagharcok, a folytonos akciok népe
vagyunk, mint a passziv rezisztenciaé. A passzisréencia szdmunkra csak az utolso allas
onvédelmink szinte mesebeli kifogyhatatlansdgansora

De ,kialakitani”, vagy Ujjaalakitani a magyar egis&get?!

Nekem ugyan beszélhetnek tudalékosok, hivatasageiisztedk é€s politikai torteik a
magyar passziv természatrmelyet meg kell valtoztatni.

Bolcs Led bizanci cséaszar a honfoglalasttelaldo magyarokrol irja: ,A magyarok nem
olyanok, mint mas népek, melyek egy vereség utaane@ak gyzve.”

Bdlcs Leb és Biborbansziletett Konstantin csaséaédesen és nyilvaniségesen - inkabb
ellenségesen szigora biralattal - ismerteti ékélitd magyarsag katonai egyéniségét, hada-
kozasi formait. A honfoglalas utan kovetkelzdromnegyed évszazad magyar hadakozasa a
nyugati és déli Eurépabanjlég pedig Bulcsu vilagtorténelmileg is paratlandsvhadme-
netei: pecseétet Utnek Led és Konstantin csaszaéllapgasaira. Sem Attila, sem Dzsingisz
kan, sem Timur Lenk nem érte utdl Bulcsu szédbvasrohandsainak Utemét, szaguldasait
keresztul-kasul Eurépén, at és vissza az Alpokbal Hannibal Livius szines leirdsa szerint
oly mesebeli és hihetetlen nehézségeket leklizdgéditt at - gyalogszerrel...

Es mikor elhallgat a magyar hadtorténelem, mereastileg a magyarok is - gyarld nyugati
divatbol - nehéz péancélba o6ltbztek és elhagyakik konnyed, rugalmas és folényes
harcmodorat: hat beszél a magyar nyelv. Olyan ayaragiondat, mint a#si magyar lovas
csatarlanc: szigoru egységbe fogva az ige mozgatjmagyar szorend paratlan rugalmas-
sagaval, a gondolat kifejezésének egyéb eszkdReilardsag, vilAgossag, mozgalmassag,
rugalmassag: ez a magyar szellemi és katonai késjaod.

Nem mondhat mast a magyar egyéni§Egepinkési gydkert zenéje sem. Kodaly Zoltan
irja:
- Milyen zenei tulajdonsagok jellemzik a magyar r&émét? Altalaban inkabb aktiv, mint

passziv. Inkdbb akarat, mint érzelem kiféjez A céltalan busongést, sirva vigadast nem
ismeri. Még a székely ,keserves”-éllis elszant energia sugarzik.

- Ritmusa éles, hatarozott, valtozatos. Dallamdidaies, szabad mozgasu, netireklgon-
dolt harmdnikus alapbdl félénken kibontakoz6. Fgemadvid, aranyos, vilagos, atlatszo.
Vilagos a forma, mikor mindig tudjuk, hol tarturikgy népdal leszakadt réséEis meg lehet
allapitani, hogy eleje, kdzepe, vagy vége az egisadindezek a tulajdonsagok kell, hogy
meg legyenek a magyartimenében, ha valéban a népzene szelleme éltetiak dolytatoja
akar lenni. Ami ritmusban szétfolyd, dallamban redgtlt, formajaban kddos, vagy tulsa-
gosan bonyolult, nem igen fog kelleni a magyarsiaék. ,Homér és Ossian” vilaga kozul az
elbbbié rokon a magyarral. A gorog-latin formaérzélkzédébb all a magyar Iélekhez, mint
észak kode...
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Haditorténetlink, politikai torténetliink, nyelviini§pzenénkgsi jogi mivelédésink mozgal-
massaga és eredetisége: mind a magyar egyénisgggdrkimagasloan cselekvkészségeit
igazolja. Nyilvanvalé hat, hogy a mai magyarsagaso&mlegetett passzivitasa, ha nem
helyzetadta tudatos vagy ontudatlan modszer, haemddbbnak tetéz magatartas: csak
késsbbi fejlemény lehet. Semmiesetre sem természetagyamsagnak. Hanem annal ink&bb
szomoru menedék és konok elszantsagu visszavoaldadmara kényelmetlen, elviselhetet-
lennek tetsé, de egyeire lerazhatatlan idegen életformak kényszejk el

Ezerféle ténnyel tudnam bizonyitani, hogy a magyar idegen, vagy idegenszeri szabalyok
kordajaban, milyen kényelmetlenil feszeng és inkldrmbond a cselekvésly vagy azt a
lehets legkisebb mértékre szoritja, mert igazan élni gslekedni és alkotni csak a maga
létformai ko6zott tud. Merem mondani: nincs Eurépéloaég egy nép, mely oly szuverénil
tudna valogatni az emberiség szellemi kincseibeinf enmagyar s oly hatartalan megétal-
kodottsaggal vetné el magatol a természetének e&sw tdolgokat. A magyar passzivitas
legtbbbszor csak azt jelenti, hogy - voltairei siéva maga maédjan szeretne tdvozilni, foldi
életében. A magyar passzivitas csupan spanyolfalabasztus cselekkészségnek, mely
nem akar idegen isteneket imadni. A magyar pasaiwalojaban csak dihds és tirelmetlen
kovetelés: adjatok meg a szabadsagot és adkdgrt, hogy végre a magam életét élhessem!

Akik azonban a magyarsagot ,aktivva” atnevelnialkkitani” szeretnék manapsgmgintosan
a magyar aktivitds egyetlen leiségét torlaszoljak el: a szabad magyar élet korsier
formalodasat.

Kulénos és elgondolkodasra késételolog, hogy a magyar nyelv dusgazdag kincstaraban
nem akadt j6 magyar szé a kivillvalo, bel$ és erkdlcsi inditdé okok hijan vald,északos
Kell”: a ,muszaj’ kifejezésére. A magyarsag szelleszuverenitdsanak nincs diadalmasabb
jele ennél. Madach majdnem elfelejtett Civilizatarandja:

- Nem kell, de muszaj,

Lam mily hianyos nyelv az a magyar
Hogy lenne képes kulturalis nyelvnek,
Muszajja sincs; kell - mintha kérdené,
Kell-e? ki kérdi, ha mondom: musza,;.

E sz6t: muszaj, j6l meg kell am tanulni...

Annal nagyobb bizonyossag: magyar gondolatnak és akaratnak olyan szabadségha
vele olyan Uj reformkorszak, olyan nagyszabasuaktahs esedékes, mely a kell és muszaj
kozul a kell-t seqiti gizelemre.
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