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E16szo

A koztarsaséagi elndki munkénak csak egy kis része zajlik a nyilvanossag el6tt.
Ebbél is tobbnyire a protokollaris kils§ latszik. A diplomaciai és mas targya-
lasok fényképei példaul ritkdn szélnak a tartalomrdl. Az eredmények pedig
kés6bb, sokszor és csak attételeken keresztiil jelentkezhetnek. Ugyanigy a
hivatalos iratok, levelek, alkotmanybirésagi inditvanyok vagy politikai vétok
pontos tartalma altaldban nem éri el a nagyk6zdnséget.

A végrehajté hatalommal nem rendelkezé, ,ceremoniéalis” allamfé szerepe
azonban nem lehet tartalmatlan. A nemzet egységének, amit az elndknek ki
kell fejeznie, értéktartalma van - ugyanugy, mint az Alkotmanynak és az allam
demokratikus makodésenek is, amelyek felett 6rkddni kotelessége. A koztar-
sasagi elndknek hatarozott elképzeléssel kell rendelkeznie ezekrdl az értékek-
rél. Ugyanakkor kevés lehet6sége van arra, hogy ezeket képviselve az orszag
fontos problémairdl véleményt nyilvanitson. Beszédek és szimbolikus aktusok
adhatnak erre alkalmat.

Az allamf6 tovabba egyszemélyes intézmény, s az ebb6l addédéd korlatokra
minden megnyilvanulasaban ugyelnie kell. Am ez sem sz{ikitheti miikodése
személyességét csupan jellegzetes kiilsd gesztusokra.

Két maédjat taldltam annak, hogy véleményemet és meggy&z6désemet koz-
vetleniil kifejezhessem. Egyrészt rendszeresen jartam az orszagot és a hataron
tuli magyarsag kdzosségeit. Utjaim soran nagyon sok emberrel talalkoztam,
és folytattam a szokasos Udvozlésen tuli beszélgetést, ahol igazan figyeltiink
egymasra.

Maésrészt beszédeimben valéban én akartam megszélalni. Ahogy mar az
Alkotmanybirésagon is magam irtam minden itéletemet, Ugy elndkként sem
volt beszédirom. Ennek az elhatarozasnak sokat kdszénhetek. A beszédekre
alaposan fel kellett késziilném, s ekdzben alapvet6é kérdéseknek végére kellett
jarnom, tisztdznom kellett alldspontomat.

Ez a konyv elndkségem mondanivaldjat tartalmazza. A beszéd ugyan
elszall, de van, ami mar eddig is nem egyszer visszatért a hivatkozasokban, és
van, aminek érezhetd a hatdsa. A magam szamadra egyszersmind szamvetés e
kényv osszedllitasa.

A ,szoveggyljtemény” felépitése a tartalomjegyzékbdl vilagos: el6szér az
elnoki szerep értelmezése és fébb célkitlizéseim, majd az egyes fontos terile-
tek kovetkeznek. A képek viszont tilnyomorészt idérendben kdvetik egymast,



és a szbvegektdl sokszor flggetlenil vezetnek végig az elndkség idején. Ez is
szubjektiv valogatds: mi az, ami az olvasdnak betekintést nyujthat az elnoki
tevékenység olyan részeibe, amelyrél a beszédek nem szolnak, illetve egysze-
rGien olyan események, amelyek nekiink kedvesek maradtak.

Ez a kdnyv ugyanis nemcsak a nyilvdnossadgnak sz6l, hanem Feleségemnek
is. Kozésen hagytunk nyomot az id6ében - neki ajdnlom ezt a munkat.

S6lyom Léaszl6
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Magyarorszag allampolgarai,

A MAGYAR NEMZET TAGIJAI!*

Ez a megszolitas illik és jar azoknak, akik Szent Istvdn Gnnepén hallgatjak a
magyar allamf6t. Ez az a kdzbsség, amelynek Gnnep a mai nap, amely képes
meghallani ezer év tavolsagabdl is a nagy kiraly tizenetét. Akiknek leikébdl fel-
szakad a kérdés: hol vagy, Istvan kiraly?

Tizendt éve, midta immar szabadon, augusztus 20-an Szent Istvant Gnnepel-
juk, évrél évre hallhatjuk Istvan bélcs Intelmeit fidhoz, arrél, hogy az egynyelvi
és egyszokasU orszag gyenge és esendd; hogy a kiralynak tiirelemmel és irgalom-
mal kell itélkeznie, hogy miel6tt dont, hallgassa meg a tanacsot. Mindez igaz
és megszivlelendd. Es évrdl évre felidézzik Istvan nagy tettét is, hogy a magyar
kirdlysdg megalapitasaval szilard helyet készitett a magyaroknak Eurépéban, s
ennek kdszonhetjuk megmaradasunkat.

De leforditja-e valaki ezeket az lizeneteket a ma nyelvére? Felmutatja-e, mi
volt Szent Istvan egyéniségében és mlvében az a meghataroz6 vonds, amelyre
most és a jov6ben szikségunk van? Istvan nem csak kiralysagot alapitott, s ezzel
nem pusztan Europahoz csatlakozott. Ezt az 6 koraban sokan megtették: Eurdpa
szélén sorra felmagzottak a keresztény kirdlysagok és fejedelemségek. Az 6 igazi
nagysaga abban allt, hogy szuverén médon hatarozta meg Magyarorszag helyét
az akkori vilagban. Halljuk meg, vegylk észre, tekintsiik példanak azt az 6nbe-
csulést, azt az dntudatot, ahogy Istvan kiraly fellépett! Nem tett h(iségeskiit a
német-rémai csaszarnak - egész életében elharitotta a személyes taldlkozast Otté
csaszarral, nehogy ez szdba keriilhessen. De nem lett Szent Péter hiibérese sem,
a papa hatalmat csak a lelki dolgokban ismerte el. A csaszar és a papa kozott
megdrizte orszaga teljes fliggetlenségét.

A flggetlenséget Istvan Ggy &rizte meg, hogy a lehet6 legteljesebben bekap-
csolédott Eurdpa gazdasagi és kulturalis vérkeringésébe. Ennek fontos lépése-
ként megnyitotta a Szentféldre Magyarorszagon keresztiil vezet6 zarandokutat.

Ez - a mai fogalmaink szerint - alapvetd informécids csatorna volt, e nélkil
nem valhatott volna Magyarorszag szamottevd eurdpai tényezévé. Gondoljuk
csak meg: Galliabdl, a Nyugat tavoli orszagaibdl ezen a biztos Uton vonulhattak
a zarandokok Jeruzsalembe! Négynapi jar6foldenként Kiralyi var vigyazta a biz-

*  Unnepi beszéd a Kossuth téren. Budapest, 2005. augusztus 20.



tonsagot, kolostorok és vendéghazak sora adott szallast és ellatast, gyogyitotta
a betegeket. Szdmos kit(ind, mdvelt ember volt a zarandokok ko6zétt, s Istvan
szivesen megismerkedett és elbeszélgetett velik. A zardndokdt poétolta az Gjsa-
got, rengeteg hirt hozott odafelé a tavoli Nyugatrol, visszafelé a keleti tapaszta-
latokrél.

Volt olyan jelent6s személyiség, akit Istvan igy, zarandokként ismert meg, s
nem is engedett tovabbmenni. Ot Szent Gellért néven mindnyéajan ismerjik.

Szent Istvan kordban a vilag Eurdpa volt, s legfeljebb Jeruzsalemig terjedt.
Ma a foldkerekségen kell elhelyezniink Magyarorszagot. Nem szentféldi zaran-
dokuin aramlik a hir, a kultdra, nem azon jonnek a kereskeddk. Strdn beszovi
a Foldet a kommunikécios halo, zizeg, zUg, diborég, felfoghatatlan sebességgel
aramlik a hir, a pénz, a tudas. Szinte mar félelmetes ez a mesterséges vilag. Min-
denitt szarazfoldi és légi folyosok, emberekkel és arukkal telve.

Ebben a globélis tavlatban sziikséges és j6 dontés volt, hogy Magyarorszag az
Eurdpai Uni6 tagja lett. Am az (j helyzetben is érvényes Szent Istvan példaja:
a szuverén helymeghatarozas, az 6ntudat és az 6nbecstilés. Nem ugy kell tekin-
tenlink az Eurdpai Unidra, mint egy tavoli hatalomra, ahol j6l-rosszul megér-
tik a problémainkat, s j6 esetben pénziigyi tdmogatast adnak. Legylnk tudatéa-
ban annak, hogy az EU orszadgai kdzott nagysagunkat tekintve kdzéphatalom
vagyunk, hogy mi is alakitjuk, mi torténjen, és mi térténhet az uniéban. Igaz,
hogy az Eurdpai Unié dontéshozatala nem eléggé demokratikus, de az itthoni
demokraciat jobban ki kellene hasznalni ahhoz, mit képviseljink Brisszelben!
Vajon elég-e, hogy az Orszaggy(lés csupan tajékoztatast kap a kormanytdél?
Vajon nem baj-e, hogy az érdekképviseletek, a civil szervezetek oly kevéssé hal-
latjdk hangjukat eurdpai kérdésekben?

Miért kellene nekiink nemzetkdzi kapcsolatainkban mindig alkalmazkodni,
mintat kovetni? Tanuljuk meg Istvan kiralytél, hogy képesek vagyunk sajat,
0nallé hozzajarulasra Eurdpaban és a vilagban! Igenis el6allhatunk olyan meg-
oldasokkal, amelyek a mi problémainkra vannak szabva, s tirelmes munkaval
elfogadotta tehetjik 6ket. Valdban részese vagyunk a nemzetkdzi jogrendnek és
az eurdpai jognak, am 0j egyensulyra van sziikség a megszokott keretekhez valo
alkalmazkodas és az 6néllg, jol megalapozott kezdeményezés kozott.

Igen, a hataron tdli magyarokrol is beszélek. Az 8 magyar allampolgarsaguk
Ugye fajdalmasan félresiklott. Ez nem maradhat igy! Megoldast kell talalnunk,
annak tudataban, hogy ez nem csupén jogi, hanem politikai kérdés is. Egész
életemben a jog fejl6dését kutattam, azt, hogy miként szlletnek Uj megolda-
sok, s hogyan terjednek el. Higgyék el nekem: a jogban is vannak talalmanyok,
felfedezések! Maris léteznek olyan jogi Ujdonsagok, amelyek a magyar nemzet
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orszaghatarokkal vald szétszabdaltsagara figyelemmel szilettek. Az anyaallam
jogai a kisebbségben él6 nemzetrészek meg6rzésében immar a nemzetkozi elis-
merés Utjan vannak.

Ismétlem azonban: ez nem pusztan jogi kérdés. Azok a magyarok, akik
nyolcvan éve mas allamokban élnek, ismerik az ottani viszonyokat. Mit tudunk
viszont mi, az anyaorszag népe szomszédainkrél? Fajdalmas a kérdés: mit tudunk
a szomszédos allamokban él6 magyarsagrél? Tudas nélkil a puszta érzelmi hoz-
zaallas kdonnyen tévutra vezet. Ismernink kell szomszédainkat, csak igy johet
létre a megértés. igy tudjuk belatni, mi az, ami méas népek jogos érzékenysé-
gét sérti, s mi az, amiben nem szabad engedniink sajat allaspontunkbol. Kell6
tudassal és empatidaval azutan nyugodtan nézhetiink Eurépa szemébe, amikor
megoldast javasolunk.

Az Intelmek mellett a leggyakrabban Szent Istvan tdrvényeit szoktdk emle-
getni; innen ered a magyar jogrendszer ezeréves folyama. Tudnivalo ezekrél a
torvényekrol, hogy sokkal emberségesebbek voltak, mint a korabeli Eurépa mas
orszagainak toérvényei, tovabba, hogy a kiraly biztositani tudta e szigoru, de igaz-
sagos torvények megtartasat orszagadban. Mint feljegyezték, témegek vandorol-
tak be Magyarorszagra éppen a —mai szoval ugy mondanank - jogbiztonsag
miatt, s talaltak meg boldogulasukat. Ma a jogbiztonsagot és az emberek sza-
badsagjogait az Alkotmany garantalja. Az emberi jogok érvényesiilése Magyar-
orszagon olyan kincs, amelyet 6riznliink kell. Egy pillanatig sem szabad engedni
ezekbdl. A szabadsagjogok kizarolag akkor korlatozhatdk, ha az allam bizonyitja
a korlatozas elkertlhetetlenségét. Kitagult vilagunk ugyanis megteremtette a
maga globalis veszélyeit.

llyen a terrorizmus. Ellene fellépni minden orszagnak joga és kotelessége;
védekezni minden orszag létérdeke. Ez azonban nem vezethet arra, hogy a jogo-
kat a sziikségesnél nagyobb mértékben korlatozzak. Uj egyensulyt kell talalni a
jogok meg6rzése és az 6nvédelem kozott, olyan egyensulyt, amely nem megy tul
a valoban indokolt és a védekezésre valéban alkalmas megszoritasokon. Kénnyd
az emberek biztonsagigényére, az emberekben rejlé féleimekre alapozva elfogad-
tatni a szabadsag korlatozéasat. Szomord tapasztalataink vannak errél. En azon-
ban azt mondom, hogy az dnbecsilléshez az is hozzatartozik, hogy 6ntudatosan
valljuk és védjik jogainkat.

912 évvel ezelbtt, s éppen ezekben a napokban, LaszI6 kirdly - akit mi mar
Szent Lészlé néven ismeriink - orszagos gydlést hivott Ossze Fehérvarra, s
kihirdette, hogy a gydgyuldsban reménykedd nyomorultak is jelenjenek meg.
Ekkorra Istvan tisztelete mar orszagos méret(ivé nétt, nem egyszer a ,boldog”
jelz6vel emlitették nevét. A szentté avatdshoz azonban az egyhazi elGiras szerint
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csoda is kellett. A sokasag hdrom napig megtéltotte a templomot, ahol Istvan
teste nyugodott. Az augusztus 19-érél 20-ara virrado éjjel a lelki feszlltség, a
csodavards megdobbent6 gyogyulasokat valtott ki. A tdmeg ujjongott, Laszlé
kiraly az 6romtdél sirva vitte az oltar elé a meggyo6gyult béna kisfiut. igy hagytak
ezt rank a régi torténetirdk.

Nemcsak Istvan életének, hanem ennek a torténetnek is van Uzenete sza-
munkra.

A Kkirdly haldla utan majdnem negyven évig zavaros, belhdboris korszak
zGdult az orszagra, s amikor Laszl6 kiraly alatt ismét rend és biztonsag lett,
az emberek hirtelen megértették, mit készonhetnek Istvan kirdlynak; hogy az
6 mdavére lehet épiteni tovabbi boldog korszakokat. A magyar nép azt akarta,
hogy Istvan kiraly a lehetd legmagasabb tisztességet nyerje el, hogy kilépve az
id6bél szentként maradjon meg népe emlékezetében. Ez a varakozas és akarat,
amikor kellett, csodakat szult.

En Ggy értelmezem a torténetet, hogy Istvan nagysaganak felidézése felszaba-
ditotta az emberekben rejl6 jot. Erre killonosen id6szerd emlékezni ma, amikor
a médiaban megjelend politika a negativumoktél harsog, és amikor - ne feled-
juk - még sokan a rendszervaltas elkertlhetetlen gazdasagi kovetkezményeitdl
szenvednek. Az 1990 utan rank szabadul6 fogyasztoi értékrend, a pénz egyed-
uralma, a taszito stilust politizalas azonban legfeljebb eltakarta a bennink lévé
jot. Hiszen az orszag él, s bar nem ez szerepel az Gjsagok cimlapjain, az emberek
megalltak a helylket a nehéz években. Dolgoznak, boldogulnak, és- amit kilo-
nosen remélek - egyre inkdbb megtalaljak sajat életiikben azokat az értékeket,
amelyekért érdemes élni.

Istvan kiradly madvét folytatnunk kell: 6ndknek, ifju tisztek, mindnyéjunk-
nak, és minden kovetkez6 nemzedéknek - mig az orszag all. Unnepeljiink hat
felszabadultan, bizakodva, joéérzéssel tekintve 6nmagunkra!
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AZ EGYSEG
INTEZMENYE






MAGYARORSZAG UNNEPI ARCA*

Taldn még soha nem volt a kdztarsasagielndk-valasztasok sordban ilyen fontos és
id&szerl, hogy felidézzik és megerdsitsiik, hogy a koztarsasagi elnék az Alkot-
many szerint az egység intézménye. Nemcsak azért, mert az Alkotmany ugy
hatarozza meg a fé feladatat, hogy az elndk kifejezi a nemzet egységét, hanem
azért is, mert ha arra gondolunk, hogyan keletkezett az alkotmanyunk, ha fel-
idézzik a torténetét, akkor lathatd, hogy a koztarsasagi elndki intézmény hely-
reallitasa 1990-ben a Nemzeti Kerékasztalnal a partok egységét is kifejezte.

Az 1946. évi I. torvénycikkhez valo visszatérés volt az a kdzos alap, amely-
ben mindegyik part megegyezett akkor, és amely parlamentéaris kéztarsasagunk
alkotmanyanak alapjat adhatta. Ez a szal pedig visszavezet 1848-hoz, amelynek
egyik f6 torekvése és kovetelése - mint tudjuk a 12 pontbél - a parlamentnek
felel6s magyar ,ministerium” volt Pesten.

Immar alkotmanyos kételességem a nemzet egységét képviselni, és benne a
nemzet valasztott képviseldinek az egységét is kifejezni. Megkdnnyiti ezt a fel-
adatomat, hogy partokon kivil allo jeloltként valasztott meg az Orszaggydilés.
Egy civil szervezet, a Védegylet ajanlott az 6sszes képvisel6 és mindegyik parla-
menti part figyelmébe. Ezt tamogatta szaztiz, majd még egyszer annyi kodzéleti
személyiség, akik a magyar szellemi és politikai élet legktilénb6z6bb, egymastol
nagyon messze all6 iranyait képviselték, és mégis dsszefogtak. Olyan egységes
és partkilonbséget nem néz8 tamogatottsaggal indultam neki ennek az utnak,
hogy megvalasztasomat egyetlen part sem érezheti kudarcnak. Mindezt sziiksé-
ges volt el6rebocsatanom, miel6tt a kbszonet szavaira térnék.

Kdszonom tehat a Védegyletnek és mindazoknak, akik az orszaggydlési kép-
visel6khoz intézett ajanloleveliikkel elinditottak ezen az Uton, amely végil a
megvéalasztasomhoz vezetett, és k6széndm maig tartdé tdmogatasukat. Kdszo-
néom a parlamenti partoknak, amelyek hivatalosan jeldltek, meghallva tehat
a civilek szavat, és kulon kdszoném, hogy fuggetlenségemet egész végig érin-
tetlentl hagytak. Végul kész6ndm az Orszaggy(ilésnek, hogy megvalasztott a
Magyar Koztarsasag allamféjévé. Orulok, hogy olyan el6dok nyomaba léphetek,
mint Géncz Arpad és Madl Ferenc.

* Beszéd az Orszaggy(ilésben a koztarsasagi elndokké valasztas alkalmabél. Budapest, 2005.

janius 7.
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Ett6l kezdve viszont mér el6re kell néznlink. Tanulsagként azt vigylk
magunkkal, hogy jora vezethet, az orszag javara valhat, ha a politikai partok és a
civil szervezetek egytttmikodnek.

Foleskidtem arra, hogy az Alkotmanyon 6rk6dém. Ennek szigorusagaban
senki ne kételkedjen! Az Alkotméany azonban nemcsak intézményeket és hatés-
koroket szabalyoz, hanem mindenekel6tt és mindenekfelett erkodlcsi értékeket
nyilvanit ki, amelyek meghatarozzak a Magyar Koztéarsasag jogrendjét, az embe-
rek jogait. Ezek megG6rzése és kozottik kialéndsképpen az emberi méltdésaghoz
és az emberi élethez val6 jog, valamint a véleménynyilvanitas szabadsaganak
biztositasa az egyik legfébb feladatom.

Koztarsasagi elndkként ezeket az értékeket akarom képviselni, de nem allando
aktivitassal és intézkedésekkel. Az elndk szotlanul is adjon példat, és sugarozza
a helyes mértéket! Ugy fejezi ki a nemzet egységét, hogy annak sokféleségét
meg0rzi és batoritja. A sokféleségbdl nem szirke atlagot akar kikeverni, hanem
egy idealt: Magyarorszag arcat, ahogy az emberek innepnapon szeretik magukat
latni. Ez a reprezentacié a magyar allam megjelenitésének az igazi értelme.

A rendszervaltds idején azt mondtuk: emeljuk fol fejinket! Azt kivanom,
hogy a nemzettel egyltt Ugy vagjunk neki a kdvetkezd 6t évnek, hogy a sziviin-
ket is folemeljuk!

HAZA, TISZTESSEG, HUSEG*

Az (j koztarsasagi elnok els6 szava a koszoneté. Oruldk, hogy ilyen elédok nyo-
maba léphetek. Nem lehet annal nagyobb elégtétel, mint hogy az a személy, aki
Otéves - ahogy 6 nevezte - szolgalata alatt a nemzet egységét testesitette meg,
most, hivatala végén a nemzettél egységesen csak elismerést kapott.

Nekem kilon személyes okom is van az éromre, hiszen negyven éve ifju
kollégaként kozelr6l kovethettem Madl Ferenc palydjat, aki fiatal kora Ota az
eurépai gondolat nagy hive és harcosa, aki tudomanyos és tanari tevékenységé-
nek a k6zéppontjadba Eurdpat helyezte, és ez az eszme elndksége idején teljese-

*  Beszéd a Sdndor-palotaban a hivatalba lépéskor. Budapest, 2005. augusztus 5.
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dett ki. Képviselhette Magyarorszagot, amikor az Eurdpai Unié tagja lehettiink.
Kdszonet illeti azért, hogy segitette Magyarorszagot elhelyezkedni az eurdpai
kdzosségben, és kildén kdszonet azért, hogy a hataron tali magyar kézosségeket
is segitette ugyanebben.

Matol kezdve az Alkotmany szerint én képviselem a magyar allamot. Szinte
megtestesitem. Eppen ezért sziikséges leszdgezni: az 4llam nem én vagyok, és az
allam nem mi vagyunk, a magyar allam vezet6i, akik itt Glnek, hanem a magyar
allam alkotérésze és alkot6ja a magyar nép. Amikor az egyetemen arrol kezdek
beszélni, hogy mi is az allam, be szoktam vinni egy kdnyvet, amelyet az 1600-as
évek kozepén irtak. Ez az els6 modern mi az allamrol, Thomas Hobbes Levia-
towja, cimlapjan egy hires, nagyon szép metszettel. Ezen a metszeten békés szan-
tovet6k latszanak, tavoli varosok, a tengeren hajok, és a horizonton kiemelkedik
egy orias, a bibliai szornyeteg, Leviatan, egy pikkelyes, koronas szdrnyeteg.

Ez az dllam. Ha pedig megnézziik kozelebbrél, a pikkelyek a miniszterek, a
pancélos katonék, a birdk, a hivatalnokok - 6k alkotjak ezt az allamot. A Levi-
atan békét és biztonsagot nyujt a népnek, de szabadsagot nem ad, csak annyit,
amennyit éppen jénak lat. A magyar Alkotmany cimlapjdn nincs Leviatdn. Az
all az elején, hogy a hatalom a népé, és nekiink, akik ezt szolgalni vagyunk hiva-
tottak, ugy kell ezt a kotelességlinket teljesitentink, hogy mindig az emberek
szabadsagat, szabadsagjogaikat tartsuk szem el6tt.

Ezzel kapcsolatban még egy gondolatatot engedjenek meg: azok vannak
itt vendégként hivatalba lépésem alkalmabol, akik tGnnepélyes eskit tettek az
Orszaggy(ilés és a magyar nép szine elétt. Az eski igy kezdédik: ,eskiiszom,
hogy hazdmhoz h( leszek”. A hliség nem olyan fogalom, amelyet jogi kategoriak
kozé lehet szoritani. Sokkal tobb annal. A haza is sokkal t6bb, sokkal gazdagabb
annal, semhogy a magyar allam fogalmara lehetne sz(ikiteni. Nagyon szomord,
hogy a mostani kézbeszédben a haza fogalma altalaban csak mint a hazaarulo
része szokott szerepelni. Szeretném, ha elnékségem alatt vissza lehetne allitani a
kovetkezd fogalmak becsilletét és fényét: haza, tisztesség, hlség.

Vannak olyan szavak persze, amelyek nagyon hamar értékiiket veszthetik.
Ritkan szabad ezeket hasznalni, csak nagyon Unnepélyes alkalmakkor. Ugy
érzem, hogy ez olyan tUnnepélyes alkalom, amikor kimondhatok egy ilyen szot,
és ezzel visszadllithatom jogaiba, a magyar nyilvdnossagba. Ez a sz6 a hazaszere-
tet. En ennek jegyében fordulok bizalommal az itt jelen 1évé allami vezetékhoz,
a kalfoldi allamok képviseletében a Nuncius Urhoz, és azt kérem, mikodjenek
egyutt velem.

A magyar néptél pedig bizalmat és tAmogatast remélek.



NEM AKAROK
SZERETETT ELNOKUNK LENNI*

- Nem kért nagy beiktatési innepséget. Azért is dontott igy, mert alkotmanybi-
rosagi elndkként kapott birdlatokat, hogy tllsagosan ragaszkodik a presztizs olyan
kuls6jegyeihez, mint autd, haz vagy testorok?

- Ez eszembe sem jutott. Annak idején azt kdveteltem meg, ami a tisztségnek
jart. Bizonyos allami vagy hivatali aktusokat cereméniakkal is a hétkdznapi és a
civil élet folé kell emelni. Az allamfének a reprezentécié az egyik f6 feladata, hive
vagyok a hagyomanyteremtésnek is. Mindez a latvanyos beiktatas mellett szélt
volna. De egy Unnepnek konkrét tartalommal kell birnia. Beiktatds azonban
jogilag nem létezik: amikor a parlament megvalasztott, az Ginnepélyes, sét katar-
tikus pillanat volt. Azt megismételni nem lehet. Furcsanak tartandAm magamat
huszarokkal és agyuldvéssel tnnepeltetni, amikor bevonulok a Sandor-palotéba.

- Magyarorszag olyan allamfét kapott, aki ilyen tudatosan akar tanitani?

- Jelolésem a Védegylet ama jelmondata jegyében tortént, hogy lehet méas a
politika. Méas, mint amit az emberek altalaban e cimen tapasztalnak: a partok
elkeseredett hatalmi harca. Ezt nem sziindk meg képviselni, vagy ha tetszik,
Jtanitani”. Politikai életem a civil szervezetekben folyt, példaul a Duna Kdérben.
Amikor az MDF-ben voltam, az még nem is volt igazi part.

-A z elndkvalasztasnal viszont igazan megérinthette a partpolitika. Hogyan
tudta meg, hogy a Fidesz-frakcié az elsé korben nem szavaz?

- Nem tudtam el6re. A kocsiban, uton a Parlament felé, hivott Orban Vik-
tor: ne lepddjek meg, ha rendkiviili dolgot fogok tapasztalni, de nem mondhatja
meg, mit. Amikor beléptem a paholyba, és lattam az Ures padsorokat, rossz
érzésem lett. A meglep6dés, azt hiszem, latszott is rajtam. Aztan hazafelé megint
hivott az autéban Orban titkadrn6je. Kértem, varja meg a kapcsolassal, amig
kiall6k az Ut szélére; ezt azért nem akartam vezetés kdzben elintézni. Orban Vik-
tor azt magyarazta, hogy nagyon sajnélja, de ez kellett ahhoz, hogy megtudjak,
hanyan szavaznak at.

- Mit valaszolt?

- Mésnap reggel az interneten olvastam Ader Janos kdzleményét, amely sze-
rint keresik a modjat, hogy ellen6rizzék egymaés szavazatait. Titkdrndje nagyon

*  Szombathy Pal és Sztankdéczy Andras interjaja. Magyar Hirlap, 2005. augusztus 5.
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nehezen taldlta meg Orban Viktort, pedig minél korabban kdzéIni akartam vele,
hogy bir6i multam és alkotmanyfelfogasom alapjan semmilyen alkotmanyosan
megkérddjelezhetd 1épést nem vallalok, azaz szavazzanak titkosan. Orban meg-
igérte, hogy az Uizenetet tovabbitja Adernek. De hamarosan visszahivott, hogy a
frakcié demokratikus déntéshozé szervezet, tehat sajat elképzelése szerint akar
donteni. Erre azt feleltem, akkor visszalépek. Nagyon jolesett, amikor déleldtt
Tolgyessy Péter odajott, hogy kifejezze elismerését.

- Erzett rendszervalto nosztalgiat Tolgyessy gratulacioja és annak kapcsan, hogy
konzervativ-liberalis dsszefogasjuttatta a székbe?

- Mar kordbban éreztem, mégpedig az engem tamogatdk névsora lattan.
Egyltt Eorsi Istvan és Makovecz Imre, nagyon lelkesit6. Ez volt az én igazi
Unnepségem, a széles értelmiségi dsszefogas, amely egyben kotelez is.

- Fol van késziilve a birdlatokra, hogy ez a tamogatottsag nem tart 6rokké?

-Alkotmanybiréként is azt mondtam, hogy a kozszerepl6nek jogilag és
pszichikailag is sokkal tobbet kell elviselnie masoknal. A szakmai biralat pedig
nagyon hasznos. Persze teljesen més, amikor az ember becsuletébe gazolnak. Ez
utdbbi modszereken valtoztatni akarok.

- Hogyan? Perekkel?

- Nem fogok perelni, még ha biztos is, hogy megnyerném. Olyan kézhan-
gulatot kellene teremteni, amelyben megvetik azt, akit és amit meg kell vetni.
Remélem, meg fogom taldlni a modjat: fellépéssel vagy éppen hallgatéssal. Ez a
legnehezebb, mert prédikalni nem szabad. Legfeljebb Gnnepélyes alkalmakkor
lehet néhany nagy sz6t kimondani.

- A két el6dje is méltdsaggal viselkedett, mégis ilyen lett a magyar belpolitika.

- Nem tudok el6zetes mddszertant adni, csak annyit mondhatok: eltokélt
vagyok, méghozz4 annak az ellentmondasnak a tudataban, hogy keveset akarok
megjelenni a médidban. Van bennem elszanés és szilardsag, Ugy érzem, meg
tudom csinalni. Olyan belsd program ez, amelyre folteszem az elndkségem. Az
embereknek tényleg elegiik van sok mindenbdl, és talan mostanra eljutottak
odaig, hogy szilardsagra és tampontra vagynak.

- El tudja képzelni, hogy annyira durva lesz a kampany jév6re, hogy megszo-
laljon?

- Igen. llyen szemponthdl nehéz év kovetkezik. Tirhetetlen esetekben, ha
masképp nem, negyszemkdzt fogok figyelmeztetni.

- On hogyan hatarozna meg sajat bedllitottsagat? Konzervativ?

- Nem cimkézem magam. A konzervativoknak liberdlis vagyok, a liberali-
soknak konzervativ. En vagyok a belga Magyarorszagon.
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—Eskiijében és els6 beszédében is volt vallasi utalas. Erezhetd lesz keresztény hite
a munkéaban?

- Kuls6ségekben semmiképpen nem; ez nem a nyilvanossagra tartozik. Erre
alkotmanybirdsagi elndkként is vigyaztam. En most mar minden megnyilva-
nuldsomban a magyar allamot képviselem. De azért egyfajta érzelmi, metafizi-
kus emelkedettséget visszahoznék. Nem félnék példaul olyan szavaktdl, mint a
hazaszeretet. A haza szot lejarattak, tonkretették, mostanaban legtobbszor csak
Ugy szerepel: hazaéruld. J6 volna, ha ismét élne igazi tartalma, amit nem szabad
szégyellni, le kell tisztitani és vissza kell hozni a kézbeszédbe.

—Az Alkotmany szerint a koztarsasagfelel6sséget érez a hataron tuli magyaro-
kért. On is azt nyilatkozta a pozsonyi Uj Szénak, hogy ezt nagyon komolyanfogja
venni. Mit tehet a gyakorlatban?

- Hatarozott Uzenet volt, hogy az els6 interjamat a pozsonyi magyar napi-
lapnak adtam. A hataron tuli magyarok helyzete tulsagosan érzelmi és part-
politikai Uggyé valt, pedig sok a szakmai szempont, amelyet példaul a kett&s
allampolgéarsaggal kapcsolatban tisztazni kell. Az igazi kérdés az, vajon a kett6s
allampolgéarsag-e a legjobb megoldas, nem pedig az, hogy jogilag miként fogadja
el az EU, hiszen elfogadja.

—A legutobbi budapesti szakértdi konferencia nyugati résztvev6i nem igy vélik.

-A nyugati politolégusok - mint azt Velencei Bizottsag-i multambdél is
tudom - nem értik meg az itteni problémakat: nincs térténeti és helyismeretik.
Sajat félelmeikb6l indulnak ki, minden ellentétben potencialis vérflrdét latnak,
mikdzben Baszkfoldt6l Korzikaig sajat gondjaikat sem tudjak megoldani.

- Kilpolitikailag aktiv allamf6 lesz?

—Az aktivitassal itt is csinjan bannék. Nekem a mindenkori kormany kiil-
politikajat kell kévetnem. Ez szerencsére altalaban elég tdg mozgasteret ad, és
azon belll tudok hangsulyokat elhelyezni. Végsd esetben pedig megtehetem,
hogy ha nagyon nem értek egyet valamelyik Gttal vagy mondanddval, akkor
nem megyek el.

- Vérhatd-eyhogy nagy kérdésekben - terrorizmus, globalizacié - véleménytfor-
mal?

- Természetesen, s6t mondjunk minket kozelebbrél érint6t, amelyrél van
hatarozott &llaspontom: az EU gyében, hiszen tovébbra is elkdtelezett Eurdpa-
parti vagyok, dacdra a megtorpanasoknak. A mélyebb integraciét partolom,
nemcsak gazdasagi, hanem kulturalis, szellemi és politikai téren is.

—FEurdpai elkotelezettsege elfordulas Amerikatél? M itgondol a terrorizmus elleni
harcrdl?
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- El kell ismerni Amerika sulyat és szerepét. De azt is képviselem: ne essiink
tulzasokba a rendkivili intézkedésekkel és jogkorlatozasokkal. En példaul addig
nem megyek - tuddsként sem mentem - az Egyesiilt Allamokba, amig ujjlenyo-
matot kell adnom.

- Mit lat Magyarorszagon a legfontosabb tarsadalmiprobléméanak?

- Osztonosen azt mondom, hogy a szegénységet. A gazdasagi kettéosztott-
sagot, ami sokkal veszélyesebb, mint a politikai szakadék, amelyben azért sok a
latszat. Mésik sulyos gond, hogy a normatisztelet teljesen eltinni latszik. Sze-
retnék rehabilitalni erkodlcsi fogalmakat is: ilyen a tisztesség, a hiiség. Az elndk
néhany kiemelked§ gesztust tud tenni 6t hivatali éve alatt, s pont ez az, ami
miatt vallalom az egészet. De ez nem a napi politikara vonatkozik. En elenge-
dem a fulem mellett, ha a sajté kérusban kiabalja, hogy most az elnéknek kote-
lessége megszdlalni. Majd megszoélalok, ha én érzem kotelességemnek. Nemcsak
a partoktdl leszek flggetlen, hanem a kdzvélemeénytdl is. Nem akarok ,szeretett
elnékink” lenni.

- A szegénység kiemelten sujtja a cigany kisebbséget. Van-e tervefelemelkedéstik
érdekében?

- A Kisebbségek, nemzetiségek kérdésében szeretnék joval mélyebbre latni,
mint a kozvélekedés szintje. Ehhez komoly tanulmanyokat kell kérni komoly
szakemberekt6l. Kétségtelenil a ciganysag jévéje Magyarorszag egyik legfonto-
sabb probléméja. Doktriner megoldasokkal itt sem szabad prébéalkozni.

- Fontos gesztusnak tartana, hogy legyen cigany munkatarsa a stabjaban?

- Ha ismernék ilyen szakembert, és sziikségem lenne r4, idevenném. De
demonstrativ gesztusnak nem latom értelmét, mint semmilyen szerepjatszasnak
sem. A stdbom megalakitasanal a szakmai és emberi mindséget néztem, s ha
elkotelezett baloldali munkatarsat is meghivtam, nem azért tettem, hogy ezzel
kinyilvanitsam partatlansdgomat.

- Mely alkotméanyosjogositvanyaitfoga a leggyakrabban hasznalni?

- Helyeslem a hagyoméanyt, hogy az elnékdk nem éltek torvénykezdeménye-
zési jogukkal. Az allamfd ne tegye ki magat annak, hogy a parlament leszavazza.
Olyan ugyekben kell megszélalnia, amelyekben legalabb moralisan 6vé a végs6
sz6. A torvények visszakuldésének joga is ugyanezért nagyon meggondolando.
Csak amikor azt kell jelezni, hogy itt stilyos szemléletbeli konfliktus van az elnék
és a parlament kdzott. Az Alkotmanybirésaghoz fordulés viszont az Alkotmany
feletti 6rkodés normalis eszkdze. Am mivel ezt barmelyik magyar allampolgér
megteheti, a legtdbb esetben ezt rajuk lehet hagyni. Ez is szimbolikus akci6
akkor, amikor olyan jogot latok veszélyeztetve, amit én fontosnak tartok. Madl
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elndk ar mindegyik inditvanya ,talalt”, jogilag mindig igaza volt, de én nem
mindegyiket adtam volna be az Alkotmanybirésagra.

- A kevesebb tobb?

- Mint mindenben.

- Egyébként is pikans lenne, ha az AB-hez fordulna, és az nem adna ©6nnek
igazat.

- Kinos lenne, de a tisztelt birdsag természetesen donthet igy.

- Nem a legfontosabb jogkor; de latvanyos: a kegyelmezés. M adl Ferenc kétszer
is megkegyelmezett csaladon beluili erészak aldozatbol lett tettesének. Onnek mi a
kegyelmezési elve?

- A kegyelmi tgyek bizonyos értelemben jogon kiviiliek: irgalmassagot kell
gyakorolni emberi szempontok figyelembevételével. Ha indokolt, nem leszek
keménysziv(i: betegség, gyerekek el6hivjak az empatiamat. Atverni azonban
nem hagyom magam.

- Az okoldgiai kérdéseket tovabbra is kiemeltenfogja kezelni?Jé1 sejtjik, hogy a
Zeng6faihoz azért nem lancolja magat?

- Fizikailag nem. Okoldgiai céljaimat nem sziikiteném le koérnyezetvé-
delemre, egy teljesen mas vilagszemléletr6l van sz0, a jové nemzedékek irant
érzett felelsségrél. Ebben a tarsadalomban még nem népszer( feltenni a figyel-
meztetd kérdéseket: vesztiinkbe rohanunk-e, akarjuk-e korlatozni a folosleges
fogyasztast? Osszel azonban, a Zeng6-napokon én is felmegyek a hegyre. Nem
mondok beszédet, viszont ott leszek.

- De a koztarsasagi elndkfeladata a nemzet biztonsadganak szem el6tt tartasa is.

- lgen, mar csak azért is, mert a hadsereg féparancsnoka is vagyok. Min-
dig is azt mondtam, hogy az Alkotmanynak megfeleléen akkor lehet a Zengén
lokatort épiteni, ha nincs mas lehet6ség. Am ezt még a honvédelmi tarca sem
allitja, csak azt, hogy masutt dragabb felépiteni. Magyarorszagon viszont szinte
nem maradt masik hegy, ahova nem visz fel aszfaltit, most nem is beszélve a vad
pinkdsdi rozsarol.

- Passzivitasrolbeszél deaktivitadsra utalakormanyféveltervezetthavikonzultacio.

- Eddig is rendszeresen voltak munkareggelik, csupan annyi valtoztatast
javasoltam, hogy nem muszgj tele szajjal beszélgetni. Ezeken a talalkozokon ter-
mészetesen nem partpolitikarol lesz sz6, hanem az orszag helyzetér6l, beleértve
a gazdasagi adatokat is. A kormanyfé megigérte, hogy ezeket mindig rendelke-
zésemre is bocsétja.

- Tudomanyos mihelyektdl is kér tanacsokat?
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- Nem kovetem el6deim példajat, akik tanacsadé testliletet tartottak fenn.
Barmilyen kérdésrdl legyen is sz6, a civil hdlomon keresztil el tudok jutni olyan
emberekhez, akiknek adok a véleményére.

- A civilséghez az is hozzatartozik, hogy igazan otthon szeret és tud dolgozni?
Egy allamfénél megvaldsithat6 a tavmunka?

- Bejarok természetesen dolgozni, de a reprezentativ elnoki iroda nem az
elmélyllt gondolkodéasra vald. A Sdndor-palotaban ellatom a protokollaris teen-
déket, dolgozni azonban a lakdsomon fogok.

- El tudja képzelni a gyuldletbeszéd blincselekménnyé nyilvanitdsanak vagy az
Ugynoklistak nyilvanossagra hozatalanak az Alkotmanyba nem (itkdz8 szabalyo-
z4s4t?

- Mindkét kérdésben letettem mar a voksomat alkotmanybiréként a kilenc-
venes évek elején. Allaspontom azéta is valtozatlan: nem tartok indokoltnak
semmiféle szigoritast, a szolasszabadsag korlatozasat. Alkotmanyosan ez nem is
lehetséges, ezért jon ilyenkor: akkor dobjuk ki az alaptorvényt. Ez a mentalitas
tlirhetetlen, s ellen fogok allni. Az tGgynokkérdésben is vilagos korlatok vannak.
Az ezeket 4thagd torvényt bizonyosan az Alkotmanybirdsagra kiildeném.

- Legutébb Orban Viktor hozta nyilvanossagra a réla készultjelentéseket. Félté-
telezzilky ont isfigyelhették. Hasonl6 lépés nem jutott eszébe?

- Egyszer estem Kkisértésbe - még a rendszervaltas legelején -, hogy meg-
nézzem a rolam késziilt anyagot. Akkor azt a valaszt kaptam, hogy megfigyelé-
sem elrendelése és a dosszié megvan, tartalmat azonban eltiintették. Hogy igaz
volt-e, nem tudom, mert arra jutottam, tobbé nem érdekl6dém.

- Miért nem?

- Nem érdekel. Tulléptem rajta. Besugok voltak korilottink, azt akkor is
tudtuk. Nekem nem elégtétel megtudni, ki volt jellemtelen, tudniillik ahhoz
nem kellett bestigdnak lenni. Most erkélcsbiroként tetszeleghet, aki névtelen
feljelentéként méasokat elvitetett, vagy csak megflrta a part- vagy KISZ-bizott-
sagon kollégaja gyerekének tovabbtanulasat, Gtlevélkérelmét. Az egész rendszer
mikodését és valojat kellene feltarni. Engem a sikertorténetként leirt német
kovetelmény: magarél mindenki mindent megtudhasson, azt is, ki arulta el.
Tovabbi nyilvanossag azonban mar csak azoknal indokolhatd, akik nem atallnak
ma is kdzszereplést vallalni.

- Melyik a nagyobb hatalom: Alkotmanybirésagot vezetni vagy allamfének
lenni?

- Nem donthetd el, annyira kilénbdznek. A birdi munka eredménye latvéa-
nyosabb volt, hiszen déntéseinkkel kdzvetlen, sokszor azonnali hatast gyakorol-
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tink. Az elndknek ilyen szempontb6l nehezebben kimutathatd, kdzvetettebb
és hosszabb tava a hatasa. Annak gyuimolcse, amit mondok vagy teszek, lehet,
hogy csak tiz-tizenot év mulva érik be. Am lehet, hogy maradandobb.

A CIVILEK ELNOKE*

- EIndksége egy esztendeje alatt milyen viszonyt alakitott ki a partokkal illetve
a kozeélet szereplGivel?

-A partokkal semmilyen kapcsolatom nincs. Az allami szervekkel pedig
alkotmanyos feladataim szerint érintkezem. Ugy érzékelem, hogy egyrészt tavol-
sagtartd a viszony, masrészt nem hiszem, hogy valaha is felmerilhetett volna,
hogy én barkinek betartanék. Azaz egyuttmuikddeésre torekszem.

- A tavolsagtartasnak mi az oka?

- Alapvetéen az én partatlansagom, illetve az elnoki szerepfelfogasom.
Az viszont, hogy az Orszaggy(ilésben kitlék a parlamentnek felel6s kormany
széksorabol a paholyba, egyszer(ien az Alkotmanynak valé megfelelés. A fele-
I6sségeket mindig tisztazni kell. Ma elvarnak télem olyasmit, ami nem ram
tartozik, masok viszont azt kifogasoljak, hogy tulsdgosan aktivan politizalok.
Azt hiszem, nalam passzivabb elnék még nem volt Magyarorszagon.

- Szavaibo6l az derl ki, zavarja, hogy a nagykézonség nem érti, mik az elndk
feladatai. Szandékozik valamit tenni annak érdekében, hogy az emberek jobban
megismerjék az allaspontjat?

- Ugy gondolom, az emberek érzékelik, hogy jelen van a politikaban egy mas
hang. Kérdés azonban, mennyire tudjak, mi a ,civilek elndke” jelsz6 tartalma.
Az, hogy a partok altal kovetett sz(ik hatalmi logikan kivil mas megkozelités,
mas érdekek és értékek is szerepet kapnak - beleértve a valasztasi ciklusokon
talérd felel@sséget is. Innen szarmazik példaul a kérnyezetvédelem, a jové nem-
zedékek iranti felel6sség hangsulyozdsa. Ram siitdtték persze a partellenesség
bélyegét. Pedig éppen miel6tt elndk lettem, jelent meg a kényvem a péartok sze-

*  Részlet Martin Jozsef Péter és Simon Erné ,Nem szabad elkenni semmit” cim( interjajabal.
Figyel6, 2006. augusztus 3.
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repérél az alkotmanyban.* Ebben kifejtettem, milyen meghataroz6 hatalmuk és
szerepiik van a partoknak a demokréciaban. Am ez a hatalom nem totélis. Az az
értelme az elndkségemnek, azért vallaltam, hogy bizonyitsam, van tér a masfajta
politizalas szamara is. Civilségem tehat nem azt jelenti, hogy valamelyik civil
szervezetnek az élére allok, és beviszem azt a partpolitika hatalmi rendszerébe.
Ellenkezdleg, arrél van sz, hogy a civil szervezetek a sajat minéségikben teret
nyerjenek a rendszeren belil. Egyel6re a legnagyobb nehézség az, hogy tetteimet
nem sajat logikajuk szerint, hanem a megszokott partérdekalapon mindsitik.

KOzZOS ERTEKEK HOSSZABB TAVU
KEPVISELETE**

—Amikor egy évvel ezel6tt megvalasztottak, azt mondta: lehet mas a politika.
Még mindig igy gondolja? Akadt ugyanis néhany olyan Ugy, amikor masként cse-
lekedett, mint ahogy eddig megszokott volt, és ezt a politika és talan a tarsadalom
sem dijazta, legalabbis erre utalhat népszerliségének csokkenése. Itt emlithetnénk
a legjobb Ugyész jeldlését, illetve azt, hogy a parlamenti patkébol a paholyba (lt,
defelidézhetnénk a kitlintetéssel, az elmaradt kézfogassal kapcsolatos vitat is. Nem
gondolja, hogy a ,lehet méas apolitika'gondolatafalakba tk6z6tt, netan kudarcot
vallott?

- Nekem tovébbra is ez a jelszavam, és az is marad az elndkségem alatt.
Jelentését, tartalméat érdemes Ujra felidézni. A hatalom megszerzésére és meg-
tartasara koncentrald, négyéves periddusokban gondolkodd partlogika mellett
helyet kérek kozos értékek hosszabb tavi képviseletének. Ugy érzem, ezt a felfo-
gést eddig sikerllt konzekvensen képviselnem, azaz betartottam, amit hivatalba
Iépésemkor igértem. Ha talan nem is értette pontosan, azt bizonyosan mindenki
észrevette, hogy egy (j hang jelent meg a politikdban. Szamomra fontos, hogy
a nevikdén nevezzem a dolgokat. Ez véleményem szerint nem konfliktuskere-

*  Solyom Laszlo: Partok és érdekszervezetek az Alkotmanyban. Budapest, Rejtjel Kiadd, 2004.

** Részlet Szeret6 Szabolcs és Villanyi Karoly ,Legyen értelme az &aldozatoknak” cim
interjajabol. Magyar Nemzet, 2006. augusztus 19.
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sés, am kitartok az elvi szempontok mellett a pragmatikus alkukkal szemben
is. A példak, amiket ,ujitasként” felsorolt, a média altal hangsulyt kapott ese-
mények voltak. Hozzatenném még a Zeng6 Ugyét is. Szivesebben illeszteném
azonban ezeket a kiragadott példakat azokba az elvi célkit(izésekbe, amelyeket
kovetni akarok. A legf6bb Ugyész jeldlése a jogallam és az emberi jogok prog-
ramjaba illik, a Zeng6 a jové nemzedékek iranti felelGsség felébresztésébe. Nem
emlitette a nemzetpolitikat, pedig itt is van 0jdonsag: a hataron tali magyarok-
kal elkezd6dott konferenciasorozat.

A FUGGETLENSEG NEM MAGANY~*

—Az elndkiposzt sajatospozicid. Nem program ismeretében valasztjak, nem kell
elszamolnia senkinek sem azzal hogy mit tervez, mit végzett, csak a lelkiismerete
lehet a kontrollja. Nem okoz mindez intellektualis maganyt, adott esetben tanacs-
talansagot?

- Engem minden bizonnyal annak alapjan valasztottak elndkké, amit alkot-
manybiréként tettem, és ahogy annak idején az Ellenzéki Kerékasztalnal tevé-
kenykedtem. Van mércém: legyek olyan elndk, mint amilyen alkotméanybiré
voltam. EIndki programom vildgosan kijel6li az utamat; teljes erémmel azon
dolgozom, hogy a végére érjek annak, amit elterveztem. Egyébként pedig a meg-
gy6z6dés nem partelkotelezettség; a figgetlenség nem magany.

- De az Alkotmanybirdsag testiletében tobben voltak, tobben szavaztak, meg-
oszlott afelel6sség. Itt egyedil dont.

-Valéban, a birétarsak kontrollja jotékonyan hatott, allandéan érvelnie,
vitdznia kellett az embernek. Voltak pontos szakmai szabalyok, nemzetkdzi
sztenderdek. Az alkotméanybirénak hatalma van. Az elndki funkcié azonban
alapvet6en mas. Itt nincs szé hatalomrél, és ezen a poszton a szakmai kovetel-
mények is masképpen m(ikédnek. El6fordul olyan helyzet, amikor az ember
csak a lelkiismeretére tAmaszkodhat, ami kétségkivil kockazattal jar.

*  Részlet Nagy N. Péter és Toth Akos interjajabdl. Népszabadsag, 2007. oktéber 6.
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—Az 6n altal vezetett Alkotmanybirdésag mondta ki, hogy a kdzszerepl6nek tob-
bet kell téirnie Ggy jogilag, mint pszichésen. On személy szerint tobbet tlir most
pszichésen, mint korabban?

- Ertem a kérdést, és készoném, nagyon jol birom!

- Csak mas az AB elndkeként kdzszereplének lenni, mint allamféként. ..

-A z alkotmanybirésagi éveket utdlag megszépiti az emlékezet, de az sem
volt kdnny( id6szak. Viszont kétségtelen, akkor nem éltem olyan értelemben a
nyilvdnossag el6tt, mint most, és szabadon jartam-keltem a vilagban. Higgyék
el, sokkal jobban zavar, hogy nem tudok szabadon mozogni, mint az, hogy mit
ir rélam egyik vagy masik lap!

- Erez-epluszpszichés terhet annak kapcsan, hogy megtagadta - a most nagybe-
teg- Horn Gyula kitlintetését?

-TudtunkbeszélnimindezekutdnHornGyulaval. Tokéletesabékénkegymassal.

- A miniszterelnokkel is? Kordbban rendszeres kapcsolatban alltak. Az orszag
érdekében nem volnajobb, ha Gjra igy lenne?

- Jobb volna, persze. Ehhez az kellene, hogy pontos, széles kor(i tajékoztatast
kapjak, és hogy ebben bizhassak is. Azonban igy is ragaszkodom ahhoz, hogy az
allam mU(kddése a jelen helyzetnek nem lathatja karat. Aki hozzdm akar jonni,
barmikor megteheti. Szekeres Imrével példaul rendszeresen megvitatunk hon-
védelmi kérdéseket anélkiil, hogy arrél szé esne, mi a véleménylnk az 6szédi
beszédrél. Jon a kérnyezetvédelmi miniszter, Fodor Gabor is.

- A szocialis miniszternek isjénnie kellene, hiszen 6n korabban kijelentette: az
orszag legnagyobb problémaja a szegénység. igy egyben az 6n egyik legnagyobb kihi-
vésa is—ezt mondta. Tudott ebben érdemben Iépni?

- Szakpolitikai kérdésrdl 1évén szo, én legfeljebb kozvetithetek informacio-
kat és szempontokat, talan gyorsithatok folyamatokat, de nem sok jorél szamol-
hatok be. Pedig ez alapvetéen hozzaallas kérdése. Mindenki latja példaul, akinek
van szeme, hogy a gyermekprogramok elégtelenek, hogy legaldbb a nagycsala-
dosoknak segiteni kell. Ha mar ennyire nincsen gyerek, akkor legalabb azokat
tdmogassuk, akiknél van. Ezt a hozz4allast hianyolom a politikabdl. Megismét-
lem azt is, hogy az alapfokl kdzoktatason nem szabad sporolni. Ahhoz, hogy
valaki j6 gimnaziumba kertljon, elébb kell egy j6 tanitd, mert csak Ugy lehet
tovabblépni. Az emberi dimenzidk nagyon fontosak szamomra. Fontos a GDP
is a fejlédés szempontjabol, de még fontosabb, ha valahol van egy j6 tanito. O az
egész kornyezetét formalja, mdveli, normatiszteletet Ultet beléjuk. Taladlkoztam
nagyszer( példakkal.

- Ha elndki megszolalasaitfigyeljik, néha gy tlinik, hogy azok &sszessége akar
egy valodi konzervativ programkeént isfolfoghato.
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i. kép. Eskutétel a megvalasztas utan. Az aznapi két valasztasi fordulo idejére az tlésteremtdl
és a szavazasi folyos6tol messze, az Orszaghéaz északi szarnyaban, egy Dunéara nézé hivatali
szobaban helyeztek el. A harmadik szavazas alatt - hatha sziukség lesz ra! - itt irtam meg
az irbasztalon taldlt papirokra az eskii utdn elmondott beszédet. A négy kézirasos lapot,
amelyeken viszonylag kevés javitas és torlés van, az eskiiokmannyal egyutt, az akkor kapott
boritéban 6rzém.

A valasztas torténetét az ebben a kdnyvben kozo6lt interjuban elmondtam. (,Nem aka-
rok szeretett elnékiink lenni”, Magyar Hirlapy 2005. augusztus 5.) Oriilok, hogy helyesen

reagaltam a torténtekre.



2-3. kép. A tlizkeresztség. Az els6 Ugynevezett hivatalos allami latogatas, vagyis a protokoll
szerint a legmagasabb rangu latogatds egy masik allamban - rogtdn augusztus 26-an Bécs-
ben. Szép hagyomany, hogy Magyarorszag és Ausztria koztarsasagi elndkeinek elsé kulfoldi
Utja egymas orszagaba vezet. Heinz Fischer szovetségi elndk és felesége a fiatalabb, kezdé
kolléganak sz6l6 kedvességgel és tapintattal fogadtak, és segitettek at a formasagok szovevé-
nyén. Mar rutinos elnékként nekem is médom volt ezt mas, Ujonnan valasztott elnokokkel
szemben ,viszonoznom”. Az osztrdk allamfével apolt j6 kapcsolatunk mindvégig megma-

radt, gyakran taldlkoztunk, nem ceremonidlis keretek kodzott is.



4- kép. Utban a Zeng6re, 2005. szeptember 17-én. Mar februar elején, mikor még senki
sem gondolta volna, hogy koztarsasagi elnok leszek, Lenkovics Barnabads ombudsmannal
egyutt meglatogattuk a hegyen a nagy héban, rettenetes hidegben is kitarté pécsvaradi és
hosszuhetényi embereket, akik szeretett Zengdjuket 6rizték. Nem engedték kivagni a terve-
zett Gt nyomvonalan a fakat, éjjel 6sszezavartak a kitlizéseket. Ez volt a legszebb - és szintén
sikeres - civil mozgalom a Duna Kor 6ta. Tévedés ne essék: a hadsereg f6parancsnokaként
nem a radar ellen volt kifogadsom, hanem az ellen, hogy azt kiemelten védett természeti
teruletre telepitsék, noha lehetne mashova is. A magyar légtér védelme természetesen azel6tt
is teljes volt, és ma is az; méas és tobb lokatorral. Hatalmas témeg élén, csodalatos id6ben
indultunk fel a Zeng6re, majd magasabban kod és zdpor futott at rajtunk. A cstcson Ujra
sutott a nap. Lassan azok is megérkeztek, akik nehezebben birtadk a tempét, mindenki neve-
tett és boldog volt.

A képen Herbert Tamassal, a mozgalom egyik f6 szervezdjével megyiunk folfelé. A kdonyv
cimlapjan 1évé kép a masodik Zeng6-taran készilt, 2006. aprilis 29-én, amikor aZeng6 mar
megmenekult, s megnéztiuk a virdagzo banati bazsar6zsdkat - amiket persze itt vad punkdésdi

rézsanak neveznek, igy hivtuk mi is pécsi gyerekkoromban.



5. kép. Hat ez nem volt kénny(! Mar a visszalton aJozsef-hegyi-barlangban Adamko Péter-
rel, a barlangi ment6k f6ndkével és dr. Leél-6ssy Szabolccsal, egy helyen, ahol fel lehet allni
(2006 tavaszan). Bar a nagyk6zdnség tud arrél, mi van a fold alatt Budan, s épitkezések
kapcsan, varatlan helyeken idénként bejaratok keletkeznek, maéasrészt néhany barlang lato-
gathaté is - fogalmat alkotni err6l a természeti kincsrél csak igy lehet. Szerencse, hogy nem

vagyok kovér, és atfértem a szlk hasadékokon.



6. kép. A Nemzetkdzi Gyermekment6 Szolgalatot akkor inditotta el Edvi Péter, amikor a
romaniai forradalom utdn az ottani arvahazakban uralkodé szornyl allapotok képei bejar-
tak a vilagot. A magyarok azonnal a helyszinen voltak. A gyermekmenté tevékenysége azéta
nagyon sokrét(ivé valt. Védnokei a mindenkori német, osztrak és magyar koztarsasagi elno-
kdk. A 2006. augusztus végén képen lathaté fid-nevel6otthonban el6zetes letartéztatasban
1évd fiatalkoruak talalhatnak menedéket a bértén helyett, amig itéletiket meg nem hozzéak.
Napok kellenek, mig megértik, itt nem béantja 6ket senki. Egy-egy kisallat vagy egy ndvény

gondozéasa sokat jelent szamukra: érzelmi kotédést.



7. kép. A szentendrei Szabadtéri Néprajzi MlGzeumban, a felféldi mez6varos tajegység meg-
nyitéjan (2006. majus 27-én). Ez a skanzen hihetetlentl valtozatos és gyonyorkodtetd képet
ad a térténelmi Magyarorszag jellegzetes tajair6l. Ugy érzem, a nem szakember szaméra is
szembedtl6bb a valtozatossag és sokféleség, mint sok kulfoldi szabadtéri muzeumban, s a
hely szépsége és kisugarzasa mindig rabul ejtett. - Késébb megjoéttek a gyerekek és az uno-
kék is (akkor még csak kilenc). A végén mind beéltéztink parasztruhaba, és a ,fényképészeti

miteremben” ,igazi” korabeli képet készittettiink. Ezt azonban nem tessztuk kozzé.



8. kép. Ez is gyerekprogram (masnap): a Nagycsaladosok Orszagos Szévetségének gyermek-
napi rendezvényén. Volt 6kojatszohaz is a Sdndor-palota kapuja el6tt. S ha mar 6ko: nagy
nehezen sikerilt elérnem, hogy az 6rezred elfogadja a SAndor-palota bejaratanal a kerékpar-
tartdét (mert ugyebar a bicikli val6jaban cs6bomba is lehet...). A munkatarsak hasznaljak is,
de a kulsé vendégek kozul eddig csak a Védegylet képvisel6je jott kerékparral a kdztarsasagi

elnékhoz.



8. kép. A lengyel-magyar baratsag emlékmivének avatasa Gy6rott, 2006. marcius 24-én.
Ezt a napot kés6bb mindkét orszag parlamentje a magyar-lengyel baratsag napjanak nyil-
vanitotta, s kdozosen Unnepeltik meg Lech Kaczynski lengyel elnokkel felvaltva Lengyel-
és Magyarorszagon, Varséban, Przemyslben, Krosnén, Gy6rott, Debrecenben és Obudan.
Legutdébb a katowicei magyar napon vettink részt egyttt, 2010 februarjaban. Mindenitt, de
f6leg Lengyelorszagban témegek érezték sajatjuknak ezeket az innepeket. Nagy diplomaéaciai
sikernek tekintem, hogy Kaczynski elndk a legmagasabb lengyel kitiintetést adoméanyozta
Esterhazy Janosnak, akirél ebben a kdnyvben tobbszordsen is megemlékezem. A lengyel-
magyar szovetség Uj er6vel vald feltoltése az észak-déli egyuttm(kodés kialakitasaban fontos
az Eurépai Unié keleti felén, szemben a régi tagallamok altal szorgalmazott kelet-nyugati
infrastrukturalis és energetikai fejlesztésekkel.

A gy6ri szobor, a gyokerével és lombjaval 6sszefon6dé két tolgyfa, ezekben az években
a lengyel-magyar baratsag jelképévé valt; székében hasznaljak. A délkelet-lengyelorszagi
Jaroslawban felallitottak masat, részt vettem avatdsan. Gy6rott a szobor arra inspiralt, hogy
beszédem végén a magyar és a lengyel himnusz kezd@sorait is egyméasba fonjam: ,Nincs még

veszve Magyarorszag, Isten, aldd meg a lengyelt!”
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AZ ALLAMFO MAR TUDJA
A VALASZTASOK IDOPONTIJAT*

- Tudja mér, hogy mikorra tdzi ki a valasztasok id6pontjat?

- Van mar allaspontom. Ezzel kapcsolatban le is szogeznék néhany alapel-
vet. A legfontosabb, hogy nem fogok senkivel konzultalni az idépontrél, nincs
is ilyen alkotmanyos kotelezettségem. A partoknak nyilvdn megvannak a sajat
szempontjaik, amelyeket vélt vagy valds el6nyok és minden valoszinlséggel az
ellenféltdl val6 markans kilénbodzés, vagyis az annak kedvezé id6pont elutasitasa
is befolyasol. A valasztas két forduléjanak napjat nem a partok, hanem az egész
orszag érdekének figyelembevételével kivanom Kitlzni. Itt politikai és gazdasagi
érdekeket egyarant szamitasba kell vennem. A partok aktudlis kivansagai nem
valhatnak viszonyitasi pontta a déntésben. Persze a szdmomra irdnyad6 szem-
pontokat val6ban a partok hataroztdk meg, de Ugy, hogy térvénybe ontotték
azokat, méghozza az Alkotmanyba és kétharmados térvényekbe. Utdnanéztem
az ide vonatkozo szabalyok térvényhozasi torténetének, hogy megismerjem a
torvényhozoéi akaratot. Tehat nemcsak a miniszteri indokoldsokat néztem meg,
hanem még a parlamenti és az orszaggy(lési bizottsagi vitak anyagait is. Ugy
készlltem fel, ahogyan annak idején egy alkotmanybirdsagi itéletre. Nyugodt
lelkiismerettel allitom, hogy az engem kotelezd jogszabalyi kereteket teljes mély-
ségiikben ismerem.

- Vagyis mar tudja az idépontot.

- A torvény szerint a valasztast legkésébb 72 nappal a szavazads napja el6tt
ki kell tlizni. A valasztasokat aprilis i-je és méajus 3l-e kdzott kell megtartani.
A vélasztasi datumokat 4prilis i-je el6tt 72 nappal fogom nyilvanossagra hozni.
Tehat nyilvdn kordbban, mint koteles volnék, de Ugy, hogy elejét vegyem a spe-
kulacidknak.

- Csupan egyetlen lehetséges idépontparrol lehet sz6, mint azt tébb szakértéfel-
tételezi, vagy van mozgéstere?

- Van mozgéasterem.

- Polt Péter megbizatasa majus 16-anjar le. Az ont ismer6k azt mondjak, nem
fér bele a gondolkodasmadjaba, hogy - barmilyen kis id6ére is - ne legyen betdltve a
legjobb Ugyész posztja.

Részlet Nagy N. Péter és T6th Akos interjajabol. Népszabadsag, 2005. november 24.
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- Tul sokan prébalnak az én fejemmel gondolkodni. Az én fejem egyébként
azt gondolja, hogy a legf6bb Ugyészt a helyettesei teljes jogkorrel helyettesithe-
tik, ami nem jelenti azt, hogy erre sziikség is lesz. A valasztasok id6pontjat meg-
hataroz6 szempontok kézott nincs olyan, amelyik a legfébb (igyész személyével
Osszefiiggésben lenne; a két kérdést teljesen kilon kezelem. Az Alkotmany rég-
ziti, hogy a koztarsasagi elnok javaslatot tesz a legf6bb Ugyész személyére, akit
aztan az Orszaggydlés valaszt meg. E kérdésben sem fogok konzultélni a partok-
kal. A legfébb Ugyészt kizarélag szakmai szempontok alapjan jelélém, kilénés
tekintettel arra, hogy az Ugyészi munka az egyik legkomolyabb és legnehezebb
jogaszi hivatas. Arrol, hogy mikor teszem meg a személyi javaslatot az Orszag-
gydlésnek, még nem déntdttem; de arrdl igen, hogy a jeléltem nevét legkésébb
a vélasztasok elsd forduldja elétt nyilvanossagra fogom hozni.

- Ennek mi ajelentdsege?

- Ezzel azt hangsulyozom, hogy nem a vélasztasok eredményének ismereté-
ben jeldlok.

- Altalaban is igyjar el, amikorjeldlésijogaval él?

- Igen, mindig a koriilmények alapos mérlegelése és a jogszabalyok alapjan
fogom elddnteni, hogy egy adott kérdésben sziikség van-e konzultaciéra, és ha
igen, akkor milyen kérben.

A JOGOK KIKENYSZERITESENEK
SZENVEDELYES AKARASA*

Egy veteran koszonti most a konferenciat, jollehet szdmos érv hozhat6 fel az
ellen, hogy kiérdemesiilt harcosnak nevezzem magamat. igy példaul nem szol-
galtam az adatvédelemben husz-huszonét évet - tudniillik amennyit a romai
katonaktdl megkdveteltek ehhez a statuszhoz. Még az is megkérdéjelezhetd,
hogy tagja voltam-e reguléris adatvédd alakulatoknak. E ,kolt6i” kifogasokat
voltaképpen azért tamasztottam, hogy alkalmat adjak olyan szempontok emli-
tésére, amelyek talan szokatlanok e konferenciasorozaton.

* Az Eur6pai Adatvédelmi Hatésadgok konferencidjanak koszontése. Budapest, 2006. aprilis 24.
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Ma az eurdpai unids tag Magyarorszag adatvédelmi biztosa latja vendégul
az europai adatvédelmi hatésagokat. Mar hihetetlentil messze, elsillyedt mualt-
nak tlnik az az éppen husz évvel ezel6tti id6, amikor Magyarorszagon még
kilonleges civil batorsag kellett ahhoz, hogy valaki ne adja meg személyi szamat,
amikor barmilyen neki jaré pénzt vett fel a pénztarnal, vagy amikor a boltban
fizetett. Bizony forradalmi, ellendllo tett volt az adatvédelemért és az informa-
cios onrendelkezésért kiallni. A jogvédd mozgalmaknak minden orszagban kri-
tikai szereplk van. Nalunk azonban a kritika sziikségképpen a teljes politikali
rendszer ellen irdnyult, amely nem biztositotta a szabadsagjogokat. igy valtak az
Uj szabadsagjogok az adat- és a kornyezetvédelem terlletén a valtozasok el6ke-
szit6jéveé és fontos hordozéjava.

A husz évvel ezel6tt, a Kozponti Statisztikai Hivatal megbizasabdl késziilt
adatvédelmi torvény tervezetének szakmai megvitatasara még sor sem kerlt.
Az adatvédelem Ggyét 1989-1990-ben a demokratikus rendszervaltas tlzte ismét
napirendre. Nemcsak az Uj Alkotméany tartalmazta a személyes adatok védelmé-
hez, valamint a kdzérdek(i adatok megismeréséhez val6 jogot, hanem az Ujon-
nan feldllitott Alkotmanybirdsag 1991-ben alkotményellenesnek nyilvanitotta a
korlatlanul hasznalhaté személyi szdmot, és hatarozatban fektette le az informa-
cios dnrendelkezési jog érvényestlésének Osszes jogi kovetelményét és eszkozét.
Egy évvel késébb végre meghoztak az adatvédelmi torvényt, amely mindezeket
tartalmazta, és egyben a kodzérdek( adatokhoz valé hozzaférést is szabalyozta,
ugyanarra az adatvédelmi biztosra bizva a mindkettd feletti érkodést.

E hosszU torténet felett azért idéztem el, mert Magyarorszagon az adatvéde-
lem és az aktanyilvanossag Ugye tovabbra is a szabadsagjogok érvényestilésének
kiemelt, szimbolikus terlilete maradt. A személyi szam eltdrlésének - mint a
portugal alkotmanyban is - els6sorban szimbolikus szerepe volt. Az itt lefekte-
tett alapelvek és attit(idok akkor is érvényesek maradnak, és az emberek akkor
is szamon tartjak 6ket, amikor a technikai fejl6dés mar rég Ujabb és mas prob-
Iémak elé allitja az adatvédelmi jogot. Bar meg kell mondani, hogy Magyaror-
szagon az Alkotmanybirdsagnak még hosszU évekig kizdenie kellett az allami
blrokréciaval és a torvényhozéssal, amely a személyi szdammal valé adat-Ossze-
kapcsolasban latta szamos tarsadalmi baj megoldasat. Az Alkotmanybirésag mar
a kezdetekben az eurdpai standardokkal valé 6sszhangra tgyelt - az informacios
onrendelkezési jog definidlasaban példaul a német alkotmanybirdsagot kdvette.
Ezt az irdnyvonalat tartja fenn most is - éppen két hete rendezett konferenciat
adatvédelmi kérdésekrdl a luxembourgi és a strasbourgi birésag, valamint sza-
mos eurdpai alkotmanybirdsag birdinak részvételével. Hasonld elégedettségre
adhat okot, hogy 2005-ben meghoztdk az elektronikus informacidszabadsagrol
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sz016 torvényt, amely a kdzérdek(i adatokhoz valé elektronikus hozzaférést biz-
tositja.

A magyarorszagi adatvédelem jogallami letéteményese és fejlesztéje a min-
denkori adatvédelmi biztos. Bar az els biztost csak két évvel az adatvédelmi tor-
vény meghozatala utan valasztotta meg az Orszaggy(lés, a harom ombudsman
kozil igy is messze az adatvédelmi biztos tett szert a legnagyobb tarsadalmi
ismertségre. O vallalta fel a legtobb konfliktust az allami szervekkel, illetve mas
hatalmassagokkal, s jarult hozza minden harcéaval az adatvédelem és az aktanyil-
vanossag joganak tudatositasdhoz az emberekben, s tette nyilvanval6va e szabad-
sagjogok fontossagat.

Ebben csak részben volt szerepe annak, hogy az adatvédelmi biztos hatas-
kore az allamigazgatason tdii mindenkire, igy az Uzleti szférara is kiterjed. Ugy
latom, sokkal fontosabb, hogy még a jogallami, konszolidalt viszonyok k&zott
is az adatvédelem és az informacidszabadsag terlletén képes tovdbb élni a
jogok kikényszeritésének az a szenvedélyes akarasa, amely a demokraciat meg-
el6z6 héskort annyira jellemezte. Vagy ellenkezd oldalrél megfogalmazva: itt él
tovéabb a leginkabb leplezetlenil, s6t éntudatosan az az attit(id, amely csakis a
sajat hivatali vagy Uzleti érdekére van tekintettel, s vélt igaza tudatdban nem vesz
tudomast az emberek alapvet6 jogarol az emberi méltésaghoz - amelyb6l pedig
az adatvédelmi és informécidhoz vald hozzéférési jogok kdzvetlenil erednek.

Ennek nyilvdn a dolog természetében rejld okai is vannak. Mig példaul a
- nem kevésbé fontos - szolasszabadsag tertiletén birdsagi segédlettel sziintele-
nil folyik a becslletvédelem és a minél teljesebb véleménynyilvanitas kozotti
hatdrok megvonésa, vagy Ujabban a kdzosségek méltésdganak védelmi lehetd-
ségeivel vannak elfoglalva, olyan - jollehet a kezdetekt6l fennallé - struktura-
lis kérdések viszonylag érintetlentl maradtak, mint a médiapluralizmus vagy a
véleménynyilvanitas gazdasagi korlatdi. Amikor azonban az adatvédelmi biztos
az Uzleti titokra valé hivatkozas hatarait feszegeti, illetve ugyanigy az allam- vagy
szolgalati titokka nyilvanitas indokoltsagat kérddjelezi meg, sokkal kbzvetleneb-
bil és érzékenyebben avatkozik be az egész rendszerbe, mint amekkora példaul
egy-egy sajtéper hordereje lehet. Nem véletlen, hogy végul az allamtitokkéa
mindsités indokoltsagat az adatvédelmi biztos - kivételesen - hatdsagként meg-
kérdéjelezheti.

Az adatvédelmi Ugyek jelentéségére érdemes azokat a példakat felidézni, ami-
kor az adatvédelmi biztosnak az ellen kellett fellépnie, hogy a Pénziigyminiszté-
rium az adéhatOsag egész adattarat lemasoltatta maganak, vagy amikor a bete-
gek adatait kellett védenie a renddrség betekintési igényeivel szemben. Hasonlo
sulytak azok az esetek is, amikor az adatvédelmi biztos az adatkereskedelem
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ellen 1ép fel, vagy a cégeknek az alkalmazottak privat szférajat sert6 manipula-
ci6i ellen emel sz6t. Az adatvédelem mindig példaval szolgél a nagykdzdnségnek
arra, hogy semmiféle - barmilyen jogos - politikai igény sem hagyhatja figyel-
men kivil a szabadsagjogokban rejld korlatokat, legyen szé akar politikai partok
valasztasi mozgositasarol, akar nuklearis esemény kovetkezményeinek rendezé-
sérél. Napjainkban arra kell figyelmeztetni, hogy a terrorizmus elleni harc sem
szolgélhat feltétel nélkili indokul az informaciés dnrendelkezés korlatozasara.
Ehelyett egy Uj, gondosan el&allitott egyensuly kidolgozasardl lehet szo.

Magyarorszagon konkrét tigyekben nem létezik alkotmanybirosagi kontroll,
igy az adatvédelmi biztos ajanlasaibdl olyan esetjog keletkezett, amely részletes
eligazitast ad az adatvédelem és az informacidszabadsag alapjoganak értelme-
zésében. A biztos véleményezi a miikodési korét érint6 jogszabalyok tervezetét
is. Ez a tevékenysége az alkotmanybirosagi el6zetes normakontrollal allithatd
ovatos parhuzamba. Ha azonban parhuzamot keresiink az Alkotmany felett
Orkodd szervezetek tevékenységében, az adatvédelmi biztos mikodésében egy
olyan - technikainak latszé - mddszerre kell ramutatnunk, amely éppen Ugy a
biztos sikerének lényeges eleme, mint ahogy az Alkotmanybirdsag esetében is
az volt. Az adatvédelmi biztos a nemzetkdzi jogfejl6désre figyelemmel dolgozik.
Itt nemcsak az 198!-es egyezmény és az 1995-6s irdnyelv alkalmazasarol van szo,
hanem a tobbi orszag adatvédelmi jogaval és a biztosok tevékenységével vald
allandé kapcsolatrdl is. A magyar demokrécia szempontjabdl ériési a jelent6sége
annak, hogy az els6 adatvédelmi biztos atvette és bevezette nemcsak a nemzet-
koézi gyakorlat standardjait, hanem azt az attit(idot is, amellyel a legjobb adatvé-
delmi hatosagok dolgoznak. Ez nem csupén a belfoldi jogfejl6dés szaméra volt
hasznos. Mindig érémmel olvastam a magyar adatvédelmi gyakorlatot emlit6é
kilféldi kézleményeket, hasonldképpen az EU kivalé mindsitését is Magyaror-
sz4g csatlakozésa el6tt.

Az Eurodpai Adatvédelmi Hatdsagok rendszeres tavaszi konferencidja az egy-
séges és magas szint(i adatvédelem bevalt intézménye. Tekintettel az informa-
ciés dnrendelkezés meg6rzésének rendkivili fontossagara, bizom benne, hogy a
konferencia szolgalni fogja a szabadsagjogokhoz f(izott reményeket.
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Felel6s magyar minisztériumot?*

1848. marcius 15-én nyilvanitotta ki a magyar nép, hogy felel6s magyar
~ministeriumot” kivan maganak Pesten. Itt a hangsuly afelel6és magyar miniszte-
riumon van; a modern magyar allam a parlamenti korméanyzas mellett tette le a
voksot. A magyar nemzet minden demokratikus megujulaskor, 1946-ban, 1989-
1990-ben is, megerdsitette ezt a kivansagat: a parlamentnek felelés kormanyzast.
Ez azt jelenti, hogy a mindenkori kormanynak tekintettel kell lennie arra, hogy
a parthatalmat az Orszaggy(ilésben alakitjak &t allamhatalomma4, hogy az Alkot-
many szerint is a kormany tagjai felel6sséggel tartoznak egyrészt a kormanynak
mint testlletnek, méasrészt pedig az Orszaggy(ilésnek.

A magyar Alkotmany olyan konstrukciét vezetett be a rendszervaltaskor,
amely a miniszterelnéknek kildnleges hatalmat ad. A kormany a miniszterel-
nokkel &ll vagy bukik - ezt meg is tapasztalhattuk -, és nagyon sajatos a felelGs-
ségi viszony a kormanyon belll is. A rendszervaltaskor egy olyan kormanyzést
probaltunk visszahozni, amely tekintettel van arra a nagyon régi eurdpai kozjogi
hagyoményra, hogy az &llamot szakszer(i, de mindenképpen lojalis birokrécia
igazgatja.

Ebben a rendszerben most valtozas torténik. A hatékonysag jegyében 6nok
egy olyan kormanynak lesznek tagjai, amelyben ez a régi kdzjogi hagyomany
héattérbe szorul, és a kdzvetlen politikai irdnyitas az egész fels6 igazgatasi szintet
kozvetlentl athatja. Ez alkotméanyos. Az Orszaggydlésnek joga volt ilyen rend-
szert bevezetni, én avonatkozé torvényeket ki is hirdettem. Hadd emlékeztessek
azonban arra, hogy ez a valtozas az egész rendszerre, az egész politikai és kor-
manyzati rendszerre annyiban kihat, hogy az Orszaggyd(lésen és a kormanyon
kivili tdébbi szervnek a partatlan mikédésére kulénbésen nagy hangsuly esik.

Onok ugy vallaltak el ezt a feladatot, hogy tudtak, nehéz dolguk lesz. En
Ujévkor azt mondtam, nem élet-halal kérdése az, hogy ki nyeri meg a valaszta-
sokat. Most azt mondom, élet-halal kérdése az, hogy a nyertesek hogyan lesz-
nek Urra az el6ttik tornyosuld feladatokon. Lehet, hogy ez tulzasnak t(inik,
hiszen az Eurdpai Uni6 véddéhaléja nem enged ,meghalni” egyetlenegy tagot
sem. Azonban nagyon hosszu tavu felelsség, hogy az orszag milyen helyet foglal

*  Beszéd az Orszaghazban a miniszteri kinevezési okiratok atadasa és a kormany megalakulasa
alkalmabél. Budapest, 2006. junius 9.
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majd el az Europai Uniéban, hogy a védéhalé aljan vegetal-e, vagy pedig a fug-
getlen allamoknak ebben a kdzésségében méltd, er6s pozicioja lesz. Ez nagyrészt
azon mulik, hogy az 6nok el6tt all6 feladatokat hogyan tudjak megoldani, és
mit tudnak azért tenni, hogy ez a kormany eredményesen muakddjon.

Hamarosan pontosan fogjuk tudni, hogy mik is ezek a feladatok, dnék pedig
kulon-kilén személyre széloan vallaltak részvételiket a megoldasukban. Sok
erdt és sikert kivanok a kormany minden egyes tagjanak az orszag korméanyzéa-
séhoz!

Sualyosan sériult a jogallamisag?*®

Bar a két intézmény kozott nincs kozjogi értelemben vett kapcsolat, a koztar-
sasagi elndk szamara megtisztel6 hagyomany, hogy koszonti az lgyészeket és
az lgyeészségi alkalmazottakat az ligyészség napja alkalmabol. Engedjenek meg
néhany szét arrdl, szamomra miért fontos, hogy a felkérésnek évrél évre eleget
tegyek!

Tavaly is felhivtam a figyelmuiket arra, hogy mennyire kéros, ha megrendul
a kdzbizalom a jogok érvényre juttatasat szolgal6 allami szervekben. Az (igyész-
segek és a birdsagok esetében ennek kilondsen nagy jelentésége van, hiszen
ezeknek az intézményeknek az az alkotmanyos feladatuk, hogy igazsagot szol-
galtassanak. Az igazsagszolgéaltatas elengedhetetlen a torvények uralmanak biz-
tositadsahoz, partatlansag nélkul pedig nem beszélhetiink igazsagszolgaltatasrol.
Amikor tehat az ligyészek a térvények betartatasa, a torvényesség helyreallitasa,
a blincselekmények megbulntetése érdekében munkalkodnak, akkor a jogalla-
misagnak az Alkotmanybirdsag altal kifejtett értelmét valositjadk meg, amely sze-
rint Magyarorszag jogallamnak mindsitése az Alkotmanyban ténymegallapitas
és program egyszerre. A jogallamisag tehat nem statikus allapot, hanem kove-
telmények rendszere, melynek minden egyes nap meg kell felelni - kiléndsen
annak, aki kézhatalmat gyakorol. Az igyész napi munkaja is allandéan értel-
mezi és alakitja a jogallam fogalmat, hiszen a jogallamisag gyakorlati megvaldsu-

*  Uzenet a magyar Uigyészség napja alkalmabdl. 2008. junius 9.
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lasa, szinvonala, tovabba hitelessége és biztonsaga jelent8s részben az 6 kezében
van. Err6l a felelésségrél részletesebben is sz6lnom kell.

Az Ugyészség eredményeit joggal idézik fel az Uigyészség napjan. Mikézben
ehhez gratulalok, egyben hangsulyoznom kell, hogy az eredmények szintén az
Ugyészseg felel6sségét emelik ki abban, hogy az egységes és az Alkotménynak
megfelel6 jogértelmezés valjon uralkoddva, hiszen a magyar jogélet alapvetd
igénye a jogbiztonsag, az elmélyilten megalapozott jogegység. Ez készteti az
tigyészséget és mindenekel6tt a Legfébb Ugyészséget a legmagasabb szakmai
szinvonal képviseletére.

A jogéllam tartalmdnak meghatarozasat, egyes oldalainak, mint példaul a
formalis jogbiztonsagnak a hangsulyozéasat, de még a téma nyelvezetét is mas-
fel évtizeddel ezel6tt a rendszervaltds akkor aktudlis problémai uraltdk. Azéta
azonban a jogallam alapelve latvdnyosan gazdagodott. Az Alkotmanybirdsag és
a rendes igazsagszolgaltatds minden 0 kérdést integralni tudott a jogallamisag
fogalmaba. Semmilyen gazdagodas és kiteljesedés, masfel6l a tarsadalom és a
kozélet aktudlis kérdéseinek semmilyen valtozdsa nem kérd6jelezi meg a jog-
allam értelmezésének azokat az alapjait, amelyeken egyébként egész rendsze-
rink all. Ezek: az alapvet6 jogok és szabadsagok széles értelmezése és az az elv,
hogy érvényesitésiiket a rendkiviili helyzetekre hivatkozva sem lehet félretenni
- hacsak a rendkivili korlatozasok nincsenek maguk is garancialisan és alkot-
maéanyosan szabalyozva.

Kérem tehat az ligyészséget, hogy kérlelhetetlentl tartson ki az emberi mélto-
sag védelme és a politikai szabadsagok, ezeken belll kilénosen a szélas- és gyu-
lekezési szabadsag, valamint a kézérdek{ adatok nyilvanossaganak alkotméanyos
értelmezése mellett! A fennalld alkotmanybirdsagi gyakorlat szerinti széles értel-
mezés folott nemhogy nem jart el az id6 a rendszervaltas 6ta, hanem éppen egyre
vilagosabbé valik, hogy ennek kovetkezetes érvényesitése az egyetlen biztos pont
olyankor, amikor mas szempontok ellentmondasossa vagy bizonytalanna valnak.

Mig e tekintetben okom van bizakodni, nem akarok szé nélkil elmenni
amellett, hogy a masik alapelv sajnalatosan megingott 2006 6szén. Az lgyészek
szerencséje, hogy legaldbb nem kaptak kitlintetéseket azért, hogy az els6foku
bir6sdgokkal tokéletes dsszhangban futdszalagon helyezték el6zetes letartozta-
tasba azokat a tiintetSket és nem tiintetdket, akiket a renddrség elébik vitt.
Vajon segit-e a torténteken, hogy az ijedelem elmultaval azutdn a masodfoku
birdsagok szintén futészalagon semmisitették meg ezeket a hatarozatokat?

A szeptemberi-oktdberi févarosi tlintetések tgyeiben lefolytatott biintet6el-
jarasokkal kapcsolatban a jogallamisag sulyosan sériilt. Ismerjik mindannyian
a statisztikdkat, a megindult Ggyek és a vademelések, illetve az elmarasztalo
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birésagi itéletek aggasztéan eltéré mennyiségét a hivatalos személyek és a civi-
lek ellen inditott Ggyekben. A renddri jogsértések zome bintetlentl maradt.
Ismerjik a tévéfelvételeket, a leirt, elmondott, illetve a jogvédd szervezetek és
Ujsagirdk altal feltart torténeteket. Ismerjik a renddrségi vezet6k magatartasat
és viszonyulasat, valamint az el6z6 igazsagligyi és rendészeti miniszter sajnalatos
megszolalasait. Ugyanakkor tisztdban vagyok vele, hogy az ligyészség és a biro-
sagok nagyon sok esetben eszkdztelenek voltak, hiszen lehetetlennek bizonyult
az elkdvet6k azonositésa.

Varatlan és sokkol6 helyzetek még nem indokoljak a jogallami garancidk
lazitasat. Ellenkezdleg: ilyenkor van igazan sziikség rajuk, ezért errdl a kérdésrél
minden adand6 alkalommal beszélni kell. igy lehet esély arra, hogy a jogallami-
s&g és az alkotmanyossag hasonlo sérelme ne torténhessen meg Ujra.

Az Ugyeészség napja ugyanakkor elssorban az Unneplésé és az eredmények
feletti oromé. Nagyra értékelem az Uigyészség és a koztarsasagi elndk kozotti jo
kapcsolatot és az ennek kdszonhet6 tajékozottsagot. Ezért kdszontésem és joki-
vansagaim az Ugyészség napjan nem kotelezd formasagok, hanem egy jogallami
alapintézmény iranti megbecstilésem kifejezése.

AZ UGYESZSEG PARTATLANSAGA
VEDELMEBEN*

Nagyrabecstlésem és bizalmam jeléll az elmult években levélben Gdvdzoltem
a magyar Ugyészség napjat. Az eredmények meéltatasa mellett ezek az lizenetek
magatol értet6déen foglalkoztak az (gyészség szerepével a jogallamban, ezen
beltl kilén is az Ggyészség fliggetlenségével és partatlansagaval, tovabba az alap-
vetd jogok és szabadsagok védelmével.

Nem mindegy azonban, hogy az ismert alapelvek és kdvetelmények felidé-
zésére milyen korilmények kozott keridl sor. Helyénvald ugyanis az Ginnepélyes
megerdsitésik akkor is, ha a béke és bizalom fényében m(ikédik az igazsag-
szolgéltatas, de még fontosabb az Ugyészség fliggetlen és partatlan mikddésérdl

*  Beszéd a Legfébb Ugyészségen. Budapest, 2009. janius 9.
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beszélni, ha egyrészt erre, valamint az alapjogok védelmére kilonos szlikség van,
masrészt, ha az Uigyészség partatlan miikodéset kétségbe vonjak.

Ma ilyen helyzet van. 2006 @sze Ota szinte minden beszédemben hangsulyoz-
nom kellett, hogy bizonytalan, kiélezett vagy valsagos helyzetben az alkotma-
nyos alapjogok jelentik a végsé menedéket és biztositékot. Oriasi az ligyészség és
a birésagok felel6ssége azért, hogy akkor is szilardan fenntartsak ezek érvényesi-
lését, amikor a politika vagy egyéb allami szervek érdekei mast kivannak, illetve
cselekedetei mas utat kovetnek.

Az igazsagszolgaltatasbha vetett bizalom alapja a kévetkezetes jogalkalmazas,
amely megmutatja, hogy a bird és az lgyész csakis a torvénynek van alavetve,
annak engedelmeskedik. Ez egyben partatlansagot is jelent. A jogszerd és par-
tatlan mikodéssel pedig az igazsagszolgaltatas szerveinek fliggetlensége all dssz-
hangban.

Idén marciusban Gyurcsany Ferenc miniszterelndk nyilvdnosan kétségbe
vonta a birésagok és az igyészség péartatlansagat - mikdzben nem tudott pél-
dat emliteni arra, hogy barmely dontés jogilag kifogasolhatd lett volna. Tele-
vizids nyilatkozatban voltam kénytelen leszdgezni: ,,Ha a miniszterelndk olyan
kijelentést tesz, hogy az Ugyészség és birdsag egyes esetekben egy ellenzéki
part sugalmazéasa szerint m(ikodik, ez sulyosan veszélyezteti az allamszervezet
demokratikus mikodésébe helyezett bizalmat. Nem szabad megengedni ilyen
kijelentéseket.” A birdsadgokkal valé szolidaritdsom jeléilil részt vettem az Orsza-
gos lgazsagszolgaltatasi Tanacs aprilisi Glésén, amely ezek ellen a vadaskodasok
ellen tiltakozott.

Az6ta a miniszterelndk tavozott posztjarél. Az Ugyészség elleni tamadasok
azonban folytatodtak. Politikusok ellen indult eljarasok kapcsén az érintett part
politikusai az eljards megindulasa miatt a nyilvanossagban mar eleve politikai
részrehajlasrol beszélnek. Masrészt a parlamentben Gjra mind gyakrabban inter-
pellaljak a legfébb gyészt konkrét tigyek kapcsan, és valaszat nem fogadjak el.
Mult szombaton a Népszava a cimlapon és egy teljes oldal terjedelemben kel-
tette azt a hirt, hogy a legfébb Ugyész az interpellaciok miatt le kivin mondani.

Emlékeztetek az Alkotmanybirdsag hatarozatara a legfébb Ggyész interpel-
lalasanak alkotmanyos madjarol. Az AB kimondta, hogy az Orszaggydlésnek
az Ugyészséggel és a legfébb Ugyésszel kapcsolatban fennalld ellen6rzési jogo-
sitvdnyai soha nem véalhatnak - még az interpellacio esetében sem - a konkrét
Ugyben vald Ugyészi allasfoglalas szakmai ellenérzésének eszkdzéve. A legf6bb
Ugyész kérdezhet6 és interpellalhatd, de ezen eljaras soran nem kérhet6 rajta
szamon a dontés tartalma, mint ahogy nem utasithatdé meghatérozott tartalmu
dontés meghozatalara sem. Ez ugyanis ellentétes lenne az igazsagszolgaltatas
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egesze és ezen belll az lgyészség, a legf6bb Ugyész szakmai fliggetlenségével,
valamint a hatalommegosztasnak az Alkotmanybdl levezethetd elvével is.*

Az Ugyészség politikai részrehajlassal val6 megvadolasa a politikusok, kor-
manyzati tisztségvisel6k altal vagy ennek mas modon valo sejtetése nemcsak
az igazsagszolgaltatasba vetett kdzbizalom aldasasara alkalmas, hanem egyben
kisérlet arra is, hogy a maga politikai szempontjai szerint befolyasolja az ligyész-
ség eljarasat. Az ilyen fellépések olyan politikai kultarabdl fakadnak, amely fel-
tételezi, hogy konkrét tigyben a politikus ,beszélhet az tigyésszel” vagy ,lizenhet
neki”. Ennek a kultirdnak megnyilvanulasa, amikor orszaggydlési képvisel6k
bejelentkeznek a legf6bb Ugyésznél, vagy amikor a gyanusitott és a nyomozo6
rend6r, s6t egy minisztériumi alkalmazott kdzoétt kerul széba telefonon, hogy
beszélni kellene az lgyésszel - adott esetben a legfébb Ugyésszel.

Szintén veszélyeztetheti azonban az lgyészség péartatlansagaba vetett bizal-
mat - mint Kovacs Tamas legfébb (gyész ezt az Orszagos lgazsagszolgaltatasi
Tanacs emlitett Ulésén szova tette  ha politikai csatakban egy ellenzéki part
Ugyészi eljarasokat és birdi itéleteket helyez kilatasba hatalomra keriilése esetén.
Holott az lgyészségnek blincselekmény gyanudja esetén nyilvanvald kotelessége
eljarni, attdl teljesen fliggetlendl, ki van hatalmon. Ha pedig arrol van sz6, hogy
bizonyos, késdbbi eljarast megalapozé tényekre példaul csak egy kormanyvaltas
utan derilhet fény, ezt szabatosan meg kell kiilonbdztetni még annak a latszata-
tol is, hogy az Uigyészséget a feljelent6 kiléte befolyasolhatja az eljarasaban.

Azért jottem személyesen is kdszdnteni az ligyészeket és az ligyeszség munka-
tarsait, mert ebben a helyzetben a jogallam védelmében nagyon fontos rairanyi-
tani a kozfigyelmet az ligyészség fliggetlenségére és partatlansagara. Vissza kell
utasitani a partatlansag és fliggetlenség megkérddjelezését, szarmazzon az barmi-
lyen oldalrdl és szandékbol! Az igazsagszolgaltatas politikai részrehajlasa olyan
sulyos allitas, hogy még a gyanujat is csak szilard bizonyitékokkal alatamasztva
szabad felvetni, hiszen az ilyen vad a jogallamisag alapjat érinti. Ugyanezért kell
az igazsagszolgaltatést a politikai csatdkbol teljesen kihagyni. A fliggetlen biro-
sagba és ligyészségbe vetett kdzbizalom s az a meggy6z6dés, hogy 6nallé Utjukat
jarva biztosan teljesitik alkotméanyos feladatukat, mindennél tébbet ér.

A mai politikai kultdrdban és kérilmények kdzétt azonban az lgyészseg-
nek is elsérendd feladata - és alapvet§ érdeke -, hogy partatlansagat minden
szempont figyelembevételével, koriltekintéen vigydzza. Még annak is igyekez-
zen elejét venni, hogy barmilyen befolyast lehessen belemagyarazni eljarasaba.

* 3/2004. (Il. 17.) AB-hatarozat, ABH 2004, 48, 60.



Ezért nagyon fontos a kommunikacid, a nyilvanossag megfelel§ tajékoztatasa
altalaban is, de kiléndsen a nagyobb érdekl6dést kivaltd tgyekben. Ez kilon
figyelmet igényel ugyan, &m az az érték és haszon, amelyet a partatlansag nyujt
az egész tarsadalom szdmara, minden aldozatot megérdemel.

Az Ugyészek napjan ehhez kivanok sok er6t és sikeres munkat!

A KOZTARSASAGI ELNOK SZEREPE
AZ ALAPJOGOK VEDELMEBEN*

Az emberi jogok napjan indokolt megkérdezni, hogy mit tehet a kdztarsasagi
elndk az emberi jogok védelmében. Biztosan van hozza koze, hiszen az all az
Alkotmanyban, hogy a koztarsasagi elnok ,,6rkddik az llamszervezet demokra-
tikus m(ikodése folott”. A demokratikus m(ikddés alatt nyilvan az allam alkot-
manyos m(ikddését értjik* hiszen az Alkotmany szerint Magyarorszag énmeg-
hatarozésa: demokratikus, fliggetlen jogallam. Tehat az 6rkodeés, a jogallam és az
alapjogok 6sszekapcsolhatok.

Arrdl, hogy ez az 8rkodés az elndk feladatmeghatarozasa-e vagy pedig hatés-
kore, mar 1991-ben hevesen vitatkoztak az alkotmanybirak. Az azonban biztos,
hogy az elndk minden nevesitett hataskore ugy értelmezendd, hogy annak tar-
talméban az alkotmanyossag folotti 6rkodés dontd szempont. Kuléndsképpen
jelen van az 6rkodés az elndk nevesitett hataskorei kdzott, a kinevezési és a tiszt-
ségekre jelolési hataskorok gyakorlasaban.

Emléksziink, hogy az elsd nagy vitadk az elndki hataskordkkel kapcsolatban
a médiahaboru kell6s kézepén, 1991-1992-ben folytak. Nagyon érdekes id6szak
volt ez, ekkor szilardult meg az elndki intézmény Magyarorszagon. Az Alkot-
manybirésagnak az a voltaképpen hataskor-korlatozd értelmezése lett iranyadé,
amely szerint az elnok altaldban passziv, csendesen nyugszik a magassagokban,
és csak olyankor Iép el6, akkor lesz aktiv, amikor az &llamszervezet mikddésé-

*  El6adas ,Az emberi jogok helyzete ma - 60 éves az Emberi jogok egyetemes nyilatkozata”
cimid tudomanyos konferencian, a PAzmany Péter Katolikus Egyetemen. Budapest, 2008. decem-
ber 10. Megjelent lustum Aequum Salutare, V. évf., 2009/2. 83-92.



ben valamilyen nagyon sulyos zavar Iép fel. llyen valsaghelyzetben lép kozbe az
elnok, cselekvésével tallenditi az allamszervezet ing4jat a holtponton, és amikor
az ismét mozgasba jon, az elndk visszalép.

Azéta az alkotmanybirdsagi értelmezés tagult, s az elnoki jogkdrok szélese-
dése az elndk szempontjabdl a korlatozasok enyhiléseként is felfoghat6. 2006
marciusaban alkotmanyértelmezést kértem a kodztarsasagi elnék lehetdségeirél a
kitiintetések adoméanyozésara és az egyéni kegyelmezésre vonatkozd jogkdrok-
kel kapcsolatban. Az Alkotméanybirésag a 47/2007. (VII. 3.) AB hatarozataban
megallapitotta, hogy a kitlintetés adomanyozasara és az egyéni kegyelmezeés gya-
korlaséara iranyul6 elGterjesztés megtagadasara nem csak akkor van lehet8sége a
koztarsasagi elndknek, ha az el6terjesztés teljesitése az allamszervezet demokra-
tikus miikddését sulyosan veszélyeztetné. Ez volt ugyanis a kinevezési el6terjesz-
tések elndki megtagadasanak tesztje. Az Alkotmanybirdsag szerint kitlintetési
és kegyelmi Ggyekben a koztarsasagi elnok szélesebb korben is megtagadhatja
az el6terjesztés teljesitését. A Kitlintetésadomanyozasi esetekben erre akkor van
lehet6sége, ha az el6terjesztés az alkotmanyos értékrendbe Utkdzik. A megta-
gadést ilyen esetben indokolni kell, utalva arra, hogy az allamf6 miért tartja
az Alkotmany értékrendjébe UtkozOnek az elbterjesztést. Az egyéni kegyelmi
Ugyekben pedig még ennél is szélesebb a kdztarsasagi elnbk mozgastere: Iénye-
gében korlatlanul megtagadhatja az elGterjesztés alairasat, tehat ez esetben az
Alkotmanybirésag szerint még az sem szlkséges, hogy az el6terjesztés az alkot-
manyos értékrendbe Utkdzzon.

Nem szabad azonban azt hinni, hogy az elndk 6rkddése az alkotmanyossag
folott kizardlag a jogi témakra, a nevesitett hataskorok gyakorlasara vonatkozik.
Ugy latom, ez egyben politikai jelleg(i feladat is. Az elndk akkor is 6rkddik az
alkotmanyossagon, amikor az egyes tarsadalmi eseményeket, egy adott hatosagi
vagy kormanyzati intézkedést, illetve éppen politikai gyakorlatot elemez, kritizal
(mindsit, biral) és az alkotmanyos miikodés iranyara mutat ra.

Két peldat emlitek a sajat gyakorlatombol. Amikor 2006. oktober i-jén, az
Onkormanyzati valasztasok napjan, abban a halott 6raban, amikor maér lezér-
ték az urnakat, de még nem lehetett tudni semmit az eredményrél, az 6szodi
beszéd kovetkezményeit elemeztem, és arra figyelmeztettem, hogy a valsagos
helyzetekben is feltétlentl ragaszkodni kell az alapjogokhoz. R&mutattam, hogy
megengedhetetlen az a méd, ahogy a rendérseg a gyulekezési jogot korlatozza.
A bizalmi valsaggal kapcsolatban pedig annak okat neveztem meg, és rdamutat-
tam, hogy arra az Orszaggy(ilés adhat alkotmanyos valaszt.

Ugyanigy, amikor egy év mulva, 2007 szeptemberében az orszaggydilési Glés-
szak megnyitdsén a jobboldali radikalizmusrdl beszéltem, szintén azt emeltem
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ki, hogy a gyulekezési és a sz6lasszabadsagot minden helyzetben meg kell 6vni.
A szélsBségesek visszaszoritasat, a tarsadalmi nyugtalansdgot nem a jogok korla-
tozésaval kell megoldani, s nem is lehet igy. Tehat az elndk 6rkodése az alkotma-
nyossag és az alapjogok folott a politika szférgjaban is megnyilvanulhat. Illyen-
kor az elndk politikai eszkdzokkel él, beszédet mond, nyilatkozatot tesz, vagyis
iranymutatasanak nincs jogi hatdsa. Hogy ténylegesen milyen hatast kelt, azt
pedig eldonti majd a torténelem.

Viszont van az elndknek két olyan hataskore is - mindkettd a térvényho-
zéssal szemben -, amelyek alapjogok érvényesitésére, pontosabban az alapjo-
gok megvédésére szolgalhatnak. Az egyik, az alkotmanyossagi vété esetében ez
nyilvanvalé, érdemes azonban a politikai vétd esetében is megvizsgalni ezt a
lehet8séget.

Az Alkotmany ugy rendelkezik, hogy miutan a térvényt a parlament megsza-
vazta, az Orszaggy(lés elndoke megkiildi azt a koztarsasagi elndknek, aki tizendt
- vagy ha silirg6sséggel kérik, 6t - napon beldl alairja, majd gondoskodik a
torvény kihirdetésérdl a hivatalos lapban. Ha azonban az elndk gy tartja, hogy
a torvény az Alkotmanyba Utkozik, akkor véleményezésre megkuldi az Alkot-
manybirdsagnak; ez az alkotméanyossagi vétd. Ha pedig - all az Alkotméanyban -
a koztarsasagi elndk a torvénnyel vagy annak valamely rendelkezésével nem ért
egyet, akkor visszakildheti megfontolasra az Orszaggy(lésnek. Ezt nevezik
mind a kozjogi irodalomban, mind a kdzbeszédben gyakran politikai vétonak,
azonban meg kell jegyezni, hogy ez a hataskdr I1ényegesen tagabb, és nem csupan
a sz(ik értelemben vett ,politikai Ugyeket” oleli fel. A koztarsasagi elndk egyet
nem értésének ugyanis nem csupan ,politikai okai” lehetnek, hanem példaul
lelkiismereti, szakmai, jogi (de nem alkotmanyossagi) vagy akar jogtechnikai,
praktikus jelleg(i indokai is.

Ha megvizsgaljuk, hogyan kerilt bele az Alkotmanyba ez a két vétd, akkor
meglepddve latjuk, hogy ezek a sulyos, jelent6s elndki jogkérék mar az 1988-as,
legels6 szocialista alkotmanyreform-tervezetben felmeriltek. A kerékasztal-tar-
gyalasok jegyz6konyveit atnézve kidertl, hogy ott ezek a rendelkezések mindve-
gig szerepeltek, és nem is torédtek velik. A legels6 szocialista alkotmanykoncep-
cio, amit még az akkori lgazsagugyi Minisztérium készitett, a két vétot A és B
valtozatként tartalmazza. A két javaslat az akkori terveknek megfelel6en ahhoz
igazodott, hogy milyen elndki intézmény lesz majd Magyarorszagon: ,erés”-e
vagy ,.gyenge”.

Emlékszlink, annak idején az ,er6s vagy gyenge elnokot?” keérdése toltotte ki
az intézményrdl szolé vitdkat. Eszerint ha ,erds” elndk lesz, akkor annak politi-
kai vétdjog, ha ,,gyenge”, akkor annak alkotméanyossagi vété jar. Aztan a tovabbi
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szbvegezési munkalatok soran egyszerien mind a kett6 belekertilt az alkotmany-
szOvegbe, mér flggetlenll attdl, egyébként milyen hatalmat adtak az elnoki
intézménynek. Meglepetéssel tapasztalhatjuk, hogy 1989 nyaran mar csak két
dolog érdekelte az Ellenzéki Kerekasztalt és persze az MSZMP-t is, hogy tudni-
illik ki valasztja meg az eln6kot, a nép vagy pedig a parlament; illet6leg, hogy
mikor. Az akkor sorsdontének tekintett gyakorlati kérdés lett végul a kerékasz-
tal-targyalasok tétje is: vajon keresztll tudja-e vinni az MSZMP, hogy Pozsgay
Imrét kozvetlen valasztassal elnokké teszi, s 6 az egész atmenetet befolyasa alatt
tartja; vagy pedig a szabad vélasztasok utan véalasztja meg a parlament az orszag
elnokét. Ehhez képest az elnoki jogkorok kérdése teljesen hattérben maradt.
Egyetlenegy pontot szorgalmazott az SZDSZ: keriiljon bele az Alkotmanyba,
hogy az elndk a fegyveres er6k féparancsnoka. (A fegyveres erék annak idején a
renddrséget is magukba foglaltak. Az Alkotmanybirdsag 1991-ben ezt a jogkort
is a parlamentéris rendszerhez igazodva sz(ikitéen értelmezte: bar a kdztarsasagi
elndk féparancsnok, nem adhat parancsot a fegyveres eréknek.)

Visszatérve a két vétdhoz, vilagos az elképzelés, hogy a politikai vétd az erés
elndk joga, és a gyengéhez az alkotmanyos vété illik. Tisztan kdzjogilag azonban
€z nem igaz: a reprezentativ, gyenge elndknek még a tartalmi alkotmanyellenes-
ség vizsgalata és az alkotmanyossagi vété is sok. A magyar elndkkel parhuzamba
allithatd német Bundesprasident csak akkor fordulhat a karlsruhei Szovetségi
Alkotmanybirésaghoz, ha kifejezetten jogi hianyt talal a toérvény meghozata-
laban, masféle, tartalmi vizsgalatra nincs joga. Viszont nalunk még a tdébbszor
emlitett 1991-es és 1992-es alkotmanybirdsagi dontések is er6sebb, tartalmi dén-
tési jogot hagytak a kdztéarsasagi elndknek, mint az a pusztan reprezentativ sze-
repd elndkoknél szokésos.

Elsd latasra ugy tlnik, mintha itt két killénb6z6 hataskorrél lenne szé: egy
jogirdl (ez lenne az alkotmanyossagi vétd) és egy politikairdl (ez a politikai vétd).
A sajtd is sokszor ugy talalja ezt, mintha fokozati kiilonbség lenne a két véto
kozott, raadasul pont forditva, mint az kdzjogilag indokolt lenne: a parlament-
nek val6 visszakuldést tekinti gyengének. Hiszen az ott masodszor is megsza-
vazott torvényt az elndknek feltétleniil ald kell irnia, akar figyelembe vették a
véleményét, akar nem. Erfs vétonak tartjak viszont az Alkotmanybirdsaghoz
val6 fordulast. Mindez igy is ment at a politikai kdztudatba.

Az Orszaggy(ilés 2007. decemberében fogadta el az egészségbiztositasi pénz-
tarakrol sz6lo torvényt. Oriasi nyomas nehezedett ram, hogy ne irjam ala, kiild-
jem az Alkotmanybirésagnak. Leveleket (nyiltakat és nem nyiltakat), Gjsagcik-
keket és tanulmanyokat killdtek az alkotmanyossagi véto alatamasztasara. En
azonban uagy dontéttem, hogy visszakildém a torvényt az Orszaggydlésnek,
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mert nem értettem vele egyet. Egyszer(ien azért, mert noha elleneztem a tor-
vényt, nem taladltam benne alkotmanyellenességet. Nagyon lelkiismeretesen vizs-
galtam az esetleges alkotmanyellenességet, de a koztarsasagi elnok, aki rdadasul
volt alkotmanybiré és a PA&zméany Egyetem - jollehet szabadsagolt - professzora,
szakmai lelkiismeretét kell kdvesse, és nem kockaztathatja szakmai hirnevét sem,
barmilyen rossz véleménye legyen is egy torvényrdl. Csak akkor forduljon az
Alkotmanybirésaghoz, ha bizonyos benne, hogy a térvény alkotmanyellenes.

Egyébként sem igaz azonban, hogy az alkotmanyossagi vété sulyosabb, erd-
sebb eszkdz, mint a politikai. Az alkotméanyellenességi vizsgalat lehet pusztan
jogdogmatikai jelent6ségl, komolyabb gyakorlati kihatds nélkil - és lehet
valamely politikai vétd is nagyon nagy horderejd. A valasztas azon mulik, hogy
alkotméanyellenes-e az adott torvény vagy sem. Ez persze csak az els6 vizvalaszto:
altala nem alkotmanyellenesnek tartott torvényt az elnék semmiképpen nem
kildhet az Alkotmanybirésagnak. Itt politikai szempontok nem kaphatnak
semmilyen szerepet. Ezt illusztralta a tavalyi egészségbiztositasi torvény.

A tovébbiakban arra a kérdésre kell koncentralnunk, vajon forditva is igaz-e a
tétel. Alkotmanyos aggaly esetén - vagyis ha a koztarsasagi elnok a torvényt vagy
annak valamely rendelkezését alkotmanyellenesnek tartja - feltétlentl az Alkot-
manybirdsagnak kell-e megkildeni a térvényt? Jatszhat-e ekkor szerepet poli-
tikai meggondolas, alkalmazhato-e politikai vét6? Konny( lenne azt mondani,
hogy nem. J6l tudjuk azonban, hogy jog és politika nehezen véalaszthatd szét,
ha a torvényhozas kontrolijardl van szo. A koztarsasagi elndk és az Alkotméany-
birésag kézotti parhuzam ezért megkerilhetetlen. S6t, a parhuzam tanulsagos.

Az Alkotmanybirdsag kezdettdl fogva korémszakadtaig ragaszkodik ahhoz,
hogy nem politizal. Igaz is: valoban nem vesz részt a partpolitikaban. Am az
elmélet is elismeri, hogy az Alkotmanybirdsagnak léteznek egyrészt Ggynevezett
politikai hataskdrei, mint példaul az absztrakt alkotmanyértelmezés vagy az el6-
zetes normakontroll, és vannak, masrészt, inkdbb jogi jellegliek. Az Alkotmany-
birésag még a legels6 évben, 1990-ben kimondta, hogy feleléssége és a kdvetkez-
mények szempontjabdl ugyanaz a kettd, nem lehet kiilonbséget tenni inkabb
politikai és kevésbé politikai hataskorok kozott. A térvényhozas kontrolljaval
és a torvények megsemmisitésével az Alkotméanybirésag ,negativ torvényhozg”
lesz, s ez bizony mindig politikai Ggy. Az Alkotmanybirdsag kikerilhetetlentl
belép a politika vilagdba, hiszen alapvetd szakpolitikai dontéseknek és minden
egyéb toérvényhozasi dontésnek is egyik szerepléjévé valhat. Bekerll ebbe a
folyamatba, még ha utdlag is. Eppen azért tamadjak magat az alkotmanybiras-
kodés intézményét, mert szembemegy a tébbségi demokracia elvével.
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Ehhez hasonléan a koztarsasagi elnok felel6ssége sem nagyobb vagy kisebb
attol fliggben, hogy melyik vétéval él. Mind a kettének lehetnek egyforman
sulyos vagy egyforman sulytalan politikai és jogi kovetkezményei, azok nem
ettdl az eszkdztél fiiggnek. Epplgy belép az elnék is a torvényhozas politikai
folyamataba és ugyanugy utdlag, mint az Alkotmanybirésag.

Az a kérdés, hogy a térvényhozassal valé konfliktusban hol hizédik az elndki
beavatkozas hatara. Az Alkotmanybirosagtdl eltéréen, ahol az eljaras megindu-
lasanak és tartalmi elbiralasanak is vilagosak a kritériumai, a koztarsasagi elnok
politikai vétéja korlatlan lehet6ségnek latszik. Megint ra kell azonban mutatni,
hogy nem ilyen egyértelmd a helyzet.

Egyfeldl az Alkotmanybirésagnak is van mozgastere abban, hogy foglalko-
zik-e az alkotmanyosségi inditvannyal. Ennek eszkdze az Amerikaban kifejlesz-
tett political question doktrindja: ha a birdésag az elé tart tgyet ,politikai kér-
désinek mindsiti, hataskérének hianyat allapitja meg. Bar a political question
ismérveit ismételten meghatéaroztak, adott esetben mégis déntdtt a birésag a
kizard ismérv ald es6 tlgyben, ha ezt az alkotmanybirésag hivatasdnak betoltésé-
hez sziikségesnek latta. Minden alkotmanybirésagnak megvan ez a szabadsaga,
akkor is, ha apolitical question fogalmét nem hasznalja. Ugyanez a helyzet, ha a
biréi 6nmérsékletre hivatkozik vagy az allamhatalmi agak elhataroléasara. Felule-
tes biralék szemében ez ,ha akarom, vemhes, ha akarom, nem vemhes” tipusu
dontés. Azonban az alkotmanybiraskodas hivatasara, feladatara hivatkozni ilyen
esetben nem Ures beszéd, hanem a kodvetkezetes és elvi alapu itélkezés kovetel-
ményének alkalmazasa.

A koztarsasagi elndk intézménye esetében nincs a politikai kérdéshez hasonlé
mdsz6, sem teoria. Nincs is ra szikség, hiszen az Alkotmany nem emel semmi-
lyen tartalmi korlatot a politikai vétd elé. Megismétlem azonban, hogy ennek
ellenére van parhuzam, s6t dsszehasonlithatd kotottség a koztarsasagi elnok és
egy alkotmanybirdsadg Ugynevezett politizdlasa kdzott - mar tudniillik, ha az
alkotmanybirdskodas, illetve az elnoki mikodés feladatat és konzisztencidjat
allanddéan szem el6tt tartd, rendszerképzd birésagrol, illetve elndkrél van szo.
Azaz a politikai véto gyakorlasa sem lehet dnkényes.

Miel6tt ezt a kérdést részletezném, még egy lehetséges parhuzamot vetek fel:
ez pedig a politikai dontések kiils6 befolydsolasanak szandéka a politika altal.
Az Alkotmanybirdsdg inditvanyra jar el. Azt nem mondhatjuk, hogy ha egy, az
adott torvény parlamenti szavazasan kisebbségben maradt politikai part alkot-
manyossagi vizsgalatot kezdeményez az Alkotmanybirésagnél a toérvény ellen,
az nyomasgyakorlasnak lenne tekinthetd. Az Alkotmanybirdsag szdmara a saj-
tonyilatkozatok és Ujsagcikkek, a varakozasok és példaul a lassi dontés bira-
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lata szintén nem lehet nyomasgyakorlas, ilyesmit a birosag nem hall meg. Ugy
tapasztalom, hogy nyilt felszélitdsokat folyamatban 1évé Uigyben a partok sem
tartanak illendének. Az utélagos nemtetszés korméanyzati kinyilvanitasa is csak
az utébbi idében kezd rendszeressé lenni.

A koztarsasagi elnok viszont maga dont arrél, hogy emel-e valamilyen vétot.
Ugyanakkor a partok, jellemz6en az ellenzéki partok, csoppet sem szégyellik,
hogy szeretnék befolyasolni az elndk dontését. Figyelemre méltd, hogy politikai
vétora nem szoktdk felszélitani az elnokdt - mert annak sikere ismét csak a
tobbségi dontéstél fligg. Ezért altaldban alkotmanyossagi vétot ajanlanak, kér-
nek, slirgetnek, gyakran akkor is, ha nagyon kétes az alkotmanyosségi kifogas
megalapozottsaga, indokolasa. Egy partnak ugyanis mar az is politikai haszon,
ha az elndk az Alkotmanybirésaghoz fordul, rdadasul a - rendszerint hosszu -
alkotmanybirdsagi eljaras befejezéséig a térvény bizonyosan nem lép hatalyba.
Az effajta politizdlasban az elndki intézmény integritasa és az elndk szakmai
lelkiismerete a partoknak soha nem szamit.

Mindezeket szem el6tt tartva szeretnék itt a sajat ciklusombdl példakat venni
az alkotmanyossagi és a politikai vété elhatarolasara. Eddig nyolc esetben kér-
tem el8zetes normakontrollt, ami viszonylag sok; egyszer kértem alkotmany-
értelmezést a koztarsasagi elndk hataskoreirdl; tizenegyszer kildtem vissza tor-
vényt az Orszaggy(ilésnek megfontolasra. Amikor normakontrollt kértem, meg
voltam gy6z6dve a térvény alkotmanyellenességérdl, és ezt az Alkotmanybirdsag
mindig vissza is igazolta: sikerrel jartam. Ugyhogy ezeket egészen biztosan az
Alkotmanybirdsagnak kellett killdeni. Az igazi hatarkérdés ott vethet6 fol, ahol
politikai vétoval éltem. Vajon biztos-e, hogy ezeket a kifogasaimat nem tudtam
volna alkotméanyossagi vétéként érvényesiteni?

Ha megnézzik ezeket az eseteket, a legtdbben szerepel valamilyen alkotma-
nyos jog, ha masként nem, legaldbb szubszidiarius jelleggel. Az emberi mélto-
saghoz valé jog majdnem mindig felmertl, ugyanigy az egyenl6ség, a diszkrimi-
naciod tilalma, de az Alkotmanybirdsag mar 1993 6ta a jogallamisdg 6nmagaban
vett sérelmét is elismeri és szankcionalja. Példaként megint felidézem az egész-
ségugyi torvénnyel kapcsolatos 2007. évi vitakat, amelyekben sokan allitottak
a torvény alkotmanyellenességét. Az igy megitélése azon mulik, hogy a szo-
cidlis jogokat klasszikus alapjognak tekintjuk-e. Aki atnézi az Alkotmanybiré-
sag kilencvenes évekbeli gyakorlatat ebben a kérdésben, megtaldlja a nemleges
valaszt és indokolasat. Ezért tehat politikai vétéval éltem, és azt hiszem, jél kiak-
ndztam annak minden lehet6ségét azzal a rendkivil hosszU elemzéssel, amit a
visszakuldé levél tartalmazott.
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Egy 2005 decemberében sziiletett torvény lehetévé tette, hogy azok a partok,
amelyek 1998-ban orszagos listat allitottak, illetve 2000-ben képvisel6csoport-
tal rendelkeztek és ezért jogosultak ingyenes ingatlanhasznélatra, kedvezményes
feltételekkel megvasarolhassak ezeket az ingatlanokat. S6t ezeknek a partoknak
arra is lehet6ségiik nyilt volna, hogy kés6bb eladhassak az immar tulajdonuk-
ban Iév6 ingatlanokat. igy éppen a 2006-0s valasztasi kampany el6tt bevételhez,
nyereséghez juthattak volna. Ezzel a lehet&séggel viszont azok a partok, amelyek
nem tartoztak ebbe a kdrbe, nem tudtak volna éIni. Alappal felvethet6, hogy ez
a szabalyozas sérti a partok egyenl6ségének alkotmanyos kovetelményét. Ennek
az Ugynek a kapcsan egy tovabbi aspektus is felvetédott, tudniillik hogy a koz-
tarsasagi elndknek mennyire és miként kell figyelembe venni alkotmanyossagi
meérlegelése soran az Alkotmanybirdsag gyakorlatat - erre kés6bb még visszaté-
rek. Mindenesetre az adott esetben nem fordultam az Alkotmanybirésaghoz,
hanem politikai vétdval éltem.

Egy masik torvény az akadalymentesités hataridejének Ujabb hatéves kitola-
sét tette lehet6vé (2006-ban), mar igy is sokévi halasztas utan. Lehetett volna
mondani, hogy ez alkotmanyellenes, hiszen a fogyatékkal él6k emberi méltdsa-
gat sérti, és esélyegyenlfségéet korlatozza. Aztén itt van a hires eset az Egyesult
Allamok utas-nyilvantartasi kdvetelményeivel (2006-bél), minden légi utas sze-
mélyes adatainak kiadasaval. Ez a megallapodas szerintem az utasok személyes
adatokhoz vald alapjogaba Utkdzott. A kistérségi tarsulasokrol széld torvényt
pedig ugy médositotta a parlament (2007-ben), hogy a helyi 6nkormanyzatokat
meg sem kérdezték, noha kizardlag a helyi 6nkormanyzat jogosult kezdemé-
nyezni a kozségeknek az egyik kistérségh6l a masikba torténé atsorolasat. Ezzel
az Orszaggy(ilés a torvény meghozasahoz szilkséges alapvetd, jogszabalyba fog-
lalt eljarasi kévetelményt sértett meg. A Balaton-tdrvény maédositasaval szem-
ben is szdmos kifogas merilt fel (2008-ban). Példaul a csatorndzéssal és a beépit-
hetdséggel kapcsolatos el6irdsok a Balaton kornyékén: ha a jovében korlatozés
nélkil beltertletbe lehet vonni csatorndzas nélkuli telkeket is, amelyekre aztan
kiadhatok az épitési engedélyek, akkor visszaléplink a korabbi védelmi szinttdl,
ez pedig sérti az egészséges kornyezethez valé alkotmanyos jogot.

Végul megemlitem az amerikai vizummentesség tgyét (2008-bdl). A politi-
kai siker felmutatésa, a hatalybalépés siirg6s volt a korméanyoknak, néalunk is, az
Egyesult Allamokban is, ahol még a korabbi elnéki adminisztracié hivatali ide-
jében be szerették volna vezetni az (j eljarast. A torvényt nem irtam ald, de nem
a megéllapodas tartalma miatt, hanem azért, mert az eljaras alapjaul szolgalo
magyar blnugyi nyilvantartassal szemben mertltek fel kifogasok. Az ugyanis
nemcsak az elkovetd6k adatait Orizte, hanem barkiét, akinek a nyomét a hely-
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szinen vagy az eljarés soran rogzitették, tobbek kozott a sértettét, a tanikét és
azokét szintén, akik akar véletlentl is arra jartak. Ezt annak fényében tartottam
kuléndsen aggalyosnak, hogy az amerikai b(iniild6z6 szervek kézvetlen hozzafé-
rést kaptak volna a magyar blintgyi nyilvantartdshoz, ennek soran ujjlenyoma-
tot, DNS-mintét és egyéb személyes adatokat kdzvetlenil lekérdezhettek volna,
tehat azoknak a személyeknek az adatait is, akik nem terheltként szerepelnek a
nyilvantartasban. Holott az adatatadas, azaz az adatokhoz vald hozzaférés aten-
gedésének a célja a blnelkdvet6k és nem a bunteteljaras egyéb szerepl6inek
a kisz(irése lett volna. Nem fordultam az Alkotmanybirésaghoz, noha alappal
allithattam volna adatvédelmi alkotmanysértést.

Ha attekintjik ezeket az eseteket, azt latjuk, hogy valamennyinek van vala-
milyen alapjogsérelmi, tehat alkotményossagi vonatkozasa. Mégsem az Alkot-
manybirdsagnak kildtem meg ket véleményezésre, nem is allitottam, hogy
alkotméanyellenesek lennének, hanem visszakiildtem az Orszaggyd(lésnek,
kifejtve, hogy milyen mddositasokat tartanék sziikségesnek a torvény szdvegé-
ben, és mik az indokaim. Nem o6nkényesen déntdttem ezekben az esetekben,
hanem a kovetkezé megfontolasok vezettek.

Egyrészt az az allaspontom, hogy a koztéarsasagi elndk csak akkor keresse
meg alkotmanyossagi vétoval az Alkotmanybirésagot, ha 6 maga egészen biz-
tos abban, hogy a térvény alkotmanyellenes. Az el6zetes normakontroll kez-
deményezésének a lehet8sége nem értelmezhet6 Kiterjesztéen; az egyértelm(i
alkotmanyossagi kifogason tul nem hasznalhato a térvénnyel szemben fennallé
semmilyen mas természet(i kifogas helyett.

Masrészt viszont a politikai vétd alkalmazhat6 olyankor is, ha alkotmanyos-
sagi aggalyok is megfogalmazhatdk a kifogésolt térvénnyel szemben. Ez az allitas
latszélag ellentétes az Alkotmanynak az alkotmanyossagi vétérdl szél6é rendel-
kezésével, amely szerint az elndk ,,megkuldi” a térvényt az Alkotméanybirdsag-
nak, ha valamely rendelkezését alkotmanyellenesnek tartja. Az ellentét feloldasa
érdekében ismét az Alkotmanybirésag alkotmanyértelmezd gyakorlatdhoz és
jogfejlesztéséhez fordulhatunk tanécsért és parhuzamért. Az Alkotméany (és az
Alkotmanybirdsagrél sz6lé toérvény) szerint az Alkotmanybirésag alkotmany-
ellenesség megallapitasa esetén ,megsemmisiti” a torvényeket és mas jogszaba-
lyokat. Az Alkotmanybirdsag szerint ez a rendelkezés az alkotmanybiraskodas
lényegét ado, konstitutiv jogkort allapitja meg, de a testilet nem latta akada-
lyat annak, hogy a jogszabaly megsemmisitése mellett az alkotméanyellenesség
mas kovetkezményeit is kidolgozza és alkalmazza. llyen példaul a jogszabaly
alkotmanykonform értelmezésének meghatarozasa; a norma szévegenek atala-
kitdsa kihagyasokkal vagy kiegészit6 elvi tételek folérendelésével stb. Hasonld
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megoldasokat kilfoldi alkotmanybirdésagoknal is taldlunk. A szankciorendszer
ilyen irdnyU tovabbfejlesztéséhez az alkotmanybirdsagok ama torekvése vezetett,
hogy a tételes jogot lehet6leg megkiméljék, mésrészt pedig hogy mérsékeljék a
konfliktust a torvényhozassal, amelyet a ,negativ torvényhozas”, azaz a jogsza-
balyok megsemmisitése eleve magaban foglal. Az Alkotmanyban az alkotméany-
ellenesség kikiiszobolésére elbiranyzott szankcid, a tdrvények megsemmisitése
mellé kialakitott szelidebb és kooperativabb jogkdvetkezmények lehetévé tétele
természetesen kilénos felel@sséget is ro az Alkotmanybirdsagra. Nem énkénye-
sen vélaszt a megsemmisités és az egyéb lehetdségek kdzott; ki kell fejlesztenie és
dogmatikailag karbantartania valamilyen rendszert, s ezért allanddan reflektal-
nia sajat gyakorlatara.

Ez az utébbi kovetelmény természetesen vonatkozik a koztarsasagi elndk
gyakorlatara is a politikai és az alkotményossagi vétd kozotti valasztasban. A fent
ismertetett esetekbdl - amikor politikai vétoval éltem, noha alkotméanyos agga-
lyok is folmeriltek - kiolvashatok bizonyos feltételek, amelyek hatarok kozétt
tartjak ezt a gyakorlatot. Ezek ismertetése elétt még egy kockazati tényezére is
figyelmeztetni kell. Az Orszaggydlés altal Gjra megtargyalt és elfogadott torvényt
az elndknek feltétlendl ki kell hirdetnie, semmilyen tovabbi beavatkozési lehe-
t6sége nincs.

Az eddigi esetekbdl is kivilaglik, hogy politikai vétéra alkotmanyossagi agga-
lyok esetén els6sorban hatéresetekben kertlhet sor: akkor, ha az alkotmanyos-
s&gi kifogasok dogmatikai alatdmasztésa vagy az alkotmanybirdsagi gyakorlat
tobbféle értelmezést enged meg.

Kalénosen dvatos lennék az allamcélok sérelme esetén emelt alkotmanyos-
s&gi vétoval. Ezek - mint példaul az egészséghez vald jog vagy a legtdbb szocialis
jog - nem mindig jarnak vagy nem mindig fedik egymast alanyi alapjogokkal.
Persze a laikust megtévesztheti, hogy az Alkotméany az allamcélokat is jognak
nevezi, s innen is szarmazhat értetlenség, hogy miért nem emelt a koztarsasagi
elndk alkotméanyossagi vétot, miert folyamodott inkdbb a politikai vétéhoz.
Hasonldéan 6vakodnék a generalklauzuldk rutinszer(i hasznélatatol. Az egyenld
elbanés, a jogallamisdg kinalkozna erre. Azonban elvi alapon sem szeretnék
az Alkotméanybirdsag ez irany(, mar Ugyis nagyon megengedd gyakorlatanak
tovabbi tapot adni - tehat itt is széba johet a politikai véto.

Végul pedig ott van maga a mérce, az Alkotmanybirésag gyakorlata. Nem
egy esetben azért nem éltem alkotmanyossagi vétéval, mert az a korabbi itéletek
tiikrében bizonyosan elbukott volna; vagy azért, mert a vonatkozé alkotmanybi-
résagi hatarozatok olyan ellentmondéasosak, hogy e kockazat miatt nem lehetett
bizni a sikerben.
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Ezek az utdébbi megfontoldsok persze nem vonatkozhatnak az alapvetd,
alkotmanyjogi értelemben véve nagy jelentéség(i tigyekre. Fontos elvi kérdésben
ugyanis az alkotmanybirédsagi eljaras fent leirt kockazatossaga nem tarthatja visz-
sza a koztarsasagi elnokot attél, hogy alkotméanyossagi kifogasat az Alkotmany-
birésagra vigye. Ezt kell tennie, azzal a reménnyel, hogy az inditvany és annak
érvei fenntartjdk, megerdsitik, esetleg meg is fordithatjdk az Alkotmanybirdsag
gyakorlatat. Példaul haromszor is az Alkotmanybirdsaghoz fordultam a sz6léas-
szabadsag érdekében a gy(iléletbeszéd-térvények ellen, noha lathatd a szaporodo
kulon- és parhuzamos véleményekbdl, hogy a testiilet tagjainak mind nagyobb
része fogadna el az er6teljesebb korlatozast, vagyis szlkitené a véleménynyilva-
nitas szabadsaganak még 1992-ben lefektetett tagassagat. Eppen ezzel a veszéllyel
szemben elevenitettem fel ismételten az alapitélet érveit, mindeddig sikerrel.

Az eddigi esetekbdl egy masik tendencia is felismerhet, amely a nemzet-
kozi jog, illetve az els6bbséget élvez6 unids jog miatt fellép6 alkotmanyjogi
problémak 0Osszefiiggéseibe illeszkedik. Ezekben az esetekben ugyanis gyakran
tobbszerepl6ssé valik a ,jaték”, és az alapjogvédelemben a politikai dontések
szerepe megnd. A torvények nemzetkdzi jogi vonatkozésa olyan sajatos koriil-
meény, amely indokolhatja, hogy komoly alkotméanyossagi probléma esetén sem
az Alkotméanybirdsaghoz fordul a koztarsasagi elndk, hanem politikai vétéval él.

A legismertebb ilyen eset kétségkivil a légi utasok adatainak kiadasarol szél6
egyezmény az Eurdpai Unio és az Egyesiilt Allamok kozott, amikor is a targyala-
sok soran sikertlt elérni, hogy az csak a hazai jog szerinti ratifikalas utan legyen
a magyar jog része. Az egyezmény sulyos adatvédelmi aggalyokat vetett fel, az
EU azonban mégis, kisebb rosszként, atmeneti id6re ezt valasztotta, nehogy
a légitarsasagok azzal versenyezzenek, hogyan tesznek eleget az Egyesilt Alla-
mok kivansagainak. A megallapodas szévege egyértelm(i aggalyokat vetett fel az
informaciés dnrendelkezéshez vald alapjog sérelme tekintetében. Kérdésesnek
tlint azonban, hogy el tudta volna-e érni az Alkotmanybirdsag, hogy a nemzet-
kozi szerz8dést megkotsé szervek megsziintessek a feltehet6 alkotméanyellenes-
séget. Allaspontom szerint ez igen kétséges volt, ezért azt javasoltam, hogy az
egyezmény szovegének sérelme nélkiil, az azt kihirdet6 térvénybe kertljon bele
egy olyan kiegészités, amely az egyezmény magyarorszagi alkalmazasat alkotma-
nyossé tehette. Javaslatom szerint ennek a kiegészitésnek el6 kellett irnia, hogy a
legitarsasagoknak az utasok adatai kezelésehez kifejezett hozzajarulast kell besze-
reznilk az utasoktél. Az Orszaggydlés a javaslatomat elfogadta.

Hasonld eset volt az amerikai vizummentességhez kapcsolodd, a blnugyi
adatcserérdl szolé megallapodast kihirdetd torvény megvétozasa. Alkotmanybi-
résagi eljaras helyett az Orszaggy(ilésnek kildtem vissza a torvényt azzal, hogy

64



alkotményosan aggalyos részei a magyar b(intgyi nyilvantartasra vonatkozo
rendelkezések megvaltoztatasaval orvosolhatdak, s a nyilvantartas alkalmazésa
a megallapodés keretében aggéalytalanna teheté. A parlament ezt napok alatt
megoldotta - legalabbis ami a kihirdetd torvény szovegét illeti. A bdndgyi nyil-
vantartas teljes joganyaganak - egyébként is id6szer(i - atalakitasaig pedig az
automatikus amerikai hozzaférés helyett minden Ggyet megvizsgalnak, és csak a
terheltektdl szarmazo6 adatokat tovabbitjak.

Végul még tagabb Osszjatékot mutat a koztarsasagi elndk, az Alkotmany-
birésag, valamint az Orszaggydlés kozott az aldbbi Ugy. A koztarsasagi elndk
megtdmadta az Eurdpai Unid tagallamai, valamint lzland és Norvégia kozotti
atadasi egyezményrél sz6lé megallapodast kihirdet6 torvényt, mert olyan cse-
lekményt elkovetett személyek kiadasara kotelezett, amely a magyar jogban nem
blncselekmény. Marpedig ez ellentétes a nullum crimen* alkotméanyi garanci-
djaval. Az idékozben elfogadott lisszaboni egyezmény ellen ugyanez a kifogas
felhozhat6 lett volna, mert a birdsagi itéletek kdlcsonds elismerésérdl is rendel-
kezik. Ezért ratifikalasa utan az Orszaggy(ilés szdmolhatott azzal, hogy a koztar-
sasagi elnok az Alkotmanybirésaghoz fordul. Az Eurdpai Unid alkotmanyanak
meghidsulasa utan a nagy nehezen létrehozott lisszaboni szerz6dés ratifikalasa-
nak elhalasztasa, alkotmanybirdsagi vizsgalata mar 6nmagaban is nemkivanatos
politikai gy lett volna. Fordultak ugyan méas orszagokban is alkotmanybiro-
saghoz a lisszaboni szerz6dés ellen, de ezt mindenitt az integracidellenes er6k
tették. Magyarorszag viszont kifejezetten hive a minél szorosabb integraciénak,
igy a norvégligy mintajara elkertlhetetlen alkotmanyellenesség kimondasa
Damoklesz-kardként lebegett az Orszaggydlés felett. A megoldas az lett, hogy
az Orszaggylés médositotta az Alkotmany nullum crimen klauzulajat, és a bin-
cselekmények fogalmat kitagitva a magyar jogon talra, ésszhangba hozta azt az
integrécios kotelezettségekkel.

Osszefoglalva tehat az az allaspontom, hogy a koztarsasagi elndk sosem
emelhet alkotmanyossagi vétot, ha nincs teljesen meggy6z&dve az adott torvény
alkotményellenességérdl. Bizonytalan megitélés esetében és hataresetekben az
alkotmanyossagi véto ellen kell dontenie. Alkotmanyossagi vété politikai véto
helyett sosem hasznélhat6. Politikai vétd viszont alkalmazhaté olyankor is, ha
alkotmanyossagi aggalyok is megkonstrualhatok a kifogasolt térvénnyel kap-
csolatban; kiléndsen akkor, ha az alkotmanyossagi kifogadsok dogmatikai alata-
masztésa vagy az Alkotmanybirdsag gyakorlata tébbféle értelmezést enged meg,

*  Nullum crimen sine lege - biintet6jogi alapelv: nincs biincselekmény térvény nélkiil.
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feltéve, Hogy nem elvi jelentéségli, nagy horderejli alkotmanyossagi kérdésrél
van sz6, és a térvényhozastél a kifogas gyors orvoslasa varhat6. Végil megenged-
het6 a politikai véto egyértelm(i alkotmanyos kifogas esetében is, ha a torvény-
nek nemzetkozi jogi vonatkozasa van, illetve az els6bbséget élvezd uniods-joggal
flgg Ossze.

Befejezésul hadd soroljam fel azokat az alapjogokat, illetve alkotmanyos érté-
keket, amelyek védelmében felléptem: az egyetemi autonémia és a tanszabad-
sag, a nullum crimen elve, a véleményszabadsag, az esélyegyenl6ség partok és
személyek esetében, az emberi méltdsag, a személyes adatok védelméhez vald
jog, az egészséges kornyezethez vald jog, az artatlansag vélelme, a tisztességes
eljaradshoz valo jog, a foglalkozas gyakorlasdhoz val6 jog s végil egy esetben még
a jogbiztonsag is. E jogok és értékek védelmében az egyik vagy a masik fajta
vetom sikerrel jart. Tehat valdban lehet szerepe a koztarsasagi elndknek az alap-
jogok védelmében.

AZ Alkotmany a végssd menedék
Es BIZTOSITEK*

Tiz évvel ezel6tt méar vilagosan leirhaté volt az a folyamat, ahogy a magyar
Alkotmanybirosadg az alkotmanyellenesség szankcidit szeliditeni igyekszik, s a
térvény megsemmisitése helyett inkabb kooperaciét kinal a térvényhozéasnak.
Ez persze minden kelsenianus, absztrakt normakontrollt (z6 alkotmanybirdsag
ésszer(l torekvése, s gazdag, egymasra is haté eszkoztéara alakult ki. Most csak
a toérvényhozéi mulasztasban megnyilvanuld alkotmanysértés ,palyafutasahoz”
flzok egy megjegyzést. Az Alkotmanybirdsag mar tiz évvel ezel6tt eljutott oda,
hogy minden esetre alkalmazhatta a mulasztasos alkotmanyseértést, akkor is, ha
hoztak ugyan térvényt, de rosszat. A birésagon belili vitak esetén is j6 kompro-
misszumnak kinalkozott, hogy akkor legalabb térvényhoz6i mulasztast allapit-

* Az Alkotmanybirésdg megalakuldsanak huszadik évfordulodja alkalmébol rendezett nemzet-
kozi konferencian, a Magyar Tudoméanyos Akadémian mondott beszéd masodik része. Budapest,
2009. november 23.
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sanak meg. Az alkotmanyellenes mulasztés ,karrierje” az Alkotmanybirésagon
maig folytatodik - mennyiségi tekintetben mindenképp. Aggaszté azonban,
hogy a parlament mégsem partner ebben az egylittm{kddésben, vagyis nem siet
potolni mulasztasat az Alkotmanybirédsag altal el6irt hataridében. Felhalmozéd-
tak a gyakran tébbéves, sokszor a demokréacia alapkérdéseit érint§ jogalkotasi
mulasztasok.

Nem helyes tehat, ha az Alkotmanybirdsag kdnnyen lemond legerésebb és
lényegét add szankcidjardl, a toérvény megsemmisitésérél. Ezzel lehet igazan
kényszeriteni az Orszaggy(lést a térvényalkotésra; s az Alkotmanybirdsag ekkor
is élhet az (j torvénnyel szembeni alkotmanyos kdvetelmények meghataroza-
saval. A megsemmisités nem ellentétes a parlamenttel valé egyuttmakddéssel,
a kulféldi irodalomban annyira helyeselt ,alkotmanyos alkuval”. Az alkuban
ugyanis mindkét félnek adnia kell valamit - az Orszaggydlésnek is. M(ikodése
kezdetén az ismételt megsemmisitések kdvetkeztében ugyanaz a torvény tébb-
szOr is megjarta az alkotmanybirdsagot, mig végre kialakult az alkotmanyosan
elfogadhat6 véltozat.

Tiz éve az Alkotmanybirdsag szamara fontos kérdés volt a rendes birésagok-
hoz val6 viszony és a végs6 alkotméanyértelmezés monopdliumanak megdrzése.
Azoéta az Alkotmanybirdsag hatarozatban is kimondta, hogy hataskérébe tarto-
zik a Legfels6bb Birdsag jogegységi hatarozatainak vizsgalata. A birdsagok ezt
elfogadtak, s a kérdés rendez6dott.

Ma arra hivom fel a figyelmet, hogy bévilt azon alkotmanyértelmez6k kore,
akiknek értelmezése a gyakorlatban normativ er6vel birhat. A rendes birésagok
érvelésében sajnos nem tort elére az Alkotmany. Viszont természetszeriien egyre
novekszik, s tobb értelemben is sulyosabba valik az ombudsmanok ajanlasainak
korpusza. Noha az orszaggy(ilési biztosok ajanlasai nem koételezdek, mégis, ha
kelléen kidolgozottak, soft lawAtém m(ikddhetnek. Szinte az alkotmanybirasko-
dasunkbdl hianyzé konkrét tigyeket potoljak. Ezek az esetjogi vélemények még
a kell6 altalanositast is elvégzik az ajanlasok megfogalmazasaban. Raadasul az
ombudsmanok olvassak az Alkotmanybirésag hatarozatait. Termékeny koope-
racidhoz vezetne mar az is, s talan nem is kell tébb, ha csupan ez az olvasas
kélcsdnossé valna. A magyar alkotmanyossag csak nyerne vele.

Masrészt az alkotmanyértelmezés monopdliuma nem pusztan hatalmi kérdés.
A rendszer egyértelm(iségének és vildgossadganak terhét is viselnie kell a végsé
értelmezés alkotéjanak. Ez pedig annak a kezdetekt6l meglév6 torekvésnek a
tudatos fenntartasat igényli, hogy az Alkotmanybirdésdg mind a maga itélkezése,
mind az egész jogkdzosseég szdméra szabélyokat fogalmazzon meg. Azaz lehet6-
leg ne azt mondja ki, hogy az adott kérdésben majd esetr6l esetre, a mindenkori
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kérilmények szerint fog donteni. Természetesen szamitanak a kérllmények -
de mondja meg az Alkotmanybirésag, mely kértilményeknek mi a szabély sze-
rinti salyuk!

Az Alkotmanybirdsag hisz évét végigkisérte az dnreflexié. Azon kivil, hogy
az alkotméanybirdk sok részkérdést fejtettek ki publikacidikban, szilettek atfogd
attekintések is. Orommel latom, hogy a méasodik évtized végén is termett egy
ilyen munka, ezuttal nem alkotmanybird, hanem az Alkotmanybirdsag tudos
munkatarsa tollabdl. Téth Gabor Attila kdnyvét azért emelem itt ki, mert
vezéreszméje, hogy az Alkotmanynak moralis természete van.* Hiszem, hogy a
magyar Alkotmanybirésag eredményességét eddig annak kdszdnhette, hogy az
Alkotmany moralis olvasatabél indult ki. Azt is hiszem, hogy ennek megmara-
dasa a magyar alkotméanybiraskodas jov6jének kulcsa.

Egy emberdlté mar elég hosszu id6 ahhoz, hogy néhany év pozitivumait vagy
mas évek negativumait ne értékeljik tal, hanem bizzunk az idében s abban, hogy
ha az alapokat meg6rizzik, nem kell félni. Az Alkotmanybirésag betoltotte és
betdlti hivatasat. Munkaja nyilvdnvaldva tette, hogy az Alkotmany szabalyainak
hatérozott gyakorlati és értéktartalmuk van, és hogy ezek a szabalyok rendszert
alkotnak, ami maga is érték. Amikor koztarsasagi elntkségem alatt krizishely-
zetekben megszolaltam, volt mire tdmaszkodnom abban a kijelentésemben,
hogy az Alkotmany és az alapjogok fenntartasa a végsé menedék és biztositék.
Az Alkotmanybirésag mindenki szamara érezhetévé, tovabba bizonyossa tette,
hogy van olyan k&zos alapnorma, amelynek talajan a Magyar Koztarsasag allami
keretében szabadon folytathatjuk gazdag és sokféle drokséglinket, azaz élhetjuk
meg és tarthatjuk fenn magyar nemzet mivoltunkat és egyéni emberi méltdsa-
gunkat. A szerkezet, az ,alkotmany” tehat szilard és adott. Fenntartésa Oriasi
felel6sség, amelynek viseléséhez jogi és érzelmi mdveltség kell.

*  To6th Gabor Attila: Tala szdvegen. Ertekezés a magyar alkotmanyrél. Budapest, Osiris Kiado,

2009.
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io. kép. Tobbszor is hozzajarultunk ahhoz, hogy a tomeg elérje a kritikus nagysagot. Uno-
kaim azonban nem szerették a CriticalM asst, mert szerintuk tal lassan megy a menet. (A kép

2007 aprilisdban készult.)



ii. kép. A Barték-év megnyitéja Roméaban 2006. marcius 7-én a Quirinalén, az olasz k&z-
tarsasagi elndk rezidencidjan. Olaszorszag is meginnepelte ezt az évet. A Bartok Vondésné-
gyes, illetve a Muzsikas egyuttes és Sebestyén Marta azt mutatta be, hogy hangzik a magyar
népzene eredetiben, és hogyan Bartéknal. A képen Carlo Azeglio Ciampi elndk beszélget a
muzsikusokkal a koncert utan.

Az olaszok magyarbaratsaganak varatlan és meghaté jele volt az is, hogy az 1956-os for-
radalom 6tvenedik évforduldjan, teljesen a sajat kezdeményezésiukre, tdbb olasz kisvarosban
is tnnepi megemlékezéseket tartottak. R6maban pedig a La Sapienza Egyetem zsufolt nagy-
termében a megemlékezésemet kovetéen a didkok olyan meggy6z&déssel és eredeti gondola-

tokkal beszéltek 1956-rdl, hogy nagyon orulhetnénk, ha itthon a fiataloktol ilyet hallanank.



12. kép. A Bartok-év itthon. Feleségemmel marcius 25-én meglatogattuk a feltjitott Bartok-
hazat, a zeneszerz6 utols6 magyarorszagi otthonat. Ott voltunk a Zenetudomanyi Intézet
Bartok-kiallitdisanak megnyitasan is, ahol A kékszakallt herceg vara befejezésének els6 terve-
zetét, majd végleges megoldasat adtak el6. Az opera partitirajanak hasonmas kiadéasa beke-
ralt az allamelnokoknek szant ajandékok kozé, ahogy az Gj 6sszkiadas elkészult lemezei is.
Mégis Gjra és ujra felmertl a kérdés: 2006 zaklatott és szomord eseményei k6zott hagyott-e

valami nyomot az orszagon ez a szép Unnepi év?



13- kép. Nagy Imre sirjanal 2007. janius 16-an Kiraly Béla vezérezredessel. Az '56-0s Nem-
zet6rség parancsnoka 1957-ben sokat tett azért, hogy a magyar forradalom ugyét a harma-
dik vilag orszagai tdmogassdk az ENSZ-ben. Majd amerikai egyetemi tanarként kiadta az
Atlantic Studies on Society in Change kényvsorozatot, amelynek sulypontja a kelet-eurépai
és a magyar torténelem volt. Ennek a sorozatnak az évforduldra kiadott 138. kotete az '56-0s
forradalmat nemzetkdzi Osszefliggésbe helyezve mutatja be, killon elemezve annak hatéasat a
nyugati értelmiség gondolkodéasara. Kapcsolatunk elndkségem kezdetétél Kiraly Béla 2009-

ben beko6vetkezett halaldig szoros volt.



14- kep. A 2006. oktober i-jei beszéd. Ha 6t év alatt semmi méast nem tettem volna, csak ezt
a beszédet mondtam volna el, akkor is megtettem volna, amit a kdztarsasagi elndknek meg

kell tennie.



15. kép. A Milegyetem rektora 2006-ban nem engedélyezte, hogy a hagyomanyos oktober
23-ai Unnepséget a szokott helyén, az egyetem auldjaban tartsuk meg. Innen indult 1956-ban
a miegyetemistak tintet6 menete, itt van a forradalom miiegyetemista halottainak emlék-
tablaja. A képen lathat6é oriasi, fegyelmezett témeg a MUlegyetem keritése mellett mégis
megtartotta a megemlékezést. Itt és ett6l kezdve minden évben beszéltem a miegyetemi

Unnepségen, utoljara 2009-ben, amikor a fiatalsagra biztam e nemzeti Unnepet.



16. kép. Emlékezés a salgotarjani sortliz aldozataira 2006. december 8-an. Az Otvenedik
évfordulé megemlékezései kozul a legyilkolt tintet6kre valé emlékezések voltak a leghitele-
sebbek és leginkabb szivbemarkolok: Mosonmagyarévarott és Salgétarjanban.

Az oktéber 22-i nagy operahazi innepségen még elmondhattam, mire jutottam magam-
ban ’'~6-tal, s megprébalhattam megidézni a méltésadg visszanyerésének orémét. Masnap
délel6tt a szamtalan allam- és kormanyfé kordonok ko&zoétt, egyedil koszoruzott az dres
Kossuth téren. A kdrnyék is messze le volt zarva. A tavoli renddri zaron tulrél néha kialtasok
hallatszottak el a halalos cséndben foly6 protokollaris Ginnepségre. Az Egri csillagoknak az a
jelenete jutott eszembe, amikor Torék Balint a szultdn satordban van, s messzirél, a Duna-
partrél beszirédik a magyar foglyok lefejezésének zaja. Ez a kordonok mogotti allami tnnep

még sokszor megismétlédott.



17. kép. XVI. Benedek papa megtekinti Laskai Osvat ferences szerzetes Quadragesimale
Bigae salutis, azaz az Udvosség szekere cim{, Hagenauban 1515-ben kinyomtatott prédika-
ciogyljteményét, amelyet ajandékba vittink. A Vatikanban tett hivatalos allami latogatason
az allamkozi targyalasok a biboros allamtitkarral folynak. A szentatyaval folytatott hosszu

négyszemkozti beszélgetésiink magankihallgatasnak mindsul (2006. november 6.).



A NEMZET
ES AZ ORSZAG






A HAZA, A NEMZET ES
A SZABADSAG EGYSEGE*

Eddig mindegyik rendszer *48 6rokosének mondta magat - most végre, elészor,
allithatjuk-e joggal, hogy ez igaz?

A valaszhoz fel kell idézni, mi volt 1848 lényege. A szabadsag, mint minden-
nek az alapja. Ez legel6szor is az allampolgari jogegyenl6séget jelentette, vagyis
azt, hogy egyenl§ jogu polgarok alkotjak a nemzetet, amely a hazdban lakik. Az
egyenld jogok kozott ott talaljuk a szabadsag biztositékait, a szabadsagjogokat,
tovabba a szuverenitas intézményeit, amelyeket a magyar nemzet kivant. A haza
pedig fliggetlen orszag. 1848-ban Pesten és Pozsonyban akartdk a haza, a nemzet
és a szabadsag egységét, s Ugy gondoltak, hogy ez létrejott. Az6ta nem lehet a
nemzetrdl és a szabadsagrol '48 szavai és jelképei nélkul beszélni. 1989-1990-ben
is 1848 célkitlzései vezettek minket, és ha torvényeinket nézzik, ha intézménye-
inkre tekintlink, agy tdnik, mindez megvaldsult 1990-ben is. Valdban igy van ez?

Mar marcius szerepldit is nyugtalanitotta egy ellentmondés. 1848 dicsdsége-
sen létrehozta az egységes politikai nemzetet. A jogegyenl&séggel az orszag dsszes
lakosa, nemzeti vagy nyelvi megkiilonbodztetés nélkil - hogy a X1X. szézad koz-
jogi nyelvét hasznéljam - a Szent Korona tagja lett. Haza és nemzet egységének
ez a konstrukcidja azonban 6sszeroppant egy masik nemzetalkot6 igény sulya
alatt. A reformkorban ugyanis a nyelvijitas egy masfajta nemzetfogalmat tap-
lalt és novesztett: a nemzetét, amely nyelvében él. Ennek mondait és népkdlté-
szetét gydjtotték, ennek eredetmitoszait foglaltak kolteményekbe. A politikai
és a - modern szoval - kulturédlis nemzet nem esett egybe, a Magyar Kiralysag
népességének kevesebb mint a fele volt magyar anyanyelvi. Kossuthék eleinte
az eurdpai szabadsag egyesitd erejében biztak, és abban, hogy ,van egy alap, [...]
az alkotméanyos szabadsag, amely a kiilénbdz8 nyelvld népfajokat a polgari kdzos
nemzetiségben egymas kodzott egyesitheti. [...] Isten vildgositson fel benniinket,
hogy az egyezség altal er6sek lehessiink” (Kossuth). A nemzetiségi ellentétek
azonban azonnal kirobbantak, s mivel senki nem tudott megoldast, végil ez is
hozzajarult Trianonhoz.

*  Részletek a Magyar Allami Operahéazban elhangzott iinnepi beszédbél. Budapest, 2006. mar-

cius 15.

79



Hol Gnnepelnek ma? Hol énekelték ma a Himnuszt, hol szavaltdk a Nemzeti
dalt? Szivet melenget8 érzés, hogy szerte a Karpat-medencében! Aki marcius
15-ét meglinnepli, a magyar nemzet része, akarhol él is. Marcius 15-e a magyar
Onazonossag Unnepe is. Bar 1848-ban és a kdvetkezd id6kben mégsem sikeriilt
a nemzet, a haza és a szabadsag fogalmat 6sszhangba hozni, ha *48 6rékdsei-
nek tartjuk magunkat, ezt a bevégezetlen feladatot a mai kor kinalta lehet6-
ségek kozott teljesiteni kell, feloldva azt az ellentmondast, amely annyi torté-
nelmi kudarcot okozott. Az egységes polgari szabadsagra épithetlink, és egyben
megmaradhatunk a magyar nemzet nyelvi, kulturélis, torténelmi identitasa és
Osszetartozasa alapjan. Az egységes szabadsag ma sokkal tagabb, mint amikor a
nemzetallamok alapitasahoz vezetett. Ma a jogallamisagot, az eur6pai norméakat
jelenti, beleértve az autondmia kilénbdz6 formait, amelyekkel a kulturalis nem-
zet élhet. Kidolgozott, vilagos, a nemzet minden része altal elhatarozott és hosz-
szl tavon kovetkezetesen érvényesitett politikara van sziikség. Ezt megalkotni és
kovetni valéban mérciushoz mélté feladat.

Itt az idd! De ezt most is Ugy értsiik, ha nem most, lehet, hogy soha! Megval-
toztak az id6k, s egyetlen esélylink, ha a tovabbi valtozasoknak elébe megylink.

Tiszteletben tartjuk a sokat szenvedett és aldozatos idGsebb nemzedékek
érzelmeit, de a hataron tdli magyarokra vonatkoz6 politikat alapvetéen Gjra kell
gondolni.

Példaul abbdl kellene kiindulni, hogyan gondolkodnak azok a hataron tdli
fiatalok, akik mar a rendszervaltasok utan néttek fel. Miért és hogyan akarnak 6k
magyarok maradni? Mit, mi Gjat varnak az anyaorszagtél a hagyomanyos segé-
lyezés helyett vagy mellett? Szakszer(ien, pontosan ismernink kellene, milye-
nek s mennyire kilénbdznek a hataron tali magyar tarsadalmak létszamban,
gazdasagi és szellemi er6ben, szervezettségben! Van, ahol egyetem kell, s van,
ahol elemi iskolat kell kiharcolni. Nincs egységes megoldas: mindenitt mas-
mas tettek sziikseégesek. Egységes viszont az érzelem: az elszantsag és az egylivé
tartozds. A hataron tali magyarsadgnak gazdasagi erére, értelmiségre, kulturalis
és politikai intézményekre van sziiksége ahhoz, hogy fennmaradjon. Bar itthon
szeretnek tombmagyarsadgban gondolkodni, a jové érdekében nagyon figyeljunk
a szérvanyban él6k igényeire!

A nagy, mindig is vegyes lakossagu tertletek a megmaradas iskolai voltak és
maradnak, de az egyttéléseé is. Az egyuttélést, az egytittélés szellemét a szomszéd
nemzetekkel szintén meg kellene kisérelniink megujitani. Az Ujrakezdés érdekeé-
ben én meg fogom tenni mindazt, amit a kdztarsasagi elndk megtehet.

Véglul még egy gondolat a szabadsagrél. A '48-as torvények 6rok forrasai
maradnak a népképviseleti rendszernek és a jogilag biztositott szabadsagnak.
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A jogallamban mércius él tovabb. A felel6s magyar minisztérium, azaz az orszag-
gyllésnek felelés kormany maradt a mintdja a rendszervaltasban meghozott
Alkotmanynak is.

1848 szabadsagjogainak van egy masik nagy tanulsaguk is. Akkor, mint
mondtak is, csak a legsziikségesebb jogokat foglaltdk térvénybe, kdztik minde-
nekel6tt a sajtészabadsagot. A tobbit késébbi intézkedésre hagytak. Csakhogy
kés6bb is kevés jogszabaly sziiletett a szabadsagjogokrdl. Mégis, bekdszontott a
XIX. szézad végén és a XX. elején egy korszak, amikor a szabadsagjogok szelle-
mének tisztelete elég volt ahhoz, hogy a szabadsagok a kor legjobb szinvonalan
érvényesiljenek - pusztan ,az altalanosan elterjedt kozfelfogas”, ,,allaméletiink
altalanos iranya” alapjan. Azéta nagyon eljogiasodott a vilag. Alkotmanyok rész-
letezik, Ujabb és Ujabb nemzetkozi egyezmények, chartak, rendes, alkotmany-
és nemzetkozi birésagok vigyazzak a sokasodd emberi jogokat. Ugyelniink kell
arra, hogy ebben az elaprozédasban a technikai finomsagok kozétt még meg-
taldljuk a szabadsagjogok lelkét. Tudjuk, a betd 6l; a lélek az, ami megelevenit.

A szabadsagjogok mindenekel6tt értékek. Az alkotméanyos, szabad allam
értékrenddel bir, azon alapul. Marcius 15-ére emlékezve jusson eszlinkbe, hogy
a szabadsag mekkora érték! Nem mondhatunk le rola, akarmilyen fenyegetések
érik mindennapi életiinket. A szabadsagot a biztonsaggal 6sszhangba kell hozni,
de nem szabad felaldozni a remélt biztonsagért.

A pesti forradalom zlgasa mellett halljuk meg az 1848-as torvények Uizenetét!
Ez az, ami maig hat. Ez a szellem éltesse Uinnepl6 Magyarorszagunkat!

JOINDULATU ES FELSZABADULT
KOLCSONOSSEGET*

Mindig 6rom szdmomra, ha valamelyik egyetemre mehetek vissza, ahol agy
érzem magam most is, mintha a sajat egyetememen adnék el6. Ebben a szellem-
ben szeretnék beszélni.

*  Beszéd a Bél Matyas Egyetemen. Besztercebanya, 2006. november 16.
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Amikor kozel egy éve hivatalos latogatast tettem Szlovéakiaban, Gasparovic
elndk Ur poharkdszont6jében azt mondta, orlilne annak, ha koézdsen lennénk
partfogoi a két orszag kozotti kapcsolatok bdvitésének, méghozza kiléndsen a
kozvetlen emberi kapcsolatokénak, elsésorban a fiatalok kdrében. Ez vezethetne
a kolcsonos elGitéletek lebontdsdhoz, igy magunk mdogott hagyhatnank azt a
terméketlen id6szakot, amelyben a torténelmi sérelmek és félreértések voltak
talsalyban.

Biztos vagyok benne, hogy a mostani és a remélhet6 jovendd kozos beszél-
getések az egyetemi ifjusdg korében meghozzdk gylimélcsilket a magyar-szlo-
vak viszonyban. Az orszadgaink kozétti kapcsolatot kiléndsen fontosnak tartom.
A Szlovak Koéztarsasdg nem pusztan szomszédunk, nem pusztan szdvetségesiink
az Eurépai Unidban és a NATO-ban, ebben a két értékkozosségében. A két nép
torténelme egy évezreden &t tdbb mint kdzds: azonos volt a Magyar Kiralysag
keretében. A térténelmi Magyarorszag (Uhorsko) terliletén élt nagyobb lélekszamu
nemzetek - a roméanok, horvatok, németek, szerbek, rutének - kdzil kultdréban,
mentalitasban a szlovékok &llnak a legkdzelebb a magyarokhoz. Szemben a sok
tekintetben 6ndallé utat jaré Erdéllyel, az allamjogilag elkilénild horvétokkal, itt
nagyon szorosan 6sszefonddtak az emberi és a térténelmi szalak. A szlovak nem-
zetnek egészen a nagy amerikai kivandorlasig nem is voltak a térténelmi Magyar-
orszag hatarain kivili részei. Viszont ma koélcsondsen élnek nemzeteink részei
mind a Szlovak, mind a Magyar Kdztarsasagban; szorvanyban is és tombben is.

Amikor Juraj Migas szlovak nagykévetnek mondtam, hogy a magyar oldalon a
talalkozo Piliscsaban lesz,* igy kialtott fel: ,,hiszen az mar mi vagyunk!”. Biztos igy
is van: az egykori esztergomi egyhazmegyének a Dunatél délre esd részén fekldtek
a svab és szlovak falvak, mig az északi oldalon a tiszta magyar vidék. Nyugod-
tan mondhatjak a szlovakok: itt vagyunk a Pilisben, a Matréban, Pest kdrnyékén,
Békésben, a Galga mentén, Négradban, a Biikkben és Zemplénben. Miként a
szlovéakiai magyarok is Pozsonytdl Nagykaposig, a Csall6kdzt6l a Bodrogkézig jo
néhany varost, kisrégiot, folyévolgyet, tajegységet, sok szaz falut tekintenek maga-
tol értetddben sziléfoldjuknek. Itt voltunk, itt vagyunk, és itt is lesziink.

Ehhez az dsszefonodott térténelemhez nem csak a torténészeknek kellene
visszatérnitk. A malt ugyanis, ha ismerjuk, és nyitott szivvel kozelitiink hozzj,

* A magyar és a szlovak koztarsasagi elnok 2006. november 16-an a szlovakiai Beszterceba-
nyan, a Bél Matyas Egyetemen nyilvanos beszélgetés keretében folytatott parbeszédet egye-
temistdkkal. Masnap, november 17-én a rendezvényt Piliscsaban, a Pazmany Péter Katolikus
Egyetemen is megrendezték.
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szilard alapja lesz az olyannyira kivanatos egyuttm(ikodésnek. A mi egyuttm-
kodéstinknek pedig kiilonds esélyt ad az, hogy igy az Eurdpai Unidban jelent6s
szerepet jatszunk.

Mit tehetnek a koztarsasagi elnokdk ezért az egyittmiikbdésért?

Politikai nézeteltérések, napi tigyek megoldasa nem tartozik az elnoki szintre.
Mi legféljebb demonstralhatjuk a parbeszéd lehetdségét és hasznossagat. Ha a
partok napi politizdlasa esetleg a fenti célok ellen hat is, megmutathatjuk, hogy
van a politikdanak egy masik, perspektivikusabb, elvi és torténelmi alapokra épitd
rétege is. A kozos fejlesztési programok kivitelezése sem az elndkok dolga. Ezeket
tdmogathatjuk otthon, és propagalhatjuk az egytttm(ikodést nemzetkozi szinten
és forumokon.

A mi lehetséges feladatunk az, hogy a hosszi tavu stratégiai egyittmakddé-
sen dolgozzunk. Szandékosan nem ,megbékélést” mondtam, barmennyire is
szokasos manapsag a német-francia vagy az olasz-osztrak megbékélést dicsérni.
Annak ellenére ugyanis, hogy voltak kézéttink konfliktusok, s6t igen sulyos
sérelmek is keletkeztek, olyan meggyokeresedett, haboruk soraval sulyosbitott
szembendllasrél a magyarok és szlovakok kozott nem lehet szG, nem is volt ilyen,
mint mondjuk a németek és francidk kozott. Ezért tehat nem a megbékélés,
hanem az egyuttm(ikddés sz6t fogom hasznalni, amelyen a jéindulatd és felsza-
badult kdlcsondsséget értem. Parhuzamként s még inkdbb kbévetendd példaként
a svéd-finn viszonyt emlithetem.

Szerencsének tartom, hogy az egyuttmikodeést két olyan elndk szorgalmaz-
hatja, akik egyetemi tanarként kapcsolatban allnak az ifjusaggal, és palyajuk,
valamint szakmajuk is az objektivitasra predesztinalja 6ket. Az egylttm(kddés
akkor lehet sikeres, ha nem all meg taktikai, politikai gesztusoknal, hanem meg-
teremti sajat alapjait. Ilyen sziikséges alap egymas megismerése. Ez a gyogyir
mindenféle szélséséges nézet ellen, hiszen a széls6ségek taptalaja a tények nem
ismerete vagy elferditése. Ahhoz, hogy egymas torténelmérdl és jelen helyzeté-
rél kdlcsonodsen tajékozodhassunk, megfeleld forrasok kellenek: sajtd, kényvek,
tankonyvek, internetes portéalok - az iskolatdl egészen a médidig. Nagyon fontos
azonban a személyes érintkezés is, vagyis a civil kapcsolatok, a turizmus, a gazda-
s4gi egyuttm(ikddes, egyetemek kozds programjai és igy tovabb.

Bar a fiatalok ismét beszélnek kozds nyelvet - tudniillik az angolt
nagyon fontos a szomszéd nyelvének ismerete. Szlavisztikai intézeteinkben
- igy Piliscsaban is - sok magyar egyetemista tanul szlovékul, és j6 lenne, ha
az itteni hungaroldgiai tanszékek didkjai kdzott tébb szlovék lenne. Ez azon-
ban mégiscsak korlatozott sz&m. Annal fontosabb a Szlovékiaban él6 magyarok
kétnyelv(isége, amit érdemes lenne végre mindkét nemzet részérél meg6rzendd
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tobbletértéknek tekinteni. Ennek megfeleléen tdmogatni és fejleszteni. Blszke
vagyok a szlovakiai magyar kdzosségre, amiért ilyen magas szinten és maga-
tol értetédéen meg6rzi, sét fejleszti a magyar anyanyelvet. Az itteni irodalom
a magyar irodalom igazan értékes része, nagy mdvek szilettek a Szlovakiaban
él6 magyar iroktol. Ekdzben a szlovak allamnyelv elsajatitasa, az ezen alapuld
tajékozottsdg komoly eldny, és a szlovak kultlra kdzvetitése Magyarorszagon
magyar nyelven igen fontos teljesitmény. Egyforméan jelent6s értéke példaul a
magyar és a szlovak kultiranak a pozsonyi Kalligram tevékenysége, a kiadd sajat
programja keretében készll6, megjelenés el6tt all6 magyar-szlovak nagyszotar.
A Kalligramnak koszonhetem példaul, hogy erre a talalkozora felkészulésként
Eubomir Liptak tanulményait olvashattam magyarul.*

Az egyluttmikddés megalapozasahoz tartozik kézds eurdpai értékeink enged-
mény nélklli, szakadatlan képviselete. Az Eurdpai Unié harom alapszabad-
saga mellett olyan értékek és elvek tartoznak ide, mint a szubszidiaritas elve,
a decentralizacié és a regionalizmus. Az Alapjogi Chartaban rogzitett jogok s
ezekkel 6sszhangban az Eurépa Tanacs mindkettdnket kotelezd alapdokumen-
tumai: az Emberi jogok eurdpai egyezménye, a Nemzeti kisebbségek védelmérél
sz0l6 keretegyezmény, a Regionalis vagy kisebbségi nyelvek eurdpai chartaja.
Az egyuttmikédés alapja az, hogy a kisebbségek intézményeit és - mindenek-
el6tt - politikai képviseletét, partjat elismerjik és tAmogatjuk. Végul szeretném
hangsulyozni, hogy a két orszag egyuttmU(ikddésérél beszélek most, és ezt semmi-
képpen nem szeretném a kisebbségi kérdésre sz(ikiteni.

Teljesen egyetértek Gasparovic elnok Urral - korabbi beszélgetésiinkon esett
err6l sz6  hogy a jové felé kell fordulnunk, ezt a jov6t pedig az Eurdpai Unid
képviseli.

A jovébe ugy érdemes belépni, hogy megszabadulunk a mult terheit6l. Ezért
is mondtam az el6bb, hogy felszabadult és jéindulata kdlcséndsségre van szik-
ség. A sérelmi politizalas nem vezet sehova. Nagyon meg kell gondolni, hogy
érdemes-e napirenden tartani a mult sérelmeit, de ha nem hallgatunk, az énkri-
tikai szemlélet is nélkilozhetetlen.

A mostani biztosan nem az az alkalom, amikor azokkal a sérelmekkel és
jogtalansagokkal kellene foglalkozni, amelyek a dualizmus koraban vagy a XX.
szdzad kozepén torténtek. Gyokeriik azonban ugyanonnan ered: a nemzetal-
lami koncepcio eréltetésebdl olyan orszaghatarokon belil, ahol tébb nemzet

*  Lubomir Liptak: Szaz évnél hosszabb évszazad. A torténelemr6l és a torténetirasrél. Forditotta
Kovats Piroska és méasok. Pozsony, Kalligram Kiadé, 2000.
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fiai élnek. A soknemzetiségli Osztrdk-Magyar Monarchia felbomlasa utan a
szintén soknemzetiségli Magyar Kirdlysag utédai ugyancsak soknemzetiségi
allamok lettek, noha tiszta nemzetallami aspiracidékkal keletkeztek. Ismeriink
olyan, mindig is er6sen kézpontositott orszagokat, ahol valdszin(ileg sikeres lett
az asszimilacié és homogenizalds. Franciaorszagban még a XX. szdzad elején
is buntették és megszegyenitd tablat akasztottak annak a breton parasztnak a
nyakaba, aki nem atallott bretonul szdlni, ahelyett, hogy franciaul beszélne.
Ez Kdzép-Eurépaban szdmunkra nem volt és nem lehet kdvetend6 példa, s a
XX. szédzad kozepe 6ta jogilag is kizart.

Az allam integritasa és a nemzeti sokféleség nem egymast kizaré fogalmak.
Az a politika viszont, amely ezt nem ismeri el, gyanakvast kelt a tébbségi allam-
polgarokban a kisebbségek ellen. A gyanakvas pedig az egyik legrombolobb
érzelem.

Hadd hasznéljam fel ezt a kivételes alkalmat arra, hogy érzelmi oldalrél kdze-
litsem meg a kérdést. Talan érzékeltetni tudom egy magyar értelmiségi hozza-
allasat ehhez a probléméahoz - hogyan is élnek egyitt a nemzetek a Karpat-
medencében.

Kisdidk koromban Kodaly Zoltan kénnyd, kétszlamu darabokat, f6leg nép-
dalfeldolgozésokat tartalmazo fiizeteibdl, a Bicinia Hungaric(fod\ énekeltiink.
Sokszor elolvastam a mindegyik kotet hatlapjara nyomtatott ajanlast. Mezit-
labas galantai pajtdsainak ajanlotta a Mester ezeket a gyakorlatokat, nekik és
a hozzajuk hasonld szegény sorsu iskolatarsaknak, akiket ezekkel a m(ivekkel
akart bevezetni a zene vilagdba. Mar akkor nagyon megfogott ez a szép megfo-
galmazas, s a szivembe zartam Galantat, a mezitlabas iskolasokat, a koérnyéket,
ahonnan a népdalok egy része szarmazott - holott akkoriban még fogalmam
sem volt arrdl, hol is fekszik Galanta.

Engedjék meg nekem, hogy szeressem egykor k6zos orszagunk egészét! Miért
ne szerethetnénk mindnyajan azt a térténelmet és azt a kultdrat, amit minden
itt €16 nép és ember alkotasa egyutt hozott létre? Es azt a tajat is! Mint elko-
telezett kornyezetvéddnek, mint ,zdldelndknek” a Karpat-medence 6koldgiai
egysege és kildnlegessége mindig megdobogtatja a szivemet.

Mindez egyéaltalan nem jelenti azt, hogy dsszemosnam a kilénb6z6 nem-
zeteket és a teljesitménylket. De Lécsei Pal gotikus oltara és szobrai akkor is
minden magyar és minden szlovak és minden cipszer kdzos kultirajanak a kin-
csei, ha 6 maga nyilvanvaldéan szepességi német volt. Bél Matyast, az egyetem
névaddjat, vagy Tessedik Samuelt érezhetem a sajat kultiram &sszetevjének,
jollehet szlovéknak szllettek. Szilévarosom, Pécs kornyékének hegyvidéki svab
falvai éppen mint svab telepiilések tartoznak szeretett tajaim kozé. Forditva is
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igaz mindez: t6lem nem vesz el semmit, ha a szlovakok identitasukat a teljes
torténelmi Magyarorszagban is gyokereztetik, s igy szeretik a Matrat vagy az
Alfoldet, Rakoczit vagy valamely festénket, ironkat. Nyolcszaz évig ez volt a
természetes.

A mai Eurdpéat és még inkdbb a jévé Eurdpéjat a sokszinlség jellemzi. Az
Eurdpai Unié minden hetedik polgara kisebbségként él sajat hazajaban. Nyel-
vilkre, kultargjukra, torténelmikre ugyanolyan joguk van, mint a tdbbségi
tarsadalomnak, amit nemzetkdzi egyezmények garantalnak. Kulénésen fontos
ezt hangsulyozni az 6shonos kisebbségek esetében, amelyek a kozds torténelem
miatt és kulturélisan is kozel allnak a tébbségi nemzethez, s abba magatol érte-
t6dden integralédni képesek. Mas tehat az 6 helyzetiik, mint az 0j bevandorlasi
hulldamokkal érkezett kisebbségeké, amelyek idegen kultirakbdl jonnek, s nem
egy esetben nem is akarnak beilleszkedni.

Az integracidra igent kell mondanunk. Ez az igen allampolgéari lojalitast
jelent egyfel6l, méasfeldl pedig, hogy a kisebbséget jogai és intézményei az allam
politikai és jogrendszerének részévé teszik. Mas azonban az integracio, és mas az
asszimilacio.

Az asszimilacio: az eredeti identitas feladasa. A természetes asszimilacié még
akkor is fenyeget, ha az allam minden kisebbségi jogot hianytalanul megad
a kisebbségnek. Eppen ez ellen nydjtanak védelmet a kisebbség tobbletjogai, a
pozitiv diszkriminacio és - ha van - az anyaorszag segitsége.

Minden elismerésem a Magyarorszagon él6 szlovakoké, akik még az anya-
orszagtol tavoli vidéken letelepedve is megérizték identitasukat és kultdrajukat!
Ez hésies teljesitmény, hiszen évszadzadokon at nem kaptak a fennmaradasukhoz
kuls6 segitséget, legfeljebb az egyhdz tdmogatasat. Ma a magyar jogrend - az
Alkotmany és a kisebbségi torvény - a nemzeti kisebbségeknek kollektiv jogokat
ad, s allamalkot6 tényezéként ismeri el kozdsségeiket. Helyi és orszdgos énkor-
ményzataik vannak, azaz gyakorlatilag teljes kulturalis autonémiat élveznek.
A szoOrvanyhelyzetre a magyar allaspont szerint a kulturélis autonémia a meg-
oldas, de mas nemzetek tdmbben éI6 kdzosségei terlleti autondmiat is élvez-
hetnek. Annak kit(izése azonban, hogy ki milyen autonémiat szeretne, hogyan
oldja meg a maga problémait, mindig az illetd nemzeti k6zdsségre tartozik, nem
az anyaorszagra. A magyarorszagi szlovak 6nkorméanyzatok tarsulasokat hoznak
létre, és ezt én szivbdl Gdvozlém. Nagyon remélem tovabbd, hogy a szlovak
nemzet Magyarorszagon él8 része szazezerre becsilt létszamanak megfelelen,
és nem annak egyotddeként fog megjelenni legkdzelebb, az identitas hivatalos
megvallasakor: amikor népszamlalast tartanak, amikor jelentkezni kell a kisebb-
ségi valasztoi névjegyzékbe.
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A Szlovékiaban él6 magyar kozdsség létszama viszont hivatalosan is tébb
mint félmillid. Ittlétik tény, amint az is, Hogy teljes, integralt tarsadalmi struk-
tarat alkotnak. Ezzel dsszhangban, kilén kedvezmények nélkil, az altalanos
szabalyok szerint is er@s politikai, parlamenti képviseletet tudtak létrehozni. Bar
jogéllasuk nem azonos a Magyarorszagon él6 mas nemzetrészek jogi helyzetével,
reméljiik, hogy Szlovakidban a kisebbségi térvény megsziiletése, a nyelvhaszna-
lat kiszélesitése, a kulturalis tamogatasok emelése vagy legaldbb szinten tartasa
segiteni fogja a szlovakiai magyarsagot. Az 6§ tamogatasukat a magyar allam sza-
mara az Alkotmany el6irja, hiszen a (kulturdlis) magyar nemzet részének tekinti
Oket. Ezen a jogi helyzeten tul azonban hadd jelentsem ki teljes érzelmi azono-
sulasunkat is ezzel a kdzosséggel.

Ha a jovorél beszéliink, ezt az egymés orszagaban él6 nemzetrészeink fenn-
maradaséval és kdzremukodésével képzeljik el. Ha pedig az eurdpai jovét néz-
zUk, a torténelem tanulségait is érdemes szem el6tt tartanunk. Lathatjuk, egyes
vidékek hogyan emelkednek fel és stllyednek vissza a nagyobb lépték( eurd-
pai vagy vilagfolyamatok hatasara. Besztercebdnyat Kérmoc- és Selmecbanya-
val egyltt az itt banyaszott arany és a Fuggerek a XV-XVI. szizad fordulo-
jan néhany évtizedre Eurépa kozepévé tették. Azutan az Ujvilag felfedezése, az
onnan bedraml6 arany megvaltoztatta Eurépa sulypontjat.

Szlovékia és Magyarorszag szamara, ismét Eurdpa kbdzepén, az Eurdpai Unio
kivételes lehet6ségeket nydjthat. Ezt egyittmikodve lehet kihasznalni. Teljesen
egyetértek azzal, hogy a nemzeti fejlesztési programok 6sszehangolésa lehet6-
séget ad egész teriiletek és mind a két orszag atfogd fejlesztésére. A regionalis
egyuttmikodés keretei mar létrejottek a hatar mentén, és ideje, hogy tartalom-
mal toltsiik meg 6ket. Olyan sikeres példakat tudok mondani, mint a 102 szlo-
vakiai és magyarorszagi telepulést 6sszefogd Ister-Granum Eurorégié, a Gomaor
Expo, a csallékdzi 6koldgiai tapasztalatok alkalmazésa a Szigetkézben a mi olda-
lunkrol. Szellemi téren pedig Kassa éppen idén nyujtott kdvetend6 példat a
Réakaéczi-év megrendezésével.

Mas szemszdgbdl nézve azonban azt is mondhatjuk, hogy hétszaz kilométe-
res k6zos hatarunk Eurdpa kozepén hétszaz kilométer periféria. A pozsonyi és
gyoOri térséget leszamitva ezek leszakadt terilletek. A dunai hatarszakaszon Ossze-
sen harom hid van, de csak kett6én mehet teherforgalom, s azok sem felelnek
meg a korszer(i igényeknek. Am milyen igény lenne, ha komoly Gt sem visz oda?
Keletebbre pedig: csak beszélink évek Ota az Ipolyon sziikséges legaldbb hat kis
hidrél, arrdl, hogy a ma a semmibe vezet§, vagyis az egykor hermetikusan zart
hatarra futd utakat végre 0sszekossiik. Ezek azok az utak, amelyeken a civil kom-
muniké&cio, a kozlekedés megindulhat, ahol spontan is, szervezetten is létrejohet
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a helyi egyuttm(ikddés. Ezt az egylttm(ikddést aztan orszagaink teljes egytttma-
kodésébe kell majd illesztenlnk.

A regionalis egyuttmdkddés éppen olyan szimbolikus jelentéségli, mint pél-
daul az, hogy Magyarorszag és Szlovékia egyszerre kertljon a schengeni hataron
beltlre. Majd ha Ggy mehetlink at egyik orszaghol a masikba, hogy nem kell
semmilyen igazolvanyt felmutatni, és az lesz kiirva a hataron, hogy ,,Ne lassit-
son!”, akkor elmondhatjuk, hogy helyreallt a vilag rendje.

Szeretnék szdlni két olyan tényezdr6l is, amely a jelen, de a jovd szempontja-
bdl is igen lényeges. Az egyik a sajto szerepe és felelGssége. A délszlav térségben
volt olyan nemzetiségi 6sszecsapas, melyet kimutathatdéan a sajtd nem hiteles
tajékoztatasa idézett el6. En tehat a realitasok, a normalis, nem szenzacios tigyek
bemutatdsiban is kérem a sajtdé tdmogatasat mindkét orszagban. Ez segit az
egyuttm(ikddésben.

Nem pusztdn a méasik nemzet tajékoztatasarol van sz6. A nemzeti identitas
- és kiléndsen egy masik allamban él6 nemzetrész dntudata - nem szoritkozhat
a népi tancra, a hagyomanyd@rzés rezervatumaira. Sokkal inkdbb a nemzet egé-
széhez s kiemelten az anyaorszaghoz val6 sajatos viszonyt jelent. Az anyaorszag
eseményei a masutt él6 nemzetrész szamara tajékozédasi pontként szolgalnak,
masrészt az identitas részvételi igényt hordoz, részvételt a k6zos kultdraban és
torténelemben, hozzjarulast az anyaorszagban folyé eseményekhez. Ma a médi-
umok az elektronikus elérhetdség folytan azonnal, egyidejlileg betoltik kozve-
titd szereplket ebben a viszonyban, de ennek tudataban is kellene lennilk.

A masik terilet az oktatés. A feln6tt generaciok olyan ismerettel rendelkez-
nek, amely tobb évtizeddel ezel6tti elképzeléseket tikrdz. A rendszervaltés oOta
a torténetirds is Uj utakat keresett. Noha szomszédok vagyunk, keveset tudunk
egymasrol, és az egymasrol alkotott képet is nagyban meghatarozzak olyan torté-
nelmi sztereotipidk, amelyeket a tudomany mar felllvizsgélt, és legfeljebb egyes
politikai irAnyzatok tartjak Oket életben. Az is igaz, hogy a népek emlékezete
meg6rzi a sérelmeket is, és ezek aztan klisékbe csontosodnak. Am az objektiv és
tudomanyos térténelemoktatas itt is jotékony hatasu lehet. Az iskoldnak alap-
vetd szerepe van abban, mit gondolunk egymasrél. Ezért az olyan egyuttmko-
dés, mint példaul a torténészi vagy a tankdnyvi vegyes bizottsag, mely itt tiszta
helyzetet akar teremteni, minden tamogatast megérdemel. Kilénosen igaz ez
a Bél Matyas Egyetem hungaroldgiai tanszéke vagy a Pazméany Péter Katolikus
Egyetem szlavisztikai intézete esetében, hiszen az itt tanulé didkok mindenkinél
jobban megeértik és kodzvetitik mindazt, amir6l ma itt sz6 esett.
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Az Eurdpai Unié6 minden hetedik polgdra - nemzetallami szemszdgbdl
nézve - valamely kisebbséghez tartozik. Ezért ezt a kérdést az Unidénak a maga
alapelveivel 6sszhangban rendeznie kell. Az egyesild Eurdpaban rohamosan
épll a Kisebbségvédelem joga. Magyarorszag Kitartasdnak kodszonhetd, hogy a
kisebbségi jogok védelme bekerllt az alkotmanyos szerzédés szévegébe. Az Unid
néhany napja felallt Emberi Jogi Ugynoksége a kisebbségi jogokat is vigyazza.
Tovabba az eurdpai allamok tdbbsége a kulturdlis nemzet fogalmat immar a
politikai nemzetével egyenrangiként ismeri el. Elismeri azt is, hogy az anya-
allamnak joga van a mas allamokban kisebbséget képez6 nemzetrészei identita-
sanak és kulturajanak tdmogatasara. Mas oldalrdl pedig a sulyos balkani konf-
liktusok vezetnek arra a tanulsagra, hogy az eurdpai stabilitds nehezen érhet6
el a kisebbségi jogok teljességének és kdzosségi jogként vald elismerése nélkiil.
A kisebbségek kulturélis autonomidja magatél értet6dé minimum, a kisebbségi
jogok teljessége pedig - ott, ahol minden feltétel és az igény megvan - a terileti
autondmia lehet&ségét is magaban foglalja. Hivatalos latogatdsomon mér tol-
maécsoltam, hogy ez a magyar kormany allaspontja is. Az autonémianak szamos
konkrét megoldasa lehetséges, ezért mindenekel6tt demokratikus, tisztazo par-
beszéd sziikséges az autondmia fogalmardl és jovend6 tartalméardl. Sok félreér-
tést és elditéletet kell eloszlatni a tobbségi tarsadalomban, és meg kell szerezni az
adott allam egyetértését.

Magyarorszdg az Eurdpai Unidban tobbszor bizonyitotta az alapvet6 jogok
iranti kalonleges érzékenységét. Hitelesen képviselheti tehat az emberi jogok
Ugyét s ezen belll a kisebbségek jogi igényeit is, kiilonos tekintettel arra, hogy a
két és fél millios magyar kisebbség a legnépesebbek egyike Eurdpaban, tovabba
arra is, hogy ezek a kozosségek kiizdelmeikben mindig az alkotményos kerete-
ken beltl maradtak.

Hiba lenne azonban, ha a kisebbségi jogok és problémék mintegy bezarnak
vagy elszigetelnék a magyarokat az adott orszagokon beltl. Az Eurdpai Unié
hatasa sokkal mélyebb és atfogdébb, és egyben a bezarkdzassal ellenétes is. Telje-
sen Uj kdrnyezetet, Uj viszonyitasi rendszert teremt. A szomszédos orszagokban
él6 magyarsag elétt nemcsak a magyar hatar nyilt meg, hanem egész Eurdpa
munkavallalasi, tanulési, tudomanyos és gazdasagi lehet6ségei is. Magyarorszag
ugyanezen valtozasok sodrdba keriilt. Mindegyik tagallam formalja a kdzos
Eurdpét, nekink pedig abban kell megalkotni a magyar nemzet helyét. Nem-
csak a hatdrokat, hanem a lelkeket is meg kell nyitni, hogy megszabaduljunk a
bizalmatlansagtél és a kicsinyhit(iségtdl.

A magyar nemzetet az Eurdpai Unidban ugy tudom elképzelni, mint amelyre
illik az unié jelszava: egység a sokféleségben. Ugy érzem, az unio feltételei segite-
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nek majd Uj hangot talalni egymaés koz6tt is, hiszen az Eurépai Uni6 targyszer(-
ségre késztet: az emberi jogok nyelvén ért, az ilyen igényeket és sérelmeket tudja
kezelni. Csak érzelmi alapu politizalassal nem jutunk el6re.

Az Uj eurdpai lehet6ségek jozan mérlegelésére van szlikség, és targyszerd
ismeretekre sajat magunkrél. Fel kell mérniink Magyarorszag és a szomszéd
allamok sziikséges egyluttmikodésének esélyeit. Tiszteletben kell tartanunk az
egyes nemzetrészek téarsadalmainak ©nallésagat. A politikdban mindezek az
érzelmeknél sulyosabban esnek latba, am nem érintik a magyarként egytvé
tartozas mély és er6s érzését, amely személyiségiink és emberi méltdsagunk
része. Az Uj viszonyoknak megfelel6, az anyaorszagot és a tobbi nemzetrész
jovGjét egységben latd nemzetstratégia kidolgozasa nem halogathato tovabb. Ez
gazdasagilag is nélkilézhetetlen. Ugyanakkor kultiranknak nemcsak a multja,
hanem a magyar irodalom, miveészet és tudomanyossag tovabbra is csak ebben
a teljességben létezik.

Mindezzel, amit a kdz6s Gnneplés kapcsan elmondtam, nem kanyarodtunk
el sem maércius 15-ét6l, sem az 1848-as forradalomtél. Akkor az allam és a nyelvé-
ben é1§ kulturalis nemzet koncepcidja kibékithetetlennek bizonyult. Ma azon-
ban a nemzetkdzi jogrend és mindenekel6tt az Eurdpai Unid keretén beltl nem
zérja ki egymast a nemzet két felfogasa, sét egyenranglan egymas mellett élhet.

Marcius 15-ének két arca és két droksége van. Ez a nap a forradalom lelkét
Orokitette meg szdmunkra. Mintgja lett minden megmozdulasnak a szabadsa-
gért. A marciusi ifjak tetteit kdvette a magyar ifjusag 1956-ban is, amikor tin-
tetni indult, és amikor itt, Romanidban is kifejezte szolidaritdsat. Soha jobb
lelkiismerettel nem lehetett azonosulni egy forradalmi nappal. Ez a nap csupa
lelkesedés: egy forradalom, amelynek nincs szilksége er8szakra, amelytdl tavol
marad a bosszUallas szelleme is. A '48-as forradalom Ota a haromszind nemzeti
z4szl6 a szabadsag jelképe is: felilmualhatatlan jelkép, nincs sziikség masra.

Am 1848. marcius 15-e nem csak egy dicséséges forradalom napja volt, nem
puszta gatszakadas, amely megnyitja az utat a sorsnak. 1848-ban a magyar nem-
zet pontosan tudta, mit kivan. A 12 pontot nem a forradalmi heviilet rogto-
nozte. Hosszan késziilt ra a nemzet, a reformkor két évtizedén &t. Es ugyanazon
a napon, amikor Pesten a cenzlrat megtagadva kinyomtattak a 12 pontot, és
amikor a nép megeskudott, hogy ,rabok tovabb nem lesziink”, minderrél még
hirt sem véve, Pozsonyban hajéra széllt az Orszaggy(lés kuldottsége, és vitte a
kirdlyhoz szentesitésre a térvényeket, amelyek ugyanazokat a kdveteléseket tar-
talmaztak: az orszag minden lakosa szamara jogegyenl8séget, valasztott parla-
mentet, felel6s kormanyt és az alapvetd politikai szabadsagjogokat.
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1989-ben és 1990-ben, amikor a Karpat-medence orszagaiban a rendszerval-
tasok zajlottak, szintén tudta a magyar nemzet, hogy mit kivan. Sose feledjiik
1989 mamorosan felszabadult marcius 15-éjét! Sose feledjik az 1989 karacsonyan
Temesvarra és Erdélybe induld teherautdkat! Ne feledjik a magyarok szerepét
ezeknek az orszagoknak a demokratizalasaban! Tizenhét évvel ezel6tt mindeniitt
a szabadsagot kivanta a nemzet, jogokat és demokréaciat. Egyltt akart visszatérni
Europaba - a jog biztositékait, a politika kultlrajat, a gazdasagi és a szellemi éle-
tet tekintve egyarant. Es ahogy 1848-ban az aprilisi térvények majd az erdélyi tor-
vények teljesen U] alapokra helyezték a nemzet életét, agy a rendszervaltas utani
Uj alkotmanyok is alapvetd valtozast hoztak. Eltorolték és visszahozhatatlanna
tették a korabbi, hol velejéig hazug, hol az utolsé pillanatig durvan elnyomé és
erdszakosan asszimildlo rendszereket.

A '48-as parhuzam indoka és lényege azonban az, hogy az (j alkotmanyok
a jovét hatarozzdk meg. A forradalom napjai elmulnak - a forradalom ered-
ményei viszont a jogokon és az alkotmanyos intézményeken keresztil éptlnek
ki és valnak &llandova, s gyokeresednek meg végs6 soron a kultdra részeként.
Helyénvalé tehat, ha marcius 15-ét tinnepelve a jogokrdl beszéliink és az alkot-
manyos alapokat Unnepeljik. Nem forradalmi id6kben ezek éltetik tovabb a
forradalmat. Ezek a végsd biztositékok, mert az alkotményos jogok megsértése
ellen fel lehet 1épni, a jogsértéseket orvosolni lehet. Ezért kivanjuk ma is, és kell
kivanni mindig a nemzetnek ,a sajtd szabadsdgat”’, a vélemeény és gyllekezés
szabadsagat és az Osszes tObbi jogot. A szabadsagot garantald jogrend megbe-
cslilése és fenntartasa tehat marcius 15-e és a '48-as torvények alapvet6 izenete.
Id8szerli hozzatennem ehhez, hogy a demokrécia alapstruktiréi és a szabadsag-
jogok nemzeti konszenzust testesitenek meg. igy volt ez 1848-ban is. Igaz, hogy
1848-ban marcius szépséges napjait hamarosan sokféle széthizas és meghason-
las kdvette. Az az egyetértés azonban, amelyet az aprilisi torvényekbe foglaltak,
minden felszini viharnak ellendllt, s érvénye maig él.

Végul szeretnék szivbdl koszonetét mondani feleségem és munkatarsaim
nevében is azért a szeretetteljes fogadtatasért, amelyben az erdélyiek részesitettek
minket. Ugy érkeztiink ma estére Kolozsvarra, hogy tisztelegtiink Ispankiton
Pet6fi emléktéblajanal, majd Fehéregyhazan, a segesvari csatdban elesett hon-
védek sirjanél is koszorut helyeztem el. Sokan jottek el mindkét helyre, amire
biiszke vagyok. De barmily szép is, és mélyen megérint, ez mégsem egy roman-
tikus utazés. Célja, hogy megerQsitse Osszetartozasunkat. Azt is céljanak tar-
tom, hogy személyesen meglatogassam a nagy malta és Gjabb intézményeket,
és hogy taldlkozzam az ezeket Iétrehoz6 és m(ikodtetd emberekkel, akik nem
politikai szerepl6k, igy kivil maradnak a szenzaciékon és Ujsaghireken, pedig
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a nemzet igazi gazdagsaga bennik rejlik. Azt szeretném, ha itt Romaniaban,
de Magyarorszagon is mindenki természetesnek tartana az ilyen latogatasokat.
Ezért kilon készondm a meghivast, amely lehetéveé tette, hogy egytitt innepel-
juk itt, Kolozsvarott nemzeti Gnnepiinket.

Tizenharom benes-dekrétum*®*

Az ilyen nem hivatalos latogatasok arra szolgalnak, hogy a magyar allamfé és
a szomszédos orszagokban él6 magyarsag kapcsolatat erdsitsék. Kifejezik azt a
természetességet, amivel a magyar allamf6é a nemzet hataron tal é16 részeit meg-
latogathatja, de a szomszéd allamok irdnti nyitottsziviiséget és bizalmat is. Eurd-
paban azt kell feltételezniink, hogy a szomszédos allamok, amelyeknek kisebb-
ségei élnek egymas orszagaban, igy éreznek egymads irant. Ebben a szellemben
tehat az 6sszes szomszédos allamf6t szeretettel 1atjuk Magyarorszagon kisebbségi
kozosségeik koreiben.

A torténelem alapos tudasa kozos felelésségiink és feladatunk. A jovét nem
lehet tudatlansagra épiteni. Ha mind a szlovakokban, mind a magyarokban,
de ugyanigy a romanokban vagy a szerbekben csak toredékes emlékek élnek a
multrol, ha nem tudjadk pontosan, mi is tortént, akkor nem tudjak pontosan
elhelyezni az eseményeket multban. Nem tudjak 6sszefliggéseikben latni azokat
a torténeteket és utalasokat sem, amelyeket a médiaban hallanak, vagy a nagy-
mama mesél. A tiltasok értelmét sem fogjak tudni, mirél miért nem volt szabad,
esetleg most sem tanécsos beszélni.

Igenis szilkség van arra, hogy tisztdzzuk a multat: tudomanyosan, objektiv ala-
possaggal és nem érzelmi hozzadllassal. Fel kell tarni az események kértilményeit
és az Osszefliggéseket is. Vonatkozik ez a most napirenden 1évd, rendkivil fajo
multbeli torténésekre is. A masodik vilaghdboru utani két-harom év térténete
most Ujra és Ujra megjelenik el6ttink. Ezt nem is lehet csak a szlovdk-magyar
viszonyra korlatozni. A habor( utani rendezés teljességét meg kell vizsgalni, a
nagyhatalmak magatartasatol kezdve az Osszes érintett kdzép-eurdpai orszag

*  Részletek a Selye Janos Egyetemen elmondott beszédb6l. Révkomarom, 2007. oktéber 2.
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torekvéséig, feltarva érdekeiket, szempontjaikat, nemzetkdzi tamogatottsagukat
és azok okait. Ezutan lehet csak mondani, hogy tisztabb képpel rendelkeziink,
és ennek a tudasnak a birtokaban lehet levonni a megfelel§ kovetkeztetéseket,
tudomasul venni a torténteket. A torténelem ismerete biztosan segit a meghéké-
Iésben is. Minél mdveltebb valaki, annal beladtébb; minél mveletlenebb, annal
inkabb ki van szolgaltatva a manipulacioknak és az érzelmeinek is.

Az utébbi napokban a magyar-szlovak viszony meglehet6sen feszlltté valt.
Eppen avisegradi négyek elndkei talalkoztak Keszthelyen, vartam a vendégeket.
Megddbbentem, mikor tajékoztattak, hogy a szlovak parlament megszavazta a
hatarozatot a Benes-dekrétumok megerdsitésérdl. A talalkozét kovetd sajtota-
jékoztatén kifejtettem, hogy érthetetlennek és karosnak tartom ezt az aktust.
Visszahozta azt a szellemet, amely a Benes-dekrétumok sziletésekor meghata-
rozoé volt.

Szeretném hangsulyozni, hogy ennek kapcsan senki nem vonja kétségbe és
nem mindsiti a Csehszlovak Kéztarsasag létrejottét, sem Tomas Masaryk idején,
sem a habora utén. Tisztdban vagyunk vele, hogy a 145 dekrétum kozil csak 13
nem felel meg az eurdépai normaknak. Viszont ezek sulyosan érintik a magya-
rokat. Az Eurdpa Tanacs vilagosan kinyilvanitotta a meg nem felelést, és kérte,
hogy ezeket a dekrétumokat t6roljék el, amikor Csehszlovakia csatlakozik a szer-
vezethez. Az Eurdpai Unio is kifejtette a csatlakozasi targyalasokon, hogy noha
visszahat6 hatéllyal nem tdmaszt kévetelményeket, vagyis a belépésnek nem fel-
tétele a kollektiv blindsséget kimondd, jogfoszté dekrétumok hatéalyon kiviil
helyezése, mégis leszégezi, hogy ezek nem felelnek meg az eurépai normanak.

Szembe kell tudni nézni a sajat torténelmiinkkel. Kar volt meghozni ezt a
hatarozatot, mert a bizalmatlansag légkorét éleszti fel és taplalja. Hidba mondja
azt a preambulum, hogy elitéli a kollektiv bindsséget, amikor a harmadik pont-
ban meger6siti, hogy a dekrétumok teljes tartalma érinthetetlen.

Nagyon megértem, hogy egy fiatal allam szamara minden alapokmanya szent.
A hébora utéani helyzetben valéban mas légkor uralkodott, erre a helyzetre céloz
a preambulum is. Nyilvanvalé, hogy amikor mindeniitt pusztulés, hullahegyek,
romok hevertek Eurépaban, 6t év habordval mogottiink, mindenki masként
gondolkozott, méas volt az érzékenység is. A jov6 akkor elképzelt biztonsaga
érdekében kdnnyen hataroztak el drasztikus lépéseket, mozgattak emberek mil-
lidit. Azéta azonban elmult tdobb mint hatvan év, és most mar nyugodtan meg
lehet allapitani, hogy egyes lépések ellentétesek voltak a ma érvényes normakkal.

1945-ben Magyarorszag is alkalmazta a kollektiv b(indsség elvét. 1991-ben
azonban az Alkotmanybirdsag az 6sszes ilyen térvényt hatélyon kivil helyezte,
megallapitva, hogy azok a hatélyos Alkotmannyal ellentétesek. Nem azt mond-
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tdk roluk, hogy szentek és sérthetetlenek, hanem azt, hogy kiiktatjuk ezeket a
magyar jogrendszernek még a holt részébdl is. Ezek a jogszabalyok ugyan mar
mindenitt teljesedésbe mentek, tobbé nem alkalmazza 6ket senki, de forma-
lisan mégis ott vannak a jogrendszerben. Magyarorszag megtisztitotta az ilyen
maradvanyoktdél a magyar jogot. Ezzel lehet6vé tettiik azt is, hogy az el(izétt
németek ugyanugy karpoétlasra legyenek jogosultak, mint mindenki mas, akit az
1938-as zsidoétorvényektél kezdve mai szemmel nézve alkotmanyellenes kisajati-
tasok és elkobzasok sujtottak. Ennek a megoldasnak erkdlcsi Gzenete volt.

Mivel a szlovdk parlament 1990-ben a zsidoktél bocsanatot kért, 1991-ben
pedig a németeknek mondta azt, hogy barati jobbot nyuijt, érthetetlen szamomra,
hogy miért pont a magyarokkal szemben nem tud ilyen gesztust gyakorolni.

EIndki mikodésemmel azt szeretném elérni, hogy a szomszédos orszagokkal
kifejezetten jo viszonyunk legyen. Azt hiszem, hogy Szlovéakia olyan szomszé-
dunk, amellyel a legtdbb a kézos kulturélis vonasunk. A magyar kiralysagon belil
létrejott kulturat kozosen alkottuk. En nem vagyok féltékeny arra, ha valaki itt
azt mondja, hogy Mednyanszky Laszl6 szlovak volt. O nekem is festém, a szlo-
vakoknak is lehet. Bél Matyas munkassaga nekem éppugy kultarkincsem, mint
barki itteninek. Miért nem lehet ezt nyitott szivvel megérteni? Végil is ahogy
békességben lehetett élni 1848 el6tt, és senkit nem izgatott, hogy a szomszéd
faluban mas nyelven beszélnek - mint ezt Mikszath olyan szépen bemutatja™j6
palécok és A tét atyafiak novellaiban -, ugyanigy el lehetne ezt kezdeni Gjbél, ha
nincsenek ilyen feloldatlan gorcsok. Ez a szlovak parlamenti aktus nem veszi
tekintetbe, hogy idén van a kitelepitések hatvanadik évforduléja, és hogy még
sokan élnek olyanok, akik személyesen érintettek. Mindezek az emberek, mind
az ellizott vagy szétszakitott csalddok leszarmazottai is szeretnének annyit kapni,
mint amennyit a tobbi elllddzott legalabb gesztusként megkapott. Az ellenke-
z0je tortént. E mellett a rendkiviil megaldz6 és sulyos aktus mellett nem tudok
sz6 nélkil elmenni.
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ELITELO VELEMENYEM OSSZHANGBAN ALL
AZ EUROPAI NORMAKKAL*

—Néhany nappal ezel6tti komaromi latogatasa nagy vihart kavart. Utélag a
torténtekfényében is szlikségesnek érzi ezt az utazast?

- lgen, nagyon jo és fontos latogatés volt. Magéatdl értetddik, hogy az allamfé
felkeresi a hataron tdl él6 nemzetrészeket, és erdsiti az dsszetartozast. Komarom
a felvidéki magyarsag szellemi kdzpontja: ott van a magyar egyetem, a magyar
szinhaz, a magyar muzeum —amelynek éppen most akarjék elvenni a nevét. Sem
Romania, sem Szerbia nem kifogasolta hasonld Gtjaimat hasonld talalkozokkal
és beszédekkel, hanem technikai segitséget nyujtott. Szamunkra is magatol érte-
t6dd volt, hogy Ivan Gasparovic szlovak elndk taldlkozott a szlovakok magyar-
orszagi kozosségeivel a Pilisben. Mint ahogy minden maés esetben, a diplomacia
valamennyi szabdlyat a komaromi latogatas el6készitése és lebonyolitasa soran is
pontosan betartottuk. Ami megnyilatkozasaim tartalmat illeti, azoknak a nem
elfogult és val6ban j6 kapcsolatot kivané szlovakok csak ortlhetnének. Meg-
szOlalasaimat folvettiik, olvashaték hivatalom honlapjan. A Benes-dekrétumok
megerdsitésérél a Szlovak Televizid kérdezett. Természetesen megismételtem
elitél6 véleményemet, amely 6sszhangban all az eurdpai normakkal, és amelyet
a szlovak elndkkel és a nemzetkézi sajtéval méar kordbban kézoltem. Mivel a
szlovak kormanypértot tobbek kozott a Benes-dekrétumokat megerdésitd haté-
rozat és a szélséségesen nacionalista koaliciés partnere miatt tovabbra sem vették
vissza az Eurdpai Szocialista Partba, talan ezt a friss kudarcot prébaljak ellensu-
lyozni a szintén nem eurdpai nyilatkozatokkal.

—Nem kertlt két t(iz kdzé azzal hogy az EBESZ kisebbségifébiztosa levélben
figyelmeztette: a kett6s allampolgarsag karosithatja a szomszédos allamokkal val6
viszonyt?

- A Népszabadsagan ismertetett levelet az EBESZ Titkarsaga bizalmas jelle-
glnek nevezte, és nem volt hajlandé kommentalni. Természetesen a levélrél én
sem nyilatkozom. De emlékeztetni szeretnék arra a nyilvanossag el6tt is ismert
tényre, hogy Szerbia nem kifogasolja a magyar allampolgarsag megnyitasat a
vajdasagi magyarok szamara. Boris Tadic elndk éppen azért jott el Szabadkara a

* Részlet Nagy N. Péter és To6th Akos ,A fliggetlenség nem magany” cim( interjajabél.
Népszabadsag, 2007. oktéber 6.
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szeptember 13-i latogatasom estéjén, hogy ezt egyditt jelentsiik be a sajténak. Ez
a gesztus is pontosan azt fejezte ki, hogy ha létrejon egy ilyen megoldas, akkor
az a két allam megegyezésén alapul majd.

- Ciklusa elején azt mondta, hogy a magyar nemzetpolitika Gjragondolasa elo-
dazhatatlanna valt, j6llehet ennek még a szempontjai sem allnak készen. Valto-
zott-e a helyzet?

-Jelent6sen, ugyanis tébb konferenciat szerveztiink hataron tuli értelmi-
ségiek részvételével. Ezeken végiggondoltuk a tdmbben és a szérvanyban élék
helyzetét, az oktatasban rejl§ lehetdségeket, illetve ezekhez kapcsoléddéan az
autondémiakoncepciokat. Késziliink foglalkozni a gazdasagi kapcsolatok jelen-
t6ségével, a kdzlekedésben rejl6 lehet6ségekkel. Mindezeket egy nemzetpolitikai
koncepcié formajaban fogom @sszesiteni és felajanlani. Ez elndki periodusom
harmadik éve, nem varhatok tovabb.

Otthontalan emlékezet?®*

Kotédéslink a magyar nemzet hataron tulra kertlt részeihez, miként a szom-
széd népekhez és dllamokhoz valo viszonyunk is, els6sorban érzelmi természetd.
Ez magatol értet6dd, hiszen a nemzeti Osszetartozas - akarcsak a hazaszeretet -
maga is sok 0sszetev6t szintetizalo érzés. Rajuk is all, amit André Malraux az ide-
olégiakrol mondott: a komplexitdsnak szolnak. Természetesen része, s6t alapja
a nemzettudatunknak igen sok targyi adat és informdcio, ismeret és sejtés a
kozos torténelemrdl, kultdrarol - mindaz, amit a ,nemzet emlékezete” Oriz és
athagyomanyoz. A kollektiv tudas jelentds részének forrasa nem a kdzvetlen sze-
mélyes, csaladi, kisk6zosségi tapasztalat, hanem az, amit az iskola tanit, a média
sugall, illetve amit a nyilvanossag feler6sit, rogzit. igy azonossagtudatunk ki van
téve az allami politika, valamint a kozvéleményt formalo tényez6k befolyasanak,

Ugy, ahogy ezek egyes témakat elhallgatni vagy ébren tartani igyekeznek.

* S6lyom Léaszl6: El6szé. In Molnar Imre - Szarka Laszl6 (szerk.): Otthontalan emlékezet.
EmIékkodnyv a csehszlovdk-magyar lakossagcesere 60. évforduldjara. Komarom, M TA Kisebbségku-
tatd Intézet - Kecskés LaszIl6 Tarsasag, 2007. 9-12.
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A magyar nemzet hatarokkal val6 szétszabdalasa a nemzettudat tovabbi ala-
kulésat is kUlon utakra terelte. Az egyes nemzetrészek esetében a sajat kulén sors
tapasztalatai kertiltek a nemzeti emlékezet Gjabb rétegeinek kézéppontjaba. Az
elszakitott magyarsag a kisebbségi 1ét kiszolgaltatottsagat orszagonként méasként
élte meg. Méaskeént érintette 6ket a nemzetéllami kirekesztés gyakorlata, a hatar-
revizi6, majd a vildghabord utani megannyi megtorlas és szenvedés. Késébb,
a péartallami évtizedekben szintén kilonféleképpen alakult a sorsuk az egyes
szocialista allamokban. Egymasrdl is keveset tudtak a nemzet részei. Tragikus,
hogy Magyarorszagon a szocializmus hivatalos politikaja elfeledtetni igyekezett
az orszaghataron kivili magyarokat, s nem is sikertelendil. Itthon csak a hetvenes
évektdl kezdve szerzett tudomast egyre tobb ember - a hataron tali magyar iro-
dalom, az erdélyi, vajdasagi, felvidéki néprajzkutatas, majd a tanchdzmozgalom
révén - a tébbi nemzetrész helyzetérél. Osszességében a sokaig egymastal elszi-
getelt magyar tarsadalmakban a nemzet egységének korabbrdl megorokolt képe
maradhatott csak fenn, ami idealizalt, ugyanakkor kétségkivil korszer(itlen
kép volt. A nemzeti egység, az érzelmi §sszetartozas érzése azonban olyan erds
maradt, hogy azt a foldrajzi széttagoltsag sem tudta megvaltoztatni.

A rendszervaltasok utan a kapcsolattartas akadalyai leomlottak, és megindul-
hatott a nemzetegység korszer( Gjjaépitése. Erre a folyamatra is ratelepedtek az
ideoldgiai és politikai harcok, kuléndsen a magyarorszagi partpolitika és persze
az egyes kornyezd orszagok politikai viszonyai. Mésfeldl azonban az érzelmek
és egységtorekvések segitségére sietett a jog; a magyar Alkotmanytol kezdve az
eurdpai nemzetkozi dokumentumok j6 néhany Ujdonsagaig. Ezek mind kézre-
jatszottak abban, hogy a kulturalis nemzet koncepcidjaban kifejezésre juthasson
az egység, valamint, hogy az anyaallam felel6ssége a hataron tali nemzetrésze-
kért altalanosan elfogadott norméava valjon. Voltak nagy szimbolikus akcidk
- példaul a statustérvény alapjan igényelt tébb mint nyolcszazezer magyariga-
zolvany -, valtozo siker(i intézményépitési kisérletek - a Magyar Alland6 Erte-
kezlettdl az erdélyi vagy a komaromi egyetemekig. Voltak illdzidéknak bizonyult
varakozasok az Eurépai Unidval, a ,hatarok légiesitésével” és a demokréciaval
kapcsolatban. Vannak tényleges gazdasagi és szellemi egyuttm(kodések. Ezek
keretében legalabb szervezetileg létrejottek mar a hataron atnyualé régiodk - jol-
lehet a hidnyz6 utak, hidak és révid vasuti szakaszok visszadllitdsa még varat
magara.

Utkdzben vagyunk tehat, s ma mar nyilvanvald, hogy sziikség lenne a lehet6-
ségek pontos szambavételére. A koérnyezd orszagokban m(ikodé magyar szellemi
m(ihelyek driasi anyagot gy(ijtottek dssze, €s rengeteg elemzést adtak térsadal-
maik helyzetérdl. Itthon a kisebbségekkel foglalkoz6 intézetek szintén komoly
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teljesitményt nydjtanak. A tudomany kritikus szemmel koveti azt is, mit lehet
az eurdpai politikdbol és jogfejlédésbbl a magyar nemzet egysége javara fordi-
tani. Ezeknek a szélaknak az 6sszefonodasat szolgaljak tobbek kozott a Koztar-
sasagi EInoki Hivatal &ltal szervezett konferenciak.

Mindez azonban tul kevés. Még ha a politika képes lenne is szintetizalni
az 6sszmagyarsagbol érkez6 szandékokat, helyzetjelentéseket, és vilagos nemzet-
stratégiat hirdetne - benne Magyarorszag tennivalGival -, kérdés, hogyan azo-
nosulna az egységnek ezzel az Uj vizidjaval ,,a magyar nép”. Hogyan tudna az
illeszkedni a nemzettudat zarvanyaihoz és téredékeihez, illetve Ujabb illGziéihoz?
Kitoltheti-e barmilyen raciondlis program az egymas torténetérdél val6 tudatlan-
sagunk @rét? Nem csak arra van sziikség, hogy reélis képlnk legyen a magyarsag
helyzetér6l, hogy az egységességrdl alkotott felszines képzeteket eloszlassuk. Azt
mar elfogadjuk, hogy nem lehet altaldban ,,a hataron tali magyarokrél” beszélni,
s egységes megoldasokat keresni. Azonban azzal is tisztaban kell lenntink, hogy
az egyes szomszédos orszagokon belul tarsadalmilag, tajilag, felekezetileg egy-
arant tagoltak a magyar ko6zosségek. A tények tudomasulvétele nem lehet akada-
lya az egységnek. Viszont éppen a nemzettudat mélységes érzelmi gydkerei miatt
az egység csakis akkor er6sodhet meg a mai, megvaltozott korilmények kozott,
ha az érzelmi kdzosséghez kotédé tudasunk fehér foltjai eltlinnek. Ha felszinre
torhetnek és bekerilhetnek a kdzés hagyomanyba azok a térténetek, amelyeket
a nemzet egyes részeinek el kellett szenvednillk, és évtizedeken at el kellett hall-
gatniuk. Erre a felszabadité érzésre, a kibeszélés élményére sziiksegik van azok-
nak, akiket ez a sors sUjtott. Sziikségik van ra a tébbieknek is, hogy érzelmeik
ne idejétmult varakozasokon vagy félinformaciokon alapuljanak. A teljesebb és
kozossé emelt torténelmi tudas feltétele annak, hogy mi, magyarorszagbeliek
szembenézhessiink sajat torténeti tudatunk, multszemléletiink tisztazatlansaga-
ival. Mindez feltétele annak is, hogy mi, magyarok sajat igazunkat higgadtan
képviselhessiik a szomszédos népekkel valé parbeszédben.

A torténettudomany szamos mdvet alkotott a trianoni békeszerz&désrdl,
annak hatterérdl és kdvetkezményeir6l. Ez alkalommal a masodik vildghaborut
lezarod és az azt kovetd id6szakra emlékezink. Ez az a korszak, amikor le kellett
szamolni azokkal a reményekkel, illdziokkal, hogy az egybefligg6en magyarok
altal lakott teriletek idegen impérium ald kerlilése csak dtmeneti lehet. Ebben
a korszakban valt északi és déli szomszédainknal allami politikdva a magyar
és német népesseg felszdmolasa, ellizése, és ekkor tettek kisérletet az 6shonos
magyarsag nélkuli, homogén nemzetallam megteremtésére. Ez volt a magyar
kisebbségekkel szembeni véres leszdmolas, a jogfosztésok, koncepcids perek,
deportalasok és Magyarorszagra vald attelepitések kora.
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Ennek a korszaknak az aldozatai és tandi még élnek. Az ekkor torténteket
azonban nemzedékeken at mélységes hallgatas rejtette, sokszor még a csalado-
kon belll is. Csak az 1956-0s sortiizekrdl hallgattak ilyen eltokélten az 6zvegyek,
az arvadk és a szemtanuk. Legfeljebb a kdvetkezmények, a torténelem felszini
nyomai lathatdk: a betelepitettek és a falu tésgyokeres lakossaga kozotti szaka-
dékot tovabborokitették a generaciok; megindult a szérvanyosodas és az egyes
nemzetiségi tertletek rohamos asszimilalédéasa.

A goresos hallgatasnak véget kell vetni. A halottakat el kell gyaszolni, a tonk-
rement csalddokat, a torténelmi veszteséget szamba kell venni, és rendezni kell a
karvallottak igényeit. Mindannak a kimondéasa nélkul, ami tortént, mindennek
elhelyezése nélkil a nemzet egészének emlékezetében nem tudunk tovabblépni
a hemzet egysége felé.

Nem csak az elfojtott élmények felszinre hozasa nehéz. Egyetlen nép torté-
nete sem irhato le 6nmagéaban; igy a magyaroké sem. Ismerni kell az akkori nem-
zetkozi helyzetet. Szamitasba kell venni a haborus vesztességek miatti légkort,
amelyben a kdvetkezményekkel nem szdmolva déntéttek millidk attelepitésé-
rél. Aggalyok nélkil alkalmaztak kollektiv szankciokat. A szlovakiai kollektiv
biintetéseknek a magyarok mellett - naluk is sulyosabban - a németek szintén
aldozataul estek. De a lakossdgcsere kovetkeztében a magyarorszagi szlovaksa-
got is ériasi veszteség érte. Ugyanakkor a szomszédos allamok tdbbsége szaméara
ez Ujjaalakulasuk id6szaka. Ok ezért a genezis egyetlen jogilag vagy erkélcsi-
leg aggalyos mozzanatat sem engedik felszinre kerlilni vagy megtargyalni. Ezzel
egy idében Magyarorszag, bar vesztesként, szintén hozott kollektiv felelésséget
érvenyesitd torvényeket, maga is kitelepitette a német nemzetiséglieket, alairta
és részben végrehajtotta a csehszlovak-magyar lakossagcsere-egyezményt. Ha
tehat fent azt irtam, ennek a korszaknak a feltarasa szembesiti az anyaorszagot is
akkori magatartasaval, gy ezt sem lehet elhallgatni.

A szlovékiai magyarsag csak a rendszervaltds utan érezte elérkezettnek az
id6ét, hogy a nyilvadnossag elé vigye jogfosztadsanak torténetét, és bejelentse igé-
nyét az erkolcsi és anyagi karpotlasra. Kdszénettel és megrenduiléssel kell meg-
emlékezniink azokrdl a kiadvanyokrdél - példaul Janics Kalméannak lllyés Gyula
el6szavaval 1979-ben Bernben megjelent munkajarol, Vadkerty Katalin meg-
gy6z6 ereji konyveir6l, a cseh és szlovak szerz6k kozil Karéi Kaplan, illetve
Stefan Sutaj targyilagos monografidirol vagy a helytérténeti munkékrol — ame-
lyek megtorték a hallgatast, és egyre mddszeresebben tarjak fel ,a hontalansag
éveinek” tényeit. Kiléndsen fontos allomas volt a 2005. évi ,Magyar Kalvaria
1945-1948" cim(i komaromi vandorkiallitds, mely tébbek k&zott Brisszelbe is
eljutott. A politikdban pedig a szlovakiai magyar szervezetek komaromi nyi-
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latkozata volt az els6 I1épés, amely a kassai kormanyprogram elfogadasanak 60.
évforduléjan, 2005-ben ramutatott a jogfosztasokra, és rehabilitaciot, valamint
karpotlast kovetelt.

Ez a konyv a kitelepitésekkel foglalkozik, széles torténelmi hatteret adva. Tar-
talmaz torténelmi tanulmanyokat és visszaemlékezéseket egyarant. Orémomre
szolgal, hogy Roncsol Laszléval, a pozsonyi magyar iréval és polihisztorral egytt
vezethetem be a kotetet, aki maga is végigélte a csehszlovakiai magyarok kalvari-
ajat. Minthogy Roncsol Laszl6 tobbszor foglalkozott a szlovakiai magyarsagnak
ezzel a minden tekintetben sorsformal6 szakaszaval, az emlékezetnek, a torténeti
mérlegelésnek és a mai érzéseknek egyforméan hiteles képviseldje.

Az alapos, minden részletkérdést kilon targyald tanulmanyok kinalta tajé-
kozédasi lehetéségre nagy sziikség van. A magyarorszagi kdzvélemény is tud
mar példaul a Benes-dekrétumokrol, am azok szévatétele mind az eurdpai foru-
mokon, mind a kétoldalu diplomécidban politikai torzsalkodasok aldozata lett.
Az ebben a kdnyvben részletezett hattérrel azonban nem csupan a dekrétumok
torténelmi kdrnyezete és problémai lesznek vildgosak, hanem az akkor meghata-
rozott kivételek a szankcidk aldl segitenek pontosan latni, hogy az eddigi bocsa-
natkérések érvénye voltaképpen ugyanarra a korre korlatozédott. A magyarok
vonatkozasaban egyébként is csak a cseh kormanyfd tett ilyen nyilatkozatot
2006-ban, amelynek utoélagos diploméaciai pontositasai végul semmivel nem
mentek tdl a habord utani jogszabalyokon, tehat nem vonatkoztak azokra, aki-
ket valéjaban rehabilitalni kellene, és akiknek jarna a bocsanatkeérés.

A Parizsi békeszerzddések el6készitése kapcsan nagyon fontos a hazai kézhi-
edelem korrigalasa abban a vonatkozasban is, hogy a nyugati hatalmak igenis
pontosan t4jékozottak voltak a nemzetiségi problémakrol, a tényleges nyelvi és
etnikai hatéarokrol, s tisztan lattak, hogy a terileti korrekciék megoldast hoz-
hatnénak. Vildgosan kirajzolodik, hogy mar a benesi elképzelésekben, majd az
1945. &rpilisi kassai korméanyprogramban is testet oIttt az etnikai homogeniza-
las terve és programja. 1945 és 1948 kozott ennek szovjet tamogatasa, valamint
a térség folotti szovjet befolyas nemzetkozi elismerése szabta meg az eseménye-
ket. Fontos, hogy az amerikai és angol targyalofél tisztaban volt a szlovékiai
magyar kisebbség vétlenségével, s nem engedte, hogy a magyarok a németekkel
osztozzanak a teljes kitelepités sorsaban. Ebben az dsszefliggésben méas megvi-
lagitasba kerll a magyar kormany beleegyezése a lakossagcserébe. Az erre vald
készség akadalyozta meg a radikélis megoldas - a teljes magyar lakossagnak a
szul6foldjérdl valo ellizése - nemzetkozi jovahagyasat. igy a csehszlovak részrol
erfltetett lakossagcsere a magyarsag eltavolitasa érdekében nem hozta meg a vart
eredményt, barmilyen komoly veszteséget okozott is. Viszont szandéka ellenére
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Oridsi csapast mért a magyarorszagi szlovaksagra, amely az énfenntarté tarsada-
lom kritikus létszamanal kisebbre zsugorodott.

Magyarorszagon az Alkotmanybirdsag alkotmanyellenesnek nyilvanitotta,
és hatalyon kiviul helyezte mindazokat a habor( utani térvényeket, amelyek a
kollektiv blindsség elvét érvényesitették. Noha ezeknek a torvényeknek az alkal-
mazéasa ma mar nyilvanvaléan nem merilhet fel, s nem is merilt fel mar az
Otvenes évektdl kezdve, az alkotmanyellenesség kimondasa mégis elvi jelent6-
ségd. Ugyanakkor vannak gyakorlati kdvetkezményei: ez tette lehet6vé, hogy
a magyar tdrvényhozas az el(izétt németséget is bevonja a kartalanitasi térvény
hatalya ala, és a Magyar Kéztarsasag elndke 2006-ban bocsanatot kért a kitele-
pitett németektdl.

Csehszlovékia felbomlésa utan a cseh alkotmanybirdsag szintén megvizsgélta
a Benes-dekrétumokat. Azt allapitotta meg, hogy ezek meghozataluk idején
legélisak és legitimek voltak. Miutan betoltotték feladatukat, és tdbb mint negy-
ven éve nem épil rajuk semmilyen jogviszony, alkotmanyossaguk vagy ellent-
mondasuk az alapvetd nemzetkdzi emberi jogi szerz8déseknek nem vizsgalhato,
mert ez a jogbiztonsag alapelvét sértené. Megjegyzendd azonban, hogy a hatéa-
rozat terjedelmes torténelmi és elvi indokolasa, amely azon az alapon allapitja
meg a német nemzetiségliek felelésségét, hogy nem alltak ellen a nadcizmusnak,
kizarélag a németekre vonatkozik, és masképpen nem is értelmezhet6. (Maga
az Alkotméanybirésag tesz kildnbséget kozottik és ,tovabbi eurépai allamok
és kormanyok” kézott, amelyek mar a kezdetekt6l fogva nem voltak képesek és
nem is akartak fellépni a naci terjeszkedés ellen.) Csehorszag a magyarkérdést a
szlovakok Ugyének tartja - ahogy mar annak idején is a Szlovdk Nemzeti Tanacs
hajtotta végre a dekrétumokat. Szlovakia azonban nem mutat készséget arra,
hogy szembenézzen térténelmével.

A fenti szemlélet megvaltozasat aligha varhatjuk ettdl a konyvt6l. Magunk-
nak mégis nagy hasznot remélhetiink. Tisztabban lathatjuk toérténelmunket; az
artatlanul Uld6zo6ttek szamara pedig elégtétel az igazsag kimondésa és napfényre
kertilése.
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OTVEN EVE HALT MEG ESTERHAZY JANOS*

Otven éve halt meg Esterhazy Janos. Testvére, Mariska meglatogatta a haldoklot
a mirovi bértonkdérhazban, és amikor ezutan beszélt a bortonparancsnokkal, az
azt mondta: elhamvasztatom, és a hamvait nem fogom kiadni. Ez igy is tortént,
de a borténparancsnok meger6sitette, hogy nem szortak szét Esterhdzy hamvait.
AzG6ta is megvannak, és arra varnak, hogy ill6képpen eltemessik.

A hamvak keresése, majd az Ujratemetés ismerds, de nem fenyegetd toposza
a magyar térténelemnek. Ha ez Esterhazy Janos esetében is megtérténne, meg-
nyugvashoz vezetne: egy olyan emblematikus Ugy tisztazadsdhoz, amin keresz-
tll kozelebb kertilnénk a két nép megbékéléséhez is. Hiszen Esterhazy lgye a
magyar-szlovak kapcsolatok alapkérdéseit érinti.

Esterhazy Janos emlékének élesztése 15 éve tart. 15 évvel ezel6tt alakult meg
az Esterhazy Janos Emlékbizottsag; s ezt megel6z6en kezdte meg mikodését
Pozsonyban az Esterhazy Janos Klub. Mindez azt mutatja, hogy az 1990-1991-
es rendszervaltas valoban nagy reményeket tdmasztott a tekintetben, hogy az
Esterhazy-ligyet igazsdgosan lehet elrendezni.

Vajon ez az eltelt 15 év mit hozott szdmunkra? Csal6déast vagy tovabblépést?

Csalodast hozott abban az értelemben, hogy jogi Gton nem sikeriilt elérni
Esterhdzy Janos rehabilitaciojat. Csalddast hozott azért is, mert a hamvakat azo6ta
sem adtak ki a csaladnak. Esterhdzy-Malfatti Alice grofné - Esterhazy Janos
lanya - 15 éve minden eszkdzt megragad arra, hogy ezt elérje, de mindig falakba
Utkozik.** Végul csalédast okoznak a szlovak részrél sziinni nem akaro, Ester-
hazy Janos emlékének tovabbi befeketitését célzé nacionalista kirohanasok is.

*  Megnyitobeszéd az Esterhazy-emlékév alkalmabdl az Esterhazy Janos-emlékkonferencian,
a Magyar Tudoméanyos Akadémian. Budapest, 2007. &prilis 19. Megjelent Molnar Imre: ,Sem
gyuldlettel, sem erészakkal... nEsterhazyJanos élete és martirhaldla. Komarom, Kecskés LaszI6 Tar-
sasag, 2008. 11—14.

** A konferencia 6ta kedvez6 fordulat tortént: 2007 oktéberében a cseh hatésdgok megal-
lapitottdk, hogy Esterhazy JAnos hamvai Pragaban, a motoli temetében nyugszanak, abban
a tomegsirban, amely ma a kommunizmus aldozatainak emlékhelye. (Az urna hollétének
kideritésérél, annak politikai és tudomanyos hatterérél a Pragai Tukor 2007/5. szaméaban
kodzolt interjd szamolt be: Csehorszagi torténések magyar krénikasa. Somogyi Matyassal
Kokes Janos beszélgetett.) Ezt megel6z6en Karéi Schwarzenberg cseh kuligyminiszter a
mirovi borton falan felavatott emléktabldahoz kuldoétt koszorujaval, majd nyilatkozataval
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Az eltelt 15 év abbol a szemponthdl azonban nem okozott csalédast, hogy
Esterhazy Janos immar mind a két nép szamara ismertté valt. Ebben bizonyara
az igazsagért valé kizdelem és annak az ethosza is szerepet jatszik. A magya-
rok korében egyre él6bb Esterhazy Janos tisztelete és kultusza. Sokkal tébben
tudunk réla, és ma mar sokkal inkdbb hat az 6 példaja, mint régebben. Ritkasag,
hogy olyan politikus kerill be a kdztudatba, akit emberi nagysaga miatt tisztel-
nek. Tudjuk, sokan szentként emlegetik 6t bortdnbeli szenvedései és magatar-
tdsa miatt. Legaldbb ilyen fontos azonban az a politikai hagyaték, az az Uzenet,
amely az 6 egész tevékenységébdl adodoan egyre inkabb kdzkinccsé valik, s ame-
lyen egyre t6bb ember gondolkodik el.

Nagy, Unnepi figyelem irdnyult Esterh&zy Janosra 2001-ben, amikor sziile-
tésének szazadik évforduldjat Unnepeltiik. Az akkori el6adasok, az azok alapjan
megjelent kdnyvek mind-mind részletesen dokumentaltdk emberi nagysagat.
Tiszteletlink alapja az, hogy Esterhazy Janosnak szilard erkdlcse és erre épuld
elvei voltak, és ezekb6l semmit nem engedett. Nem engedett akkor, amikor
cseh és magyar részrél is miniszteri széket ajanlottak neki. Nem engedett akkor
sem, amikor borton fenyegette, vagy amikor megszokhetett volna a pozsonyi
rabkorhazbél. O ezt nem tette meg, hanem kitartott elvei mellett. Kulénos-
képp kitartott azon - életcéljaként vallott - kiildetése mellett, hogy a Felvidé-
ken rekedt magyarsag sz6szol6ja legyen. Eppen ezért akkor is ott maradt veliik,
amikor a bécsi dontés nyoman egyes orszagrészeket visszacsatoltak. O a szlovak
oldalon maradt, hogy az ott maradé 60-70 ezer magyar Ugyét képviselhesse a
Parlamentben és a kozéletben.

Hangsulyozni kell, hogy Esterhazy JAnos nemcsak a magyarok Ugyét képvi-
selte, hanem a lengyelekét, ruténokét - sokszor a szlovakokét - és kilondskép-
pen a zsidokét is. Nem lehet elég gyakran emliteni azt a szlovak részrél szokaso-
san elbagatellizalt tényt, hogy a pozsonyi parlamentben egyetlenként szavazott a
zsido deportalasok ellen. Kijelentette, hogy a zsidotérvény embertelen és isten-
telen. Politikai célja az volt, hogy mindig teljes er6vel alljon ki a kisebbségi jogok
mellett. Ugyanakkor példat mutat szamunkra abban is - és ezt is szerethném
hangsulyozni -, hogy mindig abbdl indult ki: a szlovakok és a magyarok egyutt-
¢élése torténelmi adottsadg. Kozds a sorsunk, és ezt vallalni kell. Megszivelendd
az is, amit a gy(loletr6l és a félelemr6l mondott, hogy tudniillik a gydlélet oka
mindig a félelem, a rossz lelkiismeret.

is elismerte Esterhazy Janos érdemeit. Karéi Schwarzenberg: A nagymamam magyar volt.
Pragai Tukoér 2007/3. szam.
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Ahhoz, hogy Esterhazy Janost és eszméit még inkabb megismerhessiik, még
tobb dokumentacidra, részletes életrajzra és mindenekel6tt mlveinek kiadasara
lenne szilkség. A legtdébb nagy embernek Ugyis az a sorsa, hogy emlékét csupan
néhany idézet élteti tovabb. Ez nyilvan igy van Esterhéazy Janossal is. Am tovabbi
torténészi munka sziikséges ahhoz, hogy elhelyezve sajat koraban, kifejezésmaéd-
jat, nyelvét az akkori politikai élet, az akkori politikai széhasznalat tiikrében
tudjuk értékelni. igy rajzolédhat ki még tisztdbban, egyértelmdbben el6ttiink
mondanivaldjanak valédi értelme.

A kérdés, hogy most, haldlanak 6tvenedik évforduldjan hogyan is allunk
mindezzel.

Sokan (és els6sorban szlovék részrél) azt javasoljak, hogy prébaljunk huma-
nitarius vonalon haladni, elérni a hamvak kiadasat és a tisztességes, végsé nyu-
galomra helyezését. Sokan azt mondjak - és én ezt szivb8l tAmogatom -, hogy
épiljon a szul6foldjén, Nyitradjlakon egy kis kapolna, amely a szlovak-magyar
megbékélést és egylttélést szimbolizalja. Tudjuk, hogy Lengyelorszag ki akarja
tlntetni Esterhdzy Janost a masodik vildghaboruban a lengyel menekiiltek érde-
kében és segitésére kifejtett tevékenységéért.* Ha a kdzvéleményben mindez
Osszeadodik, kozelebb jutunk rehabilitalasahoz is.

Az erkolcsi elégtétel, Esterhazy JAnos emlékének apolasa, az életutjat és tevé-
kenységét dokumentald és tisztdzd torténészi munka sziikségképpen elvezet
Esterhazy politikai atértékeléshez is. Ugyanakkor ahogy minél inkébb el6reha-
ladunk az erkolcsi rehabilitacio terén, és minél inkabb egyértelm(, hogy mindez
elvalaszthatatlan a politikai rehabilitaciotél, annal éget6bben merl fel a kérdés
és annél kialtébb az ellentmondas: vajon miért nem torténik meg végre a jogi
rehabilitacid is?

Ez az ellentmondas a pillanatnyi jogi helyzet és az erkdlcsi, politikai értékelés
kozott id6vel tlirhetetlenné valik. Hogy néz az ki, hogy mindenki tisztel egy
haboras binost, politikusok allnak ki hivatalosan mellette, ugyanakkor jogi-
lag, papiron 6 még mindig a lehet6 legsilyosabb itélet 6diumat hordozza? Ezt
kovetéen megkerilhetetlenné valik az a kérdés, hogy vajon miféle jogrend az,
amely nem engedi meg a rehabilitalast. Az egész Esterhazy-probléma magvahoz
és nehézségeihez itt érkeziink el, amikor megnézziik, mi az a jogi burok, amely a

*  Esterhazy Janos 2009. marcius 23-an posztumusz megkapta a legmagasabb lengyel kitun-
tetés, a Polonia restituta parancsnoki keresztjét. A kituintetést Varséban, az EInoki Palota Osz-
loptermében Lech Kaczynski lengyel kdztarsasagi elndktél - S6lyom Léaszlo, valamint Esterhazy
Janos csaladtagjai és tisztelGi jelenlétében - lanya, Esterhazy-Malfatti Alice vette at.
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jogi rehabilitalast védi és tabuva teszi. Mi a magyarazata annak a hatarvonalnak,
amely szerint Szlovakidban csak az 1948. februar 25-e utani tigyekben lehetséges
az elégtétel, a semmisség és a rehabilitacid, s mindaz, ami ez el6tt van, érint-
hetetlen? Mi az, ami a népbirdsagok itélkezésének fellilvizsgalatat lehetetlenné
teszi? A szembenézéstdl valé 6dzkodas, a batorsag hidnya - itt Szlovakiardl, sét
Csehorszagrol, pontosabban Csehszlovakiardl van szé - gatolja meg, hogy egy
nép szembenézzen a kdzvetlenll a habord utani korszakkal? Szembenézzen éalla-
manak genezisével? Azzal, hogy vajon annak a korszaknak a joga, a jogrendszere
és birdskodasa a mai eurdpai jogi standardok szemsz6gébdl minden részében
jogszer(, elviselhetd, tlrhet6 volt-e? Ez az a kérdés, amit nem lehet azzal meg-
kerllni, s még kevéshé megoldani agy, hogy bizonyos kérdéseket - a Benes-
dekrétumoktol kezdve egészen a népbirdsagi itélkezésig - érinthetetlennek nyil-
vanitunk.

Ez a szembenézés egyben a rendszervaltasok alapfeltétele is volt, melynek
sorén két kérdést kellett megvalaszolni. Meddig muszaj visszamenni a multba?
Megtehetjiik-e azt, hogy csak a kommunista hataloméatvételig megytink vissza?
Ami attol kezdve tortént, azt felllvizsgaljuk, ott jovatételt adunk és rehabilita-
lunk, de ami elétte volt, arrdl kijelentjik, hogy rendben van, mert az demokra-
tikus és érinthetetlen? Vagy pedig messzebb megylink vissza, egészen azon jogta-
lansagokig, melyek kdvetkezményei ma is hatnak? Magyarorszag visszament az
elsd zsidotorvényig, mert egyforma jogtalansagok torténtek a kommunizmus és
a fasizmus uralma alatt. A masik alapkérdés, hogy vajon lehet-e a jogtalansagra
maésik jogtalansaggal - a jogorvoslat kizarasaval - vélaszolni. Ezek minden rend-
szervaltds kikerllhetetlen kérdései. Magyarorszag feliilvizsgalta a habord utan
hozott torvényeket is. A magyar Alkotmanybirésag kimondta, hogy alkotmany-
ellenesek azok az 1945-1946-ban hozott torvények, amelyek kollektiv b{indssé-
get allapitottak meg, amelyek haboras bilntettnek nyilvanitottak a puszta tagsa-
got bizonyos szervezetekben, hazaarulasnak a német csaladnév visszavételét stb.
Koztérsasagi elndkként bocsanatot kértem a Magyarorszagrél kitelepitett néme-
tektél, foltdrva azokat az okokat, a nagyon prozai gazdasagi okokat is, amelyek
oda vezettek, hogy bizony Magyarorszag elrendelte a kitelepitéseket.

Nem minden orszag vizsgalja meg a haboru utan torténteket. Pedig ez az a
kontextus, ami miatt Esterhazy Janos rehabilitacidja nem egyedi Ugy, hanem
voltaképpen az egész magyarsag Ugye is. Nem pusztan arrdl van sz6, hogy meg-
allapitjuk: egy halélraitélt nem kovette el a neki felrtt blinoket, de meg kell
itélntink az egész korszakot is.

Esterhazy Janos szellemében Szlovékiaval és elsGsorban a szlovak néppel kap-
csolatban a nyitott sziv politikajat kell kévetniink, de ugyancsak az § szellemében
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kovetniink kell a jogokhoz valé ragaszkodas politikajat is. Eppen ez a kettGsség
vezetne el a megoldashoz. Egyrészt a sorskdzosség szellemében torekedni a meg-
békélésre, kdlcsonds joindulattal és nyitottsdggal élni egymas mellett, masrészt
jogilag is tisztdzni a maltat. Esterhazy Janos tgyében el kell érni a rehabilitaciét.
A megbékélést ugyanis nem lehet csupan érzelmekre épiteni, hanem ajogi, poli-
tikai kérdésekkel egyutt sziikséges tisztdzni a multhoz valé viszonyunkat is. Azt
hiszem, ez felszabadité hatast lenne minden érintett szamara. A magunk részé-
rél a torténelemtudomanyban, a diplomacidban és a politikaban is megtesziink
mindent e siker érdekében.*

A NEMZET HATARON KivUL ELO RESZENEK
VEREVEL MEGPECSETELVE**

Oktdéber 23-a nemzeti Ginneplink, minden magyar Unnepe - azonban egyetemes
is; nemcsak nekiink, hanem mas népek és valamennyi szabadsagszeret6 ember
szdméra Unnep.

1956-ban a magyarorszagi forradalom ugyanazt mondta ki, amit a szovjet-
rendszer igajaban sinyl6dd 6sszes eurdpai nép kivant. Szabadulast az embertelen
diktaturatol, az orosz csapatok kivonulasat, szolas- és sajtdszabadsagot, szabad,
demokratikus valasztasokat. Ezek a kovetelések, igy, szinte szakszer(ien felso-
rolva nem tudjak visszaadni azt a hatértalan felszabadulast, 6romoét, reményt,
amely azt az oktdber végét oly naggya tette, hogy abbdl évszdzadokig taplal-
kozhatunk. Mindennél hatalmasabb volt a végre visszanyert emberi méltdsag
orome. Ezzel szemben nem szamitott semmilyen veszély, semmilyen tdler6, a
halal sem. Az emberek magukra talélasa egybeesett a nemzet magéra tallasaval:
a nemzeti egység bizonyossagat érezte mindenki.

* 2008 marciusaban lzraelben tett hivatalos latogatdsom nyoman remény van arra is, hogy
a jeruzsalemi Jad Vasemben uUjra megvizsgaljak, zsidoment6 tevékenysége elismeréseként
Esterhazy Janos bekerilhet-e a ,Vilag lgazai” kozé.

** Beszéd a Gloria Victis emlékm(inél tartott iUnnepi megemlékezésen. Csikszereda, 2008.
oktober 23. Megjelent Székelyfold\ 2008. december, 27-31.
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Azok, akik nem Magyarorszagon éltek és nem vettek részt a forradalomban,
ezt érezték meg. Magam is meglepédtem, hogy a vilagot jarva hany ember-
rel - koztik szamos allamfével - talalkoztam az utobbi években, aki drémmel
idézte fel akkori, gyermek- vagy fiatalkori lelkesedését.

Azoknak pedig, akik a szovjetrendszerben éltek, a magyar forradalom a
reményt hozta el. Hatha itt is —Romanidban, Szovjet-Ukrajndban vagy a balti
koztarsasagokban, Bulgaridban, Csehszlovakiaban - torténhet valami hasonlé!
Itt, Romanidban a magyarok és magyarul érték a magyar radiébél azonnal és
részletesen nyomon kdévethették az eseményeket, de a kilféldi roman radio-
adésokbdl mindenki mas is tajékozddhatott. Egy id6ben jelentek meg roplapok
a Bolyai- és a Babe§-egyetemen; Bukarestben, Craiovan és Brassoban is szer-
vezkedtek a hallgatok. A didkok fogalmaztdk meg legvilagosabban a politikai
koveteléseket is. Sokan masok is viseltek fekete szalagot, emlitették prédikaci-
Oban a magyar forradalmat. Nemcsak Erdélyben, hanem a Karpatokon tul is
megjelentek a roplapok. Az emberek szabadabban beszéltek. Egyes kisdidkok
pedig nekivagtak a magyar hatarnak, hogy segitsenek a felkel6knek.

Hogy a szovjet blokkban is milyen széles volt a nemzetkdzi szolidaritas a
magyar forradalommal, csak a rendszervaltasok utan kezdett ismertté valni. Ezt
meghatottan és kdszonettel vesszilk tudomasul, hiszen nagy kockazatot vallalt
mindenki, és sokan hoztak stlyos aldozatot. Orém szamunkra, hogy ezt a szo-
lidaritast viszonozhattuk Romaénianak az 1989-es forradalom idején. Ezzel az
érzéssel, a viszonzas és a kdzos cél érzésével indult Gtnak a segitséggel a teherau-
tok sokasdga Magyarorszagh6l Romaniaba.

Milyen szomord, hogy az 1956-os forradalom hatasat a kommunista orsza-
gokban ma a megtorlas nagysagabdl mérhetjik le a legkézzelfoghatébban!
Romanidban 1956-t6l 1965-ig tartottak az ~6-tal Osszefligg6 perek. A Romania
Libera 2006. december 22-ei szamanak melléklete 1460 elitélt nevét tette kdzzé,
koztik 94-en romanok. Az 1956 Erdélyben —Politikai elitéltek életrajzi adattara
1996-1969 cim( koényv tobb mint ezer magyar elitélt adatait tartalmazza.* Az
eljaras 61 esetben csoportok ellen folyt. A kdnyv az 1956-0s magyar forradalom-
mal Osszefliggésbe hozott roman csoportok adatait is kozli, 1956-1958-ban 17
csoport buntet6pere folyt le, és tovabbi 21 roman diakot is elitéltek.

2007. februari hivatalos latogatdsom megrendité eseménye volt az egykori
1956-0s elitéltekkel torténd talalkozds Bukarestben és Kolozsvarott. Hany életet

*  David Gyula (szerk.): 1956 Erdélyben. Politikai elitéltek életrajzi adattara 1956-1965. Kolozsvar,
Polis Kényvkiadé - Erdélyi Mizeum-Egyestlet, 2006.
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és csaladot tortek ketté, milyen sllyos itéleteket szabott ki a retteg§ hatalom
szinte semmiért! Hihetetlen, de igaz: hdsz halalos itélet és 6sszesen 14 ezer évnyi
borton! Oriilok, hogy akkor a magyar allami kitiintetések atadasaval tudtam
kifejezni halankat és nagyrabecsiléslinket magyar és roman 6tvenhatosoknak, s
ezt fogom tenni a nagygy(ilés utan is. Mar akkor kértem Romania elntkét, hogy
a roméan allam rehabilitalja és karpétolja az 1956-0s forradalommal kapcsolatban
elitélteket. Mivel ez még késik, megismétlem kérésemet. Az id6 mulik, s egyre
kevesebben vehetnek elégtételt a foldi igazsagszolgaltatastol. Ama maésik kdnyv-
ben azonban 6rokre feljegyezték dics6séges neviiket.*

A forradalomnak mar kitdrésének pillanatatol kezdve halottai voltak, s sza-
muk a harcokban, a civilekre adott sortiizekben, majd a megtorlasokban csak
novekedett. Tulsagosan kozel van, s6t egybeesik a boldogsag a gyasszal. Ezért
szeretném most ismét felidézni az oktéberi forradalom pozitiv oldalat, kincsét,
nagy ajandékat: a nemzeti egységet. Ez olyan drokség, amely megkerilhetetlen,
ha *56 mai tanulsagairdl és folytatasardl beszéliink.

Amikor a szabadsag lehetdsége megcsillan, mindig rendezni akarjdk a nemze-
tiségi viszonyokat is. Torténelmi tanulsag ez a X1X. szazadbdl, de igy volt 1956-
ban és a pragai tavasz idején is. Roméniaban 1956 nyardn mér nyilvanossagot
kapott a tiltakozas a f6leg a Magyar Autoném Tartomanyon kivili magyarsag
visszaszoritasat célzé, diszkriminativ intézkedések ellen. Szeptembert6l kezdve
kilonféle intézkedésekkel probaltadk kifogni a szelet a vitorlabol. A forradalom
utan azonban a hivatalos propaganda nemcsak ellenforradalomnak, fasiszta-hor-
thysta terrornak allitotta be a magyarorszagi eseméenyeket, hanem a kapitalista
rend visszadllitdsa mellett Erdély visszakdvetelésének teljesen alaptalan vadjat is
bevitte a kdztudatba. A ,magyar veszélyre” val6é hivatkozas azéta is az antide-
mokratikus gondolkodas sajatja. Masrészt az is beigazolédott, hogy a nemzeti-
ségi problémak megoldasara csakis szabad és demokratikus allamban van lehe-
t6ség. Ez a viszony egyben a szabadsag és demokracia fontos min6ségi mutatéja
is egy adott allamban. 1989-ben és az6ta egy Ujabb, forradalmi véaltozést éliink
meg, amely sok tekintetben beteljesitette *56 koveteléseit. Ujabban hozzajarult
ehhez allamaink Uj viszonya az Eur6pai Unidban vald kdzésség révén, tovabba
nemzetkdzi kotelezettségvallaldsok alapjan és a globalizacid viszonyai kozott.

* Az artatlansdg kimondéasa Utjan az elsé 1épés, hogy egy romaniai torvényszék 2010. majus
18-4an megsemmisitette a Szoboszlay Aladar és 56 tarsa tgyében 1958-ban hozott itéletet, amely-
nek alapjan tiz személyt kivégeztek, a tobbiek pedig szabadsagvesztést vagy kényszermunkat szen-
vedtek el.
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Ebben a helyzetben ismét magunkra kell talalnunk; tisztazni kell helyzetiinket,
elveinket, viszonyainkat a magyar nemzetrészek kozt, ezek viszonyéat allamuk-
hoz és a magyar allamhoz is.

1956-ban a nemzet egysége nagy, kozos, torténelmi tettben nyilvanult meg.
A forradalom melletti kiallasdt a nemzet hataron kivil él6 részének verével és
sokak szabadsaganak feladldozéasaval pecsételte meg. Ezzel lett része *56 csodéalatos
egységének.

Ki lehetne ugyan fejteni jogaszi, tarsadalomtudomanyos alapossaggal is,
mit jelent, hogy a magyar nemzet mint kulturdlis nemzet egységet alkot: hogy
azonos nyelv, torténelmi tudat, kultra és a magyar identitds altal Osszetar-
toz6 kozosség vagyunk. Hogy a kulturalis nemzet egysége nem all ellentétben
azzal, hogy a magyar nemzet kiillonb6z6 politikai nemzetekbe integral6dva él,
kilénbozd allamok lojalis allampolgara. Hogy a nemzetkézi jog milyen jogokat
biztosit a kisebbségeknek, és milyen lehet6ségeket ad Magyarorszag mint Ugy-
nevezett anyaorszag szadmara, hogy a szomszédos orszagokban él6 magyarsagot
tdmogassa. Hogy ugyanakkor a magyarsdgnak ma a Karpat-medencében tobb
kézpontja van, s e nemzetrészeknek - mint a romaniai is - hogyan kell fennma-
radasahoz teljes tarsadalmat alkotnia és onalléan politizalnia. Hogyan kellene
mégis minden nemzetrésziinknek egyuttmidkddnie, mindnyajunk érdekében.

Ez a megemlékezés nem alkalmas mindennek a kifejtésére. Ahogy azonban az
1956-0s forradalombdl sem a szaraz tények vagy a tudoméanyos elemzések terem-
tik meg a nemzeti Unnepet, hanem a befogadas és atélés, Ugy most beszéljen
k6z6s Unneplésiink maga magéért! Szeretném, ha latogatdsom a Székelyfoldon
azt az Uzenetet hordozn4, hogy a hazaszeretet az egész magyar nemzetet feldleli.

Ismerjuk az erdélyi népesség valtozasait a torténelem folyaman. A Székely-
féld azonban tébb mint ezer évig meg0rizte népe egységét nyelvében és kultlra-
jaban, és remélem, sét kivanom, hogy az a jév8ben is megbontatlan maradjon.

Romaénia allamf6je velunk egyutt Gnnepli a magyar forradalom napjat Csik-
szeredaban. Ez azt jelenti, hogy megérti, milyen érték a roméan allam szdmara
a magyar nemzet itt él6 részeinek megmaradasa és fejlédése. Reméljuk, hogy a
roman politikai osztaly egyre nagyobb része is fogékony lesz erre.

En szeretem egykor kozés hazank egészét, és szeretem azt is, hogy a Magyar
Kdztérsasdgon bellil méas nemzetek megalkotjék és élik a sajat vildgukat. Azt is
6rommel veszem, ha Romanidbél a gyulai gimnaziumba jaratjdk a gyerekeket.
Hiszen akkor ez jo iskola! Bizony kar, hogy elt(int Magyarorszag egyes részeirdl
a svab vagy a hazatelepitések miatt a szlovak vilag! Kar, hogy elmentek Erdélybél
a szészok! A magyarok azonban itt fognak maradni, mind a masfél milliéan, és
adja Isten, hogy sokasodjanak!
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A Székelyfoldet - és mas orszagok hasonl6 tombmagyar vidékeit - Ovja
ugyan a nemzetkozi jog tilalma az etnikai aranyok megvaltoztatasatol, de ez nem
elég. Sziikség van az itteni magyarsag gazdasagi, politikai és kulturalis erejére is.
Szlikséges masrészt mindannak az elénynek a belatasa roman részrél, amelyet
az itteni magyarsag gazdasagilag, kulturdlisan, tovabba politikai aktivitasaval és
politikai kultarajaval Roméanianak jelent. Ha a Székelyféld torténelmi egység
volt, és ma is az, méltanylandd az az igénye, hogy gazdasagi fejlédéséhez olyan
igazgatési keretet nyerjen el, amely ehhez a létezd egységhez és annak fejlédési
igényeihez igazodik. A Székelyfold egységes fejlesztési régidva mindsitésérdl van
sz6, amelyet el6nydsnek, igazsagosnak és timogatanddnak tartok.

Unnepre jottiink, kozos tinnepre. Amikor most fejet hajtunk 1956 hései el6tt,
azt kivanom, hogy az akkor rovid id6re visszanyert és megtapasztalt emberi mél-
t6sag és szabadsag maradjon vellink, vezesse Iépteinket!

KOZOS AKARAT A KOZOS FOLYTATASRA*

- Négy éve volt a kettGs allampolgarsagrol szolo népszavazas. On gyakran keresi
fel a hataron tali magyar kozosseégeket hogyan latja, begydégyultak-e mar valame-
lyest az akkori sebek?

- Komolyan veszem és viselem azt a felelsséget, amelyet az Alkotmény a
hataron kivul él6 magyarok sorsaért a Magyar Koztarsasagra testdl. Minden
igyekezetemmel probalom enyhiteni azt a traumat, amelyet a népszavazas a
szomszédos orszagokban él6 magyar kdzosségeknek okozott. Rendkiviil mély
sebeket ejtett, ezt idehaza ésszel és érzéssel fel sem érik. Szerintem nem kellett
volna Kiirni a népszavazast: ez az Otlet tipikus példaja volt a végig nem gondolt
érzelmi politizalasnak. De ha mar egyszer egy referendum azt rendelte volna el,
hogy a parlament hozzon térvényt, még mindig alkalmazkodni lehetett volna
a rengeteg meggondolandd korilményhez. Az igazan tragikus azonban az volt,

*  Részlet Ablonczy Balint és Balogh Akos Gergely ,Nem latom a tavlatos gondolkodast” cimd
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hogy az itthoni partok instrumentalizaltak a témat: az egész a szokasos ki kit
gy6z le?” versengéssé alakult.

- Tanult-e apolitikai elit 2004. december yébol?

- Két tanulsag még mindig nem jott at. Az egyik az, hogy az akkori konf-
liktus még jobban beszoritotta a kdzbeszédet a nemzeti-nemzetietlen érvelésbe,
és persze ellenparjaba, a fasiszta-antifasisztaba. Az orszag megosztottsagat vég-
letesen elmélyitette, és ezzel az Giggyel kdnnyen magyarazhatéva tette. Ez a kar
felmérhetetlen. A masik megrenditd tanulsag az az érzéketlenség, ahogy embe-
rek millioit, érzelmeit, kiizdelmes sorsat a politikai jaték eszkdzének tekintették.
A népszavazas hatédsa élénken él: 6reg emberekkel taldlkoztam Erdélyben és a
Felvidéken, akik elsirtdk magukat december 5-ét emlegetve. Ha lesz eredmé-
nye az elndkségemnek, talan az, hogy sok helyutt sikeriilt enyhiteni a traumat.
Megértetni, hogy nem szakadtunk szét, hogy nem hagyta el 6ket az anyaorszag.

- Tehat tovabbra is létezik az egységes magyar nemzet?

- lgen, de ma mar kiilénb6z6 résztarsadalmakbdl all. Tévedés azt hinni, hogy
Budapestrdl iranyitjuk az egységes nemzetet. A magyarsdg ma tébbkdzpontu
nemzet. Inkabb annak lehet 6rilni, hogy az egyuttm(ikodés feltételei javulnak: a
Karpat-medencei magyarsag jelentds része unios tagallamban él, el6bb-utébb a
schengeni rendszeren is belll lesz. Ezzel példaul a kett6s allampolgarsag érzelmi
Uggyé valik, és semmiképpen nem ezen mulik a hataron tdli nemzetrészek
megmaradasa. Ezt szeretném megértetni: talélésiik azon mulik, hogy egyalta-
lan akarnak-e magyarok maradni. Kozel all hozzam Ernest Renan meghatéro-
zasa, amely szerint a nemzet emlékek gazdag 6rékségének kdzos birtokolasa, de
mindenekel6tt megegyezés, kdzos akarat a kdzos folytatdsra. Ha tehat egyitt
akarjuk folytatni térténelmiinket, szamot kell vetni a nyolcvan év alatt lezajlott
szétfejlédéssel. Ezek a magyar kézosségek ma mar masok, mint a Monarchia
idején. Persze kordbban is kiilénboztek, gondoljunk csak Erdély sajat torté-
nelmére és nagy tajaink eltérd jellegére, izére. Masok az élethelyzetek is: egy
erdélyi magyarnak Bukarestben, az ottani politikai kultaraban kell politizalnia,
amely gyokeresen kilénbozik mondjuk a ljubljanai kézegtdl. Ugyanakkor extra
Hungariam meg kell tanulni a kett6s kot6dést, az izolacio, az elzart falvak folk-
léralapu identitas6rzése mar nem lehetséges. Ezért a legveszélyeztetettebbek a
szérvanymagyarsagban és a varosokban, lakételepen €l6k, akik nehezen talalnak
magyar kozosségeket.

- Elfogadtathat6-e a kett6s kotédés anélkiil, hogy az utddallamok valamiféle
lopakodo reviziét latnanak benne?

- Egyfolytaban és hihet6en oszlatni kell félelmeiket. Hiszen nehezen veszik
tudomasul, hogy nem homogén nemzetallamok, hanem t&bbnemzetiséglek
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lettek, éppen Ugy, mint a Magyar Kiralysag volt, amelybdl szabadulni akartak.
Biztositani kell 6ket, hogy alapszerz6déseinkkel 6sszhangban elismerjik a hata-
rokat, s nem kivanunk allampolgarsag és terilet altal meghatarozott egyetlen
politikai nemzetté valni. Szorgalmazom a magyarok allampolgari lojalitasat,
a tébbségi allamnyelv minél tdkéletesebb ismeretét. Masfel6l viszont kemény
harcot kell vivni a kulturalis nemzet fogalmanak elismertetéséért, hiszen ez
fejezi ki, hogy nyelvi és kulturdlis szempontbdl, valamint érzelmileg, nemzeti
Onmeghatarozasunkat tekintve mégis egy nemzet kivanunk maradni az 6 szem-
sz0gUkbdl kisebbségi csoporttal. Ennek érdekében érvényesiteni kell minden
nemzetkozileg és a belsd jogban garantalt kisebbségi jogot. Ilyen lehet persze az
autondmia is, de folosleges ott ezt a fogalmat hasznalni, ahol tovabbi ellenallast
szil. Romaniaban példaul most fontos célkitlizés a decentralizacio. Ez lehetség
arra, hogy a torténelmi Székelyfold kulon eurdpai fejlesztési régid legyen - ezt
én is tamogattam Csikszeredaban Traian Basescu elnok jelenlétében. A kettds
allampolgéarsagot sok szomszédunk nem tudta volna elfogadni. Ennek ma mar
csak a schengeni rendszeren varhatéan huzamosabb ideig kivil maradoék, az
ukrajnai és a szerbiai magyarok esetében van gyakorlati jelentésége. De nem
is teljesen reménytelen elfogadtatni: tavaly 6sszel Tadic szerb elndkkel egytitt
jelentettilk be Szabadkdn a média nyilvanossaga el6tt, hogy orszaga tamogatja
a magyarok kett6s allampolgarsagat. Itthoni tamogatas persze a kormanypartok
elutasito allaspontja miatt, amellyel a népszavazaskor is kampanyoltak, nem var-
hat6. Ukrajnaban az alkotmany kizérja a kett6s allampolgarsagot, ott a kishatéar-
forgalom szolgél a kapcsolatok tartasara.

—Gyakori Utjai alapjan hogy latja, milyen allapotban vannak a hataron tuli
magyar kdzosségek?

- Rengeteg életre szo6l6, vagyis az én életemet meghatéroz6 benyomast sze-
reztem, de altalanositani nem merek. Minden utazéas és az arra valé készul6dés
nagy tanulds. Oktéberi székelyfdldi utam a roméniai 1956 jegyében zajlott. Nagy
szivfajdalmam, hogy itthon kevesen tudnak arrol, hogy 1500 embert itéltek hat-
nyolc évi bortonre, hiszat kivégeztek csak azért, mert kialltak a magyar forrada-
lom mellett. Evek 6ta harcolok azért, hogy a torvény el6tt is rehabilitaljak eze-
ket az embereket. Ahhoz, hogy a jov6t megtervezhessiik, s hogy a nemzetiségi
kérdéshez egyaltalan hozzészoljunk, ismerniink kellene a térténelmet nekiink is.
Amikor Nagy-Magyarorszag-matricat latok egy autén, kedvem lenne a tulajdo-
nosatol megkérdezni, tudja-e, milyenek voltak az etnikai viszonyok 1918 el6tt.
Inkabb a Teleki-féle nemzetiségi térképet tenné ki, vagy akadrmelyik bécsi vagy
Pragaban kiadott korabeli térképet! Akkor tudna, hogy példaul Erdélyben mar
1848 el6tt roméan tdébbség volt. Hogy hol hizddott a szlovak-magyar nyelvhatar.
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Megszamoltak-e a matrican, hogy nem 64, hanem 63 varmegye volt és egy corpus
separatum,* Fiume véarosa? Amely kozos, ne féljink a szotdl: multikulturalis
alkotdsa volt a Monarchidnak, olaszokkal, horvatokkal, magyarokkal, osztra-
kokkal. Azt szeretném ajanlani a szlovdkoknak is, hogy kozos torténelmiinkre,
a kozos kultdrara fektessiik a hangsulyt, ez oldhatja gorcseiket. A ,felszabadult
kolcsondsséget” ajanlottam nekik. A jelen helyzetr6l viszont a legtébb ismere-
tet mégis a hataron tuli magyarsag helyzetét vizsgalé konferenciasorozat hozta,
amelyet két éve inditottunk a SAndor-palotaban. Ezeken a konferencidkon meg-
bizhato és friss ismereteket adtak el6 komoly emberek, a demografiai, gazda-
sagi, oktatasi helyzetrdl, a segélyezésrdl és teriletfejlesztésrdl vagy a szérvany- és
tdmbmagyarsag mas-mas kortlményeirél.

- A szomszédos orszagok magyarlakta terlletein megvaldsulé anyaorszagi befek-
tetéseknek, a gazdasagi kapcsolatoknak mekkora a szerepilk a megmaradas, a jové
szempontjaboél?

- Kedvezéen befolyasolhatja a viszonyt, ha sok Uzleti kapcsolat alakul ki a
két orszag kozott. Hidba multinacionalis cég a Mdl, Erdélyben a magyarok oda-
mennek tankolni, mert ,,mégiscsak a miénk”. Még fontosabb a kisvallalkozasok
jelenléte és a hatar menti régiok természetes gazdasagi dsszendvése. Erds gazda-
sagi jelenlétiink noveli a magyarok tekintélyét a tobbségi allam és lakosai sze-
mében. Most megéljik viszont a forditottjat is, egyes szlovak vezet6k lebecsiild
retorikgjdban. Megint forditva a korszakokon: emlékezhetiink a Kadar-korszak
Magyarorszaganak fogyasztoi nacionalizmusara is. Végil a mostani helyzethez
egy keser(i adalék: Csikszeredaban egy székely férfiegylet rendszeresen imadko-
zik szegény Magyarorszagért - marmint értiink.

- Ha mér szdba hozta a szlovikokat: tavaly Besztercebdnyan mondta Ivan Gas-
parovic elndknek, hogy ,engedjék meg, hogy szeressem egykor kézds orszagunk egé-
szét” Mult hétszombaton Ersekijvaron ismét talalkozott vele, de mintha eloeszéltek
volna egymas mellett. Ennek oka lehet az is, hogy sokak szerint a szlovakok nemzet-
épitési lazban égnek.

- Szerintem ez lehetne a kozeledés alapja: ahogy t6lem nem vesz el sem-
mit, ha északi szomszédunknak Békés megye az ottani szlovakok miatt kulo-
ndsen kedves, én is elvarom, hogy a felvidéki magyarokkal valé kapcsolattartast
ne nevezzék irredentizmusnak. Mi értéknek tekintjik az itteni kis szlovak, kis
roman vilagokat, tekintsék 6k is értéknek, és ne bontsak meg a székelyfoldi vagy
csallokozi kis magyar vilagokat.

*  Kulén test, kulénvalasztott rész.
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- Van-efogadokészség erre a szemléletre?

- Eredmény, hogy békességben tudtunk targyalni ilyen és hasonlo kérdé-
sekrdl is, hiszen azt feszegettem, hogyan fogjuk fel a nemzetiségek Iétét sajat
orszdgunkban. Nem értem, miért vart a magyar sajté konkrét megegyezést,
hiszen ismerhette a helyzetet. Viszont a nemzetiségi fesziltségt6l mindig ide-
ges és értetlen Eurépanak megmutattuk, hogy Magyarorszag képes felkésziilten,
kompromisszumra készen targyalni, nem veszeked6 balkdni orszag vagyunk.
Nem Utéttem le egyetlen magas labdat sem. Innen talan tovabb jutunk; és min-
denképpen tébb megértésre szamithatunk mas orszagok részérél.

A LEGFONTOSABB,
HOGY EGYUTT VAGYUNK®*

A legfontosabb, hogy egyltt vagyunk. A legfontosabb, hogy minden akadaly
ellenére egyitt Gnnepeliink. Marcius 15-ét, augusztus 20-at és oktober 23-at az
egész viligon meginneplik a magyarok. Ez mindig az egyittlét, kozdsséglink
megélésének dromteli alkalma. llyenkor felemeld érzés atélni magyar voltunkat.
Sosem fogom elfelejteni, amikor egy ilyen Gnnepség utan —akkor éppen Szlo-
vakiaban - szinte 6nkénteleniil kiszakadt egy id6s emberbdl a mondat: ,De jo
magyarnak lenni!” En is ezt érzem most - j6 magyarnak lenni, itt, a Nyerges-
tet6n, a magyar szabadsag megszentelt emlékhelyén, ahova ilyen sokan eljéttek
a székelyek Csikkaszonbol, Csikszeredabol, egész Csikbdl. Jé itt lennlink, mert
mindnyajan Gnnepi lélekkel vagyunk itt egyutt.

Nemzeti Unnepet nem lehet allamilag elrendelni. Az csak akkor lesz Ginnep,
ha a nép a szivébe fogadja. Nemzeti Unnepet nem lehet eltdrélni sem. Be lehet
tiltani, feketére lehet cserélni a piros bet(it a naptarban. Lehet akadalyokat gor-
diteni az Gnneplés Utjdba. Mindezt lehet - de a nemzeti Gnnepet semmilyen
kuls6 hatalom nem tudja kitdrolni a szivekb6l. Eppen ezért csakis mi 6rizhetjik
meg az Unnep fényét, csakis mi adhatjuk tovabb az Ginnep melegét gyermeke-
inknek. Marcius 15-e éppugy rank van bizva, mint magyarsagunk.

* Unnepi beszéd. Nyerges-tet§, 2009. marcius 14.
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Amig tehat szivbél Ginnepeljik marcius 15-ét, addig minden falunak, minden
vidéknek meglesz a maga 1848-as emléke, s apolni fogja azt. Szerte a Karpat-
medencében a Kossuth- és Pet6fi-szobrok sokasaga mellett az odavaldsi hésoké
is all, mint itt a kdzelben Gal Sandoré vagy Gabor Aroné. Mindenfelé emlé-
kezetben tartjdk a hidakat, szorosokat, csatamez6ket, épulleteket is, amelyek az
1848-as forradalomban és a szabadsagharcban szerepet jatszottak.

Elgondolkoztam azon, milyen erés vagy, mekkora késztetés sarkallta az 1800-
as évek végén a Csikkaszonbdl Bukarestbe elszarmazottakat, hogy itt, szll6fa-
lujuk mellett magas emlékkeresztet allittassanak az elesett székely hdsdknek.
Milyen elemi igényik volt arra, hogy messze lathatd jelét adjak annak, hogy
bar nem itt élnek, nem szakadtak el. Hogy a nyerges-tet6i csata emléke és féleg
annak tanUsaga egységbe fogja a csiki székelyeket, s er6t ad. Hiszen mar Orban
Baldzs azt tanécsolta Kaszonszék leirdsaban, hogy aki itt a harcok emlékeivel
talalkozik, ne szomorodjon el: ,,a szent szabadsag érdekében kiontott vér bizony-
nyal gyimaélcsdzni fog”.

Egyes emlékhelyek pedig kimagaslanak a tébbi kdzul, jelentésuk szinte észre-
vétlenll egyre gazdagabb lesz. Itt, Nyerges-tetdn, az 1897-ben Allitott keresztet,
hala Istennek, nem bontottak el. Az Gt masik oldalan pedig, az akkor még allo
feny6erddben, fél évszazaddal ezel6tt elkezdtek kis kereszteket allitani azok, akik
idejottek, hogy noha rejtekben, de szabadon Unnepeljék marcius 15-ét. Ezek a
keresztek és kopjafdk pedig egyre szaporodnak, s mara mar ez a megrenditd,
kulonds emlékhely jott létre, amely mellett nem lehet elmenni, s amelyr6l min-
denki érzi, hogy tobb, mint egyszer(i emlékm(i egy csata helyén.

Kanyadi Sandor 1965-ben irta meg hires versét Nyerges-tet6rél, amely kozis-
mertté valt, sokan ismerik, szeretik és szavaljak. O nevezi Nyerges-tet6t székely
Termopilének. A Thermopilai szorosban elesett spartai h6sok emlékét mar két
és fél ezer év Gta hirdeti a hires sirvers, amely emlékmdviikdn allt: ,1tt fekszink,
vandor, vidd hirtl a spartaiaknak / Megcselekedtiik, amit megkdvetelt a haza”.
A nyerges-tet6i h6sok emlékmive mégis mas. Egyre n§, mintha élne. A honvé-
dek pedig sosincsenek egyedil. Mindig van itt valaki, mindig jar erre vandor,
aki hirul viszi a spartaiaknak, azaz nekiink: 6k megcselekedték, amit megkdve-
telt a haza.

Szoktak mondani, hogy a magyarok vereségeiket Unnepelik meg. Nem igy
van; itt is arra emlékezink, hogy adddnak helyzetek, amikor nem lehet tovabb
visszavonulni. Amikor neki kell vetni a hatat egy sziklanak, egy feny6nek, s
szembe kell fordulni az ellenséggel. Itt azonban még tébbrél is sz6 van. Hiszen
Nyerges-tetén nemcsak a csata évforduléjan, augusztus elsején innepelnek,
hanem ide jonnek a kornyékbeliek marcius 15-én és augusztus 20-an is. S ide
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jonnek az emberek folyamatosan egész évben, hozzak és ellltetik a kopjafakat, a
kereszteket. Sokkal tébb lett ez a hely, mint hési temet6. Sokkal tobb fajdalmat
hordoznak az ide hozott keresztek, és sokkal tébb reményt is kifejeznek.

Marcius 15-én mi is reménnyel telve gy(link itt 6ssze. Tudjuk, hogy 1848.
marcius 15-én esett az es6 - de ez a nagy Unnep minden magyar szivében napfé-
nyes, vidam, lelkesit6 napként él. Annyira lelkiink része lett, hogy 6rok mintat
adott minden magyar forradalomnak. 1956-ban is 12 pontokat fogalmaztak, a
didkok és a fiatalsag ment el6szor az utcara, legel6szor a sajté szabadsagat akar-
ték: akkor a nyomdat, 1956-ban a radiot akartak.

Ne feledjik 1848 masik arcat sem: a jogi utat, a torvényeket, amelyekkel a
pesti forradalommal egy id6ben ment az orszaggydilés kildottsége az uralkodo-
hoz. Ezek teremtették meg a birodalmon bellil Magyarorszag 6néll6 korméany-
zasat és mindenki szdméra a jogegyenl6séget. Ez is 6rok minta szamunkra.

Minden nagy md akkor képes hatni szazadokon &t, ha az utédok mindig
a megfeleld kérdéseket teszik fel. Ha nem tudnak kérdezni, idegen marad a
kép, a zenemd, az épllet - nem mond nekik semmit. llyen a nemzeti Gnnep
is. Aki nem tudja megszélitani, annak Uresen kong. Itt, Erdélyben mindig azt
tapasztaltam, hogy az emberek tudnak Gnnepelni, mert sziviigyik mindegyik
nemzeti Gnnep. Az erdélyi magyarsag kérében én is konnyebben tudok feltenni
kérdéseket.

Marcius 15-e kozds Unneplését két évvel ezel6tt kezdtik el, a Kolozsvari
Magyar Operdban. Ott, 2007-ben, Romania unids csatlakozasdnak évében,
arrél a reménységrol beszéltem, amelyet az Eurépai Unidhoz flziink a kisebb-
segi jogok teljes kibontakozasa terén, ameddig csak més eurdpai példak elérnek.
Tavaly, oktdber 23-an Csikszeredaban Székelyfoldnek arrél a méltanylandé igé-
nyérdl is széltam, hogy gazdasagi fejl6déséhez térténelmi egységének megfe-
leld igazgatési keretet kapjon. 1dén, marcius 15-én a nemzet egységét szeretném
hangsulyozni, amely kdzos Gnneplésiinkben is kifejez6dik. Ezzel kezdtem beszé-
demet, s egy 6romteli példajaval szeretném zarni.

Holnap az Orszaghazban atadom Kanyadi Sandornak Magyarorszag legma-
gasabb allami kituntetését: a Magyar Koztarsasagi Erdemrend nagykeresztjét.
Egyedil 6 részestl ebben a kitlintetésben, és senki nem teheti fol a kérdést:
itthon nem talaltak érdemes koéltét? Ugyanis Kanyadi Sdndor itthon van. Itthon
van a magyar nyelv, a magyar kultara és a magyar torténelem alkotta kdzosség-
ben, abban a gazdag 6rokségben, amelyet kézdsen birtokolunk. - Ez a magyar
nemzet alapja. A nemzet része azonban az is, hogy legyen kézds szandék arra,
hogy ezt az 6rokséget folytatni akarjuk. Itt, Nyerges-tetén, ezen a helyen, a hon-
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védek sirja felett, az él6 emlékmd mellett kildénds sulya van, ha kimondjuk:
a nemzet az €lék, a holtak és a még meg nem sziletettek szovetsége.

Kdszondm, hogy ezt a szOvetséget itt egyltt idézhetjuk fel. Kdsz6ném Petres
Lajos nyugdijas tanar Urnak, hogy szép kopjafat faragott szamomra, amellyel én
is épithetem az emlékmdivet, a nemzetet alkotd szovetség jeleként.

Az EMBEREK KOZOTT SEGITEM
A KOZELEDEST*

- Itt, a hataron ért utol minket a szlovak killigyminisztérium jegyzéke,
amelyben név szerint t6lem éjfélig megtagadjak a belépést a Szlovak Koztarsasag
terUletére. Ez példatlan és két szdvetséges allam viszonydban megmagyarazhatat-
lan, kimenthetetlen 1épés. Kiilonos tekintettel a kitiltds indokolasara, amely azt
mondja, hogy biztonsagi kockazatot jelentene a jelenlétem.

Oriilok neki, hogy Onék mindannyian a hid masik oldalarol jonnek, a szo-
boréllitas helyszinér6l. Ott sajat szemukkel lathattdk, hogy semmiféle biztonsagi
kockazat nem all fenn, nem gyillekeznek széls6ségesek, nem akarnak verekedni.
Ez egy nagyon méltésagteljes Ginnep lett volna.

Kérem a sajtot, hogy az igazsag terjesztésében legyen a segitségemre; fényké-
pezzenek, készitsenek interjukat! Semmiféle kockazat nem allt fenn. Hozza kell
flzndm, hogy a szlovadk fél hivatalosan tébb mint két honapja tudja ennek a
latogatasnak a tényét. A legutdbbi napokig mindenben egytttm(ikddést tapasz-
taltunk a szlovak hatdsagokkal. Remélem, hogy az utolsé két napban a legfelsd
allami szinteken kitort hisztéria nem a szlovdk nép érzelmeit tukrozi.

Nagyon sajnalom, hogy nem tudom elmondani beszédemet a tuls6 oldalon,
ahol éppen azt Gnnepeltik volna, hogy Szent Istvan kdzos kiralya a szlovék és a
magyar népnek. Megkértem Heizer Antal pozsonyi nagykdvetet, hogy olvassa
fel a beszédemet. Kérem Onoket, és kérem a komaromiakat, hallgassak Ugy,
mintha a magyar allamf6 mondta volna. Engedjék meg, hogy a beszédem két

*  Nyilatkozat a komaromi Duna-hidon. 2009. augusztus 21.
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utols6 mondatat idézzem itt: ,Szent Istvan hatalmas m(ive a maga gazdagsaga-
ban nem csak a magyarok javat szolgalta. Mélyen remélem, ez a szobra, amellett,
amit Szent Istvan szamunkra jelent, ezt is hirdetni fogja.”

Kivdnom, hogy a szobor a két nép valodi érzelmeit és valodi kdzos jove-
jét példazza, nem pedig a politikai hisztéria keltését. Visszafordulok, mert nem
tudnak tudatos jogsértésbe belehajszolni, hiszen jogasz és allamelndk vagyok.
Remélem, hogy a koméaromiak ezt a latogatast igy is meg6rzik szivikben. Visz-
szajovok még.

-M it gondol ez a mostani incidens mennyire fogja az egyébként is ,kényes
szlovadk-magyar viszonyt befolyasolni?

- Az ilyen Iépést nyilvan nem lehet valasz nélkil hagyni. Meg vagyok gyé-
z6dve arrdl, hogy a magyar diplomécia mindent elkévet, hogy ennek a lépésnek
a sulyat éreztesse nemzetkdzileg is, ugyanakkor azt hiszem, hogy ettél fliggetle-
nil térekedni kell a jé viszonyra.

- Tajékoztatja err6l a helyzetrél a magyar korméanyfét* és hozzaf(izi majd véle-
ményét a két orszag kozott kialakult helyzetroél?

- A jegyzéket egy Oraval ezel6tt pozsonyi konzulunk vette at, 6 ezt a kor-
ménynak hivatalos Uton tovébbitja, s a tovabbi lépéseket a korméanynak kell
mérlegelnie.

- Mi az* amit tisztességes és elfogadhatd valaszlépésként értékelne?

- El6szor is azt, hogy hasonlo stilusban nem véalaszolunk erre a Iépésre. Meg-
6rizzik méltésagunkat. Nagyon remélem, hogy a beszédemet az egész szlovak
sajtd kozolni fogja.

- Fontosnak tartja-e az Eurdpai Uni6 szerepvallalasat* tehat hogy ezt a kérdést
valamilyenforméban az uni6 keretein belll rendezzék?

- Ahogy a nyelvtorvény esetében is, ebben az tigyben is minden olyan nem-
zetkdzi forumon fellépiink, ahol szikséges. Ettdl flggetlenlil hangsulyozom,
hogy szeretném, ha a jogi 1épések mellett torténne valami a lelkekben is, a két
nép kozotti szemlélet megvéaltozasaban is.

- Mitgondol* milyen lépéssel lehet a mai helyzetet visszaforditani?

- Szerintem tirelmes Iépésekkel lehet. Attdl fliggetlendl, hogy a napi belpo-
litika Szlovakidban milyen lépéseket kivan tenni, én tudom, hogy azért a légkdr
enyhlt. Elég szapora kapcsolataim vannak az itteni magyarsaggal. Egyértelm(i,
hogy az emberek kozott megszilint az ellenséges Iégkdr, amely a Meciar-éradban
még tapasztalhatd volt. Az én feladatom nem az, hogy élezzem a fesziltséget,
hanem hogy éppen ezen a szinten, az emberek kozott segitsem a kozeledést. Azt
hiszem, a szlovdkok is ugy érzik, hogy a magyarok az a nép, amely mentalité-
saban, karakterében a legkozelebb all hozzajuk. Nekink lenne a legkénnyebb

”
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szOt érteni. Meg kell érteni, hogy a magyarok szeretik a szul6éféldjuket, ezen a
varos északi felét értem. Szlovéakidnak pedig tébbnemzetiségl allamként meg
kell értenie, hogy nem viselkedhet (gy, mint egy tiszta nemzetallam. Ez a XIX.
szdzadban volt szokésos.

Az EGYUTTELES DELVIDEKI TANULSAGAI*

2007. marcius 15-ének el6estéjén a Kolozsvari Magyar Operdban mondtam
el Gnnepi beszédemet. Nem csak az volt fontos ebben a gesztusban, hogy a
magyar allamfd egy hataron tuli magyar nemzetrésszel egyutt iinnepelte nemzeti
Unneplinket. Még fontosabb, szimbolikus jelentésd volt, hogy ez a beszéd nem
csupan az erdélyi és romaniai magyarsagnak szélt, hanem onnan, a kolozsvari
Unnepélyrdl az egész nemzetet szolitottam meg.

Azoéta is igyekeztem fenntartani és elmélyiteni a magyar nemzet egységének
ezt a kifejezését. Unnepeltilk Szent Istvan napjat a szlovakiai Deéakiban és Kar-
pataljan, Beregszaszon is. Egyltt emlékeztiink oktdber 23-ara Csikszeredaban,
majd minden nehézség ellenére, a tavalyi marcius 15-én egyltt voltunk a székely-
foldi Nyerges-tetdn.

Most, pontosan hdrom év multan, itt vagyok Szabadkdn. Haromnapi utazés
all mogottem; jartam a Vajdasdg minden régidjaban, le egészen a banati szorva-
nyokig. A talalkozasokkal, tapasztalatokkal, érzelmekkel csordultig telt a lelkem.
Kdészondm mindenkinek a fogadtatast, és hogy megnyitottak sziviiket.

Marcius 15-e minden magyar Unnepe. Ko6zds megemlékezésiink a Délvi-
dék magyarsagaval ezt a kbzosséget fejezi ki. Abban az id6ben, amikor nemzeti
Unnepink tiltva volt, valaszként 37 Petdfi Sandor Mdvel&dési Egyestlet alakult
a Vajdasagban. Mostani utazasom soran viszont megkoszortztam Pet6fi szobrat
Bacskertesen, és utam minden allomasan részt vettem marcius 15-ei Gnnepélyen.
Orommel teszem hozza, hogy felavathattam a Vajdasag els6 Szent Istvan-szobrat
Horgoson.

* Unnepi beszéd a Népkérben. Szabadka, 2010. marcius 14.
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Természetes, hogy a kdzés Uinneplések mindig az adott nemzetrész helyzeté-
hez igazodnak. Ma a vajdasagi magyarsag hangjan szélal meg a Nemzeti dal, és
az is, hogy mit kivdan ma a magyar nemzet. De amit itt mondanak, az Magyar-
orszagnak és a hat szomszédos orszagban kisebbségben el6 magyaroknak is szél.
Hiszen Ujra és Ujra valaszolnunk kell a kérdésre, hogyan tudnak a lassan egy
évszazada orszdgonként mas-més fejlédési utat bejaré magyar kdzosségek fenn-
maradni és egyben a teljes nemzet része maradni. Milyen tehat a kisebbségi
nemzetrészek viszonya a tébbségi nemzettel és dllammal; milyen a kapcsolatuk
a tobbi magyar kisebbséggel, és milyen az anyaorszdggal. Ez nemcsak érzelmek,
Ontudat és politika dolga, hanem gazdasagi és tarsadalmi kérdés is.

Marcius 15-e szdmunkra a szabadsag, a nemzeti 6nallésag, a polgéari jogegyen-
16ség korszakaba vald atlépés csodalatos Unnepe. Szépségével, igazsagaval pél-
dat adott minden kor forradalmi ifjasdgdnak. Ezért oruldk, hogy az 'jé-osok
zombori emléktablajanal is tiszteleghettem.

Az 1848-as forradalomnak azonban tragikus 6roksége is volt. Nem tudta
megoldani a politikai és a kulturdlis értelemben vett nemzetfogalom kdzotti
ellentmondast. Az aprilisi torvények létrehoztak az egységes politikai nemzetet,
vagyis az orszag 6sszes lakosa, nemzeti vagy nyelvi megkllénbdztetés nélkdl,
Magyarorszag egyenjogu polgara lett. Haza és nemzet egységének ez a konst-
rukcidja azonban Osszeroppant egy masik nemzetalkot6 igény sulya alatt. Az
orszagban €él6 mas nemzetek és nemzetiségek ugyanis masfajta nemzetfogalmat
taplaltak: a kulturalis nemzetét, amely nyelvében él. Onallésulasi torekvéseikre
a magyar politikai vezetés nem tudott valaszt adni. Ez az ellentmondas vezetett
végs6 soron a torténelmi Magyarorszag felosztdsara. A nemzeti alapon létrejott
Uj allamok azonban szintén soknemzetiségl allamok lettek, tébbségik jelentds
magyar népességgel.

Ma mar a magyarok Ugy hasznaljdk a kulturdlis nemzet fogalmat, hogy az
Osszeegyeztethetd a politikai nemzettel, hiszen nem torekszik homogén nem-
zetéallam alapitasara. Ez a XIX. szazad uralkod6 eszméje volt. Ma a mindenkit
megillet6 szabadsag viszont sokkal tobbet, tdgabb lehetségeket nyujt: a jogal-
lamisagot, az emberi jogokat és ezen belll a kisebbségi jogok eurdpai normait,
amelyekkel a kulturélis nemzet vagy egyes részei élhetnek.

A magyar nemzet egységét tehat térténelmink és kultirank gazdag 6rok-
sége, nemzeti emlékezetlink alapozza meg, és az a megegyezés, vagy és akarat,
hogy ezt az 6rokséglinket kozésen folytassuk. Ez az egység fuggetlen allamha-
taroktol és allampolgarsagtél. A Délvidék ennek a kdzos kincsnek nem csak
Ugy része, ahogy Szabadkat Kosztolanyi kitordlhetetlen képei megorokitették, és
nem is csak példaul Gion Nandor megrazé regényeivel. Bizony volt id6, amikor
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a szegedi és a pécsi fiatalok az Ujvidéki radiot hallgattak, és amikor a magyaror-
szagi értelmiség az Gjvidéki Uj Symposion cim( folyoiratra figyelt. De nem lehet
eléggé hangsulyozni, hogy a nagy teljesitmények elismerése mellett - mint pél-
daul ma a szabadkai szinjatszas —a valdban sorsdontd kérdés: a magyar nyelv(i
Ovodak és iskolak léte, s6t, az oktatasi rendszer teljes miikodése az 6vodatdl az
egyetemig.

A mai Vajdasag talan a torténelmi Magyarorszag legtobbet szenvedett vidéke
- a torok pusztitds, az etnikai hatar hullamzasa, a betelepitések és ellizések, a
véres megtorldsok miatt. Az etnikai szempontbdl vegyes népesség egyuttélési
tapasztalata és tanulsagai azonban szintén kozos érékséglnk része. Az egyittélés
mely vondsai tanulsagosak a teljes magyar nemzet és a tébbségi allamok, népek
szamara is?

A Karpat-medence népeinek harcait - akar az osztrak csaszarsaggal vivott
1848-1849-es magyar szabadsagharcot kisérd, a csaszariak oldalan vivott véres és
kegyetlen magyar-szerb vagy a magyar-roman héborukat is - mar békévé oldja
az emlékezés. Am élnek még azok a magyarok, akiket a habor utan nem egy
orszagban pusztan magyar voltuk miatt, a kollektiv blindsség elve alapjan Gld6z-
tek. Itt, a Délvidéken mar elmalt a félelem, de még eleven annak az emlékezete,
hogy 1944-1945-ben megtorld akciékban magyarok tizezreit 6lték meg csupan
magyarsaguk miatt. Soha nincs kés6 a fajdalom oldasara, az elfojtott és sokaig
tiltott gyasz kifejezésére. A vajdasagi magyarok gydszdban osztoztam ma, ami-
kor megkoszoruztam a Vergddd madar szobrat a szabadkai temet6ben; s ezzel
kifejeztem egyuttérzésemet a zombori, a szenttamasi, az Ujvidéki, a bajmoki, a
temerini, a szivaci, tovabba - a Duna mentén - a martonosi, a magyarkanizsai, a
zentai, a zsablyai aldozatokkal és hozzatartozoikkal, s kiilon gondoltam a cstrogi
aldozatokra, valamint az Ujra és Ujra meggyaldzott csurogi emlékma allitéira.

Szukség van azonban az emlékezet pontositasara is, a tények objektiv, par-
tatlan feltarasara, rogzitésére és a sajat tetteinkkel val6 szembenézésre is. Ezért
tettem le koszorimat a magyar karhatalom Ujvidéki vérengzése aldozatainak
emléktablaja el6tt. Decemberi szabadkai latogatasom alkalmaval irtuk ala Tadic
elndk Urral az orszagaink tudomanyos akadémiai elndkeihez intézett levelet,
amelyben kértik, allitsanak fel vegyes bizottsagot a hdborua alatti és utani meg-
torlasok vizsgalatara. Tudjuk, hogy a megtorldsoknak szamtalan szerb, német,
horvat és zsid6 aldozata is volt. A tények feltardsa csak az els6 Iépés. A nemze-
teknek - a tébb évtizednyi rajuk er6szakolt hazugsagot levetve magukrol - el
kell fogadniuk, fel kell dolgozniuk a tényeket. Egymas gyaszaban méltésaggal
osztoznunk kell.
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Amikor harom éve Kolozsvarott megkezdtilk nemzeti Unnepeink kodzos
Unnepelését, egyben Romania uniods csatlakozasanak is oriltink. Hiszen ezzel
12 millié magyar, a nemzet tulnyomo tébbsége ismét az eurdpai érték- és jogko-
z0sseg tagja lett. Lehet, hogy tulzott varakozésaink voltak, az azonban kétség-
telen, hogy tovabbi jogok és jogérvényesitési lehet6ségek nyiltak meg kisebb-
ségi kérdésekben. Tovabba az Eurdpai Unid joganak Magyarorszag is alakitoja.
Vildgossa kell tenni a kiilonbséget a Nyugaton jellemzd, frissen bevandorolt
kisebbségek, valamint Kdzép-Eurdpa (és a Balkan) 6shonos kisebbségei kodzott,
melyeknek mas igényeik és mas megoldasi lehet6ségeik vannak. Az Eurépai
Unié nem fordithatja el kényesen a fejét, ha kisebbségi konfliktusokat Iat,
hanem foglalkoznia kell veliik. Magyarorszag kozelgé unids elndkségét erre is
fel kell hasznalnunk, hiszen az Eurépai Unié mar nem Szén- és Acélkdzosség,
nem is csupan Eurdpai Gazdasagi Kozésség, hanem az allamok olyan szervezete,
amely a teriiletén él6 egyének szamara egységes unids polgarsagot hozott létre.
Ha Eurdpa meg akarja talalni id6észer( feladatait és hivatasat, hogy tudniillik az
eurdpai polgarok valamennyi kdzdsségének unidja legyen, akkor az allamok, a
politikai nemzetek mellett, a régidk és az etnikai-nyelvi-kulturalis kdzosségek,
vagyis a kulturalis nemzetek unidjava is kell valnia.

Az Eurdpai Unié magyar nemzetiségl polgarait azonban nem zarhatjuk be
a kisebbségi jogok problematikajaba. Egész Eurdpa gazdasagi, tanulasi munka-
vallalasi lehet6ségei megnyiltak minden magyar el6tt. Ebben az 0j viszonyitasi
rendszerben kell alakitanunk a magyar nemzet jov6jét - kezdve a hatar menti
gazdasagi egyuttm(ikodéstdl a térség allamainak dsszefogasaig, egyeztetett érdek-
érvényesitéseig.

Ma, délvidéki Gnneplésink idején Szerbia is elkotelezte magat az Europai
Uni6é mellett. Magyarorszag pedig Szerbia tdmogatéasara kotelezte el magat.
A vizummentesség elnyerése utan a koévetkez§ 1épés a tagsagi kérelem mielébbi
napirendre tlizése Briisszelben. Amikor két éve Szabadkan jartam, tdémegek var-
tak arra, hogy a f6konzulatus kiallitsa a vizumot. De nem csak az utazas lett
szabad. A csatlakozéasi folyamat szdmos gazdasagi lehet6séget nyit meg magyar-
magyar viszonylatban is.

Orém szamomra, hogy Szerbia vonatkozasaban nem meriil fel a valasztasi
kényszer: vajon Magyarorszag a szomszédos orszag miel6bbi integracidjat része-
sitse-e elényben, vagy kosse azt a kisebbségi jogok garancidinak toérvénybe fog-
laldsdhoz. A szerbiai torvényhozas ugyanis példat mutatott a térség tobbi orsza-
ganak a kollektiv kisebbségi jogok elismerésével, tovabba a kulturalis autonémia
intézményeinek megteremtésével. A vajdasagi magyarok pedig példat mutattak
azzal, hogy a feln6tt magyar lakossag tébb mint fele feliratkozott a nemzeti tana-
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cs6k véalasztéi névjegyzékére. Decemberben tanuja voltam, amikor Lifka San-
dor lanya a megujult Lifka Mozi szinpadan szazezredikként alairta ezt az ivet.
Engedjék meg, hogy kifejezzem kdszénetemet és mélységes 6romomet, hiszen
tobbrdl volt itt sz6, mint egy puszta jogi feltétel teljesitésérél a Magyar Nemzeti
Tanacs nagyobb legitimécidja érdekében. Itt a magyarsag véllaldsdnak nyugalma
és eltokéltsége, megelégedettsége és biiszkesége nyilvanult meg fényesen. Es az
Osszefogés. Ezt az eredményt csak az egész vajdasagi magyarsdg megmozdulé-
saval, partoskodas és mas ellentéteken vald felilemelkedéssel lehetett elérni.
Nagyszer(i, ha egy kozodsség megérzi, mikor akkora a tét, hogy igy kell tennie.
Tavaly, marcius 14-én az eurdpai parlamenti valasztasok el6tt hasonld drémmel
alltam az erdélyi magyarsag két vezet6jével egyiitt a nyerges-tet6i héviharban.
Kivdnom, hogy a Magyar Nemzeti Tanacs a vajdasagi magyarsag egységét jele-
nitse meg! Marcius 15-e szelleme ezt kivanja meg.

Mit61l magyar
A HATARON TULI MAGYAR MUVESZET?*

Kelld id6ben, varatlan helyr6l megjén a segitség. Az etnikai kisebbség és a kul-
turalis identitds a Karpat-medence mivészetében alcimet visel§ kiallitas ugyanis
akkor nyilik meg, amikor a magyar nemzetpolitika Gjragondolasa elodazhatat-
lanna valt, de ennek szempontjai nem allnak készen. A kortars képzdm(vészet itt
komoly segitséget képes nyudjtani. Ennek természetesen eléfeltétele volt a kiallitas
koncepcidja, amely nem a magyar-magyar viszonyban megszokott kérdéseket
tette fel. Maga a segitség pedig az a maradandé benyomas, amelyet a tarlat a
latogatéban hagyhat. Maradand6 a benyomas, ha Ujra és Ujra a kidllitasra kell
gondolnia az embernek. A hatéasnak jo esetben fogalmilag is testet kell Oltenie,
s ekkor taldlkozhat a magyar nemzet jovéjérél szol6 id6szerd elgondolasokkal.
Az anyaorszadg lakossaga és a hataron tulra kertlt nemzetrészek viszonya-
nak torténetét most csupan annyiban kell felidézni, hogy amikor ez a kérdés a
nyilvanossagban ismét megjelenhetett - a hetvenes évekre gondolok -, akkor a

* Az Ernst MUzeum ,Kozo6s tér” cimi kiallitasanak koszontéje. Budapest, 2006. majus 10.
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magyarorszagiak Ujra kezdték atélni az egységes kultirat, pontosabban birtokba
venni a hataron tdli kulturélis hagyomanyt. A befogadas azonban - a XIX. sz&-
zadi mintat folytatva - szinte teljesen az irodalomra, illetve a népmiivészetre
(kitlintetetten a népzenére és néptancra) korlatozodott. Ez utdbbi beleillett a
kornyez6 allamokba keriilt magyarsdghoz val6é viszony konzervativ szemléle-
tébe, amelyet egyrészt az taplalt, hogy a hosszu elfojtas alatt nem lehetett Gjrata-
jékozédni. Masfel6l viszont a perem- és hatarvidékeket egyébként is jellemzi az
az 6nkep és kiils6 mindsités, amely ezekben a romlatlan, 6si kultdra rezervatu-
mait latja. Mindezt megerdsitette az elnyomas ellen zartsaggal védekezd magyar
kozossegek kulturalis allapota is. Az irodalomban a régiek Gjbdli kiadasan tdl
persze a kortarsaké volt a fészerep, s lehetett tdjékozddni életérzésrél, szellemi
és tarsadalmi viszonyokrol. Mindezt azonban a nyelv egysége folytan a magyar
irodalom UGjraegyesitéseként élte meg az itteni olvasd. A képzémdivészet is ebbe
a keretbe illeszkedett. Példaul Nagybanya kizarélag mint a magyar festészet egy
korszaka aratott paratlan és tartos sikert. Az, hogy a befogadott kultira magyar-e,
és hogy mit6l, hogyan magyar, fel sem vet6dott, hiszen természetes volt.

A magyar és a szomszédos rendszervaltdsok utan is megmaradt az egysé-
ges magyarsag vezérmotivuma, az anyaorszag magatol értet6d6 fészerepével.
A kiépulé intézmények és hivatalok is ebben a keretben maradtak. A kisebbségi
Iét kilénleges mivolta, igénye egy sajat stratégiara, a tobbségi nemzethez val6
viszony mint alapvetd kérdés alig latszik befolyasolni a megmerevedett intézmé-
nyes kapcsolatokat.

Most, hogy mar tapasztalhatd, milyen tényleges hatdsa van az Eurépai Unios
tagsagnak, kulénosen az azzal jaré nyitottsagnak a magyar Kisebbségi kérdés-
ben érintett orszagokra, masrészt, hogy feln6tt egy olyan nemzedék, amely nem
tapasztalta meg az adminisztrativ elnyomast, tovabba, hogy nyilvanvaldva valt a
kérnyez6 magyarsag gyors fogyasa az eldregedés, az asszimilécio és az elvandor-
las folytan, at kell gondolni, hogyan képzeljik a magyar nemzet jovdjét. Ebben
maguknak a kisebbségbe kerllt magyaroknak a szandéka alapvet6.

Mennyiben segithet egy képzdml(ivészeti kiallitds? Hadd utaljak vissza a kép-
zOmUivészetek hatvanas évekbeli szerepére, amikor a nyugati kortars mivészet-
hez és eszmevildghoz kozvetlen - és atélhetd! - kapcsolatot tudtak teremteni.
Talan komikus, de ebben dont6 tényez6 volt, hogy nem kellett hozza nyelv-
tudés. Ugyanez a sajatossdg ma ismét kedvez6en hat, méghozza azéltal, hogy
kiszabaditja a kisebbségi problémat, de ugyanigy a magyar egyetemességet is, a
nyelv egyértelm{ meghatéarozottsagabdl.

Ez a kiallitds tehat elementérisan veti fel a kérdést: mitél magyar egy hataron
tali magyar fest6 vagy szobrasz miivészete? Sziikséges-e ehhez valamilyen folk-
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lorgyokerd vagy egyéb, hagyomanyos kod (példaul stilusjegy, motivum) jelen-
léte? Elég, ha az alkotd magyarnak tartja magat? Kell-e hozza ,magyar” tajéko-
zOdasi pont, a magyar kanon figyelembevétele? Itt valéban megkerilhetetlen
a mikodési hely szerinti allam m(ivészetéhez val6 viszony - mar a képzéstél
kezdve az érvényesilésig. Magaénak kovetelheti-e a teriiletén mikdédd mivészt
az illet6 allam?

Ezeket a kérdéseket mar Liszt Ferenct6l kezdve Mednyanszkyig fel lehetett
vetni, és fel is vetették. Felteszi ez a kidllitads is. Csakhogy ma a kérdés és a
valaszok sokakat érintenek, tul a mdvészeten és a hasonlé vélaszutak elé allitd
tudomanyos palyakon. Mindenkit érintenek, aki munkat és megélhetést, s6t
felemelkedést keresve Kkilép a zart nemzetiségi k6zosségbbl. Végil is az a Iényeg,
hogy ezek a kdzosségek milyen kulturat preferalnak, és ahhoz milyen feltételeket
képesek teremteni. Ez mar a kiallitds masik kérdéséhez, a kisebbségi esélyegyen-
I6séghez visz at. Els6 témankat lezarva tehat arra szeretnék ramutatni, hogy a
kisebbségi képzémUvészet kiilondsen élesen veti fel a tébbségi kultirahoz valé
viszonyt, az integraciot és a kisebbségi azonossag vallalasat.

Az a kett6s identitas, amelyet tobb kiallit6 mdvész vall, nagyon fontos lét-
helyzet a jov6re nézve. Nem pusztan a kettds kot6dés ténye, hanem a miné-
sége. Itt ugyanis két értékrendbe vald, tudatosan megélt beilleszkedésrél van szo.
Ekdzben szazezrekre rag és né azoknak a szdma, akik idegen kérnyezetbe van-
dorlas vagy vegyes hazassagbdl vald szdrmazas folytan mar csak torik a magyart,
és tort identitastak. A szérvanygondozasnak rajuk is ki kellene terjednie, hiszen
egy tudatos tobbes identitas jobb, mint egyetlen pusztuld.

A Kkidllitds érdeme, hogy altaldban foglalkozik a kisebbségi léttel. Az itt felme-
ralé kérdések minden kisebbségpolitika témai, kezdve a képzési lehetéségektol
az érvényesullésig, az esélyegyenl8ség kivanatos biztositékaig. A magyar integ-
racié tukorforditdsaként a mi legnagyobb kisebbséglinknek, a ciganysagnak a
problémai is teret kaptak. Természetesen az ilyen elvont kérdések a tarlat hatte-
rében huzédnak meg.

Maguk a mivek a Karpat-medencei kisebbségek torténetének utolsé har-
minc éveét tukrozik, kildénos tekintettel a magyar kisebbségekre. Mi ismerjik ezt
a torténetet, igy konnyebben megnyilunk a hatasnak. Az ilyen tudés azonban az
egyetemes mivészet barmely alkotasanal segitséget ad - viszont a mi mind&sége
ettél flggetlen.

Engedjik hatni ezt a mingséget, toltse be hivatasat a kiallitas! Koszonet illeti
a kuratorokat, hogy megadtak az alkalmat a m(ivészeknek és m(iveknek. Ez a
tarlat azonban dokumentuma a mi kisebbségi kérdéshez és a magyarsag jovejé-
hez val6 viszonyulasunknak is.
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VALASZUT VANDORA*

Attol kezdve, hogy 1969-ben megjelent a Balladak kényve, Kallés Zoltan az én
nemzedékem szdmara az irdnymutaté nagy mesterek egyike lett. Nem tudom,
ismerte-e gydjteményének magyarorszagi hatdsat. Szdmtalan ember horizontja
szélesedett ki: kit a mar csak mazeumi targynak hitt népkoltészet é16 volta raga-
dott magaval, masokat a magyar nemzet hataroktdél fliggetlen egytivé tartozasara
ébresztett ra; ismét masok szdmara a kisebbségbe keriilt magyarsag reményteli
dokumentuma volt maga a kényv, s ugyanigy annak keletkezése, azaz szerz6jé-
nek élete és munkéassaga is. Kallés Zoltdn nem a hatéssal t6r6dott. Nyolcvan-
évesen azonban elégedetten allapithatja meg: ,,Most gyiimélcsdzik a munkdm a
kiadvanyokban: konyvekben, kazettdkban, lemezekben. Most érik be munkam
eredménye a tdnchézakban, a [népzenei] taborokban, az iskolai oktatasban.”

Ennek a kdnyvecskének a szerkezete nagyon illik Kallés Zoltanhoz. Egy-
ségben lathatjuk az életutat az életmd targyaval: az életutinterjut az otthoni
muUzeum tarlatvezetésébe &gyazott néprajzi ismeretterjesztéssel és a magyara-
zatokkal ellatott népkoltési szemelvényekkel. igy a kényv a legjobb bevezetés
abba, mit is csinalt Kallés Zoltan egész életében. Még fontosabb, hogy az olvasé
lathatja a példat: ez az ember valoban feltette az életét egy nagy célra, a népi
kultdra megismerésére és fenntartasara.

Kallés Zoltan sorsan keresztil nyomon kévethetjik a romaniai magyarsag
torténetének nyolcvan évét, s azon bellil a nagyon jellemz6 értelmiségi szerepe-
ket - a falusi tanit6tol a tudds etnogréafusig, a titkos anyaggydijtéstdl és -menteés-
t6l a nemzetkdzi népzenei tdborok szervezéséig; a muzeumalapitastol a magyar
iskola Ujboli meginditasaig. Mindez elvalaszthatatlan sajat szil8falujatol: Kallds
Zoltan nem ,gydjteni jart a nép kdzé”, hanem sosem szakadt ki ebbdl az éltetd
kozegebdl. Erre szinte csak Erdélyben taldlunk példakat - gondoljunk Kos Kar-
olyra.

Benniinket Ugy neveltek, hogy a régi stilusi népdalokat tartottuk értéke-
sebbnek; szinte lenéztik az (j stilust, kevésbé nemesnek, felhigulasnak tartva
azt. Mar a Balladdk konyvéb6i is megtudhattuk, ebbdl az életrajzbdl pedig az
egyik f6 tanulsagként arad, hogy él, és hogy miként is él ma a népzene. A leg-

* Sbélyom Laszl6: El6sz6. In Benkei Ildiko: Valaszat vandora. Kallés Zoltannal beszélget Benkei
1ldik6. Budapest, Kairész Kiadd, 2005.
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utébbi idékig balladaba keriltek a rendkivili események, tragikus balesetek,
bdntények. Ugyanarra a dallamra 0j szoveget alkalmaz a mai énekes, vagy Uj
dallamra énekli az ismert széveget. Friss példakat taldlunk arra, hogyan hatnak
egymasra a kultara rétegei. A népdalba alaszallt gregorian esete ismeretes (Kall6s
Zoltan is gy(jtotte ezeket), de itt varatlanul méas személyes tapasztalataval talal-
kozunk: Kisfaludyt, Aranyt elkezdik —mint Balassi irta Utmutatésul versei ala
- valamely ismert ének ,notajara” énekelni, s azutan igy terjed tovabb. A versek
forrasai a falusi, parékiaikdnyvtarak, a falura is jaratott Ujsagok és mellékleteik.
Ezek helyébe ma a televizi6 nyomul. Van okunk keseregni az értéktelen médi-
umok rombolésan, de nem kérhetjik szdmon az archaikus stilust a mai életbdl
fakadd népi mlivészeten. Eppen Kallds Zoltan beszél a ponyvairodalom 0j nép-
balladékra gyakorolt hatasarél. Gondoljunk arra is, hogy az 1800-as évek végén
a megvaltozott életviszonyok —éppen a régi, zart kdzosségek felnyilasa - milyen
gyorsan létrehozta és elterjesztette az Uj stilust! Kallos Zoltantdl azt tanulhatjuk,
hogy a leleteket menteni kell, de a népzene és a néptanc él6 volta mindennél
fontosabb.

Ezzel maris a kényv —de inkabb Kallés Zoltan életitja - masik alapvetd
téméajanal vagyunk: a kisebbségi sorsnal. Sokféle tanulsdggal gazdagodhatunk.
A legels6 az emberi példa nagyszer(sége: az, ahogy Kallés Zoltan - s hasonlo-
képpen a kényv szamos mas szerepl6je - az elnyomasban és Gldoztetésben vallal-
tdk magyarsagukat. Minden tiszteletet megérdemel az a kdvetkezetesség, ahogy
attol a pillanattdl kezdve, amikor az iskolai konyvtarban rabukkant Domokos
Pal Péter konyvére, elkdtelezte magat a csangok tigye mellett, s azutan egész éle-
tét agy irdnyitotta, hogy kultirajukat dokumentalja, fennmaradésukat segitse.
Ugyanilyen megindité mar gyerekkori elkotelez6dése egy miazeum létrehozéasa
mellett. Ez végul is sajat hazaban valosult meg. Am életének vezérfonalai koré
nagyon nyitott életprogram épult. Nem csak csango és nem is csupan magyar
néprajzi anyagot gydjtétt; mlizeumaban helye van sz(ikebb hazaja minden nem-
zetének: magyarnak, romannak, ciganynak, szasznak. Tobbszor felidéz az inter-
juban olyan helyzeteket, amikor megadva a masik nemzetnek Kijaro tiszteletet,
ugyanazt kovetelte meg magénak és a magyar kultaranak. Ebbe sziletett bele,
és ebben ndétt fel hArom nyelvet megtanulva Valaszdton, amely magyar-roméan-
cigany falu.

Noha itthonrdl leginkdbb az egykor tisztdn, ma tdlnyomdan magyarlakta
teriileteket tartjuk szem elétt, a jovOre nézve alapvet6 a vegyes nemzetiség(i teri-
leten élés stratégiaja. Kallés Zoltan nagy érdeme, hogy behozta a kéztudatba a
MezGség értékeit. Ezek egyrészt kulturdlis értékek: semmivel nem kevesebbek
és ugyanolyan életképesek, mint barmely 6sszefiiggé magyar teriletéi. Minden
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itthoni tanchaz gydnyordsége is a mezdségi lassu. A MezGség értékei masrészt
az egyuttélés értékei. Mar Bartok Béla tobbszor feljegyezte, hogy a vegyes fal-
vakban nincs gy(lélség a magyarok és romanok kozoétt, s hogy az ellentéteket
az értelmiségiek terjesztik. Kallés Zoltan pontosabban irja le, hogy a hivatalos
ideoldgia alapjan ,atneveltek” hoztdk a faluba a békétlenséget. Ma nemcsak az
értelmiségen és a hivatalos szerveken keresztil, hanem kdzvetlenil a médiu-
mokbol is 6mlik az ,ideoldgia” a legelzartabb falvak népességére is. 1d6kdzben
megvaltozott a kommunikacio, de més lett a politikai helyzet is. Olvassuk, hogy
a korabbi rendszerben az egyik csango falu kdzepén a roman radio adasat szin-
telenlil kdzvetitd hangszo6ré a falu szélére szoritotta nemcsak a magyar éneklést,
hanem a magyar nyelv haszndlatat is. Ma az asszimilacié a nem vagy nem koz-
vetlenill erre iranyulo kulturalis és gazdasagi befolydsokon keresztiil fenyeget,
akkor is, ha jogi és politikai téren minden rendben lenne. Az is kérdéses, hogy
az anyaorszag politikaja kelléen szdmot vet-e az Uj helyzettel. Azonban Valaszit
lathatdan megtaldlta a maga vélaszat. A falu Kallés Zoltan zenei taborai révén
nemzetkozileg ismertté valt. Nyomon kdvethetjik a romanok és ciganyok rea-
galasat erre a hirtelen nyitottsagra, s azt, hogyan allt helyre a gyanakvas utan
végll is a normalis viszony. Az (j helyzetben a 25 év utan ismét, dnerébdl létre-
hozott magyar iskolanak is helye van.

Ennek az iskolanak a torténete azért kiléndsen fontos, mert ravilagit, meny-
nyire az onszervez6désen mulik a nemzetrészek fennmaradésa kulféldon. Ha
az Eurdépadban immar megkovetelt minimalis jogi feltételek létrejonnek, akkor
szinte minden attdl fligg, van-e a helyi magyar ko6zdsségnek ereje a sziikséges
intézmények létrehozasara. Kozosségen kiviul, kozosségi intézmeények hijan
nincs megmaradas. Tobbek kozott ezért kell elismerni a kollektiv jogokat - az
individualis kulturalis autonémia ugyanis 6nmagaban mit sem ér. Az egyén
asszimilalodik. Az iskola Gjrainditasa egyrészt annak koészonhetd, hogy a szlilék
rendbe hoztdk az éplletet; de masrészt annak is, hogy a hatdsagi ellenallassal
szemben kikényszeritették jogaikat - még ha némi minisztériumi kdzbenjaras
is kellett ehhez.

Vajon milyen kdzbenjarasra volna sziikség ahhoz, hogy a csangok magya-
rul gyakorolhassak vallasukat? A vilagegyhaz el akarja kertlni, hogy a romanok
kozott kisebbségben 1évd katolikus egyhazon belil a nemzetiségi kérdés felme-
riljon, mert ez a roméan ortodox egyhazzal valo, egyébként is kényes viszonynak
arthatna. Ezzel pedig utat enged annak az egyhazi elroméanositasnak, amelyre
Kallds szamos példat idéz. Pedig a katolikus egyhazban is egyre vilagosabb a
tendencia, hogy a hagyomanyos tertileti egyhazszervezés mellett helye van a
személyi elv(i szervezeti egységeknek, ha azt a hivek nyelvi, nemzetiségi vagy
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foglalkozasbeli sajatossagai megkivanjak. Ezen az alapon nemcsak a katonak-
nak, a vendégmunkéasoknak, hanem a csdngoknak is lehetne sajat, azaz magyar
puspdkik vagy plébaniajuk.

Kdzosségi intézmény nemcsak az iskola, a mizeum, a templom, hanem a
tanc, a kozos éneklés és az ezeknek alkalmat add szokdsok megtartasa is. Az
énekben, mozdulatban val6 dnkifejezés vagyanak, amely a legkisebb gyerektél
kezdve mindenkiben benne él, olyan formékra van sziiksége, amelyeket masok-
tol tanul az ember. Nem mindegy, hogy az iskolasok a rddidban hallott slagereket
éneklik és utdnozzak, vagy ugy nének bele a magyar népzenébe és néptancba,
ahogy az anyanyelvet is megtanuljak. A zenei anyanyelv fogalma tébb mint szaz
év Ota ismert, mar-mar kodzhely azoknak, akiknek az identitdsat nem fenyegeti
semmi. De igaza van Kallds Zoltdnnak, aki minden el6adasan elmondja: ,addig
lesziink magyarok, mig magyarul énekeliink, és magyarul tancolunk, mert ez a
kultara tartott meg minket”. Ez az igazi oka annak, hogy orilnink kell az él8
népzenének.

A nyolcvanéves Kallés Zoltdn nem akar megpihenni, amig valamit is tenni
tud a magyar kisebbségért és a magyar kultGraért. Ehhez kivanunk neki sok er6t
és - mindnyajunk 6réomére - hosszu életet!

HATARON TULI MAGYARSAG
A XXI|. SZAZADBAN*

LArra a meggy6z6désre jutottam, hogy meg kell kisérelni a hataron tali magya-
rok helyzetének megbizhat6 felmérését, a gondok és aggasztd folyamatok szam-
bavételét, az Uj nemzedékek érzéseinek és allaspontjanak megismerését, s esetleg
megoldasi javaslatok kidolgozasat is. Mindezt Ggy, hogy kilépink a frazisok,
a romantikus elképzelések, tovabba a magyarorszagi belpolitikai szempontok
korébél.

*  SOlyom Laszl6: El6szé. (Részletek.) In: Bitskey Botond (szerk.): Hataron tili magyarsag a
XXI. szazadban. Konferenciasorozat a Sandor-palotaban. Koéztarsasagi EInoki Hivatal, Budapest,
2010.
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Ehhez els§ lépésként a Karpat-medencében a hataron tuli terlleteken él6
értelmiségiek, szakemberek, a civil szférdban tevékenyked6 személyek véle-
ményét szeretném kikérni. Mit tartanak 6k a leginkabb égetd problémaknak
kisebbségi létikkel kapcsolatban, milyen elképzeléseik vannak a megoldasra
vagy legaldbb a kéarok cstkkentésére; milyen kedvez6 folyamatok indulnak,
melyek a tobbségi nemzettel valo egyittélés kilatasai, hogyan lehet a kisebb-
ség gazdasagi helyzetén javitani? Azok allaspontjat szeretném megismerni, akik
tudomanyos alapossaggal, méasrészt mindennapi tapasztalatok alapjan ismerik
nemzeti kozosséguk helyzetét, allapotat, a magyarorszagi tamogatasi rendszer
iranyait és zsakutcait.

A meghivottak helyzetértékelését és javaslatait szeretném megismerni, tul a
napi politika szempontjain, a pénzigyi kérdéseken, a részérdekeken, a rovid
tavd megoldasokon.

A konferenciasorozat f6bb kérdésfelvetései a kdvetkezok:

- Milyen az adott hataron tuli magyar kdzosség szocidlis, gazdasagi, kultu-
ralis, oktatasi helyzete? Melyek a fébb trendek (elvandorlés, asszimilacio,
népességfogyas stb.)? Melyek az adott kdzdsség intézmény- és tarsada-
lomépitésének fébb vonasai, hianyai, kudarcai? Mindezekben a tombma-
gyarsag és a szorvanyban él6k helyzetének és igényeinek kulénbségét is
tisztazni kellene; ugyanuigy, mint az egyes korosztalyokét is. Melyek azok
a problémék, amelyekrél a tomegtajékoztatas nem beszél (munkanélki-
liség, alkoholizmus, analfabetizmus, a magyar ajki romak dgye), mégis
fontosak a kisebbség életében?

- Melyek a jelenlegi magyar tdmogatéspolitika f6bb nehézségei? Mire jut
pénz, és mire kellene, hogy jusson? Mennyiben valaszthatok el a kultu-
ralis-oktatasi és a politikai céli tdmogatasok? Sziikség van-e normativ
finanszirozasra? Hogyan kellene atalakitani az egyes alrendszereket?

- Melyek a kitorés fébb iranyai? Mit tAmogasson inkdbb Budapest: intéz-
ményalapitast (S4piéntia, Selye) vagy ,embermentést” (szorvanykérdés),
esetleg valami méast? Milyen jovOképet képzeliink el ezeknek a kdzossé-
geknek? Mennyiben helytadll6 ma a ,szil6f6ldén valé boldogulas” jel-
szava? Hogyan lehet a kisebbségi nemzetrész gazdasagi erejét fejleszteni?
Milyen szerepik lehet az egyhazaknak, és hogyan tudjuk integralni a val-
lastalanokat? Tabutéma vagy meg lehet nyilvanosan vitatni a magyaror-
sz&gi betelepités kérdését?

Egy ilyen konferenciasorozat, parbeszéd, egylttgondolkodas eredménye-

képp reményeim szerint meguajult szemlélettel, hasznos és végrehajthaté javas-

131



latokkal allhatunk a kézvélemény elé, segithetjik a magyarorszagi és a hataron
tali magyar dontéshozékat, de mindenekel6tt a magyar nemzetet.”

Ezekkel a gondolatokkal hivtam meg 2006 &prilisdban a ,Hataron tdli
magyarsdg a XXI. szazadban” cimmel meghirdetett tanacskozassorozat elsd
konferencidjanak résztvevlit. Az alapoz0 megbeszélést tovabbi konferencidk
kovették: 2006 novemberében az identitdsmeg6rzésrél témbben és szdérvany-
ban; 2007 tavaszan az autondmiardl, regionalizmusrol és a regionalis fejlesztés-
rél, 6sszel a tAmogataspolitikarol, befektetésekrdl és a civil kezdeményezésekrdl;
végill 2008 novemberében a hataron tuli oktatas és képzés helyzetérdl. Az egyes
konferenciakkal kapcsolatos informéaciok megtalalhatdak a Koztarsasagi EInoki
Hivatal honlapjan és az ehhez a kényvhdz mellékelt CD-n is. Az el6adasok jo
része szerkesztett formaban megjelent a Pro Minoritéié cimd folyoiratban is.

Az 6t tanacskozason elhangzott el6adasok nagy része a tényanyagon kiviil
javaslatokat is tett a jovend6 nemzetpolitika szdmara. Ez a tanulménykdtet nem
csupan a konferenciasorozat tanulsagait 6sszegezi, hanem a szerzdk a szakiro-
dalmat és a legfrissebb kutatasokat figyelembe véve vazoljak fel a jelenlegi folya-
matokat, és adnak tAmpontokat a magyarorszagi magyarsag- és identitaspolitika
fejlesztéséhez.

Sziikség van az 0sszmagyarsag helyzetével és jovdjével valo targyilagos szem-
benézésre. Mar elsd elndki beszédemben, 2005 Szent Istvan-napjan felhivtam a
figyelmet arra, hogy a hatéron tuli magyarok kérdésében tudés nélkul a puszta
érzelmi hozzaallas kénnyen tévatra vezet. Nem elég a kisebbségi jogokért har-
colni, hanem ismerni kell a szomszéd allamokban él8 magyarsagot, és empati-
aval kell fordulni a szomszéd népek felé is. Am semmiképpen nem éallitanam
szembe a tudast és az érzelmeket. Esz és sziv éppen ez ligyben egyarant sziik-
séges, de az egyensulyuk is. A konferenciakkal parhuzamosan igen sok latoga-
tast tettem a kdrnyez6 orszagok magyarlakta vidékein; olyan helyeken is, ahol
magyar allamfé, s6t még anyaorszagi politikus sem jart soha. Bizony csordultig
telt a lélek. Halaval tartozom mindazoknak, akikkel taldlkoztam, és akik biza-
lommal fogadtak. A 2004-es népszavazas utan egyutt mutattuk meg és éreztiik
at, hogy a magyar nemzet egy.

Az utobbi években itthon és kulféldon egyarant egyre er6teljesebben képvi-
seltem a magyar nemzet mint kulturalis értelemben vett nemzet koncepciojat.
A ko6zbs anyanyelven, kozos torténelmen, kultdran és identitadstudaton alapulo
magyar nemzet él6 egység. Ezt az egységet nem veszélyezteti, hogy a magyar
nemzet az elmult évtizedekben tébbkdzpontuva valt, kilfoldon €6 részei kulon-
b6z kultardkba is integralédtak. Masrészt a kulturdlis nemzet egysége nem
veszélyezteti azoknak az allamoknak a tertleti integritdsat, amelyekben egyes
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nemzetrészei kisebbségben élnek. Magyarorszagnak pedig joga és kotelessége a
hataron tal él6 magyarsag sorsaval torédni és érdekiikben fellépni. Ennek az
alkotmanyos felel6sségnek jegyében hivtam 6ssze a konferenciakat, és kértem
fel a kotet szerzdit is.

A CIGANYSAG FELEMELKEDESENEK UTJA*

Ma hivatalosan a Kalyi Jag Roma Midvészeti Egyestilet megalakulasanak 15.
évforduldjat Gnnepeljik. Valéjaban azonban 15 éves tevékenységét kell iinnepel-
nink és méltatnunk. S6t, gondoljuk meg, hogy maga a Kalyi Jag egytttes mar
28 éves. Nagyon tanulsagos, hogy a hetvenes évek végén elindult egy szivesen
latott, sikeres egyUttes, amely az eredeti, hiteles cigany népzenét vitte szinpadra.
Ma pedig ott tartunk, hogy mar harom Kalyi Jag-iskola makédik, és az évfor-
duléhoz kapcsolodd négynapos Roma Néprajzi Konferencidn megvitatjak egy
cigany lexikon létrehozasat is.

A Kalyi Jag péalydja hiven tikrozi azt a folyamatot, amelyet mas népek
Eurdpaban a XVIII. szazad végétdl kezdve mar végigjartak: a modern nemzeti
identitas megalkotasanak lépcséfokait. Ez az, amit Péli Tamas a ciganysag meg-
szllletésének nevez. Ez a folyamat mindenekel6tt az emancipacié folyamata.
Minden kozosség megteremti a maga kultarajat. Ezt a népi kultdrat Bartok
Béla mély meggy6z6déssel természeti jelenségnek tekintette. Ugy él, viragzik,
hoz (j hajtasokat Isten napja alatt, mint a névények, csodaszépen, dntudatla-
nul. Az egyenrangusaghoz azonban az kell, hogy a kdzésség kilépjen ebbdl az
artatlan allapotbdl, s tudatosan megalkossa magat. Annak a vilignak a fogalmait
és intézményeit veszi at, amelynek egyenrangu tagja akar lenni, igy tud abba
integralédni. Minden modern nemzet megszerkesztette magat. Rendbe hozta
nyelvét, megirta torténelmét, kanonizalta nemzeti mitoszait. Nemde azzal kez-
dédoétt ez mindenhol, hogy leforditottak a Bibliat a nép nyelvére? S 1dam, mit tett

*  Beszéd a Kalyi Jag Roma M{ivészeti Egyesiilet megalapitasanak tizendtédik évforduldja alkal-
mabdl rendezett konferencia és kulturalis program megnyitéinnepségén. Budapest, 2006. szep-

tember 13.
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Choli Daréczi Jozsef? Folyik a roma néprajzi gy(ijtés és rendszerezés. Ugy érzem,
az uaton.

A ciganysag egész Eurdpaban jelen van, sokszin(én, de szétszértan. Nemzeti
~megsziletésének” ma a kisebbségi jogok egyre terebélyesebb, nemzetkozileg is
védett rendszere ad keretet; Magyarorszagon pedig az Alkotméany, amely szerint
a cigany népcsoport is allamalkot6 tényez6. Nagy a baj ott, ahol a nemzetiségi
Iét a népi tanccsoportokra korlatozédik. Azt még egy esetleg elBitéletes tobb-
seg is szivesen nézi. Intézményekre, iskoldkra, kiaddkra, gydjteményekre van
sziikség, intézmények kellenek nemcsak a kultdra tertiletén, hanem példaul a
foglalkoztatasban, a gazdasagban is.

A jogokon tulmenden azonban az allamnak erkolcsi kotelessége is, hogy a
tertletén él6 nemzeti kisebbségeket segitse. A cél, hogy ezek a kozdsségek még
a termeészetes asszimilacionak is ellen tudjanak allni, amely akkor is fenyeget,
ha a kisebbség minden jogot megkapott allampolgarsaga allamatél. A cigany-
sag felemelkedésének Gtja nem az asszimilacio. Oriasi veszteség minden cigany
értelmiségi, minden sikeres roma, aki miutan kiemelkedett, lelket cserél: hatra-
hagyja identitasat, s ezzel megtagadja szlleit, népét. Pedig éppen az ilyen, tanu-
las, tehetség és szorgalom altal kiemelked6 emberek példaja adhatna motivaciot
a tobbieknek. A Kalyi Jag-iskolak nemcsak tudast és széles latokort biztositanak
a gyerekeknek, hanem 6nbizalmat is, és hliségre nevelnek.

A sajat kultdra apolasa nem bezarkézas, még kevésbé folkldrrezervatum. Aki
ma Magyarorszagon a ciganysagért dolgozik, tudja: a legnagyobb kihivés, hogy a
kulturalisan és életviteliikben zart kézosségek valjanak kélcsondsen nyitottabba,
megismerhetévé. A zartsagot fel kell oldanunk. A nyitds nemhogy asszimilalast
nem jelenthet, hanem ugy kell elvégezni, hogy a ciganysag sokszinlisége meg-
maradjon. Szamos kilénb6z6 gyokerd, eltérd torténetd és igy 6nallé kultaraju
cigany népcsoport él Magyarorszagon és a régidban. A sokszin(ség meg6rzése,
fenntartasa ciganyoknak és nem ciganyoknak egyarant feladatuk. A jov6 Utja
tehat a nemzeti és etnikai identitas megtartasa, a kulturalis sokféleség meg6rzése
itthon és az Eurdpai Unidban. Ezért bizalommal télthet el mindenkit, hogy ezt
a jelen 1évd fiatalok is igy élik meg.

A jogok sziikségesek, de 6nmagukban nem elegendék. A kisebbség fennma-
radasa els6sorban sajat lelki erején, élni akarasan mulik. A jelen lév6 dijazottak
példat mutatnak ebben is.

A Kalyi Jag Roma M(ivészeti Egyeslilet a romékon kivil minden magyarnak
megmutatta, hogy mire képes egy civil kezdeményezés, amely sajat magaban
bizik, és nem egyediil az allami tamogatasra épit. A Kalyi Jag élt mindazzal a
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lehet&séggel, amit a magyar jogrend, amit az Eurdpai Unié és a nemzetkozi,
f6leg regionalis 0sszefogas kinal. A mostani jubileum nem csak a ciganysag tgye.
Szeretném és kivanom, hogy Uzenetét az egész orszag megértse.

NAGY BAJ LESZ*

- Holnap indul Borsod-Abauj-Zemplén megyébe, Tokaj kdrnyékére és a Csere-
hatra. A véaltozatlanul kényszerpalyakon mozgé belpolitikai élet ismeretében: lesz-e
teliesen Uj mondata?

- Nem hiszem, hogy Uj mondatot kellene kezdenem. E latogatas egy folya-
mat része, ez mar a harmadik térség, amit folkeresek. Az orszagjaras sok Uj
élményt, informéaciét adott, és remélem, az embereknek is jelent valamit, ha
valéban meghallgatjak 6ket. E mostani latogatas egyik f6 témaja a ciganysag
helyzete a bels§ Cserehat nyomorusagos viszonyai kozott. Itt a lakosok mint-
egy 80 szazaléka cigany, sajatos tarsadalmi viszonyokkal, problémaéakkal, ame-
lyekrél az orszag nagy részének nincs tudomasa. Azt szeretném, hogy ne csak
arrol essék szd, micsoda mélységekbe taszit egy tarsadalmat a szegregacio és a
nyomor, a kilatastalansag, hanem arrél is, hogy vannak pozitiv példak. Bar-
merre is jartam, mindenttt lattam, latok életjeleket - és ezek engem is lelke-
sitenek. A legszornydbb, legkildtastalanabb helyeken is él egy-két ember, aki
azt mondja, hogy csak azért sem adja fol. A Cserehaton is van olyan terilet,
ahova internetes vallalkozok bevitték a drdt nélkili vilaghalos kapcsolatot, hogy
az emberek tanulhassanak. Vannak tanfolyamok, folyik a tavoktatas. Nagyobb
a lehet6ség munkakeresésre is. Inditottak példaul dajkaképzét a munka nél-
kuli cigany lanyoknak, hogy legyen kire bizni a fiatal anyaknak a gyermekei-
ket, és folytathassék a tanulast. Amikor ilyen Gtra indulok, mindig félkészulok.
Sokat olvasok, beszélgetek polgarmesterekkel. Egyikiik mesélte, hogy egy féként
cigany fiatalokbdl all6 focicsapatot alakitott, és erre nagyon biszke, mert a csa-
pat eredményes, j6 hatassal van a jatékosok egész kornyezetére, s ez a csapat ott

*  Részlet Nagy N. Péter és Toéth Akos ,A fiiggetlenség nem magany” cim( interjujabol. Nép-
szabadsag, 2007. oktdber 6.
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egyben tartja az embereket. Més példa: hoztak egy kis fuzetet az egyik falurdl.
Ebben a telepulés torténetén kivil olvashatd az érettségizettek listaja, s annak
az osszesen két embernek a neve is - egy tanitoé és egy féhadnagyé -, akik fel-
s6fokl képesitést szereztek. Rajuk nagyon blszkék. A személyes talalkozasok
szamomra ugyanolyan fontosak, mint az Gigynevezett nagypolitika. Ugyanakkor
nem hittem volna, ha nem tapasztalom, hogy még nagyobb telepiiléseken sem
lehet orszagos napilapot kapni. Hogyan lehet igy alaposabban tajékozdédniuk az
embereknek?

- Azt mondtay boldogok az emberek, ha meghallgatjak éket. De hat nem erre
valok a képvisel6k? Nem kilonds ez a boldogsag,?

- Természetesen van képvisel6jik. Mégis, mindig taldlkozom olyan kiskdz-
ségi polgarmesterekkel, akik szerint senki nem akarja meghallani a panaszukat,
hogy ha a kisiskolajukat elveszik télik, akkor elkdltéznek a fiatalok, és vége a
falunak. Inkabb eltartanak valahogy négy pedagdgust, és biznak abban, hatha
lesz majd még néhany gyerek a faluban. Ertem én, persze hogy értem, nem
lehet minden iskolat fonntartani, de taldn ezt sem gy kellene elintézni, hogy
Ul valaki a minisztériumban az irdasztalnal, és kiszamitja, hogy ide kell egy,
oda meg nem. Kdzelebbrél, emberibben kellene nézni a problémakat, de talan
nagyobb tavlattal.

-A Cserehaton a nyomor Gjraszili 6nmagat. M it lat ,nagyobb tavlatbol?

- Az Orségben is lattam sok nehézséget, de arrafelé az emberek képesek leg-
aldbb az 6nfenntartasra berendezkedni. Itt sok helyen hianyzik ez: segélybdl és
csaladi potlékbdl élnek. Meg kell szakitani azt a lehetetlen kort, amelyben Ujra-
termel6dik a nyomor, a kilatastalansag, a miveletlenség. Meggy6z6désem, hogy
ennek egyetlen Gtja van: az iskolaztatas. Az iskolakat fejleszteni kell, de csak
az érintett kozosség adottsagaibol és lehet6ségeibdl kiindulva lehet elddnteni,
hogy kell-e példaul kiilon folzarkoztatd osztély, kell-e fejlesztépedagogus. Alap-
vetdé problémak vannak, s mivel pénzt nem tudok adni, nekem az a dolgom,
hogy lehet6vé tegyem, legalabb beszéljiink ezekr6l. Ha a cigdnysagot meghagy-
jak ebben a szegregalt, elnyomoritott allapotaban, ha mar nemzedékek sora né
fel munkanélkili feln6ttek altal irdnyitott csaladokban, egyre kilatastalanabb
lesz a beilleszkedésik, és elImérgesedik a viszony a tobbséggel is, akkor nagy baj
lesz. Nem allitom természetesen, hogy a magyar lakossagban a mélyszegénység
kisebb probléma lenne. Arrdl is tudnunk kell, hogy az orszag lakossaganak 23
szazaléka funkcionalis analfabéta, s ha meg is kapna példaul a Népszabadsagot
a kioszkban, nem tudné értelmezni az olvasott széveget. Minden(tt, itt is, a
jO iskoldkat tartom a kitorési pontnak. E nélkil munkat is egyre kevésbé lehet
majd talalni. A csaldd mellett pedig, vagy sokszor helyette, leginkdbb az iskola
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tanit meg a normak tiszteletére, az dnfegyelemre. Nem csak bizonyos meccsek
kozonségén lehet latni, milyen az 6énkontroll nélkili tdémeg. Epp ilyen riasztd
allapotrél tanuskodnak az internetes férumok névtelen beiroi.

Ciganyok és magyarok kolcsénés

FELELOSSEGE ES KOTELESSEGE*

Ezt a tanacskozast Lakatos Menyhért emlékére hivtak dssze. Remélem, egyben
az 6 szellemében is. Lakatos Menyhért megrazé mdvekben tarta a magyar tar-
sadalom elé a cigdnyok helyzetét, egyszersmind elinditotta az emancipacibért
val6 kiizdelmet. O vitte be a magyarorszagiakat a ciganysag nemzetkozi Gssze-
fogasaba.

Ma a ciganysag korében Eurdpaban hatarozott igény mutatkozik a nemzet-
ként valo elismertetésre - ismeretesek az tinnepekre, jelképekre vonatkozo hata-
rozatok is. Magyarorszagon a cigany a legnagyobb nemzeti és etnikai kisebbség.
A cigany ontudat er6sodésének tudjak be, hogy a népszamlalasokon a cigany
nemzetiség vagy anyanyelv bevalldsa a magyarorszagi atlagos népszaporulatnal
nagyobb mértékben novekszik. Ez a nemzetképz6 cél (persze mas tényezékkel
egyutt, mint példaul a varosokba aramlas) el6segiti az etnikai alcsoportok egy-
ségesulését is.

Ugyanakkor jelen van az ezzel ellentétes tendencia is: a térekvés az integra-
cion tdl a beolvadasra. Tudomanyos vizsgalatokban talalkozhatunk az asszimi-
lalédd, ugynevezett transzetnikai csoporttal, amely mind a cigdnyoktél, mind a
magyaroktol vilagosan elkulonil. Ertékrendjében, magatartasaban hol a ciga-
nyokhoz, hol a magyarokhoz all kdzelebb. A tébbségi tarsadalom viszonyulasa
hozzajuk - beleértve a hatdsagokét is - szintén a két csoporthoz képest kdzépen
allo jellemz6ket mutat.

Ha ebbdl a szempontbdl nézzik a cigdny értelmiség feladatat, az ahhoz a
hivatashoz hasonlithatd, amelyet a modern nemzetek kialakulasakor az értelmi-

*  Beszéd a Il. Orszagos Cigany Ertelmiségiek Tanacskozasan, a Magyar Tudoméanyos Akadé-
mian. Budapest, 2008. aprilis 11.
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ség magéénak vallott és nemzetik elismert. Ez pedig a nemzeti identitas és 6nkép
elemeinek kidolgozasa, a kdzos torténelem megalkotasa (beleértve a nemzeti
mitoszok meggyokereztetését), tovabba a sajat mlvészet nemzeti mdvészetként
valé elismertetését. Konny( felismerni a parhuzamokat az egykori magyar nem-
zeti intézmények feldllitasdval, a Nemzeti Szinhazzal, a Nemzeti Mldzeummal
és konyvtarral, vagy akar a Magyar Tudomanyos Akadémiaval, amikor cigany
muazeum, koényvtar és levéltar, cigany szinhaz és egyetem kovetelésérdl olvasok.
Mind e mogoétt a sajat kultdra emancipéalasa all. A sajat Gton, nem a tébbség
altal meghatarozott és kizar6lagosnak elismertetett tudas és kanonok alapjan
eljutni a csucsokra. Ebbe az 0sszefliggésbe tartozik a cigany identitds ndvekvd
vallalasa azok kozott, akik értelmiségivé valtak.

Az emlitett klasszikus értelmiségi szerepminta persze nem mindenben kor-
szerd. Nem hiszem, hogy a mai értelmiségi proféta, aki langoszlopként vezeti
népét tlzon-vizen at. A feladat nem Kkisebb, s6t talan nehezebb is. Ma vala-
mely nemzeti Kisebbség és kultira mint népi kultira fennmaradasat méar csak
ideig-6raig tudja biztositani egy-egy kozOsség elszigetelt és zart volta. Minden
nemzetiségnek modernizalédnia és alkalmazkodnia kell. A ciganysadgnak pedig
kiléndsen nagy torténelmi hatranyt kell behoznia, és megtalalnia az utat a beil-
leszkedéshez az azonossadg megtartdsa mellett. Ehhez kell igazi batorsag, vizio és
mindenekel6tt: 6nallosdg. Kiszabadulni a politikai kdvetd magatartas fogsaga-
bol. Onallésitani a nyelvezetet, tisztazni a fogalmakat. Erzékenyen és éntudato-
san megkulénboéztetni a torténelembdl hozott strukturalis problémakat a valadi,
szandékolt diszkriminaciotél, és mindegyik ellen a maga eszkdzeivel fellépni.
Semmilyen tekintetben nem eszkdzzé valni. Megértetni, hogy koélcsonos fele-
I16ssége és kotelessége van egymassal szemben a ciganyoknak és a magyaroknak.

Tudom, hogy a cigany értelmiségi statusz véllalasa sem a tdbbségi tarsada-
lom, sem a ciganysag felé nem konnyd, ezért koszonet illeti mindnyajukat. Egy-
egy tehetséges gyermek kiemelkedését a csalad és a kdzosség nehezen éli meg.
A pécsi Gandhi Gimnazium programjaba tartozik az alland6 kapcsolattartés, s
ezért példaul a hét végén a tanuldval egyltt a pedagogus is ,,hazamegy” a csalad-
hoz. Ez a nehéz viszony is épp arra utal, hogy az értelmiségi palyara kertlés végsd
célja a szakadék megszlintetése, a cigdnysag egészének felemelése. A nehézségek
ellenére is hiszek abban, hogy a tanulés, tehetség és szorgalom altal kiemelked6
emberek példat mutatnak, s vannak fiatalok, akiket vonz és 6szton6z ez a példa.
Ezt szerettem volna hangsulyozni a roma tudésok és m(ivészek Sandor-palo-
tdba valdo meghivasaval egy évvel ezel6tt. Ezért tartom szintén nagy horderej(-
nek a Kalyi Jag mUvészetét, és ettl elvalaszthatatlanul a hozza kapcsolt iskolét.
A ciganysag felemelkedése ugyanis nem az asszimilacioval érhetd el.
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Az értelmiségivé valas Utja az iskola. A ciganysag felemelkedésének, de még
a tovabbi sillyedés megallitasanak is az iskola a kulcsa. Méris bonyolult tarsa-
dalmi és szakmai kérdésekhez érkeziink, amelyeknek szakszer( vitara bocsatasat
remélem az orszagos tanacskozastol. Hadd jegyezzem meg: az egész magyar tar-
sadalom jovéjének is az iskola a kulcsa. Az oktatas allapota pedig mindig sokat
mond az &llam és a tarsadalom min&ségérél.

Ha valahol, ebben a kulcskérdésben mindenképp differencialt, értelmiségi
gondolkodas sziikséges. Az elklonil6 oktatés eleve szegregacidnak bélyegzése,
szembeallitasa az integralt osztalyokkal vagy valamelyik megoldas kizarélagos-
saganak hirdetése a politikai fegyvertar része lett. BA&rmely oktatasi méd sikere
mindenekel6tt az iskoldk altalanos allapotatdl fiigg: pénzbeli ellatottsaguktol,
a megfeleléen képzett és motivalt tanarok lététdl és alkalmazédsuk lehet6sége-
tdl. Jartam olyan falusi kisiskolaban, ahol tobb fejlesztd pedagdgust is felvettek,
tartottak a kapcsolatot a roma csaladokkal, és nem volt sem magatartasi, sem
tanulmanyi probléma a cigany tanuldkkal. Tudom, ritka az ilyen szerencsés eset.
A jellemzd és régo6ta ismert tendencia a problémas gyerekek specialis osztalyokba
vagy intézetekbe kildése. Ez azonban nemcsak a roma, hanem minden terhet
jelent6 gyerekkel szemben hasznalatos maod.

Nyilvanossagra kertlt, hogy szdmos iskola az integrélt oktatasi programokat
is puszta formalitassa teszi. Tovabba a legutébbi PISA-felmérés szerint Magyar-
orszég azok kozé az orszagok kozé tartozik, amelyekben az iskola a legkevésbé
képes kiegyenliteni az otthonrol hozott kulturalis kiilonbségeket és hatranyokat.
Ez persze nem csak a cigadny csaladokra érvényes, de esetiikben még nagyobb
feladatot kellene ellatniuk az iskolaknak, amelyek sokkal kevesebbre sem képe-
sek. Megfelel6en felszerelt és felkésziilt, a szil6 altal valasztott nemzetiségi iskola
lehet sikeres, lehet hasznos. A mar emlitett Gandhi Gimnaziumot és tarsait
senki nem nevezi rasszistanak.

Ami kevés tapasztalatom van, az azt mutatja, hogy az elkdtelezett civi-
leknek oriasi a szerepuk és érdemuk, kiléndsen a gimnaziumi és altaldban a
tovabbtanulas segitésében. Ezzel taldlkoztam a Cserehaton, 6szi orszagjarasom
sordn. Néhany napja pedig, szintén orszagjarason, olyan felzarkéztaté prog-
rammal ismerkedhettem meg, amely a dolgozok esti altalanos iskolaja helyébe
délutani-esti tanfolyamot tart felndtteknek az iras-olvasastél a szakmunkas-
képzésig, tovabba életviteli és beilleszkedést segité programokig. Ezt a jezsuita
rend m(ikddteti. Tudunk szdmos el6készit§ és mentorprogramrol is - egészen
a Romaversitasig. Az intézményesités mellett tudnak személyre - vagy csala-
dokra - szabottan torédni tanuldikkal. Ezeknek az er6feszitéseknek a finan-
szirozésa és folyamatossdga azonban nem szilard. Alapvetéen az allami iskolai
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rendszernek kellene a ciganysag sajatos problémaira is az eddiginél jobb valaszt
adnia. A cigany tanulék szdma raadasul aranyaiban névekszik is - egyes helye-
ken mar tobbségben vannak. Vajon a kisiskolak felszamolasakor, a korzetesités-
kor felmerultek ezek a szempontok is?

Az oktatas mellett hasonlé figyelmet érdemelne a munkanélkiliség, a lak-
hatés, az egészségligy. Mindegyik kérdéskort érinti a diszkriminacid és jogvé-
delem helyzete. Kilén probléma a nemzetiségi 6nkormanyzati rendszer meg-
felelése - pontosabban meg nem felelése - a cigany kisebbség sajatossagainak,
tovabba a kisebbségi és a helyi 6nkorméanyzatok viszonya. A szegényekrdl vald
gondoskodast az allam dnkorméanyzati feladatta tette, s ezzel mintegy elrejtette a
nyilvanossag eldl, a koltséget azonban nem biztositja. Mindezek targyalasa nem
lehet e bevezetd célja. Azonban veliik kapcsolatban is a differencialt és alaposan
tajékozott megkdzelitésre hivom fel eme értelmiségi tanacskozas figyelmét.

A nem szakember szdméra imponéalé az a dokumentéciétomeg, amelyet
tudomanyos intézetek, programok, egyesiletek produkéalnak. Magam is talal-
koztam szociolégussal a ,terepen”, aki szerint az a ciganylakta kdzség évtizedek
Ota ,agyon van mar kutatva”. Mégis, egyes szerz6k fehér foltokra hivjak fel a
figyelmet - példaul a cigdny kisebbség korrekt megszamlélasara, az identitési
kérdések tisztdzasara. Masok e széles tudas komplex és hosszi tava cselekvési
tervbe integralasat hianyoljak. Meg kell azonban jegyeznem, hogy ilyen stra-
tégiai tervre, amelyet legaldbb alapelemeiben minden politikai er§ elfogad, és
tobb parlamenti cikluson keresztiil kdvetkezetesen végre is hajt, Magyarorszag-
nak szamos mas tertleten is égetd szilksége lenne. Példaul az oktatas terén.

Ez vezet egy tovabbi kérdéshez. Bar sokszor a ciganysag problémai a legin-
kabb szembedtl6k, és nehézségei valdban égbekialtok, ezek mégis a teljes tar-
sadalmat érint6 nehézségek részei. A szegénység vagy a munkanélkiliseg nem
etnikai probléma. El8szor altalanos megoldas kell, s ezen bellil lehet aztan az
egyes vidékekre vagy csoportokra szabott variaciokat megalkotni és bevezetni.

Végll pedig nem lehet eléggé hangsulyozni, és ezért megismétlem: a cigany-
sag tarsadalmi beilleszkedése kolcsonos feleldsséget és kotelességeket feltételez,
mindkeét félt6l valtozast igényel. A cigany értelmiség kulénos felel6ssége ezt
tudatositani és képviselni a ciganysag korében is. Hiszen a ciganysag sokszo-
rosan hatranyos helyzetének megsziintetése pusztan ,kiilsé” er6feszitéssel nem
lehetséges. Ez a cigany értelmiség feladata, hivatésa, és a kdztarsasagi elndék mel-
lette all ebben.
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A CIGANYSAG AZ ORSZAG TESTENEK RESZE*

- Rendkiviil stlyossa valt az elmult egy-masfél évben a ciganysag helyzete, épp-
Ggy, mint a tobbségi tArsadalommal vald viszonya Magyarorszagon. Az elmult hetek
torténései, végll a tatarszentgyorgyi gyilkossag sokak szerint Ujabb hatarvonalon
I16kte 4t a konfliktust.

- A probléma régi. Mara azonban kidertilt, hogy az eddig jart at nem folytat-
hat6. Karba ment rengeteg j6 szandéku eréfeszités, az eredmény kevés. A prob-
Iémahalmazra pedig hihetetlen ideoldgiai teher rakddott ra, amit jelez az is,
hogy minden megszélalast beskatulyaznak. Persze politikai megosztottsagunk
talajan hogy is lenne méasként? Ha a szimbolikus politika fontosabb a tényéknél,
miért a tényekrdl folyna a beszéd? De legalabb a nyelvpolitikai harc talan most
véget ér. A politikai korrektség eredetileg segit6kész, empatikus gesztus, amellyel
az er6sebb jelzi a gyengébbnek, hogy megérti 6t, elfogadja, és figyelembe veszi
érzékenységét. Nem a kiszolgéltatottat és artatlant védi azonban, ha ideolégiai
bunkdsbotként hasznaljak. Ezzel ugyanis elzarjak annak a lehetdségét, hogy
nyiltan lehessen beszéIni a tényekrél. En nem voltam hajlandé keriilni példaul a
cigany szot, csak azért, mert egyes véleményformalok agy vélték, jobban tudjak,
mi sérti a cigdnyokat, mint 6k maguk.

- Nem ez a probléma, hanem az, hogy nap mint nap kénytelenek vagyunk a
ciganysagot gyalazo kifejezéseket, sz6osszetételeket hallani, olvasni.

- Hatarozott véleményem az, hogy a szabadsag elvalaszthatatlan a felel6sség-
tél: nem az a kérdés és a vita targya, hogy milyen sz6t hasznal valaki, hanem az,
hogy pontosan mit is allit. Végre a tényekrél beszélhettink.

- A ciganysaggal kapcsolatban mar szdmtalanszor elhangzott a hatarvonal kife-
jezés. On szerint most hatarvonalhoz érkeztiink?

-A pénzlgyi és gazdasagi valsdg a hatarvonal. Olyan tarsadalmi megraz-
kédtatés, amelynek nem latjuk a végét, a kimenetelét. Alapvetd kérdés, hogy az
orszag hogyan all hozza a vélsdghoz. Felhasznaljuk énkritikus elemzésre? Ez a
cignysag Ugyeében is szikséges lenne. A tények ugyanis mellbevagéak. A cigany-
s&g és a tobbségi tarsadalom viszonya nemcsak nalunk, hanem Csehorszagtol a
Balkanig a jov6 stratégiai problémaja. Tény, hogy a cigdnyok zéme a rendszer-
valtas vesztese lett. Kérdés, hogy radadasul a valsag vesztese is lesz-e azzal, hogy

* Nagy N. Péter és Téth Akos interjuja. Népszabadsag, 2009. februar 28.
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rajuk harul annak minden sulyos tarsadalmi fesziiltsége. Ujévi beszédemben
kérve kértem az embereket: ebben a helyzetben ne engedjék, hogy egymas ellen
forditsak Oket. Most ezt a kérést megismétlem. Az ellentéteket orvosolni kell,
szitani nem szabad. Kérdezhetnék: hogyan viszonyuljunk akkor a cigdnyokat
sQjtd, masfél éve tartd blincselekmény-sorozathoz? Talan mindenekel6tt - még
miel6tt ciganykérdésrél, rasszizmusrol, maffiarol beszélnénk - bele kellene
gondolnunk a torténtek rettenetébe. Abba, hogy megismétlédik, hogy szeren-
csétlenekre ragyujtjdk a hazukat, és amikor menekilnének, lelévik 6ket. llyen
még nem volt Magyarorszagon. Ez olyan gyaldzatos b(in, amelynek a sulyat
fél kellene fogni. Ez ma Magyarorszdgon torténik: a mi tarsadalmukban, a mi
orszagunkban. Ha mindenki foélfogta az események sulyat, akkor a megszélalok
felel6sségérzetében is reménykedhetiink. Akkor taldn nem is kellene 6va inteni
senkit attol, hogy prejudikaljon. Vagy attdl, hogy barki ezeket a tragedidkat
foélhasznélva probalja a maga politikai pecsenyéjét sutdgetni. Vannak, akik azt
mondjak, hogy Tatarszentgyorgy és a tobbi eset oka a rasszizmus. Masok azt,
hogy mindez uzsorasok megfélemlitd akcidja vagy romak kozotti leszdmolas.
Az az igazsdg azonban, hogy még nem tudjuk, mi a valodi ok. S6t még tdmpont
sincs barmely feltételezéshez. Borzasztd és megrendit6 volna, ha a rasszizmus
lenne a kivaltd ok, és borzaszté és megrenditd, ha a megfélemlités. De végte-
lentl kéros és felel6tlen magatartds nyilatkozni mindaddig, amig semmit nem
tudunk. Nemrég egy nagy kulféldi médium tudésitéja jelentette ki nekem, hogy
a nemzetkdzi sajto szerint Magyarorszagon etnikai okokbdl gyilkolnak. Minden
orszagnak nemcsak gazdasagi, hanem erkdélcsi hitele is van. Kénny( elvesziteni,
rendkivil nehéz visszaszerezni. Itthon pedig a feltételezések haboruja csak noveli
a bajt. Odaig fajult a felelétlenség, hogy egyesek polgarhaborat vizionalnak.

—On szerint mir6l lehet vagy kellene beszéIni?

- A tényeket hidnyolom a ciganysaggal kapcsolatos diskurzusbdl, és maguk-
nak a ciganyoknak a megismerését. Hiszen mit tud egy nem cigany a ciga-
nyokrél? Mindenkinek a figyelmébe szeretném ajanlani példaul Romano Racz
Sandor Cigény sor cim( konyvét.3 A szerz§ Ugy érzi, egész élete titkon erre a
munkara készitette el6: nemcsak az életét irta meg, hanem terjedelmes, délt
bet(is részeket iktat kozbe a cigdnysag életmédijardél, gondolkodéasardl, szokasai-
rol, tarsadalmuk szervez6édésérél. Azt reméli ettdl, hogy akik eddig kedvelték, de
nem igazan ismerték a ciganyokat, talan megszeretik. Akik pedig nagyon utaltak
Oket, pontosabban fogjak tudni, hogy kiket utalnak. Bar sok cigany iskoldban*

* Romano Ricz Sandor: Cigany sor Budapest, Osiris Kiado, 2008.
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voltam, s nemritkan taldlkozom cigany értelmiségiekkel, s6t, szdmos kutatasi és
més jelentést kapok, e konyv alapjan én is sok, eddig érthetetlen dolgot helyére
tudtam tenni, s masként latom magat az egytttélés feladatat. Olyan, mindenki
szdmara érthet6 kis kényvrél van szd, amely nagy szolgalatot tett az Gigynek.
Természetesen szlikség volna arra, hogy a tébbségi tarsadalom legaldbb néhany
alapvetd tényt tudjon a cigany tarsadalom nyelvi, kulturalis, gazdasagi tago-
I6déasarol, sokféleségérdl. Tudas nélkil valoban csak sztereotipidk és el8itéletek
maradnak.

- Szilkség volna valamilyen alaptudasra a ciganyok helyér6l a magyarorszagi
tarsadalomban is.

-Természetesen. A ciganysag beilleszkedése az orszag jovéjének egyik leg-
fontosabb kérdése. Nemcsak egyénenként illet meg minden ciganyt a minden
embernek és minden allampolgarnak jaré jogok teljessége, hanem &k 6nall6
etnikai kisebbségként allamalkotd tényezdk. Magyarorszag allamf6jeként ebben
az esetben helyénval6 a régies és Ginnepélyes szOhasznalat: a ciganysag az orszag
testének része. Mivel 6k a legnépesebb és legfiatalabb kisebbség, a ciganysag
integracidja és az egyuttm(ikddés dontd hatassal lesz a kovetkezd évtizedekre.
Az integréacio, a beilleszkedés kett6n all. A tobbségnek javasolom, hogy probalja
elképzelni, milyen lehet kisebbségi helyzetben élni. Talan folébreszti az empa-
tiat, ha arra a tébb mint harommilli6 magyarra gondolunk, akik kisebbségben
élnek a szomszéd allamokban, s f6leg arra, mit jelentett ez az elnyomas és diszk-
rimindacid éveiben. Ha mindez folkelt benniink érzelmeket, de a nemzetért valo
aggodalmat és felelGsséget is, akkor ennek hatnia kell a politikai nemzeten, a
magyar allampolgarok kozosségén belll is; empatiat kell ébresztenie. A kisebb-
ségnek pedig az integraciot akarnia kell. Az egyuttélés kozos terein el kell fogad-
nia és kdvetnie az orszag jogi és erkdlcsi normait, jogokat és kotelességeket egy-
arant. A ciganysag torténete ugy alakult, hogy az integracié egyben a modern
tarsadalomba val6 belépése is. Ez nagy eréfeszitést és valtozast kdvetel, s nyilvan
generaciok idejét igényli. De minden nép felel@s a torténelméért, nem foghat
mindent a kilsd kérilményekre és a megkildénboztetésre.

- Asszimilacig?

-Az integracié nem jelenthet beolvasztast. Most nem foglalkozhatunk a
rendkivil bonyolult identitasbeli hatarhelyzetekkel, asszimilacidval, keveredés-
sel. Az integréaciot alapvetéen ugy gondolom el, hogy aki elfogadja a k6zds nor-
makat, azon belll fenntarthatja és megélheti a maga kis vilagat. Szamtalan példa
van erre a vildgban. De ehhez k6zds akarat kell. Ugyanakkor, és ezt is szeretném
hangsulyozni, minden, ami gatolja az integracidt, ellentétes Magyarorszag érde-
kével. A kulcssz6 a folszabadult kdlcsondsség. Ebben lehet reménykedni.
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- Esapolitikdban?Kallai Erné Tatarszentgydrgy utan a politikusokhozfordult.

- Fontos beszédet mondott. Ebben a feszllt helyzetben, a ciganyokat sujté
blintettsorozat legUjabb esete utdn a kisebbségi jogok orszaggy(ilési biztosa
elment az Orszaggy(ilésbe - és koértlbelll 25 képvisel6 hallgatta meg.

- Sokan ugy véliky hogy aféktelen szélasszabadsag az egyik gatja a terjedd eré-
szakossag megzabolazasanak.

- Nem igy van. A szdélasszabadsagnak ugyanis jelentds és pontos korlatéi van-
nak a magyar jogban, éppen annak a megakadalyozéasara, hogy a sz6lasszabad-
saggal valo visszaélés er6szakhoz vezessen. Az er6szak érzelmi el6készitése bin-
tetendd. Jogszabaly létezik, a gond az alkalmazassal van. Miért nem sziletett
az elmult tiz évben egyetlen elmarasztal6 itélet sem? Miért egy olyan - ennél
sokkal enyhébb esetekre vonatkozo6 - bintetd tényallas hianyat hozzak mindig
el6, egy kozosség altalaban vett megsértését, amilyen a vilagon sehol sincs? Az
Alkotmanybirdsag sem gordit akadalyt az elé, hogy el lehessen itélni azokat, akik
mast etnikai alapon emberi méltésdgdban megsértenek. Béven van lehetdség
arra, hogy a jog megtorolja az emberi méltosag megsértését és a diszkriminaciot.

- Nem érzi annak veszélyét, hogy a szegregacié mar a kdvetkezd cigany generacio
beilleszkedési esélyét is elveszi?

- Megkerulhetetlen az oktatas kérdése, nem gy6z6m hangsulyozni. Pénz, j6
tanéar és jo program kell. Kallai Erné, ma kisebbségi ombudsman egykori tanit-
vanyai miért tudtak hiresen jél banni a cigany gyerekkel? Azért, mert megfeleld
képzést kaptak, ismerték szokasaikat, otthoni hattertiket. Nem lehet doktriner
modon megoldani ezt a keérdést, vagyis mindenkire mindenhol ugyanazt az
integracidt rékényszeriteni. A magyar iskolarendszer azok kozé tartozik, ame-
lyek a legkevesbé képesek kiegyensulyozni az otthonrdl hozott hatrdnyokat.
Amig ez igy van, addig sokféle mddszert lehetne megengedni a folzarkoztatas-
ban, megint csak megfelel6en képzett tanarokkal, akik a szul6kkel is szot érte-
nek. Taldlkoztam ilyen iskoldkkal példaul Cserhatsurdnyban és az ormansagi
Magyarmecskén. Itt a fejlesztd pedagdgus kijar még a csaladokhoz is segiteni a
sziil6k konfliktusaiban. Mindig az igazgato személyisége, felkésziiltsége és pénz-
szerzési képessége volt a dontd. Tudom viszont, hogy a jo példakat nehéz intéz-
ményesiteni.

- Visszatérve Tatarszentgyorgyre: a napokban a Sandor-palotabanjart a rendé-
szeti miniszter és az orszagos rendérfékapitany is. Mit sz(irt le a t6luk hallottakbol?

- Csak a Tatarszentgyorgy el6tti Ggyekrél tudtak részletes tajékoztatast adni.
Meggy6z8dtem arrél, hogy valdban hatalmas erékkel dolgozik a renddrség, hogy
ezeknek az Ugyeknek a végére jarjon. Elismerem eréfeszitéseiket, és reményke-
dem a sikerben.
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- Viszont gy tiinik, hogy a renddrségbe, illetve az allamba vetett bizalom meg-
inogni latszik.

- Ezért kell mindent megtenni a hitelesség fenntartasaért, illetve helyreallita-
s&ért. A bln ulddzésében, de azon tdl is abban, hogy a jog érvényesiljon a tarsa-
dalomban, ériasi szerepe van az igazsagszolgaltatasba s kiilondsen a birdsagokba
vetett bizalomnak.*

AZ INTEGRACIO A MODERN
TARSADALOMBA VALO BELEPES**

Ma méar Magyarorszagon, de az Eurdpai Unidban is nyilvanvald és altalanosan
elfogadott nézet, hogy a cigadnysag tarsadalmi integraciéja a legstrgetébb fel-
adatok egyike. A cél vilagos: tébb mint tizmillié roma szamara megteremteni az
esélyegyenl8séget és a tarsadalmi beilleszkedést. Ez mindkét fél, romak és nem
roméak elemi érdeke, a tarsadalmi béke, a lakossag kiegyensulyozott mdveltségi
és egészségi szintje, a demogréfia és a munkaerépiac szempontjabol egyarant.
A jelen helyzetre viszont a ciganysag nyomorusaga, tarsadalmi peremhelyzete,
hatranyos megkllonboztetése jellemzd, valamint az integracid hidnya miatti
fesziiltség a tarsadalom tobbi részével. Ugyanakkor a ciganysag - bar ujabban
igényt tart nemzetként valo elismerésére - nyelvét, kulturajat, torténelmét és
integracios készsegét tekintve is igen sokféle. Tovadbba helyzete és lehet6ségei
orszagonként is masok. A sziikséges allami intézkedések az Eurdpai Unidban
tagallami hatéskorbe tartoznak. Az eurdpai méret(i uniformizalt megoldéasok
esélye mar csak ezért is kicsi.

Az Eurépai Unid eréfeszitései egy egységes romastratégia kidolgozasara
mégis Udvozolendbk. Az Eurépai Roma Kerekasztal, a Csucstalalkozé, a Roma
Platform nemcsak a kérdés fontossagara hivja fel a figyelmet, hanem segit a

* Az interju utolsoé el6tti bekezdésének tulnyomé részét és utolsé bekezdését tematikai okokbél
elhagytuk.

** Beszéd ,,Az EU-alapok szerepe a roma integraci6 elGsegitésében” cimi{ konferencian. Buda-
pest, 2009. oktdber 13.
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programok unids forrasbél valé finanszirozasadhoz is. Ezért nézek varakozéassal
a mostani konferencia elé. Eredménynek tartom, hogy az unids tanacskozasok
legalabb vilagossa teszik, hogy a ciganyintegracio egyes kérdéseit nem lehet a
tobbire tekintet nélkil megoldani. llyen kérdés nalunk az iskolai szegregacio
megsziintetése, amely alapvetd - s6t politikailag halas - téma, de a gyerekek
puszta dsszelltetése egy osztalyba nem old meg semmit, ha a szllék és csaladok
lakohelyi, munkapiaci vagy szocialis elklilonitettsége érintetlen marad.

A ciganysag és a ciganysag helyzetének ismerete sajatos kett6sséget mutat.
Egyrészt az emberekben sztereotipiak élnek. Egy cigany ir6t, Romano Racz San-
dort parafrazedlva: akik utaljak éket, nem tudjak pontosan, kiket utalnak. Mas-
részt viszont ,,agyon vannak kutatva”. Voltam olyan cigany telepllésen, amelyet
tobb mint egy évtizede évente megszalltak a szocioldgusok. Szdmtalan konfe-
rencia beszéli meg és finomitja az ismereteket a ciganysag deprimaltsdganak oka-
irdl, jellegérdl, kdvetkezményeirdl. Az alapos és szakszer(i diagndzisokkal nem
all 6sszhangban a javasolt terapiak altalanossaga: oktatas, munkahely, a telepek
felszamolasa, cigany értelmiség kell. Ezek az &ltalanos kijelentések politikailag
biztosan korrektek. Mélyebbre hatolni, kényelmetlen kérdéseket feltenni ideo-
I6giai tAmadasok veszélyét hordja, legyen sz6 akar a b(inézésrél, akar az iskolai
szegregaciorol, a segélyezésrél, a korrupciorol vagy arrél, mit lehet elvarni nyo-
morban él6, csak a napi tulélést néz6 emberektdl, s meddig szorulnak kulsé ira-
nyitasra és tAmogatasra. Mindez nem csoda, hiszen a ciganykérdést is bevontak
a politikai harcok témaiba, s6t eszkdztardba. Az mar kidertlt, hogy a problé-
maéak ki nem beszélésének milyen rendkivil karos kdvetkezményei lettek, tobbek
k6zott a széls6ségesek megerdsodése.

Masrészt az integraciot mindkét félnek akarnia kell. Ez az akarat pedig a
tobbségi tarsadalom részér6l addig nem @szinte, amig nincs meg az empatia
a kisebbség sorsa és nehézségei irant. Joggal demonstralt a vasarnapi tiltakozé
menet az ellen, hogy egyedll a ciganyokat tegyék felel6ssé nyomoruasagukért.
Ugyanakkor a kisebbségnek az egyuttélés kdzos terein kovetnie kell az orszag
jogi, erkdlcsi normait, a jogokat és a kotelességeket egyarant véllalva. A cigany-
sag torténete Ugy alakult, hogy az integracié egyben a modern téarsadalomba
vald belépés is, ami nagy er6feszitést, valtozast kovetel, és nyilvdn generaciok
idején &t tart. Valamennyi nép felelés azonban a torténelméért, azaz nem foghat
mindent a kilsd kérilményekre, a megkulonbdztetésre.

Az el6bb a javasolt megoldasok altalanossagéat biraltam, de nem vontam két-
ségbe igazsagukat. A kulcskérdés mégis az, hogyan tudjék ezeket konkretizalni
és megvalositani. Az eddigi nagy réforditasok csekély eredménye meggondolasra
késztet. Feltételezhetd, hogy a sikertelenségben szerepe volt annak, hogy a végre-

146



hajtasi programok uniformizaltak, sokszor ideoldgiai vagy politikai szempontok
miatt rugalmatlanok, ezért a kovetkez6kben személyes tapasztalataimra tamasz-
kodom.

Az oktatdson keresztlili integracid nagyszer( példaja a pécsi Gandhi Gimna-
zium, amelyet cigany gyermekek szdmara hozott létre alapitdja, Bogdan Janos.
Eppen a tanuldk kulturalis és szocialis hatterére figyelemmel a gimnazium prog-
ramja kiterjed a csaladokra is. SzigorGan véve ez az intézmény is szegregaciot
valdsit meg, amit azonban az eredmények igazoltak.

Talalkoztam mindemellett olyan jé példakkal is, amelyek esetében egyitt
tanulnak cigany és nem cigany gyerekek, mint példaul Magyarmecskén. Min-
denhol - a Gandhit is beleértve - azért voltak sikeresek, mert kulon fejleszté
pedagbgust, esetenként pszichologust alkalmaztak, aki foglalkozott a tanuldk
csaladjaval is. Tovabbi példa a jezsuitak Szeretet Iskolaja, amely egész csaladok-
kal torédik, feln6ttek is tanulnak itt irni és olvasni. Tehat mind arrafelé indultak
el, amit most az Eurépai Unid hangsllyoz: egyutt kezelik a ciganykérdés kilén-
b6z6 oldalait.

Konnyd lenne levonni az altalanos kovetkeztetést, hogy pénzre, kilén (erre
felkészitett) pedagdgusokra és tanitasi programokra van sziikség. Vajon ez elég?
En azt tapasztaltam, hogy minden sikeres kezdeményezés személyhez kotott.
Egy-egy karizmatikus személyiség tudta mikodtetni az altala létrehozott intéz-
meényt.

A valddi kérdés az, hogyan lehet meghaladni ezt az esetlegességet. Akarmi-
lyen csodéalatos eredmények szilettek is egyes helyeken, ezeket teljes egésziikben
nyilvan nem lehet altalanositani, még kevésbhé kotelezévé tenni. Milyen termé-
szetl tanulsagokat lehet mégis levonni ezekbdl az itt-ott egyszer csak megszile-
tett sikerekb61?

Tarnabod, ez a kihaléfélben 1év8, hanyatld falu a Maltai Szeretetszolgalat
Otlete alapjan és menedzselésével, a polgarmester nagyon aktiv egytittm(ikodé-
sével befogado faluvéa valt, ahova cigany és hajléktalan csalddok koltozhettek be,
segitséget kaptak, és kotelezettséget vallaltak életiik Gjrainditasahoz. A Kisérlet
sikeres lett. Ennek nyoman egy masik falu, Erk szintén a maltaiak segitségét
kérte. Itt azonban teljesen mast kellett kitalalniuk, hiszen Tarnabod egyik &
intézménye a falubusz, amely hajnalban a tavoli vasutallomaésra viszi a férfiakat,
akik Pesten taldlnak munkat. Az Uj falunak, Erknek viszont jé a kozlekedése.
Itt a sok helyi rokkantnyugdijasra alapitott, allami gondozottakat nevel§ nagy-
csalddok lettek a megoldas. Masutt ciganytelepek helyén létesitettek tiszta és
rendezett utcékat - a szokasos hivatalos el6iranyzat negyedébdl.
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Az allam nyilvdn nem vérhatja el, hogy a Maltai Szeretetszolgalat vegye &t
feladatat, és oldja meg a ciganykérdést minden teleptilésen az ottani lehet&ségek
szerint. Mégis, ismétlem: milyen természetd és milyen szint( allami intézkedé-
sek hasznosithatjdk a tanulsagokat?

Példaul sziikséges a pdalyazati rendszer atalakitasa. Tulsdgosan konkrétak a
kiirasok, a kisteleplilés nem péalyazhat arra, amire sziiksége van, hanem csak arra,
amit kiirtak. Tarnabod feléledt, sok a gyerek, kin6tték az iskolat - de iskolab6-
vitésre nincs péalyazat, csak feltjitdsra. Nosza feldjitottdk az alkalmatlan, sz(ik
éplletet. Tovabba tul sok a kdzrem(kodd szervezet, sok pénzt felemésztenek,
atlathatatlan a dontéshozas, tul késén érkezik meg a pénz, a nyertesnek is athi-
dalé kolcsont kell felvennie (ha kap). A maltaiak egy masfél év mulva esedékes
250 milliés péalyazat helyett, hdrom honap alatt elvégezték a feladatot méashon-
nan szerzett 30 millidbol.

Vagy peéldaul teljes iparpolitikai Iépés alapithaté egy mésik tarnabodi tanul-
sagra. Itt a maéltaiak elektronikai hulladékok kézi szétszerelésére alapitottak
Uzemet, rendszeres munkat adva romaknak. Az elektronikai hulladék mennyi-
sége novekszik. Természetesen létezik az élémunka-intenziv kézi bontas helyett
nagyipari gépi bontas is. Az allam és az Eurdpai Uni6é azonban el8segithetné,
hogy egy ilyen jol koértlhatarolhaté terlleten a szocidlis gazdasag szempontjai
domindljanak. A romaintegracid szolgalataban példaul az allam donthetne Ugy,
hogy a teljes allami szektor elektronikai hulladékat ilyen nonprofit, szocialis tize-
meken keresztll hasznositja.

Személyes tapasztalataim nem poétolhatjdk azt a szaktudast és a részletes
ismereteket, amelyeket e konferencia résztvevéi nyilvan birtokolnak. Csupan a
megoldasok egyediségére, sokféleségére és az altalanosithatd intézkedések tipu-
séra vagy szintjére szerettem volna felhivni a figyelmet. A ciganyok is valaszokat
varnak, és kritikusan szemlélik az érdekikben tett Iépéseket. Vasarnap atadott
peticiojukban példaul azt kérik, hogy ,ne kbzmunkara és egyéb adlmegoldasokra
szoritsak ra a szegényeket, hanem valddi, piacképes munkalehet6ségeket bizto-
sitsanak”. Magyarul: értelmes munkat. Tanulsagként tehat megint az empatiat
és a ciganykérdés megoldasaban az emberi oldalt, nagyobb szavakkal: az emberi
méltdsagra vald odafigyelést kell hangstlyoznom. Ez az integraciés parbeszéd
feltétele a tobbségi tarsadalom részérél. A ciganysag szamara pedig a tarsada-
lomba valé beilleszkedéshez, a nyomorbdl valé kiemelkedéshez az értelmes
munkan és rendezett életen keresztil vezet az Ut. Ezen az Uton lehet visszanyerni
azt az ontudatot is, amely a sikeres integraciéhoz sziikséges.

148



MAGYARORSZAG ROMA ALLAMPOLGARAI
MELLETT ALL*

A miniszterelndk Ur altal kezdeményezett szokasos taladlkozén a szokasos téma-
kon felll az volt a kérésem, hogy els6ként a kislétai gyilkossag Ugyét targyaljuk
meg, a kdvetkezményeket és azokat a lépéseket, amelyeket a korméany tenni
szandékozik.

Ugyancsak ma taldlkoztam Kallai Erné kisebbségi ombudsmannal is, aki-
tél els6 kézb6l kaptam tdjékoztatast arrol, hogy milyen a ciganysadg hangulata,
hogyan reagaltak 6k erre a szorny( eseményre.

Noha azt reméltem, hogy tudok Ujdonsagot mondani a sajténak, nagyon
kevés konkrétummal szolgdlhatok. Amit a rend6rség tesz, azt 6k maguk kozol-
ték. Ezen tulmenden ugyan sok technikai részlettel megismerkedhettem, Iénye-
gében mégis csak azt mondhatom, hogy a renddrség folyamatosan, rendkivl
nagy er6kkel dolgozott ezeken az Ugyeken, és tovdbbra is ezt teszi. Val6ban
meg vagyok gy6zd8dve arrdl, hogy minden lehet8séget megragadnak, kezdve a
kulfoldi segitségtdl az itteni Oriasi személyiallomany-raforditasig, hogy nyomra
jussanak és minden lehetséges Osszefliggést feltarjanak. Bizom abban, hogy ez a
nagyon nagy munka elébb-utébb eredményre fog vezetni. Ennyit mondhatok
err6l a nyilvanossag szamara.

A miniszterelnok arral beszéltiink még arrdl is, hogy maga a kormany milyen
intézkedéseket tervez a kdzbiztonsag javitasa érdekében. Ezek egy részét 6k maér
nyilvanossagra hoztak. igy kéztudott példaul, hogy kdzos rendér-roma jaréro-
zést vezetnek be. A részleteket, beleértve a koltségvetési Iépéseket is, a miniszter-
elnok fogja kell6 id6ben ismertetni.

Egyébként pedig gy érzem, hogy ebben a rendkivill stlyos, az egész orszagra
nehezed6 tgyben a renddri hireknél és nyomozasi érdekességeknél sokkal fon-
tosabb, hogy a tarsadalmi szolidaritasrdl, a roméakkal val6 egyittérzésrél beszél-
junk, és hogy igyekezzlink fenntartani a tarsadalmi nyugalmat és a reményt.
A legels6 sz6, ami ilyenkor ill6 és megkerilhetetlen, a részvét szava. Egyutt
kell érezniink a cigdnyokkal a gyaszban, egyutt kell éreznink az &rvan maradt
gyerekekkel, a megcsonkitott csalddokkal. Egylitt kell érezni magaval a cigany

*  Sajtényilatkozat a Bajnai Gordon miniszterelnokkel folytatott megbeszélés utan. 2009.

augusztus 10.
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kozodsséggel, amely ennek a gyilkossagsorozatnak most mar céfolhatatlanul az
egyeduli célcsoportja, az egyeduli elszenveddje. Ez az a csoport, amelynek min-
den oka megvan arra, hogy tovabbra is rettegjen, mig a tetteseket el nem fogjak.

Ugyanakkor azt is vilagosan latni kell, hogy ez a gyilkossagsorozat a kihatasai
folytan nem ciganylgy. Ott tartunk, hogy egyrészt Magyarorszag stabilitasat
érinti, masrészt pedig becsuletbeli Ggy. Jol tudjuk, és ezt az ombudsman is meg-
er@sitette, hogy robbanaésig fesziilt a helyzet. Tehat ha ez tovabbra is fennmarad,
hogyha nem koérvonalazddik megoldas, illetve nem lesz érezhetd a szolidaritas,
akkor val6ban robbanésveszélyes helyzettel allunk szemben. Olyan gyilkossagok
torténnek, amelyek stlyat nem lehet kisebbiteni, amelyeket nem lehet magya-
razni, amelyeknél nem lehet ,de” széval folytatni a mondatokat. Ezeket csakis
egyértelm(ien elitélni lehet, és tudnunk kell, hogy erre nincsen feloldozas. Biztos
vagyok benne, hogy végil a gyilkosok lesznek azok, akik veszitenek.

Eppen ezért szeretném itt is kinyilvanitani, hogy Magyarorszag roma allam-
polgarai mellett all. Szeretném Kinyilvanitani, hogy a magyar allam minden
renddri és szervezeti segitséget, minden tdmogatast megad, hogy megvédje a
ciganyokat a gyilkosokt6l. Hangsulyozni szeretném, hogy az orszag képe a kil-
foldi kdzvéleményben egyaltalan nem els6dleges szempont. Azt mondtam, ez
Magyarorszag becsiletbeli tgye. Vagyis val6ban a mi sajat, bels6, lelkiismereti
Ugyink, hogy ebben a kérdésben teljes sziviinkkel, erkélcsileg is tAmogassuk a
ciganysagot.

Fenntartani az erkdlcsi rendet®™

A megemlékezés végén megszolalni nem egyszer( feladat. Ez az emlékiinnepség
témajanal fogva csakis dramai lehetett. Olyan eseményeket idézett fel, amelyek
felfoghatatlanok voltak a maguk idejében, és most, harom emberdlté utan is
kijelenthetd, hogy orokké felfoghatatlanok maradnak.

* Beszéd a Holokauszt-emléknapon az Orszaggy(ilés Fels6hazi termében. Budapest, 2006.
januar 27.
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Gyllhetnek a korabeli dokumentumok, dolgozhatnak a torténészek, uté-
lag egyre Osszetettebb képet alkothatunk a koriilményekr6l, az akkori emberek
magatartasarol. Kijeldlhetliink ésszefliggéseket, felallithatunk elméleteket arrdl,
mi a helye a holokausztnak a XX. sz&zad nagy népirtésai kdzott. Segithetnek élni
a tuléléknek a pszicholdgusok, és oldhatjak a tulélék leszarmazottainak gorcseit.
Mindezek a kisérletek hozhatnak részeredményeket és részleges, személyes meg-
oldasokat - a lényeg kimondhatatlan marad. A holokauszttal magyarazat nélkl
kell szembenéznink.

Latni kell magunkat, sajat szerepiinket az emlékezésben. Hatvan év elmulté-
val ahhoz az id6hoz érkeztlink, amikor az aldozatok utolsé nemzedéke él velink
egyutt, amikor a személyességet majd felvéltja a ritus. Eddig legalabb annyi-
ban egyértelmdinek t(int a szereposztas, hogy megkérddjelezhetetlen volt, kik az
&ldozatok. De mar ekkor teljes sulyaval valaszt kovetelt a kérdés: és kik a tdb-
biek? Nyilvanvaldan az aldozatokkal szemben nem csupa tettes all. Oket elérte
a torvény keze.

Es a tobbiek? Tudjuk, sokan életiiket kockéaztatva segitettek. A tavolrol
k6zombosnek latszé nagy tomeg pedig szamtalan magatartast rejt: beletartoz-
nak a rossz szandékuak, a haszonles6k; koztiik vannak a kockaztatni nem aka-
rék, de azok is, akiktél ez nem volt elvarhatd; ott a magukban egyitt érzok,
tovabbé akiket sajat haborus tragédijuk terhe zart magukba. Ez a viszony csak
kivételesen a jogi igazsagszolgaltatas kérdése, viszont minden kortars szamara
erkolcsi kérdés volt. A magaba széllast - hogy ki-ki a maga lelkiismerete el6tt
probalja tisztdzni a sajat részét a tarsadalom kétségtelen felel6sségében - hia-
nyolta és kovetelte Bibo Istvan 1948-ban irt hires tanulmanya is.*

A torténtek feldolgozasa azonban elmaradt. Bib6 megkisérelte feltarni, miért
nem voltak képesek erre akkor az emberek, s hogyan akadalyoztak azt a kiils6,
politikai kértlmények, de f6leg a mértékek és hatarok hianya. Hosszu hallgatas
kovetkezett. A holokauszt bekertilt a XX. szdzadi magyar torténelem ki nem
beszélt, elfojtott traumai kozé, Trianon, 1956 mellé.

Kdzben elfogynak azok, akiknek személyes elszdmolnivaldjuk volna a lelki-
ismeretikkel, és kézben megszlint a hallgatds politikai kényszere is. Megma-
radtak azonban a gorcsok, orokoltik a megszolalas nehézségeit. Ujra tisztazni
kell a szerepeket: vajon azok is atéroklédnek? Az aldozatok oldalan igen. Nem
egyes embereket akartak megdlni, hanem népeket akartak kiirtani. A zsid6 nép,

*  Bibo Istvan: Zsidokérdés Magyarorszagon 1944 utan. In ué: Valogatott tanulméanyok, Il. 1945-
1949. VAal.: Huszar Tibor, szerk.: Vida Istvan. Budapest, Magveté Koényvkiado, 1986. 621-797.

151



amellyel a holokauszt megtortént, és a ciganyok, akiknek a torzseit ez az aldo-
zat kovacsolja egységbe, Abel jegyét 6rokkeé viselni fogjak. Az 6 emlékezésiik az
Onazonossag része.

Mit 6rokolnek a tobbiek? Mi lesz veliink, akik egyénileg artatlanok vagyunk?
A multért nem lehetnek felel6sek a késébb szilletettek. Ok a jovéért felelGsek.
Mit kell hat tenniink?

A vilag ezzel szemben nem fojtotta el magaban, hogy megtdrtént a holokauszt.
Nem hagyték ezt a tulélék és népik,* és nem engedte meg a vilag lelkiismerete.
Fél évszazad alatt a holokauszt kilépett az egyszeri torténelmi események sorabél:
jelképévé valt minden népirtasnak. Kertész Imre szavaival a holokauszt az embe-
riség nagy mitoszai kézé emelkedett. A toérvénynek ez az abszolUt megszegése,
ami megesett, megerdsiti a torvényt: nemcsak ama nép szaméra, amely elszen-
vedte azt, hanem az egyetemes emberiség szdmara is. A tilalmat teszi abszolutta.**

A holokauszt eme szerepe és a vilagi intézményestlés kozotti bonyolult
kapcsolatba ez alkalommal nem bocsatkozhatunk. De emlékezziink arra, hogy
az emberiesség elleni blincselekményt a nemzetkdzi jog a holokauszt hatésara
alkotta meg. Ne feledjuk azt sem, ma itt az ENSZ hatérozata alapjan gydltink
Ossze emlékezni! Ez a dokumentum tdbbszordsen hivatkozik az ENSZ alapitasa,
alapokmanya, az emberi jogok altalanos nyilatkozata és a holokauszt kozotti
Osszefliggésre. Kifejezetten kiemeli a holokausztot a torténelem egyszeriségéebdl.
Hangsulyozza, hogy a holokauszt ,minden ember szdmara és minden id&kre
figyelmeztetd jel” a gydildlet, intolerancia, rasszizmus és el6itéletek veszélyeire.

Az egeész vilaghoz intézett mas fontos dokumentumok is altalanos érvény-
nek mondjak ki a holokauszt jelentését. igy a katolikus egyhaz is. ,,...az & szor-
ny(i sorsuk annak az eltévelyedésnek a jelképévé valt, amelybe az ember sodrdd-
hat, ha Isten ellen fordul” - mondta Il. JAnos Pal.*** Auschwitz az egész emberiség

szamara érvényes példazatta valhatott, mert ebben a térténetben a jé és a gonosz

* Gabriel Motzkin: Moral Consequences of the Infallibility of Memory. In Shlomo Avineri
- Zeev Sternhall (szerk.): Europes Century o f Discontent. The Legacies o f Fascism, Nacism and
Communism. Jerusalem, The Hebrew University Magnes Press, 2003. 61.

** | 4sd Heller Agnes irasat Kertész Imre A holocaust mint kultira (Szazadvég Kiadd, Budapest,
1993.) cimd kényvérdl (Heller Agnes: Auschwitz és Gulag. Malt ésJévé Kiad6, Budapest, 2002. 7.)

*** Centesimus Annus enciklika (1991), idézi az Emlékeztink: megfontolasok a Soarél cimd
szentszéki dokumentum. In Hamp Gébor - Horanyi 6zséb - Rabai Laszl6 (szerk.): Magyar
megfontolasok a Sodroéi Balassi Kiadé - Magyar Pax Romana Forum - Pannonhalmi F&apatsag,
Budapest-Pannonhalma, 1999. 20.
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élesen kettévalik. Itt nincs helye igazolasnak, magyarazatnak - ha megkisérel-
nénk, kultdrank alapjait tagadnank.*

Vissza kell térnink a kérdéshez: mit kell tehat tenniink? Mi a késébbi gene-
raciok kotelessége? Fenntartani azt az erkdlcsi rendet, amelyben - a fent mon-
dottak miatt - Auschwitz és az altala jelképezett népirtds megismételhetetlen.
Ennek az érték- és jogrendnek a fenntartasdhoz az ENSZ hatdrozata konkrét
tennivaldkat is meghataroz: fel kell 1épni a vallasi tirelmetlenség, a személyek
vagy csoportok elleni uszitas, zaklatas, er6szak ellen, amely etnikai szdrmazasuk
vagy vallasi meggy6z6désik miatt éri 6ket. Ezt azonban ugy kell megtenni, hogy
a véleményszabadsag alkotmanyos mértékét ne korlatozzuk.

Van azonban egy masik hatasa, s6t kévetelménye a holokausztnak: a soa iszo-
nyu er6vel megerdsitette a ,Ne 6lj!” parancsat. Ravezet arra a masik parancsra
is, amelyet egyre gyakrabban és a holokauszttal foglalkozé irasokban is ebben
a- magyar hagyomanytol eltérd, am filoldgiailag pontosabb - forditasban lehet
olvasni: ,Szeresd felebaratodat - 6 is olyan, mint te!”.

Kertész Imre Nobel-dija kellett ahhoz, hogy a korabban csak kevesek altal ismert
mdiveit Oriasi példanyszamban adjék ki, és hogy a Sorstalansagot szazezrek olvassak
el, koztik rengeteg fiatal. Mindenkiben megmaradhatott egy-egy mondat, kép,
jelenet, amely foglalkoztatja, egy kérdés, amelyet meg akar vélaszolni. Ez pedig
mindennél tobbet adott a holokauszt erkélcsi kultirankba valé befogadasahoz.

A VILAG MAGYAR IGAZAI**

Felemeld és mélyen elgondolkoztaté eseménynek voltunk tanui. Hivatalosan
tekintve egy innepélyes allami aktusnak: Izrael Allam nagykévete és volt minisz-
terelndk-helyettese atadta lzrael kulfoldieknek adhaté legmagasabb kitlinteté-
sét, az lgazak Ermét az arra érdemeseknek. Nevilk felkeriil Jeruzsalemben, a
Vilag lgazai fasorban a Becsulet falara.

*  Lasd Heller: uo.

**  Kodszontd a Vilag lgazai kituntetés atadasi Unnepségén, a Holokauszt Emlékkézpontban.
Budapest, 2008. februar 28.
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Mindnyajan tudjuk azonban, hogy ennél sokkal tébbrél van szé. A hivatalos
és diplomaciai aktus mélyen bevilagit a torténelembe: aJad Vasem Intézet teljes
nevének és célkitlizésének megfeleléen dsszekapcsolja a holokauszt dldozatait és
héseit; megnevezi és elismeri azokat, akik életiik kockaztatasaval zsidok életét
mentették meg a vészkorszak idején.

Vajon képes a dokumentacid és kitlintetés kifejezni azt az emberi tartal-
mat, ami mind e mogott all? Az ildozéttek szenvedését, a halal fenyegetését, az
egzisztencialis dontést, azt a kiilonleges emberi viszonyt, amely ilyen szélsGséges
és rendkivili korulmények kdzott emberek kdzott keletkezik? Féleg azt, miveé
lesznek ezek a kapcsolatok a vész elmultaval? Szolgalhatjdk-e az emlékezést és a
lelkiismeret ébren tartasat?

Tudjuk, hogy a holokauszt kordra Magyarorszagon a hallgatds kora kovet-
kezett. Ennek lélektani és politikai okairdl mar sokat irtak. Valoban: olyan fel-
foghatatlan és jézan ésszel elképzelhetetlen gonosztettrél, mint a holokauszt
volt, alig lehet megtalalni a helyes nyelvet. Am vajon nem a hallgatas vagy a
legsziikebb csalddi korben tartott elbeszélés tudta csak megdrizni a méltésagot
és hitelességet? Hiszen a haboruara olyan vilag kovetkezett, amely nem vonta le
a tanulsagokat a torténtekbdl, és nem is akarta megérteni. Gondoljunk a Sors-
talansag befejezésére, amely ezért félelmetes. Vagy felidézhetjik a kortars Bibo
megrendilését is afdlott, hogy ez a tragédia sem hozott megtisztulast.

Hallgattak az dldozatok, és hallgattak a megmentdk is. Az utébbiak kozil leg-
tobben nem tartottadk hdstettnek, nem hagyomanyoztak at gyermekeiknek a torte-
neteket. De a feszliltség megmaradt, mert ez a torténet a hallgatassal nincs lezarva.
Szerencsére a hétkdznapok szintjén, egyszer(ien egymas sorsa, csaladja irant érdek-
I6dve, athidalva a megszélalas nehézségeit, mégis létrejottek kapcsolatok. EbbéI
azutan kinétt Mirjam Ben-David kezdeményezésére a Parbeszéd a Toleranci&ért
mozgalom. Amit nem tudtak elmondani egyedil, k6zdsen kibeszélhették.

Eppen erre a kitiintetésatadasra késziilve kaptuk meg csaladi baratunktol egy
konyv kéziratat, amely tulél6k és mentdk taldlkozoin elmondott torténeteket tar-
talmaz. A kdnyv az Ariadne Csoportrol és tagjairdl szol, akik lemerészkednek a
mult és emlékeik labirintusdba, bizva abban, hogy a kdzosség, a kozeledés élmé-
nye kivezeti 6ket a felszinre, és folytatast igér. Kulénbéke lesz a kdnyv cime, és
Randolph L. Braham ir hozza ajanlast.* Mint kézben megtudtam, tébben itt van-

* A kotet id6kdzben megjelent. Kocsor Judit - LaszI6 Klari: Killonbéke. Embermentok és tulélok
beszélgetései a holokausztrél. Histéria Pro Futuro. Budapest, Bencés Kiad6, 2008.
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nak a csoportbdl. Nekik kilon készonetemet és nagyrabecsiilésemet szeretném
kifejezni - ugyanugy, mint mindenkinek, aki ebben a szellemben él és dolgozik.

Mert nemcsak az 6 kulénbékéjikrél van sz6, hanem mindnyajunk énmaga-
val és lelkiismeretével val6 szembesilésérél, mindnyajunk gyégyulasarél. Hadd
emeljem ki az Ariadne Csoport elbeszéléseinek egyik tanulsagat, amelyet 6K is
nagyon fontosnak tartottak: azt, hogy mennyire kiilénb6z6képpen élték at a
szerepl6k lényegében ugyanazt a térténelmi helyzetet, mennyire masképpen
dolgozték fel - s ezt megismerve igy fogadjak el egymast.

A Vilag lgazai kitintet6 cim mindezt magaba foglalja. Lényege mégis az,
hogy a legnagyobb szorongattatasban is ott a vigasztalas, hogy a Gonosz uralma
sosem abszolut. Az ember méltoésaga a szabad vélasztas lehet6ségében rejlik.
LAKI egy embert ment meg, egy egész vilagot ment meg.” Kérem, fogadjak a
Magyar Koztarsasag kdszonetét!

Megnyitni a megértéshez

VEZETO KAPUT*

2002-ben egy id6ben nyilt meg a tel-avivi Nahum Goldman Zsidé Diaszpoéra
Muzeum virtualis kiallitdsa a magyarorszagi zsidésag térténelmérél és kulturaja-
rél, és jelent meg a most Utjara bocsatott konyv, a Hagar orszaga eredeti, angol
nyelv(i kiadasa.** A kényv egy sorozat része, amely bemutatja a zsido kdzdsségek
életét és sorsat a Fold egyes orszagaiban. Maga a diaszpéramuizeum, a kényv
tarskiadoja, ugyanezt teszi. A babiloni fogsagtol kezdve maig a legklilonbdzébb
utakat kinalja a zsid6 nép torténelme megismeréséhez, kozelitsen bar az érdek-
16d6 a vallas, a politikatérténet, a nyelv, a csaladtorténet, a kultlra vagy a gaz-
daség feldl. Természetesen a mizeum mindenkihez szdl. Ez a hatalmas és a leg-

*  Beszéd az ,Egyuttélés - kisebbség és tobbség a Karpat-medencében cimd konferencian”, a
Duna Palotdban. Budapest 2009. aprilis 24.

**  Szalai Anna (szerk.): Hagar orszaga. A magyarorszagi zsidésag - torténelem, kdzosség kultdra.
Budapest, Antall J6zsefAlapitvany - Kossuth Kiadd, 2009. Eredetileg u6 (szerk.): In the Land of
Hagar. Thelews o fHungary: History; Society and Culture. Tel-Aviv, Bet Hatefutsoth, 2002.
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modernebb technikat alkalmazo vallalkozas mégis, els6sorban a térténelemmel
valé személyes azonosulast szolgalja, a zsido torténeti identitds ébren tartasat
az egész vildgon. Ezért ugy vezet el a gydkerekhez minden zsidét, hogy ismerje
meg és élje at, hogyan éltek a zsiddsag kozos és konstitutiv értékei az adott helyi
k6z6sségben.

Ennek a célkitlizésnek most egy nem tervezett, de 6rommel fogadott oldal-
hajtasa tamadt: a Hagar orszaga magyar nyelv(i kiadasa. A Hagar orszaga - Ugy
érzem - mindenekeldtt a nem zsidéknak szol. Hangsulyozom, hogy elsésorban,
s6t azt mondanam, hogy az eredeti kdnyv feladatdnak betoltése mellett, hiszen
ez utdbbit a kdnnyebb hozzéaférhetéség és a forditds megkonnyiti, felerdsiti a
magyarorszagi zsidosag korében. Biztosan itthon is erdsiti a zsidd gyokereket ez
a kdnyv, s megvan a hatasa Elie Wiesel mar az angol kiadas boritéjara is kitett
szavainak: a magyarorszagi zsidoknak minden okuk megvan a biszkeségre -
kiemelked6 személyiségeik és teljesitményeik ebben a kdnyvben az éket megil-
let6 helyre kerlilnek.

Ugyanezt a nem zsiddknak is ismernitk kell. A kdnyv magyar kiaddsanak
kezdeményezbje, Antall Péter a parbeszédet akarta szolgalni azzal, hogy segit
redlis képet alkotni az ezeresztend6s kdzds multrol, az egylivé tartozasrol, a zsi-
dosag polgéri atalakulasban jatszott szerepér6l. Az elGitéletek ellenszere a targyi-
lagos tudas, s6t a széles kor(i ismeret, hiszen csak annak alapjan lehet differen-
cidlt véleményt alkotni. A péarbeszédhez eleve a kdlcsénds elfogadéas szandéka
kell, de ez sem elég. Targyi ismeretek hijan hogyan is lehetne finom megki-
I6nbdztetéseket tenni, ami pedig a masik pontos megértésének feltétele? Az az
atlagos tudés, ami a hazai zsidésag torténelmér6l, szerepérél a nem zsiddkban él,
ehhez tulsagosan kevés. Teljesen érthetd, hogy a vészkorszak utan mindmaig a
holokauszt és az antiszemitizmus elleni fellépés az uralkodé témak a zsidé-nem
zsid6 viszony tekintetében Magyarorszagon. Am még ezekben is nagy sziikség
van szélesebb torténelmi beadgyazésra, s6t szocioldgiai, 1élektani elemzésre is, ha
a maig ér6 hatasokat kovetni akarjuk. Emellett - hangsulyozom, mellettik - a
magyarorszagi zsidésaggal valo egyittélés kedvezd oldalait is be kell mutatni.
Bar éppen a kép differencidlasaban segit az a megéledé figyelem, amely a haboru
alatt a zsidékat ment6 emberek felé fordul, ez legfeljebb az elsd 1épés. Egyittélé-
stink dsszetett és érzékeny kapcsolatait, ezek kdlcsonds hasznéat legaldbb a XIX.
szézad kozepét6l volna jé bevinni a kdztudatba.

A Hégér orszagdban - én sz6 szerint forditandm a cimet - olyan sokoldald
bevezetést nyujt, amely valoban megnyitja a megértéshez vezet6 kaput. Szalai
Anna szerkesztd ugy rendezte el a 39 rovid tanulményt, hogy a térténelmi kor-
szakokat bemutato irasok sorat tematikus blokkok szakitjdk meg, amelyek az
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adott kor zsidé intézményeivel vagy teljesitményeivel foglalkoznak. A korszakok
a magyar torténelem korszakai, a hatarok 1849, majd 1920, azutan a vildghaboru.
Ezek kozé ékel6dik a reformkori gazdasagi élet, a zsido iskolaligy, a vallasi irany-
zatok szétvalasanak bemutatdsa, illetve tanulmanyok a cionizmusrol, tovabba
kilon a budapesti és a vidéki zsiddsag tarsadalmarol. A kultarat a zsido tudo-
sokrél, sportolékrol, irokrél, Gjsagirdkroél, szinhdzi emberekrél és filmesekrdl,
zenészekrdl és képzdmiivészekrdl szolo rész képviseli. Kilon targyalja a konyv
a holokauszt torténetét Magyarorszagon. Ezt a zsiddsdg maéasodik vilaghaboru
utani helyzetének attekintése koveti. Végil - rendhagyoan, de logikusan - egy
idézetgydjtemeény arrél, hogyan viszonyul identitasahoz a fiatal nemzedék.

Mindehhez béséges és eredeti illusztraciok jarulnak. A tébb mint haromszaz
képpel a Hagar orszagaban a magyarorszagi zsidd torténelem és kultlra szép és
informativ képeskdnyve.

Természetesen nem tudom ismertetni a lényegre tord, rovid tanulmanyo-
kat, amelyeken érezni, hogy a téma kivalo ismerdi irtdk. Nem recenziot, hanem
szubjektiv megjegyzéseket igértem a konferencia szervezdinek. Aradnak az infor-
maciok az olvasora: a bdség és az apré meglatasok sokasaga nagy éromot okoz.
Példaul olyasmi, hogy 1900 t4jan hirtelen felcserél6dott a centralis és hosszu
hajos alaprajzd zsinagégak jellemz6 volta az ortodoxok és neoldgok kozott —a
kordbban az asszimilaciot jelképezd hosszU hajét ezutan az ortodoxok tudtak
magukénak. Masik példa a magyar ajkUaknak irt héber nyelvkdnyvek rejtett
Uzenetei: vallasi tartalmat, felvilagosult humanizmust vagy a cionizmust fedik-e?
Még a gazdasagi fellendiilésben jatszott zsidd szerep ismert okai kdzétt is talal-
tam nekem Ujat: a nemzetiségi problémakkal terhelt dualizmus kori Magyar-
orszagon a magyar hazafias érzelm( zsidoknak stabil politikai poziciéjuk volt.

Mindemellett két nagy téma kilonésen elgondolkodtaté marad. Ezek nyil-
van rokonok a modernizacio régebbi, a felviligosodasbdél ered6é koncepcidjaban:
a nagy vallasi szakadas, illetve az asszimilacio. A koényv, kikerilhetetlenil, sokat
foglalkozik a reformer és hagyomanyd6rz6 iranyzatok szétvalasaval, el6jon a téma
az iskolatgytél kezdve a mindennapi életig minden metszetben. Foldrajzi, tarsa-
dalmi rétegek szerinti, egyes Ugyekhez, példaul a cionizmushoz és természetesen
az asszimilaciéhoz vald viszony tekintetében is, részletes elemzéseket kapunk.
Az iranyzatok, kilondsen a haszidizmus mélyebb tartalmarol ugyancsak képet
nyerhetiink. Nem zsidék szdmara fontos tanulsag a zsid6sag sokszorosan tagoilt,
differencidlt volta. A magyarsag tekintetében is fontos az a mddszer, hogy a
vidéki zsidésagot az elszakadt orszagrészenként kilon-kilon targyalja a kényv,
rdmutatva 6nallosul6 fejlédéstikre. Ebb6I a sokféleségbdl az allam altal szinte
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minden korszakban kikényszeritett, partnerként elismert egységes zsido szerve-
zetek sokat elfednek. A sokszin(iség azonban torténelmileg és aktudlisan is tény.

Mit ad az itt nyert tudds? Gimnazista koromban minden nap a pécsi zsi-
nagdéga mellett vitt utam az iskoldba. Tudtam, hogy orgonaja a kés6bb naggya
lett pécsi Angster orgonagyar els6é munkaja volt. Tavolrél ismertem Schweitzer
Jozsef professzor urat, hiszen a varosban 6t mindenki ismerte. Mindharom vala-
hogy Osszetartozott, a varos otthonossagat erdsitették. De csak most, a kbnyv
olvasadsa utdn tudom elhelyezni a régi pécsi hitkdzséget a 80-100 év el6tti szel-
lemi térképen, a maga status quo ante mellett maradésaval, az orgona zsinag6gai
hasznélata melletti Gjitd dontésével és azzal a modern szellemmel, hogy a Parizs-
bél hazatért, nem a nalunk megszokott orgonat épitd fiatal mestert bizta meg.
Innen megyek tovabb maig.

Minden olvasé taladlhat maganak hasonld kis tanulsagokat, amelyeket gazda-
godasként él meg. Az orszégot jarva igenis mas szemmel latom mar az egykori
zsinagOgakat, tudva és atérezve, hogy ortodox vagy neoldg kézdsségé volt-e. Az
oromet hozé aprosagokon tul azonban ott vannak a nagy, avaléban sorskérdések.
llyen az egyenjogusitast kdveten az asszimilacié Utja, az identitas témakorei.

Ddbbenten olvastam - értelemszerlen a neoldg vagy vallasilag k6zémbdssé
valt zsidosag korébdl - a habora el6tti asszimilacié 6rids mértékére vonatkoz6
adatokat: kitérés, névmagyarositas, vegyes hazassag, allami vagy keresztény isko-
lak preferalasa. Masrészt olvasom a hossz( névsorokat a zsidd kivalosagokrol
a sport, a szellemi élet, a mlvészetek minden terlletén. Nagy résziikrél nem
tudtam, hogy zsidok. Szamomra 6k a magyar zene, irodalom vagy tudomany
fogalmilag kihagyhatatlan alkotéi. Most, hogy tudom, ez semmit nem valtoztat,
legfeljebb gazdagodnak még egy tulajdonsaggal, beilleszthetem 6ket a magyaror-
szagi zsidosagrol alkotott képbe is. Arra gondolok, mennyire fontos szamunkra,
hogy X Y kilféldén €l6 nagy tudés, milvész magyar vagy magyar szarmazasu,
noha a vilag ezzel kevéssé torédik, s nem mindig tudhatjuk, mennyire lényeges
az illetének maganak magyar volta. Ugyanilyen jogos - s mint az elején idéztem,
jogos buszkeség forrdsa -, hogy a zsiddésag szamon tartsa nagyjait.

Szamomra azonban az a kérdés, és nemcsak a nagyok, hanem mindenki ese-
tében, hogy zsidé identitasa mellett hogyan viszonyul magyar vagy magyaror-
szagi mivoltdhoz. Azt is tudom, hogy a holokauszt utan ezt a kérdést nem lehet
ugy feltenni, ahogyan el6tte. De éppen ez a konyv késztet arra, hogy valahogy
mégis feltegyik. Hiszen egyiitt éltiink szazadokon at; hiszen ebben az orszag-
ban és kultirdban bontakoztak ki a zsid6 polgarsag nagy teljesitményei, egyben
lényegesen formalva is ezt az orszagot.
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Oriildk, hogy azok kozil, akik 1945-ben elmentek, sokan 6rzik sziil6féldjuk
emlékét. Meglatogattam Cfatban a Magyar Nyelvteriletr6l Szarmazé Zsidésag
Emlékmuazeumat, ahol nemcsak a hatalmas dokumentaciéval és gydjteménnyel
taladlkozhattam, hanem azokkal a pozitiv érzelmekkel is, amellyel a kivandorol-
tak egykori hazajukra gondolnak. Mésik élményem, amikor Izraelben az egykor
makéi zsidok kdzossége, amelyet mar fiatalok tartanak fenn, testvérileg Gdvo-
z0lt. 1dén maércius 14-ei székelyfoldi utam utan az Erdélybél elszarmazott zsidok
kildtek gratulaciot 1zraelbdl.

Még fontosabbak az itthoniak érzelmei. A kdnyvben idézett vélemények sok-
félék: a szeretettdl az elutasitasig. Ismer@si kdrben magam is minden arnyalatot
tapasztaltam - az identitas kérdésére sokféle valasz létezik. Rendhagyé mdédon
két mésik kdnyvre utalva fejezem be a Hagar orszdgaban keltette gondolatokat.
Tényleg gyakran eszembe jutott mindkettf, mikdzben ezt a kdnyvet olvastam.
Az egyik az Ariadne Csoport kiadvanya, a cime Kulonbéke. Embermentdék és
tulélék beszélgetéseit tartalmazza a holokausztrol. En a modszert és a hozzaallast
- agyengéd, de feltétlen Gszinteségében mégis katartikus erejl személyes par-
beszédet - talalom kiléndsen megszivlelendének. A szerepl6k a mult szévevé-
nyének egyuttes kibogozésara vallalkoztak. Innen a csoport neve, mert Ariadné
fonala az, amely segit kijutni a labirintusbdl. A bevezet6t idézem: ,Ez az a fonal,
amelynek mentén bejuthatunk a multba, a mélybe, a sotétbe, Ugy, hogy nem
kell félnlink attol, kijutunk-e vagy sem.” A mésik a matematikatérténész Téth
Imre tobb kotete is, amelyekben vagy az interjik soran, vagy a filiggelékben
kdzolt hosszu dnéletrajzaban oly sokat elmond az utdbbi évszazad zsidd-magyar
viszonyarél Szatmarban, Budapesten és Bukarestben, mint senki mas. Teszi ezt
nagyon differencialtan, kiméletlen élességgel és mégis szeretetteljesen - azzal
a kett6s tulajdonsaggal, amelyet a Hagar eredeti kiaddja, a diaszpéramuizeum
igazgatdja a bevandorolt magyar zsidosag legjobb tulajdonsaganak tart. En
pedig hadd tegyem hozza T6th Imrét, a geometria tudésat a konyvben szerepl6
kivalésagok névsorahoz.

159






18. kép. Il. Rakoczi Ferenc és bujdosotarsai hamvai hazahozatalanak és temetésének szazadik
évforduldjan Kassara bevonultak a kurucok. Szinpompas felvonulassal és népunnepéllyel
emlékezett 2006. oktdéber 29-én az egész varos. Magyar és szlovak a legnagyobb egyetértés-
ben egyutt Unnepelt. Az tnnepséget kétnyelvl szentmise zarta a zsGfolt Dé6mban. Semmivel
nem zavarta a két nemzet egylttlétének szellemét, s6t természetességével csak megerdgsitette
azt, amikor a mise végén felszarnyalt a magyar himnusz, és betdltdotte a Szent Erzsébet-

székesegyhaz hatalmas terét.



19. kép. Az Arraiolos-csoportot az Eurépai Unié nyolc, végrehajté hatalommal nem ren-
delkez6 koztarsasagi elndke alkotja. Nevét arrél a kisvarosrél kapta, ahova a portugal elndk
az els6 taladlkozot Osszehivta 2003-ban. Tagjai kozott az unié mindenfajta orszadga szerepel:
kicsi és nagy, régi és Uj tag, északi és déli, keleti és nyugati. Azaz Portugalia, Németorszag,
Olaszorszag, Ausztria, Magyarorszag, Lengyelorszag, Lettorszag és Finnorszag allamféje.
Az évenkénti 6sszejoveteleken kotetlen beszélgetés folyik olyan témakban, amelyekben el6re
megegyezink. Politikai, szakmai és emberi szempontbdl is nagyszer(i intézmény. A maso-
dik nap végi sajtéértekezletre mindig fiatalokat is meghivunk, akik szabadon kérdezhet-
nek. A képen a rigai talalkozdra érkezés pillanata lathaté 2007. aprilis 10-én. Balrol jobbra
Giorgio Napolitano olasz, Heinz Fischer osztrak és Horst Kdéhler német elnék, mogottuk

(sajnos csak félig) Tarja Halonen, finn kollégank latszik.



20. kép. 2009-ben Napolitano elndk szul6varosaba, Napolyba hivta meg az Arraiolos-
csoportot. A kép a sajtéértekezleten készult, a kirdlyi palotaban (junius 13-an).

Mindig nagy élmény volt az olasz koztarsasagi elnokdkkel talalkozni. Vagy legalabbis
olyan szerencsém volt, hogy a Presidente della Repubblica intézményének sokban hasonlito,
kivalé megtestesitSit ismertem meg Ciampi és Napolitano elnékben. A kézismerten ingatag
olasz belpolitikai helyzet folott toronymagasan, rendithetetlen tekintéllyel all a koztarsasagi
elndk. Napolitano csodalkozva kérdezte: miért kellenének jogi korlatok és feltételek ahhoz,
hogy az elntk feloszlassa a parlamentet?! Ha a koztarsasagi elndk tgy latja, hogy erre sztikség
van, akkor biztosan sziikség van rad - mondta. Ezt igy gondoljak az olaszok is. Az allamf6§
tekintélyéhez, a kordbbi életaton tul, hozzajarul a magas életkor (ami miatt az Gjravalasztas,
noha lehetséges, sz6ba sem keril), és a hossza - hétéves - hivatali id6 is. Az olasz elndk

népszerliségének mindkét esetben része a legendasan szép, hosszl hazassag.



21. kép. A Vag melletti Dedkiban a 2007. évi Szent Istvan-napi Unnepségre menet. A hat-
térben lathaté templom az utikonyvek szerint ,Szlovakia legnagyobb téglatemploma”. Sza-
munkra azonban épségben megmaradt, mar 1103-ban all6 oldalkapolnaja a fontos, és az,
hogy itt hasznaltdk a Pray-kédexként ismert XI11l. szadzadi latin szertartaskényvet, melyben
a Halotti beszéd taldlhat6. Egy nyolcvan év feletti helyi lakos, Merva Arnold nyugdijas
mozdonyvezetd mondta el a Halotti beszédet. Nincs az a szinészi teljesitmény, amely ezzel
versenyezhetne! Beleborzongtunk. Ugy éreztiik, mintha a nyitott sir szajanal allnank nyolc-
szaz évvel ezel6tt, a temetést végzd szerzetes szélna hozzank, s olvasna rank: por és hamu
vagyunk.

A Szent Istvadn-szobornal tartott innepélyre nem voltak hivatalosak szlovak allami veze-

t6k. Ezt akkor még nem kifogasoltak.



22. kép.Arviz idején (2006. aprilis 27.). Soha ennyi dsszeszedettséget, fegyelmet, tirelmet és
egyuttm(ikddést nem tapasztaltam, legyen sz6 akar a gaton védekez6krél, akar a kitelepitett,

Osszezsufolt csaladokrol, akar a szervez6krél.



23-24. kép. A Daganatos Betegek Lelki Rehabilitaciés Otthondban Bakonysziicson. Bakos-
Toth Marta pszicholégus egyedilallo és hésies vallalkozasat mindvégig tdmogattuk. A gyo6-
gyuléfélben 1évé vagy éppen Ujabb kezelésre vard gyerekek itt valédi kozosséget talalnak.
Sokszor a szul6k is hetekig veluk lakhatnak. Természetesen az otthon szorosan egyuttm{-
kodik a gyermekonkolégusokkal. Az orvostudomany rohamos fejlédésének héala, az utébbi
néhany év alatt a teljes gyégyulas aranya legaldbb 10 szazalékkal nétt, a részleges gyogyulas
aradnya pedig ennek tobbszérosével. A gydégyulads 6rome mellett a tragédidk érintését sem
kertlhettuk el. Itt is tapasztalhattuk, mennyi a segité kéz és a j6 szandék az orszagban. Pél-
daul 6sszetaldlkoztunk magas rangu tisztvisel6vel, aki szabad idejében az otthon jogi ugyeit
intézte, &m sokkal gyakrabban inkdbb mosogatott vagy végzett éppen szikséges fizikai mun-

kat. (Alsé kép: 2009. marcius 29., felsé kép: 2007. szeptember 8.)



25. kép. A kékesdi templomépités a Zeng6-ugy testvére. Ez is egy civil mozgalom, a 208 lel-
ket szamlalé falu élni akarasanak csodalatos jele. A helybeliek elhataroztak, hogy templomot
épitenek maguknak, mindenki szdmara nyitva allé kozosségi térrel. Sajat keziukkel épitették,
mikozben egyre tébben csatlakoztak, munkavégzéssel, adomannyal. Kékesd a pécsvaradi
plébanoshoz tartozik, 6 kérte tdmogatasunkat a Zeng6re menet. A képen Dévényi Sandor
épitész, aki ingyen készitette el a terveket. A templomot 2009-ben Szent Mihaly napjan

szentelték fel.
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A JOVOERT VALLALT FELELOSSEG*

A koztarsasagi elnok protokollfeladatai kozé tartozik, hogy idérél idére megnyis-
son vagy Udvozoljon egy-egy konferenciat. A mostani alkalom azonban sokkal
tobb ennél. Orémmel tettem eleget a meghivasnak, mert elnoki tevékenységem
egyik célja, hogy a kérnyezetvédelem Ugyét képviseljem. Ez alatt a fogyasztoi és
csupan haszonorientalt értékrenddel szemben a fenntarthat6 fejlédést és minde-
nekel6tt a jovoért vallalt felel6sséget értem.

Ez a konferencia nem elvont eszmékrél szol, hanem egy megvalosult 6kolé-
giai magatartasrdl és életformarol: az okologiai gazdalkodas helyzetérdl Euro-
paban. Kulénoés figyelmet szentel ezen belll a frissen csatlakozott orszagoknak:
annak, hogy milyen fejlettségi szintet értek el az organikus mez&gazdasagban.
Magyarorszag kiveszi a részét a munkabdl, hiszen a Channel-projekt egyes rész-
terlletei kodzll tébbnek is ndlunk van a koordinaciés kdzpontja, magyar tudoé-
sok fogjak dssze a munkat.

A Channel-projekt az 6kologiai gazdalkodas kilonb6z6 résztvevsi kozott
hoz létre kapcsolatot: a termel6k, a tudosok, valamint az 6koszervezetek kdzott.
Ezaltal szakmai harmoniat teremt, kiegyenliti a tudasszinteket. Segitségével az
elmult esztend6kben sokat javult a nemzetkozi kapcsolattartas, tartos egyutt-
mUikédés alakult ki egyes kutatohelyek, egyetemek kozétt. A Channel mésrészt
az 6koldgiai mez6gazdasag Ugyét hatékonyan kozvetiti az Eurdpai Unio felé.
Ez utébbi mas osszefliggésben is szilkséges. Mint majd még visszatérek ra, a pro-
jekt segithetné az 6kogazdalkodast, a génmaddositott szervezeteket elballito tech-
noldgia visszaszoritasat az Europai Uniéban, mikézben az unidra egyre nagyobb
nyomas nehezedik a genetikailag modositott (GM) termények engedélyezéséért.

Az 6koldgiai gazdalkodasnak 6nmagan talmutato értelme van. Nemcsak ter-
melési mod, hanem szocidlis és kulturalis kdzeget hoz létre a benne részt vevék-
nek; meg6rzi a kulturalis orokséget, er6siti az emberi kapcsolatokat, egészsé-
ges és konnyen értékesithetd élelmiszert termel, dvja a kérnyezetét, tisztitja a
vizeket és a leveg6t, munkalehet6séget biztosit a falusi turizmuson keresztll a
vidéken él6knek, és egyben feltidulést a varosi lakossagnak, noveli a kiskdzossé-
gek Osszetartd és embermegtart6 erejét, munkaalkalmat teremt. Ez a termelési

* Beszéd a Channel-konferencia megnyitéjan, a Magyar Tudomanyos Akadémian. Budapest,
2006. aprilis 5.
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forma jovot és jovBképet ad a vidéknek. Mindezért jelent6sége folyamatosan
ndvekedni fog.

Kalon ki kell emelni az 6koldgiai termelés és a népegészségligy dsszefliggéset:
a biotermékek egészségesebbek, mint a szokasos modern technologiaval el6al-
litott élelmiszerek. Ezek a szempontok Magyarorszagon, ahol a mez&gazdasag
nehéz helyzetben van és a lakossag egészségi allapota igen rossz, kiléndsen nagy
sullyal esnek latba.

Magyarorszagon a biogazdalkodas tdlnyomdan novénytermesztést jelent.
Az 6kologiai allattartas ehhez képest elenyész6. Az EU régebbi tagorszagaihoz
képest azonban igen alacsony a biogazdalkodassal m(ivelt foldterilet aranya is:
ez a megmolivelt foldek csupédn 2,1 szdzaléka - szemben az 15-20 szdzalék kdzotti
europai arannyal.

Biztat6 viszont, hogy a terilet nalunk évente 10—20 ezer hektérral ng - volt
olyan esztend@, amikor 30 ezerrel. Az utobbi hat év statisztikai adatai szerint a
magyar biogazdalkodas minden mutatoja egyenletes névekedést jelez: a vallal-
kozéasok szamatél az igy megmdivelt foldterlleten at az ellen6rzott teriletekig.

Eppen a tovabbi fejlédéshez fontosak a Channel-projektbdl nyerhetd ada-
tok, és az ebbdl szarmazé kapcsolatok. Kell tovabba allami segitség is: megfeleld
jogszabalyok és intézmények; tagabban értve olyan allami kérnyezetpolitika,
amely a fenntarthaté fejl6dést érvényesiti a gazdasag egészében. Ide tartozik a
nevelésiigy is. Léteznek azok a nemzetkdzi stratégidk, amelyek az allami okta-
taspolitikanak keretet adnak: az ENSZ altal 2005-t61 meghirdetett ,fenntart-
hatdsagra nevelés évtizede” vagy az ENSZ Eurdpai Gazdasagi Bizottsaga és az
UNESCO kozos stratégiaja szintén a fenntarthat6 fejl6désre nevelésrél szol.
Mar régen, a kilencvenes évek eleje 6ta megvan a Tanacs rendelete az 6kolégiai
termelésrdl és a termékeken az erre utal6 megjel6lésrél; a magyar rendeletek a
mez6gazdasagi termékek és élelmiszerek dkoldgiai kévetelmények szerinti el6-
allitasardl, forgalmazasarol és jelolésérél. A magyar jogszabalyok és programok
foglalkoznak a legfontosabb kapcsol6dd témakkal: a fogyasztok egéeszségének
védelmével, valamint a hagyomanyos magyar novényfajtdk megb6rzésével és a
régi magyar héziallatok fenntartasaval.

Ez utobbi célkitlizés kapcsan ki kell térni a géntechnikailag médositott szer-
vezetek kérdésére. Nem ez az az alkalom, amikor meg lehetne vitatni, hogy a
modositassal nem csupén az adott él6lények valtoznak meg, hanem egész rend-
szerek borulnak fel: megvaltozik a faj helye az 6kolancolatban. Mésrészt - és ez
indokolja, hogy a kérdést itt érintsem - a koegzisztencia, vagyis a biztonsagos
tavolsadg a modositott ndvények és a tobbi kozott igen nehezen valésithaté meg,
egyes szakért6k szerint lehetetlen kivédeni a GM novények altali beporzast. Erre
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a legszigoribb torvények sem képesek. Ez pedig fenyegeti a biogazdalkodast.
A legkisebb szennyezés is hosszi évekre tonkreteszi a biotermel6 munkajat,
gazdasagilag és erkolcsileg is. Masrészt viszont a régiéban otthonos fajtak és a
nemzeti nemesitések eredményei - ellenallasban, reprodukcios képességben és
nem utolsosorban az élelmiszer-biztonsagot tekintve - jobbak lehetnek a GM
eredményeinél.

A Channel-program céljabdl kovetkezik, hogy e témaban is a biotermesztés
érdekeit képviselje, azaz szakmai érveket szolgaltasson az Europai Uni6 és a hazai
dontéshozok szamara a GM-technoldgia ellen.

ERTEKORZO TAJAK ES EMBEREK
MAGYARORSZAGON*

Igen szerencsés egybeesés, hogy az Ertékérz6 tajak és emberek Magyarorszagon
cim(i orszégjar6 sorozatomat egy olyan nemzeti park jubileumi Ginnepségén kez-
dem, amely példat ad mindabbdl, ami egy nemzeti park feladata: a természeti
értéekek meg06rzésébdl, a térség gazdasagi és szellemi életében vald részvételbdl,
s6t a tertlet fejlédésének befolyasolasabol. A Korés-Maros Nemzeti Park a civil
szervezetekkel valo egyuttm(ikddése révén is az egész térség tarsadalmi életben
jelen van. Példaszeriek tovabba nemzetkozi kapcsolatai s nem utolsésorban az,
ahogy sajat teriletén gazdalkodva termeli meg mikddési koltségeinek egy részét.
Mindezt a nemzeti park szakemberi nyilvan ki is fogjak fejteni —szamomra az
O0réom és a gratulacié marad.

Miért kezdek orszégjarasba, és miért éppen a nemzeti parkokra flizém fol
az Utvonalat? A koztarsasagi elndk régi hagyomanyt kovet, amikor vidéki Utra
indul. S6t az allamfék korabban is rendszeresen latogattak a megyéket. En azon-
ban nemzeti parkok kéré szervezem az orszégjarast, s ez 6sszefligg a latogatasok
kett6s céljaval.

*  Beszéd a Koros-Maros Nemzeti Park megalapitasdnak tizedik évforduléja alkalmabdl rende-

zett Unnepi Ulésen. Szarvas, 2007. januar 30.
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Egyrészt szeretném felhivni a figyelmet Magyarorszag egyedilallé és poétol-
hatatlan természeti értékeire. J6 lenne, ha az emberek, koztik a politikusok is,
megértenék, hogy szinte elképzelhetetlen érték(i kézvagyonrdl van szé. Olyan-
rél, amely ha fennmarad, pénzben kifejezve is egyre értékesebbé valik. Olyan-
rél, amely - héala a nemzeti parkok halézatanak - még egyben van, és csakis
ez garantélhatja, hogy a nemzetkdzi és hazai védelmi el8irasok valdban érvé-
nyesilnek is. Az Alkotméanybir6sag 1994-ben megakadalyozta, hogy a védett
tertleteket magéanositas cimén széthordjak. Az akkor kimondott tételek ma is
érvényesek és kotelez6k. Ha a ,nemzeti” jelz6nek van értelme, akkor a nemzeti
park megjelolésben az egész vilagon ez fejez6dik ki: az itt 16év6 természeti érték
kézvagyon, az egész nemzeté. A nemzeti parkok koré épitett orszdgjaras mast
is szimbolizal. Azt, hogy azok az emberi és tarsadalmi értékek is, amelyekre a
természet mellett fel akarom hivni a figyelmet, az orszag kdzos alapjaihoz tartoz-
nak, s igy fliggetlenek a felszin partpolitikai megosztottsagatol. Nincs jobb- vagy
baloldali nemzeti park. A nemzeti parkok illetékességi hatarai 0sszeérnek, s igy
lefedik az egész orszagot. Nem megyék, régiok vagy mas vitatott kbézigazgatasi
beosztés szerint, hanem a természet adta, szerves egységeket képezve.

Az utazas masrészt az itt él6 embereknek és az emberi értékeknek szol. OK,
illetve ezek is tobb figyelmet, megerdsitést és batoritast érdemelnek. Minden-
Utt vannak jo helyi kezdeményezések, mindentitt élnek emberek, akik felteszik
életiiket egy-egy célra. Mindeniitt szlletnek civil szervez6dések és kdzosségek,
amelyek sokféle segitséget nyUjtanak, vagy az életet teszik szinesebbé, gazda-
gabba. Ha nincs kdzvetlen politikai vonatkozas, ha nincs szenzacié, ezek a valé-
jaban nagyon komoly teljesitmények nem kapjak meg a megérdemelt figyelmet.

A Kivalé teljesitmény réadasul nem fiigg az orszagrész pillanatnyi gazdasagi
helyzetétdl. Ez a td) mindig is hatranyos helyzet( volt. Kner Izidor azonban nem
panaszkodott, hanem az eurdpai élvonalba emelkedett és a magyar kultira bisz-
kesége lett. Neve, mive és élete Gyomatdl elvalaszthatatlan maradt, éppugy,
mint a békéscsabai Tevan Andoré.

A nemzeti parkon kivili programom sordn azokat keresem fel, akikben
hasonlé torekvés lakik. Példaul akik a szolidaris segitség példajat nydjtjdk, mint
a Bay Zoltan Szakkdzépiskola, a nagycsaladosok helyi egyesuletei vagy a fogya-
tékos gyermekeken és az dregeken segit6 szervezetek. De talalkozni fogok a Kis-
teleplilések polgarmestereivel is, médom lesz beszélni az itteni helyzetrél orszag-
gydlési képvisel6kkel, megyei vezetdkkel, polgarmesterekkel, vallalkozdékkal, a
helyi értelmiséggel és a civil szervezetekkel, vagyis minden réteg képviselGivel,
akik a Koros-Maros vidékén a gazdasagot és a tarsadalmi életet mikodtetik.
Remélem, sikerll képet kapnom ennek az orszagrésznek a helyzetérél.
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Kuloénds jelent8sége van a szlovakok és a romansag képviselGivel val6 talal-
kozasnak. Ha a szomszédos allamokban follépek a magyar kisebbség autonoé-
miaja érdekében, pontosan ismernem kell az itthoni nemzetiségek helyzetét és
véleményét. Hogyan tudnak élni jogaikkal, allamalkot6 tényezd mivoltukkal?
Hogyan sikertl ellendlini az asszimilaciénak, amely még a kisebbségi jogok tel-
jes érvényesulilése esetén is fenyeget? Hogyan segitheti ket anyanemzetiik? Kiva-
nom, hogy éljenek nyitottan és szeretetben e tajon a mas nemzetiség( lakokkal,
s kdzben érezzék magukat szabadon a szlovak, illetve a roman nemzet részének.
Hiszen ugyanigy az 6 anyaallamukban él6 magyarok a magyar nemzet részei, s
minden magyar otthonosan szeretheti a Karpat-medence barmely tjat, ahol a
magyar nemzet él, s ahova torténelme és kultiraja koti.

Talédlkozni fogok biogazdakkal, valamint kérnyezetvédelmi szervezetekkel is.
Ezzel vissza is kanyarodok innepségiink témajahoz.

Az elvi alapokkal kell kezdenem. Abban az alkotmanyos és egyben erkdlcsi
rendben, amelyben élunk, vannak elvek, amelyekbd8l nem szabad engedni. igy
példaul az emberi jogok - kéztlk a politikai jogok —lényegének mindig, min-
den korulmények kozott érvényesilnie kell. Ha ezt nem tartjuk szakadatlanul
szem el6tt, ha nem er6sitjuk meg Ujra és Qjra, lassi pusztuldsnak indulnak a
szabadsagjogok. Az egészséges kérnyezethez vald jog is alapjogoknak jar6 védel-
met élvez. Ha erre nem Uugyellink, egyszerre fogy el észrevétlendl a tiszta viz,
a leveg6 és a szabadsag. Mint az Alkotmanybirosag leszogezte: a természetvé-
delem egyszer mar elért, jogszabalyokkal biztositott szintje nem csdkkenthetd.
A nemzeti parkok jovéjét tekintve is ez az elv a mérvadd. Semmilyen gazdasagi
érdek, privatizacio és hasonlék nem élvezhetnek eleve prioritast. Ma mar talan
a koézhangulat is elismeri ezt. Az éghajlatvaltozés lehetdsége fogékonnya tette az
embereket és a politikat is a kornyezeti kérdések irant.

Sokkal tdbbrél van azonban sz, mint a hagyomanyos, konzervaldé termé-
szetvédelemrdl. Nemzeti parkjaink és a Koros-Maros Nemzeti Park sem a mult
vagy a X1X. szdzadi mUzeumokat kdvetik. Kérnyezetvédelem helyett pontosabb
ezért a jovd nemzedékek iranti felel6sségrél beszélni. A karokozasok, a karral
fenyegetd beruhazasok elleni fellépés mellett a kérnyezetvédd mozgalmaknak is
egyre inkabb a jovo felé kell fordulniuk. Azt kell megtervezni, milyen természeti
kornyezetben képzelik el az emberek sajat és gyermekeik életét. A nemzeti par-
koknak is alapvetden egyutt kellene mikddnitk a térség jovéje kialakitasaban
a helyi gazdasagi és tarsadalmi er6kkel. Nem lehet fejlesztési terveket késziteni
a természet jovdjének figyelmen kivil hagyéséaval. Ellenkezéleg, errdl az alaprol
kell elindulni.
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Ez a szemlélet mutatkozik meg az Eurdpai Unié Ugynevezett integralt irany-
elveiben, valamint a magyar stratégiai tervekben is. Az eddigi legkonkrétabb
elképzelés, a Kornyezet és Energia Operativ Program valéban Ossze is kéti a
kdrnyezet- és a természetvédelmet az életmindséggel és a fenntarthat6é gazdasagi,
tarsadalmi fejl6édéssel. Az nem meglepd, ha a természet és a jovO érdekei Utkdz-
nek a maltat képviseld vagy csak a jelen pillanatig 14t6 technoldgidkkal, illetve
azzal a gazdasagi szemlélettel, amely az azonnali, kdzvetlen hasznot nézi. Ha
azonban figyelink a taj multifunkciondlis hasznélatara, tartézkodunk a vissza-
fordithatatlan 1épésektdl, szdmolunk azzal a vitathatatlan gazdasagi eredmény-
nyel, amelyet a kdrnyezetbarat eljardsok, beruhazasok, Ujitasok hoznak; valo-
jaban kis lépésekkel val6sitjuk meg azt a szemléletet a gyakorlatban, amelyet
magas absztrakcids szinten, szép és igaz erkolcsi nyelven is érdemes kimondani.
Eszerint a béke, a tarsadalmi igazsagossag, az emberi méltosag és a jovaeért viselt
felel6sség Osszefiigg. Az élet igenlése egyben az erészak minden formajanak, igy
a természeti kornyezet esztelen pusztitasanak elvetését is jelenti.

Orémmel allapitom meg tehat, hogy a Koros-Maros Nemzeti Park a teri-
let gazdasagi életébe és fejl6désébe illeszkedik, és abban a kdrnyezeti értékeket
érvényesiti. Sok telepilés napi élete és fejlédése fonddik dssze a nemzeti park-
kal. Jelenlétét visszaigazoljak a civil kdrnyezetvéd6k sokrétii csoportjai is. A mas
téren is Utt6r6 Bay Zoltdn Szakkdzépiskoldban sulypont a kérnyezeti nevelés.
A biogazdalkodés, a kdrnyezettudatos termelés kitérési pont lehet éppen ezen a
leszakad6 vidéken. Ez vonzza az 6koturizmust, és altalaban is néveli az idegen-
forgalmat, amely itt egyébként is nagyrészt a természeti értékekre épiil. A sok kis
lIépés pedig elvezet a szemlélet megvaltozasahoz, amikor majd a fogyasztés és a
haszon els6dlegessége helyett sokan inkabb a természettel és az emberekkel vald
megbékélést és a harmaniat valasztjak.

Mikdzben a globalis tavlatok és ideak vilagat jarjuk, alljunk két labbal a fol-
don, és tartsuk magunkat a régi zoldjelszéhoz: cselekedj lokalisan! Ehhez kiva-
nok a Kérdés-Maros Nemzeti Parknak és munkatarsainak még sokszor tiz meg-
érdemelten boldog sziletésnapot!
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A FOLDKEREKSEGRE KELL ERTENI
A FENNTARTHATO FEIJLODEST*

A kornyezetvédelem pozicioja alapvet6en megvaltozott az utobbi harminc
évben. En még lattam Joschka Fischert tornacip8ben bevonulni a hesseni parla-
mentbe. Még élénken él emlékezetemben, hogy a magyar vizligyi minisztérium
hivatalnokai hogyan leselkedtek a félig nyitott ajték résén, amikor a Dunan
tervezett vizerdmu ellen tiltakozé civilek kildéttsége az allamtitkar szobaja felé
tartott. A kérnyezetved6k mindenitt az establishmentzn kivul rekedtek. A kom-
munista orszagokban a kérnyezetvédelmi mozgalmak a politikai tiltakozas gydj-
téhelyeinek is szamitottak. A szlovdk-magyar dunai vizerdma elleni tiltakozéas
szervez@dési kisérletei, illegalis kiadvanyai, nemzetkozi kapcsolatépitése és nagy
faklyas felvonulésai bizony a rendszervaltas kozvetlen el6készit6i voltak. Nekem
személyesen is politikai iskoldm.

Eloljaroban engedjenek meg egy fogalmi tisztazast! Koérnyezetvédelem alatt
nem a hagyomanyos, a termeészeti allapot megdrzését és a kdrok megel6zését
értem. A kornyezet védelmét a fenntarthatd fejlédés keretén belll kell értel-
mezni: hiszen a létfenntarté 0koszisztéma-szolgaltatasokat, mint az ivovizet, a
halaszhat6é haldlloméanyokat, a leveg6 min6ségét, a talajt, a regionélis éghajlati
rendszereket a csak a ndvekedésre figyel§ gazdasag sodorta veszélybe, amely tehat
a kdrnyezeti hatdsokra nem volt tekintettel. De nem csupan a fogalmat kell tagi-
tani. Csakis az egész foldkerekségre lehet értelmezni a fenntarthat6 fejl6dést. igy
beletartozik az északi és a déli allamok ellentéte, a szegénység problémaja, mas
szoval az, hogy a ndvekedés az egyenldséget és a méltdnyossagot szolgélja-e.

Az Eurépai Tanacs ez év marciusi hatarozatainak legnagyobb érdeme az én
szememben nem az, hogy kilénbdzd szennyezéscsokkentdé kvotakat irdnyoz-
tak el§, és eldirtak a tagallamoknak a megujulé energia hasznalatara vonatkozé
kotelez6 hanyadot, hanem az, hogy az energiapolitikat, a klimavéaltozast és az

* A Robert Bosch Alapitvanyban tartott el6adas szerkesztett valtozata. Stuttgart, 2007.
junius 12. A teljes szbveg megjelent S6lyom Laszl6: Die Verantwortungflr den Schutz unserer
Lebensgrundlagen. Stuttgart, Rébert Bosch Stiftung, 2007. Itt mondok koszénetét ifj. Zlinszky
Janosnak, aki folyamatosan tajékoztatott a legujabb irodalomrél, adatokrél, és akivel koncepcio-
néalis kérdéseket is rendszeresen megtargyaltunk.
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egész vilag szegénységének a problémajat egységben szemlélik, tehat tallépnek a
szlk kérnyezetvédelmi technikai szemléleten.

A kornyezetvédelem komplex voltanak elismerésével 6sszefliggésben a
kordbban kizardlag hasznalatos gazdasagi ndvekedési mutaték mellett olyan
joléti indexeket kellett bevezetni, amelyek az életmindséget, a jolétet (wellbeing)
mérik. Ezek alapjan a jelenleg uralkodé tipusu gazdasagi ndvekedés végeredmeé-
nye az, hogy a szegények, tovabbé a Fold létfenntartd rendszerei rovasara gazda-
git meg keveseket. Mig a vilag GNP-je 1970 6ta tobb mint kétszeresére nétt, az
emlitett joléti indexek (Index o fSustainable Economic Welfare, Genuine Progress
Indicator, Human Development Index) a fejlett ipari orszagok jo részében, pél-
daul az Egyesult Allamokban, Nagy-Britanniaban is, stagnalnak. A ndvekedés
nem szolgélta az egyenléséget és a méltanyossagot se. Ismeretes, hogy a vilag
népességének 40 szézaléka, azaz 2,5 milliard ember kevesebb mint napi két dol-
larbol él, azaz a viladg 6sszjovedelmének 5 szazaléka jut nekik.

A kornyezet helyzete se jobb. A Millennium Ecosystem Assessment 2005-
ben megallapitotta, hogy a Fold altal biztositott létfenntarté 6koszisztéma 60
szazaléka pusztul, vagy haszndlata fenntarthatatlan. A kovetkez6 6tven évben ez
a leépulés varhatoan erésen felgyorsul.

Az éghajlatvaltozas jelei félreismerhetetlenek. A vildg kdérnyezeti, demogra-
fiai, gazdasagi allapotat és ezek kdlcsonhatasait feltiré munkak adatait és prog-
ndzisait immar nem szokas eleve kétségbe vonni. Az ipar felismerte a kérnye-
zetbarat technologidk kifejlesztésében és eladasaban rejlé oriési lehet6ségeket.
Latjuk azonban az egyezmények sorsan, a vilagméret(i 6koldgiai koordinaciot
célz6 ENSZ-szervezet felallitasanak kudarcan, a rovid tava szikségletek, minde-
nekel6tt az energiaéhség hagyomanyos eszkozokkel vald kielégitésének priorita-
san, hogy a fenntarthatdsag irdnyaba tett 1épések kicsik, tétovak, és a folyamat
mindenképpen lassu. Eurépa kortars térténelmét tekintve felmeril a kérdés:
vajon azok a forradalmi valtozasok, amelyek 1989-1990-et kdvet6en a kontinens
kozepén és keleti felén lejatszodtak, nem kinaltak esélyt sokkszer(i valtozasokra?
Hiszen a régi gazdasadg 6sszeomlott, és a teljes allami intézményrendszert meg
kellett yjitani. Sosem felejtem el azt a tobb, mint ambivalens érzést, amikor
folydiratokbol, beszélgetésekb@l tapasztaltam, hogy a nyugati értelmiség egy
része Ugy tekint a keleti Uj demokraciakra, mint a korai felvilagosodas iréi a jo
vademberre (bon sauvage). Az itteniek tiszta lelke, nemes erkélcse majd ellenall
a fogyasztas csabitasanak; etikai érzékenységik arra vezeti 6ket, hogy az egész
vilag javat nézve korlatozzak gazdasagi novekedésiiket. Ugyanakkor a véllala-
tok azonnal kihaszndltak, hogy itt még legalabb tiz évig nem kell betartani az
uniés kornyezetvédelmi vagy munka-egészséguigyi elGirdsokat, itt lehet cidnos
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technologiaval aranyat banyaszni; nem kell kdrnyezetkimél6 csticstechnolégiat
telepiteni; ki lehet hasznalni a még olcsé munkaerdét; ide lehet szallitani a veszé-
lyes hulladékot.

Ami pedig a jog- és az intézményrendszer meguUjulasat illeti, hadd utaljak
arra, hogy Németorszagban az Ujraegyesités gyakorlatilag a szovetségi koztarsa-
sag alkotmanyanak és joganak kiterjesztését jelentette a volt szocialista orszag-
részre. A tervezett nagy megujulasokbél nem lett semmi. A tdbbi orszag Eurd-
pahoz val6 csatlakozasa is az intézmények atvételével jart. Onallosagra kevés
lehet6ség maradt, de kevés volt a szandék és az er§ is.

Ha ezek utan azt kérdezziik, hogy az 0j, demokratikus Magyarorszag tudott-e
U fejezetet nyitni a kdrnyezetvédelem és a fenntarthato fejlédés terén, a vélasz
- talan meglepetésre, de szdmomra elégtételt nydjtdéan - inkdbb pozitiv. Igaz, a
fenntarthat6 fejl6dés a rendszervaltas idején, 1989-1990-ben sz6ba sem kerdilt.
Ha meggondoljuk, ez a korai datum miatt nem is csoda. De nyomosabb ok,
hogy a kilencvenes évek elején a piacgazdasagra val6 attérés a nyugati gazdasagi
szinvonalat és elsésorban a termelés novelését tekintette célnak, a lakossagi vara-
kozasok pedig a fogyasztds novekedésére iranyultak. Csak most, az id6kozben
lezajlott globalis valtozasok hatasara és immar az Eur6pai Unidtagjaként idé-
szer(l a fenntarthatd fejlédés szorgalmazasa akar allamcélként, akar a gazdasagi
szerepl6k szdmara. Viszont a kdrnyezetvédelem mind az altalanos rendelkezések
kozoétt, mind az alapjogi fejezetben bekerllt Magyarorszag Uj alkotméanyaba. Ez
annél ink&bb feltlind, hiszen 1989-ben a kerékasztalnal kidolgozott Alkotmany
alapvet&en konzervativ volt: a parlamentaris koztarsasagot az 1946-0s minta sze-
rint allitotta helyre; alapjogi tekintetben pedig a Polgari és politikai jogok nem-
zetkOzi egyezségokmanyat emelte be, szinte sz6 szerint, az Alkotmanyba. Vagyis
csak a vitan felll all6 kdvetelményeket, a nemzetkdzi minimumstandardot vet-
tik at. igy tehat kivétel volt, az akkori Eurépaban ritkasagszamba ment, hogy
bekerillt az Alkotmanyba az ,egészséges kornyezethez vald jog”, valamint az
adatvédelem és az informacidszabadsag, vagyis a kozérdekl adatok nyilvanossa-
ganak elve. Szinte e két jognak a rendszervaltas el6készitésében jatszott szerepét
jutalmazta ezzel az alkotmanyoz06, hiszen egyrészt a kérnyezetvédd mozgalmak,
masrészt az allam titkos miikddésének feloldasa fontos és mozgositd kdvetelések
voltak a szocialista rendszer bukasahoz vezet6 folyamatban.

Az akkor Gjonnan felallitott Alkotmanybirosadg pedig mindkét jogot igen
kiterjeszt6en értelmezte. Az egészséges kdrnyezethez val6 jog kapcsan kimondta
a hires non-derogation elvet, vagyis hogy a természetvédelem jogszabéllyal bizto-
sitott szintjét az allam nem csdkkentheti. Az Alkotmanybirdsag itélete példaul
el6irta, hogy a korabban allami vagy termel6szévetkezeti tulajdonban volt, de
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privatizalt védett terlleteket az allamnak vissza kell vasarolnia, és a természet-
védelmi hatosagok kezelésébe adnia. Ugyanis csakis igy lehetett biztositani a
védett értékek védelmét és fennmaradasat. Ez a visszavasarlas 1994-ben indult
meg, s nagyrészt befejez6dott. 2000-ben a Védegylet tagjaként térvényterveze-
tet dolgoztam ki a j6v6 nemzedékek sz6szél6ja - azaz egy tég értelemben vett
~kornyezetvédelmi” ombudsman - létrehozasara. Idén szeptemberben minden
valdszin(iség szerint az Orszaggy(ilés meghozza a térvényt, és megvéalasztja a jévo
nemzedékek képvisel6jét.

Az Eurdpai Unid nagyon helyesen vallalja magara az éllovas szerepét a kli-
mavaltozassal szembeni kiizdelemben. Ugyanakkor az Eurépai Unié az ujon-
nan csatlakozott 12 tagallamban hasonlé problémakkal is szembesul, mint ami-
lyeneket globalis viszonylatban kell megoldani - természetesen orszagonként
mas-mas a helyzet. Az (j tagallamok - még mindig ugyandgy, mint 17 éve,
a rendszervéltaskor - a gazdasagi felzarkézasra és igy novekvd ipari termelésre
is torekednek. Emellett még mindig jelen vannak olyan tipikus problémak,
amikkel a harmadik vilag kiiszkddik: korrupcié, demokraciadeficit, szegénység,
strukturalis kirekesztettség, sulyos kdrnyezetszennyezés, amortizalddott, cserére
szoruld infrastruktura stb. Méasfel6l viszont az Uj tagok olyan értékeket is hoztak
az uniéba, amelyek szintén a déli orszagok sajatjai: nagy kiterjedésd természetes
él6éhelyek, természeti téke, alacsony fogyasztas, nyitottsag az Gjra.

A killénbségeket minden mutatd szemlélteti. Az EU27 atlagos Human
Development Indexe (HDI) 91 szazalék - a régi 15 allamé 94 szazalék, az Uj 12-é
86 szazalék. Az Unid dkoldgiai adossaga, deficitje 1,4 globalis hektar fejenként -
az EUIi5-€ 1,6, az Ujaké ,csak” 1 hektar. Az EU-n beldl tehat az Gjak javitjak az
atlagot, a régiek ,addsak” nekik. Az Ujonnan csatlakozé allamok kozil tébb
kornyezeti értelemben donor allam (azaz példaul az egy fére jutd Gveghazhatasu
gaz kibocsatasa tekintetében messze az EU-atlag alatt van).

Osszességében az Unidnak gy kellene névelnie példaul a HDI-t, hogy koz-
ben egyuttal az 6kologiai labnyomat is redukalja. Ha az Eur6pai Union belll
a kornyezet névekvd terhelése nélkil sikerlil megoldani az (j tagok gazdasagi
felzarkozasat, az példa lehet a vilag egyéb régidi szamara is. Az Eur6pai Unidban
rendelkezésre allnak a politikai és gazdasagi eszkdzok a kdzos cselekveésre, létre-
jottek a tarsadalmi, tudomanyos, technikai feltételek a fordulat végrehajtasahoz
- sokkal inkabb, mint barmely més globélis szerepl6nél.

Ha pedig az Eurdépai Unid ebben a helyzetben nem képes demonstralni sajat
k6z6sségén belidl, hogy meg tudja oldani regionalis egyuttmdkddeéssel, szolida-
ritdssal, kompromisszumokkal az elmaradtak felemelését, az életszinvonal meg-
felel6 szinten valo kiegyenlitését az egész rendszer, azaz Eurdpa fenntarthatosaga
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novelésével (de legaldbbis anélkil, hogy az csékkenne!), akkor hiaba szorgal-
mazza ugyanezt kifelé, mert hiteltelenné valik.

A feladatot tehat vallalni kell. Igen nehéz, de megoldhaté feladat, oriasi kito-
rési lehetGség - egyben Oriasi a mulasztas, a tétovazés, a halogatas kockazata is.
Az Eurdpai Unié esetében nem is egyszer(ien lehet6ségrél van szo: a feladat azért
is megkeriilhetetlen, mert Eurdpa foldrajzi kitettsége Afrika és Azsia felé egyér-
telm(ivé teszi, hogy az dkoldgiai és humanitarius katasztréfak elharitasa Eurdpa
biztonsaganak is feltétele.

Az eurdpai kézosségek alapitadsakor a bekét és jolétet a résztvevék egy kdzos-
ségbe foglalésa és a kozdsségi politikdk biztositottdk. Mara az Eurdpai Unié csu-
pan a sajat teriletén bellli intézkedésekkel a biztonsagot és a jélétet nem tudja
garantalni. A klima valtozdsa mint az emberek életfeltételeit és a gazdasagot is
fenyegetd erd éppugy globélis jelenség, mint a globalis migracié, amit viszont
részben éppen a klimavaltozas generdl. A belsd viszonyok meg6rzése ezért glo-
balis fellépést kdvetel meg az Eurdpai Uniétol. Ennyiben tehat hidba ugyanaz
az Eurdpai Unio alapvet6 célkit(izése - biztonsag és jolét -, ennek megvalésitasi
szintere és eszkdzei részben megvaltoztak.

A fenntarthat6 fejl6dés és a természeti er6forrasok megévasa érdekében vég-
zett k6zos munka nem csak altalaban szolgalja a nemzetkozi biztonsagot - pél-
daul azéltal, hogy csokken a szegénység, a migracios nyomas és a konfliktu-
sok veszélye. Szamos eset bizonyitja, hogy meglévé konfliktusok oldasat, nagy
feszliltségekkel terhelt térségek pacifikalasat is segiti a kdzés kérnyezetvédelmi
munka. igy példaul kézvetlenil a balkani haborik utan éppen kérnyezetvé-
delmi projektek keretében indult meg a kapcsolatfelvétel a hatarok mentén a
nemrég még harcban allé6 kdzdsségek kozott. Bosznia-Hercegovina két szemben
allo orszagrészének korményai, a Republika Srpska és a Horvat-Bosnyak Fdde-
racio a habord utan a kdrnyezetvédelmi kérdésekrél tudott el6szér megegyezni
és egyuttm(ikddési megallapodast alairni - nem SzarajevOban, nem is Banja
Lukédban vagy Mostarban, hanem Budapest mellett, a Regionalis Kérnyezetvé-
delmi Kodzpont (Régiénal Environmental Center, REC) ,semleges teriletén”.
A REC fenntartdi kdzé tartozik Magyarorszag és Németorszag is.

A Regionalis Kornyezetvédelmi Kézpont munkéajanak eredményeképpen ma
a Neretva deltajaban a néhany éve még harcban all6 horvat és bosnyak falvak
m(ikddnek egyitt. Az Ohridi-tavon macedodn és alban kozosségek, a Skadari-
tavon montenegroi és alban, a Stara Planina erdeiben szerb és bolgar falvak
fogtak Ossze a hatar két oldalan. Ezek a teriiletek mind kiemelkedd természetvé-
delmi és kulturalis értéket képviselnek. A vizek ramsari terliletek, a Stara Planina
bioszféra-rezervatum. A habora utan az volt a kérdés, hogy a tajak megtartjak-e
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és eltartjdk-e a népességet, masrészt viszont, hogy a helyi lakossdg meg akarja-e
Orizni a természeti értékeket vagy feléli azokat. A falvakban az €16 helyi hagyo-
manyok, kézmuvesség, tajjellegli konyha, halaszat, erdégazdalkodas jo lehetdse-
get kinalt a tradicionalis gazdasaghoz, a turizmushoz, de az egymassal sz6ba sem
allo kozosségek ezt kiuldn-kuldon nem voltak képesek megragadni. Szennyviz,
hulladék, talhalaszat veszélyeztette a vizeket, a talajt, az erd6t, a tajképet. Tamo-
gatassal, semleges kodzvetitéssel - és évek munkajaval! - fel lehetett tarni és tuda-
tositani lehetett a terlilet természeti és kulturalis értékeit, meg lehetett tervezni a
helyi gazdasagot, a vizek kézds hasznélatanak rendjét, el lehetett érni a terlletek
azonos mérték( jogi védelmét a rajtuk osztozo orszagokban. A helyi kozdsségek
Ujra kapcsolatokat épitettek ki, sikereket értek el, gazdasagilag fejl6dtek, egész-
segesebbek lettek, ami Ujra megalapozta a kdlcsénds bizalmat.

A siker kulcsa nem segély vagy a k6zosségek pénzbeli tAmogatésa volt, hanem
a kdzés munkaba, kommunikacidba, kapcsolatokba, képzésbe és a kdzos intéz-
mények épitésébe fektetett, anyagilag csekély, de éveken &t folyamatos (svéjci)
tdmogatés, valamint a semleges szakmai segitség, a megfelel6 nemzetkdzi szer-
vezet (a REC) munkaja.

Hasonlé munkét végez a Deutsche Bundesstiftung Umwelt (DBU), amikor
helyi kdzosségeket segit abban, hogy kdrnyezetvédelmi kezdeményezéseik sike-
resek legyenek.

Horvatorszag és Szerbia hataran, a Duna és a Drava dsszefolyasanal terdl el
a Kopacsi-rét. Ez a holtagakkal szabdalt, nagy kiterjedés(i vizes él6hely a maga
érintetlenségében rendkivilli érték. Eszakon a magyarorszagi Duna-Drava
Nemzeti Parkkal hataros. Ugyanakkor a Kopécsi-réten még mindig rengeteg,
a jugoszlav haborubdl visszamaradt taposéakna taldlhatd, amelyek felszedése
technikailag igen nehéz és koltséges. Nincs pontosan kitlizve az orszaghatar sem.
A Horvatorszag és Szerbia kdzotti egytuttmiikddésnek alkalmas terepe lehetne a
Kopacsi-rét természeti értékeinek megérzése, egy kozds védett terllet kialakitasa
és mlkodtetése. Javaslatomra a horvat, szerb és magyar koztarsasagi elnék 2007
szeptemberében talalkozni fog. A ,természetvédelmi” talalkozo ezuttal is el6se-
githeti a mas kérdésekben vald szotértést.
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RADIKALIS SZEMLELETVALTOZASRA
VAN SZUKSEG*

- November 8-10. koz6tt harmadik alkalommal rendezik meg Budapesten a
Tudomany Vilagforumat, a World Science Férumot. Miben latja aférum jelent&sé-
géty tavlatait™ eddigi eredményeit?

- Erdekes egybeesés, hogy a World Science Férummal szinte egy id6ben
fogadja el a magyar parlament a jové nemzedékek orszaggydlési biztosarol sz6lo
torvényt. Emellett a mult héten kerilt nyilvdnossagra az ENSZ Kérnyezet-
védelmi Programja (UNEP) altal negyedik alkalommal Osszedllitott Globalis
kornyezeti kitekintés (GEO-4), mely megallapitja: a globalizacié folyamata a
legtobb terileten rossz irdnyba halad, mert a gazdaséagi folyamatok mind a ter-
meészetes rendszereket, mind a tarsadalom szévetét szétzilaljak. A nemzetkozi
kozosseégnek sokkal gyorsabban kellene reagalnia az emberiségre leselked6 veszé-
lyekre. A kozel négyszaz szakérté 6tévi munkdja alapjan osszeallitott tdbb mint
félezer oldalas jelentés a siirgetd kornyezeti gondok kozott az éghajlatvaltozason
mint kiemelked6 probléman tdl megemliti a mlvelhetd foldtertletek kimerdilé-
sét, az erddvel boritott tertletek csokkenését, a lég- és vizszennyezést, valamint
az ivovizkészletek megcsappanésat, s kitér arra is: 16 ezer allat- és ndvényfaj hal-
hat ki a kdvetkezd években a bolygon.

A mostani vilagforum témaja, a tudasba valé befektetés pontosan arra keresi
avalaszt, hogy avilag tuddsai mit tehetnek a kérnyezetért és egyéaltalan a fejlédés
fenntarthatdsagért. Ezért is koti 6ssze a forum cime a tudasba vald befektetést
a jovBbe vald befektetéssel. A World Science Férum, noha féként tudomanyos
el6adasokbdl all, természetét tekintve mégis inkabb tudomanypolitikai ren-
dezvény. Nagy sz6, hogy ezt a magyar kezdeményezés(i forumot mar harmad-
szor rendezik meg Budapesten. A tanacskozas egyre konkrétabb témaékat érint,
hiszen az elsd alkalommal a tudésalapu tarsadalom kérdéseivel, masodszor a
tudas, az etika és a felel6sség kolcsdnhatasaval foglalkozott, mig most a tudasba
valé befektetés fontossagaval.

Remény van arra, hogy Budapest olyan fogalomma4 valjék a tudomany teru-
letén, mint amilyen Davos a vildggazdasag szdmara. Idén el6sz6r a nyiténapon,
meghivasomra, velem egyitt négy allamf6 is részt vesz, és nyilatkozatot tesz.

* Interju a Magyar Tavirati lrodanak. Budapest, 2007. november 6.
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Eddig nem volt rd példa, hogy a politika ilyen demonstralvdn képviseltesse
magat egy tudoméanyos forumon. Ez azt jelenti, hogy az allam tudataban van
annak a felel6sségének, amelyet a tudomany fejl6déséért, valamint a természeti
kornyezet fenntartasaért visel. Persze kdzvetlenebb haszna lenne, ha a férumon
miniszterelndkdk Glnének az allamf6k helyett, hiszen a kormanyf6k konkrét
szakpolitikai dontéseket hozhatnak a kérnyezet megodvasa érdekében, mig a leg-
tobb allamf6 inkabb csak az értékeket és a szemléletvaltas elkertlhetetlenségét
tudja hangsulyozni, tovabbéa részvételével felhivni a figyelmet az atfogd, nagy
problémakra, de akar egyes konkrét igyekre is.

—On két dolgot emlitett. Egyrészt azt, hogy a politika demonstrativan a tudo-
many mellé allt, méasrészt a GEO-4 jelentésbdl idézte, hogy nagyon rossz a helyzet.
Levonhaté-e az a kovetkeztetés, hogy a ma politikusa szamara a tudomany megke-
rilhetetlen, mert gondjainkat ma mar a tudomany nélkiil nemfogjuk tudni meg-
oldani?

- A politika mindig is hasznalta a tudoméanyt. Hogy kétéld példat hozzak, a
civil vilag is sokat kdszonhet a haditechnika fejlesztésének. A kérnyezetvédelem
tekintetében azonban a tudomany kezdeményezett. Mara eljutottunk odaig,
hogy a politika épit a kdrnyezettel kapcsolatos tudoményos eredményekre, s6t
maga is megrendeldvé valt. Az allami megbizasok elvileg kevésbé hoznak a meg-
rendel§ szdjize szerinti eredményt, mint a gazdasagi szerepl6k altal finansziro-
zottak. Eppen a World Science Férumon alakul meg a vilag természeti eréforra-
sainak allapotaval foglalkozé legUjabb tudomanyos testiilet, amelyet az Eurdpai
Bizottsag és szamos kormany kezdeményezett.

—Melyek a legnagyobb, a legéget6bb gondok?

- Ha hallgatna a politika a tudoméanyra - és most hallgatnia kellene ra -,
akkor megértené, hogy mind a termelés, mind a fogyasztas terén gyokeres,
szemléleti véltozas sziikséges. Bebizonyosodott, hogy igy, ahogy most muUko-
dunk, harmadaval nagyobb Fold kellene ahhoz, hogy kiszolgélja a vilaggazda-
sag anyagforgalmat és eltartsa a népességet. Az elmult hidsz évben nodvekedett
ugyan az egy fére jutd GDP, az atlagéletkor, de ezt olyan technoldgidkkal és
olyan fogyasztasi szokasokkal értiik el, amelyek arat, szennyezését és a termé-
szet kizsdkmanyolésat a jovd nemzedékeknek kell stilyosan megfizetnilk. Ez
elfogadhatatlan. A gazdasagi novekedés jelenleg uralkodé els6bbsége nemcsak
a fejlett és az ugynevezett gyorsan fejl6d6 orszagok természeti kdrnyezetének és
jovbjének szamlgjara folyik, hanem sokkal nagyobb mértékben a szegény orszéa-
gok karara ,fejlédunk”.

Nem a klimavaltozas, amir6l most annyit beszélnek, amire mar felfigyeltek
az emberek, az egyetlen megoldandé feladat. Legaldbb ilyen stlyos gond a fogyé
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édesviz, nagy baj van a biodiverzitassal, hiszen fajok ezrei halnak ki nagyon
gyorsan. De emlithetném a talajromlast, a sivatagosodast, az erd6k kipusztita-
sat. Egyfeldl kifogyGban van az emberiség legnagyobb taplalékforrasa, a tengeri
haldllomany, méasrészt né a Fold népessége. A megoldas csak az lehet, hogy tel-
jesen, radikalisan meg kell valtoztatni az életmddunkat, az életfilozofiat - a ter-
melésben és a fogyasztasban egyarant. Ha nem vesszik példaul figyelembe azt,
hogy az éghajlati problémak milyen mértékben érintik a Fold orszagait, akkor
az ugynevezett fejlett vilagot eléntik majd az 6kologiai menekiltek. A koérnye-
zetvédelemnek tehat magaba kell foglalnia a javak méltanyos elosztasat is. Ugy is
mondhatjuk, hogy Gjra meg kell hatarozni az ember helyét az élévilagban vagy,
nagy széval, a kozmoszban.

Azt azért biztatonak nevezném, hogy a kdrnyezeti bajok lattdn a termelés,
az ipar lassan mar nem csak mint sziikséges rosszra néz a fenntarthatésag miatti
korlatokra vagy valtozasokra. Ma mar zéldiparrdl is beszélhetiink, és az alla-
mok is alkalmazkodasi versenybe fogtak. Példaként emlithetem Nicolas Sarkozy
francia koztarsasagi elnokot, aki az elmult héten hirdette meg kérnyezetvédelmi
intézkedéscsomagjat. Ha Franciaorszdg most latvanyosan attér a zéldreform
politikgjara, akkor azokkal szemben, akik kés6n ébrednek fel, mint példaul
Magyarorszag, latvanyos elényre tehet szert.

—Allamféként utananézett-e annak, hogy milyen Magyarorszag energiastraté-
giaja?

- Utdnanéztem. Csupan a gazdasdgi minisztériumnak van egy 15 évre sz6l6
anyaga az energiastratégiarél, ami azonban nagyon hianyos. Ennél sokkal
hosszabb tavu terveket kellene késziteni. A konvergenciaprogram horizontja
barmely stratégiai dontésre sz(k. A tavlat és a rendszerben gondolkodas hia-
nyadnak szomoru példaja, hogy az energiahatékonység javitasdnak és az ener-
giamegtakaritasnak a tervezése és végrehajtasa helyett erém(iveket terveziink,
illetve épitlnk. igy fordulhatott el6 példaul, hogy a parlament anélkll szavazta
meg a Paksi Atomerém(i élettartamanak meghosszabbitasat, hogy ilyen kér-
déseket egyéltalan mérlegelt volna. A megujuld energiaforrasok hasznéalatat is
a hagyomanyos, rovid tavl gazdasagi haszon szemlélete uralja. Hany évtized
mulva fognak meguajulni a most jelentés artdmogatéssal eltiizelt erd6k? Mar
az ENSZ is figyelmeztetett, hogy megujulé gondolkodas nélkil a megujulg,
azaz novényi flitbanyagok preferdlasa csak néveli a kdrnyezet pusztitasat. Biral-
tuk Ausztriat, amiért a Rabat szennyez8 kibocsatasokat kilon-kulén rendben
lévBnek taldlta. Nalunk pedig Ugy lehet a vilagorokséget képezd tokaji kulturtaj
Utkdz6zonajadba er6mdvet épiteni, hogy a vilagorokségi terlleten athaladd, mar
igy is tlrhetetlen kamionforgalom jelent6s névekedését nem veszik figyelembe.
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Koztarsasagi elnokként nem tehetek méast, mint hogy a hosszu tavu tervezés
érdekében hallatom a hangom.

- On azt mondja, hogy az elndk csak a hangjat hallathatja. Valoban csupan ez
az eszkdz van a koztarsasagi elndk kezében? A magyar politikat a politikusok nem
partnereky netan korlatozza ket a négy évre sz6lé6 mandatum kényszere?

- A Kkoztarsasagi elndknek a magyar Alkotmany szerint semmiféle végre-
hajté hatalma nincs, azonban felhivhatja a figyelmet a problémakra. Ezt annél
is inkdbb megtehetem, mert nincs semmiféle part-, kormanyzati vagy gazdasagi
elkotelezettségem, valéban csak a problémakra kell figyelnem. A tisztség sulyt
ad a megszélalasoknak, de a tisztséggel jaro felel6sség egyszersmind alapos uta-
najarasra és tajékozédasra kételez minden elndkot. Lehet, hogy kevésnek latszik
az allamf6i eszkdzkészletem. Mar az is eredmény, ha példaul egy-egy orszégjaras
soran fel tudom hivni a figyelmet egy-két nagyon magara hagyott vidékre és
emellett természeti értékeire. Megtehetem azt is, hogy konkrét esetekben kiallok
a kornyezeti értékek mellett. Nem véletlenil mentem el a Zengdre annak ide-
jén, és nem véletlentl mondom most is azt, hogy Tokaj sokkal tobbet ér, mint
egy szalmatiizelési h6er6mda.

Az elndktdl azonban ne vérja senki sem, hogy belefekiidjén a munkaarokba,
vagy a keritéshez lancolja magat, ez ugyanis a civilek végs6 eszkbze. Ha viszont
szimbolikus jelent6ségli Ugyekrél vagy nagyon sulyos fenyegetésrél van sz6, és
a civilek megalapozottan és tevélegesen tiltakoznak, akkor odamegyek majd és
kifejezem tdmogatasom, mint ahogy a Zeng6n is megtettem. Az orszag ked-
vez6en fogadta, amikor elmentem a szentgotthardi Raba-hidhoz. Udvozolték,
hogy szot emelek a szlovakiai T6keterebesen tervezett szénttizelésli erémfi ellen.
Ha azonban az orszagon bellli Ggyekrél szélok, akkor az itteni lobbik mar
rosszat mondanak az elndkre. Pedig az altalam képviselt értékrend vildgos és
ugyanaz.

Koztarsasagi elnoki lehet6ségem tovabba, hogy egylttm(ikédésre hivok
allamféket. igy a mostani World Science Forum is sokkal nagyobb nemzetkozi
sajtovisszhangot kap majd a négy elndk fellépése miatt.

A zoéldigy méas dimenzidban is dsszehozhatja az allamf6ket. Nem is olyan
régen a Duna menti harmas hatér vidékén a szerb és a horvat allamfével egész
napos talalkozét tartottunk, amelynek egyik eredménye a Gemenctdl a Kopéa-
csi-rétig hlz6do, Eurdpadban pératlan vizes él6hely megmaradasa és kdzos fej-
lesztése. A magyar koztarsasagi elndk tehat ezt teheti: mas allamfékkel egyitt a
z6ldkérdésben kidll a kis és nagy tgyek mellett egyarant.

—Nyilvan a példamutatas is sokat segithet a szemléletvaltozashan.
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- A szemléletvaltast természetesen az is segiti, ha az allamfé nemcsak beszél,
hanem a szerint is él. Az allamf6i hivatal is eszerint mdkodik. Példaul a Sdndor-
palotanél biciklitaroldt allitottunk fel - idénként hasznéljék is, mind a mun-
katarsak, mind latogatéink. Nagy sz0 volt elérni, hogy az 6rezred ne kezelje
lehetséges cs6bombaként a bicikliket!

Magatol értetddik, hogy az elntki hivatalban szelektiven gy(ijtjiuk a hulla-
dékot. De van nagyobb szabasu projektiink is: a Sandor-palota villamosener-
gia-ellatasanak kozel a felét napenergiaval szeretnénk megoldani. A m{iemlék-
védelmi hatésag megadta az elvi hozzajarulast, de még a palota Ujjaépitésének
elemek kivulrél nem fognak latszani. Az viszont biztos, hogy az atallas gazdasé-
gos lenne, a koltségek megtérilnének. (Megjegyzés: az engedélyt végul is nem
kaptuk meg.)

Viszont a személyes példaadason tdl ismét csak oda kell visszatérni, amit a
GEO-jelentés is kimondott: radikalis valtozas sziikséges. Amig a déntéshozdk ezt
nem értik meg, addig csak romlani fog a helyzet. Az Eurépai Uni6 felismerte,
hogy mint globalis tényezének komoly feleléssége van, és ha az olyan nagy sze-
replék, mint az Eurépai Uni6, az OECD-orszagok csoportja vagy az észak-ame-
rikai allamok egyedll, nem varva masokra, tennének valamit, akkor annak mar
mérhet6 hatasa lenne. Ha mas nem, lassitana a romlast. Ezért tidvdzlendd, hogy
az Eurdpai Unid a sziikséges globalis megallapodéas hianyaban, Kiotd ellenére kész
egyedil is fokozott Gtemben folytatni a szén-dioxid kibocsatasanak csokkentését.

Az Eurdpai Unid esetében fontos szamunkra, hogy a fenntarthatésag szem-
pontjabol is nézzik a régi és az U tagok kozotti viszonyt. Mi eddig ,kisebb lab-
nyomot hagytunk a vilagon”, azaz 6kologiailag jobban allunk, mint a 15 régi tag-
allam. Az (j tagok hatalmas érintetlen, de legaldbbis igen jé allapotu természeti
t6két vittek be az Eurdpai Unidba, és a Nyugathoz képest viszonylag alacsony a
fogyasztasunk. Persze az Uj tagok sok olyan negativumot is hoztak magukkal, ami
a harmadik vilagban tapasztalt gondokhoz hasonld: viszonylag nagy a szegénység,
a szegényeken belll is igen nagy a roma népesség. Hozomanyunk része a lepusz-
tult infrastruktara, a szennyez6 Gzemek. A feladat az, hogy a fejlettségi szintet,
azaz az emberek életkdrilmeényeinek eltéréseit kiegyenlitsiik az Eurdpai Unién
beluil. Oriési lehet6ség, egyben az egész eurdpai kdzdsség és értékrend hitelességé-
nek a probakdve lehet a szegényebb orszagok szemében, hogy az Gjonnan felvett
12 tagallam fejlédése ne a természeti téke rovasara torténjék! Ehhez tartozhat az
is, hogy az Eurdpai Unid ne tdmogasson 6kologiailag kéros beruhdzasokat.

Elhetne az Eurdépai Unio, de élhetnénk mi, magyarok is a kozbeszerzések
eszkozével agy, hogy az Eurdpai Unio teljes GDP-jének 16 szazalékat - ez Oriasi
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pénz! - kitevé korméanyzati és 6nkorméanyzati kiadasokat csak az 6koldgiailag
legjobbnak tartott termékek beszerzésére forditja.

- On mar emlitette ajov6 nemzedékeket képvisel6 ombudsman tisztérdl kezdett
parlamenti vitat. Ha lesz ilyen sz6sz6l6, akkor az 6feladata lenne, hogy a kornye-
zettel kapcsolatos kérdésekre tigyeljen.

- Pontosan. Azonban els6sorban a jovét érintd intézkedéseket, a stratégiai
lépéseket kell véleményeznie, és mindent, aminek arat a kovetkez6 nemzedé-
kekkel akarjuk megfizettetni. A nagyobb tavlat és a rendszerben valé gondol-
kodas terén sok segitséget varok a jov6é nemzedékek sz6szélgjatdl én is. Most
ugyanis ott tartunk, hogy ha példaul a szarnyvasutak bezarasa ellen tiltakoznék,
hamar elhangzana a vad, hogy maradi vagyok, és nem veszem figyelembe, hogy
az ottani vonat csak két utast szallit. Csakhogy egy ilyen dontés nem alapul-
hat pusztan az utasszamlalason, sem a MAV szamara elérhet - egyébként nem
jelent8s - megtakaritason. Ez mindig egy teljes kistérség gondja, amelynek lehe-
t6ségei mar alaposan leromlottak. A vasut elvételével tovabb rontjuk a maradék
lehet8séget is. Gondolt-e arra valaki, hogy példaul az északi hatarokon Schengen
utan mennyire megvaltozik a helyzet, és a hataron atnyulé egytttm(ikddésben
- amelyben a helyiek annyira biznak - a szlovak oldalon folytatdd6 vasutnak
milyen szerepe lehet? Vagy: pélusvarosokat hirdetnek - de ma sincs kdzottik
hasznalhat6 kozlekedés, és az Gt- és vasuthaldzat fejlesztési tervei alapjan nem is
lesz. Hasonlo szemléleti kérdés a kisiskolaké is, amelyben egész egyszerlien nem
lehet csak a koltséghatékonysagot nézni. Az a kérdés, mi az, ami életben tartja
azt a térséget. A jovd nemzedékek sz6szolojanak kérdeznie kell, akar naponta is,
hogy példaul miért a vasutat szoritjuk hattérbe, és miért az autopalyak épitését
preferaljuk.

—Nemzetkdzi szinten azonban nincs ilyen sz6szolo.

—Ma méar mindent vilagméretben kell nézni. 2005 szeptemberében az ENSZ-
ben arrdl beszéltem, hogy a kérnyezet védelme tébbé nem lehetséges egy erés
jogositvanyokkal rendelkez6 kdrnyezetvédelmi vildgszervezet nélkil. Ezt korab-
ban az Eurépai Unié is tAmogatta, és szlikségességét egyébként a sokat emlege-
tett GEO-jelentés is kimondta. A globalizacio el6ttink és veliink zajlé folyamat.
Az azonban t6lunk fiigg, hogy ez a folyamat atok vagy aldas lesz-e. Ahhoz, hogy
ne érdekcsoportoknak legyen kiszolgéltatva, erés, hatékony nemzetkdzi szerve-
zet kellene. Tudjuk, hogy az ENSZ megujitasra szorul, de vannak szakositott
szervei, amelyek j6l mikddnek, hogy csak az UNESCO-t, az UNICEF-et vagy
az UNIDO-t emlitsem. Egy Uj szakositott szervezet tehat beleférhetne az elke-
rilhetetlen reformba.
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- A zo6ldelndkdk héalézata segithet-e abbany hogy ez a kdrnyezetvédelmi vilag-
szervezet létrejojjon?

- A zo6ldelnokok haldzata arra szolgal, hogy a zoldelkdtelezettség(i allamfék
nyomatékot, sulyt adjanak egy-egy Gigynek. Minél tébben csatlakoznak egy-egy
ilyen megnyilvanulashoz, annal nagyobb sllyt kap az adott kérdés, de a z6ld-
gondolat is altalaban. EIn6ki mandatumom idején, reményeim szerint, lesz még
tudomanyos vilagférum Budapesten; ha marad a kétéves menetrend, 2009-ben.
Akkor nem elképzelhetetlen, hogy a mostaninal nagyobb szdmban lesznek itt
allamfék, hiszen nagy az érdeklédés Braziliatdl kezdve Japanig. Azt meg kilo-
nosen hasznosnak tartom, hogy a zéldelnokék halézata 6sszefog egy olyan jelen-
t6s tudomanyos eseménysorozattal, mint a World Science F6rum. A forum és
az elnokok talalkozéja kdlcsondsen erdsiti egymas fontossagat. Itt igen hasznos
parbeszéd kezd6dhet a tuddsok és az allamfék kozott.

- Magyarorszag esetében elképzelhetd-e, hogy Svédorszag példajara kormany-
programkéntfogalmazza meg: kbzéptavon, belathatd idén beliil az orszag az ener-
giaellatashbanfliggetleniti magat az olajtél?

- Erre csak azt tudom mondani, hogy mivel a vilag olajtermelése 2010-t8l
csokkenni kezd, és geoldgiai, gazdasagi és politikai elérhetésége is egyre kolt-
ségesebb lesz, stratégia mindenképpen kell. Ebben a hatékonysagnovelés és a
takarékossag mellett fel kellene mérni lehetéségeinket a szél-, a nap- és féleg
a geotermikus energia terén. Az atomenergidt pedig ki kellene hagyni - mint
ahogy sok orszag j6 okkal igy dontott mar. Egylttmikdéddom a kdrnyezetvé-
delmi tarcaval, rendszeres talalkozéinkon Fodor Gabor tajékoztat a munkajuk-
rél, ahogy el6dje, Persanyi Miklés is tette.

Osszességében elmondhato, hogy szemléletet kell valtoztatni. A fenntarthato
fejlédés nélkildzhetetlenségét szavakban husz éve elismeri a politika, de a gya-
korlatban még majdnem mindent a régi modon, csakis a gazdasagi novekedés
érdekei mozgatnak. Amig az allamnak nincs atfogo, elszant stratégiaja, addig
ezek a sz(ikén vett gazdasagi érdekek mindig attérnek. Ugyanez érvényes egy-
egy orszag érdekei és a globalis kornyezeti szabalyozas viszonyaban.

Hadd emlitsem meg azt, hogy allami pénzbdl kiterjedt kutatast végzett a
Magyar Tudomanyos Akadémia az ugynevezett VAHAVA kutatasi projekt kere-
tében, amely a globalis klimavaltozas hazai hatésait vizsgalta. Most kellene a
kovetkezd Iépést megtenni: ennek alapjan stratégiat kellene késziteni és a parla-
ment elé vinni. En ennek a stratégianak még a nyomat sem lattam.

- Akkor megint ott tartunk, hogy a probléméat felismertiik, megfogalmaztuk,
egyes esetekben a tudomany még a valaszt is megadja, viszont cselekedni a politika-
nak kellene.
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—igy van. A fenntarthatd fejlédés ,varazsigéjét” hilsz éve imamalomként
hajtogatja a politika, és ezzel eddig be is érte. A GEO-jelentés azonban tikrot
tartott: a fenntarthatatlan irdnyba robog6 fejlédés és a természeti alapok meg-
mentésére mégis megindult és szintén gyorsuld lépések kdzétt ma egyre nd a
tavolsag. Akkor lesz erénk utolérni és lehagyni a fenntarthatatlansagot, ha végre
radobbenunk: az életlinkért futunk.

MEG NEM ADTAM FEL*

—Megvalasztasa elétt az volt a jelszavay hogy lehet mas a politika. Most mit
gondol err8I\ kdzelrdl latva a politikusokat és az egész rendszert?

- Még nem adtam fel. Kitapasztalva az elndki mozgasteret, még mindig
merem azt allitani, hogy lehet méas a politika. Nem soroltam be sem stilusban,
sem eszméket tekintve a kétosztatl partpolitikdba. Harom konkrét tertletet
tliztem ki, ahol Ugy gondoltam, hogy lehet valamit tenni: a jogallamisag, a z6ld-
Ugyek és a hataron tali magyarok Ugye.

A zoéldugyekben is vannak lehet6ségei az elndknek. A tarcaval valé egyitt-
miikodésnek is kdszonhetGen példaul Gjra 6nallo lett az Orségi Nemzeti Park,
és sokkal tobb természetvedelmi &rt allitanak be, mint eddig. Nem volt hiaba,
hogy elmentem a Zeng6re, ahogy elmentem a Raba hidjara is. igy fogok tenni
Toketerebes Ugyében is, és szivesen elmegyek Szerencsre, ha kell. Meg fogom
hivni az UNESCO -t a Sandor-palotdba, hogy ne lehessen ténkretenni egy vilag-
Orokséget képez6 kulturtajat.

Ossze tudtam hozni zoldiigyben a szerb és a horvat elnokot, akiknek az
orszaguk nemrég még hadban allt, és a kilénleges természeti értéket képviseld
Kopécsi-réten toltottiink egy teljes napot, ahol még el van aknésitva a horvat és
szerb hatar. Ez nekem koételességem, maésrészt jO érzés. Amikor bejelentettem a
z0ldelnokok halézatanak tervét, elnéz6 mosolygéas volt a magyar sajtdban, most
mar vilagszerte nagy a visszhangja, és kovetik a kezdeményezést.

*  Részlet Bodoky Tamas és Karpati Marton interjujabol. Index.hu, 2007. december 4.
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- Torténelmi mélyponton van aparlamentipartok tAmogatottsaga, mikdzben az
on altal is képviselt 6kopolitikai alternativdnak nincs politikai partja. Mit szélna
egy zbldpart megjelenéséhez?

- Oriilnék, ha megjelenne egy z6ldpart. Eddig mindig azt mondtam, hogy
még nincs itt az ideje, de most olyan mértékben kidbrandult a kézvélemény az
itt folyd partpolitizalasbdl, hogy nem tartom kizartnak, megérett a helyzet egy
harmadik er6 megjelenésére. Erre a zdldgondolat nagyon alkalmasnak latszik,
tényleg atnyulik a tdborokon, ilyen szempontbdl semleges. Mindenkinek hus-
bavagd, mert itt mar nemcsak arrdl van szo, hogy nem lehet leveg6t venni az
utcan, hanem tényleg vége lesz a vilagnak, ha ez igy megy tovabb. Hiéba figyel-
meztet az ENSZ- meg az 6sszes tobbi jelentés, ezt nalunk nem veszik eléggé
komolyan.

Attitlidvaltasra van sziikség, tervezéssel, takarékossaggal szolgalni a fenntart-
hatésagot. Ha er6m(iveket terveziink, mert Kivetitjik a varhat6 energiasziikség-
letet, akkor ahhoz Hujber Otté kell, pedig ha ugyanezen a pénzen kicserélnénk
az égbket takarékosakra, nem kellene annyi energia. Megjelenhet egy zoldpart,
amelynek van elég kdzosségi mondanivaldja, hiszen a kdrnyezetvédelem elvé-
laszthatatlan a szocidlis kérdéstdl.

A szegények fizetik meg a névekedés arat, nem csak a déli orszagokban: itt
is 6k fogjdk, nem a gazdagok. De a zéldgondolat elvalaszthatatlan az egyéni
felelGsségvallalastdl is, itt lehet nagyon individualistanak is lenni. Tehéat jobb- és
baloldali, individualista és kdzdsségi is megtalalhatja a maga kedvenc eszméjét.

Szemiunk a palyan legyen!*

Az utdbbi harom évtizedben évente atlagosan 600 kilométernyi vasUtvonalon
szint meg a kozlekedés Eurépaban, mikdzben az autdpalya-halézat minden
évben 1200 kilométerrel gyarapodott. A tobb ezer kilométernyi felhagyott vagy
elbontott vasutvonal egy része pedig minden bizonnyal ma is rendkiviil hasznos

* Beszéd a Cuha-volgyi vasUtvonal Unnepe alkalmabél a Porva-Csesznek vasutalloméason.
2008. aprilis 27.
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lenne. Segitene elkerlilni a vasuthaldzat egyes részein a kapacitas kimertilését, és
enyhitene a kdzutak talterheltségén is.

A kozlekedést érint§ kihivasokra véalaszul az Eurdpai Bizottsag 2001-ben
jelentette meg az eurdpai kozlekedéspolitika iranyelveit 2010-ig 6sszefoglald
fehér kdnyvét. Ebben alapvetd célként jelélte meg a vasut Gjjaélesztését. Bar a
fejlesztések els@sorban az aruszallitds igényeit akarjak kielégiteni, a koncepcio
kilén rogziti, hogy a vasuttarsasagoknak kereskedelmi szempontbdél ugyanak-
kora fontossagot kell tulajdonitaniuk az arufuvarozasnak és a személyszallitdsnak.

Azok, akik csatlakoztak a Cuha-vélgyi vasit megmentéséért inditott civil
kezdeményezéshez, a vasuti kodzlekedésnek ebben a szellemben kialakitott, leg-
aldbb kozéptavl szakmai koncepcidjat hidnyoljak. Nem azt képviselik, hogy
mindenhol, ahol valaha vasut épiilt, feltétlenll fenn kell tartani a vasuti koz-
lekedést, de igenis felhivjak arra a figyelmet, hogy az egyes vasuti mellékvona-
lak felszdmolasanal nem szabad csak az (izemgazdasagi mutatokra alapozni a
dontést. Hiszen a vilag sorsa és Magyarorszag jovéje is attol fligg, hogy végre a
gazdasag adatai mellett, s6t azok elébe helyezve az élet minéségére, az emberi és
tarsadalmi értékek meg6rzésére és szolgalatara épiljon a valéban fenntarthato
fejlédés.

Orommel latom a helyi kozdsségek szaporodd osszefogasat, azt, hogy kiko-
vetelik a beleszolast a sorsukat és jov6juket alakité kérdésekbe. Néhany napja
a Duna-lpoly Nemzeti Parkban tapasztaltam meg, milyen jelentds hatsa van
a Nagyborzsonyi Erdei Kisvasut Ujjaélesztésének. Ez a civil kezdeményezés és a
vasUt baratainak sok-sok munkéaja az egész térség életére, a megélhetésre és az
ottaniak lelkiallapotéra is nagyon kedvez6 hatasi. Remélem és varom, hogy a
sikeres mentdakciot kdvetéen a Magas-Bakonyt atszel6 Cuha-patak mentén
is kibontakozik ez a fellendlilés. A feltételek adottak: megvan a helyi elszanas
és osszefogas, a helyi és a megyei dnkormanyzat, a Kulturalis Orokségvédelmi
Hivatal, s6t egyes szakminisztériumok tamogatdsa - és persze az alagutakon,
viaduktokon atvezetd, vadregényes vasutvonal az orszag egyik legszebb hegyvi-
dékeén.

Bizom benne, a siker nem marad el, és mindazok, akik ma eljéttek Uinne-
pelni, nemcsak szivvel és elkotelezettséggel, hanem hagyomanyteremt6 céllal is
tették. Eljonnek majd a jov6é héten vagy a jové honapban is, és mindig, amikor
kell, mert a Cuha-volgyi vasit megmaradésanak legfébb biztositéka, hogy sze-
mink a palyan legyen!
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AZ EMBERISEG JOBBAT ERDEMEL*

Az Eghajlat-valtozasi Kormanykozi Panel (IPCC) negyedik helyzetjelentési
beszdmolo6ja (2007), barmennyire is kidbrandité volt, a 2006 juliusa el6tt
publikalt tudomanyos eredményekre tamaszkodott. Az6ta Iényegesen tobb Uj
eredmény all rendelkezésiinkre. Szinte elaraszt bennilinket a bizonyitott tudo-
maéanyos ismeretanyag, amely az allampolgarok felelésségtudatéat célozza meg,
illetve amely mar-mar kényérég, hogy a politikai szinten is torténjenek Iépé-
sek.** Mint a zoldelnokdk informalis hal6zatanak kezdeményezdje, szeretném
a tudomanynak ezeket a legUjabb, kétségbeesett figyelmeztetéseit terjeszteni és
hangsulyozni. Felhivok minden kormanyt, hogy vegye igénybe az orszagaban
taldlhaté minden emberi leleményt, anyagi eréforrast, valamint erkoélcsi er6t,
és késedelem nélkdl induljon el a visszafordithatésag, valamint a fenntartha-
toséag felé!

* A koppenhégai éghajlat-valtozasi konferencia honlapjan talalhaté hozzaszolas. 2009. decem-
ber 2. Forras: Climate Thinkers Blog, Comment by Laszlé S6lyom, http://good-copl5.org/blogs/
climate+thinkers+blog.html.

** A legfontosabb 0j tudomanyos eredmények: a fosszilis izemanyag emissziéja és az éghajlat-
véaltozas kozti kapcsolat vilagosabb lett, illetve mar jobban kévethetd. A csapadékvaltozas lathato
tendenciai er6teljesebbek, mint azt az eddigi el6rejelzések feltételezték, és mar éreztetik hatasukat
a novénytermesztésben, az okorendszerekben és az emberi egészségben. Az 6cednok savasodasa
sullyos veszélybe sodorta a korallzatonyokat, a kagyldkat, a rakféléket, valamint a halallomanyt.
A korallzatonyok névekedése 2050-re teljesen megallhat, majd ki is halhatnak. A legfrissebb
becslések szerint a globalis tengerszint-emelkedés elérheti a 2 métert a szdzad végére, az erede-
tileg becsiilt 0,6 méter helyett. (Es nem is foglalkozunk most azokkal a hirtelen bekévetkezé
eseményekkel, amelyek szintén emelhetik a tengerszintet, pedig ennek nagyobb a valdszin(isége,
mint eredetileg gondoltuk.) Mind a gronlandi talaj menti jégréteg, mind az antarktiszi jégmez6k
gyorsabban huzédnak vissza, mint amire a tudomany szamitott. Az arktiszi tengeri jég is gyor-
sabban olvad az el6re jelzett mértéknél. Ez az arktiszi régié melegedéséhez vezet, aminek a kovet-
kezménye az, hogy az allandéan fagyott talaj gyorsabban ereszti ki a benne tarolt metant, mint
vartadk. A szén-dioxid-kibocsatas 2000 6ta a legpesszimistabb el6rejelzéseknél is erételjesebben
emelkedett, messze tulhaladva az IPCC helyzetbecsléseit! Ennek kovetkeztében 2000 és 2007
kozott a légkorben 1év6 szén-dioxid koncentracidja 33 szdzalékkal gyorsabban novekedett, mint
az 1990-es években. Egy Ujonnan frissitett modell szerint a globalis melegedés mintegy kétszer
akkora lesz: 5,2 ¢°, a korabban szamolt 2,4 c° helyett.
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A Kutatéegyetemek Nemzetkdzi Tarsulasa,* valamint a Pew Globalis Eghaj-
lat-valtozasi Kézpont** altal kiadott dsszefoglaldk szerint az Uj tudomanyos meg-
latasok tobbsége részben vagy egészben az éghajlatvaltozas kdzvetlen megfigye-
Iésén alapszik (tehat nem elGrejelzés vagy becslés). Mas széval, hogy hajozési
hasonlattal éljek: nem kell valészindsiteni a jéghegyek jelenlétét, illetve tdépren-
geni azon, milyen az esélye annak, hogy nekimegyunk egynek, mert mér vilago-
san latjuk a jéghegyeket a hajo orra el6tt.

Ez a megfigyelt éghajlatvaltozéas altaldban gyorsabban halad elére, mint azt az
el6zetes becslések és modellek el@revetitése alapjan vartuk volna. A tengerszint
emelkedik, a globalis jégtémeg csokken, és tobb bioldgiai rendszer veszélybe
kertilt. A legfrissebb informéaciok szerint a valtozasok er6teljesebbek lesznek,
mint kordbban becstiltik. A 2007-ben kiadott IPCC-el6rejelzések mar konzer-
vativnak tlinnek a friss megfigyelések, valamint a jobb modellezési technikak
fényében. Amennyiben a kibocsatasok nem csdkkennek, nagyon sok éghajlat-
valtozast el6idéz6 tendencia minden bizonnyal feler6sodik, ami a hirtelen és
visszafordithatatlan éghajlat-modositast vetiti el6re.

Gyors, kitartd és hatékony hatdscsokkent er6feszitésekre van sziikség,
tébbre, mint valaha. Amennyiben még az idén komoly célokat allitunk magunk
elé 2020-as hatarid6vel, és azokat be is tartjuk, csokkenthetjuk az 6sszeomlasi
pontok (tipping points) elérésének veszélyét. Ha ezt megtessziik, nagyobb biz-
tonsaggal és olcsébban tudjuk elérni a 2050-es céljainkat. A karenyhités kulcsa
az olyan politikak bevezetése és végrehajtasa, amelyek az energiahatékonysagot
és a szén-dioxid-kibocsatés csokkentését célozzak meg.

Karenyhitési l1épések nélkiil az 6korendszerek felboritasa jelent8s tarsadalmi
problémakhoz vezethet. A tarsadalmak rendkivil sebezhetdk, igy még a kismér-
tékd éghajlatvaltozas is csapast mérhet rajuk. A szegény kdzosségek kilondsen
veszélyeztetettek. Egy 2 c°-ot meghaladd hémérséklet-emelkedés nagy valo-
szin(séggel az évszazad végéig tartd, intenziv tarsadalmi felfordulast okozhat.
Tovabba, a jelen, valamint a jov6 nemzedékei is szenved6 alanyai lesznek az
éghajlatvaltozas er6sen differencialt hatasainak. Ezért az éghajlatvaltozas elleni
lépések szerves részei a vilagszerte folyd tarsadalmi fejlédést és igazsagossagot
tdmogat6 er6feszitéseknek. Kulcsfontossagl, hogy az éghajlatvaltozast megallitd
eréfeszitéseket 6sszekapcsoljuk az emberi jogok és demokratikus értékek tAmo-

* Az éghajlatvaltozasrél szo6l6 Osszesitett beszamol6é. Koppenhaga, Koppenhégai Egyetem,
2009. marcius 10-12.

** | asd 2. szamU tudoméanyos kézlemény. 2009. janius, Pew Globalis Eghajlat-valtozasi Kézpont.

194



gatasaval, mert a tarsadalmakat csak igy sikeriilhet a fenntarthatd fejlédés felé
forditani.

Mar ma is nagyon sokan ugy itélik meg, hogy az éghajlatvaltozas a gazdagok
agresszidja a szegények ellen. A rosszabbodo6 kdriilmények altal egyre kdzelebb
kerll6 tarsadalmi dsszeomlasi pontok mindenki biztonsagat sulyosan veszélyez-
tetik, mint ahogyan erre a 2002-ben kiadott johannesburgi politikai nyilatkozat
is figyelmeztetett.* Masként kifejezve: a tét nem kevesebb, mint a teljes multila-
teralis vilagrend, amely az ENSZ ernydje alatt fejl6dott ki az elmult fél évszazad
alatt, mert végs6 soron lehetetlenné valhat a fennmaradasat békés eszkdzokkel
és egyuttm(ikddésben garantalni.

Az Uveghazhatdst gazok kibocsatasat valoban csokkentd, er6teljes politikai
Iépésekkel viszont még mindig kikerllhetjuk az éghajlatvaltozas legsulyosabb
kovetkezményeit. A sziikséges technoldgiai és gazdasagi eszkdzok léteznek és
jol ismertek. Azok az allami szubvencidk, amelyek jelenleg az Uveghéazhatés
fokozasat eredményezik, atalakithatok a kdrnyezetbarat gazdasag kibontakoza-
sanak tdmogatasara. Azt is tudjuk, hogy a gyors alkalmazkodasra és kareny-
hitésre irdnyuld eréfeszitések nemcsak Oriasi kiadasokt6l kimélnek meg min-
ket, hanem bd&séges elénnyel is jarnak. A munkahelyek szdménak névekedése
a zbldgazdasagban, kiléndsen az épitSiparban és az energiatermelésben, illetve
az Okorendszerbeli szolgaltatadsok fejlesztése tertletén, lehetévé teheti az egész-
seglgyi, szocidlis, technikai, valamint a kdrnyezeti rendszereket fenyeget6 ériasi
teherndvekedés-kikerilést. Akkor miért ez a tehetetlenség? Mi hianyzik a politi-
kai porondrol? Miért nem vagyunk képesek végre elindulni?

*  Elismerjuk, Hogy a szegénység megszlntetése, a fogyasztasi és termelési szerkezetek meg-
véltoztatdsa és a természeti er6forrasok védelme és szabalyozott hasznalata a fenntarthaté fej-
16dés atfogd céljai és alapvetd szikségletei kozé tartoznak. A globalis kdrnyezet valtozatlanul
szenved. A bioldgiai sokféleség tovabbra is csokken, a haldllomanyt tovabbra is talhalasszak, a
sivatagosodéas egyre tobb, addig termékeny talajt nyel el, az éghajlatvaltozas karos hatasai mar
nyilvanvalék, a természeti csapasok egyre gyakoribbak és pusztitébbak, és a fejl6d6 orszagok
egyre inkdbb veszélyeztetettek, mikézben a levegd, viz és vizi élet szennyez6dése folyamatosan
emberek millidit fosztja meg a méltd életkdrilményektsl. Az a mély torésvonal, ami szegényre
és gazdagra osztja az emberi tarsadalmat, valamint az egyre szélesedd szakadék a fejlett és fejl6dé
vilagok kozott sulyosan veszélyezteti a globalis jolétet, biztonsagot, illetve stabilitast. Fennall a
veszélye annak, hogy ezek a globalis kilonbségek maradandéva merednek, és ha elmulasztunk
oly médon cselekedni, ami alapvetéen megvaltoztatja az életuket, a vilag szegényei visszavon-
hatjak bizalmukat a képvisel8iktSl és azoktél a demokratikus rendszerektdl, amelyek mellett mi
elkotelezettek vagyunk, ha a képviselGiket pusztan zajos rézfuvésnak vagy csattané cintanyérnak
tekintik.” Politikai nyilatkozat, EN SZ Fenntarthaté Fejl6dési Vilagcsucs, Johannesburg, 2002.
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Vélasz helyett a kdrnyezeti etikardl szél6 2002-es velencei nyilatkozatra
hivatkozok: ,,A probléma nemcsak gazdasagi és technikai, hanem erkélcsi és
szellemi is. Gazdasagi és technikai szinten csak akkor talalhatunk megoldéast, ha
a lehetd legradikalisabb szemléletbeli valtozast vissziik végbe, mert csak ez eset-
ben vagyunk képesek életmddunkat, fenntarthatatlan fogyasztasunkat és ter-
melésiinket is atalakitani. El6szor is vissza kell térniink egy szerényebb gondol-
kodasmédhoz, és fel kell ismerniink, hogy hatalmunk korlatozott, illetve, ami
a legfontosabb, hogy tudasunknak és itél6képességlinknek is vannak korlatai.
Eddig olyan dontéseket hoztunk, olyan lépéseket tettiink és olyan értékrendet
alakitottunk ki, amely eltavolit minket attél a vilagtol, amelyben éIiniink kellene.
Uj megkozelités szilkséges, valamint egy Gj kultdra, amelynek alapja a koérnye-
zettel szembeni etikus viselkedés. Ez a fajta etika a fliggetlenséget taplalja, és az
egyetemes szolidarités, tarsadalmi igazsadgossag és felelésség elveit hangsulyozza
egy valodi életkultura létrehozéasa érekéeben.

Oszintén be kell vallanunk, hogy az emberiség jobbat érdemel, mint amit
magunk kordl latunk. Mi is, de még inkdbb a gyerekeink, valamint a jévé nem-
zedékek jobb vilagot érdemelnek, olyan vildgot, amelybél hidnyzik a megaléaz-
tatés, az er6szak és a vérontas, amelyet a nagylelk(iség és a szeretet kormanyoz.”

Kérdés, hogy a koppenhégai résztveviknek lesz-e elég batorsaguk, hogy ezt
bevalljak, és ,atessenek ezen a szemléletbeli valtozason”. Dum spiroyspero. *

AZ EGYETLEN REMENYSEG
MAGA AZ EMBER**

A két évvel ezel6tti World Science Férumon négy allamfé erésitette meg, hogy
az Okologiai valsag nem szikithetd le a természetvédelem vagy a kevésbé karo-
sito technologidk kérdésére, hanem a vilag gazdasagi és tarsadalmi berendezke-
dését érintd, ezek alapvetd valtozasat sirgetd problémarol van sz6. A fenntart-

*  Amig élek, remélek.
** Beszéd a World Science Férumon, a Magyar Tudoméanyos Akadémian. Budapest, 2009.

november 5.
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hatdsag eléréséhez az emberiségnek névelnie kell avilag szegényeinek fogyasztasi
szintjét, és ezzel egy idében kell csdkkentenie az emberiség teljes 6koldgiai 1ab-
nyomat. A gazdagoknak és hatalmasoknak all médjukban, hogy sajat 6koldgiai
labnyomuk csokkentésével nyujtsanak segitséget a szegények fejlédéséhez.

Mar a fentiek is felvetik az igazsagossag problémajat. Az igazsadgossag érvé-
nyesitése azonban ebben az 6koldgiai kontextusban dnmagaban kilatastalan.
Csak akkor van esélye, ha az az értékrend is alapvetéen atalakul, amelyen ma
még a gazdasagi névekedés elsébbsége nyugszik.

Manapsag szamos parhuzamos torekvés probalja magat a tarsadalmi célt
Ujrafogalmazni. Keressiik, hogy az anyagiakon tul milyen mas javakat szolgal-
jon a gazdasag, amelyek nem ndvelik az 6kologiai labnyomot, de az embereket
elégedetté, a tarsadalmakat virdgzédva teszik. Keressik, hogy milyen a valéban
célravezetd hozzaallas, emberi magatartas.

A fenntarthaté egyéni és kozdsségi magatartds ismérveit még Donella
Meadows fogalmazta meg: 6szinteség, jovBkép-nyujtas, halézatépités, tanulas,
szeretet.* AzoOta csak meger6sodott a szerz6kben, hogy ezek a tulajdonsagok nél-
kuldzhetetlenek minden olyan tarsadalomban, amely hosszu tava talélést remél.

Hasonlé magatartést suirget a papa Caritas in veritate cimd enciklikjaban,
az igazsagossag és az emberi méltésag nevében. igy az emberi integritas 6sszete-
vOi: az igazsag valasztasa, igazsadgossag és szolidaritas, kozosségiség és kooperacio,
intelligencia, Kkaritasz.

Vesstik mindezt dssze azzal, amire a brit kormany Foresight programja kere-
tében vizsgalédo Felicia Huppert cambridge-i professzor és szerzétarsai, vala-
mint a New Economics Foundation munkatarsai jutottak, amikor azt kutattak,
mit lehet tenni egyéni boldogsagunk és kozésségi jol-1étiink érdekében. Ez a
kutatas azt deritette ki, hogy az emberek, fiiggetlenil attél, mit hisznek arrol,
mi boldogitja 6ket, defacto mitél boldogok: 1égy figyelmes, 1égy aktiv, legyenek
kapcsolataid, tanulj, adj.

Mit keres az empirikus szociologiai kutatds eredménye a két nagy, elmé-
leti koncepcid kozott? Mit keres a jovd sulyos, belsd valtozast kivand feltételei
kozott egy olyan program, amelyet minden fogyasztasparti-k6zéposztalybeli
ember szivesen elfogad? Lathat6va teszi a célok hasonldsagat. Méarpedig ennek
az egyezésnek pozitiv az Uizenete.

* Donella H. Meadows - Jorgen Randers - Dennis L. Meadows: Limits to Growth. The30-Year
Update. Vermont, Chelsea Green 2004. Magyarul uék: A ndvekedés hatarai - harminc év mualtan.
Forditotta Déri Andrea. Budapest, Kossuth Kiad6, 2005.
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Természetesen mind az els6ként, mind a masodikként emlitett fogalomrend-
szer tartalma ki van fejtve a teljes mlvekben. Megindokolva példaul, miért kell
jovBkeép, iranytd a cselekvéshez, hogyan lesznek ebbdl egyre szélesebben elfoga-
dott és kovetett, fenntarthato viselkedésmintak. Az igazmondas egyszerre szolgal
a novekedéspértiak dezinforméciodja ellen és a sajat rendszer torzité szimplifi-
kéladsa ellen. Az enciklikdban pedig az igazsdghoz valé ragaszkodas, az igazsa-
gossag a szeretet minimumkovetelménye, a politikai szeretet a kdzjé szolgalata
sth. A tanulas Meadowsnal a hibak, tévedések beismerésének és korrekcidjanak
képessége, kiséerletezd és aldzatos tanulds. A papa szerint a szeretetnek is sziiksége
van tanulasra és tudasra. Mindezekben azonban nem mélyilhetiink most el.

Valamennyi tartalmi ismérv mégis 6sszefoglalhatd ezekben a tulajdonsagok-
ban, amelyeket mindenki a maga szintjén értelmezhet és kdvethet. A tanulsag
az, hogy ezek a tarsadalmi valtozashoz elengedhetetlen magatartasok nem all-
nak tavol attél, ami az embereknek legsziikségesebb a boldogsagérzésiukhoz, leg-
alabbis a jol-léthez. Az 6koldgiai fordulat nem koveteli tehat meg, hogy szem-
beforduljunk az emberi természettel, éppen a bennink Iévé pozitiv 6sztonzéket
kell tudatosan a fordulat szolgalataba allitani - ez fog igazan a jol-1éthez vezetni,
s nem csak a pillanatnyi j6éérzéshez.

Az ,6kologiai forradalom” az A ndvekedés hatarai —harminc év mualtan cim(
tanulméanykdtet nyomatékkai hasznalt kifejezése. Tekintettel arra, hogy az 6ko-
l6giai valsaghoz milyen tarsadalmi katasztrofak és er@szakos konfliktusok tar-
sulhatnak, kilénésen fontos azonban az, hogy ez a forradalom békésen menjen
végbe.

Befejezésul arra mutatok ra réviden, hogy van precedens teljes gazdasagi és
politikai rendszerek gyokeres megvaltoztatasara, azaz forradalomra békés uton is.
A kommunizmus bukasat Kelet-Kézép-Eurdépaban, valamint az 0j, demokrati-
kus allamok és piacgazdasagok létrehozasanak parhuzamat kinalom meggondo-
lasra. Ez a rendszervéltas az emberek megvaltozasat is megkdvetelte. Hasonldan
mindenre Kiterjedd valtozast kdvetel meg az 6koldgiai forradalom, bar természe-
tesen a két, rendszerszint(i folyamat 6sszehasonlitasa korlatozott érvénydi.

A két folyamat ugyan kiildonbozik is, hiszen a politikai rendszervéltas egy
jol ismert modellt vezetett be, mig az 6koldgiaban nincs olyan modell, amelyet
atvehetnénk. A politikai intézmények atalakitasa inkdbb egyfajta ,hardvercsere”,
mig az 6koldgiai forradalomnak nincs igénye U] intézményekre, ,,csak” Uj tipusu
gondolkodasra, ,0j szoftverére.

A mégis felhasznalhaté hasonl6sdgokat érdemes hangsulyozni a politikai
rendszervaltas és az 6kologia valsagkezelés kozott: a magas komplexitasa rend-
szerek totdlis, alapvetdé &talakulasat, a békés mddszerrel zajlé valsagkezelést,
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illetve a rovid idén bellli vilagos atalakulast (Eurdpa egyetlen egy év alatt alap-
vetéen megvaltozott).

A VAaltozas keresett mddszerét az erdszak hianyanak, a koltségek minimali-
zalasanak, az alapvetd célok és Gtirdnyok kijeldlésenek kell jellemeznie, amely
tényleges atalakulast hoz és nem a régi rendszerek sziintelen alkalmazkodason
keresztili puszta ,reformjat”.

Az erBszak kizarasanak és a koltségminimalizaldsnak az eszkdze az volt, hogy
az érdekeltek elére megegyeztek a valtozas néhany alapvetd céljaban és az ehhez
vezet6 Utiranyokban. A lényeg azonban az, hogy el6re eldélt: valéban teljes val-
tozas lesz, és nem a régi rendszer ,,reformja”, végsékig men6 adaptéacidja dontd
valtozas nélkul.

Magyarorszagon és Lengyelorszagban az uralkodé kommunista péart és az
ellenzéki szervezetek targyalassorozat révén allapodtak meg a békés politikai
rendszervaltas szabalyairdl. Hasonlitanak ehhez a folyamathoz azoknak a kli-
makonferenciaknak a megbeszélései is, amelyeken az ellentétes érdekd - fejlett,
feltorekvd és szegény - orszagok egy asztalhoz Ulnek, és a kdzds cél, a szén-di-
oxid-kibocsatas csokkentésének igazsdgos modjardl igyekeznek megegyezni.

Az emberek demokraciat akartak ugyan, de annak sok, altaluk el6re nem
nia, nem is kis nehézség aran (mint példaul a személyes adatok védelmét vagy a
halalblntetés eltorlését). Hasonldan kell elfogadtatni a fogyasztas korlatozasat,
és az egyenl@ség és igazsagossdg érdekében hozott intézkedéseket is, amelyek
korébbi privilegizalt helyzeteket szlintettek meg. Mindez egyben az eliteknek a
valtozasokban vallalt felel6sségére mutat ra.

Ha az atalakulas nem is tervezhetd teljes részletességgel, alapvet6é kovetel-
mény a néhany sarokponthoz mindenaron val6 ragaszkodés. llyen volt a poli-
tikai rendszervéltasban a szabad véalasztasok, a jogallam minimalis intézményei-
nek biztositasa: az alapjogoké, a fliggetlen birésagé. Az dkoldgiai rendszervaltast
kikényszeritd valsagok - éghajlat, biodiverzitas, igazsagtalansag - egymastol
elszigetelve nem oldhaték meg. Mégis, itt is van egy kulcselem, amelynek
elsébbséget kell adni. Ez az éghajlatvaltozas hatasainak mérséklése, az alkalmaz-
kodas. A win-tvin megoldasok soran ugyanis mindenki nyer, hiszen az alkal-
mazkodas hatast gyakorol a biodiverzitasra, a szegénységre és az elvandorlasra is.
E nélklil sem a bioldgiai valtozatossag, sem a szegénység, sem a migracioé kérdése
nem oldhat6 meg.

Az egyetlen reménység maga az ember.
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Iy. kep. Vendéglatommal, 1. Albert belga kirallyal vacsordzni megyiunk 2008. aprilis 15-én.
Délben még a kiraly varandés, legidésebb lanya is velink ebédelt, &m mire a diszvacsorara

mentink mar gratuladlhattam az uralkodé tizenkettedik unokéjahoz, Eléonore-hoz.



28. kep. Az els6 ,nagy” erdélyi Gt 2007. marcius 12-ét6l 15-éig tartott. Februarban hivata-
los allami latogatas keretében Bukarest utdn mar jartam Marosvasarhelyt és Kolozsvarott.
A csakis a hataron tuli nemzetrészekhez vezeté utazasok, a nemzeti Unnepek egyutt Unnep-
lése viszont ekkor kezdédott.

Ez a marciusi utazds Segesvar mellett, Pet6fi haldlanak emlékmdvénél indult. A képen
B6z6d egykori plébanosaval allunk faluja helyén. A falu a viz alatt nyugszik, csak id6 kér-
dése, romlé temploma is mikor roskad a felduzzasztott mesterséges téba. Ez a viztarozé
Ceau$escu szamlajara irhat6. Akkor az volt a jelsz6, hogy az ember legy6zi a természetet. Ma,
az Eurdépai Unidban példaul a nagybanyai vagy a tervezett verespataki cidnos aranybanyéaszat
nem kisebb karral fenyeget.

A falu elmerilt, lakdéi szétszorédtak, de Osszetartozasuk megmaradt. A viz feletti dom-

bon, egy 6kumenikus emlékm(inél évente taldlkoznak a szétszérédott bozodiek.



29. «kep. Kallés Zoltan iskoldjadban Valaszaton. Az anyaorszagbeli magyarok ritkan gon-
dolnak bele, milyen lehet kisebbségben éIni, s még kevésbé, mit jelent szérvanyban, mar
a kozosségbél is kihullva, vagy az elfogyott kézosség maradékaként megmaradni. Kallés
Zoltan és segit6i szoérvanykollégiumot alapitottak. E nélkiul ezek a gyerekek elvesztek volna
a magyarsag szamara. De sokuk rendszeres étkezéshez sem jutna. Hihetetlen energia, talalé-
konysag, emberség, kitartas és hit van minden ilyen iskoldban, emlékmiben, mdzeumban,

szakkorben és egyesuletben, mikodé templomban. Aki ezt nem érti, aki nem érzi at, nem

tudja, mi a nemzet.



30. kep. A Székelykd nyergében Torockd felett. Ez nem turistaemlék. Annak ki nem torol-
heté élményével, hogy a meglatogatott gyulafehérvari székesegyhaz és szeminarium, majd
a nagyenyedi kollégium mar csak szigetként allnak, késé délutan érkeztiink Torockéra.
A Székelyk6re mégis felmenni az esti program el6tt tobb volt, mint kirdndulds. Csak az idén
arultdk el, hogy egész Guton mentek az SMS-ek, vajon visszafordultam-e azon a szakaszon,
ahonnan vissza szoktak fordulni. Kuléndsen azért, mert a helyiek tudtak, ilyen tempdéban
nem szabad nekiindulni. De nem fordultam vissza. Este a s6tétben hosszan, csendben varta
a falu, hogy leérjunk a hegyrél. S mikor az tdvozlésekre, versre valaszolnom kellett, bizony
elakadt a szavam. A két nap, Dél- és Nyugat-Erdély, valamint Kalotaszeg és a Mez6ség kozott,
marcius 14-én este keriilt sor a ’48-as forradalom megiinneplésére a Kolozsvari Allami Magyar
Operaban. Trianon 6ta nem fordult el6, hogy a magyar allamfé a hataron talrél, egy magyar
nemzetrésszel egyutt tnnepelve szélt volna az egész nemzethez. A beszédet a Kossuth Radié
és a Duna Televizié egyenes adasban sugarozta. Az itthoni sajté tobbségét azonban csak az a
mar az ut el6tt bejelentett tény foglalkoztatta, hogy nem voltam jelen a reggeli zaszl6felvona-

son. (Reggel ugyanis még Nagyvaradon tnnepeltink. Délben mar atadtam a kitintetéseket.)



3l. kep. Amikor a szentgotthardi Raba-hidon 2007. majus 15-én atvettem a tiltakoz6 alaira-
sok iveit a helyi civilekt6l, a Raba éppen mérsékelten habzott alattunk. Itt beszéltink meg
talalkozot a szlovén és az osztrak nagykovettel, akiket varatlanul ért a happening. Tanulsa-
gos, milyen nehéz eredményt elérnie az allamnak ipari lobbik ellenében. Pedig a Raba és
a hatarra tervezett osztrak szemétéget6 md ugyében évekig folytak a targyaldsok megyei,
miniszteri és kormanyszinten; magam is jartam a Hofburgban kollégdmnal. A Raban javult

a helyzet, de hogy hol lesz a szemétégetd, tovabb huzddik.



32. «kep. A siratdfalnal Jeruzsalemben 2008. marcius 4-én. A fal résébe én is betettem egy

Kicsire dsszehajtott papiron, amit nem az embereknek szdntam.
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Készéném személy szerint Onnek, és aJudapest.org civil zsidok6zosség tagjainak kedves

gesztusat és beszédes ajandékat.

Figyelmességiik nyomén a hazai zsidésag pluralisztikus kultarajarél is bizonyitékkal
szolgalhattam a hazai- és hataron tdli torténelmi egyhazak megjelent képviselGinek, akik
meglepetéssel és sajnalattal fogadtdk a Mazsihisz tdvolmaradasat. A siteményt, kérésemre,
kis kockékra felszeletelték, és a gondosan el6készitett ebéd desszertjéhez minden kedves

Vendégiink részére felszolgaltak, amit joizien fogyasztottunk el.

Finom volt, egy szeletet pedig hazavittem estére magunknak.
Mindnyajan oriltink neki Készéném még egyszer.

Kivanok 6nnek és a Judapest.org civil zsidok6zésség valamennyi tagjanak Hanuka

alkalmabél boldog tinnepet.

Budapest, 2007. december 5.

Sélyom Lészl6

34. kép. A ,flédnis levél”.

33. keép. Judith Sharon tiszteletbeli magyar
konzul cukraszdajaban Tel-Avivban, masnap.

Mindenki tudta, miért rendeltem flodnit.



35- kep. A gyogyithatatlan betegséggel vagy a betegség végs6 stadiumaval szemben nem az
eutanazia, a kegyes haladl a megoldas. A j6é halal az, amire tdérekednink kell. Kultarank
igyekszik kizarni a halalt a normalis, érzelemmel teli életbdl, a csaladbdl. Idegen, klinikai
eseménnyé tenné. A hospice mozgalom alternativat kinal. A haladlos betegek emberi méltosa-
ganak meg6rzését, életmingségét segiti, fajdalomcsillapitassal, a beteg és a csaladtagok lelki
és érzelmi tamogatasaval, hogy az utolsé életszakasznak is értelme és tartalma legyen. Maria
Kaczynska, a lengyel allamfé felesége és feleségem is védntke a mozgalomnak, amelynek
része, hogy a gyermekek is megtanuljak a szenvedd emberrel valé egyuttérzést, s természete-

sen viszonyuljanak a haladlhoz

36. kep. A Magyar Hospice Alapitvany orvosai, apoldi, pszicholégusai és mas munkatarsai
lehet6leg a beteg otthondban nyujtanak segitséget. Ha ez nem lehetséges, a hospice hazak

fogadjak a betegeket. Egy ilyen hazban készult a két kép 2008. marcius 25-én.



AZ EGYETLEN
1956






Nem szabad elkenni semmit®*

- Az 19%6-0s megemlékezések kapcsan oktoberben Magyarorszagrafigyel majd a
vilag. On szerint mit lat majd: lesz-e nemzeti egység? Egyaltalan hol a helye, mi a
szerepe aforradalomnak a mai magyar bel- és kilpolitikaban?

- Meg kell kuldonboztetni két dolgot. Az egyik 1956 megitélése a magyar poli-
tikdban, s6t az emberek gondolkodasaban és érzelmeiben. Ez a rendszervaltas
6ta nem jutott nyugvépontra. A kérdés az, mikor lesz 1956 a magyar nemzettu-
datban olyan, mint az 1848-as forradalom. De szeretném hangsulyozni, hogy az
évfordulds Unnep sikerét el kell valasztani ett6l. Az dtvenedik évfordul6 vilag-
esemény lesz. A vilag valéban rank figyel majd. Most, a rendszervaltas utan nyilt
torténelmi tavlat a magyar forradalomra. Sosem latott szamban jonnek el Buda-
pestre allam- és kormanyfék. Magyarorszagnak tehat méltéan kell szerepelnie a
vilag el6tt, hogy ne érje szégyen se az orszagot, se az ~6-os forradalmat. Olyan
€z, mint amikor a bucsi napjan mindenki szépen fel6ltézve elmegy a temp-
lomba, és az addig adaz ellenségek is egyitt énekelnek. Ezért minden jelentds
politikai erének és féleg az dsszes ~6-0s szervezetnek ott kellene lennie, fligget-
lendl attél, hogy mi az allaspontja a magyar belpolitikaban. Valamennyitket
meg fogom hivni a Sdndor-palotaba, és tudatositani kivdanom bennik, hogy ez a
magyar nemzet, a magyar allam Unnepe, s nem kormanyzati protokollesemény.
Természetesen sz0 sincs arrél, hogy 6ssznemzeti 6sszeborulast kérnék. Minden
véleménynek és indulatnak megvan a maga helye - de ez a szertartas nem az a
hely. Viszont az sem lehet cél, hogy elkenjiik az akkori vagy késébbi szerepeket.
Lattam példaul egy ,budapesti nyilatkozat” tervezetét, amelyben az allam- és
korméanyfék méltatjak a forradalmat. Ebben talalkoztam olyan megfogalma-
zassal, hogy ,.a rettenetes tuler” ellen harcoltak a forradalmarok. Szé sem lehet
rélal Le kell irni, hogy kik ellen harcoltak. Az AVH és a szovjet hadsereg ellen
harcoltak. Nem szabad elkenni semmit.

*  Részlet Martin Jozsef Péter és Simon Erné interjujabol. Figyeldt 2006. augusztus 3.
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56 NEM CSAK A MIENK®*

—Az 1936-0s magyar forradalom és szabadsagharc Otvenedik évforduldjara
késziilve azt kérte minden érintettdl, hogy oktdber 23-4n egy egységesen Uinnepld
nemzet képét mutassuk a vilagnak. Ezjogos igény, csakhogy mondjuk 1848-cal ellen-
tétben 1936 maig érzelmi viharokat kavar.

- Marcius 15-e akkor lett igazdn nemzeti Unnep, amikor a X1X. szazad végén
a forradalom kortérsait felvaltotta egy Uj generacié. Mostanaban sokat gondolok
egy festményre, a nagybanyai iskoldhoz tartozé Réti Istvan m(ivére, a Honvédte-
metésre. Megrazo kép: megtoért, dreg, szomoru emberek viszik a tépett, kifakult
'48-as zaszIot. Olyan emberek, akik a szabadsagharcban valé részvételik miatt
kimaradtak a kés6bbi fellendiilésbdl. Ugyanakkor ez az a kor, amikor majdnem
minden teleplilésen Kossuth Lajos utca lett a f6utca, és ,a koz adakozasabol”
egymas utan emelték a Kossuth-szobrokat. Az Gj nemzedék tagjai sajat érzéseik-
nek talaltak alapot az 6tven évvel korabbi forradalomban és szabadsagharcban.
Ok foglaltak kdanonba marcius 15-e immar 6rok érvényl(i jeleneteit és szerepeit.

Hasonld generacidvaltast éliink meg az '56-0s forradalom kapcsan. Az utolsé
olyan nemzedék tagja vagyok én is, amelyik tudatosan élte meg 1956-ot. Ezért
a forradalom szdmomra személyes (igy, személyes emlék. Még kdztiink vannak
azok, akiknek az életét tonkretette a forradalmat kovet6 megtorlés, s akiknek a
sérelmeit az allam 16 éve probalja orvosolni. Az elvesztett éveket azonban sem-
milyen rehabilitalas, jaradék, kitlintetés nem képes visszaadni.

Van az évfordulonak egy masik fontos szempontja is. Meg kell értenlink,
hogy '56 nem csak a miénk. Nem egy allamf& lelkesen mesélt arrdl, mit jelentett
szamara a magyar forradalom. Ok az akkori fiatalsagukra és lelkesedésiikre is
emlékeznek velink. De nem csupén az elndkok, bizonyosan népuk is felidézi
az egyuttérzést, a menekiltek befogadasat. Azt is, hogy a forradalommal s kiil6-
ndsen annak kegyetlen leverésével leesett a halyog szamos nyugati baloldali sze-
mérdl, végre tisztan lattak a szovjet kommunizmus valédi természetét. Forradal-
munknak a szd szoros értelmében vilagtorténelmi jelentdsége volt. Az 6tvenedik
évfordulén a vilaggal egyutt valé emlékezés szamomra szertartas.

*  Részlet Szeret6 Szabolcs és Villanyi Kéaroly ,Legyen értelme az aldozatoknak” cimd interjaja-
bol. Magyar Nemzet, 2006. augusztus 19.

212



Mindenkinek joga van kilén Gnnepelni, kifejezni, hogy mit gondol a forra-
dalomrol és a mai politikai helyzetrél. De legyen egy hely és egy pillanat, amikor
mindezt félretesszik, s Ugy viselkedlink, mintha templomban lennénk. Ekkor és
itt egyUtt lesz a vilag Magyarorszaggal, és azt szeretném, ha minden 'j6-0s és az
egész orszag képviseltetné magat. A nyaron Poznanban voltam, az ottani 1956-0s
felkelés 6tvenedik évforduléjan. Ott is lIéteznek politikai ellentétek, de a résztve-
vBk egyltt voltak harom 6réan &t, ismét atélték az 6tven évvel ezelbtti egységet.
Erre nekiink is képesnek kell lenniink. Ismét sokszor latjuk majd az oktéberi fel-
vételeket. A tlintet6 témeget, az arcokat. Nem a gydldlet, hanem a felszabadult
Orom tukroz6dott az arcokon. Azt az érzést kellene most felidéznlink, amelyet
én is atéltem azokban a napokban.

- Meggy6z6, ahogy a koz6s Unneplésrdl beszél, de példaul Wittner Maria allas-
pontja is érthet6, aki nem tudja dsszeegyeztetni a lelkiismeretével, hogy egykori
halalraitéltkent egyitt legyen az Unnepen azokkal, akiket a forradalmat eltiprok
Orokoseinek tart. Hogyan szeretné meggy6zni 6t és a tarsait?

- Minden *56-Os szervezetet térgyalasra hivok. Megprobalom megértetni
vellk, hogy mit és miért szeretnék kézdsen Unnepelni. Ennél tébbet nem tehe-
tek. A partokat is hivom, mert nem folytathato szokas, hogy az allami megem-
Iékezéseken rendre nincs ott a mindenkori ellenzék. Fontosnak tartom, hogy a
hataron tuliak és az ~6-0s emigracio is képviseltesse magat az tinnepségen. S6t
alapvet6 elvaras, hogy 1956 résztvev6i ne csak a maguk rendezvényein, de az
allami Unnepségeken is beszéljenek.

Az EGYETLEN 56-OS FORRADALOM*

Az 1956-0s forradalom 6tvenedik évforduldjat egyitt Gnnepli Magyarorszaggal
az egesz vilag. Biztato és felemeld, hogy van egy megemlékezés, amellyel min-
denki azonosulni tud, nincsenek ellenvélemények és fenntartadsok. 1956 hdése-
inek mindenki tisztelettel adozik. Otven év tavlatabol, a szovjet kommunista

*

Unnepi beszéd az 1956. évi forradalom és szabadsagharc 6tvenedik évforduléjanak tiszteletére
a Magyar Allami Operahazban tartott diszel6adason. Budapest, 2006. oktéber 22.
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vilagrendszer bukasa utadn, immar tisztan kirajzolédik a magyar forradalom és
szabadsagharc torténelmi jelentdsége.

A vilag 6nmagat is Gnnepli: oka van ra. Ujra atélheti sajat lelkesedését, amely-
lyel a népek a magyar forradalom mellé alltak. Unnepelheti nagylelk(iségét és
aldozatkészségét: hogy a megszallds aldl éppen felszabadult Ausztria megnyi-
totta hatérait 160 ezer magyar menekilt el6tt, hogy egész Lengyelorszagban veért
adtak az emberek a szabadsagharc sebestiltjei megsegitésére, hogy a foldkerekség
orszagaiban a menekiilé magyarok tizezrei talalhattak Uj hazat.

Am a 6 ok az Uinneplésre és dromre az, hogy erre a kdzds (innepre egy olyan
Magyarorszagon gy(ltiink 6ssze, amely fliggetlen, demokratikus jogallam, és
sajat elhatarozasabol lett nemzetkdzi szervezetek, mindenekel6tt az Eurdpai
Unio tagja. Végll is megvalosultak a forradalom céljai. Abban, hogy a térténe-
lem igy alakult, szintén része van a vilag orszagainak. Benne Magyarorszagnak
is: a kommunista vilagrendszer ezt a megrazkodtatast mar sosem tudta kihe-
verni. A becstiletes gondolkoddk pedig leszamoltak a Szovjetuniéhoz és a kom-
munizmushoz fz6d§ illazidikkal.

Az 1956-0s forradalomnak koszénhetjik, hogy Magyarorszagra pozitivan
tekint a vildg. A hatalmas szovjet talerd ellen kiizd6é szabadsagharcosok hésies-
sége mindendtt maig tartd megbecsuilést szerzett a magyar névnek. Ezt a kedvezd
képet a magyarokrol a forradalomrol sz6l6 tuddsitasok alakitottak ki, kiiléndsen
azok a fotdk és filmfelvételek, amelyek bejartak a vilagsajtot, és amelyek ma is
mély megrendulést valtanak ki. Ennek a képnek a fenntartasaban nagy szerepe
volt a vilagban szétszorodott ’jo-os emigransok seregének. Ok nem feledhették
el, és nem kerulhették meg a forradalmat. Ha szdmot vetettek, ha megkérdezték
maguktol, mit keresnek Ausztraliaban vagy Svédorszagban, azt kellett monda-
niuk, hogy *56 miatt vannak ott. Ezt kellett mondaniuk a gyermekeiknek is.
irott forrasokra, torténészi szakmunkakra aligha tamaszkodhattak. Ok azok,
akik *56 kdzvetlen éilményét, azoknak a napoknak a lelkiletét és rogtén kialakult
mitoszait magukkal vitték, és ébren tartottak mindmaig.

Az itthon maradottaknak nehezebb a helyzetik. A mi ~6-unk nem mereve-
dett ki a forradalom pillanatfelvételeinek immar 6rok, dicsGséges képeibe. Aki az
én generaciombol 1956-rél gondolkodik, annak sajat életén kell elgondolkodnia.
A forradalomtol elvalaszthatatlan az, ahogy 6tven éven at viszonyultunk hozza.
Az is, ha a megtorlas borzalmat hordoztuk, de az is, ha felejteni akartuk. Az is,
hogy hallgattunk-e réla, vagy elmondtuk gyermekeinknek. Ha csak annyit tett
valaki, hogy a Kadar-rendszer 33 évén &t nem vette szajara soha az ellenforrada-
lom sz6t '56-tal kapcsolatban, a forradalom egyik legfontosabb (izenetét 6rizte:
azt, hogy nem veti ala magéat tobbé a hazugsagnak.
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El kell szdmolnia azonban azzal is, immar minden generacionak, mi toértént
1956-tal a szabad Magyarorszag 16 éve alatt. 1990-ben a demokratikusan vélasz-
tott Orszaggy(ilés els6 Glésén nemzeti Uinneppé nyilvanitotta oktober 23-at, meg
is innepeljik minden évben. Azéta a hivatalbol tinneplék mind *56 6rokdsének
mondjak magukat. Am 1956 6rokségéhez a ra kdvetkez6 harminc év 6roksége is
hozzatartozik, tovabba a rendszervaltas és a forradalom viszonyanak a tisztazasa is.

1989-ben az '56-o0s forradalom egy pillanatra Ujra felfénylett, amikor Nagy
Imre és a forradalom martirjainak Ujratemetése igazsagot szolgaltatott. Sokan
Ugy érezték, ezzel megszabadultak a Kadar-rendszer hazugsagatél. Ahogy a for-
radalom 1956-ban egy csapasra megsemmisitette a Rdkosi-rendszer legitimitasat,
ugy a forradalom nevének és becsiiletének visszaallitasa 1989-ben a Kadar-rend-
szerét sziintette meg. Am az (ij, demokratikus rendszert nem forradalom hozta
létre, hanem a békés atmenetrdl folytatott targyalasok az ellenzéki szervezetek és
a forradalmat 1956-ban lever6 MSZMP kozott.

Elénken emlékszem, hogy a szabad valasztasokat és az Uj alkotmanyt el6ké-
szitd kerékasztal-targyaldsokon az *56-Os forradalom f6leg abban az Osszeflig-
gésben szerepelt, hogy nem folyhat még egyszer vér Magyarorszagon. Valéban,
1989 forradalmi véaltozasa Ugy zajlott le, hogy semmiféle er6szak nem tortént.

Természetesen talalhatunk parhuzamokat 1956 és 1989 eseménytorténeté-
ben. llyen a szovjet csapatok kivonasanak kovetelése - 1989-ben rogton Nagy
Imre temetésén. Parhuzamba allithaté mindkét esetben a valtozast megel6z6
tarsadalmi erjedés, s benne a reformkommunista értelmiség jelent8s szerepe a
valtozasok el6készitésében.

Mi azonban az 1956 és 1989 kozotti kapcsolat lényege? Tény, hogy az '56-0s
forradalom 6 kovetelései 1989-1990-ben megvaldsultak. Magyarorszag fuiggetlen,
szabad, demokratikus jogallam. De vajon vezetett ide Gt a forradalomtol? Nem.
Legfeljebb a fold alatt. Mert voltak, akik titokban megemlékeztek a forradalom-
rol. Tisztelet illeti azokat is, akik a nyolcvanas években visszahoztak '56 emlékét a
politikai kdztudatba, és a rendszervaltdshoz vezet6 folyamat fontos részéve tették.

Az '56-0s forradalomban és az 1989-es rendszervaltadsban azonban az a kozos,
hogy 1ényegét tekintve mindkett6 az dllampéarti kommunizmust tagadta. Nincs
folytonossag 1956 és Kadar kozott. Nincs folytonossdg Kadar és az 1989-1990-
ben megalkotott demokratikus jogallam kozott. S6t, azt kell mondanunk, hogy
az 1956 el6tti diktatlra és a Kadar-rendszer kozott van lényegi folyamatossag
- még a véres leszamolast kovetd évtizedekben is. Az '56-o0s forradalomhoz valé
hiség, az arra hivatkozas jogossaga all vagy bukik azon, engedjiik-e 6sszemosni
a szabad Magyarorszagot az 1989 el6ttivel. 1956 emléke nem nyugodhat két,
egymasnak ellentmondé és egymast kizar6 hagyomanyon. Ha valaki a forrada-
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lommal is, Kadarral is fenn akarja tartani a folyamatossagot, nem Unnepelhet
tiszta lelkiismerettel. Legkevesebb, hogy valogatni kényszeriil a kadari multbol:
van, amit vallal, van, amit tagad. 1956 emléke azonban éppen ezt nem viseli el.
Az alapkérdés ugyanis mindig ez volt: forradalom vagy ellenforradalom.

1956 és 1989 parhuzamos tanulsaga éppen az, hogy mindkét esetben tullépett
a torténelem azokon a térekvéseken, amelyek a szocialista rendszer keretein belll
akartak tobb szabadsagot. Nagy Imre nagysaga abban allt, hogy felismerte ezt.
Kilépett kommunista multjabol, és kilépett a szovjet vilagrendszerbél is. Mégis
megmaradt baloldalinak, véllalta azt a térténelmi szerepet, azt a sorsot, amelyet a
forradalmi magyar nép neki szant, és inkabb meghalt, de nem lépett vissza.

A vélogatas a multbdl altalanossa valt 1989 utan. Nemcsak kilén innepel-
nek, hanem mast Unnepelnek. Az 6rokdsok valogatni akarnak, és mindenki
megtalélja a neki kedvezé hagyomanyt. A divatos jelsz6 szerint sokféle *56 van.
Ezzel *56 értéke és jelent6sége viszonylagossa valik. En azonban azt mondom:
csak egyetlen ~6-o0s forradalom van.

Természetesen ki-ki mésként élte at a forradalmat. A forradalom pedig valo-
ban nagyon 0sszetett volt. Mint egy kdzépkori misztériumjatékban, ahol a szin-
pad harom emeletén kulon-kilon torténetet jatszanak, s mégis eggyé all dssze
a darab - agy fejl6dott ki tdbb szalon a forradalom. A szerepl6k sokszor nem
is tudtak egymasrol, masszor keresték a kapcsolatot. Véletlen taldlkozasok, egy-
masra hatasok bizonyultak déntének. Kilon el lehet mondani a tiintet6 didkok
és a hozzajuk csatlakozott nép torténetét, killon a fegyveres felkel6két, akik a
vildg szaméara megjelenitik a forradalmat. A reformszocialistak szerepét, a kor-
maéanyatalakitasokat, és kilon Nagy Imre atjat. A koalicios partok Gjjaszerve-
zését. Varatlan és csodalatra mélt6 volt a forradalmi bizottsagok és kulondsen
a munkastanacsok szerepe, ahogy Budapesten és vidéken is kezlikbe vették az
orszag mikodtetését, és hogy a munkastanacsok még hdnapokig képesek voltak
parhuzamos hatalomként mikédni.

Mindez azonban csakis egyutt alkotja az 1956-0s forradalmat. Amikor Dobi Ist-
van 1956-ban azt mondta Bibonak, hogy ,,nagyon sokféle szemiivegen lehet nézni
ezt a magyar ugyet”, Bibo Istvan vélasza ez volt: ,sokféle szemiivegen lehet nézni,
de ha az ember leteszi a szemiiveget, csak egyféleképpen”. - Helytelen visszaveti-
teni az értelmezések szétvalasat, a kés6bbi nézépontokat, a sajat életut tanulsagait
vagy igazolasat. Még helytelenebb a késébbi politikai szandékokat ravetiteni arra,
hogyan élték at a kortarsak és szerepl6k a forradalmat. A torténelmi tények gaz-
dagséga, a lehetséges értelmezések sokasdga Snmagaban nem vezet el ahhoz, hogy
oktober 23-a valodi nemzeti Ginneppé valjon. Unnepelni, azaz jelenvaléva tenni,
Ujra atélni a forradalom egyetlen és mindent elsoprd élményét lehet.
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Minden forras arrél tantskodik, hogy a forradalom alapélménye a nemzeti
egység és a felszabadultsag boldogsaga volt. 1956. oktéber végén az az érzés, hogy
egyUtt van a nemzet, egyUtt van az orszag, mindennél er6sebb volt. Mindenki
felszabadult, mert végre hangosan és nyilvanosan kimondtéak az igazsagot.

A forradalom alapkovetelését is osztotta az egész nemzet: vissza kell sze-
rezni Magyarorszég flggetlenségét. Az dnkényuralom helyett szabadsagjogokat,
onrendelkezést, szabad valasztasokat akart mindenki. Minden mas, igy a kilén-
féle tarsadalmi programok szinre Iépése, a jévé Utjanak szabad elddntése, ezutan

Oktober 23-a torvény szerint Ginnep. Nemzeti nnepet azonban nem lehet
hatosagilag elrendelni. Nemzeti Ginnep csak az lehet, amelyet a nemzet szivébe
fogad, amely része a nemzet emlékezetének, amelynek eseményei immar valtoz-
hatatlanul rogziltek egy mitossza valt torténetben, s igy lettek részei a nemzet
Onazonossaganak.

llyen nemzeti Uinnep 1848. maércius 15-e. Az 1956. oktoberi kbvetelések egyik
pontja az volt, hogy nyilvanitsak marcius 15-ét Gjra nemzeti inneppé és munka-
szUineti nappa. Marcius 15-e akkor mindenkinek a vérében volt: segitett abban,
hogyan kell forradalmat csinalni. Mindenutt elkezdték fogalmazni a pontokat:
tizenhatot, haszat, de a Iényeg az volt, pontokba kell szedni s kinyilvanitani, mit
kivan a magyar nemzet. Azutan kovetkezik a kdvetelések terjesztése a szabadda
tett sajtéban. A Nemzeti dal elszavalasa. Az orszag szamtalan forradalmi helyén
kovették ezt az 6roklott mintat. Marcius 15. mindig igy marad a nemzet emlé-
kezetében, ahogyan mar tobb mint sz&z éve Unnepeljuk. Petdfi 6rokké szavalni
fogja a Nemzeti dalt a Nemzeti Muzeum lépcs6jén, és a tomeg lelkesen egyiitt
mondja vele a refrént.

Mikor lesz, lehet-e egyaltalan 1956. oktéber 23-4bél hasonldé nemzeti Ginnep?
Szinte minden megvan hozza. Ha hidnyoznak is az olyan egyértelmd szimboli-
kus személyek, mint Pet6fi vagy Kossuth 1848-ban, 'jo-nak megvannak a szent
helyei. A MUegyetem auldja, ahonnan oktdéber 23-an a tiintet6 menet elindult,
a Bem-szobor, ahova érkezett. A harcok hires helyszinei, amelyekr6l minden
magyarnak *56 jut eszébe: a Corvin koz, a Kilidn laktanya, a Széna tér. A kozis-
mert jelszavak. S mindenekel6tt a lyukas zaszl6. Fennmaradt *56 eredeti, hiteles
dokumentécidja, amelyet szerte a vildgon is meglriztek. Kozottiink élnek még a
hiteles tanik is, a forradalom és szabadsagharc résztvev6i. Kozulik sokan veliink
egyutt tnnepelnek itt, az Operaban.

Tisztelt ~6-0s0k, ezekben a napokban a legnagyobb élmény volt szamomra,
hogy Onokkel talalkozhattam! Ha ma este bizakodé vagyok, nagyrészt Onoknek
koszonhetd, az 'j6-0s szervezetek tagjainak, akikkel pénteken egyttt Gnnepel-
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hettem, és annak, amit a Szegedi Egyetemen azoktél hallottam, akik ott 6tven
évvel ezel6tt megalakitottak a Magyar Egyetemistak és FOiskolasok Szovetségét,
a forradalmi koévetelések elsé megfogalmazojat és terjesztdjét. llyen hitelesen
senki mas nem mondhatta el, hogyan lett '56-ban a tdmegbdl pillanatok alatt
kozosség, hogy a forradalmi bizottsagokba és munkastanacsokba az emberséges
magatartas és a hozzaértés alapjan valasztottak meg a tagokat, és nyoma sem volt
bosszuallasnak. Csak az *56-0sok szélhatnak holt bajtarsaik nevében. Ahogy 6k
beszélnek arrdl, hogyan emelték fel fejiiket az emberek, hogyan talalt magéara a
nemzet - megérteti velink *56 lényegét. Kozottiik azt érezhettem, hogy nem a
veszeked6 6rokosok kozott vagyok, hanem az 6rokhagydknal.

Minden megvolna ahhoz, hogy '56 lényegét Ujra atélhessiik az tnnepen.
Lehetne oktdber 23-4bdl igazi nemzeti Gnnep, ha akarnank, és megtennénk azo-
kat a lépéseket, amelyek visszavezetnének *56 egységéhez és egyediili voltahoz.
Nekink lenne j6, a magyar nemzetnek. De ha mégsem sikeriilne, bizzunk a fia-
talokban! Bizzunk benne, hogy sajat igényeik, eszméik, lelki sziikségleteik rata-
lalnak majd az '56-0s forradalomra. Bizzunk benne, hogy taldlkozni akarnak a
torténelemmel. Merjik remélni, hogy megismétlédik, ami 1848-cal megtdrtént
a XIX. szézad végén, amikor marcius 15-ét és a szabadsagharcot - akkor is két
emberdlté multan - végll Gnnepévé fogadta a nemzet.

'56 meglUnneplésének az akkori felszabadulést, annak elemi és tiszta 6romét
kell megorokitenie. Ez sugarzik minden fennmaradt fényképrél, minden film-
felvételrdl, amelyen az 1956. oktéber 23-i tiintet6k arca lathatd. Minden emlé-
kez6 errél beszél. Hallgassuk Ottlik Gézat: ,,Aki nem volt ott végig, semmiféle
koltéi képzelGerdvel, forradalomeért liktetd szivvel, akar langelmével sem tud-
hatja felfogni, mi volt ez. En sem tudtam volna elére elképzelni, hogy milyen ez
a boldogsag, amivel az ember jart Budapest utcain - mert nem ismertem, egy-
szer(ien fogalmam sem volt réla, hogy van ilyen boldogsag. [...] A rongy, a talan
tulsdgosan ronggya valt élete - senkinek sem dragabb, mint a haza absztrakt
becsilete. Lassa meg az arcokat, vegye észre rajtuk [...] a megkénnyebbult nyu-
galmat! Mert ez a dont6: nem bator elszantsag, nem hdsies vakmerdség, hanem
ez van a szemikben: boldog megkonnyebbiilés. Mennek egyttt vagy kilon,
mély, boldog nyugalommal neki a tankoknak, a rajuk célzé agyuknak, gépfegy-
vereknek. Semmi nem dragabb nekik, mint a visszanyert emberi méltdsaguk.”*

*  Ottlik Géza: Buda. Budapest, Eurépa Konyvkiadd, 1993. 272-273, 277.
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ISZONYU BUN*

Az 1956-0s forradalom és szabadsagharcrél valdé megemlékezésekben egyszerre
vannak jelen az 6rom- és a gyasznapok. Meglnneplésének az akkori felszaba-
dulast, annak elemi és tiszta dromét kellene megoérokitenie. Hiszen ez sugérzik
minden fennmaradt fényképroél, filmfelvételr6l, amelyen az 1956. oktober 23-ai
tlintetdk arca lathat6. Minden emlékez8 errél beszél. Nem hésies vakmer&ség,
hanem boldog megkdnnyebbiilés volt a fegyveres szabadsagharcosok szemé-
ben is: a visszanyert emberi méltdsag, az igazsdg tudatanak mély, boldog nyu-
galma. Mégsem Unnepelhetiink igy. A magukra talalt, igazukat felvonulasokon
demonstralé emberekre a forradalom els6é pillanatatol kezdve tlizet nyitott a
hatalom.

Még tartott oktéber 23-4n az éppen most emlitett, felszabadult budapesti
felvonulas, amikor Debrecenben méar harom halott maradt az utcdn a rend6r-
kapitanysag el6tt. Azokat, akik a Kossuth térrél a forradalom komolysagéaval,
a ledontott Sztalin-szobortdl pedig egy népinnepély hangulataval érkeztek a
Radio elé, sortliz fogadta. Oktdber 25-én a budapesti Kossuth téren a szov-
jet pancelosokkal fraternizald, békés tintet6kre zadult géppuskatliz. Méasnap
Mosonmagyarovaron fegyvertelen, békés szandéku diakok és munkasok - féleg
asszonyok - kozott rendeztek vérfurddt a hatarérok.

A forradalom elsd napjaiban vidéken nem zajlott fegyveres harc - de artatlan
halottak szazai tanusitjak, hogy vidéken is volt forradalom. Magyarorszag egysé-
gesen vitte végbe *56 forradalmat.

A forradalom torténetében tehat a gy6zelem és az 6rom mellett ott az arulas
és az artatlanok megolése. November 4-e utan pedig mar csak az utobbi maradt.
A fegyveres ellenéllas utolsd - megint csak vidéki - kisérletei elhaltak. A forrada-
lom csodélatra méltd két dnszervezddési alakzata - a munkastanacsok és a for-
radalmi bizottsadgok - kozll a munkastanacsok maradtak még mindentt allva.
Az Orszagos Munkastanacs megalakulasat november 21-én harckocsikkal meg-
akadéalyoztak ugyan, de a tertleti munkéstanacsok és a Nagybudapesti Kdézponti
Munkéstanacs révén a forradalom az egész orszagban tovabbra is jelen volt, és
nem mult el Kadar folil egy Nagy Imréhez h(i ellenorszaggy(ilés réme. Ezt a

* Beszéd a salgotarjani sortliz 6tvenedik évforduldjan tartott megemlékezésen. Salgotarjan,
2006. december 8.
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veszélyt akarta elharitani Kadar Janos. Ezért dordiltek el decemberben Gjra sor-
tiizek a munkasvarosokban, Salgétarjanban, Tatabanyan, Egerben, Miskolcon.

Ezek a mészarlasok nem utolsosorban részei voltak a Kadar-rendszer beren-
dezkedését szolgald orszdgos megfélemlitésnek, az ellenallds minden eszkozzel
valé letorésének. Decemberre a szovjet hadsereg mellett felallt mar a sajat fegy-
veres er6 is: a karhatalom. Tudjuk, hogy a forradalmi bizottsdgokat és a mun-
kastanacsokat nem hajtotta bosszivagy, emberségesen miikddtek. Am nincs
bosszUallébb azoknél, akik jobban féltek a kelleténél. A pufajkésokat raszabadi-
tottak a falvakra, egyetemekre. A visszaszivargott AVH-sok és masok, akik beall-
tak, minden torvényes korlatot atléphettek, kiélhették bossziszomjukat, verték
az embereket, hogy ezzel példat statudljanak. A sortliizeknél ugyanazt a modszert
alkalmaztak mindenitt: a vezet6k letartoztatasaval tintetést provokaltak, majd
a térbe csalt tdmegre I6ttek.

igy tortént ez Salgétarjdnban is. A torténetet nem mondom el. A tények
ismertek: ki voltak épitve a tiizelGallasok, a kdrnyez6 utcdk menekilési Utjait
lezartdk. A lovések tobbsége hatulrdl érte az embereket. Itt, ahol megtortént,
mindezt jol tudjdk. Amidta beszélni lehet rola, minden részletét tisztaztak. Csak
a halottak szamat nem. Olyan sok artatlan ember esett aldozatul, hogy maguk
a tettesek is megriadtak. A rendteremtésre idekiildott renddrtiszt, Ladvanszky
Kéaroly el6szor tiz-tizenkét halottat jelentett Budapestnek, majd kés6bb 56-ra
helyesbitett. A helyi anyakdnyvvezet§ 131 halottr6l tudott. A nyomok, a tények
Osszezavarasa és a hamisitas azonnal elkezd6dott. A félelemmel egyitt a hallgatas
is raborult a torténtekre.

Kadar Janos utolsd beszédébdl tudjuk, hogy egész életében viaskodott
Nagy Imre arnyaval. Vajon viaskodott-e azok arnyaval is, akiket - gondosan
kiszamolva - hohér kezére adott? ,Amikor a halédlos itéletek szama elérte az
ellenforradalmi eseményekben artatlanul elhunytak szamat, arra kértem az
elvtarsakat, hogy alljanak le” - olvashatjuk a Kadar és Hruscsov beszélgetésé-
rél készilt jegyz6kényvben.* Viaskodott-e azok arnyaval, akiket szamolatla-
nul legéppuskaztatott?

A ,matél kezdve 16vink” - ahogy Marosan Gyorgy bejelentette a négradi
partkuldotteknek december 8-an - vilagos politikai déntés volt. Vajon Kadart
csak a személyes leszamolas foglalkoztatta nagy rivalisaval szemben, akinek a
nevét is vonakodott kimondani - s mindenki mas, emberéletek sokasadganak

*  Barath Magdolna- Rainer M .Janos (szerk.): Gorbacsov targyalasai magyar vezetékkel. Dokumen-
tumok az egykori SZKP és M SZM P archivumaib6l 1985—991. Budapest, 1956-0s Intézet, 2000. 50.
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kioltasa csupan kdzombds eszkdz volt szamara hatalma megszilarditasa érdekeé-
ben? Nem tudhatjuk.

Nekiink azonban, mar csak azért is, hogy az emberi életek mérhetetlendl
értékes volta mellett kialljunk, és a hatramaradottak melletti elemi egyuttérzés
miatt is, erkélcsi kotelességink Ujra és Ujra elmondani, milyen iszonyu b(in ez.
Nincs semmilyen koérilmény, érv, szempont, ami igazolhatna. Még a habortnak
is megvannak a maga humanitarius jogi korlatai, amelyeket szdmon lehet kérni.
A Legfels6bb Birdsag 1997-ben haborus blntettet allapitott meg - és néhany
embert bortonbiintetésre itélt. Negyven év elmultaval a foldi igazsagszolgaltatas
tobbre nem képes. Pedig ezekhez a soha el nem évil§ blnokh6z hozzatartozik
az az erkolcsi kar is, amelyet a jog nem tud mérni, és éppen ez a rossz volt a
blntettek egyik célja is: a szolidaritds megolése. Az, ahogy Salgdtarjanban tdbb
ezer ember olyan gyorsan 0Osszegydlt vezetGik letartoztatdsanak hirére, s meg-
mentésikre indult, a szolidaritds nagyszerd megnyilvdnulasa volt. Az 6sszefogas
és a szolidaritas élménye a forradalom nagy ajandéka volt a magyar nép szamara.
Ezt kellett megtdrnie Kadarnak. Megtorte - és az nem is allt helyre az6ta sem.

A sortlizek embert nem nézé eszkdz voltat egy méasik embertelenséggel tetézte
a rendszer. Az emberiség legGsibb toérvényei kozé tartozik, hogy jogunk van elte-
metni é meggyaszolni halottainkat. Egbe kiélt, hogy a kivégzettek sirjarél nem
tudhattak a hozzatartozok, és égbe kialt, hogy az dldozatok hatramaradottainak
gyaszat maganyba és némasagba zartdk. Csak kulon-kulon hordozhattdk faj-
dalmukat, nem lehetett beszélni arrdl, hogy mi és miért tértént. Mindenkinek
- Ozvegynek, arvanak, gyermekét elvesztett szlil6nek, egyedul maradt testvér-
nek - magaban és hallgatva kellett elviselnie a veszteséget, igy kellett eljutnia
a haldl elleni kétségbeesett ldzadastdl a belenyugvésig. A megvéltoztathatatlant
tudomasul kellett venni, élni kellett tovabb. Sorsaval mindenki masképp kiiz-
dott meg. Volt, aki felejteni akart, volt, aki nem tudott. Mindenkit részvét és
tisztelet illet.

Csak a rendszervaltés oldotta fel a hallgatas kényszerét. Addig azonban elmult
33 év - és azbta Ujabb 16. Még sokan élnek az 6zvegyek és arvak kozul. Hoz-e az
6 szamukra megnyugvast és enyhulést, elégtételt a forradalom meglinneplése,
O0rém- és gyasznapjaival egyitt? 'jo-ra nem lehet gy emlékezni, hogy ne emlé-
keznénk egyszersmind a Kadar-korszak hosszu éveire, s hogy ne forméalnank
véleményt is arrol, ami azota tortént. 1956 6roksége sulyos, mert sajat életiinkkel
szembesit.

Az olyan évfordulés megemlékezésnek, mint a mai, mindenek el6tt vald
értelme az, hogy alkalmat ad a gyasz kdz0s és nyilvanos kifejezésére, mindazzal a
segitséggel, amit az innepélyesség és a kbzosség egylttérzése nyudjthat. A hallga-
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tés és elfojtas évtizedei utan nagy sziikség van erre. Hiszek abban, hogy elégtételt
szolgéltat a holtak emlékének, hogy sok minden megvalésult abbdl, amit 8k
akartak; abbol, amit biztos, hogy akartak.

Az egyliittes emlékezésnek azonban értelme van és lesz a kés6bbi nemzedé-
kek szdmaéra is, valamint mindenki szamara, aki személyesen nem szenvedett
veszteséget. Eppen ezért tartozunk a halottaknak, de magunknak is azzal, hogy
*56 emléke koril nem engediink semmit 6sszemosni. 1956 nem tdri a kétértel-
miséget.

Van néhany kérdés, amit éppen itt, Salgotarjanban fel kell tenni. 1956-ban az
volt az alapkérdés: forradalom vagy ellenforradalom. Kadar rendszere arra épiilt,
azon allt és bukott is, hogy '56-ot ellenforradalomnak mindsitette. Ma is egyér-
telmden le kell sz6gezniink, hogy nem lehet viszonylagossa tenni az elhatarolast.
A forradalom szemsztgéb6l a Kadar-rendszer keletkezése, megszilarditasa, ezen
beliil a forradalom megtorlasa nem tlrhet el semmiféle, sem jogi, sem erkolcsi
igazolast.

Salg6tarjanban a helyi és a Budapestr6l hozott karhatalmistak, valamint a
szovjet katonak I6tték a fegyvertelen témeget. Kiléndsen f4jo, hogy a forra-
dalom o6tvenedik évforduldjan a kulfoldon legismertebb magyar politikusok
egyike azt tudatta a vilaggal, hogy a pufajkdsok csak a torvényes rendet védték
- hiszen a blindz6ket kiengedték a bortonokbdl. Nem lehet errél a nyilatkozat-
rél hallgatni - nehogy beleegyezésnek tlnjon. Vajon akik nem hatarol6dnak
el, lelkik mélyén valéban forradalomnak tartjak 1956-ot? Hiszen igy akar azt is
lehetne mondani, hogy a torvényes rendet védték azok a birék, akik az embere-
ket szinte Uzemszer(ien itélték haldlra. Magam hallottam, hogy a Nagy Imre-per
birdja is igy nyilatkozott. Azt az Ugynevezett torvényes rendet, amely még sajat
jogszabalyai szerint is térvénytelentl miikodott, a forradalom és mai rendsze-
rink szemszdgébdl csakis elitélni és elvetni lehet!

A salgétarjani sort(iz miatt birdsagi eljaras folyt. Tudom, sokak igazsagérzetét
nem elégitette ki az eredmény. Pedig tisztességes, szabalyszer( eljarasban har-
minc-negyven év multan az igazsagszolgaltatas tébbet nem tud nydjtani. A sor-
tlz miatt azonban megint azt a kérdést kell feltenni, milyen volt az a rendszer,
amely a véres megfélemlitést elhatarozta és parancsot adott végrehajtasara. Ezért
kell ragaszkodnunk ahhoz, hogy nincs folytonossag a Kadar-rendszer és mostani
demokratikus jogallamunk k&zott.

Forduljunk azonban a jové felé! Nem mindegy, hogyan hagyomanyozzuk &t
a forradalmat - amely a mi életlinknek része volt - a kdvetkez8 nemzedékekre.
Tudjuk, érezziik, hogy *56 még nem olyan nemzeti Ginnep, mint 1848. marcius
15-e. Ehhez az kell, hogy a nemzet egésze befogadja, magéénak érezze. Az kell
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hozza, hogy a fiatalsdg felfedezze maganak, megérezze benne azt az alkalmat,
amely altal kifejezheti sajat eszméit, elképzelését a hazardl, a szabadsagroél, hdsi-
ességrél, gerincességrol, nemzeti dsszetartasrél. Ehhez nekiink 1956 emlékét agy
is fenn kell tartanunk, hogy megteremtjiik az emlékezés intézményeit. Voltakép-
pen ilyen tett az, hogy rendszeresen megemlékeziink a forradalomrél, hogy val6-
ban lelket adunk ezeknek az alkalmaknak, s nem hagyjuk puszta formalitasba
fulladni. Azt hiszem, itt, Salgétarjanban, a mai emléknapon ez nem fenyeget.
Sziikséges az is, hogy alljanak emlékm(ivek azokon a helyeken, ahol *56 akar
oromteli, akar gyaszos eseményei megtérténtek. Ezek a forradalom szent helyei,
amelyek 6rokké hirdetik tizenetét mindenkinek, és amelyek a taldlkozas szinhe-
lyei lesznek, ahol az emlékezés megujulhat. K6széndm mindnyajuknak, hogy
ilyen sokan megtisztelték az dldozatok emlékét, és kialltak *56 igazsadga mellett.

Alkotmanyos értékrendiunk?™*

Tisztelt Miniszterelndk Ur! Miniszterelnék Ur 2007. janius 8-an a Magyar Koz-
tarsasagi Erdemrend nagykeresztje polgéri tagozata kitiintetés adomanyozasara
tett elGterjesztést Horn Gyula volt miniszterelnék szamara.

Tajékoztatom Miniszterelndk Urat, hogy az elGterjesztést az alabbi indokok
alapjan nem irom alg, a kitlintetés adomanyozasat megtagadom.

1. Az Alkotménybirésag 2007. jalius 3-an kihirdetett 282/G/2006. szamu
hatarozata (ABh) megéllapitotta, hogy az allami kitlintetésre valdé érdemesség
legf6bb mércéje a Magyar Koztarsasadg alkotmanyos értékrendje. Az alkotma-
nyos értékrend az Alkotmanyban mint normaban megjelend, illetve az Alkot-
manybdl levezethet® értékek Osszessége. Az ebbe az értékrendbe (tkdz8 vagy
attél eltérd értékrend alapjan vald elGterjesztés vagy adomanyozas ellentétes az
Alkotméannyal.

Az Alkotméanybirésag azt is megallapitotta, hogy a koztarsasagi elndk
kituintetésadomanyozasi hataskore tartalmi, érdemi déntési jogot foglal magéba,

*  Levél a miniszterelndknek Horn Gyula kitintetésre valé elGterjesztésérél. Budapest, 2007.
julius 4.
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amely kiterjed az alkotmanyos értékrendbe Utkdz6 kitlintetési el6terjesztés tel-
jesitésének megtagadasara is. A koztarsasagi elndk ezzel tudja teljesiteni azt a
kotelességét, hogy a Magyar Kodztarsasag alkotmanyos értékrendjét a kitlintetési
eljarasban érvényre juttassa.

2. Miniszterelndk Ur az el6terjesztést Horn Gyula szamos érdemével indo-
kolja, a nyolcvanas évek kozepétdl a jelenkorig terjedd id6bdl. Ezeket nem A&l
szandékomban vitatni. A kitlintetési elGterjesztés vizsgalatat azonban nem lehet
csupan az elGterjesztésben megnevezett indokokra korlatozni, hiszen az erre val6
szoritkozéas nem biztositand, hogy a kitlintetés adomanyozéasa valéban ¢sszhang-
ban legyen az Alkotmany értékrendjével. Vagyis a kdztarsasagi elnéknek nem
egyes elszigetelt érdemeket kell mingsitenie, hanem arrél kell gondoskodnia,
hogy a kitlintetés adomanyozésa ne sértse az Alkotmany értékrendjét. A Kitiin-
tetési el6terjesztés tartalmi vizsgalatanak az Alkotmanybirdsag szerint is része az
el6terjesztésben szerepld, kitlintetésre javasolt személy érdemességének a vizsga-
lata. Ennek soran az allamfé altal alkalmazhat6 alkotméanyos mérce a Magyar
Koztarsasag alkotméanyos értékrendje (ABh 1l1. 5. utolsd bekezdése). Kulondsen
egy olyan magas kitiintetésnél, mint a Magyar Koztarsasagi Erdemrend nagyke-
resztje, sziikséges ezért a kitlintetésre javasolt személy egész életutjat mérlegelni.
Magyar allampolgéar kitlintetése esetében a kitlintetés alapjaul szolgalé érdemek
nagysagan kivil a felterjesztend6 személy kozéleti szerepének figyelembevételét
egyébként a kitlintetési torvény az el6terjeszté miniszterelndk szamara is el6irja.

5. Az 1956-o0s forradalom és szabadsagharc célkit(izései - Magyarorszag fug-
getlensége, a tobbparti demokrécia, a jogallamisag és a szabadsagjogok - mai
Alkotmanyunk alapértékei is. Az 1956-o0s forradalom tagaddsa a Magyar Koz-
tarsasag alkotmanyos értékrendjének tagadédsa. A forradalmat eltipré Kadar-
rendszer és a Magyar Koztarsasadg alkotmanyos értékrendje viszont egymassal
0ssze nem egyeztethetd. Ezt az Alkotmanybirdsag is sokszor megéllapitotta
- legutébb a kitiintetési ABh-ban is, amikor kimondta, hogy a rendszervaltas
elétti és a rendszervaltads utédni tarsadalmi berendezkedéshez kot6dd alkotma-
nyos értékrendek egymassal 6ssze nem egyeztethetd értékrendek. A forradalom
Otvenedik évfordulgjan tartott dsszes beszédemben figyelmeztettem arra, hogy
nem lehet egyszerre Kadar és '56 orokdsének lenni. Nem kaphatja meg Horn
Gyula ugyanazt a kitlintetést, amelyet Kiraly Béla megkapott.

4. Az Alkotmanybirosag az Alkotmany értékrendjével ellentétes tevékeny-
ségnek értékelte a karhatalmi alakulatban valé szolgalatot 1956-1957-ben
[60/1994. (XII. 24.) AB-hatarozat, ABH 1994, 355-356.]. Az egyes fontos tiszt-
seégeket betdltd személyek ellenérzésérél és a Torténeti Hivatalrél szélo 1994.
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1997* augusztus 26. napjan kelt hatarozatdban megallapitotta, hogy Horn Gyula
1956—1957-ben karhatalmi alakulatban teljesitett szolgalatot. A bizottsag ezért
felszolitotta Horn Gyulat, hogy a hatarozat kozlését6l szamitott harminc napon
beltl orszaggydilési képvisel6i, valamint miniszterelnoki tisztségérél mondjon
le. Mivel a miniszterelndk e felszélitasnak nem tett eleget, a bizottsadg a dontését
nyilvanossagra hozta (Magyar Kozlony\ 1997/93.). A bizottsag ugyanezen indo-
kok alapjan az 1999. januar 20-a4n kelt hatarozatdban ismételten megéllapitotta
Horn Gyula orszaggydlési képviseld érintettségét (Magyar Kozlény, 1999/25.).

y. Horn Gyula a forradalom 6tvenedik évforduldja alkalmabdl ugy nyilat-
kozott a Die Welt cim{ napilapnak, hogy a felkeléssel egytitt sok b(in6z6 kerilt
szabadlabra, akik veszélyeztették a biztonsagot. A pufajkas osztagban 6 a tor-
vényes rendet védte. Az '56-0s forradalom ilyen mindsitése ellen mar tavaly
decemberben, az 1956. december 8-i sortliz aldozataira emlékezve felemeltem
szavam Salgétarjanban: ,,1956-ban az volt az alapkérdés: forradalom vagy ellen-
forradalom. Kadar rendszere arra épiilt, azon allt és bukott, hogy '56-ot ellen-
forradalomnak mindsitette. Ma is egyértelm(ien le kell sz6gezniink, hogy nem
lehet viszonylagossa tenni az elhatarolast. A forradalom szemszogébél a Kadar-
rendszer keletkezése, megszilarditasa s ezen belll a forradalom megtorlasa nem
tlirhet el semmiféle, sem jogi, sem erkdlcsi igazolast.

Salg6tarjanban a helyi és a Budapestr6l hozott karhatalmisték, valamint a
szovjet katonak I6tték a fegyvertelen tomeget. Kulénésen f4j6, hogy a forra-
dalom o6tvenedik évforduléjan a kulféldon legismertebb magyar politikusok
egyike azt tudatta a vilaggal, hogy a pufajkéasok csak a térvényes rendet védték -
hiszen a blinéz6ket kiengedték a bortondkb6l. Nem lehet errél a nyilatkozatrol
hallgatni - nehogy beleegyezésnek t(injén.

Vajon akik nem hatarolodnak el, lelkiik mélyén valéban forradalomnak tart-
jak 1956-ot? Hiszen igy azt is lehetne mondani, hogy a torvényes rendet védték
azok a birdk, akik az embereket szinte Gzemszer(ien itélték haldlra. Magam hal-
lottam, hogy a Nagy Imre-per birdja is igy nyilatkozott. Azt az Ugynevezett tor-
vényes rendet, amely még sajat jogszabdlyai szerint is torvenytelenil mikodott,
a forradalom és mai rendszeriink szemsz6gébdl csakis elitélni és elvetni lehet.”

Horn Gyula karhatalmista volta 1956-ban, és kiilondsen akkori szerepének
értékelése és véllalasa a forradalom 6tvenedik évforduldjan 1956 értékeirdl vald
allasfoglalas is. Egykori tette és mai allasfoglalasa olyan alapvetd ellentétben all-
nak a Magyar Koztarsasag alkotmanyos értékrendjével, hogy Miniszterelndk Ur
el6terjesztését Horn Gyulanak az indokolasban felhozott érdemeire tekintettel
sem teljesithetem.

Udvozlettel: S6lyom LaszIo
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A TELJESEN MAS ORSZAG*

Pontosan otven évvel ezel6tt, 1958. junius 14-én, szombaton, 14 éra 10 perckor
rekesztette be a Legfelsébb Birdsag Népbirdsagi Tanacsanak elntke Nagy Imre
és tarsai Ugyének targyalasat, hogy a tanacs visszavonuljon itélethozatalra. Ezt
megel6z6en szoltak az utolso sz6 jogan a vadlottak: Nagy Imre, Donath Ferenc,
Gimes Miklos, Tildy Zoltan, Maiéter Pal, Kopacsi Sandor, Janosi Ferenc és
Vasarhelyi Miklés. Nagy Imre az Gigyésznek arra a kijelentésére, hogy a nemzet
nem tudna elfogadni kényoriletes itéletet, ezzel a mondattal valaszolt: ,,Sorso-
mat a magyar nemzet kezébe teszem.”

Vajon hogyan bant Nagy Imre sorsaval a magyar nemzet? Nagy Imre és mar-
tirtarsai kivégzésének otvenedik évfordul6jardl az allami protokoll mellett az
alkalomhoz méltd civil és szakmai rendezvények is megemlékeznek. llyen pél-
daul a per anyaganak nyilvanos lejatszasa az eredetinek megfelel id6ben vagy
maga ez a konferencia, amely a perrél sz6lé kotetet mutatja be.

Van azonban egy masik nap is, amikor a mar megszilardult allami proto-
koll szerint virdgot visziink Nagy Imréék sirjara, s amikor a megtorlas minden
aldozatara emlékeziink a 301-es parcelldban, a Kisfoghdzban és szerte az orszag-
ban. Ez a nap november 4-e, a forradalom leverésének napja - az a szimboli-
kus datum, ahonnan minden megtorlas eredetét veszi, tortént is barmikor a ra
kovetkezd idében. A forradalom mindenszentjeinek napja ez: a tomérdek ismert
és névtelen aldozaté s az Gldozést szenvedettek tizezreié.

Minden magyar forradalom mélyen beégett mintéaja 1848 - mint ezt az '56-0s
forradalom is tanusitotta. A megtorlasban és az emlékezésben is él az analdgia, s
ha ehhez folyamodunk, oktober 6-anak talan a juniusi datum felelne meg - ha
nem lett volna olyan példatlan nagysagu a kivégzettek és bebortdnzottek szama,
és ha a Nagy Imre-perre kiszemeltek szerepe a forradalomban kozelebb allna Bat-
thyanyihoz és a tabornokokéhoz. A koholt vadaknak, a forradalom el6tti idébe
visszanyulo szervezkedésnek sth. azonban semmi kézik nem volt a tényékhez,
és kevés koziuk ahhoz, amit Nagy Imre oktober 23-4t6l november 4-éig tett.
»,Csak egy mondaton mult” - jelentette ki Kadar Janos. Nagy Imre torténelmi

*  Beszéd az 1956-0s Intézet Kbézalapitvany és a Nagy Imre Alapitvany altal Nagy Imre és martir-
tarsai kivégzésének évforduldja alkalmabdl az Orszagos Széchényi Kényvtarban rendezett emlék-

tlésen. Budapest, 2008. junius 14.
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nagysaga és az egész forradalomra visszavetitett szerepe azonban éppen azon ala-
pul, hogy nem mondta ki a K&dart legitimalé6 mondatot. Inkdbb meghalt.

Nagy Imre élete és torténelmi tette szamomra innen, a pert6l és az itélettdl
visszafelé értelmezve épll fel. Ugyanez, vagyis a Kadar-rendszer legitimaciohi-
anya valt azza az orokséggé, amely miatt jlnius 16-a valdéban szimbolikus er6t
nyert.

Nem lenne azonban teljes ez az erd egy masik szempont nélkil. Ma az 6tve-
nedik évforduléra emlékeziink, de nem emlékezhetnénk igy, ha nem lett volna
egy 3l évforduld is. 1989. janius 16-a, Nagy Imre és tarsainak mélto elteme-
tése tette az egész orszag és mindenki eldtt nyilvanvaléva és nyilvanossa, hogy a
Kadar-rendszer hazugsagra épllt, hogy nem volt legitim, hogy 1956 forradalom
volt, és nem ellenforradalom.

A 19 évvel ezel6tti junius 16-a nélkil nem értelmezhet§ sem 1956, sem a mai
rendszer. S6t, tovabb megyek: 1989. jlnius 16-a és 1956. oktdber 23-a hasonlit-
hato dssze leginkdbb. Oktober 23-a alapélménye a hazugsagtol vald6 megszaba-
dulas. Mindenki, aki akkor az utcan volt, tanusitja ezt. ir6k pontosan megfogal-
maztak ezt az élményt. Van, aki negyven évet toltott azzal, hogy minden oldalrol
koériljarja, megragadja annak a néhany éranak a lelkét. Nem ok nélkil zartam
2006. oktober 22-i Ginnepi beszédemet Ottlik Géza szavaival a végre visszanyert
emberi méltésag boldog nyugalmarél. Mi nagyobb térténhet egy nemzet életé-
ben, mint az 6nmagara talalas, az egység és kdzdsség atélése, amit akkor, 'j6-ban
megtapasztaltunk.

Hasonléan dont6 élmény, orszagos katarzis volt 1989. junius 16-a, amikor
Nagy Imre aldozata elnyerte értelmét és igazoldsat. Az orszag - legalabb egy
napra, legaldbb néhdny napra - ismét megtapasztalhatta a felszabadulas élmé-
nyét: a hazugsagtol valé megszabadulasét. *56 oktéberében a Bem-szobornal, a
Parlament el6tt, a Sztalin-szoborndl, barmely vidéki tintetésen lenni - ez allit-
hat6 parhuzamba azzal, hogy milyen volt 1989. junius 16-an a H8sok terén
mikozben a kivégzettek neve, foglalkozésa és életkora hullott szakadatlanul a
néma témegbe.

Engedjék meg, hogy nem torténész megszolaléként ezen a tudoméanyos kon-
ferencidn elmondjak két személyes élményt. Mindkett6, méasként, szinte szlr-
redlissa teszi ama napot. Az egyik a ravatalok mogott, a M(icsarnok belsejében
kavargd kaosz: nem lehetett tudni, kiket, kinek a hozzajarulasaval engedtek be;
kilénféle szervezetek nevében és hivatkozasokkal egyre tébben formaltak igényt
arra, hogy kimenjenek 6rt allni a koporsék mellé. A masik élmény emelke-
dett, szépséges valGszer(itlensége azonban illett a naphoz. Délutanra teljesen
beborult, minden pillanatban kitérhetett volna a vihar. Ahogy feleségemmel



a temetd elvadult részein at a parcella felé mentiink, a bokrokban egész Uton
fékevesztetten énekeltek a sotétség altal megtévesztett csaloganyok.

Ez a nap, tehat 1989. janius 16-a volt Nagy Imre napja. Ez a nap a rend-
szervaltas kulcsa, viszonyitasi pont, amely nem tiiri a kétértelm(iséget. Mig a
fenti parhuzam 1956. oktober 23. és 1989. junius 16. kdzott megall, 1956 és 1989.
oktéber 23-4nak élménye nem hasonlithatd 6ssze. A hivatalos szandék 1989-
ben kétségtelendl valamilyen szimbolikus beteljesedésre iranyult. De éppen
Nagy Imre tettének fényében lathatd meg, mennyire nem forradalmi szakitast
és leszamoléast akart a Kadar-rendszerrel az MSZMP, hanem valamilyen - sti-
lusosan - ,megsziintetve megdrzést”. A demokratikus szocializmus és a polgari
demokracia kett8sségét csak a szabad valasztasok utan térolte az oktdber 23-4n
kihirdetett Alkotmanybdl az Orszaggy(ilés. A most bemutatott kotet érdeme,
hogy Ujrakdzli azokat a tanulmanyokat, amelyek ramutatnak Nagy Imre és vad-
lott-tarsai rehabilitdlasdnak ambivalens voltara: a torvényességi 6vas és a Legfel-
s6bb Birdsag eljard tanacsa voltaképpen mentegeti Nagy Imrét. Tudjuk persze,
hogy a tdrvényességi eljaras mennyire a megovott itélethez volt kodtve - de meg-
dobbentd és bizony korhi{ az a gondolkoddsmad, ahogy Nagy Imrébdl példas,
rendszerhd reformkommunistat akar faragni a felment6 itélet, s nem sz6l annak
az allamrendnek az illegitim voltarél, amely haldlba kildte a vadlottakat.

Mennyivel jutottunk tovabb ennél? A forradalom 6tvenedik évforduldjan,
a rendszervaltas utan 16 évvel kénytelen voltam hangsulyozni: ,,Az '56-0s forra-
dalomhoz valé hiség, az arra hivatkozas jogossaga all vagy bukik azon, enged-
juk-e 6sszemosni a szabad Magyarorszagot az 1989 el6ttivel. 1956 emléke nem
nyugodhat két, egymasnak ellentmondé és egymaést kizaré6 hagyomanyon. Ha
valaki a forradalommal is, K&darral is fenn akarja tartani a folyamatossagot,
nem unnepelhet tiszta lelkiismerettel. Legkevesebb, hogy vélogatni kényszerul
a kadari multbol: van, amit vallal, van, amit tagad. 1956 emléke azonban éppen
ezt nem viseli el. Az alapkérdés ugyanis mindig ez volt: forradalom vagy ellen-
forradalom.” Megismétlem: a lényeget tekintve nincs annyi *56, ahany ember.

A kérdés tehat még mindig ugyanez, és mindig is megmarad vizvalasztonak.
Kézben az Alkotménybirdsadg is megerdsitette ezt. Remélem, szilard marad az
Alkotmannyal ésszhangban allé erkdlcsi mérce is, amely példaul a kitlintetésre
valé érdemességet eldonti. Nyilvanvalé példaul, hogy akinek kéze volt Nagy
Imre és téarsai elitéléséhez, a Magyar Koztarsasag allami kitlintetését nem kap-
hatja meg.

Minden megemlékezés, minden Unnep egyben értelmezés is. Sziikség van
arra, hogy az értelmezések minél tobb tény feldolgozasan alapuljanak. A forra-
dalom 6tvenedik évforduldjara megjelent kiadvanyok sokasaga - mindenekel6tt



a megbizhatd torténeti munkak és visszaemlékezések —ezért Oridsi nyereség.
A helyi kezdeményezésekbdl kindvé emlékmiivek pedig egy masfajta reflexio
biztatd jelei.

Hasonléan kedvez6 hatasa lehet a junius 16-a fél évszazados forduléjan meg-
élénkuld figyelemnek is. Ezért Gidvozlom ezt a komoly és mélté megemlékezést,
valamint az 1956-0s Intézet és a Nagy Imre Alapitvany tanulmany- és dokumen-
tumkotetét a Nagy Imre-perrél.* Szeretnék azonban maris - és kdszonettel -
ramutatni arra, amire a szerz6k figyelmeztetnek: soha nem fogjuk megtudni,
mi tortént pontosan. Hidnyos a fennmaradt anyag, torzitottak a jegyz6kony-
vek, Kkicsikartdk a vallomasokat. Maga a dokumentumok megértése is térténészi
segitséget kivan és még inkabb a tagabb értelmezés: a hattér, a politikai erévo-
nalak, nemzetkozi vonatkozasok. Tudjuk, hogy *56 évforduldja e tekintetben is
sok segitséget nyujtott annak a kozonségnek, amely a puszta érzelmeken tul,
hazéja torténelmének ismeretére is vagyik. Szerencsére ez a mostani évfordulon
folytatodik.

A dokumentumok nyilvanossagra hozasa és a torténészi munkak mellett
oréommel nyugtdazom a megtorlas aldozatainak allitott emlékmdveket is; pél-
daul Brusznyai Arpad varosaban, Veszprémben, vagy a legtjabbat, a budapesti
Rezs6 téri katolikus templom falan elhelyezett emléktablat, amelyhez az 1956-0s
Intézet nyUjtott szakmai segitséget. Ez utdbbin az 1956 és 1961 kdzott forradalmi
tevékenységért kivégzett 232 ember neve, foglalkozéasa és életkora olvashato,
valamint egy masik emléktablan az a 13 erdélyi magyar, illetve roman és egy
kéarpéataljai személy neve all, akiket sajat orszagukban azért itéltek halalra, mert
szimpatizéltak a magyar forradalommal.

Az utbbbi évek fontos eredménye, hogy 1956-ot mar nem szemléljik 6nma-
gaban, és hogy a szakmai hattéren tal a maig éré érzelmi és politikai szalakat is
Ujra és Gjra megkiséreljuk felgombolyitani. Van ezek kézott egy kérdés, amely-
nek feltarasaval tartozunk a tuléld aldozatoknak, s ezért ma széba kell hoznom.
Oket a forradalmi Magyarorszaggal a sziviikben és tudatukban tartoztattak le,
majd kerlltek borténbe - s mikor kijottek, teljesen mas orszagot taldltak. Ezt
az elményt szdmos interjuban olvashatjuk - van, aki az6ta is klizd megértésével.

A magyar torténelem tanitdsa és k6ztudata atugorja az 1850-es éveket, legfel-
jebb a Bach-huszarokrol tudunk. Csak egy deklaraltan Habsburg-parti szerzénél
olvastam részletesen arrol, milyen viddman €lt, balozott és gyarapodott a magyar

* Dornbach Alajos - Kende Péter - Rainer M. Janos - Somlai Katalin (szerk.): A per. Nagy
Imre és tarsai 1958, 1989. Budapest, 1956-0s Intézet - Nagy Imre Alapitvany, 2008.
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tarsadalom. Arany Janos Evnapra cim(i versének els6 sorait mormoltam évti-
zedeken &t az oktdberi évforduldn: ,Kelsz és lenyugszol észrevétlentl: / [...] /
Végzetes évi nap!” Csak mostanaban dobbenek ra, mit mond a folytatas: ,Oh, e
tdmeg maés napot tnnepel; /[...]/ Emléked &tkos, nyomaszté tereh: / A vérnek
és kény(linek tengere / Mind, mind ahhoz tapad.” Arany Janos 1850. marcius
15-én irta ezt a verset.

Héalaval tartozunk az 1956-0s Intézetnek azokért a kutatdsokért, amelyek
a forradalom ut6életével foglalkoznak, és kilon is a hatvanas évek kutatasa-
ért. Ugyanigy azoknak - s nem kevesen vannak  akik segitenek megfejteni a
magyar tarsadalomnak ezt a fordulatat. Innen egyenes Ut visz a jelenbe.

A forradalom, a sortlizek, a megtorlas szimbolikus datumainak dtvenedik
évforduldja jlnius 16-an lezarul. Nagy alkalom volt ez annak végiggondolésara,
mi tortént és mit tettiink akkor, és mit tettiink az6ta. 1956 jovéjeért nem aggo-
dom. Valédi nemzeti Ginneppé fog majd valni. Kdszonetét mondok mindenki-
nek, aki a tények foltarasaval és onvizsgalattal hozzajarult ahhoz, hogy ez igy
legyen.

IME, AZ OROKSEG*

Tisztelt Emlékezd Kdzonség, a Mlegyetem *56-0s és mai Hallgat6i! Nem vélet-
lendil szolitom meg ma kiilon az ~6-osokat és a fiatalokat. Itt a nemzedékvaltas
ideje. Hadd lassuk meg végre, szeretnénk latni még, mi lesz az 6rokséggel! Mit
tud kezdeni "6-tal az ifjusag? Nem aggddom, hogy kidertlhet: keveset tud-
nak mondani. Erezzék meg legaldbb: immar rajtuk van térténelmiink, nem-
zeti emlékezetiink ébrentartdsidnak és tovabbépitésének terhe. Ne vallaljak fel,
amit kozhelynek éreznek! Legaldbb gondoljanak bele, hogy hozzjuk hasonlo,
naluk semmivel sem érettebb, fiatal emberek életfontossagt déntéseket hoztak
az orszag és sz0 szerint sajat életiik szempontjabdl is - ott van a halottak emlék-
tablaja a falon! Ne a mi, hanem sajat kérdéseiket tegyék fel! A Mlegyetem auldja

*  Beszéd a Budapesti MUszaki Egyetem auldjaban. Budapest, 2009. oktéber 22.
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a magyar torténelem szent helye - mindig lesz, aki bemutatja itt az aldozatot.
Hogy hanyan és hogyan, az pedig az adott korra lesz jellemzé.

A mdegyetemi évnyiton kértem a rektor urat, hogy idén, az oktéber 22-ei
Unnepélyen inkdbb a fiatalok beszéljenek. Végul mégis elvallaltam, hiszen a
demokratikus Magyarorszag nagyon kevés szép hagyomanyainak egyike, hogy
a koztarsasagi elnodk részt vesz és szél az oktéberi mldegyetemi megemlékezésen.
Noha koézben el6fordult, hogy kitiltottak minket az auldbdl, az utcan is megtisz-
teltetés volt e napon beszédet mondanom. Nemcsak folytatni akartam azonban
ezt a tiszteletre mélté hagyoméanyt, hanem 0Ossze is szeretném foglalni Gnnepi
megemlékezéseink Orokségét a fiatalsag szamara. Magam is meglepddtem
ugyanis, mennyire *36 jegyében allt az elmult néhany év; mennyire ranyomta
bélyegét tetteinkre a forradalom megorokalt, és nyitott kérdése. Mennyire igaz
tehat, hogy a nemzeti Ginnepek megulése leginkabb az adott korrél mond sokat.

Nagyon sok ~6-0s megemlékezésen vettem részt és beszéltem, itthon és kil-
féldon is. Hanyszor végigjartam a forradalom dicsd helyeit és keresztutjanak
stacioit is a Kisfoghaztdl a vidéki sortlizek helyszinéig! Hanyféle arcat és alarcat
lattam annak, kinek mit jelent ma 1956! Evente alltam vérfagyaszté cséndben
és Urben sokszoros kordonok mogott, és vettem részt masfel§l az oregek, egy-
kori felkel6k, munkastanacstagok és elitéltek megemlékezésein. Alltam faklyas
tdmegben, ahova az egész varos eljott, és vittink viragot emléktébla elé harman-
négyen, magunkban. Ezeket az alkalmakat méasodik szélamként kisérték a tisz-
telgések a kommunizmus aldozatai el6tt, amelyek mindig érintkeztek ~6-tal is.

Erre a majdnem harminc eseményre kilon-kulon késziltem, hiszen més id6
és helyszinek, més torténetek és sorsok alltak mogottik. Mégis megddbbentd,
hogy mennyire ugyanazok a f6 gondolatok és f6 gondok jonnek el6 mindegyik
beszédben, f6 témaként vagy érintdlegesen ugyan, de mégis megkerulhetetlendil.

Vajon az én gondolkoddsom nem tudott szabadulni ezekt8l a problémaktol,
avagy mégiscsak a kor lenyomatai ezek? Harom vezérmotivum uralta *56 emlékét.

A legfontosabb: az ’jé-ért vald kizdelem a rendszervaltas igazsagaért vald
ktzdelemmel fonédott Ossze. Az ~6-hoz valé hlség azt jelenti, hogy nem
engedjuk 6sszemosni a szabad Magyarorszagot az 1989 el6tti rendszerrel, hogy
megvédjik 1956 egyértelmiiségét: csak egyetlen '56 van.

A legjellemz6bb motivum: a hazugsaggal valé szembenallas hangsulyozésa.
*56 élményének Iényege az a felszabadulas volt, hogy végre kimondtuk az igaz-
sagot, s ezzel visszanyertik méltésagunkat. A rendszervaltas lényege is ez volt:
a K&déar-rendszer hazugsagatél valé megszabadulas. A kérdés e mogott: miben
éltink az utdbbi években? Mennyire telepedett rajuk ismét a hazugsag?
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A harmadik visszatérd gondolat *56 arca: a felszabadult 6rom és a gyasz ket-
tssége - melyiket tudtuk ma 6szintébben &télni, és melyik lesz az emlékezet
gy6ztese?

Lehetetlen lenne e témakat most Ujra kifejteni. Raadasul e harom téma szét-
vélaszthatatlanul 6sszefonddott - taldn csak harom arca 6nértelmezésiinknek,
annak, ahogy a magunk igazsagat és rendszeriink becstiletét meghatarozzuk és
védjik. Hiszen minden évfordulé emlékeztetett arra, hogy mar fele Kadar-kor-
szaknyi id6 telt el a rendszervaltas Ota, s hogy szembe kell nézniink nemcsak
azzal, mit csinaltunk ~6-t6l 89-ig, hanem ugyanennyire azzal is, mit tettiink
azutan a megtalalt igazsaggal.

Nem elég azt mondani, hogy *56 kovetelései, ime, megvalosultak. Mert igaz
ugyan, hogy Magyarorszag fliggetlen és szabad, és vannak szabadsagjogaink is,
de itt nem &llhatunk meg! A f6 ugyanis az, hogy mind az *56-0s forradalom,
mind a rendszervaltads 1989-1990-ben lényegét tekintve abszolut tagadasa volt
az allamparti kommunista vagy szocialista rendszernek. Mindkett6 tallépett a
reformkommunista térekvéseken, amelyek nem akartak forradalmi torést, alap-
vetd leszdmolast a szocialista rendszerrel, hanem annak keretén belll kivantak
tobb szabadsagot biztositani. Nagy Imre nagysaga éppen abban &llt, hogy fel-
ismerte és vallalta azt a torténelmi szerepet, amelyet a forradalmi magyar nép
neki szant - hogy kilépett ebbdl a korb6l. Inkabb meghalt, de nem Iépett vissza.
E miatt az abszolut térésvonal miatt nincs folytonossdg 56 és a Kadar-rezsim
k6zott, és nincs folytonossag Kadar és az Uj demokratikus jogallam kdzott.

Tartozunk a forradalom halottainak azzal, hogy nem engedjtk 6sszemosni,
ki hol allt akkor, 1956 6szén, hol allt a megtorlas éveiben, és hol all most *%6
megitélésében. Sokféle veszély fenyegeti e kép élességét. Aki azt mondja, nem
tortént rendszervaltas, nem értheti meg *56 Iényegét sem, nem érti a nemzeti
flggetlenség és szabadsagjogok értékét, amelyekért pedig annyian életiiket
adtak. Ezek azok az értékek, amelyek tekintetében a forradalom legszebb ajan-
déka, a megkérddjelezhetetlen nemzeti egység fennallt.

Akik pedig azt mondjak, a rendszervaltas folyamatos volt a K&dar alatti gaz-
dasagi majd a politikai reformmozgalmaktdl kezdve, lapozzadk fel a kerékasz-
tal-targyalasok hiteles jegyz6konyveit. Minden dokumentum arrdl tanuskodik,
hogy az MSZMP és az Ugynevezett Harmadik Oldal nem akart eljutni az abszo-
lat torésvonalig: kdrdmszakadtig ragaszkodtak ahhoz, hogy még a szocialista
rendszeren beltl maradjanak. Milliméterr6l milliméterre harcolva kellett el6-
rehaladni a ténylegesen Uj, a demokratikus jogallam felé. Végil, ha a tartalmat
tekintve mar nem is, de legalabb formalisan szerepelnie kellett az éppen husz éve
kihirdetett Alkotmanyban, hogy a Magyar Kodztarsasagban a polgari demokra-
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cia mellett a demokratikus szocializmus értékei egyarant érvényesiilnek. Ezt a
kompromisszumot csak az Uj, szabadon véalasztott Orszaggy(ilés térolte azonnal
az Alkotmanybdl. Es nem kellett-e az Alkotmanybirdsagnak is Gjbol és ajbal
kimondania a valtozast viszonylagossa tévé nézetekkel szemben, hogy a rend-
szervaltas el6tt Magyarorszag nem volt jogallam?

A tisztanlatast abban, hogy *56 és a rendszervaltés alapkérdése ugyanaz, gyen-
gitette az alapvet6 normak bizonytalanna valésa is. Ez a bizonytalansag a moralis
valsdg. Az 6sz6di beszéd nyilvanossagra kerlilése ezt a moralis valsagot tette sok-
kol6 médon nyiltta. Az alapoknak ezt az elbizonytalanodaséat erdsitette meg és
tette tartdssa a parlamenti tobbség, amikor a hatalom megszerzésének Osz6don
bevallott médjat bizalmi szavazason jévahagyta.

Ebben a légkdérben még fontosabba valt az egyértelm(iség és az, ki hivat-
kozhat hitelesen '56-ra és az onnan 0rokolt értékekre. Ezért kellett alland6an
ismételni, hogy nem lehet valogatni a multhdl: egyetlen *56 van. Ezért kellett fel-
eleveniteni, hogy 1956-ban egyértelm(en elvalt egymastol a j6 és a rossz. Allast
kellett foglalni az alapkérdésben: forradalom vagy ellenforradalom. Az Alkot-
manybirdsaggal is meg kellett erdsittetni, hogy *56 azon értékei, amelyek alapjan
az forradalomnak mindgsil, a Magyar Koztarsasag alapértékei. Ezért kellett Gjra
és Ujra felidézni, hogy Nagy Imre Ujratemetésének katartikus élménye a nemzet
szdmara a hazugsagtol vald megtisztulas szabaditd érzése volt.

A kommunizmus aldozataira emlékezve is allanddéan hangsulyozni kellett,
hogy Recsk, Ebes, Csolnok és a tobbi tabor az egyértelm(iség helyei: nem tdrik
a hazugséagot. Itt a jogtalansag jogtalansag, a rabsag rabsag és a halal halal volt.
Ezek az emlékezések, éppen Ugy, mint *56, az igazsagnak arra az oldalara figyel-
meztetnek, hogy a multhoz valé viszonyunkban mindig a teljes rendszert lassuk
magunk el6tt. Milyen vilag volt az, milyen rendszer, amelyben mindez megtér-
ténhetett; amely ellen 1956-ban a magyar nemzet egységesen felkelt?! Milyen
volt a folytatas a kivégzésekkel, majd a cinikussa tett, 111/111-mal ellenérzott
tarsadalommal?! Ha pedig sokan hidnyoljak 1989-1990-bél a nagy forradalmi
élményt - akkor gondoljanak arra, hogy mi a viddm barakkban nem nyilt és
durva elnyomasban éltiink, hanem hazugsagban. Hadd hivatkozzak azoknak az
élményeire, akik a forradalom hevét és lelkét vitték magukkal a bortdnbe - és
kiszabadulva egy egészen més orszagot taldltak, amelyben, gy érezték, nekik
mar nincs helydk.

Ezekben az években Ugy éreztem, hogy a leg6szintébb Ginnepélyes események
a halottakra valo emlékezések voltak. Ezt az 6rokséget ugyanis, nem ugy, mint
a forradalomét, semmilyen politikai er§ nem kdveteli maganak. A forradalom
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mar a legels6 oraktol aldozatokat kovetelt. November 4-e utan pedig mar csak
aldozatokat.

A megtorlas soran viszont nem pusztan embereket akasztottak fel vagy gép-
puskaztak le szamolatlanul, de *56 legnagyobb ajandékat, a szolidaritast is meg-
olték. Remélem azonban, hogy a jov6 id6, a fiatalok 's6-ja majd az dréomben és
lelkesedésben ver gyokeret. Kétszer is taldlkoztam Erdélyben ~6-osokkal, tavaly
egyutt Gnnepeltik oktober 23-at. Ott kizardlag dldozatok voltak, kivégzettek és
évtizedes bortont szenved6k. Mégis mindenhol biiszkeség és 6rom hatotta at a
megemlékezéseket. Ok érzik, hogy *56 miatt j0 magyarnak lenni. Mint ahogy a
vildag még ma is *56 miatt becstli a magyar nevet.

Gondoljuk meg, *56 Unneplése ezekben az években is milyen sok pozitivu-
mot hozott és tett kdzismertté: a vidék forradalmanak torténetét, a munkasta-
nécsok és forradalmi bizottsagok szerepét és teljesitményét, azt, hogy mennyire
az emberség, a bosszUvagy hianya, az alkalmassag szempontja jellemezte a for-
radalom szerveinek felallasat és midkoédését. Hogy mennyien véllaltak veliink
szolidaritast a szomszédos orszdgokban, még a Szovjetunidban is.

A fiatalok biztosan megértik, hogy az emberi méltosag visszanyerése, ennek
boldogsaga a legmaradandobb ’jé-bdél. Ezt nem csak Ottlik Géza fogalmazta
meg olyan szépen: ,,Aki nem volt ott végig, semmiféle koltéi képzelSerbvel, for-
radalomért liktet6 szivvel, akar langelmével sem tudhatja felfogni, mi volt ez.
En sem tudtam volna elére elképzelni, hogy milyen ez a boldogsag, amivel az
ember jart Budapest utcain - mert nem ismertem, egyszer(ien fogalmam sem
volt rdla, hogy van ilyen boldogsag. [...] A rongy, a talan tdlsdgosan ronggyéa
valt élete - senkinek sem dragabb, mint a haza absztrakt becstilete. Lassa meg az
arcokat, vegye észre rajtuk [...] a megkdnnyebbiilt nyugalmat! Mert ez a dénté:
nem bétor elszantsag, nem hésies vakmerdség, hanem ez van a szemiikben: bol-
dog megkénnyebbiilés. Mennek egyutt vagy kulén, mély, boldog nyugalom-
mal neki a tankoknak, a rajuk célzo agyuknak, gépfegyvereknek. Semmi nem
dragabb nekik, mint a visszanyert emberi méltésaguk.” Egy egykori MEFESZ-
alapité ugyanezt mondta nekem Szegeden, amikor 6tven év utan talalkoztak
egymassal az akkori egyetemistak.

Kedves Fiatalok! ime, ezt hoztuk, erre probaltunk vigyazni. Onoknek is
meglesznek a maguk kiizdelmei az 6rokséggel. De az ezzel lesz egyre értékesebb.



37- kép*Tavasszal a Borzsonyben, Drégely varan, a Duna-Ipoly Nemzeti Parkban (2008.
aprilis 6.).

A nemzeti parkokban tett latogatasok els6é napja mindig egy igazi, kotetlen kiranduléas
volt. A tovabbi két nap azonban percre beosztott menetrend szerint zajlott. Talan valamely
természeti kuldnlegesség hajnali, szlik korl megtekintése volt kivétel. Mind a tiz alkalommal
az Ut a nemzeti park hivatalos bemutatkozéasaval kezd6dott, vetitéssel, statisztikaval és teljes
létszammal. A latogatasba bele kellett férnie minden természeti kincsnek, de nem kevésbé
voltak fontosak az emberek. Minden délben a kdrnyék polgarmestereivel ebédeltink, foga-
sonként mindig masik 6t-hat f6s asztalhoz tltem. Szd&momra nagyon fontos maradt a tobb
mint négyszaz, f6leg kistelepulési polgarmesterrel folytatott beszélgetés. Minden latogatas-
kor taldlkoztam z6ld- és maés civil szervezetekkel, a térség vallalkozoival, esetleg kulén a

biotermel6kkel, viszont kivétel nélkul a nagycsalddosok egyesuleteivel is.



39- kép* 2008-t6l szaporodtak és Osszeslrlisdodtek a tavoli orszagokba tett allami latogaté-
sok - hogy a magyar diplomécia rég esedékes tartozasait még az elnéki ciklusban leréjam.
A nagy, hivatalos allami latogatasok protokollja két részbdl all: a targyaldsokbdl és az orszag
bemutatasabol. Mivel zoldelndkként ismernek, &ltalaban természetvédelmi teruletekre
vittek; illetve professzori multam miatt egyetemi el6adas tartasat kinaltadk fel. Persze ezek
témaja is rendszerint a kdrnyezetvédelem volt. Valéban az elndki munka jutalma az a renge-
teg élmény és a vilaglatast formalo tapasztalat, amelyben részem volt.

Itt Vietnamban diktdlom a tempét. Majus 17-én trépusi héségben menetelink fel egy
hegyre, megnézni, hogyan erdd&sitik Gjra az 6shonos torzsek altal rendszeresen felégetett
hegyeket. Az 6slakosoknak munkalehetfséget kinalnak, hogy hagyjanak fel hagyomaéanyos

életmodjukkal.



40. ké¢p. A kommunizmus aldozataira emlékezve a dunapataji reformatus templomban
2009. februar 25-én. Ezeket az alkalmakat - Csolnokon, Recsken, Ebesen, ahol kényszer-
munkataborok voltak - a még él6 egykori rabok és internaltak jelenléte tette megrazoéva,
nekik szolgalhatnak kései elégtételtl. Vajon Dunapatajon, az 1919-es vorodsterror bosszl-
janak helyszinén, ahol szinte minden csaladnak van halottja, hogyan zajlottak a Tanéacs-
koztarsasag évforduldinak kotelezé Unnepélyei? A rendszervaltas 6ta a falu minden évben

megemlékezik az aldozatokradl.



41. kep. Szent Istvdn-nap Beregszaszon (2008-ban). A gyakori talalkozék Viktor Juscsenko
elnokkel minden igéret ellenére sem vezettek oda, hogy a karpataljai magyar iskoladk tan-
konyvellatasa megjavuljon, és a magyarul letett érettségi lehet6ségét ne szintessék meg.
2010-ben Viktor Janukovics elnokkel mar beiktatasa napjan targyaltunk err6l. A minden

kisebbséget - koztuk az oroszokat - érint6 javulds megkezd6dott.



42. keép.A magyar nemzet része az egész vilAg magyar diaszpoéraja is. Nemcsak része, hanem
értékes és fontos része, nemzedékeken at, mig csak magyar akar maradni. Az ,egység”, a
kapcsolat fenntartasa Magyarorszaggal természetesen méas-méas megoldast kovetel orszagok,
foldrészek és nemzedékek szerint, s a nemzetstratégia kidolgozasa e tekintetben éppoly sur-
getd, mint a szomszédos nemzetrészeinkkel. Mar Brinnben vagy Pragaban nyilvanvalo,
hogy az ottani magyarok a helyzetikho6z igazodé viszonyt kivdnnak. Nyugat-Eurépéban,
aztan a tengereken és 6ceanokon tudl, nemcsak magyar bal van, hanem 6sszetartés, erd, befo-
lyas, és 6k nyujtjak a keziket - nem segitségért, hanem hogy kezet fogjunk. Az interneten
keresztul percre készen tajékozottak, itthon vannak. A magyarul tanulni hazaladtogaté har-
madik nemzedéken tul mar mindenitt ott van a negyedik hullam is, a most, mar nyelv-
tudéassal és képzettséggel szerencsét prébalé fiatalok, akik lehet, hogy nem jonnek haza, de
természetes moédon és sokat utazva szinte kétlakiak. Egyre inkabb az 6 magyarul beszél§
gyerekeik adjadk a tdnccsoportok utanpdtlasat. A képen a wellingtoni legkisebbekkel 2009.

szeptember 27-én.



43* kep. A Székely Népi Egyuttessel Csikszereddban 2008 oktéberében. A lajbi az 6 becses
ajandékuk.

A mésodik ,nagy” erdélyi at: Székelyféld. Az oktéber 23-ai esti tnnepségen Csikszereda-
ban, a roman allamfé jelenlétében a torténelmi Székelyféld mint ,kis magyar vilag” érintet-
lentl hagyasaért és eurdpai fejlesztési régiova nyilvanitasdért emeltem szot. Azutan oktéber
23. és 27. kozott bejartam a Székelyfold minden zugat, a székely varosoktol a félrees6 fal-
vakig. Semmilyen képes album nem tudné visszaadni ennek az utnak a mély benyomasait,
emelkedett kdozds élményeit, sem tanulsagait. Sok helyutt ~6-ra emlékeztink, a rengeteg
erdélyi aldozatra és martirra, akikrél az anyaorszagbhan nem is tudnak. Halas vagyok min-
denkinek, akikkel beszéltiink, akik hosszabb-rovidebb id6re uGtitarsul szegédtek, akik nem
is tudjak, milyen sokat adtak. Minden ilyen Gton, a hataron tul, csordultig telt a lélek. Am
nem elég a nemzet egységét atélni. Az anyaorszag és a kiils6 nemzetrészek egyuttmikoddése

a legkomolyabb szakpolitikat igényli.



44- KEP. A Nemadomfel Egylttes Down-kéros zenészekbdl all. Példat adnak arrél, hogy
a segitségnyuljtas lehet6ségei hatartalanok, bebizonyitottdk, hogy mindenki elég gazdag
ahhoz, hogy méasoknak adjon. Akikrdél a vilag azt hiszi, kevesebbjuk van valamibél, és fogya-
tékosnak nevezi 6ket, kétszer is rendeztek nagy siker( koncertet, egyszer a dévai arvak, azu-
tan pedig a szendr6ladi roma gyerekek korrepetalasa és tehetséggondozasa javara. A ,Jobb
velink a vilag” koncertek szervezését és hirverését nagyon sokan segitették; az eddigi koztar-

sasagi elnokok feleségei is. (A kép 2008. szeptember elején készilt.)
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FORRADALOM:
RENDSZERVALTAS






AZ Alkotmannyal
AZ EGVILAGON SEMMI BA) NINCS*

- A tarsadalom egyre kiabrandultabban figyeli a demokratikus intézményrend-
szer m(ikodését. Sokan a rendszervaltas megtorténtét is kétségbe vonjak. On, aki
meghatarozo szerepetjatszott ajogallam megteremtésében, miben latja ennek okat?

- Erzékelem a csalddottsagot, de a mai bajokért a rendszervaltast felelGssé
tenni oOncsalds, és meérhetetlentl kéaros. A rendszervaltdst megkérddjelezni
érzelmi alapon, homalyos indokokkal, annak megtdrténtét tagadni, szamomra
érthetetlen. Jellemz& magyar vélasz ez: problémaink eldl illGziokba menekulni,
valami kulsé okot hibaztatni. Nem a felszinen, a forméakban, hanem a politikai
és a gazdasagi rendszer alapjaiban tortént gyokeres valtozads. Nem lehet meg-
kérddjelezni, hogy az egypartrendszer(i autokratikus berendezkedésrél tobbparti
demokraciara tértiink 4. Nem lehet megkérddjelezni, hogy az allami tulajdonra
épuld szocialista gazdasagi modellt a piacgazdasag véaltotta fel. Nem lehet meg-
kérd6jelezni, hogy az els6 szabad vélasztasokon az allampart megsemmisité
vereséget szenvedett, az Ellenzéki Kerekasztal partjai pedig elsopré tobbséget
kaptak, 6k uraltdk mind a kormanyoldalt, mind az ellenzéket. 1989-1990-ben az
Uj rendszer leglényegesebb szerkezeti elemei szilettek meg. Hogy mi lett beldle,
az mér mindenki feleléssége. Vajon milyen més rendszert alkothatott volna egy
alkotmanyoz6 nemzetgy(ilés? Az Ellenzéki Kerékasztalhoz mindenki odaulhe-
tett, akinek véleménye volt a partallam felszamolasarol.

- A masik gyakori kritika a felel6sségre vonas elmaradasa, ami sokak szerint a
rendszervaltas moralis alapjait kérd&jelezi meg...

- Ha az a f6 baj, hogy ,nem lettek elzavarva a kommunistak”, akkor arra
az a valaszom: a rendszervaltd partok 1989-ben nem beszéltek tisztogatasrol.
Azt mondtdk, hogy kulonbek lesziink a kommunistdknal, mi nem fogunk
B-listdzni. Kuldonbek is voltak. Sokan most utélag teszik fel a kérdést: miért
maradt el a nagy tisztogatas? Azért, mert egy jogallamban ezt nem lehet meg-
tenni. Politikai jogoktdl biroi itélet tilthat el valakit - hacsak nem akarunk a
Benes-dekrétumok vagy R&kosi koraba visszaesnhi. Azokban a rendszervalto
orszagokban sem jutottak tdbbre, ahol az igazsadgossag nevében bizonyos jogal-
lami normakat felfliggesztettek. Németorszagban néhany, a hatdron menekul6-

*  Részlet Szeret6 Szabolcs és Villanyi Karoly interjajabol. Magyar Nemzet, 2007. méjus 12.
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két lelové kiskatonat allitottak birdsag elé, akik szimbolikus blntetést kaptak.
Nalunk viszont a sort(izperekben komoly itéleteket hoztak. Azt is értem, hogy
vannak, akik teljes tarsadalmi helycserét vartak a rendszervaltastol: akik eddig
alul voltak, most féltlre kertilnek. Ajanlom elolvasni Marai 1945-6s Napl6éit az
emberek varakozasairdl és az ir6 efolotti kétségbeesésérdl.

—Azért mégiscsak Gsszel kertltfelszinre ez a kérdés. ..

- Nem, nem. Alkotmanybiréként végigéltem, hogy aki elégedetlen volt vala-
mely politikai kovetkezménnyel jaré dontésiinkkel, Gjra és Gjra a rendszervaltast
hibaztatta, s6t az idegenbdl masolt jogallamisagot és az Alkotméanybirdséagot.
Talan a ,felel6s ministeriumot” a marciusi ifjak talaltdk ki? Ha a tavalyi &szrél
beszéliink, éppen azt kell belatnunk, hogy egyetlen bizodalmunk a demokra-
tikus intézményekben lehet. Ezek allapithatjdk meg példaul, hogy a rend6rség
nem jogszerden cselekedett. Meg kell varni, hogy milyen itéletek sziletnek; ez
a jogallam proébaja. Ha nincs alkotmany, nincsenek intézmények, akkor felel&s-
ség sincs. Az intézmeények tartjdk fenn az esélyt, hogy a rendszer j6l mikodhet.
Gondoljuk meg, vajon mi Iéphetne az alkotmanyos intézményeink helyébe: a
forradalmi jogtudat?

—Tehat 6n nem nyulna hozza az Alkotmanyhoz, ahogy azt manapsag sokan
surgetik?

- Az Alkotméannyal az égvilagon semmi baj nincs. Elég jél ismerem a vilag
alkotmanyait: a mi alaptérvényiinkkel kifogastalanul lehet m(ikédtetni egy par-
lamenti demokraciat. A rendszervaltds nagy erkolcsi ad6ssadgai nem az Alkot-
méanyon multak. Példaul az els§ parlamentnek rendeznie kellett volna az Ugy-
nokkérdést. Volt ra alkotmanyos megoldas. igy, félbehagyva viszont mérgezi a
kozéletet. Annak, aki politikai szerepet, kdzhivatalt vallal, a multja nyilvanos
kell legyen. De a f6 kérdésnek mégis annak kell lennie, hogy milyen rendszer is
volt az, amelyik igy mikoddott. Eszrevette-e valaki, hogy a mult rendszer szim-
bolikus negativ figuraja nem az AVH-s, nem is a pufajkas lett, hanem az lgy-
nok? Egy-egy el6kerult Ggynokon aztan el lehet verni a port, illetve, ha Ggy

mikodtették.
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EUROPA KETTEOSZTOTTSAGANAK
MEGSZUNESE*

Ma Budapesten Eurdpa orszagainak képvisel6i és az Egyesilt Allamok sze-
natusadnak kuldottsége egyltt Gnnepik a vasfliggony lebontdsanak huszadik
évfordulojat. Junius 27-e nyilvanvaléan szimbolikus datum. Az osztrak-magyar
hatarnak az a pontja, ahol Alois Mock osztrdk és Horn Gyula magyar kultgy-
miniszter 1989-ben ezen a napon 6ltényben, nyakkenddben, nagy kézi drétvago
olléval atmetszették a szogesdrétot, nyilvanvaléan szimbolikus hely. Az aktus
maga is, amelynek képe bejarta a vilagot, nyilvanvaléan szimbolikus tett volt.

Minden nagy torténelmi folyamatnak sziiksége van olyan emlékezetes ese-
meényre, olyan napra, amelybe lényege belesirithetd, amelybe belefuthatnak
a sokféle el6zmény szalai, és ahonnan kiindulnak a kés6bbi kdvetkezmények
oksagi lancai. Sokszor éppen a torténelmi kovetkezmények vilagitjak majd meg,
és teszik fényessé ezt a napot, amelynek teljes jelent6ségét akkor aligha lehetett
latni. igy van ez most is. A mai évfordul6 szép és fontos nap, de 1989 minden
egyéb eseményével egyszerre kell szemlélniink, és azok fényében értelmezniink.
A folyamat egészét tekintve junius 27-én jogosan és méltan Unnepeljik Eurdpa
kettéosztottsdganak megsz(inését. Minden adva van ahhoz, hogy k6zds tnne-
punk legyen.

A vasfliggény egész Europat kettészelte. Nemcsak baljéslatd, jelképes valasz-
tévonal volt, hanem fokozott éberséggel 6rzott, tényleges vélasztofal. Tlzpa-
rancs, menekilés kdzben agyonl6tt emberek, tragédidk sokasadga kapcsolodott
hozza. Az elvagott szbgesdrot azonnal olyan jelkép lett, amely az egész vilaggal
megeértette, mi torténik itt, Eurdpa kozepén.

A tébbi volt szocialista orszagnak is megvan a maga hatarnyitasa. Am az
Ausztria és Magyarorszag kozotti hatarnyitasnak lettek olyan kdvetkezményei,
amelyek kozvetlentl hozzajarultak Németorszag egyesitéséhez és Eurdpa Ujra-
rendezddéséhez. Ez adja meg a mai évforduldé nemzetkdzi jelentéségét, emiatt
kézenfekv6 a kdzos Unneplés. Mig Magyarorszadgon belll a vasfiiggény lebon-
tasa nem oka, hanem kdvetkezménye volt a politikai valtozasoknak - kifelé, a
nemzetkozi politikdban dont6 események forrasa lett.

* Unnepi beszéd a vasfliggény atvagasanak huszadik évforduloja alkalmabol az Orszaghazban
rendezett emlékulésen. Budapest, 2009. junius 27.
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A kovetkezményeket 1989 jlniusédban senki nem latta pontosan. A tovab-
biakban mégis amellett akarok érvelni, azt méltatni és tGinnepelni, hogy egyet-
len orszag erkolcsileg helyes és bator eléntése, amelyet kdvetkezetesen végigvisz,
igenis jelent8s pozitiv kdvetkezményekkel jarhat a vilagpolitikdban. Természe-
tesen a torténet érthetetlen és a magyar politika teljesitménye értékelhetetlen a
vilagpolitika valtozasai, kiléndsen a Szovjetunid allapotanak és Mihail Gorba-
csov nemzetkozi torekvéseinek ismerete nélkdl. A helyes megitéléshez azonban
mindenekel6tt a magyar belpolitika eseményeinek dsszefliggésébe kell beillesz-
teni a hatarnyitast. Ebben a kdszontdben csak néhany kevésbé kéztudott ténye-
z6t tudok megemliteni.

A szokasos kérdés az, hogy Moszkva tudott-e a magyar hatarzar lebontésa-
rél, illetve kés6bb az NDK polgarainak Nyugatra engedésérdl. Kértek-e vagy
kaptak-e a magyarok engedélyt? Ha nem, Gorbacsov miért hagyta folyni az
eseményeket?

Mai tudasunk szerint Moszkvaban mindenrdl tudomast szereztek - és nem
foglaltak &llast. A szovjetek nem széltak bele K&dar Janos eltavolitdsdba, nem rea-
galtak az '56-os forradalom ellenforradalomrol népfelkeléssé valo &tmindsitésére -
pedig ez kdzvetlenil érintette a Szovjetunidt. Viszont sem Magyarorszagon, sem
Lengyelorszagban senki - sem a kommunistak, sem az ellenzék - nem lehetett
biztos abban, hol a tlréshatar. A szovjetek pedig gondosan Ugyeltek arra, hogy ezt
ne is lehessen tudni. Ma ugy itélik meg, Gorbacsov nem engedhette meg magé-
nak a katonai beavatkozést, hiszen mind bels§ reformjaihoz, mind vilagpoliti-
kai ambiciéihoz a Nyugat jéindulatara volt sziiksége. Egyre kevésbhé a birodalmi
periféria fenntartasara, mint inkdbb maganak a Szovjetunionak a létére kellett
koncentralnia, hiszen augusztus 23-an szazezrek él6lanca allt fel Tallinntél Rigan
at Vilniusig. Mindekdzben a Brezsnyev-doktrina egyre tudatosabban alkalmazott
lebegtetése volt a leghatdsosabb szovjet eszkdz arra, hogy az eurépai befolyasi
Ovezetben a valtozasok lassan menjenek végbe, hogy stabilizélja az itteni kommu-
nista rendszereket, vagy legaldbbis meghosszabbitsa fennmaradasukat. Emellett
Gorbacsov és az eurdpai reformkommunistak hittek abban, hogy a szocializmus
atalakul ugyan, de meg6rizhet6, s benne a vezet6 szerepiik fennmarad.

A kerékasztal-targyalasok résztvevGjeként tanusitom, hogy - amint akkor
mondtuk - az 1956-hoz hasonld vérontas elkeriilése volt az egyik leger&sebb
koz06s allaspont az ellenzék és a kommunistak kdzott. Ez pedig a szovjet tankok,
a katonai beavatkozds mindenéaron valo elkertlését jelentette. Ennek fenyegeté-
sét senki nem tudta figyelmen kival hagyni.

Gorbacsovnak ez a politik4ja taldlkozott a nyugati kivansagokkal. Ma mar
béségesen dokumentalt, hogy a szovjet pozicidk kimélése, a status quo 6rzése, a
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nagyon lasst 4&tmenet, a reformkommunistak kormanyra kerilése volt Nyugat-
Eurépa és Amerika érdeke is. Példaul Kohl kancellar tette meg azt, amit Németh
Miklés nem: a keletnémetek kiengedésérél 6 tajékoztatta haladéktalanul Gor-
bacsovot a gymnichi titkos talalkozé utan. Szerencsére az események gyorsan
tllcsaptak ezen a politikan, nemcsak a volt szocialista 4llamokban, hanem a
német Ujraegyesités kérdésében is.

A masik fontos tényez6, hogy 1989-ben Magyarorszagra nemcsak az NDK
polgarai menekiltek. A Romanidban él§ kozel kétmilliés magyar kisebbség elvi-
selhetetlen nemzetiségi elnyomésnak volt kitéve, s 1988-1989-ben a Magyaror-
szagra meneklldk szdma &radatta valt. Elképzelhetetlen lett volna, hogy ezeket
a magyarokat visszatoloncoljdk Romanidba. Ez volt az inditéoka annak, hogy
Magyarorszag csatlakozott a genfi menekdltiigyi egyezményhez, és napirendre
kertilt a szocialista orszagokkal kotott kétoldali egyezmények feliilvizsgalata.
Mindez javara valt a magyar-osztrak hataron feltartéztatott NDK-soknak is.
Fokozatosan leallt a hatarsértés bepecsételése az Utlevelikbe, és nemcsak nem
szallitottak vissza az NDK-ba, hanem azonnal el is engedték &ket.

A magyar kormany teljesitményének értékeléséhez alapvet6 feltétel, hogy
nem szabad a hatérnyitést a rendszervaltas egyéb eseményeitdl elszakitva, nma-
gaban bemutatni. Az itthoni politikai valtozasok ugyanis gyorsabbak voltak,
mint a hatarnyitds eseményei. Amikor a két killigyminiszter junius 27-én a
szOgesdrot atvagasaval az egész vilag el6tt demonstralta a politikai fordulatot,
itthon mar eldélt, hogy minden feltétel nélklli, szabad valasztasok lesznek,
amelynek eredményét a kommunistak elfogadjak. Az err6l sz6l6 megéllapo-
dast b6 két héttel kordbban, junius 10-én irtak ald az Ellenzéki Kerekasztal és
a Magyar Szocialista Munkaspart képvisel6i, egyben garantélva azt is, hogy a
targyalasokon kidolgozandd demokratikus és jogallami alkotmanyt és maés alap-
vet6 torvényeket az akkor még kommunista tébbség(i parlament megszavazza.
Mig a hatarnyitassal kapcsolatban allandéan felvetik a szovjet engedély kérdését,
ezzel a sokkal inkdbb dontd lépéssel kapcsolatban ez fel sem mertl. Meg kell
mondanom, bennink sem mertlt fel annak idején.

Tudni kell azt is, hogy 1989-re Németh Miklés kormanya nagymértékben
flggetlenedett a partkézponttol. Az ellenzék a kommunista parttal targyalt a
politikai és gazdasdgi rendszer megvéltoztatasarél. A kulugyek viszont a kor-
maéany hataskorébe tartoztak, s a politikai egyeztetéseket is a korméany intézte. Az
utédpart mindmaig szivesen emeli ki az akkori korméanynak ezt az eléremutato
teljesitményét a rendszervaltas egészébdl - holott a kerékasztalnal, a politikai
targyalasokon elkeseredett utévédharcot folytattak az agynevezett demokratikus
szocializmusért.
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A teljes képhez hozzéatartozik tehat a kerékasztal-targyalasok sorozata, vagyis
a feltartéztathatatlan és rohand politikai valtozds mint dont6 keret és feltétel.
Hozzatartoznak a hatarnyitds mas szerepl@i is, bar nem annyira az ellenzék
néhany otlete és happeningje a keletnémetkérdéssel kapcsolatban, mint példaul
a kartondobozokbdl épitett berlini fal leromboldsa augusztus 13-4n. Az iga-
zan kihagyhatatlan a civilek altal szervezett Paneurdpai Piknik 1989. augusz-
tus 19-én, amikor az els6 hatszd&z NDK-s a passzivan maradt magyar hatarérok
kozott atjutott Ausztridba. Kihagyhatatlan a Maltai Szeretetszolgéalat felbecsil-
hetetlen segitsége a keletnémet polgaroknak, fizikai, lelki és politikai értelemben
egyarant. Ezt a teljes héatteret, a kerékasztal-targyaldsokat és a tébbi szereplét is
hozza kell képzelni a beszédek utan bemutatandé vide6hoz.

Vilagosan latnunk kell: a hatarnyitas, de még a keletnémetek kiengedése sem
vezetett volna 6nmagaban Eurdpa kettéosztottsaga megsz(inéséhez, hiszen a sz6-
gesdrétot atvagtak ugyan, de a civilizaltta valt hatar két oldalan két gyotkeresen
kilénb6z6 politikai rendszer maradt. Eurdpa egyesiiléséhez ennek a kiilénbség-
nek kellett megsz(innie. 1989-1990-ben ez is megtortént.

A teljes képhez az is hozzatartozik, milyen sok egyéni teljesitmény, vélet-
len, ellentétes er6k kiszamithatatlan hatasa eredményeképpen jonnek létre
dontd torténelmi eredmények. Németh Miklés miniszterelnok kiligy- és bel-
Ugyminiszterével egyltt kovetkezetesen vitte végig a gyakorlatban, az utols
konzekvencidig a keletnémetek Gtjanak szabadda tételéig azt, amit a hatarzar
lebontédsdnak elhatarozasaval 1988-ban elkezdett. E hatérozott vonal mellett sok
tanulsaggal szemlélhetjuk, hogyan torténik a térténelem: a magyar Kallgy- és
Belligyminisztérium, valamint a titkosszolgalatok 6ssze nem hangolt, ellentétes
cselekedeteit, az apparatus szabotazsakcioit, eltiintetett parancsokat, véletlene-
ket és emberi helytallasokat, mint Bella Arpad hatardr alezredesét, aki sajat fele-
I6sségére nem avatkozott be a keletnémetek menekulésébe a Paneurdpai Piknik
alkalmabdl. Hogy az események résztvevéi mennyire nem halljadk meg a torténe-
lem szarnycsapésait, azt groteszkil mutatja, hogy az események sodraban, julius
végén, augusztus elején minden f6szereplé elment el6re eltervezett kéthetes
nyéri szabadsagara: nemcsak Németh Miklés, Horn Gyula vagy Pozsgay Imre,
hanem még az NDK budapesti nagykdvete is. Mikdzben pedig Gorbacsov elen-
gedte Erich Honecker kezét, s a keletnémetek nagy csapatokban jottek Magyar-
orszégra, majd tdvoztak az NSZK-ba, az NDK nagy er6kkel készllt fennéllasa
kerek évforduléjanak meginneplésére, 40Jahre Erfolg* mottoval.

* 40 évnyi siker.
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A forrasok megnyilasaval a részletekrél egyre tébbet fogunk tudni - a lénye-
gen azonban, amelyet most k6z6sen tGnnepellink, ezek bizonyosan nem véltoz-
tatnak. A hatarnyitas napjat kovette a demokratikus fordulat és a szuvereni-
tas visszanyerése a kdzép- és kelet-eurdpai orszagokban; masrészt Németorszag
egyesitése. A korabban szdgesdrottal elvalasztott orszagok valéban visszatértek
Eurdpaba. Sose feledjik, és idézzik fel most is, hogy hisz évvel ezel6tt a szi-
viinkben soha fel nem adott hazatérés, Europa egysége, milyen atfogd és min-
denkit lelkesit6 eszme volt! Eurdpa egységesitléséhez mindig nagy vizié kellett,
amely népeket ragadott magaval. A haborl utan a tartds béke igérete, a régi
ellentéteken valo fellilemelkedés; husz évvel ezel6tt a kettészakitottsag megszi-
nése, az eurdpai értékrend uralma az egész kontinensen. Mai kdzos Unneplé-
stink azt a kérdést veti fel: megbecsuljik-e, nem tékozoljuk-e el ezt a hisz évvel
ezel6tti nagy ajandékot?

A RENDSZERVALTAS LEGSZEBB ARCA*

EmlékmUvet avatni gy(ltink 6ssze azon a helyszinen, ahol 1989. augusztus
19-én az orszaghatart néhany 6rara kinyitdé magyar-osztrdk Paneurdpai Piknik
zajlott, és ahol ugyanazon délutan tobb mint hatszdz keletnémet allampolgéar
attort a kinyitott kapun, s a szocialista vilagbdl a szabad vilagba jutott. Huszadik
évfordul6t Gnnepeliink ma itt. Sok térténelmi eseménynek van huszadik évfor-
duléja ebben az id6szakban. Két évtizeddel ezel6tt volt a rendszervéltas, hasz
éve omlott le a berlini fal, tért vissza Magyarorszag Eurépaba, és indult meg
Eurdpa az egységesiilés Uj szakaszdba, benne az Ujraegyesilt Németorszaggal és
az Uj demokraciakkal.

Felt(int-e valakinek, hogy a rendszervéaltasnak nincs emlékm(ive Magyaror-
szagon? Hogy csakis a valtozdsok europai vonatkozasait Gnnepeljuk? Az allam
is a vasfliggdny szimbolikus atvagasadnak évfordul6jan, junius végén rendezett
nagy nemzetkozi megemlékezést - a tébbi néma csend. lgaz, a mlszaki hatérzar

*  Beszéd a Paneurdpai Piknik huszadik évforduldja alkalmabdl, az ,Attérés, az eurdpai szabad-

sag emlékmive” Unnepélyes felavatasan. Sopronpuszta, 2009. augusztus 19.

251



lebontédsa és maga a civilek szervezte Paneurdpai Piknik is eurdpai horderej(i
eseménysor lancszeme lett, olyan torténéseké, amelyek visszaigazolték az akkori
magyar kormany politikai és erkélcsi teljesitményét éppen Ugy, mint a piknik
szereplGiét. Minderre tehat jogos biszkeséggel emlékezhetiink, s6t Ggy érezhet-
juk, megvan a batorsag jutalma, a jo elnyeri dijat, van igazsag a térténelemben.

Mi azonban, akik itt ma 6sszegyd(ltiink, a piknik egykori kitalaléi, megszerve-
z0i, résztvevéi és azok az egykori keletnémetek, akik életiik dontd fordulatat élték
meg itt, mi jol tudjuk, hogy ezt a dics6 folytatast akkor senki nem latta el&re.

Béar a tovabbi nemzetkdzi események fényébdl nyilvdn nem kell, s6t nem is
lehet, felesleges és a torténteket megcsonkitd lenne kiragadni a pikniket és az
NDK-sok attorését - ez az emlékmd mégis annak a bizonyos pillanatnak szol,
1989. augusztus 19-e délutanjanak. Ez az emlékm( emancipalja ama nap esemé-
nyeit és szerepl@it. Sajat értékeiknek, 6nmagukban vett érdemeiknek és érzése-
iknek allit 6rok emléket. Megorokiti a pikniket szervez6 polgarok olthatatlan
vagyat a hatarok nélkili Eurépaba valé hazatérésink irant, dicséiti elszantsa-
gukat és Ugyességiket, ahogy ezt az akkori akadalyok ellenére megszervezték.
K8be faragva 0rok jele lesz ez az emlékmi az NDK-s polgarok életiiket is koc-
kaztato, kétségbeesett batorsaganak, a nagy menekilésnek és a szabadulas hihe-
tetlen élményének. Igenis, nagy eseményre emlékezteti ez a szobor a magyarok
és németek nemzedékeit.

Ez a nap akkor is emlékmivet érdemelne, ha a kdvetkezmények teljesen
masként alakultak volna. Akkor is messze tilmutatna 6nmagan, és emlékezésre
méltd lenne a tény, hogy tobb mint hatszaz ember a német nemzet fallal, sz6-
gesdrottal, 16paranccsal elvalasztott és bezart részébdl ki tudott torni, és el tudott
jutni a német nemzet szabad részéhez. Hiszen minden ember és minden ember
szabadsaga oridsi érték. Ha mas lett volna a folytatas, akkor is az utékor elisme-
rését érdemli a szolgalattevé magyar hatarérparancsnok, Bella Arpad felels és
bator dontése, amely elhéritotta a lehetséges tragédiat, és szabadda tette az utat.

Megrendiltén fordulok kedves német vendégeinkhez, akik hulsz év utan visz-
szatértek erre a helyre. Ismerjuk a fényképeket, a filmfelvételeket, 6érékre belénk
vésddtek az arcok a nyitott kapu felé rohanva, azutan a sirds, a kbnnyek és a
szabadulést szinte el sem hivd nevetés a tuloldalon. Ismerjik a csaladtél elsodré-
dott gyerek torténetét, akiért egy osztrak hatarér még &t tudott jonni. Tudom,
nem konny( taldlkozni a hdsz évvel ezel6tti 6nmagunkkal, szembesulni azzal,
mi lett reményeinkbdl, mi lett bel6link. Ez azonban olyan hely és olyan pilla-
nat, amelyet érdemes felidézni és Gjra atélni, hiszen nagyszerd volt. Kivanom,
hogy meritsenek erdt ebbdl a latogatasbdl és taladlkozasbdl, hiszen éppen ez min-
den Unnep értelme!
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A Paneurépai Piknik értelmi szerz6i és megval6sitéi Debrecentdl Sopronig,
nem engedték, hogy feledésbe merdiljon. Tarsakat taldltak meg6rzéséhez, hisz
éven at rendszeresen megemlékeztek réla, gyarapitottdk az emlékjeleket a kopja-
fatol a diszkUtig. Most nagy tettet vittek végbe azzal, hogy ezt a szobrot allitottak.

A szobor hatoldalan olvashatjuk: ,Egy rab nép kinyitotta kapujat, hogy egy
masik rab nép kiléphessen a szabadsagba.” Ez igaz, de hozza kell tenniink, akik a
szabadsagot adtak, maguk is Uton voltak a szabadsag felé. A Paneurdpai Piknik
ugyanugy, mint azutan a keletnémetek kiengedése Nyugatra, része volt az 1989
nyardn felgyorsult politikai valtozasoknak. Ekkor mar befejezéshez kozeledtek
a kerékasztal-targyalasok, megfoghatd kozelségbe keriiltek a tobbpartrendszer(i
szabad vélasztasok.

A rendszervaltés 6ta folyamatosan meg kell kiizdenink a multért. Kié a mult?
Ki vitte végbe a rendszervéltast? Milyen az 0j, demokratikus rendszer viszonya
a Kadar-rendszerhez? Hanyszor kellett fellépnem azért, hogy lesz6gezzem, nincs
folytonossag a kett6 kdzott! Hanyszor kellett kiizdenem azért, hogy csak egyet-
len 1956 van! Ez az emlékm( azt is hirdeti, hogy a rendszervaltasban dont6
szerepet jatszottak az emberek, az orszag népe. Nem csak politikusok egyez-
kedtek a kerékasztalnal, s nem valamilyen reformkommunista program valosult
meg. Emlékezziink a nagy megmozdulasokra, a hatalmas, méltésagteljes néma
tlintetésre a romaniai falurombolésok ellen, vagy amikor 1989. marcius 15-én
méamoros 6rommel vette birtokaba az utcat a nép. Ekkor azonban mar legalabb
egy év Ota oriasi pezsgés folyt, mindenutt szervezkedtek az emberek, alakultak a
mozgalmak, partok és helyi csoportjaik, orszagos tervezés folyt a jov6rol, elkezd-
ték visszahivni a szocialista parlament képvisel6it, hogy a formalédé demokrati-
kus er6k képviselGit valasszak helyiikre. Egymast érték a helyi kezdeményezések.
Kitling, jozan és bator emberek jelentek meg mindeniitt.

Ragyog0 kor, reményteljes és aktiv id6szak volt ez a méasfél-két év. Ez a szel-
lem hozta létre a Paneurdpai Pikniket is. Nagy igazsagszolgaltatas, hogy a nép
akkori teljesitménye a rendszervaltdsban most ilyen komoly nemzetkdzi figye-
lem kozéppontjaba keriil. —Melocco Miklos Attorés cimii emlékmive egyszer-
smind a rendszervaltés legszebb arcanak allit emléket.

Sopron, civitasfidelissima, a hlség varosa, kdszéném, hogy a rendszervaltas
legszebb hagyoméanyéhoz is hii maradtél, és készéndm, hogy hiek maradtak
a soproni polgarok is. Oriljunk, hogy a rendszervéltasnak ez az els6 emlék-
mdve ilyen sok jelentésd, sok nemzetnek sz6l6 és minden tekintetben &szinte
emlékma lett!
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KIE A MULT?*

2009 sok eurdpai orszagban jubileumi év, és még a kdvetkez8 esztendbkben is
sok helyutt fognak megemlékezni a vildgban a hisz évvel ezel6tti demokrati-
kus fordulatokrdl. A mostani jubileumi hulldmot nemcsak az magyarazhatja,
hogy nagyobb tavlat nyilik a két évtizedes térténelem és kezdetének megitélé-
sére, mint mondjuk tiz évvel ezel6tt, hanem az is, hogy hidsz év majdnem egy
emberoltényi id6. Felndtt az a nemzedék, amelynek a rendszervaltds nem sze-
mélyes élmény, s ezért nem értheti a kortarsak hozzaallasat és érzelmeit. Ok j,
sajat értelmezéssel fognak majd el6alini. A kimen& nemzedék pedig harcot viv a
kanon megalkotésaért, azért, hogy a rendszervéltas milyen képét hagyja 6rokul
az ezt a képet majd csak lassan revideald utdkornak.

Hasz év utan arrdl van sz6, kié a malt. Talan kilféldi vendégeinknek is
mond valamit, hogy Magyarorszagon a vasfliggény lebontasatdl a keletnémetek
kiengedéséig tarté folyamat tobb allomasanak is rendeztek nagy, a legmagasabb
nemzetkdzi részvétellel zajlé Gnnepélyeket - egyszer a most kormanyzé szoci-
alista part elédpartjanak érdemeit kidomboritva, masszor a civil tarsadalom és
az ellenzék szerepét Uinnepelve. Ez pedig nem csupan személyi kérdés - Horn
Gyula, Németh Miklés miniszterelndk, Helmut Kohl kancellar, Mihail Gorba-
csov, Lech Walesa vagy Margaret Thatcher dics6 vagy kevésbé dicsGséges szerepéé.

Az elvi, a valéban donté kérdés, amelyet Magyarorszagon igy is teszink fel,
a kontinuitas kérdése. Valoban gyokeres fordulat volt-e a rendszervaltas, valodi
forradalom volt-e, minden békés és targyalasos lefolyasa ellenére? Vajon kinek a
célkit(izései valosultak meg husz évvel ezel6tt? A tét érzelmileg nézve a rendszer-
Vvaltas becsulete. Azonban objektiven szemlélve is az 0j rendszer megalapozéséardl,
elvi alapjairol, annak szdmonkérhet6ségérdl és gyakorlati kdvetkezményeirdl van
sz6. Csupa az Alkotmanyt és az alkotmanybiraskodast érint6 kérdésrél tehat.

A reformkommunistak szerint az 8 reformjaikbdl fejlédétt ki a mai jogal-
lam. Ezzel a felfogassal persze a két rendszer kdzotti kontinuitas jar. Az ellenzék
pedig a kerékasztal-targyaldsok és a Magyar Szocialista Munkéaspart Politikai
Bizottsaga jegyz6kodnyveivel bizonyitja, hogy a szocialistdk nem akartak a valodi

* Az Alkotméanybirésdg megalakulasdénak huszadik évforduldja alkalméabol rendezett nemzet-
kozi konferencian, a Magyar Tudomanyos Akadémian mondott beszéd els§ része. Budapest,
2009. november 23.
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torésvonalig elmenni, fenn akartak tartani a part vezet® szerepét. A valédi rend-
szervaltast az akkori ellenzékiek kényszeritették ki. Ez a vita olyan tarsadalmi
legkorben folyik, amikor széles tarsadalmi rétegek éppen a rendszervaltast hibaz-
tatjak, masok pedig a valédi rendszervaltas hidnyat okoljak a rossz gazdasagi
és szocialis helyzetiikért. Olyan helyzetben, amikor a rendszervéltas nyudjtotta
lehet8ségekhez képest valéban sulyos az elmaradas, s6t a kezdeti eredmények-
hez képest nemcsak a gazdasagban, hanem a jog uralmat tekintve is visszaesés
tapasztalhatd.

Hogyhogy az Alkotmanybirésag kimarad ebbdl a vitabél? Holott mind az
Alkotmanybirdsag keletkezésének torténete, mind hatéarozatai és kifejezetten
erre szant elvi kijelentései koronatanuva tehetnék. Koronatanuvé a kontinuitas
ellen.

Kozismert az Alkotmanybirosag feléllitdsra vonatkozo szocialista javaslat,
amely nem is vezetett volna valodi alkotméanybirdskodashoz, hiszen az Alkot-
manybirésag nem semmisithette volna meg a toérvényeket, csak az alacsonyabb
rangu jogszabéalyokat. A sajat hatalom meg6rzését pedig az szolgalta volna, hogy
a péart befolyésa alatt allo szervezetek is jelolhettek volna alkotmanybirékat, és
az elnokot a parlament valasztotta volna még a szabad orszaggydilési valasztasok
elétt. A jellegadd hatéskort, a torvények megsemmisitését az ellenzék kovetelte
ki, s ugyanigy a bir6- és elndkvalasztas nagyobb flggetlenséget biztosité szaba-
lyait is.

Méasrészt az Alkotmanybirdsag sokszor foglalt allast a kontinuitas ellen akkor,
amikor még nem arrol volt sz6, mi épll be a nemzeti emlékezetbe, hanem a
rendszervaltas alapvetd gyakorlati kérdései fliggtek hatéarozataitél. Az Alkot-
manybirdsag sokszor megerdsitette, hogy a rendszervéltas el6tt Magyarorszag
nem volt jogéllam, és hogy a korabbi jog alkotmanyossagat az Uj Alkotmannyal
kell mérni. Még napjainkban is e kérdésben kellett megnyilatkoznia, amikor
egyértelmden deklarélta, hogy az 1956-os forradalom és értékrendje a Magyar
Koéztarsasag alapja - megint csak szemben azzal a relativizald nézettel, amely sze-
rint nincs abszolut torésvonal az 1956-o0s forradalom és a Kadar-rendszer, illetve
e rendszer és a mai demokratikus jogallam kozott.

Természetesen a magyar rendszervaltas eértelmezése koruli mai vitak a kanon-
rél és a mult birtokolasardl csak egy szempont az Alkotmanybirésag huszadik
évforduldjan. Az azonban szintén nem k6zombds, hogy az Alkotméanybirdsag
helyet kap-e a torténelemben, és milyen helyet. Megszilardulnak-e, véglegessé
valnak-e azok az eredmények, amelyekkel Magyarorszag az Alkotmanybirdsag
itélkezése eredményeképpen is valéban tagja lett az eurdpai értékkdzésségnek?
Hiszen ahhoz a maga magasabb kdvetelményeivel nagyon is hozzajarult.
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Ahogy egykor - Tocqueville hires megfogalmazéasaban - az amerikai biré
rendkivili hatalma a konkrét esetek mogott a nagykdzonség szdmara rejtve
maradt, gy nalunk a politikai osztaly és a média ingerkiiszobét csak az egyes
alkotméanybirsagi dontések érik el, s annak kdzvetlen politikai haszna vagy kara
szerint reagalnak. Ezzel szemben az Alkotmanybirdsag alakito, az egész rend-
szervaltés stilusat meghatarozo szerepe szinte rejtve marad, mint ez a most mar
meginduld legUjabb kori torténetirasbdl vagy a hiszéves megemlékezésekbdl is
latszik. Pedig biszkén idézhetnénk a kulféldi irodalmat, amely az Alkotmany-
birdsag teljesitményét latja és elismeri, vagy azt, hogy a magyar és a dél-afrikai
alkotmanybirdsagrol allapitottak meg, hogy a rendszervaltds f6szereplbje volt,
mig mashol a parlament, az elndk vagy a hadsereg volt a legfontosabb.

Szamunkra az eurdpai alkotmanybirdskodas harom nemzedékének kapcso-
lata az 1945 utani harom nagy demokratikus valtozéssal természetesen jol ismert.
A német és olasz, majd hlsz évre rd a spanyol és portugal birdsagok, és ismét hlsz
év mulva a volt szocialista orszagok alkotmanybirdsagai mind totalitarius rend-
szerek dsszeomlésat kovették. Egyiket sem a nép kovetelte, hanem a magukat
lejaratd tobbségi képviseleti intézmények irdnti bizalmatlansag szilte, s a rend-
szervaltassal valé azonosulasbdl taplalkozott e birdsagok éntudata és biztonsaga.
Ne feledjik, hogy a héskorszak lendilete emelte a Német Szovetségi Alkotmany-
bir6ésagot a tébbi szakositott szdvetségi birdsag folé, amikor kialakitotta az alkot-
manyjogi panasz intézményét. A kezdeti évek dridsi ambicidja f(itdtte a magyar
Alkotmanybirdsagot is, amikor 6t év alatt a teljes Alkotmanyt, vagyis minden
egyes rendelkezést értelmezni torekedett, s mind az értelmezés maédszereit, mind
az egyes jogok tartalmat elvi szabalyokba foglalta. A kilencvenes évtized az egész
vilagon az alkotmanybiraskodas évtizede és diadalmenete volt. A nem csak Euro-
paban zajlé demokratikus atmenetek kozds hatterében ott munkalkodott az
Otvenes évek Ota tartd és sikeres emberi jogi mozgalom, a maga hol természetjogi,
hol mas, de mindig moralis igényével és megalapozasaval.

Ma mar a mult része az egyes Uj alkotmanybirdsagok viharos térténete, amely
éppen az Uj rendszer jellegének kialakitasaval allt kdlcsonhatasban, mint példaul
az orosz alkotmanybirdsag szlineteltetése, a kirgiz alkotmanybir6sag hataskori
megnyirbaléasa, a fehérorosz alkotmanybirok testileti lemondasa. Masrészt tipi-
kusan a multé a szorosabb értelemben vett demokratikus atmenet, a tranzicio
is. Az alkotmanybirdsagok dontodttek a mindendtt kikertlhetetlen rendszervalto
kérdésekben, mint az egykori allamositasok sorsa, a visszahatd hatéalyd biinte-
tétérvények a malt rendszer politikai blincselekményeivel kapcsolatban vagy
az Ugynevezett lusztracio, az atvilagitas targykorében. Nem a multé azonban az
a teljesitmény, hogy az alkotmanybirosadgok tehetségiik és lehetéségeik szerint



kiépitették a szabadsdgjogok védelmét, a jogbiztonsagot. Nem a multé hozza-
jaruldsuk a kozjogi dogmatikdhoz és a jogallamisag kultarajdhoz. Nem a multé
nemzetkdzi halézattd szervez6désiik vagy a kozos alkotmanyos hagyomany
befogadasa és tovabbfejlesztése Eurdpaban.

Id6kozben vilagos lett az is, hogy a nagy rendszervalté elvi dilemmak egy
része valojaban az alapjogvédelem 6rokds gyakorlati kérdése. Az els6 évtized-
ben az alkotméanybirésagok azzal kiizdottek, hogy vajon a rendkivili térténelmi
kérilmények (maga a rendszervaltds) indokolhatjak-e az alapvet6 alkotméanyos
garancidk félretételét - példaul a blincselekmény eléviilésének figyelmen kiviil
hagyasat. Ugyanezt kdveteli ma a politika a terrorizmus elleni harc jegyében -
mint ahogy tette mar a valtozasok el6tt is, példaul a Vorés Hadsereg Frakcio ide-
jében. A preventiv adatgy(ijtés semmivel nem kdnnyebb kérdés, mint amilyen
a kommunistédk politikai blncselekményei voltak. Az igazsagossag és a formalis
jogbiztonsag Utkdzése hasonléképpen nem csak a rendszervaltaskor merilt fel
allanddan, mint ahogy az egyéni szabadsagjogok és a politikai k6zdsség érdekve-
delmének hatérai sem - noha Uj demokréacidkban killondsen nehéznek latszott
a kiegyensulyozas egyrészt a politikai szabadsagjogok, az elnyomas utan minél
szélesebbnek kovetelt szblas-, gyllekezési és egyesulési szabadsadg, masrészt a
~demokracia 6nvédelme” (wehrhafte Demokratie, s6t a militant democracy mar
1937-b6l) kozott.

Huasz évvel ezel6tt az emlitett rendszervalté problémak voltak koézdsek
nagyon sok alkotmanybirdsag szamara. Ma, Eurépéban az integracio, a nemzeti
szuverenitas egyes részeinek kozos gyakorladsa az Eurdpai Unidban és az euro-
pai joghoz val6 viszony latszik kézds problémanak. Hany alkotmanybirdsagot
jart meg csak a lisszaboni szerzddés! Wie langé noch folytatodik a kdzds europai
alapjogvédelem és a nemzeti védelmi szint vetélkedése? Az Eurdpai Birdsaggal
folytatott péarbeszéd azonban hozzjarult a kozdsségi alapjogvédelem Kkiala-
kuldsdhoz és meger8sitéséhez. Az Alapvet6 jogok chartja jogi kotelez6 erére
lépésével pedig nyilvanvaléva valik, hogy az Eurdpai Uni6 kdzhatalmi cselek-
vése ugyanolyan szigoru, cizellalt és kiszamithato alapjogi kontroll ala tartozik,
mint amilyen a tagallamokban érvényesiil. Mi tébb, a charta sok olyan jogot
is véd majd, melyek nem minden tagallam alkotmanyos alapjogi kataldgusa-
ban taldlhatok meg. Mindez két elénnyel is jarhat. Egyfel6l elharul az akadaly
az integracio Ujabb elmélyitése el6l a biintet6jog tertletén. Kénnyd ugyanis
belatni, hogy a kétséget nem hagy6 unios alapjogvédelem nélkil a buntetjogi
integracié folyamatosan foglalkoztatnd a nemzeti alkotméanybirésagokat, és ez
bizonytalansagot szlilhetne. Nem véletlen, hogy a blntet6jogi egyuttm(ikodés
legfontosabb eredménye, az eurdpai elfogatoparancs, illetve annak tagabb téma-
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koére szamos alkotmanybirdsag - koztik a magyar - eljarasanak targyava valt.
Masfel6l az Alapvetd jogok chartdjan alapuld eurdpai birdésagi gyakorlat végle-
gesen és egyenrangu félként csatlakozhat az eurdpai alkotmanybiraskodas kdzos
folyaméahoz. igy elvileg sem lehet a nemzeti alkotmanybirdsagok és az eurdpai
jog viszonyat szembenallasként értékelni.

JOGALLAMI FORRADALOM:
BEKES DEMOKRATIKUS ATMENET
MAGYARORSZAGON*

A masodik vilaghaborut kdvetéen Kelet-Kdzép-Eurdpa orszagai a szovjet befo-
lyasi Ovezetbe kerlltek, igy ezeken a terileteken lehet6vé valt a kommunista
part uralma alatt diktatarak kiépitése. Hisz esztenddvel ezel6tt ezek az orszagok
visszanyerték fuggetlenségiket, és helyredllitottdk a demokraciat politikai éle-
tiikben, valamint a maganvallalkozasokat gazdasagaikban.

Eppen azokban az években vivtak ki a demokraciat a vilag szamos mas orsza-
gaban is, tobbek kdzott Koredban. Egy masik, kiilondsen nagyjelentségli példa
erre az apartheid rendszer felszdmolasa Dél-Afrikaban.

Ezeket a valtozasokat mindenitt az alkotmanyossag Uj eszményképe kisérte.
A nem demokratikus rendszerekben az alkotmanyok csupan papiron léteztek,
pontosabban az alkotmanyokat szigortian az uralkodd ideoldgia megszabta kere-
tek kozott léptették mikodésbe. Az () politikai rendszerek Ugy kivantak, hogy
alkotmanyaik a napi politikai érdekekt6l fiiggetlenil létezzenek és érvényesiil-
jenek, az orszagok politikai szintéren felll allé alaptdrvényeiként, amelyek az
emberi jogok eszméit magukban hordozva az egész jogi és politikai rendszer
alapnorméjat (Grundnorm) hatarozzak meg. Ebben a szellemben hozték létre
az alkotmanybirosagokat az alkotmanyos gyakorlat felligyeletére, és ruhaztak fel
Oket azzal a jogkorrel, hogy szlikség esetén feltlbiralhassanak térvényhozoi don-
téseket. A kilencvenes éveket az alkotmanybirdsagok évtizedének nevezhetjik.

*  El6adéas a Yonsei Egyetemen. Szoul, 2009. december 1.
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Vilagszerte mindenitt akcidba lendiltek, és sokuk valt hiressé dontéseirdl, igy a
dél-koreai, a dél-afrikai, az indiai és a kanadai alkotmanybirdsag.

Kivaltképpen Eurépaban figyelhet§ meg vilagosan, hogy az alkotmanybi-
rosadgok a demokratikus valtozasok elvélaszthatatlan alkot6elemei. Az eurépai
alkotmanybirésagok harom nemzedéke bontakozott ki a kontinens ,rendszer-
valtasaibol”. Az els6h6z a német és olasz alkotmanybirdsag tartozott, amelyek
a masodik vildghabora néci és fasiszta rendszereinek bukdasa utan tették le hiva-
tali eskiiket; a masodik nemzedékhez a spanyol és portugal birésag, a hetvenes
évek parancsuralmi rendszereinek 6sszeomlasat kovetéen. A harmadik generacio
alkotmanybirosagai pedig az Ujonnan alakult posztszovjet demokraciakban a
kilencvenes években alakultak meg, kifejezetten az Uj, demokratikus rendsze-
rek szimbdlumaiként. Egyikik sem népi kezdeményezésre jott létre. Mindegyik
sokkal inkabb a ,tobbség uralménak” intézményei irdnti mélységes bizalmatlan-
sagbdl szuletett, amelyekkel a hatalmon |év6 naci, fasiszta, illetve kommunista
rendszerek visszaéltek, s amelyeket erkdlcsileg leziillesztettek. Az adott torté-
nelmi kérnyezetben az alkotmanybirdsagok Ugy érezték: 6k képviselik a demok-
ratikus valtozas 1ényegét.

A husz évvel ezel6tti rendszervaltasok tdrténelmi Ujdonsadga nem pusztan az
alkotméanybirésagok szerepében rejlett, hanem a békés, targyalasos aton lezaj-
lott formaban is, ami szoges ellentétben allt az emberéleteket kdveteld korédbbi
forradalmakkal. A nemzetkdzi szakirodalom a ,barsonyos forradalom” kifeje-
zéssel érzékelteti ezt a folyamatot. Magyarorszag példajan keresztil szeretném
bemutatni, hogyan valt lehetségessé Eurdpa politikai térképének teljes mértéka
atrajzolasa ilyen elképesztéen rovid idd alatt, mégis erészak és véraldozat nélkuil.

Az Egyesiilt Allamok diktalta fegyverkezési verseny a nyolcvanas évek végére
térdre kényszeritette a Szovjetunié gazdasagat. Magyarorszdg, amely a nyugati
hitelekre tamaszkodva tiirhetd életszinvonalat tartott fenn, szintén a cs6d szélére
jutott. A szovjethatalom negyven esztendeje alatt Magyarorszagon és masutt is
mélyen gyokerezd ellenallas volt tapasztalhatd a kommunista rendszerrel szem-
ben. A Szovjetuni6é azonban katonai erdt vetett be az 1956. évi magyar forrada-
lom és az 1968. évi csehszlovak demokratikus mozgalom leverésére. A nyolc-
vanas évekre Mihail Gorbacsov, aki 1985-ben lett a part f6titkara, tébbé nem
engedhette meg a katonai beavatkozast, mivel mind belsd reformjaihoz, mind
vilagméretl ambicidi eléréséhez a Nyugat jéindulatara volt sziiksége. Mar nem
tudott a birodalom (egykor csatlds allamoknak nevezett) perifériadjara koncent-
ralni, er8it magara a Szovjetunidra kellett 6sszpontositania, hiszen a balti alla-
mok és a kozép-azsiai kodztarsasdgok is fliggetlenségi kovetelésekkel léptek fel.
Mindoéssze arra szoritkozott, hogy az eurdpai befolyasi Ovezetben késleltesse a
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valtozasokat, és stabilizalja vagy legalabb meghosszabbitsa a kommunista rezsi-
mek létét.

Gorbacsov és a kelet-eurdpai reformkommunistak is gy vélték: amig a szo-
cializmus megreformalhaté, legalabb életben marad, igy a kommunista partok
megtarthatjak vezet§ szerepilket. Ami a gazdasagot illeti, készen &lltak arra,
hogy engedélyezzék a magantulajdon és a piaci befolyds névekedését, a politikai
életben pedig bizonyos szabadsagjogokat, hangsulyozva azonban a kommunista
part dontd szerepét. Mara mar az is vildgossa valt szamunkra, hogy Nyugat-
Eurépa és az Egyesilt Allamok Ugy érezte: nekik is érdekiikben all egy ilyen
lassi &tmenet, és j6 szemmel nézték a dolgok ilyetén alakulasat.

Hogyan s6éporte el a torténelem ezeket a terveket és hozta el a valodi demok-
raciat Magyarorszag és szomszédai szamara?

Az els6 gy6zelmet Lengyelorszag aratta, ahol a kommunista part és egy rend-
kival er6teljes ellenzéki mozgalom, a Szolidaritas (Solidarnosc) koézott folyd
kerékasztal-targyalasok 1989 juniusaban részben szabad orszaggydlési valaszta-
sokhoz vezettek. (Csak a szenatus tagjait valaszthattak szabadon, a kerekasztal-
megallapodésok szavatoltak, hogy az alsbhdzban tovabbra is kommunista tobb-
ség maradjon.) Amikor pedig a szenatusban egyetlenegy kommunista sem nyert
mandatumot, ez jelezte a térség kommunista rezsimjei szamara, hogy elkdvetke-
zett a valtozés ideje. Ez késztette a magyarorszagi ellenzéket is arra, hogy kerék-
asztal-targyalasokat kezdeményezzen a demokratikus reformrdl a Magyar Szoci-
alista Munkésparttal. Kilon felhivom a figyelmet arra, hogy a targyalasok nem
a kormannyal, hanem az orszagot ténylegesen iranyitd politikai parttal zajlottak.
Ennek az volt az el6feltétele, hogy a kiilonféle ellenzéki mozgalmak mind képesek
legyenek ellenalini a kommunista part nyomasanak, amely kilén-kalén kivant
targyalni velik. Az ellenzék azonban ehelyett arra kényszeritette az MSZMP-t,
a kommunista partot, hogy az Ellenzéki Kerekasztal elnevezésd, valamennyitiket
képviseld gy(ijtészervezettel targyaljon. A dontd lépés, amely valddi valtozést
hozott, e rendkivil kemény targyalasok el6készité szakaszaban kovetkezett be,
amikor a kommunistdk és az ellenzék lényegében megéallapodtak abban, hogy
egyezségre jutnak. Az MSZMP véllalta, hogy az Orszaggy(lés - amelyet még a
kommunistak uraltak, hiszen még nem tortént meg a szabad valasztas - meg-
hozza az 6sszes torvényt, amelyben a kerékasztal-targyaldsok folyaméan allapod-
nak meg, s amelyeket ott fogalmaznak meg és dntenek formaba.

Bar eredetileg a kerekasztal csupan a szabad és tisztességes valasztasok biz-
tositasdhoz sziikséges jogszabalyok megalkotésa céljaval jott létre, hamarosan
nyilvanvaléva valt, hogy ezek a térvények ellentétesek lesznek az akkor hata-
lyos alaptdrvénnyel. Vilagos volt, hogy Uj, demokratikus alkotményra van égetd
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szllkség. Természetesen az Uj Alkotmany mar nem tartalmazta a ,part vezetd
szerepe” kitételt, és egy Uj, er6s Alkotméanybirosag feléllitasara is sor kerllt.
A megujitott Alkotmanyt 1989. oktéber 23-an hirdették ki, s ezzel elharultak az
akadalyok az 1990. marciusi szabad orszaggy(ilési valasztasok el6l. 1990 nyaran
az Uj Orszaggydlés felulvizsgalta az Alkotmanyt, és kiiktatta bel6le azokat a sza-
kaszokat, amelyekhez a kommunistak korabban ragaszkodtak, az ellenzék pedig
a kompromisszum kedvéért elfogadott.

Azoknak a torténelemformalé napoknak az eseményei és hangulata szemeé-
lyes emlékeim kozé tartoznak. Emlékszem, mennyire ragaszkodtunk ahhoz,
hogy az ellenzék az Orszaggydilés épuletében taldlkozhasson és alakitson ki egy-
séges allaspontot az MSZMP-vel folytatandd legkdzelebbi kerekasztal-megbe-
szélésekre (annak ellenére, hogy tudtuk: lehallgatékésziilékek vannak a helyi-
ségben). JOl emlékszem az Orszaggy(lésen belil uralkodo sajatos allapotokra
is: mikdzben a kommunista képvisel6k fekete 6ltényben, nyakkend6t viselve
tartotték a hivatalos tléseket, mi az épilet masik felében szandalban, rovid ujju
nyéari ingben irtuk az Uj alkotmanyt, belépti engedélyeinket cetlikre firkaltak.

Az Uj magyar Alkotménybirdsag rendkivil kiterjedt hataskorrel rendelke-
zett. Szinte az 6sszes lehetséges felhatalmazast megkapta, amellyel a vilag min-
den tdjan m(ikodoé tobbi alkotmanybirésag kozil valamelyiket is felruhaztak.
Am a legnagyobb hatast jogkére - amelyhez valamennyi Uj alkotmanybirdsag
ragaszkodott - az absztrakt normakontroll volt. Ez azt jelenti, hogy akkor is
jogaban all egy jogszabalyt feltlvizsgalni, ha az nem valamely konkrét eset vagy
jogvita kapcsan keril birdsag elé. Konkrét eset vagy tényleges felperes hianyaban
viszont egy torvény alkotmanyellenessége csak azzal a kdvetkezménnyel jarhat,
hogy semmisnek nyilvanitjak. Eppen ezért az (j alkotmanybirésagokat Hans
Kelsen klasszikus kifejezésével élve negativ jogalkotoknak nevezik.

Ezeknek a birésagoknak az volt a céljuk, hogy ellendrzésiik alatt tartsak a
demokratikus atmeneteket. Kézismert tény, hogy a dél-afrikai alkotmanybiro-
sag (1993-ban) egy sor elézetes iranyelv segitségével biztositotta az alkotméany-
tervezet kovetkezetességét. A magyar Alkotmanybirdsag hasonl6 er6feszitéseket
tett az Alkotmany és a benne foglalt jogok elvi alapjainak kifejtésére, valamint
arra, hogy dontéseivel 6sszefliggé rendszert alkosson, amelyek ,lathatatlan
alkotmanyként” az alkotmanyossag megbizhaté mércéjéiil szolgalnak az Alkot-
many szdvegén tal is.

A korabbi alkotményozé gondolkodassal ellentétben, amelyet az ideoldgia
elnyomott és guzsba kotott, az (] testiletek - kiléndsen a magyar Alkotméany-
birésdg - kozponti fogalomma emelték a jogallamisagot. Az ideologiat felval-
totta az Uj normativ rend, a norméak egyértelm(i hierarchigja, amelyben a jog-
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biztonsag és az Alkotmany koherencidja lett a vezérelv, a politikai elontéseket
ellendrz6 és azok felett allo6 formalis jogallamisag, a jog uralmanak létrehozasa
pedig a legf6bb cél. Ezt a formalis jogallamisagot péarositotték a ,.alapjogi forra-
dalomnak”, azaz az alkotmanyos alapjogok széleskor(i gyakorlati érvényesitésé-
nek eredményeivel. Ez az egyesilt dllamokbeli polgarjogi mozgalom nyoméan a
vilag nemzeti bir6sagain és a korai alkotmanybirésagokon az dtvenes évek oOta
bontakozik ki, s két ENSZ-egyezségokmany, tovabba az Emberi jogok europai
egyezmeénye és az érintett nemzetkdzi szakbirdsagok dontései tamogatjak. A jog-
allamisag a legmagasabb szint(i térvény helyét foglalta el (nagyjabol az ,isteni
jog” vagy ,természetjog” 6si fogalmaihoz hasonléan). A jogallamisag lényegileg
az emberi jogok koherens rendszerét jelentette.

Mindezek egy olyan probléman keresztiil vildgithatok meg, amely az ¢sszes
Uj demokrécia alkotmanybirésaga szaméra fogas kérdéssé valt. Az Gjonnan
megalakult alkotmanybirésdgoknak az ket életre hivo torténelmi eseménye-
ket kellett tiikrozniik. Az alapkérdés, amire valaszt kellett adniuk, magukra a
Lrendkivili kdrdlményekre” vonatkozott: vajon az ilyen kériilmények modosit-
hatjak-e az alkotmanyos kovetelményeket, vagy igazolhatjdk-e ezeknek a kbve-
telményeknek a megvaltoztatasat? Az egyedilallé torténelmi események megen-
gedik-e az alkotméanyos garanciak felfliggesztését? Roviden: van-e a ,,rendestél”
eltér6é ,atmeneti alkotmanyossag” a diktatirabdl a demokraciaba valé atmenet
szdmara?

A birésagok az atmenet elkeriilhetetlen forgatékdnyvével néztek szembe.
El kellett donteniik a multban elkdvetett politikai blincselekmények szank-
cionalasaval kapcsolatos kérdéseket, ez viszont felvetette a visszahatd hatalyd
blintetdjogi szabalyozas probléméjat; az ,atvilagitast”, vagyis a kommunista tit-
kosszolgalatok tevékenységének leleplezését és tigynokeinek azonositasat, ami a
kulcsfontossagu kozhivatalokbdl valé - legaldbb id6leges - kizarasuk kérdését is
folvetette. A kommunizmust kovet§ atmenet egyik aspektusa a magantulajdon
feltimadasa, a korabban kisajatitott &llami vagyon privatizacidja volt.

Az ilyen, velejukig ,&tmeneti” jellegl kérdésekre adott valaszok hataroztak
meg az atmenet mikéntjét, stilusat egy-egy orszagban. Kuldnféle valaszok szi-
lettek, minthogy a birésdgok nem feltétlenil egyforman fogalmaztdk meg az
adtmenet konkrét problémait. A magyar Alkotmanybir6sag a ,jogallami forra-
dalom” némileg paradox fogalmat vezette be és érvényesitette. Ez azt jelenti,
hogy az Alkotmanybirdsag el6szoér is a valtozasok forradalmi jellegét hangsu-
lyozta, kiemelve, hogy az 1989. évi Alkotmany 0j alkotmanyos rendet vezetett
be. Ezutan az Alkotméanybirdsag ragaszkodott ahhoz is, hogy a forradalmi val-
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tozasok szigorian az Alkotmany és az alkotmanyos jogszabalyok betartasaval
menjenek végbe.

Ebben a tekintetben a leglényegesebb pont a visszahat6 hatalya biintetdjogi
szabdalyozas kérdése. Emelhet6-e vad és kiszabhat6-e bintetés a kommunizmus
idején politikai indittatasbdl elkdvetett blncselekmények miatt, kiilénds tekin-
tettel arra, hogy az elévilési id6 mar eltelt? Az alkotmanyjogi probléma vilagos
volt: félretehetdk-e a biintet§ térvénykdnyvben szerepl6 és az Alkotmanyban
fenntartott formalis garancidk, ha a pontos betartasuk ,elviselhetetlen igazsag-
talansagot” okoz? Melyik az a végs6 jogszabaly, amely az Osszes tobbi normat
vezérli és meghatarozza? Az Uj Alkotmany, amely az Gj, demokratikus rendet
képviseli, vagy egy még ennél is magasabb rend(i térvény, a természetjog vagy
az igazsagossag elve? Ennek a problémanak a jelent8ségét novelte, hogy bar a
kérdés konkrét, az (j rendszer hitelessége forgott kockan - s itt egy olyan Uj
rendszerrdl beszélink, amely a jogallamisag abszolut elsébbségén alapszik.

Mas allamokban, nevezetesen Németorszagban, Lengyelorszagban és a Cseh
Koztarsasagban, az alkotmanybirdsdgok atengedték a terepet az ,,igazsdgossag-
nak”: Ugy rendelkeztek, hogy az eléviilés visszahaté hatallyal megvaltoztathato.
Ezzel szemben a magyar Alkotmanybirésag ragaszkodott az Alkotmany abszolut
érvényesilésének elvéhez, és ismételten megsemmisitette az olyan térvényeket,
amelyek visszahato hatallyal médositottdk az eléviilési id6t, vagy mas maédon
igyekeztek ezt befolyasolni. 1992-ben az Alkotméanybirdsag kijelentette, hogy az
adott torténelmi helyzet figyelembe vehet6. A jogallamisag alapgaranciai azon-
ban nem tehetdk félre, még akkor sem, ha a térténelmi helyzetek és az igazsagos-
s&g nyilvanvaléan indokolnak. Jogallamot nem lehet a jogallamisag ellenében
megvaldsitani. A formalis és objektiv elveken alapuld jogbiztonsag fontosabb a
sziikségképpen részleges és szubjektiv igazsagossagnal.

Fel kell ismerni azonban, hogy a magyar Alkotmanybirésag megtalélta az
igazsagszolgaltatds mas maodjat: a nemzetkozi jog alapjan folytatott bldnvadi elja-
rast. Az Alkotmanybirésag ugy rendelkezett, hogy a genfi egyezmények kdzvet-
lentl alkalmazhaték a magyar bintetdbir6sagokon targyalt, a haboras blnok,
valamint az emberiesség ellen elkévetett blincselekmények fogalméat kimerité
blncselekményekre. Ezért tehat eljarast kell inditani az ilyen tgyekben, mert
a nemzetkdzi jog értelmében ezek a blincselekmények nem évilnek el. igy a
legsulyosabb blincselekmények, példaul az 1956. évi forradalom alatt és utan a
tinteték lemészérlasa, biintetendd, és szabtak is ki tényleges blintetést miattuk.

Napjaink szemszdgébdl visszatekintve lathatd, hogy altalanossagban a politi-
kai bldncselekményekre a posztkommunista orszagokban kiszabott biintet6jogi
szankcidk, ha egyaltalan voltak, minddssze néhany jelképes esetre korlatozédtak,



fuggetlendl alkotmanybirdsagaik elvi allasfoglalasaitol. A kulénféle birésagok
egymastol eltérd izeneteket kildtek a nagykézonségnek az alkotmanyossagrol
és az alkotmany abszolut érvényérél ebben az érzékeny torténelmi periédusban.
Az alkotméanybir6sagok multra vonatkoz6 allaspontja, amely a rendszervaltas
jelképes erejli igyeiben nyilvanult meg, meghatarozta az &tmenet ,stilusat”.

Az emberek megértették az Uj alkotmanyossag Uzenetét, azt, hogy a magyar
Alkotmanybirdsag feltétel nélkil ragaszkodik a jogallamisag fenti értelmezésé-
hez és ahhoz, hogy a politika felett all. Az Alkotméanybirésag a térténelem ezen
atpolitizalt idészakaban nem csupan széles kérben elfogadott és nagyra becsult
flggetlensége és elfogulatlansaga miatt volt népszer(i. A magyar Alkotmany-
birésag egyik sajatos vonasa az actio popularis. Ez azt jelenti, hogy mindenki-
nek jogaban all alkotmanybirdsagi eljarast inditani és jogszabaly fellilvizsgala-
tat kérni anélkdl, hogy bizonyitania kellene a jogszabaly okozta sajat személyes
sérelmét. Ez a szokatlanul t&g értelmezés szamtalan beadvanyra nyujtott lehet6-
séget. Ugyanakkor megadta az embereknek azt az érzést, hogy részt vesznek az
Uj jogrend felépitésében, s6t, mind a mai napig rendelkeznek olyan eszkdzzel,
amellyel a torvényhozést ellendrizni és korrigalni tudjak.

A jogbiztonsag és a jogallamisag formalis jellemz&inek hangsulyozasa mellett
a magyar Alkotmanybirésag elvégezte az Alkotmany erkélcsi értelmezését is.
A biréség az emberi méltésag jogat helyezte az alapvet6 jogok hierarchidjanak
cslicséra, és az egyenléséghez kapcsolta azt. Legfontosabb dontéseit a minden
ember egyenld méltésagahoz valo joga alapjan hozta. A legmesszebb mené véde-
lemben részesitette az emberi életet és méltdsagot (tobbek kozott eltordlte a
halalbiintetést), illetve az alapvet6 jogokat, kiildndsen a szolasszabadsagot.

Az Alkotménybirdsag az Uj demokracia megszilarditasdhoz szamtalan médon
jarult hozza. Altalaban az alkotmanyossagi feliilvizsgalatnak semlegesit szerepe
van. Az atmenet kortilményei kdzott killondsen fontos volt a politikai vitak tisz-
tan alkotmanyjogi kérdésekké alakitasa, valamint hogy jogi fogalmakban kife-
jezett dontések sziilessenek velik kapcsolatban. De még ennél is fontosabb volt
elérni, hogy mind az (j politikai osztaly, mind az emberek témegei elfogadjak
a konfliktusrendezés e modjat. Az érem masik oldala az volt, hogy a politika
minduntalan igyekezett kitérni a felel6sség el6l, a parlamentek és kormanyok
inkadbb atadtak bizonyos kérdéseket az alkotmanybirésagoknak, hogy ne kell-
jen velluk foglalkozniuk, igy példaul Magyarorszagon a halalbiintetés kérdését.
Az Alkotmanybirdsag més dontd jelentségli itéletei a demokrécia zokkend-
mentes m(ikddését biztositottak. Ilyen itéletek voltak az Uj allam szervezetének
megerdsitése, a hataskori konfliktusok rendezése, a birdi fliggetlenség, valamint
a helyi 6nkormanyzatok dnrendelkezési joganak védelme.
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Az Alkotmanybirosag ,atmeneti kérdésekben” hozott 6sszes fontos donté-
sére, az emberi jogok téag értelmezésére és az (j allam megszilarditasanak érde-
kében hozott itéleteire figyelemmel el kell ismerniink, milyen Oriasi szerepe volt
az Alkotmanybirosagnak az Uj demokratikus és alkotmanyos rend megteremté-
sében, a ,jogallami forradalomban”. A magyar Alkotmanybirdsag - akéarcsak a
dél-afrikai - dont6 szerepet vitt az atalakulasban, mig a tébbi (j demokrécidban
a parlament, az allamelndk vagy az ombudsman jatszott nagyobb szerepet.

Mindazondltal az Gj rend megszilarditdsdhoz a magyar Alkotmanybirésag
azzal a tudatos tevékenységével jarult hozza a leginkabb, hogy helyreéllitotta
maganak a jognak a tekintélyét, leszamolt azzal a szereppel, amit a jog korabban
a hatalom eszkdzeként jatszott, és elveken alapul6, Alkotméanyban szabalyozott
rendszerré alakitotta.

MAGYARORSZAG BIZALMAT KOVETELHET
MAGANAK*

Kdszondm a meghivast, amely tdébbet jelent szdamomra, mint puszta diplomaciai
és baratsagos gesztust. Mostandban egyre gyakrabban talalkozom azzal az érzés-
sel, hogy egy kor bezarul: visszatérek olyan helyekre, ahol sok évtizeddel ezel6tt
jartam, ami érommel tolt el, s egyuttal elgondolkodtat.

A hetvenes években és a nyolcvanas évtized elején tébbszor toltéttem hona-
pokat a kulféldi és nemzetkdzi maganjogot kutaté hamburgi Max Planck
Intézetben. A munka mellett nagy felfedez8utakra indultam a Mittelwegrél
Hamburg kiilénb6z8 részeibe, tovabba az északnémet kisvarosokba: kerestem
a Buddenbrookok és Theodor Storm vilagat. Itt, Hamburgban lattam Peter
Zadek Shakespeare-rendezéseit is, itt ragadott meg Monteverdi német és japan
zeneakadémiai névendékek el6adasaban.

Ennek a mai visszatérésnek azonban, mindezen tdl, emocionalis sulya van.
Gondolhattam volna-e akkor, hogy egyszer majd mint a szabad és fliggetlen

* Beszéd a Hamburg Szabad és Hanza-varos Szendatusa altal rendezett Matyas-vacsora alkalma-
bél. Hamburg, 2010. februéar 19.
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Magyar Koztarsasag elndke leszek vendége Hamburg Szabad és Hanza-varos-
anak, az egyesult Németorszagban? A Matyas-vacsora idei témdja, a rendszerval-
tés is nagyon kozelrdl érint: az abban jatszott szerepem és felel6sségem mindun-
talan a teljes torténelmi folyamat atgondolasara késztet Ujra és Ujra.

Az el6ttem sz6l6k is bizonyitjdk: Németorszag szintén a rendszervaltasban
tapasztalt orszag. Az egyetlen nyugati orszag, az EU egyetlen alapit6 tagja, ame-
Iyet a rendszervaltas kozvetlenll érintett, és mindmaig befolyésol.

Noha a rendszervaltds a két Németorszag egyesulésének keretében ment
végbe, itt is meg kellett kiizdeni a demokréacidba valé atmenet problémaival: az
alkotmanyjogi dilemmakkal, a mult feldolgozasaval, a privatizacidval. Ezek a
problémék a vilag minden demokratikus atmenetében felmeriltek, a hetvenes
évek Ibérigjatdl kezdve az id6ben kozelebbi dél-amerikai, dél-afrikai és azsiai
valtozasokig. Mégis, Németorszag keleti felében és Kozép-Eurdpa orszagaiban
az atmenetnek sajatos és kozos jegyei vannak. Hiszen kdzos volt az itt elszenve-
dett diktatura, és kézds annak maig hatd oroksége is.

A nemzetkdzi kdzonség szemében Magyarorszag és a tobbi kozép-eurdpai
allam volt sokaig ,,Uj demokracia”. Az ,,uj demokrécia” mingsitést a kilencvenes
évek elején, amikor az Alkotmanybirdsag elndke voltam, mindig visszautasitot-
tam. Nekiink nem volt (j a demokracia, hanem visszatérhettiink hozza; ahogy
maga a rendszervaltas is visszatérést, hazatérést jelentett a keleti, szovjet blokk-
bél Eurdpédba. Megjegyzem, a szellemi és kulturalis kézosség Kozép-Eurdpéaval
sosem szakadt meg - gondoljanak csak a német nyelv mindvégig fennmaradt
linguafranca statusara. Mivel tehat ugyanabban a sorsban osztoztunk és oszto-
zunk, képesek vagyunk kolcsonds empaétidval viseltetni egymas irant.

Mire vagy mihez kell a ,megértés”? Példaul Magyarorszag redlis megitélé-
séhez. Ahhoz, hogy egyes kedvez6tlen fejleményeket helyukon kezeljenek, ne
ragadjanak ki és nagyitsanak fel! A németeknek tébbszordsen is ismernitk kell
a szabadsagba belendvé tarsadalmak nehézségeit. A ,megértésrél” - sét, Goethe
szavaval Einsichtrd\, belatasrol - kilénds bizalommal beszélek Hamburgban,
mint természetszerilleg nyitott és objektiv értékméréshez szokott kikétévaros-
ban, ahol olyan szellem uralkodik, amely a sajat, a német torténelmet is képes
tadgabb horizont el6tt, hosszU tavra nézve, kritikusan és egyben szeretettel szem-
1élni.

A kozos sors, a hatarnyitds és a demokratikus rendszervaltads kapcsan nem-
csak a kdlcsdnds empatia biztositott, hanem az orszdgaink kozotti szolidaritas is
nyilvanvald. A keletnémetek megsegitése Magyarorszagon, majd kiengedésik az
akkori NSZK-ba a szolidaritas nagyszer( tette volt, mind az akkori magyar kor-
many, mind a magyar lakossag és civil szervezetek részérél. Mindig biszke leszek
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Németh Miklés miniszterelnok valaszara Helmut Kohl érdekl6désére, hogy mi
az ara a hatar kinyitasdnak. A miniszterelnék ezt mondta: Magyarorszag nem
ad el embereket.

Az eseményeket azonban nem szabad a Paneurdpai Piknikre vagy 1989. szep-
tember 11-ére sz(ikiteni. Sem a vasfiiggdny lebontéasa, sem a keletnémetek kiuta-
z&sanak lehet6vé tétele nem vezetett volna 6nmagaban Eurdpa kettéosztottsaga-
nak megszlnéséhez: a szogesdrot nélkili hatar két oldalan két gyokeresen mas
rendszer is létezhetett volna.

Tudni kell tehat, hogy szeptember kézepén Magyarorszadgon mar megegye-
zés el6tt alltak a kerékasztal-targyaldsok a kommunista part és az ellenzéki erék
kozoétt. Egyedilallo a targyalasos forradalomnak ez a modja: pontos menetrend
készilt a szabad valasztasokig, amelynek eredményét a kommunistak feltétel
nélkil elére elfogadtdk. A kerékasztal-targyaldsok keretében kidolgoztuk az
0sszes ehhez szilkséges és a jovend6 demokratikus rendszer alapvet6 térvényeit,
beleértve az alkotmany 0 szdvegét is.

Késébb, amikor a kerékasztal-targyalasok négy kotetben publikalt jegyz6-
konyveit olvastam, nemegyszer gondoltam a herrenchiemseei alkotmanyozo
konvent dokumentumaira. Mig Németorszagban az események a berlini fal
leomlasahoz vezettek, fél évvel azutdn Magyarorszag teljes demokratikus és jog-
allami intézményrendszerrel indult el térténelme () szakaszan.

Ez a csodélatos - az Alkotméanybirdsag kifejezésével - ,jogallami forrada-
lom” szoros kapcsolatban allt az 1956-0s magyar forradalom és szabadsagharccal.
Nemcsak azért, mert annak céljait valositotta meg, hanem mert a békés &tmenet
alapja az egyetértés volt a kommunistak és a demokratikus erék kozétt, hogy az
~0-hoz hasonl6 vérontést és ldozatot minden &ron el kell kertlni.

Mas, kevesbé ismert torténelmi kortlmény is szerepet jatszott a keletnémetek
Ugyének megoldasaban - ismét egy sok tekintetben kdzods Ugy, amelynek jele-
nét és jovGjét tekintve is Németorszag empatidjara szdmitok. Az NSZK szinte a
teljes német kisebbséget kimenekitette a kommunista Roméaniabdl. Az erdélyi
szészok a XIII. szdzad oOta a Magyar Kiralysadg anyagi és szellemi kulturajanak
gazdagitdi és megbecsilt része voltak, akik az els6 vilaghaboru utan kozel két-
milli6 magyarral egyutt valtak kisebbséggé Romaéniaban. A szaszok kivandor-
lasaval parhuzamosan magyar menekulltek aradata érkezett Magyarorszagra az
elviselhetetlen nemzetiségi elnyomas elél. Elképzelhetetlen lett volna, hogy 6ket
visszatoloncoljdk Romanidba, ezért csatlakozott Magyarorszag a genfi mene-
kultlgyi egyezményhez - ami azutdn a keletnémetek javéra is hasznélhaté volt.
Ezek a kdzos tapasztalatok tesznek bizakoddva abban, hogy sem Németorszag,
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sem Europa altaldban nem éri be azzal, ha ma egy EU-tagorszagban a magyar
kisebbség anyanyelvhasznalatat stlyosan korlatozzak.

Annak idején tobbszor tapasztaltuk, hogy a nemzetkdzi politika védeni
akarta a vilagpolitikai status qudt, de legalabbis a nagyon lassu, fokozatos atme-
netet partolta. De nem hasonl6 tértént, amikor Németorszag Ujraegyesitése volt
a tét?

A rendszervaltd orszagoknak igenis batorsagra és fantaziara is sziikségiik volt,
hogy ezen kétségek ellenére kihasznaljak a torténelem egyszeri pillanatat. Husz
évvel ezel6tt tortént a rendszervaltas, hlszéves az egyesilt Németorszag is. Min-
den radikalis valtozas, még a rosszbdl a joba vald is, sulyos prébatétel a tarsada-
lomnak. igy példaul a kommunista utédpartok sikere gyakorta dsszefliggott a
lakossag tulzott varakozésaival. Tudomasul kell venniink, hogy az intézmények
gyorsan megvaltoztathatok - azonban a tarsadalom és az emberek lassan valtoz-
nak. Ez minden forradalom tanulsaga. A rendszervaltas tehat egyben generécios
kérdés is.

Természetesen van akdzott kiulonbség, hogy az Uj szOvetségi koztarsasag
intézményei eleve a régi szovetségi koztarsasdg intézményrendszerébe integréa-
l6dtak, mig Magyarorszagon a torvényi kereteket sajat er6bél kellett megtol-
teni megfelelé tartalommal. Hogy ez mennyire sikeres volt, mutatja példaul
az Alkotmanybirésag esete. Az Alkotmanybirésag - nem utolsésorban élénk
kapcsolatban Karlsruhéval, de figyelemmel az Amerikai Egyesiilt Allamok Leg-
fels6bb Birdsagara és a fontosabb eurdpai alkotmanybirésagokra - 6t év alatt
létrehozta az allam alkotmanyos m(ikddésének teljes eszkoztarat, és tekintéllyel
ruhazta fel azt. Ek6zben az eurdpai atlagnal nagyobb teret biztositott példaul a
szblasszabadsagnak vagy a kérnyezetvédelemnek.

Az elmult hisz év véalsadgaiban mindig volt egy biztos mérce, tudniillik az
alkotmanyossag, és ez érvényesiilt is. Hozzateszem, az alkotmanyossag az Alkot-
many értékeinek uralmat is jelenti, és Magyarorszagon mindeddig az Alkotmany
moralis olvasata érvényesult. Mindezt azért hangsulyozom, mert intézményei-
nek szinvonala és allapota alapjan Magyarorszag bizalmat kévetelhet maganak.
geket: szélsGséges csoportok vagy partok garazdalkodasat, s6t politikai sikereit
vagy éppen rasszista blntényeket. Mégis, a vilag ezen orszagokba vetett bizalma
nem renddl meg, mert magéat a rendszert szilardnak tartja, s a fenyegetések erejét
nem becsuli tal.

Magyarorszagot is igy kell és lehet megitélni - nem puszta méltanyossaghal,
hanem a tények ismerete alapjan. Németorszagnak hosszabb és t6bbszérds, de
mar neklnk is'egy emberdltényi tapasztalatunk van arrél, hogyan és a demok-
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ratikus intézményekkel milyen kdlcsdnhatasban alakul &t a hosszU diktatarat
megélt tarsadalom. Erre a fejlédésre a legUjabb kori torténelmiink eseményei-
nek nagy hatasuk van, azonban maganak az id6nek is jelent6s a szerepe.

A rendszervaltas mar tiz évvel ezel6tt is torténelem volt az akkori fiatalsagnak,
amely 6ket személyesen nem érintette. Ma az a generacio ér alkotd korba, amely
minden izében a szabadsagban és az eurdpai hatartalansagban szocializal6dott.
Barmilyen probléma esetén egyre kevéssé fogjak annak gyokerét a rendszerval-
tasban keresni - ésjoggal. A mi felelsséguink, a rendszervaltéké azonban éppugy
nem enyészik el, mint a sziil6ké, akik minden tettiikkel, akarva és akaratlanul
is, meghatarozdan befolyasoljak gyermekeik életét és jovgjét. A rendszervéltas
huszadik évforduldjara emlékezve ez a mi terhlink, de egyben éréomiunk is, hogy
nekunk ilyen nagyszer( feladat jutott.
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46. kep. Szemink a palyan volt: 2008. &prilis 27. Aprilis utolsé hétvégéje azota mindig a

Cuha-vdlgyi vasut Unnepe.



47- kep. A szentkiralyszabadjai repul6tér ellen tiltakozé civilekkel 2009. majus 10-én.
A hatésagok engedélyezték - még az elsé6foku kérnyezetvédelmi hatésag is hogy koz-
vetlenul Balatonalmadi felett nemzetk6zi kdozforgalmu, els6sorban teherrepil6tér épuljon.
A leszallépalya Siofoktol indul, s a tervezett kapacitas értelmében a Balaton északi meden-
céje folott huszpercenként érkeznének és ereszkednénk le a nagy repulégépek. A hatésag
csak a repul6tér kozeli zajterhelését vizsgalta, a Balaton tonkretétele kivul esett hataskorén.
Ugyanaz, mint a szerencsi szalmatiizelés er6miinél. A vilagérokségi tertlet Utjain tizper-
cenként érkezé szalmaszallité kamionok okozta terhelés nem vizsgalandé.

A tiltakozadsok nem voltak hidbavalok. A kézirat zarasakor, 2010. majus kdzepén Ggy néz

ki, egyik sem épul meg.



48. kep. Akihito japan csaszar 2009. december 3-an fogadott palotdjaban. A latogatas el6tt
felkerestem a csaszar dédapja, Meidzsi csaszar szentélyét. A kép bal oldalan a kamaras lat-
haté, aki néma felallassal jelezte, hogy a fogadas ideje lejart.

Az utébbi években a magyar kulpolitika els6sorban Kinara koncentralt. Ennek nyilvan-
val6é sziukségessége mellett koreai és japan latogatasommal e kapcsolatok fontossagat emel-
tem ki. Ebben a két hihetetlenul fejlett és fejl6d6 orszagban kilonds szimpatiat tapasztaltam
Magyarorszag irant, mint ahogy eddigi befektetéseikkel és kulturalis jelenlétukkel is elége-

dettek voltak. Rajtunk a sor.

49-50. kep.Janos Karoly kirallyal és Zséfia kiralynéval Budapesten (2007. majus 29-én) és
Madridban (2009. oktdéber 14-én) - ez utdbbi képen a tréndérdokospar is szerepel. A diplo-
maécidban emberi tényez6k is érvényesiilnek. Ugy adédott, hogy a spanyol kiréallyal évente

taladlkoztunk, az ,allami latogatason” kivil, ,nem hivatalos” meghivasra is.









51-53* kép* Harom kép Dél-Amerikabdl. A tavoli utaknak is volt koncepcidjuk. Két és fél
év alatt korbejartam a vilagnak azt a részét, amely a jov6ben a legfontosabb lesz: a Csendes-
6cean térségét. Voltam Ecuadorban, Peruban, Chilében, Uj-Zélandon, Ausztraliaban, Indo-
nézidban, Szingapurban, Vietnamban, Koredban és Japanban. Fontosnak tartom a magyar
jelenlétet és érdekeltségink kinyilvanitasat. Az eurdpai kis allamok mind megjelennek és
megmutatkoznak itt. Az elsé képen Chilében, Valparaiséban Pablo Neruda hazanak kertjé-
ben w16k az 6 sziluettjét 4brazolé fémpadon. Erzéseimet azonban nem ez, inkabb a vendég-
kényvi bejegyzésem tukrozi: * Ugy hozta a sors, hogy haldianak évforduléjan, 2008. szeptember
23-an talalkozhattunk Ujbél Pablo Nerudaval, s vele egyiitt a mifiatalsdgunkkalis. 6 azonban
ezt orokkévalova tette. ”

A perui vonaton (harom nappal késébb) késziult kép a véletlen olyan jo tréfaja, hogy

nem hagyom ki. A luxusvonat egyébként keskeny nyomtavu volt.



%

54- kep. TOrténelmi kiegyezés, belatds mindenuitt szikséges. Sokaig tarthat, amig gorcsok
nélkulivé valik az egyuttélés. Szimbolikus aktusok is sokat segithetnek, ha 6szinték. Uj-
Zélandon az odalatogaté allamf6é hivatalos Gdvozlése az 6si maori cereménia szerint zajlik
(2009. szeptember 24.). A szigetre érkez6 idegennek a harcos szemébe nézve ki kell hdznia
a foldb6l az eléje leszurt fakést. A békés szandéknak ez a kinyilvanitasa azonban csak az ese-

mények befejezése. El6tte a tamadas eljatszdsa, a fenyegetd gesztusok valéban félelmetesek.



KIUTAT KELL TALALNI
BELPOLITIKA






AZ ALLAMFONEK MAS A FELELOSSEGE*

- EIn6k Ur, a Gyurcsany-csomag alairasa az elmult id6szak legnagyobb kozfi-
gyelmet kivalté allamféi allasfoglaldsa volt. Milyen politikai megfontolasok vezérel-
ték, amikor bo két héttel ezel6tt alairta a kormanyzati kiigazitd csomagot?

- A térvénycsomag kihirdetése el6tt ériasi volt a tarsadalmi nyomaés, infor-
malisan és hivatalosan is eljutottak hozzdm kontrollkérelmek. Egyuttal minden
elemzés hangsulyozta, hogy harom lehet6ségem van: az alkotméanyos vétod, a
politikai vétd, valamint a csomag aléiradsa. Mégis, az alairas utani értékelésekben
gyakran Osszekeverték ezeket a szempontokat. igy nehezen értette meg a kdzvé-
lemény, hogy milyen megfontolasokbdl irtam ald a torvényeket, illetve milyen
kifogasaim voltak. Pedig éppen a dontés sulyara tekintettel magyarazatot is f(iz-
tem az aldirashoz. El6tte pedig nemcsak alkotmanyossagi vizsgalatot végeztem,
hanem tajékozodtam kdzgazdaszoktol is a dontési alternativak kockazatarol.

- Sokan a mostani helyzeteta Bokros-csomag utani alkotmanybirdsagi vizsgalat-
tal allitottak parhuzamba.

- Alkotmaényjogi szempontbol a két csomag teljesen més: a Bokros-csomag
jobbara a koltségvetés kiadasi oldalat érintette, és igy jogokat vett el, most pedig
adokivetésrél van sz0. Masrészt az én szerepem is megvéaltozott. Az Alkotméany-
birésagnak és a koztarsasagi elndknek a feladatai alapvetéen kilénboéznek. Az
Alkotmanybirésag megsemmisitheti egy 120 paragrafusbél allé torvény - teszem
azt - jelentéktelen 89. paragrafusa (3) bekezdésének b) pontjat, de ett6l még a
torvény tébbi része hatélyos lehet. Koztarsasagi elndkként viszont, ha emiatt
nem irom ala a toérvényt, az egész jogszabaly j6 ideig nem lép hatalyba. Az &llam-
fének tehat mas a feleléssége: itt csak ,mindent vagy semmit” lehet jatszani.
Persze ha kétségtelen alkotmanyossagi kifogasom lett volna, akkor kértem volna
az alkotmanybirdsagi kontrollt, s6t ez a kotelességem. A politikai vété viszont -
f6leg, ha nincs remény arra, hogy valtoztatnak a térvényen —csupén az allamfg
egyet nem értésének demonstralasa. Ennek egyrészt silyos gazdasagi kovetkez-
meényei lehettek volna. Masrészt az allami pénziigyek és a nagy elosztérend-
szerek megvaltoztatasanak siirg6s sziikségességét mindig is hangoztattam. Ezért
dontésem indokolasaban azt irtam, hogy ez a csomag a valtozasoknak csak egy,

* Részletek Martin J6zsef Péter és Simon Erné ,Nem szabad elkenni semmit” cim{ interjuja-
bél. Figyel6, 2006. augusztus 3.
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Onmagaban elégtelen 1épése. Az a kormanyzat felelGssége, Hogy az els6 1épésnek
ennek kellett-e lennie. Az eln6k ne mondja meg, milyen gazdaséagpolitikat foly-
tasson a végrehajté hatalom.

- Ezzel a megfogalmazassal tavolsagot tart a csomagtol?

- Vilagossé kellett tennem, hogy ez 6nmagaban nem elég. Nincs is értelme a
vele okozott szenvedésnek, ha nem koveti az eljovends, mikddéképes rendszer.
Ennek azonban mar készen kellett volna allnia. A kampéany alatt folyamato-
san tajékozdodtam, zajlik-e példaul a kutatdintézetekben komolyabb el6készitd
munka. Aggodalommal tapasztaltam, hogy egyik politikai oldal részér6l sem
kaptak ilyen felkérést.

- Ha az ellenzékipéartok vagy més szervezetek beadvanyai nyoman az Alkotmany-
bir6sag a csomag egyes elemeit elveti azt nem tekinti-e majdpresztizsveszteségnek?

- Nem. Amint mondtam, nekem egészen mas szempontokat kell mérlegel-
nem, ebben a székben nem alkotmanybiré vagyok.

- Egy évvel ezelttty augusztus 20-ai beszédében Ugyfogalmazott, hogy Magyar-
orszagon taszité hangvétel(i a politizalas. Valtozott-e a magyar politikai kultdra az
elmult idészak alatt?

- Sokan vartak, hogy megszolalok a vélasztasi kampanyban. Jellemzé, hogy
stiluskérdésekben vartak volna el az elnék fellépését. Erre azonban nem lattam
okot: a négy évvel ezel6ttihez képest most nem uralkodott el az ellenfél emberi
tisztességének megsértése. Utbdlag azonban Ggy latom, egy tartalmi kérdésben
mégis fel kellett volna Iépnem, barmennyire is azt kockaztattam volna, hogy
szavaimat beavatkozasként értelmezik félre. Meg kellett volna ismételnem, amit
Ujévi beszédemben mondtam: a felel6s dontéshez informécidra van sziikség; a
kampanynak arrél kell szélnia, hogy a partok milyen moédon akarnak Urra lenni
a gazdasagi nehézségeken, mi fog torténni a valasztasok utan. A politikai kul-
tdra nemcsak stilus, nemcsak etikai kddex, hanem alapvetd normak betartasa is.
Az alapkérdés az, hogy milyen eszk6z6k engedhet6k meg a politikai célok eléré-
séhez. Ha polgarjogot nyer, hogy a jo cél barmilyen mddszert szentesit - példaul
a vélasztasi igéretek semmire sem koteleznek -, akkor a demokracia hitelvesztése
fenyeget. Az is veszélyes, ha az azonnali véltoztatas szlikségességére hivatkozva
a jogalkotasban a hagyomanyos szakmai és demokratikus egyeztetések hattérbe
szorulnak, masrészt, ha a szakszer(i allamigazgatas tulzottan atpolitizalédik.
Az elndk kotelessége minderre felhivni a figyelmet.

- Nem érzi Ugy; hogy némileg egyedill van a civilpolitika kialakitdsanak szor-
galmazasaban? Kik a sztvetségesei?

- Természetesen nincsen olyan hatorszagom a partokban és befolyési dveze-
tikben, s érezhetéen nemegyszer még az allamapparatusban sem, mint a korabbi
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példaul a valasztasi igéretek semmire nem koteleznek. Ez nem kampanyuzenet.
Nemzetkozileg és itthon is a politika hitelességét kell helyredllitani, s ez nem
lehetséges, ha alapkérdéseket sdpriink a szényeg ala. Ugyanakkor vilagos, hogy
nemcsak a koltségvetési egyensuly, hanem a hitelesség helyreéllitasa érdekében
is olyan intézkedésekre van sziikség, amelyek pontos menetrendet és hatarid6ket
kovetnek, és biztositjak Magyarorszag hosszu tavu és fenntarthat6 fejlédéset.

- Nem volt ez megkésett nyilatkozat a valasztadsok és a Gyurcsany-csomag
elfogadasa utan?

- Utdlag ugy latom, hogy az orszaggydlési valasztasi kampany idején meg
kellett volna ismételnem, amit Gjévi beszédemben mondtam: a felel6s dontés-
hez informaciora van szikség. A kampanynak arrdl kell szélnia, hogy a partok
milyen médon akarnak Urra lenni a gazdasagi nehézségeken, mi fog térténni a
valasztasok utén.

- Akkor menjiink Kicsit vissza az id6beni Az idei koltségvetésr6l mar tavaly
decemberben, elfogadasapillanataban tudni lehetett, hogy tarthatatlan, ésszeomlik,
csak a vélasztasokig szOl. Ezt példaul a mar emlitett szamvevGszék vélemeényébdl is
sejteni lehetett. Nem lehetett volna mar ekkor szolni, esetleg megvétdzni a koltségve-
tési torvényt?

- Valdban, az Allami Szamvev6szék is hatarozott jelzéseket adott a kiilénb6z8
kockazati faktorokrol. Az elnék azonban nem vallalhatja at sem a kormany, sem
a koltségvetést megszavazd parlament felel6sségét. Azt is figyelembe kell venni,
hogy a koltségvetési torvény ellen az alkotmanyossagi vété gyakorlatilag lehe-
tetlen. A szdmokat, az 0sszegek nagysagat ugyanis egyetlen alkotmanybir6sag
sem vizsgalja. Alkotméanyossagi kérdés csak olyasmi lehet, mint példaul ha a
bir6sagok nem kapnanak pénzt a kdvetkezd évre. llyen azonban nem fordul el6.
A politikai vétd viszont elvileg szabad elndki jogkor. De egy térvény visszakil-
dése a parlamentnek olyan eszkdz, amelynek a politikai sulyat és kbvetkezményét
mérlegelni kell. Eddig akkor emeltem politikai vétot, amikor Ugy éreztem, hogy
ami az adott tgyben folyik, erkélcsileg vagy szakmailag tarthatatlan. igy példaul
a fogyatékos személyek jogairol és esélyegyenl6ségiik biztositasardl szolé térvény
modositdsa esetében, mert egyszerlien szemérmetlenség azt mondani, hogy nem
végeztik el tiz évig a kozéplletek akadalymentesitést, ezért most adunk még hét
évet magunknak. Am - a partingatlanokrdl sz6l6 térvény esetében - hasonlo-
képpen nem engedhet6 meg az sem, hogy a kampany elején a birtokon belil
lévd partok gyorsan eladjak tobb szaz millié forintért az allamtél hasznalatra
kapott partingatlanaikat. Vannak bizonyos erkdlcs- és izlésbeli hatarok. Ez a két
Ugy le is keriilt a napirendrdl. Legutébb a mentelmi joggal kapcsolatos térvényt
kildtem vissza, mert alapvetd jogi hibaktol hemzsegett és alkalmazhatatlan volt.
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A koltségvetésre visszatérve: nemcsak nem az elndk felelssége, hogy tarthatd
lesz-e a koltségvetés, hanem a visszakildésnek praktikus haszna sem lenne: a
korméanyoldal néhany nap mulva ismét megszavazna, hiszen az allam m(ikodé-
séhez valamilyen érvényes koltségvetés mégiscsak kell.

- Mindenki szorongva vartay hogy alairja-e a Gyurcsany-csomagot. Végul zéld
jelzést adott a megszoritasoknak. Az Alkotmanybirdsag egykori elnékeként nem érzi
Ugy, hogy ha a csomag egy-egy pontja nem &llja ki az alkotmanyossag probajat>
akkor dntpresztizsveszteség éri?

- Egyéltalan nem. Az elntk akkor kér el6zetes normakontrollt, ha vala-
mely torvényi rendelkezést minden kétséget kizaréan alkotmanyellenesnek tart.
A megszoritd toérvénycsomag vonatkozasaban voltak olyan kérdések, amelyek
kapcsan alkotméanyjogi kérdések felvethet6k. De csupan felvethet6k. Miutan
végignéztem az Alkotmanybirdsag sszes adbjogi hatdrozatat, azt kellett monda-
nom, hogy a megszoritasok egyik eleme sem olyan, hogy a testilet az én szakmai
itéletem szerint megallapitana az alkotméanyellenességet. Ett6l fliggetlendl per-
sze lehet, hogy az Alkotmanybirdsag bizonyos rendelkezések kapcsdn mésként
hataroz majd. Az egyik kedvenc amerikai szerz6m azt mondja: a birésag bol-
csességét mindenki sajat kockazatara veszi igénybe. Az elndk ilyen kockazatot
nem vallalhat. Nekem - amennyire csak t6lem telik - biztosra kell mennem.
A koztérsasagi elndéknek ugyanis e hataskore alkalmazésa soran azt is mérlegelnie
kell, hogy ha csak egyetlen rendelkezést is megkérddjelez, az egész torvény nem
Iép hatalyba.

- Milyen megfontolashol vetette el az alkotmanyos aggaly hijan is alkalmazhato
politikai véto lehetGségét?

- Az alkotméanyossagi vétotol élesen meg kell kulonbdztetni a politikai vétot.
Ez utébbi esetében az allamfé barmilyen politikai szempontot figyelembe vehet.
Ahogy az alairast koveté kozleményben jeleztem is, azt mérlegeltem, hogy az
adott koltségvetési helyzetben és nemzetkdzi gazdasagi kornyezetben az orszag
érdeke az volt, hogy azonnali Iépést tudjon felmutatni. Rajtam tehat az malott,
hogy cselekedlink-e, vagy fenntartom a bizonytalansagot. Mindenki tudta - az
ellenzék is -, hogy valamit tenni kell. Hogy merre indul az orszdg, tehat hogy
a korméany és parlamenti tébbsége milyen megoldast vélaszt, nem a koztarsa-
ségi elndk feleléssége, hanem a valasztasokon gy6ztes koalicioé. S6t az ellenzéké
is annyiban, hogy a parlamenti vita soran kifejtheti a véleményét, alternativat
kinéalhat, megallapodésokra juthat.

- Abban val6ban egyetértés van, hogy az allamhéaztartas helyzete sllyos, és ezért
tenni kell valamilyen Iépést. Am a korméany az elmult évek hibainak terhét most
foként a tarsadalom kiszolgéaltatottabb rétegeire és altaldban a magyar véllalkoza-
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sokra haritja. Van-e lehet6sége arra, hogyjelezze, mas terapia is lehetséges, mintamit
a kormany alkalmaz?

—A fentiekbdl is kovetkezik, hogy megtettem, amit egy eln6k megtehet.
A csomagot rendhagyé médon kommentar kiséretében irtam ala. Ebben azt
az elvarast fogalmaztam meg, hogy az aldozatoknak értelme legyen. Nagyon
jél tudom én is, hogy az allami bevételek mostani novelése milyen aldozatot
kovetel az emberekt6l és a gazdasagtol is. Ez volt a korméany elsd Iépése. Az
elndknek nem feladata, hogy dontsén a gazdasagpolitikarél, nem javasolhat
mas megoldast a kormanynak. Megjegyzem, nem is tudna: egy ilyen program
kidolgozasahoz hatalmas szakmai és szervezeti hattér kellene. Azt azonban jelez-
tem, hogy ez a megszorité csomag igy 6nmagéban nem all meg. Latnunk kell
a kovetkezd lépéseket, tudnunk kell, mi a menetrend, melyek a hataridék. De
hiszen ezt mondtam mar Gjévkor is, ezt ismételtem meg az Orszaggydlés nyi-
tollésén. A sajté sokszor csak magardl a dontésrél tudosit - az elndk alairta a
megszoritd csomagot -, de a finom Uzenetekre nincs flle. Ez tortént akkor is,
amikor atadtam a kormanytagok kinevezési okmanyat, és Max Weberre hivat-
kozva beszéltem a szakszer(i és semleges kozigazgatds fontossagarél. A minisz-
terelndk megteheti, hogy féosztaly-vezet6i szintig atpolitizalja a kbzigazgatast,
am ez kihat az allamszervezet egészére. Megnd példaul a fliggetlen intézmények
kiegyensulyozo szerepe. Ez olyan megfontolas, melynek az én tevékenységemben
is lesznek kdvetkezményei. Sajnos err6l a megszoélalasrél sem adott hirt a sajto.
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Nyilvanos elismerést varok

A KORMANYFOTOL™

A tegnap nyilvanossagra keriilt miniszterelnoki beszéd tartalmi szempontbdl
nem jelentett Gjdonsagot. A vélasztadsi kampany és az utdna meghozott kor-
manyzati intézkedések kozotti ellentmondasrdl mar augusztus elején kijelentet-
tem: az alapkérdés az, hogy milyen eszkdzék engedheték meg a politikai célok
eléréséhez. Ha polgarjogot nyer, hogy a jo cél barmilyen modszert szentesit —gy
példaul a vélasztasi igéretek semmire sem koteleznek -, akkor a demokréacia
hitelvesztése fenyeget.

Az utdbbi éréakban sokféle cimen hivtak fol cselekvésre a kdztarsasagi elno-
koét. Tisztdzni kivdnom, hogy a koztarsasagi elndknek az Alkotmany erre a hely-
zetre nem ad koézjogi beavatkozasi lehet6séget. Fontos hangsulyozni, hogy a
miniszterelndk és a kormany nem a koztarsasagi elndknek felelés, hanem az
Orszaggydlésnek. Csak az orszaggydilési képvisel6k tobbsége vonhatja meg a
bizalmat a miniszterelnékt6l és egyuttal a kormanytol. Az Orszaggy(ilést a koz-
tarsasagi elnok csak akkor oszlathatja fel, ha az Orszaggydilés tizenkét hénapon
bellil legaldbb négy alkalommal megvonja a bizalmat a kormanytoél, vagy ha a
kormany megbizatasa megsz(inik, és a kdztarsasagi elndk altal a miniszterelnodk-
nek javasolt személyt negyven napon belll nem vélasztja meg az Orszaggydilés.

A most kialakult helyzet Gjdonsaga, hogy a demokracia moralis alapjai-
nak kérdése minden korabbinal élesebben lett a kdzbeszéd f6 témaja. Ebben a
vitdban a koztarsasagi elndknek kotelessége tisztazod szandékkal megszolalnia.
A demokrécia és az alkotmanyos jogallam m(kodése nem korlatozédhat a jog-
szabalyok betartasara. Alapvet6 erkélcsi normak betartasa is sziikséges. Ezen ala-
pul a politikaba és végsd soron a demokracidba vetett bizalom.

A felel6s dontés lehet8ségét veszitik el az allampolgarok, ha a nyilvanossag
elétt elhangzo tényallitasok, igéretek, programok nyilvanvaléan nem felelnek
meg az igazsagnak, a valddi szdndékoknak. A tegnapi hir morélis valsadgot oko-
zott Magyarorszagon. A miniszterelndk reakcioi ezt a vélsagot fokoztak, mert
személyes felel6sségét dsszemosta az utdbbi tizenhat év politikajanak értékelésé-
vel. Semmilyen cél nem igazolhatja, hogy béarki a demokraciaba vetett bizalmat
kockéztassa, még kevéshé, hogy ezt tudatosan, sét bliszkén tegye.

Ennek nyilvanos elismerését varom a kormanyf&tol.

* Nyilatkozat a Magyar Televiziéban. Budapest, 2006. szeptember 18.
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ELES HATARA JOGOS TILTAKOZAS
ES A BUNCSELEKMENY KOZOTT*

Mara virrado éjjel egy, a békés tiintetésbél kivalt csoport megostromolta a
Magyar Televizio éplletét, behatolt oda, sulyos személyi és vagyoni karokat
okozott. Kéztérvényes blincselekményekrél van szg, amelyeket semmi nem iga-
zolhat, amelyek ellen a legszigortbban fel kell Iépni, és amelyektdl az allamnak
teljes erejével meg kell védenie polgérait és sajat intézményeit is. Sulyos figyel-
meztetés, hogy a rendvédelmi szervek alacsony létszamuk és hidnyos felszere-
Iésik miatt nem voltak képesek a sziikséges biztonsagi garanciat nyujtani. Erre
pedig készen kellene allniuk.

Elesen meg kell vonni azt a hatart, amely a szabad véleménynyilvanitas, a
gyulekezés szabadsagahoz és igy a politikai tiintetésekhez val6 alapvetd emberi
jog, masfel6l a blincselekmény kozott hizodik. Akik ezt a hatért atlépik, a téb-
biek szabadsagét és jogait is tagadjak és veszélyeztetik.

Napok 6ta békés tiintetések zajlanak szerte az orszagban. Természetesen a
torténtek nem érintik azt a jogot, hogy béarki a torvényes keretek kdzott gydlé-
sen és tuntetésen fejezze ki politikai véleményét. Az események utadn azonban a
partoknak mérlegelnitk kell, hogy témegrendezvényeiken a sajat rendezéik és
a renddrség képesek-e biztositani, hogy nem lépik at a hatart. Masrészt figyel-
meztetek arra, hogy az er6szakot tétlentl vagy egyetértéssel szemlél§ tlintet6k
maguk is felel6sséget viselnek.

A politikai er6k szdméra legyen tanulsag, hogy elfogadhatatlan a cinikus
kitérés alapvetd moralis kérdések eldl, és ugyanilyen elfogadhatatlan az alkot-
manyos hatarokat attoré cselekmények akar burkolt igazolasa is.

Végull felhdborodassal tiltakozom az ellen, hogy a Magyar Televizié épulete
el6tt tortént erbszakos blincselekményeket az 1956-os forradalommal péarhu-
zamba allitsak.

* Nyilatkozat. Budapest, 2006. szeptember 19.
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AZ Orszaggyildlés dénthet
A MINISZTERELNOK SZEMELYEROL*

Ez az 6ra a véarakozas oraja. A kampanynak vége, a valasztds megtortént.

Még nem ismerjiuk az eredményeket. Szeptember 17-e Ota rendkivili esemé-
nyek térténtek. Most, amikor még nem kezdenek jonni az eredmények, most,
miel6tt még a partok nekilatnanak magyarazni a valasztopolgarok dontését, és
miel6tt a politika ott folytatna, ahol két nappal ezel6tt abbahagyta, most, ebben
a semleges pillanatban sziikségesnek tartom értékelni a helyzetet: az orszag
karara lenne, ha minden az eddigi mederben folyna tovabb.

A frakciotarsaknak sz6l6 miniszterelnoki beszéd ismertté valasa mélységesen
megrazta Magyarorszagot. A felhaborodés jogos volt. Az orszagszerte kialakuld
békés tlintetések szamomra az emberek egészséges erkdlcsi érzékét bizonyitottak.

A katarzis, a megtisztulds azonban elmaradt. Az énkormanyzati valasztasok
kozelsége miatt a hatalmi harc logikaja uralta az eseményeket. Az alapvetd erkol-
csi probléma egyre inkabb elt(int a magyarazatok és az események mogott.

A feloldatlansdg hamissagban tart mindent. Erre nem lehet biztonsagosan
épitkezni. A miniszterelndk folyamatosan kitér az alapkérdés tisztazasa eldl.
Nem ismeri el, hogy megengedhetetlen eszkdzoket hasznalt annak érdekében,
hogy a hatalmat megtartsa, és azutan fogjon hozza az allami pénziigyek rendbe-
tételéhez. Ez a demokraciaba vetett bizalmat assa ala.

A hazugsag fogalmat jelentésébdl kiforgatta és kiterjesztette az elmult 16 év
politikdjara. Nem fedheti el az alapvet6 erkélcsi konfliktust annak el6térbe alli-
tdsa sem, hogy a miniszterelndk szerint milyen bator tett volt, illetve lesz hoz-
zanyulni az egészségigy, a nyugdijak, az oktatas, az dllami tdmogatasok immar
finanszirozhatatlan rendszeréhez. Szeretném hangsulyozni: az &llamhéztartas
rendbe hozasat én is a legsiirgetébb feladatnak tartom, tamogatom és tamogatni
fogom. A felel6sség el6l egyetlen kormany sem térhetett volna ki. Mindnek
vallalnia kellett volna, hogy a lakossagra sulyos terhet rd. llyen gazdasagi progra-
mot azonban nem lehet sikerre vinni a terhet visel6k bizalma nélkul.

A bizalom megrendilése orszagszerte tlntetésekben fejez6dott ki. A szer-
vezetlen, felhaborodasaban magara hagyott témegben kdnnyen tamogatasra

* Beszéd a 2006. évi onkormanyzati valasztasok estéjén a Magyar Televiziéban. Budapest,
2006. oktober 1.
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taléltak a tlintetés eredeti okan kivili, nemegyszer az Alkotmannyal dsszeegyez-
tethetetlen tiltakozo jelszavak és felhivasok. Nem moshatok Ossze azonban a
békés tlintetésekkel azok az erdszakos cselekmények és blintettek, amelyek a
szeptember 19-ére virradé éjjel a Szabadsag téren torténtek, s amelyeket a legha-
tarozottabban elitélek.

1990 ota alkotmanyos jogallamban élink. A demokrécia jogi keretei egyér-
telm(iek. Bizonytalan vagy kiélezett helyzetben éppen az alkotmanyos alapjo-
gok jelentik a végs6é menedéket és biztositékot. Hiaba azonban a térvény, ha a
demokraciaba és a jogallamba vetett bizalom megrendil. Nehéz helyzetekben
sem engedhet§ meg az alkotméanyos garancidk félretétele. Megengedhetetlen
a politikai jogok korlatozasa azaltal, hogy nyilvantartast készitenek békés tiin-
tet6krdl. A rend6rségnek szigortian be kell tartania a torvényt abban is, hogy
miként banhat az el6allitott személyekkel.

Karos ugyanakkor, ha a tintet6k alkotmanyosan nem kezelhet§ kovetelése-
ket tdmasztanak. Bizonytalansagot kelt az is, ha jogi fogalmakat nem jogi érte-
lemben hasznélnak, mint a népszavazasét.

Az elmult két hét eseményei tovdbb mélyitették a magyar tarsadalom tragi-
kus megosztottsagat. A torténtek gyongitették a parlamentaris demokraciaba
vetett bizalmat. Pedig a tarsadalmi egyetértés és egytttmikddés minimalis szint-
jére kulénosen sziikség van az orszag gazdasagi helyzete miatt. Ha minden agy
folytatddik, mint eddig volt, nem lesz meg a minimalis egyetértés. Kérem, hogy
a partok ennek figyelembevételével értelmezzék a véalasztasi eredményeket, és
felelGsséguk tudataban tervezzék lépéseiket.

Ezekben a napokban 6zdnlenek hozzam a levelek, peticiok, kérelmek, hogy
tegyek valamit. Mar els6 nyilatkozatomban tisztaztam, hogy a koztarsasagi
elndknek a jelen helyzetben nincsenek kozjogi beavatkozasi lehet8ségei. Hiva-
talba l1épésemkor azt igértem, hogy torekszem jogaiba visszadllitani a tisztesség
fogalmat. A demokracia alapkérdéseire adott valasz pedig ugyanaz kell, hogy
legyen a jobb- és a baloldal szamara.

Most az Orszaggydlésnek van cselekvési lehet6sége. A kormény az Orszag-
gydlésnek felelés. Az Orszaggy(ilés dont a miniszterelndok személyérél. Az
Orszaggy(ilés helyredllithatja a sziikséges tarsadalmi bizalmat. A megoldas kul-
csa a parlamenti tobbség kezében van.
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Mirél dont a bizalmi szavazas?*

A vasarnap esti beszédem 6ta torténtek nem a kibontakozas iranyaba mutatnak.
A pértok korabbi politikgjukat folytatjak. Ez karokat okoz Magyarorszagnak.

Alkotmanyos rendszeriinkben a néphatalom gyakorlasanak és a politika for-
malasanak elsddleges eszkdze a népképviseleti Orszaggylilés. Elvarhatd ezért,
hogy a demokréacia alapjait érinté eseményeket - mint a napirenden 1év6 bizalmi
kérdést - az ellenzéki képvisel6k a parlament Ulésén értékeljék, és vegyenek részt
a dontéshozatalban. A békés gyllekezéshez val6 jog gyakorlasa, a politikai véle-
mény kifejezésének minden torvényes formdja alapvetd joga mindenkinek, és
ezzel nyomaés gyakorolhaté a politikai dontésekre is. A tdmegtiintetések azonban
semmiképp nem allithatok szembe az Orszaggy(ilésben folytatott politizalassal.

A kormany - ,a koztarsasagi elndk véleménynyilvanitasara is figyelemmel” -
bizalmi szavazést javasolt az Orszaggydlésnek. Ebben az Orszaggyd(ilés tamoga-
tasat kéri a kormany gazdasagi programjahoz. A bizalmi kérdés felvetése helyes,
azonban az inditvany tovabbra is megkerili az alapkérdést. Felhivom a frakcidk
figyelmét arra, hogy az Orszéaggydlés a bizalmi szavazéssal arrdl is donteni fog,
hogy a minisztereln6k megengedhetd eszkdzoket hasznalt-e az orszaggydlési
valasztasok megnyerése érdekében.

Ami nem maradhat valasz nélkul™

- EIndk ar! On szeptember 18-an tévényilatkozatban jelentette ki, hogy a kor-
manyf§ 6szodi beszédérdl sz6ld hir mordlis valsadgot okozott Magyarorszagon. Hogy
lehet egy orszag morélis valsaghan?

- Ha alapvetd normék véalnak bizonytalanna, moralis vélsag van. Hosz-
szu folyamat ez, amely nem az 8szddi beszéddel kezd6dott. A kilencvenes évek

*  Levél a parlamenti partok frakcidvezet6inek. Budapest, 2006. oktéber 4.

** Nagy N. Péter és T6th Akos interjuja. Népszabadsag 2006. november 25.
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végén mar szova tettem, hogy a politikusok egyre kevésbé kezelik méltd helyi-
kén azokat az alkotmanyos értékeket, amelyeket annyira komolyan vettink a
rendszervaltaskor.

Ez méra fokozatosan odaig fajult, hogy ha barmilyen alkotméanyos elv Gtja-
ban all a politikanak, akkor kénnyen kijelentik, nem baj, majd megvaltoztatjak
az Alkotméanyt. Ez énmagéaban is sulyos jel. Tovabba napjainkra olyan eréssé
valt a partpolitikai megosztottsag - ez a folyamat is mar 1990-ben elkezd6détt -,
hogy szinte beégett a tarsadalomba, és elviselhetetlen mértékd lett. A megosz-
tottsagbol fakadd indulat és elfogultsag egyre tobbszor felilirja az elveket. Ezért
hangsulyoztam oktober i-jei beszédemben, hogy a demokracia alapkérdéseire
adott valasznak ugyanannak kell lennie a jobb- és a baloldal szdmara. Ami a
valsagot illeti: ebben a hosszl folyamatban az 6sz6di beszéd hatasa az volt, hogy
egyrészt sokkol6 nyiltsaggal és a végletekig leegyszerisitve fogalmazott meg egy
alapkérdés. Méasrészt mindenki megérezte, hogy most nem elvont alkotmanyos
elvekrél, hanem a bérunkrél van szé.

- Az 6szddi beszédre valaszold6 megszdlalasaban el6bb azt mondta, hogy abban
nem volt Uj tartalmi elem, kés6bb, néhanyperc mulva pedig azt, hogy a hir moralis
valsagot okozott. Ha egyszer nem volt benne semmi Uj, miként hathatott ilyen er6-
vel? Megeshet, hogy nem volt egészen pontos a megfogalmazasa?

- A belpolitikat kozelrél figyel6k szamara nem okozhatott nagy meglepetést
a beszéd tartalma, azonban a cinikus hozzallas és annak a pére megnyilvanu-
lasa, hogy a cél szentesiti az eszkodzt, ezt az elhz6dd valsagot hirtelen foltarta
mindenki el6tt. Demokréacia nem létezhet morélis normak nélktl. A moralis
normak attorése megkérddjelezi a demokracia bizalmi alapjat. Kell, hogy legye-
nek vilagos hatdrok. Ha valaki ezeket a hatdrokat tudatosan, sét biszkén atlépi,
az nem maradhat valasz nélkul.

- Akkor tehat 6n Ugy tartja, hogy nem a hir okozta a moralis valsagot, hanem az
ismert tartalom megjelenésiformaja?

- A beszéd sulyos, lappang6 gondokat tett lathatéva. Itt a demokrécia alap-
kérdéseirdl van sz6: vannak-e még normaink? Szabad-e hazudni? Szabad-e bar-
milyen eszkozt igénybe venni a hatalom megtartasa érdekében? Ha olyan hely-
zet all eld, hogy ezek a kérdések mindenkiben félmerilnek, akkor valsag van.

- Tart-e még a mordlis valsag?

- Gyors megoldasban aligha reménykedhetlink, a kilabalds hosszu folyamat
lesz. Ami a politikai valsagot illeti, a torténések alkotméanyos keretek kozé tere-
Iésében nekem is volt részem, és a bizalmi szavazassal az én szerepem pillanat-
nyilag lezarult. Amit akartam, elmondtam. Azt hiszem, hogy ha a mondataimat
nem forgatjak ki eredeti értelmikbdl, azok jévéall6 mondatok.



- Mi kovetkezik ezutan?

- Ami engem illet, elndkként, mint korabban is, a legjobb tudasom szerint
az orszag javara dolgozom. Sosem hagytam kétséget afelél, hogy strgetem és
tdmogatom az allamhaztartas rendbetételét.

- Az allamhéztartas rendbehozatala nem megoldas a moralis valsagra.

- A megoldas kulcsa a parlament kezében van.

- A kulcs ott van, de hola zar?

- Parlamenti demokréciaban éliink. Nagy 6rommel segédkeztem annak idején
ennek létrehozésaban, és tovabbra is ez az idealom. A megoldéas iranya tehat az,
hogy a jogallamba vetett bizalmat kell visszaallitani. Barmily csabitd is az a latszat,
hogy a politikaban két gigasz személyes harca folyik, nem err6l van szé: az intézmé-
nyekben kell bizni. Ennek legstirgetébb prébaja az oktéber 23-an tortént renddri
tulkapasok jogallami kivizsgalasa. Tovabba: a normalis parlamenti mikddésnek
helyre kell allnia. A kivonulas egy parlamenti Glésterembdl kivételes intézmény,
aminek megvan a maga sulya és jelent8sége. Ha az ellenzék ezt napi gyakorlatta
teszi, akkor ettdl a kivételes intézménytdl fosztja meg magat, s6t mindkét oldalt.
A korményparti frakcioknak pedig nagyobb erével kell megvalésitaniuk a hata-
lommegosztas klasszikus elveit, példaul azt, hogy a toérvényhozé hatalom ellendrzi
is a végrehajtd hatalmat. Nagyon is aktualissa valt, amit az Orszaggy(ilés alakulo
Ulésén mondtam a fékek és ellensulyok fontossagardl az allamszervezetben.

- Nagyon emelt szinten fogalmaz. Egyel6re ott tartunk, hogy hatalom és ellen-
zéke kozott nincs beszél6 viszony.

- A politikai aréna, azaz a szinhaz elsé vonala mogott, szakkérdésekben azért
van. A beszédmdéd, a kommunikécio viszont valéban elvalaszthatatlan a tarta-
lomtél. A jogallamnak megfeleld kifejezésmadia is van. Ennek hianya nemcsak
jelezheti a tartalmi problémaéakat, hanem el is mélyitheti azokat. Csak egyetlen
példa: a budapesti rend6rfékapitany olyan hangot ttott meg oktéber 23-a utan,
amely a Kadar-rendszer hangja. llyet nem hallottam 16 éve. Nyugalomra van
sziikség, de ennek nem a félelem némaséagan, hanem a bizalmon kell alapulnia.
Sokunk élménye, hogy a rendszervaltas utan elmult a rossz érzésiink a rend6rok-
kel kapcsolatban. Ennek igy is kell maradnia. Olyat nem lehet mondani, hogy
valaki rossz id6ben rossz helyen volt.

- Milyen érzésekkel nézte 6n a televizibban az M TV ostromat?

- Kétségbeesetten. Félelmetes volt az a tarsasag, amely minden norman kivil
helyezte magat, és félelmetes volt a rend6rék magéarahagyatottsaga is.

- Nem lett volnajé, ha az M TV ostroma uténi beszédében azt mondja, érti a
tintet6kfolhdborodasat, de a csicselék rajuk telepiilt, ezért menjen mindenki haza,
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hiszen azért van a demokratikus intézményrendszer hogy az ilyen helyzetet kezelni
legyen képes?

- Rogtdn megszolaltam, és én mondtam ki el6szor, hogy azok az emberek
blnéz6k. Azonnal tiltakoztam az ellen is, Hogy az ~6-0s h&sokhoz hasonlitsdk
magukat.

- Miért nem mondta az embereknek, hogy menjenek haza?

- Azt mondtam, hogy a térvénysértésekkel szemben a legszigorabban fel kell
Iépni, az dllamnak meg kell védenie az dllampolgarait és intézményeit. Azonban
a torténteket nem lehet a Kossuth térre s az azon beliil is a hangadéva valt ioo-
150 emberre szlkiteni. Nem lehet kétségbe vonni, hogy vannak, voltak békés
tinteték orszagszerte. Akik valdban azért mentek az utcara, hogy a félhaboro-
dasuknak az alkotmanyos lehet6ségek keretében hangot adjanak. Az 6 jogaikat
az dllamnak garantélnia kell.

- Nem bizonytalanodott el akkor; amikor néhany éraval az elsd, a moralis val-
sagot kimondd és lényegében a miniszterelndk lemondasat slirgetd beszédét kovetd
éjszakan megostromoltdk az MTV-t?

-Abszurd feltételezés, hogy a ketté kozott barmilyen kapcsolat lehet. Es
pontositsunk: én nyilvanos beismerést vartam a miniszterelnoktél.

- Nemfeltételeztiink kapcsolatot. Azt kérdeztiik:jart-e mindez valamifajta bels6
bizonytalansaggal?

- Nem. Természetesen figyelek a visszhangra is, de csak akkor, ha érveket is
tartalmaz, mint példaul Kis Janos irasai. Mas mfajban pedig egyetértek a Véd-
egylet pontjaival, amelyeket Onok is kozoltek. Ezek a jogallam jogaihoz a valsag-
bél kisegitd magatartasi kddexet is adnak, a tébbi kézott kimondva, hogy sem
jobb-, sem baloldalinak lenni nem jellemhiba, vagy hogy arpadsévos zaszléval
tlntetni félelemkelt6. Végil utalnék méas néz6pontok fontosségara is, amelyeket
nem az itthoni ,,Gyurcsany vagy Orban” logika ural. A Frankfurter Allgemeine
Zeitung hosszu cikkben méltatta az elnoki valsagkezelés modjat, és két alapvetd
europai intézmény vezetdje is kifejezte egyetértését mar oktéber kdzepén.

- Erti vagy érzi-e 6n azt az indulatot, amely a miniszterelnokotfiitotte dszodi
beszédének elmondésakor?

- Ha az egésznek a dramaturgidjat nézem, akkor pontosan értem, hogy mir6l
beszélt. De azon nem lehet atsiklani, hogy masfél évig tudatosan hagyta tovabb
romlani a koltségvetés helyzetét, csak azért, hogy valasztast nyerjen, és azutan
fogjon majd hozza az allami pénziigyek rendbetételéhez.

- Ugy tudjuk, hogy 6n tisztaban volt a valodi adatokkal, hiszen a Miniszterel-
noki Hivataltdl kapott egy dossziét, amely azokat tartalmazta.
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- Valéban, kaptam egy anyagot, amelyet végul nyilvanossagra is hoztunk.
Aki azt elolvassa, tudhatja, hogy engem igy tajékoztattak: ,Ugy novekediink,
hogy abbdl holnap sem lesz baj.” A nyilvanossaggal is kézolt valdtlan adatokat
kaptam meg én is.

- J61 értjuk, a személyesfélhaborodas is kozrejatszott a beszédében?

- Nem. Nem értik jol.

- Akkor hagyjuk! Elfogadta a miniszterelnoki bocsanatkérést?

-Tudomasul vettem. A korményf6 azonban nem mondta ki azt a megtisz-
titd mondatot, amelyre az orszagnak is sziiksége lett volna: ,,Ezt nem lett volna
szabad megtenni!”.

- A politika, ugyfest, egyfajta irracionalis térbe keriilt. Nem érzi Ugy; hogy on is
ennek a térnek afogsagaba esik akkor amikor mondjuk Orban Viktor alairdsokat
akar gydjteni az allamf6i méltosdg megdrzéséert, és alaptételként hasznalja az 6n
altal bevezetett moralis valsdg mindsitést? Nem tart attol hogy az a képzet alakul ki
onrél hogy a Fideszt seqiti?

- Az ilyen bedllitas ellen a leghatarozottabban tiltakozom, és bosszant, ami-
kor eszkozként akarnak haszndlni. Arrol azonban mindenkit biztosithatok,
hogy dontéseimet, megszolaldsaimat még ez sem tudja befolydsolni. Ugyanigy
allithatom, hogy sem a Kuruc.infoy sem a 168 Ora nem befolyasol abban, hogy
mikor szélalok meg. A Sandor-palota mindig kivul marad a napi politika irra-
cionalitasan.

- Megszolalasait mégis azonnal beépiti a Fidesz-retorika.

- Az elndk nem a két nagy part mindenkori allaspontjat méricskélve alkotja
meg sajat véleményét. Az elndk nem minden egyes pillanatban all kozépen,
hanem elveket képviselve szélal meg. Egyenlé tavolsadgot nehéz is lenne tartani,
hiszen minden part kacskaringés tton halad. Ok pedig ahhoz viszonyitjak, hol
all az elndk, hogy az 6 atjaik épp merre kanyarodnak. De igazuk van, a politika
valéban irraciondlis térbe kertlt. Ennek oka az intellektualis szabadsag hianya.

- Mia megoldas?

- A jogéllamban és a parlamentéaris rendszerben vald bizalom helyreallita-
sarol mar beszéltem. A megoldas Gtjaban all azonban a mélységes partpolitikai
megosztottsag is. A valsag dsszeforrt a megosztottsaggal, és ez rombolja a moralt
is, hiszen a politikai allaspont sokszor felmentésként szolgal. A megosztottsag
mar az emberek jézan eszét veszi el, és megszlintetése azért is nagyon nehéz,
mert a szembendllas intézményestilt. Tul sokan élnek abbdl, hogy mikddtetik
a nyilvdnossag azon intézményeit, amelyek arra szolgalnak, hogy ezt a megosz-
tottsagot a sajat hiveikben fenntartsak.
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LEVONTAK-E A TAVALYI OSz
TANULSAGAIT?*

—Idén aprilishan kanadai latogatasan azt mondta, hogy nem lehet napirendre
térni afél éve torténtekfelett. Ha bizik az intézményekben, miért tartottafontosnak
ezt hangsulyozni?

- Orulnék, ha pontosan jelenne meg, amit mondtam. 1957 aprilisaban, tehat
éppen ennyi idével a forradalom utan adta koézre a francia filoz6fus, Paul Ricceur
nagy elméleti tanulmanyat a magyar forradalomrol. Ot idéztem: ,Nem szabad
sietésen napirendre térniink az események felett, ha tanulni akarunk bel8lik.”
Az olyan sulyd tarsadalmi eseményekbdl, amelyek Magyarorszagon térténtek
2006 6szén, tanulniuk kell a politikusoknak, a partoknak, a hat6sagoknak,
kilénosen a rend6rség vezetdinek, a tlintetések szervezfinek és résztvevdinek, a
médianak, az értelmiségnek és voltaképpen mindenkinek.

—A magyarpolitika képes levonni a tavaly 6sz tanulsagait?

- Sokrétl volt a ,tavaly 6sz”, és elkerllhetetlenlil ott vannak nyomai min-
denben, ami azéta tortént. A tanulsagok levonésa azonban tudatos szamvetést
jelent, legaldbb az alapkérdések lezarasat. Méas vonatkozasban is sziikségesnek
latom napirenden tartani a nyitott kérdéseket. igy Kanadaban ismételten beszél-
tem arrdl, hogy a rendszervaltas becstilete mualik azon, miként innepeljik 1956-
ot. Nem lehet egyszerre Kadar Janos és Nagy Imre dérokdsének lenni. Nem a sirt
kell bolygatni, hanem a lelkiismeretet. A miniszterelnok is feltette ezt a kérdést
partjanak kongresszusa el6tt, de megvalaszolatlanul a leveg6ben maradt.

- Amit eddig elmondotty abbdl helyesen kovetkeztetiink arra, hogy nem kivan
eleget tenni az ont cselekvésre 0sztonzd felszolitasoknak? Sokak szerint a mostani
valsdg megoldasanak a kulcsa az 6n kezében van.

—Hogy az elndknél van-e kulcs, az nyilvanvaldan attdl fiigg, ki mit tart meg-
oldasnak. Az 6szi valsag kirobbanésakor elboritotta a SAndor-palotat a megkere-
sések 6zone. Ezektdl figgetlenil értékeltem a helyzetet, azonnal megszolaltam,
és azt is pontosan megfogalmaztam, hogy az elnéknek mire van és mire nincs
alkotményos lehet8sége. Fontos lenne, hogy a sajté segitsen megmagyarazni,
a koztarsasagi elndknek mikor, milyen helyzetekben van lehet6sége az 6nalld

*  Részlet Szeretd Szabolcs és Villanyi Karoly ,»Az Alkotmannyal az égvilagon semmi baj nincs”
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politikai cselekvésre. Az Alkotmany meghatarozza, mikor oszlathatom fel a par-
lamentet; erkolcsi okokra hivatkozva ezt nem tehetem meg. Elképeszt6 felvetés,
hogy az elndk sértse meg az Alkotmanyt, oszlassa fel a parlamentet, mert az
ellenzék egyetértése nélkil ugysem lehet felelGsségre vonni.

—De az Alkotmany nem korlatozza az allamfét abbany hogy ha szikségesnek
gondolja, felemelje a szavat.

- Fel is emeltem, amikor kellett, s minden szavamat tartom ma is. Nem
tettem volna eleget elndki kotelességemnek, ha nem teszem meg szeptemberi
nyilatkozataimat, és nem mondom el oktdber elsejei beszédemet; és kilépnék
az elndk alkotmanyos szerepébdl, ha a kérdésiikben is rejl§ felszélitast kovetve
drdmai beszédet tartanék az Orszaggydlésben, amely egyrészt nem mondhatna
tobbet, masrészt nyilvanvaléan eredménytelen lenne. Az allamfének ugyanis
kotelessége, hogy megbvja magat az elnoki intézményt, hogy amikor tényleg val-
sag van, mint &sszel, betdlthesse alkotmanyos szerepét, azaz akkor legyen sulya
megszoélalasanak. Ezért kell mindenkor a partpolitika folott allnia, s ezért nem
szolhat bele a kormanyzas ligyeibe sem. Szeretném, ha az olvasok is megértenék,
hogy nem avatkozhatok szakpolitikai kérdésekbe, nem tudok Gjra Kinyitni egy
bezart korhéazat. Az elndk akkor tud bizonyos esetekben belesz6lni a kormany-
zati kérdésekbe, ha alkotméanysértést Iat.

A JOGALLAMOT NEM LEHET
NEM JOGALLAMI ESZKOZOKKEL SZOLGALNI*

Ma a Fidesz europai parlamenti és orszaggy(ilési képvisel6i jogellenesen elbon-
tottdk a Kossuth téri rend6rségi kordont, és bejelentették, vallaljak tettik jogi
kovetkezményeit. Felel6sségiik azonban kiterjed a szimbolikus akcié tarsadalmi
koévetkezményeire is. Az orszaggy(ilési képvisel6k magatartdsa mintat adhat,
marpedig a jogallamot nem lehet nem jogallami eszk6zokkel szolgalni.

*

Kézlemény a Kossuth téri kordon elbontéasa Ugyében. Budapest, 2007. februér 2.



Nem hallgathaté el viszont az sem, hogy a Kossuth téren a gytilekezési jogot
Osz oOta alkotmanyosan aggalyos modon korlatozza a rend6rség, és nem reagalt
érdemben a kifogasokra sem.

A LAKOSSAG BIZALMA ALAPVETOEN
MEGRENDULT A POLITIKA IRANT*

Az 6szi Ulésszak megnyitasa ebben az évben nem a politikai szezon kezdete.
Az mar korabban, meglehetdsen zaklatottan elkezd6dott, és a folytatds sem lat-
szik nyugodtnak. Mindemellett a térvényhozasi ciklus olyan éve nyilik meg ma,
amely elvileg nagyobb tavlat( dontésekre alkalmas, hiszen a kdvetkezOkre mar
egyre inkabb ravetiil a kozelg6 valasztasok arnyéka.

Az Orszaggydlés felel6ssége Oridsi. A gazdasagi, az allamhaztartasi, de az
egészséglgyi vagy a demografiai mutatdék is mind nagyon rosszak. A kdzvéle-
mény-kutatasok szerint a lakossag bizalma alapvet6en megrendilt a politika
irant. Mély pértpolitikai megosztottsag tapasztalhatd, amely azonban leginkdbb
érzelmi, s6t indulati alapd. Innen kell kiutat talalni.

Tobb eurdpai orszag is volt mar hasonlé allapotban. Szivesen emlegetjik
azok példajat, amelyek kilabaltak ebbdl a helyzetb6l - mostanaban irorszagot,
Finnorszagot, korabban a spanyolokat. Tudhat6 azonban, minden felfelé vivg Gt
azzal kezddott, hogy a politikai erék - koztik a partok - legaldbb néhany stra-
tégiai kérdésben megegyeztek, és annak azutan alarendelték kozvetlen politikai
érdekeiket, s a megallapodést kovették tobb mint tiz éven at, akar kormanyra,
akar ellenzékbe keriltek. Ehhez a tdrsadalom tamogatédsat is megszerezték.
A példakat méasolni nem lehet, de a lényeget tekintve mas utat Magyarorszag
szdmara sem latok.

Félreértés ne essék: a kovetkez6 politikai év alaphangjat Onok fogjak meg-
utni! A koztarsasagi elnokot tisztsége tavol tartja attol is, hogy szakpolitikai
vitakban vegyen részt. Ha megszolal, altaldnosabb szempontokat képvisel. igy,
noha remélem és kivanom, hogy az Orszaggy(ilés a jové érdekében sziikséges

Beszéd az Orszaggy(ilés 6szi ulésszakanak els6é Ulésnapjan. Budapest. 2007. szeptember 10.
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megegyezést keresse, felszolalasommal azt szeretném tudatositani, hogy most
is vannak kozos alapok. Ezeket természetesnek gondoljuk, mint a korulottink
Iévd leveglt vagy tiszta vizet, amelyeknek csak a hianyukat vessziik észre, amikor
fogyni kezdenek. Ezért tartom ma fontosnak és id6szerlinek, hogy az alkotma-
nyos intézmeényekr6l, az alapjogokrdl és alapértékekrél beszéljek, hogy ezeket
megerdsitsem. Mind az aktuélis problémak megoldasa, mind egy hosszabb tava
kibontakozas csakis ezekre épitve és ezekkel dsszhangban lehet eredményes.

Ha az alkotmanyos alapok nem élnek benniink, nem lehetséges demokrati-
kus kultdra sem. Ahhoz pedig, hogy az alkotményos alapintézményekben val6
egyetértés ne maradjon kilsddleges és torékeny, hogy az orszag jéI makddjon,
bizalomra van sziikség. Bizalom, tarsadalmi tdmogatés nélkil nem lehet a még-
oly sziikséges reformokat sem elfogadtatni. Barmely hosszabb tava politikai
egyuttmadkodés és elkdtelez6dés bizalmat feltételez.

Mindenekel6tt az alapintézményekben kell megbizni, minden mas erre épul-
het. Az emberek alkotmanyossagba vetett bizalma mélyebb és allandébb annal,
semhogy a partok és a politikusok tetszésindexével lehetne dsszekeverni. Vajon
a rendszervaltas kezdetén miért fogadtak el az emberek olyan gyorsan az alkot-
manybiraskodast? Azért, mert az Alkotmany, az alapjogok jelent&ségét ismerték
fel. Azért, mert érezték és megtapasztalhattdk, hogy van olyan, mindenek folé
rendelt, kozos, megbizhato és allandé normarend, amely a politika hajladozasai
folott all. Azért, mert az Alkotmany megvédi jogaikat még az dllammal szemben is.

Eppen ezért mérhetetleniil rombolé az alapok megkérddjelezése. A rendszer-
valtas megtorténtének kétségbe vonasa az Alkotmany aldl akarja kihdzni a talajt.
Az ,igazi rendszervéltas”, ,a rendszervaltas befejezése” és hasonld jelszavak csak
a formatlan érzelmeket mutatjak fel, s a kaoszba visznek. Nem jobb azonban az
az érvelés sem, amely szerint a rendszervaltas idején az Alkotmanyban lefekte-
tett széles kord szabadsagok, a szélasszabadsagrol, a gylilekezési és az egyestilési
jogrol vagy a népszavazasrdl sz6l6 torvények folott eljart az idé. Oriljink, hogy
annak idején a legteljesebben sikerllt garantadlnunk a szabadsigjogokat! Nem
lehet egyetérteni azzal, hogy minél fejlettebb a demokrécia, 6nvédelembdl anndl
kevesebb szabadsagot enged.

A bizalmat a vilagos értékrend, a pontos fogalomhasznalat, a tiszta beszéd
téplalja. Az Alkotmany értékeit olyan kidolgozott fogalmak fejezik ki, amelyek
Eurdpaban és a vildag demokracidiban ugyanazt jelentik. Ezek alapjan lehetséges
parbeszéd és vita. Ezért nem is reagaltam tavaly Gsszel a Kossuth téren megfo-
galmazott alkotmanyozasi és allamatalakitasi tervezetekre, amelyekkel naponta
kopogtattak a Sdndor-palota ajtajan. A hazbizottsag viszont gy dontott, hogy
az Orszaggydlés elndkének el6adhatjak ezeket az otleteket. Akkor is kdrosnak
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neveztem az alkotmanyjogilag értelmezhetetlen, am alkotmanyi fogalmakat
hasznal6 koveteléseket, és ezt a figyelmeztetést sajnos azota is meg kellett ismé-
telnem.

Természetes, hogy a politika ideolégiakat és szimbolumokat haszndl, jelsza-
vakkal mozgésit és tart Ossze, érzelmekre is épit. Azonban az egyes tetteket nem
lehet csak annak alapjan mindsiteni, milyen jelvényt tesz ki valaki. A 23 millio
romannal valé fenyegetés példaul tipikus szélsGjobboldali érvelés volt. Masfe-
161 viszont a mozgdsitd jelszavak és mindsitések mogott ott kell lennie annak
a fedezetnek, hogy lefordithatok az egyezményes fogalmak nyelvére. Amikor
komolyra fordul a helyzet, az attérés erre az egyértelm( nyelvre nélkilézhe-
tetlen. E nélktl megrekednénk a puszta érzelmi politizalasban, amely hasonlé
valaszokat szul, de kibontakozashoz nem vezet. Nagy szolgélatot tett a Magyar
Kdztarsasdg nemzetkozi jo hirének a Szabad Demokratak Szévetségének frakcio-
vezetdje, aki nagykovetek jelenlétében, a fogalomnak az e kdrben nyilvanval6an
szlkséges egyértelmdségével tisztazta, hogy Magyarorszagon nincs fasizmus, és
nincs fasiszta veszély sem. Kdszonet illeti a magyar torténettudoméanynak azt
a kiemelkedd képviseldjét is, aki hosszu lapinterjuban megmagyarazta, hogy
Eurdpa mai politikai, tarsadalmi és gazdasagi viszonyai kézott nincsenek meg a
nemzetiszocializmus sikerének feltételei; ilyen aggodalomra nincs ok, bar sokan
a multat idézik.

Ha azonban nincs és nem is fenyeget fasizmus, mi van és mi fenyeget
Magyarorszagon? A szakkifejezést hasznalva: a radikéalis jobboldal van jelen,
partokkal, mozgalmakkal és latvanyos akcidkkal. Szervezett jelenléte folyamatos
a rendszervéltas Ota, vagyis miéta a jogallam ezt lehetévé tette. Hasonlo a hely-
zet Europaban az 6tvenes évektdl kezdve, a mintanak tekintett demokratikus
allamokban is. Sokkal altalanosabb, mélyebb és makacsabb problémardl van
tehéat sz6, mintsem hogy beérhetnénk a szalagcimek és a napi politikai reakcidk
szintjével. Tarsadalmi problémaként kell kezelni, egyiitt a nem csak a jobbol-
dalon meglévd elbitéletességgel, intoleranciaval. A radikalis jobboldal veszélye
azonban éppen abban rejlik, hogy ideoldgidva és programma teszi az emberek
kozotti megkilonboztetést. Mivel ez az emberi méltdsdg alapeszméjével szem-
ben all, elfogadhatatlan.

Nyugat-Eurépaban mar a radikalis jobb harmadik generacidjarol beszélnek.
Néalunk, ahol nincs bevandorlas, a kultdrak ezzel jaré Utkdzése, még hagyoma-
nyos a kép, &m ezen belll Ujdonséag a fiatalok bekapcsolddasa, masrészt sajatossag
a ciganyellenesség. Véleményem szerint a legrosszabb helyzet akkor volt, amikor
a MIEP bekerilt a parlamentbe az 1998 és 2002 kozétti ciklusra. Azota - az
ilyen partok egyik jellemz&jét osztva - kiesett az Orszaggy(ilésbél, s a legutébbi
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valasztadson a Jobbikkal egyltt a szavazatok alig tobb mint 2 szazalékéat érte el.
Ezt kiilondsen érdemes felidéznlink, amikor olyan orszagokbol jov6 leckéztetést
kell hallgatnunk, ahol széls6séges nacionalista vagy idegengy(ilol§ partok dGlnek
a parlamentben, s6t néhol korméanyon is vannak.

A helyzettel kell6 objektivitassal felvértezve kell szembenézni. Mind az
Orszaggydlés feladatat, mind az alkotmanyos alapértékek megerésitését nézve
megkerulhetetlen a kérdés: mit visel el a jogallam éppen jogallam volta miatt?
Az alapvet6 politikai szabadsagok fenntartasa érdekében mit kell elviselni abbdl,
ami a jogallam alapelveivel ellentétes? Miként lehetséges az, hogy van Eurdpa-
ban olyan orszag, amelyben tankdnyvi példaként szolgal6é radikalis jobboldali
part a legnagyobb a parlamentben? Sok orszagban masiroznak széls6ségesek,
mikddnek partjaik, sét van, ahol szornyd blncselekményeket kévettek el, zsi-
nagogakat és a bevandorlok szallasat gyujtottdk fel—mégis, mindezek ellenére
nem kételkedik senki ezen orszdgok demokratikus jellegében, és fol sem merul,
hogy az megvaltozhatna. Azért van ez igy, mert ezekben az orszagokban az alkot-
manyos alapok szilardak, nagy tekintélytk és altalanos tamogatottsaguk van, a
hatésagok pedig kovetkezetesen a szabadséagjogok javara dontik el a dilemmat:
az alapjogok altalanos uralma és csorbitatlansaga megéri az esetenkénti keserves
tdrést is. A magyar Alkotmanybir6sag kezdettdl fogva ezen az Uton jar.

Amit azonban jogilag nem lehet szankcionalni, azt politikai és erkdélcsi téren
nem kell elviselni. Az, hogy a jog szerint a nyilvanossagban olyan sokféle, akar
negativ vélemény és magatartas jelen lehet, éppen a vitat, az ontisztulast és a
védekezdképességet segiti el6.

Igy érkeziink a szélséségekkel kapcsolatos politikdhoz, amelyben minden
szerepld a maga alkotméanyos lehet6ségei, politikai céljai és eszkozei szerint cse-
lekszik. A koztarsasagi elndk az én felfogdsom szerint konkrét tgyekben csak
rendkivlli szikség esetén, tisztazast igénylé helyzetben szélal meg. Az Alkot-
manyban meghatarozott hataskorei gyakorlasan kivil az allamfének altalaban
a feladata az 6rkoddés az allam demokratikus mikodése és az Alkotmany érték-
rendjének érvényesulése felett. Erre vonatkozo gesztusait lehet6leg a partpoliti-
kai napirendtdl fliggetlenl teszi meg.

Magatol értet6dik, hogy egy politikai part a radikalis jobboldal megmozdu-
lasaira politikai partként reagdl; vagyis a magasabb szempontokat, az alkotma-
nyos és erkolcsi értékeket partpolitikai érdekeivel egylitt, azoktol természetsze-
rden elvalaszthatatlanul képviseli. A legjobb célért sem cselekedhet masként,
mint a partpolitikai szféra torvényei szerint, Iépései politikai hasznat és karat
meérlegelve. A partok mikodésének, szamitasaiknak és eszkozeiknek ez a vilaga
azonban a koztarsasagi elnokt6l idegen. Nem kapcsolddhat az abban szikség-
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képpen meglévd, de az § jogallasatdl idegen elemekhez. Ezért politikai partok
indittatasara, még kevésbé felszolitasara, sosem szélaltam meg, sosem cseleked-
tem, és nem is fogok.

HosszU ideig éltem Németorszagban, ahol a széls6jobb jelenléte kilénbsen
érzékenyen érint mindenkit. Az emberek elutasitassal, tiltakozassal reagaltak,
és aggodtak az orszdg nemzetkozi megitélése miatt. Félelemmel azonban nem
taldlkoztam. A ,félelem” és ,gy(il6let” a rendszervaltds utan kerilt a magyar
politikai szétarba. Augusztus 20-an &ltaldban beszéltem a bizalomrol és itéltem
el a félelemmel val6 politikai manipulaciét. Nem hoztam példakat, nem is illett
volna az Gnnepi beszédbe. Most azonban, amikor a radikalis jobboldaltél valé
félelem napirendre kerilt, tisztazni akarom, hogy a veszély eltulzasat és ezzel a
félelem névelését ilyen karos manipuléacionak tartom, és elitélem.

Ugyanakkor szeretném, ha - akiket illet - tudnak: a koztarsasagi eln6k meg-
hallja azok hangjat, akik valdban félnek. Elismerem és védelmembe veszem
azok félelmét, akik célpontjai és elszenvedGi voltak a faji megktlonbdztetésnek
és Uldozésnek, akiket halélra szantak, kitaszitottak a nemzetb6l és elhurcoltak
az orszagbdl. A holokauszt tulélGinek félelme el6tt elnémulok: itt értelmetlen
lenne el6hozni a racionélis érveket, hogy megvaltoztak a térténelmi korilmé-
nyek, nincs veszély. A holokauszt az emberiség egyetemes példazatava emelke-
dett, mint mitosz orok érvény(i lett, s azoknak, akik ott voltak, mindig jelenvalo.
Az aldozatok emlékezése tnazonossaguk része, és gyermekeiké is. Ha ezt végre
megértené a magyar tarsadalom, ha belegondolna, mi tértént, nem jutna eszébe
senkinek viccel6dni. A halottak, és a tulél6k fajdalma iranti tiszteletb8l ne az
arpadsavos zaszlot valassza jelképil, aki ki akarja fejezni ellenzékiségét, vagy aki
magyarsagahoz nem tartja elegendének a nemzeti zaszI6t! Legyen emberséges,
gondoljon arra, mit okoz ezzel! Am ezt a félelmet csufolja meg az is, aki azt
eszkozil hasznélja.

Milyen kovetkeztetések adddnak az elmondottakbol? Mindenekel6tt az,
hogy az 6sz politikai eseményeire készllve kiilonos figyelmet kell szentelniink
az Alkotmanynak és az alapjogok érvényesilésének. Ebb6l kbzvetlenil érinti az
Orszaggy(ilést maguknak a jogi kereteknek a megvéaltoztatdsa. A kormany koz- .
zétette, hogy a véleménynyilvanitasi szabadsag, a gyllekezési, tovidbbé az egyesi-
Iési jog korlatozasara készlil, tovabbé a kdzésségek megsértését a polgari jogban
szankcionalna. Mar széltam arr6l, hogy a demokrécidnak sokkal nagyobb szol-
gélatot tesziink, ha a radikalis jobboldalt nem az alapvetd politikai jogok sz(ki-
tésével probaljuk visszaszoritani. Ezt ugyanis nem lehet Ugy megtenni, hogy ne
korlatoznank mindenki szabadsagéat is. Mivel a torvények elém fognak kertlni,
nem mondhatok el6zetesen ennél tobbet.
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Az alapjogok gyakorlasat persze lehet torvénymaédositasok nélkil is nehezi-
teni. J6l emlékszem, a rendszervaltas idején mennyit kellett harcolni azért, ne
foglaljak torvénybe, hogy a parlament elétt tilos a tiintetés. Azzal érveltek a tiltas
mellett, hogy a tiintet6k zavarndk a képvisel6k munkdjat. Az akkori ellenzék
viszont Ugy gondolta, hogy a politikai véleménynyilvanitas nagyon is helyén
van ott, ahol a partpolitizalas a legfels6 szinten és nyilvanosan folyik. En azéta is
igy gondolom. Az orszag héza eltt azonban tavaszig sportversenyek, év kézbeni
tanévnyitok és hasonlé események zajlanak. Ugy hallom, lefoglaltak mar a var-
beli Disz teret is. Politikai tiintetésre a belvarosban a kdztarsasagi elndki palota
elétti tér maradt. A Sandor-palota és kornyéke szerepe szerint a diplomaciai
ceremoniak tere és a semlegesség jelképe. Talan vannak tiintet6k, akiknek joér-
zésére szamithatok, ezért kérem, hogy ne hasznéljak a palotat politikai akciojuk
diszletéll. De én sosem fogok senkit jogaiban korlatozni, hivatalom tovabbra
is vitatkozni fog a rend6rséggel, hogy ne tegyenek még jelképes kordont se az
épulet koré, s nem fogok a téren a hét végén megyei zsakban futé versenyt ren-
dezni. Ha pedig adott esetben elkeseritd, ami a téren folyik, vigasztalhat, hogy a
Sandor-palota ablakabdl azért messzebbre is lehet latni.

Az Gsszel a radikélis jobb jelen lesz az utcén, be is jelentették. Azonban sza-
mos egyéb tlintetés is lesz, illetve mar volt is. Kordbban lattuk, a mas szandéku
tintet6k védtelenek az ellen, hogy széls6séges csoportok hozzajuk csatlakozza-
nak, nem kivant jelképeiket felmutassak, jelszavaikat a mas kovetelések kozé
vegyitsék. A rendérség nem léphet kdzbe, a sajat rendezdk erre rendszerint elég-
telenek. A politikusoktél, de ugyanennyire a médiatol a tisztesség megkdveteli,
hogy ne mossak egybe a tiintet6ket a radikalisokkal. Hosszabb tavon ez politi-
kailag is visszat.

Ahogy a ,nemzeti” jelz6t nem sajatithatja ki egyetlen part vagy politikai
iranyzat sem, Ugy az ,antifasiszta” mindsitést sem. Nagy kér az orszagot Ujabb
és Ujabb jelz6kkel két részre osztani, nemzetiekre és nemzetietlenekre, el6re
nézbkre és hatra tekintdkre, antifasisztakra és fasisztakra. Mert ilyenkor az, aki
osztalyoz, magat és hiveit sorolja az egyik taborba, a tobbieket a masikba. Az
antifasiszta kormany ellen tiintet6k nem a kormany antifasizmusat kifogasoljak,
s egydltalan nem is fasisztdk. Ha azonban a tintetések és a kdvetelések valo-
sagos tartalmét ezzel a mindsitéssel fedik el, akkor hogyan lehet hitelesen fel-
Iépni a valodi jobboldali radikalizmus ellen? Ez a kérdés kozvetlendl érinti az
alapjoggyakorlast, ezért is beszélek réla. A tlntet6kre ugyanis nyomast lehet
gyakorolni azzal, akar el lehet tériteni 6ket jogaik gyakorlasatol is, ha a széls6sé-
gesekkel vald dsszemosés fenyegeti Gket.
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Végll a legfontosabb: az alkotmanyossag nem tdri az er6szakot. Az erészakot
és az erGszak kozvetlen érzelmi el6készitését buintetni kell. Az er&szakkal lép
ki a tintet6 az alkotmanyossag keretébdl. Nincs mentség az MTV-székhaznal
elkdvetett blincselekményekre. Nem lehet elt(irni azt az er6szakot sem, amit
ellentiinteték a homoszexudlis-tiintetés utan elkovettek. Masrészt pontosan
szabdalyozva van, hogy a rend6rség milyen kényszerit§ eszkdzoket alkalmazhat.
Ezek garancidlis szabalyok, tullépésiik a jogallamot érzékenyen sérti. A jogallam
prébaja lesz, hogyan dolgozza fel az igazsagszolgaltatas a tavaly szeptemberben,
de f6leg az oktéber 23-i tintetéseken torténteket. Jogallamban a blint meg kell
bintetni, mérlegelve minden sulyoshitd és enyhité korilményt. Nem a tisztes-
séges eljaras kérdéses azokkal szemben, akik biré elé kerlilnek, abban bizhatunk.
Inkdbb az a kérdés, kik allnak bird elé. Ismerve méar a kdzreadott jelentése-
ket, latva a filmeket és a sajtobdl megismerve néhany vadiratot, megrendit6en
sulyos jogsértéseket kovettek el rendérok. Ehhez képest nagyon kevés Ugy jut el
a birésagi targyalasig, mert az elkdvet6ket nem tudja azonositani az ligyészség,
s ebben a renddrség egyéltaldn nem egyltttmikéds. FélS, hogy sok ismeretlen
tettes, az elkdvet6k tobb mint 80 sz&zaléka buntetlenill marad. Fél§, hogy sok
ismert vezetd felel6ssége - a szakmai €s a politikai felel6sség - szintén tisztazat-
lan marad. Mi marad a végéen? A kitlintetések.

Nagyon remélem, ami tavaly tortént, egyszeri eset marad. Marcius 15-e
tapasztalatai mindenesetre biztatéak. Bizzunk benne, hogy most még ennyi sem
fog torténni.

Az ALLAM NEM IGY MUKODIK*

A koztarsasdgi elndk nem kivan részt venni a miniszterelndk altal ¢sszehivott
nemzeti csucson, mivel az dllamfé megfogalmazasa szerint ,az allam nem igy
m(ikodik”. Ezt a hivatalos jordaniai latogatason tartozkodd Sélyom Laszlé koz-
tarsasagi elndk mondta kedden Ammanban magyar Ujsagiréknak.

*  Szlapak Krisztina MTI-6sszefoglaléja. Amman, 2008. oktéber 14.
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A miniszterelndk altal 6sszehivott tanacskozas ,nem szolgélja a felelGsségi
viszonyok tisztazasat, technikailag nem latom célravezetének, én ezen a tanacs-
kozason nem kivanok részt venni, az allam nem igy m(ikodik” - fogalmazott
az allamfé annak kapcsan, hogy a hét végén Gyurcsany Ferenc miniszterelnok
nemzeti csuics 0sszehivasat szorgalmazta, melyre a k6zjogi méltdsagokat is meg-
hivta.

Sélyom Laszl6 kiemelte: érommel hallja, hogy a pénziigyi valsag elhéritasa,
illetve a kdvetkezmények enyhitése dsszefogasra készteti a parlamenti partokat.
A koztérsasagi elndk tdvozolte azt is, hogy a Fidesz-frakcié hosszu id6 6ta el6-
sz6r nem vonult ki a parlamenti Ulésterembdl és meghallgatta a miniszterelndk
beszédét.

Sélyom Lészl6 ugyanakkor hangsulyozta: sulyos fenntartasai vannak a
nemzeti cstcs néven osszehivott tandcskozassal kapcsolatban. Emlékeztetett, a
miniszterelndk azt a feladatot szabta ennek a tanacskozasnak, hogy alkossa meg
a nemzeti felemelkedés programjat, s ezzel dsszefiiggésben kifejtette: nem lehet
tudni, hogy voltaképpen mi ennek a programnak a természete, vajon kotelez§
jelleggel bir-e, hiszen azok, akik részt vesznek benne, semmilyen felhatalmazas-
sal nem rendelkeznek arra, hogy béarkire nézve kotelez6 dontést hozhassanak.
Ez a program nem lehet méas, mint jo tanacs a kormany szamara - fogalmazott
Sélyom Laszl6. Majd hozzatette: ,Azt sem tudjuk, hogy mi van akkor, ha a
résztvevlk kulonféle, eltéré véleményeket képviselnek.”

JAltalaban ezekben a valsagos idékben azt tartom fontosnak, ha a felel6s-
ségeket nagyon tisztan tartjuk” - jelentette ki az allamfé. Hozzatette: egy ilyen
formétlan tanacskozas inkabb elmossa, mintsem kirajzolja a felelésségi viszo-
nyokat. Véleménye szerint éppen ilyen probléma az, hogy milyen feladatot
bizna a miniszterelnok erre a testlletre.

Sélyom Laszlo kifejtette: ennek a testiiletnek, amelynek nincsen megfeleld
informdcidja, nincsen megfelel§ szakértelme, donteni kellene abban, hogy
mikor vezessik be az eurét, milyen legyen a nyugdijrendszer jovéje, feladatul
szabtdk szdmara az egész szocidlis rendszer reformjat, az Snkorméanyzati rendszer
megreformalasat, a partfinanszirozas kérdésének megoldasat. Csupa olyan kér-
dés, melyben 18 év alatt egyetlen kormany sem tudott igazabdl cselekedni, csupa
olyan kérdés, melyben nem volt egyetértés 18 év alatt - hangsulyozta.

Az allamfé felvetette: hogyan lehet azt elképzelni, hogy egy nem szakértd
testlilet megfelel6 szakért6i hattér nélkil ezekben felel6s, erkdlcsileg kotelezd
dontést tudna hozni?

Sélyom Laszlé tamogatja, hogy egyes szakkérdésekben tarsadalmi, politikai
szerepldk alternativakat tarjanak a kdzvélemény elé. Mint mondta, 6 is megpro-
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balja ezt egyes szakkérdésekben. Azonban - mint hangsulyozta - egy nemzeti
felemelkedési programot megalkotni ilyen hattér nélkul, ilyen ad hoc jelleggel,
nem tartja célravezetének. ,Eppen ezért a felelGsségi viszonyok tisztazatlan-
saga, illet6leg a felelésségi viszonyok elmoséasa miatt, technikai alkalmatlansag
miatt én nem tdmogatom ezt a testlletet, ebben én nem kivanok részt venni”
—jelentette ki. EImondta, hogy err6l a dontésérél hétfén telefonon tajékoztatta
Gyurcsany Ferencet.

Nem latom a stratégiat,

CSAK A TAKTIKAT*

—,Az allam nem igy mikddik. " Ezzel indokolta, miért nem vesz részta nemzeti
csticson. A napokban viszont Gyurcsany Ferenc miniszterelnok mondta ugyanezty
amikor 6n bejelentette a korrupci6 és oktatas kérdéseivelfoglalkoz6 Boélcsek Tanacsa-
nakfelallitasat.

- Egy bonmot-! vissza lehet dobni, a tartalmat azonban nem. Az allam
ugy mukodik, hogy vannak vilagos, tartés szabalyok. Egy ugynevezett nem-
zeti kerekasztal, amelynek a célja, lehet6sége, haszna kérdéses, ne szamitson
arra, hogy az elndk a jelenlétével szentesiti. Olyan meghivot kaptam a nemzeti
csucsra, amiben fel volt sorolva Magyarorszag minden problémaja. 111Uzi6 volt
azt gondolni, hogy ajelen Iév6 hetven-nyolcvan ember ezeket fejenként 6tperces
felsz6laldsokban meg tudja targyalni, nemhogy megoldani. Az esemény beval-
lott célja az volt, hogy egyiitt Gljén kormany, ellenzék és kulonféle érdekképvi-
seletek. Ez olyan showyaminek az az Gizenete, hogy mindannyian egyutt vagyunk
felel6sek mindazért, ami torténik az orszagban.

—Nem igy van?

- Oszodre is a felel6sség szétteritése volt a valasz: mindnyajan hazudunk.
Magyarorszagon pontosan szabalyozva van, mitdl és hogyan felelés a ,felel6s
ministerium”. A nagy 0sszeborulds 6sszezavarja a fejekben, hogy kinek mi a

* Részlet Ablonczy Balint és Balogh Akos Gergely ,Nem latom a tavlatos gondolkodast”
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feladata, s féleg, Hogy ki miért felel. Nem jutottunk volna idaig, ha ebbe az
emberek korabban is belegondoltak volna.

- A gazdaségi valsaggal kapcsolatos problémak kezelése mennyire igazolta vissza
aggalyait?

- Mikozben folyt a nemzeti csics, a kormany mar targyalt a hitelfelvételrdl
és természetesen kezelte a valsagot, a nyilvanossag kizarasaval.

- A nyilvanosséag elétt kellett volna lefolytatni ezeket a targyalasokat?

- Nem, de akkor nem kell dsszehivni nagy tanacskozast sem azzal a felkial-
téssal, hogy egylitt megoldjuk a valsdgot. Most varjuk a tovabbi Iépéseket, de
sajnos nem latom a stratégiat, csak a taktikat. Hiba azt gondolni, hogy ha éppen
kint van a fejlink a vizb6l, akkor a helyzetet végletesen stlyossa tév6 strukturalis
valsag is megoldédott.

A GARDA CSAK CIMLAPRA KERULO TUNET*

- EIndk ur, Magyarorszag hire megszenvedi az olyan radikalis csoportokfellépé-
sét, melyek szavait ugyan a messze tavolban nem mindendtt értik meg, de egyenru-
hasfelvonulasaikat nagyon is tudjak értelmezni kiilféldén. Uton van-e Magyaror-
szag a radikalizalédasfelé?

- Latom ezeket a hireket és elkeseritenek. Azok a beszamoldk, amelyek a
kilféldet nyilvanval6an és sok vonatkozasban joggal riasztjak, csupan a val6sag
toredékét adjak vissza. Fasisztakrol és neonacikrol beszélnek. Kovetelem azon-
ban, hogy mind bel-, mind kilféldén tgyeljenek a fogalmakra! Magyarorszagon
radikalis jobboldaliakrdl és radikalis jobboldali mozgalomrol van sz6. A rend-
szervaltas és a jogallamisag megengedi, hogy mindenfajta vélemény nyilvanosan
megjelenjen. A radikalis jobboldaliak nem elfogadhaték, mert ideoldgijuk és
gyakorlatuk sérti minden ember egyenlségét és méltdsagat. Politikailag és jogi-
lag kell 6ket leklizdeni, ennek soran azonban vilagosan meg kell kulonbdztetni a
politikai és a jogi eszkézoket. Méas jogallamok példajan latjuk, hogy ilyen esetek-

*  Georg Paul Hefty és Reinhard Olt interjuja. Die Garde ist nur ein Symptom, das Schlagzeilen
macht. Frankfurter Allgemeine Zeitung 2008. december 23.
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ben ajog kevesebbet tud elérni, mint a politika. EI6szér e mozgalmak politikai
leklizdését szeretném hangsulyozni.

- Az elmult évben a legfelttin6bb csoport, az Ugynevezett Magyar Garda ezek
el6tt az ablakok el6tt tartotta eskijét

- Ez jogszerd volt, de nagyon sajnalatos - ugyanakkor a radikalisok kom-
munikaciés gy6zelme. Azéta 6k uraljak a szimbolikus teret. A belpolitikdban és
kulfoldon talméretessé valtak, puszta létezésiiket eszkozzé tették. A garda kettds
jatékot (iz és élvezi ezt: egyfeldl artalmatlan egyesiilet, masfel6l sokak szaméra a
megtestesult fenyegetés.

Ha a csoport kozzétett nyilatkozatait nézziik, azokban katasztréfaelharitasrol,
a kultdra apolasardél és mas kézhasznu tevékenységekrdl esik sz6. Az arviz idején
az egyik faluban tényleg kézzelfoghat6 segitséget nyujtottak. Azonban méar a
kozlemények stilusaban is van valami fenyegetd. igy fogalmaznak: ,,Nem enged-
jik elpusztitani a nemzetet!”, vagy ,Utétt az utolsé 6ra”. Ohatatlanul felmeriil
a kérdés, hogy ki fenyegeti a magyarsagot. Ez a mozgalom ellenségképre épul,
ellenségre van szilksége, amit meg is talalt a ciganyok, a romak személyében.
Szeretném kiemelni, hogy a népesség e csoportjanak képviselSivel egyeztetve
haszndlom mindkét kifejezést - ahogy 6k is. Képviseleti szerveik hivatalos neve
»Cigadny dnkormanyzat”. A gardara visszatérve: a ciganyok és a tarsadalom tébbi
része kozotti feszliltségekben taldlta meg a mozgéasterét. Noha a garda soha nem
alkalmazott fizikai er6t vagy akar erészakot, és soha nem beszélt igazan rasszista
értelemben ennek az etnikumnak az alacsonyabbrend(iségérdl, beszennyezi
a tarsadalmi légkort, ha fellép a ,ciganybilindzés” ellen, és a szegény falusiak
megmentdjének szerepében tinteti fel magéat, akiknek nincsenek biztonsagban
a tyukjai és a veteményesei.

- Maradjunk még a gardandl! EImulasztott-e 6n elndkként a rezidenciéja elotti
rendezvény kapcsan valamilyen jogi lépést amely megakadalyozhatta volna ezt
a szinjatékot?

- Semmiképp. Ez a tér nem tartozik az elndki hivatalhoz. Barki elmehet
a héz faldig. Nyaron a turistak tlnek itt.

- Nincs tehat zart dvezete?

- Nincs. A polgarok nyugodtan tartézkodhatnak itt. Ragaszkodom ahhoz
is, hogy a renddrség ne foganatositson rendkivili intézkedéseket. Az elndk nem
fél a polgaroktol, ezért még olyan rendezvényekre is sor kerlil, amelyekkel egy-
altalan nem értek egyet, vagy amelyeket elitélek, de jogilag nem tilthatok be.
A gérda fellépését kdvetGen a parlamentben tettem vilagossa, hogyan értékelem
a torténteket.
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Az ilyen jelenségeket nem szabad az orszag vagy a magyarok vonatkozasaban
altaldnositani. Ami a radikalis partok lakossagi tamogatasat illeti, Magyarorszag
e szavazOk 2-3 szédzalékos aranyaval dontéen jobban all, mint némely eurdpai
allam, ahol a radikalisok sokkal magasabb aranyokkal bejutottak a parlamentbe
(vagy akar kormanyra keriltek). A Magyarorszagrol kialakulé benyomast rontja
a garda fantazia-egyenruhdja. A németorszagi neondcik jellegzetes jelmezben
jarnak, de nem egyenruhaban. Az egyenruha azt szuggeralja, hogy a garda tulaj-
donképpen allamhatalmi feladatokat vesz at. Az orszagban tllsagosan elterjedt
és igénybe vett kereskedelmi biztonsagi szolgalatokt6l azonban a garda agressziv
lehessen fellépni a garda ellen. Az Ugyészség mindenesetre eljarast inditott az
egyesllet feloszlatasa érdekében. Most szlletett meg az els6foku itélet: a F6va-
rosi Birésag feloszlatta az egyesiletet. A garda fellebbezett; remélhetéleg hama-
rosan joger6s dontés sziletik az tigyben.

- Joghézagok vannak a magyarjogban, vagy tul lanyha a bintet6jog ahhoz,
hogy egy ilyen alakzatnak megéalljtparancsoljon?

- A politikai szabadsagjogokrdl, a véleménynyilvanitas szabadsagarol, a gyu-
lekezési és egyesiilési szabadsagrol szold torvényeket az Alkotmany vonatkozé
cikkelyeivel egyiltt a rendszervéltas idején fogadtak el. Ezek a rendelkezések a
szabadsagnak a kommunizmus alatti hidnya miatt és a tarsadalom ontisztula-
séba vetett akkori optimizmusatél hajtva a lehetd legnagyobb szabadsagot bizto-
sitjak. Természetesen a gy(il6letre uszitast bintetni rendelik. Itt azonban joggal
nagyon magas a blincselekmény megvalosulasanak kiiszobe: er6szakos cseleke-
detek kozvetlen szellemi el6készitése, egyéni jogok kdzvetlen veszélyeztetése. Az
ezeket a jogokat tadgan értelmezd Alkotmanybirdsag és jomagam mint a kdztar-
sasag elndke 6rkddiink a vélemény- és a gytilekezési szabadsag meg6rzésén. Van
azonban abszolut hatar: az er6szak alkalmazasa.

- On azt mondta, hogy a garda tagjai eddig nem kévettek el bincselekményeket
és nem alkalmaztak erészakot. A nyugati lapokban azonban gyakran szamolnak be
romak elleni er6szakrdl.

- Joggal. Téves azonban ezt Ugy szemrehanyassa alakitani, hogy Magyaror-
szagon rasszizmus volna. Ez ellen elndkként bel- és kulfoldén egyarant tiltakoz-
nom kell. A szorny( er6szakos cselekményekkel nyomban érvként élnek vissza
a politikai kizdelemben. Az egyik tabor, a ciganyokat is beleértve, barmilyen
nyom vagy bizonyiték nélkul rasszizmust kiélt, és a gardat vadolja, ha nem is
az elkovetéssel, de a felbujtassal. Felhdborodik, ha a rend6rség - talan elha-
markodottan - kizarja ezt a motivumot, mint eddig minden esetben. A masik
oldal azonnal és hasonl6an alaptalanul a romék kozotti maffiaharcokrél vagy
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az uzsorasoknak a nem fizetd addsokkal szembeni rémtetteirdl beszél. Az elha-
markodott Kijelentések a feszlltség jelei. Az ilyen blncselekmények felderitési
aranya nagyon alacsony, a gyilkossagok esetében maig szinte nulla. A kisebb-
ségi ombudsman joggal mutat ra arra, hogy a legstlyosabb blincselekményeket
ciganyok sérelmére kovetik el. Ok alkotjak tehat ma a tarsadalom legkevéshé
védett csoportjat. Ez elfogadhatatlan. A rend6rségnek végre vilagos képet kel-
lene alkotnia a tettesekr6l és inditékaikrol.

Mindez azt mutatja, hogy mély és altalanosabb téarsadalmi probléméak van-
nak a héattérben. J6, hogy a garda jogi helyzetét most birdi Gton tisztazzak.
A feloszlatassal azonban nem szabadna megelégedniink. A géarda csak cimlapra
kerul6 tinet.

- Képes-e a demokréaciajobban kezelni a ciganykérdést, mint ahogy azt a szocia-
lizmus tette —vagy elmaradnak a sikerekyami azonban nemzetkdzi méretGfeltlinést
kelt?

- A cseh-német hatartdl Magyarorszagon at a Balkan déli részéig terjedd ove-
zetben a cigdnyok vagy romak helyzete az egyik legnagyobb probléma, és a j6v6-
ben is biztosan az marad. A népesség egyre nagyobb hé&nyadat alkotjak. Mind-
ezen orszagok ugyanazokkal a gondokkal szembestlnek, amelyek Nyugaton is
léteznek, mint a bevandorldk integracidja, a kulonbdz6 kultarak egytttélése,
az idegenellenesség és az egymas irdant kolcsonosen kifejlesztendd tolerancia.

- Hogyan lehet megfelel§ nyelvezetet talalni a nemzet dsszetartozasanak kifeje-
z6sére?

- A ciganyok nyelvileg, kulturélisan, valamint integralhatésaguk és integ-
racidkészséguk vonatkozésiban szintén sokszinliek. A szocialista nagylzemek
0sszeomlésa Ota gyakorlatilag mar a méasodik nemzedékik munkanélkili. Ez
pusztitd hatasi a gyerekekre nézve is. Természetesen munkahelyeket kellene
teremteni a romak szamara. Az eddigi vélt megoldas azonban, hogy a ciganyok
szocialis segélyezését és ellatasat a helyhatdsagokra bizzak, mindkét felet tonkre-
teszi. A romak szakmai és tarsadalmi felemelkedésének egyetlen esélyét az okta-
tas és a modern szakképzés nyujtja. Pedagogiai program, valamint erre kiképzett
tanarok és segit6k nélkil azonban csak a politikai szinezetd, doktriner birkézas
marad az integralt vagy szegregélt oktatasért. A ciganyok integraciéja érdekében
mindkét oldalnak &t kellene gondolnia allaspontjat.

- Magyarorszag és a szomszédos orszagok kapcsolataiban is vannak nehézségek.

- lgen, ez id6 szerint fesziiltségek vannak Szlovéakidval. Az Eurdpai Union
bellli szomszédos orszagok kodzott ez egyszerre sajnalatos és érthetetlen. Alap-
vetéen a nemzeti kisebbségek kérdésérdl van sz6. Ez persze egyaltalan nem kor-
latozodik erre a régidra. Az Eurdpai Unid minden hetedik polgéra valamilyen
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nemzeti kisebbséghez tartozik, és Eurdpa tele van ilyen jelleg megoldatlan, de
j6l megoldott problémakkal is. Van, ahol tovabbra is él a homogén nemzetallam
elképzelése, amely a kisebbségeket nem ismeri el kozdsségnek - ez a francia
iskola, szdmos kelet-kozép-eurdpai kovetdvel. Méas helyeken példaérték(i megol-
déasok sziletnek: itt kell megemliteni a finnorszagi svédeket vagy DéIl-Tirol auto-
noémiajat. A nemzetkozi jogban jelentds javulasnak lehetlink tanui a kisebbségi
jogok biztositasanal, és kisérleteznek olyan intézményekkel is az érintett szom-
szédos allamok szintjén, mint a kilféldén él6 honfitarsak részvételével mikddd
kormanyzati tanacsadd testlletek. Az Eurdpai Unié méar nem fordithat héatat
ennek a kérdésnek. A probléma eddig is égetd volt, de az Uj és még inkabb az
eljovend6 tagallamok kikényszeritik majd a valaszt.

Nem szeretnék torténelemorat tartani, de tudni kell, hogy az elsé vilaghabo-
rat kovet6en a Habsburg Birodalom szétesésével tdbb mint harommillié magyar
kertlt az Uj utédallamokba (az akkori tizmilliébol).

- Vannak olyan vadak, hogy Magyarorszag hatarreviziora torekszik. Kdztarsa-
sagi elnokként 6n vilagossa teheti hogy a magyar allam belenyugodott a trianoni
békeszerz6désbe.

- lgen, ez egyértelm(i. Mar az 1947. évi békeszerz6dés Ota egyszer sem adtunk
okot keételyekre. Az 1990-es rendszervaltast koveten valamennyi szomszédos
allammal alapszerz6dést kotottiink. Meger6sitettik, hogy az allamhatéarokat
véglegesnek és megvaltoztathatatlannak tekintjik. A szomszédos allamokkal
szemben nincsenek terlleti kdveteléseink. Biztos vagyok benne, hogy Magyar-
orszég lakosséaga ezt ugyanigy latja.

Mas kérdés, hogyan talalhaté korszerl nyelvezet a kulfoldi magyarokkal
valo Osszetartozas kifejezésére. A kommunista korszakban 1989-ig tabu volt az a
téma, hogy hol és miért élnek magyarok a népkdztarsasag hatarain kiviul. Ez az
1956-0s forradalomra adott valasz volt, amely a nemzeti egység és énrendelkezés
jegyében zajlott. Egy nemzedék ndétt fel e kérdések ismerete nélkil, mig a tébbi
kommunista allam nacionalista irdnyzatot kdvetett és ébren tartotta a haboru
el6tti idébdl fennmaradt bizalmatlansagot és félelmet a magyarokkal szemben.
Az 1990-es rendszervéltas 6ta nem targyszer(i érvek, szemrehanyasok és félelmek
bukkannak fel minden oldalrdl. Ha egyszer elndkségem eredményét akarjak
megnevezni, az a minden magyar és a szomszédos népek kdzotti megbékélés és
bizalom lehet.

- Milyen val6jaban a magyar-szlovak viszony?

- Az 6nallé Szlovékia létrejotte 6ta harom iddszakot lehet megkilonbdztetni
a Magyarorszaggal és a szlovakiai magyarokkal fennallé viszonyban. Egy okté-
ber végi szlovakiai kdzvélemény-kutatas azt mutatta, hogy a legutobbi kormany-

311



valtasig a hétkéznapok, az oktatasiigy, az anyanyelvhasznalat, a kisebbségi jogok,
a szlovakok és a szlovakiai magyarok viszonyanak minden mutatoja javult. Két
éve azonban romlanak a mutatok és ezzel egyttt a hangulat is. A hétkéznapok
kapcsan arrol szamolnak be, hogy aki magyarul beszél, azt hallja, hogy ,Szlo-
vakiaban vagyunk, itt szlovakul beszéliink”. A gyerekekre ez megfélemlitéen, a
felndttekre pedig megalazéan hat.

HosszU a panaszok sora, és a kormanypartokat, valamint azok politikusait
allandé magyarellenes retorika jellemzi. Hogy csak a legutébbi kézjatékot emlit-
sem, az oktatasi miniszter rendelete szerint a magyar diakok tankdnyveiben a
féldrajzi neveket tobbé nem magyarul, hanem csak szlovakul lehetett megjelen-
tetni. Csak a napokban sikerllt egy térvény révén a korabbi allapothoz vissza-
térni: a szlovak nevek zardjelben allnak a magyarok mogott. Nagyon bizonyta-
lannak tlnik azonban a térvény keresztilvitele. Ehhez jarul még a térténelem
torzitasa. A szlovak gyerekeknek csak azt tanitjak, hogy a szlovakokat elnyom-
tdk a magyarok. Nem tudjak, miért vannak magyarok az orszagban. Fogalmuk
sincs arrél, hogy 6sid6k 6ta éltek magyarok ezen a teriileten. Vannak olyan sértd
mondasok, mint: ,a magyarokat a Duna mdgé kell kildeni”. A szlovék gyerekek
azt hiszik, hogy a Duna nem csupan allamhatéar, hanem nyelvi és etnikai hatar
is. A nyelvi hatar azonban némely teriileten a Dunatol 6tven kilométerre északra
hazodik. Noha ez mar nem olyan éles és egyértelmden dél felé csuszik, a Szlovak
Kdztarsasag e terilletein ma is a magyarok élnek tobbségben, és remélem, ez igy
is marad.

—Szlovéakiabanjd Ifejl6dik a gazdasag, és mégis novekszik az etnikaifesziltseg.
Ez a legtbbbszorforditva van: az etnikai villongasok hivatottak elterelni afigyelmet
a gazdasagi nehézségekrdl.

-A hirtelen romlas a Szlovakiai Nemzeti Parttal (SNS) és a Népparttal
(HZDS) figg 6ssze. Az 6 magyarellenes ideol6gidjuk a bel- és kilpolitika egyik
f6 témédja, és foglalkoztatja az embereket. Ez azonban lassan a lakossag kdzkincs-
évé valik, amint azt a kdzvélemény-kutatasok szerint a fiatalok magyarellenes-
sége mutatja.

—A jelenlegi helyzetet Magyarorszag és néhany szomszédjanak EU-tagsaga is
eredményezte?

—Egy nagyobb egység részét képezziik. Ezen beliil szeretnénk a nemzet kul-
turdlis egységét meglrizni. Sok kilfoldi nem érti ezt. Az egyik - Franciaorsza-
got kovetd - iskola szaméara a nemzet az allampolgarsaggal megegyezd politikai
fogalom. A németek azonban atélték azt, hogy két orszagban és azokon tul-
menden is értelmezhetik magukat egy nemzetként. A politikai és a kulturalis
nemzet is létezik, és ezek nem fedik teljesen egymast. Ezt az Eurépa Tanacsban
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a ,nemzet” fogalmara vonatkozé 2006. évi 1735. szdmu ajanlasban ismerték el,
csaklgy, mint azt, Hogy vannak jogok a kulturdlis identitds meg6vasahoz is. Az
Europa Tanacs ehhez a kin State. kin minority fogalompart vezette be. Magyar-
orszag ennek értelmében anyaorszagnak tekinti magat, és ragaszkodik ahhoz,
hogy a szomszédsagaban él6 nemzetrészekkel egy kulturalis egységet alkosson.
Ez egyaltalan nem veszélyezteti ezen allamok szuverenitasat vagy integritasat.

A szlovékiai Besztercebanyan vagy Banska Bystricdban (Neusohl) Ivan
Gasparovic és én el6adasokat tartottunk. Azt mondtam a hallgatoknak: ,Enged-
jék meg, hogy egész, valaha kdz6s hazankat szeressem!” Ez természetesen for-
ditva is érvényes. Nem vesz el t6link semmit, ha a szlovakok vagy a romanok a
mai Magyarorszagot szeretik, ahol nemzetiik tagjai és k6zosségei éltek és élnek.
K6zos volt a torténelmink, kiloéndsen a szlovidkokkal, akik a XI. szazad Ota
éltek a Magyar Kiralysagban. Minden eredmény, minden kulturélis kincs kézds
kincs. A 800 éves torténelem soran nem jelentett kiilénbséget, hogy egy tudoés
szlovak vagy magyar volt.

- Ez a kijelentés alapvetéen Romanidra is érvényes?

- Csikszereddban (Miercurea Ciuc) Traian Basescu roman elndk jelenlét-
ében hasonldan fogalmaztam, amikor oktoberben az 1956-0s magyar forradalom
évfordulojat tUnnepeltiik. Erdélyben, Székelyfoldon van egy kis magyar vilag.
Ott mindenki magyar: az iskolaigazgato, a polgarmester, a vizm(vek igazgatéja,
mindenki. Ez érték. Azt kivdnom, hogy egy orszagon belll az ilyen kis, 6nall6
kultdrgjua vilagok létét nyereségként ismerjék el, és ne veszélynek tekintsék.
Nagy kar, hogy az erdélyi szdszok vagy a szepességi németek Szlovakidban mar
nincsenek a régidban. Kozos veszteség az is, hogy a habord utan 80 ezer szlo-
vakot telepitettek 4t Magyarorszagrél Szlovakiaba, és ugyanaz a svabok el(izése
Magyarorszagrol. Fiatalkoromban a Pécs (Funfkirchen) kornyéki falvakban este
a kocsméban még németul beszéltek. Ma mér ez a malte.

- Mi volta roman elndk reakci6ja?

- Nagyon kedvezd volt. HosszU beszédem alatt kitartott mellettem a hideg-
ben. Kifejeztem reményemet, hogy zavartalanul maradunk ebben a kis vildgban.
Basescu megerdsitette, hogy Roméaniaban mindenkinek joga van nemzeti iden-
titasahoz és a lelki folytonossdghoz - amit Ugy lehet érteni, hogy az anyaorszag-
hoz is. Hangsulyozta valamennyi romaniai nemzetiség egyenl&ségét és az allam
sziikséges decentralizalasardl beszélt. Hozzatettem, hogy célszer( Székelyfoldet
adminisztrativ szempontbol az EU egyik fejl6d6 régidjanak tekinteni.

- Mia véleménye a terlleti autonémiardl a kulturalis autonémiaval szemben?

- A kulturdlis autondmia azoknak a joga, akik részesednek az adott kultura-
bdl. A teriileti autondmia elméleti lehetéség Eurdépaban - amire szamos m(ikdodd

313



példa létezik. Ha az el6feltételek teljeslilnek, a kisebbség lak6helye kompakt, és
fennall az idetartozok akarata, akkor igényelhetik ezt. A mindenkori allammal
torténé kiegyezés kérdése, hogy lehetévé teszik-e ezt a szabéalyozast. Az auto-
noémia sz6 nem értelmezhetd Ggy, mintha az orszag terlleti integritasa ellen
irdnyulna.

- Sok politikai er§ azonban ilyen értelemben hasznalja.

- Szlovakidban igen - magyar részr6l azonban sohasem. Vannak viszont
orszagok, melyekben az autonémia szé6 nem kelt riadalmat. Itt van példaul Szer-
bia, ahol a Vajdasag autondm statusat beterjesztették a belgradi parlamentben,
amit remélhetéleg el is fogadnak majd. A Vajdasag olyan vegyes teriilet, ahol
sok nemzet lakik, és ezért nagyobb pénzlgyi és kdzigazgatasi 6nallésagra vagyik,
de soha nem torekedett a Szerbiarol valo levalasra. Epp ellenkezéleg, Szerbia e
modern része mintarégidénak szeretne szamitani az Eurdpai Unidba vezetd aton.
A szlovakokban ezzel szemben mélyen gyokerezik a félelem az ilyen szavakkal,
s6t igényekkel szemben. Nekem az a feladatom, hogy megsziintessem ezeket a
félelmeket.

- Mi a véleménye autondémia helyett a regionalis 6nkormanyzatrol?

- Ez a tartalomtdl figg. Székelyfold harom torténelmi megyéjebdl kettd
tulajdonképpen ma is autoném.

- Bukarest gy allithatja 6ssze ezeket az egységeket hogy a székelyeket kdzigaz-
gatasilag szétvalasztja.

- A nemzetkdzi jog és az alapszerzddések szerint az egyes teriletek etnikai
Osszetétele nem maédosithatd. Ezt nem csorbitva a kdzigazgatasi hatarok meg-
hatarozhatok ugy, hogy nem allnak dsszhangban az etnikai tagozédassal. igy a
helyi toébbségbdl kisebbséget csinalnak. A szlovékiai magyarok arra panaszkod-
nak, hogy kozigazgatasilag ott is szétdaraboltak éket, ahol témbben éltek egyutt.

Magyarorszagon kivill négy nagyobb olyan terilet létezik, ahol tombben
élnek a magyarok: Erdélyben, Szlovéakia déli részén, Ukrajndban a magyar hatar
mentén és Szerbia északi részén, a Vajdasadgban. Egyébként ezek vegyes teri-
letek. A ,nemzet meg8rzése” nem jelent veszélyt senkire nézve. Fontos ered-
mény volna, ha segithetnék az ilyen féleimek feloldaséban. Ez a félelem azonban
mélyen gyokerezik, és furcsa elképzeléseket ébreszt.

- Ezforditva azt isjelentiy hogy a mostani nehézségek - a labdartgobotranyok és
a hatar lezarasa - afeszlltségnek nem okozo6i, hanem ink&bb hatésai?

- lgen, mindez, mondhatni, a jéghegy cstcsa. Ennek ellenére hangsulyozni
szeretném, hogy van a lakossagban sok megértés is, és létezik j6 egytttmikodes,
példaul a hatar menti régidokban vagy a gazdasag teriletén. Egy rendszeresen
megismételt kodzvélemény-kutatas szerint a magyarok valamennyi szomsze-
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dos nép kozll a szlovakot tartjdk a leginkabb hozzajuk hasonlénak. Lényeges
tényez6 a Magyar Koztarsasag befolydsa a szomszédos allamokban él6 magyar
kisebbségekre. A szlovékiai és romaniai magyarok képvisel6i megosztottak -
csaklgy, mint a két magyar néppart az anyaorszagban. Magyarorszagon sincs
~nemzeti konszenzus” a népcsoportok kérdésében. A magyar politika a rend-
szervaltas els§ évtizedében meghatarozo befolyast akart gyakorolni a kulfoldi
magyarokra. Ennek megfeleléen exportalta sajat megosztottsagat. A magyar
népcsoportok 6nallo alakzatai - s6t gy fogalmaznék, hogy az ottani magyar
tarsadalmak - mar nem viselik el ezt a gyamkodast. Tobb olyan konferenciat
tartottunk, ahova a kisebbségekbdl nem politikusokat, hanem tanarokat, kuta-
tokat, szerkeszt6ket, papokat hivok meg, megvitatva a demografiai helyzetet,
a nyelv, a vegyes terlletek és a diaszpdra kérdéseit, és beszéltink a kiils§ és a
magyar segitségrdl, az 6nallé6 gazdalkodéasrdl és az oktatasligyrdl. Nagyon sokat
tanulok ebbdl. Latom, hogy a magyarsag kilencven évvel a Habsburg-monar-
chia 6sszeomlasa utan is kulturdlis egység, egy kulturdlis nemzet, a szomszédos
allamokban t6bb regionalis kézosséggel - és egy nagy diaszpéraval. Budapest
ma mar nem diktal. A kilénbdzd népcsoportok nagyon eltéréek. Bukarestben
egészen masképp mennek a dolgok, mint Pozsonyban (Bratislava/Pressburg)
vagy Ljubljandban (Laibach). Az egységnek nem art az, hogy a kulféldi magyar
népcsoportok kozott vannak kilénbségek.

—AntallJ6zsef magyar miniszterelnok 1990-ben azt mondta, hogy Iélekben 15
milli6 magyar miniszterelndke. Milyen minségben térédik 6n a szomszédos orsza-
gokban él6 magyar kisebbségekkel: allamféként, alkotmanyjogaszként vagy magan-
emberként?

- Mind a harom mind&ségben. EIndkként az Alkotmany rendelkezését vald-
sitom meg, miszerint a Magyar Koztarsasag felelésnek érzi magat a kilféldon
él6 magyarokeért. Ezt valésitom meg a gyakorlatban. Azt hiszem, hogy nagyon
Ovatosan figyelembe veszem valamennyi jogi hatért, és kihasznalok minden jogi
lehetBséget. A magyar szomszédsagpolitika arra torekszik, hogy a kisebbségi
kérdéseket ne tekintse tisztdn belpolitikai Ugynek. Magyarorszag ezért minden
alapszerz6désében keresztulvitte a mai nemzetkézi kisebbségvédelem eszkozét.
Figyelemmel vagyok ugyanakkor a szomszédok érzékenységére is.

—Ertik 6nt a szomszédos orszagokban?

- Mélységesen sajndlom, hogy a szlovakok nem értenek egyet azzal, hogy
a Szent Istvan-napot ott Unnepeljem, ahol a legrégebbi irdsos magyar relikviat
Orizték. Magam szivb6l dvozlém, ha magas rangu szlovak vagy horvat szemé-
lyiségek Magyarorszagon honfitarsaikkal talalkoznak. Mindig ramutatok arra,
hogy semmilyen kovetelést nem tdmasztunk, és hogy minden Magyarorszagon
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kival él6 magyar lojalis allampolgara kell legyen annak az orszagnak, amelyben
él, és integralodnia kell a fennall6 tarsadalomba. Mindaz, amit ott akar szel-
lemileg, akar anyagi javakban megteremtenek, Szlovakia vagy az adott orszag
javara valik; és mindig elmondom, hogy kozos torténelmiinket a k6zos tulaj-
donsag hangsulyozasaval kell apolni. A szlovékiai magyarok kettds kdtédés(iek.
Magyarnak, a magyar kulturalis nemzet tagjainak tekintik magukat, és jo szlo-
vak allampolgéarok, akik a hazajuknak tekintik Szlovakiat, ahol sziilettek és Gseik
éltek. Remélem, hogy nem vandorolnak ki, Magyarorszagra sem. A kulcsmon-
dat talmutat minden technikai megoldason és formalis térekvésen. igy hangzik:
a szivinknek kell nyitottnak lennie.

A SOK GYERMEK NEM PROBLEMA,
HANEM MEGOLDAS*

Isten éltesse a huszéves Nagycsaladosok Orszagos Egyestiletét!

Amikor kiadvanyokon vagy masutt a NOE jelvényével - Noé barkajaval -
taldlkozom, mindig megragad ez a szimbdélum, s azt gondolom, valéban ez a tar-
sasag viszi at az életet az 6zdnvizen tulra. Meg kell azonban gondolnunk, hogy
valéban itt van-e az 6zonviz, avagy ma éppen apad-e. Szeretnék tehat jot is meg
rosszat is mondani. Azok a fogalmak és intézmények ugyanis, amelyek minket
éltetnek, vagyis a csalad és a hdzassag, intézményi szinten nincsenek veszélyben.
Az Alkotmanybirdsag - teljesen észrevétlenll - egy héttel ezel6tt megerGsitette
azt a korabbi allaspontjat, hogy a magyar Alkotmany szerint a hazassag férfi és
nd kapcsolata. Ez dsszhangban van szdmos nemzetkdzi alapokménnyal. Ugyan-
igy a csalad fogalméért sem kell aggédnunk. Ha azonban az ezekben az intézmé-
nyekben zajlé folyamatokat nézzik, akkor fogyast és instabilitast tapasztalunk.
Nem ismertetem a statisztikai adatokat a hazassagkotések és a valasok aranyarol,
arrol, hogy mennyi a csonka csalad, a csalddok atlagosan hany gyermeket nevel-
nek, s végsé soron milyen kevesen vagyunk nagycsaladosok.

* Beszéd a Nagycsaladosok Orszagos Egyesulete megalakulasdnak huszadik évforduléjan ren-
dezett innepségen a Semmelweis Orvostudomanyi Egyetemen. Budapest, 2007. oktéber 28.
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Tény, hogy Eurdpa-szerte tapasztaljuk az 6regedd tarsadalom jeleit, mikoz-
ben a nagycsalddosok egyértelm(ien az ellenkez$ trendet képviselik. Minden
tarsadalomtudomannyal foglalkoz6 ember tudja, hogy a val6sagban egyszerre
vannak jelen ellentétes mozgasok. A nagycsaladosok értékrendje, az Eurépaban
érvényesild tendenciak ellenére egy cseppet sem konzervativ olyan értelemben,
hogy idejétmalt lenne, vagy hogy 6tven-szaz évvel ezel6tti mintakhoz kétédne.
Meggy6z6désem, hogy mindaz, amit a NOE és a nagycsaladok képviselnek,
korszer(i, s6t jov6be mutato valasz azokra a dilemmakra, amelyekkel Eurdpa
szembenéz. Teljesen egyetértek a sokszor hangoztatott NOE-jelszoval: a sok
gyermek nem probléma, hanem megoldas. Ha tadgabb perspektivaban nézzik a
kisebbségbe szoruld nagycsalddokat az eléregedé Eurdpaban, ha kinyitjuk a sze-
miinket az egész vilagra, akkor latjuk, hogy mindez forditva van: Eurdpa szorul
kisebbségbe a népességfogyassal és az eloregedéssel, hiszen a Fold népessége rob-
banasszer(ien névekszik. Erdekes, hogy amiota a klimavaltozas el6térbe keriilt, a
tulnépesedés kérdését hivatalosan egyre kevesebbet emlegetik. Pedig errél nem
hallgatni kell, hanem a gazdasagi novekedést, a kdrnyezetszennyezést, a vilag és
az egyes orszagok szocialis kettészakadasat, a megtermelt és a kornyezeti javak
igazsagos elosztasat egymassal 6sszefiiggd problémaként kell kezelniink.

Engedjék meg, hogy kitekintsek a vilagra: emlitettem mar a klimavaltozast.
Nyilvanvalo, hogy az ugynevezett fejlett vilagban vagy altalaban az északi félte-
kén uralkodd, csakis a ndvekedésre irdanyuld termeléssel és a fogyasztasi szokéa-
sokkal a vesztinkbe rohanunk. A mult héten hoztak nyilvAnossagra az UNEP
legUjabb jelentését, a GEO-4-et, amely az utobbi hisz évben a kdrnyezeti és
tarsadalmi helyzet romlésat allapitja meg. Ba&rmennyire is a kdrnyezetvédelem
felé fordul ma az ipari tarsadalom, a kornyezet allapota gyorsabban romlik, az
id6vel futunk tehat versenyt.

Arra is figyelniink kell, hogy ezzel parhuzamosan még ennél is nagyobb
valtozés varhat6. Nemcsak a kiils6 vilagban kell felkészulnink és versenyt fut-
nunk az idével, hanem a sokat emlegetett bioldgiai-tudomanyos forradalom
- OsszekoOtve a nanotechnologiaval, az informatika rettenetesen gyors fejl6désé-
vel - szintén azt koveteli, hogy teljesen Uj szemmel nézziink a vilagra. Nemcsak
kivil, a természeti kdrnyezetben valtozik meg minden, s nem csupan ehhez kell
Uj emberképet, embereszményt allitanunk, hanem belil is. Az emberi test és
személyiség eddig elképzelhetetlen mértékl beavatkozasnak lesz kitéve. Ennek
fényében be kell latnunk, hogy a mult évtizedek kérdései, példaul a megter-
mékenyités, az abortusz voltaképpen ezer éve ugyanolyazok, és lényegében (j
valaszt sem tudtunk adni rajuk. De fol kell készUlnink minéségileg mas, Uj
problémaékra is. Ezt azért is jegyzem meg, mert azok az értékek, melyeket a
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nagycsaladosok képviselnek, segithetnek, hogy ezekre a kihivasokra jo valaszt
talaljunk.

Hadd térjek ra végre a NOE-ra is, két olyan aspektusbdl, amit mindenkép-
pen ki kell emelnem. Az egyik az érdekérvényesité nagy szervezet, a masik pedig
a NOE mint miikddd kozosségek halozata. A NOE a magyar tarsadalomban
talan a legelismertebb civil szervezet, a legnagyobb, és lIétszamat, erkolcsi tartalé-
kat tekintve biztos, hogy a legels6k k6zo6tt van. Azt hiszem, hogy ez nem csoda,
hiszen a nagy csalad eleve erre nevel.

Ami a NOE-t mint érdekérvényesitd szervezetet illeti, itt sajnos a mérleg
inkdbb negativ. Nem akarok Ginnepront6 lenni, nagyon réviden szeretném csak
elmondani, hogy megkapom a NOE-t6l azt a sok elemzést és rengeteg panaszt
is, amelyeknek az a summajuk, hogy bar térténnek allami eréfeszitések a csa-
ladtamogatas terén, de az egész modell nem a nagycsalddosokra van szabva.
A meghozott pici korrekciok nem elegend6ek, nem veszik igazan életszer(en
figyelembe azt, hogyan él egy nagycsalad, mik a szlikségletei. Ha példaul tobb
gyereket tobbfelé kell hordani, ez mar nem fér bele bizonyos kedvezményes
id6keretekbe. Vagy a jovedelemkiegészitések és kompenzaciok korantsem ele-
gend6k. De nem ezeket szeretném sorolni. A kérdés, hogy mindaz, amit a NOE
tesz, ahogy prdébélja a nagycsaladok érdekeit és a jov6 érdekeit érvényesiteni,
miért jar ennyire szegényes eredménnyel. Egyszerien a NOE kiizdelmeiben is
megmutatkozik, hogy a civil tarsadalomnak Magyarorszagon mennyire keveés
az eszkdze. Nagyon fontos ezért tudatositani, hogy az egyesulet és az egész civil
szféra ereje a partsemlegesség. Ahogy a NOE kitartott amellett, hogy nem all be
semelyik politikai part mogé, és nem vesz részt kdzos akciokban sem, ugyanugy
ragaszkodnia kell ahhoz is, hogy ha kritizalja a kormanyprogramot, a minden-
kori kormany olyan intézkedéseit, amelyek szemben allnak a NOE értékeivel
és szikségleteivel, akkor az nem politikai ellenzéki akcid, hanem egyszerlen
kidllas a sajat érdekek mellett. Nem szabad att6l megijedni, hogy példaul ha
a NOE biralja az egészségugyi atalakitas terveit, akkor besoroljak az ellenzék
kozé. A NOE sajat nevében beszél, sajat hatterével, sajat szakértdi alapjan, sajat
érdekei érvényesitéséért. Nagyon orulok annak, hogy az egyesulet élélanca és
tiintetése szépen sikerilt, s6t példamutato volt. Szeretném hangsulyozni, hogy a
koztarsasagi elnok odafigyel minderre, és vallalja a NOE értékeit.

Ami a NOE-t mint k6zosségek haldzatéat illeti: civil szivem mindig ortil, hogy
az egyesulet nem birokratikus, hogy itt minden helyi szervezet 6nalléan intézi
az ugyeit. Erdekesen tukrozi a kiilonféle orszagrészek mas-mas mentalitasat,
gazdasagi helyzetét, hogyan mikddnek az ottani nagycsalados-egyestletek. igy
egészen mas volt a soproni talalkozé, s most legutébb a bodrogkdziekkel, Nyir-
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egyhéazatol Sarospatakig, érintve az egész északkeleti orszagrészt. Vannak egészen
kicsi, nagyon aktiv és sok szdzas, masként tevékeny tarsasdgok. Mindegyik a
maga modjan rendkivul szeretetre és tiszteletre méltd. Csak fejet tudok hajtani
az el6tt az 6nzetlenség el6tt, ahogy az egyes helyi szervezetek szervez6i, mozgatoi
ezeket a tisztségeket és feladatokat viselik, ahogy id6ét aldoznak ra, rengeteget
szerveznek, és ahogy példamutatéan meg tudnak mozgatni egész varosokat és
megyéket. Annak is orilok, hogy a helyi szervezetek altaldban jéban vannak
a helyi 6nkormanyzatokkal. Nagyon fontos, hogy egyuttmikodnek. Egyrészt
tdmogatast kaphatnak a szervezetek, igen gyakran helyiségeket, masrészt 6k is
sokat tudnak segiteni az egész teleptlésnek. Szivbél Udvozlom azt is, hogy a
hataron tdl is alakultak nagycsalados-szervezetek, volt szerencsém talélkozni
velUk tobbszor is. Ez szintén kifejezi a nemzet egységét és kdzos felelGsségiinket
a nemzet megmaradasaért.

Egy dolog mellett azonban nem mehetek el szd6 nélkiil. Meg szoktam kér-
dezni minden helyi taladlkozén, hogy mi a helyzet a ciganysaggal. Latnunk kell
ugyanis, hogy Magyarorszagon egy olyan tdbb mint hatszazezres, tehat igen
nagy létszamua Kisebbség él, amelynek egyik jellemzéje a sok gyermek. Tud-
juk, rengeteg a nagycsaldd a ciganyok kozott. Azt is tapasztaltam, hogy rend-
kivul Kicsi az atjaras a tobbségi kultirdba épllé nagycsalados-kdzdsségeink és
az 6 nem egészen integralt kozosségeik kdzott. Igaz, ez nem azon mualik, hogy
barmelyik helyi szervezet elzark6zna. Mint mondjak, kicsi az érdekl6dés, vagy
csak olyankor mutatkozik, amikor ruhat, élelmet, mas segélyt lehet kapni. Ami
persze a NOE tevékenységi korébe tartozik, de nem ez a f6 feladata, hanem a
kozossegformalas és egylittlét. Ez a jov6 egyik kikeriilhetetlen kérdése, hiszen
ahol még egyéltalan van jelent6s szdmu nagycsalados, az pontosan a ciganysag.
Ahogy nemzeti feladat integralni - integralni, nem asszimilalni - a ciganysagot a
tobbségi tarsadalomba, méghozza a gyerekeken elkezdve, az iskolakon keresztiil,
éppigy a NOE-nak is ez a feladata ezen a téren.

Végul engedjék meg, hogy visszatérjek a sziletésnapra, hatunk mogott hagyva
a gondokat és feladatokat. llyenkor azt szoktak kivanni, hogy még sok boldog
szlletésnapot. Ez azonban a NOE-ra egyéltalan nem all, hiszen az egyesilet
nem Oregszik. Azok, akik husz évvel ezel6tt megalakitottak, nagysziil6k lettek,
és még nagyobb lett a csalad. Es ez igy fog menni, amig vilag a vilag.



Alkotmanyossag ¢és a tisztesség?™

Minden o6todik évben Ujra eltemetjiik Antall J6zsefet. Sulyos és diszes szavak
marvanytémbjei rakédnak sirjdn egyre magasabbra: csak ki ne jojjon! Nem
latom jelét, hogy a kerek évfordulok kozt barkinek hianyozna. Egykor halalos
ellenségei is elismerik méar, am ezzel adtak at leghatékonyabban a mualtnak. Azt
mondjak: allamférfi volt, de korszerdtlen; egy let(int kor és osztaly utolso, kivalé
reprezentadnsa. Azaz nem lehet folytatdsa. Tény, hogy nem lett. Mar csak ugy
léphet nyomdokéaba majd egy jovendd politikus, ahogyan Antall J6zsef kdvette
példaképeit.

Mit mondhatnak azok, akik szerették? Leltart készithetiink hianyarél. Hogy
ne a sirkdvét faragjuk tovabb, probaljuk meghatarozni, mi hidnyzik ma a legjob-
ban. Mi hianyzik ma a legjobban? A perspektiva, a széles horizont, a hosszu tavu
gondolkodas. Rogténzés kdvet régtonzést; minden 1épésnek a teljes gybzelem
vagy a totdlis vereség a tétje. Ot évvel ezel6tt, ezeken a hasabokon szamos példat
hoztam fel arra, hogyan tartott ki stratégiai céljai mellett Antall J6zsef, mind a
kerekasztal-targyaldsokon, mind utana. Amikor 1989 nyaran tdbb Ggynevezett
torténelmi part felragta az ellenzék kordbbi megallapodasat a koztarsasagi elndk
jogallasa és megvalasztasa Uigyében, Antall a targyalasok sikere érdekében nem
engedte, hogy el6vegyik a hangfelvételeket, és szembesitsiik 6ket szdszegésik-
kel. LeszOgezte, hogy volt megéllapodés, de Uj helyzet van, kész a kompromisz-
szumra. Ugyanigy, az érzelmeket kizarva vette tudomasul, hogy nem minden
ellenzéki pért irja ala a végsé megallapodast az MSZMP-vel. Rgton az utolso
Ulések lebonyolitasarol kezdett targyalni, s az egyéb vitdkat, mint a végcélt
tekintve értelmetlent, kizérta.

Ot éve az allamférfiti és emberi tartast méltattam; azt, hogy kényesen (igyelt
arra, vilagos maradjon, mit véllal az Gigy érdekében, s mi a személyes allaspontja.

Ma az ilyen példak kapcsan az egyértelm( stratégiai célok fontossagarol és
az azokhoz val6 hiségrél kell beszélnink. S arrol, hogy Antall J6zsefnek ehhez
két tampontja, két szilard mércéje volt: az alkotmanyossag és a tisztesség. Egyik
sem rovid tavl. Egyik sem korszer(tlen. A rendszervaltds mingsége malott azon,
lesz-e megbizhato, teherbird alkotmanyos jogrend. Ennek érdekében Antall
Jozsef hajlandé volt kdzvetlen politikai céljait és a partérdekeket is hattérbe

*  Antall J6zsef haldlanak tizenotodik évforduldjan. Magyar Nemzet, 2008. december 12.
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szoritani. Maga mondta: érti, hogy az Alkotmanybirdsag a jovének dolgozik.
Ebben is tisztesség dolganak tartotta vilagossa tenni, mit miért csinél. A tisztes-
ség vezérelte a fent idézett esetekben is, amikor személyes integritasat fenntartva
vallalt kompromisszumot a kitlzott cél érdekében. A maga és korméanya becsi-
letéhez sem engedett nydlni: perre ment a minisztériumait altalaban korrupcio-
val vadolé kijelentés miatt.

1993 Gszén nagyon reményvesztett allapotban, mégis azzal a bizakodé mon-
dattal summazta a helyzetr6l folytatott beszélgetésiinket: a tisztesség hosszu
tdvon megéri.

A KENYSZERMUNKATABOR NEM TURI
A HAZUGSAGOT*

Emlékezni gy(ltink 6ssze, emlékezni a kommunizmus aldozataira. Miért kell
emlékezni az dldozatokra - kérdezhetik egyesek. Hiszen mar rogtdn a rendszer-
valtdskor meghoztak a semmisségi torvényeket, eltorolték az egykori itéleteket,
sokan még pénzbeli karpotlast is kaptak! A jog megtette, amit a jog megtehet —
valaszolom én -, azonban ez nem elég. Valddi karpotlast csak az emberi gesztus
kisérelhet meg. Valddi elégtétel csak az, ha nem felediink.

Még sokan élnek az aldozatok koziil; és a jelenlévék kozil sokan éltiink
felnéttként a kommunista rendszerben is. Az egyutt érz6 emlékezés megpro-
balhatja, ha nem is visszaadni, de kiegyensulyozni azt, amit az aldozatoktdl
elvettek. Azt, hogy jogaiktol megfosztottak, emberi méltésagukban megalaztak,
hogy rabsagba vetették 6ket. Nem feledhetjik azt sem, amit mindannyiunktél
elvettek az elmult évtizedekben.

Az artatlanok szenvedése égbe kialt. Ezért megemlékezni sosem kés6. Kilo-
nosen akkor nem, ha a hallgatasra kényszerités is része volt az igazsagtalansag-
nak. Akit elengedtek, azzal a fenyegetéssel mehetett el, hogy nagyon megbanja,
ha csak egy sz6t is szél arrdl, ami vele tértént. Hallgattak tehat az dldozatok, a

* Beszéd a kommunizmus &aldozatainak emléknapja alkalmabdl rendezett megemlékezésen.
Csolnok, 2007. februar 25.
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csaladtagok. Elni kellett tovabb. Sorsaval mindenki masképp kiizdétt meg. Volt,
aki felejteni akart, volt, aki nem tudott felejteni. Csak a rendszervéaltés oldotta
fel a hallgatas kényszerét.

Am napvilagra keriiltek a kommunizmus biinei, ami elkeriilhetetlenné
tette, hogy tisztazzuk a viszonyunkat ahhoz, amire emlékeziink. Itt a kbzségben
még vannak, akik egyutt dolgoztak a banyaban a rabokkal. Akik élelmet adtak
nekik, akik csomagolopapirként hasznalt Ujsagot hagytak szamukra, akik leve-
leket csempésztek sapkajukban. Remélem, itt vannak; remélem, gyermekeik és
unokaik buszkék rajuk. Ok, akik emberségesek voltak, akik még kockazatot is
vallaltak, vilagosan allast foglaltak az embertelen kommunizmussal szemben.

Nem csak az ilyen személyes viszonyokrél és a személyes elégtételrél van
azonban sz6. Az emlékezésnek tul kell élnie a szerepl6ket, az eseményeknek a
nemzet kollektiv emlékezetébe kell beépilnie. Ehhez pedig azt a kérdést sziiksé-
ges megvalaszolni, hogy milyen rendszernek az aldozatai voltak 6k. Azt, hogyan
itél a nemzet a kommunizmus folétt.

A legstlyosabb blindket a kommunizmus az 6tvenes években kovette el.
Nem felejthetjik, mennyi vér tapadt Rakosi kezéhez, hany széz gyilkossag Kadar
kezéhez! A diktatira nyiltan tombolt. De azt se feledjik, hogy a kommunizmus
nem ért véget 1963-ban. A rendszer Iényege nem valtozott, amig csak fennallt:
1989-1990-ig!

Milyen rendszer volt az, amely bestigdkkal hal6zta be az egész tarsadalmat?!
Vajon nem nagy biln-e, hogy hazugsagra, cinkos hamissagra épitette a latszolag
békés és gyarapodo életet? Vajon nem az a késdi Ka&dar-rendszer legnagyobb
blne, hogy megtorte a lelkeket, és ezért a bint sokan mar nem is érezték blnnek?

A magyar nép 1956-ban lemosta a gyaldzatot. Most pedig akkor tudunk ehhez
mélték maradni, ha kitartunk amellett, hogy a rendszervaltas utani Magyaror-
szag és a kommunista rendszer k6zott nincs folyamatossag, nincs atjarés.

Tudom és megértem, hogy sokan csaldédtak az Uj rendszerhez flizétt véra-
kozésaikban. Egy dologban azonban nem csalt meg minket a rendszervaltas.
Abban, hogy ma nem kotelez6 hazudni, sét fel lehet 1épni a hazugsag ellen.
Hogy érvényesiilnek a politikai jogok, hogy mindenki szabadon elmondhatja
véleményét, hogy nem folyhatnak torvénytelen eljarasok senki ellen. Ezért mint
a szemunk fényére kell vigyaznunk a véleménynyilvanitas, a gyillekezés szabad-
sagara, nem engedhetjik meg ezek csorbitasat. Meg kell kévetelni, hogy a rend-
Orség és az igazsagszolgaltatads tokéletesen jogszer(ien makodjon.

A megemlékezést olyan helyen tartjuk, amely a kommunizmus véres korsza-
kanak szimbéluma. Amely megmutatja, hogy az enyhtilés 1953-ban, a munka- és
internalétaborok feloszlatdsa nem volt igaz: itt tovabb folyt a kényszermunka,
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ide hoztdk mashonnan is azokat, akiknek nem kegyelmeztek. Sok fontos Uze-
nete van ennek a helyszinnek: figyelmeztet a tiszta beszédre. Arra, hogy a jo és
a rossz kozotti kulonbséget nem szabad elmosni. A kényszermunkataborok az
egyértelm(iség helyei. Itt a rabsdg az rabsag, a bantalmazas az bantalmazés, az
onkény az 6nkény, a halal az halal.

Recsk, Csolnok és a tébbi tabor nem tdri a hazugsagot. Csolnok megerdsiti,
mi a rossz, mi a jo. Ez a falu és lakossaga példat adott a jobol, az Uldozottek-
kel valo szolidaritasbol. Orommel emlékezhetiink meg arrdl, hogy a banyaszok
segitettek az elitélteknek kapcsolatot tartani a kiilviliggal. Még a banyaban
éhségsztrajkba lépett raboknak is hirt vittek a kinti eseményekrél. A mélyben
folytatott munka megteremtette a banyaszszolidaritast.

Nagyszer( tanulsdga Csolnoknak az is, hogy a foglyok nem széledtek szét
akkor sem, amikor az 6rok mar elfutottak. Ok az igazsagukat akartak. A fold
alatt sztrajkolo elitéltek és a tdbor tdbbi foglya azt kovetelték, ismerje el az allam,
hogy jogtalansag tortént veliik. Ugyiik hivatalos feliilvizsgalatahoz ragaszkod-
tak. Megvartak, amig megérkezik a két féligyész. Végil szabaduldpapirt kaptak.
A forradalmi id6k szép szimboluma, hogy azon a Legf6bb Ugyészség pecsétje
mellett a Csolnoki Nemzeti Bizottsag hatarozatara valé hivatkozas is szerepel.

Az emlékezés elégtételt ad az aldozatoknak, és er6t nekiink. A ragaszkodas az
alapvetd szabadsagjogokhoz, tovabba az igazsag és hazugsag megkllénboztetése,
valamint az emberi szolidaritas azok az értékek, amelyekkel a mai megemlékezés
gazdagithat mindannyiunkat.

Kdszéndm, hogy ilyen sokan eljottek emlékezni. K6széndém, hogy tablat alli-
tottak a kozség kézepén mar akkor, amikor még nem létezett hivatalos emlék-
nap. Amig a csolnokiak és féleg a fiatalok el-elgondolkodnak azon, mit is jelent
ez az emléktabla, addig bizhatunk a jovében.

Végul még egy gondolat. A polgarmester Urral beszélgetve hallottam, hogy
Csolnokon, ebben a svdb kdzségben milyen kevesen vetették magukat nyilvan-
tartasba a nemzetiségi onkormanyzati valasztasokon. A munkataborrél szélo
dokumentumfilm rendezéje pedig elmondta, milyen nehezen szolaltak meg az
emberek, és milyen sokan nem is vallaltdk, hogy beszéljenek az akkori esemé-
nyekrdl. Ezt az alkalmat is szeretném ezért megragadni, és nem a sajat szavaim-
mal, de az egész orszagnak Uzenni a most legfontosabbat: ,,Ne féljetek!”*

*  MAaté evangéliuma 28,10.
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,dstenért, hazaért,

CSALAD ES TULAJDON SZENTSEGEERT"*

Minden évben megtartjuk a kommunista diktat(rak aldozatainak emléknapjat.
Ott voltam az emlékez6k kdzosségében Csolnokon, abban a banyaszfaluban,
ahol az utolsd kényszermunkatabor m(ikodott 1956-ig. Tavaly a patacsi iskola-
ban és Kovacs Béla szul6h&zanal emlékeztiink a Flggetlen Kisgazdapart f6tit-
karanak 1947-ben tortént elhurcoldsara, ezen a februari napon, amely utébb
a kommunizmus éaldozatainak emléknapja lett. Szimbolikus datum ez, mert
ekkor mutatkozott meg leplezetlenil, hogy a Magyar Kommunista Part semmit
nem tisztelve és senkit nem kimélve, minden eszkdzt meg fog ragadni a hatalom
megszerzésére és megtartasara.

Valéjadban barmely napot kijel6lhették volna a kommunizmus aldozatainak
emlékére. Mindegyikre esett az orszagban égbekialtd jogtalansag, gaztett. Elhur-
colas, kinvallatas, kuldkakasztas, koncepcids per, életek tonkretevése. Felfogha-
tatlanul nagy szam, hogy a vilagban szazmillié ember esett aldozatul a kommu-
nizmusnak, ebbdl a volt Szovjetunidban hdszmillié. Itthon azonban minden
kdzosségben: varosban, kozségben, csaladban arca van az dldozatoknak, arca és
torténete. Ha nem tartanank ébren emlékezetiket, a magyar nemzet torténetét
csonkitandnk meg. Magunkat csonkitanank meg, mert minden kozdsség, még a
csalad alapja is a hagyomany, amelyet magaénak ismer és folytatni akar.

Dunapatajnak és lakdinak is megvan a maguk évforduldja, az a nap, amelyen a
kommunista terror itteni halottaira emlékeznek. Mar 1924-ben emléket allitottak
annak a 63 embernek, akiket 1919. jlnius 23-an a vorosok kivégeztek, 16 évestél
a 88 évesig. Egy Ujabb kommunista uralom altali megszakitas utan ma ismét all
az emlékmd, s rajta Dunapataj k6zdsségének pontos értékelése arrél, miért éltek
és haltak meg ezek a tarsaik: ,Istenért, hazaért, csalad és tulajdon szentségéért”.

Miért gy(ltiink dssze ma is, a kommunizmus aldozatainak orszagos emlék-
napjan itt, amikor semmi kétség, hogy junius 23-an, és a majd eljévendd évek-
ben is, a patajiak meg fognak emlékezni halottaikrél és arrél, ki dlte meg 6ket.

*  Beszéd az 1919-es dunapataji vorosterror kilencvenedik évforduléja alkalmabol szervezett
emlékév nyitélnnepségén, a kommunista diktatirdk aldozatainak emléknapjan. Dunapataj,
2009. februéar 25.
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Azért vagyunk ma itt, mert a dunapataji aldozatoknak, a megel6z6 események-
nek és a vérengzés utdéletének fontos lGizenete van Magyarorszag szamara.

Idén van a Tanacskoztarsasag kilencvenedik évforduldja. 1949-t6l 1989-ig,
négy évtizeden at kellett hivatalosan tGnnepelni a dics6séges 133 napot. Az ~8-0s
kommunista tdmeggyilkossagok hatramaradottait - Mosonmagyarévaron, Sal-
gotarjanban, Tiszakécskén - hallgatasra kényszeritették. De legaldbb nem kel-
lett a gyilkost dics6itenilk a tragédia évfordulojan. Vajon milyen érzés volt itt,
Dunapatajon, részt venni a Tanacskoztarsasagot dicsgitd iskolai és mas, kote-
lez6 Gnnepségeken? Azért is kell beszéIniink, hogy a megemlékezés feloldja a
hazugség elszenvedésének kinjat. Vigasztal azzal, hogy helyreallitja az igazsagot.
Ezzel a k6zods dunapataji kegyeletteli aktussal befogadjuk a nemzet emlékezetébe
azokat az aldozatokat is, akik nem a Rékosi-korszak és 1956 vértanui voltak.
Akiknél mar a kommunizmus legkorabbi megjelenése megmutatta ezt az arcat,
amelynek még szamtalan formajat hozta magaval a XX. szazad.

A torténelem nemcsak azt koveteli meg, hogy pontosan tisztazzuk az ese-
meényeket, hanem hogy feltarjuk azok 6sszefliggéseit is. A dunapataji halottak
a Tanacskoztarsasag elleni, 1919-es nyari, Duna-menti felkelés megtorlasanak
aldozatai voltak. Az események a vilaghaboru elvesztésétdl kezd6d6 Gsszeom-
lasba és kaotikus viszonyokba illesztve értelmezhetdk, politikai rendszerek gyors
valtakozéasaba, hadseregek vonulasaba, idegen megszallasba, gazdasagi és megél-
hetési valsagba. Az, hogy az emberek hogyan reagaltak minderre, milyen intéz-
mények alakultak és hogyan makédtek, mit vart, és hogyan valtozott a kézhan-
gulat - nem szemlélhetd 6nmagaban, csak néhany napra szoritkozva. Barhogy
is értelmezzik azonban a torténelmet, nincs semmilyen mentség arra, ami itt
tortént. Azt nem ellensullyozhatja, még kevésbé igazolhatja a Tanacskdztarsasag
semmilyen pillanatnyi proletarjéléti intézkedése Budapesten, sem az orszag élel-
mezési vagy hadi helyzete. Ne feledjik, azok, akiket agyonl6ttek vagy felakasz-
tottak, nem fegyveres felkel6k voltak - béar a hadifoglyok kivégzése ugyanigy
gyilkosséag lett volna. Az életben maradt felkeld fegyveresek tobbsége elmenekilt
a szerbek megszallta tertletre. A Szamuely Tibor vezette katonasag, a Lenin-fidk
és mas vords kulonitmények azokon alltak bosszut, akik éppen a kezik kdzé
kerlltek. Kulonods kegyetlenséggel akartak megfélemliteni és a tovabbi ellenal-
lastdl elriasztani a lakossagot.

Dunapatajon ismertek a torténetek. A kilencvenedik évfordulora a pataji
onkormanyzat kortarsak visszaemlékezéseit jelentette meg egy kis kiadvany-
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ban.* Mas forrasok is olvashaték mar. Nem lehet anélkul felidézni a térténteket,
hogy az embernek el ne szorulna a szive, ne dulna fol, amit megtudni és atérezni
kényszerdl.

El8szor arra gondoltam, felolvasok a szemtanik leirasaibol. Kiegészitettem
volna mas dokumentumokkal arrél, hogyan lett 6ngyilkos Szamuely Tibor, ami-
kor menekilés kézben osztrak hatarérok elfogtak, és miért nem volt hajland6
befogadni temet6jébe egyetlen falu sem, sem az osztrak, sem a magyar oldalon.
Mégis ugy érzem, az illik hozzank és a mai megemlékezéshez, s6t az aldozatok
emlékének is az adja meg a legnagyobb tisztességet, ha arrdél beszéliink, ami
Oket a kiszolgéaltatottak és a terror passziv elszenveddi folé emeli, s ami egyben
Dunapataj kdzossége és az egész kornyék szamara dicséségiil szolgal. Ezek az
emberek az 1919-es nyari felkelés részesei voltak, amikor az alfoldi parasztsag és a
Dunan tdl a tolnaiak gy dontodttek, nem tlirik tovabb méltésdguk megalézasat,
megélhetésiik tonkretételét, hitlik és eszméik meggyaldzdsat. Ezért Dunapataj
és kornyékének aldozatai az '56-o0s forradalom utani megtorlas aldozataival egy
sorba tartoznak.

Ha pedig a kommunista diktatirdk aldozatainak emléknapjan az 1919-es
Duna-menti felkelésre emlékeziink, ra kell mutatni azokra a hasonlé vonésokra,
amelyek 1956-ban a vidék forradalmat jellemezték, és amelyek megmutatkoztak
mar 1919-ben is. Fontos, hogy az az 6nmérséklet, gyakorlati bolcsesség, ember-
hez méltdé magatartas beivodjék multunk kollektiv képébe, amely a vidéken
mindkét korabbi forradalmi valtozaskor, de azt kell mondanom, egyes vonatko-
zasokban még husz évvel ezelétt is jellemz6 volt.

Az 1919-es Duna-menti felkelés éppen olyan spontanul tort ki, mint az 1956-
os forradalom. Dunapatajrol kiindulva, ahol mar junius 18-an gy6zott a felke-
lés, lancreakcidszer(en terjedt tovabb, falurdl falura vitték a hirt, és mindenutt
langra lobbant az ellenallas, lefegyverezték a helyi vords 6rséget, feloszlattdk a
direktoriumot. A felkelés csak a Tiszanal allomasozé hadsereg ellendrizte teri-
letnél allt meg. Ha nincs meg mindenUtt a készség a csatlakozasra, nem ter-
jedhetett volna ilyen futdtiizszer(ien a vords uralom levetése. A korabeli, majd
az 1949 utani kommunista és szocialista értékelés - ugyandgy, mint az '56-0s
forradalom utéan - kiils6, ellenforradalmi erék akcidjanak allitotta be a felkelést.
A budapesti puccskisérletet, illetve a Szegeden szervez6d6 fehéreket akarta az

*  Schill Tamas (szerk.): ,Vérik megszentelte a pataji hatart” Dunaptaj 1919-2009. Dunapataj,
Dunapataj Nagyk6zség 6nkormanyzata, 2009.
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események mogé allitani, hogy ne kelljen elismerni: a nép a maga elhatarozasa-
bal kelt fel ellene.

A felkel8k hatalomatvétele dontéen békésen zajlott. Nem volt bosszUallas,
kegyetlenkedés; egyetlen kommunista életét oltotta ki Onkényesen, parancs
nélkul egy felkeld itt a kdzelben, Kalocsan. Ahogy a tanacskoztarsasagi direk-
toriumok megalakitasanal el6fordult, hogy a falu elismert, Kiprobalt vezetdit
valasztottak tagnak, ugy most is tébb helyen a direktérium maga mondta ki a
falu csatlakozésat a fehérekhez, és a kdzbizalom folytdn a helyén maradt. Sem
a kozségek proletarvezet6i nem kiséreltek meg ellendllast - &k tébbnyire elme-
nekultek -, sem a helyiekbdl all6 voros6rségek. A vordsérség tagjait sok helyitt
egyszer(ien hazazavartak, vagy Ok is testlletileg atélltak a felkel6khéz. A parhu-
zamok 1956-tal nyilvanvaléak. Hasonléan ahhoz, ahogy 1956-ban a diktatira,
Ugy 1919-ben a tanacshatalom is csak kiils6 er6kre tAmaszkodhatott. Miutan két
megye vorosérei nem tudtak megallitani a felkelés terjedését, a legfelsd katonai
vezetés a Budapest védelmére fenntartott 1V. hadtestet bizta meg annak leveré-
sével. Innen a térténetet mar mindnyajan ismerjik. A kulsé taler§ itt is gy6zott,
s utna bosszubol és elrettentéstil aldozatokat szedett.

Ma rajuk emlékeziink, s rajtuk keresztiil a kommunista diktatarak valameny-
nyi aldozatara Magyarorszagon. Az emlékezés adjon elégtételt az dldozatoknak,
és er6t nekiink, hogy fenntartsuk és életlinkkel megval6sitsuk azokat az értéke-
ket és eszméket, amelyekért 6k meghaltak. En tudom, itt és Dunapataj kornyé-
kén a gyokér kitart.



A TORVENNYEL NEM ERTEK EGYET*

Ma jar le az egészségbiztositasi pénztarakrdl széld torvény kihirdetésének
hatarideje. A torvénnyel nem értek egyet, azt nem irom ala, nem hirdetem Ki.
Az egészségligyi ellatds atalakitasat magam is sziikségesnek tartom, éppen Ugy,
mint a nyugdijrendszerét is. Sulyos kifogasaim vannak azonban az atalakitasnak
azzal a modjaval szemben, amelyet az egészségbiztositasi torvénynél alkalmaz-
tak. A torvényt kifogasaim részletes kifejtésével visszakildém az Orszaggy(ilés-
nek. Tekintettel a kérdés sulyara és az elkertilhetetlen hasonlé reformokra, agga-
lyaimat egyszersmind az orszag kdzvéleménye elé kell tarnom.

A tarsadalombiztositas atalakitasa csak bizonyos tarsadalmi és politikai felte-
telek teljestilése esetén lehet eredményes. Mindenekel6tt semmilyen nagy refor-
mot nem lehet sikerre vinni a terhet visel6 allampolgarok bizalma nélkdil.

Az is kockazatos, ha az ilyen horderej(i atalakitasok parlamenti ciklusokhoz
igazodnak. Legalabb a reform iranyaban és alapjaiban megegyezésre kell jutniuk
a politikai er6knek. Ebben mind a kormanynak, mind az ellenzéknek felelGs-
sége van. Végll a sikerhez sziikség van az érintettek, esetiinkben az orvosok és
az egészsegiigyben dolgozok tdbbségének tdmogatasara, de legalabb arra, hogy
a véltozasokat elfogadjak.

Az eredményes atalakitasnak ezek a feltételei az egészségbiztositas reformja-
nal eddig nem teljestltek. Mindezen tul kifogasolhat6 a térvény meghozésanak
modja és a torvény tobb lényeges tartalmi eleme is.

A megalapozott, egyetértésre szamitd térvényalkotashoz sziikséges, hogy az
érdekelt tarsadalmi szervezeteknek és érdekképviseleteknek lehet8ségik legyen
érdemi véleményt adni a térvénytervezetrdl. A torvény esetében azonban szak-
mai szervezetek nem vagy megkésve kaptak tajékoztatast a készll§ torvény szo-
vegérdl, és - féleg az orvosi szakmai kollégiumok szdmara - nem allt rendelke-
zésre elég id8 a véleményezésre.

Mi tobb, a torvényjavaslat a politikai hattéralkuk soran folyamatosan és
lényegesen valtozott, a legutolsé pillanatig. Nem lehet elvarni orszaggyc(ilési
képvisel6ktél, hogy néhany oraval korabban megismert, a bizottsagi tlés kezde-

* Nyilatkozat az egészségbiztositasi pénztarakrol és a kotelez6 egészségbiztositas természetbeni

Magyar Televizié, 2007. december 27.

328



tén vagy éppen a végszavazas el6tt kiosztott nagyszamu médositasrél azonnal és
felel6sen allast foglaljanak. Nem értek egyet azzal, hogy egy, a tarsadalom életét
alapvet&en és hosszU tdvon meghataroz6 térvény ilyen eljarasban szilessen meg.

A torvény jévend6 hatasat bizonytalanna és kockazatossa teszi, hogy nem
készlilt hozza valédi hatastanulmany. Sem szamitasok, sem hasznalhaté kulféldi
tapasztalatok nem tdmasztjak ala, hogy ez a modell valéban eredményes lehet,
igy ez veszélyes kisérlet, amelynek mindannyian - vélasztasi lehet6ség nélkil -
kényszer(en kisérleti alanyai lennénk.

A biztositasi rendszer mikodési koltsegei a torvény szévege szerint is bizo-
nyosan és kiszdmithatéan tobbszérosére fognak emelkedni, és a maganbefekte-
ték természetesen profitot is felvehetnek. Ezért kilénésen hidnyoznak az arra
vonatkoz6 szamitasok, hogy mennyi pénz jutna a hatékonyséag és az ellatasi szin-
vonal javitasara. Korrekt szamitasok és kilfoldi tapasztalatok hidnydban pedig
még inkabb elvarhat6, hogy az atalakitas fokozatosan, folyamatos mérésekkel és
visszacsatolasokkal menjen végbe.

Ahhoz képest viszont, hogy a térvény mégis egyetlen Iépésben kivanja az
alapvetd valtozast végrehajtani, a majdani rendszer m(ikodését biztositdé vég-
rehajtasi szabalyok szévege, de még koncepcidja sem késziilt el. S6t, a rendszer
lényegét ado rendelkezések is hidnyoznak a torvénybdl - példaul a biztositasi
pénztarak és az orszagos kockazatktzosségi alap feladatainak és pénzforrasainak
pontos elhatérolasa.

A kilfoldi tapasztalatok szerint a biztositok mindaddig valogatnak az egész-
séges és a dragan gyodgyithato biztositottak koézott, amig az gazdasagilag kifize-
t6d6. Ezt csak olyan jogi szabalyozas zarhatja ki, amely gazdasagilag teszi érdek-
telenné a valogatést. Erre azonban a térvényben nincsen elegendé biztositék.
A fejkvéta-rendszer a kilfoldi tapasztalatok szerint nem hatékony eszkoz a biz-
tositok gazdaségi érdekeivel szemben. Az orszagos kockazatkdzosség szabalyo-
zésa pedig hianyos a térvényben.

A torvény az egészséguigyi ellatas javulasat a versenyt6l, mégpedig a bizto-
sitdsi pénztarak versenyétdl varja. A verseny és a magantdke bevonasa a tar-
sadalombiztositasba alkotmanyosan lehetséges, és adott kértulmények kozott
eredményre is vezethet. A kiilféldon egyedil hatékonynak bizonyult arversenyt
azonban a torvény kizarja. Mivel a legtébb helyen csak egy intézmény van elér-
het6 kozelségben, a rendel6k és korhazak kodzotti verseny legfeljebb a févaros-
ban és az egyetemi kézpontokban johet létre. Valodi verseny létrehozésa helyett
tehat a torvény inkabb az allam ellenérzé és szervez6 feladatat ruhazza at az
egészségbiztositasi pénztarakra, ez pedig nem éri meg az arat, tudniillik az atala-
kitas terheit és sulyos bizonytalansagat.
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Mindezek alapjan kértem az Orszaggydlést, hogy orvosolja a jogalkotasi
eljaras salyos hidnyossagait. Ezt az allamszervezet demokratikus muakédésenek
biztositdsa megkdveteli. Masrészt kértem az Orszaggy(ilést, hogy fontolja meg a
tartalmi kifogasaimat is: kiiléndsen a garancidk hianyat, a térvény befejezetlen
voltat, a verseny korlatozottsagat és a mindebbdl, valamint a hatasvizsgélat hia-
nyabdl fakadé bizonytalansagot és a tulzott kockazatot. Csak ezek kikliszobolé-
sével lehet annak a bizalomnak és tarsadalmi tamogatasnak kialakulasara szami-
tani, amely nélkll sem az egészségbiztositas atalakitasa, sem a kikertlhetetlenl
el6ttiink allé nyugdijreform nem lehet sikeres.

Osszefoglalva: egyetértek azzal, hogy az egészségiigyben véltozasra van sziik-
ség. Egy ilyen nagy reform azonban tdmogatéas és bizalom nélkiil nem lehet
eredményes. Sem kulféldi tapasztalatok, sem megalapozott gazdasagi szami-
tasok nem igazoljak, hogy a toérvény javitana az ellatast. A torvény szandéka
ellenére a biztositoknak gazdasagi érdekik marad az tgyfelek kdzétti valogatas.
Valddi verseny is csak nagyon sz(k terileten alakulhatna ki. Az egész orszag
olyan kisérlet kényszer(i alanyava valna, amelynek kimenetele bizonytalan. Ezért
dontottem Ugy, hogy a térvényt nem irom ala.

Szimbolikus szavazat?*

- Mit var a népszavazasi vitatdl? Vannak, akik azt mondjak, hogy ezek dema-
g6g kérdések, nem alkalmasak arra, hogy az egészségiigy; az oktatas bonyolult kérdé-
seit meg lehessen altaluk vitatni.

- Ezek a kérdések alkotmanyos mdédon vannak foltéve, mindezt az Alkot-
manybirdsadg tébb itéletében is elismerte és indokolta. Inkabb azt mondom,
hogy rendkiviil hosszd kampany volt, hiszen ez a téma masfél éve a politika
napirendjén van, amibdl viszont az kovetkezik, hogy az eredeti kérdések haté-
koére meglehetdsen kitagult. Ha a kampényt nézzik, legalabb haromfajta értel-
mezés kinédlkozik. Az MSZP igyekszik a legszlikebb téargyi keretben tartani a
kampanyat, azt Gzeni, hogy a 300 forintos vizitdijrol és a tandijrél fogunk don-
teni. Ugyanakkor az SZD SZ és a Fidesz kampanya mar egészen altalanos szoci-

*  Részletek Mong Attila interjujabél a szocidlis népszavazasrol. Info Radi6, 2008. februar 7.



alpolitikai kérdésekrdl szdl, s6t, ezen tilmend ideoldgiai kérdésekrdl, a reformok
maddszertanarol. A hosszd kampany tehat kitagitotta a kérdések ,holdudvarat”.
Sokan biztosak benne, hogy itt tébbrél van sz6, mint a 300 forintrél, és éppen
ezért a nép dontésének jelentbsége is tul fog mutatni azon, hogy 2009-t61 meg
kell-e sziintetni a vizitdijat vagy sem. Rendkivil sok fiigg attél, hogy a politiku-
sok hogyan fognak reagalni az eredményre.

- On szerint mit kell mérlegelnie a valasztopolgarnak, amikor a szavazasra
készul?

- Az elmult méasfél év alatt annyi szempont merult fel és a kampény is annyi
mérlegelend6t kinal, hogy mindenki az izlése szerint kivalaszthatja és eldont-
heti, hogy szimbolikus szavazatot ad-e le, vagy a 300 forintrdl akar-e szavazni.

- Tavaly év végen visszakuldte az Orszaggydlésnek az egészségbiztositas atalaki-
t&sarol szolé sokat vitatott torvényjavaslatod amit majd a napokban egy négyorés
vita keretében néhany modositassal valdszin(ileg Ujra elfogad a kormanytdbbség
Megtehette volna, hogy az Alkotmanybirésaghozfordul. Miért nem ezt tette?

- Nem tehettem volna meg. Akkor fordulhatok az Alkotménybirésaghoz,
ha a mar elfogadott, de ki nem hirdetett térvény alkotmanyellenes. Nagyon
alaposan megvizsgaltam, és gy talaltam, hogy nincs benne olyan rendelkezés,
ami az Alkotméanyba Utkozne. J61 tudom, hogy ebben a voltaképpen szakmai
kérdésben, féleg jobboldalrél, sok ellentétes allaspont is megjelent. Ezekkel én
szakmai alapon nem értettem egyet, s6t, egyrészt meglep, masrészt pedig el is
kedvetlenit, hogy a jobboldalon gyakran folmeriilnek, sajtoban megjelennek
rendkivil kalandos jogi elképzelések, amelyek nem alljak meg a helyiiket, de
arra alkalmasak, hogy a laikus ko6zonséget megalapozatlan reménnyel toltsék
el és megzavarjak. Nem csak publicisztikakban jelentek meg ilyenek. Politikai
parttol is kaptam olyan levelet, amelyben kértek, hogy kildjem az Alkotmany-
birésaghoz a torvényt, és e levélben alapvet6 jogi tévedések vannak. Azzal érvel-
tek, hogy az egészséghez val6 jogot Ugy kell kezelni, mint egy klasszikus politikai
alapjogot, és ezt a torvény szikségtelenul és ardnytalanul korlatozza. Ez téves
értelmezés és megalapozatlan érvelés.

Az elndki periédusom elsd fele igen viharos id6szakra esett, és mindig azt
kellett mondanom, hogy az egyetlen biztos tdmasz az, ha az alkotméanyos intéz-
ményeket, alkotméanyos fogalmakat tisztan tartjuk, és ezekben bizhatunk, ezekre
épithetlink, hiszen ezek alapjan kovetelhetiink barmit is. Ha az ember enged
a kisértésnek, és belemegy olyan konstrukciokba, amelyeket kis erdszakkal fol
lehet allitani, ezek olyan kalandos Utra vihetik magéat az Alkotméanybirdsagot is,
amit én nem vennék a szivemre. Ha nincs teljesen tiszta, érvekkel alatdmaszt-
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hat6, dogmatikailag szdzszdzalékosan megalapozhaté alkotmanyellenesség,
akkor nem fordulok az Alkotméanybirésaghoz.

- Magyarul: sem tartalmaban, sem abban, ahogy a térvényt megalkottak, nem
latott alkotmanyos kifogasokat, inkabb a tarsadalmi tAmogatottsagat, a hatastanul-
manyok hianyat kifogasolta.

- Azt hiszem, teljesen vilagos volt, hogy alkotméanyos kifogasaim nincsenek,
viszont politikai kifogdsom annal tobb. Ezt egy igen hosszu levélben ki is fejtet-
tem az Orszaggydlés szamara, egy politikai nyilatkozatban pedig réviden &ssze-
foglalva a nagykdzonségnek is egyértelm(ivé tettem. Tartottam magam ahhoz a
legels6é nyilatkozatomhoz, hogy ezzel a térvénnyel nem értek egyet, nem irom
ald, és nem hirdetem Kki.

EROS KORMANYRA VAN SZUKSEG*

- Sosem latszott még annyirafelddltnak, mint mualt hétfon, amikor a Legfelsébb
Birosag elntkének jeldlt Havasiné Orban Mariat a szocialistak - nyilvdnval6an
politikai okokbdl - leszavaztédk a parlamentben. Miben reménykedett? A partok
mar csak ilyenek!

- Sajndlom, ha indulatosnak latszottam volna, ugyanis harom jelz6met
—megmagyarazhatatlan, felel6tlen és kartékony - gondosan mérlegeltem. Pon-
tosan leirjak azt a helyzetet, amikor az 6sszes part altal tAmogatott programot
batran képvisel6 és azt megvaldsitani képes jeléltet minden elfogadhatd érv
nélkdl elutasitanak. Néhany, f6leg baloldali véleményformalé arrafelé igyekszik
terelni az Ugyet, mintha az egyeztetés nélkili jeldlés miatt személyes ellentét
lenne az MSZP-frakcid és a koztarsasagi elndk kodzott. Pedig nem ez a lényeg;
hiszen a szocialistdk mar 6t, szintén nem egyeztetett jeléltemet megszavaztak.
A lényeg ezen tul van: a birdsagok sulyos allapota és az azonnali orvoslas sziik-
ségessége. Hogyan allnak a szocialista képvisel6k a valasztoik elé, akik nap mint
nap megszenvedik ezt a helyzetet? Hiszen itt volt a megoldas!

- Vagyis ez az eset sem készteti arra, hogyfelllvizsgaljajel6lési modjat?

*  BoroOkai Gabor és Szényi Szilard interjuja. Heti Valasz, 2008. december 18.
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- A jeldlési madrol csak annyit, Hogy kizarélag igy lehet elérni, hogy a pér-
tok érveiket és ellenérveiket a nyilvanossag el6tt mondjak el, s ne ejtsenek ki
jo jeloltet az el6zetes alkuk soran, melynek érvei és tétjei titokban maradnak.
Lattuk, ebben az esetben nyilvdnosan képviselhetd indokok nem hangzottak el.
Tovabbé a nyilvanos folyamat garantalja leginkdbb a megvalasztott tisztségviseld
partpolitikatol val6 fluggetlenségét. Mindegyik esetben fliggetlen poziciérél van
sz6 - ezért is jelol az elndk. Hogy ez milyen fontos, érdemes felidézni a rendéri
és a fliggetlen Ugyészi nyomozas kozotti kulénbséget j6 néhany politikailag érzé-
keny blintgyben, lasd korabban a Kulcsar- és most a Zuschlag-tigyet.

—igy viszont fontos kézintézmények maradnak hénapokra vezet6 nélkil. Ez
nem baj?

—De baj! Ezért kellene felelsen szavazni. Nem az egyeztetés létén vagy
nemlétén malik az allasok betdltése. A parlament maga hagy fontos tisztségeket
betéltetlendil: hét éve nincsenek alelndkei az Allami Szamvevészéknek, sokszor
évekig Uresek alkotmanybiroi székek, noha itt az Orszaggy(ilés maga jeldl, és a
frakcioknak egymas kozott kellene megegyezniuk.

—Neéhany hdnapon bellil tébbszor is 6sszekiilonbozott a szocialistakkal. Okto-
berben nem ment el a nemzeti csticsra, mert mint Gyurcsany Ferencnek megiizente,
yaz allam nem igy m(ikédik”. Ehhez képest minden més meghivott megjelent, még
a Fidesz elncke is.

- A meghivo Jordaniaban ért utol, és méar ott elmondtam: képtelenség, hogy
Magyarorszag 6sszes problémajat ilyen formétlan, céljat és kimenetelét tekintve
homalyos 6sszejovetelen meg lehessen oldani. A meghivé szerint ugyanis az okta-
tastigy és a nyugdijrendszer reformjatél kezdve az 6nkorményzatok atalakitasaig
minden fontos kérdés napirenden lett volna. Az esemény célja az volt, hogy
elmossa a kormany felelGsségét, azt sugallva, hogy mindnyajan egytt vagyunk
felel6sek azért, ami torténik. Pedig valsagban éppen a feladatok és felel6sségek
tisztan tartasa a fontos. Oriilok, hogy nem adtam hozza a nevemet.

- Ezzel viszont lehetéséget adott, hogy a cstcs eléttJordanidban készilt képeket
kozoljenek 6nréI\ azt sugallva: mikdzben a kormany kiizd a valsaggal, az elndk tara-
zik a Kozel-Keleten. Ha nem szamol azzal\ hogy mediatizaltya pillanatra koncent-
ralo kozegben kell politizalnia, a stabilizaciot, az alkotmanyossagot, a biztonsagot
szem el6tt tartd szandékait is kiforgathatjak. Ezzel pedig azt lizenik a hirfogyasz-
tonak, hogy az orszag els6 polgara nem tudja, hol, milyen korilmények kozott él.

-Az ilyen manipulaciék kivédhetetlenek. Egyetlen ,fegyverem” az lehet,
hogy ragaszkodom a megvalasztasomkor megfogalmazott allamféi programhoz.
Vagyis kitartok az alkotmanyossag mellett, és masoknak is ezt ajanlom. Azok-
nak is, akik a parlament azonnali feloszlatasat, Uj valasztasok kiirasat kovetelik
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t6élem, és azoknak is, akik stratégia nélkil, pusztan az el6ttik allé nap meg-
nyerésének szandékaval politizalnak. A kalandos és alkotmanyjogilag lehetetlen
javaslatok romboljdk a kdzbizalmat, a bizalomhiany pedig mar igy is altalanos
és mélységes. Legsulyosabb tiinete, hogy elt(int a perspektiva, a széles horizont,
a hosszt tava gondolkodéas. A politikdban rogtdnzes rogtonzést kdvet; minden
Iépésnek a teljes gybzelem vagy a totélis vereség a tétje. Pedig az egylittmikodést
csakis a hosszu tavu gondolkodas segiti el6. Amig nincs ilyen program, remény-
telen és hamis 6sszefogasrél szénokolni; addig csak taktikai megfontolasok és
latvadnyakcidk kovetik egymaést. Vagyis nemzeti csucsot és nemzeti egységet egy
mar létez6 programhoz lehet szervezni. Az alkotmanyossag és a szabalykovetés
pedig a hosszu tavlu gondolkodas sajatja, amely idével tobb hasznot hoz, mint
egy szabalyszegés a pillanatnyi elényért. Ez persze minden normara és értékelvi
magatartasra érvényes. Halalanak évforduldjan emlékezziink arra, hogy Antall
Jozsefet a véalasztott értékei vezényelték, s ilyen alapon voltak példaképei is.
A médiapolitizdlasban azonban egy-egy pillanatnyilag sikeres kulféldi politikus
kommunikacidja adja a mintat.

- Ezzel egyiitt sokan szeretnék tudni, hogy az elndknek mi az allaspontja a val-
sag kezelésérdl.

- A valsag kezelése a korméany feladata. A kdztarsasagi elnék nem vélaszthat
helyette eszkdzt és mddszert, mint ahogy nem is felel érte. Viszont felhivhatom
a figyelmet azokra a tarsadalmi és politikai tendenciakra, amelyek a valsagban
jelentBssé valnak.

- Miregondol?

- Nem értek példaul egyet azzal a helyzetleirassal, hogy milyen bolcs a magyar
nép, mert nem rohanta meg a bankokat, és nem vette ki a pénzét. Természete-
sen ez nagy szerencse, és jol tette, hogy igy cselekedett. Az emberek tobbsége
azonban azért viselkedett igy, mert még nem fogta fol, hogy valsag van. Azt gon-
doljak: ez a bankok tgye, mi pedig vegylink fel hitelt, menjlink vasarolni, mert
indulnak a karacsonyi akcidk. Ilyenkor azt kell mondanom, hogy gondoljanak a
jovére, takarékoskodjanak. Hiszen mar sz(innek meg a munkahelyek, csalddok
tizezrei jutnak hamarosan sulyos helyzetbe.

- Kozben az egyesfoglalkozasi agak képvisel6i - most a vasutasok, utanuk pedig
a kdézalkalmazottak —sztrajkkal akarjak megvédeni az érdekeiket. Batorithatja 6ket
ebben, agy isy mint a civil kurazsi megnyilvanulésaray vagy éppenséggel dnmérsék-
letre kell intenie Gket?

- Semmi esetre sem béatoritom 6ket. Ugyanakkor biztositani kell jogukat a
bérharc minden alkotmanyos eszkdzéhez. De mindenkinek tudnia kell, hogy
a jové erdekében sulyos megszoritasokat kell elviselni: példaul fel kell emelni a
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des vagy rendkivili - valasztds, annak értelme kell legyen, vagyis hem szabad
onmagaban szemlélni. Ertelmet pedig tobbek kézétt a versenyzé programok
adnak neki.

- Amikor 2006 elején nyilatkozott a Heti Vélasznak, azt mondta: azért irja ki
a lehet6 leghamarabbi id6pontra az akkori valasztasokat, mert a gazdasag helyzete
miel6bbi voksolast indokol. Most, bar tisztaztuk, hogy korlatozottak ajogi lehet&se-
gei, lat hasonlé kényszert a politikaban!

- Lépten-nyomon azzal szembesulok, hogy az tzleti élet képviseldi egyértel-
mden jelzik: a bizalom hianya gazdasagi kart okoz, s ezen a hidnyon semmilyen
IMF-kélcs6n nem segit. A Reformszovetség fellépése két szemponthdl fontos
Ujdonség. Egyrészt azért, mert ha egyik part sem all el a kivant tavlatos prog-
rammal, akkor a tarsadalom oldalarél jelentik be annak megalkotasat, raadéa-
sul nem szerény 6hajként, hanem kifejezett kovetelésként. A Reformszovetség
ugyanis valédi alkupoziciéban van; nem gy, mint az Erdekegyeztetd Tanacs,
melyben a szakszervezeteknek - gyenge legitimitasuk miatt - nincs erejik.
A Reformszévetség viszont megvonja a tdmogatasat, a téke pedig kivonul az
orszagbdl, ha nem kezd6dik el a javasolt és sziikséges atalakulas. Ugyanakkor
nem elegendd ezzel nyomast gyakorolni a kormanyra; hosszu tavrél Iévén szo,
targyalni kell a mésik politikai oldallal is.

- Ezek szerint nem késziil arra, hogy még idén ki kell irnia a kovetkezd orszag-
gydlési valasztast.

- Barmikor lesz is a valasztas, el kell kezdeni a felkészllést. De nem gy, hogy
elkezdjuk festeni a plakatokat és gyakorlatoztatjuk a torkot, hanem Ugy, hogy
ezuttal ne lehessen becsapni a valasztokat. Azt lehet az orranal fogva vezetni, aki
nem lat tovabb az orranal. A hiteles és hosszu tavi gondolkodas persze mar most
is éppugy létsziikséglet lenne, mint ahogy életbevagd lesz a valasztaskor. Ezt
nemcsak a kampany soran kell majd kiméletlendl és sziintelenil szamon kérni,
hanem - a sajat ugyeinkben is - mar most gyakorolni kellene.
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A IJOAKARATU EMBEREKHEZ SZERETNEK
SZOLNI*

Nagyon sajnédlom, de nem tehetem meg, hogy hagyomanyos Gjévi kdszontét
mondjak. Bizonytalan és valsagos év el6tt allunk. Nemcsak az a kérdés, hogyan
vészeljuk at, hanem az is, hogy mi lesz utdna, milyen allapotban fogunk megér-
kezni a valsag utani napokba.

Mindenkihez, a joéakarati emberekhez szeretnék szélni ma. Természetes,
hogy mindnydjan azt kivanjuk, minél kevesebben és minél kevéshé szenvednék
meg a valsagot. De hat ez nem kivansag dolga. Egyaltalan felfogjuk-e a helyzetet
és azt, milyen sok mulik rajtunk?

Kér lenne, ha csak azzal tér6dnénk, ami kdzvetlendl minket érint. Amig nem
az én munkahelyem szlinik meg, nem az én vallalkozasom omlik 6ssze, nem az
én csalddom nélkuldz, addig a valsdg a méasok dolga? A bankok baja, ha nincs
pénzik? A televizio és a hirek hozzészoktattak ahhoz, hogy szazaval hevernek a
halottak, ipardgak vagy orszagok gazdasaga omlik 6ssze. Ennek ellenére bizony
mindnyajunkat érinté, fontos kérdés, hogy 75 ezer vagy 200 ezer ember keriil-e
utcara, hogy mi lesz a csaladjukkal. Senkinek sem mindegy, -1 vagy -3 szdzalék
lesz-e a gazdasagi ndvekedés, vagyis magyaran a zsugorodas. Vajon felrazta-e az
egész tarsadalmat, hogy néhany év alatt mintaorszagbdl sereghajtok lettliink?

Ha az altalanos rossz hangulat, a varosok, falvak és a szolgaltatasok leromléasa,
az er6szak terjedése, a mindennapi kapcsolatokat elontd tiirelmetlenség és kimé-
letlenség, majd az elszegényedés atcsap egy hataron, csak akkor fogunk majd arra
gondolni, hogy ezek bizony nem véletlenek, hanem kdvetkezményei valaminek?
Es akkor majd biinbakot keresiink-e, vagy belatjuk a magunk mulasztésait is?

A vildgméret(i pénziigyi valsag és a gazdasagi visszaesés kiléndsen sujtja
Magyarorszagot. A valsag ugyanis mar sulyosan legyengiilt allapotban talalta az
orszagot. A kiut vilagos meghatarozasa és az alapvetd valtozasok siirgés beveze-
tése a kormany felel6ssége.

En azonban most nem a politikusokhoz, hanem 6ndkhdz szolok. Onékén
legalabb annyi mulik, mint a politikusokon, s6t, szerintem tobb. Ondék, a valasz-
topolgarok bizzdk meg és hatalmazzak fel az &llam mi(ikddtetésére és a helyi
igyek intézésére a képvisel6ket, akik 6noknek felelések. Ondk itélik meg tévé-

*  Ujévi beszéd a Magyar Televizioban. Budapest, 2009. januar 1.
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kenységiket minden valasztaskor. Ne forduljanak el a politikatdl a valasztasok
kozott sem! Van lehetfségiik a véleménynyilvanitasra és a nyomasgyakorlasra,
képviselBik ellendrzésére. De ez csak egy kis része az orszag és az 6nok életének.

Arra kérem tehat 6noket, gondoljunk arra is, ami a mostani helyzetben raj-
tunk, csakis rajtunk mulik! Azt hiszem, 6nék is egyetértenek velem abban, hogy
rajtunk mulik, ki milyen véalaszt ad sajat életében a valsagra.

Biztos vagyok benne, egyetértenek abban is, hogy ilyen valaszra sziikség lesz.
Hiszen a magunk és csalddunk szdmaéra ki kell alakitanunk a felszinen maradéas
stratégiajat. Ez pedig nem megy a régi médon. Nemcsak a kordbbi gazdasag-
politika miatt, hanem azért sincsenek az orszagnak tartalékai, mert nincsenek
lakossagi megtakaritasok. Elkoltottiik a pénzinket, s6t joval tébbet. Az embe-
reknek pedig a valsdgban még sulyosabb teher a hitelek torlesztése.

A legfontosabb tehat a jovére nézve sajat eréforrdsaink —pénz, id6, egész-
ség - bolcsebb beosztasa. Ez régi jo tanacs, noha el tudom képzelni, hogy sokan
idegenkedve fogadjak a takarékossagra vonatkozé intelmeket. Pedig csupan
sajat dontéseink mérlegelését javaslom: mindig meg kell gondolni, mi az igazan
fontos. Nagy fordulat lehet az életlinkben, ha azt keressik, ami valodi sziikség-
leteinket és boldoguldsunkat szolgélja.

Ne féljunk el6venni a meghitt, régi szavakat és tanacsokat, amelyeket min-
denki megért! llyen a felelGsség is. A takarékossag is els6sorban felelésség, hiszen
a felel6tlen koltekezés ellentéte. Felelések vagyunk nemcsak anyagi helyzetiin-
kért, hanem emberségiink megdrzéséért is. Ha a helyzet romlik, az emberek
idegesebbek, kevésbé fegyelmezik indulataikat - hiszen ezt mar tapasztalhat-
juk. Mégis a jéakarati emberekben bizom: akik a mindennapok kiizdelmeiben,
a munkahelyen, az izletben, az utcan és emberi kapcsolataikban meg6rzik az
emberi tartast, nem hagyjak tovabb romlani a légkért. Tudom, hogy nehéz, de
ha erre Ugyeliink, ha van ilyen bels6 iranytlnk, akkor majd tudunk vigyazni
egymasra; keserlséglinkben sem fordithat senki a masik ellen. Felel&sségiink
van tehat egymasért is.

Az 6nalldség is nagyon fontos abban, hogy ne toérjon dssze minket a valsag.
llyenkor mindenki els6sorban magara szamithat - illetve szlikebb kérnyezetére:
a csaladjara, a baratokra. Az 6nallésadg azonban egyszersmind 6nérzetet is jelent.
Eppen a nehéz id6kben sziikséges, hogy dntudatosak legyiink, s felelés ember-
ként utasitsuk vissza, ha akar gazdasagilag, akar politikailag ki akarnak hasznalni.

Azok, akik biznak egymasban, kdlcsondsen megsegitik egymaést. Ezért az
onallésag elvélaszthatatlan a szolidaritastol. A kozvetlen barati segitségen tdl
nem lehetlink k6zombdsek méasok sorsa irant sem. Aki teheti, nyudjtson segitsé-
get azoknak, akik végképp tamasz nélkil maradtak! J6I tudom, sokszor éppen
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azok adakoznak, akik maguk is raszorulnanak. Az emberség e szép megnyilat-
kozésai mellett azonban 6riasi feladat var a nagy segélyszervezetekre, valamint
az egyhéazakra.

Reményt és sok erdt kivanok Magyarorszag népének és minden magyarnak!
Legyen boldog a ma bekdszéntd U esztendd! Végul engedjék meg, hogy megosz-
szak 6nokkel egy gondolatot, amelyet gyakran felidézek magamban: a tisztesség
hosszU tavon megeéri.

El6rehozott valasztasok kellenek?®

- Eln6k ar, amikor vita tamadta Gyurcsany Ferenc &ltal bejelentett konstruktiv
bizalmatlansagi inditvanyrol, kilféldon volt, most érkezett haza. Mi a véleménye
az azbta kialakult helyzetrél?

- Ugy latom, hogy egy olyan megoldasi kisérlet folyik, amely bevallottan
révid tavd, atmeneti hatdst. Rdadasul a program tartalmarol sem tudunk semmit.

- A jovendd kormanyprogram tartalmarol, vagyis arrol, hogy az Uj kormany
hogyan kezelné a gazdasagi valsagot, illetve lesz-e ennek megfelel§ tarsadalmi tAmo-
gatottsaga?

- A konstruktiv bizalmatlansagi inditvanynak pontosan az a lényege, hogy
nem szél a jovend6 kormanyprogramrol. Ez olyan eszk6z, amely alkotmanyosan
ebben a helyzetben nem kifogasolhat6. Azonban tudni kell, hogy kizarélag egy
személyi dontésrél szdl, a régi miniszterelndk helyett Gjat kell megvéalasztani.
Ezen tdl nincsen mondanival6ja, nincs sz6 a kormanyprogram vitajarol sem, és
ez azt is jelenti, hogy ez az az eszkdz az Osszes lehetséges technika kozil ami a
legkevésbé demokratikus.

- Mi lenne 6n szerint a demokratikus megoldas?

- Az 0Osszes tobbi demokratikusabb ennél. Mindenesetre nem szabad figyel-
men kivil hagyni, hogy Magyarorszagot a gazdasagi valsagon kiviill nagyon
sulyos bizalmi, hitelességi valsag is stjtja. Kilféldon is mindenhol ezzel talal-
koztam. Maga a miniszterelnok azért jelentette be a tavozasi szandékat, hogy

*  Luigits Tamas interjuja a Magyar Televiziéban. Budapest, 2009. marcius 25.
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az 6 szavait hasznaljam, mert a szavahihet6sége sulyosan sérilt. Ezért el kell
ismerni, hogy ez olyan politikai lépés volt, amely megnyitotta az utat a valtoza-
sok el6tt. Az a valtozas azonban, ami most itt készilében van, nem kielégit6. En
azt hiszem, hogy a legels6 Iépés az lenne, hogy tiszta vizet 6ntsiink a pohérba.

- Hogyan lehetne tiszta vizet 6nteni apoharba?

- Eurdpai parlamenti valasztasok el6tt allunk. Ez orszdgos méret(i bizalmi
szavazas lesz. Ennek az eredménye az lesz, hogy céafolhatatlanul tudni fogjuk,
hogy az embereknek milyenek a partszimpatiai, milyen érzelmi tamogatést
tudnak adni az egyes partoknak, azonban ennél tébbet nem. Ez érzelmi kér-
dés, érzelmi demonstracié. Ma mar olyan a helyzet, hogy csak az el6re hozott
parlamenti véalasztas adhat esélyt arra, hogy stabil, széles kor( felhatalmazassal
megerd@sitett kormany tudjon feldllni. Olyan kormény, amelynek elég héattere
van arra, hogy hosszu tavl, tébbéves programot valdsitson meg, és igy ki tudja
vezetni az orszagot a valsagbol.

- A kormanyoldalnak erre az az ellenérve, hogy az el6rehozott valasztas sokaig
tart: hdrom—ét, akar hat hénapig is, mirefelall egy olyan (j korméany, amely donté-
seket hozhat. Megéri-e ez az ar?

- En meg gy latom, hogy ez a mostani kisérlet pedig egészen biztos, hogy
egyéves késedelemmel fog jarni.

- Voltegy maésik vita is. Gyurcsany Ferenc élesen biralta a kongresszuson az igaz-
sagszolgaltatast. Onnek dolga az Alkotmany szerint az allamberendezkedés demok-
ratikus vizsgalata, illetve az efolotti 6rkddés. Kivan-e megnyilatkozni ebben az
Ugyben?

- lgen, kotelességem megnyilatkozni. Ha a miniszterelndk olyan Kkijelen-
tést tesz, hogy az Ugyészség és a birosdg egyes esetekben valamely ellenzéki
part sugalmazasa szerint m(ikddik, ez sulyosan veszélyezteti az allamszervezet
demokratikus m(ikddésébe helyezett bizalmat. Nem szabad megengedni ilyen
kijelentéseket! De engedje meg, hogy visszatérjek még ugyanennek a kérdésnek
a keretében, tehat az allam mikddése keretében az elére hozott valasztasokhoz.
Tudniillik ezt nem 6nmagaban kell szemlélni. Mindenképpen hozzatartozik,
hogy egy el6re hozott valasztason a partoknak meg kell kiizdeniiik a bizalo-
mért. Csak akkor fogjak helyredllitani a hitelességet, ha valéban olyan kampany
lesz, amely redlis programokkal Iép fel, és amely nem fog hitegetni senkit, azaz
nagyon tisztességes, 6szinte kampany fog folyni.
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Ujra kell kezdenunk*

- Amikor tavasszal Gyurcsany Ferenc tavozotta kormanyf6i székb6l azt mondta:
ha nem lesznek el6re hozott valasztasok, fél6, hogy elvesztegetett év all el6ttiink. Az
elmultfél év tikrében igazolva latja akkori megérzését?

-Jobban jart volna az orszdg, ha akkor az elére hozott valasztasok mellett
dont a parlamenti tobbség. igy, hogy csak kormanyfdt cseréltek, elvalt egymastdl
a rovid tava valsagkezelés és a hosszu tavi kibontakozés. Gazdasagélénkitésre,
reformokra ennek a kormanynak sem ideje, sem pénze, sem tdmogatottsaga
nincs. A tavaszi dontéssel tehat elUszott a jovd azonnali meghatarozasanak lehe-
t6sége. Ekdzben az IMF Altal elvart, a kiadascsdkkentésre és hidnyra korlatozott
valsagmenedzselésben sikeres a kormany, csak hat az allam nagy alrendszerei a
régi struktirdban mikddnek tovabb. Vagyis a valsag tébbi része nincs mene-
dzselve, ezért az tovabb mélytl. Kérdés, hogy ha idén lettek volna a valasztasok,
vajon ez a romlas tovabb folytatédik-e.

- Mi a vélasz? M it el6zhetett volna meg a valasztas?

- Sosem tudhatjuk pontosan, mi lett volna, ha... Am azt latjuk, hogy id6-
kozben a politikai aréna gyokeresen atrendez6dott. Volt part, amely szétesett,
volt, amely hirtelen nagyra nétt. Némely rendkivil kedvez6tlen jelenségek
pedig mas koérnyezetben, egy szilard, feljové, a valtozas igéretét hozo Uj korméany
elsé honapjaiban talan nem talaltak volna olyan kedvezd taptalajra, mint igy.

—J6 1 értjiuk, hogy aJobbikra gondol?

- JOl értik.

- Alobbik azértissikeres, mert az alkotmanyos berendezkedést sokan kudarcnak
érzik.

- Mindig elkedvetlenit, amikor konkrét politikai problémara azt a vélaszt
eszelik ki, hogy valtoztassuk meg az Alkotmanyt. Ezt hallottuk példaul a gy(-
I6letbeszéd esetében is. Masok pedig a Szent Korona-tantol varjak a megoldast.
Csupa reflektalatlan, sehova sem vezet6 felvetés.

-Azt éppen Orban Viktor vetette fel, hogy a preambulumot olyanna kellene
fogalmazni, amely kifejezi a nemzet dndefinici¢jat, hogy honnan jott, hova tart.
Példaként a lengyel alkotmanyt emlitette, amely Istenre is utal.

*  BorOkai Gabor és StumpfAndras interjuja. Heti Valasz, 2009. december 17.
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- Amikor a lengyel alkotmany készllt, megkértek, hogy szakért6ként szél-
jak hozza a tervezethez. Noha tudom, Lengyelorszdgban mennyire mést jelent
a katolicizmus, mint nalunk, mégsem tartottam sziikségesnek az Istenre valo
hivatkozast. Voltaképpen féltésbél: mar akkor voltak riaszté tapasztalataim
arrol, hogyan él vissza a politika akar szent dolgokkal is. Persze az szintén nem
szivderit6, hogy az Eurépai Unidéban, mint 6rdég a tdmjénfisttdl, agy félnek
az egyszerd torténelmi tény - Eurdpa keresztény gyokerei - megéllapitasatol.
Hogy ez a gyokértelenné valas beismerése-e, vagy csak bornirt laiciti - ezen
el lehet gondolkodni. A magyar Alkotmanyra visszatérve: nem eldobni kell,
hanem mikodtetni. Nem az Alkotmany teremtette ugyanis a valsagot, viszont
szabalyainak és alapértékeinek figyelmen kiviil hagyasa nagyon is elmélyitette.

- Konkrétabban?

- A 2006 oktdberében torténtek, az, amit akkor a rend6rség mdvelt, és annak
korméanyzati kezelése, ide tartozik. Hazugsaggal valasztast nyerni - ez sem a mi
alkotmanyos rendszeriink. 2006 oktéberében, amikor a miniszterelnék bizalmi
szavazast kezdemeényezett maga ellen, az alkotmanyos demokracia védelmében
kértem a Fideszt, hogy vegyen részt a parlament munkajaban. Egyuttal arra is
figyelmeztettem az Orszaggydilést, hogy arrdl fognak szavazni, megengedhet6-e
€z a modszer. A tbbbség szerint az volt, s ennek az értékvalasztasnak bélyegét
azota letorolhetetlendl viseli.

- Megérte ez a hatarozott kritika? Nem zavarjat hogy a baloldal ennek kdszon-
het6en betolta a ,jobboldali eln6k” szerepébe?

- Sajndlom, ha mindent csakis partszemszdghdl tudnak értékelni. Az min-
denesetre abszurd elvarés, hogy az elndk a partok allaspontjanak mértani koze-
pén helyezkedjen el. Ez azt jelentené, hogy csak hallgat és mosolyog. Sz6 sincs
arrol, hogy az elndknek semmitmondasba kellene menekilnie, amolyan 6rokos
»szeressiik egymast, gyerekek” szévegekbe.

- Egyik legfontosabbfeladata mégiscsak az, hogy a kozdsséget képviselje, nem?

- Természetesen. Ami viszont még egy mélyen megosztott tarsadalomban is
kozos kell legyen, és amihez mindig ragaszkodom is, az nem mas, mint maga
az Alkotmany. A ,,nemzet egységének” erre az értékelvi értelmezésére tettem fel
az elndkségemet.

- Ertjuk, hogy az Alkotmanybirdsag elsé elndkeként sziviigye az alaptorvény, de
koztarsasagi elndkként sok bosszusagot okozhatott, hogy nem nevezheti ki afébirét,
nem oszlathatparlamentet. ..

- lgaz ugyan, hogy sok parlamenti demokrécidban az allamfé feloszlathatja
a parlamentet, azonban amikor elvallaltam az elntkséget, tudtam, milyen jog-
korok és eszkdzok allnak a rendelkezésemre. Nem volna elegéns, ha hivatalban
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l1év6 elndkként sajat hataskorom maodositasarol értekeznék, vagy azon kezdenék
sopankodni, milyen kar, hogy nem nevezhetek ki kedvemre barkit.

- igy azonban lathatéan nem mdkodik a rendszer: 6n nem egyeztette ajeldltjeit
apartokkal ezértfolyamatosan leszavaztak Gket.

- Miért is nincs az Allami SzamvevGszéknek elnoke? Miért nincsenek alkot-
manybirdk? Azért, mert a parlament képtelen megegyezni, holott ezekben a
valasztasokban semmi szerepem nincs. A rendszer pedig lathatéan m(ikodik:
az elnok jelélése alapjan mind a hat tisztségvisel6t megvalasztottak végil. Ha
fogcsikorgatva is, de minden esetben megtortént.

- Bajnai Gordonnal tehatjobb a viszonya, mint Gyurcsany Ferenccel volt?

- Amikor Gyurcsany Ferenct8l tajékoztatast kértem a gazdasag valddi alla-
potardl, a kapott anyag egyértelmden félrevezet6 volt. Akkor Ugy dontdttem:
olyan boltban, ahol becsaptak, nem vasarolok, s nem kértem tébb tajékoztatast.
Oszod utan pedig az addiginal is jobban beszkilt a kommunikécié kdzottink.
Bajnai Gordon harom-négy hetente tényszerlen tajékoztat, a fontos kérdésekrél
pedig azonnal; korrekt az egyuttm(ikddés. A viszony olyan, amilyen jogallam-
ban elvarhato.

- Most akkor mi kériink tajékoztatast: a kormany szerintjovore 3,8 szazalékos
hiannyal szdmolhatunk, mig az ellenzék allitja, ugyanagy trikkok szazait vetik
bey mint négy évey s a valdsagban 7,5 szdzalékos hiany varhatd. A Sandor-palota
magasabol latszik az igazsag?

- A Kkoltségvetés felllbiralasa nem az elndk asztala, az azonban igen, hogy a
koltségvetési fegyelem, amelynek betartasaért tavaly torvény is sziiletett, megva-
I6sul-e. Itt Oriasi deficiteket 1atok. A Koéltségvetési Tanacs - amelynek létrejottét
magam is szorgalmaztam - komoly aggalyokat fogalmazott meg. Bar kivédte azt
a botranyt, hogy az allamhéztartési torvényt az atlathatosdg karadra modositsak,
az elfogadott bidzsében szép szammal maradtak nyilt - és tudatos - torvény-
sértések. Kétségtelen, hogy nem tartalmaz olyan trikkoket, amelyekkel a korab-
biak szadzszamra éltek, de torvényellenes gumiszabalyokat tettek bele, példaul
az ugynevezett folil nyitott tételekre vonatkozéan, azaz a kormany barmikor
tulkoltekezhet. Ez sajnalatos, hiszen a cél az volt, hogy helyreéllitsuk az orszag
elmult években eltékozolt hitelességét. A hitelesség pedig nemcsak odaig ter-
jed, hogy nem csalunk, hanem valéjaban ott kezd6dik, hogy az intézményeket
komolyan vesszik.

- Nem csak a kinevezési gyakorlatat vagy a vétohasznalatot tekintve t(inik eré-
sebb elndknek az el6deinél - az utdbbi id6ben mintha kezébe vette volna a kiilpo-
litikat is.
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- Ez talzés. Az elndk a kuliigyi korméanyzat politikéjaval 6sszhangban, ponto-
sabban: nem azzal ellentétben képviseli az orszagot a nemzetkozi kapcsolatokban.
- Aztpéldaul egyeztette a kiiliiggyel amikor nemrég kikérte maganak a radio-
frekvencidk odaitélését elmarasztald, tobb nagykovet altal is alairt levelet?
Nem.

- Pedig ideje épp lett volna egyeztetni: nem szdlalt meg azonnal.

- Az ember egy darabig tirt6zteti magat. Az egyik nagy japan napilap azon-
ban rakérdezett erre a témara, ezért elmondtam, hogy a diplomaciaban rendki-
vil szokatlan és baratsagtalan Iépés a nagykovetek levele, amelyet egyértelm(ien
konkrét gazdasagi érdekek motivaltak. Egy nagykdvet széva teheti partnerének
a kifogasait, f6leg, ha ezt otthoni kézpontjaval egyeztette, hiszen az allamat kép-
viseli itt. A nyilt levél azonban olyan arrogancia, amely a rég nem tapasztalt
birodalmi attitidét idézi. Ezt nem fogadhatjuk el.

- Az amerikai kongresszus mult héten még hatarozatot is hozott az ligyben,
amelyben elitéli Magyarorszagod a sajtészabadsag komolyan vételére szélitfel.

- Természetesen lehet kifogasuk, s még azt sem &llitom, hogy alaptalan lenne.
A dontés el6tt magam is megszoélaltam, kifogasolva a partok magatartasat. Ha
azonban az elnék megszélalt, a kormanyf6 szintén, s birdsagi eljaras folyik,
megint csak sért6 tulzas kivilrél beleszélni a kérdésbe. Az, hogy egy Ujsagcikkre
alapozva hoznak hatarozatot, és kioktatjak Magyarorszagot sajtészabadsagbol
és demokraciabol, elfogadhatatlan. Szeretném egyértelmdvé tenni: semmilyen
emberi jog, szabadsagjog szempontjabdl nem allunk rosszabbul, mint az Egye-
sult Allamok.

- Pozsony idén még azt is megengedte maganak, hogy ne engedje at az orszagha-
taron. A magyar kormany gyengesége miatt lehetett ezt megtenni, vagy 6n is kovetett
el hibat?

- Magyarorszag imézsa rengeteget romlott az utébbi években, am ami tor-
tént, azt nem lehet a magyar kormany allapotaval megmagyarazni. A hataron
tali nemzetrészekkel kapcsolatban nagyon komolyan vett stratégia mentén dol-
gozom. A Sandor-palotaban konferencidkat szerveztiink azzal a céllal, hogy a
sérelmi politizalas helyett szisztematikusan végigvegytk kozos tgyeinket. Mas-
részt a 2004 decemberében fajdalmasan félresiklott magyar-magyar viszonyt
kellett orvosolni, ezért bejartam az 6sszes magyarlakta tertletet. Biiszke vagyok
arra, hogy én voltam az els6 magyar koztarsasagi elnok, aki marcius 15-én
Kolozsvarrdl intéz beszédet az egész nemzethez - immar a kulturalis nemzet
egysegének alapjan, amely nem all ellentétben egyes hataron tuli nemzetrészek
adott allamukba vald integracidjaval. E stratégia részeként két éve is voltam
Szlovakiaban Szent Istvant Ginnepelni, a szervez6k akkor sem hivtak meg szlovak
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notabilitdsokat, mégsem volt gond. Az idei utat is id6ben bejelentettik, tehat
nem érzem, hogy hibaztunk volna.

- Nem lett volnajobb itthon maradni, amikor mar latszott, hogy nem engedik be?

- Pontosabban: el sem indulni? Azzal elismertem volna, amit 6k allitottak,
hogy tudniillik provokécionak szantuk a komaromi koszoruzast. Magéarol a tilto
jegyzékrdél utkdzben, Komarom elétt tiz perccel kaptam telefonon hirt.

-A szlovakokkal valo viszony sem ettdl, sem az ottani nyelvtdrvénytdl nem
javult. Utdébbi Ggyben van mozgastere?

- Sok kollégdmnak volt szerencsém vézolni a problémat, s a megoldas része-
ként megismertetni 6ket a kulturalis nemzet koncepciojaval. Altalaban megeér-
tést tapasztaltam, tobben nyilvanosan is visszaigazoltak ezt, ahogy j6 néhanyan
az Eurdpai Unid vezet6i kozil is. Rendkivil fontos volt az is, amikor Tadic
szerb elndkkel két éve egyiitt jelentettiik be Szabadkan, hogy a kettds allam-
polgarsagnak nincs akadélya. Mult héten megint ott jartam, s Tadic elndkkel
egyutt méltattuk a nemzeti tanacsokrdl szolé torvény elfogadasat. Ezzel Szerbi-
aban megvalésul a kisebbségek kulturalis autonémiaja, mikézben az autonémia
sz6 emlitése tbbb maés orszagban az allam elleni fenyegetésnek szamit. Példaul az
oktatasuigy, az anyanyelv(i médiumok és intézmények a Nemzeti Tanécs tulajdo-
naba keriilnek, az hatarozza meg a nemzeti szimbélumok, féldrajzi elnevezések
hasznalatat. Szerbia és Magyarorszag allamf&je egyutt allitotta ezt a példat azon
orszagok elé, amelyekben kisebbségeink élnek. Kar, hogy ez a fontos nyilatkozat
nem kapta meg itthon a megérdemelt médiafigyelmet.

- Vissza a hataron belllre: megalakitotta a Bolcsek Tanacsat, azzala céllal\ hogy
dolgozzanak ki koncepciét a korrupci6 visszaszoritasara, valamint az oktatastigy
reformjara. Az eredményrdl mégsem hallottunk.

- A Bolcsek Tanéacsa befejezte a munkéat, a tanulmanyok nyomdaban van-
nak, januarban bemutatjuk a kotetet. Ez a ,bdlcsek” véleményét tukrdzi, de
természetesen végigkonzultaltuk az elImult id6szakot. A sokasodé botranyokbdl
most mar mindenki lathatja, milyen mélyre jutottunk, ami a korrupcié mér-
tékét illeti. Anglia a XVIII. szazad végén volt olyan korrupt orszadg, mint mi
most. De aztan nagy leveg6t vettek, és hasz év alatt felszamoltak. A ,bélcsek”
javasolnak azonnali intézkedéseket és, Ot-, tizéves célokat. Ha megvan ehhez a
valodi politikai akarat, batorsag és felhatalmazas, Magyarorszag is elindulhat
ezen az uton.

- Akar marjovére?

- lgen. A 2010-es vélasztasoktol ezt varom. Az UOjrakezdést. Nem vagyok
pesszimista. Féleg, hogy az Uzleti szférabdl is olyan véleményeket hallok: ha
a valasztasok utan sikerdl 0j légkort teremteni, az energidkat szabadithat fel.
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En annyival tudok ehhez hozzajarulni, hogy - szokasom szerint - a lehet6 leg-
korabbi datumra fogom kiirni a valasztasokat.

- Félév mulva lejar elndki mandatuma. Vallalna még egy ciklust?

- Ha valakit felkérnek egy ilyen fontos tisztség betoltésére, erkdlcsi koteles-
sége nagyon komolyan meérlegelni. Ahhoz azonban el6bb kérni kell. Addig a
pillanatig pedig az elndknek nem szabad foglalkoznia a kérdéssel, maskulon-
ben elvesziti a fiiggetlenségét. En ezért tudatosan zarom ki a gondolataimbél a
~hogyan tovabb?” kérdését.

Szarny és teher*

Nehéz helyzetben bdlcs emberek tanacsaért folyamodni bolcs dolog. Az eurdpai
politikaban sem szokatlan, hogy stratégiai déntések el6tt a vezetés kilép a hiva-
tali keretbdl, s fiiggetlen szakért6re bizza a teljes folyamat kidolgozasat. Vagy
ily médon szeretne kikeriilni a zsakutcabdl, ahova hivatalos megnyilvanulasai
juttattak.

Lamfalussy Sandor igy lett ,bolcsként” az eurd atyja, majd a tékepiac meg-
nyitasanak megalapozoja. Harom bolcs véleménye oldotta fel Ausztria elszigete-
lését is, amellyel az Eurdpai Uni6 szankcionélta egy széls6jobboldali part bevé-
telét a kormanykoalicidba. Egy évvel ezel6tt pedig az unié egy masik bolcsek
tanécsat allitott fel, hogy legyen segitségére az Osszes, Eurdpéat érint6 Kihivas
- fenntarthaté fejlédeés, szocialis modell, terrorizmus, energiabiztonsag - meg-
valaszolasaban.

Magyarorszagon a koztarsasagi elndknek eleve kevés lehetfsége van arra,
hogy az orszadg alapvet6 kérdéseibe operativ médon beleszolhasson. A torvé-
nyek megvétozasa legfeljebb utdlagos korrekciéra alkalmas. A jov6t illetéen
az allamfé beszédekre és legfeljebb szimbolikus aktusokra van utalva. Az ilyen

*  S6lyom L&szl6: ElSsz6. In Csermely Péter - Fodor Istvan - Eva Joly - Lamfalussy Sandor:
Szarny és teher. Ajanlas a nevelés-oktatas rendszerének Ujjaépitésére és a korrupcid megfékezésére.
Budapest, Bolcsek Tanacsa Alapitvany, 2009. 5-7.
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megnyilvanulasok hatasosak lehetnek, de kifejtés hijan leginkabb érzelmi jelen-
t6ségliek, s nem adhatnak vezérfonalat a cselekvéshez.

Ha tehat a koztarsasagi elnok sziikségét érzi, hogy az orszag és a magyar
nemzet fontos Ugyeiben a fentieken tul, részletesen kifejtve is allast foglaljon,
s6t, ezt sok helyr6l, nyilvanosan és nem nyilvdnosan elvarjak t6le, akkor fligget-
len személyek vagy testuletek igénybevétele a kézenfekvd s tavolsagtartasaval az
elnoki jogkérnek leginkdbb megfelel§6 megoldas. llyenkor az eln6k nem a sajat
apparatus beidegz6déseitdl akar szabadulni, sokkal inkdbb a hianyz6 személyze-
tet és szakértelmet potolja. A vélemény sem az elndk hivatalos megnyilvadnulasa
igy - 6 sokkal inkabb a témak és a bolcsek kivalasztasaval, a munka nyomon
kovetésével és az eredmény elfogadasaval szolgalja a kérdések megoldéasat.

Ezért rendeztem a magyar nemzetstratégiarol - Magyarorszag és a hataron
kivul él6 nemzetrészek helyzetér6l, kapcsolatarodl és jov6jérdl - konferenciaso-
rozatot a Sdndor-palotadban. Az el6adasokat folyamatosan publikaltuk, az dssze-
foglalé tanulmanyok is hamarosan megjelennek. Mas maédszert kévettem a kor-
rupcioé és az oktatastigy téméajaban. Bolcseket kértem fel a helyzet elemzésére és
ajanlasok megfogalmazéasara.

Magyarorszagon k6zmegegyezés van abban, hogy a korrupcio a legsulyosabb
tarsadalmi bajok egyike, és hogy az oktatastigy is rossz allapotba jutott. Valéban,
a mostani helyzetbdl vald kitorés esélyét az oktatasiigy teljes Gjjaépitése adhatja.
Ett6l nem csak a gazdasagi teljesitmény felivelését varhatjuk - amire olyan, okta-
tasban élenjard orszagok példaja nyoman szamithatunk, mint Finnorszag vagy
Dél-Korea. Az egyuttélés, az altalanos tarsadalmi légkor is jéra fordulhat a jo
neveléssel megalapozott, értékkovetd személyiségek nyoman. A kitdrés feltétele
pedig a napjainkban eluralkodott korrupci6 felszamolasa. A korrupcié ma mar
a gazdasagi fejlédés komoly gatja, a verseny torzitdja, a kontraszelekcio altal a
valodi teljesitmény kiiktatoja. A politikara és a hatésagok mikodésére kiterjedve
a demokréciat rombolja: a normaszegést teszi normava.

A mindent athatd korrupcio ténkreteszi a tarsadalom altalanos erkdlcsi alla-
potét. Az oktatéds és a korrupcid témaja itt fligg 6ssze. A korrupciét elfogadd,
s6t, természetesnek tartd kozfelfogasban a gyermeknevelés és az iskola sem kap
megbecsulést, s6t, az iskola is ehhez a szellemhez idomul.

A bolcsek ajanlasaikat nem part- vagy kormanyprogramnak szanjak; mas
altalanositasi szinteken és méas technikaval fogalmaztdk meg azokat. Mégis
reméljik, hogy a dontéshozok majd figyelembe veszik 6ket. Ezt a reményt arra
alapozhatjuk, hogy a bolcsek jelentése nem &gazati szakkérdésként kezeli a kor-
rupciét. Hasonloképpen az oktatésiigyben sem részprogramokat javasol, hanem
kimondja, hogy csakis az egész rendszer alapjaitol vald Ujjaépitése hozhat ered-
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ményt, ahol is a kulcs a pedagégus személye. Kozos kovetkeztetés az is, hogy
egyik kérdés sem oldhaté meg csupan a kozvetlen érintettek és a kormanyzat
cselekvésével. Az egész nemzet elhatarozésara van sziikség a valtozashoz. A tanul-
méanyok, nagyon helyesen, kildn javaslatot tesznek az azonnal meghozandé
kormanyzati intézkedésekre, s kiilon a hosszabb tavd, de feltétlenil sziikséges
aktusokra, tovabba az intézményi valtozasokra. A legnehezebb azonban ezekkel
és ezek hatasara a kedvezd és tamogatd tarsadalmi légkort elérni, vagyis hogy
»aZ egész nemzet elhatarozésa”, szép jelszava valoban megtestesiiljon a kdzvetlen
szereplékon tuli széles kor egyuttm(ikddésében.

Koszonettel tartozom a bdolcseknek, hogy elfogadtak felkérésemet erre a
nehéz munkéara. Csermely Péter professzor a halézatok és a stressz kutatdja,
egyben a tehetséggondozas egyik legaktivabb munkésa és szervezdje. Fodor Ist-
van mérnok az Ericsson Magyarorszag alapitdja, majd masfél évtizedig vezetdje,
az Uzleti vilag belsd ismer6je. Eva Jolyt Franciaorszag nemzeti hésként tiszteli,
midta vizsgalobiréként nagyvallalatok és a politika dsszefonodott korrupcids
Ugyeit leleplezte, kés6bb a fejlddd orszagok segélyezésével kapcsolatos korrupci-
oval foglalkozott, jelenleg EP-képvisel6. Ldmfalussy Sdndor nemzetkdzileg elis-
mert kdzgazdasz, akire az Eurdpai Unid is ismételten tamaszkodott. A Bolcsek
Tanacsa mikddésénél az 8 sokszoros tapasztalatara szamithattunk.

Mind a négy bdlcs részt vett a teljes anyag végsé mingsitésében. A munkéaban
természetesen népes szakért6i sereg résztanulmanyaira és megbeszéléseire, vala-
mint birdlataira tamaszkodtak. Reményteli szivvel bocsatjuk a dontéshozok és
az egész nemzet elé a javaslatokat.

Magyarorszagot talpra kell allitani*

Az Orszaggydlés alakulo Ulése Gnnep. A fanfarok, zaszlék és disz8rok csupan
hozzajarulnak annak kifejezéséhez, amit ma itt mindnyajan atérziink. Minden
parlamenti valasztas utan a valasztasoktdl a kormany eskiitételéig tart a demok-
racianak az az Uinnepi id6szaka, amikor a hatalom birtokosa, a nép, kinyilvanitja

*  Beszéd az Orszaggytlés alakul6 ulésén. Budapest, 2010. majus 14.
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akaratat, s amikor akarata testet 6lt, format nyer a szuverenitast gyakorlé nép-
képviseleti Orszaggyd(lésben, amelytdl azutan a kormany felhatalmazasat nyeri.
Unnepi érzésiink a célba érés, a megvalosulas 6rome; a demokraciank mikodése
folotti drom.

Unnepélyes ez a mai alakuld (lés - vajon torténelmi lesz-e? Minden kezdet
magaban hordja a lehet6séget. Minden képvisel6ben, aki arra a feladatra vallal-
kozott, hogy Magyarorszag torvényhozdja legyen, 6riasi elszanasnak, akaratnak
kell lennie. Hiszen a feladatok szinte emberfelettiek. Magyarorszéagot talpra kell
allitani, s ez térténelmi feladat.

Az itéletet majd a valasztok hozzak meg, a dicséré vagy elmarasztal6 jelz6t
pedig az utokortdl kell varnia ennek az Orszaggy(ilésnek is. A kérdést azonban
- hogy toérténelmi lesz-e ez az Orszaggy(ilés - a mai kor parancsolon teszi fel.
Ezt fogjak szamon kérni rajta.

Kilonodsen id8szerd ezért, hogy felidézzilk most azt az alakulé dlést, amely
mar bevonult a térténelembe. HUsz évvel ezeldtt, 1990. majus 2-an, hosszu évti-
zedek utan ismét szabadon valasztott magyar Orszaggy(lés Ult 6ssze. Egy ember-
Olt6vel ezel6tt tortént ez. Egyre kevesebben Ulnek a képvisel8i padsorokban, akik
itt voltak akkor. Vajon hogyan lehet atadni azt a megtisztité élményt, amikor a
88 éves Varga Béla, a Nemzetgydilés egykori elndke, ezattal korelnokként, ismét
a szOszekre lépett - hogy 43 évi szamkivetés utan ne a multrél, hanem a jovorél
beszéljen. Hogyan lehet érzékeltetni, mit jelentett, mikor Szabad Gyd&rgy elfog-
lalta az Orszaggy(ilés elnoki székét! Lehet, hogy mindez, a maga teljességében
mar csak a mi, az akkori tanuk kincse marad. Van azonban valami, amit az els6
nemzedék szandékabol és dnképébdl az U Orszaggy(lésnek at szeretnék adni.
Sokat irtak mér a kezdeti id6k nagyvonalUsagarél, vagy idézték Antall J6zsefet,
hogy a tisztesség megéri. Mindennek alapja azonban az az elhatarozas és minde-
nek folé helyezett torekvés volt, hogy a kordbbi rendszernél kiilonbek leszink.
A kezdeteknek ezt az lizenetét szeretném atadni ma az Uj Orszaggy(ilésnek.

Miért idézem fel a fliggetlen, demokratikus és jogallami Magyarorszag elsé
Orszaggydlésének magalakulasat? Nem érzelmi okokbél, hanem a parhuzamok
és a kilonbségek miatt. Hasonldsag van a kozérziletben, a mult tagadasaban
és a varakozasokban. Mas a helyzet annyiban, hogy a politika és a tarsadalom
alkotméanyos keretei, amelyeket akkor meg kellett teremteni, ma adva vannak,
és a jovot rajuk kell épiteni.

A mult elvetése és a jovOre iranyuld hatalmas varakozas ma is fennall.
Az utobbi években ismét atéltik, ahogy az orszag elfordult az uralkodé kor-
manyzasi médtol, annak tartalméatol és stilusatél, ahogy a kormanypartok mon-
danivaldja a tobbség szaméra egyszerlen érdektelenné valt. Masfel6l a varako-
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zasok ma is atfogdak. A kozbiztonsagtdl a gazdasag fellendiléséig, a torvényes
rendtél a politika stilusdnak megvaltozasaig, a j6 kdzérzetig, a tarsadalom ket-
tészakadasanak megsz(inéséig néhany pontosan megfogalmazott és szamtalan
elmosodé korvonalu, de érzelmileg egyértelm(i és erds kdvetelés van jelen. Nincs
olyan orszaggy(ilés, olyan kormany és allamapparatus, amely ezeket a feladatokat
egyedil megoldhatnd. Az egész tarsadalom egyuttmikddése szikséges ahhoz,
hogy eredmények sziilessenek. De az a bizalom és felhatalmazéas, amelyet a most
munkajat megkezd6 Orszaggydlés a valasztoktdl megkapott, sokkal tébbre
kotelez, mint ami egy Uj parlamenti ciklussal szok&sosan egyitt jar. Ennek a
parlamentnek, kiléndsen pedig az oOriasi kormanytobbségnek a képvisel6i egy
moralis valsaggal terhelt korszak utan az erkélcsi kudarc kockazatat is viselik.
Ezért is idéztem, tAmaszként, a rendszervaltok hitvallasat: kulonbnek kell lenni.

Rogton foglalkoznunk kell a szembe6tl6 kildnbséggel is. Abban a torté-
nelmi parlamentben nem volt radikalis jobboldali péart és frakcié. Most viszont
a vélaszték akaratabol van.

Le kell szdgezniink, hogy minden orszaggydlési képvisel6 egyenld legitima-
cio birtokosa, jogallasukban nincs kilénbség.

Minden part Iétének megvannak az alkotmanyos feltételei, valamint m{iko-
désének viladgos alkotmanyos hatérai. A véleménynyilvanitas szabadsagat a gya-
korlatban is a legfontosabb emberi és politikai jogok egyikének tartjuk, és ezért
sokat kell elviselniink. Am pontos hatara van annak is, hogy az Alkotméany alap-
értékeivel, az emberi méltdsaggal és az egyenl6séggel szemben allé, erkolcsileg
elfogadhatatlan nézetek hangoztatadsa mikor lesz tlirhetetlen biintetdjogilag is.
Nem engedhetd meg példaul, hogy gydloletre uszitas elhangozzék az Orszag-
gyUlésben vagy az Orszaggy(ilés tagjanak szajabol. A mentelmi jog nem védheti
azt a képvisel6t, aki ezt a blincselekményt elkéveti. A mentelmi jog feladata,
hogy a képvisel6t megvédje a munkajat akadalyoz6 zaklatastdl és tamadasoktol,
de nem lehet menlevél a tudatos jogsértéknek.

Tovabbéa, amit jogilag el kell viselni, vagyis nem lehet betiltani és blntetni,
azt nem kell elviselni sem emberileg, sem a politikdban. S6t, nem is szabad.
Biztos vagyok benne, hogy ennek az Orszaggydlésnek a tulnyomo tdbbsége
minden alkalommal kiall az Alkotmany és civilizacionk alapértékei mellett, és
visszautasitja ezen értékek megsértését.

Téves és félrevezetd, s6t rosszakaratl lenne a magyar Orszaggy(ilést, poli-
tikai életinket azzal jellemezni vagy annak alapjan megitélni, hogy radikalis
jobboldali part is bejutott az Orszaggydlésbe. Szamos régi eurépai demokra-
ciat, ahol széls6séges part is van a parlamentben, nem eszerint, hanem az egész



demokratikus rendszer szilardsaga és alkotmanyos mikodése alapjan itélik meg.
Az alkotmanyos demokracia egyértelm(isége és szilardsaga Magyarorszag és a
most megalakulod Orszaggy(ilés tekintetében sem kérdGjelezhet6 meg.

A médiaban mégis megjelend kétségeket pedig - taplalkozzanak akar tajéko-
zatlansagbol, akar més késztetésbdl - Ugysem lehet cafolatokkal semlegesiteni,
és ez nem is lenne kivanatos. Kizardlag a tettek szdmitanak. Azzal foglalja el
Magyarorszag megkérddjelezhetetlen helyét a demokracidk soraban, ha megfé-
kezi a szélsGségesek erészakossagat és propagandajat.

Van mas ujdonsagunk is. Magyarorszagon megalakult, és rogton a parla-
mentbe jutott az a part, amely a kérnyezetvédelmet, a jov6é nemzedékek iranti
felelGsséget, a fenntarthatd fejl6dést tartja egyik f6 és jellegadd feladatanak.
Ezzel az eurdpai torvényhozasoknak nemcsak egy negativ, hanem egy pozitiv
megfelel&jével is rendelkezik ez az Uj Orszaggydlés.

Az els6 szabadon vélasztott Orszaggy(ilésiink korszakot nyitott. Ennek a par-
lamentnek is torekvése Uj fejezetet kezdeni. Azonban, mint mondtam, a két
valtas kilonbozik is. A husz évvel ezel6tti jogallami forradalom a sz6 minden
értelmében forradalmi volt: az allam, a jog, a politikai rendszer, a gazdasag és
végul az egész tarsadalom jellegét alapvet6en megvaltoztatta. A nem demokra-
tikus és nem jogdallami rendszer helyébe alkotmanyos demokraciat teremtett.
A rendszervaltds megtortént, és a ma sziikséges megujulds mar ezekre az ala-
pokra épuil. Azaz éppen az els6 Orszaggy(ilésnek, és annak a korszaknak vannak
olyan alkotasai, amelyek nélkildzhetetlenek, s6t jellemzének kell maradniuk.
Ezek pedig az alkotmanyossag és a jogallami intézmények; az alapjogi normak,
és az az értéktartalom, amelyet hordoznak.

Az elmult évek vélsagai bizonyitottdk, hogy az Alkotmany és az alapjogok
rendszere a végs6 tamaszunk és segiténk. Koztarsasagi elndki mikoédésem ennek
a rendnek a védelmére és fenntartasara iranyult. Az Alkotmany alél semmiféle
rendkivili helyzetre hivatkozva nem szabad kivételt tenni.

Ha tehat felidézzik els6, térténelmi érdemi Orszaggydlésiinket, éppen azért,
mert nekink is rendkiviili feladataink vannak, akkor hasznaljuk annak a kornak
a tapasztalatait is! Ez a tapasztalat kettGs. Egyrészt minden problémat meg lehet
oldani alkotmanyos maédon, s ériasi a haszna annak, hogy a jogallami rendszer
sértetlen maradt. Masrészt pedig latnunk kell, s6t belatnunk, hogy azok a nehéz
dontések és valasztasok, amelyeket a rendkiviiliségre hivatkozva oly drdmaian
vetnek fel, folyamatosan felmeriilnek. Gondoljunk csak a terrorizmus elleni
kizdelem és az egyéni szabadsagjogok Utkozésére vagy a gazdasagi valsag meg-
kovetelte &llami beavatkozdsokra. Ezekben az értékvalasztés és jogok kiegyensu-
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lyozésa szinte Gizemszer(ien megtérténik. Minden korilmények kézott ugyanazt
az alkotmanyos mércét kell tehat alkalmaznunk.

Van tapasztalat arrdl is, hogyan lehet az Alkotmanyhoz nyudlni. Mi az tehat,
amit fenn kell tartani, amihez ragaszkodni kell? Az Alkotmany nem holt betd,
hanem él és fejlédik. Az alkotmanyossag az id6kdzben felmeril§ sulyos dilem-
mék megolddsdnak nem géatja, hanem alapja. A magyar orszaggy(lések nem
bantak keszty(s kézzel az Alkotmannyal, 1990 6ta 22 alkalommal moédositottak.
Nalunk nincs ugynevezett drokkévaldsagi klauzula, amely egyes orszagokban
bizonyos alkotméanyi szakaszok médositasat kizarja. Viszont létezik az Alkot-
many és a benne foglalt jogok elvi alapjainak egy olyan koherens rendszere,
amely a napi érdek(i médositasok folott is az alkotmanyossag biztos mércéjéil
szolgél. Ez - az els6 Orszaggy(ilés idején még lathatatlan alkotmany - azéta
az Alkotmanybirosag husz éves mikodésében lathatd és kiszamithato kifejtést
nyert. Ez az, amit fenn kell tartani. Az Orszaggy(ilés pedig ezen keretek kozott
batran élhet lehet6ségeivel.

Az Orszaggy(lés hamarosan megkezdi a kormanyprogram vitajat, s az
elfogadott program nagyban meghatarozza majd az Orszaggy(lés teendGit is.
Az elsddleges feladat a gazdasag rendbe hozéasa. Mégis van néhany téma, ame-
lyekre kulonosen fel szeretném hivni figyelmiket. Ezeket a jové szamara kiilo-
ndsen fontosnak tartom, s a gazdasagi célkitlizésekt6l sem filiggetlenek. Az elsd
a nevelés és oktatds rendszerének teljes Gjjaépitése, amelyre semmilyen kiadast
nem szabad sajnalni. A masodik a korrupcié megfékezése, amelyhez intézmé-
nyek is kellenek, de elsésorban politikai eltokéltség kérdése, és az azaltal nyert
hitelességé, hogy senkiknek sincs kegyelem. A szegénység keser(ségétdl is meg
kell megszabaditani az orszagot. Végul, ett6l elvalaszthatatlanul, mindkét fél
eréfeszitésével a cigdnysag integraciojat is meg kell oldani. Ehhez a munkalehe-
t6ség mellett mindenekeldtt az iskolan keresztiil vezet az Ut.

Kivanok mindehhez a most megnyil6 Orszaggydlésnek sok er6t és sikert!
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55- kep. Az Orszaggyllés 2009. junius 22-én megvalasztotta Baka Andrast a Legfels6bb Bir6-
sag elnokének. Ezzel befejez6dott és célba ért az a folyamat, hogy azokat a tisztségeket,
amelyekre a koztarsasagi elndk allit jeloltet, ne partalkuk alapjan toltsék be. Bar tobbszori
probalkozasra és kudarcok utan, mégis a partoktol fuggetlen jeldltem lett a legfébb tgyész,

mind a négy ombudsman és a Legfels6bb Birosag elndke is.






56-57* kep. 2009. marcius 14-e a székelyfoldi Nyerges-tetén. ,A legfontosabb, hogy egyutt
vagyunk. A legfontosabb, hogy minden akadaly ellenére egyttt Gnnepelink.” Nemcsak az
volt az akadaly, hogy nem engedték leszallni a repulégépemet, hanem hogy az Gj idépontrél,
marcius 14-e kora estéjér6l is csak telefonon, e-mailben terjedhetett a hir. Mégis nagyon
sokan jottek el. Sokaknak gyalog kellett feljonnitk a Nyerges-tetére a héban, sokan 6réakat
varakoztak. TObb roman televizié egyenes adasban sugarozta az Unnepséget, s a magyarok
kiallasa és egysége orszagos elismerést aratott. A romaniai magyarsag szamara is szimbolikus
volt, hogy Markdé Bélaval és T6kés Laszléval egyltt innepeltiink - ez az eurépai parlamenti
valasztasok magyar sikerét igérte.

1849-ben a Nyerges-tet6n az orosz sereggel vivott harcban a székely honvédek az utolsé
emberig kitartottak. A tomegsirok folé a X1X. szazad végén emlékkereszt épult. A diktatara
éveiben ide jartak a magyarok titokban tunnepelni, s feny6agakboél 0sszekotozott keresztek-

bél szinte egy egész erdé nétt. A kopjafak és keresztek ma is sokasodnak.



58. keép. 2009. oktdéber 23-4n az ausztriai magyarokkal Gnnepeltik - hangsulyozottan az
ausztriai és nem (csak) a burgenlandi magyarokkal a Teresianumban, a magyar nemes
ifjak egykori nevel8intézetében. AusztridAban magyarnak lenni sajatos status. Méas az Orség-
b6l és a mai hatarszélr6l oda atkerult 6shonos magyar lakossag helyzete, és mas a kés6bb
kialakult, tobb kdzpontld és népesebb magyar szérvanyé. Az ausztriai magyarok, noha a
szomszédban vannak, a statustorvénybdl is kimaradtak. A kézpont egyértelmien Bécs, ahol
a képen lathaté magyar iskola mikodik. A hatar menti teruletek gazdasagi 6sszefonddasat,
de akar kolcsonos iskolaztatasat, a hazai magyarsag sokféle jelenlétét is figyelembe véve,

ennek a nemzetrésznek is meg kell taldlnia a helyét a nemzetstratégidban.



59- keép. A XIII. szdzad Ota rendezi meg Hamburg varosa a nagy Matyas-napi lakoméat, ame-
lyen vendégul latja a varos tisztségvisel@it, fontos keresked@it és polgarait s a Hamburgban
akkreditalt konzulokat. Modern id6kben meghivnak egy-egy magas rangu belféldi és kul-
foldi diszvendéget is- akik az egyes fogasok kozott beszédet mondanak. Idén (februéar 19-én)
a husz évvel ezel6tti rendszervaltas és Németorszag Ujraegyesilése szinte kindlkozott innepi
témanak. igy belféldrél Hans-Dietrich Genscher akkori kiligyminiszter mellett az NDK -
beli ellenzék egy fontos személyisége is szerepelt. Beszédemben arra emlékeztettem, hogy
Németorszag maga is rendszervalté orszag. Sajat tapasztalatbél ismeri, igy meg kell értenie a

mi problémainkat, s biznia kell demokratikus rendszertink szilardsagaban.



60. keép. Vajdasadgi latogatasaim szintén egy ,nagy” délvidéki kérutban teljesedtek ki 2010.
marcius 15-e el6tt. Harom napon &t egyutt emlékeztink meg az 1848-as forradalomrél az
itteni magyarsaggal, Eszak-Bacskatol le egészen a szerémségi szorvanyfalvakig. Itt nincs
olyan helység, ahol ne mikoédne Pet6fi SAndor Mivel6dési Egylet, s mindenitt tiszta sziv-
bél, 6rommel Unnepeltek.

A Szerbiaval valé jo viszony azt is lehet6vé tette, hogy megkezd6djon a masodik vilag-
héaboru végén és utan torténtek, a sok tizezer artatlan magyar legyilkolasanak feltarasa. Boris
Tadic elnokkel felkértik a két orszag tudoméanyos akadémidinak elndkeit torténészbizottsa-
gok felallitasara. Szabadkan, a Verg6dé madar emlékmiinél helyezem el koszorimat. E mel-

lett 16tték a temet6 arkaba a férfiakat, n6ket és gyermekeket, akiknek a neve a tablakon all.



6i. kep. Harmas allamf6i talalkozé Pécsett 2010. arilis 16-én. Megtort a kornyez6 orszagok-
nak a kisantant idejébd&l 6roklott hozzaallasa a nemzetiségi kérdéshez s magyar kisebbségik
tugyéhez. A kisebbségi jogok k6zos, régids szabvanyat deklaraltuk Tadic szerb és Ivé Josipovic
horvat elnékkel egyutt: a kollektiv jogokat s intézményeket a kulturalis autonémia gyakor-
lasara, tovabba a hataroktol és allampolgarsagtol fuggetlen kulturalis nemzet elismerését és
fogalmanak hasznéalatat. Egyetértettink természetesen az integracio, tovabba a gazdasagi és
kérnyezetvédelmi egyuttm(kddés szamos kérdésében is.

A héarmas allamf6i talalkozé el6ézménye az volt, amikor 2007 6szén meghivasomra az
akkori horvat elnokkel és Tadic allamf6vel bejartuk a Duna és a Drava 6sszefolyasanal elte-
ralé nagy vizi vilagot, a Kopacsi-rétet, s alkalmunk volt sok kérdés kotetlen felvetésére.
Ez a déli szovetség a jov6é szamara épp olyan fontos, mint a meger6s6dodtt magyar-lengyel

baratsag.



62. keép. A BOlcsek Tanacsa 2010. januar 29-én bemutatja jelentését a magyar oktatasi rend-
szer Ujjaépitésérdl és a korrupcié megfékezésérdl. Az oktatas lehet a ,szarny”, amely felemel,
a korrupci6 pedig sulyos ,teher”-ként hizza vissza orszagunkat. Hamarosan elvalik, melyik
gy6z. A bdlcsek balrél jobbra: Fodor Istvan, Eva Joly, Lamfalussy Sandor, Csermely Péter.

A bolcsekével parhuzamosan, sét kordbban kezdve, egy masik munka is folyt a Sdndor-
palotaban: egy konferenciasorozat a hataron tali magyarsag helyzetérél - az érintettek, min-
denekel6tt a hataron tuliak részvételével. Ennek gyimolcsét, szintén egy konyvet, a Szarny
és teher utan nem sokkal mutattuk be Hataron tuli magyarsag a 21. szazadban cimmel.

Ugyanugy varjuk hatasat.



KOzZOS JOVONK:
KULPOLITIKA






AZ LEHET TAG, AKI TELJESITI
A KOPPENHAGAI KRITERIUMOKAT*

- EIndk ar, a magyarparlament 2004. december 20-an ratifikalta az EU alkot-
manyszerz8dését, amely azonban Franciaorszagban és Hollandiaban elbukott a
népszavazasokon. Van-e még eurdpai alkotmanyozo6folyamat?

- Lelkes voltam, amikor kezdetét vette ez a folyamat, mert nagyon tamo-
gatom, hogy legyen egy ilyen dokumentumunk. Vildgossa valt azonban az is,
hogy az alkotméanyszerzddés tul terjedelmesre sikeriilt és jogilag is tdl bonyolult,
amolyan szakembereknek val6 szerzddés.

- Tulajdonképpen miért van sziiksége az EU-nak alkotmanyra?

-Teljesen gyakorlati értelemben nem volt sziikség alkotmanyszerz&désre.
A meglévd szerz8dések elegendbek az unid miikddbképességéhez; s6t azt
hiszem, hogy az eurdpai egyezményeket tal gyorsan és tUl gyakran Ujitottak
meg - sokszor még miel6tt teljesen kimertltek volna a fennallé lehetségek.
Az alkotményszerz6désnek egyfajta nyugvépontnak kellene lennie. Fontosnak
tartom, hogy legyen irott alkotmany, és kulondsen o6riiltem annak, hogy az
Alapjogi Charta méasodik részként bekerllt az alkotmanyszerz6désbe. A gya-
korlatban élhettiink volna az alkotmany nélkl is, mégis fontos az az elmélyult
és politikai integracié (j jeleként. Ma azon vitatkozunk, hogy az Eurépai Unid
szabad kereskedelmi Ovezet legyen-e, vagy inkdbb (j impulzusokat igényel a
politikai integraciéhoz. Az a véleményem, hogy az elért eredményekbdl nem
volna szabad engedményeket tenni. Minden terlileten ez az allaspontom, legyen
sz6 kornyezetvédelemrdl vagy emberi jogokrol.

- Az elutasitds nemcsak az alkotmannyal, hanem az egész eurdpaifolyamattal
fligg Gssze, amelynek, Ugy tlinik, nincs méar nagy lakossagi tamogatottsaga.

- Bizonyéara volt ilyen hangulat. De magyar szemszdgb6l, egy (j jovevény
szemsz0gébdl ez masképp fest. A francidk vagy a hollandok szamaéra az Eurdpai
Unié adottsag. Az eurdpai integracid alapjaul szolgald értékek pedig maguktol
értet6d6vé valtak. A rendszervéltas utan talan illazidkban éltiink, lehet, hogy
Eurdéparol mar idejétmult, idealizalt képunk volt. Gondoljanak a csatlakozasi
targyalasokra! Azok a korabbi b@vitések, amelyeket a magunk szamara példa-

* Georg Paul Hefty és Gunther Nonnenmacher interjija. Wer die Kopenhagener Kriterien
erfullt, kann Mitglied werden. Frankfurter Allgemeine Zeitung, 2005. oktéber 7.
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értéklinek tekintettiink, egészen maés csillagzat alatt zajlottak. Az Eurépai Unié
Uj tagokat vett fel, Hogy segitsen nekik abban, hogy - hossz( tdvon - ugyanazt
a gazdasagi szinvonalat érjék el. Mi is ezzel szamoltunk, és ezt igérték nekunk.
Hirtelen azonban minden megvaltozott. Ma mindenekel6tt nagy egységek-
rél, hatalmi jatszmékrol, biztonsagpolitikardl és a globalizaciérdl is beszélnek.
Ehhez jon még, hogy az Eurdpai Unié nem egyik tagjeldltet a masik utan vette
fel, hanem tiz &llam egyidej( csatlakozasa mellett dontott.

- Ez hiba volt?

- Ez nem volt kellemes a szamunkra, mivel mésokra kellett varnunk, és hely-
telennek tartom azokat a csomagokat is, amelyekrél maig folyik a vita - hogy
esetleg Bulgaria és Romania kozosen csatlakozzon. Nagyon amellett vagyok,
hogy szigordan értelmezzék azokat a szempontokat, amelyekhez az Eurdpai
Unio a tagjeldlteket méri. Azt mégsem lehet, hogy olyan allamoknak, amelyek
nagy erdfeszitéseket tettek e kritériumok teljesitése érdekében, politikai okokbdl
varakozniuk kelljen; mig megint méasokat politikai okokbol felvegyenek, noha
még nem teljesitették a kritériumokat. Szeretném azonban megjegyezni, hogy
hazanknak - mint méar kordbban is, az Eurépa Tanéacshoz valé csatlakozéskor -
egyaltalan nem valt karara a jo teljesitmény.

—A kudarcot vallott alkotmanyszerzddés ellenére sem latja Ugy, hogy az EU
sulyos valsagban van?

—Tul keveset gondolkodunk azon, hogy mik ma az integracié tulajdon-
képpeni indokai. Azok a problémak, amelyek a németek, a hollandok vagy
az angolok szamara megoldddtak, mint példaul a béke biztositasa, a Balkan
szomszédsagaban egyéltalan nem maguktol értet6dbek, éppoly kevéssé, mint
az egész eurdpai gondolat kezdetét jelentd megbékélés nagy célkitlizése. Nem-
régiben hallottam egy szép kifejezést: ,Erasmus-nemzedék”. Ez az a fiatalsag,
amely szdméra teljesen magatél értet6dd, hogy egy évet vagy két szemesztert
Franciaorszagban, Németorszagban, Spanyolorszagban vagy Svédorszagban tolt
el. Nekiink, kdzép-eurdpaiaknak ez teljesen Uj, és ezért mas szemszoghdl latjuk a
vildgot, mint a nyugat-eurdpaiak. Ami a megbékélést illeti: Magyarorszag a mas
allamokban él6 magyar kisebbségek miatt kildnleges helyzetben van. A meg-
oldast mi mindig az Eurdpai Unid révén képzeltik el azéltal, hogy atjarhatd
hatarok esetén az egész probléma elvesziti jelent6ségét, mivel helyreallnak a ter-
meészetes kotédések és dsszekottetések. E kérdésekhez azonban ma masok jarul-
nak, amelyek a viladgpolitika teljesen megvéltozott helyzetébdl adédnak. Ezért is
értem meg, hogy az Eurdpai Uni6 Ukrajnaig vagy Torokorszagig szeretne ter-
jeszkedni. A globaélis versenyben egész egyszerlien nemcsak gazdasagilag, hanem
politikailag is jelen kell lenni. A hatékony kdzigazgatasrol és dontéshozatalrdl is
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sz0 van, vagyis a vezetési struktarak is versengenek egymassal. Az Eurdpai Unio-
nak része a kozos kilgazdasagi politika, de a kdzos kilpolitika is; ezért a politikai
integracié mellett vagyok. A jovében meg kell akadélyozni az Eurdpai Unién
beliil az olyan megosztottsagot, mint amilyen Irak miatt fennéllt.

- Véclav Klaus cseh elndk tébb izben sz6t emelt apolitikai unié ellen, és egyfajta
seurdpai allamok szervezete” mellett. M i a véleménye errél?

- Klaus allaspontjan csodalkozom. Ha van a rendszervaltasnak tanulsaga,
Ugy éppen az, hogy a gazdasagi atalakulds és a politikai atalakitas ugyanazon
érme két oldala. A kommunistdk megprébaltak gazdasagi reformokat bevezetni
politikai reformok nélkll - ez nem megy. Az Eur6pai Uniéban az eltérd kon-
cepcidk kozoétt is mindig kompromisszumokrol és a reformok helyes mértékérél
esik szd. Vegyluk példaul a kézos agrarpolitikat! Természetesen 2013-ig marad-
nunk kell annal, amit igértek nekiink, és amit elfogadtunk. Idékdzben viszont &t
lehet gondolni mindezt, és esetleg mar 2010-ben belekezdeni a reformokba. De
nem most: a koltségvetési tervezés nem megfelel6 alkalom arra, hogy az agrar-
politika reformjarol beszéljink. A tiz (j EU-tag sok mindent feladott és komp-
romisszumos megallapodasokat kdtott. Most nyugalomra van sziikségiink, hogy
felépithesstik politikankat. Az agrarpolitikara vagy a Kohéziés Alapra vonatkoz6
hatarozatokhoz, amelyekben megallapodtunk, ragaszkodnunk kell - ezt kivanja
a tisztesség.

- Az alkotmanyszerzddés nevében rejlé ellentmondés nem tiinetijellegi-e Eurdpa
tisztazatlan allapotara nézve? Feloldhat6-e magyar szemszdgh6l ez a tisztazatlansag?

- Az alkotmanyszerz6dés sz6 maga is kompromisszum volt, és kompromisz-
szumok nélkdl nem fog menni. A szakemberek kozott egyébként teljes az egyet-
értés abban, hogy az alkotmanyszerz6dés természete szempontjabél tovabbra is
nemzetkozi jogi szerz6dés. Az ,,alkotmany” megnevezésben azonban egy prog-
ram és az integracié tovabbi mélyitésének vizidja rejlik. Ha azt mondom, hogy
Magyarorszdg a politikai integracido mellett van, akkor nem foglaltunk allast
az integréacio formdja tekintetében. Tal korai ma megmondani, hogy Eurdpa-
bél szdvetségi allam vagy allamszovetség lesz-e, illetve annak kell-e lennie. Ez
a késBbbiekben lefolytatand6 vita. AbszolUt fontosnak tartom viszont, hogy
bizonyos kérdésekben mar most kdzos allaspontot képviseljink, mint példaul a
kulpolitikdban, ahol ez elkerilhetetlen és nélkiilozhetetlen.

- Mire alapozza reményét éppen a kulpolitika tertletén?

- Azt hiszem, megvaltozott a térkép - az Eurdépai Union belil is. Nemrégiben
meég 15 tagbdl allt, ma 25-en vagyunk, és tovabbiak csatlakoznak majd. Egyalta-
lan nem kételkedem abban, hogy Németorszag és Franciaorszag, ahogy mindig
mondjak, tovabbra is a motor szerepét jatssza majd. Ez a motor azonban mar
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nem elegendd. A kisebb allamok koalicidkat alkothatnak, és kezdeményezéleg
Iéphetnek fel ott, ahol masok nem - mert szdmukra az nem lehetséges vagy
nem kivanatos. Uj tapasztalatokkal és masfajta érzékenységgel is gazdagitjuk
az Eurdpai Unidt. Miért ne lehetnének regiondlis egylittm(ikddések? A ,viseg-
radi négyeknek” mar gyakran keltették halalhirtket, de Ujra és Ujra feltAmadtak,
mert vannak kozos érdekek - gondoljon csak ismét az Eurdpai Unio 2013-ig
terjed6 koltségvetési tervére! Ha csatlakozik Ausztria, Szlovénia és remélhet6leg
Horvatorszag is, akkor ez egy k6zds hagyomanyokat apol6 kulturalis egység is,
csakigy, mint Ausztria és Magyarorszag. llyen érdek- és értékkdzosségekkel mar
lehet valamit kezdeni.

- A lezarasrdl szdlo vita mellett Iétezik egy hatarvita is. Akar allamszdvetség,
akar szbvetségi allam akar lenni az EU: nem kellene vilagossa tenni, hogy Ki tarto-
zik oda, és ki nemi

- Ezt a kérdést azonban néha nem 6szintén teszik fel. A régi és az U] tagok
Ujra meg Ujra abba a kisértésbe estek, hogy azt allitsdk, Eurdpa sajat keleti hatéa-
rukon ér véget. Ha a kulturalis egységrdl volna sz6, akkor a hagyoméanyos hatar
a nyugati és a keleti kereszténység kozotti lenne. Gordgorszag esetében azonban
ezt a hatart korabban mar atlépték. Ezt a vitat alapvet6en alsagosnak tartom.
Amint a napi gyakorlatban latom, a hatarok ott hizédnak, ahol a biztonsagi és
gazdasagi érdekek végzddnek. Miért prédikaljak a kdzos eurdpai kultlira megdr-
zését, amikor az europaiak tobbsége az Eurdpa keletkezését és sorsat meghatarozo
kereszténységet az alkotmanyos szerz6désben még mint a torténelmi gyokerek
egyikét sem kivanta nevén nevezni? Az lehet tag, aki teljesiti a koppenhéagai kri-
tériumokat. Mi az Eurdpai Unié bévitése mellett vagyunk. Ez biztonsagpolitikai
és gazdasagi érdekiink. Ez kelet felé is folytatodik, mindig azzal az el6feltétellel,
hogy ezek az orszagok teljesiteni tudjék a kritériumokat. Mi minden télink tel-
het6 segitséget meg fogunk adni. Ezt elmondtuk a romanoknak és a bolgaroknak
is. Szamos okbdl érdekiinkben all, hogy Romania lehet6leg gyorsan csatlakozzon
az Eurdpai Uniéhoz, de meg kell kovetelnliink valamennyi kritérium betartasat.
Ha mar egyszer megkezdik a csatlakozasi targyaldsokat, akkor azt kivanja a tisz-
tesség, hogy az csatlakozashoz is vezessen, amennyiben az adott jelolt teljesiti az
el6feltételeket. Ha egyszer Torokorszagnak azt mondtak, hogy a csatlakozés a kri-
tériumok teljesitésétdl fiigg és id6 kérdése, akkor azt be is kell tartani. En amellett
vagyok, hogy Horvatorszag csatlakozéasat 6nélléan biraljak el. Ukrajna szdmara
még nem helyezték kilatasba a csatlakozast. Ezt az orszagot egyel6re kuldnleges
programokkal lehet tamogatni és segiteni - ehhez Magyarorszag is hozzajarulhat.
Egyeldre csak a kildnleges partnerség felépitésérél van szd. Az Eurdpai Unidnak
ez all érdekében, és ez helyes. Torokorszag mas eset, mert neki mar tébbet igértek.
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- Ez aztjelentiy hogy Eurépa hatarai ott hizédnakyahol mar nem teljesiiinek a
koppenhagai kritériumok?

- lgen. A novekedés természetesen lehet kontraproduktiv is, ami egy masik
hatart képez. Ezenkivil itt kiilénosen élesen mertl fel az Eurdpai Unié identita-
sanak, a kulturalis identitasnak a kérdése. Ugy hiszem, hogy az eurdpai értékek
- az emberi jogok, a demokracia és a tobbi - egyetemesek. Ezek ma Eurépaban
érvényesiilnek a legteljesebb mértékben, barhonnan szarmazzanak is- ennyiben
Leurépaiak”. Eurépa azonban olyan foéldrész, amely sok mindent képes befo-
gadni. Ugyanakkor az egyetemes értékek kiilénb6z6 formakban és eltéré intéz-
ményekben valdsulhatnak meg.

- El tudja-e képzelni, hogy az ily médon tovabb névekvdé EU még beleilleszked-
jen egy alkotmanyba vagy afenndllo szerz&désekbe, hogy egyaltalan miikédjon; vagy
az EU-nak ajov6ben kulonbozé intenzitasl integraciokra lesz sziiksége, tehat arra,
amit lépcsBzetes integracionak nevezink?

- Ujra és Gjra hangsulyoztam a kritériumok teljesitését. Ebbdl az kovetkezik,
hogy ellenzem az ilyen kétlépcsGs integracids modelleket vagy eltéré sebessége-
ket. Az integraci6 kozos vezetési struktarat igényel. Sérti az integracio céljat, ha
vannak els6 és masodosztalyd utasok. Létezik ugyanis a tagallamok kozétti, agy-
nevezett fokozott egyittm(ikddés lehet6sége. Erre is azt mondom: csodalatos,
amig mindenki el6tt nyitva all.

- Vannak oktrojalt alkotmanyok és vannak elfogadott alkotmanyok. A parla-
ment &ltal megszavazott alkotmanyszerzédést a lakossag is elfogadta? Az attekinthe-
t6ség nem eldfeltétele annak, hogy a lakossag is elfogadja az alkotmanyt?

- Csatlakozasunk évében majdnem egy esztend6n at szilettek nyilatkozatok
az Eurdpai Uniorol: az intézményekr6l, a célokrol, a struktararol, arrol, hogy
mit lehet az uniotél varni, mit kell adnunk, és igy tovabb. Mindezt széles korben
megtargyalték, és a lakossag mellette volt. Eltelt egy év, és a kdzvélemény-kuta-
tasok azt mutatjak, hogy az emberek sok vonatkozéasban csalédottak. igy volt ez
egyebként a rendszervaltas utan is. Az emberek mindig tul sokat varnak egy-egy
I1épéstdl, mindig rogtéon mindent akarnak. Az alkotményszerzddésrdl viszont
nem volt nagy vita. Azt hiszem, tdl sok minden volt abban érthetetlen, és nem-
csak a mi szamunkra, hanem a nyugati allamokban él6k szamara is. Azt fogad-
ték el, hogy ez egy teljesen természetes kdvetkezd 1épés, és az ellenzd hangok sem
voltak erések. Ugy gondolom, hogy a franciaorszagi és a hollandiai népszava-
zasok negativ eredményei sem az alkotmanyszerz6dés tartalma ellen irdnyultak.
Magyarorszagon belattdk, hogy sziikség van jobb, kdzos vezetésre. Méas kérdés,
hogy az azutan atlathato-e. Attol tartok, hogy nem.
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- Franciaorszagban most bekeriilt az alkotmanyba, hogy tovabbi EU-allamok
csatlakozasat népszavazas elé kell vinni. Ez aztjelenti, hogy az ottani kormany
belatta> sziikség van a lakossag egyetértésére. Ha az ELJ demokratikus kivan
maradni, akkor nem kell-e a korményoknak abba is belenyugodniuk, hogy az EU
polgérai bizonyos dolgokat nemfogadnak el?

- Nem szerencsés, hogy az Eurdpai Unidra vonatkozéan minden informacio
a kormanyon keresztul érkezik, legalabbis Magyarorszagon; amit aztan kedve-
z6en vagy éppenséggel kedvez6tlendl allithat be, példaul kifogasul sajat hiba-
ira. Bizonyara tobb kozvetlen informéacio sziikséges Brisszelb6l ahhoz, hogy a
lakossag az egész folyamatot atérezze, és tudataban legyen annak, melyek a sajat,
kozvetlen érdekei, példaul a kilféldi munkafeltételek terén. Az emberek keve-
set tudnak az Eurdpai Unid struktdrairdl, folyamatairdl és munkamaddszereirdl,
példaul arrél, hogyan szavaznak a Miniszterek Tanacsaban. Ez az elit Ugye.

- A szabad mozgés az Eurdpai Uni6 Iényeges eleme. Torokorszag tagsaga a mun-
kaerd szabad &ramlasa nélkul nem tartozna mar eleve a kétfokozatl integracioba?

- A tiz gj tag megszenvedi, hogy szamukra a szabad aramlast hosszt id6re
korlatozta a munkavallalasi kvota. Ezt éppen most hosszabbitjak meg, ami nem
tesz bennlinket kulénosebben boldogga. A félelmek azonban alaptalannak bizo-
nyultak. Nem igazolédott be, hogy lengyelek vagy magyarok milliéi &ramolna-
nak Németorszagba, tehat nincs népvandorlas.

- Magyarorszagon vitafolyik a hataron tdli magyarok kett6s allampolgarsaga-
rol. Gondoljay hogy ez megoldddikyamint Romania az EU tagja lesz?

- Ez avita Szlovékidban sem zarult le, ahol szintén jelentds magyar kisebb-
seg él. Az ottani kisebbség most éppen ugy a kettds allampolgérsagot kéveteli,
mint a romaniai. Itt most ennek az dsszetett kérdéskornek csak az Eurdpai Uni-
Ora vonatkozé részét kivanom érinteni. Azokban az orszagokban, amelyek nem
lesznek az Eurdpai Unio tagjai, beutazasi lehet6ségekrél és szabad aramlasrdl
is sz6 van. A tobbiek esetében mindez - bar nehezen koérilirhatd - érzelmi
kérdés marad, ha ugyan az identitds megdrzését, valamint a nyelvi, kulturalis és
torténelmi Osszetartozas kifejezésének jogos igényeét szabad igy nevezni. Mint
mondtam, a tagsagtél sokat reméltiink - és joggal. Az Eurdpai Unié megkdny-
nyiti példaul a hatar menti, hatarokon atnyualé kis egyittm(ikddéseket. J6 volna,
ha a hianyz6 rovid, par szd&z méteres Ut- vagy sinszakaszokat végre helyreéllita-
nak, hogy ne kelljen harminc kilométeres keril6t tenni ahhoz, hogy talalkozni
lehessen. igy elérhetd az unié altal e tekintetben kindlt célkitlizés. Ugyanakkor
az unio olyan demokratikus strukturakat is megkovetel, amelyek a felvétel el6tt
fontosak, a késdbbiekben azonban maguktol értet6déek. Lathato, hogy a mai
- Szlovakia - és a jov6beni - Romania - EU-tagallamokban a magyar kisebbség
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partjai kormanyon vannak, sét miniszterelndk-helyetteseket is adnak. Ilyesmi
kordbban nem fordult el6. Tovabba egyértelmlen csdkken az Eurdpai Unién
belll az allampolgérsag jelent8sége. Tul messzire vezetne most azt kifejteni,
hogy ezekben az években miért éppen a kettds allampolgarsag all az érdekl&dés
homlokterében, és hogy hogyan viszonyul ez mas eurépai megoldasokhoz, mint
peéldaul - a maga sokszinliségében - az autonémidhoz . Vannak az Eurépai Uni-
Oban jo példak, és léteznek olyan EU-tagallamok is, amelyeknek nem sikeriilt
megbirkdzniuk nemzetiségi problémaikkal. Ezeket a kérdéseket azonban csak
akkor volna szabad sz6ba hozni és megitélni, ha tisztaban vagyunk a térténelmi
okokkal és az aktualis helyzettel.

-A z értékek vitdjdban az EU-n tdlmenden az Eurdpa Tanacsban egyezségre
jutottak egy alapkérdésben: EU-szintli konszenzus jott létre a haldlblintetés meg-
szlintetésér6l. Mivel 6n az EU -t értékkozdsségnek tekinti, felmeriil a kérdés: milyen
mélyrehatéan hatarozhatok meg ezek az értékek? Egy példa: sziikséges, kivanatos
vagy elutasitand6 volna-e, hogy az EU a terapias célu klonozas kérdésében hataron
atnyuldan egyetértésrejusson, vagy az egyes allamokra kell bizni ezt a kérdést?

- Kivéanatos volna, hogy a tagallamok e tekintetben egységes allaspontra jus-
sanak. Ezeknek az alapvet§ kérdéseknek az esetében el6szor egységre kell jutni,
amit aztan keresztdl is kell vinni. Az ilyesmit nem szabad pragmatikusan, hanem
filozofikusan, az emberképbdl kiindulva muszaj megindokolni. Az azutan az
Eurdpai Unio feladata, hogy az egész, nagy térségben elfogadtassa, barhogy is
tegyék azt lehet6vé a jogositvanyai.

- E kérdések esetében a gazdasagi érdekek és az erkdlcsi parancsok kozotti eset-
leges konfliktusokba Utkdziink. Gondolja, hogy ilyen kérdésekben konszenzust lehet
elérni?

-A koérnyezetvédelem kérdéseiben is sikerllt megallapodni, ezen a téren
vannak eurdpai iranyelvek, noha ezek ellen is felsorakoztattak nyomds gazda-
sagi érdekeket. Sikerilt azonban belatni, hogy létezik felel6sség a jov6 nemze-
dékekert, és vannak etikai hatarok is. Mindig azt mondtam, hogy az Eurdpai
Unid nem egyoldalt gazdasagi kozosség; ha azonban politikai kdzésség is, akkor
a politikai erkolcs és elvek is részét képezik. Hiszek abban, amit az ,Erasmus-
hallgaték” el6tt mondtam: a kozos értékek egész csondesen és lassan mindent
képesek athatni, hogy ezaltal érvényre jussanak. igy alakul a kultdra. Azt pedig,
hogy milyen értékek valnak kozossé, a szerz6déseknél sokkal dsszetettebb és
hatalmasabb torténelmi erék dontik el. Magyarorszag mindig Utkeresztez6dés-
ben terdlt el, ezért sokan jottek ebbe az orszagba, vagy haladtak itt 4t. Mindez az
eurdpai kultarat tette szinesebbé, ezért nem félek a torokoktsl sem.
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A MAGYARORSZAGI NEMETEK ISMET
ITTHON VANNAK*

A mai megemlékezés az emberiességet helyezi vissza jogaiba. A magyarorszagi
németek Kkilizése sokaig tabutéma volt. A rendszervaltast kévetéen viszont rog-
ton elismertiik, hogy a magyarorszagi németek 1944-t61 kezd6dd elhurcolasa,
az azt kovet6 internéldsok és a Kitelepités jogtalan és igazsagtalan intézkedések
sorozata volt, a svdbok artatlanul szenvedtek. A Kitelepitetteknek is jart kar-
poétlés, és az Alkotmanybirdsag megsemmisitette a kollektiv buntetést kimondé
1945-6s torvényeket. Most mar folyik a torténelmi tények feltarasa, s ennek nyo-
man lassan bekerilnek a kdztudatba is az akkori események.

Ugyanakkor Magyarorszagon soha nem is gyokeresedett meg olyan felfogas
a kozérziletben, amely szerint a svabok ellizése igazolhatd lett volna a német
hadsereg és a megszallads okozta haborus szenvedésekkel. Az az 1945-ben hozott
rendelet, amely hazaadrulonak és népellenes blndsnek nyilvanitotta a Volksbund
tagjait és azokat, akik ismét felvették német hangzasu csaladneviiket, a foldbir-
tokok elkobzasarol szolt. Mindez ravilagit arra, hogy a kitelepitésnek els6sorban
gazdasagi inditékai voltak: egyrészt az allami foldalap novelése a féldosztashoz,
masrészt a szomszédos orszagokbdl Magyarorszagra menekul6, illetve ide attele-
pitett - szintén el(iz6tt - magyarok elhelyezése. Csakhogy, mint Bibé Istvan mar
akkor ramutatott: ilyen Gton megoldani a gondokat olyan erkélcsi kart okoz,
amely sulyosabb veszteség a rablétt holmi gazdasagi értékénél.**

Nem mentség a svabok el(izésére az sem, hogy a gy6ztes hatalmak etnikailag
homogén allamokban lattak a stabilitas kulcsat; és az sem, hogy Kézép-Eurdpa
mas allamai ki akartdk hasznalni a lehet6séget a nemzeti kisebbségektél vald
megszabadulasra, s6t, van olyan allam, amely a nemzetiségek akkori jogfosztasat
és kitelepitését maig jogosnak és igazoltnak tartja. Nekiink itt ma éppen az ellen
a szellemiség ellen kell felemelni a szavunkat, amely Ggy rendelkezett emberek
sorsarél, mintha targyak lettek volna; amely szazezrekben mért Kitelepitési kvo-

*  Beszéd a Magyarorszagi Németek EllGizése Orszagos Emlékhelyének és Emlékmvének fel-
avatasan. Budaérs, 2006. janius 18. Az O-temetSben lévé Bezart kapu cim( alkotast Menasagi
Péter készitette.

**  Bib6 Istvdn memoranduma a svab kitelepitésrél (lasd: www.nepszamlalas.hu/hun/egyeb/
nemet/data/pdf/V_2.pdf).
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tékat szabott meg, kozségenként el6re meghatarozva a megbiintetend6k szamat,
az elkobzand6 hézak és foldterliletek nagysagat.

Tortént mindez kozvetlentl a habord utén, amikor leértékel6dott az élet,
és altalaban az egyén is. Ma mar iskolai tétel a habord utani nagy emberi jogi
reneszanszrél beszélni mint a nacizmus és a habord embertelenségének ellen-
hatasardl. Ez altaldban kétségtelendl igaz is - de nem fedheti el mindazt, ami
mégis megtortént; ami nem hozott j szellemiséget; ami tovabb folytatédott az
Otvenes évek kommunista uralma alatt.

Bibd Istvan azokban az években fajdalmasan konstatélta, hogy a tarsadalom
nem érzi at, mi tortént és mi is torténik, hogy hidnyzik a helyes mérték. Ma,
azzal, hogy emléket allitunk a meghurcoltaknak és el(izétteknek, végre talan
elhagyjuk a személytelenség vilagat. Mert fontosak ugyan az orszaggydlési haté-
rozatok, az alkotmanybir6sagi itéletek és a kollektiv b(indsség elitélése, de azok
csupan jogi rendezést nydjtanak. Onmagukban azonban nem képesek békét
teremteni a lelkekben.

A nyolcvanas évek elején Gyarmathy Livia dokumentumfilmet forgatott
egy Moldvabdl Kitelepitett csang6 fit és egy sombereki svab lany eskiivéjérél,
amelyre Németorszaghodl is hazajott a kitelepitett rokonsag.* A filmben a két
szomszédos Baranya megyei falu habord utan kitelepitett német csaladjai és a
haboru végén betelepitett csangok csaladjai idézik fel torténelmiket, soroljak
maig izz6 sérelmeiket. Sosem felejtem el, ahogy a dombtet6r6l az 6reg svab
reszket6 ujjal mutat a falura: ,Az ott az én hdzam.” Tudja, kik laknak benne,
nem kivan semmi rosszat nekik. Ami megtortént, nem lehet meg nem torténtté
tenni. O mar Németorszagban élte le az életét, 6rok honvaggyal a szivében.

Mégis, azt hiszem, van, ami jovatehet6, ha visszatériink a személyeshez, az
egyes emberek megbecsiléséhez és az Onbecslléshez. Ez az emlékhely olyan
helyet teremt, ahova el lehet jénni emlékezni, elgondolkozni a sorson, gya-
szolni, de er6t meriteni is. TObb osztalytarsam és ismer&som gyerekei visszavet-
ték régi német csalddnevilket. Sokan vannak 6k, s ez nagyon Orvendetes. Ezért
Magyarorszag allamféjeként megkdvetem a kitelepitett svabokat és csaladjaikat
az Bket ért jogtalansagért és igazsagtalansagért, és azzal a reménnyel hajtok fejet
az el(izottek emléke elétt, hogy a magyarorszagi németek ismét itthon vannak.

*  Egyuttélés (1983). Forgatékonyvir6: Boszorményi Géza, rendezd: Gyarmathy Livia.
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A TERRORIZMUS ELLENI HARCBAN IS
BE KELL TARTANI A NEMZETKOZI JOGI ES
EMBERI JOGI SZABALYOKAT*

Rendkivili érémdmre szolgél, hogy EIntk Ur eljétt meginnepelni az 1956-0s
magyar forradalom és szabadsagharc 6tvenedik évforduléjat. Ez a személyes
gesztus méltd nyitanya annak a folyamatnak, amelyben tébb mint étven allam-
és kormanyf6 fogja itt Budapesten megiinnepelni az évfordul6t. Ez a rendkivli
nemzetkozi részvétel az innepséglnkon azt jelenti, hogy elismerik a magyar for-
radalom vilagtérténelmi jelent6ségét. Masrészt pedig azt, hogy értékkdzosséget
demonstralunk, azokat az értékeket, amelyekért ~6-ban a magyarok harcoltak:
a szabadsagot, a demokraciat, a nemzeti 6nrendelkezést és az emberi jogokat.

Ez az értékkozosség kot Ossze bennlinket. Ez az értékkdzosség volt az alapja
annak, hogy az Amerikai Egyesult Allamok a forradalom leverése utan tobb
mint 35 ezer magyar menekiltet befogadott, és masodik hazat nydjtott nekik.
Ez az értékkdzosség mai szovetséges viszonyunk alapja is.

Az értékkozosseg kotelez is minket: ezeket az értékeket hitelesen kell képvi-
selnlink a vilagban. A magyar rendszervaltas sikerének titka az volt, hogy még
a rendkivili torténelmi korilmények kozott sem engedtiink semmit az alkot-
manyossagbdl és a jogok betartdsabol. Meggy6z6désem, hogy mostani kdzos
feladatunk, a terrorizmus elleni harc is csak akkor lehet sikeres, ha minden 1épé-
sében betartjuk a nemzetkozi jog szabalyait, és az emberi jogokat tiszteletben
tartjuk. Ezért Gdvozlom kilénds 6rommel a tegnapi bécsi nyilatkozatot, amely
erre kotelezettséget véallalt.**

*  Udvozl6beszéd a George W. Bushsal, az Amerikai Egyesilt Allamok elndkével folytatott tar-
gyalés elején a Sandor-palotdban. Budapest, 2006. junius 22.

** Lasd az Eurdpai Uni6é és az Egyesult Allamok vezet6i kozotti csucstalalkozon Bécsben,
2006. junius 21-én elfogadott nyilatkozatot: Vienna Summit Declaration, 21 June 2006. (http://

ec.europa.eu/comm/external_relations/us/sumo6_o6/docs/decl_final_2i0606.pdO0.
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Europa az elitek projektije*

Orommel fogadtam el a felkérést, hogy koztarsasagi elnokként ldvozoliem a
konferenciat, amely méar dnmagaban a rendezdk és résztvevék protokollaris
rangja miatt is kilonos figyelmet érdemel. Még inkabb kihivd azonban az a
vallalkozas, hogy attekintsék Eurdpa helyét a valtozé vilagban.

Magyarorszag az elmult masfél évtized alatt kétszer is elmondhatta, hogy
szimbolikus értelemben visszatért Eurépaba: 1989-1990-ben, a szocialista rend-
szer felszamolasakor, és 2004-ben, amikor az Eurdpai Unio tagja lett. Eur6pa
mint jelszé igen hatdsos volt. Sokakat lelkesitett, sokaknak nyujtott elégtételt,
de mélyebb reflexié nem kisérte a tarsadalomban. Azaz a kdzvetlen politikai és
gazdasagi vonatkozasokon tdl nem indult diskurzus arrél, milyen Eurépaba is
tértink vissza.

Magyarorszag és Eurdpa viszonya a konferencia targyat képez6 kontextusban
harom terlleten is tanulsagos lehet. Az e kdrben tisztazatlanul hagyott kérdések
ugyanis, noha azokat nem fogalmaztdk meg, messze hat6 tarsadalmi kovetkez-
ményekkel jartak.

Az els6t - talan nem indokolatlan emdciéval - a restaurdcié dramajanak
nevezném. 1989 végén hatalyba lépett az Uj Alkotmany, 1990 elején szabad vélasz-
tasok zajlottak, s ezzel megnyilt az Gt Eurépaba. Néhany éven belll pedig - jogi
alapjait tekintve - mar Magyarorszagon is ugyanolyan gazdasagi, politikai és
jogrendszer mikddott, mint ott. Az olyan alapkérdéseknél azonban, mint hogy
az allami tulajdon felosztasa soran kikbdl alljon az (j tulajdonosi osztaly, egészen
az ideoldgiai, magatartasbeli és szimbolikus kérdésekig, hianyzott az egyetértés.
Milyen vagy melyik Eurépa a modell? Hol keressiink kapcsol6dasi pontokat?
A kommunizmus el6tti idékre kell-e visszanyudlni, tehat az 1945-1948-as perio-
dusra, vagy a haborat megel6z8 évekre? A szocializmus évtizedei sokféle attitd-
dot konzervéltak, s ezek a kilencvenes évek elején mind felszinre tortek - nem
utolsésorban azért, mert nem volt mélyebb ismeretink a kortars Eurdparol.

* Beszéd a Kultlra Papai Tanacsa, a Magyar Katolikus Puspoki Konferencia és a Magyar Tudo-
manyos Akadémia altal rendezett ,Europe in a World in Transformation” cim({ konferencia meg-
nyitéinnepségén a Magyar Tudomanyos Akadémian. Budapest, 2006. december 14. Megjelent
S6lyom Léaszl6: A Common Body of Knowledge. In Europe in a World in Transformation. Buda-
pest, Hungarian Academy of Science, 2008. 17-20.
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A rendszervaltastdl sokan a német Wirtschafiswundery a gazdasagi csoda megis-
métl6dését remélték, mikdzben Eurdpaban a szocialis allam kimeriilésének jelei
mutatkoztak. J6 példa erre a mentalitasra, hogy az egyhazzal s talan még inkabb
a torténelmi egyhazakkal szembeni varakozasok is az egykori népegyhazat, okta-
tasi halozatot, anyagi helyzetet képzelték a jov6 Gtjanak, s tekintik helyenként
még ma is mintanak.

Mindennek sllyos kévetkezményei lettek. Egyrészt be volt programozva a
rendszervaltashél valdé tdmeges kidbrandulds, hiszen hamis véarakozasokat f(iz-
tek hozza. Méasrészt az a mély partpolitikai megosztottsadg, amely mara minden
tekintetben kontraproduktiwé valt, és amely Eurdpa szdméra teljesen érthetet-
len, nagyrészt abbdl taplalkozik, hogy sem a jobb-, sem a baloldal nem talalta
meg azokat a modern eurdpai kapcsolodasi pontokat, amelyekre identitasat
épithetné. igy rogzult az egyre er6sebb és agresszivabb érzelmi koétédés a tisz-
tdzatlan tartalmd jobb- és baloldalisaghoz, amelybdl racionalis valaszok nem
vezethetdk le.

Figyelve Magyarorszag masodik visszatérését Eurdépahoz, az Eurdpai Unio-
hoz torténd csatlakozast, hangsulyozni kell, hogy az EU-ba valé torekvés mint
széles kor( térsadalmi tamogatast élvez$ ,visszatérés” mellett a csatlakozasi
torekvések soran nem keriltek napirendre a mélyebb kérdések. llyenek lettek
volna az eurépai integracid eredeti motivumai, a szellemi Eurdpa akkor még
jelenvalé koncepcidja - s mindezek alapjan az, vajon az eltelt 6tven év utan mi
érvényes még a habord utani korszak lelkuletébdl, s milyen valtozasokat kivan
a nagyon is 0], globalis kontextus. Az integracid lényegében megrekedt a jog-
technikai és gazdasagi kovetelmények teljesitése szintjén, de hogy lényegében
mi végre az egész, azzal nem nagyon foglalkoztak sem az uniéban, sem az egyre
turelmetlenebbl csatlakozni kivané orszagokban. Nem véletlen, hogy az integ-
racio szakirodalma az Egyesiilt Allamokban gazdagabb, mint Eurépéaban. Leg-
feljebb a nemzetiségi kérdésben keltett a csatlakozas Gjabb felszines reményeket:
masfél évtizeden keresztll ismételgettiik, hogy a hatarok atjarhatéva tétele majd
mindent megold, de latnunk kell, hogy ez sem ennyire egyszer(i kérdés.

Ujra visszatériink tehat a megvalaszolando kérdéshez, amelyre ez a konferen-
cia is keresi a lehetséges valaszokat: mi hozza Iétre az eurdpai szellemet?

Eurdpa egységesilése egyel6re nem jar kozos szellemi alap létrejéttével, még
ha vannak is erre biztatd6 kezdeményezések. Az egységestilés elsddleges eszkoze a
jog, akar az Eurdpa Tanacs emberi jogokkal kapcsolatos tevékenységére gondo-
lunk, akar az Eurépai Uni6 folyamatosan b6vilé jogalkotasara. Az EU jogsza-
balyai at- meg atszovik jogrendszereinket, és olyan mértékben hatarozzak meg
mindennapjainkat, amirél a legtébbiinknek még sejtése sincs. Az Eurdpai Unid
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miikddése természetesen nemcsak jogot termel, hanem egy sajatos politikai kul-
tarét is létrehoz.

Az euroOpai intézmeények sajat résztertletikéon mind valaszolnak a globalis
kihivasra, és ezzel alakitjdk Europat. Az intézményesités, amely ,feltlrér viszi
be az europai standardokat az egyes tarsadalmakba, egyes tertileteken igen haté-
kony lehet. Ennek legszebb példaja az alkotmanybiraskodas: a nemzeti birosa-
gok és az eurdpai biréi férumok egymas példajabol tanulva, egymas tevékeny-
ségét kolcsdndsen megtermékenyitve egyszerre honositjdk meg és gazdagitjak a
kodzds alkotmanyos hagyomanyokat.

Mindez azonban nem termelt ki egységes szellemet. Eurdpa az elitek pro-
jektje volt és egyel6re az is maradt. Minden, a kozds alapra vonatkozé allitas
normativ: még ha a valdsagbdl taplalkozik is, sziikségszer(ien igényeket és prog-
ramokat fejez ki. Voltak olyan igények, amelyek az (j EU-tagallamoktol friss
szellemet, megujité impulzusokat vartak. Ez az elvaras azonban nem a legma-
gasabb altalanositas szintjén, hanem a konkrét tertileteken teljestilhet. Ezek egy
specidlis részében - meglatasom szerint - Magyarorszag is érdemben hozzajarul-
hat a k6zos szellemi alap létrejottéhez.

Els6ként emlitem az emberi jogok kérdését. Az elmult dtven évben Eurdpa
egyik legfontosabb ismérve a jogallamisag érvényesilése volt. A kovetkezetes
kiallas a jogallamisag értékei mellett hosszu tavon is markajegye lehet kontinen-
siinknek. Magyarorszag a diktatara viszonylag friss tapasztalataval és az ebbdl
fakado fokozott érzékenységgel az emberi jogok védelme irant hozzajarulhat a
kozos értékekhez. Egetd kérdés a terrorizmus elleni preventiv védekezés és az
alapjogok korlatozasa kdzotti aranyossag megtalalasa. Friss példa erre a légiutas-
adatok kezelésének kérdése, ami jol mutatta, hogy legitim gazdasagi és politikai
érdekek az EU-t6l is kikényszerithetnek kompromisszumot, de ilyenkor is van
esély legaldbb elvileg jobb megoldasra. Ez az értékek tisztelete és a jogtudatossag
miatt sem kdzombos.

A kornyezetvédelmet sorolom masodikként azon teriiletek kozé, ahol
Magyarorszdg az eurdpai értékkozosség létrejottéhez hozzajarulhat. A magyar
Alkotmanybirdsag értelmezése a kornyezetvédelemhez vald jogrdl olyan ered-
mény, amit eurdpai tarsai is felhasznalhatnak. EIndki mandatumom egyik stly-
pontja, hogy a jové nemzedékek irant kilénos felel6sséget érzé elndkodket infor-
malis egyuttmikodés keretei kdzétt egyesitsem. Hangsulyozom, a kérnyezet
védelme és a jov6 generacidkért vallalt felel6sség olyan érték, amely kézvetlen(l
gyokerezik Eurépa keresztény hagyomanyéban, de szekularizalt vilagunkban is
altalanos érvenyd és egyesitd erejdi.
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Harmadik teriiletként a nemzeti kisebbségek kérdését emlitem. Itt j6 példa,
hogy a kisebbséget - és féleg a szérvanyt - gondozd és remélhetdleg megtarto
intézményhaldzat sokszor csak az egyhazban mikodik. Ugyanakkor ezzel szem-
ben hat a tobbségi allamok nemegyszer a tébbségi nemzet irdnt elfogultan elko-
telezett papsaga. Az egyetemes egyhdznak lehet érdeke az utdbbi er8sitése, de
ez nem mehet a kisebbségek rovasara. A vallas sajat kultdran bellli megélése
nem tagadhatd meg a hivéktdl. Természetszerlleg jelentkezik tehat a kisebbsé-
gek igénye a terileti elvi egyhdzszervezés mellett a személyi elv alapjan torténd
puspdkrendelésre. Ez megoldana a szérvany-lelkigondozast is. S6t, Eur6paban
a szabad munkaerg-aramlas nagy tdmegeket visz kulféldre, amelyeknek szintén
anyanyelvi és sajat kultarajuknak megfelel6 valladsgyakorlasra van szikséguk.

Ha a kereszténység tarsadalmi helyzetét nézziik Eurdpa szekularizalt allama-
iban - gondoljunk csak az alkotményos szerz&dés, illetve az Alapjogi Charta
preambuluma kordli vitdra  talan nem erdltetett a nemzeti, a kdrnyezeti és
mas jogok mellett elkdtelezett kisebbségek kitorési pontjai kdzoétti parhuzam.
Ez els6sorban a passziv és megdrz6 attitlid elhagyasaban jelentkezik. A nemzeti
kisebbségek nem maradnak meg, ha csak a sajat kdozésségben valé anyanyelv-
hasznalatra és a folklérra korlatozzak igényeiket. A teljes versenyképesség elérése
tarthatja csak meg 6ket, amihez az anyanyelvi iskolaztatas és sajat értelmiség
mellett sajat gazdasagi er6 és média is kell. A zoldek mar részben tdl vannak a
konzervalo szemléleten; kezdeményezéseik tllnyomérészt a jové nemzedékek
iranti felelésség felé fordulnak, s éppen a szemléletvaltast terjesztik.

Természetesen lehetne még sorolni az egyes értékeket, amelyek szdmunkra
fontosak, és ugy itéljuk meg, hogy része az eurdpai kultaranak, de vajon ezek
Osszességén tul mi az a plusz, ami létrehozza az Ugynevezett eurdpai szellemet?
Valdban eurdpai szellemr6l kell beszélniink vagy inkabb nyugati kultararol, ami
kétségbeesetten keresi a helyét a globalizal6dé vilagban? Vajon érvényes még
ma is Kari Rahner gondolata, hogy Eurépaban még az ateistak is keresztények?
Tehat a kultaranak, ami koriilvesz minket, része mindaz az etikai és antropolo-
giai normarendszer, amely szorosan a kereszténységhez kothet6. Vagy ez mara
illazio lett?
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Gyakorlom az 6nallé politikat®*

- Tavaly augusztusi beszédében az is elhangzott, hogy Magyarorszaga mai Euré-
paban kdzéphatalmipozicidban van. Mitjelent ez, és ennek megfelel6en politizal-e
Magyarorszag,?

- Beszédem lényege az volt, hogy legyen dnbecsllésiink. A kozéphatalom
kifejezés kifejezetten a lakossdgszamra vonatkozott, hiszen az Eurépai Unié
tele van két-hdrommillios allamokkal. Viszont az unioés dontéshozatalban sze-
repet jatszik a lakossdg létszama is. Persze nem csak a tdmegt6l fligg az, hogy
valamely orszagnak mekkora a tekintélye, a sulya. A magyar kilpolitika —ugy
vélem - tulsdgosan koévetd stilust. Kilpolitikai tevékenységemben alland6an
ebbe Utkdztem. Utazasaim el6tt természetesen egyeztetek a Kulugyminisztéri-
ummal. llyenkor kapok tajékoztaté anyagokat, statisztikakat arrdl, hogy ,kap-
csolataink sokoldaltian és dinamikusan fejl6dnek”, ilyesmiket. De ha az ilyen
»gyogyszovegeken” tul megkérdezem, hogy mi a magyar allaspont ebben vagy
abban a kérdésben, nem mindig érkezik érdemi valasz. Amikor a torok elndk
itt jart a minap, a rodostéi Rakoczi-hazrdl, illetve a kilkereskedelmi mérlegrél
béven kaptam informécidkat, am a kurdokrdl példaul nem volt elegendé anyag
és vélemény a kultgyi dossziéban.

- Nincs magyar allaspontfontos kilpolitikai kérdésekben?

- Ovatos a magyar kiilpolitika. Holott semmi baj nem tértént azzal, hogy a
torok elndknek széba hoztam a kurdkérdést. O elmondta a térok allaspontot,
hogy a kurdok, mivel szintén muzulmanok, nem szamitanak kisebbségnek. En
pedig az unids allasponttal replikaztam - hiszen Térokorszag most kezdte meg
a csatlakozasi targyalasokat -, miszerint az etnikai és nyelvi kisebbségek jogait is
tiszteletben kell tartani. A kisebbséget minimalisan kulturalis autonémia illeti,
de a terlleti 6nkormanyzathoz is joga lehet. Mindez nem befolyasolta a targya-
lasok jo hangulatat és menetét. Viszont egy ,,nagy” unids tagallam nagykovete
aznap délutan kifejezte 6romét, hogy végre valaki szoba hozta az emberi jogokat.

- On Bush elndknek szinténfelvetette az emberijogi kérdéseket.

- Igen, s ezt az eurdpai sajtd egyontetlien idvozolte. Putyinnak is szdva tet-
tem az aggéalyos hatalomkoncentraciot, valamint a kis finnugor népek helyzetét.

*  Részlet Martin Jozsef Péter és Simon Erné ,Nem szabad elkenni semmit” cim{ interjajabol.
Figyeld, 2006. augusztus 3.
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Kér, hogy fontos latogatdsoknak olyan mellékes és pontatlan hozadéka uralja el
a kommunikéaciot, mint példaul hogy az amerikaiak ,visszaadjak” a Tancsics-
bortdnt, vagy hogy Oroszorszag ,visszaszarmaztatja” a sarospataki konyveket.
Udvozlom ugyanakkor, hogy most igéretek hangzottak el egy koncepcidzus kiil-
politikara.

-Allamf6ként isjart mar az Egyesult Allamokban annak ellenére, hogy korab-
ban azt mondta, addig nem megy, amig ujjlenyomatot kell adni.

- Kritikusaim kedvenc témaja, hogy tavaly Gsszel mégis részt vettem az
ENSZ allam- és kormanyf6i csucstalalkozéjan. Csakhogy én nem az Egyesult
Allamokba, hanem az ENSZ-hez mentem. Igaz, nem érkezhettem Budapestrél
a székhdaz tetején 1évd helikopterleszallora, de nem vettem részt semmilyen kap-
csolodo6 amerikai rendezvényen. Bush elndk engem valéban meghivott, tébbszor
is visszatért ra. A beszélgetés vége felé ismét megkérdezte, hogy mikor is megyek.
Amint a vizumot eltérlik, azonnal - valaszoltam. Bush hatalmasat nevetett, s
ebben a vidam légkdrben fejeztiik be a taladlkozét, mikézben magyarazta, hogy a
vizum nem elnoki hatéskor. igy azutan oktéberben csak a kanadai magyarokhoz
mehetek, az egyesult allamokbelieknek izenetet kuldok.

- Hol tart a z6ldelnokok halézatanak kiépitése?

- Erre a tervemre itthon gunyos fanyalgas volt a valasz. Am a zéldelnékok
azlta megtették az els6 lépést. Ausztria, Finnorszag - azaz az EU akkori és jelen-
legi soros elndkségét add orszag  tovdbba Litvania és Magyarorszag allam-
féje levelet irt a kdrnyezetvédd civil szervezetek és az Eurdpai Unié brisszeli
taldlkozojanak. Ebben biraltuk, hogy az EU nem hajtja végre zdldprogramjat,
kialltunk a biodiverzitdas mellett. Ugyebar ez utébbi érinti a génmaodositott
élelmiszerek korili vitat. A levél Brusszelben cimlapra kerllt; Magyarorszagon
azonban ilyesmi nem éri el a média ingerkiiszobét.

- Ugy érzi, az 6n altal képviselt értékekrél nem szerez tudomast a kdzvélemény?

- A politikdban nincs copyright. Otletek, kezdeményezések tobb csatornan
keresztll is hathatnak. Marcius 15-i beszédemben példaul egy Uj nemzetpolitikai
koncepci6 igényét fogalmaztam meg. Kés6bb ugyanezekrdl a stlypontokrél volt
szO6 Gyurcsany Ferenc és Mark6 Béla megbeszélésein.

- Mennyire tartjafontosnak azt, hogy elnékként a kilpolitikaban is 6nallg, akar
a kormanyétolfiiggetlen mondanivaldja legyen?

- Gyakorlom az 6ndllé politikat, de ez nem fliggetlen a kormanyétdl. Alkot-
manyos jogallasom az, hogy a kormany kulpolitikajat hajtom végre. Ezen belll
viszont fenntartom azt a szabadsagot, hogy mit mondok Bushnak vagy barmely
allamfének, illetve a Nemzetkdzi Atomenergia-tigynodkség fétitkaranak. Vannak
0nallo akcidim, de minden esetben felelGsséggel jarok el. llyen akcié volt, ami-



kor a Magyar Koztarsasag elndkeként megkdvettem a kitelepitett magyarorszagi
németeket és csaladjaikat az 6ket ért jogtalansagért és igazsagtalansagért. Ezzel
igyekeztem példat mutatni. Hasonlé gesztust varok el a magyarokat ért sérelmek
orvoslasara, amint ezt hangstlyoztam Préagéban is.

-A gazdasagi érdekek azonban gyakran keriilnek ellentmondasba az emberi
jogok szamonkérésének erkolcsi kdvetelményével.

- Kialakult bizonyos szereposztds. A gazdasdgi miniszter nyilvdn minde-
nekel6tt az Gzleti érdekeket képviseli, az allamfé viszont széba hozhat erkdlcsi,
politikai dilemmakat is. Helyeslem, hogy ma mar a diplomacia jelent8s része
gazdasagdiplomécia, de ez alapvetéen a kormany feladata. En nem szeretnék
magammal vinni latogatadsaimra egy repulégépnyi Uzletembert, mert a tevé-
kenységiiket nem latom at. Am azt megteszem, hogy fontos kérdésekben szolok.
Példaul, mivel a miniszterelndk Gr a torok elndkkel nem talalkozott, én targyal-
tam vele az energetikai kérdésekrél.

Torténelmunkkel szépités nélkul

NEZZUNK SZENVBE*

Miért allunk az Andrassy Gton, egy nyari hétkéznap déluténjan, furcsa diszle-
tek, homokzsakok, katonai teherautdk kézott? Persze tudjuk, emlékezni jottink
a negyven évvel ezel6tt torténtekre, amikor a Szovjetunid és négy szovetségese,
koztiik Magyarorszag hadserege megszallta Csehszlovakiat. Emlékezni jéttink,
nem uGnnepelni —hiszen a mi résziinkrél, magyar részr6l nem Gnnepelni-,
hanem szégyellnivalénk van. Annal indokoltabb és fontosabb a kérdés: mi végre
jottink 6ssze, mi az értelme ennek a rendezvénynek?

A felejtés ellen vagyunk itt. Legalabb a kerek évforduldkon fel kell frissite-
nink magunkban, vagy inkabb helyre kell allitanunk térténelmiink folyamatos-
sagat. igy tettiink két hénapja Nagy Imre és 1956 valamennyi martirja halalara
emlékezve; igy tettink maésfél éve az ~4d-os forradalom évforduldjan. 1956 és

* Beszéd a pragai tavasz leverésének negyvenedik évforduléja alkalméabél a Terror Haza el6tt
rendezett megemlékezésen. Budapest, 2008. augusztus 21.



1968 ugyanannak az Utnak az alloméasai, amely mai szabadsagunkhoz vezetett.
A torténelmiinkhoz valé ragaszkodast fejezzik ki ma - mert torténelmi tudat
nélkil nincs nemzet. Azt az igénylinket is kifejezzik, hogy torténelmiinkkel szé-
pités nélkil nézziink szembe. Nemcsak a dics6é napokat kell idézniink, hanem
a szégyenletes esemeényeket is ismerniink kell, és fel kell dolgoznunk. Ha ehhez
van erénk, sokat nyeriink azzal, hogy térekedtiink az igazsagra. Egyrészt emelt
fével allhatunk ki azért, hogy sajat tigyeinket masok is igazsagosan itéljék meg.
Masrészt pedig mai tajékozédasunkhoz, j6 helyzetértékeléslinkhdz sziikség van
a torténelem tanulsagaira.

A mai évforduld, augusztus 2l-e egyetlen nap, a megszallas kezdetének
datuma. Azonban a pragai tavasz néven torténelemmé valt események, amelyek
a katonai agressziot végul kivaltottak, mar 1968 legelején elkezd&dtek.

Emlékezniink kell a pragai tavasz reményteli (izenetére! Csehszlovakiaban
meglazult a kommunista diktatira, szabadabba valt a sajto, ki lehetett mondani
addig tiltott szavakat, megjelent a nyilvAnossagban is az addig elfojtott nem-
zetiségi kérdés, a szlovdkok foderacidigénye, a magyarok egységes képviseleti
kovetelése. A tervgazdalkodas zsakutcajabol a gazdasagi reformok kiutat igértek.
Mennyi illGzi6 szlletett itt arrél, hogy a szocializmusban is lehet szabadabban
élIni, lehet emberi arcot adni a rendszernek! Kuléndsen fontos volt ez az tzenet
Magyarorszagnak, amely maga is reformokkal kisérletezett.

Ez az események egyik arca. K6zben ugyanis sokszerepl6s, bonyolult politi-
kai jatszma folyt. A tét és a kihatdsok most is vilagtérténelmiek voltak, mint 12
évvel kordbban a magyar forradalom idején, s mint Gjabb 12 évvel késébb Len-
gyelorszdgban, a Szolidaritds fellépésétél kezdve. Megint megrendilt Europa
maésodik vilaghabora utani felosztadsa. A Szovjetunié most is elézetesen megbi-
zonyosodott az Egyesiilt Allamok passziv hozzaallasardl. Moszkva egyeztetése a
szocialista orszagokkal '56-hoz képest ezuttal a legh(ibb szdvetségesekre szlkiilt,
viszont a h{ tarsak most a megszallasban is részt vettek. Kadar kdzvetiteni pro-
balt és ellenezte a katonai beavatkozast - de végil igent mondott. Ezzel pedig
nemcsak 8, hanem Magyarorszag is feleléssé valt.

Brezsnyev az 1956-ban Magyarorszaggal szemben sikeres megoldast akarta
megismételni Csehszlovékidban, azaz megszallé hadsereggel leverni az ,ellenfor-
radalmat”. A szovjet terv arra éplilt, hogy Csehszlovakiaban is lesznek aruldk: az
ugynevezett egészséges baloldali er6k fogjak behivni a szovjet hadsereget segit-
ségul. Az arulok megvoltak, de a tervik nem sikertlt. igy e szinjaték nélkiil,
tisztan kils6 agresszidt kdvetett el az 6t szocialista orszag.

Belegondolhatunk-e megrendulés nélkul, felfogjuk-e, mi tortént? 12 évvel azu-
tan, hogy Magyarorszagra tamadt a szovjet hadsereg, s véres haboruban leverte a
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magyar forradalmat, a kadari rendszer Magyarorszagot juttatta abba a helyzetbe,
hogy most mi tamadtunk egy olyan orszagra, amely nagyobb szabadsagot akart.

Milyen ériasi szerencse, hogy Csehszlovakia mar jo elére a passziv ellenallas
mellett dontott, s a magyar hadseregnek nem kellett vért ontania! igy a magyar
hadseregnek tiintetésekkel, az Ujbol és Ujbol megszoélald szabad cseh és szlovak
radidadasokkal, a roplapokkal, de mindenekel6tt a lakossag megvetésével kellett
szembesulnitk. A magyar katonasagot kiséré Ugynevezett politikai munkasok-
kal a szlovak hivatalos szervek sem alltak szoba. ,,Csak az erfszak tényét vessziik
tudomasul, csak katonéakkal targyalunk” - mondtak. Kadar kénytelen volt kons-
tatalni, hogy az akcid katonailag sikeres volt, de politikailag kudarcot vallott.

Mindez nem véltoztat azon, hogy Magyarorszag a tobbiekkel egyttt szintén
megszallé hatalom, egy szabadsagkezdeményezeés eltipréja volt. Ebb6l a szem-
pontbol k6zémbds, hogy nem a nép dontdtt, hanem Kadar egyedil, majd a
Politikai Bizottsag egyetértését adta hozza. 1956-ban sem az orosz nép vagy a
Szovjetunié népei kuldték Magyarorszagra a Voros Hadsereget. Az allampart
dontése mégis rajuk hullt vissza.

Noha julius 28-a 23 6ratdl szovjet irdnyités alatt alltak a bevetésre kivalasztott
magyar csapatok, noha a magyar nép bizonyosan nem értett egyet a bevonulas-
sal, Csehszlovakia lakossadga szemében a magyarok az oroszokkal, a keletnéme-
tekkel, a lengyelekkel és a bolgarokkal egyutt fojtottak el a pragai tavasz remé-
nyeit. Mondhatjuk, és igaz is, hogy a megszallasban valé részvételiink szégyene a
legy6zGitek szégyene, hiszen Magyarorszag is ki volt szolgaltatva a szovjet biro-
dalmi politikdnak. 1968-as szereplésiink miatt is kétségbeeséssel és haraggal néz-
hetiink vissza a Kadar-rendszerre. De a megszallottak és utddaik szaméra nem
nyujt elégtételt, ha mi is ugyanazon rendszer aldozataként tekintiink magunkra,
amely az 6 reményeiket eltiporta.

Mit tehetlink tehat? A bocsanatkérés az utdbbi masfél évtizedben olyan
politikai divattd valt, hogy ennek az &si erkolcsi intézménynek a komolysaga
nemegyszer megrendult. Pedig sokféle értelme és haszna lehet. A bocsanatkérés
kuléndsen helyénvald, ha a sérelem okozdja kdveti meg a még él6 aldozatokat.
De akkor sem hidbavald, ha a vétlen utédok teszik nyilvanvaléva, hogy sajnaljak
és helytelenitik el6deik tettét, hiszen tudjuk, hogy sérelmek is nemzedékeken
keresztl 6roklédnek. Ezért tehat a megbékélést szolgalhatja, kihtzhat egy tis-
két, ha nyilvanvalova tesszilk a korabbi események atértékelését, ha kimondjuk
az igazsagot, ha helyreéllitjuk az igazsadgossagot.

Gondoljunk arra, mennyire igényelte Magyarorszdg népe, hogy a Szov-
jetunio, illetve utddjaként Oroszorszag bocsénatot kérjen az 1956-o0s katonai
beavatkozésaért, tetteiért, és mennyire fontos volt az, hogy Jelcin 1992-ben az
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Orszdghazban kimondta: 1956 tragédiaja a szovjet rendszer lemoshatatlan szé-
gyenfoltja marad orokke.

1989. augusztus 17-én - amikor tehat mar folytak a kerékasztal-targyalasok,
és vilagossa valt, hogy a koradbbi rendszernek vége - el6szor a Magyar Szocialista
Munkéspart, majd szeptemberben az Orszaggy(ilés is elhatarolta magat a cseh-
szlovak bellgyekbe valé 1968-as katonai beavatkozastdl. Azonban az MSZMP
nem képviselte sem Magyarorszagot, sem a magyar népet, az 1989-es Orszag-
gydlés pedig formai okokra hivatkozva nevezte torvénytelennek a megszallast.

Sziikségesnek tartom tehat, hogy a szabad és demokratikus Magyarorszag
allamféjeként mély sajndlatomat fejezzem ki az akkori Csehszlovakia népeinek
azért, hogy a magyar csapatok 1968-ban részt vettek a megszallasban.

Nyugtalanit6 aktualitast adnak a negyven éve - Magyarorszagon pedig az 52
éve - torténteknek az idei augusztus kaukazusi eseményei. Oroszorszag és Gru-
zia fegyveres konfliktusarol szélva sokat hallunk a térténelmi parhuzamokrél.
Ezek szikségképpen egyszer(isitenek. Nem ez az alkalom arra, hogy a részletek-
rél szoljak. Egy tekintetben azonban biztos van parhuzam: az er6szak nemzet-
kozi jogba Utkdz6 alkalmazéasa mas szuverén allam ellen 1968-ban is elitélend6
volt, és ma is az. Ezért ki kell mondanunk és meg kell erésiteniink: a nemzetkozi
jogba Utkdz6 er6szak nem lehet nagyhatalmi érdekek érvényre juttatdsanak esz-
koze sem. Azt is tudnia kell mindenkinek, ha orosz csapatok hatolnak be vala-
mely flggetlen allam terUletére, az Magyarorszagon, Csehorszagban, Lengyel-
orszagban, a Baltikumban a korabbi megszallas és elnyomas emlékeit idézi fel.
Negyven évvel a pragai bevonulas utan szabad orszagként, unids tagként emlé-
kezlink a pragai tavasz leverésére, egyltt a szintén szabadda valt Csehorszaggal és
Szlovékiaval. Oroszorszag szamara ebb6l nyilvanvald kell legyen: a jovd Gtja az
egyuttm(ikddés a szomszédaival. Elsd Iépésként Oroszorszagnak haladéktalanul
végre kell hajtania a megkotott tlzszineti megallapodast, és vissza kell vonnia
csapatait a szuverén Gruzia tertletérol.

1968 tanulsdgaként azt szoktdk megnevezni, hogy Csehszlovakia megszallasa
véglegesen bebizonyitotta, a szocializmust nem lehet megreformalni. Ami nem
sikerilt '56-ban Magyarorszagon forradalommal, nem valésulhatott meg a part-
tal egyutt végrehajtott csendes reformokkal sem. A Csehszlovakidban torténtek
vildgosan megmutattak, hol a hatér.

Ezt a hatart julius 29-e és augusztus i-je kozoétt, a szovjet-csehszlovak haté-
ron, aTisza menti Agcserny6n egy vasuti kocsiban folytatott targyaldsokon szov-
jet részrél pontosan megfogalmaztidk. A kovetelések ezek voltak: a péart vezetd
szerepének biztositasa; valamennyi 1968 januarja utan alakult politikai szervezet,
part, klub betiltasa; a tdmegtajékoztatas partiranyitasanak helyredllitasa, a fiig-



getlen organumok mikodési engedélyének bevonasa; a beliigyminisztériumtol
flggetlen 6nallé allambiztonségi szervezet létrehozésa; annak megakadalyozasa,
hogy a nyilvanossagban szovjetellenes vagy a Varsoi Szerz&dést tdmado vélemé-
nyek megjelenjenek.

Ma maér természetesen nem a szocializmus megreformalhatatlansaga a nagy
tanulség, hiszen a szocializmuson tal vagyunk. Ha az évforduldén szembe aka-
runk nézni torténelmiinkkel, inkdbb azon kellene elgondolkodni, hogy az
akkoriak, a kortéarsak levontak-e ezt a tanulsagot, illetve hogyan valaszoltak arra,
hogy a szocialista rendszer megreformalhatatlan. Tudomasul vették-e a mozgéas-
tér hadseregekkel nyomatékositott hatarait, és ha igen, meddig? —Tudomasul
vették, éspedig nagyon sokdig. Még ma is nemegyszer hivatkoznak arra, hogy
a megszallasban vald részvétel a magyarorszagi reformok érdekében tortént. Ez
azonban nem lehet mentség.

A reformok egyébként nalunk is hamarosan elbuktak. A ,szocialista piacgaz-
dasag” és a ,;szocialista demokréacia” célkit(izése azonban tovabbra is az eurdpai
latokor ontudataval és felsGbbrendiséggel toltotte el sz6szoloit. Am ne felejt-
stk el, Veres Péter és lllyés Gyula is azzal haritott el mindenfajta tiltakozést
Csehszlovakia megszallasa ellen, hogy a szamukra éppen megnyilt kis cselekvési
teret nem veszélyeztethetik. Mikdzben pedig a lengyelorszagi események Gjabb
bizonyitékat adtak annak, hogy a piaci és demokratikus megoldasok nem egyez-
tethetdk Ossze a szocializmussal, hanem maés rendszerhez vezetnek; mikozben
ott megalakult a KOR, a munkéasvédelmi bizottsdg, majd szinre lépett a Szo-
lidaritads, Magyarorszagon ,a rendszer beliilrél val6 javitdsa” maradt a f6 irany.
A tdbbes jeldlés groteszk és szomoru torténete az 1985-6s valasztasokon vagy
a nagy kozjogi és alkotmanyozasi reform terve 1988-ban, amely a part vezet6
szerepe fenntartasaval képzelte el a demokraciat, e leglényegesebb kérdésben az
agcesernydi korlatok kozott maradt - mig azokat Gorbacsov fel nem adta.

Kulonos halaval tartozunk ezért mindenkinek, aki felemelte szavat Cseh-
szlovakia megszallasa ellen. Az 6t marxista filozofusnak, akik Korcula szigetén
kiadott nyilatkozatukban az egész vilag el6tt itélték el a katonai beavatkozast, és
adtak példat szolidaritasbdl. Mindazoknak, akiket itthon izgatas miatt allitottak
birdsag elé. Tisztelettel kell ad6znunk azoknak a honvédeknek, akik a megszallo
egységekben fejezték ki egyet nem értésiiket, és emiatt retorziok érték Gket.
Sokan, kilénféle médon tiltakoztak, pozicidjuknak és vérmérsékletiiknek meg-
felel6en. Azokrdl is szeretnék szdlni, akikrél nem maradtak feljegyzések, de akik
komolyan elgondolkoztak azon, mi tértént, s ehhez szabtak kés6bbi életliket.

Erre a beszédre késziilve tudtam meg egy ismer8sémt6l, hogy édesapja sza-
zadosként részt vett a bevonulasban. Miutdn hazajott, soha egyetlen szt sem
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mondott a megszallasrol, csaladjanak sem beszélt rola, de azonnal leszerelt és
elment segédmunkasnak. Ok azok, mind, akiknek koszonetét mondok. Ok
ellensulyozzék bevonulasunk szégyenét. A mai napon koszonet illeti azokat is,
akik, miutan bebizonyosodott, Hogy a szocializmus nem lehet emberarcu, az
emberi arcot, a szabadsagot és az emberi jogokat valasztottak. Akik nem refor-
malni akartak a rendszert, hanem maés rendszert akartak. Ez a kdsznet egyarant
sz0l azoknak, akik a marxizmustél jutottak el a rendszer liberdlis-demokrata
kritikdjahoz, és azoknak, akik az Uj rendszert a magyar nemzeti hagyomanyokra
és kultarara alapozva kovetelték. Sz6l a készonet az akkori kornyezetvéddknek
is, akik a b6s-nagymarosi vizlépcs6rendszer elleni orszagos tiltakozassal jarultak
hozza a rendszervaltashoz.

Van még egy fontos tanulsaga 1968-nak. A szabadsag igérete azt is maga-
val hozta, hogy az addig elfojtott nemzeti kérdések nyilvanossagra kertltek,
hiszen ezek megoldasat is nyilvanvaléan a szabadsag elemi részének tekintették.
A cseh és szlovak viszony hivatalosan is a szabadabb rendszer egyik f6 kérdése
lett. A kezdet kezdetén, Alexander Dubcek és Kadar januari talalkozéjan mar
sz0 esett a szlovak 0nallosagrol, és kulon Dél-Szlovékia specialis kérdéseirdl.
A korabban engedélyezett egyetlen magyar szervezet, a CSEMADOK Kdzponti
Bizottsaga 1968. marciusi allasfoglaldsaban kovetelte tobbek kozott a relative
kompakt nemzetiségi jarasok kialakitasat és a diszkriminécios térvények (tudni-
illik a Benes-dekrétumok nyoman hozott intézkedések) megsziintetését. A meg-
széllas utan azonban a legsulyosabb vad a CSEMADOK ellen az volt, hogy
igényt tartott a szlovakiai magyarsag érdekképviseletére. Marpedig a képviseleti
igény a pért vezetd szerepének és érdek-képviseleti monopdliuménak tagadasa
volt. A magyarok részvételére a pragai tavasz kiteljesitésében, majd fellépésiikre
a megszalldkkal szemben a csehek, a szlovdkok és minden magyar biiszke lehet.
A CSEMADOK augusztus 21-e utan kinyilvanitotta, hogy ,mi is megszallott-
nak tartjuk magunkat annak ellenére, hogy minket magyar katonak szélltak
meg”. Felhivast bocsatott ki a megszall6 hadseregek ellen, szervezetei terjesztet-
ték az illegalis sajtot. Az 1968-as kdvetelések koziil a szlovakiai magyarsag politi-
kai érdekképviseletét a rendszervaltas utan sikeriilt megvalositani.

Ma mar Csehorszag, Szlovakia és Magyarorszag is szabad és demokratikus
orszag, az Eurdpai Unié tagja. Innen megkdénnyebbiilten tekinthetlink vissza
1968-ra. Utdlag elmondhatjuk, hogy Kozép-Eurdpa megszabaduldsa a szovjet
a nyolcvanas évek Lengyelorszaganak is kdszénhetd. Hogy milyen lesz Kdzép-
Eurdpa jovéje, szintén sokban mulik ezen a ma mar négy orszagon. Kar lenne
veszni hagyni a torténelem tanulségait.
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A KULTURALIS NEMZETEK UNIOJA*

Huasz évvel ezel6tt a Paneurdpai Piknik szervezfit, sét egész Magyarorszagot az
Eurépéba val6 visszatérés vagya hatotta at. A csak néhany 6ras normalis emberi
egyUttlét a szomszéd osztrak telepiilések lakdival, a kdzos piknik utépisztikus,
szinte szlrrealis esemény volt: Ggy tenni, mintha az Eurépat a masodik vilagha-
bora végétél kettéosztd valasztovonal nem is létezne. A demokratikus Magyar-
orszag létrejotte, tagsagunk az Eurdpai Unidban, azutan a schengeni hatarokon
beliilre kertilésiink o6ta mar csak rossz emlék a szdgesdrot vagy a procedura a
hataratkel6kon. Efélotti 6romunket is kifejezi a mai Unnep.

Mégis, torekedniink kell arra, hogy az Eurdpai Unidn belil a szabadsagok
masfajta hatarai se épilhessenek. Az Eurdpai Unié mar nem Szén- és Acélko-
z06sség, hanem az unids polgarok szabadsagjogait valld értékkdzosség is. Az unid
nem fordithatja el fejét, ha valamely tagallamaban az emberek anyanyelvhasz-
nalatat korlatozzak, sét buntetik. Az Eurdpai Unio sokféle k6zdsséghél epul fel.
Hivatasa, hogy az eurdpai polgarok valamennyi kdzosségének unidja legyen:
nemcsak az allamoké, hanem a régiok és az etnikai-nyelvi-kulturalis kdzosségek,
vagyis a kulturalis nemzetek unidja is.

LELJEN A LENGYEL!"**

Negyedszer Unnepeljik a Magyar-lengyel baratsdg napjat, miéta 2006-ban
Lech Kaczynski elndk udrral Gy6rott felavattuk a lengyel-magyar baratsag
emlékmivét. Ez nem egy mindenkitél idegen, feliilrél jévé kezdeményezés volt.
Azon a napon - éppen Ugy, mint ma is - Gy6rott taldlkoztak a testvérvarosok
képvisel6i. Az 6 kezdeményezeésiikre nyilvanitotta egy év mulva mindkét orszag

*  Részlet a Paneurdpai Piknik huszadik évforduléja alkalmabdl a Fertérakosi Barlangszinhéaz-
ban tartott Unnepi koncert el6tti beszédbdl. Fertérakos, 2009. augusztus 19.

**  Beszéd a Magyar-lengyel baratsag napjan az Obudai Egyetemen. Budapest, 2010. marcius 23.
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parlamentje marcius 23-at a Magyar-lengyel baratsag napjava. Az6ta is minden
évben egyitt Gnnepeltiink a lengyel koztarsasagi elndkkel, folvaltva magyar és
lengyel foldén: Varséban és Przemyslben, Krosnén, illetve itthon Debrecenben,
Gy6rott és most Obudan. Orulék, hogy ezeken az tinnepnapokon kiviil - most
eltekintve az egyéb diplomaciai alkalmaktél - kilon is kifejezhettem tisztelete-
met a lengyel nép irdnt: rogton elnokké valasztasom utdn a gdanski Szolidaritas-
évfordulon, illetve az 1956-0s poznani felkelés dtvenedik évforduléjan. Eppen
egy honappal ezel6tt pedig Katowicében vettem részt a masodik vilaghaborus
lengyel menekiltek befogadéaséara emlékez§ ,,magyar napon”.

A kilpolitikdban és az allami protokollban természetesen megvan a jelent6-
séguk ezeknek az ugynevezett legfelsé szint(i Gnnepléseknek. A lengyel-magyar
kapcsolatban azonban ezek mogott a két nép ezeréves, él6 és mély baratsaga all.
Ez a kapcsolat mindig megtermetté a maga formait, ahogy éppen a térténelem
alakult, és ahogy ezt a torténelem megkovetelte. Ismertek a hagyomanyos sze-
repek, amikor az egyik orszag befogadja a méasik menekultjeit. Lengyelorszagba
ment R&kdczi és a bujdosok is. A XIX. szdzad elején pedig minden valami-
revalé felvidéki csaladnak megvolt a maga lengyele, vagyis vendégként kezelt
menekiltje. A lengyelek befogadasa és menekitése 1939 és 1945 kozott torténel-
munk orokké dics6séges lapja lesz. Ugyanigy a k6zos kiizdelem a szabadsagért:
az 1848-1849-es szabadsagharc lengyel légidja és Bem apd. 1956-ban a ,,Poznan,
VarsO, Budapest” jelszoval indultunk tintetni. Forradalmunk alatt, majd leve-
rése utdn a lengyel tarsadalom allt ki nyiltan mellettiink, és kildte a vért és
a segélyeket. 1989-ben fontosak voltak a kapcsolatok a lengyel ellenzékkel,
az ottani kerekasztal példaja és tanulsigai. Baratsagunk kanonjahoz - melyet
magam is idézek - hozzatartozik Szent Hedvig és Bathory Istvan is.

Nem kell aggédni, ha a kapcsolatok egyik vagy masik forméja kifarad és meg-
sz(nik, biztosan lesz helyette méasik. A hatvanas években magyar fiatalok ezrei
jartak autostoppal Lengyelorszagot. Ma ennek helyén - ahogy latom - a testvér-
varosi kapcsolatok virdgoznak, valamint iskolak és civil szervezetek baratsagai.
Nem véletlen, hogy ezek Dél-Lengyelorszaggal, illetve a délkeleti orszagrésszel a
leggyakoribbak. Itt voltunk és vagyunk fizikailag a legkdzelebb egymashoz, erre
visznek a hagyomanyos kereskedelmi Utvonalak, és ez volt mindig is a didkok és
a menekildk Gtja. Tobbek kozott ezért is elleneztem annak idején, hogy - még
ha csak a&tmenetileg is, de - bezarjak Magyarorszag krakkéi fékonzulatusat.

A magyar-lengyel baratsagnak megvannak a maga mindig folemlitett, jel-
lemz6 eseményei és alakjai. Ez nem Ures séma. Ha barmelyik mogé nézink,
kapcsolatunknak nagyon gazdag képe bontakozik ki, tele az adott korszak torek-
véseivel, nemegyszer csapdakkal és érdekellentétekkel. A lényegen ez nem val-
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toztat. 1848-ban a hés lengyel légiot mindenitt az ,Eljen a lengyel!” kialtasok
kisérték. De parancsnokuk, Jozef Wysocki tabornok példaul nem akart harcolni
a csaszariak mellé allt szerbek ellen. Hiszen szlav testvéreit latta bennuk, akikkel
Ossze akart fogni az orosz panszlavizmussal szemben. Vagy 1939-ben Magyar-
orszagnak és Lengyelorszagnak ellentétes kulpolitikai érdekeik voltak. A len-
gyel-magyar baratsag és az emberiesség mégis minden ellenkez6 érdek, politikai
kotelezettségvallalas és nyomasgyakorlas ellenére és azokkal szemben is érvénye-
sulni tudott.

Mindazonaltal engedjék meg, hogy ez alkalommal megszakitatlan barat-
sagunk két olyan aspektusarol beszéljek, amelyekre eddig talan kevesebb fény
esett. Mindaz, amit a lengyel torténelemr6l, kilénos érdekl6déstinknek kdszén-
het6en is megtudtunk, sokat segitett abban, hogy kinyiljon a szemiink, hogy
az itthoni hivatalos torténelemképet differenciltabban lathassuk. Most nem is
arrol beszélek, hogy nemzedékem fiatalsdgat az Andrzej Wajda-filmek, a Hamu
ésgyémant vagy a Csatorna dobbentette ra, hogy a nacik mellett milyen szerepet
jatszott a Szovjetunié a lengyel toérténelemben, vagy hogy milyen volt a mind-
kett6vel szembeni ellenallas.

Kifejezetten halaval tartozunk azért, hogy a lengyelek napirenden tartjadk a
szdzezernyi menekilt befogadasat a méasodik vildghaboru kezdetén, és a katonak
tovabbjuttatasat a szovetségesekhez. Milyen szép, hogy viszonozhattuk Bem ap6
segitségét, s az akkori lengyelek id6sb Antall Jozsefet nevezték el ,a lengyelek
apojanak”. Milyen jo, hogy a lengyelek segit6i, noha kés6bb sok méltanytalan-
sagban volt részik, mégis bizonyitjadk, hogy létezett a hdbora alatt is egy ,,mésik
Magyarorszag, szerény, de elvitathatatlan eredményekkel” - hogy ismét id6sb
Antall Jozsef szavait idézzem. Oriilniink kell annak is, hogy a lengyel allam az
embermentésért ezekben az években a legmagasabb kitiintetést adoméanyozta
posztumusz nemcsak idésebb Antalinak, hanem Esterhazy Jdnosnak, a csehszlo-
vakiai magyar kisebbségi politika nagy alakjanak is.

Lengyelorszag torténelme maésban is segitségiinkre lehet. Mi az anyaorszag
koérul még hét maésik allamban él6 magyar nemzet egységét a kulturalis nemzet
fogalmaval irjuk le, mondvan, hogy a nemzet allampolgarsagtél és hataroktdl
flggetlendl nyelvi, kulturélis, torténelmi és identitasat tekintve egységes kdzos-
séget képez. Ha valaki ezt a fogalmat nem érti, ott a lengyel példa. Lengyelorsza-
got a XV III. szdzadban maradéktalanul felosztottdk harom masik orszag kézott.
Mésfél szdzadon keresztil nem létezett Lengyelorszag. Merné-e valaki allitani,
hogy a lengyel nemzet sem létezett, s nem hozta volna létre a maga alkotasait,
miivészetben, tudomanyban és gazdasagban egyarant?
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Régionk legtdbb orszagdban a kulturdlis értelemben vett nemzetek hatarai és
a politikai orszaghatarok nem esnek egybe. Az anyaorszagok joga és felelGssége,
hogy fellépjenek hataraikon tuli kisebbségeik jogai védelmében, s ha sziikséges,
a kisebbségek sérelmeit nemzetkézi forumok elé vigyék. Mar korabban is folve-
tettem, hogy az Eurdpai Unidnak az unids polgarok kozosségei, igy a régiok és
a kulturélis nemzetek unioéjava is kell valnia. A kisebbségi jogokkal foglalkoznia
kell, s6t egy kulon biztosi pozicio létrehozésa is indokolt lenne. Lengyelorszag
az Europai Unio szervei elé kivanja vinni a fehéroroszorszagi lengyel kisebbséget
ért atrocitasokat. Szdmithat segitségtinkre, hiszen a kisebbségvédelemnek nem-
csak az union belll, de az Eurdpai Unid szomszédsagpolitikajaban is meg kell
jelennie.

A Magyar-lengyel baratsdg napjan nemcsak baratsagunk gazdag multjat
idézzik fel, hanem el&re is tekintlink. Mélyen meg vagyok gy&z6dve arrdl, hogy
ez a baratsdg mindig megujul, mindig meg fogja hozni a maga gyumélcseit.
Talan a kdvetkez6 ezer évben kevesebbszer lesz arra sziikség, hogy az igaz barat
a bajban mutatkozzon meg.

EGYSEGES REGIOS SZEMLELET ES FOGALMI
KESZLET A NEMZETISEG!I KERDESBEN*

A masodik kérdés, amivel foglalkoztunk, a nemzeti kisebbségek helyzete. Mind
a hadrom nép tagjai nem csak egy orszagban élnek. Ez olyan egyetértést tesz
lehetéve kozottiink, amelynek alapjan kézos nyelvet, kozos fogalomhasznalatot,
tovabbé hasonlé intézményeket tudunk kialakitani. Egyetértettiink abban, hogy
arra kell térekedniink, hogy egységes régios sztenderd alakuljon ki a nemzetiségi
kérdésben. Ennek megvannak az intézményi alkotdrészei. igy példaul mindha-
rom orszag elismeri a nemzeti Kisebbségek kollektiv jogait, és megfelel§ intéz-
ményeket allitott fel kulturdlis autonémiajuk gyakorolasara. llyenek a nemzeti

* Részlet a magyar-szerb-horvat allamféi talalkozot kovetd sajtoértekezleten tett nyilatkozat-
bol. Pécs, 2010. aprilis 16.
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tanacsok mind Szerbiaban, mind Horvatorszagban, ilyenek a kisebbségi énkor-
manyzatok Magyarorszagon.

Emellett azonban az is sziikséges, hogy kdzés fogalomhasznéalatban allapod-
junk meg, amely egész Eurdpaban érthetd, és amelyet képviselni is fogunk.
Rendkivuli édromoémre szolgal, hogy mindharom allamf§ egyetértett abban,
hogy a kisebbségek helyzete kezelésének nemcsak a Nyugat-Balkanon és a Kar-
pat-medencében, hanem egész Eurépaban alkalmas fogalmi kerete a kulturalis
nemzet fogalmanak hasznalata.

A kulturdlis nemzet azt jelenti, hogy léteznek olyan népcsoportok, amelyek-
nek a nyelve, a kultdrdja, a torténelmi tudata kdzds, azonos az identitasa. Ezek a
kozosségek, tekintet nélkul arra, hogy milyen allampolgarok és mely orszagban
élnek, egységet képeznek. A kulturdlis nemzeteknek megvan a maguk anyaor-
szaga, amely felelGsséget visel a mas orszagokban él6 nemzetrészeik irant. A kul-
turalis nemzet fogalménak hasznalata egyértelm(ivé teszi, hogy tényt, valésago-
san létez6 kozosségeket ir le, ugyanakkor megvilagitja azt is, hogy a kulturalis
nemzet fogalménak a hasznalataval nem jar egyutt semmiféle tertleti kdvetelés,
a hatarok kérdésének még a felvetése sem. A kulturalis nemzetnek az a része,
amely az anyaorszagon kivil, masik allamban él, annak az orszagnak a lojalis
allampolgara; integrélodnia kell, kivanatos jol beszélnie a hivatalos vagy a tébb-
ségi nyelvet.

Megfér egyméssal az egyes szuverén allamoknak a léte és a kulturalis nemzet
fogalmanak a hasznalata. Célszer( lenne, hogy a kulturalis nemzet fogalmat
az unio is elismerje. Mind a harman térekedni fogunk arra, hogy megértessik
ennek a fogalmi keretnek az el6nyeit, és hasznalatat elterjessziik. A kulturalis
nemzetek léte és az ebbdl folyd jogok elismertetésének célja az is, hogy az Euré-
pai Unid is tordédjon a nemzetiseégi kérdéssel, s hogy végul elérhessiik a kilén
nemzetiségi tUgyekkel foglalkoz6 biztosi poszt bevezetését.
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Ahol harmdédnidt tanitanak?*

A Zeneakadémia éplletének szadzadik sziletésnapjat tinnepeljik, az épliletét s
benne ezét a hangversenyteremét. De nem lehet elvalasztani a hdzat —ahogy szaz
évvel ezel6tt gyakran nevezték: a zenepalotat, a zenemdvészet muzsajanak palo-
tdjat - a Zeneakadémiatdl mint intézményt6l. Kevés példat talalunk arra, hogy
épllet és intézmény neve a kdznyelvben igy dsszeforrjon, mint a Zeneakadémia
esetében, mely rdadasul jelenti e hangversenytermet is. S6t a név és ez az épilet
immar elvalaszthatatlan a magyar zene utébbi évszazadatdl is.

A févéaros sok, a szazadfordulén épilt, mara leromlott és atalakitott épilete
kozott a Zeneakadémia megtartotta és képviseli koranak izlését és formait, és ez
biztos nem véletlen. A legnemesebb anyagok, a Zsolnay-eozint6l az Ulvegabla-
kokig és a freskokig terjedd igényes diszitések, a historizmustol az art decdig éré
stiluselemek, amelyekért ma sokan idezarandokolnak, a legkorszer(ibb mdszaki
megoldasokat rejtik. Példaul a vasbeton-épitészet Uttéré megoldasat képviseld
erkély modernsége egy husz évvel késdbbi izlésli kdrnyezetben mindenki sza-
mara nyilvanvald lenne. A stilus folytatodik a tantermekben, a kényvtarban,
mindendtt.

A hangverseny-latogaténak is kdnnyld igy megelevenitenie a kornyezetet,
koénnyd elképzelnie, ahogy ezekben a termekben tanitottak a magyar zenem(vé-
szet nagyjai, készilt fel a tehetséges ndvendékek megszakitatlan folyama. Felso-
rolni is sok lenne, kik m(ikddtek e falak kozo6tt, s kinek-kinek méas dobogtathatja
meg a szivét. Az azonban biztos, hogy ez a mult a legnagyobb tiszteletet koveteli
meg. Ezzel az épilettel valoban Uj korszak kezd6dott. Igaz, hogy a régi Zene-
akadémiat is akadémianak tervezték - de még egy régi szellemben, az épuletben
laké mester és kevés tanitvanya személyes viszonyara szabva -, ahol még a hang-
versenyterem is Liszt Ferenc nappalijabol nyilott. Az akadémia azonban kinGtte
az épuletet és ezt a korszakot. Itt mar minden hangszer oktatasanak jutott hely,
az intézménynek sajat szimfonikus zenekara alakult, és sajat, nagyméret(i hang-
versenytermet kapott.

Lehetne kovetni az akadémianak ezzel az U épulettel bekdszonté masodik
aranykorat, azutan a torténelem hullamaival egyiitt mozgd - vagy néha, meg-

*  Beszéd a Zeneakadémia Liszt Ferenc téri épuletének szazéves jubileuma alkalmabdl ren-
dezett innepi koncerten. Budapest, 2007. majus 18.
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lepetésre, annak ellenére is fényes - periddusait. Hadd széljak azonban néhéany
szOt a hangversenyre jarok szemszogéebol!

Emlitettem, hogy ez a hangversenyterem osszeforrt a Zeneakadémiaval. Ez a
terem az akadémia sajat terme, szellemi értelemben mindenképpen. Eppen sziz
évvel ezel6tt, az épllet felavatasakor négy estén &t a Zeneakadémia tanarainak
mdveit jatszottak. A tanarok, a ndvendékek és a volt ndvendékek léptek fel -
kdztlk a frissen tanarra kinevezett Bartdk Béla. Az6ta is hagyomany, hogy tana-
rok m(ivei itt hangzanak fel el6szér, hogy a ndvendékek el6adoi palydja innen
indul, s ide térnek vissza koncertezni. Az iskol&é ez a terem - s ezt nem csupan
a mindig is megmaradt igazgatéi és tanari paholy bizonyitja, hanem a méasodik
emeleti erkély, amely a névendékeké. Bizony érdemes odafigyelni, mikor telik
meg zsufolésig, s milyen tetszésnyilvanitas jon onnan.

Nem szeretnék igazsagtalan lenni a kdzénség tobbi részéhez. Akadrmilyenek
a korilmények, amig létezik olyan hallgatésag, amely a Zeneakadémian otthon
érzi magéat, addig van remény. Ismerjik a torténeteket, amikor az elsd részben
nagyon foghijas terem a sziinet utadn zsufolasig megtelt. Pedig még nem volt
mobiltelefon, hanem a koérnyékbeli fllkékbe rohantak az emberek hivni az
ismer&soket, hogy ilyet még nem hallottak - mint annak idején Szvjatoszlav
Richter elsd budapesti fellépésén.

A szlletésnapi 6réom nem hallgattatja el velem, hogy a szazéves Zeneakadé-
mian meglatszik a kora. Joggal lehet biszkélkedni, hogy minden megmaradt
eredetiben - de az egyik tanar mesélte, hogy az eredeti tonettszékre nem mer
ledilni. Nemrég a Kisteremben magam is megdobbentem, hogy a névendékek
ragyogo jatéka milyen kialto ellentétben van a terem allapotaval. Remélem, szaz
év utdn megtorténik a felujitds, de Ugy, hogy az épilet eredeti funkcidjat meg-
6rzik. Nincs az a nagyszer( pénzugyi konstrukcio, amely megérné azt az arat,
hogy itt csupan egy hangversenyterem maradjon, amely mellél eltinik a ma
kortiloleld és taplald zenei kdzeg, a Zeneakadémia. Szemben mas egyetemekkel,
itt a produkcid és a kbzbnség is része az intézménynek.

Mi, akik szeretlnk idejonni, ezért az egységert is szeretjik a Zeneakadémiét.
Egyetértiink Dedk Ferenc szavaival is, amelyekkel Apponyi Albertnek gratulalt
a zenei f6iskola felallitasa érdekében mondott parlamenti beszédéhez: ,Nagyon
jo érveid voltak, kedves 6csém, de a leger6sebbet mégis kifelejtetted. Hat azt
nem hoztad el6, hogy ebben az orszagban, ahol annyi a széthuzas, versengeés,
partoskodas, valéban nagy sziikség van egy intézményre, amelyben harmoniat
tanitanak.”
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AZ AKADEMIA MORALIS HATALMA*

Ha csak futod pillantast vetiink az Akadémia idei rendes koézgy(ilésének meg-
hivojara és a programra, akkor ez valéban rendes, azaz szokasos kdzgyilésnek
igérkezik. A nagyel6adas Charles Darwinrol sz6l, ahogy ez a Darwin-évhez
illik; az elndki és fétitkari beszamolok, a koltségvetés, az alapszabaly, a szava-
zasok az ismert koreografiat kovetik.

Mégis, ugy érzem, van mirél beszélni. A vildgban a heveny pénzigyi valsag
mogott a léptékiket és kovetkezményeiket tekintve nagyobb és fenyeget6bb
problémék kovetelnek egyidejl kezelést: kozéptavon az olaj- és energia-, hosz-
sz( tdvon az éghajlati valsdg. Ezekhez jarul itthon a tarsadalmi bizonytalansag
és a gazdasagi valsag. Mindez kilonodsen élessé teszi érzékeléstiinket. Ami mas-
kor megszokott, most kiilonds hangsilyokat és jelent6séget nyerhet. Még maga
a megszokottsag is a kivanatos és ritka stabilitas jeleként m(ikddhet; masrészt
kiemelkedik minden részlet, amelyben perspektivat fedezhetiink fel.

A Magyar Tudomanyos Akadémia kozgy(ilése ma fontos politikai esemény
is; mert a valsagban az Akadémia altal képviselt értékek s ezen keresztiil az Aka-
démia léte maga politikai jelentdséget nyer. Furcsdn hangozhat mindez, és talan
a kozgy(ilés tagjai koziil sokaknak ellentkre van. S6t lehet, ha most ott ilnék a
teremben, ahol szoktam, felhorkannék ilyen beszéd hallatdn - hiszen éppen az
Akadémia semlegességét, politikai teriileten kiviliségét érezném veszélyeztetve.
De létezik egy masik perspektiva is. Eszerint a kozvetlen partpolitikan kivil allo,
semleges intézményeknek is megvan a szereplk. Ha nincs is kézhatalmuk, pél-
dajukkal jelent8sen befolyasolhatjak a kozallapotokat; elterjedt megfogalmazéas
szerint moralis hatalmuk lehet. Ezt tekintetbe véve a fenti allitas az Akadémia
szerepérdl kérdésként is megfogalmazhatd: mi a tudoméany helyes tavolsaga a
tag értelemben vett napi politikatél? Vagy, ha tetszik, Ugy is: tudataban van-e az
Akadémia szellemi és erkolcsi tékéjének, s hogyan kivanja hasznalni azt? Més-
részt: mennyire tudja az Akadémia meg6rizni integritasat ebben a kdlcsdnha-
tésban?

Ne feledjik, vannak a Magyar Tudomanyos Akadémia torvényben rogzi-
tett kozfeladatai kozott olyanok, amelyek kézvetlentl politikai vonatkozasuak.

* Beszéd a Magyar Tudomanyos Akadémia 179. kozgy(Glésén. Budapest, 2009. majus 4.
Megjelent Magyar Tudomany; 2009/6. 727-730.
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Példaul az Akadémia kotelessége, hogy 6rkddjék egy alapveté szabadsagjog, a
tudomaényos kutatés és véleménynyilvanitas szabadsaga folott. Ez nagyon fon-
tos. Tovabba a magyar nemzet mint kulturalis nemzet egységét szolgalja a hata-
ron tdli magyar tudomanyossaggal val6 kapcsolat és annak tdmogatésa, amelyet
a madositott akadémiai térvény drvendetesen részletez. Ez szerintem az egyetlen
jovBbe mutaté nemzetstratégia része.

Az Akadémia szorgalmazza és segiti a tudomanyos kutatasok eredményének
tarsadalmi és gazdasagi hasznositasat. Az Akadémia koztestlleti szervei és inté-
zetei barmely tudomanyos és tarsadalmi kérdésben elvi vagy egyedi allasfoglalast
tehetnek. S6t, az Akadémianak az Orszaggydlés vagy a kormany kérésére szak-
mai véleményt kell nyilvanitania. Ezzel kapcsolatban csak azt sajndlom, hogy az
alapszabaly az Akadémiat titkos tanécsossa teszi. Eszerint ugyanis a vélemény
csak a felkéré jovahagyésaval tehetd kozzé. Emellett is sz6lnak érvek. A nyil-
vanossag terhe mellett nyilvdn kevesebb felkérés érkezne. De éppen a napok-
ban lattam viszont a televiziéban Szentdgothai Janos parlamenti felszélalasat a
bds-nagymarosi vizlépcsdrél szolé szavazas el6tt, amelyben elmondta, hogyan
manipuldlt a korméany a nyilvdnossagra nem hozott akadémiai véleményre
hivatkozva.

Az Akadémia moralis hatalmat azonban nem az idézett feladatok és lehet6-
segek adjak. Ezeknek a megnyilvanulasoknak az ad sulyt és jelent6séget, ami
mogottik van: az Akadémia mindsége; azok az értékek és tulajdonsagok, ame-
lyeket a Magyar Tudoméanyos Akadémia 6riz és fenntart.

Miel6tt ezekrél szolnék, magamat is 6vnam attol, hogy tdl magas absztrakci-
Okban vesszek el. Magatol értet6dének tartom, hogy a kdzgydléshez kapcsolodo
osztalyprogramok, ahol ez adodik, az aktualis tarsadalmi és gazdasagi helyzet-
rél szélnak. A IX. osztaly el6addsainak téméaja a valsdg. Behozzdk a témét a
tudomanyos diskurzusba, masrészt szolid tampontokat is kindlhatnak a kozbe-
szédnek. Hasonlé a Il. osztdly programja: a nemzet, nemzetiség, hemzetépités
Kelet-K6zép-Eurdpaban.

Tobb tudomanyagban az akadémiai bizottsag kozds konferenciat rendez
orszagos tudomanyos tarsasagokkal. Kiilon kiemelendd, hogy a Mdszaki Tudo-
manyok Osztalya fiatal tuddsok eredményeit mutatja be. Végiil: a mai f6el6ada-
son kivul a héten tébb helyen is felbukkané Darwin- és evollcidotéma annak
ellenére nagyon fontos, hogy Magyarorszagon ez nem kelt tarsadalmi hullamve-
rést. A vilagos és differencialt allasfoglalas alapvet6 kérdésekben ugyanis az Aka-
démia hivatdsanak része, s itt meg is tortént. Hadd gratulaljak a Magyar Tudé-
many szerkesztéjének ahhoz az 6tlethez, hogy kommentar nélkil, ugyanabban
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a szamban jelentette meg az értelmes tervezettség két képvisel6jének irdsat, és e
hiedelem tudomanyos elemzéseit kiilonb6z6 tudomanyagakbal.

Allanddan visszatérek oda, hogy a Magyar Tudomanyos Akadémia puszta
léte ma olyan érték, amely a példa erejénél fogva politikai jelent6ségli. A tudo-
manynak olyan ismérvei vannak, mint a folyamatos kérdezés és kutatas, ebbdl
kovetkez6leg a folyamatos onkritika és dnkorrekcid; a pontossag; a modszeres
érvelés, mégpedig az alkalmazott mddszer tisztdzasaval; a nemzetk6ézi kommu-
nikacié és vita altali minéség-ellenérzés, amelynél a mérce abszollt, s nem érté-
kelhetd, hogy milyen - példaul az itthoni —korilmények kozott érték el az
eredményt; a sajat mércéhez vald ragaszkodas, az idegen befolyassal szembeni
autonémia. Sokféle megkdzelités lehetséges. Beszélhetiink még példaul az ered-
ményes kutatashoz sziikséges id6rél, a stratégiai tervezésrdl, a tudomany madko-
déséhez szlikségképpen Kifejlddott tudomanyos etikarol.

A tudomanynak ezek az értékei tindokdlnek az olyan tarsadalomban,
amelyben leginkabb eme értékek hianyoznak, vagy éppen ellentétiik a jellemzé.
A hiteltelenséggel, a bizalmatlansaggal, a tisztazatlanséggal és pontatlansaggal, a
mérce hianyaval szemben 6riasi sulya van annak, mert reményt ad, hogy létezik
egy szegmens tarsadalmunkban, egy kilon kis vilag, egy tarsadalmi tevékenység
és egy intézmény, amely més, amely a tudomany kritériumai szerint m(ikodik.

Nem véletlen tehat, hogy az Akadémia hitelességére ma olyan sokan tamasz-
kodnanak. Ez egyrészt pozitivum, mert akkor a tudoméany és az Akadémia
értékrendjét is akceptalniuk kell. Az Akadémia egylttm(ikodésével is terjednek
értékei és kdvetelményei. Masrészt éppen ezért nem szabad beengedni székha-
zunkba olyan rendezvényeket, amelyek csupan a Magyar Tudomanyos Akadémia
presztizsét akarjak sajat javukra hasznositani azzal, hogy fizikailag itt zajlanak le.

Befejezésiil engedjék meg, hogy néhany szubjektiv megjegyzés tegyek arrol,
hogy szamomra - a felsoroltakon tul - az Akadémia milyen maés értékei kilo-
nosen kedvesek.

Orilok, hogy a Magyar Tudomanyos Akadémiat nem tudta bevenni a kor-
rupcid. A korrupcié aradasédnak bizony kevés intézmény tudott és tud ellenallni.

Egyre inkabb tudatosodik bennem az Akadémia integralé tulajdonsaga.
Mondhatnam, az Akadémiédban valosul meg a tudomany egyeteme. Nem azért,
mert itt minden tudomanyag képviselve van (ez elvileg a nagy, teljes egyete-
meken is megtalalhatd). Hanem azért, mert az Akadémia létszdma és rugalmas
struktdraja a személyes érintkezést és eszmecserét sokkal inkdbb lehet6vé teszi.
Veégil is ez volt az Ujdonsaga és a szerencséje az 1560 utan, de féleg a XVII.
sz&zadban alakult 8sakadémiaknak. A felekezeti kizardlagossagba és a tudalékos-
sagba sullyedt egyetemekkel szemben az irott forrdsok embereinek és a természet
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kutatoinak szabad és termékeny talalkozéhelyei lettek. Nagy 6rommel tapaszta-
lom a természettuddsok gyakori érdeklddését a tdrsadalomtudomanyi kérdések
irant. Azt hiszem, itt elsésorban egymas nyelvét kellene megtanulnunk; egyel6re
mindkét részrél tolmacsra szorulunk.

A nyelvnél tartva - de most mar a sz6 szoros értelmében, a magyar nyelv-
nél -, az Akadémia nem felejtette el, hogy ,a hazai nyelv mdvelésére” allitottak
fel. Ezzel teljes 6sszhangban all, hogy akkor is, 1831-t6l, magaba foglalta a ter-
mészettudomanyi és a matematikai osztalyt. De a magyar nyelv jovéjének ma
is létkérdése, hogy az angol mellett a tudomanyos szaknyelv magyarul is nap-
rakész, és a legteljesebb legyen, vagyis a vilag minden problémajat képes legyen
kifejezni. Nem csak a magyar nyelv konyhanyelvvé siillyedését kell a magyar
tudomanynak megakadalyoznia. A ,hazai nyelvért” viselt felel6ssége ma ugyan-
Ggy, mint eredetileg, az Akadémia alapitasakor, sokkal szélesebb hatasu. Ezért
orilok, hogy az akadémiai torvény Uj szovege immar az Akadémia kozfeladatava
teszi a magyar nyelvl és targyu kutatdsok kilféldi mdvelGivel valé kapcsolat-
tartast, és a hataron tdli magyar tudomanyossag tamogatasat. A torvény és az
alapszabaly megteremti az ehhez szikséges szervezetet is, a kiils6 koztestiilet-
t6l kezdve a vezetésben vald részvételig. Remélem, hogy a Kolozsvari Terlleti
Bizottsag mellett hamarosan a pozsonyi is létrejon.

A torvény Uj rendelkezéseinek hasonlé értéke, hogy részletesen foglalkozik a
tudomanyos utanpotlassal - a doktori képzésben vald kézremilkodéstdl kezdve
az 6sztondijrendszerig és a kiemelked§ tehetségek szamara nyudjtott kiilénleges
kutatési feltételekig.

Mindeddig a kozgydlést kdszontottem, a Magyar Tudomanyos Akadémia
szerepér6l és helyzetérdl beszéltem. De a testiiletet mi alkotjuk. Ahogy a kuta-
tds 6rome, az olthatatlan kivancsisag a megismerésre és az igazsag utani vagy, a
szakma Altal diktalt kbvetelmények és az erkélcsi tartads bensévé tétele személyes
- 0gy a magyar tudomanyeért és a Magyar Tudoméanyos Akadémia szinvonaléért,
hitelességéért és autondmidjaért szintén mindegyikiink személyes felelGsséget
visel.
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A HAZASZERETET KULTURAJA*

1823. januar 22-i datum szerepel a Himnusz letisztazott kéziratdn. Amikor 1989-
ben a Kolcsey Tarsasag kezdeményezte, Hogy ez a nap legyen a Magyar kultlra
napja, egyszerre kototte ezt az Ginnepet Kélcsey és a Himnusz nagyon is meg-
hatarozott gondolatkéréhez, de nyitott egyszersmind tagas gondolati teret az
ehhez tarsithaté képzeteknek.

A Himnusz ugyanis nem egyszer(ien a magyar irodalom s igy a magyar kul-
tra kiemelked6 teljesitménye. Annél is sokkal tébb, mintha keletkezésének
korat, a magyar kult(ra akkori allapotat és kériilményeit hozzagondolva a kor-
szak reprezentansava tesszilk. A Himnuszt a magyar nemzet szivébe fogadta,
Osszeforrott a magyar torténelemmel, a magyarsag szimboluma lett - elvalaszt-
hatatlan a hazaszeretettél. A magyar kultlira, a Himnusz és a hazaszeretet kap-
csolata azt is kifejezi, hogy a hazaszeretet is a magyar kultlra része, és hogy a
hazaszeretetnek kult(raja van. Ezért mondhatjuk, hogy a Himnusz romolha-
tatlan. Nem lehet vele visszaélni, mindig tiszta marad. Nem valthatja le semmi,
nem helyettesithet semmilyen mas kdlteménnyel vagy zenemdvel. A Himnusz
egyedil és dGnmagaban teljes, mint ahogyan a piros-fehér-zéld magyar zaszl6 is.

Jol tudjuk, hogy a Himnusz annak idején a modern Magyarorszag megte-
remtésének része volt. Ugyanaz a szellem és igény allt mdgotte, amely a tobbi
nagy nemzeti intézmeényt életre hivta: a nemzeti kdnyvtarat, a Magyar Tudoma-
nyos Akadémiat, a Nemzeti Szinhazat. Allamf6i latogatasok alkalmaval - Kiil- és
belféldon - szamtalanszor hallottam méas nemzetek himnuszait: pattogd indu-
I6kat, népies hangveétel(i dalokat. Mindig boldog vagyok, amikor megszélal az
Unnepélyes magyar himnusz. A magyarok tudjak, hogy ennek titka a széveg és
dallam tokéletes egysége. A Himnusz alkalmas volt arra, hogy imadsagos jellegé-
vel egyesitse és mindenkinek megdrizze azt, amit kordbban a magyarok éreztek,
amikor a Boldogasszony anyankat vagy az Erds var a mi Istentinket énekelték.
A Himnusz mindenkit befogadott, és a Himnuszt mindenki befogadhatja. Ez az
egyesités, a kdzos alap ma is él. Kdlcsey sok-sok csalddasa kdzott a hazaszere-
tetben taldlt haza, abban nyert megnyugvast. A Himnusz ezt sdriti 6ssze: ezért
lehet mindig megnyugvas és kiindulopont.

* Beszéd a magyar kultira napja alkalmaboél a szatmarcsekei reforméatus templomban.
Szatmarcseke, 2010. januar 17. Megjelent Hitei 2010. aprilis. 3-5.
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A Himnusz 1989 6ta alkotmanyos védelem alatt all: hivatalosan is a Magyar
Koztarsasag nemzeti jelképe, Magyarorszag szuverenitdsdnak egyik kifejezdje.
Egyszersmind a magyar nemzet ennél szélesebb kézdsségének is jelképe: minden
magyar, az egész nemzet himnusza.

Még miel6tt err6l beszélnék, szeretném megosztani az (inneplé kdzosséggel
azt a gondolatot, hogy a Himnusz bens6séges kapcsolatba hozhatdé a magyar
Alkotmannyal - vagy ahogy Koélcsey nevezte Orszaggydlési naplédban: ,a sza-
badsag alkotmanyaval”. Szokés ugyanis, hogy az alkotmanyok bevezetései tinne-
pélyesen sz6lnak az illetd orszag torténelmérél, a kiizdelmekrdél, amelyek az
alkotmanyig elvezették. Mas preambulumok azokat az értékeket soroljak fel,
amelyeket az alkotmany alatt él6 k6zdsség magaénak vall, vagy ezt egy fohasz-
kodassal fejezi ki. Ismeretesek az ezzel kapcsolatos vitdk itthon, vagy akar az
Eurdpai Uni6 alapdokumentumaival kapcsolatban is. En azonban Ggy érzem,
hogy a Himnusz - a teljes Himnusz, amely végigvezet a magyar nép zivataros
szazadain - tartalmilag és érzelmileg ezt a funkciot latja el. Hiszen mikor van
szliksége az alkotmanyos kozOsség valamely tagjanak, aki nem alkotmanyér-
telmez§ jogasz, a preambulumra? Akkor, ha az ,alkotmannyal” megszilarditott
kozbsseget at akarja érezni.

A Magyar kultdra napjan joggal beszélink érzelmekrél, hazaszeretetrdl,
kozosségunk atérzésér6l. A magyar kult(ra oroksége, annak szeretete, birtoko-
lasa és kozosen folytatni akarasa tartja egyben, s6t ez alkotja a magyar nemze-
tet. EInokségem egyik f6 torekvése volt, hogy Eurdpaban is megismertessem és
elfogadtassam a hataroktol és az allampolgarsagtol fiiggetlen kulturalis nemzet
fogalmat és é16 valGsagat, és belattassam, hogy ez él6 val6sag.

A magyar nemzet mint kulturdlis értelemben vett nemzet alapja a magyar
nyelv, s ehhez jarul a kodzos térténelem, a kdzds kultira mas teriiletei és az
identitadstudat. Kolcsey is irja a Parainesisben, hogy ,haza, nemzet és nyelyv,
harom egymastdl vélhatatlan dolog”, ahol is a nyelv az els6. Leginkdbb azért
kell 4ldozatra készen lenni. Az a sir, amelyben Johann Gottfried Herder annak
idején elstllyedni latta a magyar nemzetet, a nyelv elvesztésének sirja volt. Ma
a magyar nyelveért elsésorban az orszaghataron kivil él6 nemzetrészeknek kell
naponta &ldozatot hozniuk az asszimilacios nyomas ellenében. Hatarainkon
kivil a magyar anyanyelv hasznalata a nyilvanossagban és az allaméletben is
egyszerre altalanos emberi jogi kérdés, ugyanakkor a magyar nemzet létkérdése
tovabbra is. Itthon pedig kulénosen érvényes, hogy a nyelv allapota emberi és
kozosségi l1étink minéségének a mutatdja. A magyar kultlra napjan iddszer(
folhivni a figyelmet arra, hogy a szokincs sz(ikilésével, a helytelen hangsullyal
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és mondatdallammal egyUtt sok mas érték is sorvad. Ezért nem csak a beszédre
igaz, amit Kodaly mondott: ,a magyart egyre tdbben fijjak hamisan”.

Nyugtazzuk viszont 6rémmel, hogy a jobb szétarak - az Akadémiai Kiado-
nal, az Osirisnél - mar a teljes magyar nyelv szokincsét tartalmazzak, a hataron
tali nemzetrészek szavait is. Megnyugtatd, hogy az Akadémia kiall a tudoma-
nyos kétnyelviség mellett. Mert ha az angol nélkidl nem is lehet mvelni a tudo-
manyt, fenn kell tartani a magyar nyelv készségét arra, hogy minden fogalmat
és problémat szabatosan kifejezhessen. Ugyanez a kévetelmény all megint csak a
hataron tali magyar nyelvre és az ottani kétnyelv(iségre, mert e nélkil a magyar
nyelv konyhanyelvvé sorvad, s vele sorvad a magyar kultura is.

Orommel lathatjuk azt is, példaul az internetrél tudhatd, hogy ma nagyon
sok helyitt Gnnepelik a Magyar kultara napjat, a hataroktél flggetlentl. Mint
latjuk, a misorok nem korlatozédnak az irodalomra. S6t, a legkulonfélébb
kozosségek mutatjdk meg magukat, lathatd kedvvel; s érezhet6, hogy ez a nap
szamukra nem hivatalosan szervezett innep. Ma 6rommel emlékezhetiink meg
arrol, hogy a magyar mdvészet és tudomany jelen van a vilagban, és hogy sokféle
véltozatban, de mégis egységet alkotva €l itt, a Karpat-medencében. Erdemes a
kultdra fogalmanak tagassagara gondolnunk: a politikai kultdrara, amely intéz-
ményeket alkot, a mindennapi érintkezés kultdrajara, a miszaki kulturara, az
anyagi kultarara, vagy arra is, hogyan hoz létre az ember kultlrtajakat. Kdlcsey
sz(ikebb hazéajdban éppen ma alapitottak meg a Szatmar-Beregi NatUrparkot,
amely reményt ad arra, hogy az itteni kulturdlis és természeti értékek ideilld,
harmonikus gazdasagi fejl6déssel egylitt maradnak fenn. Nem erGltetett, ha
egy-egy taj minden szépségét, multjat, lakdi kiizdelmeit és alkotésait egyszerre
szemléljik, hasonlé érzés ébred benniink, mint amikor a Himnuszt halljuk vagy
énekeljuk.

A Kolcsey Tarsasdg szintén a magyar kultdranak ilyen szép, ebbdl a tajbol
és kultargjabdl fakadt termékeny hajtasa. Rengeteg emberhez juttattadk el Koél-
csey mdveit - példaul érettségiz6knek Utravaloul a Parainesist, 6ridsi munkaval
tdmogattdk a Kélcsey-emlékhelyek kialakitasat Almosdon, Csekén vagy a hatar
tuloldalan, Sz8demeteren is. Most nemcsak a meghivasért mondok kdszdnetét,
és nem csupan a mar hagyomanyos megemlékezésért a Magyar kultara napjan,
hanem féleg ezért az dldozatos munkaért. Ez a tevekeny hazaszeretet felel meg
Kolcsey elképzelésének, aki azt irta, sok kivantatik, mig annak tiszta birtokaba
juthatunk.
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ONVIZSGALAT ES CSELEKVES*

Szazbtven évvel ezel6tt, 1860. aprilis 11-én, ezen a helyen tébb mint tizezer ember
vett részt Széchenyi Istvan temetésén. Tizezren jottek el annak ellenére, hogy a
bécsi rend6rség mindent megtett azért, hogy a temetés ne lehessen Széchenyi
melletti tlintetés. A gyaszjelentéshez képest egy nappal korabbra tették a teme-
tés id6pontjat; Tolnay Antal nagycenki plébanost utasitottak, hogy titokban
temesse el a gréfot. Am a plébanos ellenszegiilt, a temetés j datumardl is sokan
tudomast szereztek. 11-én a gyaszolé témeget a temetd keritésén kivil tartottak.

Az orszagos gyaszt sem lehetett megakadalyozni. Aprilis 30-an Pesten nyolc-
vanezren mentek el a Belvarosi templomhoz, ahol Széchenyi jelképes koporso-
janal az Akadémia gyaszinnepélyt rendezett. A gyaszmisét az a Scitovszky Janos
esztergomi érsek mondta, aki 1857-ben - ugyanabban az évben, amikor Széche-
nyi visszatért a kozéletbe - orszagos zardndoklatot vezetett Mariazellbe, s ezzel a
hatalmas megmozduléssal éppulgy a magyar kérdés megoldatlansagara hivta fel
Eurdpa figyelmét, mint majd Széchenyi két év mulva a hires ,sarga kdnyvben”,
a Blickben.

Itt &llunk tehat ismét, sz&z6tven év multan, Széchenyi koporséjanal. Halala
utan szivébe fogadta Széchenyi Istvant a nemzet, s legnagyobbjai kozott tartja
szamon. Nincs olyan falu és varos, amelyben ne viselné fontos tér vagy utca
Széchenyi nevét; s szdmtalan emlékmdve all.

Nem lett bel6le, mint Kossuthbdl, ,apank”, s nem szél néta arrél, mit tzent.
Az 6 Uzenetei maig allnak, szotlanul is hatalmasan, mint a Lanchid és az alagut
vagy a Magyar Tudoményos Akadémia. Mdveit félsorolni is hosszu lenne: a
I6tenyésztés és ldversenyek, a kaszing és kulonféle tarsas egyletek, az Al-Duna
és a Tisza szabalyozésa, a g6zhajozas a Dunan és a Balatonon, g6zmalmok, vas-
utak, takarékpénztarak és igy tovabb. Hozza kell tennink, hogy mindezekkel
mozgasba lenditette a tespedt, ,por és sar” Magyarorszagot, meginditotta az
iparosodast és a polgari fejl6dést. Hihetetlen er6feszitései és azok tovabbi hatasai
egyre hozték Ujabb és Ujabb gytimdlcseiket.

Mégis, Széchenyi Istvan sokkal tébb volt, mint egy nagy épit6, nagy intéz-
ményalapitd. Pedig ha csupan ez lett volna, akkor is oriasi és osztatlan elisme-

3 Beszéd a grof Széchenyi Istvan halalanak szazétvenedik évforduléjan rendezett megemléke-

zésen. Nagycenk, 2010. aprilis 8.
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rés 6vezné. De nem fordult volna feléje a nemzet inséges napjaiban, vagy nem
keresett volna benne igazolast torekvéseihez. Es forditva: nem prébaltak volna
legitimalni magukat politikusok Széchenyivel.

Hatasanak titka maga Széchenyi személye. Nyilvanos szereplése, politikai
palyafutasa, eszméi, amelyekrél konyveket irt, erkdlcse és életpélddja. Hatalmas,
szertelen élet, tele oridsi kiils6 aktivitassal és belll allanddan gyotré kételyekkel;
dicséséges reformévtizeddel és elmaganyosodassal; tragikus dsszeomlassal, majd
az abbdl valé kiemelkedéssel - mindezt Magyarorszag felemelkedéséért.

Tudjuk, hogy igazi nemzeti Gnnepet nem lehet fellilr6l elrendelni. Valodi
nemzeti hésoket, akiket igazan tisztelnek, nem lehet felllr6l raeréltetni a népre.
A nemzet megérzi, mikor van sziiksége tAmaszra és példaképre, s tévedhetetlendl
kivalasztja 6ket maganak. Ezért mondtam az el6bb, hogy a nemzet a szivébe
fogadta Széchenyi Istvant.

Végll is mit Gnnepilink Széchenyi Istvanban? Nemzeti nagyjainkrél min-
denkinek van valamilyen el6zetes tudasa, amely ink&bb érzésekbdl és a nagysag
bizonyossagabdl all, ssmmint részletes ismeretekbdl. Az illetd tevékenységének
irdnyardl, egy-egy nevezetes tettér6l tudnak az emberek, ez még Szent Istvannal
is igy van. Ami ennél részletesebb és a mindenkori kortarshoz szélni tud, az a
nagy személyiségeink m(vének aktualizalasa. Ez az, ami ha rejtetten is, &tmegy a
koztudatba, hiszen mindenki arra vagyik, hogy Széchenyi és mas példaképeink
megerdsitsék sajat helyzetében. Még a tankényvek is ezt az aktualizalast kove-
tik. A megvalodsult, lathatd miveket - mint példaul a Lanchidat, a szabalyozott
folyokat - latjak az emberek, de mdveit nagyon kevesen olvassak, s azt a tobb-
letet, ami Széchenyit h6éstinkké teszi, mindig Ujra meg kell fogalmazni, ahogy a
kor kivanja.

Nem baj tehat, ha kimutathat6, milyen eltér§ Széchenyi-képet formaltak
az egyes korszakok maguknak. Legfeljebb tanulsagos latni, hogy haldla utan,
még kozel 1849-hez, a tragikus hés képe uralkodott, a latnoké, akinek mérséklé
tanacsaira nem hallgattak, s be is kovetkezett a véres elbukas. A kiegyezés utani
gyarapod6 korszakban viszont minden politikai irdnyzat elédjére lelt Széchenyi
reformmdveiben. Trianon megrazkddtatasa utan Széchenyi a konzervativ refor-
mer példaja vagy Szekfli Gyulanal az 6rok erkdlcsi mérce. Az 6tvenes években
az igazi forradalmarnak tartott Kossuthtal valé szembenéllasat hangsulyozzak.
Majd Kadar alatt az dvatos, kompromisszumkész reformer Széchenyit hivjak
onigazolasul. Emlékszem egy akkori pénziigyminiszterre, aki a tévében a ripor-
ter kérdésére szégyenl6sen megerdsitette, hogy bizony & is olyasmit vitt volna
végbe, mint annak idején Széchenyi. A rendszervaltas el6tti ,korok kora” keres-
hetett parhuzamokat Széchenyi tarsadalmat felrdzd egyleteiben. Az idei évfor-

403



dulora is olvashaté olyan - nem jogosulatlan - értékelés, amely szerint Szé-
chenyi ma kiilondsen aktualis mint az allamon kivuli civil 6nszervezddés nagy
alakja és megvalésitéja.

Mindekdzben Széchenyi 1849 utani miveinek nagyobb része a titkos csaszari
levéltarban rejt6zott. Nem volt olvashatd, hogyan is hathatott volna? Csak 1920-
tol publikaltdk ezeket a munkakat, magyarul a kilencvenes évektdl hozzaférhe-
ték. E mivek alapjan lehetett Széchenyi teljes m(ivét egységben latni. Ugyanigy:
ezek nyoman lehetett bels6 Gtjait kdvetni.

A nagyk6zonség szamara megnyugtatéan egyértelm( lett, hogy Széchenyi
1848-ban meggydz8&désbbl és kovetkezetesen allt Kossuth mellé, vagy hogy
ongyilkossagaval azt akarta megel6zni, hogy - mivel, mint a rend6rminiszter
mondta, ,ismét vezér” lett - allami tébolydaba zarva tiintessék el a kozéletbdl.

Mindaz azonban, ami Széchenyivel és Széchenyiben 1848 Gszétdl tiz éven at
tortént a doblingi elmegydgyintézetben, és ami még nem része a kdzvélemény-
ben €l6 Széchenyi-képnek, szerves része Széchenyi mivének és nagysaganak.

Ismeretes az elsé két év onvaddal teli, a megsemmisilés hatdrdn mozgo6 kor-
szaka, majd lassan életének és eszméinek az 6nvad mellé tarsul6é Gjragondolasa.
Tudjuk, hogyan kezdett ismét tajékozodni az eurdpai és a magyar politikarol, s
hogyan valt politikai kdzpontta elmegydgyintézeti menedéke. Hogyan tudott a
Blickkel ismét eurdpai politikai tényezéve valni. Hogyan tudott ismét a nemzet-
nek utat mutatni.

Azt hiszem azonban, nem elég csak ezt a végeredményt ismerni, nem elég
megallapitani, hogy az 6sszeroppanéassal sem keletkezett torés - vagy az iroda-
lom szokésos kifejezésével: ugras - Széchenyi m(ivében. Szdmomra a magéara
taldlas és Utmutatd hivatasahoz visszavezetd Gt, maganak az Utnak az Uzenete a
legfontosabb. Engedjék meg tehat, hogy igenis aktualizaljak, hogy arrdl beszél-
jek, mit mond nekem ma Széchenyi!

Miutén leszéllt az 6nvad és a kinok eleven, suket és forrd sotétjebe, majd
kitisztult, Széchenyi nagy onvizsgélatba kezdett. 1857-ben elkezdte irni az Onis-
meretet. Mar fiatalkoratdl kezdve tukodrbe akart pillantani, s tikrét tartani a
nemzet elébe is, hogy ,ébredjen bennink valahara fel a Iélek”. Most ez a vezér-
motivum kiteljesedik, a teljes életm(i fellilvizsgalatdhoz vezet, de egyben egysége
megteremtéséhez is.

Semmilyen véalsadg utdn nem léphetlink tovabb lelkiismeret-vizsgalat és hiba-
ink belatasa nélkil. Ez Széchenyi Gtjanak egyik tanulsaga. Nem a szamonkérés,
masok hibaztatasa vezet tovabb. Az igazsagszolgaltatasnak mikodnie kell, de az
nem a jové része. Ami el6re mutat: dnvizsgalattal dnismeretre jutni, tisztazni az

404



eszmei alapokat, a kordbbi tetteket kiméletlentl értékelve kivalasztani az alkal-
mazando eszkdzoket.

A masik tanulsag szamomra az, hogy meg kell ragadni a kindlkozo6 alkalmat.
Széchenyi nem maradt meg a kesergésben és dnsajnalatban. Belatta, hogy a tér-
ténelem nem igazolta rémlatomasait, tehat ismét a cselekvés felé kell fordulnia.
Ausztria solferindi veresége utan érezte, hogy elérkezett a pillanat, amikor egész
Eurdpa szamara jelent&sége lehet egy mlinek, amely a birodalom bels6 valsagara
hivja fel a figyelmet. A kell6 id6ben végrehajtott tett azutan megerésiti a tett
szerz@jét is.

Ez a mai Gnnepség nem gyaszlinnepség, mint a szazotven évvel ezel6ttiek.
Tanui vagyunk annak, hogy Széchenyi mive masfél szdzadon at - Arany Janos
szavaval - éltet6 eszmévé finomult, s eligazitast nydjtott annak, aki hozza for-
dult. Eljiink tehat ezzel az ajandékkal!

A JORAVALOSAG UNNEPE*

Orommel és koszonettel vettem a meghivast az |. Orszagos tehetségnap innepi
konferenciajara. Mar maga az alkalom is lelkesit6, hiszen ez nem szokésos szak-
mai konferencia, hanem tehetséges gyerekek szines kavalkadja, és mentoraik
taldlkozdja is, egészében a jéravaldsag tinnepe.

Nem ez az els6 taldlkozasom azokkal, akik felel6sséget éreznek és viselnek a
tehetségekért. A maésik oldalon viszont vendége lehettem a kutaté didkoknak
vagy példaul az ifjusagi innovéaciés palydzaton dijazott fiatal feltalaloknak. Cser-
mely Péter betekintést engedett haldzatépité munkajaba, egy mésik dgon pedig
kovethettem a Mathias Corvinus Collegium emberhalaszatat a vidéki kozép-
iskoladsok kozott. S6t, életem derekan elég hosszan tanitottam is. Mégis, csak
laikusként kdszénthetem ezt a konferenciat, ahol azok vannak jelen, akik életiik
nagy részét a tehetségek megtaldlasanak és segitésének szentelik, akik komoly

*  Beszéd az |. Orszagos tehetségnap tUnnepi konferenciajan, a Millenaris Teatrumban. Buda-
pest, 2010. marcius 27.
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partnerkénti beengedése példaul egy egyetemi kutatécsoportba, a teljes személy
megbecsulésének szol.

Mindebben a tandrnak, a mentornak dontd a szerepe. Mint ahogy minden
gyerek elkertlhetetlentl reprodukalja szilei mintajat, a tehetséges gyerekben is
kitorolhetetlen nyomot hagy a tanar. Minden gyermekben, persze. Nem vélet-
len, hogy mostandban olyan gyakran taldlkozhatunk az idedlis tanar képével
- lasd a kulonféle nevelési konferenciakat, a Bolcsek Tanacsa 0sszegzését és igy
tovabb. Elgondolkodtatd, hogy a jo tanar legtdbb tulajdonsadganak valojaban
minden emberben meg kellene lennie, s akkor lenne j6 sziil6, j6 vezet6 - s
akkor lenne j6 vilag, ha legaldbbis sokan ilyenek lennének. Ezek az 6nmagukban
biztos, értékhordozé, nyitott, pozitiv bedllitottsagl emberek, akiknek szemiik
van a masok értékeire. Ha utoépia is, hogy mindenki ilyen legyen, az iskoldknak
és a tehetséges (tehetségsegit6) kozosségeknek ilyennek kell lennitik, mintegy
ellentarsadalmat vagy szigetet képezve. Az iskolak tengerében a tehetségsegitd
kozosségek természetilk szerint ilyen szigetek.

A tehetségek felkarolasanak megvannak a maga intézményei, ezt a kibon-
takoz6 haldzatot tinnepeljik most. De mindig is létezett és mikodni is fog a
spontan, mégis mély és meghatarozé tanar-tanitvany viszony. Ebben is biznunk
kell. Minél tébb jé tanar, annal tdébb ilyen szerencse.

A j6 tandr vagy a j6 pap magatdl értet6d6en beszél legbelsé tapasztalatairol
olyanoknak, akik joforman idegenek, de biznak benne. Taldn megengedhetd,
hogy befejezéstil elmondjam, egy véletlenil létrej6tt tehetségsegité programnak
voltam részese gimnazista koromban, 1956 és 1960 kozott. Nem a varos elit-
gimnaziumainak egyikébe jartam. Tanaraink tobbségét azokban nem talaltdk
eléggé megbizhatonak vagy érdemesnek, ezért helyezték 6ket ebbe a mésodosz-
talyanak tekintett iskoldba. Kival6 tanarok gy(jt6helye lett igy a mi gimnaziu-
munk. Az osztalyunkat pedig valamiért csupa kitliné nyolcadikosbdl valogattak
Ossze. Human bedllitottsdgu osztalynak tartottuk magunkat - s azok is voltunk.
Mégis szerettik a matekot, tiszteltik a fiatal matektanarunkat, és a fél osztaly
k6zépdontdig jutott a versenyeken. Sok osztalytarsam azzal jutott be az orvosira,
hogy a felvételin kiderilt, mi tanultunk a DNS-rél - az 6tvenes évek végen.
Az osztaly nagy része komoly palyat futott be késébb. Ezzel a megemlékezés-
sel szeretnék kdszonetét mondani egykori iskoldmnak, a pécsi Széchenyi Istvan
Gimnaziumnak akkori tehetségneveld kisérletéért és légkoréért.

Sok-sok emberi értéket kaptunk, ezért talan dnkényes, hogy egyik tandrun-
kat kivalasztom. Novénytan tanarunk Horvat Adolf Olivér volt, ciszter pap,
hires botanikus, mar akkor kandidatus, aki sokat jart kulféldre. Mindig besza-
molt Utjairdl - szakmailag is és a vilag tdgassagat hozva el nekiink. Szerdai bota-
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nikaszakkdrein kirdndultunk a Mecsekre. Az egész osztdly maig tudja, melyik
hajlatban viragzik mar januar végén a Helleborus odorusy az illatos hunyor.
Amikor 1956 novemberében Ujra elkezd6dott az iskola, felolvasott nekiink a
Sorsunk cimU pécsi folydirat utols6 szamabdl, amely az 1944-es német meg-
széllas napjaiban még éppen megjelenhetett. Egyik osztalytarsunk - mar egye-
temi docensként - kés6bb dnkéntes titkaraul szegddott, s rajta keresztll Gzent
egyiktuink-méasikunknak, hogy figyeli palyafutasunkat. Ezek az Gizenetek nagyon
fontosak voltak nekem. Nemrég halt meg, 99 évesen. Utolso éveit agyban fekve
toltotte, alig latott. Mikor hogylétérél érdeklédtem, osztalytarsunkon keresztil
ezt hagyta érokal: ,,J01 vagyok. Beszélgetek aJoistennel.” Sosem folytatott mély,
személyes beszélgetéseket vellink. Mégis életpéldaja, révid Uzenetei, ime, 6regsé-
gemre is taplalékot adnak.
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Teljes szivvel vallalni a valtozast?™*

Szent Istvan napjat Ginnepeljik. Ez a nap minden magyar tnnepe itt, a Karpat-
medencében és az egész vildgon. Szent Istvant Gnnepelheti minden nép, amely-
nek szintén kiralya volt, és amelyek az altala alapitott orszagnak részei voltak.
S6t, Szent Istvan napja Ginnepe mind a nyugati, mind a keleti kereszténységnek
is, hiszen Istvan kiraly azon keveés szentek kozé tartozik, akiket mindkett6 maga-
énak vall és tisztel.

Szent Istvan kirdly nagyséaga és tisztelete egyetemes - de a mi sziviinket kiilo-
ndsen megérinti. Halala utdn azonnal boldognak kezdték 6t nevezni a magya-
rok; szazadok sokasagan at hozza menekiiltek, 6t kivantak és kereseték bajuk-
ban. ,,Hol vagy Istvan kiraly, téged magyar kivan”, sz6l ma is az ének, és ma is
szlkségét érzik a magyarok kdzésségei, hogy félmutassak Szent Istvan nagysa-
gat, hogy kdzadakozasbodl szobrot emeljenek neki - mint példaul éppen holnap
Koméarom vérosa szlovékiai oldaléan.

Az Ginnep a hétkdznapok folé emel. Ma nem illene munkanélktliségrél, kila-
koltatasokrdl, kozbiztonsagrol, gyilkossagokrol, a korrupcié kiomlé szennyvi-
zér6l beszélni. Ha azonban ma szent kiralyunk felé fordulunk, ha meghalljuk
Uzenetét, olyan szempontokat és olyan er6t nyeriink, amely e gondok megolda-
saban hathatds segitségink lesz.

Szent Istvan példaja ma két vonatkozdsban nagyon id6szerld. Az egyik a
magyar allam és a magyar nemzet viszonya, a masik pedig az, hogyan tudta
Istvan Kirdly Uj Utra tériteni, megdjitani a magyarsagot.

Szent Istvant allamalapitonak nevezik a leggyakrabban. Valéban, annak
koszonhetjiik Iétlinket, megmaradasunkat, 6nallo fejlédésiinket és helyiinket a
nyugati vildg Eurdpajaban, hogy Istvan megalapitotta, és annak, ahogyan meg-
alapitotta a magyar kiralysagot. A honfoglalok utédait elhelyezte egy korszer(i
allamban, allamszervezetet, jogbiztonsagot, nemzetkézi salyt, kultdrat és vallast
adott orszaganak. Istvan az Arpadok vérébdl valé volt, a magyaroknak alapitott
allamot, amelyben még szazadokig Arpad-hazi kiralyok uralkodtak. Magyaror-
szag pedig mindmaig, tébb mint ezer év utan is, fennall.

Fontos, hogy Istvan kirdly egyszersmind a Rémabdl a kdzépkorba atoro-
kitett allamszervezési eszmét is kovette. Maga hivatkozik erre az Intelmekben.

* Unnepi beszéd a H6sok terén. Budapest, 2009. augusztus 20.
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Nem akarta egynemzetiséglivé tenni orszagat. A kordbban itt lakd népeket és
a behivott vendégeket meghagyta nyelviikben és szokasaikban, s ezt utddainak
is megparancsolta. ,,Mert az egynyelvi és egyszokasu orszag gyenge és esendd”
- idézziik ma is oly sokszor. Magyarorszag az 6 példaja nyoman késébb is befo-
gadod orszag maradt.

A magyar allam és a magyarsag hatarai sosem estek egybe. A magyar allam-
nak mas nemzetek is részei voltak, és részei ma is. A magyarsag egy része pedig
- nemegyszer a nagyobbik hanyada - a magyar allam hatarain kival élt. A torok
korban a kiralyi Magyarorszagh6l nézve Buda, az Alféld vagy a Dunantal majd’
egészének lakosai ,hataron tali magyarok” voltak, nem szélva a szdzadokon &t
onallé orszagot képez6 Erdélyrdl. Mikdzben a hatarok valtoztak, a magyarok
mindig megmaradtak ott, ahol Szent Istvan kordban letelepedtek. Ezt mutat-
jak a helynevek, tanusitjdk a régészeti leletek és nyelvemlékek, és ezt mutatja a
magyarsag mai elhelyezkedése is.

Az &llamhatar a magyar nemzetnek, ennek az dsszetartozé, nyelvében, kultd-
rajaban, torténelmi tudataban és azonossagérzetében egységes népnek az egysé-
gét soha nem torte meg. Az allampolgarsagtol és a lakhely szerinti orszagtdél fiig-
getlenll beszéliink a kulturalis értelemben vett magyar nemzetrél. Ezt a magyar
nemzetet meg6rizni, sét gyarapitani, egységeét erdsiteni Szent Istvan 6rokségébdl
folyd kotelességiink. EIndkségem egyik f6 torekvése ennek az egységnek szolga-
lata, hiszen a nemzet 1ényege nemcsak a kzés torténelmi 6rokség, hanem a jové
vallaldsa is: a kdz0s akarat, hogy egyutt folytassuk torténelmiinket.

A magyar nemzetnek olyan szerencséje volt, hogy Istvan 6ta mindig létezett
sajat allama, amely a nemzet tdbbi részéért is fel tudott Iépni. Ez ma a Magyar
Koztarsasdg Alkotmanyban el8irt kotelessége, amelyet a kornak megfeleléen
kell gyakorolnia. Barcsak meghallanak és megszivlelnék Istvan kiraly intelmét
a soknyelvl és sokszokasu orszagrol a szomszéd fiatal nemzetallamok! J6 lenne
- de addig is igénybe kell venniink a kétoldali kapcsolatok és a nemzetkozi jog
minden kisebbségvédd eszktzét nemzettarsaink és a sajat érdekiinkben. Ezért
kell fellépniink az anyanyelv hasznélatat korlatoz6 szlovak nyelvtdrvény ellen, a
magyar iskolékat ellehetetlenit§ ukran politika ellen, az erdélyi magyar tisztvi-
sel6k elbocsatasa ellen, s kell tamogatnunk a Vajdasadg autoném statdtumanak
elfogadasat. A nemzetkdzi védelmi lehet6ségeknek nemcsak passziv hasznaloi,
hanem alakitéi is lehetnénk, s6t helyzetiink miatt azza kell valnunk.

Ma Eurdpaban még mindig él a homogén nemzetallam X1X. szazadi eszméje,
amely annak idején minket is megkisértett, de dragan megfizettiink érte. Am
Eurdpa sok részén - a Karpat-medencében biztosan - tiszta nemzetallamok nem
hozhatdk létre. A X1X. szdzadi eszkdztarral - a kisebbségi nyelvek kozéletbdl és
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oktatasbol vald kitiltasaval, az etnikai aranyok megvaltoztatasaval célzott bete-
lepitések révén - ma mar szemben allnak az emberi jogi és a kisebbségvédelmi
egyezmények. Azzal a szemlélettel szemben pedig, amely a kisebbségben ellen-
séget vagy legaldbbis problémat lat, van egy masik latasmod is, amely értéknek
és orszaga gazdagodasanak tartja 6ket. A Karpat-medencében sok szaz éves, a
magyarok esetében ezeréves nemzetiségi tombok élnek, mélységes gydkerekkel,
hagyomannyal és teljes tarsadalmat képezve. Gazdagitja Romaniat a székelyfoldi
magyar vilag, ugyanigy Szlovakiat is az ottani magyar tarsadalom. Hasonlokép-
pen csak oriilhetliink, hogy itthon megmaradt valami a haboru el6tti jellegzetes
svab vagy szlovak vidékekbdl. Meg kell becstilniink és minden eszkbzzel er6si-
tenlink kell 6ket.

Alkotmanyunk szerint az orszagban él6 nemzeti kisebbségek, azaz a mas
nemzetek részei allamalkoté tényez6k, kollektiv jogaik és dnkormanyzatuk
van. Minden alapunk megvan arra, hogy szorgalmazzuk: az Eurépai Uni¢ tlzze
napirendre az éshonos nemzeti kisebbségek kérdését. Kozelgé unids elndksé-
giinket erre is fel kell hasznalnunk. Az unié nem fordithatja el a fejét kényesen
vagy idegesen, ha a nemzetiségi kérdés szoba keril. Az Eurdpai Unidé ugyanis
mar nem Szén- és Acélkdzisség, nem is csupan Eurdpai Gazdasagi Kozdsség,
hanem az allamok olyan szervezete, amely a teriiletén él§ egyéneknek egységes
europai unids polgarsagot hozott Iétre. Ha Eurdpa meg akarja talalni idészer(
feladatait és hivatasat, hogy az eurdpai polgarok valamennyi k6zdsségének uni-
Oja legyen, akkor az allamok, a politikai nemzetek mellett a régidk és az etnikai-
nyelvi-kulturalis kozosségek, vagyis a kulturalis nemzetek uniéjava is kell valnia.

Ehhez mind itthon, a magyarok kozott, mind a szomszédos nemzetekben
és allamokban, mind Europaban szemléletvaltasra van sziikség. Err6l, vagyis az
emberekben sziikséges valtozasrol szeretnék beszélni a kovetkezékben.

A magyarsag torténetében a legnagyobb valtozast Szent Istvan hozta. Oriasi
valtozast igényelt, oOriasi atalakulast kdvetelt meg az emberektél Istvan terve.
Hosszu, 38 éves uralkodasanak végére az orszag jellege, ereje és szervezete gyo-
keresen més volt, mint amikor trénra lépett. Ez a mindenre kiterjed6 valtozas
az embereket is megvaltoztatta, akik azonban megértették, hogy megérett az
id6 a véltozasra. Ezt igazolta vissza Szent Istvan hamar feltdimadé tisztelete és
kultusza.

Nem szabad korunkat, és még kevesbé aktudlis, rovid tava belpolitikai viszo-
nyainkat ahhoz a feladathoz hasonlitani, amely Szent Istvan el6tt allt. De sza-
bad, s6t kell, hogy Szent Istvan mdvének legaldbb egy tanulsagat szem el6tt
tartsuk. Azt, hogy a valodi valtozashoz nekiink is meg kell valtoznunk.
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Ha érezzlk és tapasztaljuk egyes tertleteken, hogy az eddigi Ut zsédkutcaba
vezetett, ha nyakunkon a valsag, ha sokasodnak az intd jelek, akkor, amennyi-
ben valahogy tuléltik a krizist, ne ugy folytassuk, ahogy azel6tt volt. Hiszen
a katasztrofak, gazdasagi valsagok, még a haboruk is véget érnek egyszer, bar-
mennyi pusztitast is hagynak maguk utan. A dént6 pillanat pedig ekkor jon el.
Ujévkor is azt mondtam, az igazi kérdés most mar az, hogy milyen allapotban
lesziink, hogyan megyunk tovabb a valsag utan.

Ma persze mindenki a sziikséges valtozasokrél beszél, a globalis pénzlgyi
rendszer 4talakitasarol vagy a klimavaltozast legalabb lassit6 intézkedésekrdl. Ha
azonban a gazdasag javulasa utdn majd éppugy veszik fel és kinaljak a hitele-
ket, mint kordbban, s nem valtozik meg az emberek magatartasa, hidbavalo
volt minden veszteség. Az Okologiai katasztréfat sem lehet elkerilni csupan
kibocsatasi kvotak egyezménybe foglalasaval, ha nem véltozik meg az emberek
hozzaallasa a természethez, ha tovabbra is a gazdasagi novekedésé és a fogyasz-
tdsé marad az els6bbség. Amig a fejlédést csak a GDP-vel mérjik, s nem az
életminéség sok-sok mas jellemzdjével a varhatd életkortol kezdve a lakossag
egészségi allapotan és iskolazottsagan at a kultura helyzetéig, amig csakis pénz-
Ugyi mutatokert kell dldozatokat hozni, addig nincs valtozas. Hidba beszélliink
a valtozas szikségességérdl, ha az emberek a szivik mélyén nem akarnak vélto-
zast. Husz évvel ezel6tt mindenki kivanta a rendszervaltast, belatta, hogy a régi
modon nem mehet tovabb, de azutan nagy tdmegek és sok politikus is, bar az G
intézmények és a piac keretében, alapvet6en a régi elvarasokkal és a begyakorolt
magatartassal folytatta.

igy van ez nemzetiink minden éget6 problémajaval is. Most csak két kérdés-
ben mutatok ra a szemléletvaltas éget6 szlikségességére.

Ha felmérjuk a jelenleg nyolc orszég tertiletén 6shonosként él6 magyar nem-
zet helyzetét, nem folytathat6 a trianoni veszteség éncéli felemlegetése. Ehelyett
a tanulsagokat levonva és a mai helyzetet ismerve a jov6 felé kell fordulnunk.
Nem folytathato viszont a nemzeti probléma negligalasa sem, és nem ismétléd-
het meg a testvérek megtagadéasa. Ahhoz, hogy megmaradjunk mindenhol, ahol
Szent Istvan 6ta éllnk, és folytassuk 6rokségiinket, arra volna sziikség, hogy az
Osszes magyar nemzetrész képvisel8i altal elhatarozott nemzetpolitika a magya-
rok tomegében él6 hazaszeretettel taldlkozzon. Nem elég azonban, ha csak a
magunk szemléletvaltasaval térédink. Nagy energiat kell fektetniink abba is,
hogy a szomszéd népekhez forduljunk, méghozza a sajat nyelviikén, megbecsi-
Iéssel és empétidval, hogy elérjik, ne fenyegetésként, hanem koélcsonds gazdago-
dasként és elényként éljék meg azt, hogy a magyarok magyarként orszagukban
élnek és fognak is élni.
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Itthon is, a cigdnyok és a tobbség viszonyaban a véaltozast akarni kell. Kol-
csondsen kell ezt akarni. Be kell latni, hogy nincs mas Ut, mint az integracio, és
hogy a befogadashoz éppen gy meg kell valtoznia a tobbségben 1év8knek, mint
a beilleszkedéshez a ciganyoknak. Itt mindkét félnek tennival6i és kotelességei
vannak. Az utébbi évtizedek eredménytelen integraciés politikaja nem folytat-
hat6. A mostani dramai helyzetben pedig, amikor Magyarorszdg polgarainak
egy csoportjat, a cigdnyokat, gyilkosok tartjadk rettegésben, akik artatlan embe-
reket és gyermekeket 6lnek, minden mast megel6z az egylttérzés és a segitség
kinyilvanitasa. Talan ez a koz6s megrazkodtatas elémozditja majd a cigdnysag és
a tarsadalom tébbi része viszonyanak U] alapokra helyezését.

Szent Istvan Gnnepén nem a konkrét gondokkal és megoldasukkal kell fog-
lalkoznunk. De ha az tnnepbél, nagy Kirdlyunk példajabol csak annyit visziink
is magunkkal, hogy amikor azt érezziik, masként kellene élni, akkor merjik is
teljes szivvel vallalni a valtozast, ha a krizis utdn nem ott folytatjuk, ahol el6tte
voltunk - nem hiéba tisztelegtiink Szent Istvan kiraly emléke elétt.
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FORRASIJEGYZEK

Az interjuk eredeti megjelenési helye*

Nem akarok szeretett elnékink lenni - Szombathy Pal és Sztank6czy Andréas interjdja.
Magyar Hirlap, 2005. augusztus 5.

Az lehet tag, aki teljesiti a koppenhéagai kritériumokat (Wer die Kopenhagener Kriterien
erfiillt, kann Mitglied werden) - Georg Paul Hefty és Giunther Nonnenmacher
interjuja. Frankfurter Allgemeine Zeitung, 2005. oktdber 7.

Az allamf6 mar tudja a valasztasok idépontjat - Nagy N. Péter és Toth Akos interjdja.
Népszabadsag, 2005. november 24.

Nem szabad elkenni semmit - Martin Jézsef Péter és Simon Erné interjaja. Figyeld,
2006. augusztus 3.

Legyen értelme az dldozatoknak - Szeretd Szabolcs és Villanyi Karoly interjuja. M agyar

Nemzet, 2006. augusztus 19.

Ami nem maradhat valasz nélkiil - Nagy N. Péter és T6th Akos interjaja. Népszabadsag,
2006. november 25.

Az Alkotmannyal az égvilagon semmi baj nincs - Szeretd Szabolcs és Villanyi Karoly
interjuja. Magyar Nemzet, 2007. majus 12.

A fuggetlenség nem magany - Nagy N. Péter és Toth Akos interjaja. Népszabadsag,
2007. oktbéber 6.

Radikalis szemléletvaltozasra van szukség - Interju a Magyar Tavirati Irodanak, 2007.
november 6.

Még nem adtam fel - Bodoky Tamas és Karpati Marton interjdja. Index.hu, 2007.
december 4.

[Szimbolikus szavazat?] - Mong Attila interjdja. Info Radi6, 2008. februar 7.

Nem latom a tavlatos gondolkodast - Ablonczy Balint és Balogh Aitos Gergely inter-
juja, Reakci6.hu, 2008. december 10.

Erés kormanyra van sziikség. Borokai Gabor és Szényi Szilard interjaja. Heti Valasz,
2008. december 18.

* Az interjuk egy részét tematikai és szerkesztéstechnikai okokbdl tobb részletben vagy csak
részletben kozoljuk. Ezt a tényt labjegyzetben mindig kozoéljuk. A tdbb részletben kézolt interjuk
esetében logikusan csak az eredeti cimre utal6 tartalmi résznél hagytuk meg azt a cimet.
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A géarda csak cimlapra kerulé tunet (Die Garde ist nur ein Symptom, das Schlagzeilen
macht) - Georg Paul Hefty és Reinhard OIt interjaja. Frankfurter Allgemeine Zei-
tung, 2008. december 23.

A ciganysag az orszag testének része —Nagy N. Péter és Toth Akos interjuja. Népszabad-
sdg, 2009. februar 28.

[El6rehozott valasztasok kellenek] - Luigits Tamas interjdja. Magyar Televizié, 2009.
marcius 25.

[Az emberek kozott segitem a kozeledést] - Nyilatkozat a komaromi Duna-hidon,

2009. augusztus 21.

Ujra kell kezdeniink - Bordkai Gabor és Stumpf Andras interjaja. Heti Valasz, 2009.
december 17.

Beszédek megjelenési helye

A foldkerekségre kell érteni a fenntarthaté fejlédést. Die Verantwortungfdr den Schutz
unserer Lebensgrundlagen. Stuttgart, Robert Bosch Stiftung, 2007.

[Eurdpa az elitek projektje] A Common Body of Knowledge. In Europe in a World in
Transformation. Budapest, Hungéarian Academy of Science, 2008. 17-20.

dtven éve halt meg EsterhazyJanos. In Molnar Imre: ,Sem gy(ldlettel, sem er6szakkal... "
EsterhazylJanos élete és martirhaladla. Komarom, Kecskés LaszI6 Tarsasag, 2008.11-14.

A nemzet hataron kivil €16 részének vérével megpecsételve. Székelyfold, X11. évf. 12.
szam, 2008. december, 27-31.

A koztarsasagi elnok szerepe az alapjogok védelmében. lustum Aequum Salutare, V. évf,,
2009/2. 83-92.

[Az Akadémia moralis hatalma] Magyar Tudomany, 170. évf.,, 2009/6. 727-730.

A hazaszeretet kultaraja. Hitel, 2010. aprilis. 3-5.

Egyéb irdsok megjelenési helye*

El6sz6. In Benkei Ildik6: Valaszut vandora. Kallés Zoltannal beszélget Benkei Ildiko6.
Budapest, Kairosz Kiaddé, 2005.

El6sz6. In Molnar Imre —Szarka Laszl6 (szerk.): Otthontalan emlékezet. Emlékkonyv a
csehszlovak-magyar lakossagcsere 60. évforduldjara. Komarom, M TA Kisebbségkutato
Intézet - Kecskés Laszl6 Tarsasag, 2007. 9-12.

* Az e kotetben kozolt el6szok ciméil az eredeti kdnyvek cimét kdlcsonoztik.
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[Alkotmanyossag és tisztesség] Antall J6zsef halalanak tizenotddik évforduléjan. Magyar
Nemzet, 2008. december 12.

[Az emberiség jobbat érdemel] 2009. december. Climate Thinkers Blog, Comment by
Laszl6 S6lyom, http.7/good-copi5.org/blogs/climate+thinkers+blog.html.

El6sz6. In Csermely Péter - Fodor Istvan - Eva Joly - Lamfalussy Sandor: Szarny és
teher. Ajanlas a nevelés-oktatas rendszerének UGjjaépitésére és a korrupcido megfékezésére.
Budapest, Bolcsek Tanacsa Alapitvany, 2009. 5-7.

El6sz6. In: Bitskey Botond (szerk.): Hataron tuli magyarsagaXX|. szazadban. Konferen-
ciasorozat a Sdndor-palotaban. Kéztarsasagi EInéki Hivatal, Budapest, 2010.

Képjegyzék

1. kep. Budapest, 2005. junius 7. S6lyom L&szl6 leteszi az eskit az Orszaghéaz uléstermé-
ben. M TI Foté: Koszticsak Szilard.

2. kép. Bécs, 2005. augusztus 26. S6lyom Laszl6 vendéglatéja, Heinz Fischer, az Oszt-
rak Koztarsasag szovetségi elnoke a bécsi Josefsplatzon. Baloldalt Margit Fischer, az
osztrak elndk és S6lyom Erzsébet, a magyar allamfé felesége. M T1 Fotd: Koszticsak
Szilard.

3. ké¢p. Bécs, 2005. augusztus 26. S6lyom Laszl6 és felesége, S6lyom Erzsébet megérke-
zik a csaszari kincstar mizeumaéba Bécsben. M T1 Fotd: Koszticsak Szilard.

4. kep. Pécsvarad, 2005. szeptember 17. S6lyom Lé&szl6 és felesége, S6lyom Erzsébet a
zOldszervezetek hagyomanyos Zeng6-tirdjan mintegy félezer aktivista tarsasadgaban
gyalogolt fel a Mecsek 682 méter magas cstcsara. M T1 Fot6: Kalméandy Ferenc.

5. kép. Budapest, 2006. majus 14. S6lyom Laszl6 a Joézsef-hegyi barlang felfedezgivel,
Adamké Péter kutatasvezetSvel és Leél-Ossy Szabolcs geoldgussal. A fot6 Adamké
Péter tulajdona.

6. kep. Budapest, 2006. augusztus 23. S6lyom Léaszléonak egy tekndsbékat simogat,
amit egy intézeti fid mutat neki a Sz616 utcai Fiunevel6 Intézetben. M TI Foté:
Koszticsak Szilard.

7. kep. Szentendre, 2006. majus 27. S6lyom Laszlé és felesége, S6lyom Erzsébet részt
vesz a szentendrei Szabadtéri Néprajzi Muzeum uj, felfoldi mez6varost bemutatéd
tadjegységének atadoé unnepségén. M Tl Fotd: Koszticsak Szilard.

8. kep. Budapest, 2006. majus 28. S6lyom Laszl6 és felesége, S6lyom Erzsébet, valamint
unokaik, Eszter, Gergd és Barnabdas részt vesznek a Nagycsalddosok Orszagos Szo-

vetségének gyermeknapi rendezvényén. M T1 Fot6: Sods Lajos.
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9.

10.

16.

17.

kep. Gy6r, 2006. marcius 24. So6lyom Léaszl6é és Lech Kaczynski, a Lengyel Koztar-
sasag elndke nemzeti szinl szalagok atvagasaval kozosen felavatjak az elsé koztéri
Magyar-Lengyel Baratsdg Emlékmivet, Toth David szobraszmdivész alkotasat. M T 1
Fot6: So6s Lajos.

kép. Budapest, 2007. aprilis 22. A F6ld napjan S6lyom L&szl6 a Petéfi hid budai
hidféjénél csatlakozik a Critical Mass, a Kritikus Tomeg elnevezésli kerékparos fel-
vonulashoz. M TI Fot6: Kovacs Tamas.

kep. Réma, 2006. marcius 7. Carlo Azeglio Ciampi olasz kodztarsasagi elnok és
S6lyom Lé&szlo, aki kétnapos latogatasra érkezett az olasz févarosba, Roémaban a
Capella Paolindban koszonti a Bartok vondsnégyes és a Muzsikas Egyuttes tagjait,
valamint Sebestyén Marta el6adémdivészt. M TI Fotd: Sobs Lajos.

. kép. Budapest, 2006. marcius 25. S6lyom Laszl6 és felesége, S6lyom Erzsébet a meg-

Ujult Bartok Béla Emlékhaz atadasan. M Tl Fotd: Koszticsak Szilard.

. kéep. Budapest, 2007. junius 16. Kiraly Béla nyugalmazott tdbornok és S6lyom L&szlé

elhelyezik a megemlékezés viragait Nagy Imre miniszterelndk és martirtarsai, illetve
az 1956-os forradalom és szabadsagharc utani megtorlas aldozatainak emléke el6tt
a rakoskeresztari Ujkéztemetd 301-es parcelladjaban. M T1 Foté: Szigetvary Zsolt.

. kép. Budapest, 2006. oktéber 1. S6lyom Laszlé beszédet mond a Sandor-palotadban

az 6nkormanyzati valasztds napjan az eredmények ismertté valasa el6tt. M Tl Fotd6:
Illyés Tibor.

kep. Budapest, 2006. oktober 23. A Milszaki Egyetem el6tti megemlékezd tomeg

Fot6: Halzl Jozsef (Rakoczi Szovetség).

kep. Salgodtarjan, 2006. december 8. S6lyom Laszl6é beszél a December 8. EmIék-
parkban, az egykori Vasartéren, a Sortliz emlékmiinél az 1956. december 8-i salgo-
tarjani sortliz aldozatainak emlékére tartott megemlékezésen. M Tl Fot6: Koszticsak
Szilard.

kép. ROma, 2006. november 6. S6lyom L&aszl6 egy XV I. szazadi kdnyvritkasagot ad
ajandékba XV 1. Benedek papéanak, aki bemutatkozé latogatasra magankihallgatason

fogadja a koztarsasagi elnokot. Balra S6lyom Erzsébet. M Tl Fotdé: Kovacs Tamas.

kép. Kassa, 2006. oktober 29. Frantisek Knapik, Kassa polgdrmestere és Sélyom
Laszl6 a Szent Erzsébet Démban rendezett istentiszteleten, a Il. Rakdéczi Ferenc
vezérld fejedelem Gjratemetésének szdzadik évforduléjara rendezett tnnepségsorozat

zar6 rendezvényén. M T Foté: Illyés Tibor.

. kép. Riga, 2007. aprilis 10. Giorgio Napolitano olasz elndk, S6lyom Laszl6 koztar-

sasagi elndk, Heinz Fischer osztrak elnék és Horst Kohler német szovetségi elndk
beszélget a talalkoz6 el6tt Rigdban, az Arraiolos-csoport (Lettorszag, Ausztria, Portu-
galia, Lengyelorszag, Finnorszag, Magyarorszag, Németorszag, Olaszorszag) allam-
féinek informalis talalkozéjan a Kis Céhhéaz épuletében. M T1 Fotd: Kovéacs Attila.

. kep. Napoly, 2009. juanius 13. S6lyom Laszl6 beszél a Palazzo Reale épulet Capella

Palatina termében, az Arraiolos csoport tanacskozasa utan tartott sajtétajékoztatén,
mellette Giorgio Napolitano olasz elnok. M T1 Fotdé: Illyés Tibor.
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21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31

32.

33.

34.

35.

kep. Dedaki, 2007. augusztus 19. Bukovsky Janos Dedaki polgarmestere, S6lyom
Erzsébet, az allamfé felesége és S6lyom L&szlé atvonul az allamalapité Szent Istvan
és a falualapitéok kézos emlékmivéhez. M T1 Foté: Illyés Tibor.

kep. Szelevény, 2006. aprilis 27. S6lyom L&szl6 az arviz sGjtotta Kérészugban tett
latogatdsan Szelevényben ellatogatott a megrepedt gathoz és tdjékozédott az aktualis
munkakrol. M T1 Foté: Szentmiklési Janos.

kéep. Pénzesgydr, 2007. szeptember 9. S6lyom Erzsébet a lovakat nézi, amikor latoga-
tast tett szeptember 8-4n Pénzesgy6rott, ahol a S6rényes Udvarhazban megtekintette
a daganatos gyermekek bakonyszucsi rehabilitaciés otthona lakéinak lovas terapias
foglalkozasat. M T1 Fot6: Soés Lajos.

kep. Bakonyszics, 2009. marcius 29. S6lyom Léaszl6 a Daganatos Betegek Rehabili-

tacids és Lelki Otthonban gyerekekkel beszélget. M T1 Foté: Illyés Tibor.

kep. Kékesd. A kékesdi templom épitésén Dévényi Sandor épitésszel beszélget

S6lyom Léaszlé és S6lyom Erzsébet. Antal Géza apatplébanos (Pécsvarad) felvétele.

kéep. TOMOr, 2007. oktober 8. S6lyom Laszlé és felesége, S6lyom Erzsébet Tomoron.
Az allamf6 az Erték6rz6 tajak és emberek Magyarorszagon cim(i orszagjarasa soran
felkereste a Rom Som Alapitvany kdézpontjat. M T1 Fotd: Illyés Tibor.

kép. Brisszel, 2008. aprilis 15. S6lyom Lé&szl6 és Il. Albert belga kiraly érkezik a

diszvacsorara. M T1 Fot6: Soés Lajos.

kép. Bozodajfalu, 2007. marcius 12. S6lyom Laszl6 és S6lyom Erzsébet Romania-
ban, Bézoédujfalun (amelyet egy épulé viztarozé miatt elarasztottak) a falu plébano-
saval beszélget. M Tl Foté: Koszticsadk Szilard.

kep. Valaszut, 2007. marcius 14. S6lyom LA&szl6 és S6lyom Erzsébet és Kallés Zoltan
a valaszuati iskolaban. M T1 Foté: Koszticsak Szilard.

kéep. Torockd, 2007. marcius 14. Sélyom Laszloé erdélyi koratja harmadik napjan
Torockéra latogatott, ahol helybéliekkel megmaszta a kozel 1200 méteres Székely-
két. M T Foté: Koszticsak Szilard.

kep. Szentgotthard, 2007. majus 15. S6lyom a Pro Natura Szentgotthard civil dssze-
fogas 9413, a tervezett osztrak hulladékégetd ellen tiltakozé alairasat veszi at a szent-
gotthardi Réaba-Lapics hidon, az Erték6rz6 tajak és emberek Magyarorszagon elne-
vezésl, nemzeti parkos programsorozat harmadik napjan. A hattérben Ferdinand
Mayrhofer-Grinbuhel osztrak nagykdvet. M TI1 Fotdé: Kovacs Tamas.

kep.Jeruzsalem, 2008. marcius 4. S6lyom Lé&szl6 6tnapos izraeli latogatasan a jeru-
zsalemi sirat6fal elétt. M T1 Foto: Illyés Tibor.

kéep. Tel Aviv, 2008. marcius 5 So6lyom Laszl6 siteményt eszik Tel Avivban, egy
magyar cukraszdaban. Az &llamfé hivatalos latogatast tett lIzrael Allamban és a
Palesztin Nemzeti Hatésag teruletén. M T1 Foté: Illyés Tibor.

kep. Budapest, 2007. december 5. S6lyom L&szl6 levele Bittér Bruné, aJudapest.org
f6szerkesztbje részére.

kép. Budapest, 2008. marcius 25. A zugloi Rézsavar Ovodabol érkezett gyermekek

virdgot adnak Maria Kaczynska asszonynak, a lengyel elndk feleségének és S6lyom
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36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44.

45.

46.

47.
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Erzsébet asszonynak a magyar allamfé feleségének, akik cserébe megajandékozzak
a gyerekeket, amikor latogatéast tettek a Magyar Hospice Hazban, Obudan. MTI
Foté: Beliczay Laszl6.

kep. Budapest, 2008. marcius 25. S6lyom Erzsébet beszélget a nappali szanatérium
egyik betegével, a Magyar Hospice Hazban tett latogatas soran. M T1 Fot6: Beliczay
Laszlé.

kep. Drégely-var, 2008. aprilis 6. S6lyom L&aszl6 és S6lyom Erzsébet a Bérzsényben,
a Duna-lpoly Nemzeti Parkban, az Erték6rz6 tajak és emberek Magyarorszagon

cimd program kovetkez6 allomasan.

kép. Dzsakarta, 2008. majus 21. S6lyom L&szl6 indonéziai latogatasdnak masodik
napjan a klimavaltozassal kapcsolatos kérdésekr6l tart el6adast az Indonéz Egyete-
men. M T1 Foté: Beliczay Laszlé.

kép. Ha Long, 2008. méjus 17. S6lyom Lé&szl6 és kisérete gyalogtirdn a Hoanh Bo
erd6ultetési program helyszinén, a Ha Long 6bdlben (a Leszallo Sarkany Oble) tett
latogatasa soran. Az allamfé harom orszagot érint6, kilencnapos délkelet-azsiai kér-
Utjanak els6 alloméasa Vietnam. M T Foté: Beliczay Laszl6.

kep. Dunapataj, 2009. februar 25. S6lyom L&szl6 Dunapatajon a reformatus temp-
lomban beszédet mond a kommunista diktatira aldozatainak emléknapja alkalma-
b6l rendezett megemlékezésen. M T1 Fotd: Beliczay Laszlo.

kép. Beregszasz, 2008. augusztus 19. S6lyom Léaszl6 beszédet mond a beregszaszi
Szent Kereszt Katolikus templom el6tt a Szent Istvan kiraly tiszteletére rendezett

Unnepségen. M TI Fotd: Beliczay Laszlé.

kep. Wellington, 2009. szeptember 27. S6lyom Laszl6 négynapos Uj-zélandon tett
latogatasa zarénapjan a wellingtoni magyar gyerekek korében.

kep. Csikszereda, 2008. oktéber 23. S6lyom Laszl6é a Hargita Nemzeti Székely Népi

Egyuttessel a szinpadon Fotd: Andras Mihaly igazgaté.

kep. Budapest, 2008. szeptember 8. S6lyom Erzsébet a Nemadomfel Egyltes egyik
tagjaval.
kep. Kunpeszér, 2010. februar 28. S6lyom Laszl6 szabadon enged egy rékosi vipe-

rat a Rakosi Vipera Védelmi és Bemutaté kozpontban, Kunpeszéren. M TI1 Foté6:

Koszticsak Szilard.

kép. Porva, 2008. aprilis 27. S6lyom L&szl6 egyik unokajaval a Cuha-volgyi vasut
mozdonyara szall fel. A bakonyi vasutvonal megmentését és védelem ald helyezését
unnepelték civil szervezetek és természetjarok a porva-cseszneki vasttallomasnal.
A szakasz m{iszakilag egyedulallé: harom alaguton és két volgyhidon - koéztik egy
112 éves viadukton - &t halad keresztul a vonat, és ezen a vonalon taldlhat6 az egyet-
len omlasvédével ellatott alagGt is. M T1 Fot6é: Nagy Lajos.

kep. Szentkiralyszabadja, 2009. majus 10. A Balaton-felvidéki Nemzeti Parkba lato-

gaté S6lyom La&szl6 vendéglatdival megtekinti a szentkiralyszabadjai reptér melletti
megfigyel6pontot. M T Fot6: Illyés Tibor.












A végrehajté hatalommal nem rendelkezd, ,ceremoéniaiis”
allamfé szerepe sem lehet tartalmatlan. A nemzet egységé-
nek, amit az elnoknek ki kell fejeznie, értéktartalma van.
Ugyanugy, mint az Alkotmanynak és az allam demokra-
tikus mikodésének is, amelyek felett 6rkédni kotelessége.
A koztarsasagi elndknek tehat hatarozott elképzeléssel kell
rendelkeznie ezekr6l az értékekrél. Ugyanakkor viszonylag
kevés a lehet8ség arra, hogy ezeket képviselve az orszag fon-
tos problémairdl véleményt nyilvanitson. Beszédek és szim-
bolikus aktusok adhatnak erre alkalmat.

Az allamf6 tovabba egyszemélyes intézmény, s az ebbdl ado-
doé korlatokra minden megnyilvanulasdban udgyelnie kell.
Ez azonban nem szlkitheti m{ikodése személyességét csu-
pan jellegzetes kulsé gesztusokra.

Beszédeimben valéban én akartam megszélalni. Ahogy mar
az Alkotméanybirésdgon magam irtam minden itéletemet,
ugy elndkként sem volt beszédirém. Ennek az elhatarozés-
nak sokat készdonhetek. A beszédekre alaposan felkésziltem,
s ekdzben alapvet6 kérdéseknek végére kellett jarnom, tisz-
tazni kellett allaspontomat.

Ez a kdnyv elnékségem mondanivaléjat tartalmazza. A be-
széd ugyan elszall, de van, ami mar eddig is nem egyszer
visszatért a hivatkozasokban, és van, aminek mar érezhetd
a hatdsa. A magam szamara pedig szdmvetés e konyv 0Osz-

szcéllitasa.



VIVINOANAT Basxquia ABa A LINTINY | W



