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A KOLOZSVARI

SZENT IMRE EGYESULETNEK

SZERETETTEL.






Kedves Fiaim !

mint m. é. december hé 8-an megirtam Nektek,

egyhazi hatésigom rendelkezése folytan Kolozsvar-

rol el kellett j6ném és igy Téletek is meg kellett
valnom, Ez torténvén velem, elhataroztam, hogy mindazt,
amit a Szent Imre Egyesiilet érdekében kulénbozé al-
kalommal irtam és mondottam, egy fiizetbe 6sszegyiij-
tém és emlékil Nektek adom.

Ezt a gyidjteményt olvasva lathato beldle, hogy az
Egyesiilet eszméje nalam nem étletszerileg bukkant fel,
hanem az sokaig foglalkoztatott és lelkemben akkorra
mar megérett — kiforrott, amikor megvalositasira a lé-
péseket megtettem. De a koézleményekbsl az is lathato,
hogy én nem ugy allottam az eszme szolgalataba, mint
akitsl a kovetkezetesség vagy akar a tisztesség megki-
vanja, hogy kitartson amellett az gy mellett, amelyet
meginditott. Az én szolgalatom ennél tobb. Az én dgy-
szolgalatomat nem lehet még ilyen nemes szempontbol
sem kényszerszolgalatnak tekinteni. Az én (igyszerete-
tem a kotelesség minden nemén kivil és felal all; az
csakis lelkesedésemen alapszik; és amennyiben kény-



6

szerrdl lehet beszélni, csupan csak ettél a bensd érzés-
t6l hajtatik, Teljesen at vagyok hatva attol a felfogas-
tol, hogy a vilagnak a keresztény demokracia szerint
kell berendezkednie és ebben a vezetd szerepet az értel-
miségnek kell vinnie. Nem akarok ezzel a térténeti osz-
talyok ellen nyilatkozni, sét a csaladi erények atha-
gyomanyozasat az utédokra nemesitének és nemzeti ér-
deknek tartom, de a régi zartosztilyoknak mint ilyenek-
nek fentartisardl az emberiség fejlédése mellett tobbé
sz6 sem lehet. A régi nemesi osztaly helyébe ¢j nemes-
ség lép, az értelmiség, amihez barki hozzajuthat, ami
egyéni és nem Ordklése a szerencsés, de akarhanyszor
méltatlan leszarmazottaknak.™)

Ez levén felfogisom, mindennél fontosabb érdeknek
tartottam és tartom, azért tintorithatatlanul és kitartéan
mikédtem, hogy ifjusagunk abban a tudatban éljen és
néjjon, hogy red a kozéletben szerep var. Ennek egyik
vagy masik alakban majdnem minden felszolalasomban
kifejezést adtam és igyekeztem ennek a felfogasomnak
minél tébbeket megnyerni.

Hogy mennyire teljes meggy6z6désbdl és egész
odaadassal igyekeztem az ifjusdg szolgalatara lenni, azt
csakis az érthetné meg, aki az ifjusag feladatarol épen
agy gondolkoznék és érezne, mint én. Mondhatom,
hogy ennél inkibb a szivemen nem viseltem semmit.
Olyat irok és mondok, amit mindnyajan igy tudtok.

Rolam azt tartottak, hogy példanyszerii szorgalmas
hivatalnok vagyok. Es tényleg igyekeztem is mindenkor

) A szellemi aristokrdcia erésebb a fegyvernél, értékesebb az arany-
nél és elokelsbb minden mas aristokrictandl.” Gr. Zichy Jinos miniszternek
sub auspiciis regis doctor avatison mondott beszédébél.
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telies odaadassal, lelkiismeretesen végezni kotelessége-
met. De nehéz hivatali életemben, hogy zavartalanul
tudjak dolgozni, kénytelen voltam néha a napnak egy
bizonyos részén a kdzdnségtél magamat elzarni. Vele-
tek szemben azonban meghatarozott idém nem volt,
Nektek barmikor szabad jarasotok volt hozzam; ebben
a tekintetben olyan voltam, mint a jo pap, akinek hi-
veivel szemben hivatalos 6raja nincsen, hanem éjjel-nap-
pal kész hiveinek szolgalatira, Nem azért irom ezeket,
mintha ezekkel kérkedni akarnék, vagy magamat bar-
kinek is példanyképil akarnam felallitani, hanem irom
azért, hogy ebbél is lassatok és tudjatok, hogy olyan
ember beszélt és beszél Hozzatok évek hosszu soran at,
aki azon volt, hogy szavainak értelmét eljarasa, tettei
ne rontsak le.

Erdekes, hogy aki maskiilonben szikszavu vagyok,
Veletek szemben a kifogyhatatlansagig bobeszédii vagyok;
soha sem tudok Nektek eleget mondani; még mindig
lenne mondanivalom. De mégis mar &sszevonom ma-
gamat. Csupan csak még azt emlitem fel eléttetek, hogy
tigyszeretetbél tébbszér akartam visszalépni, hogy éle-
tekre nalam arravalobbat allitsatok, de ezt soha sem en-
gedtétek; magatok élén tartottatok. Hogy eljottem is,
diszelndknek valasztottatok, amiért fogadjatok kdszone-
temet. Adom mindnyajatoknak arcképemet azzal az ér-
zéssel, amivel az atya fiainak.

Kézlok még egy nehany beszédet, amiket ugyan
nem Koérétskben mondottam, de amiknek elmondasa-
nal Titeket is szem el6tt tartottalak. Ifjusagi beszédek.
Vegyétek szivesen az egésszet, mint vegyétek szivesen
ezen Hozzatok intézett bizalmas soraimat is.



,Pratres, mementote praepositorum vestrorum, qui
vobis locuti sunt verbum Dei, quorum intuentes exitum
conversationis, imitamini fidem*. S. Pauli ad Heb.
13, ,In multitudine presbyterorum prundentium sta.*

Eccli. 6.

Székelyudvarhely, 1912,, Magyarok Nagyasszonya
Vasarnapjan.

Pal Istvan,
plebinus,



Célunk.

Megnyité beszéd a Szt-I.-E. diszalakulé-gytlésén 1903, maijus 37-én.

ményei vannak. Kissé talan hosszadalmas lenne azokat itt elé-

adni és azért csupan csak annyit hozok 6], hogy szitkséges-
nek litvin az egyetemi ifjusig kozott egy katholikus jellegis
egyesiiletnek alapitisit, ezirant még 1898-ban nyilt levelet intéz-
tem a Koézmivelédés-ben dr. Szimek Gyorgyhéz, a Szent Jozsef-
161 nevezett fiuneveld intézet akkori igazgatéjahoz.”) A mozgalom
meg is indult, az elokésziletek megtétettek, de az egyesilet tu-
lajdonképen mégis most jott létre az ifjusig lelkes buzgalma
folytan.

Mivel az el5készité mozgalmakban nekem is részem volt,
az Egyesiilet tissteletbeli elnskévé valasstott, amit én nagy 6rom-
mel és készonettel fogadtam ¢és a szabalyzat alapjan mint ilyen
elnskolok a mai kézgyilésen.

Ezen alkalommal folvetem a kérdést nyiltan, hogy tulajdon-
képen mit akarunk mi ezen egyesiiletben és altala? Megmondja
a feleletet az alapszabalyzat, amely szerint az egyesilet célja
magunkat a katholikus szellemben képezni. De hat szikséges-e
evégett egyesiletet alapitani? Azt mondom, hogy legalabb is
célszeris,

A mai kor allandé és erés torekvése ugyan a tirsadalmat
egyenlésiteni, lehetéleg egyéntetisvé tenni és mégis annyi egye-
sulet alakul, hogy ezt a kort valéban az egyletek korinak mond-
hatni. Ma minden jelentékenyebb torekvésnek a megvalositasira

Ennek az Egyesiiletnek, amely most elsé kézgylését tartja, el6z-

*) Lisd a kévetkezd cikkelyt.
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egyesiletbe jénnek &ssze az emberek, mert amit egy nem bir
meg, az az erdk egyesitésével kénnyebbé, lehetévé vilik. Nem
is lehet kifogasolni, sét egészen helyén van, ha a kozés cél el-
érésére az érdekeltség erejét osszetéve munkalkodik.

Es a mikor mindenki igy tesz a kézépiskolai énképzéke-
roktdl elkezdve egész a tudomany és az élet nagy vallalataiig,
miért ne tenne igy a katholikus ifjusig is? Hiszen neki is van-
nak kozés eszméi, kozds érzése, kozos torekvése. Ki vehetné
zokon, ha ezeknek az apolasira 6 is egyesil és illetve egye-
siletet alakit?

Ezen egyesilet altal nem fog az ifjusig a kéz ellen dol-
gozni, nem fog a tirsadalom egységesitése ellen kiszdeni, nem
tamad, nem bant senkit, nincs miért talan innen vagy onnan
gyvanuval kisérni alakuldsit, nem veszedelmes, s6t nemes a to-
rekvése; célja: modot nyujtani arra, hogy a felsébb tanulma-
nyokra mindenfelél ide jové kath. fiatalsignak legyen alkalma
énmagaval rokonérzésis tarsat talalni, hogy a tirsadzlom zirza-
variban ne tévedjen el, a nagy varos zajaban ne vesszen el,
hanem legyen egy kér, amelynek kebelében maganak otthont
talaljon.

Mindenki tudja, hogy a mi intézeteink nem a parcidlizmus
szolgalataban allanak, hanem habar azok katholikus intézetek,
habar azokban az ifjusig tulnyomo szdma katholikus és a neve-
lés is ilyen, de azért vallas és nemzeti kilombség nélkil talalja
magit azokban otthon az ifjusig; nem igen fordult még eld pa-
nasz, hogy valakinek vallasi vagy nemzeti érzése azokban ban-
tatott volna. Mi senkit sem bantunk, mi mindenkit szeretiink.

Amig az ifjusag a koézépiskolaban van, addig nincs baj,
mert egymast ismervén, igazan mindnyajan testvérek. De onnan
kijove szétszérédnak, hogy sokszor a legjobb osztilytirsak sem
talalkoznak egymadssal. Folosleges ennek a kiros kévetkezmé-
nyeit magyarazni, mert hiszen az eléggé nyilvanvals. Egyet azon-
ban mégis legyen szabad félemliteni, azt t. i. hogy az a szellem,
amelyet az ifjusag kozépiskolainkbol magaval hoz, ezen szétszo-
rédas kovetkestében sokaknal hamar eltinik, pedig minden le-
heté moédon arra kell térekedni, hogy az a kézépiskolan tul is
megmaradva kimenjen és kihasson az életre is. Azért nem is ta-
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gadjuk, hogy feladatunknak valljuk ezt a kath. szellemet meg-
6rizni, apolni s az életbe is kivinni; mi ezt nem tartjuk vesze-
delmesnek, sét annyira idvésnek, hogy szamitunk minden jonak
a rokonszenvére.

Ez az egyesiilet eredményezhet idével egy szervezetet az
egyittérzésiiek és gondolkozasuak kozétt, amely szerint a tagok
itt testvéreknek tekintsék egymast és ha ki mennek az életbe,
ott is egymast ismerjék f61; az 6regebb legyen minden téren at-
mutatéja, timogatdja a fiatalabbnak, a fiatal pedig legyen biza-
lommal az idésebb irant. Ez egy nyilt szévetkezet lehet, a jok
szovetkezete, aminek jotékony hatisa a tarsadalomra ki nem ma-
radhat. Pedig hogy erre szikség van-e? azt mondhatjuk, hogy
soha inkabb, mint ma.

Az a név, amelyet egyesiiletiinknek cimil adtunk, elég ke-
zesség arra, hogy irdntunk senki gyanuval ne legyen. SzGz-Szent-
Imre herceg neve olyan név a magyar ifjusig eléit, hogy annak
csupan csak halldsa is nemesitéleg kell, hogy hasson rei. Szent-
Imre mindenkor idealja kell hogy legyen a magyar ifjusignak,
akire gondolva, akit tekintete elétt tartva éleszti vallasos lelkile-
tét, ébrentartja s élteti hazafias érziletét. Azon vagyunk, hogy
érzésiink, gondolkozasunk, erkélesink, viseletink, egész életink
olyan legyen, mint a minének kell lennic egy nemes magyar
ifju életének.

Ez tobbé-kevésbbé kiszdelmiinkbe fog kertlni, de mi attél
nem félank, mert tudjuk, hogy az erény kisizdelemmel jar, az
erény utjarol pedig letérni nem akarunk s ha meg is tintorodunk,
de idealunkra gondolunk és ez folemel, talpra allit benniinket;
elesve egy percig sem akarunk maradni. Segitsen és védjen ben-
nisnket ezen torekvésinkben égi partfogonk Szaz Szent-Imre
herceg szelleme!
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Nyilt leveél

dr. Szimek Gyodrgyhéz, mint a Szent-Jézsefrsl nevezett kolozsviri fiunevel
intézet igazgatéjahoz az egyetemi ifjusig kozétt egy katholikus jellegi
egyesilet alakitisa irdnt.

T. Igazgats Ur!

égota nézem és sajnalkozva nézem, hogy nem gy van neveld
intézeteinkben az ifjusiggal, amint kellene; nem azt mon-

dom, hogy rosszul van, hanem azt, hogy nem egészen agy
van, amint kellene; azt sem mondom, hogy amiéta nézem, az allapo-
tok nem javultak volna; de szerény nézetem szerint még sincs
minden dgy, mint ahogy kellene.

A kézépiskolaban még megy, de biz" a felsébb oktatisnal
nem igen megy a dolog. Ertem ugyan itt az egész nevelést, de
migis legelsé sorban a vallasos életet, illetve annak olyan inten-
zivitisit, hogy az ne oly kénnyen szillana el a fiatal lélekbél,
mint sajnos, elszall agy, hogy az életben alig marad meg itt-ott
valami beléle.

Gimnaziumainkban évenkint koralbelidl 2000 ifju nyer ok-
tatast, mely szambol atlag 1500 katholikus; a gimndziumok mel-
lett levé finoveldékben a lefolyt tanévben is Gsszesen 656 tanulo
volt elhelyezve. Igy van ez régtdl fogva, nagyon rég 6ta eszten-
dérél-esztendére. Ez az ifjusig nem marad orokre az intézetben,
hanem kimegy onnan az életbe. Mennyi ifjut adnak évenkint
intézeteink az életnek! De hovd lesznek ezek az életben? Oftt
vannak,... ott vannak valahol.... de nchezen talalhatok....
s6t csak kevés talilhato fel kozilsk; hatasuk az életre semmi,
vagy legalabb is észrevehetetlen; ennyi katholikus férfunak ha-
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tisa kellett volna, hogy legyen az életre, de agy latszik, hogy
az életnek volt hatdsa rajuk.

Amennyi katholikus intézetisnk van nekink és a hanyan
azokban évenkint a jambor 6s6k vallasos alapitvanyai kévetkez-
tében draga oktatist nyernck, ma egy erés katholikus tarsadal-
munk kellene, hogy legyen; de nincs. A mikor katholikus ét-
dekrsl van szé, alig van mellette valaki, az is kacagtatik; a
katholikus gy mindig alarendelt dgy; mindent féléje helyeznek;
lopva allanak melléje; mintha nem volna katholikus éntudat és
batorsag azokban, akik képzettségisk ¢és tirsadalmi allasuknal
fogva szerepre vannak hivatva, sét kotelezve az életben.

Valami mulasztis van, vagy megszakadis a nevelésben
azon a fokon, ahol a fiatal ember az iskolabél kilép. Ezt a mu-
lasztast mar észre is vették, a lelkes férfiak igyekeznek is azon
segiteni; ez pedig a kévetkezd:

Az egyetemi ifjusig semmiféle vallisos nevelésben sem ré-
szesiil, teljesen magara, illetve szabadjira van hagyva, agyszolva
senki sem torédik vele; az a vallisossidg, amit a kozépiskolabol
kihoz magaval, hamar lekopik rola, a vallis tanait elfelejti, a
vallisos szellem elillan lelké¢bél. Valahogy oda kellene hatni. hogy
az egyetemi ifju ne felejtse el, hogy 6 katholikus ifju, hogy az
egyetemi tanulminyok alatt katholikus szelleme ne gyengiiljén,
hanem erésbil 5n, hogy mint éntudatos katholikus ember [épjen
az élet értelmi igeinek a soraba.

A budap: sti egyetemi ifjusdgra igen jotékony hatisa van a
nwozent-Imre Eylet“-nek. Ezt az egyletet — mint tudva van —
ezelott 10 évvel dr. Steiner Falop, a mai székesfehérviri pispok
ér és dr. Breznay Béla egyetemi tanar dar alapitottik. En a
»Kozmavelodés 1889, éviolyama 46. szamaban irtam volt réla.
Az eszme annyira ithatotta lelkemet, hogy midén a gyulafehér-
vari fégimnazium ¢és fiuneveld igazgatdja lettem, a legelsé gon-
dom volt a Szent-Imre-Gnnepély behozasa, Ahogy pedig itt az
erdélyi romai katholikus Stitusnal referens lettem, azonnal indit-
vanyt tettem az igazgatétanacsban, hogy a Paspsk ar O Nagy-
méltésiga felkéressék, hogy lenne kegyes Szent-Imrét valamennyi
intézetiink véddszentjél kijelenteni és az ésszes ifjusdgot a pat-
ronussaga ali helyezni, az intézetek pedig rendezzenek évenkint
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tiszteletére iskolai Gnnepeket. Ez — amint ismeretes — a mille-
nium esztendejében (1896.) a legszebb milleniumi emlék gyanant
meg is tortént 4gy, hogy most minden intézetinkben az ifjusag-
nak védészentje Szent-Imre Herceg, akinek tiszteletére minden
évben az intézetek iskolai dnnepet tartanak, amely az iskolai
dnnepek soraban a legelsé helyet foglalja el, de csak a kézép-
iskolakban.?)

Nagyon jél tudom, hogy az egyetem kebelében ennek al-
lami jellege mellett az ifjusig koézott katholikus egyesiilet nehe-
zen lenne létesitheté; de nem az egyetem falain kivil, a kath.
egyetemi ifjusig kozott. Erre itt nilunk kedvezébb a helyzet,
mint a budapesi egyetemi ifjusig kézétt, mert itt a mi finevel-
déinkben, nagy szamu egyetemi ifjusig van elhelyezve, amely a
nagy szamu kérelmezé koézil vilogatva vétetik fel, igen nagy
kedvezmény gyanant és a kik addig is néveldéinkben nyerték
kiképeztetésisket, tehat masoknal gondosabb nevelésben részesiil-
tek. Most épen sokan vannak, szimuk 90-re megy.

Az intézet élén a T. igazgaté ar allvan, azt a kérdést va-
gyok bator a fentebbiek alapjan felvetni, hogy nem lchetne-e
egy ilyen ifjusiggal egy olyan mozgalmat megkezdeni, amelyik
hivatva lenne a katholikus 6éntudatot és solidaritast az egyetemi
ifjusig ko6zott fentartani és illetve ébren tartani?

Ha sikeriilne az egyetemi ifjusdgot egy katholikus egyesi-
letbe &sszehozni agy, hogy abban otthon talilja magat és annak
hatisa legyen hazafias és vallasos lelkiletére, ez igazan aldasos
munka lenne. A katholikus egyetemi ifjak Otthona mennyi minden-
tol megovhatna 6ket és mennyi mindenben lehetne az nekik javukra !

Gondolkozzék a T. igazgaté or ezek folott, foglalkozzék
az eszmével és ha agy talilja, hogy a jelzett irdnyban valamit
lehet tenni, kisérelje meg azon modon és oly alakban, mint
ahogy jénak latja.

Kolozsvart, 1898, Magyarok Nagyasszonya vasarnapjan.

Tisztelettel :
Pal Istvan.

*) Lasd a kévetkezd cikkelyt.
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Szent-Imre-Egylet.”)

gazin tiszteletremélté és halara érdemes a hazai katholicismus

szempontjabol a ,Religio* langlelkis szerkesstéjének az a

szent buzgalma, amit a ,,Szent-Imre-Egylet* érdekében kifejt.
Nem sorolom fel mind nemes idedkért hevils lelkének ama me-
leg nyilvanulasait, amelyek a magasabb tanulmanyu ifjusig sza-
mara koért teremtettek, ahonnan szétaradhatnak azok az eszmék,
amelyek a magyar tarsadalmat 4jja fogjak szilni a szent hajdan
szellemében a jové felé iranyuld torekvése mellett is. E helyett
ideitom azt, amivel lapunk egyik szimaban ezen egyletet ismer-
tettem, hogy akiknek figyelmét soraim ott elkerilték, azoknak
alkalmuk legyen azokat itt olvasni:

A kalféldi nevesebb egyetemek mindenikénél van a katholikus gon-
dolkozisu hallgatéknak egyletiik, csak a Regnum Marianum-ban nincs.
Azonban a jobb jévé reménye mar kezd itt is csillogni. A ,,Szent-Imre-
Egylet* lesz hivatva az egyetemi katholikus ifjusigot témériteni épen dgy,
mint a ,Magyarorszig Kirilynéja* egylet a kézépiskolai kath. ifjusigot és
a ,Katholikus Kér* a polgari élet munkdsait. Az egylet alapjat Dr. Steiner
Filsp praelitus és Dr. Breznay Béla egyetemi tanar tették le s alapszaba-
lyai a miniszterium altal megerdsitve mar visszaérkeztek. Mindenesetre 61-
vendetes események ; mert ezen egyletben, ha nem is tartanak a pietismust
erésitd imékat és szentelmélkedésekbdl allé gyakorlatokat, de mégis lesz
alkalma az egyetemi Lkath. fiatal embernek a nagyvirosi kibité zaj és a
hitet is probira tevé magasabb tanulmanyok kodzepette valldsos érzését fol-
melegiteni s a hitbeli meggy6z6désén esett sérelmeket meggydgyitant, valla-
sossigit megszilirditani, hogy az élet semmiféle zivatara ne legyen képes
lelkébs! kitépni azt a kincset, amelyet birmiféle mulé élveknél féltékenyeb-

*) Irtam mint szerkeszté a ,,K6zmdvelddés® 1889, évfolyaminak 4e.
szamaban és kozlom itt annak bizonyitisiul, hogy a Szent-Imre-kultusz
foglalkoztatott, miel6tt Kolozsvirra mentem referensnek.
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ben kell G&riznie, barmiféle tudomanyos elmélietnél gondosabban épolnia,
mert teljes boldogsigit csakis ez biztositja. Amit a kézépiskola nagy firad-
siggal elvet, azt az egyetemi élet nem fejti ki, de sé6t akirhinyszor dgy el-
boritja a téves eszmék és tirsadalmi nyavalyik divatjanak salakjival, hogy
a fiatal ember vagy egészen megszinik —— legalabb gyakorlati életében val-
lisos lenni, vagy a miféle vallasos ismeretet affektil, az nem egyéb, mint
kildnbozo elméletekbdl ésszetikolt oly zagyvalék, amely a kereszténység-
gel alig 4l még csak rokonsigban is, de s6t néha egyenes tagadisa —
természetesen negélyezett tudomdinyos alapon, dgy hogy Jézus Krisztus
mint a kereszténység isteni alapitéja, figyelmikén egészen kivil marad;
nekik minden nyomorult vallis bélcsebb alkotis a katholikus egyhiznil —
és igy tovabb! A ,,Szent-Imre-Egylet a kath. 8nérzetet fogja felkeltent
az egyetemi ifjakban, hogy ne szégyeljék vallisukat és ne rejtegessék azt,
hanem nyiltan, szent biaszkeséggel valljak ott, ahol kell! Az ifjusagtol,
mint a jévé nemzedékétol figg, bogy a hozzdkdtétt szép reményeket meg-
valésitsa ; az ifjusigé a j6v6, — miénk a remény.

Ennyit az egylet keletkezésérdl és feladatarol.

Legujabban Dr. Breznay ur a ,Religié“-ban november
5-r6] egy nyilt levelet irt az Egylethez, amelyben a tagokat a
Szent-Istvan-Tarsulat iranti halira inti; ambicionalja buzditia —
egykor — kath. vallisunk és magyar hazank jovéjének oszlo-
pait; a nap emlékére kényvet ad, amelybsl az irds és szélas
mivészetének fensébb theoridjit és praxisat, elméleti és gyakor-
lati bolcseletét tanulhatni meg; majd Kalman Karolyhoz, a hires
zsoltir-magyaritohoz fordul, aki a székesfehérvari realistakat
Bodajkba bucsuzarandoklatra vezette vala s igy kérdez tole:

s » - Vajjon nem tudnd-e 6 mdodjat talilni annak, hogy
hazank iskolai ifjusiginak Snképzé korei s egyéb egyesiletei és
tarsulatai mind Szent-Imre herceget fogadnik el kézés fovéds-
szenttl, és igy valamennyien affilidlodnank a budapesti kozponti
Szent-Imre-Egylet vezérlete aiatt? Hiszen Magyarorszag jusaga
mir ugy is, ab ovo, Szent-Imre herceg oltalma ald van helyezve.
Itt nincs mds mit tenni, mint feléleszteni a hagyomanyt s bir-
tokba venni a szent ordkséget®.

Azzal biztat a fenkolt lelkalets férfis, hogy a Szent-Imre-
Egylet hodito hadjarata elére meg lesz nyerve, mihelyt kozép
iskolaink hittanité: magukéva teszik Szent-Imre herceg patrona-
tusinak nagy katholikus és nemzeti szent dgyét.

Az erdélyi romai kath. stitus gimnaziumaira vonatkozolag
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orémmel sietek tudatni, hogy Szent-Imre tobb gimnaziumnak a
véddszentje és ilyen helyt november 5-ike egész nap Gnnep is-
kolai szinettel, tinnepies templomozassal és akadémiaszerii iinne-
pekkel, amit maga a tanhatésig is annyira megkivan, hogy
esetley elmaradisit keményen roszalja.

Roszul allanank, ha vitatnunk kellene, hogy az ifjusignak
sziskségesek-e az ideilok és hogy a magyar ifjusagnak ki lehetne
inkabb idedlja s egyszersmind véddszentje is, mint Szent-Imre
bherceg és hogy kell-e a magyar ifjusignak az 6 emlékét iinne-
pelnie akkor, amikor az allambélcsek is mindenitt nemzeti in-
nepeket akarnak kitalalni. En azt hiszem, hogy barmennyire is
gondolkozunk reilison, mégis annyira kell idealison éreznink,
hogy ezt a kérdést nem fogjuk vitatni, hacsak nem akarjuk ma-
gunkat — még dnmagunk elétt is megbélyegezni; aki ez ellen
van, az fusson az ifjusig kézil, mert nem oda valé. Helyes te-
hat és elfogadandd az az inditvany, amely azt célozza, hogy mi-
vel Szent-Imre Ggyis ab ovo patronusa a magyar ifjusignak, ez
is 6t fogadja el mindeniitt a maga, 6nképzokérei, egyéb egyesi-
letei és tarsulatai kézos f6 védészentjédl s igy aztin ezen egy-
letek mind affilialédhatnak a budapesti kézponti Szent-Imre-
Egylethez.

Kalonben akar kovetkezik ez be dltalinosan, akir nem, a
mi iskolaink itt Erdélyben, ahol még nem Szent-Imre a véds-
szent, megkérhetnék Puspsk Urunk O-Nagyméltésagat, hogy en-
gedje, illetleg rendelje mindentvé Szent-Imrét védészentdl s adja
november 5-ikét mindenditt altalinos iskolai iinnepnek.
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Feladatunk.

Megnyitobeszéd a Szent-Imre Egyesilet §903. évi majus hé 30-in tartott
évzard kézgyulésén.

Tisztelt Kézgyiilés!
Kedves Bardtaim!

zen alkalommal dgynevezett formai megnyitét nem mon-

dok, hiszen ezen gyulésiinket olyankor tartjuk, hogy még

filleinkben csengenek diszkézgyilésink érémhangjai. El-
mondhatjuk, hogy az olyan bevezetés volt életiinkbe, amelyre
mindig 6rémmel gondolhatunk vissza s erre emlékeztetéisl fog
szolgalni az a fizet, amelybe &sszegydjtve koézreadjuk az ott el-
hangzott beszédeket.™)

Most Onék szétmennek mindenfelé, elmondhatjak és mond-
jak is el ennek az egyesilletnek alakulasit ¢és legyenek annak
missionariusai, ébresszék és hangoljak mellette a kéz6nség rokon-
szenvét és igyekezzenek minél tobbeket megnyerni dgyinknek,
hogy minél hamarabb létrej6jjon a joknak a tarsadalmat athaté
azon nyilt szévetkezete, amelyet iinnepi gytlésinket megnyité
beszédemben szem el6tt tartottam,

Azonban — és ne vegyék télem, akit bizalmuk erre a meg-
tisztelé helyre allitott, ne vegyék zokon ezt a figyelmeztetést,
legyen magatartisuk mindenditt mélté Sszent-Imre lovagjaihoz, visel-
kedésitkkel vonjik a jok rokonszenvét felénk és senkinek se ad-
janak okot arra, hogy gunyolva benniinket, szoba vegyenek,
hogy Szent-Imre zaszloja alatt hozzd nem illé viseletet tanusitunk.
Nekink distingvalt fiatalsignak kell lennink!

Ezek elérebocsatasa utan, Onéket kedves barataim advoz-
lém és zarékozgyilésinket megnyitom.

+) Elsé Evkényvénk.



Nem cstiggediink.

Evzaré beszed az 39034, évi ziro unnepen, 1904. évi maijus ho 24-én,

templombdl joévisnk, halat adtunk Istennek, hogy egyletink

életébsl egy évet lezarhatunk, a masodikat — tulajdon-

képen az elsé6 aktiv évet, mert az els6ben csak megala-
kultunk, makédést ebben az évben fejtettink ki.

Nehéz év volt; sokat Lkellett kiizdeni a kezdet nehézségei-
vel, a szegénységgel és az ebbél szirmaz6 zavarokkal. Ugyinket
még nem karolta fel az a kozénség, amelyre szamitottunk, ugy,
mint ahogy a mi gondolkozidsunk szerint azt felkarolni kellene.
Az ifjusig sem sorakozik agy zaszléonk ald, mint ahogy kellene.

Célunk, torekvésiink ismeretes, megjeléli azt szabilyzatunk
és én is annak alapjan részletesebben fejtegettem a mult évben
dnnepies alakulé gyalésinkén. Az eléggé mélté arra, hogy aké-
risl az ifjusig tomoériljon, a koézonség pedig timogassa. Nem
mondom, hogy teljesen magunkra vagyunk hagyatva, mert hi-
szen tagjaink szama 150 s a kozonségtd!l is talalkoztunk halira
kotelezo figyelemmel; de még mindig nem elég arra, hogy élni
tudjunk és viragozzunk; erésen kell kizdenink. Azonban nem
csiggediink, hanem bizunk a jovében és reméljik a jot. Bizunk
és reménykediink, mert most mar a kézénség is kezd ismerni,
alkalma van megismerni felolvasé estélyeinkbél, amiket az utobbi
tdékben kivalo férfiak kozremdikodésével tartottunk és reméljik,
hogy érdeklédését tamogatolag is fogja tanusitani. Mert ugyan
elismerjisk, hogy az egyletet az egylet tagjainak kell fentartaniok,
de a fiatalsignak magira hagyatva nincs elég anyagi ereje
legaldbb kezdetben a berendezkedéssel jaro sokféle nagy ter-
heket megbirni.

24
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Az ifjusagtol pedig — 6szintén szélva — egyenesen meg-
varjuk, hogy csatlakozzék. Nem mindenkits], hanem csak azok-
tol, akik velink egyenléen éreznek és gondolkoznak. Mast nem
kérink, sot be sem fogadunk. Mi az elénk tazott célt csakis a
velink egy érzésii és gondolkozasu tirsakkal akarjuk munkalni.
Akik nem helyeslik a mi célunkat, azok ne jéjenck — ne csat-
lakozzanak hozzink.

Azonban mégis tdbben kellene hogy legyiink, mint a meny-
ayien vagyunk. Szamunk nem all arinyban a kath. ifjak sza-
maval az egyetemen. Lehetetlen — {61 nem tételezhets, hogy
legalabb azok, akik kézépiskolai tanulmidnyaikat a mi intézete-
inkben végzik, ne érezzenek folytatélagosan valami kotelességet
az itant a szellem irant, amelyben kozépiskolai kiképzésiket
nyerték. Mi ennek a szellemnek tovabbvitelére vallalkoztunk és
azért varjuk és bizalommal hivjuk is dket.

Ezek elére bocsatisa utin a jelenlevoket dvézolve az év-
zar6 diszgyilést megnyitom.
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Kérélevelem Puaspok Urunkhoz helyi-
ségért az Egyesdletnek.

HMéltosigos Grof Pispék Ur!

z erdélyi rom. kath. stitushoz sok alapitvanyt tettek az
6s6k a tanulo ifjusdg nevelésére. Ezek kozott vannak csa-
ladi jellegiek, de vannak nagyobb szammal olyanok is,

amelyek altaliban Erdélyben a kath. nevelés, a kath. vallas ero-
sitésére tétettek. Ezeknél a szdndék agy értelmezendd, hogy azok-
hoz az erdélyt kath. ifjak kozal minél tobben jussanak, azok
jotéteményeiben minél tébben részesiiljenek.

Az alapitvanyra felvett egyetemi hallgaté ifjak szamara van
a Szt.-Jozsefrél nevezett kolozsvari fiunevelé. El kell ismernie
mindenkinek, hogy ez nagy jotétemény az ifjusigra. Csakhogy
ebbe az intézetbe az egyetemi ifjak nagy szdmabol kevesen tud-
nak bejutni, annak jotéteményét nagyon sokaknak kell nélki-
l6znidk.

Alapitvanyoknak és az intézetnek a feladata a kath. neve-
Iés megkoénnyitése, elémozditisa levén, azokban minél tobbeket
kellene részesiteni; s ez legalabb valamennyire lehetséges anél-
kal, hogy az alapitvanyosok mostani kenyerét tobbfelé kellene
osztant.

Mindenki tudja s vallja, de Me¢ltésagod legjobban, hogy a
tirsadalom szellemére a leghatékonyabb befolydsa az intelligen-
cianak van, mely tanulminyait végezve kij6 az életbe dolgozni.
A jo szellemit emberre, akarminé allast foglaljon el, mindendtt
sziskség van és azért ennek a jo szellemnek a védelmére, bizto-
sitasira tenni kell.
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Nem kicsinyelek semmiféle allast, foglalkozast, mert latom
és tudm, hogy mindenkinek meg van a maga hatisa s a tarsa-
dalmi ¢élet a kilonbozé tényezék munkajabol all. De mégis a
tirsadalmat vezetni minden idében az intelligencia hivatott; a
kozhivatalokat 6 litja el. Ehhezképest a tudomanyokkal foglal-
kozo ifjusignak jo szellemben valé nevelésére, ebben erdsitésére
nagy figyelem forditando.

A Szent-Jozsef-fiunevelében ez meg is torténik. De mi lesz
azokkal, akik oda nem tudnak bejutni?

Me¢éltosagod fovédnoksége alatt miakédé Szent-Imre-Egyesis-
let célja a kozépiskolat végzett ifjusigban a kath. szellemet fen-
tartani, Nagy feladata van ennek az egyesiiletnek, mit ha vé-
gezhet, nem gondolok mozgalmat, amit hatis tekintetében vele
ossze lehetne hasonlitani. Belathatatlan az a jé, amit ettél az
egyesilettol az életre varni lehet, ha az a joknak a tirsadalmat
athaté nyilt szovetkezetévé fejlodhetik ki, Azért ez az egyesilet
az arravalo ifjakbél mindenképen fentartandé.

Méltosigod eddig is sokat aldozott ennek az egyesiiletnek
az érdekében s remélniink engedi, hogy kegyességét ezutin sem
fogja attol megvonni, tisztaban levén azzal, hogy az aldozat ide
jo helyre jo.

Hogy az egyesilet élni tudjon, arra okvetlenil sziakséges,
hogy legyen (olyan, a milyen) otthona; ez eddig nem volt.

Ezek el6adisa utan az a tiszteletteljes kérésem Méltosagod-
hoz, hogy legyen kegyes kieszkézolni, hogy a Szent-Imre Egye-
sislet kaphassa meg ideiglenesen otthonul azokat a helyiségeket,
amelyeket az igazgatotanacs kikoltozése utan a Szent-Jozsef fiu-
nevelé f6ldszintjén a neveld ifjusag kényelmére atengedett. Ezek-
nek a helyiségeknek a fekvése olyan, hogy azokban az egyesi-
let nem zavarja a fineveldét egyaltalin. De még nem is gondol-
nam, hogy ezaltal elvétetnek ezek a helyiségek a neveloi ifjusag-
tol. Mert mi ez az egyesislet? és kikbol all az? Meg vagyok
gyézédve, hogy nem lesz a nevelében egyetlen egy ifju sem, aki
ennek az egyesiletnek ne legyen tagja. Aki nem lesz az, az ta-
volmaradasat nem tudja elfogadhatélag megokolni.

Hogy részesiljon az alapitvany szellemében — nevel6 joté-
teményében legaldbb ezaltal minél tobb kath. ifju,
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Ha kérésem ily alakban nem talaltatnék teljesithetdnek : ké-
rek a kath. ifjak nevelésére tett alapbél segélyt, hogy a kath.
szellemnek az egyetemi ifjusig kozott valé fentartisira alakult
Szent-Imre-Egyesiilet maginak otthont vehessen egyelére bérbe
s azt amikor szikséges fithesse és vilagithassa.?)

Hibat kovetnék el, ha meg kisérelném Meéltosigod elott tis-
zetesebben indokolnt s fejtegetni, hogy kérésem a kath. ifjusig
nevelése szempontjabol az alapitvanyok szellemét tekintve egé-
szen jogos és alapos.

Paspoki kezét csdkolva mély tisztelettel vagyok a Mélto-
sigos Grof Piaspok Urnak

Kolozsvart, 1904. augusztus J-én,

legigénytelenebb szolgdja :

Pal Istvan,
a Szt.-L.-E. tb, elnéke.

+) Lasd ,,Az ifjusigi mozgalmak partoldsa® cimi cikkelyt a XXIL
pont alatt,
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Kotelességérzék, Kéziigyek szolgalasa.

Megnyitébeszéd az 3904 —5. évi Szent Imre Gnnepen, november J6-in.

4

mbar azt akarjuk, hogy egyesiletinkben az allisok betol-

tésénél is a valasztasi jog szabadsiga sértetlendl érvénye-

siiljén, de mégis hogy az alkotminyos szervezkedés moun-
kajat megkénnyitsitk, magandatcn az allisokra jeloltek utéin pu-
hatoléztunk, Ebben a kényes munkaban tobbekkel talilkoztunk,
akik nem vagytak allisra — helyesebben mondva, nem fogad-
hattak el allist, mert dolguk van, tanulniok kell. Akik igy nyi-
latkoztak, mindnyajan buzgé tagjaink, aminthogy nembuzgo tag-
jaink egyaltalin nincsenek is.

Megvallom &8szintén, hogy ezekért a nyilatkozatokért nem
nehezteltem, s6t 6rvendettem, mert az a szellem, amely ezen nyi-
latkozatokban kifejezést nyert, teljesen meglelelt az én szan-
dékomnak.

Tavol legyen ugyanis télink oly terhet roni barkire is tag-
jaink koézil, hogy eziltal akadalyozva legyen tanulmanyaiban
kelléen készitlni; mert hiszen ez a 16, etté]l magat semmiféle
mellékfoglalkozassal sem vonhatja el senki, nem szabad elvonnia;
alaposan kell készialnie mindenkinek, hogy megallhassa helyét az
életben; ez minden tagtirsunknak elengedhetetlen kotelessége.
Aki tanulmanyait elhanyagolja, kotelességét elmulasztja, az nem
is valé kozénk, mert mi a kotelességérzékben is edzeni akarjuk
magunkat, amire oly nagy szikkség van az életben altalaban
mindenfelé.

Amennyiben azonban kételességink teljesitése utan idénk
engedi, ebbél az id6bél juttatunk, szentelink a kéznek is. On-
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2és és ridegség az allasbeli kotelességet ugyan teljesiteni, de to-
vabb aztin semmivel sem menni. Mi lenne ilyen felfogissal a
kozbsl — a tarsadalombél? Minden idében kellett tenni a kozért
és akik ezért tudtak ildozatot is hozni, azok minden idében kéz-
becsiilésben allottak., Ebbe is azonban bele kell az embernek
nevelédnie.

A ko6zj6 ezen aldozatos lelkei kézé a tirsadalom azon alak-
jait nem szamitjuk, akik ugyan mindenditt ott vannak, de a sa-
jat legkozelebbi kotelességeiket sem végzik. Nem ezeket valaszt-
juk mi magunknak kévetendé példanyképiil, hanem azt, aki ko-
telességét lelkiismeretesen teljesiti, de azutin fenmaradt idejébél
keészséggel aldoz a kéznek is.

Itt természetesen nincs sz6 azokrol, akik nem kotik le ma-
gukat emez vagy amaz allis kételmeinek, hanem teljesen szaba-
don minden erejitket, dsszes tevékenységiket, egész életitket a kéz-
nek, talin nemzetisnknek vagy épen az egész emberiségnek szolgala-
tara szentelik. Ezek kivaltsigos lelkek, amilyenek vannak ugyan, de
ritkak ; 6ket bamulattal szemlélhetjik, réluk lelkesaltséggel beszél-
hetank, fényiaknél hevilhetink, fel is lingolhatunk, kévetésikre
buzdulhatunk is, de életiranyunkat egészben nem szabhatjuk az
ovékhez, mert azt nem birjuk.

Mi altaldban arra toérekszink, hogy mint tisztességes, be-
csiiletes, joravalo keresztény katholikusok helyinket az életben
megalljuk, Helyeselheté-¢ ez a térekvéstink ? Azt hiszem, hogy
igen. Es mégis mit kell hogy mondjunk? Azt, hogy nagyon ke-
vesen vannak, akik ezen helyeslésnek lithato alakban, érezhetd
médon kifejezést adnak. Ha Paspokink O-Méltésiga nem volna,
azt kellene mondanunk, hogy csakugyan magunkra vagyunk ha-
gyatva. Az a kézénség, a mi kozénségink, amely minket ma-
gaénak kellene, hogy valljon, keblére kellene hogy vonjon és ott
tartson, agyszolva teljesen magunkra hagy.

Mindenki tudja s vallja, hogy a tarsadalom szellemére a
leghatékonyabb befolyasa az intelligencidnak van, mely tanulma-
nyait végezve kijo az élette dolgozni. A jo szellemis emberre,
akarhol foglaljon allast, mindenitt szitkség van; és azért ennek
a jo szellemnek a védelmére, biztositasira tenni kell. Nem ki-



26

csinylek semmiféle allast, semmiféle foglalkozast, mert latom és
tudom, hogy mindenkinek meg van a maga jelentdsége és ha-
tisa s a tarsadalmi élet a kilénbozé tényezé6k munkajabol all.
De mégis a tarsadalmat vezetni minden idében az intelligencia
hivatott; a kozhivatalokat 6 latja el. Ehhez képest a tudoma-
nyokkal foglalkozé ifjusagnak j6 szellemben vald nevelésére, eb-
bten megtartasara s erdsitésére nagy figyelem forditandé. Mi erre
vallalkoztunk, de 6gy, hogy azt tovabb visszitk magunkkal az
életbe is.

Nagy feladata van a mi egyesiletinknek, amit ha végezhet,
nem gondolunk mozgalmat, amit hatis tekintetében melléje le-
betne allitani vagy épen foléje helyezni; belathatatlan az a jo,
amit téle varni lehet az életre, ha a joknak a tirsadalmat athaté
nyilt szovetkezetévé fejlodhetik ki, Es miért ne fejlodhetnék ?
Ehhez azonban sok kell. De a legelsé6 mégis: az egyesiletet
fentartani.

Van jogunk tehit kimondani s ki is mondjuk nyiltan és
6szintén, hogy a mi térekvésiink olyan, hogy ebben a mi ké-
zonségisnknek minket lehetéleg taimogatnia kellene; nem ennek
vagy annak, nem innen vagy onnan, hanem altaliban minde-
ninnen. Lehet, hogy még nem ismernek és azért csak kis mérv-
ben is panaszkodunk, azonban igyekeziink, rajta lesziink, hogy
t6lunk minden illetékes helyen és korben tudomast vegyenek.
Azért tartjuk most ezt a gyilésinket is, hogy a stitusgyilés
tagjainak alkalmuk legyen rélunk tudomdast venni.*)

Ugy nézzenek benniinket, hogy jévében a stitusgyilés tag-
jai jorészt kozilonk kerdlnek ki, Kérjisk tehit, hogy segitsenek
benniinket, fiaikat, timogassanak statusunk tagjai, hogy készil-
hessiink, hogy mi is egykor alkalmas tagjai lehessiink statusunk-
nak gytlésen és gyilésen kiviil mindendtt az életben, ahol reank
mint éntudatos keresztény katholikus hivekre kételesség var,

+) Ekkor kezdettiik ipnepeinket a stitusgyiilés cldestéjén tartani.
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Maria szeplételen fogantatasa.

Megnyitd beszéd az 1904, évi december ho 7-én tartott ,,Immaculata
dnnepélyen.

sten 6rok elhatirozasiban a vilig teremtésénél bentfoglal-

tatott a megvaltis mdve s abban szerep jeldltetett ki

sz6z Maridnak is, amely az idék teljében tokéletesen
kifejlett.

Az els6 ember-parral az emberi nemnek binbe esésénél
azonnal elhangzik a protoevangelion és az végig vilagit egészen
az Ige megtestesiiléséig; ez vezeti az emberiség egész életét, a
vilag folyasat, minden ennek érdekében torténik.

Hogy az Ige az idék teljében testet vehessen magira és a
vilagot megvalthassa, erre 6rok idoktsél fogva volt kijelolve Ma-
ria. Ab initio et ante saecula creata sum. Ab aeterno ordinata
sum. Minden tulajdonsaga, kivaltsiga, tokéletessége Marianak
ebbol foly és pedig -— habar a megviltis nagy titkarél van sz
— minden a legérthetébben, agyszélva természetszerds kovetke-
zetességgel. Az a test, amelyikben Isten belekoltozott, hogy ab-
bol testet vegyen magira, nem lehetett még egy gondolatni pil-
lanatig sem soha binben, annak szeplétlenil kell fogantatnia s
egész életén keresztil ban nélkil maradnia. Igy volt ez Maria-
val, az Isten anyjaval. Nem anyja méhében tisztult meg a min-
den emberrel kozds eredet bisnétdl, mint Jeremias proféta és ke-
resztelé Szent-Janos, hanem mair fogantatisiban ment volt ennek
a kozos eredetnek a bionétél, annak torvényét Isten rea nem
terjesztette ki, hanem az alul 6t elhivatisira valo tekintetbsl
Jezus Krisztus érdemeiért mentesitette, hogv tisztan kerialjon ki
O is a Teremté kezébsl, mint Adam és Eva, annal inkabb, mert
6k a halalnak lettek szil6i, mig ellenben Maria az életnek anyja.
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Nem lehetett az az eredeti biinnek a kévetkezménye alatt, aki-
nek épen az volt a rendeltetése, hogy megtorje azt, aki az ere-
deti binnek a szerzéje.

Igy is tartottik — hitték ezt kezdettsl fogva a jambor ke-
resztények; vallottak Szent Agostonnal, hogy a mikor binrsl
van sz0, Maridrol még kérdést sem szabad tenni; s az egyhiz
maga is a tridenti zsinaton kijelentette, hogy a kozos eredet bis-
nébe Mariat nincs szandékaban befoglalni, A szeplételen foganta-
tas tiszteletére tnnepet szenteltek (Szent-Ildefonz a VIIl-ik sza-
zadban, XI. Kelemen a XVIII-ban), a lorettoi litaniaban a szeplé
nélkil fogantatott szent szizhéz imadkoztak és papai (XVI. Ger-
gely) engedélylyel a mise praefaciojaba is befoglaltatott a szep-
l6telen fogantatis magasztalasa.

Hitték tehat a jambor keresztények mindig és vallottak én-
ként Maria szeplotelen fogantatasat, azt gyonyori képekkel ab-
razoltak, oltarra allitottak, tiszteletére templomokat emeltek, iin-
nepet szenteltek ; azonban emellett erés vagyuk is volt, hogy azt
az egyhaz mindenkit kotelezé altalanos tanitisinak jelentse ki
az egyhaz feje.

Ez az o6haj ismételten és utobbi idékben oly erével ujult
meg, hogy IX. Pius papa az el6tt meghajolva, mint Istenegyha-
zanak feje s legf6bb tanitéja az 1854-iki december ho 8-an Szent-
Péter vatikani templomaban 54 bibornok, 143 patriarcha, érsek
és pispok jelenlétében az egész keresztény vilig 6rvendezése ké-
z6tt Gnnepélyesen kijelentette, hogy a boldogsigos sztz szepléte-
len fogantatasardl szolo tan az Istentsl van kinyilatkoztatva és
azért azt minden keresztény kételes hinni.

Ez a Maria-kultusznak a betetézése, de egyuttal az 6 is-
tenanyai méltosiginak szikkségkép: kovetkezménye. O téle szis-
letett Jézus és ebbsl kovetkezik minden. O egy kildnleges te-
remtménye az Istennek, egy egész kalén vildig az emberek és
angyalok, egyszoval az egész teremtett vilag felett; messze ugyan
— végtelenil messze, de mégis mindenkit megeldzve 6 kévet-
kezik kozvetlenil a Szentharomsag utan ; 6 a mennyorszag kiraly-
néja, ¢kes kiralyné, a legszebb mindenek kozott, egészen szép....
tota pulchra es.... tele malaszttal.... Ave gratia plena....
készonté az angyal..... Es mindez azért, mert 6 tole sziletett
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Jézus; 6 Isten anyja. Ez a méltésiga pedig a szeplételen fogan-
tatisban gyokerezik és tisztelete annak dnneplésében tetozédik.

Hogy mennyire Istennek tetsz6 volt a szeplételen foganta-
tasnak hitcikkely gyanant valo dnnepélyes kimondasa, azt eléggé
nyilvanvalova tette Maridnak csodalatos megjelenéseivel a dogma
kihirdetése elétt és utin, melyek kozil felemlitem a kévet-
kezoket :

1830-ban (tehit nem oly régen) megjelent Maria Labouré
Katalin apicinak és meghagyta, hogy az 6 szeplételen foganta-
tasdnak tiszteletére készittessenek érmet; ezek az érmek nagyon
kedveltekké valtak és akik azokat hordottik, sok kegyelemben
részesisltek ; a leghiresebb Ratisbonne Alfonznak a zsidésigbol a
kereszténységre valo csodédlatos térése.

Félemlitem a lourdesi jelenetet, ahol Mairia a dogma kihir-
detése utin négy évvel, tehit 1858-ban megjelent Bernadettenek
és megneveszte magat, hogy 6 a szeplételen fogantatis.... Im-
maculata conceptio ego sum..... Ennek a jelenetnek abrazola-
sai a legkedveltebb Maria-szobrok.

Erthetd tehat — egészen értheté az 6rém — a keresztény
vilig 6rome a szeplételen fogantatisnak innepélyes kijelentése
folott; ebben van indoka a mai dnnepségeknek is, amikkel egy
félszazad mulva is jubilalunk; jubililunk mindendtt a fold ke-
rekségén a maga modja szerint, ahovd a kereszténység elha-
tott, mert a hol kereszténység van, ott a Maria-kultusz nem
hiinyozhatik.

A f6Gnnep azonban ott van a koézpontban, ahol a keresz-
ténység szive dobban, Rémaban, ahova csak agy rajzik a hivék
serege a vilag mind a négy tajarol értékesnél értékesebb ajan-
déktargyakkal, amelyek kozott kétségkiviil egyik legjelentésebb
a mexikéiaké, akik aranyszivet visznek magukkal Maria iranti
hodolatuknak jelzésére.

Mennyi mindent lehetne még mondani ezen {innepségek
alkalmabol! hiszen a Mariarol mondani valéknak vége-hossza
nincs. Azonban az idé rovid s megnyitomat ehhez kell szabnom.
Csak rapsodikuson beszélhettem; tételhez nem foghattam és azt
tudominyosan nem fejtegethettem, nem érvelhettem, nem bizo-
nyithattam, csak egyszerien allitottam — mondottam dgy és
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annyit, ahogy az alkalom engedi. Lesz aki pétolja az én elb-
adasom hianvyait. %)

De birmennyire is sietnem kell befejezni eléaddsomat, mégis
folemlitem, hogy az év lefolydsa alatt a fold kerekségén kilon-
b6z6 alkalmakkor rendezett jubiliris Gtnnepségeknek betetézése
holnap lesz Romaban, mikor a pipa Szent-Péter templomaban
az Immaculata-szobrot megkoronazza az egész kereszténység hoz-
zajarulasaval dgjjonan készitett koronaval. Forditsuk tekintetanket
mi is oda s mondjuk: Eg és fold koronas kiralynéja kénys-
régj érettink !

A m. t. kézdnséget idvozolve, Szent-Imre fiai altal Ma-
gyarorszag szeplételenal fogantatott védasszonydnak tiszteletére
rendezett ezen szerény kis dnnepélyinket megnyitom.

+) Dr. Hirschler Jézsel igazgato dr.
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Szent-Imre szellemének hatidsa a magyar
ifjusagra.

Zaribeszéd az 1905. november 15-én tartott Szent-Imre Gnnepélyen.

z a szellem, mely a mi egyesiletinket létre hozta, kezd
mind inkdbb ¢s inkabb terjedni. A Lkézépiskolat végzett
kath. ifjusig kezdi mindenfelé szervezni a Szent-Imre
Egyesileteket (legujabban Kassidn). Ilyen kérialmények kozott
torekvésinknek szép jovét josolhatunk, csak ki kell tartanunk.

A mi egyesiletink ugyan dgyszolva még csak béleséjénél
van, de mégis életképességének mar tobb jelét adta, figyelmet
keltett maga mellett és megszerezte maganak a kézénség rokon-
szenvét, aminek a letelt évbél jelentékeny bizonyitékait hozhatni
fel. Az eddigiek utin 6rommel tekinthetiink vissza multunkra,
s remélhetjik a jovét.

Azonban, ha 6réménk is van magunkban, de egyuttal azt
is érezzisk és ki is mondjuk, hogy 6réomink még nem teljes, az
eddiginél tobbet varunk. Azt virjuk, hogy az a gondolat, amely
minket &sszehozott, mint szikségesség, menjen 4t mindenkinek
teljes tudatiba, hasson at legbensébb érzésiinkig, hogy tudjuk
és érezzik azt és akarjuk is.

Sokszor beszéljuk egymas kozott, hogy osszehascnlitva a
mi egyesiletinket a tébbi ifjusigi egyesiiletekkel, mennyivel tar-
talmasabb a miénk a tébbinél és illetve, hogy mig a tébbit, k-
lénben egészen kifogastalan, sét még méltinylando és helyese-
lendé indokoknal fogva a testileti érdekek szolidaritisa hozta
létre s tartja fenn és ezen kivial oly tartalma, mely mellett
az ifjusdg lelkestlhetne, tulajdonképen alig van: addig a mi
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egyesiletinknek Szent-Imre oly tartalom, amelyhez hasonlit-
haté nincs.

Csak meg kell gondolni, de kelléen meg kell gondolni és
mindenkinek meg kell gondolni, hogy mi Szent-Imre a magyar
ifjusidgra; hogy mind tartalmat jelent az a fogalom, amelyet mi
Szent-Imréhez fizink, a vallisos és hazafias magyar ifju lélekre !
Mert ha mi azt a fogalmat, gondolatot, amit a magyar felfogas
Szent-Imréhez fiszott, nem vesszisk észre, nem latjuk meg, nem
fogjuk fel és nem vesszisk magunkba, legbensébb tudatunkba és
érzésinkbe és a mellett nem melegedink, nem buzdulunk, nem
lelkesediink, akkor hagyjunk békét az egész vallalkozasnak, mert
nem vagyunk arravalok, hogy Szent-Imre fiainak mondjuk ma-
gunkat és 6t tartsuk idealunknak.

Mindig Szent-Imre szellemében kell élni és névekedni a
magyar ifjusignak magyar hazafisigban és vallisos erkélcsben,
egyitt mondva : a keresztény magyar erkolesokben. Ebbél nem
szabad engedni. De melyikbél is engedjitnk, melyikbél volnink
hajlandék engedni? A magyarsaghdl, vagy az erkolcsosségbsl?
Mi leane ebbél a nemzetbédl, ha ifjusiga megsziinnék magyar
lenni és erkolesés? Isten ne add ezt soha!

Es itt nem tartézkodom nyiltan kimondani, hogy az erkéles
alatt ugyan minden jot értek, de értem féképen mégis a szdzies
tiszta onmegtartoztatd életet, amelytdl az ifjusignak a nemzet
nagy kara nélkil elhanyatlania nem szabad. Igenis! szdzies on-
megtartéztaté ifjusig kell nekiank; masnak Szent-Imre z4szléja
alatt nincs helye, itt nincs mit keresnie.

Ilyen ifjusiggal lehet kezdeni, lehet az életnek neki menni,
ebben telhetik kedve, 6réme, gydnyérisége a nemzetnek; ilyen
djusig képezheti alapjat és magvat a jové nemzedéknek,

Ennyit jelent nalunk Szent-Imre. Aki igy gondolkozik, igy
érez ¢s ezt helyesli, az jojjon hozzink, tartson velink és timo-
gasson benninket.
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Felhivas

az erdélyi rom, kath. stitus fégimniziumainak igazgatéihoz a Szent-Imre
Egyesillet timogatisa tirgyiban.

Kedves Barataim!

i és veletek gimnaziumaink tanari testiletei lelkes oda-

adissal szolgaljatok a ker. kath. oktatis-nevelés szent

dgyét. Egész makédésetek mutatja, hogy onzetlen mun-
kasai vagytok az iigynek; legnagyobb jutalmatoknak természe-
tes oknal fogva azt tartjitok, ha munkatoknak eredménye is van,
nem pillanatszerd, felesillané s hamar elenyészé, hanem tartos,
lehetéleg alland6. Nem is volna munkitoknak értelme s értéke,
ha nem ezen allandésig érdekében dolgoznatok.

Hosszas munkatoknak eredménye gyanant bocsatotok ki
évenkint egy-egy rajt az ifjusighol az érettségin, mely az inté-
zetbdl tivozva tovabb megy feladata szerint az egyetemre felsobb
tanulminyokra. Szerencsések vagytok, ha 4gy neveltétek 6ket,
hogy a joban tovabb haladhatnak és az élet kezdetének nehéz-
kes datjan el nem esnek.

Hogy ez ne toérténhessék, mi itt az egyetemi varosban,
amint kalonben mar annak idején értesitettelek, a kozépiskolikat
végzett ifjak szamara a Szent-Imre Egyesiletet szerveztik. Ebben
mi a Ti munkitokat akarjuk folytatni, tovabb vinni. Meg va-
gyok gyézédve, hogy nagy megnyugvistokra van ezt tudni s
6rommel veszitek jelentésemet arrdl, hogy egyesiletink oly szé-
pen virdgzik, hogy valéban szép jovot josolhatni neki.

Virigoznia is kell hova tovabb annal inkibb; Isten érizzen,
hogy az a nagy érdeklodés, amely iranta most mindenfeldl nyil-

3
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vanul, csak az ujdonsig ingerébdl szarmazzék, késobb mint ide-
jét mult divat elmuljék és helyébe a kozonyodsség lépjen. Az élet
tapasztalata azonbar int, hogy a mig élénk az érdeklsdés, addig
siessink fiatal Egyesiletinket dgy megerésiteni, hogy késébb
esetleg a kozony hidegét is kiallhassa.

Mi az egyesilet szervezése altal a Ti munkatokat folytat-
juk; jertek tehat segiteni nekink a Ti munkitok tovabb vitelé-
ben, hogy lathassa, érezhesse az ifjusag, hogy lélekbél voltatok
tandrai s alland6 javat akarjatok.

Buzditsitok az abiturienseket, hogy legyenek tagjai Egye-
siletinknek, lépjetek abba Ti is be, legyetek partoloink egyen-
kint és testiletileg és terjesszétek Evkényveinket, amikbé! lathatni,
hogy mar is szép munkdt végeztink.

Mélyrehatobb lesz erkélcsi értéke a tanari testiiletek maks-
désének, ha az ifjusig latja, hogy tanira nem hagyja el, hanem
fenntartja az iskolan kival is az érintkezést vele.

Partfogoljatok tehit Ggyinket.

Kolozsvart, 1905, évi december ho 5-én.

Baratotok :
Pal Istvan s. k.,

apat-kanonok, tb. elndk.
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A szocialis bajok oka és orvoslasa.

Megnyité beszéd, elmondottam a kolozsviri Keresztény Munkis Egyesdilet-
ben, 1906. februir hé 18-in tartott felolvasé ilésen.

Szent-Imre Egyesiilet egyik feladatava tette a szocidlizmus
tanulmanyozasat és a keresztény szocialista mozgalmak
tamogatasat. Err6l akarunk bizonysigot tenni az altal is,

hogy itt a keresztény szocialista egyesiletben ezt az el6adast ren-
dezzitk. Bevezetést én tartok és tarthatok is, mert mind a két
egyesilletnek tb. elnéke vagyok.

Nem frizis, hanem szomoru valésig, amikor azt mondom,
hogy ma forrongasban van dgyszélva az egész tirsadalom, min-
den rétegében. A koételékek, amelyek ezt eddig osszetartottak,
szakado félben vannak; az ésszeomlis minden pillanatban beks-
vetkezhetik, aminek még a gondolata is remegésbe ejt. Hogy
mit hoz a jové, s taldn mar a kozel jové? azt ki lenne képes
megmondani !

Forrongasok, forradalmak kilénbézé okoknal fogva sokszor
voltak az emberiség életében annak térténete folyaman, de ilyen
altalanos még soha sem fenyegette az emberiséget. Az agyneve-
zett szocidlizmus nem osztalykérdés, nem osztilymozgalom, ha-
nem altalinos tarsadalmi. A jelenség megvan, az okat kutatjik
és részben meg is taliltdk, de a baj orvoslasa nehezen megy.
Végoka mindennek abban rejlik, hogy az emberek elszakadoztak
Istentol és az 6 torvényeitol, Ezt tagadni nem lehet.

+ +

Az emberiség egy a teremtésnél fogva, és ismét egy lett a
megvaltasban. Errél azonban az idék folyaman nagyon megfeled-
3+
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keztek az emberek, aminek kiros koévetkezményei lettek és pe-
dig az egész emberiségre kislonbszoképen.

Az ember biinbe esvén, kenyerét arcdjanak verejtékével
kellett keresnie, aminek sziskségképi kdvetkezménye a vagyon-
beli kilénbézet, amely a végletekbe csapott it; a szerfolott gaz-
dagok mellett lettekk a teljesen szegények. A végleteknek egy-
mashoz koézelebb hozasira hidnyzott az emberekben a testvéri
szeretet, amire pedig o6ket a kézés eredetnek figyelmeztetnie
kellett volna.

Jézus az emberiséget a megvaltasban 4jbol testvérekké te-
vén, iidvosséges tanitasokkal litta el, de az emberek nem min-
denisitt és nem mindenckben értették meg az 6 tanitasat, nem
egyformin fogadtak szot neki. Pedig ha az 6 tanitisa szerint ha-
ladott volna az emberiség, boldog vilig kévetkezett volna.

Jézus tanitisa szerint minden embertarsunkat dgy kell sze-
retnénk, mint dnmagunkat. Igy volt-e? igy van-e? Dehogy volt,
dehogy van; hiszen tele van az emberiség élete egymas ellen
valé agyarkodassal, gyilolkodéssel, 6nzéssel, amelynél fogva ma-
gunkat el6térbe allitani s masokat leteperni toreksziink, Onzés
uvralkodik az egész emberiségben mindenfelé, amely egymassal
szembe allit és gyiloletre 6sztonéz az ellen, akit dtunkba allani
gondolunk. Igy van ez mindenkinél.

Mindent nem lehet elmondant, ami a mai 6sszezandorodott-
sagot okozta, egyet azonban mégis legalabb példa gyanant
felhozok :

Az embernek az eredeti bin kévetkeztében munkajaval kell
keresnie kenyerét, a munkas pedig mélto az 6 ill6 bérére. Meg-
kapta-e? megkapja-e azonban mindenkor a munkis az 6 illé
bérét? Dehogy kapta, dehogy kapja. Mennyi igazsigtalansag,
mennyi lelketlenség fordult el6 a munkaadok részérél a mun-
kassal szemben? Az egyhaz hirdeti, hogy a szolgdk és munka-
sok bérének elvonisa égbekidlto ban, de biz ezt nagyon sokszor
még figyelembe sem veszik. Igy aztin szinte nem is lehet cso-

dalkozni, ha a munkas elégiletlen, elkeseredett.

Csakhogy aztin masfelél azt is be kell ismerni, hogy a
cseléd és munkias is lelkiismeretlen rosz munkajaval és kielégit-
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hetetlen koveteléseivel akirhanyszor nagy karokat okoz munka-
adéjanak.

A Lkélesonds gyilolkédésnek tehit meg van mindkét olda-
lon az oka. Mindkét oldalon eltértek Jézus tanitasitdl, elhanyat-
lottak a keresstény vallis szelleméts!, figyelmen kivil hagyjik
az egyhdz tanitisit. Pedig az egyhaz az 6 isteni tanitisiaban
megjelolte a helyes irinyt, hirdeti az iranyelveket, amelyek sze-
rint az emberiségnek haladnia kell. Az emberiségnek a vilig-
megvalté Jézus tanitdsa szerint kell igazodnia; O az at, az igaz-
sig és egyuttal az élet is; aki O utinna jir, nem jar sotét-
ségben. Vissza tehdt Jézushoz ¢és a veszély elmulik; megelé-
giltség, béke, Isten békéje fog a joakaratu emberek koézé
visszakéltozni.

Mindenki latja, aki latni akarja, hogy a kézallapotok igy
nem maradhatnak, ahogy most vannak; hogy ezen valtoztatni
kell. Es lehet is valtoztatni véres forradalom nélkil is, csak

akarni kell.

Azt varni, arra szamitani, arra térekedni, hogy minden baj
megszinjék, hogy tokéletes vagyonegyenldség kévetkezzék be,
ez hasztalan hiu erélkédés, mert a vagyonbeli kilénbség az ere-
deti binnek kovetkezménye, s a mig a vilig fenill, ez is meg
lesz, azt elenyésztetni nem lehet és nem is kivinatos, mert hi-
szen a magantulajdon az emberi térekvés és takarékossig legfébb
rugoja. Aki munkaképes, az tartozik mounkdjival szerezni meg
kenyerét, azaltal tartani fenn o6nmagdt; alamizsnara csakis a
munkaképtelen szegény tarthat igényt.

Meérsékelni azonban a vagyoni killémbséget és envhiteni
az ebbél szarmazo bajokat lehet, sét kell is. Szeretnie kell az
embernek Jézus tanitdsa szerint embertirsait mint énmagat, ma-
sé¢t nem kivanni, mindenkinek a magaét megadni; s meggon-
dolni, hogy Jézus a szegénységet és munkat sajit életével meg-
szentelte. Ez a szellem a kozallapotokat lassankint reformilni,
restauralni fogja.

A keresztény szociilis programm is ezeken az elveken
alapszik, ebben a szellemben van kidolgozva s annak a valé-
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sitisatol sok jot varhatunk. Részinkrdl készséggel makédink
érdekében kozre.

+ ¥ +

Zirszo.*) Eléadasainkban ramutattunk a szocidlis bajok
okaira s megjeléltsk az iranyt is, amelyen azok orvosolhatok,
amely semmi egyéb, mint a Jézus altal hirdetett tanok szerint
valé igazodisa fent és alant mindendtt. Es ha nem Jézus tani-
tisa szerint igazodunk, ezért ki a hibds? Jézus-e? O rea kell-e
haragudni, Ot kell-e gyulolni azért, mert az O tanitisit nem
tartjaAk meg?

A Jézus tanitisit 6rz6 keresztény egyhaz egylelél a tulaj-
donjogot védi, masfeld] azonban a szegénységet ajanlja, azt bol-
dogsagnak tartja s a gazdagokrél Jézussal azt mondja, hogy ne-
héz nekik bejutni mennyorszagba, ha vagyonukbol nem alamizs-
nilkodnak a szegények felsegitésére. Ime az Udvézité tanitasa,
amely képes a tarsadalmat egyensulyban tartani. Mar most ki
a hibas? Jézus-e, aki igy tanit? vagy az, aki az O tanitisat
nem tartja meg?

Nem teszek fel tobb kérdést, hanem kimondom hatirozot-
tan, hogy nem Jézus a hibas, hanem azok, akik az O tanitasat
nem tartjak meg, akir gazdagok legyenek azok, akir szegények,
akir munkaadék, akir munkisok. Az emberiség mindennemi
bajat csakis Jézus tanitdsiban talilhatnak biztos orvosszerre.

*) Az 4lés végén,
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Az ifjusagi egyesiiletek jelentésége.

Megnyité beszéd az 1906. november J4-én tartott Szent-Imre Ginpepélyen.

z elnok tivol [évén, nekem jutott a feladat és egyuttal a szeren-

cse a T, kozonséget idvozolni s dnnepélyiinket megnyitani.

Mai dnnepélyink egyesiletink ezen évében az elsd

levén, kotelességemnek tartom egyesiletiink allapotarél a T. ko-
z6nséget roviden tijékoztatni.

Jol allunk, meg lehet veliink elégedve mindenki. Pedig nem
tesszitk meg mindazt, amit akarnink megtenni; de a mit te-
sziink, az jo. Igy példaul puspskink O-Nagyméltésaganak épen
egy ilyen alkalommal elhangzott buzdité szavainak hatisa alatt
megindultunk ¢és munkasok voltunk a Szent-Vince-Egyesilet
megalapitisiban,

Megértve a kor szellemét, tanulminy tirgyava tettik a
szocidlismus kérdését, arrol egyik tagtirsunk ciklusos eléadast
tartott, elmentisnk a kolozsviri keresztény munkis egyesiletbe s
ott tobben és tobb alkalommal eléadis tartottunk, Mulatsigot
meg a farsangon olyant rendeztiink, hogy paratlan maradt még
Kolozsvart is; 1000 koronat tettink a tiszta jovedelembdl taka-
rékpénztirba,

Ebbé!l volt legtobb jovedelmink és az Evkonyvbél, amelyet
a kozénség egészen megvett.

Rendezett vagyoni viszonyok kézétt vagyunk; adéssigunk
nincs, ami nagy sz6 a mai viligban egy ifjusigi egyesiletnél.
Igen nagy szerencsénk és kifejezhetetlen is hilank érette, hogy
puspokink O-Nagyméltosiga a hazbért fizeti, A mult évben is
kedves lakasunk volt, a mostanival a szentferencrendiek monu-
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mentalis hiziban meg épen kérkediink. Szivesen latunk barkit,
latogasson meg otthonunkban is és gyonyorkodjék abban,

De meg masképen is jol allunk, Kedvel a kézonség és ba-
ratsigban vagyunk a tébbi ifjusdgi egyesiiletekkel, rokonszenvez-
nek veliink, mert latjak, hogy amikor magunkat szervezzik, el-
lensk nem torink. Hiszen az egyetemi ifjusigi egyesiletek
mindenileében az elnékok kozalink voltak a multban és kozi-
liink vannak most is. De hogy is tornénk ellendk, akik annyira
tdvosnek tartjuk az ifjusagi egyesileteket és latjuk, hogy miné
buzgalommal szervezik azokat a kislonbozo érdekek szerint itt-
hon és a kiilf6ldon mindenfelé.

A nemes célu ifjusigi egyesileteknek mindenkor meg volt
a maguk jelentésége, azok koronkint itt-ott nagyban viragoztak
is és némelyiknek valésigos térténelmi jelentésége lett. Ki merné
tagadni, hogy példiul nilunk a mai nemzeti atalakulasnak+) be-
kovetkezésére befolyasa volt annak az erés hazafias irinyzatnak,
amely az ifjusdg jorészét mdr régebb id6 ota toméritette? Az
tjusig lelkes kitartisa hatott mindenfelé, athatotta a nemzeti ré-
tegeket és meglepé események kovetkeztek be. Ez ugyan kilén-
bozé tényezdk oOsszetalilkozasinak az eredménye, de abban az
fjusag lelkesialésének jelentdségét eltagadni nem lehet. Szikséges
azonban, hogy az ifjusig ideilokért hevilve lelkesiljon, de a
kiforrott hazafisig bolecs belatisat respektilja. Ma minden jél
megy, nincs semmi baj.

Ez a mi egyesiletink kalonben vetélytirsa nem is lehet a
tobbi ifjusigi egyesiiletnek, mert ez a miénk valami specialitas.
Ennek tagja lehet minden kath. ifju, aki kézépiskolat végzett és
tagja marad egész életén keresztil, amig abbél ki nem Iép, vagy
a tagsigra magit méltatlanni nem teszi. Ez a mi egyesiletink-
nek kilonlegessége s egyuttal nagy jelentésége, csak fel kell azt
fogni, meg kell érteni. Igy reméljik magunkat olyan szervezetté
kinéhetni, amely lassankint az egész tirsadalmat athassa s azta
joknak nyilt szévetkezetévé tegye. Ez pedig bekovetkezhetik,
mert ebben a térekvésben nem csak mi magunk vagyunk, ha-

+) A darabonturalom megbukisa,
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nem dgyszolva az egész kath. magyar ifjusig, amely ma min-
denistt szervezi a Szent-Imre Egyesileteket.

Mozog tehit és szervezkedik a magyar ifjusig, dolgozik
javarésze és nem hivalkodik; ott van mindenitt, ahol a j6 érde-
kében tenni kell. Ott akarunk lenni mi is; nem vehemencidval,
nem erdlkodéssel, tortetéssel, hanem ill6 szerénységgel, szép csen-
desen, nem felejtkezve meg soha tulajdonképeni kotelességink-
rél: képezni magunkat jévé hivatisunkra az életben.

Adja Isten, hogy Szent-Imre a jové évben, sziletésének
kilencszazadikszor visszafordulo évében zaszloja alatt lathassa az
egész magyar ifjusigot.

Kérjck a T. kozonséget, stitusgyilésink mélyen tisztelt
tagjait, hogy ne hagyjon el benninket keresztény magyar ifju-
sagot, tartson a magiénak, tekintse benniink a jovot, azt varja
téliink és tdmogasson.

Unnepélyiinket megnyitom.
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Megnyito beszéd

a Szent-Vince Egyesilet alakulo kozgydilésén.

1. Kézénség !

mult 1905, évi december hé 15-én ,,Gaudete vasirnap*-jan
tartott értekezlet megalakitotta a Szent-Vince-Egyesiletet
annyiban, hogy az alapszabalyzatot megallapitotta és an-
nak jovahagyasiig a szikséges teenddk ellitidsira egy bizottsa-
got kaldstt ki, az elndkséggel engem bizva meg.
Ezen idé ota midakodésiinkrél roviden a kovetkezékben
szimolok be:

A szabalyzatot 3 példanyban kiallitvan, az alakulasrél fel-
vett jegyzékényvvel egyitt jovahagyas végett folyo évi januar
ho 14-én folterjesstettem Pispok Ur O-Nagyméltésigahoz, aki
azt 233/906. szam alatt jova is hagyvan hozzim visszakuldotte.
Ezutdn januir 27-én a varosi hatosighoz terjesztettem be a ma-
gyar kir. beligyminiszterrel valo lattamoztatas végett.

Maga a kikildstt bizottsag kétszer is tartott nagy érdeklé-
dés mellett ¢és igen népes értekezletet és pedig az elsét januar
27-én, a masodikat februar ho 22-én.

A bizottsig hatirozatahoz képest kérdést intéztem az dgy
ismertetése mellett mindenik katholikus templom gondnoksaga-
hoz, hogy van-e¢ templomaban a szegények részére persely ki-
téve? s mivel egyesiletink makodését keresztény szellemben az
egész Kolozsvarra kiterjeszti, hajlando lenne-e a perselyben be-
gyult pénzt egyesiiletinknek atengedni?
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A kolozsmonostori, szentpéteri, minorita, szentferencrendi
és kegyesrendi templomok gondnokai megadtik feleletiket és
azokat a bizottsag tudomdsul is vette. A Szent-Mihily templom
gondnokdnak, Dr. Kiszoni Alajos drnak felelete a bizottsag
gyilése utin érkezett be. Az adminisztrator 4r a templom per-
sely pénzei koézil egyiket sem engedheti 4t a Szent-Vince Egye-
sitlet céljaira, mivel a templom 6sszes perselyei részben a temp-
lom javara, részben 6nalléan mdaksdé ajtatos egyesiletek céljaira
pispoki jovahagyas atjin alapittattak. Azonban alazatos véleke-
désem szerint egyesiletink makodésébsl ez a templom sem ma-
radhat ki és ezért pispoki engedélylyel ebben a templomban is
kellene a Szent-Vince Egyesiilet céljaira perselyt allitant,

A gorég szertartisu templomok lelkészeitsl atiratomra fe-
lelet még nem érkezett, de remélhetéleg érkezni fog, mert meg-
gy6zédésem szerint az igazi kereszténység szellemében kifejtends
ezen kozjotékonysagi munkassigunkat gér. kath, hittestvéreink
is partoljak és abban tevékenyen kézremdkédni is fognak.

Az egyesilet céljaira befolyt adomanyokat az egyesiilet
szellemében valo kiosztasara Todor Janos, Trefin Leonard és
Rak Jozsef tagtarsak személyeikben bizottsigot kildsttink ki,
akik kiilén jelentést fognak tenni.

Az alapszabilyzat miniszteri littamozassal 12469 906. szim
alatt ellatva visszaérkezvén, a mi kisldetésiink jdeje lejart és be-
kovetkezett a szabilyzat szerint valé megalakulds ideje, amire
vonatkozolag szitkséges azonnal intézkedni.

A Szent-Vince Egyesilet szabilyszeriien megalakulva és
munkahoz latva oly iranyban fejlesztheti makodését, hogy varo-
sunkban az egész szegény dGgynek rendezését kezébe veheti, vagy
legalabb is arra nagy mértékben koézremickédhetik; mert hogy a
szegény dgy Kolozsvart rendezends, arrdl senki sem kételked-
hetik és ha egyesiletink erre tér, ebben a térekvésében minden-
kinek — maganak a hatésignak is — tamogatisira méltan
igényt tarthat és szamithat,

De egyikévé valhatik azoknak a jotéteményeknek, amiket
varosunk emberszeretete a szegénység érdekében hozhat és nagy-
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ban kozremakodhetik a szocidlis bajok enyhitésére, amiket leg-
alaposabban 4gy lehet orvosolni, hogy ha legelsé sorban ott se-
gitink, ahol a szikség legnagyobb.?)

Az irgalmassig és konyoriletesség Istene segitse Egyesiile-
tinket Gdvésen munkalkodhatni,t)

*) Lisd a kévetkezd cikkelyt a szegény dgyrél.
++) Az egyestlet nagyon szépen megalakult, de sajnos! annail tovabb
nem ment, mdkédését meg sem kezdette,



A szegény dgyrsl.*)
L

Az agynevezett szegény Ggyrél ohajtanék szélani, de csak

réviden az alkalomhoz mérten és nem kimeritéen, mert
sajnos! errd]l nem is lehet kimeritden szolani, oly ki-
metrithetetlen.

Az embert az Isten a természet, a fold urdva teremtette;
de az urasig rovid ideig tartott, mert abbdl a bén kovetkeztében
az ember kiesett és azéta az urasagbél altalaban szegénység lett.
Ez a természet szerint valo szegény allapot, amely kozés min-
denkivel. ,,Atkozott a fold a te munkaidban; firadsiggal eszel
abbél életed minden napjain..... Orcad veritékével eszed a ke-
nyeret, miglen visszatérsz a foldbe, melybél vétettél” (Gen. 17.,
19.), hangzott a Teremtének kemény, de igazsigos itélete, amely
parancs volt. Azdéta a kenyérért, a megélhetésért mindenkinek
dolgoznia kell.

A megélhetési vigy 6sztonéz a munkara, a tevékenységre.
Munka nélkil megélni nem lehet, e nélkil a tirsadalom fent
nem allhat. Mindenkinek annyija van, amennyit munkajival keres.

De még a munkinak sincs meg mindig a megfelelé ered-
ménye, mert a f6ld igen sokszor ,toviseket és bojtorjanokat te-
rem“. (Gen. 18.) Ereznie kell a munkaerének a maga elégtelen-

) Az I, részt felolvastam a Szent-Antal felolvasé estélyen, a II
részt a Szent-Imre Egyesiletben. Tartottam még az Egyesiletben a vallds-
tani eldadasokon tébb felolvasast is, de csakis ezt az egy felolvasist k6z16m
itt, némileg kapcsolatoson a Szent-Vince Egyesiiletrél mondottakkal.
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ségét, szegénységét. De azért a2 munka sok mindent legyéz, s a
munkast megélhetéshez, vagyonhoz, joléthez segiti.

Hait aki nem dolgozik? Aki nem dolgozik, ne egyék.
(Tessal. II. 3., 10.) De hat aki nem tud dolgozni? Szanalomtra
mélto szegény. Es ilyenek mindig voltak. Ezek a valodi szegé-
nyek ; szegények kozétti szegények, nyomorgdk, akik irant ter-
mészetszerileg szanalommal viseltetink.

Amig az emberek az egy Istenben, a Teremtében valé hit
altal egymashoz voltak fazve, amig az egységes eredet tudatival
birtak, amig tudtik, hogy mindnydjan egy teremtd atyanak
gyermekei s igy egymasnak testvérei; a szegénység a testvéri
szeretetben enyhdlést talalt. De amikor ez a tudat, ez az érzés
az emberek kézott elhomalyosult, amikor az ugyanazon Istenben
valé egységes hit az emberek kozott oszladozni kezdett és el is
oszlott, mikor az egyiivé ta:tozas tudata megszint, mikor az em-
berek egymastél elidegenedtek, elhiltek, mikor kilonboz6é nem-
zetiségekre szakadtak, mikor testvérek helyett ellenségek gyanant
allottak az emberek egymassal szemben: ugyanakkor a hitbeli
szakadassal a testvéri szeretet helyét is az 6nzés, az ellenséges
gyolslkodés foglalta el és Gr timadt a gazdag és szegény kozott
is. Az emberek egymadssal valo testvérisége az egy Istenben valé
hiten alapult és azért a szegények irdnti kényérilet mindig val-
vas-erkolesi ténykedés volt, mely a hitbsl tiplalkozott.

A kilonbozé népek, nemzetiségek keletkezésével az embe-
riség egységes eredetének, az emberek egymassal valé testvérisé-
gének fogalma feledésbe ment s az emberiségre hosszas idékén
at szomorda korszak boralt, amely egész Krisztusig tartott. Ez a
poginysag korszaka.

Nem lehet mondani, hogy azon hossza id6 alatt egyaltalin
soha semmi jo sem tortént volna, hogy az emberek egymassal
semmi jot sem mdaveltek volna (mert hiszen az ember az eredeti
bién altal a roszra csak hajlandé lett, de teljesen meg nem rom-
lott), csakhogy ez a jé6 nagyon szorvinyosan és nagyon fogyaté-
kosan fordult els.

A pogany vilag képviseléial a gorogok és romaiak tekin-
tetnek. Itt a szegény Ggyet nem ismerték, a szegényt nem sze-
rették, utaltak (odi profanum vulgus); a jot nem 6nmagaért mi-
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velték; az emberek szerfolott énz6k voltak és masokkal énzés-
bol tettek jot; a nagy jotetteknek is mindig politika volt indo-
kuk vagy hatterik; a jotett kilséség volt és nem belsé érték;
nem azért tettek a szegénnyel és pedig valogatis nélkal minden
szegénnyel jot, hogy aszt folsegitsék, hanem hogy a tomeget én-
maguknak megnyerjék. A szegény dgy egyaltalin nem volt
szervezve s a betegek, nyomorultak szamara kérhizak nem I¢-
teztek; a szegény, a nyomorult teher volt, alkalmatlan és utalt,

A z5idé nép Isten valasztott népe levén, nala sok jo tor-
vény volt; de a népet torvényei sohasem hatottak at; kalsoség
volt nala minden. (Fehéritett sirok.)

Altalainos humanizmus nem volt sem a poganyoknal, sem
a zsidoknal. A poginysig a tarsadalom nagy részét lenézte, meg-
vetette; a 2sidésag a valasstott néphez nem tartozékat ellensé-
gének tekintette.

Altalinos emberszeretet sehol sem volt. Azt Jézus Krisztus
hozta a foldre, aki az egész viligért, minden emkerért lett em-
ber, mert minden ember lelke Isten képmisa s ezt a képmaist
mindenkiben szeretni kell. A megvaltisban, tanitisiban az egész
emberiséget Gjbol egyesiti, az emberek kozétt a testvéri egyenls-
séget ujbol helyreallitia s a felebariti szeretetet odateszi Isten
szeretete mellé a mikor azt mondja, hogy az elsé és legnagyobb
parancs Istent szeretni, s a masodik embertirsunkat szeretni ha-
sonlé az els6hoz; embertirsunkat pedig agy kell szeretniink,
mint énmagunkat.

Az Isten, 6nmagunk és embertarsunk szeretete a keresztény
tarsadalom legfobb elve, amely nem ismer hatirt és kiterjed min-
denkire, aki embertarsunk; tehit a szegény nyomorultra is, sét
ezekre annal nagyobb mértékben, amennyivel inkdbb ri vannak
szorulva. Az evangélium a szegényeknek hirdettetik és az elsé
nyilvinos tanitds is a szegények boldogsigarol szol. S a mit Jé-
zus tanitott, azt példajaval mutatta is. Eletmédjaul a szegénysé-
get valasztotta; szegényebb volt mint barki; és senki a szegény-
séget 4gy nem szerette, mint o.

Az altalanos emberszeretet mellett a szegények segélyezését
evangéliuma toérvényévé teszi s gyakorlisinak a mddjit is meg-
hatirozza: ,, A ki kér téled, adj neki*. (Math, 5. 42.) ,, Te pe-
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dig midén alamizsnit adsz, ne tudja balkezed, mint cselekszik
jobbkezed“, (Math. 5. 3.) ,,Ugy viligoskodjék a ti viligossigo-
tok az emberek elétt, hogy lissik jo cselekedeteiteket és dicséit-
sé¢k Atyatokat, ki mennyekben vagyon®. (Math. 5. 26.) Miféle
tokéletesebb modjat lehetne a jotékonysdg gyakorlisinak ennél
megjelolni? Adni kell! ez parancs. Adni kell nyiltan, hogy ma-
sok a te példadon a jora buzduljanak ¢és a jotettekben az Isten
dicsoittesséke; és mégis ugy kell adni, hogy ne tudja a bal, mit
cselekszik a jobb, nehogy jotékonysidgod aldzatossigit a kevély-
ség szelleme megejtse. Hol kell ennél tokéletesebb tan! Valoban
a jotékonysignak ennél tokéletesebb modjat elképzelni, kitaldlni
lehetetlen. Oh mennyi jot lehet e szerint tenni! csak gydzze az
ember. De tenni kell, mert nem elég a tant csak vallani, hanem
aszerint is kell élni.+)

Es hol nyerhetne ez a tan tokéletesebb valdésulast, mint
azon szervezetben, gyilekezetben, egyhazban, amelyet Jézus épen
azért alapitott, hogy az O isteni tanitisit, az O evangéliumit a
maga eredeti épségében tisztin és sértetlenis]l minden megszakitis
nélkal allandéan fentartsa?! Es valéban mi is az egyhidz élete
mis, mint a kézjstékonysagnak folytonos egymisutinja? Ki
lenne képes felsorolni azon kézjotékonysagi intézményeket : ami-
ket az egyhiz és illetve az egyhiz altal az emberek a keresztény
emberszeretettél indittatva masok felsegitésére 2000 esztends alatt
létesitettek ?

A Lkeresztény szeretet, a caritis mGkédésének egész torté-
nete van. Mikor ezelet a sorokat irtam, eléttem is az egyhdzi
szegényapolas torténetérdl két kotetes konyv fekidt (Dr. Ratzin-
ger ismeretes konyve). Itt tehit mindent elmondani nem lehet.
De legalabb megkezdeni lehet annak a felemlitésével, hogy mar
a legelsé hivek az egyhidzban vagyonukat az apostolok libaihoz
tették, a szegények gondozisira diakonusok valasstattak s az al-
dozathoz hozott adomanyokbdl agapékat, szeretetlakomakat ren-
deztek. Az oltirrdl vétetett a szegények kenyere s az oltir szol-
gainak gondozdsiban allott. Az alamizsnalkodas vallasi tényke-

*) Hova akarnak a szabadkémivesek ennél tovibb menni ? Birnak-e
ennél tobbet és jobban tenni?



49

dés, a szegény Ggy egyhazi dgy volt, ebbsl keletkesztek a
késobbi idék nagy alkotdsai is: a korhizak, arvahazak, men-
hazak, az azokban makodé egyhazi testiletek, irgalmas ba-
ratok és apiacik és a keresztény caritisnak megszdmlalhatatlan
mas mdvet.

De nem részletezek, mert csak altalinossigban akartam
szolani. ,,A szegények allapota, a gazdagoknak velok valé ba-
nasmodja — mondja Ratzinger — probakéve a kor vallas-
erkolesi allapotinak és vilignézletének, Arrol, hogy vajjon a tar-
sadalomban uralkodnak-e magasabb eszmék és nemesebb érzel-
mek, vagy a minden baj forrasat képezd 6nzés vett-e rajta erdt:
a maganjotékonysig és a nyilvanos szegénydpolis mivei tesz-
nek tanusigot.”

Mert megjegyzendd, hogy barminé intézmények alkotdsa-
ban nyilatkozzék is meg a kozjotékonysig, de a keresztény hi-
vének a maganadakozisra, az alamizsnalkodasra valé kotelezett-
sége soha sem szinik meg; ezt semmivel meg nem valthatja,
ezt senki masra at nem ruhazhatja. Rendezhetik akirhogy a
szegény Ggyet, de a magan alamizsnalkodasra vald kételezettsé-
get rolunk senki le nem veheti. Kilonben is még elképzelni sem
lehet oly intézkedést, amelyben minden szegény megkapja a neki
szizkséges segélyt. Barminé jol is legyen a szegény gy rendezve,
azért mégis szegények mindig lesznek, akik a nélkilézések ti-
relmes viselésében szereznek érdemeket a tdalvilig gazdag karpot-
lisira s a kikkel szemben a vagyonosoknak médjukban all ke-
resztény szeretetiket foloslegisk megosztisa altal gyakorolni.

A tirsadalmi egyensuly fentartisinak a legbiztosabb médja
a gazdagoknak a szegények irinti szeretete s a szegényeknek
vallasos tiirelme; ez nem engedi az egyensulyt megbifenteni. Is-
ten elott mindnyajan szegények vagyunk; de egyrészink tud dol-
gozni és vagyont gyijteni, a masik nem.

Koteles a tehetés a tehetetlennek segitségére menni s vele
jot tenni. De a testvéri érzésnek a megnyilatkozasa is csak ak-
kor igazan alddsos és nemes, ha annak a nevében térténik, aki-
ben mindnyajan testvérek vagyunk; a caritis is csak akkor iga-
zin meleg, ha makodésében az lelkesiti, aki azt az emberek szi-
vébe adta. A jotékonysag mindig valldsos ténykedés volt; a jot

4
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Isten nevében tették, Isten vevében vették és azt Jézus fizette
meg mindig.

Ez volt az igazi humanizmus, amely szeretetébsl nem zart
ki senkit.

Szent-Antal kenyere, amirél Paspsk Urunk O-Méltésaga a
tobbek kozott egyik stitusgyilési beszédében is a praktikus ke-
reszténységrol szolva elismeréleg nyilatkozott, a keresztény ala-
mizsnalkodis kellékeinek a legjobban megfelel. Oltira van a
szenthek, zsimolyanal perselye s abba hull a vallasos lelkek sze-
retet-adomanya Ggy, hogy valoban nem tudja a bal, hogy mit
mivel a jobb., De azért a jo nyilvinvald, mert a perselyben tébb
vagy kevesebb, de mindig van; az soha ki nem dral. Isten a
keresztény jotékonysdgnak idénkint kilénbszé modjat szokta
megjelolni; most Szent-Antal kenyerét jeldlte meg és mondhatni,
hogy valéban bevilt. Ennél nagyobb jotéteménye Istennek a sze-
gények irint most nincs; a szegények iranti keresztény szeretet
eloszeretettel most ezen persely kolal gyl 6ssze, a keresztény
szeretetnek a szegények irint most ez a szolidaritisa, a keresz-
tény érzés és gondolkodasnak egymissal valo talilkozisa, egye-
z08sége, egysége.

Felismerte ezt Puspok urunk O-Méltésiga, amikor az elsé
Szent-Antal felolvaso estélyen itt kéralbels! igy szolt : Kalonbozo
helyekrél jottink éssze, egymassal nem beszéltink ossze és mégis
akik beszéltink, kislonbozé kifejezésekkel ugyan, de mégis ugyan-
egyet mondottunk. Igen, mert mindnydjan egyek vagyunk hit-
ben ¢és szeretetben a keresztény jotékonysag felfogasat illetdleg.

Adja Isten, hogy ezen egységnek nagy kovetkezményet
legyenek az 6 digyére, minden irinyban.

IL

Egy par évvel ezelott az egyik Szent-Antal estélyen felol-
vasast tartottam a szegény agyrél altalaban, azzal a szandékkal,
hogy egy alkalommal kilén fogok szolani a szegény dagy alla-
sarol kezdet ota Magyarorszagon, Olvasgatva vizsgiltam az agyet,
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de annak valami kdalonleges allapotira nem taliltam, ami al-
tal mds lenne a szegényekrdél valo gondoskodas nalunk, mint
masutt.

Az ember agy van alkotva, hogy érzése a nyomorusag la-
tasakor segélyre indul. Természeti adomanya a konyoriletesség
az embernek, de ennek a gyakorlasa kotelessége is.

Az osszes emberiség egy emberpartél szarmazvan, a terem-
tésben mindnyajan testvérek vagyunk; mindnyijan Isten képére
vagyunk teremtve, ami méltosigat képezi az embernek. A meg-
valtasban az Udvézité ajbol lelkileg testvérekké tett. Egymast
tehat szeretnink kell és pedig kivétel nélkdl szeretnink kell
egymadst, mert mindnyajan testvérek vagyunk. Ez a testvéri sze-
retet pedig arra kotelez benniinket, hogy egymisnak javira le-
gyink és segitsen, aki teheti, azon, aki segitségére szorul.

A szegény allapot arnyira nem meggyalazé, hogy az Isten-
ember magit a szegénységgel azonositotta s agy beszélt, hogy
amit a szegényekkel tesznek, vele teszik. Amig a szegényeket
béketiirésre intette, addig a vagyonosokat figyelmeztette, hogy
Istentél nyert javaikrél szamolni tartoznak.

Az emberi méltésignak tehit minden emberben valé félis-
merése, a szegénységrdl és vagyonossigrol alkotott helyes fogal-
mak azok az alapelvek, amelyek a gazdagoknak és szegények-
nek egymashoz vald viszonyat megszabjak. Ezt a keresztény tar-
sadalomban sehol sem szabad figyelmen kivil hagyni.

A poginy ésmagyarok, barminé sok jo tulajdonsigoklkal
ékeskedtek is kilonésen éseink, de a szegények irdnt valami
kényériletes sziviseknek nem igen mondhatok; sét szolgava,
rabszolgiva tették a hatalmuk ald kerilteket.

A kereszténységgel azonban dj vilig készéntétt be nalunk
is, olyan, amilyen van mindeniitt, ahova annak aldast vivé fénye
bevilagit.

A kereszténységnek nilunk agyszolva a legelséd észtevehetd
hatisa a rabszolgak témeges felszabaditasa volt, akiket 2 magya-

4+
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rok hadviselés kozben igaztak le itthon és a kalfoldén és akik-
nek a szima igen nagy volt.

De mas alakban is nyilatkozott meg a keresstény konyé-
risletesség, foleg az elhagyottaknak, az dgyefogyottaknak felka-
rolasdban, a szikolkodoknek, a szegényeknek felsegitésében.

A jo példit mindenekben maga a magyar nemzet apostola,
els6 szent kiralyunk adta, akit minden tettében, egész eljarasa-
ban a kereszténység szelleme vezérelt, orsziglasit ennek megfe-
leloleg igyekezett bevezetni, amit térvényei épen gy bizonyita-
nak, mint tettei, egész élete.

A szent kiraly pispokségeket, kolostorokat alapitvan, azo-
kat gazdagon ellatta adoméinyokkal, szallodikat épittetett a szent-
helyekre zarindokoléknak, korhizakat a betegeknek, a szegé-
nyeknek pedig alamizsnajit személyesen osztotta ki. Ezen jétet-
teinek nyilvinvalo jutalmaul tartotta fenn Isten jobbjat épen, a
magyar nemzet legdragibb ereklyéjét.

A 6 példajat kovették kisebb-nagyobb mértékben utédai s
a maginosok is, gy az egyaziak, mint a viligiak, gondoskod-
van a szegények és elhagyottakrol. Adomdnyaikat leginkabb az
egyhazakhoz tették, mialtal az egyhazak abba a helyzetbe jutot-
tak, hogy egyescken is segithettek alamizsna alakjaban és intéz-
ményeket is létesithettek a szegények, elhagyottak és betegek —
altalaban a raszorultak befogadisara.

Szent-Gellért tobb szegényt allandéan segélyezett, a betege-
ket pedig annyira szerette, hogy a poklosoknak sajat agyaban
adott helyet; gondoskodott a szegények iskolaztatasardl, tanitta-
tasarol, neveltetésérsl. Az 6 nyomdokain haladtak a tébbi pis-
pokok is, akik jovedelmitk nagy részét a szegényekre forditottik.
A szerzetesek maguk dnkénytes szegénységre kotelezvén magu-
kat, a valédi szegényeket testvéreiknek tekintették és abbol az
alamizsnabol, amit 6k kaptak, ezeket is részesitették, akarcsak
mint ma. De meg az egyhazi térvények is kételezték az egyha-
ziakat a jotékonysig gyakorlisira.

Az egyhizi térvények szerint a tized negyedrésze a szegé-
nyek fentartasira volt forditando még pedig a betegek apolasara,
a szikolkodok segélyezésére s az utasok megvendégelésére. Az
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egyhizi vagyon dgynevezett interkaliris (idékozi) jovedelmének
egy része is a szegények és arvak fentartisara volt forditando.
Mondhatni, hogy a szegény-dgy a pispoki székhelyeken minde-
nitt rendezve volt. Szegényhazak keletkeztek és korhazak, ame-
Iyek eléggé el voltak latva arra, hogy feladatuknak megfe-
lelhessenek.

Fokép a korhizak a jotékonysignak igazin aldisos eszko-
zet voltak, melyek nem csupdn csak a betegek, hanem altaliban
a nyomor minden neme ecldtt megnyiltak, s6t még a hdzi szegé-
nyeknek is juttattak segedelmet. A koérhizak annyira egyhazi
intézmények voltak, hogy teljesen a pispokok joghatésiga alatt
allottak.

A kérhazakkal kapcsolatosan alakultak a betegapolo szer-
zetes rendek. Ezek egy része az dgynevezett lovagrendek a ne-
messég soraibol kerislt ki, a masik a polgari osztalybdl. Ez utéb-
biak a betegipolas terén jelentékenyebbek lettek. Ilyenek Szent-
Lazar, Szent-Antal rendje, amelybé! voltak nalunk is Segesvart
a XV, szazad ota. A Szentlélekrél nevezett betegapolé rend
legeldsz6r Szebenben mutatkozott a XIII. szizadban és ez volt
nalunk keresztesek nevezete alatt leginkabb elterjedve. A rendek-
nek voltak férfi és né tagjai. A betegapolassal foglalkozé apacik
koézisl nalunk a begunidk voltak ismeretesek, akik Csiksomlyon
még a XVIIL szizadban is meg voltak. Ezek nem annyira szer-
zetesek voltak, mint inkabb tirsulatbelick Szent-Domokos vagy
Szent-Ferenc harmadik rendjébél; a nép kordas leinyoknak ne-
vezte oket a derekukon viselt &vrél.

Megjegyzends, hogy habir mindenik korhaz vallasi intéz-
mény volt, 4gy az egyesek, mint a testiletek, varosok altal ala-
pitottak is, de mégis nem mindenik allott szerzetes rendiek veze-
tése alatt; azonban ahol viligi egyének voltak is az apolok,
azok is mind egyhazi hatésig alatt allottak.

Nem csak a nagy varosokban, hanem a kisebb helyeken
is voltak korhazak., Erdélyben voltak: Besztercén a varosi kor-
haz, a poklosok haza, Brasséban varosi korbaz, poklosok hiza,
Feketehalomban poklosok haza, Féldvaron a szentlélekrend kor-
haza, Gyulafehérvart varosi korhaz, Kolozsvart régi korhaz ]I,
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Endre idejébsl (1205—1235.), Szentl¢lek korhiza, Szent-Jéb pok-
los haza, Marosvisirhelyt szentlélekrend kérhiza, Medgyesen
varosi korhidz, Rozsnyén poklos hiaz, Segesvirt szentantalrend
kérhaza, poklos haz, Szebenben szentlélekrend korhiza, poklos
haz, Tordin keresztesek korhiza. Legnevezetesebbeknek és leg-
gazdagabbaknak litszanak a segesvari és szebeni korhdzak,

Mivel ezek mind adomanyokbél, hagyominyokbél, alapit-
vanyokbol [étesittettelr és tartattak fent, ezekbé! lehet kévetkez-
tetni a szellemre, hogy miné keresztény szeretettel mentek nyo-
morgd embertirsaiknak a segitségére.

De ez csak egy neme, igaz, hogy erés, tartalmas, gazdag
hajtisa a keresztény emberszeretetnek. Emellett volt annak még
mas soknemii megnyilatkozasa is. Ezek kézil csak egyet emlitek
fol: a szegény gyermekek neveltetését.

Ismeretes, hogy a kaptalan és szerzetes iskolikban nagyon
sok szegény gyermek nétt f5l, akik kézul akirhiny magas polcra
emelkedett és a nemzeti eldkeléségek sorat névelte. A tanulok
kiképezésére szolgalé alapitvinyok nagyobb része az egyhaziak
részérdl tétetett. Nem mérlegelhetd eléggé annak jelentdsége,
hogy ezaltal lehetové tétetett sok szegény gyermeknek a tanu-
las; sokan csakis igy tanulhattak. Ezekre aztian természetesen
nagyobb erkélcsi sullyal nehezedik a kotelesség megemlékeszni a
szegénységrdl. Nekem is egyik févigyam — habar ezidd szerint
elérhetetlen — legaldbb egy alapitvinyt tehetni.

De ki lenne képes a keresztény jotékonysdgnak, minden
nemét és fajat felsorolni? Ezt még megkisérleni sincs id6 és hely
egy ilyen alkalmi eléadasban; azért tovabb nem is részletezek,
hanem attérek az ajabb korra, a mai korra és azt is egy-két
szoval érintem.

Az elhangzottak utin mondhatni valaki, hogy ma maskép
van. En erre azt felelném, hogy amint vesszik. Igaz, hogy a
mai kornak mas a szelleme, masok az emberek. Az a kot, ame-
lyikrél a fenticket ¢léadtam, vallisos kor, amelyikben az embe-
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tek valldsifag is egyek voltak; ennek készonik az ismertetett in-
tézmények keletkezésisket. Késobb a tiemzet vallisilag felekeze-
tekre szakadozott és a vallisos érzés nem inditotta oly mérték-
ben keresztényies cselekedetekre, mint azelétt. Hosszas pangas,
mondhatni semmittevés kovetkezett tartos idén keresztil. Ez igaz.
De ma megint masképen van, mert ma megint az emberi szere-
tetnek sokféle megnyilatkozdsival talilkozunk, ha nem is oly
mérvben, hogy az intézmények Ilétesitésére elegendé lenne. Ma
intézményeket leginkabb a kozalladalom létesit, mert azok kéltsé-
geit égyesek vagy kevesek nem birjak. De azért egyesek nemes-
szivissége is itt-ott akarhinyszor szép tettekben nyilvinul meg
masok javara. Hiszen a mai kornak a humanizmus a jelszava —
habir nem is mindig keresztény motivumokbsl taplalkozva.

A ma nalunk, az erdélyi részekben a rom. katholikusok-
nil meglevé jotékony intézmények koézal félemlitem legelsd
sotban a kalonbozé tan- és neveld intézeteket az azokban levd
sokféle alapitvanyokkal, az 4rvahizakat (nagyszebeni Teréz-
irvahiz), a gyulafehérvari ,Pius Samaritinus“-nak nevezett
szegényhdzat, a brasséi, gyulafehérvari és nagyszebeni szegény
betegapolo hazakat, a kolozsvari kétféle koérodit a szegény
elaggottak részére s a székelyudvarhelyi, a fogarasi, gyergyo-
szentmiklosi és kolozsvari agghdzakat, legféképpen pedig a ko-
lozsvari Szent-Erzsébet agghazat.

Ezek csakis az ismertebb katholikus jotékonysdgi intézmé-
nyek, de a tobbi egyhazaknak is vannak ilynemi intézményeik,
s6t az egyes megyéknek, varosoknak is szegényhazaik, arva-
hazaik, korhizaik. Legnagyszeribb az allamnak a kolozsvari
tud. egyetem mellett fennallé Karolina orszigos korhiza, a kii-
lonbozé klinikikkal,

Ezekrdl tudok, de még lehet sok, amirél nem tudok.

Ma annyi kozjotékonysagi mozgalom kezdeményeztetik,
hogy még szimbavenni is alig lehet; de hiszen a sziskség-
letek is igen sokfélék, szambavehetetlenek. Legalabb azon-
ban rimutatok ezek kozisl a kézottink legismertebbekre, a
tidobetegek szanatoriumira, Szent-Antal perselyére s a Szent-
Vince egyesiletre. Bimulatra mélté s valésigosan talilékony
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a keresstény jotékonysig az 6 kiszamithatatlan sokféleségé-
ben, kiléndsen e két utobbi téren. Pedig nem is intézmény,
banem csak szellem, a keressztény vallisos szeretetnek leg-
jotekonyabb szelleme a szegények és elhagyottak irant, amely
orokre ékessége lesz ennek a kornak akkor is, ha leti-
nik : mondhatni, hogy divat, de nagyon szérencsés divat. Aki
ezt a két iranyat az onkényt megnyilatkozé nemes lelkek-
nek nem ismeri, annak fogalma sincs arrdl, hogy mennyi jot
tesz Isten ezaltal a mai korban. Valdsagosan hordjak a pénzt
mindendtt Szent-Antal perselyébe és érdekes, hogy vallaskilénb-
ség nélkal,

Igazan keresztény szellemben gyakorolt joétékonysag, ahol
valéban nem tudja a bal, hogy mit tesz a jobb, mert csaku-
gyan nem lehet tudni, hogy ki és mit tesz a perselybe. Pe-
dig példaul nalunk+) a bariatok Szent-Antalinak perselyébe
annyi pénz gyil be, hogy abbsl a viros szegényeit kenyér-
rel allandéan el lehet latni, még a méltatlanokat is, pedig ele-
gen vannak.

Ez mind szép, meghatéan s2ép, de még mennyi min-
dent Ikellene tenni, példaul a munkaképtelen szegények el-
helyezésére s az arvak ¢és elhagyottak eltartisira, felneve-
lésére addig, hogy mindenkin segitve legyen! A tadébete-
gek sanatoriumai mellett még mennyi kérhazra lenne szitkség a
szegény betegek gondozdsira! mert — sajnos -— ma kezd az
egész emberiség beteg lenni.

A ketesstény koényoritletességnek, emberszeretetnek tehat
még tébb aldozatot kell hoznia. Kérdés azonban, hogy hozhat-e
annyit, hogy azzal a nyomorusigon legaldbb lathatdlag segitve
legyen? Legalabb {lathatolag, észrevehetéleg. Mert mindenféle
nyomorusagot ¢ foldszinérél elenyésztetni nem lehet; e fold
siralmak helye, hol az emberiség boldogsigit nem érheti el,
mert az embernek végrendeltetése nem itt van; nincs itt ma-
radandé varosunk, hanem a mennyei Jeruzsilem felé Kell igye-
keznénk.

Azonban a kényériletesség sok nyomorusigon enyhithet;
csakhogy azt okosan kell gyakorolni. Keresztény erényrél levén

*) Kolozsvart.
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520, abbol az okossig nem hidnyozhatik, Az oktalansig inkabb
art, mint hasznal. Az eredmény érdekében a jotékonysagot ren-
dezni, szervezni kell. Itt Kolozsvirt annyi jotékony egyesilet
van, hogy azokat félsorolni is gondot ad, de azok ugy szélva
egymasrol tudomdst sem véve mdkddnek egymdis mellett alig
valami sikerrel. Mig ha egymasrél tudomast véve s lehetéleg
egyittesen makédnének, az eredmény észrevehetobb lenne, in-
kibb lenne a szegények sorsin segitve. Igy pedig inkabb csak
pénzt szed ki a kézonség zsebébél, azt sem tudja az ember a
sok kéregetés Lkozott, hogy hanyfelé szakadjon, menekiljon-e
vagy elzirkozzék.

Pedig a jotékonysag gyakorlisinil nem szabad hara-
gosnak lenni, nem szabad haraggal alamizsnilkodni, hanem
jokedvileg, mert a vidam adakozét szereti az Ur. Nem
akarom wugyan az alamizsnilkodas térvényeit itt eléadni, de
mégis — a jotétemény bensé értékét nem is nézve, nagyon
fontos, hogy a kérovel emberszeretleg binjunk, A durvan
oda dobott adomany inkabb megbantja a szegényt, mint hogyha
dres kézzel bocsatjuk el, de nem szidjuk ki. Semmi sem
bintja az ember 6nérzetét annyira, mint a durvasig. Hat
hogyha az még olyan érzékeny lelkis szegényt talal, aki kény-
telen magit kéregetésre szanni — talin nem is énmaganak,
hanem hozzitartozé nyomorultjainak, Hany nemes lélek van
ezek kozott, ki tudna azt megmondani?! és kérdés, hogy a
durvasag, az indulatossig, a gég neme épen egyik ilyen legne-
mesebb lelket talalt.

Szeretettel kell tehat lenni a szegény irdnt még akkor
is, ha annak nem adhatunk semmit. Ennek a szeretetnek
nem szabad hiidnyozni sem amikor a szegénynek alamizsnat
adunk, sem amikor joétékony célra adakozunk. A szeretet
oldja meg a nagy tarsadalmi kérdést, aminek a szegénység
csak egyik része, a szocidlizmust. A szeretetnek azonban &t
kell hatnia az egész emberiséget minden rétegében, fent, alant
és a kozépen mindenitt. Ennek a szeretetnek pedig rende-
zettnek kell lennie; a keresztény szeretet caritis bene ordi-
nata, jol rendezett okos szeretet, amely tevékeny ¢és tudja,
hogy mit cselekszik akdr intézményeket timogat, akar a kol-
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dusnak ad, mert hiszen birmennyire is legyen a siegény-igy
valaha rendezve, de szegények mindenkor lesznek kézotte-
tek. Az irgalmassig testi és lelki cselekedeteinek gyakorlasa
orokos kotelessége marad az emberiségnek, amely szeretet nél-
kil nem gyakorolhato.

Boldog, kinek gondja van a szikélkéddre és szegényre; a
rosz napon megszabaditja 6t az Ur. (40. zsoltar.)

A szent szeretet szellemét, a keresztény caritas lelkét kiva-
nom magamnak és mdasoknak, mindnyajunknak.
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Szent-Istvan kirdly a magyar ifjusig
tanitoja.

Megnyitébeszéd a kolozsviri Szeot-Imre Egyesiilet 1907, november 13-in
tartott jubildris Gnnepélyén,

Ha',rom jubileum egyszerre ez évben a magyar foldén! A

honszerz6 hatalmas Arpédé, a szaztiszta, héfehér liliomos
Imre hercegé, a keresztény jotékonysignak az egész vi-
ligon csodalt angyala — Szent-Erzsébet asszonyé. Szerencsés
egy esztendd.
Mai dnnepink Szent-Imrének, a magyar ifjusig védészent-
jének szol sziletése 900-ik esztendejében.

+

Nincs egy szislonek e f6ldon nagyobb kincse, mint a gyer-
meke, abban akar tovabb élni; tobb kézil azt, amelyikben a sa-
jat egyéniségét leginkabb kifejezve latja, a tobbi elé példiul al-
litjia. Igy van ez egy nemzettel is. Ez is a sajat fiaiban él tovabb,
azokat a legdragabb kincsének tartja s kozalik azokat, akik faji
jellegét, erényeit leginkabb magukon viselik, azokat a tébbinek
kévetendé példanykeépil — idealul allitja.

Minél kozelebb van a patak forrasahoz, annal tisztabb a
vize. Minél kézelebb tudunk jutni valamely nemzetnek &siségé-
hez, annal eredetibb tisztasagban latjuk annak faji sajitsagait,
azokat a tulajdonsigokat, amelyek nemzeti jellegét, karakterét
alkotjak, nemzeti egyediségét mintegy kidomboritjak.

Nemzetink fiai kozisl a legrégibb, akit leginkabb ismerink,
elsé kiralyunk fia, Imre herceg. Amilyen 6 volt, olyannak kell
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lennie altalaban a magyar ifjunak; 6 kell, hogy ideilja legyen a
magyar ifjusignak. Szent-Istvin kirily tudta, hogy milyennek
kell lennie egy magyar ifjunak és hogyan kell azt nevelni, hogy
magyar ember legyen beldle.

Gondolkoz6 embernek van elhatirozasa és nem otlete, van
megillapodisa, amihes ragaszkodik; célt tGz maga elé és tevé-
keny annak elérésében; a cél érdekében igyekezik magat masok-
kal megértetni s szerencsés, ha sikeril gondolatait masokba is
atvinni; minél tobbeknél teteti ezt, annal kénnyebben jut célhoz;
az ilyen szerencsés gondolkozo.

Képzeljink egy embert, aki nemzete élén all és annak ha-
zat akar alapitani. Miné gondolatok foglalhatjik el az ilyennek
lelkét! Ilyen volt a mi elsdé kiralyunk, Szent-Istvin. O hazat
akart alapitani nemzetének azon a fo6ldén, amelyet elfoglalt. En-
nek a nagy gondolatnak ¢s elhatirozasnak a folyamataba egyet-
fen fidt, Imre herceget is beillesztette, nemcsak, hanem egyenesen
gondolatinak, elhatirozisinak orokésévé nevelte.

A ,,Corpus Juris Hungarici, a magyar térvénytir mivel
kezdédik ? Mi képezi annak elsd lapjat? Az az intelem, amelyet
az elsd magyar kirily intéz a szent Hiromsag egy Isten nevében
egyetlen fidhoz, Imre herceghez. Es miné vilagfelfogassal, bél-
cseséggel és szeretettel, de hatirozottsiggal is adja neki a leckét,
a parancsot, a tanacsot, javalast, amikkel mind a sajat, mind
alattvaloinak életét ékesitse, amikor a legfobb hatalom engedé-
lyébsl utinna orszagolni fog.

Nem szabad feltételezni, hogy legyen magyar ifj4, legalibb
is az egyetemi oktatas fokan, aki ezt az intelmet ne ismerje, ne
olvasta légyen. Azonban Imre herceg szisletése 900-ik évének an-
neplése most itt alkalomszeriivé teszi, ha azt csakis emlékezet
okaért legalabb fejezetek szerint felsorolva, réviden egy-két szo-
val ismertetem.

Az elészéban lelkére koti Istvan kiraly fidnak, hogy enge-
delmeskedjé¢k atyjinak: ,,6rizze meg elméd a te atyddnak parancso-
latait®, Példik felhozasaval rettentiaz atyai parancs megszegésétol
s keéri szerelmes fiat, hogy engedelmeskedjék neki, mert ezutan
mar férfiasan akarja nevelni. ,Itt az id6, hogy ne mindig a puha
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parnat olelgesd, mely elkényeztet és tunyava teszen, ami a férfias-
sag elvesztegetése, a gonosz gerjedelmek melegigya és megutalasa
a parancsolatoknak, hanem olykor keményebben is binjanak ve-
led, hogy figyelmetessé legyen elméd az én tanitdisomra. 7. §.

A szent kiraly tanitisiban az elsé helyet a vallasnak adja.
Elsében is parancsolja fidnak, hogyha a koronat tisztességben
akarja tartani, a keresztény katholikus apostoli hitet oly gondos-
saggal tartsa meg és 6rizze, hogy az Istentdl neki alirendelteknek,
mindnydjuknak, tehit az egész nemzetnek példaul szolgalhasson.

A szent kirdly intelmeiben a masodik helyet az egyhaz fog-
lalja el, amelynek magvat a mi fejink, Krisztus hintette el, tag-
jai, az apostolok és szentatydk plantiltak, az egész foldon elter-
jesztették és erdsen megépitették. ... ,,Naprol-napra buzgé térek-
véssel kell 6rt allanod a szentegyhazban, hogy inkabb gyarapo-
dast lisson, mintsem fogyatkozast szenvedjen. Onnan is nevezék
elsében a kirdlyokat felségeseknek, mert felsegélik vala az egy-
hazat. Ezt cselekedjed te is, hogy koronad ékesebb, életed bol-
dogabb és a te napjaid szamosabbak legyenek.” 4. §.

A harmadik fejezet szerint a kiralyi tront a fépapok rendje
ékesiti s azért a kirdlyi méltéosigban a harmadik helyet a fépa-
pok foglaljak el. ,,Szerelmes fiam! ezeket az dregeket agy érizd,
mint a szemed fényét.... az 6 kényérgésik fog téged a min-
denhaté Istennek ajanlani® 1. §.

Negyedik ékessége a kiralysignak a féurak és a nemesek
hdasége és ereje. ,,Legyenek 6k neked, fiam, a te atyaid és test-
véreid.“ 2, §. ,,Vitézlé6 rend legyenek, ne szolgarend.* 3. §.

Tiarelem és igaz itélet a kiralyi korona é6todik ékessége.
nHa kivanod kiralysag tisztességét, itéletet szeress; ha birni aka-
rod a te lelkedet, légy békességtirs.” 2. §.

A vendég és jovevény népekben oly nagy haszon vagyon,
hogy a kirilyi méltosig érdem szerint nekik adhatja a hatodik
helyet. — ,,.... gyonge és térékeny az egynyelvis és egyszokasu
orszag.” 3. §.

A kirilyok torvénytevo székén a tanidcsot illeti a hetedik
hely, mert a tanacs allat (constituuntur reges) kiralyokat, kor-
manyoz orszagokat. 1. §.

Az 6s6k kévetése a kiralyi méltosag nyolcadik Iépcséje.
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Azért atydk az atydk, hogy taplaljdk fiaikat. Az én szoka-
saimat, melyeket a kirdlyi méltésiggal egyezéknek latsz, kovesd.
nKicsoda az a gorogok kézil, aki gérég térvénnyel igazgatna a
rémaiakat? Senki. Kévesd azért az én szokdsaimat, hogy a te
néped kozott kivaltképen becstiltessél és dicséretet nyerj az ide-
genek elétt. 4. §.

Az imadsig gyakorlasa a legfébb eszkoz a kiralyi advos-
séghez ¢és azért a kiralyi méltésig rendtartisiban a kilencedik
pont ez. A szintelen imadsigban megtisztulas és banbocsanat
vagyon. 1 §.

A joésagos cselekedetek torvénye féékesség a kiralyok ko-
ronajan és a parancsolatok kézétt a tizedik. Mert a jésagos cse-
lekedetek ura a kiralyok kiralya. ,, Tehat valamint az 6 mennyei
seregének teljességgel tiz kara vagyon, dgy a te életed forgasa-
nak is tiz parancsolatja legyen.“ 1. §.

»Mindezekbsl, amiket igy egybeszedegettem, készittetik a
kirdlysag koronija, mely nélkil sem itt nem orszagolhat senki,
sem az orok életre el nem mehet.” 12. §.

Ez az az intelem nagyjaban, melyet Szent-Istvin fidhoz, Imre
herceghez és & benne legalabb részben szellemi vonatkozdsban az
egész magyar ifjusighoz intézett, mert Szent-Istvan fidban az 6sz-
szes magyar ifjusignak szélott, az 6sszes magyar ifjusignak tanitéja
lett minden idére, nemzete javara. Erkolcsi oktatasrol szerkesztett
kényv az intelem, annak parancsai pedig altalinosak és orok
érvényaek.

Jél meggondolva a csak altalanossigban felhozottakat, azt
lehetne kérdezni, hogy adhatott volna-e¢ egy hazat alapité szent
kiraly a keressténység hajnaldn ennél kislémb mas atasitist egyet-
len fidnak, akit utédjinak szant, akita sajit képére akart nevelni,
akiben tovabb akart élni? Evégre hidnyzik-e tulajdonképen ebbésl
valami? Es van-e abban valami félésleges? Nem-e tokéletes ki-
nyomata az egy nemzete jovojét szivén viseld igazi boles kiraly-
nak, beledéntve abba magyar szive, keresztény lelke egész tartalmat?

Azt akarta, hogy az abban megjel6lt erények szerint, az ott
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kifejezett szellemben névekedjék és éljen fia, névekedjék és éljen
a magyar ijusig, hogy az legyen virtusa a magyarnak. Es az
lett-e ? az maradt-e? Az sokdig és részben az ma is. Mert ha nem
is mindnyajan, de mégis sokan vagyunk e haziban, akik asze-
rint éliink, aszerint akarunk élni. Ha fiat akarunk lenni, ha fiai
akarunk maradni Szent-Istvinnak. Az 6 szellemében, az 6s3k ha-
gyomanyainak tiszteletbentartdsival akarunk éIni, nem pedig azc-
kat megvetve 4gy, mintha éseinkhez semmi kézink sem volna,
mintha minden leszirmazads nélkil, mint valami kilénds faj ve-
rédtink volna itt 6ssze apa, anya nélkal.

Meg kell alkotni a nemzeti hagyomanyokbol, a torténeti fej-
leményekbsl a fajmagyar tipust lelki és testi tulajdonsagaival a
maga erételjességében, torekedni kell azt minél inkabb megkéze-
liteni, minél erésebb magyarnak lenni testben és lélekben, képes-
nek ¢és késznek minden védelemre az igaztalansiggal szemben,
sajat fajat, vérét erésen szeretve, de tenkit sem gydlélve, tiszte-
letet, szeretetet keltve maga irdnt mindenfelé s ez altal az idege-
neket is maganak megnyerve.

Meg kell azonban jegyezni, hogy az ily médon ésszeallitott
tipusbol nincs kizdrva a kilémbozé elemeknek az a felszivodasa,
ami kezdet ota az id6k folyaman egyik vagy mdsik nemnek a
nemzet testében valé beolvadasaval folytonosan tart. Nagyon jol
tudjuk, hogy az idegen hangzisu név alatt is nagyon sokszor
erds lélek él érzéssel, gondolkozassal, a magyarnak minden ne-
mességével beoltva, belesz6védve a nemzet testébe, élve és éltetve,
kiozdve és szenvedve a hazaért épen 4gy, mint a magyar, mint
a tobbi magyar.

A magyarnak a tiszteletremélto nemzeti hagyomanyokbél és
a torténeti fejleményekbd! megallapitott fajképétsdl, tipusatol el-
térni, attél mintegy elfajzani nem szabad; minden nemzedék le-
gyen a nemes térzsnek egy-egy szép hajtisa; ez legyen a nem-
zetnek természetszeri fejlédése, névekedése, tokéletesbislése : egész-
séges gyokereivel, erdteljes hajtasaival hatalmas télgyhoz a hazai
talajban hasonlitson a magyar.
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Végal még valamit,

Sokszor sohajtott és sohajt fel most is basongva a magyar,
hogy mind csapas volt a nemzetre Szent-Imre oly korai halala,
hogy nem juthatott atyjinak tronjira; sirt a nemzeti géniusz sirja
felett. De Isten bélcsesége, mely gondviselése karjaival utodok
hidnyaban is képes volt fonntartani e liliomkoszorus elirvult trén-
széket, Imrénkben dicsé példat akart adni a hitben gyonge hon-
nak azon magasztos folfogasra, hogy az égi korona mélté még
ily rendkivili aldozatra is (Rosty). Es meggondolands, hogy mi
volt idvosebb a hazdra? az 6 bizonytalan, esetleg egy-két évi
uralkodasa-e? vagy hogy orokre patronust nyert benne a nem-
zet az égben? és hogy a magyar ifjusig azokban az erényekben
néhet, amelyek ot az égbe vittek ? Nagy kérdés ez és minden-
esetre alkalmas arra, hogy az 6 korai halala félétt legalabb is
vigasztalédjék a magyar.

Ott ragyog a magyar keressténység egének hajnalin a leg-
tisztabb fény, a csillagos kertekben diszeleg a magyar hofehér
liliom, édes illatival elbijolva magit a mennyet. Miné aldas egy
orszagra a nemzeti eré szempontjabol is, ha annak fiai kezdet 6ta
oly idealt kovethetnek, akit liliomtisztasiga emelt nemzete patro-
nusiul az égbe! Folalmulja, talhaladja ez barmely uralkodas
dicsd voltit, amelyet kilémben is a szizadok vihara nagyon
megviselve, megtépiszva, lefogyasztva szokott az utodokra atszal-
litani. Vigasztalodjunk tehat és orvendezzink égi védoszentink-
nek, szdz Szent-Imre hercegnek. Legyen ezen innepségink az 6
emlékének szentelve sziletésének 900 éves jubileuman. Legyink
erényeinek, magyarsiganak 6rokosei, Szent-Istvannak ha tai.

A m. t. kézoénséges idvozélve, innepségiinket megnyitom.
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Szent-Imre védelme*)

9. Koszdnség!
Redves Ifjusig!

z igazgaté dr nem lévén ide haza, a vezeté tanidr ar szi-
ves felhivisira készséggel vallalkosztam arra, hogy egy-két
sz0t szoljak, nem azért, hogy valamit potoljak, mert hi-

szen itt arra nincs sziskség, hanem épen ellenkezéleg, hogy e
szép tnnepély felett, azt hiszem a T. kézonség nevében is az el-
ismerésnek adjak kifejezést. Ha az itjusignak volnék, ilyen szép
dnnepet nem is adnék ingyen, hanem megadéztatnam a kézén-
séget és a begylt Osszeget bekildeném Szent-Imre szobrara,
mint ahogy mais helyt is teszik.

A mi Szent-Imrénk nem egy feltételezett valami, nem el-
vont fogalom, hanem torténeti valosig. Kevés adatunk van, igaz,
rola, de ami van, az elég arra, hogy 6t a magyar ifjusig kéve-
tésre mélto példaképnek tartsa; 6 benne megvannak azok a ha-
zafiui és vallasi erények, amiket a magyar ifjunak kévetnie, gya-
korolnia kell; 6 jamborul élt, tisztasigban, aldzatossigban, enge-
delmességben, 6nmegtagadisban, munkassigban, sokat imadko-
zott, sokat tanult. Tanitdja a hires Gellért piaspdk volt és atyja
Szent-Istvan kiraly az elsé magyar pedagégus, aki fiat utédjdnak
szanva, sajat képére akarta nevelni; ez volt szandéka hozzainté-
zett intelmével. El is érte, mert olyan ifjuva névekedett Imre
herceg, hogy a magyar urak mindenki masnak a mellézésével,

+) Zirdbeszéd a kolozsvari fogimn. 1907, évi Szent-Imre tnnepélyén,
5
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kozakarattal fogadtik kiralyukkd, ami eléggé mutatja, hogy
Imre herceg nem volt hilye.?)

Hilye ifjuhoz nem irta volna Szent-Istvan kirdly intelmeit;
ezek az intelmek igen is magas felfogdst igényelnek. Hilye ifju
mellé nem alkalmazta volna neveléil a komoly Gellértet és Gel-
lért nem toltétt volna nyolc évet mellette. Hilye ifjut nem fo-
gadtak volna el az erés magyarok oly sok versenytirs mellozé-
sével, kozakarattal kirdlynak.

Egyetlen egy torténeti adattal, s6t még kovetkeztetéssel sem
lehet még csak megkisérelni sem ennek az allitdsnak igazolasit;
ez egy nagy torténeti hazugsig cintkusan odavetve a szentnek
megsértésére. Az egyhaz hilyéket nem iktat a szentek soraba.
Szenteskedé sem volt Imre herceg, hanem valdsigos szent, aki
meunyei korondra méltattatott a foldi helyett.

Nincs a népek, nemzetek életében példa ri, hogy ugyan-
abbol a népbél valaki képes legyen 900 éves tiszteletet, kegye-
letet igy megsérteni. Nagy lelki eldurvulas, faji perverzitis
kell ehhez!

Minket azonban ez Szent-Imre irdnti tiszteletinkben nem
zavart, mert mi ezutdn is magyar szivink és vallisos lelkank
Osszes érzésével ragaszkodunk hozza.

A magyarsig és vallasossdg erényében, mint Szent-Imré-
tél kapott biztos o6rokségben éljen tehat és novekedjék a ma-
gyar ijusag!

Készonjisk a szép dnnepet.

+) Czélzas Edtvos Karoly kiszélisira, melyben Szent-Imrét hilyének
és s:znteskeddnek mondotta.
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A vallastan tanulmanyozasa.*)

Non enim iudicavi me scire aliquid intervos, nist Jesum Christum,
et hunc crucifixum Epist. S. Pauli ad Cor. L. 2. 2.

Haec mea sublimior philosophia :
seire Jesum et hunc crucifixum,
S. Bernard. serm, 42, in canticum,

9. Uraim!

inden tudis kozott a legfébb, ami az ember lelki életére

vonatkozik ; ebbél mindenkinek tudni kell, ebbél min-

denkinek a szitkségeseket tudnia kell, ebben mindenki-
nek szellemi képzettségéhez képest jaratosnak kellene lennie.

A Szent-Imre Egyestletben olyan tanult ifjak jénnek éssze,
akik vallasos érzésiket és tudasukat megakarjak tartani, sét azt
apolni és fejleszteni kivanjik, hogy majdan az életben, mint 6n-
tudatos katholikus férfiak foglaljanak helyet. Folfogjak és atlat-
jak, hogy nekik az olyan szakbeli tudas mellett, amely ket hi-
vatali allisuk betoltésére s azon fokozatos eléhaladisra képesiti,
sziskségisk van még abbdl is tudni, ami a lelket az élet legke-
nyesebb kérdéseiben igazitja s Istenre iranyitja.

A viligi embernek is a valldstanbol annyit tudnia kell, hogy

+) Bevezetd beszéd az Egyesiiletben tartott vallistani eléaddsokhoz,
tartottam 1908. évi mércius 16-dn. Tartottam késébb mas alkalmakkor még
felolvasisokat Jézus istenségérdl, az 6 egyhizarél, mint helyettesérdl e f61-
dén, az egyhiz apostolisigarél, amik az Evkényvekben meg is jelentek, itt

azonban azok koézlését mellGzhetének taliltam.
5+
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valldsossiga lehetéleg ontudatos legyen, arrél maganak és esetleg
masoknak is szimot tudjon adni. De vannak-e ilyenek ? vannak-e
ontudatos katholikus vilagiak? Vannak; vannak, de kevesen
vannak.

Az emberek ma sokat dolgoznak, sokat tanulnak, sokat is
tudnak ; akarhianyszor bamulatramélté egyik-masiknak a legapro-
I¢kosabbakra — a legrejtettebb dolgokra is kiterjedé tudasa; de
arrol is, ami letkét Isten felé iranyitsa, Ohozzi vezesse — emelie,
arr6l valo tudatlansiga i akarhinyszor bamulatramélté.

Miné nagy odaadassal, éjjeli-nappali feszilt munkaval, mohé
vaggyal forgatjidk az emberek a tudosoknak, az emberiség agy-
nevezett nagy gondolkodéinak kényveit, tanulmanyozzak egyik-
masik filozéfusnak rendszerét, olvassik a kéltéknek nagy mon-
dasait! csak agy nyelik magukba, belemélyednek, majdnem bele-
zavarodnak azok kutatisiba és oly nagy jelentéséget tulajdonita-
nak nekik, hogy szinte szeretnék azok szerint rendezni be a vilag
folyasat. Ellenben azoknak az olvasisival, megismerésével, ame-
lyek isteni sugalmazassal vannak megirva, azzal a tudomannyal,
amely azon istenileg sugalmazott kijelentésekbél van felépitve,
azokon alapszik, anjak foglalkozni, sé6t még lekicsinylik, lesaj-
niljak azokat is, akik (az 6k felfogasuk szerint) ezekkel butitjak
magukat és masokat.

E viligon minden elmulik; a nagy tudisbél semmit sem
visz el innen az ember egyebet magaval, mint csupin csak azt,
amit Istenrél tud, ami red vonatkozik. Nagy dolog ez; illik
komolyan elmélkedni folotte.

De a tudis csak tudas és nem érzés is egyuttal; az isme-
retek mértéke adhatja a tudasnak egy bizonyos fokat, de nem
szitkségkép teszi az embert vallisossi is; ehhez szitkséges, hogy
a tudas athassa az embernek nemcsak értelmét, de érzését is; a
tudids ¢és atérzés egyitt teszik a tudatos vallasossagot, amire az
értelmes embernek torekednie kell

Mindent azonban nem tudunk meg, mindent nem birunk
megtanulni, mert a vallas Istenre — a végtelenre vonatkozik, az
ember pedig véges — korlatolt, az az 6 tudasa is. Okos ember
ezt belitja és azért tuddsinak korlatoltsagat hitével pétolja, kész-
séges lévén igaznak tartani — elfogadni mindazt, amit Isten ki-
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nyilatkoztatott és egyhaza altal elénk ad. A hit potolja a tudast
és a hitre mindenkinek szitksége van, mert Isten végtelensége
mindenki tehetségét végtelenil messze folalhaladja. A keresztény
vallasban tobb a hit a tudomanynal és azért ennek rendszerében
helyesebben hittanrol beszélhetiink, mint vallistanrol.

A vallasi igazsagokat azonban a tudissal vagy a hittel nem-
csak megismerni kell és atérezni, hanem azok szerint is kell élni,
nem elég tudisban és érzésben vallisosoknak lenniink, hanem
gyakorlatilag is azoknak kell lenniink, mert kiilénben a vallas
nem lesz advos reank, pedig ez a végeél.

Ugy vélem, hogy ezeket bevezetésil elmondhattam azok
elott az eldadasok elétt, amiket tudos egyhazi férfiak szandékoz-
tak egyesiiletiinkben tartani a vallistudomany kilombozé részei-
bél, agy a szent kényvekbél, a hit- és erkélcstanbél, mint a jog-
tanbél és torténelembé!, sét talin még a szertartistanbol is, tajé-
koztatva azokban benniinket azokrol a kérdésekrsl is, amelyek
ma foglalkoztatjak — agyszélva izgalomban tartjdk?) a fensébb
koroket, az értelmiség fensobb kéreit. Kivinom, hogy faradoza-
suk nilunk megfelel6 eredményt érjen el, ami nekik egyuttal a
legnagyobb készénet is lesz.

+) Modernizmus.
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Az ifjusag résztvevése a modern kot
kazdelmében.

Megnyité beszéd a ,,Szent-Imre Egyesilet’ 1908, évi november 1I-én tar-
tott {nnepségén.

9. Kizinség !

agyarok Nagyasszonya vasirnapjin elmult tiz éve, hogy
a Szent-Imre Egyesilet alakitisa érdekében nyilt levele-

met megirtam.*) Ez az éviordulé alkalom arra, hogy az
elmultakat 6sszefoglalva, emlékezetbe visszaidézzem és folottik
szemlét tartsak,

Amit tettem, nem binom; meggondolva tettem; emiatt soha
semmi szomorusag sem ért, s6t annal tobb 6ré6m, mondhatni foly-
tonos 6rom, ha nem is valdsult 4gy gondolatom, mint ahogy re-
méltem, hiszen a valosulis folyamata folytonos, abban sziinet
nincs, hatisa ha nem 1is lithato most még szemmel, foghato
kézzel, de mégis észrevehetd és késobb folismerhetd, tapasztal-
haté is lesz.

Az ifjusiaghbdl a joknak tomérilésére szitkség van, ezeknek
egymas mellé kell allaniok, sorakozniok, idealt valasztva és tizve
maguk elé. De a keresztény magyar ifjusig miné mas idealt va-
laszthatna, mint Szent-Imrét? Kinek a zaszloja alatt tomorilhetne,
sorakozhatnék inkabb, mint Szent-Imre ziszloja alatt, amelyre
magyar érzés, hazafisag, vallasossag, tiszta erkélcs van irva? Eb-
ben kell, hogy néjjén, erésodjék a magyar ifjusig, hogy erés

*) L. elébb a IL sz. alatt,
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magyar nemzet legyen beldle, amely képes legyen élni a hazaért
és helyt allani minden belsé és kiilsé bajjal, veszedelemmel szem-
ben. Ep, erés magyarok akarunk lenni hitben és hazafisigban,
Isten és haza szeretetében, méltok azokhoz az 6s6khéz, akik
magyarra tették e hazat, tiszteletté a magyart.

Jelenleg nagy sikereket nalunk ne keressen senki, nagy
eredményeket téliink most ne varjon senki, mert habar tudnink
is felsorolni néhanyat,*) de mi most még csak a készilodés sta-
diumiban vagyunk ¢és ebben a sok munkaval 4gy el vagyunk
foglalva, hogy alig marad idénk most a kilsé vilig szamara is
valamit produkalhatni; a jovére valé készilédés nagy munkija
miatt erte most nem érank ra.

De a jovére valé készalédés nagy munkdjiban valé elfog-
laltsigunk mellett is a kort figyelemmel kisérjisk, nemzetink
életérsl, viselt dolgairdl tudomassal birunk; és hogyha most még
nem is veszink azokban tényleg részt, de irantuk érdeklédink
és abbol amit latunk, dgy véljik, hogy nagy atalakulisok ide-
jét éljuk. Latjuk azt a szinte lizas tevékenységet, amely a tar-
sadalom minden rétegét athatja, izgalomban tart jokat és rossza-
kat; latjuk a nagy kizdelmet, amely az ellentétes térekvések
koézott agy szolva élet-halalra foly; ezt latva a mi ifju vérink
is pezsdil, forrasba j6 s alig varjuk, hogy az élet szinterére ki-
allhassunk és a nagy munkdban részt vehessiink.

Elére jelezziik, hogy mi a nagy nemzeti harcban ahhoz az
iranyzathoz kivanunk csatlakozni, abban a munkaban akarunk
teljes erével résztvenni, amelyik nem felforgat és rombol, hanem
konserval — restaurdl; felszedi, osszegyiijti a multnak tiszteletre-
mélté emlékeit és azokbol épit ¢és alkot torténeti alapon az egész
nemzet javara nagyot, akkorit, hogy annak aldisaib6l minél
tobbeknek jusson, jusson a nemzet minden hi fidnak. Igy jon
létre, ez lesz az igazi nemzeti reneszansz.

+) Mindenek el8tt Evkényvink, amelybél mir &t kétet jelent meg
elég jelentékeny tartalommal; a Szent-Vince Egyesilet, a szociilis, az
alkoholellenes szakosztily, s Maria kongregicié szervezése a hittudomdnyi
eldadisok vezetésével, az évkézben tartott nyilvinos énnepségek és mu-
latsigok.



72

Mi ismerjisk nemzetiink erejét, a nagy 6s erdt és képesnek
tartjuk, hogy sajit erejébél djuljon meg, sziilessék ajra s erésdd-
j¢k meg ugy, hogy toviabbra is magyar nemzet maradjon és ez
az orszag Magyarorszig az idék végéig, orokre. Mi hisziink eb-
ben a megajhodisban, hisziink abban és bizonyosnak tartjuk,
hogy az o6nmagibol, 6nerejébél valé ezen megujhodis egyuttal
nagy tisztulasi folyamat is lesz, amely forrongisbél diadalmasan
tor eld a nemes elem, a tiszta magyar szellem, kibanyva maga-
bol a salakot, amely érvényesislését akadalyozta.

Es a kizdéfelek ebben a harcban szamitanak is az ifju-
sagra; ast keresik, igyekeznek maguknak megnyemi, a sajat
taborukba vonni,*) mert tudjik, hogy azé a jové, akié az ifjusag.
Mi azonban mair vilasztottunk. Restauralni az 6s6k erényeiben
a hazat ¢és agy vinni azt tovibb, Ez a mi torekvésink, ez a té-
rekvésinknek irdnyzata, szelleme. [gy ismer benninket a nagy
kozonség is, a mi kozénségiink, mely oly meghats, folemels,
lelkesitd meleg rokonszenvvel van irdntunk, mint ahogy legké-
zelebb a mult évben is tanusitotta, nem szolva a mairol.

Isten segitse a nemzetet ddvosen alakulni it és segitsen
mindnyijunkat j6 magyaroknak lehetni s minden kérilmények
kozott maradni is.

Udvézlém a m. tisstelt kozénséget és dnnepélyiinket meg-
nyitom.

+) A szabadgondolkodék, a ,, Tarsadalomtudominyi Tarsasig® az
ifjusigra vetette magit, a Szent-Imre kérre is.
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Beszéd.

Mondottam a kolozsviri egyetem ifjusigi ziszléjanak felavatisi énnepén
1909, évi mdijus 19-én.

aspokomnek, az erdélyi pispsk O-Nagyméltosiganak meg-
bizisabol allok itt ezen zaszlo elétt, hogy a neki felajin-
lott szeget az 6 nevében abba beillesszem.

Egyetemi ifjusagunk zaszloja levén, az elétt aldo szivvel és
gondolkod6 lélekkel meghatottan illok, mert alatta és korilstte
az a része all nemzetemnek, amelynek a kozéletben a ve-
zetés lesz a feladata, dgy szolgilni a hazat, hogy irinyitsa
2 nemzetet.

Ez nagy feladat, akiarkinek nem juthat, hanem csak annak,
aki arra valo, arra alkalmas, mélté; aki a nemzetet ismeri mult-
jaban, hagyomanyaiban, torekvésében; tud vele érezni, képes
gondolatat felfogni, szellemét megérteni, egyszoval lelkébe a nem-
zet egész életét felvenni; csak az ilyen vehet részt e hazdban
ezen nemzet munkdjaban. Az ifjusignak erre kell néni.

Legyen ifjusigunk érzésben — gondolkozasban magyar;
6rizze kegyelettel a nemzeti hagyomanyokat; néjjon az és6k
erényeinek kovetésében; tartsa tiszteletben nagyjainkat, buzdul-
jon példajukon; legyen testben és lélekben ép, hogy egészséges
jovének képezze alapjat — magvat; legyen tanulékony és fogé-
kony, hogy képes legyen a nagy feladatra, ami red az életben
var. llyen ifjusigot akarunk; ilyen illja kértl ezen zaszlot és
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ilyen tavozzék aléla ki az életbe. Isten aldasat kivanom a zaszléra
s a koralotte allo ifjusagra.

A szegveréshez jeligéil pispokomnek az ifjusighoz intézett
levele zaré szavait hangoztatom :

Allami életink és a hingilathostatolt igassigokbol meritett
isteni eszmények egysége legyen feltizve elveink zdszlojira és
Isten kegyelme 4ltal rendiletlenil beiktatva lelkink legneme-
sebb birfokiba.
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Hivas Egyesiiletinkbe.™)

Kedves Fiatal Baritaim!
Ha szabad mondani: Fiaim!

em akarom hosszas beszéddel Onéket és Onék el6l az idét
elfoglalni, de mégis az alkalom kivanja, hogy egy-két
szot szoljak,

Magunkban levén csak, azt merném mondani, hogy szinte
jo ez igy, mert igy legalabb kozvetlenebbil és feszélyezés nélkil
beszélhetiink egymassal.

Nem félek ugyan a nyilvanossigtol, mert hiszen mi nem
beszélink olyant, amit mas is meg nem hallgathatna, de mégis
most csak magunkban, tehat csalidiasan levén, csaladiasan is
beszélhetiink.

En 6hajtanim a gyakoribb csaladias érintkezést, de ehhez
nagyobb vonzédais, talan melegebb érzés is kell a csaladi tizhely-
hez és a csaladtagokhoz, mint amindében legalabb latszélagosan
szikolkodink., Tobbszor voltam kalombozé alkalmakkor fent az
Egyesiilet helyiségében, de alig taliltam egy-két tagot. Egyesi-
leti életink alig van. Eddig nagyobb volt az érdeklsdés. Valami
bajnak kell lenni; mert lehetetlenség, hogy annyi katholikus ifju
kézil nem talalkoznék tobbnél rokonszenv a mi mozgalmunk irant,
mint ahogy jelenleg mutatkozik. Sajnos volna, igazin sajnos
volna. Szeressitk egymast, szeretettel kozeledjiink itthonunkhoz
és sok minden jora fordul.

+) Elmondtam az alakulé kézgyilésen, 1909, oktéber haviban.
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Sorainkban szeretném latni az egész magyar ifjusigot,
de mégis a kérésem az, hogy egyetlen egy se jojjon hoz-
zank, aki nem ¢érez velink, nem helyesli a mi térekvésin-
ket, mert az nem kozénk vald, jelenléte nem javunkra van, ha-
nem karunkra.

Régtol fogva figyelem az ifjusigot és nagyon szomoruan
litom, hogy az ifjusig egy része — nagy része a leglizasabb
tevékenységi korszakban nem érez — nem mutat kedvet a mun-
kara, semmiféle munkara sem vallalkozik, indifferens — ké6z6m-
bés minden irant. De nem mindenik i#jusig, hanem csak a ma-
gvar, a mi ifjusigunk. Szomoru ez Uraim, nagyon szomoru,
szinte kétségbeejtd; az ember elkeseredik e folott.

Mi a feladatunk? Minket az Ur Isten azért rendelt ide,
hogy magyar és keresztény katholikusok legyink; nekink min-
den torekvésiinket erre kell irinyoznunk; nalunk itt jobb ma-
gyarnak és jobb katholikusnak nem szabad lenni; ha mi ebbél
engedink, akkor mi célunkat feladtuk, akkor nekink itt nincs
letjogunk, Ertsik meg Uraim! rendeltetésinket — feladatunkat
és cselekedjink aszerint. Aki sorainkba all, annak az eszme
helyességétol 4t kell hatva lennie, tisztaban kell lennie fel-
adatunkkal, litnia kell a célt, amely felé torekszink; hely-
foglalisa ne puszta kilséség legyen, hanem belsé sziksé-
gesség, amely 6t agy szélva késszteti hozzank jéni és ve-
link lenni.

Sajnos azonban, hogy az ifjusig nem mindenidnnen hozza
magaval a szitkségérzetét veliink egyesiilni, mert hiszen ha szép
szaimmal is vagyunk — most valéban szép szammal vagyunk —
de még sokan hidnyzanak sorainkbél, akiknek itt kellene lenni.
Rajta kell lennink, hogy a tivol levék is torekvésiinket meg-
ismerjék és minél tobben alljanak zidszlonk ald, Szeat-Imre
zaszléja ali. De megismételem, amit el6bb mondék, hogy aki
nem érez veliink, az kézénk ne j6jjon. Aki pedig helyesli a mi
torekvésiinket, az tartéozkodas nélkil johet hozzank. Hiszen
végre valahira cljutottunk mar odaig, hogy ma mar nem is
szégyen katholikusnak lenni, kezdi a vilag sem tartani annak;
s6t azt lehet mondani, hogy mintegy kezdink divatba joni;
kezd mind tobb lenni azoknak a szama, akik észintén katholi-
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kusnak valljazk magukat és odaallanak nyiltan — részt vesznek
a katholikus mozgalmakban, amiktél élénken viszhangzik az
orszig mindenfell. Kezd vallasos intelligencidnk lenni, a vallas-
sal tér6do, a vallisért tenni kész intelligenciank. A vallisos in-
telligencia pedig megvéd minden veszedelemmel szemben. So-
rainkba tehat keresztény magyar ifjusig!

Ezer bizalmi koézlések utin Onéket ezévi alakulé gyi-
[ésiinkén  szeretettel dvézlom és kérem, hogy a vilasztasokat
ejtsék meg.



Az értelmiség feladata a tirsadalmi
atalakulasban.

Megnyitobeszéd a Szent-Imre Egyesilet 1909. évi november 17-én tartott
dnnepén.

9q. Kizénség !

mult évben ilyenszert tnnepségiinkén mar utaltam arra

a nagy kizdelemre, amely a jo és rosz kozott foly és

abbol az ifjusdg feladatara, szikségesnek mondva a jo
szellemi ifjusignak tomorilését. Most is errél kivanok szélani
és mert évek ota beszélek ily alkalmakkor, bocsanatot kérek,
hogy ha a sok beszédben magamat ismételem, de az Ggy annyira
athatott, hogy nem igen tudok — és nem is akarok -— téle sza-
badulni és igy folytonosan ugyanazon kérben mozogva elnézhets,
hogy ha olykor-olykor magamat megismételem.

Nagy atalakulis idejét éljik minden téren. Az az ellentét,
amely kezdet ota a j6 és rosz kozott van, ma erdsebb harcra ké-
szl egymds ellen, mint valaha. A romlas szelleme mindinkabb
és inkabb terjeszkedve erdésen szervezkedik; de masfels! a j6 szel-
lem is ébredez iltalinosabban, mint barmikor; annak tidvos aram-
lata mind szélesebb korokben terjed, athatja, életre kelti a lelke-
ket, mozgisba hozza az erdket, mind tobbeket allit talpra, oly
életerds cselekvési készség és képesség mutatkozik mindenfelé,
ami, ha tettre keril a dolog és kitart, okvetlenisl diadalt arat. A
szervezkedés az ellentétes iranyzatok kozott oly élénk, szinte iz-
galmas, a helyzet az ellentétek kozott oly feszalt, hogy a harc
mar is folyamatban levének tekinthetd, ami nem egy hamar ér
véget. Nagy dolgok vannak készaloben.
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Mar adtam kifejezést abbeli nézetemnek, de annyira erés
meggy6z6désem, hogy ismételten j6 hangoztatnom, hogy abban
a nagy folyamatban, amely kétség kival tirsadalmi atalakuldssal
jat, a mozgalmat vezetni, irdnyitani az emberiségnek az az osz-
tilya van hivatva, amely arra készalt, tanult és tud, az dgyne-
vezett értelmiség osstilya, amely ismeri az emberiség alakulasi —
fejlodési menetét, képes abban irinyelveket felismerni, azokat
megérteni. Mert az emberiség életét elvek és azokra felépitett
tanok iranyitjdk, ezeket pedig csakis a szellem munkasai, a ta-
nult értelmes ember ismerheti fel, foghatja fel, magyarazhatja.
Akar az individualizmus, akar a szocidlizmus érvényesilésérol
folyon a sz6, az atalakulasi folyamatban az értelmiség kell, hogy
vezessen. Ha nem az értelmiség vezet, hanem a tudatlan témeg,
az atalakulas nem elvek szerint idvésen fog lefolyni, hanem ok-
vetetlenisl felforgatissal, rombolissal fog jarni.

Itt tehat nagy dologrél van szé, igen fontos érdekrél, arrol
a kérdésrol, hogy az atalakulas mind szellemben térténjék, Mert
a tanultsigban is van jo és rosz szellem és e ketté itt is egy-
massal épen dgy harcban all, mint a viligon barhol. Mi a jo
szellem érvényesilését akarjuk, amely erejét abbol a forrasbol
metriti, amely minket éltet; ebben a szellemben képezett értelmi-
séggel kivanunk egyitt mdakodni, erre a munkara készilink mi;
ehhez a munkihoz munkdasokat kell nevelni, a kizdelemhez
kizdéket edzeni, a harchoz katonakat képezni; ezeket pedig az
ifjusagbol lehet és kell venni.*)

Etés meggydézédésem, hogy a legértékesebb munka altala-
ban az ifjusignak, de kilénésen az djusag azon részének neve-
lése, amely hivatva lesz a kozéletben mint tisztviselé a tarsadal-
mat irdnyitani, vezetni; a legbecsesebb munka a haza szempont-
jabol is ennek az ifjusagnak testileg — lelkileg abban a szellem-
ben megtartisa és edzése, amelyet kezdet ota az évek soran
annyi gonddal és firadsiggal igyekeziink a gyermekifjuba bele-
oltani. Ennél sidvésebb munkat a kézélet szempontjabsl nem vé-

*) L. székfoglalé beszédeim koézdtt a férfiak Maria kongregicidjan
mondott beszédemet.
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gezhet senki; aki ezért aldozatot hoz, az igazan jo célra aldoz,
a hozott aldozat enriél hasznosabban nem jovedelmez sehol, éz

valéban praktikus aldozat, amelynek sokan — mindepki vehett
hasznat, aki a j6 szellem érvényesilését — uralmat a kozéletben
— a tarsadalomban kivinja — akarja.

Ma az embermentésért, a népnevelésért sokat firad, sokat
aldoz allam és tirsadalom és ez nemes munka is; az embersze-
retet szinte leleményes a talalobbnal talalobb atak — médok
kieszelésében, amelyek kozétt nem egy poétikusan szép — meg-
haté. Egésszen helyes. Az allam ¢és tirsadalom gondoskodisa ez
onmagardl az emberszeretet jegyében. Ebbsél a munkabol azon-
ban sok karba vész, eredménytelenné valik, nem mindenkit tud
az allam, a tirsadalom 6nmaginak megmenteni, mert itt — hogy
agy fejezzem ki magamat — nagy az esély szdzalékja. Mi azon-
ban oly erokkel dolgozunk, erdsitjitk magunkat és neveljok ta-
borunkat, amikbél egyetlen egynek sem szabad elveszni, karba-
menni, hanem mindenik egy-egy harcolé katonija kell, hogy
legyen dgyinknek, a kézéletnek. Miérettink tehat, a mi Ggyinkeért
érdemes aldozatot hozni, az nem vész karba, ez praktikus aldozat.

Mit akarunk? mire készalink? Az aramlat, amely ellen
kizdeniink kell, az Isten és haza nélkali, de s6t hatirozottan
Isten és haza ellenes nemzetkéziség. Ez ellen talpra kell allani,
kezet kell fogni és teljes egyetértéssel sikra kell szallani minden-
kinek, aki hisz Istenben és ragaszkodik a hazihoz, aki nem en-
gedi a vallas és haza fogalmat a tidrsadalombél kiirtani, aki nem
tartja megengedhetének az j tirsadalmat sem ezek nélkil épi-
teni fel és rendezni be.

Mi ily irdnyu harcra készitlink, mi ily iranyban folytatunk
kizdelmet. Es miné nagy 6rém, litnunk és tudnunk, hogy ez a
torekvése a mi egyhdzunkon kivil é16 keresztény ifjusignak is,*)
midén tagjait a Krisstusban valé élet absolut értékével hivija a
krisztusi eszményhez, akinek tanitasa a valédi, egészséges nem-
zeti szellem egyedili szilard alapja, mint felhivisiban mondja.
Ezt kell tartanunk, ezt kell vallanunk mindnydjunknak, erre az

+) Bethlen Gibor-Kér.
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alapra allanunk, egyesillniink a Krisztusban mindnyajunknak és
a pokol minden érdége sem vehet erét rajtunk. Mi lenne, hogyha
a mai vallds és hazaellenes aramlatnak egy egységes keresztény
magyar ifjusig allana ellen! Es mi lenne altaliban e hazara, ha
annak egész ifjusiga ugyanazon vallis és hazafias érzésben és
gondolkozasban néve készislne jové feladatira! Oh hozza is az
Isten valahdra ezt a boldog idét e hazira!

Ha mi egy életerés vallasos és hazafias intelligens tarsadal-
mat teremtink, ezzel szemben hiiba probalkozik a rombolé szel-
lem, nem fog gyézni; de ha nem teremtink, gyézni fog. Valli-
sos intelligencia megvéd minden veszedelemme! szemben. A tir-
sadalomnak kételessége gondoskodni 6nmagirol, sajat létele forog
kockan inkabb, mint valaha, a legnagyobb aldozattol sem sza-
bad visszariadni — elzarkozni 6nmaga megmentésére. Tamogatni
kell az ifjusagot, mely a harcra készisl; nemzedéket kell nevelni,
mely a kizdelmet felveszi s folytatja. Nem elég az ifjusigot gon-
dos feligyelet alatt a kozépiskolan keresztisl vezetni s azutin ott
hagyni épen akkor, mikor az 6nnevelés nehéz munkajaban a ta-
mogatdsra leginkabb raszorul.

Meg kell ismerni az élet szitkségleteit, annak kovetelmé-
nyeit; egy bizonyos gyakorlatisiggal, jollatassal attekinteni — at-
nézni az életen, azt megértent s az ifjusigot a vallasos és haza-
fias érzés és gondolkozas ébren tartdsa és dpolasiaval ahhoz ké-
pest kell nevelni. Ma kétségtelen, hogy két tibor all egymassal
szemben; a kizdelem kozottisk az Isten és haza kéril forog; a
harc csak az egyik fél teljes gyozelmével érhet véget; rajta le-
gyink, hogy mi gyézzink, Ez legyen erds elhatirozasunk; et-
tél legyen athatva és legyen ettdl athatva ifjusig és kozonség
egyarant és a koézonség kozott fokép az ifjusig vezeté: a tana-
rok; mert kialonben csak kisérletezés, erdlkodés egész vallal-
kozasunk, ami tartés nem Iehet, sikerre — eredményre nem
vezethet.

A T. kozonséget idvozlom és tnnepséginket megnyitom.
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Az ifjusigi mozgalmak partolasa.

Megnyité beszéd a Szent-Imre Egyesiilet 19J0. évi november hé J6-in
tartott dnnepén.

mai kor tirsadalmi mozgalmai kozott a legimpozansabbak

a katholikus gyilések, amin nem is lehet csodalkozni, mert

hiszen azokon nem holmi divatos, mulé eszmearamlatrol
van sz6, hanem magirol az 6rok Istenrsl, az O agyérél. Hogy
ezek a gyilések miné méretekben tartatnak, arra felhozom a most
(1910, évi) szeptemberben Kanadaban tartott XXI. nemzetkozi®)
eucharisztikus kongresszust, ahol az oltiriszentséggel olyan kor-
menet tartatott, amelyiken 150,000 férfiu vett részt (csakis férfiak
vehettek benne részt), de kérilbelil egy million nézték végig; a
kérmenet hat kilométer hosszu atat tett meg, hat és féloraig tar-
tott; a misén 300,000-en voltak jelen; 40,000 tanulé ifju vonult
el hodolo menetben a papa képviseldje elstt.*”) Es ez nem

*) Ez az igati nemzetkdziség, csakhogy nem internicionale a neve,
hanem katholicizmus.

Az angol katholikusok f. é. augusztus elsé napjaiban tartottik II
nagygyilésiket; ennek volt egy nagy érdekessége is. Dowling régen dol-
gozik azon, hogy a vilig katholikusait egy egyetemes egyletbe 6sszehozza.
Ezt a2z eszmét mar a tavalyi kongresszuson vetette fel. Mindenfeldl bitori-
tist — buzditist kapott.

A rémai Avenire d' Italia a mainzi német katholikus nagygyilést
udvézélve: Azt a kivinsigunkat fejezziik ki, hogy a nagygytlés mindazok-
kal teljes harmonidban jirjon el, akik az dsszes allamokban a katholikus
hitet kévetik,

++) Madridban a nemzetkdzi eucharisztikus kongresszuson 30,000
gyermek részestlt az ildozas szentségében.

Az angol kirilyi korondzisi tinnepekor 300,000 tizenkét évesnél idé-
sebb gyermek jelent meg a Kristily-palotiban a kirilyi pir eldtt.
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amerikai nagyitas régi idokbol, hanem valésig, csak par héttel
ezelott, ugyszolva a szemink elétt folyt le. Az ember nem talil
szavakat, hogy hozzaszdljon, hanem sz6 nélkdl dmul és bamul
folstte. *)

Miné benyomassal, miné hatdssal tavozhatik, miné emléke-
ket vihet innen magadval mindenki, az egész kozénség, oregek
és ifjak egyarant! és miné kozénség, miné fjusig lehet az, amely
ily szamban j6 o6ssze demonstrilni legnemesebb érzését, hitét, val-
lasossagat ! Egyik olyan, mint a masik; teljesen méltok egymas-
hoz; apa és fiu egymason buzdul, egyutt lelkesil, a legnemeseb-
ben verseng Isten és az O szent Ggye mellett. Eralfabor in gen-
tibus, et exaltabor in ferra.**) Valéban felmagasztaltatik az Isten
minden nemzetek kozott, felmagasstaltatik az egész foldon.

Es ez igy van nemcsak Amerikiban, hanem ilyen forman
van — habar kisebb aranyban itt Europdban is. A nyiron Augs-
burgban tartott kath. gyiilésen 2000 egyetemi tanuld vett részt
az apiknak oly érémére, hogy ezek gydnydrkédni elmentek fiaik
lakomajara is, ahol az érsek egyitt koccintott velok, nemzeti
szokds szerint utina csinilva az ifjusig elndkének fogisait,***)
Es ez helyes.****) Az apiknak és fiuknak egyitt kell lenni min-
den nemes mozgalomban, hogy tanuljanak a fiuk apjukté! dol-
gozni, s az apak meg éledjenck fiaik elevenségében. Igy van ez
helyén. Nem hagyhatjak az apik teljesen magukra fiaikat, nem

t) Olvastam Phildius Keresztélynek egy el6adisit ,,Az ifjusigi ke-
resztény egyesiilet viligszévetségének makddésérél*, amely szerint az egye-
sitletnek Svédorszigban 10,000 munkis tagja van, Hollandidban 2000, An-
golorszagban 15,000, Svajcban 10,000, Déniiban 13,000, Norvégidban 17,000,
Németorszigban 130,000, az Eszakamerikai Egyesalt-Allamokban 500,000
egyetemi hallgaté és emellett 90,000 vasuti alkalmazott. Az egyesiiletnek a
viligon szétsz6rva 348 milli6 korona értékben 1300 egyesileti hiza van,
ezek kdzil a parisi egymagiban 400,000 koroniba keriilt.

++) Psalmus 45. 10.
++1+) A katholicizmus nem ecllensége a nemzetiségnek.

+H+y A XX. olasz katholikus nagygyiilésen ,, Az ifjusigi szdvetség®
elhatirozta, hogy a kilénféle tirsadalmi osztilyok részére kilén ifjusigi
szervezeteket l1étesitenek,

6+
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torédve velok, és nem tivozhatnak a fiuk apaik erényeitol. Fiaiks
ban élnek tovabb az apik nemzedékrél nemzedékre az emberi-
ség életén it és azért az élet és tokéletesedés térvénye szerint az
apaknak kotelességisk van fiaikkal szemben, még pedig a kéz
szempontjabol ezek hasznavehetésége szerint fokozatosan.

Az apaknak ezen kotelessége alapgondolata, vezetd elve
beszédemnek; ezt akarom kifejezni a felhozottakkal és a még
felhozandokkal, Es ezeket mar hazulrél veszem; ¢és vehetem is,
mert van mit venni hazulrél is.

Itt nalunk a tegnap és az elé6z6 napokon tartatott a X.
katholikus nagy gyiilés Budapesten. Szép gyulés volt; ott volt,
akité! csak lehetett a piaspokék és papok nagy szima mellett a
hivek ezreinek sokasiga. Megbeszélték a katholikus tigyeket ki-
merithetetlen, 6ssze nem foglalhato targysorozatban. Tanultak és
tanitottak ; lelkesiltek és lelkesitettek a katholicizmus fenséges
erejében, mely ha itt-ott gyengének is latszik, de viligfolyamat
levén, a kilonbozo nemzeteknél azok buzgosigahoz képest érez-
teti hatdsat Isten 6rok tervei szerint. Még az is megtorténhetik,
hogy innen vagy onnan elvétetik Isten orszdga és mas népeknek
adatik. Etts]l a Icheté legnagyobb csapdstol az Isten minket
mentsen meg. Es emberileg szé6lva, ettdl nem is tarthatunk, mert
ahol oly er6 van, mint amind a magyar katholikus nagy gya-
lésen megnyilatkozott, ott élet van és nem a pusztulas veszedelme,
remény a jovében és nem kétségeskedés.

Részt vett a magyar kath. nagy gyilésen az apikkal az
ifjusag is. Magyar katholikus lelkének nem kisebb szonok altal
adott kifejezést, mint Grof Apponyi Albert, aki az 6 idealis koz-
életi tevékenységével méltova tette magat arra, hogy az ifjusig
altala kivinjon szélani. Es szolott is agy, ahogy Apponyi szol-
hatott a magyar katholikus ifjusig bizalmabol; szolott nemesen,
fenségesen, ékesen az 6 szellemének nagysagival, szivének gaz-
dag 4radasival. Orilt és boldog volt, aki hallhatta. Hallottak,
mert ott voltak és ott vannak a mi Egyesiletink képviseléi s,
amig mi itthon ezt a szerény kis dnnepet rendezzisk védoészentink
tiszteletére, de egyuttal halank kifejezésétl is az erdélyi rom.
kath, stitus irint évi kozgyilése eléestéjén. Es erre nekink most
kiléndsen nagy okunk van,
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Minden alkalommal halasan ismertik el a k6zénség rokon-
szenvét, amellye! benniinket tamogatott, de a mult évben az er-
délyi rom. kath. stitusgyiilés oly hatirozatot hozott, amellyel
létinket biztositotta, elrendelvén Egyesaletiink évi rendszeres se-
gélyezését.™)

Ime tehat nekink is vannak apaink, akik felismerték a mi
tdrekvésinket és nem nézik részvétlentl a mi kiszdelminket, ha-
nem gyamolitanak és segitenek benniinket.

Es hogy ha a rajtunk kivil allé egyhazak és nemazetiségek
is gonddal karoljak fel sajat ifjusagukat®®), nehogy a vallastalan-
sag, erkélcstelenség, hazafiatlansdg Gtjara sodortassanak és zal-
Iésnek induljanak, nohat a mi apiink sem rosszabbak ezeknél,
jut az 6k szeretetteljes gondossigukbsl is az 6k fiaiknak.

Elismerjisk tehat, hogy statusunk tagjai — apdink megtet-
tek kotelességitket, meghoztik aldozatukat a mi Iétink biztosi-
tisira; haldsan ismerjisk el ezt; de egydattal érezzik is a kote-
leséget, tgy viselni magunkat, hogy apiink benniink ne csalod-
janak, dgy élni, hogy annak idején az 6k nyomdokaiba léphes-
sink és az 6k nemes munkijukat hazank és egyhizunk javara
folytathassuk. Ezt fogadjuk.

Ennek kijelentése mellett megismételem halis koszénetinket
az erdélyi ré6m. kath. status irant, a m. t. koézonséget Gdvozlom
és dnnepségiinket megnyitom.

*) L. az erd. rém. kath. stitusgydlés 1909. évi jegyzdkényvének
XXII, pontjat.

%) Teszik ezt nilunk a reformitusok, unitdriusok, izraelitik és f5-
kép a2 romainok.
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A keresztények egyesiilésének szik-
ségessége.

Megnyitébeszéd a Szent-Imre Egyesilet 191§, évi november hé §5-én tar-
tott dnnepén.

okszor és sokféle alakban adtam kifejezést annak, hogy
miért szervezkedtink Szent-Imre zadszloja alatt egyesiletté.
Azért, hogy képesek legyiink azt a szellemet, amiben gyer-
mekkorunk o6ta a szal6i hizban és az iskoliban nevekedtiink,
felnétt korunkban is megtartani nem csak, hanem az életet meg-
ismerve, érett ésszel, meggondoltsiggal, belatissal magunkat ab-
ban 6ntudatosan tovabb nevelni, testileg — lelkileg erésiteni, fej-
leszteni, hogy akarjunk és tudjunk az életben azok lenni és ma-
radni, aminek késziliink : vallasos és hazafias munkdsai a kéznek.

Oly idében kezdettiink szervezkedni, amikor a legnagyobb
veszedelem fenyegette azt a szellemet, amit magunkkal hoztunk,
amiben élink ¢és amiben élni kivanunk., Az az altalanos nagy
forrongas, amiben korunk vajudik, akkordal az alap kéril zajlik
— hullamzik, azt fenyegeti alimosassal, elmeritéssel, megsemmi-
sitéssel, amelyen egész létink nyugszik; legels sorban a wvallas
és haza ellen tamadott, hogy ezeknek még fogalmat is kiirtsa a
kozfelfogasbél. De nem tudta és nem tudja, mert az emberiség
ezen legnagyobb kinesének a védelmére allott,

Szinte azt mondhatnék, hogy a védelmi akciot az ifjusag
kezdette. De ha az ifjusig kezdette is, az 6 lelkesiltsége tovabb
hatott, szétiradott és oly atalanos védelmi harc indult meg az
egész vonalon, hogy bar a harc még tart, de a gyédzelem mar
kivivottnak tekinthet., Tess¢k ¢sak szétnészni az ellenség tiboran,
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az annyira elcsendesedett, mint hogyha a fegyvert mair le is tette
volna. Nem tette le. De mi is résen allunk. Ok tagadhatatlanul
igen jol vannak szervezve, de a mi taborunk meg akkora, oly
erés, hogy azzal szemben hidban vallalkozik. Elmondhatjuk, hogy
ha kilénbézé téren és kilonbozé eszkozokkel is, de minden j6
ember a mi harcunkat harcolja, velénk van, talpon A4ll Istenért
és a hazaért, Mert ekkorisl foly a kizdelem. Nem is emlitve a
katholikus nagy gyiléseket, amiknek oridsi a hatisuk, csak egye-
seket hozok fel, igaz, hogy a legjobbakbél, akiknek lelkitk mé-
lyérél fakadott megnyilatkozasuk mint gydzedelmes jelszok jarjak
be az orszagot és iranyitjdk a nemzetet.

Tisza Istvin szerint a magyar nemzet Isten igazi tisztelete
nélkil nem lehet boldog és haladé soha sem.*) O mondotta hi-
res nyitrai beszédében, hogy a protestantizmus és katholicizmus
mint két erds kar az istentagadissal szemben egyitt vezesse
vissza a nemzetet Krisztushoz.

Egy masik protestans, Bernath Istvan meg a kovetkezoket
mondotta a Kalvinszdvetség gyilésén: Az emberiség és a2 nem-
zet nagy érdekeit szivitkon visel6knek egy nagy egységes tibor-
ban kell egyesilniok ama kereszténytelen irinyzatok ellen, ame-
lyek a haladis hamis cégére alatt a vallas és pedig elsé sorban
a krisztusi vallis megsemmisitésével a tirsadalom romlasira sz6-
vetkeztek..... Nem ismerek nemesebb, nem ismerek szentebb
elhatarozasokat, mint amelyek a vallas védelmére egy taborban
egyesitik mindazokat, akiknek a nemzet és emberiség érdekei
igazan szivikén fekisznek.

Koézalink csak egyedisl Apponyit idézem a koévetkezé mon-
dasaval: **) En szivem minden dobbanisival, lelkem minden ér-
zésével azon dolgozom, hogy szeretett hazimnak nemzeti tirsa-
dalma ¢és nemzeti allama ne legyen mas alapra épitve, mint
Krisztus, mert ez az alap dacol az idék viharaival, ez nem a
tegnapé, sem a holnapé, hanem az 6rokkévalosigé.

Ime T. Ko6zénség! a nagy lelkeknek, a gondolkozé nagy

+) A nagyviradi pispdk beiktatisakor az ebédnél mondotta.
++) Mondotta a gyéri pispék beiktatdsakor,



38

lelkeknek a talialkozasa — ha kolénbozé iranybol is. Hat ha
még mint acies bene ordinata teljesen egyek volnank! Oh miért
is nincs ez igy! De ha ma nincs is igy, legyen igy holnap, le-
gyen igy a jovében. A kézds veszedelemnek jozan belitisa, a
kozés védelemnek a szitkségessége, az elfogulatlan felfogis hoz-
zon dssze, egyesitsen és a szeretet tartson egyitt. Ha egy tabor-
ban vagyunk, akkor egymast megismerjik, megszeretjik és tobbé
egymastol el nem valunk. Ha nem tud ésszehozni a fejink, hoz-
zon &ssze a szivink. Ne vitatkozzunk azon, hogy kinek van
igaza, Ha orokés szemrehianyasokkal, ha a multak folytonos
hanytorgatisaval mindig csak azt vitatjuk, hogy kinek van igaza,
soha &ssze nem joviink; szeretettel azonban kézeledhetiink egy-
mashoz, megérthetjiik egymas.

Egy a hazink, egy a Krisztusunk, egy alapon allunk.
Egyesaljink annak kéz6s védelmére. Egységes fellépéssel, kozos
védelemmel nagyobb eredményt tudunk elérni, inkabb tudjuk a
koézos ellenséget megfélemlitent, megfutamitani. Egyesaljonk! S
ha vonakodnak, ha nem teszik ezt az oregek, ne legyink elfo-
gultak mi ifjak,”) vessitk meg az egyesilés alapjat a kozos sze-
retetben, amely lassankint az ellentéteket athidalja — kiegyenliti.
Elére a krisztusi dton Istenért és a hazaért!

Unnepségiinket megnyitcm.

*) Bethlen Gibor-Kér. Lisd az 1909-ten mondoit beszédemet a
XXI. alatt,
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Bucsuszo

a Szent-Imre Egyesiletnek Kolozsvarrél valo eljévetelemkor.

Szeretett Fiaim !
r

rtestiltetek arrol, hogy egyhizi hatésigom ugy rendelkezett

fslsttem, hogy innen Kolozsvarrdl el kell kéltézném. Ez

az Egyesilethez valé viszonyomat annyiban érinti, hogy
a tiszteletbeli elnék feladatit nem végezhetem és igy ezen tisat-
séget le kell tennem. Vilasszatok helyettem az Egyesaletnek
megfelels tiszteletbeli elnékot.

Az Egyesilettél azonban nem bucsuzom el, attél nem aka-
rok elszakadni. Hogyan is szakadhatnék el? Az az én alkotisom,
legkedvesebb alkotisom; lelkembol hoztam Iétre. Veletek, Oh,
ha ki tudnidm fejezni mindazokat a reményeket, amiket ehhez
az Egyesilethez faztem és fGz06k allandéan! De ti azt igy is ér-
titek ; megértettétek, akik lelkesultséggel a zaszlo ala allottatok.
Legyetek is hivek hozzd; a magyar ifjunak nem szégyen Szent-
Imre lovagjinak lenni, minél tébben legyetek; a haza érdeke
ez; mar is generdcid — nemzedék a sorotok; ennek vége-hossza
ne legyen, akkor a haza fénye deril.

Az Egyesilethez valé viszonyomnal fogva elhatiroztam
kényvtiramat halilom esetén az Egyesisletnek hagyni. Most a
koltozkodéssel meg mozdul az is. Hogy ne kelljen az egészet
magammal vinni s halilom utin ide visszakildeni, kivilasztot-
tam abbol azokat, amelyeket ¢j allisomban tudok nélkaldzni,
Ti pedig tanulmanyaitokban hasznat vehetitek. Ezeket most at-
adom. Legnagyobb része torténelmi munka és elég értékesek ;
nekem azok voltak. Vegyétek hasznat. Gondoskodisom azonban
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kotelességemmé teszi kikotni, hogy ha az Egyesiilet — ne adja
Isten — megszinnék, ezek a Lkényvek az egyetemi tanuldoknak
Szent-Jozsefrél nevezett intézete-é legyenek. Ep azért ohajtanim,
hogy azok kilén kezeltetnének. Adom keretbe foglalva az Egye-
stlet ¢évi tisztikardnak ¢és valasztmanyanak arcképcsoportjait is
kezdetts! fogva a helyiség egyik termébe.

Gondoskodtam, hogy Szent-Imre képét megfesse az Egye-
siiletnek Montbach Emma mdavésznd, aki most menvén férjhez
Dr. Grof Attems Karolyhoz, hazassagi boldogsigiban sem feled-
kezik meg az egyetemi katholikus ifjak egyesiletérsl,

Isten aldjon meg szeretett Fiaim !

Kolozsvart, 191, évi december ho 8.

Az atadott kényvek jegyzéke.*)

Kétet
I. Az ember figyelmének legfontosabb tirgyai 1
2. Az erdélyi Muzeum Egylet Ggyrendje 1
3. Az Emke jelentése 1896—907-ig és 1910. 13
4. Az osst.-magy. monarchia 1. és 3—J0. fazetig 9
5. A Cél L évi 1—4,, II. évi. 1—10. 14
6. A premontreiek 1
7. A katolika egyhiaznak és tanitasanak igazsagai 1
8. Az erdélyi Nemzeti Muzeum 4asvanytaranak technolo-
giai gydjteménye 1
9. Bocskor Mihaly: A jogtudomany 6j korszak kiszébén I
10. Brassai Samu: Bank ismeret 1
11, Benko Jozsef: Transsilvania 1
12. Dr. Bilinszky L.—Prokupek S.: Lonhardt F. élete 1
13. Bartal Antal: Jegyzetek Titus Liviushoz 1

T} A jegyzéket az Egyesiilet kdnyvtirosa illitotta éssze, amibe agy
latszik, hogy be vett minden talilhaté aprésigot. A helytél tivol magam
a jegyzéket nem revideilhattam, meg kellett hagynom a kdényvtiros éssze-
allitasaban. Még t6bb kényvet ohajtottam volna mair ezen alkalommal at-
adni, de nem volt idém kivilasztani.
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Koétet

14. Bartal Antal: T. Livi ab urbe Condita 1

15. Bumiller IN.: Vilagtérténelem 2

16. Canty Cesir: Vilagtorténelem I. 1, 2., II, IIL, IV,
V. VL, VIL 1., 2., VII, IX,, X. 1, 2, XI, XIL 4.,
2, XIIL ., 2., XIV. 1., 2., XV. 1, 2. 2
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Az alapitok iranti kegyelet.™)
Kedves Ifjusig !

z intézetbe valoé bejarénal a falba egy kotabla van be-

illesztve, s arra egy embernek a neve vésve, a Bulbuk

Manéé, azért, mert ennek az intézetnek nem régen 60,000
koronat hagyott.

Ki volt ez a Bulbok Mané? Egy olyan polgira Kolozsvar-
nak, akirél joformidn a nevén kivisl semmit sem tudunk; aki
annyira egyszerii volt, hogy egy olyan korban, amikor az em-
berek hiusiga annyiféle alakban forog kézkézen, rola még fotog-
rafidt sem kaptunk, hogy arrél arcképét megfestetve itt az inté-
zetben elhelyezhettiitk volna, hanem kénytelenek voltunk nevét
kébe vésetni s igy allitani neki emléket. Nevét és emlékét azon-
ban igy is fenntartjuk és haildsan megérizzitk. Es 6 azt meg
is érdemli.

Hogyne érdemelné meg ezt az, aki dnmagatél megvonva
gyiijt, hogy alapot tehessen szegény, de joravalé fiataloknak ne-
velésére, hogy azok helyes iranyban felnovekedve és kiképezve,
hasznos munkasai lehessenek egykor a kéznek?

Ez az intézet sok ilyen nemes gondolkozasd alapitonak ko-
sz6ni létét. Mily nagy tiszteletben és kegyeletben illik ezeknek a
joltevoknek nevét és emlékeit tartanunk? Gondoljuk csak meg,
hogy hinyan lettink volna kénytelenek az iskoldbol kimaradni,
ha nem voltak volna ily nemes lelkek, akik a mi tanulisunkat

*) Asztalbeszéd, mondottam a Szent-Jézsef intézet egyetemi hallgatoi-
nak §905. évi oktdber 5-én tartott ismerkedési vacsorijan.
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ilyen jotékony alapitvanyokkal lehetévé tegyék, vagy legalabb is
megkonnyitsék? Nem tartoztak vele. Mert hiszen hol van az
megirva, hogy ez vagy az kételes az én szamomra alapitvanyt
tenni? Sehol. Es ha mégis tett, ha nekem jotéteménye altal a
haladast lehetévé tette, vagy legalabb is megkényitette, valdban
kérdezhetem magamtol, hogy tartozom-e én ezért valamivel neki.

Allisomnal fogva elég alkalmam volt és van megismerni
hazarészinkben az embereket, az életviszonyokat, és mondhatom,
hogy altaliban oly nagy a szegénység mindenfelé, hogy kiloné-
sen a mai koltséges iskolaztatds mellett sokan kimaradnanak az
iskolabél, ha nem volninak ilyen jotékony alapitvanyaink.

Ne nagyképiskédjink tehat és ne szégyeljiak bevallani sze-
génységinket, hiszen a szegénység ugyan bajnak elég baj, de
nem szégyen. Szegények vagyunk bizony nagyon sokan, tébben
mint kellene, s ha raszorulunk a segélyre, miért szégyenlendk be-
ismerni, s abbol kifolyolag miért vonakodnink a jotevék irant
halasak lenni? Hiszen a haladatossigot mindenkor a legszebb
erények kozé szamitottak.

Midén tehit egymast ismerni igyekezink, ismerjisk meg azt
az intézetet, amelynek oly sok jot készonhetiink és gjitsuk fel
halankat azok irant, akik alapitvanyukkal a mi tanulasunkat
lehetéve tették, vagy legalabb is megkonnyitették.

Bulbuk Manérdl emlékezve vettem az alkalmat ezeket itt
elmondani.
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Az intézet megismerése¥)
Kedves Iffusdg !

z ismerkedésnek meg van a maga jelentésége; egymaist is-
merniink kell, nem jarhatunk el k626mbésén egymas mel-
lett, akik ugyanazon hazban egyitt élank. Miféle szel-

lemre mutatna ez? Pedig tudok olyanokat a multban, akik nem
mindenik intézeti tirsukat ismerték, Megvallom észintén, hogy ez
engem mindig kellemetlenisl érintett és csodilkoztam, hogy ho-
gyan lehetséges ez!

Ami engem illet, én nagyon szivesen ismerkedem, sét alla-
somndl fogva igény tartok ra, hogy ebben az intézetben minden-
kit ismerjek és a:ra is, hogy engem is mindenki ismerjen.

De ismerjék meg Uraim azt az intézetet is, amelyikben vannak,
amelyikben élnek. Tanuljak meg, tudjak meg réla, hogy mi ez az
intézet? miért j6tt ez létre? mi annak a feladata? hogyan felelt meg
feladatinak a multban? és felel meg ma? Onék tanulmanyokkal
foglalkoznak, felsé tanulmianyokkal. Furcsa lenne, hogy amikor
annyi mindent tanulnak ¢és tudnak, errél az intézetrél ne tudjanak
semmit. Tanuljak tehat megismernt ezt az intézetet is és tudjak meg
rola, hogy miné nagy jotétemény volt az a multban és az ma is.
Tobb szazados 6st intézmény ez, honnan az erdélyi magyarsignak
¢és katholicismusnak oszlopos alakjai keriltek ki a kozéletbe. Erre
vannak hivatva Onék is, ez a feladatuk, ezért vannak itt. Segitse
Isten, hogy azok legyenck.

*) Asztalbeszéd, mondottam a Szent-J6zsef intézet egyetemi hallgatéi-
nak 1907. évi szeptember végén tartott ismerkedési vacsorijan.

7
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Az ifjusag testi-lelki épsége.*)
Kedves Fiatal Baritaim!

isszaemlékezve az ilyen ismerkedési estélyekre, ilyenkor el-

mondott két beszédemre akarok hivatkozni, az egyikre

(s ez volt az elsd), amelyikben az alapitok iranti halara
igyekeztem iranyitani a figyelmet és a mult évire, amikor az is-
merkedés jelentéségérdl szolva buzditottam mindenkit, hogy egy-
mdst ismerve igyekezzék megismerni az intézetet is.

Ezeket most is ismételve, meg kell mondanom, hogy nem
emlékszem, hogy valaha olyan kinos vacsorin lettem volna, mint
amilyenen a mult évi ismerkedési estélyen voltam. Megmondom
az okat. Az ifjusig kozott volt egy, aki vérségileg hozzam leg-
kozelebb alit, s akirél vacsora alatt azt az értesiilést vettem, hogy
el6z6 éjjel kint volt az intézeten és reggel jétt haza. Fajdalma-
sabban nem igen érinthetett volna semmi, mert dcsémet lehetd
testi ¢s lelki épségben térekedtem nevelni, aki pedig egy éjet itt
Kolozsvart az intézeten kivil tolt, annak ilyetén épsége felél —
sajnos — méltdn keletkezik aggodalom. Késébb megnyugtato
magyarizatot kapvin, napi rendre tértem f6lotte, de a mai Sssze-
jovetel ezt eszembe juttatja s alkalmat ad nekem szeretettel szo-
lani az ifjusighoz és kérni, hogy az intézethez ragaszkodva s azt
szeretve az ellen, annak rendtartisa, szabalya és szelleme ellen
ne vétsen, mert az mind az ifjusig javat akarja, annak védelmére
van és azt célozza, hogy azt lehetéleg épen adja ki az életnek.

+) Asztalbeszéd, mondottam a Szent-Jézsef intézet egyetemi hallgatéi-
nak J908. évi szeptember 26-dn tartott ismerkedési vacsorijin.
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Nagy dolog ez uraim, testileg-lelkileg ép fiatalsigot adni
ki 2z életnek, a nemzetnek, de legelsé sorban maginak az illets
egyénnek, mert hiszen ez az épség legelsé sorban az 6 javira
van, valamint az abban esett hiba az 6 artalmara — kéarara.

Ertsék meg az 6nékért valé aggodist, ne vessék azt meg
mint az 6regek téprengését; olyan ember kéri onoket, aki az
életet sok mindenféle viszonylatinil fogva jobban ismeri, mint
sok mas, aki ontudatos erds szeretettel van az ifjusig és nem-
zete irant és aki azért sokat dolgozik. Onoknek, az ifjusignak
testi-lelki javaért koszontok és éltetem onodket.

7+
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Az ifjusig és az alkohol.*¥)
Kedves Fiatal Baritaim!

mult évben ilyen alkalommal mondott beszédemnek ve-

zetd gondolata az ifjusidg testi és lelki épségének kiva-

nidsa volt. Amit most akatok mondani, ezzel dsszefag-
gésbe tudom hozni s tdrgyidt a valésagbél veszem.

Megdébbentd, ha ésszehasonlitjuk azt az allapotot, amely-
ben az emberiség ma, hogy 42y mondjam leledzik, azzal, amely-
ben lennie kellene. Ennek minden mozzanatat részletezni igen
sokba kerislne s nem is igen lehetne, Kettére azonban rdmutatok :
a szeszes italokkal és a nemi erével valo visszaélésre.

A lelki és testi elbetegedésnek, elnyomorodasnak, elrongyo-
lodasnak, tonkremenetelnek leggyakoribb forrisa és eszkéze a
szesz élvezése; az régtél fogva, de soha oly nagy mértékben,
mint ma. Sajnos, hogy ezt ennek elétte nem vették észre, vagy
legaldbb is nem figyelték meg és nem inditottik meg ellene a
harcot, mert ma gészen mis allapotok volnanak, Ma latva, hogy
tulajdonképen az egész emberiség beteg és ennek a betegségnek
forrisa egyik vagy misik tekintetben a szesz artalmas élvezetére
vezethetd vissza, megijedtink az allapotoktél és meginditottuk a
kiszdelmet a szesz artalmas élvezése ellen.

Ezen kiizdelemnek célravezetd modozatairdl itt nem szolva,
amik rakikalisabb eljiras nélkal az allam és tarsadalom részérél
nem igen leszek eredményesek: csak annak akarok kifejezést

+) Asztalbeszéd, mondottam a Szent-Jozsef intézet egyetemi hallgatoi-
nak 1909, évi szeptember 25-én tartott ismerkedési vacsorijan.
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adni, hogy a szesz ellen kizdék tiaboraba mind tobbeknek kel-
lene sorakozniok és hogy abban az egész ifjusignak ott kel-
lene lennie.

Volt batorsigom egy Szent-Imre iinnepségen mondott be-
szédemben nagy kézénség elétt nyiltan is kifejezni, hogy az ifju-
signak legdrigdbb kincse, legszebb ékessége lelki artatlansaga,
szhzies épsége. A legtobb ifjunak ezen épségét a szesz kezdi ki,
a szesz veszi el; az 6rdog kezében erre nézve ez a legtokélete-
sebb eszkéz.

En Uraim! régtél fogva kizdék ellene; tanitvanyaimra hi-
vatkozom, akik rég férfiak az életben, akik elétt mar mint fiatal
tandr lingszavakkal ostoroztam, gunyoltam a részeges ifjusagot
olyankor, amikor az alkoholelleni #dvés kitizdelem még nem volt
meg a mai alakjaban és méretében. Hogyne allanék tehit most
az alkohol ellen kazdék tiboriba és hogyne intézném onnan
kérd szavam ahhoz az ifjusighoz, amelyért feladatom élni és
munkalni, hogy szeretve testi és lelki egészségét, jozan és tiszta
életet éljen. Ilyen ifjusigra van szisksége nemzetinknek — ha-
zanknak, ilyen ifjusig kell nekink. Hiszem, hogy Onék ezek
kozil valok, hogy Onok ilyenck. Udvozlom, koszéntém és
éltetem Onoket.
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Onuralom. — Onnevelés.™)
Kedves Fiatal Baritaim!

mult esztendében ilyen alkalomkor az alkohollal valo kiz-

delemtél szolottam és mivel helyesléssel talilkoztam, el-

hatiroztam, hogy ma folytatom annal is inkabb, mert
felfogasom azota moédosult, Akkor nem kivintam a teljes tartoz-
kodist, de ma mdir ajanlatosnak tartom, hogy a fiatalsig hata-
rozza el magat, hogy alkoholmentesen él és ilyen irdnyban mg-
kédik — apostolkodik masoknal is. A fiatalsignak kénnyd ezt
megtenni, mert szervezete még nem szokvan meg a szeszes italt,
minden erolkodés nélkal attol valé tartéozkoddsra hatirozza el
magat és ajanlja masoknak is, amit mindenkire artalmasnak tud.
Mert az alkohol mindenkire artalmas; ezt 4gy a mindennapi ta-
pasztalat, mint a tudomanyos vizsgalodas kétségtelenné tette. Az
alkohol, — hogy csupin csak két eléttiink ismeretes nyilatkoza-
tot emlitsek — Forel**) szerint a csira sejteket megkarositja,
amennyiben azokban a potencilis energiat megrontja. Lechner*”¥)
szerint az agyveld sejtektsl zsirt és vizet von el. Az alkohol te-
hat sejtols, testi és szellemi félszegséget okoz, testileg-lelkileg
tonkre tesz. Az alkoholista hozzdtartozoit nyomotrusigba dénti,
leszarmazo6it megrontja. Egészen mds kell tehat, hogy legyen a

+) Asztalbeszéd, mondottam a Szent-Jézsef intézet egyetemi hallgatoi-
nak 1910. évi oktéber J-én tartott ismerkedési vacsorijin.

++) L. Az ,,Alkoholizmus Ellen* 1910, évf. aprilisi szimat.
) L. Az ,,Alkoholizmus Ellen* 1910, februdriusi szamait,
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felfogasunk ma, mint volt régen, amikor az alkoholizmustél szé
sem volt, arrdl nem beszéltek.

Régen éppen megforditott vilag volt; régen az egészség
szempontjabol ittak; ugy tartottak, hogy a szesz hidegben me-
legit, héségben hdasit; Gnnepségekhez tartozik nagyot inni; ba-
felejtonek, kedvre deritéonek tartottik az italt; inspirdlé eszkoz-
nek (vinum acuit ingenium), amely a tudésoknak, mdavészeknek
eszmét, gondolatot ad, a szonokot lelkesiti, a katonit batoritja,
a beteget gyogyitja; csakis jo oldalarol beszéltek, karos kovet-
kezményeit egyébbdl nem ismerték, mint a masnapi katzenjammer-
bél, amit megint ivassal gyégyitottak ; kutyamarast a szérivel.
Az alkohol veszedelmérsl senki sem beszélt. Ma azonban a tu-
dominy mar kétségtelenné tette veszélyességét annyira, hogy ma
mar csakis teljes esztelenséggel adhatja magit az ember az ivas-
nak. A részeges embernél nincs az Istennek szerencsétlenebb,
szdnalomraméltébb teremtménye.

Magam nem tartoztam soha az dgynevezett ivok kozé, de
barati kérben jol taliltam magamat s szivesen elkocintottam egész
a jo kedvig. Azonban hazakerilve s otthon magamat szamon
kérve, nem igen voltam magammal megelégedve, egyik vagy
mdsik szempontbsl rendesen szemrehinyast kellett tennem ma-
gamnak ; nem 4gy tettem, nem ugy beszéltem, ahogy akartam,
hanem valami masképen. Valamelyes exalticiét érezve a nagy
gondolatokat lejegyeztem, masnap azonban mind tériltem,
annyira nem voltam velisk megelégedve. Azt azonban mondha-
tom Onoéknek, hogy komoly munkihoz mindig teljes absztinen-
cidval fogtam.

En ezt magamrol bevallom, hogy eziltal Onéknek hasznal-
jak, mert azt akarom, hogy ne legyen okuk soha énmagukkal
elégedetlennek lenni, 6nmaguknak szemrehanydst tenni. Az ore-
geknek torekvése buzditani az ifjusigot a jora, azért nem szokott
kell6 etedménnyel jarni, mert nem igen van bitorsiguk beval-
lani, hogy az ettél vagy attél valé tartozkodast azért ajanljak,
mert annak karos kovetkezményeit 6nmagukon tapasstaltak. Al-
talaban a nevelés félszeg, ha nem é&szinte, nagyképisksds, szi-
neskedé, nem vonja le a sajat élete kovetkeztetéseit, hogy azok-
bol igyekezzék hasznilni. Nem mondom, hogy mindent a maga
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mezitelenségében kell koz6lni, mert hiszen az sokszor visszata-
szitd, de van az ifjusignak egy olyan kora, amelyben ha nincs
is még vilagnézete, de van mar bizonyos latokére, amibe a ne-
veldnek kell6 korialtekintéssel bele lehet, s6t bele is kell illesz-
kednie. En hasznilni akarok Onéknek és azért képes vagyok
magamat Onék el6tt leleplezni, hogy Onékkel soha ilyesmi meg
ne torténjék. Mondhatom, hogy ivas kézben mindenki tobbé-ke-
vésbé szertelen; tessék csak az ilyenkor elhangzott poharkészén-
toket megfigyelni; mennyi badarsig, szellemes ostobasag, vagy
akar ostoba szellemesség szokott ilyenkor elhangzani.

Az ember csak annyit ér, amenyit akarat ereje; az akara-
tot pedig az alkohol elgyengiti, a testnek ellenallé képességét a
veszélyes behatasokkal szemben csokkenti, a rosszra meg hajlan-
dova teszi. Az ittas ember nem tud a kisértéseknek ellenallani,
s6t attol tetszésszerint vitetik ide-oda; testi-lelki nyavalya az
iszakossag, amelynél nagyobb csapis nem sujthatja az emberisé-
get; a vérbajbol Ehrlich szerével kigyogyul az ember, de ha az
itvassal fel nem hagy, ajbol visszaesik. Az alkoholtol mindenki
csak odnmagat szabadithatja meg végleges lemondassal. Ehhez
rendesen nagy lelki erd kell, teljes osszeszedettség. De hiszen a
veszéllyel szemben mindig akkora erd alkalmazandd, amekkora
szidkséges annak legyézésére, mert kilénben a kizdelem
karba vész.

Kiizdelem tehat a veszéllyel szemben, ez teszi a férfi ka-
raktert, s6t itt még a futas sem gyavasig, mert aki szereti a ve-
szedelmet, elvész benne. A cél, amelyért kizdiink, a testi és lelki
épség, ami ha megvan, a legnagyobb kincs, amelynek megtarta-
sira aztin erkélcsoés élet kell, aminek alapjat a vallas adja;
egész életiinknek ettél kell athatva — hogy Ggy mondjam at-
itatva lennie,

De a kizdelem még azért is hasznos, mert megtanitja az
embert 6nmagin wuralkodni, 6nmagat nevelni. Es ez képezi az
elébbiek kapcsan beszédemnek azt a részét, amelyet féleg akarok
Onéknek a figyelmébe ajanlani.

Tessék csak Uraim! meggondolni, hogy mit teszen az em-
bernek 6nmagit nevelni. Ez az dnnevelés teszi az embert valo-
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ban emberré, amikor kerili mindazt, ami artalmara van és teszi,
ami javara van. Ez egydttal énfegyelmezéssel is jar, amikor az
ember indulatai altal nem engedi magat elragadtatni semmiben,
hanem énmagit rendben tartja mindenben, nem teszi ki magat
annak a kellemetlenségnek — akarhinyszor veszélynek, hogy
masok fegyelmezzék meg, szedjék rendbe, hanem okos belatassal
rendbe szedi, megfegyelmezi énmagit; okos belatissal, mert hi-
szen az okossag sarkalatos erény lévén, az még a mértékletes-
ségb6l sem hidnyozhatik.”)

Nagy dolog ez Uraim! amirél szélok; nehéz az embernek
onmagin uralkodni. Ezt Onok is vehették észre mindnyajan 6n-
magukon, de gyakorlati jelentéségét az életbsl még nem ismerik.
En ismerem és nem gy6zok errél Onoknek az Ondk hasznara
eleget beszélni, Volt alkalmam béven az életben az onuralmat
gyakorolni és ha nem tudtam volna magamat megfegyelmezni,
sokszor juthattam volna veszélyes helyzetbe; sokat szenved-
tem, nyeltem, kizdottem, de magamat legydztem és rendben
tartottam.

Onok kimennek mind az életbe és helyet foglalnak a tar-
sadalomban, hivatalokban; ott fogjak meglatni, hogy miné elénye
van az oOnfegyelmezésnek és mind hatrinya az énfegyelmezés
hidnyanak, hogy miné kellemetlenségek szarmazhatnak az én-
fegyelmezés hidnyabol, hogy a fegyelmetlenségrél ne is beszél-
junk, amirél itt természetesen sz6 sem lehet. Olyan szolgalati
viszonyba keriithetnek, hogy ki lesznek téve egy énkényes, arro-
gans, durva hivatali f6nok szeszélyének és ha nem tudnak tdrni
— nyelni, azonban az 6nérzet, — de taltengésben nem szenvedd
onérzet sérelme nélkil, amely anélkil, hogy csdszé-maszo hizel-
géssé fajulna, férfias jellemhez ill6 modon megadja a kells tisz-
teletet, mondom, hogy ha igy nem tudnak tdrni, énmaguk ke-
seriilik meg. Kivinom ugyan, hogy ez ne torténjék, de az em-
berek oly sokfélék, az élet oly nehéz, hogy a fiatal embernek
mindentre el kell készislve lennie. Azért amit az énuralom és én-

+) Az 6nmagunk felett valé uralom a lelki nemesedés legelsé csirija
mondja egy professor,
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nevelés jelszaviban szives tirelmikkel elmondottam, jegyezzék
meg maguknak; és jegyezzék meg azt, amit a vilag 6rokos leg-
nagyobb tanité mestere mondott: ,In patientia vestra possidebitis
animas vestras‘’.”) Olyan korban élnek, amelyikben készilnek a
jovere; késziljenek és edzzék magukat minden joban; néjenek
testi és lelki épségben, teljes osszeszedettségben és mindennemis
férfias erényekben, hogy megallhassik helyiket az életben. Isten
segitse ! Koszontém és éltetem Onoket.

*) Lukacs evang. 2J. 19,
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Bucsuszo.*)
Kedves Fiatal ‘Barifaim!

Iyen alkalmakkor mondott felszolalisaimnak a célja az volt,
hogy érzelmeket, elhatirozasokat keltsek az ifjusigban, ame-
lyek 6hozzi talalnak és eljarisaban iranyithatjak. Az életet

ismer6 — gyakorlati pedagégus szélott azoban ahhoz az ifjusig-
hoz, amelyet allisinal és szivénél fogva is legelsd sorban kellett
és kell szeme elétt tartania. Jol esett és koszonom, hogy szandé-
komat megértették és mindenkor figyelemmel hallgattak.

Mivel minden évben a régiek mennek és Gjak jonek, ezek
tekintetébol eddigi beszédeimet megismételhetném, de elégnek tar-
tom azokrdl atalinossigban megjegyezni, hogy azok mind egy
gondolat koril forogtak : hasznara lenni velok az ifjusagnak. Leg-
gyakorlatiasabb volt a mult évben mondott beszédem,**) amely
nyomtatisban is megjelenvén, figyelmiket kilénésen felhivom
rd, mert azon annyira nem kivinok valtoztatni most sem, hogy
ha mair el nem mondottam volna, most elmondanim. Abban
mar dtaltam arra, hogy ifjusagunknak agy kell itt készilnie,
hogy az életben megallhassa helyét. Es azt most is mondom.

Onéknek ebbsél a szempontbé!l is igen elényds helyzetik
van az ifjusig kozott. Ilyen szép szammal levén itt egyiitt, egy-
masnak timogatasira lehetnek az életcélok felé valo készilés
nagy mounkijaban, Azok koézétt, akik huzamos idén keresztil

*) Asztalbeszéd, mondottam a Szent-Jézsef intézet egyetemi hallgatoi-
nak 1911 évi szeptember 30-in tartott ismerkedési vacsordjin.

++) Lisd az elébbi cikket: Onuralom — Onnevelés cim alatt.
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egy tarsasigban egyitt élnek, egészen értheldleg és természetsze-
rilleg egy bizonyos szolidaritis fejlédhetik ki, Kivanatos, de sét
szitkséges, hogy ez a jora vald szolidaritis legyen, aminek itt el-
lenkez6jére gondolni sem lehet, nem szabad., Onéknek abban a
szellemben, amely ezen intézetet létrehozta s fentartotta, s amely-
ben kilonben addig is éltek és nevekedtek, testileg — lelkileg
megizmosodva kell, hogy az életbe kilépjenek, s arra kell tore-
kedniok, hogy mint igazi mély vallisos és erés hazafias érzésis
fértiakk egytél egyig hasznos munkasai lehessenek a kéznek még
masoknak példaadolag is.

Bucsuzéul megismételem mindazt, amit valaha Onékhéz
mondottam, ami csak jo lehetett. Az Onék jové boldogulasat
kivanom, azért koszéntdk. Eljenek!



109

Valasz Mészaros Sandor bolesész arnak.*)

edves Barifom! a mult szamban**) nyilt levelet intézvén
hozzam, arra nyilt valaszt kell adnom.

Sajnalom, hogy a valaszt olyankor kell adnom, ami-
kor minden idémet a stitusgyilésre valé készislodés veszi igénybe
és igy nem tudom vilaszomat dgy megirni, mint ahogy az dgy
fontossiga kivinja. Mert az dgyet oly fontosnak tartom, hogy
megérdemli azzal tizetesen és ismételten, — sot allandéan fog-
lalkozni. S mondhatom is magamsél, hogy vagy egyik, vagy
masik alakban, azzal éallandéan foglalkozom és pedig 6szintén
megvalva épen az ifjusig iranti tekintetbél,

Azt hiszem, hogy ezen allitisomban On is megerésit. Hi-
szen kilonb626 alkalommal oly sokszor szolottam az alkohol él-
vezése ellen, hogy szerét-szamat sem tudom. Ezen folyéirat is
kozolte két beszédemet,”**) amiket redjok valo hivatkozassal
megismételtem az ifjusiggal tartott utolso ismerkedési estélyen,
ahol nagyban helyeseltem az On lelkes felszélalasat is; a Szent-
Imre-Egyesiletben pedig (melynek — kozbevetdleg legyen mondva

+) Mészaros Sindor egyetemi hallgaté az cAlkoholizmus Ellen folyd-
irat 191, évi 10, szimiban hozzim nyilt levelet intézett, hogy hassak oda,
hogy a Szent-J6zsefrél nevezett intézetben az egyetemi hallgaték ne kapja-
nak és ne igyanak bort. Ezen alkalombél irtam neki ezen vilaszt, ami az
emlitett folydirat azon évi 12. szimdban jelent meg kihagyasokkal. Itt a
Vilaszt teljes sz8vegében kézlém.

++) ,,Alkobolizmus Ellen* 10. sz.

+i+) 1909, évi. 9. szam és 1910, évf, 10, sizm. L. XXVIIIL és XXIX.
cikket.
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— ismerkedési estélyét épen azért nem ohajtottam, hogy ne le-
gyen alkalom inni) provokaltam az alkoholellenes tarsasig dajra-
szervezését, De agy latszik, hogy az ifjusig nem igen szeret
egyesiiletbe szervezkedni.*) Hiszen maga a Szent-Imre-Egyesilet
sem oly népes annyi esztendé utan sem, mint aminének kellene
lenni, mert az az egy-kétszaz tag még mindig kis %/v-a2 az ifju-
sagnak gy, hogy még igen sokan vannak kiviil az Egyesileten
olyanok, akiknek bent kellene lenniék, habar sokszor hivogat-
tam szeretettel oket.**)

En az alkohol élvezését oly artalmasnak és veszedelmesnek
tartom féképpen az ijusagra, hogy dhajtanidm, hogy az teljesen
alkoholmentesen (nikotinmentesen is) éljen és néjon. A tanulé
ifjusdg tudja tudomanyosan is, hogy a szervezet az énmaginak
szitkséges alkoholt megtermeli és az ezen felisl kivislrsl adott
alkohol folosleges és igy artalmas; a tanulé ifjusig annyit hall
és tanul az alkohol irtalmas voltiré] és veszedelmességérél, hogy
valéban nagy kénnyelmiségnek mondhaté, ha mégis tudisa és
helyes belatisa ellen cselekszik.

Van alkalmunk latni, hogy vannak ilyen kénnyelmiek. De
azért részemrdl még sem merném elmondani, hogy az alkohol
aldozatokat szed épen a tanulé ifjusig soraibsl. Mert hogy ha
vannak is, akik nem teljesen tartozkodnak a szeszes italtél, de
aldozatokrol, szenvedélyes alkoholistakrol, italazokrol a mi ifju-
sigunkban beszélni talin még sem igen lehetne; én legalabb
ilyenr6l nem tudok. Lehetnek, akik szeretnek mulatni, jo-
kedvisket mesterségesen is fokozni (ami kilénben a fiatalsig-
nal nem szikséges, mert annak természetszerileg kell joked-
viinek lenni), de ezeket alkoholistiknak, italazéknak — véle-
ményem szerint — nem lehet mondani, mert ez mar allapotot
jelent. Azonban egy sz6t sem szolok az ilyeneknek a vé-
delmére, sot hibaztatom, mert a mulatozasbol lassankint meg-
szokjak az ivast, meggyengil akaraterejitk a kisértésnek ellen-

*) Pedig egyesisléssel eredményesebben tudunk eszmét is szolgalni s
inkibb tudunk egymdsnak is timogatdsira lenni.

++) L. XX. cikkelyt.
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iilani és elromlanak.”) Az alkohol legelsé sorban épen az aka-
ratot gyengiti meg. Nagyon helyesen mutatott On ra az emlitett
ismerkedési estélyen, hogy mennyire nem lehet bizni az akarat
etejében, szemben azzal a kedves fiatal baratunkkal, aki a mér-
sékelt hasznalat mellett szolott és hivatkozott az erés akardsra,
amely a mértéken tal hasznalastél meg véd, attol visszatart.
Fiatal embernél az ivis kisértésével szemben erés akarat altala-
ban nem igen van, sét még a férfiunal is ritka. Ezt a tapaszta-
lat igy mutatja. Azért senki se bizzék akarata erejében, hanem
kerilje az alkalmat. Ez a legbiztosabb. Az akaratot erdsitent
kell, hiszen épen most egész honap alatt kértisk Istent,””) hogy
akaratunkat tékéletesitse; de hogy abban elbizakodni nem sza-
bad, az iras figyelmesztet, hogy aki all vigydzzon, hogy el
ne essék.

Fejtegetésekbe nem bocsitkozhatom, mert arra nem készil-
tem és talan az alkalom sem kivanja, de meg tudom okolni azt
az allaspontomat, amely szerint a fiatalsignak teljesen alkohol-
mentesen kell élnie.

Tobb alkalommal adtam kifejezést annak, hogy az alko-
holt — illetve az alkohollal valé visszaélést tartom az emberi-
ségre nézve minden nyavalya forrasaul.

Magam elvileg nem vagyok altaliban mindenki részére a
teljes tartozkodas allispontjan, mert hiszen a borivast karhozatos
valaminek tartani az egyhdz altal elitélt tévtan és a szentirat
tobbféle vonatkozasa mellett ott van naponkint a legszentebb al-
dozat, aminek az anyaga bor az egyhaz fejének legujabb kijelen-
tése szerint is épen az antialkoholistak kérdezoskodésére. Ugy
vélem, hogy a jozan kizdelem nem is a bornak mindeniinnen
valo feltétlen és teljes kiirtasa mellett foly, hanem az dgyneve-
zett fvds, a szeszelés ellen irdnyul, ami csakugyan eléggé nem

+) Méltin kelt bimulatot, hogy akirhiny fiatal embernél, akit ka-
lénben teljesen jonak és kifogistalannak tartanak, mennyire fogyatékos az
akarater8, hogy nem képes magit megemberelni és rivenni olyan komoly
mankdra, amely nélkiil belitisa sierint sem tud boldogulni, haladni.

++) A szentolvaséban.
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sajnilhato’ay itt-ott oly mérveket olt, hogy valésigos alkoholiz«
mussd fajul, amitél pedig mint legnagyobb csapastél kell védeni
nemzetiinket. A hozzim tartozéknak nem engedek egyiltalin
alkoholt inni. Masokra nézve a minél kevesebb allaspontjan va-
gyok. Magam teljesen abban akartam hagyni, de egy hires orvos
azt mondotta, hogy az orvostudominy nem kivanja a feltétlen
és teljes tartozkodidst, emiatt napi mértékem atlag 2 deci agy,
hogy ezen tdal nem megyek,*) mert jelszom a: minél kevesebb.
Aki nem képes a minél kevesebb mellett megmaradni, azzal be-
érni, annak csakugyan legjobb egészen lemondani, teljesen tar-
téozkodni minden cseptél, hogy ne izgassa, ne ingerelje, ne
mérgezze.

Ma nincs tanult fiatalember, aki ne tudja az alkohol artal-
massigat, veszedelmes voltat, f6kép a jévendd nemzedék szem-
pontjabol és aki mégis legalabb ebbél a szempontbsl nem akarja
magat megtartoztatni, vérét tisztan tartani, ast legcélszeribb lenne
a nemzet é16 fajarol lemetszeni, a nemzetfenntartis nemes felada-
tabol erészakkal is kizarni. Zallott alakjai is ezek az ifjusagnak,
mig ezekkel szemben az igazdn minta ifjak egészen antialkoho-
listisk — mondhatnam agy is, hogy az antialkoholistdk valéban
minta ifjak.

A tapasstalatbél magam is megtanultam, hogy csakugyan
nem tanicsos modot nyujtani az ifjusignak ahhoz, hogy italhoz
jusson ; intézeteinknek nincs is ehez moédjuk. Mondhatom, hogy
a Szent-Jozsef-intézet igazgatéjinak is ebben a tekintetben egye-
zik a nézete az enyémmel és tavol all téle irtalmas dologhoz
juttatni azt az ifjusigot, a melynek mindennemd épsége f5l6tt
oly szeretetteljes gondossiggal 6rkédik; de az ifjusig iranti
szeretetébol akar olykor egy kis jimbor kedvet is és ez ve-
zette eddig eljarasaban, de azt hiszem, hogy ettél a legkisebb
észrevétel utin is legkonnyebben el fog tekinteni — ugy, hogy
kislsé beavatkozasra nincs sziskség. Es ebben T. Baritom, On
is megnyugodhatik.

*) Most hosszabb id§ 6ta nem iszom a 2 decit sem, néha sem-
mit sem.
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Kivanom, hogy buzgé apostolkodisa, lelkes kiizdelme a
jo Ggy érdekében minél nagyobb sikereket érjen el az ifju-
sig Lkozott, hogy nem csak tartozkodjanak ifjaink, hanem 8k
is apostolok legyenek kint az életben is a nép kozott, ha si-
kerilne ezt a veszedelmesen rombolé betegséget a népbél ki-
irtani, azt ebbél kigyogyitani, hogy legyen nemzetiink egész-
séges, erés és hatalmas.
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Kedves Barataim!*)

beszédhez a motivumnot lehet venni mindendtt a helyi vi-
szonyokbol, Onnan veszem azt én is most, mert az itt
béven van.

Ezen a helyen élni, néni fel, tanulni, oly bésége a koril-
ményeknek, amik az emberre hatnak, hogy azok mashelyt igy
nem igen fordulnak elé. A nagy historiai mult, ami ezen a he-
lyen lefolyt és a jelen, ami a paspokségben szem el6tt van, arra
valok, hogy az emberre hatassal legyenek; arra valék, hogy itt
lelkes hazafiak és vallisos emberek néjjenek és legyenek. Ugy
is volt. Mert ha az innen kikerislt generaciokat rendre vesszik,
gyonyoriség azokon végig tekinteni. Ezek kozott vagytok ti is
kedves barataim, akikre 6r6m tekinteni.

Torténelmet most nem adhatok els, a generacickat nem
vehetem sorra, de azt mondhatom, hogy ti azok kézétt kivalé
helyet foglaltok el. Nevenkint emlithetném fel mindegyiteknek
kivalosigat, amellyel jeleskedtek; kiralyilag kitiintetett férfiu is
ékeskedik kozottetek; egytdl-egyig hasznos munkasai vagytok a
kéznek ; derék emberek vagytok. Annak a szellemnek a hatasa
ez, amit innen vittetek magatokkal. Litva mi, egykori tanarai-
tok, titeket, gyonyérkédink bennetek és drvendeziink nektek.
Foképen orvendek én, aki épen akkor kezdettem meg tanari pa-
Iyamat, amikor ti érettségi elott allottatok, ti levén az elsé ta-
nitvanyaim.

) Asztalbeszéd, mondottam Gyulafehérvart 1905, évi julius 4-én
elsé tanitvanyaim érettségi vizsgdjanak 25-ik évi dnneplésekor.
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En mint kezdé tanar, buzdultam a ti nemes ambiciétokon,
szorgalmas munkdssigotokon; és ambir mindent Istennek tulaj-
donitok, de mégis szerencsésnek mondom magamat, hogy palyam
kezdetén oly kivalo ifjakkal johettem &6ssze, mint amilyenek
egytdl-egyig voltatok.

Ez egy negyed szazaddal volt ezelétt; akkori tanaraitok ko-
zisl még csak hirman élink, azok kézil is ketté nyugalomban;
én pedig mar kozel hozza. Ti még életeteknek a derekan vagy-
tok ; nektek még nem szabad lankadni, hanyatlani; nektek még
sokat kell dolgoznotok. Dolgozzatok is, haladjatok tovabb a jo
aton énmagatoknak, a hozzitok tartozoknak és Iehetéleg min-
denkinek a javdra. Mindig szdkség volt j6 emberekre, az van
foként ma. Legyetek derék, hasznos munkasai a kéznek ezutan
is és az Isten meg fog segiteni ezutin is. Segitsen meg és ald-
jon meg csaladotokkal, hiveitekkel és minden hozzitok tarto-
zokkal. Koszontelek és éltetlek. Eljetek !

8+
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Kedves Barataim I*)

oszonettel vettem a meghivast tobb decennalis érettségi

éviorduléjanak egyszerre valé megiléséhez, de kordlmé-

nyeim miatt nem mehetek, pedig 6rommel mennék; hi-
szen az Osszejovetel altalanos érdekessége mellett engem még ka-
lon is érdekel, mert a jubilalok kozott vannak elsé és utolso ta-
nitvinyaim ¢és még a legfiatalabbakkal is voltam allisomnal
fogva valamelyes viszonyban; az idésebbek kozott pedig vannak,
akikhez régi szivélyes bariti viszony féz.

Az érettségi vizsgaért fokép a vele jard kislsé koralmények-
nél fogva nem lelkesilék ugyan, mert ezek a fiatalsagot annyira
lizas izgalomban tartjak, hogy a tudomanynak nagy része a
félszben vész el, de azért annak jelentdségét elismerem, mert al-
kalmat ad a koézépiskolai tanulmanyok befejezése utan a f6bb
tairgyaknak atismételésére, érettebben megértésére és egy formas
kilépé akdr az életbe bizonyos allasokra, akir jogositviny a fel-
s6bb tanulmanyokhoz. Es mert az osztalytarsak az fjukor nyolc
évét toltotték egyatt kozds tanulminyokkal, tehit az oktatis
leghosszabb idejét, egészen értheté ¢és helyes, ha az életbél is
vagynak egymaist litni s erre bizonyos idében alkalmat is vesz-
nek maguknak.

A mai élet ugyan az 6 sokféleségével nagyon igénybe

*) A gyulafebérviri f8gimniziumban érettségizettek kozal egyszerre
10 éves, 20 éves, 30 éves, 40 éves és 45 éves éviordulot tartottak, erre en-
gemet is meghivtak és hozzijuk irtam ezt a Jevelet.



17

veszi az embert, a szellem munkija meg a jové felé irdnyul és
igy nem igen van idé a multtal fnglalkozni, de mégis hogy ha
alkalom van ra, jol esik fiatalkori emlékeinkrdl el-elbeszélgetni;
ilyenkor tele vagyunk szeretetreméltésiggal és bobeszédiek ki-
merithetetlentl, kedvesen elévidink egymadssal, egymasnak ha-
missagaival, mert a fiatalkornak artatlansaga mellett is akad rej-
tegetni valdja (kinek ne volna?), amik ilyenkor mind napfényre
kerilnek és élénk vildgitasba helyeztetnek. Egy bizonyos korban
meg épen hajlik az ember az eltelt idék feletti reflexiokra, elti-
nédik a multon, akarhanyszor rajta felejti magat, mintegy tap-
[alja lefkét a reflexiokkal; szamonkéri, dsszeszedi, megvizsgalja
énmagat, letorli a foltokat, kijavitia a fogyatkozasokat, erds el-
hatarozasokra szanja el magit. A férfiv lelkiismeretvizsgalasa,
gyonasa és erés fogaddsa ez, amely teljesen éntudatos. Ezt ugyan
onmagunkban végezzik, de a kortirsakkal valé talilkozas azt
megkoénnyiti,. Mert ilyenkor egymast is szamon szoktuk venni.
Megnézzisk, hogy ki mi lett; és megvizsgaljuk, hogy hogyan
lett; vagy miért nem lett; tisztességesen lett-e; megfelel-e
annak, ami lett; érdemes-e arra; oréominknek-e a targya,
vagy sajnilkozisunknak. Osszehasonlitizk magunkat egymas-
sal és vagy orvendink egymasnak, vagy buzditjuk egymast.
Egyszoval, szolidarisok vagyunk egymassal a jora. Ezen ta-
lalkozasoknak tehat nagy erkélcsi értéke van. Tegyik meg,
amig birjuk.

En igazan sajnilom, hozy nem lehetek ott, mert nekem az
valoban megéledés lenne s kedves alkalom, hogy akiket szeret-
tem, azokbol egy helyt lehetoleg sokat lassak és gyonyoérkodjem
benndk, akiknek életét allandéan figyelemmel kisérem és orven-
dek mindeniknek az elémenetelén.

Elgondolhatni, hogy én, aki annyira egy voltam mindenkor
tanitvanyaimmal és aki annyit teszek ma is az ifjusagért, hogy
abbol egyetlenegy el ne vesszen, hanem mindenik derék mun-
kasa legyen a koznek, elgondolhatni, hogy miné nagy érémmel
sotolnam itt fel nevenkint is azokat, akik ilyenek lettek, akik
oly névre tettek szert, amczlynek tartalma, sulya, értéke van,
ilyenek pedig sokan vannak magas allisokban is mint vezetoé
ferfiak, a kozéletben is, mint annak szimottevé munkasai,
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akiket azonban nevenkint felsorolni, talin még bant6 is lenne
legalabb is egyik-masiknak szerénységére. Az ily egyének tar-
talmassiga adja meg a tarsadalomnak is a tartalmassigot, amire
oly nagy szikség van.

Udvozlém és éltetem az 6sszes jubilansokat minden hozza-
tartozoikkal.

Kolozsvar, 1910. julius 4.



Szent-Imre képe.

Levél Dr. Glattfelder Gyulihoz, a budapesti Szent-Imre Kér tb. elnékéhez.

Nagysigos Uram !

4

n a kolozsvari Szent-Imre Egyesiletnek tiszteletbeli elndke
vagyok és mar rég akarok irni Nagysigodnak, kérends,
hogy sziveskedjék odahatni, hogy a talalhaté adatok fel-

hasznalasival alapos tanulmany utin Szent-Imre képe megfestes-
sék, szobra elkészittessék. Legyen az a kép, az a szobor a torté-
neti adatok szelleme szerint Szent-Istvan fidnak, a mi Szent-Im-
rénknek leheté ha képe, talalo szobra.

Sok képét littam megrajzolva, de mindenik ellen kifogas
merilt fel. Némelyek annyira idealizilva és modernizalva van-
nak, hogy a tanulminyokkal foglalkozé ifju a valészindséget
nem tudja bennék feltalalni. Masok meg oly idétlenek — for-
matlanok, hogy nem alkalmasak arra, hogy a magyar ifju ideal-
jat képezzék.

Elhiszem ugyan, hogy Imre herceg gyongéd volt egy virag-
szal finomsagdval, de mégis az 6smagyar torzs oly erételjes haj-
taisa kellett, hogy legyen, akit az eréds magyarok minden mas-
nak mellézésével kézakarattal fogadhattak kiralyukka. Ez torte-
neti valésdg, amibél a mdvész lélek megalkothatja annak a ké-
pét, aki a kereszténység hajnalhasadisa 6ta minden korban al-
landéan a legmegfelelébb idealja a keresztény magyar ifjunak.
Liliom a kezében és szablya az oldalin 6si magyar stilusban!

Ami adat van, az ott kézel van, fel kell kutatni. Nem tu-
dom, hogy a Szent-Istvan Tarsulat naptaran levé kép honnan
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van, de valami torténeti adatbol latszik véve lenni. Kutasson a
mavész, tanulmanyozzon, lelkesiljén, ihletédjék és adja nekink
Szent-Imrének olyan képét, ami utin vigyodunk.

Irtam pedig ezeket a Szent-Imre-templom palyazati ter-

veinek ismertetését olvasva.
Batorsagomért elnézést kérve, maradok tisstelettel Nagy-

sagodnak
Kolozsvar, 1910. évi marcius ho 20-an

készséges hive:

Pal Istvan,

apit-kanonok, stitusi el6adé, a
kolozsvari Szent-Imre Egyesi-
let th, elnbke.t)

*) Nincg tudomdsom réla, hogy idevonatkozélag valami tortént volna,
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