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VALASZIRAT.

A Kolozsvdri Kereskedelmi és [parkamara 1896. évi april
hé g-én tartott XI. kozgyiilésének jegyzSkonyve szerint a kolozs-
vari, gyulafehérvari, deési és szamosujvari nyomdatulajdonosok
vadat emelnek CIRNER ¢és LINGNER nagyenyedi nyomdatulajdonos
czég ellen a kovetkezé f6bb pontok alatt:

Ifj. Cirner Jozsef a nagyenyedi fegyintézettSl dijtalan helyi-
séget, fitést, vilagitast nyert egy nyomda berendezésére. A sziik-
séges munkaerdt szintén az intézet szolgaltatja az ottani fegyenczek
kozill, még pedig elenyészben csekély munkabér mellett. Van itt
konyvkotészete is, melyben 1o—12 fegyencz dolgozik tanult kdnyv-
koté vezetése alatt. S az intézet részérélenyujtott mindeme ked-
vezményeknek csupan az az ellenérck felel meg, hogy a fegy-
intézet nyomtatvanyai ott készittetnek s a nyomdaszipar mestersége
a fegyenczek kozt terjesztetik. Mindezt azonban még hajlandok
volnanak a panaszlé nyomdatulajdonosok megengedni; de azt mar
nem tlirhetik el, hogyl e vallalat a fegyintézet és Nagy-Enyed
varos nyomdai sziikkségletein tul is terjeszkedjék; hogy e hataron
tal is vallalhasson megbizatasokat, mert ezzel astan versenyt csindl

a régebbi nyomdiknak az igassagiigyi kormdny pdrtolisa mellett.




S ez alapon kérik, hogy a Cirner és Lingner czég nyomdai miiko-
dése csak a fegyintézet szikségleteinek fedezésére szorittassék, vagy
pedig az dllawii kedvezmények lle megvonassanak.

Ebben foglalhatd ossze a fentemlitett nyomdatulajdonosok
panasza, melyet a kolozsvari iparkamara — mielStt az tigyet rész-
letes vizsgalatra méltatta volna — partololag terjesztett fel a
kereskedelmi miniszterhez.

" Ha ezen panaszos elSterjesztés allitasait tényeknek fogadjuk
el; ha a dolog valéban Ggy dll, hogy a éarmdny; ‘egy nyomda-
vdllalatot  ledilonis pdr&‘ag’dsbmz réssesitvén, ast olyan wersemyre
képesiti, melyben tobb hasonld véllalatnak buknia kell: akkor mi
is kénytelenek vagyunk a panaszszal kapesolatos kérelem jogosult-
sagat elismerni. Mert valoban az dllamnak nem all érdekében, sét
a jogegyenlfség szempontjabdl nem is szabad megtennie azt, hogy
ugyanazon iparral foglalkozd vallalatok kozil az egyiket tobbek
rovasira tamogatvan, aranytalan versenyt okozzon; vagy elnyom-
jon Eletképes, kozhassnu, sziikséges, sot kizmivelidesi s egyuttal
lemdanus villalatot csak azért, mert szolid munkdjival ¢s dratval
cgvesek dskdloddsait vonta magdra.

Mert a dologrél nagyon téves fogalmat alkotna magénak az,
aki a panaszosok allitasait elfogultsagtdl ment és megbizhatd forras-
bol meritetteknek gondolnd. Igyeksziink az igazsagot targyilagos
hiiséggel bemutatni s egyszersmind megjeldlni az okokat, melyek
a tamadast elGidézték. X

Azt mondjak a panaszosok, hogy az allam ingyen helyiséget
és 15—20 kros munkast ad a nagyenyedi véllalkozoknak. Ebbol
csak annyi igaz, hogy a nevezett czég nyomdaja a fegyintézet egyik
munkatermében van elhelyezve, melyért évi 260 frt bért fizetnek.
A fegyenczek pedig, kik a fentebb emlitett napi javadalmazasban
részesiilnek, a dolog természete szerint csupan segédmunkasok,
kiknek legnagyobb része irni s olvasni sem tud; tehdt még arra
a munkara sem alkalmazhat6, melyre a t. panaszosok 1—2 frt heti
bérrel fizetett »tanonczaikate alkalmazzdk. Ha csak abban a véle-

ményben ninesenek, hogy az dllam, csupa kedvezménybdl, az
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orszag terilletérél a tanult nyomdaszokat a nagyenyedi fegyhizba
konczentralja, azért, hogy a CIRNER és LINGNER czégnek »az &
kivald kedveltségitkért« olesd munkdst szerezzen. Nincs bizony,
kérem, koztiik tanult nyomdasz egy sem! A fegyenczek (63-an)
gépeket hajtanak s e mellett papirzacskét és pénztari tomboket
készitenek, mely iparag eddig egyedilli hazdnkban s melynek méar
a bécsi piacz egy részét is sikeriilt meghdditani.

Hat a nyomdai munkat ki végezi? Semmi esetre sem
fegyencz; hanem atlag heti 180 frt munkadij mellett 12 szedb és
3 gépmester, kik mindnydjan kitanult (nem am a fegyhdzban!)
nyomdaszok s még eddig semmi tudomasunk sincs réla, vagy
nagyon titokban tudjak tartani az érdekeltek, hogy az allam ezen
szedSk és gépmesterek fizetésének terhében a CIRNER és LINGNER
sallami kedveltségii« czég javara mekkora szazalékkal participal ?
A panaszos nyomdatulajdonosok vallalatai, személyzet tekintetében,
semmivel sem allanak magasabb szinvonalon, s ezen fegyhé.zi
nyomdaval teljesen azonos elbiralas ala keriilnek ; mert ez a_fegyen-
czel még olvan munkdra sem alkalmazza, a melyre 8k stanonczai-
kat« alkalmazzak. S egy hasznalhaté fegyencz fizetése is felmegy
akkorara, mint egy »tanonczé«; mert napszdma mellett még heti
60—1.50 krt kap »kiétkezés« czim alatt.

A kiilonbséget tehat, a mennyiben van, a panaszos és be-
panaszolt vallalatok kozt kordntsem abban kell keresni, hogy a
nagyenyedi allami kedvezményekkel s dllamilag liferalt »olesée«
munkésokkal dolgozik; mert ez nemr igaz. Hanem igenis keresni
kell a befektetés nagysagaban, mert a vallalat circa 46,000 frt
tékével rendeztetett be s nagy sulyt fektet a szakértelemmel vég-
zett munka jésagara s a kiallitds szépségére. Arai sem lehetnek
ennélfogva oly depriméltak, melyekért a panaszosok is ne tudnak
a megrendeléseket teljesiteni. Az igaz, hogy arra sem engeds magdat
Selhaszndltatni, hogy a rdaulall kisinséget mesterségesen felerdssa-
koll drakkal kizsakmdnyolja.

Szolid munkat szolid arakért csinal; s egyaltalan nem az a
tendenczidja, hogy a kornyékbeli nyomdakat artival versenyre
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hivja; mert hisz a kozvetetlen kornyékben csak kis részét keresi
és kapja megrendeléseinek. Ha van véllalat, a mely ellen mar
eddig is némi sikerrel mikodott s mikodni tovabbra is elsd sor-
ban szandékozik: ez azon févarosi zugnyomdész papirkereskedbk
villalata, kik hazalé digynokeik utjan a vidéket méar-mar teljesen
elarasztottik illetéktelen termékeikkel.

Nem is a fegyencz-munka a baj, hanem a versenytél valo
aggodalom. Hat, kérem, a nagyterjedelmii fegyintézetnek volt egy
alkalmas helye, melyre a vallalkozéknak épitettek egy munkatermet
s ezt a fegyintézet, a kormany jovahagyisaval, megfelel évi bérért
a vallalkozoknak atadta, és géphajtasra, valamint egyéb napszamra
is, 20 kr napi dijért, korlatolt szamban fegyenczeket bocsat ren-
delkezésiikre, a kiknél azonban, teljes miiveletlenségiik miatt, még
csak remény sincs arra, hogy a betiiszedést is elsajatithassak.
Egyébként sem szenvednek tdlsagos szorgalomban, mert csak
gépiesen s inkabb akkor dolgoznak, mikor az Ort a hatuk mogott
érzik. Ezek bizony nem csindlnak versenyképességet. Hanem ez
egy nagyipari vallalat, olyan berendezéssel, melynek- nem adhat
elég munkit Nagy-Enyed varosa. Hisz ennek a sziikségleteit egy
szedd, egy gép s két stanoncze is ki tudta elégiteni. Annal
kevésbbé adhat a fegyintézet, mely e nemi szikkségleteit az allam-
nyomdébél fedezi. Nagy tékével sok munkdra van berendezve,
szakértd személyzettel bdven ellatva. Hat alizatosan engedelmet
kér panaszos kollégaitol, hogy & s lélezni merészel,”s azt a mun-
kat, @ melyet rdabiznak, elfogadya.

Mert, kérem, éppen itt van a panasznak a féoka. A kolozs-
vari nyomdatulajdonos, a mint a jegyz6konyv is allitja, azért panasz-
kodik, hogy a Kolozsvari Kereskedelmi Akadémia millennaris
nagy torténelmét nem néla, hanem Nagy-Enyeden allitottik ki.
Ez adott alkalmat a headvanyra. De nem azért, hogy talan az itt
kiallitott munka, nem felelvén meg a nyomda-ipar mai szinvona-
lanak, vele ez iparag renomméja csokkentetett. Nem ezért; pedig
ezt a nyomdasz-onérzetet, ha csakugyan igy all vala a dolog,

mindenki csak helyeselte volna. Hanem éppen az ellenkezdjéért
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vadoljak a CIRNER és LINGNER czéget: azért, hogy versenyképes ;
azért, hogy a legfinomabb izlésnek is meg tud felelni; szdval
azért, mert nem a kolozsvdri czéggel, hanem az enyedivel nyomat-
lik ki az emlitett torténelmel.

Igy van ez szdrdl-széra megczafolhatatlanul. S most a pana-
szosok folteszik a kormanyrol, hogy ez okon megvonja a helyiség
és fegyencz-munka bérlet-jogat a vallalkozoktol.

Nem, ennyire nem juthat érvényre egyesek rosszakarata.
A versenyt nem fogjak allamilag elnyomni; mert az egészséges
verseny, killondsen az elbizakodottsag ellen, nagyon idvos és
szilkséges a kozonségre s az allam ipari és kereskedelmi fejlédé-
sére nézve. Nem fogjak a panaszosok kedvéért a czéhrendszert
visszadllitani; nem fogjak személyes irigykedés és askalodas ked-
véért az ipar szabadsagit s vele fejlédését is korlatozni. Hogy
pedig valoban ily okok hatottak a beadvany szerkesztésére, leg=

jobban a panaszos iratnak azon kell§ elévigyazat nélkil irt része

mutatja, hogy az eselben semmi kifogdsuk sem lesz a fegyenczek
alkalmazdsa ellen, ha azok drdgdin dolgoznak.
Ez a {6, hogy olesé a fegyencz-munka. Uraim! hat azt nem

volnénak hajlandék elhatérozni a maguk korében, hogy a stanon-

czaik« dijazasat, kik pedig szakszerii munkat is végeznek, feljebb
emeljék ; vagy ezek nagy szamaval szemben a tanult segédek
szamat szaporitsak ? |

Mert mit tapasztalunk? Mig a CIRNER és LINGNER czég 12
tanult betiiszed§ mellett egy tanonczot sem tart (s a fegyintézetben
nem is tarthat gyereket), addig a panaszos urak — tisztelet a kivé-
teleknek — 4-—35 szedS mellett tanuldi mindségben 10—12 zsenge,
csekély elSkészilltséggel bird gyercket dolgoztatnak. Oda allitjak
ezeket a gyerekeket alig 10 éves korukban, dolgoztatjak 1—2 frt
heti fizetésért négy-ot éven at éjjel-nappal, aztan a tanuldi id6
lejartaval elcsapjak, mert ekkor mar nem olesé munkasok; ezek-
nek a szerencsétleneknek egy része aztan lesz kés6bb munka-
nélkilivé, a zavargd elemeket szaporitd proletarra, mert az els-
késziltség hézagos volta és a testi-lelki kimeriiltség miatt magat
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szakszeriien ki nem képezhette; a masik része pedig, mely mar
felszabadulasakor magaval vitte az ¢letbe a betegség csirdjat, egy-
egy ilyen nekrologra ad alkalmat: »X. Y. betiiszed6 19 éves
koraban meghalts; s csak vajmi csekély rész fejlédik rendes
munkassd. Avagy -sem 0Ondk, sem az Iparkamara nem tudnak
semmit a segédek orokos panaszar6l s mozgalmardl a  taroncz-
rendszer ellen?

»Még elzarva is artanake, panaszkodik a feljelentd a fegyen-
czek ellen; t. i. akkor, ha olesén dolgoznak. Nyugodjanak meg,
minden dolog csak viszonylagos e foldon; a CIRNER és LINGNER
czégnek pedig ezzel az olesbsaggal nem hasznalnak. S6t drigdbban
nem is hasznalhatna Oket, mert a munkara el6bb ra kell Sket
szoktatni, miel6tt dolgozhatnanak.

Ilyen kicsinyes érdektdl sugallott, minden magasabb szem-
pontot nélkiilozé beadvanyt intéztek a panaszosok a miniszterhez;
s a fegyhazak humanus iranyat, melyben tisztességes munkdra
tanitjak, vele javitjdk s tarsadalmi életre képesitik a szerencsétle-
neket, ilyen alacsony szempontok szerint akarjak mérlegelni.

Mindezek alapjan meg vagyunk gy&z8dve, hogy nevezett
nyomdatulajdonosok igazsagtalan tamadasat s alaptalan felterjesz-
tését az illetékes forumok nem kicsinyes személyeskedés és érdek
szerint fogjak elbiralni. Mindenesetre meg fogjik vizsgilni el6bb
a targyilagos igazsigot s a szerint alkotnak a panaszolt iigy fel6l
véleményt. :

A CIRNER és LINGNER czég nyugodtan néz a dolog elintézése
elé; mert a korméany bizonyosan nem adta volna meg az engedélyt,
hogy helyiségeiben ily nagyszabasu vallalatot berendezzenek, ha ez
korabbi intézkedéseivel ellentétben dllhatott volna. Kiilonben is a
nagyiparnak vidéken is fellendiilése sokkal fontosabb dolog, hogy-
sem egyesek onzé érdeke és sajatsagos médon elképzelt sérelme a

kormanyt ilyen véllalatokkal szemben béarminemii indokolatlan

repressziora birhatna. g
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