


Vita a szabadpolcrél
QF}\C?. ARACKD ©  Z4rszé helyett

Amabadpolc, mint olvasészolgdlati forma,
nen teljesen uj a magyar kényvtériigyben. A Févérosi
Szabé Ervin Kényvtér és az Orszdggylilésli Konyvtar
saabadpolcou\halyesi el a tijékeztat&s,-illatve az
olvaséterem kézikényvtirdt. A tapasztalatok a rend
smrrel- kapcéolatban mindkét kdnyvtdr esetében kede
vezSeks A budapesti Miegyetemi Kdnyvtdr szabadpolcon
bocsdtja a hallgaték rendelkezésére az &ltaldnos iro~
dalmi tdjékozbéddsukat szolgdlé szépirodalmat, A sza-
badpole oi&ayeiﬁfismarte fel a szegedi Egyetemi Kényv-.
tdr is, amikor 1953~ban az olvasdszolgilat javitésa
érdekében a szabadpolccal kisérletezett, Fileg a
szikséges feltételek hidnya okozta, hogy a szabad~
polc ebben az esetben nem vdltotta be a hozzdfiizétt
reményeket, Nen hggyhatjuk emlités nélkill a hajdani
Edtvis Kollégium konyvidrdt sem, amelyrél ma is el-
ismeréssel besazélnek azok, akik haszndltdk, - Talél-
kozunk a szabadpolccal a k8zmiivelddési kﬁnyvtérak
gyakorlatdban is. A Févdrosi Szabé Erviﬁ Kényvtér

2. sz, fidkja egy idSben szabadpolc remiszerii volt.

A villamos mozgé kbnyvtéra ma ig agz; sabadpolc
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rendszerii az ujonban létesitett Lenin kirut 32, sz§
fi6k 1:5 A gyermekk&nyvtdri részlegek pedig, mind
a budapesti, mind pedig a vidéki kdzmiivdfdési kényv-
tdrakban lépten~nyomon rékényszerilinek a szabadpole
valamilyen vdlfajédnak alkalmazdsdra, quanstaljék;
hogy kis olvaséikat jobban ki tudjédk elégiteni az
&llomény, mint a 1§gpontosabb nyilvédntartdsck alap~-
Jéne

Mindezek ellenére a szabadpolc csak sz6rvé-
nyos jelenség olvasészolgdlati gyakorlatunkban, Van-
nak ugyan lelkes hivei, de vannak ellenfelei is, A
vitdk elddntésére a hazai gyakorlat még kevési Na-
gyon hasznos azonban, ha a problémék az alkalmazds

eldtt tisztazédnak,

A szabadpolc a kizmiivelSdési konyvtdrakban

Itt az az elsS és legfontosabb kérdés, ho-
gyan biztositja a szabadpole a kizmiivelSdési kényve
tdrak tdrsadalomneveld feladatainak teljesitését;
Helyesen jegyezte meg Bdéday Pal, hogy a szabadpolce
cal kapcsolatos viték eddig jobbara csak gyakorlati
szempontokbél folytak, az elvi kérdések tisztdzisa
hdttérbe szorult, Meg kell vizsgé&lni -~ mondja Béday =,

hogy a jelenlegi koriilmények kozstt a "meghatdrozé
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aktus", tehdt az olvasandé kdnyv kivédlasztdsénak
funkciéja, hogyan oszlik meg az olvasé és a kdnyv-
tdros kozdtt, tovdbbd hogyan illeszkedik bele az
olvasészolgdlat tabbi‘aktuséba; Mids szavakkal: meg
kell vizégélni, hogy milyen mértékben jelentkezik
az olvasé 6ndllé, sajét igénye, és mikor kell ezt
a konyvtarosnak, az olvasé érdekében m6dasitani;
Meg kell vizsgdlni, milyen mértékben és miért ha-
gyatkoznak az olvasdk a kényvtdros kdnyvajdnléséra?
Megvizsgdlandé tovdbbd, bogy milyen mértékben tekint-
hetd kielégitdnek a kézmiivelddési konyvtarakban je-
lenleg végzett olvasészolgdlati neveldmunka, E kér-
dések részletes, megbizhaté adatokra tédmaszkodd e~
lomzését nem tisztédzta a vita; Viszont mar a vita-
indité cikk is rédmutatott arra, és ezt szémos hoz~
z4s8z614s is megerdsitette, hogy a szabadpolc éppen
a "meghatdrozé aktust®, a konyvvdlasztds aktuskt
befolydsolja kedvez8en: egyrészt, mert magukhoz a
konyvekhez vezeti az olvasét; mésrészt, mert fel-
szabaditja az olvasdval foglalkozé kbnyvtédrost az
adminisztrédciés munka alél, hogy minden erejét és

idejét az olvasdkra fordithassas

o o &
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Melyek tehdt azok a feltételek, amelyek a
szabadpolc létesitéséhez alapvetfen sziikségesek?

l. Kényvdllomény és raktérozds, Mivel a kinyv-
t4r neveldmunkdja a szabadpolc esetében elsfsorban
az dlloményra van alapozva, saﬁkségszeru; hogy a
kdnyvdllomény igen gondos vdlogatds eredménye le~
gyen, Tartalmaznia kell a neveld céljainkat szol=~
g4lé legértékesebb irodalmat; vonzénak kell lennie,
hogy az olvasék érdekl8dését folyamatosan ébren
tartsa; sokszininek kell lennie, hogy minden olvasé
taldljon benne valami neki tetsa&t; Szémitani kell
arra, hogy az olvasészolgdlatnak ezek a kedvez§ fel-
tételei jelentékenyen megnévelik az olvasbk szémit,
ezért az dlloménynak ezt a megndvekedett forgalméit
is ki kell elégitenie. Ha tehdt a szabadpolc jobb
munkdjdt biztositani akarjuk, akkor az ﬁllbm&nyt a
miiveltség korszeri szinvonalénak, nevelési céljaink-
nak megfeleld mindségben és mennyiségben kell ts8ze~
&llitani; Nem lehet a szabadpolc eredményességét
400-~500 kttetnyi kisérleti dlloménnyal megdllapitae
ni; Minden kisérlet csak akkor sikeriilhet, ha a
szikséges feltételeket biztositottuk; A szabad\palc
békéscsabal kisérlete arra utal, hogy még szerény

keretek kézott is ugrdsszerii eredményeket hozhat
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mind az 4llomény kihaszn&lésébang mind pedig az-wle
vasék szédmédnak emelkedésébens

FelvetSdstt az a kérdés is, hogy teljes
vagy }ésalegas legyen-e a szabadpolc? Csiiry Istvén
és Bereczky Ldszlé csak kis kSnyvtdrak teljeé 4llo-
ményéra nézve javasol szabadpolcot, Nagyobb kinyv-
térakban (még a nagyobb kozmiivelddési konyvtdrakban
is, mint pl, a ﬁegyai kBnyvtdr) a résziagss, inkébb
csak "konyv népszeriisitési® célokat szolgdléd szabad-
polcot ajéalanak.ICsﬁry f8leg a forgalmi dllomény
tulsdgos felduzzaddséban létja a veszélyt. Ez a szem-
pont kétségkiviil figyelemre mélté; Az is tény, hogy
a rogalmi anyag jelentds.rénze évek.folsamén elavnl;
vagy elhaszndlédik, ami sulyos tehertétel mind a
kdnyvtdraak, mind az olvaséknak, Ez azonban még nem
zérja ki a teljes forgalmi dllomény szabadpolcon
valé feldllitédsdt, A felvetett problémit megoldjék |
a8 nagyobb kﬁmﬂvelé&ési kényvtadrakban midr eddig is
létrehozott un, belsd raktérak, amelyek természete~
sen nem nyujtanak szabad hozzdférést, Ezek a rakté=
rﬁk hivatottak arra, hogy a kdnyvtarak nem forgalma-
zott &lloménydt felszivjdk., A tovdbbi fejlédés szab-
ja meg, hogy a magievﬁk mellett még hol sziikséges

"bels8" raktdr feldllitésa a kSzvetleniil nem forgal~
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mazhaté anyag tdroldséra.

Bereczky dlldspontja ebben a kérdésben a
lagszélsﬁségesebb, 8 még a 1egkisebbszabadpolc.rend—
szerii knyvtdr mellett is szilkségesnak tartja a "bel-
s8 raktdrat", azaz egy gyujtdt, amely a felesleges
anyagot tartalmaznd. Lehet ez csupdn egy szekrény
is, Bereczky kovetelménye azonban, ugy érzem, tul-
szt. A kozmiivel8dési kSnyvtarak esetében a hdlbza=
ti kdzpontok a legalkalmasabbak arra, hogy a forga-
lombél kivont anyagot osszegyiijisék és tdroljdk. A
kiillonosképpen értékes és fokozott védelmet igényld
ktnyvek mennyisége e kdnyvtdrakban olyan elenyészl-
en csekély, hogy védelmiikrdl a konyvtdr konnyen tud

gondoskodni gyujtdraktar feldllitdsa nélkil is,

A megfelelé 4llomény és a helyiség biztosi-
tdsa tehdt a szabadpolc feldllitésdnak két alapvetd
feltétele, Csak ezek biztositdsa mellett tudja a sza-
badpole a hozzéfizdtt reményeket bevdltani.

A fentieken kiviil szdmos részletkérdés me-
riilt még fel a vita sordn, Ilyen pl. az, hogy szik-
ség van~e szabadpolc mellett katalégusokra? A hozzé-
szélésok‘egyértelmﬁen amellett foglaltak 4ll4st, hogy

mind betirendes, mind pedig szakkatalbégusra szikség
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van, Mint ahogy a kdnyvtdros nem vdlik feleslegessé
a szabadpolc rendszer mellett sem, sdt fokozottan
értékesebb szerephez jut - annak ellenére, hogy a
kdnyvkivdlasztds tényében kevesebb része van -, fo- .
kozott pedagbgiai jelentdséget kapnak a katalégusok,
a bibliogrﬁfiék,-az édlloményfeltards, a kionyvajénlés
mis segédeszkizei is; Ami az &llomény ellendrzését
és a legszikségesebb t4jékozddast illeti, elboldogul
a szabadpolc rendszerii kdnyvtir egy egyszeri rakté~
ri kartotékkal is; ha azon a teijes cimleirds rajta
van, Betiirendes katalégusra azonban mindenképpen
szikség van, A szakkatalédgusnak kiilsnféle megoldédsai
lehetségesek, Azonban a legfontosabb kdvetelmény
vele szemben az, hogy sokoldalubb téjékoztatést ad-
jon az éllomﬁny tgrtalmarél, mint maga a szakcsopor-
tonkén# feldllitott 4llomény.

A felnSttek szabadpolc rendszerii kdnyvtarai-
ban sajdtos problémdt jelent a 14 éven feliilli ifju~
ség olvasés;olgilaté;ak megolddsa, Egyes kﬁlfﬁldi.
kényvtdrak kiilsn foglalko%nak az ;fjuséggal, vagy a
gyermekkdnyvtdrakhoz hasonléan, kiilén olvasészolgé~
lati részlegekdt biztositanak szémukra; Ndlunk ez
egyeldre nyilt kérdés; a vita nem foglalkozott vele;

Hasznos tapasztalatokat szolgdltathat azonban ehhez
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a Szabd Ervin Konyvtdr egyik fidkjénak kisérlete,
amely midr a zdrt olvasdészolgdlati rendszer mellett
is kiilén olvaéészolgﬁlatot biztositott az ifjuség-
nak.

Nem tért ki a vita arra sem, hogy a szabad-
polc mellett hogyan médosul a kSlcsbnzés jelenlegi
technikdja. Részleteiben itt sem térhetiink ki a kér-
désre; Mindez tovdbbi vizsgdlatokat igényel,

A békéscsabai Megyei Kényvtdr vetette fel
hozzészéléséban a kényvek elvesztésének kérdését,
Szébeli vitédkb6él tudom, hogy szinte minden kinyvtaros
szemében ez az egyik legsulyosabb érv a szabadpolc
ellen, A Qegyei kbnyvtdr adatai erre vonatkozélag va-
léban figyelemre mélték, Meg kell vizsgdlni, hogy
milyeh koriilmények idézik elS az elveszéseket, a lo~
pésokate A tapasztalatok azt mutatjdk, hogy legtdbb-
sz6r a ruhatdr és a kelld ellenSrzés hifinya. Milyen
6vintézkedéseket tegyen hat a konyvidr, hogy a kiny-
vek elvesztését a minimumra csBkkentse? Mindeneke-
16tt ruhatirat kell létesiteni, ahol az olvasé le-
teszi kabdtjdt, tdskdjAt. Meg kell szervezni tovdbe
b4 az olvasék észrevétlen, de 41landé ellenbrzéséts

Ezt megkdnnyiti a berendezés dttekinthetdsége, a ki~
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jérat ellenfrzése, Itt lehet pl, elhelyezni a kil-
csdnzdpultot, El§idézhetik a konyvek elveszését e~
gyéb okok is, A FSvdrosi Szabé Ervin Kényvtir 10,
sz, fidkjéban pl., azt tapasztaltam, hogy sok kényv
vesz el ugy, hogy az olvasé nem hozza vissza idejé=
ben, majd t&bbszori felsz6litds utdn bejelenti, hogy
a kényv elveszett és hajlanddé a kdnyvtérnak kértéri-
tést fizetni, A knyvtdrosok megfigyelték, hogy flleg
olyan kdnyveket "veszitenek el" ag olvasék. amelye-
ket nem lehet kﬁnsvirusi forgalomban megkapni., Bar
a kdnyvtar nem is a tSrvényesen elairt-egyszeres.
hanem t6bbszdrds forintértékét kéri a kdnyvnek kér-
téritéseképpen, az olvasé szemrebbenés nélkiil fize-
ti ki az osszeget, ha a kdnyv neki ezt "megéri",
Volt eéet azonban arra is; hogy a kbnyv megkarﬁlg,
mert idSkdzben uj kiaddsa jelent meg a kdnyvesbol-
tokban, jéval olcsébban, mint a kdnyvtar 4ltal ko~
vetelt kfrtérités Gsszege. ugy 1l4tszik, a kényvté-
tak 4llomdnyvédelméhez az is hozzdtartozik, hogy a
kiadott kdnyvek példédnyszédma megkdzelitse a keres=
letet,

Egyébként a kényvek elveszésének kérdését,
amig ez nem 81t rendkiviili méreteket, bizonyos pe~

dagégial tirelemmel kell nézniink, Valészinii, bhogy
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a rendszer bevezetésekor tibb lesz a lopds, az elve~
szés, mint késdbb, amikor az olvasbék maguk is felis-
merik a rendszer eldnyeit és az ellendrzésben az ol=-
vasétabor egésze segit; Sziléard meggy&zﬁdégem, hogy
az 8p idegzetii, kozosségl életre alkalmas émbert job~
ban neveli a kdzvagyon védeluére a szabadpolc, mint

a z4rt olvasészolgdlati rendszer,

Szabadpole, nyilt polc, nyitott polc?

Utolsénak hagytam, mint fontos, de nem 1lé~
nyegli kérdést, az elnevezés kérdését, A magyar nyelv
tisztitdsa, a szaknyelv j6 magyar kifejezéseinek meg-
taldlésa kdzds jog és kﬁtelnsség; Tombor Tibor a
nyilt, illetve nyitott polc mellett tor I&ndzsét;

Ez az angol "open sfhelf" s5z6 szerinti forditdsa,
amely azonban az angolban tobbet mond, mint a magyar-
ban. A nyitott, vagy nyilt-polc nem fejezi ki a fo~
galom pontos tartalmdt, Nem azi akarjuk mondani u-
gyanis vele, hogy a polc nincsen bezdrva, beiivegez=
ve, hanem azt, hogy az olvasék szabadon vdlogathat=
nak a rajta elhelyezett kdnyvek k&zﬁtt; Nem vélet~-
len tehdt, hogy az angol (open shelf) és a német
(Freihand) kifejezés értelmét kissé felemdsan tik-

rbz8 "szabadpolc" ment 4t a k&ztudatba, Nem tartom
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a "szabadpolc" kifejezést helytelennek, Figyelembe
kell venni azt is, hogy a nyelvhaszndlat tdrvénye-
siti az ilyen kakukkfidk-szavakat és ezen sokszor
a legvildgosabb logikai elemzéssel sem lehet vdltoz-
tatni. Mindazondltal nem ragaszkodunk a "szabadpole"-
hoz, ha a forditdsoktdl fiiggetlen, valéban t8sgydke~

res magyar kifejezést taldlunk széméra,

Rdcz Aranka: Vita a szabadpolcréls Zarszdé helyetts

= A Konyvtdros, 1958, l. szs 15-19:ps

Szné



BABICZKY BELA

Mikrofilm-készités *hizilag™

Kony vtarainkban és a szakemberek ktrében
egyre jobban felismerik a mikrofilm jelentlségét.
Az igények niovekedését mutatja az is, hogy az u-
t8bbi idfben tobb kinyvtiros, tandr és kutaté for-
dult hozzdm tandcsért, hogyan készithetnek sajat
maguk mikrofilmet a kolcsonben rovid iddre ndluk
levd konyvekr8l, folyéiratcikkekr8l, ha azokra mun-
kdjukhoz mzamosabban szlikségik van‘. (Megjegy zen-
d8, hogy kiilonbséget kell tenni a miivet teljesen
helyettesitl mikrofilm és a csupén kis részlete-
ket tartalmazé kifényképezés, fotomdsolat kﬁzﬁtt‘.)
Mikrofilmek lizemszeri tomeges készitésére temé-
szetesen csak moderniil ielszerelt mikrofilm-labo-
ratérium vallalkozhat, alkalomszerien azonban kis-
filmes fényképezlgép birtokdban bizonyos terjede-
lem-hatdrig magunk is készithetiin kbnyvtdrunkban,
vagy akir otthon személyes haszdlatra minden kb-
vetelményenk megfeleld milu'ofilmet‘.

Hangsulyozni kell, hogy mikforilm készi-
tésének ask olyan esetben van jogosultsdga, és
csak abban az esetben éri meg a kiltségeket is,

Ll

ha 1, az eredeti mii tobbé nem szerezhetd be, vagy



beszerzése olyan hosszadalmas lenne, hogy a kuta-
tis érdeke ezt nem engedi meg: 21 a kiadvdnynak

csak egy 6ndlls és bsszeliiggl részére (p1‘. folyé-
iratc ikkre) van szikségitik: 3‘. a kutatdsi ¢ élnak

megfeleld csoportositdshoz munkaeszkizként sziik-

séges a mikrofilm, gy & réla késziilé' misolat,
A mikrofilm készités fototechnikai szem-
pontbS1 reprodike ids fe]adat‘. A reprodukédlhaté
méretet a felvételi tivolsdg és a fényképezlgép
objektivjének latdszige, illetve gyujtétédwvolsiga
szabja meg'. A kisfilmes fényképez8gépek 50 mm-es
normdl objektivjével konyvreproduke i6hoz maximi-
lisan 1 méterr8l kell :t‘ényképeznunr: vrrl) a taA-
wlsdgrel A/2 formétumot (42x59,4 cm) fényképez-
hetiink és ekkor a kicsinyités ardnya k’b’. 1:20

lesz, A mikrofilmnél ennél nagyobb mértékii kicsi
nyités jelenleg nem kivénatos, mert az olvasfkée
sziilékben w16 olwasisndl wgy a visszanagyltis-
nil ez nehézségeket olmz:m: Epp ezért nagyobbd
formdtumu dokumentumok fényképezése perfordlt nor-
mdlfilmre mér nem a;]énlhaté‘. A leggyakoribb A/4

és A/5 formitumok fényképezése 1:8-1:12 arényban

- mint ldtni fogjuk - fél méter kbriili tdvolsigrél
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tirténik,

Az egy méteren beliili felvételre a fény-
képezlgépek kimzatuk rovidsége miatt dltalédban
nem alkalmassk minden towibbi nélkiili Fhhez vagy
a kilmzatot kell névelni - ez cserélhetd objekti-
vii gépeknél kbzgyiiri segitségével lehetééges -,
vagy pedig elététlencsét kell hasznélni..

Konyvtdrainkban és kutatéink birtokiban
ma miAr nem ritkdk az olyan tikdrreflexes fényké-
pez8gépek (Contax D, Practina, Exacta \arex, Exa
stb'.).‘ melyek kbzgylirikkel kivdléen alkalmasak
reprodukc ﬁhoz‘. Néhdny ligyes fogis segitségével
azonban birmely olecsébb, nem tiikdrreflexes kis-
filmes fényképezlgéppel (Zorkij, Altix stb‘.) is
készithe tink mikrofilmet:

’ ‘ i

Babicgky Béla: Mikfofilm-készités "hizilag®, A

4 L ’ ] »

Kbnyvtdros, 1958, 6. sz, 421-424, p. /Részlet/

Szné
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GERe CMuLA
A konyvtari statisztika felhasmélédsirél

Az uj kdnyvtéros leggyorsebban a statiszti-
kAbS1 ismerheti meg a gondjeira bizott kinywtdr ad-
dig végzetf munké;]ét; |

1951; elején a bajai vérosi kionyvtirbew én
is egy teljes hetet forditottam arra, hogy a konyw-
tér statisztikai adatait utélag osszegyiijtsem és a
megalakulidstsl kezdve feldolgozz.am;

A kapott adatck azutén nem maradtek puszta
szémok, hanem millinéter papirosra wtettiik, vona-
la.s grafikon fornéjéban; S ha szikség volt, oszlo-
pokat is sorakoztattunk mellé, bemtatva a konyvtér
forgalmi adatait és kbrts dbrdk is késdiltek, ame-
lyeken az olvasfk életkorét, vagy foglalkozédsat le-
hetett tisszehasonlitani‘. |

" Erdekes dolgokat mondottak el ezek &z 4b-
rék: a vonalas grafikonon pl; meg lehetett ldtni,
hogyan illdmz ik a kolesonzések szdnma az évszakok
szerint; Nydron a Duna bizony elvonta az olwsik
egy részét a konyvtérbil és a megmaraedt olvasék is
kevesebbet olwstak; (Mkkor még nem ismertik a strand-
ktnyvtéarak jelent8ségét!) Voltak viszont olyan meg-
lep8 tiurések, kiugrasok és visszaesések a girbe i~

rinydban, amelyeket ¢ s & k az &vszakok vdltozd-



sdval nem lehetett megnagyarémi.. A kbnyvtir tbrté-
nete adta neg a vilaszt: pl; felemelték a tegdijat:
esskkent az olwasik széma; Leszallitot ték .a_'tagdi-
jat, vagy uj, szebb helyiségbe kltszott a konyvtér:
hirtelen felegBkbit ax olvs6k ssémfnsk vamla, Bi
pedig az idéyszerii llldmzédsok csucspontjait ¢s
mélypontjait Osszehasonlitottuk, kideriilt, hogy e-
zek mindig megasabben vannak, mint az el8z8 évben';
Ez a kényvtérpropagenda eredményességét mutatte és
a konyvtdr fejldas, jé munkéjét; A hirtelen torések,
kiugrdsok, vagy visszaesések pedig azt, hogy a
konyvtirmunka eredményességét kiils8 tényezlk is be-
folydsoljék (jé vagy rossz helyiség, tagdij mérté-
ke stb;);

Tehdt a statisztike szemlélteté-
s én ek j6 haszét vettik s kbnyvtdr hely -
zetének mérésében; Itt azonban nem-
volt megdllds: a statisztika segitett a kbnyvtér
towbbi terveiben is; PAr nap mulva ugyanis
a konyvtdr falitdbliajén megjelentek a rajzok.. Az |
olwasék é&rdekl8déssel nézték a fejllaést, az olva-
s6k szfmdének szaporoddsét és a konyvdllomény gyara-

poddsét, A ktnyvéllomény gyors gyarapoddsa nekik a
vidlaszték novekedését is jeleatette, Erdekeltté



vdaltak a kbnyvtar zmmkéjéban; A téblazatok szemlé;
181 koziil nemsokdra ttbben je lmtkezteﬁ, akik fel-
ajénlottédk, hogy segitenek a belsd munkéban

A temées is tobbszor érdeklldstt a konyv-
tédr ke lyzete irént; Gyakran hivtak benniinket a ta-
nécshézéra‘, Még ma is megvan az a pér gyurott gra-
fikonmpepir, az elmosédtt oszlopokkal, vomiakkal,
melyet ilyenkor magunkkal vit'blink; Nagyon sok baj
volt ugyanis az els8 idében a sziik koltségvetési
kerettel is‘. Ezért a pénziigyi térgyalésokon az asz-
talre keriiltek ezek az dbrdk, amelyek & kinyvtér e-
redményeit mufatték és amelyek igy valéséggal a kinyw
tdrosok helyett érveltek; (Természetesen tulzés vol-
ne azt 4llitani, hogy é;ek utin annyi pénzt kepott
a kinyvtdr, amennyit csak k-.ért, de biztos, hogy sok-
kal ktirmyebbén ment mindig a térgyalds, mégpedig
remcsak a pénziligyi, henem a t8bbi vezetlszervvel
is:)

De méshol is a. statisztika jelezte azt az
irényt, amerre haladni kellett: a konyvtdr belss
munkd jédban és mindeniitt segitett, ahol he 1l y e -
sen tudtuk alkalmazni;

a) liost hadd mitassmk be egy példdt, ho-

gyan hasznilhatja fel a konyvtaros a statisztikdt



a kbnyvtdr k6 ny vbe szer z és é ben-.
(1-. &bra)
Ebben a fidkkinyvtirban a ba,jai kényvtér
az &dllomény kiegészitésekor figyelembe vette az ol-
vasék tényleges é:cdeledését Akﬁnywéllonény ossze~
tétele alialdban n&gfe*.l.em Az orszig 1egtt5bb konyv-
téréban azonben nem ilyen kedvezs a }:ép. A legtibdb |
helyen igen kevés a széirodalmi és az ifjusigi mti-,
Ha az ismeretter jesztd8 miivek olvasottségit

most egyéb tényezfkt8l (ktnywropaganda) fliggetle-
niil vizsgdljuk, a csekély érdekl8dést az is okozhat-
‘ja, hogy a konyvek omsszul vannak §ssze vilogatvas
- ezeken a konyveken beliil sok az olwsék miiveltségi
és szakmai szinvonaldt meghaladd mmka \Vagy egy
résziik tartalmilag tulhaladott, elawult kinyv és
brosura; Az érdeklddés hirtelen cstkkenhet egy-egy
csopart irdnt bizonyos id8 mulwva, ha a csoporton
beliil sem megfeleld a konyvek megoszldsa, Pl, kevés
fejta politike i kényve van a konyvtérnak, de egy-egy
mi tulsfgosan sok példényszdmban van meg

.b) A kiﬁhyvkiadési polliti-
kdnak is figyelembe kell vennie az olwasék jel-
zéeeit, amelyeket a lenti oszlopos diagréma mutat-.
Ugyanis a kinyvtar kolestnzése inek miifaji megoezlé;

sa az olvasék igényeinek mércéje. Az olvasék azt ol-



vassdk, amit szeretnek, amire sdikségik uen.. A konyv-
kisdds ezzel ugy fligg Ossze, hogy a kidnyvtdrak vi-
szont csak azt szerezhetik be, az olvasdk pedig azt
olwashatjdk, ami van, ami kaphat6‘.

Az orszédg m és helyein végzett
mérések azt bizonyitjdk, hogy a magyar klasszikusok
és az ifjusdgi irodelom egylitt a kdnyvillominy alig
20-25%-a, viszont a kilcsonzések tébb mint 60-70%-
4t teszi ki e két csqport ( ld;. 4; é‘_nra); Nyilvénva-
16, bogy a kdonyvtadr nem tudja megfelelSképpen kie-
légiteni az olwsék igényeit ezekb8l a kbnywvekbll,
de jelenleg & kdnywiac sem; A megoldds a kiadott
klasszikusok és ifjusdgi mivek példényszéménak siir-
gls nﬁvelése; Viszont téved az a konyvtéros, &ki
azt hiszi, hogy a pl'. a mérések eredményeként a
ktlcstnzések 50%-a a megyar klasszikusokra jut, a
koayvallomnyt is 50%-ra kell ezekbll i‘eltﬁltenie;
AXbnyvéllominy és a ktlestnzések széma kizti fe-
sziileéget most az okozaa, hogy rendkiviil kewés a
keresett irodalom, de ha fokozatosan noveljik a
konyvek szémdt, a klassszikusok nagy forgési sebes-
sége megszinteti az arénytalanségot.. Ugyanez a hely-.
zet az if jusdgi irodalomndl is, amelyb8l soha nincs

és nem is lesz elég kvnyv egy-egy kdnyvtérban. (Ter-



mészetesen erre a konyvkiadids mégsem hivatkozhat!)

¢) A fenti diagremm a konyvtdr propaganda-
mnké jénak hidnyossigait, egyoldalusagit is feltér-
ja; El6fordul, hogy az olvas§ teljesen 6sztsnssen
vélasztja a kinywet, s a statiszt ikz; éppen ez.t ag
41lapotot ri:’fgzitette; Mésrészt, ha pl; az olﬁs&
‘lui nagy része dreg & gyermek, ekkor a k8ny v~
tdrpropaganda is hibés‘. Ezért a
statisztikdt ki kell egésziteni az olvasék foglal-
kozds- és korszerinti m%oszléss’rval'. Bobll kideriilt,
hogy a konyvtédmak milyen a viszonya a ténylegesen
dolgozé, temeld korosztélyokhoz.. (2; ébra)

A rossz kinyviiopagandét a hidnyos érdekls-
dés egyik okdul jelsltik meg; Bz abbsl is eredhet,
hogy a kbnyvtiros maga sem ismer mds konyweket,
csak amelyeket az olvas§i dltaldban kémi smktak;
A mezlgazdasigi konyvek irdnti csekély érdeklSdés
néha abbél adsdik falun, hogy a kdnywtéros nem ért
a nez8gazdasigi munkdhoz &s Xiiléntsebben nem is ér-

dekli az. X
Az ideoldgiai miivek hibds popageands jénak

tipikus esete, ha a konyvtéros a meglév8 - nagyrészt

1d8s &s tul fiatal - olvasoival prébilja olwstatni



ezeket a miveket, viszont mitsem torédik a helyi
pArtoktatds és a kbnyvtdr kapcso latéval;

Ezért kelyes azt is kimutatni, hogy k i k
olvadik a kblenzttt konyvek kilonbsz8 csoportja-
it; Az elsC AbrdbSl - kiegészités nélkiil - azt hi-
heti mindenki, hogr az olvasék megoszldsa vegyes'.
Holott eléfordulhat az is, hogy minden fajta kony-
vet ugyanaz a csoport olwassa, pl; a.1l4 éven sluli-
ek, akik megfelel$ kbnyv és irdnyitds hidnydban bér-
- mit elvismek h,azav, Ha a bajaszentistvéni statisz-
tikdt teljessé kivinjuk teani, ki kell egésziteni
azzal, hogy az egyes miifgjokat kik olxasték; Pl; a
17,2%-ben kolesinzott uj mﬁgyar szépirodalom olvasé-
ingk megoszlésas: (3 ébra)

(A magyar klasszikusok csoportjdban a kol-
csonzések 24,2%-a jut a 18 éven aluliak esportjé-
ra‘.)

Vigyézni kell ezeknél a szdmitésokndl a szi-
zalékokra is: ha pl; a miiszaki konyvek ktlestnzései-
nek szama 4 és ez az Osszes kolesonzések 0,44%-at
teszi ki, ezt a 0,44%ot helytelen lenne towibb bon-
tani igy: olwastak ebbdl a femdtt férfiak 75%ot,

a 18 éven aluliak pedig 25%-01;'. glott a 75% is |
mindbssze 3 kitet, amelyet egy olvas§ véletleniil is

kivehetett. Ezért, ha ilyen kis szdmokrél wan szd,



leghelyesebb nemcsak a szdzalékokat, lenem az ere-
deti szdmokat is fel'ﬁintetni-. Mésként a statisztika
torzit‘. |

| d) Az ismertetett médszer (amely maga is
ecsak egy a felhasznédlhatd sok médszer koziil) flleg
kisebb kibnyvtdrakben alka.lmézhaté. ghol a kdnyval-
lominyt és a konyvkértydkat gyorsan meg lehet szé-
molni.. Mésatt csak akkor lehetne, ha a napi statisz-
 tika az d1ltalunk msznélt'.csoportositéslxbal mtatnd
a kdlesonzések iego sz1dsét, A kﬁhyvéllonﬁny megosz-
ldsainak leméréséhez pedig sdikséges volna az 8llo-
ménynapldé (csoportos leltérkidnyv) is, melyet még
csak ezutén vezetnek be a nagyobb témegkdnyvidrak-
bea., ' |

Addig is ugy segithetnek megukon a kinyv-

térak - ha az olwasok igényét ismertetett médszer-
rel ekarjék megismerni -, hogy az olwasék meghaté-
rozott csoportjénak személyi lapjaibdl veszik a ki-
véat adatokat, PL, kiemelik 100 felmstt fé&rfi, va-
la_mm 100 feloftt o8 szemdlys lepjét, A két osm-
lopot a személyi lapon feljegyzett miivek szizalékos
mego szldsa adja‘. (Kilonleges csoportokst is lehet
alkotni: mit olvamak a tanulék,- a bé ziasszonyok,

az értelmiségiek stb,)



Természetesen az ﬁzemi kinyvtérak nem egy-
szerien 100 felnStt férfi személyi lapjait keresik .
X1, hanempl-, 1CO segédmunkését, 100 szakmunkését
(férfisk-nbk) allitjak szembe;- Kisebb csportokat
alkothshak a miszaki &telmiség, a sztehenovisték
s‘tb; olvwasményaibs 1 is; |

Az erzsébethelyi konyvtdr dbrdjén feltind
a népi demokratikus sz irdda]om irénti nagy érdek-
lﬁdés; Wagyardzat: az olvasék egy része szlovék a-
Inyanyelxﬁ.i; Ez minden megjegyzés nélkil nem taldl-
haté ki, eltér az arszdgos képtﬁll. A téblizatokat
tehdt nem elég koz6lni, ki kell egésziteni a sziik-
séges megjegyzésekkel, magyardzatokkal is;

e) Az ilyenfajta stetisztikdbdl a kbnyvté-
rak fejl8dését & az olvasdk igh yeinek fe j18dését
is le lehet mérni, de az egyes ktnyvtdrak adatait
orszigpsan Ussze kell vemi; Az orszég egész terii-
letére kiterjedd mérésekbll alakul ki a teljes kép ..

A méréseket azutin bizonyos id8kdzdkben
meg kell ismételni, természetesen azonos statisz-
tikai elvek, azonos csoportok alapjén-. Mivel nagyobb
kionyvtirakban méések alapja az olwasék személyi

lspja, a megtelt személyi lepokat meg kell 8rimi,



Osszefoglalva: Astatissti-
kai adatokat nem elég Gsszegylijteni, a statisztika
tnmagdban néma.. lieg kelllszélaltatni, az adatokat
4dbrézolni kell, kifelé is megnutatni.. A statiszti-
kai szemléltetés a konyvtdri statisztikénak egyik
legelhanyagoltabb ta'iile'be-. Pedig a jé1 szerkesz-
tett, vildgos, dttekinthet§ statisztika a legjobb
fegyvertarsa a ktnyvtérosnak, aki a konyvtéri mun-
ka minden részében hasmét veszi: terwek i:'-sszeélli-.
téséban, pénziigyi, koltségvetési térgyalé'_.sokon, a
tendcsok és a kony vtdri vezet8 Imtdsfgokkal foly-
tatott megbeszélésein sto;.

Természetesen, mig oddig jut, komoly elmé-
lyedés és sck munka e1l8zi meg a kinyvtéros részérc‘:’l;
A statisztilus szrepe a konyvtdr médszertani man-
kéjéban egyre fontosabb lesz; Az a felismerés, hogy
a statisztikus a kvnyvtédr fékinyvellje, akinek min-
den &sgevétele épugy visszalat a kinyvtdr munkdjé-
ra és irdnyitdséra, mint & vdllalatokban és iiﬁemek-
ben - 2 kinyvtarakban még nem tudatosodott eléggé;
Pedig szerepe abban az ardnyban nf, ehogy a konyv-
tdrak munkéjében az olvasdék igényeinek figyelembe-
vétele, az olwasék igazi szlgdlata szélesebb teret kep.

Gerd Gyula: A kvnyvtéri statisztika felhasmdélésarél.
= A Konyvtéros, 1954, 1,sz. 3-7.p.

Szné
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HORVATH - TIROKR
Vita a tudomdnyos konyvtirak statisztikdjdrdl

A liagyar Konyvszemle 1964, évi 3, szi-

miban (225-238,p.) Kovacsics Jézsef &s Duxné
Nagy Katalin “A konyvtéri munka Osszehasonlité
mér ése standardizdléds utjén*® cimen megjelent
tanulménya kinyvtérosi szakkortkben é€lénk vissz-
hangot keltett; Csiiry Istvén, a debreceni Egye-
temi Konyvtir igazgatdja, a Konyvtéros 1965..

évi 2I. szaéméban (67-69..1),) érvekkel aldtémasz-
tott publicisztikai veretii cikkben birdlja a
tanulnky: safos: werkiinplidsit,

Horvdth Tibor irédsa Csiiry cikkének
megjelenése elbtt érkezett szerkesztfségink-
hoz: a nébiny Csiiryével azonos, wgy hasmlé
kovetkeztetést - vdllalva az ismétlés $diu-
mt - nem lagyuk ki Horvéth cikkéb8l: ezek
az egyezések talén a tovdbbi vitdban - aminek
a Konyvtéri Figyeld készségesen ad helyet -
hasznos témpontul smlgélhatnak: (B udnilinsy et ]

Merész teoridkat igen gyakran éri az a véd,

hogy a tények nem igazodnak hozzdjuk, Nem lehet pon-
tosen tudni, hogy a gondolkodéds konzervativizmusa
igazitja nehézkesen a tgpasztalati enyagot az elmé-

lethez, vagy az elméletben van a hiba, uidkét esetre



bbven akad példa; Kovecsics J6zsef és Duxné Nagy Ka-
talin tanulménya a konyvtéri munka 6sszehasonlité
elemzésére olyan médszert ajénl, amely mélyebb be-
pillantdst enged a konyvtirak organimmséba; Szembe-
tiné azontan az ellentmondds e médszer 4ltal lesziir-
hetd kovetkeztetések €s kidnyvtiraink tényleges hely-
zete kijztitt; Az ellentmondds - é&zésem szerint - ez
esetben nem annyira a m§dszerben, mint inkébb pél-
dék balszerencsés megvélasztésaban '\an;

1. A szerzlk tipusra, funkcidra merSben
kiilsnboz8 kinyvtdrakat vizsgélnak meg;, Az olvasé-
temi forgalom, ellitottsdg nem mérhetd Gssze annyi-
ra més feladatokat elldté konyvtdrak esetében, mint
pl; az 0SzK, egyetemeink kdnyvtérai, az Orszéggyii-
1ési Konyvtér, stb; A tammény utal arra, hogy a
minka el8készité szmkaszédten fokozott gonddal szik-
séges kivdlasztani az Usszehasonlitandd konyvtéra-
kat; A felsloktatds szolgldlatéban 4116 kbnyvtirak
a nemzeti kdnyvtarral, és ezek bizonyos szakkinyv-
térakkal nem mérheték tisszé. A k6261t médszer al-
kalmazhaté azonos tipusu k?.inyvtérakra; Tekintve
azonban konyvtériigyink szervezetét, a hdldzati el-

vet, a nagyfoku munkamegosztédst stb, alapos kétely



meriilhet fel, hogy ilyen kbnyvtérak egydltalédn van-
nak-e a kb zmivelSdési kbnyvtarakon kivil (vagy taldn
még ott sem) I. A két egyetemi konyvtdr funkcija ugyan
hasonlé, de tortéetiik, @ gondozott szakteriiletek
dokumentumanyagénak eltérd temészete, nagysé grend-
Jik ezeket is meglehetlsen elvdlesztja egyméstél..

2. A szerzlk az 4llomény, forgalom, knyv-
taroslétszém, a féréhelyek széma, stb; kozott igen
finom ﬁsszei'ﬁggésdcre figyelnek fel; Bérmilyen sok- |
oldalu is a vizsgdlat, a kinyvtdrak szolgdltatdsait
nem lehet csak az olwasitermi adatokkal reprezentdl-
ni.. Konyvtéranként vdltozik ugyanis, hogy erre mekko-
ra suly esik; A X5z61t médszer nem ad lehet8séget ar-
ra, logy az egyéb szolgéltatésok fontossé guknak meg-
felelS hangsulyt kapjanak., Igy pl; a Budapesti Egye-
temi Konyvtédrban a kblcsonzés legaldbb akkora szere-
pet kap, mint a helybenolvasis, és hazai viszonylat-
ban elismert tdjékoztatd munkd ja biztositja kb zonség-
szolgédlata jé miné'ségét; Vgyanugy megfeledkezik a
tanulmény az 0SzK ko zponti szolgdltatdsairdl, és a
példdk sorolhaték tovébb; A kbnyvtérak munkijénak
ezek az individudlis tényezli elsikkadnak a taml-

ményban, pedig esetenként éppen ezekért keresik fel

az olvasdék,



3. Kozismert tény, hogy bizonyos kbnyvtari
funkcik elldtésara az dllomdnynak meghatdrozott, op-
timdlis nagysdgrendje felel meg legjobban, Ha az 41-
lomdny ezt a negysigrendet meghaladja, az intenzité-
si mtatéknak az dlloményhoz viszonyitott mér8szdmai
csdkkenést mutatnak, jéllehet az adatok abszolut sza-
mokban nﬁwekednek; Ez azt jeleati, hogy nemcsak azok
a k'dnyvtérék nen hasonlithaték 6ssze, amelyeknek
nagysdgrendjében lényeges kiilonbségek mitatloznak,
hanem azok sem, amelyek jelle giiknél fogva kénytele~
nek gigantikus konyvtérakkd fejlédni azokkalbszemben,
amelyek - figyelanbe{réve a szakirodalom memnyiségi
novekedésének és awuldsdnak torvéayeit - alloményu-
kat az optimilis nagysdgrendben tartjék;

4; Ismerve konyvtdrainkat, az is nyilvén-
val§, hogy az olwasétermi adatok pillanatayilag olyan
tényez8kt8l fliggnek, melyeknek semmi ko zik a kdnyvté-
rak érdemi m;mkéjéhoz; Az olwasSterem kihaszéltséga,
forgalma pl; azon mlik, hogymekkora; mérpedig elhe-
lyezés dolgdban igen inséges &llapotok uralkodnak a
legtsbb ktinyvtérban; Alig talél}m zunk liagyarorszégon
modern olvasétermi koncepcidéval, De nem azért, mert
nem akarjuk, hanem azért, mert nem 411 médunkban meg-
csind lni;. A Kozgazdasigtudomény i Egyetem Konyvtéra-
nak forgalmi grafikonja azért alekult olyan szeren=-

csésen, mert a helyviszonyok hatalmas olva$terem ki-



épitését tett& lGhetc';vé.,

5. A tamulménynak mindezek ellenére olyan
pozitiwumai wannak, amelyek miatt nemcsak ko zlése
volt indokolt, hanem megérdemli a szekmal kdrck hig-
gadt, térgyilagos értékelését is; Mindenekelltt a
szerz8k igényességét emelném ki; Gondoljunk az ell-
adédsmid precizitéséra, s arra, hogy médszeriknek
egzekt &ltalénositdsit adjdk a cikk utolss fejeze-
t-ébenl. Igaz, hogy a mitrixok bevezetésével a nume-
rikus szémolds lényegében nem véltozik, 2z egzakt-
sdg mégis elismerést érdemel olyan szakteriileten,
amelynek ez nem éppen er0s oldala, Vannak olyan ta-
nulményok, amelyeknek megdllapitésai erfsen vitat-
haték, mégis tobbet émek, mint lengps kbzhelyeket
fd=ault pedantéridwval elfadsd dolgozatok, amelyekkel
még vitdzni sem érdemes.. S ha ez a tanulmény csak
azt a mnkit végezte volna el, hogy a szakemberek
bejératott gondolkozdsmédjat uj szempontok, lehetd-
ségek felvetés ével nyugtalannd tette, méris komoly
eredményt kidnyvelhetne el magénak;

Az is felmeriil, hogy hol lehet haszositani
a szerzlk médszerét; Tobb konywtdr sszehasonlitdsa-

ra nem nagyon alkalmas, Kisérletezni kellene azzal,
hogy egyetlen kinyvtérra tsbb éven keresztiil elké-



szitett komplex mutatdk milyen eredménnyel jérnénak.
Nyilvdn a kinyvtér szerkezetében wvégbement véltozi-
sokat, a vAltozdsok irdnydt és intenzitdsidt igen
érzékenyen 'I;iik:rﬁmé; Mindenesdre tébbet tudnénk meg
bel8le, mint az eddigi - valljuk be elég formilis
és felszines - statisztikai elemzésekbﬁl; Ehhez a
két szerz8 médszerének tovdbbfejlesztése sziikséges,
s a tovédbbfejlesztss a kinyvtérak egyedi sajétossé-
gainak figyel embevételével képzelhetd el; Azaz min-
den konyvtdr sajat funkc i§inak megfelellen alakit-
hatja ki a teljesitményének mérésére szolgdld mid-
szert.. A szerzlk cikke inkdbb kiinduldpont legyen,
kezdet, mert kdr volna a példék szerencsétlen meg-

vélasztdsa miatt a médszerben rejld lehetdségeket

is elwvetni,

Horvith Tibor: Vita a tudandnyos kinyvtdrak sta-
tisztikdjadrél, = Konyvtdri Figyeld, 1965, 1.sz.

42"'44-p .
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BARTA GABOR

A kbnyvtdri szabwvdnyositds 10 éve

Az elmlt hetekben volt 10 éve annak, hogy
megjelent az elsd Magyar Népkoztirsasigi QOrszigos
Szabvény, amely mdr az ujjdszervezett Magyar Szab-
vanyligyi Hiwvatal (kordbban: Intézet) munkdjénak ered-
ménye’, A szocialista épités kbvetelményeinek megfe-
lel8en, a szabvényositds a tervgazddlkodis hatdsos
segitbje, a miszaki-, kulturdlis haladis eszkﬁzé; Y
legtermészetesebnek kell tartamnk, hogy a felsza-

badulds utdn, a kbnyvtirlgyi & dokumentéciés szer-

vek vezetli és dolgozéi, - mikibzben keresték a nun-
ka ujszeri szervezésének utjait, az egységes médsze-
rek kialakitdsdnak lehet8ségeit, - eljutottsk a szab-
vinyositdshoz és a szabvdnyok segtségével, a konyv-
téri feladatok egységes megoléiséboz; A ténakdr
szabvényositédsdt a kordbban niikod8 Orszigos Dokumen-
tﬁciés Kszpont kezdeményezte.. A megalakitott szak-
bizottsdg tagjai kvzttt knywvtdrosok, dokumentalis-
tédk, nyelvészek, a kinyvkiadds és kinyvterjesztés
dolgoz6i vesznek részt, sziikség szerint kiegészitve
a specidlis té&dk szakérté’ivel;

A kbnyvtirigy és dokumenticid teriiletén fel-



meriilS szabvényositési feladatokat és azok elvégzé-
sének sorrendjét részletes és megfontolt terv alap-
- Jén valésitottuk mg‘. E munka teriilet szabvényai a
kbve tkez8 témakdrokre csoportosithatéks

l; A ktnyvtdri munka eszkbzeire (pl; beren-
dezések, nyomtatvényok e;t.b‘.)

2; A klilonféle kiadvdnyokra, azok szerkesz-
tésére és kidllitdsara (pi. ‘kbnyv, folyéirat stb.)

5. Az 1swét18d8 konyvtédri munkafolyamatok
egységes ellirdsaira (pi. é41loményleltérozds, cimle-
irds, betiirendbe sorolés stbl.)

4I. Elvi kérdések (pl'.. terminolégia)

Az 1; ecsoportba tartoz§ szabvinyck kbziil
- amelyek a kbnyvtdrimmka eszkbzeire wnatloznak - ,
meg kell emliteni az elsfként kiadédsra kerilt MSZ
3406 Konyvtiri és dokumentdcids cimfelvételi lgp és
az MSZ 3407 Konyvtiri és dokumentéciés osztélap ci-
mi szabvényokat, amelyek a katal§gaslapok méretét
és mindségét dllapitottdk meg; - Az MSZ 3403 Kartoték-
tarté fidk és szekrény c. szabvény a kis- és nagy-
konyvtirakban egyarénf j61 haszndlmaté, kis egysé-
gekre is szétszedhet$ tipust irja 1e; Ujszeri a ka-
talégusfidkok iivegfedflapos megoldisa, amely a la-
taléguse &uldk lyukasztisat teszi feleslegessé;

Az egységes kbnyvtéri ligyvitel céljait szol-



gilja az MSZ 3396 Konyvtdri ligyviteli nyomtatvényok
c; szabvény, amely a kénywbeszerzés és feldolgozis,
valamint agz olvas§aszolgdlat keretében hasznilt kb.

30 db nyomtatviny rendeltetését és mintdjét tartal-

mazza,

A mikrofény képezés elterjedésével, a filmek
cseréjének megkdnnyitése c 81j4b61, w1t sziikségessé
a képelhelyezésre, a tekercsben levi miivek azonosité
adataira, és a tdrolésra vonatkoz§ elSirdsok rigzi-
tése, az NBZ 3498 uikrofényk@ezés és mikrofelvétel-
térolés c, amhvé;yban. A téma jelent8ségét ndvell
az a koriilmény, hogy a nemzetkdzi csere nagy mérték-
ben fejl8dik, és ez megktweteli, hogy & hazai fel-
vételek megfeleljenek a kasmélhatéaégnak és a nem-
zetkbzi elﬁilﬁaok kbvete lményeinek,

A 2. csoportba tartosznsk a kiildnbuzl kiade
vinyt ipusckra, azok szerkesztésére és kidllitdséra
vonatkozé szabvényok; E kiadvénytipusok szabvényo-
sitését szikségesnek tartottuk azért, hogy ezzel is
biztositsuk a kiédvényok egységes tartalmi elrende-
zését és a legfontosabb adatok sorrend] ét; A bib~
liogrdfiai kovetelményeknek megfelellen szerkesz~
tett kiadviny megktnnyiti azk konyvtéri feldolgo~-

zését, a cimleirdst stb, Ilyen szempontbil, mint



fontos munkidkat kell kiemelni, a Knyvek és foly=-
iratok cimlapjédra és egyéb adataira vonatkozd szab-
vényokat; Ezek a kdvetkez8k: MSZ 3402 Konyvek cim-
lap ja, belsC elrendezése és kolofonja: MSZ 3405 Fo-
lyéiratok fed8lap ja, belsS elrendezése, - E témakbr-
be tartozik még az MSZ 3398 Szakirodalmi tdjékozta-
t6 (dokumentdcids) kiadvényok c; szabviny is, amely
a xiilalaxra, szerkesztésre, tipogrériﬁra tartalmaz;
elﬁirésokat; |

A bibliografiai aunka egységét szolgdljék
az MSZ 3497 Bibliografiai hivatkozds, MSZ 3404
Folyéiratcim-réviditések, MSZ 3963 Id8szaki kiadvé-
nyok (hirlapok, folyéiratok stb;) Je gy zékeinek, 111;
bibliogrdfidinak szabdlyai c; sZabvényok;

A 3; csportba tartomak a kdnyvtdri mnka
egységét szo0lgdls elﬁirésok; Az WSZ 3449 A kinyvté-
ri bélyegzés c; szabvény, az dllomény megjelolésének
médjat d11apitja meg; Az MSZ 3448 Konyvtéri 41lomény
’leltérozéa c; szmbvény azon szabdlyokat tartalmaszza,
amelyek a tdrsadalmi tulajdonban levd kinyvtdr &1lo-
ményédnak nyilvéntartdséra vonatknznak; Az MSZ 3394
Cirillbetiis cimek dtirdsa kinyvtéri és dokumentdciés
célokra c; szmbvany, az dtirdsndl kovetendd szabdlyo-~

kat, az egységes dtirdsi kulcsot tartalmazza a transz-

likrécidé elveinek megfelellen,



A konywtdri munka alapja a cimleirés-. Az
erre vonatkozé elveket az MSZ 3424 Konywvtdri cimle-
irdsi szabdlyok c-. szabvany tartalmzzaj. E szabvény
megalkotdsa a kony vtéri szakbizottség miikkodés ének
egyik legnagyobb eredménye volt, mert ezzel vetették
meg alapjait a kony vtdri katalégusok egységének és
kiisz6bo1lt é& ki a ktnyvtéri munkdra kordbban annyira
jellemz8, *ahdny hiz, annyi szokds® gyakorlaténak
kéros kﬁvetkezméxyeit; E szabvwny - bér egyes eldi-
rdsait vitattdk - alspelveiben helyesnek bizonyult
és kidllta a prdbét; Egyes kiadvényt pusok tekinte-
tében temmészetesen sziikségessé valhat bizonyos mér-
vii kiegészités, kiilontsen ott, ahol a szabvényban
ktzb1t eldirdsok, a specidlis gyiijtemények fokozot-
tabb cimleirdsi igényeit nem elégitik ki; Ennek a
felfogé snak megfelel8en médositottuk és kiegészitet-
tik a szabvénynak a periodikdkra vonatkozd elfird-
saitl. A késObbiek sordn tovabbi bdvitések 111, mé-
dositdsok mds kiadvénytipusok (pl; zenemivek, tér-
képek) tekintetében is 1ehetségesek;

A katalégusok rendjének egységét kivdntuk
biztositani az MSZ 3401 A betiirendbesorolds szabée-
lyai c-. szabvény m@alkotéséval; A szabvdny ujabb,
médositott kiaddsa részletes elSirdsokat tartalmaz
a betiirendezés 41taldnos és kiilonleges szabdlyaira

és a kdnyvészeti cimmegdllapitds és besarolds médjéra



nézve,

A 4'; csgportba tartozd té&dk koziil az MSZ
2155 Konyvtéri elnevezések és meglatirozésok c szab~
vényt kell megemliténﬁnk.. R szmbvény tdrgya az é1ta-
ldnos ktnyvtdri gyakorlatban haszmdlt elnevezések
megéllapitésa, szakrendes @oportositdsa és meghaté-
rozésa'. A szakbizottsdgot a szabviny megalkotéséandl
az a cél vezette, hogy el8segitse az érdekeltek szi-
méra a konyvtdri elnevezések egységes haszndlatat
és értelmez ését.. A szabvény kb'. 500 elnevezés meg-
hatérozdsét tarﬂmazza..

A Megyar Szabvényiigyi Hiwatal mint a Nemzet-
kozi Szabvényligyli Szervezet (IS0) tagja tevékenyen
részt vesz a kbnyvtiriigyet és dokumentéciét érintd,
nemzet ¥5zi szabvényositdsi munkéban.. A nemzetkd zi
szabvinyjavaslatok véleményezése, ezekre vonatkozé
4114sfoglalds is a kbnyvtiri szakbizottsig feladata.
Az e témekbrben az elmult években tartott nemzetkd-
21 térgyaldsokon migyar delegécis is részt wvett az-
zal a ¢éllal, hogy biztositsa a nemzetkszi szabvény-
ajénldsokmak a magyar szabvényokkal vals tisszhangjét..
A kiadott nemzetkdzi szabvényajénlésck és ajénlés-

terveze tek a ktvetkezd témaktroket érintik:



l-. ISOR 4 Folyéiratcim-roviditések

2; ISOR 8 Folydiratok kiilalakja

3; ISOR 9 Cirillbetiik dtirdsa

4.. ISO R 18 FolySiratok tartalomjegyzéke

5; ISO R 30 Cimszegély

6; I R77 Bibliografiai hiwatkozds I;

Ajénléstervezetek keriiltek kimésra néhény
témdban, mint pa;z' folyéirateikkek kiilalakja, kivo-
natok és gsszefoglaldsok, girog-, arab-, héber betiik
dtirdsa, tovdbbd a mikrofilmekkel kapcsolatos el8i-
résok tekintetében.,

Mint e felsoroldsbsl litjuk, a Nemzetkizi
Szabvanyligyi Szervezet (IS0) &ltal kiadott szabvé-
nyok, témakdriiket illetlen tartalmilag is csaknem
azonosak & vonatkoz§ magyar szabva’nyokka.. E koril-
mény anndl jelentSsebb, mert a magyar szabvdnyok ki-
addsa évekkel megeldzte a nemzetkozi azébvényosité—
si mnk:ét;. Ez is bizonyitja a magyar kbnyvtiri szak-
bizottsdg munkd jdnak magas szinvmalét".

A ktnyvtari szabvinysitdsi munka gyakorla-
ti eredményeit a magyar kbnywtérosok mindennapi mun-
kAdjuk sordn tapaszta,matjék; De segitik e szabvényok
a kinyvtérosok oktatdsdt, a kinyvkiadék és a keres-
kedelem @ lgozéinak munkd jét is". Mint nagyobd a

nemzetkozi érdekl8dés is a magyar kinyvtiri szabva-



nyositds irdnt, amelynek bizony it &a a kiilf51di szak-
lapokban, az elmlt években megjelent nagy szimu ta-
nulminy, az e témakorben végzett magyar szabvényosi-
tdsi mnkérél;

A kbnyvtéri szabvényositdsi munka jové fel-
adatdnak kell tekinteniink a szabvényok rendszeres
feliilvizsgdlatit annak érdekéheh, hogy azok korsze-
ri szinvonaldt a mindenkori kdvetelményeknek megfe-
lel8en bi‘ztosithassul::. Nagyobb figyelmet kell for-
ditanunk a szabvdnyok betartdsinsk ellendrzésére,
nemcsak a konyvtarakben, hanem a kbnyvkiadéi, nyom-
dai munkdnknd 1 is; A kbnyvtdros csak a bibliogréfi-
ailag is kifogdstalanul szerkesztett kiadvényokat
tudja helyesen, gyorsan feldolgozni és az olvasék
rendelkezésére bocsétam; Ennek érdekében nagy sulyt
kell helyezniink az adathifnyos - a szabvényok e 18-
irdsainak meg nem felel§ - kiadvinyok sziménak cstk-
kent ésére, a kiadéi munka szinvonaldnak ntvelésére
is‘.

A liagyar Szabvényiigyi Hivatal kénwtiri szak-
bizottsdga 41tal végzett minka elismerésének tekint-
Jik, hogy a miivelSdési miniszter dr Lizar Péter elv-
térsat, az Orszigos Széchényi Konyvtér o'sztélyvezetS-

jét - aki 10 éve 14tja el a bizottsig elnbki tisztét -

a "Kivi1lé dolgozé* kitiintetésben részesitette,

Barta Gibor: A kbnyvtiri szabvdnyositds 10 éve. =
A kbnyvtdros, 1960. 4, sz, 251-252, p.

Sené
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Reyezmény tervezet a nemzetkozi kiadvénycsere

szabdlyozdsara

Az Unesco mér nmikddésének kezdete 6ta
nagy gndot fordit a nemzetkbzi kladvanycsere gon-
dozéséra &s dltaldnos elvi és gyakorlati kérdései-
nek mqgoldéséra; A Kozgylilés, mint legflbb szerv
tobb izben megbizta a Féigazgatét e kérdés behats
tami lmdnyozdséra és ennek nyomén a parizsi Titkér-
sdg rendezésében az évek sordn tobb szakértli ér-
tekezlet foglalkozott e szertedgazé kérdés nemzet-
kozi rendezésének legjobd megoldésaival.. Kilono-
sen azzal foglalkoztak ezeken az értekezleteken,
hogy a nemzetkozi kiadvénycserét szabélyozé eddi-
gi egyetlen nemzetkozi egyezményt, - az 1886-ban
kotott briisszeli egyezményt ~ miként lehetne dlta-
ldnos uj és korszerii egyezményekkel helyettesite-
ni; A briisszeli egyezménynek Magyarorszig is alé-
iréja volt.. Az egyezmény idlszeriitlensége eddig
is sok gondot okozott a végrehajtdssal megbizott
Orszdgos %nMri Kbzpontnak, majd az Orszigos
Széchényi Kﬁnyvtérnak; Bzért magyar részrdl is
orommel iidvoz6l)lik az Unesco ¥ezdeményezését,
amely két uj nemzetkbzi egyezmény kidolgozdsira



irényul':. Az egyik egyezmény a hivatalos kiadvényok
cseréjét, a mésik wlamennyi egyé kiadvédny nem--
zetkbzi cseréjét smbélyozﬁé'; A sm’dwegfervezete-—
ket az Unesco a tagdllamok részére xreg,kiil'dte, a-
zok kozolték is Véiemélyﬁkl?t; Magyarorszdgon az
Unesco Magyar Nemzeti Bizottsdgdnak Kbnyvtiri és
Bibliogrdfiai Albizottsiga foglalkozott ezzel a
kérdéssel, hozzdszlldsdt azdéta az Unesco meg is
kapta; Az 6552&@ﬁjtﬁtt véleményeket a Briisszel-
ben mAjus 28-t61 junius 7-ig lilésezl nemzet kozi
szakért8értekezlet elé terjesztették; A médosita-

sok utén az egyezményekhez csatlakozhatnak az

Unesco tagdllamai,

(G/ombocz/ I/stvén/): Egyezménytervezet a nemzet-
kozi kKladvnycsere szabdlyozdsdra, = A Konywtéros,

1958, 7. sz. 506, p.

Szné
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Kovaes Maté

A kényvtartudomany a szocialista tudomanypolitikaban

A szakkutatis mai helyzete és fejlodésének lehetéségei

A biblioldgia és ezen belill a konyvtdrtudomdny ismeretkorének értékét
és korszer(i tovabbfejlesztésének iranyat, litemét és mértékét — az elmondot-
tak értelmében — alapvetden harom kériilmény, ill. kévetelmény hatdrozza
meg. Az els6 a targvkor vizsgalatabdl ad6dé és a feilédés mai fokan helytalls-

nak tekintheto elméleti és torténeti ismeretek mennyisége és mindGsége: tehat a
meglevé szakismeretek terjedelme és mélysége, szinvonala és jellege, tsszeté-
tele és rendszerezésének foka. A masik a szakkutatas targykorének: az irdssal
és olvasassal, a konyvvel, sajtéval és mas kiadvinyokkal, valamint a kényvta-
rakkal osszefiiggs mai tdrsadalmi gyakorlatnak a szikségletei : a gyakorlat minél
tudatosabba valasahoz és tudomanyosan megalapozott tervszerii tovabbfej-
lesztéséhez nélkiilozhetetlen elméleti és torténeti szakismeretek iranti igényei.
A harmadik a korszerd kutatdsi szemlélet és mddszer: a marxista tarsadalmi-
torténeti szemlélet és médszer kovetelményei, amelyek megadjak a lehetdséget
a targykor eredményes feldolgozasara és a korabbi eredmények kritikai érté-
kelésére. Az ismeretkor értékelését és a tovabbfejlesztés feladattervének ki-
dolgozasat tehat nem 6nmagaban, a tarsadalmi valdsagtol elszigetelten kell
elvégezni, hanem Osszefiiggésében: az ismeretkor torténeti kialakuldsanak
felvazolasaval és mai allapotanak elemzésével, valamint szocialista tarsadal-
munk, még kizelebbrdl szocialista kinyv- és konyvtarkultirank elmélet
iranti sziikségleteinek korvonalazasaval lehet és kell megkisérelni.

Mindjart el6ljaréban ki kell emelni, hogy a szakkulatdis ez idé szerint
sem nalunk, sem pedig kiilfoldén nines azon a szinten, amit a targykor allan-
déan novekvé tarsadalmi szerepe és jelentdsége indokoltan megkivinhat,
bar ma mar kisebb-nagyobb terjedelemben, alacsonyabb vagy magasabb szin-
vonalon a vildgnak ecsaknem valamennyi fejlettebb orszagaban miivelik.
Az egész viligon, f6ként a vilagnyelveken évente nagyszami és gyakran
magasszinvonalu kiilonféle szakkonyv és mintegy 200 tudomanyos folyédirat
s mas idGszaki kiadvany jelenik meg az iras- és olvasds-, a kinyv- és kényvtar-
kultura korébol. A szakteriilet nemzetkozi referalé folyéirata, a Library
Science Abstracts er0s valogatassal is évenként kozel 1000 nagyobb elméleti
vagy torténeti tanulméany, cikk ismertetését tartja sziikségesnek. A kisebb,
népszeriibb, a gyakorlatot kozvetleniil szolgald szakfolydiratokat s a benniik
megjelend cikkeket pedig jéforman alig lehet szamontartani. Nem is beszélve
arrdl, hogy a targykor kozleményeinek nem is jelentéktelen része mas rokonterii-
letek (irodalom, nyelvészet, torténelem, miivészet stb.) folyéirataiban és egyéb
kiadvanyaiban lat napviligot. A folyamatosan felhalmozo6dé elméleti és torté-
neti szakismeretanyag tehat igen jelentés. Es ez a felhalmozdédas nem is tjke-
let(i. Az utébbi masfél évszazadban, féként a legutébbi hat-nyole évtizedben
egyre boviilo terjedelemben, fokozédé igényességgel és erdteljesen gyorsuld
iitemben folyik. A megniévekedett gyakorlat sziikségleteinek — kiilonosen a
szocialista orszdgok forradalmi gyorsasiaggal fejlédé konyv- és konyvtarkulti-
rija sziikségleteinek — mégsem tud, még csak megkozelité mértékben sem
megfelelni. Az elmélet mind maig viligszerte — a szocialista orszagokban pe-
dig a gyorsabban novekvd sziikségletekhez viszonyitva kiillonosképpen —
elmarad a gyakorlat fejlédéséhez és igényeihez képest.

Ennek az elmaradasnak a fejlédés mai szakaszaban, a két vilidgrendszer
egymas mellett élésének kordban egyszerre két oka is van. Egyfeldl ezt a }?0}-
gari szakkutatds tarsadalmilag-torténelmileg meghataro’zott ell:antmor}dasa-r és
korlatai, a polgari 6rokség viszonylag alacsony tudomédnyelméleti ’szmvo’nalla.
teszik érthetévé. Masfelsl pedig ez a marxista szakkutatas kezdeti hianyossdgai-
ban, viszonylagos fejletlenségében leli magyarazatat. ’

A polgdri szakkutatds szikségképpen a kapitalista ta;rsz}dalomi ezen
beliil a polgari konyv- és konyvtarkultira viszonyainak fiiggvénye. Elle_nt,—
mondasai és korlatai a polgari tarsadalom irdssal, olvasassal, kényvvel, sajto-



val és konyvtarakkal osszefiigg6 gyakorlatanak sajatossdgaibol és a szakkuta-

tés végsd fokon idealista — jobbara pozitivista, szérvanyosan szellemtorté-
neti — szemléletébdl és modszereibdl adédnak.

A pozitivista szakkutatas nalunk is, kiilf6ldén is zémében mindenekel6tt
és folott az iras, a konyv, a sajté, a nyomddszat, a papir, a konyvkotés és a
konyvkereskedelem, valamint a kényvgytijtemények, konyvtarak torténetével
és gyakorlati miikbdésével osszefiiggd tények és adatok felkutatasat, osszegytij-
tését, leirdsat és publikdlasat tekintette feladatanak. Tehat az érdeklédése elso-
sorban torténeti, kisebb mértékben gyakorlati iranyt, s foként a kozvetleniil
érzékelhets jelenségek, targyak, tények és adatok jobbara oncélu tisztazasara
szoritkozott. Félreértés ne essék, nem abban van a hiba, hogy a pozitivista
kutatés a targyi emlékeket koriiltekintGen Osszegyiijtotte, a tények és adatok
jelentés részét nagy szorgalommal és altaliban lelkiismeretes gondossiggal
feltarta és jérészt kozre is boesatotta, hiszen ez minden érdemleges tudoményos
kutatds alapja, hanem abban, hogy tébbnyire ezt tekintette a szakkutatds
céljanak, s ennél nem vagy csak ritkan jutott tovabb.'® A szellemtorténeti
kutatas pedig azért nem vezethetett eredményre, mert a konyv- és konyvtar-
kultira jelenségeinek és folyamatainak onkényes, a tarsadalmi valésag tor-
vényszeriiségeinek ellentmondd, idealista értelmezésével kisérletezett.

A polgari szakkutatas ellentmondasai és korlatai alapvetéen abbdl adéd-
tak, hogy dltalaban nem latta meg az irdsos-nyomtatdsos kozlésmaéd kii-
16nh6z6 oldalainak: az irdsnak és az olvasasnak, és kiillonbozé forméinak: az
az irdsmiinek, a kiadvanynak és a kényvtarnak lancszer(i Osszetartozasat, s
nem vette figyelembe kell6 sullyal ezek tarsadalmi i)‘sszefﬁggéseit Egyes,
jobbara o6sztonos kisérletektdl eltekintve nem vette észre, hogy az iras-
sal, olvasdssal, a kony\evel sajtoval és konyvtarral osszefuggo tarsadalmi
gyakorlat Jelensegel és folyamatai, termékei és intézményei meghatarozott
sorrendben olyan lancolatként kapesolédnak ossze, amelynek egyes lincsze-
mei szorosabban vagy lazabban, de kolesonosen feltételezik egymaést. Nem
vagy nem kell6 tudatossaggal ismerte fel, hogy a gyakorlat a maga egészében
a mindenkori tarsadalmi rendszer sziikségszerii részeként és fiiggvényeként
jon létre. Ugyanakkor, sajatos adottsagainak megfeleléen, nyomban maga is
a tarsadalom tudatinak és életének tovabbi alakité tényezijévé vilik.

A marxizmus-leninizmus tarsadalmi-torténeti szemlélete és kuta-
tdsi modszerei megmutatjak, hogy e kozvetleniil tanulmanyozhaté targyak és
Jelenségek, tények és adatok az irdssal és olvasassal, a konyvvel, a sajtéval
és konyvtdrral osszefiiggé tarsadalmi gyakorlatnak altalaban csak a felszinét,
kiilsG ovezetét alkotjak. A lényeget mélyebben: a kézvetleniil érzékelhets jelen-
ségeken keresztiil s azok mélyén: a konyv- és konyvtarkultira, valamint a
tarsadalom politikai, gazdasagi-technikai és kulturalis életének alapveto
osszefiiggéseiben kell és lehet megragadni, s a tarsadalom fejlédéstorténetének
torvényszeriiségei alapjan, a marxizmus-leninizmus tanitasaival sszhangban
lehet és kell a tarsadalmi valésignak megfeleléen megvildgitani.

A szakkutatés idealista szemlélete és metafizikus médszerei sziikségkép-
pen oda vezettek, hogy a polgiri kionyvtartudomény szinvonalat a pol-

15 Ndlunk pl. SzaBo Kéroly, PeTrik Géza és SzIinnyED Jozsef nagy miivei vagy
Csoxrtost Janos, GArponyr Albert, Ivinyr Béla, Horrmany Edit, Gurvis Pdl, Tro-
csAnyr Zoltdn, Frrz Jézsef és mdsok érdemes munkdssdga, ill. a Magyar Konyvszemlé-
ben nyole évtizeden dt felhalmozott hatalmas ismeretanyag. V. Kovics Maté: 4 Magyar
Kinyvszemle ilj évfolyamai a korszerii igények tiikrében. Magy. Konyvszle. 1957. 4. sz.



gari tudoményossag viszonyaihoz képest sem lehetett kielégitének tekinteni.
Vilagosan tanusitjak ezt azok az ismételt erdfeszitések, amelyek a szakkutatds
targyanak, ismeretkorének és rendszerének korvonalazasara, helyének, szere-
pének és jelentéségének a tudomanyok polgari egyiittesében valé kijeldlésére
és elismertetésére iranyultak.'® Ezek a kisérletek ugyanis — annak ellenére,
hogy éltalaban szamottevd ismeretanyagra és nemegyszer széleskori tajékozott-
sagra tamaszkodtak — nem vezettek, és az alapvetd osszefiiggések felismerése
nélkiil eleve nem is vezethettek a remélt eredményre: a polgari bibliolégia elmé-
leti problémdinak tisztazasara.l™ Lehetetlenné tette ezt az alapvetd Gsszefiiggé-
sek, a tarsadalom politikai, gazdasidgi és kulturalis életébdl fakaddé objektiv
sziikségletek és tudatosulé igények behatd tanu]manyoza.sanak mellozésén
kiviil — egyebek kozott — olyan dontd osszefiiggések fel nem ismerése, mint
pl. az irdsbeliségnek s maganak az irdsos-nyomtatdsos kozlésmédnak alkoto,
tevékeny részvétele a tartalom megformaldsaban, vagy olyan fontos kérdések
tanulmanyozasanak elkeriilése, mint az irds- és olvasas-, valamint a kényv- és
kényvtarkultira egyes teriileteinek kolesénis egymasra hatdsa, illetve pl.
egyes hatarteriiletek, tovabbd a tarsadalom méas jelenségeivel és folyama-
taival valé kapesolatok felderitése stbh.

Az a koriilmény pl., hogy a polgari szakkutatas az iras, a kiadvany és
kényvtar miveltség-hordozé szerepét lényegében passzivnak, kozvetits jelle-
glinek fogta fel, elvileg is eleve kiiktatta azt a lehet8séget, hogy a szakkutatas
ismeretanyagat, azonos értékiinek tekintsék mas elismert tudomanyokéval,
foként a tarsadalmi tudatformak tartalmi vizsgalataval foglalkozé téarsadalom-
tudomanyokéval. Holott a tartalom és forma dialektikus osszefiiggései nyilvan-
valova teszik, hogy a kifejezendd tudattartalom és az irdsos-nyomtatasos koz-
lésmdéd sajatos adottsagai az irasmiivet egyiittesen, kolesonds, sokszoros és

16 Vi, pl.: Paul Oreer, Adolf Harnack, illetve a MiLkauv-féle nagy kézikényv
0 svfolyamaiban foly6
vitit Georg LevH, Joris Vorstius, Albert PREDEEK részvételével. A kérdés torténeti
alakuldsiat osszefoglalja: Va\nms Béla: A kinyvtdrtudomdny elvi alapja es rendszere.
Magy. Konyvszle. 1955. 1-—2. sz. és Kéuwarmr Béla: Vita a konyvidriudomdnyrél. Orszi-
gos Széchényi Kt)nyvtt‘lr Evkonyve 1957. — A legtijabb elméleti anyag egy részét
osszedllitotta Furava Tibor: A kinyvtdros tudomdnyos tevékenysége c. bibliografidjaban.

17 A kinyvtdrtudomény tdargydrél, fogalmdarol, jellegérdl, ismeretei dsszetételérsl
és rendszerérdl folytatott tobb évtizedes vita torténeti alakuldsdnak részleteire itt most
nem térhetiink ki. Az egyes fontosabb felfogidsok, meghatdrozisok, érvek és ellenérvek
ismertetése KOHALMI Béla és Varsas Béla jelzett osszefoglaldsaiban részben megtaldlhato.
A bibliolégidval, illetve a konyvtartudomidnnyal kapesolatos tudomédnyelméleti felfogi-
sok torténeti fejlédésének elemzése nyilvanvalova teszi, hogy a kilonféle elméleti meg-
gondoldsok esaknem mindegyike kisebb- nagyobh lepeq a kérdés tisztdzdsa felé. De
Bury Philobiblonjitd]l, Gesser, Nauvpg, Durig, LeisN1z, DENIS, SCHRETTINGER,
HarNaAck munkdssdgén keresztiill LEva, VORSTIUS, PREDEEK vit-ei,jt'mig, Varsas Béla és
Koénarmr Béla emlitett fejtegetéséig mindegyik hozzdjdrul valamivel az irds- és olvasis,
konyv- és konyvtarkultira tudomédnyos kutatdsdnak egyik vagy madsik tudomény-
elméleti problémsijénak a felismeréséhez. Ezek a kiilonféle eldrelépések azonban egyiit-
tesen sem vezethettek el a marxista tudoményelméleti alapvetéshez. A kérdés korszer(i
vizagdlatdat nem errdl az oldalrél kell meginditani, hanem az a szocialista téarsadalmi gya-
korlat elemzése alapjan, Marx, Excens, LENiN, KrUPSzKAJA utmutatdsai segitségével
és a tudoméanyelméleti eldzmények eredmenyel.nek ismeretében kozelitheté meg. A ko-
ribbi felfogdsok részletes ismertetése és gondolatmenetének kritikdja elterelné a figyel-
met a tulajdonképpeni feladatunkrél. Ezért helyesebbnek ldtszott, ha e tudomdnyelmé-
leti problémék kozil itt esak a néhény leglényegesebbet emeljiik ki. A tudomaényelméleti
elgondoldsok fejlédésének tiizetes megvizsgdldsa és marxista értékelése kiilon elvé-
gezendd feladat.




mélyenjaré egymasrahatasban alakitjak ki, s az irasmiiben dialektikus egység-
ben jelennek meg. A szakkutatis szempontjabdl ennék az Gsszefiiggésnek a
felismerése és behaté vizsgalata azért alapvets jelentdségli, mert lehetdvé
teszi annak a fontos ténynek a megismerését és elismertetését, hogy az irdsos-
nyomtatasos kozlésméd nemesak megbizhaté megorokitGje, hii hordozdja
és nagyhatdsi szétsugarzéja az irdsba foglalt tartalomnak, hanem a maga
sajatos adottsagaival alkoté médon résztvesz annak a kifejezésében és megfor-
malasdban is. Az irasos-nyomtatisos kozlésmod sajatos torvényszeriiségeire
vonatkozé kutatasok és ismeretek éppen olyan fontosak és értékesek, mint
magié a kifejezendd elsédleges tartalomé.®

A polgari szakkutatas feladatanak olyan értelmezésébdl, mely igyekezett
elharitani magatdl az irasmiivek tartalmanak mindennemi vizsgalatat, kettos
hatrany is szarmazott. Egyrészt még nagyobb hangsilyt kapott az irasos-
nyomtatasos kozlésmaéd egyoldalian felfogott kozvetitdi, eszkozi szerepe és
jellege. Masrészt gazdatlanul maradt az irasmiivek, illetve kiadvanyok egyes
olyan altalanos jellegti tartalmi jellemzdinek tanulmanyozasa (pl. a kiadvanyok
targykore, szinvonala és funkeidja, tovabba a kiadvanyfajtik s azok jellege
szerinti megoszlas, a miivek tartalmanak tarsadalmi kisugarzasi kore és hatas-
foka sth.), amit Gsszefoglaléan egyetlen mas tudomanyig sem képes attekin-
teni, s aminek az elemzésére ¢és ismeretére a bibliologianak is, illetve a
konyvtartudomanynak is, a tartalom szerint illetékes tudomanynak is fel-
tétleniil sziiksége van.

Végiil a polgari kényvtartudomanyi kutatasnak az a torekvése, hogy az
irdsos-nyomtatasos kozlésmod egyes megjelenési formait: pl. az irdst és olva-
sast, a konyvet, a sajtét, a nyomdaszatot, a papirt, a konyvkiadast, a konyvta-
rat — a polgari individualizmus szellemének megfeleléen — egymastdl elkiils-
nitve, tobbé-kevésbé onallé kutatasi teriiletként vizsgalja, sziikségképpen
ezeknek az ismeretagaknak tiobb-kevesebb kiilonallasat, s6t elkiiloniilését
eredményezte. Ennek az onallésulasi torekvésnek a kivetkezménye, hogy az
egyes teriiletek fontosabb ismeretigai egymastol tobbé-kevésbé fiiggetleniiltek.
Pl az irastorténet és paleografia, konyvismeret és konyvtirténet, szerkesztés-
tan és kiadastorténet, papirismeret és papirtirténet, nyomdaszatismeret és
nyomdaszattorténet, sajtétudomany és sajtotorténet, konyvterjesztési isme-
retek és a konyvterjesztés torténete, a bibliografia elmélete és torténete, a
dokumentdcié elmélete és torténete, vagy a konyvtartan, illetve a konyvtar-
iigy torténete, konyvtartorténet stb. Ez viszont kovetkezményeiben hatranyos
volt mind a szakkutatds belsé fejlédése, mind a szaktudomany elismertetése
szempontjabdl. Egyrészt azért, mert az egyes elkiiloniilésre torekvo ismeretagak
nem tamogattak egymast kelléen az egyes kutatisi témak sokoldali komplex

18 Bar a tudattartalom elészor szitkségképpen a beszédben 6lt nyelvi burkot, és
az irasba foglaldas sorrendben csak ezutdan koévetkezhet, mégsem jelenti ez azt, hogy
az irdsmi a beszédben kifejezett gondolatok egyszer(i technikai rogzitése. Mutatja ezt
a szobeliség és irdsbeliség kifejezési formdinak és e formdkban kifejezett tartalmak nagy
killonbsége. A szdbeliség viszonylag kevés és kisterjedelmii formdihoz képest (dal, mese,
monda stb.) az irdsbeliség kifejezési formdi rendkivul vdltozatosakkd viltak, terjedel-
miik megnévekedett, magasabb szinvonalra emelkedtek (pl. a regény vagy a tudomdnyos
irdsmiivek). Ez természetes is. Az jabb koézlésmoédok njabb kifejezési formdk kialaku-
lasat teszik lehetévé és sziikségessé. Pl. napjainkban a szemiink lattdra hozta létre a
film a filmregényt, filmnovellat, filmjatékot, a radi6 a hangjdtékot, hangképet stbh. —
Az irds torténetére és tdrsadalmi jelentdségére vonatkozé irodalom jé dsszefoglaldsdt 1.
Conen, Marcel: La grande invention de I'éeriture et son évolution. Paris, 1958. 1—3. kot.



kidolgozasaban, az érintkez6 és hatérteriiletek megvilagitasiban. Mdsrészt
pedig azért, mert az ismeretagak tobbé-kevéshé oncélu elkiiloniilése megaka-
dalyozta, hogy a bibliolégia, illetve a kényvtartudomény egyetlen osszefiiggd,
elvszertiien felépitett ismeretrendszerré alakuljon, s annak sulyaval illeszkedjék
be a tarsadalomtudomanyok soraba. Kovetkezésképpen az egyes ismeretagak
tobbségiikben inkabb csak segédtudomanynak mindsiiltek, vagy olyan gyakor-
lati jelleg(i ismeretiagnak szamitottak, ami a tudomanyként valé elismerésre
nem vagy alig tarthatott igényt.

Mindez — még igy vazlatosan is — vilagosan utal azoknak az ellentmon-
désoknak tarsadalmi és vilagnézeti gyokereire, amelyek a polgari szakkutatéis
tudomanyelméleti célkitlizései és torekvései, valamint adott lehetdségei és
korlatozott teljesitményei kozott kétségteleniil fennallottak és ma is fennall-
nak. Egyes kival6 kutatdk el6tt nyilvanvaléva valt ugyan az iras és olvasds, az
irasmi, kiadvany és konyvtar tarsadalmi jelentésége. Kisérletet is tettek a
konyv- és konyvtarkultira kutatisinak tudoméanyelméleti megalapozasdra és
az idetartoz6 ismeretagak rendszerezésére, de ez a polgari tarsadalom adott
viszonyai kozott kielégité eredményre nem vezethetett. A probléma tudomény-
elméleti megvilagitasa és gyakorlati megoldasa csak a szocialista tarsadalom
fejlettebb viszonyai kozitt, a szocialista kinyv- és konyvtarkultira elmélyiilt
vizsgalataval, a marxizmus-leninizmus vilagnézete alapjan és médszereivel, a
szocialista tudomanypolitika tervszerti tdmogatasaval lehetséges. Torténelmi-
leg tehat csak a szocialista tarsadalomban érkezett el az ideje annak, hogy az
irds- és olvasds-, a konyv- és konyvtarkultira atfogé tudominyos vizsgi-
lata meginduljon, és a szakkutatds ismeretrendszere elvszertien kialakuljon.

A marxista szakkutatds a Szovjetuniéban és a népi demokratikus or-
szagokban a szocialista tarsadalom, ezen beliil a szocialista kényv- és kényvtar-
kultiira fejlédése és tudoménypolitika megerésodése soran most van kiala-
kuléban. Viszonylagos fejletlenségének oka és magyarazata az, hogy a szocializ-
mus alapjainak lerakédsa idején az irasos-nyomtatasos kozlésmédon alapuld
tarsadalmi gyakorlat elvi, politikai-vilagnézeti megalapozasa, szocialista tar-
talmanak és formainak minél gyorsabb és gazdagabb kialakitasa volt az elséd-
leges feladat. A szakkutatds korszerti kifejlesztésére csak ezutan, a vizsgalandd
gyakorlat bizonyos fejlettségi szinvonalan keriilhet sor. Annyi azonban mar az
eddigi kezdeményezésekbdl is megallapithat6, hogy a kutatasnak a korabbi-
hoz képest alapvetden 1j, marxista szemlélete és mddszerei, gyokeresen 1j
problémafelvetései maris szamottevs eredményekre vezettek. A konyv- és
kényvtarkultira tarsadalmi alapjainak, osszefiiggéseinek és hatdsanak tanul-
méanyozasa, a konyv és konyvtar tarsadalmi funkecidinak megvilagitasa, az
olvasds és az olvasmany tudatformilé hatdsinak elemzése, a szocialista
kényv- és konyvtarkultira kozvetlen elézményeinek felkutatisa sth. mar
tobb tekintetben is jéval til mutat azon, ameddig a polgari szakkutatas egyal-
talan eljutott.'®

19 A szocialista tdbor orszdgainak szakfolydiratai és kiilonbozé évkonyvei elsé-
sorban: Zentralblatt fiir Bibliothekswesen (Berlin), Der Bibliothekar (Berlin), Bibliotekar’
(Moszkva), Szovetszkaja Bibliografija (Moszkva), Knihovnik (Priga), Bibliothekarz
(Varsd), Studii si cercetiri de bibliologie (Bukarest), Usitaliste (Sz6fia), Bibliotekar (Sz6-
fia) sth. Ezek szamos fontos elméleti és torténeti tanulményt kozolnek a szakkutatds
legkiilonbézébb teriileteirél. Egy részitket magyar forditdsban kozlik a Kaonyvtdri Figyels
(kordbban: Kinyovtdri Tdjékozlats, 19556—) évfolyamai.



Ma mér nyilvanval6, hogy a szocialista tarsadalomban nemecsak a konyv-
és konyvtarkultira, hanem a vizsgalatara hivatott szaktudomédny fejlédése
el6tt is 0j korszak nyilott meg. Az 1j, fejlettebb tarsadalmi rendszer uj, fej-
lettebb kultirat teremt, s ennek soran fejlettebb fokon gyékeresen megijitja
és korszerfien kialakitja a szdmara sziikséges tudomanyokat is. A feudalizmus
kordnak szoérvanyos kisérletei utan és a polgari szakkutatdas sokirdnyu, sok
tekintetben eredményes, tarsadalmilag és vilagnézetileg azonban erésen korla-
tozott alapozé munkaja utdn most, a szocializmus viszonyai kozétt van meg az
objektiv sziikséglet és arealis lehetGség arra, hogy a biblioldgia, illetve kényvtar-
tudomédny a marxista tarsadalomtudomanyok egyik jelentos tagjava fejlodjék.
A szocialista konyv- és konyvtarkultira mar eddig is elért és a tovabbiakban
gyors iitemben kibontakoz6 magasabb fejlettsége és allandéan novekvé tarsa-
dalmi jelentosége, tovabba a gyakorlat egyre fokozdédé igényei az elmélet
eredményei irant és a tudomanyok gyorsabb fejlédése, valamint a valdsag
megismerésének marxista-leninista elmélete és médszere egyiittesen megterem-
tette a feltételeit annak, hogy e szaktudomany tudomanypolitikai problémai is
tisztazddjanak, tudoméanyelméleti ismérvei is korszerti megfogalmazast nyerje-
nek, és maga a kutaté munka szélesebb kérben, korszer(i forméban kibontakoz-
zék. Mar a fejlédés mai fokan, az eddigi kezdeményezések alapjan is megvan a
lehetéség arra, hogy a szakkutatas targykorét és ismeretkorét a marxizmus-
leninizmus szemlélete és modszere alapjan és a tarsadalmi gyakorlat kivetel-
ményei szerint korvonalazhassuk, s ezzel az szilard elvi megalapozast
nyerjen.

A marxista szakkutatis a tdrgydt és ismereteinek kirét alapvetGen és sziik-
ségképpen masként fogja fel, mint a polgari kutatis. A marxista szemlélettel
és modszerekkel végzett kutatds természetszeriien nem elégedhetik meg az
iras, a konyv, a konyvkiadds, a nyomdaszat, a papir, a konyvkereskedelem, a
koényvtar stb. énmagaban valé elszigetelt tanulmanyozasaval. Az irdsos-nyom-
tatasos kozlésmaod kiilonbozo oldalait: az irast és olvasast és kiilonb6z6 megjele-
nési formait: az irasmiivet, kiadvanyt, konyvtart, az ket létrehozé tarsadalmi
szitkségleteket és igényeket, valamint a tudat formdlasaban betoltott szerepii-
ket és kihatasaikat tarsadalmi osszefiiggéseikben vizsgalja. Az irds- ésolvasas-,
a konyv- és konyvtarkultirat a tarsadalmi valésagnak megfelelGen sziikség-
képpen olyan jelenségek és folyamatok, termékek és intézmények szorosan
Osszetartozo, sokrétii, bonyelultan Osszefonddott és szertedgazd szévevényé-
nek fogja fel, amelyben az egyes alkoté elemek meghatdarozott sorrendben,
szorosabban vagy lazabban kapesoldodnak egymashoz, és kozvetleniil vagy
kozvetve kolesonosen feltételezik egymast.

A marxista szakkutatas targykore tehat sziikségképpen és elvszeriien
feloleli az irds- és olvasds-, a kényv- és kényvtdrkultira egészét és ennek a tarsa-
dalom més jelenségeivel és folyamataival valé kolesonds kapesolatait. Ennek
megfelelGen a kutatds targykore magaban foglalja:

a) a tarsadalomnak a tudattartalmak irasbafoglalasaval és azok olva-
sasaval, tehat az irdasmiivekkel, kiadvanyokkal és konyvtarakkal osszefiiggod
objektiv sziikségleteit és az ezek tudatosulasabdl keletkezd igényeket ;

b) e sziikségletek és igények kielégitését szolgald kiilonféle tevékenységek
sorat (pl. konyvkiadds, nyomdaszat, konyvterjesztés, konyvtari munka sth);

¢) valamint e tevékenységek eredményeit, vagyis termékeit (irasmiivek,
kiadvanyok, konyvmiivészet stb.) és intézményeit (konyvkiad6, nyomda,
kényvesbolt, konyvtar sth.);



d) tovabba az irdsos-nyomtatisos kozlésmod kiilonbozé oldalainak
(irds és olvasds) és killonboz6 formdinak (irdsmii, kiadvany és konyvtar)
szerepét és hatasat a tudat formalasaban, féként a politikai tudat erdsitése, az
altalanos és szakmiiveltség tartalmanak bovitése és szinvonalinak emelése
terén; tovabba az erkoles és izlés fejlesztésében; végiil

e) kolesonos dsszefiiggéseit atarsadalom mas jelenségeivel és folyamataival,
kiilondsen a tarsadalmilag fontos munkdkkal (pl. a termeléssel, oktatdssal-
neveléssel, tudomanyos kutatassal stb.).

Mint ez a korvonalazds is mutatja, a marxista szakkutatas tdrgykore
egyfel6l valéban tagabb és mélyebb, masfel6l pedig csakugyan szilikebb, de
mindenképpen egységesebb, mint amilyennek azt a polgari tudoményelméleti
elgondolasok felfogtik. Szlikebb annyiban, mert elvszerlien és szorosan az
irdasos-nyomtatasos kozlésmédon alapulé tarsadalmi gyakorlatra dsszpontositja
a figyelmét. Az ahhoz nem tartozé targyakra, jelenségekre és folyamatokra
nem terjeszkedik ki csak azért, hogy ismeretkorét igy idegen ismeretekkel gaz-
dagabba és egyben jelentsebbé tegye. fgy pl. nem tekintheti feladatdnak az
irasmiivekbe foglalt tartalom szakszer(i elemzését és értékelését, az tsszefiiggé-
sek és hatarteriiletek minden iranyd vagy éppen énmagéban zart vizsgélatat.
Tagabb és mélyebb pedig annyiban, mert az irdsos-nyomtatasos kozlésmaddal
osszefiiggd tarsadalmi gyakorlat jelenségeit és folyamatait, termékeit és intéz-
ményeit egészében, azok tarsadalmi Gsszefiiggéseivel egyiitt veszi vizsgalat ala.
A targykor ilyen sziikiilése, illetve kitagulasa és elmélyiilése nem valami vé-
letlen elzarkézas vagy onkényes terjeszkedési torekvés kovetkeztében jon
létre, hanem a marxista tarsadalmi-torténeti szemlélet sziikségszerii kovetkez-
ménye. A valéban osszefiiggd tarsadalmi jelenségek és folyamatok, termékek és
intézmények Gsszetartozasanak felismerésébdl elkeriilhetetleniil adddik. Annak,
hogy a szaktudomany hiven tiikrozhesse a vizsgalt valésiagot, mindenekelGtt
az a feltétele, hogy a kutatés targykorének tudomanyelméleti kérvonalazasa se
legyen szilikebb és sekélyebb vagy tagabb és szétfolyobb, mint maga a tanulma-
nyozott tarsadalmi valésdg. A mi esetiinkben: a kijelolt targykor egybeessék az
irassal és olvasassal, a konyvvel, sajtéval és mas kiadvanyokkal, valamint
a konyvtarakkal osszefiiggd tarsadalmi gyakorlat egészével, s magaban fog-
lalja annak elagazasait, kapesolatait és hatéarteriileteit is ebben a vonakozis-
ban.20

Esetleges félreértések elkeriilése végett azonban vilagosabban és ponto-
sabban is koriil kell hatarolni, legalabb f6 vonalaiban a targykor sajatos belso

20 Egyidében a hazai szakirodalomban pl. a kinye és kinyvtdr, illetve a kinyv
tdrsadalmi funkeidi keriiltek a vizsgdloddas kozpontjaba. Ld. idérendben: Kovics Maté:
A magyar kinyvtdriigy orszdgos szervezetének idészerdd kérdései. A Debreceni Kossuth
Lajos Tudomdnyegyetem Konyvtardnak Evkonyve, 1953. Debrecen, 1954. 65—80. 1.;
illetve K6maLmr Béla: Vita a kinyvtdriudomdnyrél. (1954). Az Orszagos Széchényi Konyv-
tar Evkonyve, 1957, 76. L. és Varsas Béla: 4 kinyotdriudomdny elvi alapja és rendszere.
Magy. Konyvszle. 1955. 1—2. sz. 12. 1. Kémarmr Béla és Varsas Béla tanulménya szerint
a konyvtartudomény tdrgya a konyv, illetve a Linyvtdr tdrsadalmi funkcidja. Attol elte-
kintve, hogy a gondolatot egyik tanulmédny sem fejti ki, ez a prébdlkozéds azért sem hoz-
hatott kielégité eredményt, mert a kényv, illetve kényvtdr funkeidja sokkal sziikebb,
mint a vizsgalt tényleges tdarsadalmi valésdg: a tulajdonképpeni tdrgykornek tehdt esak
egy részét teszi ki. Alapvetd tényezd a tdrsadalmi sziikséglet, ami egy-egy tdrsadalmi
rendszerben meghatdrozza az {rassal és olvasdssal, az irdsmiivel, kiadvinnyal és sajtéval,
valamint a konyvtdrakkal osszefiiggd tdrsadalmi gyakorlat egészét, ezen beliil egyebek
kozott a konyv, illetve a konyvtar tdrsadalmi funkeidjénak sajdatos alakuldsdt is.



tagolodasat, a kutatasi feladatok tagabb vagy sziikebb értelmezését, és ki kell
emelni a témak rendszerint sokrétii, komplex jellegét, valamint a kutatés
néhany mas, a gyakorlatba atvezetd fontos kérdését is, pl. a szakkutatés egysé-
ges tervét, ezen beliil a kutatasi feladatok megosztasit, a kutaté intézmények
feladatvallalasat stb.

A tdrgykor pontosabb koriilhatarolasa soran abbdl kell kiindulni, hogy az
irdsos-nyomtatasos kozlésmddon alapuld s azzal Gsszefiiggé tarsadalmi gyakor-
lat sokféle jelenség és folyamat, termék és intézmény sokrétii, bonyolult éssze-
fonédasaval és sokiranyu kapesolédasaval alakul ki, s ezeknek ugyantgy tibb
oldaluk van, mint a tarsadalom mds, Osszetett folyamatanak, tehat éppen gy
tobb nézéponthdl tekinthets at, vizsgalhaté meg, mint azok. E sokrétii gya-
korlatban mint legfontosabbak elvalaszthatatlan egységben egyesiilnek

a) egyfel6l: a masodik jelzérendszerben kifejezett tartalom, tilnyomo
tobbségben nyelvi burkot 6ltétt gondolat, kisebb részben pedig mas pl. zenei
vagy képzémiivészeti kifejezést igényld tudattartalom;

b) masfel6l: a forma, az irasos-nyomtatasos kizlésmdd, ami mint egyez-
ményes jelrendszer (iras, kotta, grafikon stb.) a maga sajatos adottsagai
szerint e tartalom alakitéja és megrogzitGje, megérzije és szétsugarzoja;

¢) tovabba: az adott tarsadalmi rendszerre jellemzé gazdasdgi 6sszefiiggé-
sek és azok kihatasai a gyakorlat fejlédésére (pl. termelési viszonyok, a nemzeti
jovedelem itt felhasznalhaté hanyada, fogyasztasi, illetve vasarldalap, a keres-
kedelem viszonyai, pl. a kiadvany mint aru, a konyvtar és dokumentdcid
anyagi alapjai stb.)

d) végiil: az adott tarsadalmi rendszer szinvonalan allé technika (épiile-
tek, eszkozok és anyagok: szerszamok, gépek, vilagito, szallité berendezések,
papir, bdr, miianyagok, festékek stb.), amely a tartalom és forma korszerii
egységének anyagi megvaldosulasat és adott tarsadalmi feladatainak betol-
tését lehetGvé teszi.

Bar a gyakorlat egyes oldalai a valdsagban elvalaszthatatlan egységben
kapesolédnak 6ssze, és a tarsadalom ez iranyu sziikségleteit is csak egyiittesen
elégithetik ki, a szakkutatds targykorébe nem mindegyik, illetve nem mind-
egyik egyforman tartozik bele. A bibliolégiai, illetve konyvtartudomanyi
szakkutatds targya és feladata e bonyolult térsadalmi gyakorlat egyik
alapvets tényezdjének: az irdsos-nyomtatisos kozlésmdd egyes oldalainak
(irds, olvasas) és megjelenési formainak (irdsmi, kiadvany és konyvtar), vala-
mint ezek tarsadalmi dsszefiiggéseinek (objektiv sziikségletek, igények, kapeso-
latok és hatasok), tovabba a kozlésmadd és a benne kifejezett tartalom, valamint
az alkalmazott technika és az alapvetd gazdasagi osszefiiggések kapesolatainak,
f6ként ezek sajatos adottsigainak és lehetOségeinek, fejlodéstorténetének és
torvényszeriiségeinek vizsgalata. A kutatis korének kozpontjiban természet-
szerlien és sziikségképpen maga az irdsos-nyomtatisos kozlésmod dll, s a
tartalom, a technika és a gazdasagi alapok iranyaban, valamint a kapesol6dd
tarsadalmi folyamatok vonatkozasaban is annyira béviil, amennyire ezt a
kutatas kozéppontjaban allé kozlésmdd tarsadalmi osszefiiggéseinek, sajitos
adottsagainak és torvényszerlségeinek megvilagitisa sziikségessé teszi.

Az irdasmiivekben kifejezett és a kiadvanyokban, illetve kényvtarakban
felhalmozott tartalom egyes sajitossagainak tanulmanyozasarél pl. nem mond-
hat le. A miivek és gylijtemények vilagnézetének vagy a tartalom jellegének
(pl. szépirodalmi, ismeretkozls, tankonyv stb.), illetve szinvonalanak (pl.
tudomanyos, ismeretterjesztd stb.} alapos ismeretét pl. nem nélkiilozheti, mert



e nélkiil az irasos-nyomtatasos kozlésmédon alapul6 térsadalmi gyakorlat
egyik megjelenési formajat sem lehet eredményesen elemezni és megvilagi-
tani. Nem lehet kétséges viszont, hogy a tartalom szakszer(i elemzése, a
vizsgalt valésaggal és a targyra vonatkozo el6z6 ismeretekkel valé dsszevetése,
a mondanival6 és a megformalds kritikai értékelése az irasmi targya, illetve
jellege szerint illetékes szaktudomany feladata. Vannak tehat a tartalomnak
olyan sajatossagai, amelyeknek a tanulmanyozisa eldl a kényvtartudomany
nemesak, hogy nem térhet ki, de amit a sajatos feladatként feltétleniil vallal-
nia és végeznie is kell.>! Annal is inkdbb, mert az irdsm{ivekben és kiadvanyok-
ban, valamint a kényvtarakban felhalmozdédé tartalom ilyen altalanos jellemzd
vonasainak attekintd vizsgalata semmilyen mds tudomanynak nem feladata,
és azt semmilyen mas tudomany nem is lenne képes ellatni.

(Csaknem hasonl6 a helyzet a gyakorlat gazdasdgi és technikai oldalai ese-
tében is. Az irds és olvasas, a konyv- és lapkiadas, a nyomdaszat, a papirgyér-
tas, a konyv- és lapterjesztés terén, valamint a kényvtarak miikodésében érvé-
nyesiilé gazdasagi osszefiiggések és alkalmazott technika problémainak vizsgé-
lata és tisztazasa szitkségképpen a kozgazdasagi tudomanyok, illetve a termé-
szettudomanyok és miiszaki tudomanyok megfelelé dgainak a feladata. Pl. az
alapveté termelési viszonyokkal a kozgazdasigtan, a nyomdagépekkel a
gépészet, a papir- vagy a nyomdafesték gyartassal a kémia sth. foglalkozik.2?
Mindazonaltal a bibliolégiai, illetve konyvtartudoméanyi szakkutatis targy-
korébdl sem hidanyozhatnak a gazdasigi és technikai vonatkozasok. Féként
a gazdasigi Osszefiiggések itt érvényesiilé kiilonleges formdinak tanulményo-
zhsa, vagy a korszerfi technika szinvonalan megoldandé feladatok kidolgozisa,
egyes alkalmazasba vett technikai berendezések es megoldasok eredményeinek
tanulmanyozisa, valamint a gazdasigi és a technikai oldal fejlédéstérténeté-
nek vizsgilata tekinthetd a targykor szerves részének.

Tovabbmenden ki kell térni a targykor belsG természetes rendszerének
fontosabb sajatossigara és adottsigira is. A targykorben egymas mellé keriild
termékek es intézmények, jelenségek és folyamatok nem valami rendszertelen
halmazt alkotnak. A tarsadalmi valdsig irasos-nyomtatasos kozlésmaoddal osz-
szefliggd részeinek is sziikségképpen megvan a maga természetes rendszere. E
jelenségek és folyamatok, termékek és intézmények a kozlésmad sajitos meg-
jelenési formainak megfeleléen s azok altal meghatdrozott rendszerben harom,
a gyakorlat egészén beliil viszonylag 6ndlld teriileten stirtisddnek es fonddnak
Ossze, éspedig: az iras-olvasas, a kiadvany és az irdsmfivek bizonyos rendszere-
zése és tartalmi feltardsa, valamint a konyvtar korill. De a nagyobb teriiletek
mindegyike is a kozlésmod egyes megjelenési formaitol és azok belsd adottsigai-
tol fiiggden tobb tovabbi kiilonallé kisebb teriiletre tagolodik. Vagyis a gyakor-
lat egésze olyan sajatos rendszert alkot, amiben az egyes részek szorosabh-
lazabb Gsszetartozdisa, ald- vagy folérendeltségi viszonya a kozlésmdéd megjele-

1 Ebben a kérdésben elvileg helyes dllisponton van Varsas Béla: A kinyetdr-
tudomdny elvi alapja és rendszere c. tanulménydaban. Magy. Konyvszle. 1955, 1—2. sz.
13. 1.

22 A két ipardgnak, a papiriparnak és a nyomdaiparnak megvan ndlunk is a maga
kiilon ipari kutatéintézete: a Papiripari Kutatéintézet (Csepel, 1949) és a Nyomda-
ipari Kisérleti Uzem és Laboratérium (1949), amelyeknek feladata az ipardgak természet-
tudoményi-miiszaki problémdinak a megolddsa. Hozzdjdrul ehhez a Papir- és Nyomda-
ipari Miiszaki Egyesiilet (1948) is a két ipardg miiszaki értelmiségének osszefogdsdval
és a miszaki tudomédnyos feladatok tisztazdsdval.



nési forméinak, adott lehetdségeinek és a tarsadalmi dsszefiiggések, kolesonos
egymasrahatisanak a fiiggvénye.

E hdrom {6 teriilethez azonban hozzé kell venni a tdrsadalmi dsszefiiggések,
tehit a sziikségletek és igények, kapesolatok és kihatasok egyiittes és rendsze-
res \«usga.latat is. Az egyes kutatasi témakat: jelenségeket es folyamatokat,
termékeket és intézményeket vagy ezek egy-egy mozzanatat, reszletét, illetve
keresztmetszetét ugyan mindenkor a maguk konkrét tarsadalmi 6sszefiiggései-
ben és fejlodésében, vagyis jeleniik, torténeti elézményeik és el6relathato
tovabbfejlédésiik figyelembevételével kell és lehet helyesen elemezni, de éppen
e részletkutatisok egységes elvi megalapozisa és timogatisa érdekében feltét-
leniil sziikség van az irdsos-nyomtatisos kozlésmod tarsadalmi osszefiiggései-
nek Attekinté tanulmanyozisira, altalinos torvényszerfiségeinek megvila-
gitisara, a konyv- és konyvtarkultara marxista szocioldgidjinak kidolgo-
zasara is.

E meggondolisok alapjin a szakkutatast a targykor természetes tagols-
dasanak mf\gielolnen a kovetkez6 teriiletekre célszerli dsszpontositani:

a) az irds- és olvasas-, a konyv és konyvtarkultara tdrsadalmi alapjai
és osszefiiggései: a tarsadalomnak azirds, olvasés, az irdsmi és kiadvany, vala-
mint a konyvtir irdnti sziikségletei és igényei, tovabba az irdsos nyomtatisos
kozlésmod sajatos adottsdgainak hatésa a tarsadalom életében, f6ként a poli-
tikai tudat fejlesztésében, a tarsadalmilag hasznos munkak tamngatdmhan
{torm(\lvs tudomanyos kutatas, oktatas-nevelés sth. ) és az altalanos miivelt-
ségi szinvonal emeléséhen, (ismeretterjesztés, izlés- és erkoles-nevelés sth.) a
szocializmus viszonyai kozott és a megel6z6 tarsadalmi rendszerekben;

b) az irds- és olvasdskultéra : a gondolkodds, a beszéd és mas természe-
tes kozlésmodok (ének, mozdulat), valamint a tudattartalmak irasbeli kifeje-
zésének Osszefiiggései, a szobeliség és irdsbeliség kapesolatai, egyezései és kii-
lonbségei, az irdsos kozlésmod és més technikai kozlésmodok (képrogzités,
hangrogzités, tavkozlés) sa]cm‘ro% adottsagai és Laptqnld‘ral az frasbeli kozlés
lélektani kérdései, az olvasas és olvastatis lélektani és pedagoglal problémii,
tovabbé az irassal és az olvaséssal osszefiiged gyakorlat fejlédéstorténete;

¢) a kényvkultira : a konyvkiadis és kiadvinyszerkesztés, a sajto, a
konyvmiivészet és bibliofilia, a nyomdészat, a papirgyartis és papirellitis, a
konyv- és lapterjesztés gyakorlata és ezek fejlddéstirténete; tovabba az irdsmii-
ismeret bizonyos Agai, f6ként az irdsmi{ivek rendszerezése ¢és tartalminak felta-
rasa: a bibliografia, dokumentacié és recenzié gyakorlata és fejlédéstor-
ténete ;

d) a konyvtdirkultira : a tarsadalomnak a hazi konyvgytijteményekkel
és a kozkonyvtarakkal osszefiiggl gyakorlata, féként a konyvtirakban fel-
halmozddé értékek tervszer(i tArsadalmi felhasznilisa, valamint a konyvtar-
gy és a konyvtarak feilédéstorténete. o

A marxista szakkutatas ismerefanyaga természetesen csak hosszas és
rendszeres kutaté munka eredményeként alakulhat ki. Az irdsos-nyomtatésos
kozlésmédon alapulé tarsadalmi gyakorlat a maga sokréti, bonyolult dsszeté-



telében és szertedgazé kapesolataiban csak évtizedes és széleskérben tervszeriien
kiépitett kutaté munkéval ismerheté meg.

Nem jelentheti és nem is jelenti ez azt, hogy a szakkutatds marxista
ismeretrendszerének kialakitdsa soran igyszélvan mindent eldlrdl kell kezdeni.
és pl., hogy a polgéri 6rokséget jérészt figyelmen kiviil kell hagyni. Az azonban
elkeriilhetetlen, hogy az ismeretanyag tartalmaban és rendszerében is gyike-
resen és korszerfien wjjaformalédjék: a szocialista konyv- és kényvtarkultura
sziikségletei szerint, a szocialista tudomanypolitika és a marxista tudomany-
elmélet kévetelményei alapjan az eddigi marxista és polgari eredmények ész-
szerii felhasznaldsdval alapvetSen megijuljon. A marxista szakkutatds kor-
szerii ismeretrendszere csak ennek eredménveként ishet létre.23

Ez az ismeretrendszer lényegében az aldbbi harom f6 forrasbél foglalhaté
egységbe: -

a) a targy jelzett korén beliil es6 vagy a hatarteriiletek valamelyikéhez
tartozo témak kozvetlen vizsgalatabdl szarmazo ismeretekbdl: tehat maganak
a marxista szakkutatdsnak az 4] eredményeibdl;

b) a polgari, f6ként pozitivista szakismeretek ama részébdl, amelyek e
polgari orokség feliilvizsgalasa és kritikai értékelése soran helytallonak bizo-
nyulnak, s amelyek a szakkutatds marxista ismeretrendszerében is alkalmas
épitokoveknek tekinthetok;

¢) végiil azokbdl az ismeretekbdl, amelyek az alap- és tarstudomanyok
eredményeibdl a kényv- vagy konyvtarkultira valamely részének vagy hatar-
teriileteinek, illetve Gsszefliggéseinek megvildgitasara alkalmasak, vagy ahhoz
segitséget nyujtanak.

A kiilénboz6 forrasokbdl eredd ismeretek 1j egységbe foglalisa azonban
nem meriilhet ki a részek mozaikszerii Osszeillesztésében. Az egyes t{mak
sokrétii bonyolult osszetettsége és szertedgazo osszefiiggései igyszolvan minden
esethen megkivanjak a sokoldalii komplex megvilagitast. A szakkutatds kor-
szerli eredményekre valéjaban esak akkor és ugy vezethet, ha a kutaté vagy a
kutaté munkakozosség a targy fejlodéstorténetének, jelenlegi allapotanak és
fejlodési tendencidinak elemzd vizsgilata mellett kovetkezetesen szambaveszi,
kritikailag feliilvizsgalja, értékeli és épit6kovekként felhasznilja mindazokat az
ismereteket, amelyek a bibliolégia, illetve a konyvtartudomany, valamint az
alap- és tarstudomédnyok eredményeibdl a témara vonatkoznak, vagy azt érin-
tik. A korszerii kutatéds egyik fontos médszerbeli feltétele, hogy necsak a
témat, hanem az azt érinté ismeretanyagot is fejlodésében vizsgalja és érté-
kelje.

A kialakuléban levé 4 marxista ismeretrendszer rendszerezési elveit is —
mint altalaban a tobbi tudomany esetében is — lényegében maganak a targy-
kérnek a belsé tagolédasa hatdrozza meg. Az irdsos-nyomtatasos kézlésmédon
alapulé tarsadalmi gyakorlat sajatos adottsigai szitkségképpen megadjik az
alapot a vizsgalatabdl szarmazd elméleti és torténeti ismeretek természetes
rendszerének kialakitasihoz is. A fejlodés jelenlegi kezdeti szakaszdban még
nem sziikséges, de nem is célszer(i az ismeretek majdani rendszerét elére rész-
leteiben felvazolni. Anndl kevésbé, mert az ilyen kisérlet elegendd konkrét
ismeretanyag hidnydban kénnyen valamilyen énkényes megoldasra vezethet,
ami belsé ellentmondast hordoz magdban. Ez id§ szerint az idé elStti rendszere-
zés {0 veszélye az, hogy a marxista bibliologiai ismeretrendszer Ossze-
allitasdra egyszeriien a polgari ismeretigak puszta egymasmelléhelyezésével
tesz kisérletet. Az ilyen elsietett, felemds megoldis pedig nem tisztazashoz
segiti, hanem éppen ellenkezlleg a szétvalasztands elemek egybefogasival

inkabb Osszekuszalja a kérdést.?> Nem kétséges viszont, hogy a korszerii
marxista szakismeretek gyarapodasaval, a targykor kiterjedtebb és elmélyiil-
tebb megismerésével parhuzamosan egyiittnévekszik annak a lehetdsége is,
hogy a rendszerezés elvei tisztizidjanak, és az ismeretek sajitos marxista rend-
szere fokozatosan kialakuljon.

. * A tudomdny ismeretkorének alapveté ujjaforméldsa nem kivételes tudomédny -
poh‘tikm’és tudomdnyelméleti kévetelmény. A marxista tdrsadalomtudomsnyok mind-
egyike lényegében hasonlé helyzetben van. Kiilonbség legfeljebb két vonatkozdsban
mutatkozik kozottiik. Az egyik, hogy a polgdri 6rokség tudoménydganként kisebb vagy
nagyobb terjedelmi(i vagy értékfi lehet. A mdsik, hogy ez idé szerint a marxista ajja-
formdlédds el6haladottabb vagy kezdetibb fokon tart.

3 Az alaptudomdnyok a marxizmus—leninizmus tudomdanydgai. A tdrstudomdnyolk
ismeretanyagibél pedig a tdrsadalom fejlédéstorténetét és jelendt vizsgdl6 tudoméanyok
egyes eredményeit, igy kiilsnésen a torténettudomdnyok (dltalénos térténet, gazdasdg-
torténet, technikatérténet, miiveldéstérténet, tudomdnytérténet, neveléstérténet
miivészettorténet, helytorténet, intézmény- és hivataltorténet sth.), tovdbba a koz-
gazdasigi tudomdnyok, a statisztika, a jogtudomény, a lélektan, a pedagégia, az
esztétika, az irodalom- és nyelvtudoményok, a néprajz (folklér), a filmtudomény,
a népmiiveléstudomdny sth. egyes olyan eredményeit kell figyelembe venni, amelyek az
irdsos-nyomtatisos kézlésmédon alapulé térsadalmi gyakorlat valamely részénels vagy
osszefiiggésének a megvildgitdsara alkalmasak. '



LAZAR PETER

A hazai konyvtadrtudomanyi kutatds helyzete

és értékelése’

1, A konyvtartudomanyi kutatds szerepe a szo~

cialista épitésben és a kulturforradalomban

A kényvtartudoményi kutatdsnak, a konyvidr—
tudomdny aktiv miivelésének szerepét és jelent§ségét,
fejlédési irdnyat meghatdrozza adott tdrsadalmi vi-
szonyok kdzott és meghatdrozott kulturdlis szinvonal
mellett egyrészt a kdnyvtartudomdny szerepe és hely-
zete, misrésazt pedig a tudomdnyos kutatds 4ltaldnos
szerepe és hzlyzete. Mig a kdnyvtartudomény idevégd
problémdival Kovdcs Maté foglalkozott eldadasdban,

a kovetkezSkben a konyvtdrtudomdnyra konkretizédlt
tudomdnyos kutatds kérdésierdl fogok szélni,

A szocializmus épitésének soronkovetkezd

* Szerzd koszonetét fejezi ki Kovidcs M4té egyetemi
tanérnak; az Eotvos Lordnd Tudomdnyegyetem Konyvtér-
tudomanyi Tanszéke vezetSjének és Sebestyén Gézénak,
az Orszdgos Széchényi Konyvtar féigazgatbhelyettesé-
nek; a Kényvtartudoményi és Médszertani'Kﬁzpont_vg—
zet8jének a referdtum kidolgozdsidhoz nyujtott hate-
hatés témogatdsukért, tovdbbad a kdvetkezd munkatére
sainak, akik a kényvtédrtudomdnyi kutatds helyzetének

felmérésében, illetve @ helyzetkép kialakitdsdban &



dltalénos feladatait az MSZMP 1959 decemberében tar-
tott VII. kongresszusa hatdrozta meg teljes szaba-
tosséggal;l A Part lerdgzitette, hogy a szocialis~
ta épités egyre nagyobb feladatokat A41lit a tudominy
és a tudoményos kutatds elé, Két alapvetd feladatot
jelolt meg, amelyek a tudomidnyos kutatds minden 4gé-
ra ~ a természettudomidnyokra és a tdrsadalomtudomé-
nyokra -~ egyarént érvényesek; amelyek tudoményos é=~
letink és fejlddésiink két 1egsulyoéabb hidnyosgaga~
nak felszédmoldsdra vezetneks

a) A tudoményos kutatémunkdt &sszhangba kell
hozni a szocializmus épitésének feladataival., A gaz~
dasdgi és kulturdlis fejlédés szempontjabdl legfon-
tosabb kérdések megolddsira kell tuddsaink és kutaté-

ink er8feszitéseit ©sszpontositani; az eddiginél sok-

a szerz8 egyéni felel§sségének teljes mértéki fenne
tartdsa mellett ~ kdzremikbdtek: Mezei Lészlé (KMK);
Kéki Béla (KME-Budapesti Miiszaki Egys Kvt.), Tombor
Tibor (KMK~Orsze Miszaki Kvt,), Orosz Gébor (KMK-
Orsz, Miiszaki Kényvtar), Béday P4l (KMK), Récz Aran-
ka (KMK), Futala Tibor (KMK)+

o A Magyar Szocialista Munkispirt 7. Kongresszusi-

nak jegyzdkényve., Bp., 1960, 640 1., 8 ts



kal szorosabb kapcsolatot kell teremteni egyfeldl
a tudomfny, az elmélet, a kutatds, mdsfelll pedig
a szocinlista &ités, a gazdasigi és kulturdlis mun-

ka gyakorlata kbzitt,
b) Tudésainknak és kutatdinknak a marxizmis-

leninizms eszmei és médszertani alapjaira kell he-
lyezkedniiikl. Meg kell szintetni azt az ellentmon-
dédst, ami a szocialista &ités, a szocialista walé-
sdg és a tudomdny és kultura sok niiveljében még tb-
bé-kevésbé megnyilvinulé nem marxista gondolkodAs-
méd kbzott jelentkez:l.k‘. A tudomfny & a kultura em-
bereinek vildgnézete nem 411hat tartisan ellentétben
azzal & vildgnézettel, nem is lehet tartfsan - szub-
jektiv értelemben - semleges azzal a vildgnézettel
kapcsolatban, .amely a szoc ialista kirnyezet elvi-
ideoldgiai alapja;

A tér sadalomtudoméinyok teriilet & azonban
még tovdbb kell részleteznink a Pért utmutatisa a-
lap jén a legf&bb teendlket:

¢) A tdrsadalomtudoményok miiveldinek mély-
rehatéan elemezniiik kell térsadalmunk szocialista
fejl8désének alahzlééét, a szocialista gazdasdgi
fejl8dés jelenségeit, a kulturforradalom folyamatédt.
Az &1taldnositott tapasztalatokbSl a marxista-leni-
nista elmélet és médszertan alapjén lesziirt torvény-

szerliségek ismeretdben ki kell dolgozni azokat a



médszereket, amelyek megkonnyitik, meggyorsitjék a
szocialista &ités és a kulturforradalom menetét-.

d) Szembe kell szdllni a tdrsadalomtud ominyok
teriilet & a polgdri & kispolgéri idolégia megnyil-
vimildsaival, legyenek azok askir tudatosak, akdr
tntudatlanok, eredjenek kiilfoldi vagy belfildi for-
résok_bél‘. Figyelemmel kell kisérni, értékelni és bi-
rédlni kell a kapitalista Allemokban megjelen8 saj-
téme@yilvénulésokat.. Segiteni kell a tuddsokat és
katatékat, hogy lekiizdhessék a gondolkodésmédjukat
terhelS multbeli ideolégiai maradvényokat';

A x6vetkezd 1épésben azt kell megvizsgdl-
nunk, hogy miként érvényesiilnek kbnyvtirtudomdnyi
kutatdsunkban a fenti alaspvetd szempontok, nevezete-
sen az elmélet és gyakorlat egysége a marxizmis-
leninizmus elvi és m§dszertani alap jainak alkalma-

zésa, a szocializmstdl idegen ideolégidk elleni

kiizdel em,

Usszefoglalds

Attekintettilk konyvtdrtudominyi kutatdsunk
Jjelenlegi helyzetét, elemesztiik kutatdsaink mennyisé-
gi és min8ségi viszonyait, izelitdt keptunk a kiilfol-

di kdnyvtdrtudoményi kutatds tematikai megoszlédsdrdl,



Foglaljuk &ssze a helyzetkép tamulsdgait és az eb-
b81 8dédé legfdbb fe]adatokat..

l‘. Nem kielégitl a kutatds (az elmélet) kap-
csolata a kbnyvtdri gyakorlattall.lmek szubjektiv
és objektiv okai vannakl.

Szubjektiv ok, hogy sok konyvtidrosunk in-
dokolatlanul lenézi a kinyvtirigy gyakorlati problé-
méit, és indokolatlanul tobbre becsiili torténeti ku-
tatdsi témdk feldolgozését; EbbSl kibvetkezik a kuta-
tésok tematikai szerkezetének ardnytalan megoszldsa,

Objektiv oknak tekinthetd a kutatédsok
kdzponti irdnyitdsdnak és Usszefogédsdnak teljes hi-
énya., Ebb8l tdplélkozik a témavdlasztds spontdn jel-
lege, ebbll szérmazik a kutatdsi irdnyok kijelolésé-
nek, a kutatd sok Usszehangoldsdnak és egyeztetésé-
nek hiénya.. |

A magyar konyvtdrigy - de egyben a magyar
kbny vid rtudoményi kutatésl - fejlesztésének egyik
legnagyobb akaddlydt hdritjuk el, ha leromboljuk
azokat a gétakat, amelyek az elméletet és a gyakor-
latot elvdlaszt] ék; Kony vt ériigyiink fejlddése szér- -
nyat kaphat a kutatédsok nyujtotta segitségtll, de
a konyvtdrtudaményi kutatds sem nélkiilozheti a szo-

cialista kultura &itésével, a gyakorlati konyvtari

nmunkdval vald legszorosabb kapcso latot a konyvtari



alkbnyvté.ri munka gazdag tapasztalatait..

2I. Nem kielégitl a marxizmis-leninizmus esz-
méinek. &s médszereinek érvényesiilése a konyvtértudo-
mény i ;kut&tésbm.. Kutatéink nagyrésze nem ismeri
kellﬁkélppen a marxizmis-leninizmist, és nem alkal-
mazza kutatdsai sordn a marxista tudoményos médszertl.

A tudat lényeges lemradésa a térsadalmi
16t mogvtt, a vildgnézeti ellentmondds kdros a tér-
sadalom szémira, mert a marxizmus-leninizmus - az
egyetlen wléban tudoményos vildgnézet - elvei és
médszerei alapjén végzett kutatds nagyobd eredmények-
re vezet rovidebb idd alatt: de kdros a kutats széd-
mira is, mert fokozatosan elszakad a tdrsadalmi va-
16sdgtél, az objektiv tovények alapjédn fejl3dl: szo-
cialista tdrsadalomtdl, és lemarad a swmcialista tér-
sadalom 41tal newelt fiatalabb tudésnemzedék nﬁgtitt;

Legfontosabb azonnali feladataink kizé
tartozik kinyvtdrtudordinyi kutatdink marxista tudé-
sénak fejlesztése és e mélyitése, az objektiv eld-
feltételek biztositdsa ahhoz, hogy a tudatbeli le-
maraddst fokozatosan felszémoljuk, és igy a kinyv-
tértudomdiny i kutatdst a szc ialista kbnyvtérigy fej-
lesztéséek hajtémotorjévd &itsik ki..

3I. Nem kielégit8 a kutatdsi témik térgy sze-

rinti megoszldsa, Tultengenek a torténeti targyu té-



i, Benian még ezek belsd megoszlédsa is nagyon
helytelen: alig néhény kutatds foglalkozik a ktzel-
mult aktudlisabb tortéeti kérdéseivel; Nem megnyug-
taté a konyvtérigyi téfik megoszlisa sem.. Kevésbé
lényeges kutatdsok mellett kimarad a vizsgdlatokbdl
a konyvtdriigynek sok rendkiviil lényeges k‘érdése..

Az objektiv tdrsadalmi szikséglettel nem
indokolt témik kutatdsa azért kdros a térsadalom
széméra, mert elvonja az erlket a legfontosabdb fel-
adatok megoldisdtél: de kédros az az érintett kutatd
szdméra is, mert kutatémnkéjinak értéke csitkken,
esetleg semmivé zsugorodik, és elveszti azt a tdr-
sadalmi megbecsiilést, am a tdrsadalmilag hasmos
utatd soknak szoc ialista 41lamokban mér a jelenben
is -~ a joviben pedig egyre fokozédé mértékben - ki-
Jar,

Az objektiv tdrsadalmi sziikséglettel in-
dokolt témdk feldolgozdsénak hidnya fé&ezi mind szo-
cialista konyvtérligylink, mind pedig kidnyvtir tudomé-
nyi kutatédsunk elﬁ'rehaladését.,

A ténavilasztds Osztonosségének, spontdn
jellegének megsziintetésére és a kutatési tematika
tervszeriiségdnek biztositésdra szolgdl a kbnyvtar-

tudominyi kutatds tdvlati tematikai terve, amely ki-

tiizi a kutatds 8 irdnyait,



4I, Nincsenek egybtntetliien biztositva a tervw
szerl kutatds anyagi és szervezeti feltétel eig. Kiilg-
nésen a kutatdsi idOkedvezmény #s a publikdlédsi le-
hétaségek terén észlelhet8k helyenként és id&nként
nehézségek-,

Szénd &osan nem részleteztiik elfaddsunk-
ban a ktnyvtirtudominyi Ikutat‘-is anyagi és szerveze-
ti eldfeltételeinek kérdéseit. Bir igen lényeges -
helyenként és idénként sulyos - problémék is felve-
t8dnek, mindenekelStt a kutaténapkedvezménnyel &s
a publikélési lehetlségekkel kapcsolatban, ugy vél-
jik, hogy a magyar kinywtértudomdnyi kutatds fej18-
dését nem elsSsorban szervezeti és anyagi kérdések,
hanem az elvi és eszmei kérdések tisztdzdsa befolya-
solja’. A szervezeti és anyagi ellfeltételektll még
lesz azonban szé§ Sebestyén Géza el6adésa’banl.

5; Konyvtirtudominyi kutatédsaink szép e-
redményekre tekinthetnek vissza, értékes publikdci-
ékkal szolgdltdk és szolgdljék kbnyvtirigylinket és
mive16désiigylinket sok lelkes és szorgalmas kutatd
odaadd munké jinak eredményekéx:lt; Igaz01jék ezt kua
tat§ink publikdc ifi a Magyar Konyvszemle és mde fo-
lyéiratok hasédbjain, az Orszigos Konyvtérligyi Ta-

nécs kiadvényscrozata és szimos monografikus vagy



egyéb konyvtériigy i kiadva'ny;

A Xonyvtirtudanédnyi kutatdsban kibzvetle-
niil résztvevd 141 f§ hatalmas szellemi tartalékot
alkot; Ezt a tekihtélyes szellemi kepacitdst azmn-
ban sokkal jobb hatdsfokkal, sokkal eredményesebben
hasznosithatnék a kutatdsok és a kutatdk tudatos &s
tervszeri segitéséwel és ilényitéséval’,

A tervszeri kutatds elffeltételeit csak
a szocialista tdrsadalom, a szocialista &1lam képes
biztositani; Az objektiv el8feltételekhez tartozik
a tudoményos kutatis intézményes témbgatésa és szer-
vezése, amelynek egyik ldthatd és drezhetd jele a
tudoményos kutatis tévlati tervének orszdgosan fo-
lyé hatalmas arényu feldolgozésa; Ide sarolhatjuk
nég a kutatdk tdmogatisdt munkaidSkedvezmények, ki-
adédsi lehetlségek biztositéséval; A kutaté s objek~
tiv el8feltételeinek bdvitésérdl még szélni fogunk
ankétmkonl.

Mmi a sabjektiv ellfeltételeket illeti, nem
kevés mlik a kutaték személyén, egyéniségén, gon-
dolatvilég,én; Kutatéinknak nem szabad szem el8l té-
vesztenilik, hogy a kbnyvtirtudoményi kutatis nem le-
het ©“ncél, hanem eszkiz a szocialista kinyvtériigy
fej lesztésére; A kutatds az egyik legfontosabb esz-

koz, amelynek segitségével meggyorsithatjuk a ki z-



o Y

miive18dés, a termelés és a tudaményos kutatis egyik
fontos szolgdltatd intézményének, a konyvtirigynek
fej18dését, meggyorsithatjuk a kulturélis forradalom
kibontakozdsat, fokozhatjuk a smcialista &ités iite-
mét; |

A konyvtdr és a kinyvtiros egyik legmagasz-
tosabb feladata a kozremiikbdés a szoc ialista tudat
forna'léséban.. liéginkdbb ko telezi ez a feladat a
knyvtértudandny kutatéit, akiknek messze meg kell
elémick a konyvtdrosok tomegeit az alapvetl konyv-
téri problémik felismerdsében, elemzésében és meg-
oldéséban; A szocialista tudat formildsihoz végs8
fokon szcialista tudattal kell hozzényulmi; A szo-
cislista tudat formdldsdhoz végsd fokon szocialista
tudattal kell hozzényu]ni; A szocialista kulturfor-
radalon tevlleges tovébbfejlesztéséhez minl enekelStt
az emberek tudatdéban kvl bels6 ideolégiai ellent-
monddsokat kell 1eldizdeni; A konyvtértudanény alko-
t6 tovébbfejlesz€séhez a marxizms-leninizms eszmé-
ire és tudominyos médszrére kell témasz}mdni; Csak
igy tehet eleget a magyar szocialista kdnyvtartudo-
mény azoknak a koveteményeknek, amelyeket az MSZMP
VII; kongresszusaa tudominy és a kutatds szdmira a

kulturdlis forradalom jelenlegi szakaszira meghatd-

rozott, Biztos vagyok abban, hogy kutatdink tehet-
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sége, szorgalma és odaadd igyekezete rivid idé a-
latt kikiliszigboli azokat a fogyatékossdgokat, ame-
lyek kényvtértadomdnyi kutatésunkst jelenleg jellem-
zik, és felvirdgoztatja haladd eszmei és tudoményos
hagyoményainkhoz hiven konyvtdraink tudoményos te-

vékenységét,

Léz4r Péter: A hazai kbnyvtdrtudoményi kutatds hely-
zete és értékelése.. = Magyar Kényvszemle, 77; év:t‘".
Kiildns zém, Bp‘. 19617. junius /A konywtdrtudamdny i
kutatéds kérde%ei; A ¥onyvtdrtudomdnyi és Médszerta-
ni Kbzpont ankétja, m; 1960; junius 13-14../, 35-

74. p. [Részletek,/

Szné



SEBESTYEN GEZA

A kbnyvtidrtudominyi kutatds tédvlati tematikai

terve

A ¥onyvtidrtulomdnyi kutatédsok korszeri prog-
ramjénak megfogalrmzéasa, a fébb kutatdsi c élok ki-
tiizése mér régebdb 148 6ta idfszerii I’eladat'. o st
azonban kilonts sktualitdst ad a kérdémek, hogy
épp ezekben a hénapokban folyik minden tudoménydg-
ra vonatkozdan a tudoményos kutatés tévlati fejlesz-
téi tervének kidolgozésal.l Ha mi most meg akar juk
hatdrozni, milyen irdnyban haladjunk tovdbb, nyil-
vénvals, hogy ennek az orszigos kutatédsi tervvel
osszhangban kell torténnie, elb.atérbzésainlmalc oda

kell beépiilnidk.
Az orszégos tdvlati tudaményos kutatdsi terv

104 féfeladatot sorol fel,
A f8feladatok szdmos feladatot foglalnak

magukba, ezek viszont kutatdisi témdkra oszlanak, A
f8feladat - feladat - téma hérmas szintjét jé1 meg
kell jegyemiink, hogy a terv szerkezetében el tud-

junk igazodni, Ami a mi terliletiinket illeti, az a

. Tud oményos és Felsloktatisi Tandcs: Az orszégos
tdvlati tudomdnyos kutatdsi terv kidolgozédsa, Bp.

1960, 94 1,



86-. sz; f8feladatként nyert beiktatést, amelynek
cime: A kozmivel8dés hazai tijr;.é‘xete, elméleti és
gyakorlati kérdései a szocialista térsadalomban; A
széban forgs féfeladat 5 feladatra oszlik, kgziiliik
a mésodik a kovetkez8: A konyvkiadds, konyvtéri mun-
ka, sajté, rddid, televizi§, film, hivatdsos niivé-
szetek kapcsolata a kizmivelGdéssel, - vagyis a
konyvtdrigy egy sorban szerep el a miivelddés egyéd
intézményeivel-. E feladaton beliil kell majd kidol-
gozni az egyes témakiriket, ténékat; Veg kell jegyez-
niink, hogy a tervben a konyvtdr egy mis Usszefiggés-
ben is tobbszbr eléfordul, szerepel ugyanis az un.
*rutatdsi helyek® 1ogalmdn beliil igy: "kutatéinté-
zetek, egyetemi tanszékek, konyvtdrak, mzeuﬁok,
fejlesztési intézetek wagy lizemi kutatdcsoportok';
Vagyis a kbnyvtér két osszefliggésbe tartozik bele,
1évén egyrészt a kKzmivel8dés, mésrészt a tudominy

témogatésa a feladata,
A tovébbi részletek kidolgozdsa, vagyis a

program megalkotdsa az "ellkészitl bizottsigok" fel-
adata laaz‘. Ezeket flfeladatonként alakit jJak meg
(tehdt az egész kbozmiivelldésligy szémfira egy bizott-
sig 1étesiil)-. A bizottsdg abban a tervtamilményban,

amelyet a f8feladattal kapcsolatban készit, nemesak



a programra terjeszkedik ki, hanem ezenfeliil szdmos
tovébbmend feladatai is vannak; mégpedig
a kutatdsi kapacitds szdmbavétele,
a katatasi feladatok, illetlleg témék elosz-
tdsa,

javaslattétel a hazai és nemzetkozi koope~
récidra és
a kutatdsi f&feladat megoldisdhoz sziksées
anyagi és szmélyi feltételek megha tdrozé-
sa.
Az el8készit8 bizottsdg munkdjét nyilvén
segiteni fogia, ha mi konyvtirosok egymds kvzt tisz-

tdzzuk legaldbb sajdt tematikénk kdrvonalait.

1. A kutatds javasolt témakirei

| A kbnyvtartud omfny, amelynek problematiki-
jérél ezen a konferencién sz§ van, arénylag nem ré-
gl kele‘tiil. Mindazondltal vildgszerte széles mezdny-
ben folynak a kutatdsok, s nem kis mértéki az a tér-
sadalmi haszon, amelyet ezek eredményeznek.. Ha csak
arra gondolunk, hogy az Fgyesilt Al1amokban pl., ma-
ga & Konywtirfejlesztési Tandcs (Council on Libra-
ry Resources) - legutébbi évi jelentése szerint -
egyetlen év folyamén 1 275 000 dollért forditott
konyvtéri kutatdsokra, megérhetjik, hogy ellre ter-

vezett s kell8 szervezettséggel vitt tudomimyos



munka nélin‘.il rér sem a tékds, sem a szocialista tér-
sadalomban nem lehet meglenni. Szdmunkra az a kite-
lezettség, hogy a magunk részérbl mi is felwessiik
és a kor szinvonaldn igyekezzink megoldani kutatdst
érdeml§ kérdéseinket;

A helyzetet, amelybll elindulunk, két dolog
jellemzis

a) bizonyos lemaradis észlelhetd a kilfyld
kutatédsi szintjével szemben,

b) siirget8Sen jelentkeznek a szocialista tér-
sadalom igén‘;,rei‘.

Sajédtsdgos, hogy azzal a nagy fe jlGdéssel,
amelyet konyvtariigylink 1945 éta megtett, nem tudott
kelld 1épést tartani az elméleti munka; Venna k téma-
korok, amelyek eminensen kell hogy érdekel jenek ben-
ninket, ezenfeliil kiilfgldon erSteljésen mivelik is
8ket, s ndlunk megfelel8 érdek18dést mégsem kelte~
nek“, Ilyen egyebek kizt a kinyvtir tdrsadalmi funk-
cidja, a konyvtlr és térsadalom kozott fenndllé sok-
fajta kle sonhatis vizsgélata; Vannak kitin8 szako-
z6ink, de alig foglalkozunk az osztédlyozds elméle-
tével..' Nem bontakoztak ki még kell8en a dokumentéd-
ciéds kutatésok; Elhanyagolt teriilet a kinyvegészség-
ugy stb.. Nyilvénvals, hogy az érintett elmaradds

megsziintet ése nélkil a gyakorlati munka sem fejlGa-



hetik kellé'képpen-.

®zt anndl is inkébb fontos hangsulyozni,
mert a szoc ialista fejl8dés kiilénleges igényeket
tédmaszt veliink szemben; Tdrsadalmunk szokatlaml
gyors vdltozdsa azt eredményezi, hogy egyrészt év-
r81 évre n8 az olvasfk tdbora, mésrészt messzeme-
n8en differenciélddik is; lMegmértik-e, mik az uj
igéyek, s milyen konzekvencidk adédnak beldliik
kbnyvtdriigylinkre nézve? Kielemeztiik-e munka'nk-uj
feltételeit, s tudunk-e tudatosan, részleteiben
tisztdzott vdlaszt adni - nem szdlamszeriien - arra,
hogy miben segitheti a konyvtdr sajétos médon a
szocializmus &itését?

Ezekre a kérdésekre valaszt nyilvén a kibon-
takozé kutatéisok fognak adni.. Mnek az ankétnak az
a feladata, hogy 4114st foglaljon a f§ irdnyokat
illeté’enl. Az alibbiakban majd megtessziik javaslata-
mkat Természetesen nem gondolhatunk e témdk egyen-
ként w16 felsorolésira, ilyen részletekbe az ankét
nem mehet bele; itt csak a témakoroket tiizhetjik
o vit&ira:.

Miel8tt azonban a javasolt témektrtket eld-

terjesztenlk, par szempontot a tovdbbiak megértésé-

hez mér ellre szerehék boesitani.

A ¥onyvtirtudoményban is vildgosan kettévdl-



nak az elméleti kutatdsok (ebben a vonatkozdsbans
alapkutatésok) és az alkalmazott kutatésok‘, Az eld8b-
biek célja dltaldnos elvek, torvényszeriségek fel-
deritése, az utébbiaké VAlaszt adni a “hogyan* gya-
korlati kérdésére, vagyis tudoményos szinten eljéa-
rdsi szabdlyok megéllapitésa; Elméleti kutatés pl;
a konyvtér mibenlétének, funkeiSinak tisztdzdsa, az
osztdlyozds elmélete, a dokumentdcié elmélete stb';
Az alkalmazott kutatds ugyanakkor ilyen kérdésekre
felel: hogyan lehet az irodalmat a katalSgusban leg-
célszeriibben feltdrni, hogysn lehet a kezd8 olvasb-
kat legeredményesebben kielégiteni stb; Bz utébbi
teriiletet konyvtdri metodolégidnak is nevezhet jiik,
nélunk régebben “gyakorlati® kinyvtirtannak hivték..
Az elméleti kutatdsok azonban temészetesen nercsak
&d1talénos, mindenkor érvényes torvényszeriiségek fel-
deritésére torekszenek, hanem a tirsadalmi wlé&ig
egy darabjdrél lévén sz6, azt a maga konkrét s idé-
ben vdltozd mivoltdban igyekeznek megismerni, benne
a fejléiés torvényeit felderiteni.. A szorosan vett
kﬁnyvtérelméletef ezért ki kell egészitenie a hely-
zetelemzémek (p l'. Nagy-Budapest kinyvtédri helyze-
te, a tanyavildg konyvtéri helyzete), tovdbbéd a
torténeti fejlédés bemutatésinak, megjegyezve, hogy

a helyzetdemeés maga is torténeti vizsgdlat, Igy a



konyvtirtudomény témdi a kiovetkez8 felosztdsban ve-
t&inek- fel:

elméleti kutatdsok (alapkutatdsok)

konyvtérelmélet
helyzetelemzés és torténet

alkalmazott kutatéds (metodolégia)-.

A félreértések elkeriilése végett itt ki kell
térni még egy kérdésre; A kdnyvtirossig gyakorlati
foglalkozds, a hozzéd tartozd ismeretek jérésze is
a mesterségbeli tudnivalék fogalma alé esik; Szé sincs
réla, mintha minden konyvtéri publikécid konyvtértu-
domdny lewne, valljuk be szerényen, ezek zome gya-
korlati ismereteket terjeszt (de azért nem kevésbé
ért ékes); Féleg nem ért ezt hangsulyozni az alkal-
mazott kinyvtdrtan vonatko zéséban’. A tudoménynak
megvannak a maga kritériumai, azk itt is ér_vénye—
sek; De a gyakorlati ismeretek felett kétségteleniil
ven mér egy rétege a kﬁriyvtéri ismereteknek, amelyek
tudominyos vizsgdlat eredményeként jonnek 1étre, mi
ezekre (és csakis ezekre) gondolunk;

Szé1lnunk kell a vizsgdlat kbrérdl isl, A
konyvtéros mindig hérom kiterjedésben vetheti fel
problénﬁit; a) Usszpontosithatja figyelmét magira

a kbnyvtédrra, b) Kiterjeszkedhetik a konyv és olva-



sds problematikdjat kovetve kony vtéron kiviili teri-
letekre (kdnyvnyomddszat, bibliofilia, konyvterjesz-
tés stb._)‘. ¢) Végiil kérddseit vizsgdlhatja a térsa
dalom kozlési folyamatainak egészében (konyv, film,
radié, televizié sth..)', Egy p€lddn illusztrilva

ezt, az olvasbk érdek]ddésének vizsydlata szoritkoz-
hatik mogéra a kinyvtédri forgalomra, de minthogy nem
mindenki jér kbnyvtirba ( és a ktnyvtdrba jaré olva-
s6k szintén szereznek kdnyvet egyéb forrdsbél is ),
vizsgdlni lehet az érdekl&ést, az olwsminyok sze-
repét 41taldbans véglil az is nyilvdnvalé, hogy -
1évén a konyv az ismeretkdzlésnek, szdérakoztatisnak
stb, cswén egyik eszkdze - ugyanaz a személy kbny-
vet is olwas, radidt is hallgat, moziba is jér, igy
teljes képhez csak akkor juthatunk és értelmezni a
konkrét jelenséget csek ugy tudjuk, ha tégabb 'cissze-l
fliggésben nézziik; A Xkonyvtér, a konyv és a térsa-
dalmi kozlés probelmatikdja hirom egymést magdba
0leld korként ébrézoll'ﬂté; Ani bent van a bels§
kisebb kijrben, az bent van a kiilsd nagyobbakban is-.
(Az orszdgos kutatdsi terv 86; f&feladata is lénye-
glleg ilyen keretben veti fel a kérdések-et..) A kon-
ferencia résztvevdi jé1 tudjdk, hogy a konyvtdrtu-
dominy tartalmdnak meghatdrozdsit illetlen - midta

csak err8l a tudominyrsl beszélnek - mindig két



szemlélet érvélyesiilt; Az egyik a Schrettinger-féle,
amely csak a konyvtirakat vizsgdlja, a misik, a szé-
lesebb (Peignot, Otlet stb;), amely a kbnyv egész
kéraéskvrét felsleli (tk; bibliolégia, kvnywtirtudo-
mény) ‘. Ujabban, ahogy & tarsadalmi kbzlés egésze
tudoményos probléma lett, jelentkezik a harmadik
nézé'pont; Lehetséges, hogy a kdzeljoviben egy negy,
egységes tudomdnyterilet fog kialakulni, feljlelwe
a k6z1lés médjénak, tartalminsk, hatésénak mindenfaj-
s4 promldebise. A% aafvnparves ekt w elsbdlege sen
mindig a konyvtéri problémik:t vetjik fel, de ezt
ugy értjiik, hogy a fent emlitett kettls hattérre
(kbnyv, kozlés) d1lendéan tekintettel kell lemi'.
Természetesen a téwdk fontossiga, sulya

nem azonos; Minthogy mindenre nem telik erdnk, ki
kell vdlasztanunk & legfontosabbakat, a fontosak
koziil is a dirgﬁseket; liagdtél értetldik, hogy a
szoc ialista fejlédés fent emlitett szempontjai don-
t8en érvényesiilnek itt; Minden szocialista 4llamra
érvényes ez; Az NDK Xonyvtértudoménydval kapcsolat-
ban pl.. KI. Briickmenn a kérdést igy fogalmaztas “Meg
kell kdvetelniink, hogy a kutatdé munka és a kiadott
kutatési megbizdsok Usszeessenek azokkal a politi-
kai, gazdasdgi és kulturdlis problémékkal, amelyek

a szocializms tovdbbi felépitése szempontjdb§l eld-
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téche nyominak "2 Vagy 10Gssika o J, Drtinkte
*Az uj konyvtirtudominyt, amely a kbnyvtéri gyakor-
latbdl szérmazik, s azzal szoros kapcsolatban marad,
egész vildgosan az elméletbll gyakorlattd vdlds szén-
dka jellemzi.®’ Végiil hivatkozzunk Kéhalmi Béla
1955'; évi szavairas “az onc &u elméletesdirel...'. o«
leletet kell még admunk marxista alapozdsu konyvtér-
tadowiays sniakay 160

Az alabbiakban javaslatainkat négy témacso-
portban terjesztem 316; Ezek:

Elméleti a]apok-.

Olmsésvizsgélat..

A modern kﬁnyvtemeléssellkapc solatos prob-
1éadk,

A kbnyvtéri munka swmz&e;

Az egyes témacsoportokon beliil beszéliink

témakorokrdl, témldkrél,

2 Briickmann, Kurt: Uber die néchsten Mufgaben des
wissenschaftlichen Bibliothekswesens der Deutschen
Demokratischen Hepublik; Zentralblatt ﬂu' Bibliotheks-
wesen, 73; Jg-. 1959; Sonderheft., 2?2; 1.

5 Drtina, Jaroslav: A szcialista ktnyvtériigy nénéiny
1ényeges jellemvonésa-; Konyvtari Fiérelé', 5'.. év:f..
1959-. 9. sz‘. 15.. 1-.

4 KBhalmi Béla: Konyvtdrtudoményunk feladatai, A Ma-
gyar Tudomdnyos Akadémia Nyelv- és Irodalomtudoményi
Osztdlydnak Kozleményei, 6; kb‘t.. 1954, 559, 1,



Sebestyén Géza: A kinyvtértudominyi kutatds tdvlati
tematikai terve-. = Magyar Ktiny\}szmle, 77; évf .. Kii-
lﬁnszéﬁ, HJ; 1961; junius; /A ¥onyvtdrtudoményi ku-
tatéds kérdései'; A Kﬁnyvﬁrmdméwi és Mbdszertani
Kozpont ankétja, m; 1960; junius 13-14;/ 75-104;

p. /Részlet,/

Szné
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FoloP GELA
A kényvtdrtudosényi kutatds helyzete ¢
(1965)

1. A konyvtdrtudoményi kutatdsok szer-

vezése, irdnyitésa

A megyar konyvtarigy vezetfi 1960-ban
a Konyvtértudoményi és Médszertani Kozont 41-
tal rendezett ankéton foglalkoztak a kinyvtér-
tudomény elvi, tudoménypolitikai kérdéseivel,
felmérték a hazai konyvtdrtudominyi kutatés
akkori helyzetét &s elemezték p roblémfiit: tév-
lati tematikai tervet is d4llitottak 0ssze a konw-
tdrtudominyi kutatdsok célszerii irdnyitdsa érde-
kében; Tették ezt az&'t, mert felismerték a
konyvtértudominy aktiv miivelésének fontossdgat
a konyvtirigy egészének és a gyakorlati kinyw
tdri tevékenységének fejlesztésében, ldttdk fon-
tos szerepét szoknak a feladatoknak a teljesi-
tésében, amelyeket a tudomdnyos munka, a ter-
melés, az oktatds és a kizmiivel8dés szinvonalé-
nek emelése terén a szocializmst éitd téarsa-

| gt 2
dalom a kiilgnboz8 konyvtarak szémdra megszab.y

% Az ankét anyaga megjelent a Magyar Konyvszemle
1961, évi kiildnszdmaként s a Konyvtdrtudomdnyi és
Médszertani Kozpont kiaddsdban is: A kdnyvitdrtudo-
minyi kutatds kérdései. A Konyvtdrtudomdnyi és
Médszertani K8zpont ankétja. Bp. 1960. junius 13-
14, Bp. KMK. 136 p.



* %

Az 1960; évi ankét tapasztalatai és
irdnyelvei alapjén a kinyvtartudoményi kutaté-
sok szervezettebbé tétele és tervszerii irdnyi-
tésa végett megjelent a 77I. 114 /1960, /uM.K.17./
MM szam utasitds a konyvtiri kutatémnka sza-
bélyozéséréi‘#, majd a Mivelddésiigyi Miniszté-
rium Konyvtdrosztdlya a Konyvtidrtudoményi és
Médszertani Kdzpont &s az Yrszédgos Konyvtérligyi
Tanfcs Konyvtértudominyi és Kiadvényi Szakoizott-
sdga jawaslatai alapjén kibocsétotta az 1963/
1965‘. éwe a kinyvtédrtudominyi kutatdsok prog-
ramjét, amely az orszégos gondozés keretében
kidolgozand$ kutatdsi témékat tartalmazza, s
ezek koziil a leginkdbb idfszerii, kiemelt fontos-

A
sédgu témékra évenként pélydzatot is lzliz'de‘l:e‘t.t.5

2. A kbnyvtdrtudoményi kutatésok
jelenlegi helyzete

Az 1960, évi ankét elvi utmutatédsai,
a kutatésok felmérése nyomdn kialakitott érté-

kelése és tdvleti irdnyelvei, walamint a kozzé-

g7B.ai:'we16dési:'xgyi Kozlony, 1960, 17. sz,

¥ A kdnyvtirtudoméinyi kutatdsok 1963/65, évi -

programja, Pédlydzati felhivds, = Konyvtdri Fi-
gyel8, 1962, 9-10.sz. 415-425.p, és Konyvtdr-
tudoményi kutatédsok 1963/1965, évi programjé-
rél. =Miivelddésiigyi Kozlony. 1963. 2, sz.



tett kutatdsi program s meghirdetett és ered-
ményes pélydzstok szervezettebbé tették, a gya-
korlati sziikségletekhez ki zelitették a konyw-
tértudoményi h;tatésokat). Orszédgosan emelke-
dett a kutatédk és a kutatdsi témék szdma s mi-
n8ségileg is kedvezlen vAltozott meg a helyzet;
Sziikségessé és aktudlissi vAalt tehdt a hazai
kbnyvtértudoményi kutatdsok szémbavétele, a
jelenlegi eredméyek Osszehasonlitdsa az 1960.

E
évi dllapotokkal, =

3. Eszrevételek, értékeld megjegyzések

3.1 Az értékelés szempontjai

A kdnyvtdrtudoményi kutatdsok szémba-
vétele kapesdn 6sszegylijtott adatokmak killsnfé-
le szempontok szerint csoportositott szémszeri

bemutstdsa és egyes részletekre vonatkoz$ érté-
kelS megjegyzések utd n néhdny, a kutatésok e-
gészét érintd, dltaldnosabb jellegii &szrevétel
megtételére is vAllalkozhatunk, Azt a szdmszeri
eredmények felvdzoldsa utdn, ellljéréban leszb-

gezhetjlik, hogy 1959 6ta a kinyvtdrtudondnyi

kutatds tervszeriibbé, szervezettebbé valt, a




koznak a t&mvidlasztidsban, de a kutatds tsszes-
ségében sokkal kiozelebb keriilt a gyakorlati é-
lethez, fokozottabban szem elStt tartja konyv-
tériigylink egészének, s a kozngpi konyvtdri gya-
korlatban 1éten-nyomon felmeriilé problémék ki-
elégitésének aktudlis sziikségletei‘t; S ez az az
alapvetd szempont, amely meghatéroma a konyvtéir-
tudoményi kutatdsok hasznossfgét és eredményes-
ségét: segitik-e a kutatdsi eredmények a szoci-
alista &ités és a kulturdlis forradalom 41tal
a konyvtirigy & az egyes kinyvtérak elé tiizott
feladatok megolddsit, azaz egységet képez-e a
kbnyvtiri gyakorlat és az elméleti kinywtértu-
domdny i kutatés; Hogy ehhez az egységhez ma ko-
zelebb vagyunk, mint 1959-ben woltunk, az el-
s8sorban a konyvtdrtudoményi kutatds kérdései-
vel foglalkozd 1960 I. évi ankétnak az eredménye
g érdeme; Az ankét az érdeklddés elSterébe.
411itotta a kutatdsok ké&dését, elvileg tisz-
tézta a teendlket, szdmbavette a gyakorlati
eredményeket, megdllapitotta a hidnyosségokat

s elérelenditl irdnyité programot tiizott a ku-
tatis elé, meginditotta a i‘ejlé’dést; A megin-

dult fejl8dés folytatdsit és folyamatossigit



s tervszerii irdnyitdsidt biztositotta aztén az
1960; szeptember 26-i kelettel kiadott 77 114/
1960: szdmu miniszteri utasitis, amely szati-
lyozta a konyvtértudoményi kutatésok szervezé-
sét a Mivwelddésiigyl Minisztérium feliigyelete
ald tartozé 4ltaldnos tudoményos kdnyvtérakbem,
tudoményos szakkinyvtérskben, tudaménydgi szak-
kony vtérekben és a megyei konyvtdrakban, majd
a liivel8désiigyi Minisztérium Konyvtédrosztélya
dltal 19-62; december 22-én kibocsétott “A kidnyv-
tértudomiyi kutatdsok 1963 /1965., évi program-
ja* cimii kutatési terv s az 1963;, 1964-. és
1965; évre ugyancsek a Konyvtdrosztidly 41tal

meghirdetett pdlydzati felhivés.

3.3 A témék vizsgilata a tematikai
struktura keretében, s a tematikai

szerkezet értékelése

El8ljéréban le kelllszigezniink, hogy
osszesitett mindségi, tartalmi értékelés csak
az egyedi kutatdsok egyenkénti tartalmi elbi-
rdlésa utén lenne redlisan elw%ezhetb". Ezt
megtenni természetesen nem 411t mbdunkban, s

ehhez a iiivel8désiigyl Minisztérium feliigyelete



ald tartozé konyvitdrak kutatéinak évi egyedi
Jjelentései sem adtak elégséges 'hénpontot.. A
rendelkezések értelmében a kutatéidSkedvezmény-
nyel tamogatott kutatédsokat be kell iktatni a
konyvtdrek évi munkatervébe s ellenérzésik és
elbirdldsuk, a tobbi munkatervi feladatéhoz ha-
sonléan, a konyvtérigazgatlk feladata; Az utol-
sé§ években egyre tobb igazgatdé ad az évi kuta-
tési jelentés kapcsén elmélyiilt tartalmi elem-
zést a végzett munkdardl és az eredményekrdl,

de szdmos esetben az elbirdlds még mindig sab-
lonos, fomélis;

A kutatémunka redlis értékelése érdeké-
ben az igazgatdk kutatdst irdnyitd és elbirdld
tevékenysége tovébb toko zendd .. A Mivel8désiigyi
Minisztérium feliigyeletén kiviil es$ kinyvtarak-
ban foly§ kutatdsokrél még kevesebb tartalmi
tdmpont, szempont 411 rendelkezésiinkre, igy a
kdvetkez8kben kizelebbr8l csak a kutatdsok te-
matikai megoszldsdt vizsgdljuk a gyakorlati
tennivaldk megolddsdnak témogatdsa szempontjé-
béll.

Bir a torténeti kutatdsok hasmossigit

és fontossigadt illetfen nem mindenben fogadha-



t§ el az 1959; &i felmérés kapcsén adott ér-
téke14s, mert a jelenlegi heyzet birmely szek-
tordnak elmélyiilt tudoméinys elemzéséhez fel-
tétleniil sziikséges az eredet & elézméyek ala-
pos feltdrdsa is, abban egyet kell értenink
vele, hogy a torténeti témiknek a kutatdsok
tobb mint 60%-4t kitewd eluralkoddsa egészség-
telen jelenség volt; Az ellzékben rdmitattunk
mér az e téren bekowvetkezett kedvezd vdltozds-
ra: 1965-ben a kutatdsi témdk 37,2%-a tiorténe-
ti 'térgyu; Ha a torténeti témdkat torténeti
id0szekok szerint tovébb részletezve tekintjiik
ét, ugyancsak egészséges véltozdsokra figyel-
hetiink fel, Osszewetve az 1965; évi adatokat

és ardnyokat az 1959, éviekkel. (8.sz,tdblézat).

1965 1959

Torténeti id8szak t&dk 4 témik %
szama széma

Korszakmeghatarozas

nélkiil % & 25 21,7
Tobb korszakot At-

fogé téma I 1;5 - -
XVIII,.szdzadig be-

zax6 lag 22 32,4 31 27,0
XIX, szézad 12 17,6 21 18,3
XIX, és XX. szdzad 6 8,8 18 15,6
XX, szazad 2T 39,7 20 17,4

Osszesen: ; 68 100,0% 115 100,0%

8. tablazat



Anig tebit 1959-ben a torténeti témdk-
nak majdnem fele (48,7%), a XVIII‘. szAzaddal
lezéréds, régebbi iddszakra esett, addig 1965-
ben csupédn 32,4%-uk wonatkozik erre a korszak-
ra; liegn6tt viszont a JIX szdzadi torténeti té-
mdk részarénya: az 1959; évinek (17,4%) 1965-
ben tobb mint kétszerese (39,7%); Az 1965-ben
bejelentett II.. szédzadi témék tovdbbi elemzése

azt mutatja, hogy a 27 kutatdsbdl 8 az 1945 u-

téni szakasz problémiit vizsgélja, azaz az sz~

szes torténeti kutatdsok 11,8%-a, a XX, szdza-
diaknak pedig 29,6%-a a felszabadulds utén ki~
alakult s fokozatosan megerosouott szocialista
konyv- és konyvtdri kultura sktudlis kérdései-
vel :ﬁbglalknzik;

A régi, XVIII.. szizad elltti korral
foglalkozd kutatdsok kbzt is szduos olyan té-
ma akad, emelynek modern feldolgozdsét miive 15~
déstorténetd jelentOsége feltétleniil indokol-
ja és sziikségessé teszi.. Példaként cim szerint
kiemeliink koziiliilk néhdnyat: A Képes Krénika
miniaturdi, Janus Pannonius ktnyvtdra, A Cor-
vina tortéete, Sambucus Jémos, Régi tudds
kbnyvtiraink, XVIII, szidzdi magénkony vtérak,

A szerzetesrendek feloszlatédsa és az Egyetemi



Konyvtér, A XVIIII. w dzedi cenzura tértéete
stb;

T6bb nagy koayvtérunk kutatéi c &tude-
tosan foglalkoznak sajét konyvtédruk multjének
feltardsdval és torténetének megiréséval.. El-
s8 helyen a budapesti Egyetemi Konyvtérat em-
litjiikk, de ilyen tdrgyu kutatdsokrél érkeztek
jelentések a Magyar Tudoményos Akadémia Konyv-
tdrdbél, a kSvarosi Szabs Ervin Kénywtdrbél, a
budapest i Miegyetemi konyvtarbl és az Orszég-
gyiilési Konywitérbsl 18, Dgyanakkor felfins,
hogy nemzeti kbnyvtédrunk, az Orszégos Széché-
nyi Xonyvtdr torténetének kutatésa, feltdrdsa
a néhdny évvel ezel8tti kezdeményezések utén
elakadtl_ redig a konyvtir torténetének megiré-
sit az a korilmény is slirgeti, hogy olyan ré-
gebbi, pozitivista jellegii munka sem 411 ren-
delkezésiinkre, amely az Orszigos Széchényi
Konyvtir teljes torténetét éttekintené.,

Kozmiive 18d ési kony vtéra ink munkatérsai-
nak nagyobb szém bei{apc':solédésa a kutatémn-
kéba gyarapitotta a magyar kozmivelSdési kinyv-
tarigy multjét és az 1945 uténi fejl8dését vizs-
g816 témék szdmét isl. Pl..z A szegedi Somogyi

Konyvtir torténete, & debreceni kozmiive 16dés i
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konyvtarigy torténete a 20.. szizadban, Gydr-
Sopron megye kdnyvtémrténete, Olvasdkorsk
Baranydben az els8 vildghéboru utén stb., vagy
a kifejezetten az 1945 utdni iddszakot érintdk
Koziil: Miskole és Borsod megye konyvtérai, Szol-
nok megye kionyvtdrai, Pdpa vérosdnak konyvtéri
viszonyai stb;

Rendkiviil fontosnak tekintendl az a

két kutatds, amely a magyarorszégi kepitaliz-
mus kordnak konyvtéri d1lapotait meghatérozé
miivel8dés- és kinywvtérpolitikai célkitiizéseket
és irdnyzatokat vizsgdlja: Az 1867 és 1918 ko-
z6tti id8szak konyvtérpolitikdja és Konyvtér-
politikai és tudoménypolitikai irdnyzatok Ma-
gyarorszagm a XI szézadban..

Sok H ntos és eddig feldolgozatlan
teriiletet érintf témét jelentettek be a mgyer
kbnyv és olvasédsi kultura torténete s a sajté-
torténet Wr&Sl is, Nébényat ezek kozil is
megemlitiink: A magyar nyelwi kbnyv a “dedkta-
lanok" szolgélatéban.. Az olvasési kultura Ma-
gyarorszédgon a két vildghdboru kibzott, A ma-
gyar gyermekktinyﬁkiadés és gyermekolwsdk
(1957-1963), A Nyagat-kdnyvkiadd, A Horthy-
korszak ceazuraviszonyai, Baloldali és munkis-



sajté 1900-t61 1918-ig i,

A cim szerint emlitett té&mik kozt, de
ezeken kiviil is, szdmos olyan érdekes helytor-
téneti kutatéds van, amelyeket a forrdsanyag
hozzéférhetdsége miatt elsSsorban vidéki kuta-
ték tudnak elvégezni, = amelyeknek eredményei
fontos hozzdjéruldst jelentenek majd a magyar
konyv-, illet8leg konyvtdrtorténet teljes monogré-
fikus feldolgozéséhoz.. A most bejelentett témék
kozt ugyanis egyetlen teriiletr{l érkezett atfo-
g, teljes torténeti feldolgozdst tervezd kuta-
tés, s ez A magyar sajté t'drtémete; S hidnyér-
zetiink f6ként épen ezen a ponton van; Ugy érez-
ziik, hogy elérkezett mdr ennak az ideje, hogy
redlisan gondolhassunk a magyar kdnyv és a ma-
gyar kinyvtirak térténetének osszefoglald monogri-
fikus feldolgozéséra-. A msgyar kbnyvtadrtudomi-
nyi kutatds irényité szerveinek és személyeinek
ilyen irdnyba kell &szttndzni és befolydsolni
a kibzeljoviben a torténeti kutatés‘t; A magyar
torténelem, irodalomtérténet, szinhdztortéet
és newe 1éstorténet elkésziilt szintézisei, a
- g’elszébadulés 6ta megjelent konyv- és konyvtér-
torténeti publikdcidk, walamint az 1945 eldtti

adatfeltdiré munkik s a folyamatban 1évC torté-
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neti kutatdsok indokolttd és megalapozottd
teszek egy ilyenfajta célkitiizést, wegvaldsi-
téséhoﬁ nyilvénvaléan segitséget nyujthat az
ELTE Konyvtédrtudomdnyi Tanszékének gondozésé-
ban kiadott "A kbnyv és konywér a megyar tar-
sadalom életében az dllamalapitdstdl 1849-ig*
(m'. Gondolat , 1963;) ¢ imi, bevezetd tamilmé-
nyokkal és jegyzetekkel elldtott és gazdag
bibliogrédfiai anyagot kozld forrésgyiijtenényl.
(1849-t81 napjainkig terjedd 2'. kotet ének eld-
készitése folyamtban van,)

A miive 18déstorténeti szempontbdl jelen-
tékeny és a mai megyar konyv- &s konyvtérkul-
tura el8zményeit kozvetlenebbiil feltdrd témék
elGtérbe keriilése a tvrténeti kutatdsokon be-
liill azoknak az élléspontjéf igazolja, akik -
a torténeti kutatdsokat mesterségesen, admi-
nisztrativ uton visszaszoritani igyekvSkkel
szemben - a kutatdk figyelmét &sztonzd médon
kivénték a fontos témékra irdnyitani. Ebben a
szellemben késziilt az 1960-. évi ankét tévlati
kutatdsi tematikai terve és a kinyvtartudomd-
nyi kutatdsok 1963/65., évi programja is. A

program a szocialista magyar kinyvkultura és
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kbnyvtérii;gy korébe esl témékon kiwviil a kordbbi
fejlédési szakaszokbll azokat a kutatiskat tar-.
talmazza, amelyek a minkdssidg és a parasztsig
(konyv- és konyvtéri kulturdjéval és az olvasi-
si kultura alakuléséval kapcsolatosak, walamit
amelyek lényeges uj adatokat szolgdltatnak a
magyar nemzeti bibliogrdfia hidnyosségainak
pétlasdhoz, A MivelSdésigyi Minisztérium csak
a programban szerepld téndkra - mint orszdgos
kutatédsokra - engedélyezett kdzpontilag kuta-
téidr‘)'-kedvezményt; A jelenlegi felmérés sorén
bejeleurett torténeti kutatésok kbzt az orszi-
gos témék kozt nincsenek is, csak a konyvtar-
igazgaték 4ltal engedélyezhetl helyi jellegii
kutatdsok ktzt fordulnak el kevésbé jelenté-
keny, periférikusabb jellegi ténék; Véleménylink
szerint az Osztonzémnek ezt a médjat a jovlben
a fenti kiwvdnalmakat kielégits egy-két torté-
neti témdnak a konyvtértudamdnyi pédlyatételek
kozé iktatédséval is ajénlatos lenne f okozni;

A torténeti kutatdsokkal -~ a velik
kapcsolatos ellentétes nézetek s a kiriilottik

folyé viték miatt - kissé részletesebben fog-

lalkoztunk, A konyvtériigyi kutatdsokra vonat-
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kozé egyértelmi d114sfoglalésok lehetlvé teszik,
hogy az e teriiletre es§ témék vizsgdlatidt vala-
mivel kevesebb helyen elvégezziik-. liagdban az

a tény, hogy a knyvtériigyli kutatdsok aridnya
1959 4ta 39,2%-rél 62,8%-ra emelkedett, mtat-
Ja a tematikai struktura egészéek egészséges,
a gyakorlati sziikségletek irdnydte tortént po-
zitiv fej 16’dését; Hogy a konyvtériigyi témék
kivélasztédsindl az utébbi idében még kevésbé
érvényesiilt a spontaneitds, mint a torténeti-
eknél, abban kétségkiwvil elsfdleges szerepe
ven a kutatédsok tervszerii irdnyitédsének: a ki-
bocsétott kutatdsi programak s a pélydzatok-
nakl. Az eddig, hédrom éven 4t meghirdetett pé-
lyatételek - egyetlen egynek a kivételéwel -
az 4ltaldnos kibnyvtarigy, a gyakorlati konyv-
tidrtan s a bibliogrdfia és a dokumentécid te-
riletére vonatkoztak s az eddigiekben a pdlya-
dijnyertes munkdk is ezek kozil keriiltek ki,
Egy mésik ok, mely a kbnyvtarigyi kutatédsok
tervszeriibbé éé gyakorlatibbd véldsdt magyardz-
za az, hogy fokozatosan miden konywtartipus
dolgozéi felismerték, hogy az elfttik 411§ gya-
korlati feladatokat csak ugy tudjék kelld in-

tenzitdssal és tervszeriiséggel me goldani, ha
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tamlményozzék az azokra vonatkoz§ szakirodal-
mat, s magak is elméleti vizsgdlédésokat, konyv-
tértudomdnyi kutatémnkit foly’tatnak; Ezt a
fejlbédési tendenciidt mutatja a ki zmive 18d ési
kbnyvtérakban dolgozé kutaték szdminak megnt-
veked ése is;

Emlitettiik, hogy a konywvtérigyi térgw
kutath sok kozt vezetd helyet foglalnak el az
olvasdkkal é&s olvasdssal kgpesolatos vizsgdla-
tok, a bibliogrdfia, az igéykutatds és a tudo-
mdnyos tdjékoztatds témakirébe tartozé kutati-
sok, s a kinyvtdriigy 41talinos kérdéseivel
foglalkoz§ témék; A kovetkezOkben néhény fonto-
sebbat cim szerint is kiemeliink kb'ziiliik.. Konyv-
tériigyl ténék: A msgyar Altaldnos tudoményos
konyvtarak jelenlegi helyzete és helyiik a ma-
gyar konyvtériigyben, A vdrosok kony vtédrtelepi-
tési problémdi, A kbnyvtir szerepe a falu szo-
cialista 4talakitédséban, A konyviérigazgatds
kérdései stb;, s késziilt tobb véros konyvtéri
ellétottsigdt felmérd és elemzd tanulmény is
- az olvasékkal és olvasdssal kapcsolatos téma-
korbGl: A parasztolvasik nevelése és irényitése

a falusi konyvtdrskban, A kdnyvtiri munka sze-
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repe az iskoldnkiviili tomegoktatésban, A kérhé-
zi betegek kinyvtari .ellétésa, A falusi kbnyv-
térak torzsanyaginak vizsgdlata stb}., s egész
sor kutatd vizsgilja a kiillonboz8 rétegek olwa-
sési szokdsait és olwasményait (pl; egyetemi
hallgatdékét, pedagégusokét, ipari tarm.ldkét,
konnyiiipari dolgozékét, vagy wvalamely konyvtar
haszndléiét, tekintet nélkiil tdrsadalmi hova-
tartozédsukra stb;): a tdjékoztatds, bibliogré-
fia, dokumentécié koréb8l: A mezlgazdasigban
dolgozé felndtt olwasék irodalmi igénye és iz-
lése, Az orvosok szakirodalmi érdekl0désének
és igényének felmérése, Az irodalompropaganda
és az olvastatds szerepe a mezlgazdasigi szak-
niiveltség terjesztéséen, A bibliogréfidk sze-
repe a kozmivelddési konyvtdrak 1 jékoztatdsi
rendszerében, Az ajdnlé bibliografiai tipold-
gia, A g&i informicif-visszakeresés lehetlsé-
gei a konyvtdrban, A konyvtdr és dolkumentécié
helye a szellemi kidzlésben sth.

~ Ugyanakkor nem folyik szémottev$ kuta-
tds olyan fatos dltaldnos konyvtériigyi téma-
kbrben, mint a konywvtdr és a szocialista tér-

sadalom kapcsolata, s e kapcsolat lényeges meg-
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vdltozésa a kapitalista tdrsadalomhoz képest,
kevesen vizsgdljék a konyvtdri munka gazdaségos-
ségét, hatékonysdgét, racionalizéldsi lehet8sé-
geit, wgy a konyvtdri munka elméleti vanatko-
zésaitl. Bar ilyen vonatkozédsu témék a jelenleg
érvényben 1évé kutatdsi programban is szerepel-
nek, a magyar kinyvtarligy kowetkezd otéves ter-
vének keretében késziild kutatdsi terwmek és a
kvetkezd évek konyvtédrtudoményi pdlydzatainak
még fokozottabban kell Gsztonvzni e témakorisk

kutatédséra,

3.4 Konyvtdrtipusok és a konyvtdrtudoményi
kutatés

A kutaték konywtdrtipusok szerinti

mego szlasét vizsgdlwa, a leglényegesebb vdlto-
zést a nagy orszdgos jellegii kdnyvtérakben dol-
gozék szédmarényanak cstkkenésében (51,8%-rél
38,6%-ra) s a kozmivelddési konyvtarak munka-
tarsai részardnyénak emelkedésében (12%-rél
29,4%-ra) jelsltik m%; A szémbeli estkkenés
mellett abszolut szémokban kifejezve is cstk=
kent a nagy konyvtirak munkatdrsainak szédma
1959-hez képest (73-rél 59-re), holott az Ysz-

szes konyvtart ijpusokban dolgozé kutaték széma

emelkedett (141-r61 153-ra). Banek nyilvén-



valéan az az oka, hogy a ktnyvtiri kutatémunka
szervezettebbé vildsdwal a kinywtdrigazgaték
és a kozponti irényitds szervei megszigoritot-
tdk a kutatdidSkedvezmények engedélyezését s
igy azok & kutatdk, ekik jelentéktelen témék-
kal foglalkoztak, nem szerepelnek mir a jelen-
legi bejelentk kozott.

A kozmive 16dési kbny vid rakban dolgozdk
széménak majdnem héromszoros emelkedése (17-rdl
45—re.) rendkiviil egészséges jelenség; E konyw-
tértipus dltaldnos probldméit, de kiilonGsen a
gyakorlati kozmiivelGdési konyvtédri munka kér-
déseit (pll, a vidéki olvasérétegek vizsgélatédt)
elméleti szinten is a gyakorlsti minkdban részt-
vevl s azt legjobban ismerd kbnyvtdrosok vizs-
galhatjdk leéeredxrélyesebben.. Ezért lenre fon-
tos minél nagyobb szdmban a szakszervezeti hé-
1l6zat minkatdrsainak bekespcsoldsa is a kutaté-
tevékenysé,:gbe; (Jelenleg a 45 kozmiive 16dési
konyvtédri kutaté koziil csak egy szakszervezeti
kﬁnyvtéros;) Anig ugyanis a parasztolwsdék
helyzet ét, olwasdsi szokdsait, & falwak és e-
gyéb vidéki telepiilések konyvtdri ellédtottsd-
gét mir tobb kutatd vizsgilja, addig a munkis-

sdg olvasményaival, igényeiwel, konyvtéri el-
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latottséigdval kevesen foglalkoznak; Figyelemre-
mélts Osztonzést jelenthet e téren a SZOT Kul-
turdlis Osztdlydnak csatlakozésa az ezévi kdnyv-
tartudoményi pélyézathoz; Kiilon dijat tlizott ki
egyrészt anngk a - bérmely konw tAdrtipusban
dolgozé -kutaténak, aki munkdstémdju dolgozattl
palyadijat nyer, mésrészt annak a szakszerveze-
ti kbnyvtérosnak, aki bdrmmilyen tdrgykiorbll.
vélasztott témédju munkdval eredményesen pélya-
zik,ﬁ‘

Befejezésiil ujbdl megjegyezzik, hogy
a konyvtidrtudominyi kutatdsokrél adott hely-
getkéd és elemzés nem 1dhet fel a teljesség
igélyével-. Nem vizsgdltuk meg a kiilonbozd ki-
adéknél megjelent kidnyvtartudoményi munkikat,
nem vettik figyelembe a kiilonféle kony vtédrak
s a konyvtdriigyet irdnyité intézmények, szer-
vek (KMK, COKDT) kiadvényait, nem elemeztiik a
kbnyvtari- szeksajtét s a kbnyvtdrakban folyd
kutatémnkit sem tudtuk teljes ierjede Imében
Peludil, AAE S ¥y rdrtateniayl sratlet
jelent8 35 kinyvtémak, illet8leg e konywtérak

munkatérsainak tevékenysége azonban, emelyet mé-

® Kiegészités a "Konyvtdrtudomdnyi pdlydzat"-

hoz, = Kﬁnyvtéri Figy316o 196‘5. 4.52. 276.p0
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dunkban 411t megvizegilni, véleméyiink szerint
reprezentilja a megyar konyvtértudominyi kuta-
tés egészét.. A publikdcidk és & készeriiségbdl
figyelmen kiviil hagyott kényvtdri kutatésok
az igy nyert ¢sszképet nyilvénwaléan gazdagita-
- nék és szinezndk, az adatokat & arényokat ki-
sebb mértékben médos itandk, megvéltoztatnék,
de a kutatdsok szdmbavétele sordn megédllapi-

tott fébb fejlédési tendencifk és teendlk ér-

vényesfgét nem tennék kétségessé,

Fiilsp Géza: A kbnyvtidrtudomdnyi kutatés hely-
zete (1965). = Konyvtari Figyeld, 1965, ©-6.

sz, 423-441.p. /Részletek, /

Szné






HARASTH Y QYyULA

Zérészé a konyvtéro s-képzésrbl folytatott
s#tdhoz

"A Koényvtdros® folys évi 2.. széméban rovid

- cikk keretében ismertettem a Szoviewnidban jért
kulturdlis kildsttség néhdny fontos tapasztalatét
az ott folyé ©ndllé fliskolai kﬁnyvtérosképzésr‘o'l;
'Ehhez az ismertetdshez roviden (tulajdonképpen a vi-
tainditds széndéka nélkiil) néhény megjegyzést fiiz-
tem hazai képzési viszonyainkrél és lehetséges ten-
nivaldinkréi‘, Természetesen a témédt nem tudtam és
nem is éhajtottam kimeriteni;

A szerkeszt§ - tekintettel a kérdés id8sze-
riiségére - a cikkhez flzgtt meéjegyzésében felhiv-
taafo}yéirat olvaséit, hogy az ott elfadott javas-
latokkal kapcsolatben irjék meg tapasztalataikat és
-vélemény'iiket‘. Igy fejlédott ki az a vitay mely a
folydirat masdbjain tobb szémon keresztiil tartott,
l4thatblag érdekelte a konyvtdrosokat s helyes és
helytelen nézeteket. egyarént felwetett;

Urvendetesnek - és egyuttal természetesnek
- tartjuk, hogy ki:inyvté”rosaiﬁk érdeklddnek az okta-
tés kérdései irént.. Csak miivelt, politikailag kép-
zett, szekismeretekkel rendelkez8 kinyvtérosok tud-

nak megfelelni szép és fontos hivatédsuknaks a kozel-



miltban megielent - bdtran mondhatjuk - uttsrd jel-
legii utasitds éppen a konyvtdrosi munkakor képesi-
tesbex kiStés b1 o & kbnywikiosgk tovibhképssesrl
intézkedettl, Ekmek ktvetkeztében a Nm az Ol-mel e- |
gyetértésben biztositani kivdnja a konyvtirosok kép-
zését.. Mindenké&pen hasznos lesz tehat - oktatdsunk
tartalménak, médszereinek, egész mindségének megja-
vitdsa érdekében - ha a vitéban felmerilt szempon-
tokat, észrevételeket Gsszef lglaléen éttekmtjﬁk‘;
A szerweti és tartalni kérdések szorosan
bsszefliggnek az oktatd s min8ségének megjavitdsival ,
ez pedig a kdderkérdésekke l; Pértunk jenudri haté-
rozate szémunkre is ellirja, hogy “j61 megalepo-
zott, sokoldalu s megasszinvonalu szakképzést kell
megwalésitani‘; A III; péartkongresszus is a min8sé-
gl mmnka fontossigdt emelte kil. lilyen lehet8ségei
és feltételei wammak e minSségi mmnkinak egyetemi
kony vtdr szakunkon? Mint a vita folyamin is tsbbszor
felmeriilt, ez a kérdés sirgls megolddsra vér; Itt
oktatdsligyi korminyzatunknak éldozatokat is kell
hoznia ! Egyetemi kbnyvtéro tanszékinknek fenndllé-

sa dta (1948/49. tenév) még nem volt f84lldsu veze-



t8je! E1s8 vezetlje megbizott elbadéként dolgozott,
mai vezetlje félallésben latja el :f.'eladatét.. Docens,
de még adjunktus sincs a ‘tanszemélyzet tagjai ktizb'tt-.
A lelkes és egyre jobb, szinvonalasabb munkdt végz8
tenérsegédek az oktatds és nevelée sokoidalu fela~
datainak megfelelnek, viszont ondll$ eléaddsokra nem
minden teriileten vdllalkozhatnak (igy is tobbet nyuj;
tanak e téren, mint az kttelezd lenne) ’. Kivdls kiil-
s€ (megbizott) el8addink igen elfoglalt emberek sa-
jét intézeteikben, ennek ellenédre jéval tobbet tesz-
nek az oktatés érdekében, mint az vdrhaté lenne té-

.

liik,

Az ok‘ta'l;s'x.s,= s nevele’é hivetisos, féfoglal-
kozédsu kbnyvtdrosokat kivén meg; Els8sorban tanszék-
vezetdt, aztén dncenmrét-.: Egyetemink é&s oktatdsiigyi
vezetl szerveink kotelessége, hogy segitsenek ezeken
a bajokon;

| E hiényosségokbél kovetkezik, hogy nem tudunk
eleget foglalkozni hallgatéinkkal (ld; a Bodri-vitét,
vegy a jészéndéku, de hibéktél és félreértésektsl
hemzsegl, st az avantgardizmust is surol$ DISZ-alap-
szervi hozzész§last folydiratunk 4‘. széméban) .. ian-
kénk ezen a teriileten mutstja fel a legttbb hidnyos-

ségoty; pedig torldink hallgatdinkkal, sziviinktn vi-



seljik problémdikat, gondjaikat, nenézségeiket, el-
helyezési kérdéseiket, De mindez nem elég: Sokkal
tobbet és jobb min8ségi fokon kellene veliik foglal-
kozni, hivatdstudatuk felkel‘téséért és ébrentarté-
séért tobbet kellene teaniink: igazén megérdemlik!
"A Kinyvtéros™ hasébjain lefolyt vits is ezt bizo-
nyitja! Természetesen sajét munkamiédszereinken &s
pedagégiai gyakorlatunkon sokat kell javitanunks
de hatésigaink is vegyék magakra ebb&l a kritikébsl
és tnbirdlatbdl azt, ami fzltétleniil rdjuk 'tar‘tozik’.
Hatérozottan allitjuk, hogy egyetemiinkdn egyetlen
més tanszék sem kénytelen hasonl kériilmények ko-
zott dolgomi; Pedig Xezdett§1 fogva folytonosan ost-
romoltuk Sket a jobb me@ 1dés érdekében... Hiéba‘.

A vita cikkirdi és hozzdsz$18i (Berza Lész-
16, Zolnay Vilmos, Miszti Laszl4, Waldapfel Eszter,
Balézs §éndor, Sugér Jendné, Perlusz Jézsefné) sok
egész séges észrevételt, kritikai megjegyzést, Gtle-
tet vetettek fel; Az nem baj, hogy a hozzdsz416k
nem annyira a kdnyvtéroskézésért folys, onketlen,
néha egy-egy ember erej & meghaladé eréfeszitések
részeredményeit emelték ki, mint inkébb Eiré]a'tuk-

kal segitették kinyvtdrosképzésink tovébbi fejlBaé-



sét; Ez helyes volt; Viszont a magam részérél tobb
javaslatot vértam volna: olyan javaslatokat, melyek
felsSoktatdsunk mai helyzetében - ktnyvtériigylink
fejléaése tédvlatiban - megvalésithaték;

E hidnyosség ellenére is a lefolyt vita
hasznos volt, egyetemi oktatdsunk széms’ra-. Koszo-
net jér érte szerkesztlnek és részveviknek egyarént;

Haraszthy Gyalas ZanSszé a Pﬁhyvtéros-k@zésr&
fo lytatott vitéhoz. = A Konyvtéros, 1954, 10.sz,

25428.p. /Részletek s

.Szné
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MISZTI LLsSzié

YV I T A
A f8iskolai kdnyvtérosképzés néhény kérdéeérisl

- A KONYVEZAROS ez év februiri széméban Ferasszthy Gyula PS-
iskolal kinyvidrosképzés a gzovjetunidban ¢. ecikke nyomén a
szerkesztfség vitdt inditett. Maga a vitaindité. cikk ie - annak
ellenére, hogy iréja nem ennek szénta - és agz eddigi hozzdszélé-
sok a konyvtdrosképzés ttbb elvi és gyakorlati kérdését vetet-
ték fel. Hozzészéldeomban nem széndékszom a vita sordn felme- .
rilt minden egyes kérdésre kitérni, nem lehet szdndékom az sem,
hogy a f8iskolai kbnyvtirosképaés tsszes elvi és médsterbeli kér-
déseivel foglalkozzam, Tapasztalateinkbdl csupén a leglényegeseb-
beket ismertetem, a vitacikkek kbziil pedig Berza Ldédszldénak és.
Zolngy. Vilmosnak a f£8iskolai jegyzetekre vonatkozé egyes megdl-
lapitdsaival foglalkozom részletesebben.. ...

A féiskolai kdnyvidrosképzést 1958-bemn ninisztartanécai Ten-
delet hozta létre azzal a céllal, hogy rohamosan fejléds, ndvek-
v8 kézmiivelSdési konyvtdrhdlézatunk széméra adjom ideolégiailag
képzett, dltaldnos miiveltséggel és. jé1 megalapozott szakmai .kép-
zetteéggel rendelkezd kinyvtdrosokat. A kétéves /esti és leve~
lezd tagozaton késSbb héroméves,/ £Siskolal képzés elé magasabb.
¢élt nem lehetett kitiigni, mint jé kinyvidros kozépkddereknek a
nevelését. Az elsb és legfontosadd feladat az volt, hogy a mér
munkdba 411litott, de még képzetlen, vagy hidnyos képzettséggel. .
rendelkezd kényvidrosok szémdra biztositsunk lehetlséget a kinyv-
téri munkéhoz elengedhetetleniil sziikséges tanulmdnyoknak a foly-
tatésdra. Ezzel lehet magyardzni. azt, hogy a fliskolai kdnyvitd-
rosképzés esti és levelezd tagozattal indult. E sziikségszeri,.
kényszeri helyzet - f£6kéP a levelezl tagozat.miabd - igen nagy.
veszélyeket rejtett magdban. Nem kétséges, hogy kiiltntsen a leve-
lez8 oktatds, megfeleld elSkészités hijén - az oktatandd anyag
. kidolgozédsa, jegyzetek, utmutaték, valamint az oktatds alapvets
médszereinek kimunkdléss nélkiil - elképzelhetetlen.




A fliskolai. kdnyvtdrosképzésnek ezt mégis vdllalnia kellett. ..
Felmeriil a kérdés, hogy ebben a helyzetben a féiskolai.kohyve
t4rosképzés mennyiben témaszkodhatott az egyetemi kinyvidros-
képzés tapasztalataira? Csak igen kis mértékben, mert sz egye-
temi kinyvidrosképzés a szakmai oktatde terén a konyvtdri gya-
korlati munka kérdéseire akkor még nem forditott kelld gondot,

A% el6készités hidnya okozta azt, hogy a f£éiskolai kényv-
tédrosképzés. probléméi kbzdtt .a mult évig elsd helyet a tanter-
vi gondok foglaltdk el: az, hogy mit tanitsunk. Az oktatds és
a nevelés médszerbeli kérdéseivel - elbadédsok, szemindriumok,
gyakorlatok és a hallgatékkal valé egyéni foglalkozds médsze-
rével - alaposabban csak ebben a. tanévben foglalkozhattunk. A
tanterven minden tanév elején, 86t 1951/52-ben még az iskolai
év folyamén is védltoztatmunk kellett. A tantervnek - tdbb-ke-
vesebb mértékben-mindig volt valamilyen kieérleti jellege. ...

T4 jékoztatdsul kozlém réviden, Usszevontan a nappali ta-
gozat tantervét.

Altaldnos tirgyak /harxismna—leninizmus, politikai .
gazdasdgtan alepjei, tudomdnyismeret, magyar ée vi~
lédgtorténelem, magyar nyelvismeret, orosz nyelv, pe-
dagégia/ 6raszéma: 686 elméleti, 182 szemindriumi és
252 u. n. vegyes 6ra /hasyar ‘3 orosz nyolvi 6rﬁk/

sgakmai térgz__ /kbnyvtdrtan, baloértve az. éltalénos
kényvidrtant, katalégizdldst, osztdlyozdst, hirlap- és
foly&iratkazel‘at,-felvilégesitéh6sJolvasé-azolgélat
munkdt, a kdényvtérszervezés és igazgatél kérdéseit. -
és kinyvtértérténet, sajtétorténet/ tovédbbd bibliog-.
réfia, kdnyvtbrténet Sraszdma: 303 elméleti, 380 sze-
mindriumi, illetve gyakorlati éra.

- .Ha a fentiekhez. hozzdvesszilk még a. hallgaték egyéb elfog-
laltedgét is /testnevelés, honvédelmi ismeretek, fakultativ
tdrgyként latin és egy vdlasztott idegen nyelv/, a kitelezd




tanrendi elfoglaltsdg heti 35-36 6ra. Elmélyiilt, magasszinvo-
nalu f£8iskolai oktatdst végezni. a hallgatdk ilyen megterhelése
mellett /gondoljuk hozzé a tandrok heti Ié~21 érai tanrendi el-
foglaltsdgdt, nem szdmitva a2 levelezd hallgatékkal vald foglal-
kozéat/,.vajjonplahetséges-i?HVilégosan=kﬁvetkezikuebhdlma-fd-
iskolei konyvidrosképzés legégetsdbb probléméjas hallgatlk és
tandérok tulterheltsége. A kétéves kinyvtdrosképzés keretei - ...
még - ilyen hatalmas éraszém mellett is -_ szilknek bizonyultak mind
a szakmei, de kiilondsen az éltalénas tixgyak oktatisdnak a szem~
pontjédbdél. . :

A kbnyvtérosképzéa igen fontos. kérdéae 2z éltalénos és 8
szakmai-térgxgg;_gzméshoz-valé-?1szonya.-Kozhely-azémba.mend ca
megéllapitds, hogy magas szinvonalu kdnyvtdri munkét csak ideo-.
1l6gilag fejlett, széleskdri tudoményismerettel, szépirodalmi td-'
jékozottsdggal rendelkezd konyvtédros tud végezni. A £8iskola. esti
és levelez8 tagozatdnak t8bb olyan. hallgatéja van, akik hidnyos
eléképzettséggel nyertek felvételt. /El8képzettségiik 6 elemi &s
egyetemi végzettség kozott vdltakozik. Nem kell bévebben fejte~
getni, hogy a hallgatékkal vald foglalkozés szempontjédbél ez mit
jelent)/ p két-, illetve héroméves fbiskolai. esti.vagy levelezd
- oktatds sordn be lehet-e _hozni azokat a hidnyossdgokat, amelyek
a minimdlis el8képzettségbll természetszeriileg adddnek? Azok. az.
elvitdrsak, skikrél szdé van, derekasan, mondhatném hésiesen. igye-
keztek és igyekeznek helyt &1lni, azonban ritka kivétel az, aki-
nek ez sikertil.. Az dltaldnos térgyakban valéd tdjékozottsdg ki-
hat a.szorosan vett szakmai.oktatdsra is. Meg lehet. tanitani a
hidnyos eldképzettségii hallgatéknak a katalogizdlds, osztdlyo-
zds szabdlyalt, a raktdrozds kérdéseit, a kdnyvtdri propaganda.
és az olvasékkal vald foglalkozds médszereit, ~ de a gyakorlat-
ban munkdjuk mégis gyenge lesz. Irodalmi. tdjékozotisdg, kinyv-
ismeret nélkiil a kodypyvtdri. propaganda munka médszereit nem tud-
jék tartalommal, élettel teliteni, — dltaldnos miiveltség a tuw~.
domdnyok ismerete nélkil nem tudnak oesztdlyozni és tegyiik hozzd:




nyelvismeret nélkil a tudoményos kdnyvtdrban nemesak osztd-
lyozni, de még katalogizdlni sem tudhatnak.

Az dltalénos és a szakmai itdrgyak szoros kapcsolata a
konyvtdrosképzésben azt is jelenti, hogy az eldbbieket a
konyvitdrosképzés céljainak rendeljilk ald. Amit ezzel kapcso-
latban Sugdr Jendné elvitdrsnd ir hozzdszdldsdban, azzal tel~
jes mértékig egyetértek. Bzel a hidnyossigon lehet és kell .
is javitani. Teljes megolddst azonban ebbll a szempontbdl csak
az 0ndllé £8iskola hozhatna. 3l

A f8iskolai kényvtdrosképzésben igyekeztﬁnk az elméleti
oktatdst megfeleld gyakorlati képzéssel kiegésziteni. A nap-
pali tagozaton ennek.a lehetSségei biztositva vannak: a tan-
terv a gyakorlatok szdmira elegendl draszémot biztosit és a
negyedik f£élév elején a hallgatdk egyhémapi kiils8 gyakorlaton.
vesznek részt. n A 2 éves képzés egy hénapndl. t6bb killsd kinyv-
tdri gyakorlatot nem biztosithat. Nyilvdnvald, hogy ez nem ele-
gendd; legaldbb 3 hénapos gyakorlatra.van sziikség./ A nappali
tagozatos hallgatékkal nemcsak a féiskoldn tartunk gyakorlato-
kat, hanem kdényvtdrakban is. Az I. éven ez csak egyes alkalmak-
kor, szikség szerint torténik, a negyedik félévben azonban a
hallgatdk bibliogrdfiai és felvilégosité,‘olsasdnzolgélati,gya—
korlatainak szinhelye egy—egy kényvidr; kisebb gsoporiokban .
részt vesznek az ottani kurrens munkdban, reference-kérdéseket
oldanak meg, kidllitdsokat rendeznek, ajénldé kinyvjegyzékeket,
bibliogrdfidkat 41llitanak Ossze., A kiils§ gyakorlatok tapaszta~-
latai szerint hallgatéink f£6kép a feldolgozd munkdban jél helyt
d4lltak, egyes kinyvtdrakban gyakorlati ismereteik gazdagiltdsa
mellett komoly segitséget jelentatiek.

- Esti és levelez§ tagozaton a gyakorlati. képzéa magoldéaa
a rendkiviil kevés 6raszdm, kdtelezd foglalkozds miabd igen
nagy nehézségbe titkvzik.




- B i

A féiskolai tandrképzést létrehozé rendelet a felvételt ,
kdnyvtéri gyeskorlathoz ktti. Az egyetemen megszervezends level
levelezd oktatésban.ennek a feltételnek okvetleniil érvényt
kell szerezni;.k&nyitérszakoa.1evelezé.hallggt6.csak meg-
feleld ellképzettséggel rendelkezS kbnyvtiros lehet.

A féiskolal kinyvidrosképzésben meglévs tulterheltség
megsziintetése, az elmélyiiltebb, magasabb szinvonalu kényv-.
térosképzés megvalésitdsa, a gyakorlati képszés kivetelményei
egyardnt sziikségessé teszik és indokoljék az egységes .4 év-.
folyamu felséfoku kbtnyvtérosképzés létrehozdsdt. A £iskolai
konyvtdrosképzés mostani £ornéjéban-szﬂkségszerﬁ\volt. Nenm
kevés hidnyossdggal, sok nehézséggel kiiszkidve igyekeztﬁnk,
az eldttiink 4116 feladatoknak megfelelni. Az eredeti célki-
tiizésnél, hogy a Pedagbgisi Fbiskola kinyvtéros. kézépkdde-
reket neveljen, nappali tagozaton tobbre jutottunk, « az esti
és levelez§ tagozaton tanulé hallgatdkat pedig igyekeztiink
"elinditani azon az uton, amelyen egy jél1 képzett kdnyvtiros-
nak jérmia kell,"

#
A KONYVTAROS méreiusi. szémdban Berza Lészlé és Zolnay Vilmos
t0114b61l megjelent cikk a féiskolai jegyzeteket birdlja. A.
eikk iréi mkizérdlag az egyes fliskolai jegyzeiek hibdirdl,
hidnyossdgairél" széltak. Ez a tény semmi rosszat nem jelent.
- adott esetben a legjobbat jelentheiné. Van egy-két helytdllé
megdllapitdea a cikknek -, ezeket kiszinettel vessszilk. Hozzd
kell tennem azonban, hogy ezeket.nem a cikk tdrta fel ellt~
tiink, -~ a cikkben feltdrt és helytdllé hibdkat mi is . jél is-
mertilk, s6t, még jéval tEbb hibdjédt is ismerjik. a f£éiskolai ..
jegyzeteknek. A cél, kizdrélagosan csak a hibdk, hidnybssdgok.
felfedezése, t6bb esetben tévutra vezetie Berza és Zolnay elv-
tdrsakat; Usszefiiggéseikbll kiragadott idézeteket kommentdlnak
teljesen helyteleniil,



Nem szundékozom a téves mngﬁllapitdsok nindsnikével foglal—
kozni, csak néhdnyra mutatok rd.. .

le Vitathaté o megdllapitds, amely e xﬁnyvtértan Jjegyze~
tének a toriéneti anyaggal vald erds megterhelését kdrhoztat-
Ja. A kataléguesok és a rsktédrogéds médszereinek fejlbdését a
ktnyvtértérténet keretében adni nem lehet, mert az ott szét-
esnék, nem volna a fejl8dés menete ilyen egységes. Emellett a
konyvitdrtanban van a helye e kérdések térgyaldsdnak azért is,
mert a fejlldés tdrvényeivel bizonyitja a katalégusok .sziksé-
gességét /ma mdér nem vitatott kérdés!/, valamint.a szakkata-
1légusnak és a.szakrendi raktérozésnak elsSbbrendiiségét. .

- 2. Hiédnyossdgként tinteti fel Zolnay elvtérs, hogy az fl-
taldnos kinyvtdrtan nem foglalkozik a kinyvitdri propaganda-
munka szemléltets és szbbeli ezskizeivel. Természetes, hogy
nenm foglalkozik, mert a fdiskolai tantervben a konyvtdirtan-
nak ez a része, a felvildgosité és olvasd szolgdlati nnnka’
kiilén tdrgyként szerepel, kiilon Yegyzete van. Ha az Altaldnos
kﬁnyvtértan is foglalkoznék ezekkel a kérdésekkel, sokkal
t6bb joggal beszélhetnénk 4tfedésekrll, ..

3, Elavult médszernek, eszktznek tartja Berza elvtérs
a jegyzetben kozblt statisztikel adatszolgdltatdsi lrlap-
mintdt és leltdrozdsi mintdt. Nyilvdn arra a statisztikai
adatszolgdltatdsi iirlapra gondol, mint az év janudrjdban,
illetve mérciusdban vezetett be a Népkdnyvidri Kdzpont. Ezt
a jegyzet még nem is tartalmazhatja; a jegyzez 1954. évi ki-
addsa /sokszorositésra még 1953~ban leadva/ azt az iirlapmin-
t4dt tartalmazza, ami 1953-ban volt haszndlates. - Ami pedig
a leltdrozdsi mintdt illeti, mindezideig - tudomdsom. szerint
nég nem jelent meg a leltdrozdsra vonatkozd szabvdny, egységes
oljérﬁsok&él e leltérozdeban addig nem beszélhetiitik.




4. np jegyzet tSbb helyen ellreszaled /pl. jérdsi kényv-
tdraink még nem tartanak ott, hogy kdlcstnzé csoporttal és a
mozglktnyvidr dlloménydt keeeld csoporttel is rendelkezzenek/..."
AZ ellreszaladds helytdllé. De. amikor a jegyzetnsk.ezt'a.ré—..
8zét irtam, 1952. novemberében, a megyei kiényvtédrak szerveze- .
tére vonatkozé kérdésekben is eldreszaladtam. Egy évvel késSbben
a fejlbdés)t azt az ellreszaladdst behozta. AZ egyes kinyvidr—.
tipusok szervezetének kérdéseivel nem az fltaldnos kinyvtdrtan
foglalkozik részletesen, hanem.a negyedik félévben kiiltn kollé-
glum, o Konyvidrszervezés és igazgatds. Jegyzet errll még nem
jelent meg, de a most végzd évfolyam hallgatéi elladdsban az
erre vonatkozé tudnivalékat részletesen megkaptdk.

. S5e¢ " p jegyzet.eolegujebdb kiadédsa sem. tart lépést - még
a lehetiségekhesz képest sem -~ kinyvitdriigylink valddi fejlSdésé~
vel / a letéti lapot és a vele kapcsolatos eljdrdsokat meg sem
emliti,/n.

v kifejozéat nagét a. jegyzet valéban meg sem emliti, de
hogy nitt.moasékbnyvtérrdl, beszél rdéla, mutatja a birdlathsl
vett elSbbi idézést. Mds helyt vdndorkonyvidrrészlegnek neve-
zem, "amely a.jdrds teriiletén levs népkinyvidrak dllomdnydnak
gyarapitdséra, frissitésére szolgdl"../40 lap/ Ami pedig a le-
tétl alap kezelésére vonatkozé eljérésok ismertetését illeti,

szintén a Kbnyvidrszervezés és igazgatds kérdései ktzdtt tor-
ténik. .

6o Unkényesen kiragadott félmondattal Jellenzi a birﬁlat
- a kényvtéraknak azs elmult tdrsadalmi rendszerekben vald kiala-
kuldsdra , keletkezésére vonatkozé megdllapitdsomat. A teljea
mondat igy hangzik: ® Konyvtdraink az elmult tdrsadalmi.rend-
szerekben nem. azzal a ¥éllal keletkeztek, hogy az orszdg egy-
gséges szempontbdél alakitott.kdnyvtdrrendszerének egy-egy ldnc-
szemét képezzék, hanem tdbbnyire csak egy jéindulatu 6jlgt§zg-
rilségnek kioszonhetik létUketn./4-5. 1ap./ A kiemelt rész, ugy
gondolonm, .igy mér egészen mdsképpen fest, mint ahogy Zolney ..
elvtdrs kommentd4lja. Ez esetben mér az ipar-hasonlat sem olyan




vésztjéslé. A megéllapités kiilénben a pér sorral el8bb idé-
zett Dienes-tanulmdnybél szdrmazik. — A kényvtdraknak a kii-
1lonbtz8 tdrsadalmi rendszerekben.vald szerepére vonatkozd. fe-
Jjezetét a jegysetnek. éf is hidnyosnak, elégtelennek tartot-.
tam, killondsen §ztdlin A szocializmus kbzgazdasdgi problémdi
& Szovjetunidéban c. miivének és Krupszkaja Mit irt, mit mon-
dott Tenin a kinyvtérakrdl c. miivének magyar.forditdsban. valé
megjelenése utdn.A jegyzetnek ezt az elsd részét teljesen &t~
dolgoztam és ugy adtam elf, - megjelenésére azonban nem keriil-
hetett sor. . ik MM NI o v I SN WSO 04 N L A S N

-Te A-Bibliogrdfia jegyzetével kapcsolatos birdld részra!
megjegyzéseink a kidvetkezbk: a jegyzet.2 éve késziilt, heti 1.
6réds. tdrgy volt.még akkor a bibliogréfia. Tematikéjdt, beosz=
tdsdt tekintve cosakis kisérletnek mondhatée. A bibliogréfia ok-
tatdsa ma is nyilt kérdés még, mennyivel. inkdbb az volt a jegy-
zet keletkezésekor. -~ A heti 1 érds. tdrgybdl iddkidzben .2 6rds..
tédrgy lett, a meglevd jegyzet.igy csak vdza az elfadott anyag-
nak. Hallgatéink heti 4 érds gyakorlatot végezmek, a bibliog-
rédfia készitését. gyakorlatban tanuljék meg, a médszer elméleti
alapjeit kapjédk meg az elBaddsokon.. A meglevd gazdag bibliog-
rdfial anyag feldolgozdsa szilkedges, de nem kdnnyi feladat: .
Hol, kik foglalkoznak nélunk a. bibliogrédfia mdédszerének kér-
déseivel. A EONYVTAROS-ban hényilyen, a bibliogréfidkat ala~.
posabban elemz8 cikk jelent meg -~ A KONYVTAROS ez év februdri
szdméban Récz.Aranks tolldbél megjelent cikken kiviil? ... .
... Déves megdéllapitdsként kinyveli el a birdlat a jegyzet-
nek azt a megdllapitdsdt, hogy a moderm bibliogrdfia nem 1o~
rekszik teljességre., Ezzel még nem mondtuk el ugyanezti. a nem- .
zeti bibliogréfidrdél is, amelynek a Zolnay elvtdrsék dltal is-
mertetett jellemvondsdt mi is. jél. ismerjiik. Ez nem egyéb, mint
szlrszdlhasogaté megdllapitds, még egyetlen hallgatdénknek sem
jutott eszébe ilyen kiovetkeztetés.
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AZ, hogy a kbnyvitdrtani és bibliogréfiai- jegyzetre vonat-
koz6 csaknem minden birdld megyjegyzést megedfolhatunk, kordnt-
sem jelentik e jegyzetek hibdtlanddgdt. Csak azt jelentik, hogy
Berza és Zolnay elvtdrsak nem birdltak alaposan, nem tekintették
a f£6iskolai oktatds tantervi egységét. Mint emlitettem,  jegyze-
teink igen sok hidnyossdgdval tisztdban vagyunk, az ujabb. levo-
natok alkalmdval, ujabb utmutatdékkal - a lehetfség hatdrain be-
liil - igyekeztiink ezeken javitani,. A. javitdsok.sikere.azonban
nemcsak a mi, hanem a Jegyzetsokszorosité készségén is mulik..
Keletkezésiik térténetéhez még az is hizzé tartozik, hogy a. le~
velezl tagozati kovetelmények miatt a maguk idejében nagyon . .
gyorsan kellett, hogy elkésziiljenek; az anyaggyiijtéshez, rend-.
szerezéshez, a jegyzet megirdsédhoz jéval kevesebdb idl 411t ren-
delkezésre, mint amennyit aumgnulmény& Osztdly sokszorositdsd~-..
hoz biztositott. A jegyzeteket nagyrészben mér 4tdolgoztuk, meg-
jelenésiikre azonban nem lesz sziikség.

A KONYVTAROS 1954. junlius.

/yarga Bé1léné/
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LCUACS MATT
Az egyetemi kinyvtérosképzés tovébbfejlesztése

A képzés helyzete és a

tovdbbfejlesztés kisvetelményei

Oktatdsi rendszeriink korszerii tovdbbfejlesze
tése sordn sziikségessé vAlt a felsSoktatds, ezen be-
lill az egyetemi kdnyvtdrosképzés mai helyzetének,
eddigi eredményeinek megvizsgdldsa, megvitatdsa és
tovdbbfejlesztési lehet8ségeinek elSirdnyzdsa is“.

A magyar egyetemi kdnyvtérosképzés jelenle-
gi formdi és médszerei a korébbi pr&bélkoiésok nyo-
mén /1949-1956/ a legutébbi 6t évben /1956-1961/ a-
lakultak kil. Mai formdihoz a keretet az Gtéves két-
szakos tudamfnyegyetemi, ktzelebbrSl a bblesészet-
tudomdnyi és természettudoményi kari oktatéds adta’:;'
Ez a tapasztalatok szerint a mai viszonyaink kizbtt
minden mis oktatdsi formdnél alkalmasabbnak bizo-
nyulf.';_

Az elteit 6t esztendd oktatdsi és nevelési
tapasztalatai és eredményei azt mtatjék, hogy a
fejl8désnek ez a szakasza mind a hfrom korddbbi oke
tatdsi forméhoz képest, de kiiltntisen az egyszakos
btéves /1951/52 ~ 1953 /54/ és a kétszakos négyéves
oktatdshoz /1954 /55 « 1955/56/ viszonyitva jelentls



eldrelépést hozott:; A képzési célok tisztézbddsa és
a szilkséges oktatdsi formdk kialakitdsa, az ismeret-
anyag jawlé ardnya, az oktatds és nevelés fokozatow
san kialakulé médszerei lehetdvé tették, hogy a fel-
sfoktatdenak ez az 4ga 1s megkbzelitse a fels8foku
szakemberképzés orszdgos szinvonalét.. Kilsnésen je-
letds elérehaladdsnak kell tekinteni, hogy a hallga-
ték hivatdstudata, szocialista vildgnézete szémot-
tevl mértékben er8stdott, elméleti és torténeti
szakismerete inek szinwonala, gyakorlati f e lkésziilt~
ségének foka szembetiinSen emlkedetf; # Xonyvtérsza-
kos m11@téség tahulnényi eredménye, emberi maga-
tartédsa minden tagozaton és minden &vfolyamon elér-
te, egyes venatkozdsokban meg is haladta a blesésze
xari pallgatéskg SLIAgAY.

Ezek az eredmények azonban nem jelentik azt,
hogy az egyetemi kbnyvtdrosképzés tovéibbfejleszté-
séért - mennyiség és mindség tekintetében egyarént -
nem volna sziikség és lehet8ség tovdbbi erfeszité-
sekre, Bgyfel8l a megyar kinyvtériigy fejlédésének
gyors liteme, kiill¥ndsképpen az évenként sziikséges
kinyvtdros uténpétlds viszonylag magas széma és a
felsSfoku mnkékﬁrﬁket bets1t8 kbnyvtdrosokkal,
bibliogrdfusokkal és dokumentalistdkkal szemben té-



masztott egyre magasabb kivetelmények maris nyoma-
tékosan jelzik azokat a tovdbbi sziikkségleteket, a-
melyeket az egyetemi kbnyvtdrosképzésben érvényesite-
niink k:elf. Mis 01dalrél pedig az oktatdsi reform,
kozelebbrll a bilesészettudomdnyi é8 természettudo-
ményi kari oktatds és nevelés reformja ma mér konk-
rét forméban is megmutatja és meghatirozza azokat
az &ltalénos alapelveket és célkitiizéseket, kbvetel-
. ményeket és lehet8ségeket, amelyek szerint a felss-
foku szakemberképzés s ennek keretében az egyetemi
kbnyvtirosképzés korszerii tovdbbfejlesztését meg
lehet és meg kell mlésitani‘;;

Természetesen az adott helyzetnek megfelell-
en nincs és nem is lehet szé az egyetemi oktatis s
ezen beliil a kdnyvtdrosképzés gytkeres dtalakitési.
rél; A felsBoktatdsi reform alapvetd célkitiizése,
hogy tobbnyire az eltelt mdsfél évtized sordn foko~
zatosan Mformilédott s lényegében helyesnek bizonyult
szervezetl keretek kozbtt tegye korszeriibbé a felsd-
foku szakemberek képzését és nevelését'_ A korszeri-
sités mindenekelStt azt jelenti, hogy a felsSfoku
szakképzésnek - igy az egyetemi kinyvtérosképzésnek
is - az eddiginél tokozottabban figyelembe kell ven=-
nie a mai val&ségos tdrsadalomi szilkségleteket és

 lehet8ségeket, Az oktatds-nevelds céljat, formdit,



tananyagdt és médszereit tehdt alapvetfen szocialis-
ta térsadalmunk kivete uényeinek megfelellen kell
tovébbfejlesztehi és kialakitan:l‘.
Mindezeknek Gsszegezéseként az egyetemi
konyvtarosképzés tovdbbfejlesztése sordn tehdit a
kifvetkezd alapvetd adottsigokat 1:11; tényezlket kell
figyelembe venni:
a/ a felsSoktatdsi reform, ezen beliil a bol-
csészettudomdnyi és természettudoményi
kari reformterv dltaldnos irdnyelve i

b/ a mai magyar kényvtériigy szakembersziik-
ségletei, a konyvtdri felsSfoku munkakt-
reinek szémdbSl ad6dé és ezek bettltlivel
szemben timasztott elméleti &s gyakorlati
kivetelményelk; -

¢/ a felsSfoku konyvtirosképzés hazai és

kiilfgldi, f8ként a szocialista orszdgok-
ban elért eredményei és tapasztalatai;

d/ végiil azoknak a tudoménydgaknak a szin-

vonala és fejl8dési lehetdségei, amelyek
az oktatéshoz, neveléshez nélkiilizhetet-
lenek:

A szukképzés célkitiizéseit és kapcsolatait,
az oktatds és nevelés formdit és médszereit, anya~

gt és eszkdzeit tehdt ezek alspulvételével kell ki-

dolgozni és meghatdrozni,



A képzés célja

olyan kommnista szakemberek képzése és ne-
velése, akik

a/ a kbnyvtdrakban, dokumentéciés intézmé-
nyekben, 111”:. a konyvterjesztésben felsSfoku szak-
képzettséget igényl8 munkaktrdk betdltésére alkal-
masak s ehhez szildrd hivatdstudattal r&idelkéznek;_

b/ e feladatkortk ellitdshhoz nélkil5zhetet-
len széleskiri és korszerii 4ltaldnos miiveltséget,
valamint a sajdtos szakteriiletiiktn, tovdbbd az ehhez
kapcsolédé misik szakjuk teriiletén elmélyilt szalumi-
veltséget és a kezd8 szakember szdmdra sziikséges
gyakorlati jértassdgokat, 111':. készségeket megszer-
zik:

¢/ elméleti felkésziiltségiiket, jartasségukat
és készségiiket a gyakorlatban a iérsadalom szocialis-
ta tudatdnak alakitdsa és er8sitése, d1ltaldnos és
szakmai miiveltségének kiszélesitése és elmélyitése,
a termelési kultura és mds fontos gyakorlati tevé-
kenységek, ‘walamint a tudomdnyos kutatds témogatd-
sa érdekében tudatosan és erédmézwesm alkalmazni
tudjéks

- d/ a feladatkoriiket érint8 irodalmi termés

dttekintésére, valamint az irds- és olvasds-, kbnyv-

és kbnyvtérkultura szakirodalméban, kiilsndosképpen



pedig munkakbriik, 111"':. szilkebb kutatdsi teriiletiik
szakirodalmdban folyamatos tdjékozédésra, s ezek se-
gitségével tovébbi 411andé bnmiivelésre képesek:

e/ végil a szakteriiletiik korszerli kutatdsi
szemléletének és mddszere inek megismerése és elsa-
jétitdsa utjén 6ndllé szaktudomdnyi kutatéséra is
felkésziilnek:

Mint 14thaté, e szervesen és szorosan Yssze-
tartozd célkitiizés magdban foglalja a gyakorlati é-
letpdlya ellétdséhoz sziikséges hivatdstudat, vala-
mint elméleti és gyakorlati felkésziiltség kivetel~
ményeit és jelzl az tnmiivelés és az 6ndlls tudomé~

nyos kutaté munka el8feltételeit is,

- L] L

A refmn.kﬁ]atok menete

Az egyetemi kinyvtérosképzés tovdbbfe]lesz-
tése természetesen nem miré§l-holnapra megvalésitha-
16 és megvalésitandé feladat, hanem éveken 4t tar-
t6, szivés erSfeszitéseket igényl§ folyamat .. 1961/62’;;
I £é1évével veszi kezdetét és elbreldthatéan 1964 /65~
ben fejezbdik be". Eppen ezért ez a tervezet csak a
fo;yamat eliﬁditéséhnz nélkiilszhetetlen helyzetkép

és szémvetés felvazoldsdt, tovdbbd az Atmeneti tan-

terv, ératerv és szigorlati tematika elkészitését
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tiizte ki cé]ul; A kbnyvtérosképzés reformtervét rész-
leieiben az elkbvetkez8 négy év tapasztalatai alap-
jén kell kialakitani’::
E feladat megnyugtat§ megolddsa megkivénja
a sokolda]n és ismételt elemzést és elmélyiilt meg-
vilégitast Komoly segitség, ha résztvesznek benne
a tanszéki oktatékon kiviil mindazok, akik tapaszta-
lataikkal elfsegithetik a reformterv korszeri kifor-
mélését; Els@sorban a gyakoilé kﬁn.yvtéroaok, fiata-
labbak és id0sebbek egyarént, tovAbbd az egyes kinyw
téri hélézatok, a féfeliigyeleti és azakfelﬁgyeletﬁ.
szervek, valamint az Orszigos Kbnyvtériigyi Tendcs
és 1lletékes szakbizottségai nyujthatnék segitséget
a felmeriil8 problémék elemzésében és tisztézéséban;
Az elSjelek arra vallanak, hogy a felsSok-~
tatds -~ eddigi tobbsziri jelentékeny ellrelépése u-
tdn - most jut el oda, hogy megfeleljen a szociaiia—-
ta térsadalomrszﬁkségleteinek; Az uj magyar kénywvtér-
ligy tovébbfejlbdése szempontjabsl alapvetd kérdés,
hogy a felsoktatdsi reformon beliil az egyetemi kinyv-
térosképzés is az tsszes érdekeltek egylittmiikddésével
1d0ben felmérje a helyzetét és a sziikséges tantervek,

ératervek és szigorlati tematikék kialakitdséval meg-
szabja a tovébbfejlesztés irfnydt és utemét,

Az egyetemi Kbnyvtérosképzés tovébbfejlesztése ('l’er-
vezet). ELIE Konyvtirtudoményi Tanszék, 1961, 71 p%

/Részletek, /
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A kbnyvtéroskép zés rendszere

a2

A ¥szépfoku. . .szik_k_@ség

Jelenlegi rendszere a kivetkezl:

1/ érettségire &iil8 2 és 1/2 éves
konyvtéroskép z8 szaktanfolyam esti és levelezd
tagozatai,

2/ a Szombathelyi- és Debreceni Tani-

t6képz8 Intézet 3 éves némiivelS-kinyvtéiros

Ll

szak nappali és levelez8 tagozatai.

A Xonyvtéroskdépzd szaktanfolyamokat a
Konyvtéirtudominyi és liddszertani Kszpont Okte-
tdsi Osztilya szervezi és irényitjai Az oktatés
a Mivel8désigyi Minisztérium 41tal kijelslt 9
tankbnyvtéirban folyik: Budapesten az 0SzK,
OMKDK, OOKDK, FSzEK; vidéken Debrecen, GySr,
Miskolc, Pécs vérosokban a megyei kbnywvtér,

2

illetve Szegeden a Vérosi Somogyi Koénywtir,

1963 /64 tanévben a ktnywtlrosképzd
szaktanfolyam 3 évfolyaminek hallgat§létszima
980 £6. 4 hallgaték tulnyomé tobbsége féhiva-
tésu gyekorl$ kbnyviéros és -tankbnyvtéranként
viltozé ardnyban- dtlag 20 szédzalékban olyan

mellékfoglalkozdsu, vagy mis pédlyén & 1gozd,
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aki kbnyvtiros hivatdsra készil,

A kozépiskolai végzettségre &piill, ko-
zépfoku konyvtérosi munkakbrokre képesité szek-
tanfolyam jelenleg érvényes tantervétx/ 1963-ban
& Mive18d &sligyi Minisztérium jévéhsgydsawel a
KMK adta k'l'. _

»A szaktanfolyam célja a kbay vtéri mun-
ka ellétdsdhoz sziikséges - elsbsorban gyakorla-
ti- ismeretekkel, kézségekkel és jartassigokkal
rendelkez$ konyvtérosok képzése"':

Tananyagat tekintve, egységes alapra
éplil8 smkositott képzés: A szakositis négy i~
rédnyu: koezmivel8dé&i kinyvtérosi, miszaki-ter-
mészettudoményi, orvosi, térsadalomtudoméinyi
szakkbnyvtérosi szakosités: _

Kiilsn gyemekkinyvtirosi szakositis
nincs, mert minden k& zmiive 186dési kbnyvtéros
szémAra kbtelezd tentdrgy & gyermekkonyvtéri
munka és a gyermekirodalomn ismerete‘. uie z0gaz-
dasdgi szakositds egyellre azért nines), mert
a mez8guzasbgi lizemi kbnyvtéraknak még nincs
sZmottevl szakkonyvtérosi 1génye’.

) 2

x/ Ideiglenes, tanterv és utasitds, Budapest.
1963. KiK.,




_Alapfoku kinyvtérosképzés

Az alapfoku kdnyvtirosképzést is az
1952‘. évi kfpesitési utasités szabélyozza'.x/
*Az dtlagosen napi 8 6réndl kevesebb munkaidS-
ben foglalkoztatott dolgozéknak alapfoku kinyv-
tirosi képesitést kell szeremiﬁki“

Az alapfoku vizsgdkra wlé ellkészités
és a vizsgdk lebonyolitésa a hilézati kzpontok
feladata: Az alspfoku képzis tanulményi és vizs-
garendjét - a hdlézatok specidlis sziikségleteit
figyelembe véve - 1964 év folyamén a miivel8dés-
ligyi miniszter szabélyozza: 1961 4ta orszdgosan
folynak az alapfoku vizsgéki A képzés tervsge-
riisége és mennyiségi arénya tekintetében elsd
helyen ]mil emlitenlink a tandcsi, majd a szak =
szervezeti hdlézatot. B két hdlSzat részére a

KMK 1961, illetve 1962-ben utmtatdékat adott

L

ki. Az oktatds utasitédssal vald szabdlyozdsa

ezen utmtaték alapjén kialakult gyakorlatra

il

A tobbi hdlézatban kevésbé tervsze-
rien folytak eddig az alapfoku vizsgék, A Bu-
dapest i Miszaki Egyetem KOgzponti Kinyvtéra

nyomtatott részletes programot, illetve jegy-



zetet adott ki sajidt hilbzata széméra, Mis

hilézatok esetenként £11itottik Ussze az alsp-
foku vizsga tansnyagét,

Az alapfoku vizsga kivetelményei a
tandcsi és szakszervezeti hilézatban:

l'. A kbnyvtiri neve 18- &s porpaganda

munka
1’. A xtnyvtir feladatai a miivelS-
désligyben
2: A kbnywtari alapdllominy ismerete
3. A kbnyvtari nevelb- és propsganda-
mnka alepv.:eté médszerei és azok
, alke lmazésa.
B. Konyvtértechnikai ismeretek
Allomény nyilvéntartés, olvasék nyil-
véntartdsa, statisztika, a sziikséges
gazdasigi tudniv&]ék'.

A részletes tananysgon belilli lényeges
elté&rések a két- hélfzatban: a konyvtiri alsp-
édllominy elté&rése a falusi, illetve a vdrosi
és Uzemi szakszervezeti konyvtérakban: falun a
wezlgaziasdgi-, vérosi és lizemi konyvtirakban
a miszaki ismeretterjesztl és alapfoku szakkiny-
vek ismerete: a falusi & vérosi kbnyvtdrak

vnd114, az lizemi szakszervezeti kbnyvtirak le-



téti jellegéb8l ktvetkez$ elt & ések a konyvtér-
tecmikai ianeretekbeni

Az alapfoku vizsgét és az esetleges
el0készitd tanfolyaumot & halézati kozpont sa-
jét hatdskorében szerve zi,. 6 adja ki az alap-
foku kinyvtarosi képesitést tamusité bizonyit-
vnyt &és nyilvéntartdst vezét az alapfokon kép-
sett kﬁnyvtérosokrél'. | '

A Mivel8d &sligyi Minisztérium és a SZ0T

hatédsktrébe tartozé kdnyvtirosok sziméra a KMK
egységes alapfoku bizonyitvinyt. rendszeresitett’.

A KMK Oktatdsi Osztdlya résztvesz az
alapfoku képzdés orszigos rendszerének kialaki-
 tésdban, szabélyozisdben és koordinfilja a Ki-
16nféle konyvtiri hilézatok alapfbh: képzési
mmkéjét', A tandcsi 4s szakszervezeti hiléza-
tok szépira elkészitteti és kiadja a hallgatk-
nak ingyenesen a szilkkséges jegyzeteket, wla-
mint sz e182d8k szdufra az ajénlott szukirodal-
mat‘. |

A kbnyvtarosok tovibbképzése

A kbnyvtdrosok tovibbképzési rendszere

ndlunk még nem alaklt ki. A gyakorlati dlet
szikségletei hozték 1létre az elmult éwek so-

rén azokat a tovdbbképzési kezdeményezéseket,



egyedi és &1talinosabban kialskult formékat,
amelyek egyiittvéve ma a kinyvitdrosok tovdbb-
képzését jelentik,

A kbnyvitdrosok szekmii tovébbképzésé-
ﬁek rendezeréti neghatérozzdk azok a célok és
feladatok, aelyek a kinyvthrigy fejlesztésébll
adédnak‘.

Els6ileges a képzést kovetl folyamatos
tnkpzis, a szervezett szakmai tovdbbképzés
pedig arra hiwtott, hogy ezt tervszeriivé te-
gye, tsztinbzze és dtsegitse a holtpontokoni

A szekmai tovébbképzés jelenlegi hely-
zetét a kivetkezdkben foglalhatjuk Uscze rbvi-

den:

Viszonylag a legélénkebb a tové bbkép-
zés a megyel konyvtérakban ioly ik Az &ltalé-
nos forma havonta egy elladds és vita., Ett6l
eltérd kezdemdnyezések & szémindriumszerii meg-

beszélések, amelyekre a résztvevik eldre meg-

E

adott irodalom alapjén felkésziilnek,

A részi‘oglalkozésnz & tiszteletdijas
konyvtdrosok alapfoku tovabbképzdse - a tandcsi
és szekszervezeti héldzatban - 1962-ben a KMK

Altal kiadott utmtats alapjén indult meg. Je-

lenleg a Konyvtédros c. szklsp kizli ennek a



tovidbbképzési foménak éves tematikijst és a
vitdk alepjéul sz0lgild cikkeket is‘_

4 szakszervezeti megyei kinyvtéirveze=
t8k részére a SZ0T rendezett bentlakdsos tan-
foly&mot: A Lélézat kbnyvtérossi réezére is
szerveztek tovibbk&zé elbadis sorozatokat‘.

Az elmlt években a KMK és az OMKDK
mellett, mds hilézati kozpontok is szerveztek
szkmai tovibbkézd tanfolyamokat & szekma e-
gyes részteriilletein dolgozdk széméra: katalo-
gizé18k, szakozdk, miiszcki tdjékoztatdk, rak-
térkezel8k, mikrofilmezlk, sto.

A magysr kbnyvtérosok szzkmei tovAbb-
- képzési rendszerének kialekitisa mot van folya-
matben. Tervezetét s KMK készitette el. A ter-
vezet figyelembe vette méds szekmai teriiletek

és kiilf51di kbnyvtédrak tgpasztalatai mellett
a hazai szikségleteket és lehet8ségeket, wla-
miht a hagyoményokat és az eddig bevélt gyakore

latot is.

»

Vadész Ferencné: A knnyvtéroské:zés rends:aere.
= Kbnyvtéri liinerva 2. ktt. 179-206.p. /Rész-
letek. /

Szné



MELLEKLETEK

Tartalomjegyzék tervek, vazlatok
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A/ | MUUELODES S TARSADALOM
A% 93 9oLt sk a eldzm é‘h yei
_Kereasturw'Dezsﬁz.ﬁelyunk a vildgban '5;5 ;g
Ortutay'cynla: Miivel8dds és politika 2,5 17
. Rével J6zsef: A népmiivelési munka velemennyi |
¥ formi jit fel kell hasznilnunk kul tur-
forradelmunk gnvébhfcaleaztéaérn 350 %
; | _ : ?
A szocieslista mivelédédsespolitikag |
alapvetése ; T
; A llggyaxr Szocielista Muhkéspﬁrt miivelédéei politikéd-
jfnek irényelvei - ' : 3
Kédér Jénos: A szocislizmus teljes feldpitésénck fele-
. adatai 7 1,
\




B./ AZ OLVASASI XKULTUR:Z KISZELESEDESE £S ELMALYULESE

Vite a kulturkaldridrél

H4y Gyula: Kﬁfeteljﬁk a knlturkeldéridt! e 4,5 1;
Irék,konyvkiaddk,sscllemi vezéremberek csatlakoznak

a kulturkaléria mozgalmihoz 4,5 1
J6336n a kulturkalérial | . 85X



Ag uj olvasdédkozonsdég alakuldsa

i

Czibor Jdnos:Kiizdelem az uj olvasdktzonségért 4,5
Béloni Gyorgy: Konyv és olvasékbzbnség »
Hegediis Gézas Olvas a magyer vidék 3 3
Tamés Istvin: Olvasé orszig 3 X
0Olvasdédmozgalmak
T6bb olvasst! I 5, b o 5 1
Konilor Istvdnndé: Az olvasdémozgalomrdl 3 3
Vértesy Miklés:Az olvasdmozgalom'3avaslatai.
A konyvtirost illeti a szé, 3 1
Iré -« olvasé taldlkoszdk
Pekete Cyula: Nem rém tartozik - nem tartozik )
réd? _ 2,5 1
Koves Jézsef:Kozbs gy - kiozos érdek 3¢5 E
Kiss Tiborné: Uj formdik,uj médszerck . 5,51
Kényv és=s mivelédés
Darvas Jézsef: Olvasé nsp vagyunk? ' S
Horvéth Adémmné - Kemény Istvdn: Kik olvasmak -

és mit? ; P



0Olvgséds € 8 olvaséd ember

745 L

Benedek MarcelliAz olvasés Lélektana
Takébs Menyhdrt:A gyorrolvasds probléméja 6,95 L
Simon Wdria Anna: A szépirodalom hatdsdnak

| vizsgdlata . T

Hunyadi Piroska:Olvaaéspszichblégia,olvaad-
tipucok _ ) 2 1



Do/ 'BIBLIOGRAFIA £S DOKUMENTACIO -

A bidliogréifia helyzete 63 mai
problémiédi | '

A nemzeti bibliogriédtf ia kédrdéseil

'Magyar Konyvészaet 1945 - 1960; Elﬁszé;- 11 1;
Dezsényi Béla - Falvy Zoltén - Fejér Judit: A ma-
gyar sajté bibliogrifidja 1945-1954;
Elaszd; : | : 21,

Aszakbibliogrifia helyzet é é 8

-

problémdi

Szentmihdlyi Jénee:A tﬁrsaﬂsloﬁfadoményok szakbib-
Liogrdfidjénak ndhény kérdése

A bY4ibliogréfiaei munka szerveszdse

Kovédcs MdtésAz Orqaégos Biblibéréfiai Munkaértekezlet
megnyiidsa | : - B 1.
Az Orszdgos Bibliogrdfiai Munkadértekezlet Ajénldsa@l
; ' 3 1.
A bibliogrifiai munka koordindldsa.ll-l-25/1954,

" V1e25./Np.M.sz utasités 245 %
Béllay Pdl .« Gombocz Istvin = Waldaptel Eszter:

A varséi nemzetkozi bibliogrdfial konferencia
59 1-



»

A dokumentdeid 68 a szakirodalmiti

tdjé6koztatés feoejlédése

A doku mentdcié ala pkédrddésaeli

Kovdcs Mété:Tudominypolitika és tdjdkoztatistudomdny
61,
Polzovics Ivdnznékumentécié és informéeid 13 1,
Gybre Pdl:A tu omdnyes téjdkoztatds szakembe®einsk
- f_ ;e miveltsége és a tdjdkoztatdisi munka-
kbrok 13 1.

A dokumentdcié szervezete

Lizér PSter:A dokumentdcid szervaezete Magyar-

orgwnigon : 12 1,

A szakdokumentdcié helyzate
68 kérddsaet

 Jénszky T.ajos: A miiszakl dokumentdeié problémdi
58 feladatel Magyarorszdgon 4,5 1,
Gortvay Gydrgy: Az Orvostudomdinyi Dokuﬁantéciés g
Kézpont tavékénységa ' 5,5'1
Tordaynd féter Lrzsdbet: Tiz éves a'mezégazdaségi |
dokumentdicid 4 1,
Rézsa Gyﬁrgy:ﬂészvétﬂlunﬁfga Ltehaetfsdpak a nene
zetkizi tdrdadelomtudominyi dokumentdci-
6ban 6 1.
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KONYV és KONY VPAR A SZOCIALIZMUS EPITESENEK KBZDETI SZAKASZABAN

A kétet beosztésas

MUVELODESPOLITIKA ( Fodor )
KUNY VESZET , KONYVKIADAS, KUNY VIERJESZTES ( Voit )
OLVASAS, OLVASOK, BIBLIOGRAFIA, DOKUMENTACIO ( Dér )

EONYVTARUGY ( Fodor )
KONYVTARUGYI SZERVEK, TESTULETEK ( Fodor )

s ® & @ 8 © & € p @ O €@ © & P & & @ & © 4 & B S & 5 O » € » & T & & O * O - O O @

A "Konyvtarigy" c., fejezet tagoldsas

KONYVTARPOLITIKA

A KONYVTARUGY RENDSZERE, SZERVEZETE

KONYVTARTIPUSOK
© o 9 ¢ 6 6 86 0 0 06 0 060 68 ¢ 9 60 S S G 060 e s e s e e e s e ee e
A "Kényvtiartipusok" c, fojezeti'énzs

NEMZETI KONYVTAR

Orszdgos Széchényi Konyvtdr
ALTALANOS TUDOMANYOS és TUDOMANYOS SZAKKONY VIARAK

Akadémiai Koényvtdr
Tudomdnyegyetemi kdnyvidrak

E5tvos Lordnd Tudomdnyegyetem Kdnyvitdra, Budapest
Kossuth Lajos Tudoményegyetem Kdnyvtdra, Debrecen
Jézsef Attila Tudoményegyetem Kdnyvtdra, Szeged
Egyetemi Konyvtar, Pécs

Tudoményos szakkdnyvitdrak

Budapesti Miiszaki Egyetem Kdnyvtéra

Orszdgos Miiszaki Konyvtdr és Dokumentdciés Kdzpont

Orszégos MezSgazdasdgi Konyvtdr és Dokumentdciés Kozpont (Kdrolyi Mihél,
Marx Kéroly Kézgazdasdgtudomdnyi Egyetem Kdnyvtdra

Brszédgos Orvostudoményi Kényvtdr és Dokumentdciés Kdzpont

Orszédgos Pedagdgiai Kényvtir .

Orszéggyiilési Kdnyvtar

Miskolci Nehézipari Miiszaki Egyetem Kdnyvtdra

K¥zmiivel§dési kiényvtdrak

Megyei kidnyvtirak
Vérosi kényvtirak

févarosi

vidéki
Jérdsi konyvtdrak
Kézgeégi kdnyvidrak
Miivel§dési otthon és kdnyvidr
Mozgékonyvidr, iidils kdnyvtdr
Szabadpolc rendszer
Helyismereti gyiijtés
Kérzeti kdnyvtdr, egyesitett kdnyvtdrak
Szakszervezeti kényvtdrak
Ifjusdgi és gyermekkdnyvidrak
Iskolai kbnyvtirak
Epiiletm, berendezés, felszerelés
Hézikdnyvtdr



A "KOZMUVELODESI KONY VIARAK" t szeme eis \\\\\\

MEGYEI KONYVIARAK o g ey
loéwiltal: az uj megyei kdnyvtdirak, [Baranya, Tolna, Fejér, Vas, Somogy megye,)
= Kényvbarét, 1952/9.8z. 14-15.p.

BARDOS L4szlés A komfrommegyei kényvtdr politikai munkidja.
= A Ksnyvtéros, 1953/8-9.8z. 32-33.p.

KELLNER Bernit: A kaposvdri megyei kdnyvtdir propaganda munkdja,
= A Kényvtdros, 1953/2.82, 26.p,
PALDY Rébert: A tudoményos munka kialakitdsa a Veszprém Megyei Kdnyvtérban,
= Magyar Kényvszemle, 1958/3 .52, 389-292,p.
SZILAGYI Tibor: Megyei kinyvtirak miiszaki tdjéjoztaté részlegei,
= Kényvtéri Figyels, 1964/1-2,8z. 21-23.p.
A kdlcsonzés sziinetében, [Egri Megyei Konyvt4r,)
= Némljﬁég [Eger] y 19640 a8Ug « 1s8.

BENCSIK Mété: Nyir az olvaséteremben, [Békéscsabai Megyei Kinyvtéir,)
= Békés Megyei Népujsdg, 1966, aug. 16,

XAROST KONYVIARAK

G[EREB Ldszl6né) NYILAS Mérta - REMETE Lészlé: A szabad fejlsdés tiz éve a Szabé
Ervin Kényvtirban,
= A Kényv, 1955, februir,

DOBOS Piroska: Az olvasészolgédlat a Fvdrosi Sazbé Ervin Kényvtér keriileti kdnyv-
téraiban. [Részletek,]
= Magyar Kényvezemle, 1960/ .8z, 382-401,p.

SZABO ErnS: Kiskunhalason és vidékén,
= Kényvtdros, 1965/5.8z, 263.p. [Részlet,]

BALOGH Jézsef:s A kényvtdrigazgaté oréme, [Kiskunhalas,)

JARAST KONYVTARAK

KATONA Jend: Litogatds a Jdszberdnyi Jardisi Kényvtdrban,
= A Kényvtéros, 1953/4 .8z, 14=16,.p.

SEBESTYEN Géza: A jérési kdnyvtédrakrél,
= A Kényvtéros, 1956/

Emeletes jdrdsi kdnyvidr épiil Tiszaldkdn,
= Keletmagyarorszdg, 1962, jan, 19,

KOZSEGI KONY VPARAK

ROZSA Gysrgy: A kardcsondi példa,
= A Konyvtdros, 1954/1.s8z. 7-10.p.

ROZSAHEGYI Istvdns (A kozségi kdnyvtdrak tandcsi kezelésbe adésa.)
= Verseghy Ferenc Megyei Kdnyvtdir Evkdnyve,

KATSANYI Séndors Uj kiemelt kozségi konyvtdrak — uj gondok,
= Kényvtdros, 1964/2.8z, 64~67.p.
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//xumgnESI OTTHON és KONYVEAR - \

SZEKERES Pél: Két szomszédvér,
= Népmiivelés,

[Hozzészblds Szekeres P4l cikkéhesz.)

TOTH Jézsefs A miivelSdési hdzak és kionyvidrak egyiittmilkodésének lehetSségei.,
= Kényvtdros, 1966/1.8z, 19-21.p.

KIRSCHNER Mérton: [Beszémolé a miivelSdési auté els§ kisérleti utjdrél.]
= A Kényvtdros,

GASCHLER Rezsf: A balatonmenti iidiilételepek konyvtdrmunkdjirél,
= A Kényvtdros, 1953/8~9.8z. 39-41.p.

SZABADPOLC

RACZ Aranka: (A lezajlott ankét Ssszefoglalé értékelése.]
= A Kényvtédros,

Szabadpolc a kdzségi és szakszervezeti kdnyvtdrakban,
= Kényvtédros, 1965/2.82. T1-75.p.
HELYISMERETI GYUJTES

TAKATS Mikléss A helyismereti kinyvészet szerepe.

ANTAL Kéroly: Egy kozségi konyvtdr helyismereti munkéja, [Abddszaldk,)
= Kawvtéma 9 19 66/4 .SZ . 19?"198 ._p .
TERULETI SZERVEZES

SZENTE Ferenc: Kérzeti kdnyvidr, igen vagy nem ?
= Konyvtdros, 1964/2,82, 123-125.p.

SZABO Gyula: Hogyan miikédik Borsod megye els$§ kdrzeti kdnyvtdra ?
= Kdnyvtdros, 1965/9,8z, 581-582.p.

NEMETH Kéroly: Egy falu - egy kdnyvtir,
= Kényvtdros, 1964/4 .8z, 208.p.

SZAKSZERVEZETI KONYVTARAK

A Sz0T Elndkeégének hatdrozata az iizemi kdnyvidrak munk4djdarél.,
= Kényvbardt, 1951. junius. [Részletek.]

A Sz0T Elndkségének hatdrozata az iizemi, szakszervezeti kdnyvtdrak munkdjérél,
= A Kényv, 1955, dprilis, [Részletek,]

GER) Zsoltné: Uzemi mithelykdnyvtdrakrél,
= A Kényvtdros, 1954/2.82z, 14-16.p.

ARNOTH Kéroly: A szocialista brigdidok és az olvasis,
= Kényvtiros, 1965/9 .8z, 507-516.p. [Részletek,)

A SzOT Elnokségének konyvtdri hatdrozatdrdl,
= Kényvtiri Figyels, 1966/2~3,8z, 107-109,p.




Amsﬂax &8 _GYERMEKKONY VIARAK ‘\
RACZ Arankas Gyermekkbnyvtdraink helyzete, :
= Magyar Kényvszemle, 1959/_1.5:&. 1-15.p. [Részletek,]

FABRI Gysrgyné: Gyermekkdnyvtdri napok, 1966,
= Kényvtéros, 1966/7.8z. 391-392.p.

SARANE Lukt4sy Sarolta: M4r nem gyerek -~ még nem felnbtt,
= Kényvtéros, 1966/10,8z, 585-586.p.
ISKOLAI KONYVTARAK

TOTH Béla: Az iskolai ifjusdgi kdnyvtdrak helyzete és fejlesztésilk idSszerii kérdése
= A Kényvtiros, 1953/8-9 .82, 14-17.p.

V[ ARGANE] , WALDAPFEL Eszter: Iskolai kdnyvtdraink helyzete és j5v§ feladatai,
= Az Orszdgos Pedagdégiai Konyvtdir Evkonyve 1961, Bp, 1963, 86-90,p. [Részletek.)

KONYVTAREPULET, BERENDEZES, FELSZERELES

BARABASI Rezsé: ElsS 1épések a tombr raktirozds hazai megvaldésitésa utjén,
= Magyar Kényvszemle, 1961/2,.82z, 180-185,p, [Részletek,]

SZ[ ABADOS] ., L[ Ksz18] .+ Mi tortént a konyvtdrak épitése és tervezése terén 1963-ban
= Kényvtdri Figyeld, 1964/1-2,8z, 34.p. [Részletek.]

GERQ Gyula: Sérospatak és a tdbbiek,
= Kényvtaros, 1966/4.330 246—249090

SZENTE Ferenc: Milyen legyen a klubkinyvtédr 7
= Kényvtiros, 1966/7.8z. 378~379.p.
HAZIKONYVTAR

UGHY Jenf: Adatok a falusi lakossdg sajst kényvvel valé elldtottsdgdrdl,
= Kényvtéri Figyels, 1964/1-2,8z, 58-64.p,

KONCZOL Imre: Hézi kényvtsrak Vérpalotén.
= Kényvtdros, 1966/3,8z, 1256131 ,.p.




A SZOCIALISTA KUNYVTARKULTURA

Az uj kényvtdrpolitika célkitiizései és elapelvei
A magyar konyvtdriigy rendszere és szervezete

A konyvtdriigy kdzponti szervel
Konyvtirosértekezletek

Altaldnos tudomdnyos konyvtdrek

Tudomfnyos szakkonyvtirek

Megyei és jdrdsi konyvtdrask

Vdrosi konyvtarek

Helyismereti gyiijtemények

Korzeti, kozségi, tanyai konyvtdrek; mozgékonyvtdr, iidiildi konyvtdr
Ifjusdgi és gyermekkényvidrek; iskolai kdnyvtdresk
Szakszervezeti konyvtdreak

Klubkényvtdr, hirlap- és folydiratolvasdk
Hizikonyvidrsk |

Uj konyvtdrek épitése és berendezése

Korszeri konyvtdri mddszerek és eljirdsok
Konyvtdrtudomdnyi kutatds

Konyvtirosképzés
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