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Toth Zoltan szerepérdél az eurdpai
gyogypedagogiai hagyomanyban'

ZASZKALICZKY PETER

A gyogypedagogia elméletalkotasanak hagyomanyos kulcskérdése arra ira-
nyul, milyen szinten és milyen kontextusban igyekszik megragadni és defini-
alni azokat a kiillonbozéségeket, melyekkel mindennapos gyakorlata soran
szembesiil: vannak személyek - gyerekek, fiatalok, felné6ttek —, akik valami-
lyen vonatkozasban masként fejlédnek, masként tanulnak, masként funkcio-
nalnak, masként viselkednek, mint a tobbiek. A gyogypedagogia tradicidja
erre a kérdésre hosszu idén keresztiil a valamely értelemben vett normalitas
hatarainak megrajzolasaval valaszolt, melyre alapozva aztan értelmezni tudta
az ettdl valo eltéréseket és megalkothatta a fogyatékossag fogalmat.

Mit értiink fogyatékossagon?

Ulrich Bleidick (1977) a gyogypedagogia eszmetorténetét vizsgalva négy ideal-
tipikus valaszt talalt a fenti kérdésfelvetésre, melyek mentén a gyodgypedago-
gia négy elméleti paradigmajat kiilonbozteti meg egymastol. A négy teoreti-
kus alapmodell, melyek aztan egymastol jol killonb6z6 hatast gyakorolnak a
gyogypedagogiai tevékenység célkitiizéseire és praxisara is, a kovetkez6:
* A személyorientalt (klinikainak vagy orvosinak is nevezett) paradigma
a fogyatékossagot individualis tulajdonsagnak tekinti, az eltéréseket a
személyen beliil keletkez6, orvosi vagy pszichodiagnosztikus eszk6zok-
kel leirhat6 kategoridkként irja le. A fogyatékossag ebben a megkozeli-
tésben negativ iranyu eltérés a biologiai vagy pszichometrikus norma-
tdl, az individuumon beliili okokra visszavezethet6 funkcidzavar, meg-
hatarozott képességek - tobbnyire meghatarozhaté organikus
sérilések talajan kialakul6 — korlatozottsaga (deficit).
* Az interakcios (interakcidelméleti) paradigma mar az interperszonalis
térben vizsgalodik, igy a fogyatékossagot/akadalyozottsagot) mar nem
a biologiai sériilés egyszerti kovetkezményének tartja, tehat nem tekin-
ti az egyén eleve adott allapotanak. Sokkal inkabb tekinti a tobbiek ak-
tualis szocialis elvarasainak, pontosabban az ezeknek val6 nem megfe-

1. A tanulméany online formaban megjelent a Pedagdgiatorténeti Szemle 2015/1. szamaban. Nagy
orommel ajanlom most fel a Németh Andrast inneplé kétetbe, hiszen német nyelvi el6adas-valtozata az
altala szervezett ,Normalitit, Abnormalitit und Devianz. Gesellschaftliche Konstruktionsprozesse und
ihre Umwélzungen in der Moderne” cim{, 2009-ben rendezett egri nemzetkozi szimpdziumra készilt.
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lelésnek a kovetkeztében kialakuld mindsitésnek, igaztalan tipizalas-
nak, stigmatizalasnak, a szocialis reakciok kivaltotta statusnak, cimké-
nek.

* A rendszerelméleti paradigma a fogyatékossagot makroszinten igyek-
szik meghatarozni, ahol egyesek tobbé-kevésbé indokolt médon kiszo-
rulnak egyes tarsadalmi ellatorendszerekbdl. Mindenekel6tt a kozokta-
tasi és szakképzési rendszerek szelekciés mechanizmusai érdeklik, me-
lyek mentén azokat, akik nem felelnek meg a tobbségi intézmények
teljesitményelvarasainak, a rendszer megfelel6 mindsit6 testiiletei el-
latnak a fogyatékossag vagy a sajatos nevelési igény adminisztrativ ka-
tegoriaival, ami sok esetben vezet szegregalt, specialis ellatashoz.

* A politookondmiai (materialista) paradigma a fogyatékossagot az (osz-
taly-)tarsadalom produktumanak tekinti, amely a fogyatékosnak min6-
sitett népességet specialis iskolakban alacsonyan kvalifikalt munkako-
rokre, olcs6 munkaer6knek képezi ki.

Ha visszagondolunk Kuhnnak (1967; 1978) a tudomanyos diszciplinak fejls-
dését paradigmavaltasokként értelmezd elméletére, emlékezhetiink ra, hogy
egy adott szaktudomany torténetében az 0j paradigma altalaban nem egysze-
riien érvényteleniti és levaltja a korabbit, hanem tobbnyire korlatozza annak
korabban altalanosnak vett magyarazati érvényességét. Igy tekinthetiink most
a gyogypedagogia fenti, Bleidick altal leirt négy alapmodelljére is: a {6 foga-
lom, a fogyatékossag fogalmanak idében korabbi definicids kisérletei — mai
felfogasunk értelmében — nem tlintek el nyomtalanul a stillyeszt6ben, hanem,
részaspektusok hordozoéiként, korlatozott érvényességi korrel, de részei ma-
radtak az egyre komplexebb mai teéridknak. Ha a gydgypedagodgia altalanos
elméletének fejlédését torténetileg olyan mozgasnak érzékeljiik, amely a klasz-
szikus személyorientalt-klinikai paradigmatél (a fogyatékossag individualis
mindség, az ontogenezisben fellép6 organikus okok valtjak ki) az djabb, szoci-
alis dimenzi6ju megkozelitésekig ivel (a fogyatékossag/akadalyozottsag a tar-
sadalmilag adott normativ elvarasok és az ezektdl eltéréként észlelt egyéni tu-
lajdonsagok kozotti diszkrepancia, illetve az ebb6l kovetkezd, az interperszo-
nalis vagy akar makroszocialis térben lezajlé mindsités altal el6irt szerep,
tehat: tarsadalmi konstrukcio), ez akkor sem jelenti azt, hogy bizonyos 6ssze-
figgésekben, példaul a diagnosztikus tevékenység soran teljesen lemondhat-
nank a norma fogalmarol és hasznalatarol. Az ember komplex bio-pszicho-
szocidlis egység, akit testi, képességbeli és tarsas tulajdonsagai és adottsagai
bonyolult kdlcsonhatasokban hataroznak meg. A fogyatékossag kovetkezés-
képpen nem értelmezheté kiilon-kiilon e harom dimenzidban, csakis ezek 6sz-
szefiggésrendszerében. Az Egészségiigyi Vilagszervezet tijabb klasszifikacios
rendszerei, koztik is leginkabb az FNO koncepcioja, erre a felismerésre épiil-
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nek, az emberi létezés organikus, pszichofunkcionalis és szocialis dimenzioit
komlex egységnek tekintve.

A gyogypedagogia magyar tradiciojarol

Természetesen a magyar gyogypedagogia torténetében is a klasszikus, a nor-
malitas—abnormalitas dichotémiajaban gondolkodé orvosi fogyatékossagértel-
mezés jelenik meg els6ként. Torténetének elsé periddusaban (a XIX. szazad
elejére-kozepére tehet6 kialakulasatol a 2. vilaghabora utani szocialista tarsa-
dalmi szerkezetvaltasig) a magyar gyogypedagogia igen szoros, szerves kap-
csolatban all és aktiv kapcsolatokat apol a nyugat-eurdpai, koztitk is mindenek
el6tt a német nyelvi orszagokkal (Zaszkaliczky, 2008). Ebben a keletkezési id6-
szakban a Habsburg uralom alatt, majd a levert szabadsagharc és az 1867-es
kiegyezés utan a Monarchia részeként létez6 orszagban igen erds az osztrak
hatas, amit tovabb erdsit az altalanos politikai-gazdasagi elmaradottsag és a
polgari fejlédés iranti tarsadalmi igény. Ez a kiindulo helyzet voltaképpen pa-
radox, amennyiben a hidat a fejlettebb, beérni kivant Nyugat felé éppen az az
Ausztria jelenti, amit6l fiiggetlenedni els6 szamu nemzeti érdek. A hazai
gyogypedagogiai ellatas fejlédésében, az intézményrendszer kialakitasanak el-
s6 1épéseiben is tetten érheté mindez: a fogyatékos gyerekeknek létrehozott
els6 iskoladk osztrak mintéra, osztrak szakemberek kozremtikodésével jonnek
létre. Eurdpai 6sszehasonlitasban is igen gyorsan, az els6k kozott épiti ki az
orszag a specialis intézmények rendszerét, majd kovetkezik az ellatérendszer
folyamatos differencialédasanak korszaka, a szolgaltatasokkal valo lefedettség
fokozatos novekedésével egyiitt jarva. A szakemberképzés a kezdetekben
Bécsben torténik, a szakirodalom dominansan német nyelven irédik, az isko-
lakban két nyelven, németiil és magyarul folyik az oktatas (Gordos-Szabo és
Lanyi-Engelmayer, 1994).

A polgarosodas tarsadalomfejlédésével parhuzamosan a magyar gyogype-
dagogia elméletalkotasanak kezdetei is a német nyelv(i kultarkoér mintajat ko-
vetik, arra a felfogasra tamaszkodva, amely a fogyatékos embert veszélyezte-
tett, kiszolgaltatott, kiils6 segitségre és gondoskodasra szorul6 személynek te-
kinti, akit 6vni kell a tarsadalom diszkriminald, kitaszito feltételeitél. Ennek
modja pedig az, ha azilumokat, éket a tobbségi tarsadalomtoél véd6 menedéke -
ket hozunk létre a szamukra, vagyis sajat, a szamukra kialakitott intézménye-
ket, melyekben minden hozzajuk igazitott, mas és kiilonleges, hiszen csakis e
specialis segitségnyujtasi kinalat és felkészités teremthet esélyt arra, hogy el-
foglalhassak specialis helyiiket a tarsadalomban. Az 6nallé segité professzio-
ként kialakul6 gyogypedagogia e kezdeti tarsadalmi megbizasat a normalitas-
tol valé individualis eltérések, a kiilonos felé iranyulo illetékesség rajzolja
meg, ami persze mai szemmel — s kiilondsen tarsadalomtorténeti aspektusbol
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— nézve leirhat6 az intézményesitett kirekesztés, az elkiilonités torténeteként
is, mikozben akkor egy rendszerimmanens, logikus valaszt jelentett az akkori
értékrend mentén és tarsadalmi kontextusban felvet6dott kérdésre (Klein és
Zaszkaliczky, 2009).

A magyar gyogypedagogia uttoré idészaka, 6sszhangban a gyogyitd neve-
lés fenti, a német nyelvteriiletre jellemz6 tradicidjaval, rendkiviil gytimoleso-
z6nek bizonyul, s6t, a XIX. szazad végére sikeriil a felzarkozas a példanak te-
kintett, vezeté eurdpai orszagokhoz. Kiépiil a megfeleléen differencialt ellato-
rendszer, megalapozast nyer a munka modszertani hattere, fokozatosan né az
igen jol képzett gyogypedagogusok szama. 1900-ban létrejon, a vilagon els6-
ként, a fels6foku gyogypedagégus-képzés, majd ez az egyre komplexebb és
szinvonalasabb kvalifikaciot ad6 féiskola kisvartatva kilép még az orszagos
hataskorbél is és az egész kozép-eurdpai térségben jelentds hatast gyakorol,
hiszen a mai szomszédos orszagok nemzeti gyégypedagogiainak alapitéi koziil
tobben is itt szerzik meg képesitésiiket. Az elméleti és gyakorlati eredmények
fokozatosan nemzetkozi elismertségre tesznek szert, s a nemzetkozi kapcsola-
tok kezdeti ,egyiranyu utcajaban” — a magyar szakemberek rendszeresen utaz-
nak hosszabb-rovidebb tanulmanyutakra, tapasztalatcserére az eurdpai, min-
denekel6tt persze a német nyelvii orszagokba — kiépiil a kinti érdekléddket és
érdeklédést idehozo szembe jovo sav is. A korszak elméletalkotasanak legne-
vesebb honi képviseldi, mint az uttor6 kisérletes pszichologiai kutatasokat
végz0, példaul az iras- és olvasaszavarok leirasaban jelentés eredményeket fel-
mutatd Ranschburg Pal, a sorsanalizist kidolgoz6 Szondi Lipét, a gydgypedago-
gia teljes fogalmi rendszerét kiépité Vértes O. Jozsef és masok, egyre nagyobb
figyelmet kapnak a kiilfoldi — az ekkor dominansan német nyelvi - szakiroda-
lomban és rendkiviil magas idézettségi mutatokkal biiszkélkedhetnek. Ezzel
parhuzamosan a magyarorszagi gyogypedagogiai gyakorlat szamos elemére is
mintaként kezdenek nézni az egykori mintat ad6é orszagokban, a hirneves
Gutzmann példaul a logopédiai intézmények budapesti halozatat adja meg pél-
danak a németorszagi ellatérendszer kiépitésekor (Gordos-Szabé és Lanyi-
Engelmayer, 1994).

Amikor Barczi Gusztav a XX. szazad harmincas éveiben felfedezi az agykér-
gi eredet(i siketséget és kidolgozza a hallasébresztés és a hallasnevelés mod-
szertanat, rengeteg kilfoldi szakember zarandokol Budapestre ennek elsajati-
tasa céljabol. (Egy, a kozelmultban megjelent, a magyar neveléstudomany kiil-
foldi recepciojat targyald tanulmany szerzéje — Horn, 2002 - az 6sszehasonlitd
kutatas eredményeire tamaszkodva éppen Barczit nevezi meg a leginkabb is-
mert, legtobbet idézett szerzéként.)
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Egyetlen példa: Toth Zoltan altalanos
gyogypedagogiaja

Mégsem Barczit szeretném most kiemelni a magyar gyégypedagogiai tradicio-
nak ebbdl az elsd, legendas korszakabol, hanem szaktudomanyunk egy masik
jeles képvisel6jét, akinek gondolkodasa olvasatomban tobb szempontbodl is
meghaladta korat és az ebben az idészakban egyeduralkodonak szamito, klini-
kai paradigmat, amennyiben felismerte a fogyatékossag szocialis meghataro-
zottsaganak a kés6bbi elméletképzésben oly nagy jelent6ségre szert tévo 6sz-
szefuggéseit. Toth Zoltanrdl van sz, a budapesti féiskola igazgatojarol, akit az
1937-ben megalapitott Nemzetkozi Gyogypedagogiai Tarsasag alelnokévé va-
lasztasakor az elndk, Heinrich Hanselmann a kortars gyogypedagogia egyik
legjelent6sebb képvisel6jeként koszont, és méltatja, hovatovabb az dsszes tag-
orszag szamara kovetendd példaként mutatja be a gyodgypedagodgus-képzés
Toth-létrehozta egységes budapesti modelljét. A vakok képzetvilaga cimi
konyve (Toth, 1927; a német kiadas harom évvel késébb jelenik meg Lipcsé-
ben) rendkiviili érdeklédést valt ki a német nyelvteriileten.

Toth Zoltan legfontosabb kényve, az 1933-ban publikalt Altalanos gyégype-
dagogia egy azoknak az eurdpai alapmiiveknek a soraban, melyek a szaktudo-
manyként koncipialédé gyogypedagogiat autoném, komplex diszciplinaként
jelenitik meg, nem elfeledkezve természetesen az orvostudomanyi, pszicholo-
giai és neveléstudomanyi gyokerekr6l. Ebben a folyamatban a német nyelv(
orszagok elméletalkotasa mellett mar fontos és egyenrangu szerepet jatszik a
magyar gyogypedagogia is: ,A gyogypedagogia felsiskolak vilagahoz kozel
keriil, akadémikus tudomanyagga valasa a XX. szazad els6 évtizedeiben egy-
szerre torténik meg Németorszagban, Ausztriaban, Magyarorszagon és Svajc-
ban... igy a gyogypedagogia 6nallo, kutatasorientalt és interdiszciplinaris jelle-
gl szaktudomanyos diszciplinava valasanak els6dlegesen német-magyar—
osztrak—svajci gyokerei vannak” (Hoyningen-Siiess, 2006. 28.).

Nézziik meg roviden Toth munkassaganak azokat a leglényegesebb elemeit,
melyeket korabban a korat lényegesen meghaladonak, jovébemutaténak ne-
veztem:

1. A ,gyogyito nevelés” akkori felfogasa szinte kizaroélag a gyerekkorra kor-
latozza a sajat felel6sségi és illetékességi korét. Toth ezzel szemben a gyogype-
dagogia gyakorlatat komplex, egységes, egészleges praxisnak tekinti, melynek
hatasrendszerét nem csak a gyermekkorban, de a fogyatékos ember egész éle-
tén keresztiill mikodtetni kell és lehet. Ebbél az kovetkezik a gyogypedagogia
tudomanya szamara, hogy kutatasi targyai kozé be kell emelnie a fogyatékos
emberek életét minden életszakaszban befolyasolé és meghatarozo tarsadalmi
problémak elemzését és ezek gyakorlati megoldasanak kidolgozasat. Konyvé-
nek elészavaban — még egyszer: 1933-ban vagyunk! — kritizalja Hanselmannt



Toéth Zoltan szerepérél az eurdpai gyogypedagodgiai hagyoméanybani 77

és Boppot, akik kizarélag és egyoldalian a gyermekkori gyogyité nevelés kér-
déseire koncentralnak, s tulsagosan elhanyagoljak a fogyatékossagok tarsadal-
mi prevenciojanak kérdését, s kevés figyelmet szentelnek a szocialis és gazda-
sagi megsegités és védelem feladatanak és lehetdségeinek. Igy aztan inkabb
csak részletek kidolgozasaig jutnak el, mintsem egy atfogod fogyatékossagiigy
komplex, szisztematikusan kiépitett elméletéig.

2. Bar kortarsaihoz hasonldéan természetesen Toth is a korszak egyeduralko-
d6é paradigmijanak, a fogyatékossag személyorientalt-klinikai modelljének
alapvetéseib6l indul ki, a fogyatékossagot a normalitastdl valod negativ eltérés-
ként, deficitként irja le, s a kor terminoldgiai megoldasaihoz illeszked6en az
egyéni képességek ,csokkentértékiiségérdl” beszél, fejtegetéseiben mar ott ta-
laljuk a késébbi paradigmak holisztikus szemléletét elérevetité fejtegetéseket
is: ,A fogyatékos ember szemléletében a fogyatékos képességek megallapitasa
nem elegendd. Sziikség van a fogyatékos képességeket felmutaté egyedek
Osszegyéniségének vizsgalatara is. Mert nem valamely képesség fogyatékos
fejlettsége donti el egyediil a fogyatékos egyén biologiai, tarsadalmi és peda-
gogiai értékét, hanem mindig a biologiai és psychikai képességek Gsszessége,
azoknak egyénileg valtozé harmonikus és diszharmonikus kapcsolata, tehat az
Osszesség konstitutioja” (Toth, 1933. 59.).
id6szakban egyre hatarozottabban egy olyan tudomany-rendszertani pozici6
kialakitasanak iranyaban mozognak, amely a gydgypedagdgiat a neveléstudo-
many részeként koncipialja, a gyégypedagogiai tevékenységet pedig az altala-
nos pedagogiai praxis specialis alkalmazasanak tartja. (E torekvés joval késébb
majd Paul Moor (1974. 273.) hires kijelentésében éri el tetépontjat, miszerint ,a
gyogypedagogia pedagogia, semmi egyéb”). Toth ezzel szemben szaktudoma-
nyat komplexitasként értelmezi, melynek a hatar- és tarstudomanyokhoz valé
viszonyokat is kijel6ld, interdiszciplinaris kapcsolatrendszerében a neveléstu-
domany az egyik — ha nem a - legfontosabb résztudomanyt, azonban messze
nem az egyetlen résztudomanyt jelenti: ,A gyogyito nevelés fogalmanak meg-
hatarozasa vagy magyarazasa a fogyatékossagi igy teriiletén felmeriil6 kérdé-
sek sokoldaliséaga, a fogyatékos egyének eltér6 és sokszor ellentétesnek latszo
allapota és az egymastdl teljesen eltérd vagy tavolallo torténeti mult miatt elég
nehéz feladat. A fogalom megalkotasat még megneheziti az a korilmény is,
hogy a gyogyité nevelés fogalmaban nevelési, tarsadalompolitikai, gazdasag-
politikai és jogi kérdések, mint tényezék egyarant helyet foglalnak. Az egész
kérdéskor olyan hatarteriileteket o6lel fel, amelyek ugy a természettudomany,
mint a theologia, gy a psychologia, mint a psychiatria stb. korébe tartoznak”
(Toth, 1933. 34-35.). Ezekbdl a megfontolasokbol kiindulva és fokozatosan ra-
juk épitkezve aztan a kés6bbi évtizedekben a magyar gyogypedagogiai elmé-
letalkotas — mindenekelétt majd Gordosné Szabé Anna — kialakit egy kiilon-



78 Zaszkaliczky Péter

utas, nemzetkozi viszonylatban ma bizvast egyediilallonak nevezhet6 tudo-
many-rendszertani koncepciot. Eszerint a gyogypedagogia csak korlatozott ér-
telmezésben, ,sziikebb értelemben” tekintheté a neveléstudomany részének,
sokkal inkabb 6nallo, egészlegességre torekvé tudomanyagként kell értelmez-
nink és elhelyezniink tars- és hatartudomanyaihoz val6 kapcsolédasi pontjai-
nak rendszerében. A gyodgypedagodgia ,tagabb értelemben” véve komplex, tobb
részdiszciplinabdl - igy a ,sziikebb értelemben” vett gyogypedagogiabol, a
gyogypedagogiai pszichologiabol, a gyogypedagdgiai patofiziologabdl, a
gyogypedagdgiai szocioldgiabol, a gyogypedagogiai antropoldgiabdl és etika-
bol stb. — felépiilé 6ssztudomany, amelynek kutatasi targyai kozé kell sorolnia
minden olyan kérdést, ami valamilyen moédon Osszefiigg a fogyatékossag je-
lenségével, s amit e részdiszciplinak modszertani eszkozeivel vizsgalat ala le-
het venni, majd e kutatasok eredményeit — meta-szinten — 6sszegeznie és szin-
tetizalnia kell a sajat perspektivaja kijelolte horizonton (Zaszkaliczky, 2008).

4. Végill még egy, az el6z6 - tagabb értelemben vett - gyogypedagogia-fel-
fogasbol kovetkezd szempont, melynek felvetésével és kovetkezetes képviselé-
sével Toth Zoltan évtizedekkel megelézte koranak gyogypedagogiai elméletal-
kotasat és ami miatt egyértelmtien a kés6bbi idészakok paradigmavaltasainak
el6futaraként tekinthetiink munkassagara: egyértelmi és hatarozott elkotele-
zettsége az esélyegyenléségre épulé fogyatékossagiigyet is magaba foglald
szocialpolitika iranyaban. Ez a szempont és orientaci6 szinte fel sem vet6dik a
kortars szakirodalomban, amivel szemben Toth a gydgypedagdgia egészét a fo-
gyatékossagiigy atfogd tarsadalompolitikai megkozelitésére alapozza és épiti
fel, ide értve annak minden lehetséges 6kologiai és 6kondmiai Osszefliggését.
Tudomanyteriiletiink mai allaspontjabol nézve — hadd utaljak most csak a leg-
inkabb ismert mai 6kologiai-rendszerelméleti vagy konstruktivista elméletekre
- ez a nagyon tag, holisztikus megalapozas Gjra késébbi modellek jelent6s el -
futaraként lattatja 6t. Toth az altalanos gyogypedagogia egész rendszerét két
egyenrangu részrendszerre osztja fel: az egyik ,a gyogyitd nevelés altalanos
elmélete”, a masik — és ez jelenti az igazi ndévumot - ,a fogyatékossagiigyi tar-
sadalompolitika  fogalma”, ami magaban foglalja a ,gazdasagi
gyogypedagogia” kérdéskorét is. Ezzel a felosztassal, a gyogypedagogia egy-
szerGien pedagogiava torténd redukcidjaval szemben, voltaképpen oly mérték-
ben kitagitja koranak személyorientalt paradigmajat, hogy csak a befogado
kozeg felkésziiletlenségének és a tudomanyos kommunikacié akkori korlatai-
nak - ez a mive a torténelmi események miatt nem jelenhetett meg sem né-
metil, sem valamilyen mas vilagnyelven — tudhatjuk be, hogy nem valtott ki a
valodi kuhni értelemben vett tudomanyos forradalmat és vezetett el joval ko-
rabban a szocialis modellek megjelenéséhez kotheté paradigmavaltashoz. A
normalitas fogalma a Toth Zoltan-i értelmezésben er6teljes és kifejezett szocia-
lis konnotaciot kap, a legtagabb értelemben vett, komplex tarsadalmi kontex-
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tusban nyer értelmezést. Gondolatmenetében, t6bb mint hetven éve papirra
vetett elméletében szinte a ma érvényesnek tekintett FNO-koncepcié alapjai
koszonnek vissza. A tarsadalmi prevencio elve, melyet olyannyira hangsulyoz,
ott vannak hatalyos esélyegyenldségi torvényiink alapelvei kozott, mint aho-
gyan az a felhivasa is, hogy a tarsadalom vallaljon felelésséget fogyatékossag-
gal €16 polgaraival szemben. Mai alapelveink fényében mindez természetesnek
tnik, de kérem, figyeljink djra a datumra: Toth 1933-ban koveteli mindezt,
abban a korban, amikor éppen az ezzel ellentétes eszmék és kovetelések kon-
junktaraja divott, 13 évvel azutan, hogy a korabban referencianak tekintett né-
met nyelvteriileten megjelenik Binding és Hoche hirhedt kotete ,,Az értéktelen
életek kioltasanak lehetdségérol”, és csupan hat évvel azel6tt, hogy Hitler -
1939. szeptember 1-jére, pontosan a vilaghaboru kitdrésének napjara visszada-
talt — feljegyzésében szabad utat enged a nacik ugynevezett ,Eutanazia-prog-
ramjanak”. Toth Zoltan (1933. 229.) pedig éppen és csak azért is ezekben a
vészterhes id6kben irja le a kovetkez6 mondatokat: ,Az a torekvés, amely a
csokkentértéki egyének védelmét a normalis tarsadalom érdekeit sérté fény-
iz6 cselekménynek mindsiti, elfogadhatatlan, igazsagtalan és embertelen. Az a
felfogas, amely a csokkentértékiiek tarsadalmi védelmében csak kozterhet tud
latni, az ezt a megoldasra érdemes tarsadalmi kérdést az emberi méltosagot
megtagado felfogas alapjan kivanja elintézni. Azok az egyének, akik ezt az
emberségesnek egyaltalin nem mindésithet6 és a tarsadalom fejlédésére nézve
is kartékony véleményt hangoztatjak, nem szamolnak azzal, hogy a fogyaté-
kossagok mindnyéajunk életébdl fakad6 adottsagok és a csokkentértékii egyé-
nek talnyomo részben az emberi és a tarsadalmi élet aldozatai, s mint ilyenek
méltan jogot formalhatnak a szerencsésebb viszonyok kozott €16, egészsége-
sebb emberek méltanyos és igazsagos tamogatasara.”

Quod erat demonstrandum.
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