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A szegedi tanarképzo féiskola hallgatoi
altal felvett pedagogiai, pszichologiai és
filozo6fiai témaju kurzusok a Ferenc Jozsef
Tudomanyegyetemen (1928-1937)

FizeL NATASA

Tanulmanyomban a szegedi Allami Polgari Iskolai Tanarképzé Féiskola hallga-
toira vonatkoz6 kutatasom egy korabban nem vizsgalt szegmensét mutatom
be: a hallgatok altal az egyetemen felvett pedagdgiai, pszichologiai és filozofiai
témaju kurzusokat és azok oktatoit. Tovabba kutatasom részét képezi ezen
adatokon kiviil az is, hogy milyen eredménnyel sikeriilt a f6iskolasoknak az
adott kurzusokat abszolvalni.

Mivel korabbi tanulmanyaimban mar részletesen bemutattam a Tanarképz6
Féiskola és a Ferencz Jozsef Tudomanyegyetem egyiittmiikodését a tanarkép-
zés teriiletén (2013, 2014), igy jelen munkamban egy rovid elméleti és torténeti
attekintés és a kutatas metodikajanak bemutatasa utan a hangsulyt az 0j kuta-
tasi eredményekre fektetem.

A vizsgalat eredményeinek elemzése soran képet kaphatunk — a korabban
felvetett kérdéseken tal — arrdl is, hogy mikortol hallgathattak pedagogia,
pszichologia, filozofiai, tehat nem szaktargyi témaju kurzusokat a féiskolai
hallgatok az egyetemen, és milyen szamban éltek ezzel a lehetéséggel? Befo-
lyasolta-e a valasztasukat az oktatd személye, jellemzéen milyen szakos hall-
gatok vették fel ezeket a kurzusokat? A kérdések megvalaszolasa soran képet
kaphatunk a f6iskolai hallgatok érdeklédésének iranyan tal a korabeli népsze-
ri egyetemi oktatok személyérdl is, valamint kovetkeztethetiink a kurzusva-
lasztasok hatterében meghtz6d6 motivumokra is. Jelen dolgozat a Tanarképzé
Féiskola els6 tiz tanévét (1928 és 1937) vizsgalja.

Elméleti hattér

A két vilaghaboru kozotti idészak felsGoktatasban részt vevé hallgatéinak
vizsgalatahoz az egyik legfontosabb forrast az egyetemi és a féiskolai anya-
konyvek jelentik. Nemcsak az adatok kinyerése és elemzése révén juthatunk
Uj ismeretekhez, hanem ezek az adatok 6sszekapcsolhatok mas adatbazisokkal,
elitjegyzékekkel is, igy 0j Osszefuggésekre deriilhet fény, és akar egy intéz-
mény végzett hallgatdinak palyakovetése is lehetévé valik. Anyakonyvek fel-
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dolgozasanak révén jutott 0j adatokhoz - tobbek kozott — Bird Zsuzsanna
Hanna, aki a budapesti bolcsészdiplomaval rendelkezéket vizsgalta elsésorban
a tarsadalmi nemek kozotti kiillonbségek vonatkozasaban (Bird, 2008; Biro és
Nagy, 2010). Részben megegyez6 forrasapparatusra — kiegészitve azt a kolozs-
vari egyetem bolcsészdiplomasaival — tamaszkodott Nagy Péter Tibor (2000,
2009, 2010), aki az egyetemi hallgatok anyakonyveibdl kinyert adatok révén a
tarsadalmi mobilitast, az egyhaz és az allam viszonyat, illetve az elitképzés
korspecifikus metodusait vizsgalta a 19-20. szazadban. Fontos tovabba Fekete
Szabolcs (2012) munkaja, amiben a szerz6 a pécsi bolcsészhallgatok rekrutacio-
jat vizsgalta 1921 és 1940 kozott.

A szakirodalmi elézmények alatamasztjak, hogy jelen kutatas a torténeti-
szociologiai modszer felhasznalasa révén megfelel a modern neveléstorténeti
kutatasok elvarasainak, eredményei beilleszthet6k a mar feltart adatok rend-
szerébe.

Torténeti attekintés

Az Allami Polgari Iskolai Tanarképzé Féiskola és a Ferenc Jozsef
Tudomanyegyetem egyiittmiikodése

Az Allami Polgari Iskolai Tanarképzé Féiskola jogelddjei, az 1873-ban alapitott
Paedagogium és Erzsébet Noéiskola 1918-ban nyerték el a féiskolai rangot, és
diplomasaik a régdta 4hitott tanari cim birtokaba jutottak (Nobik, 2010). 1928-
ban egyesitették, és Szegedre helyezték az intézményt (Aproné és Pitrik, 1998;
Pukanszky, 1999). Klebelsberg Kuné vallas- és kozoktatastigyi miniszter célja
nem csak az volt, hogy Szeged varosa ujabb oktatasi intézménnyel gazdagod-
jék, hanem az is, hogy a hallgat6 sziikében 1évé egyetem is hasznot htizzon a
dontésbél.! A két intézmény kozotti egyuittmiikodés lehetsége és kényszere
tehat minisztériumi szinten mar azel6tt megfogalmazodott, miel6tt a tanarkép-
z6 féiskola megkezdte volna a mikodését Szegeden.

Az 1581-ben Kolozsvarott Bathory Istvan erdélyi fejedelem altal alapitott
egyetem kezdetben egy bolcsészettudomanyi karral, majd egy teoldgiai karral
kezdte meg muikodést. A 17-19. szazad torténelmi eseményeinek kovetkezté-
ben az egyetem miikodése nem volt zavartalan, am a fels6foku képzés folya-
matossaga a 19. szazad kozepéig kimutathatd annak ellenére, hogy az intéz-
mény idékozben elvesztette egyetemi rangjat. A kiegyezés utan a varosok ko-
zott vetélkedés alakult ki — Pest mellett — az orszag masodik egyeteméért. A
nemes rivalizalast 1872-ben Kolozsvar nyerte meg, tobbek kozott, Szegedet is
maga mogé utasitva (Marjanucz, 2008). A kolozsvari Ferenc Jozsef Tudomany-
egyetem fejlédése ezutan toretlen volt az elsé vilaghaboru kitoréséig. 1919.

1. Klebelsberg Kuné levele Dézsi Lajosnak. 1929. januar 4. MOL K636-1929-30-410-05
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majus 12-én azonban a roman katonasag elfoglalta az egyetemet is, majd a
rektori hivatal élére a roman tanszék professzorat nevezték ki (Makk és Marja-
nucz, 2011). A menekiilni kényszeriilé tanarok Budapesten (jellemzéen a Pae-
dagogiumban) folytattak az egyetemi oktatast. A szamizott magyar egyete-
men 1921. oktober 9-én nyitottak meg az elsé tanévet, ezzel megkezd6dott
Szegeden a tényleges egyetemi oktatas, ami jogilag a kolozsvari egyetem kere-
tein beliil tortént, mivel nem 1j egyetem alapitasarol volt sz6. Az egyetem
szervezeti felépitésében nem kovetkezett be valtozas, négy karral m(ikodott to-
vabb: bolcsészettudomany, jogtudomany, természettudomany, orvostudomany
(Makk és Marjanucz, 2011).

Minisztériumi szinten az egyetem és a f6iskola pedagoégusképzésben vald
egyuttmiikodésének otlete mar a tanarképzé féiskola Szegedre helyezése el6tt
megfogalmazodott. Klebelsberg a pedagogusképzét részben a bolcsészkar és a
természettudomanyi kar hallgatoéi 1étszamanak novelése céljabol helyezte Sze-
gedre, azonban az egyiittmiikodés elvének kidolgozasa nem volt zokkenémen-
tes. A diszkusszi6 akkor élénkilt fel, amikor sor keriilt az egyetemmel vald
egyuttmiikodés kereteinek a meghatarozasara (Karady és Valter, 1990). A sze-
gedi, a debreceni és a pécsi egyetem alapjaban véve helyeselte a képzés egye-
temekre keriilését, hiszen ez lehetett az egyetlen utja a polgari iskola kozépis-
kolava fejlesztésének (Simon, 1979), de a minisztériumi diskurzusok soran az
egyetemek egyontetlien az ellen foglaltak allast, hogy a polgari iskolai tanar-
képzést teljesen az egyetem vegye at. E szerint az elképzelés szerint a f6isko-
lak, mint jogi személyek megszilintek volna, és mind a képzési feladatok, mind
a diplomak kiadasaval kapcsolatos jogok az egyetemre harultak volna. Elis-
merték ugyanis, hogy a gyakorlati képzés tekintetében a féiskolak magasabb
szinten allnak, igy ezeket az értékeket meg kell 6rizni. Valdjaban az egyetemek
nem akartak atvallalni a pedagogiai képzés alacsonyabb rendiinek tekintett
feladatait (Karady és Valter, 1990). Az egyetem szamara problémat jelentett az
is, hogy a f6iskolara akar érettségi bizonyitvany nélkiil, tanit6i képesité okle-
vél birtokaban is be lehetett iratkozni. S6t a tanarképzé féiskola elényben ré-
szesitette a képzési oklevéllel rendelkezéket (Az allami, 1935. 13.), hiszen az
egyuttmiikodés ebben az esetben azt jelentette, hogy az egyetem olyan hallga-
tokat is kénytelen soraiba fogadni, akik nem rendelkeznek érettségivel.

Az egyetem és a f6iskola kooperacidja a polgari iskolai tanarképzés terén az
1928-1929-es, tehat az els6 szegedi tanévtdl kezdddéen megvalosult, bar az 4j
rendszer(i polgari iskolai tanarképzés szervezeti szabalyzatat csak 1933-ban
dolgoztak ki és 1935-ben jelentették meg. Az egyetemre val6 athallgatast a ta-
narképzé féiskola szabalyzata a 30. §-ban targyalja: ,A f6éiskola hallgatoi a ta-
narképzé tanulmanyi rendjében kiszabott eléadasokon kiviill valasztott szak-
csoportjuk egyik szakkorébdl illetve annak szaktargyabdl (...) (az egyetemen)
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is kotelesek el6adast hallgatni, és e célbol az egyetemre rendkiviili hallgatokul
beiratkozni (...)” (Az allami, 1935. 9-10.).

Az egyetemre valo athallgatas els6dleges célja tehat nem a pedagogiai tu-
das elmélyitése, hanem a valasztott tudomanyagban valé elmélyiilés volt.

A kutatas modszerei

Kutatasom modszere egyrészt primer forrasokra (elsésorban hallgatéi anya-
konyvekre)® tamaszkodo forraselemzés, masrészt kvantitativ kutatas a forra-
sokbol kinyert adatok alapjan. A kvantitativ kutatas soran azt vizsgaltam,
hogy a tanarképzé féiskola az els6 tiz tanévben (1928-1937) milyen - az egye-
temen meghirdetett — pedagogiai, pszichologiai és filozofiai tematikaju kurzu-
sokat ajanlott fel a féiskolai hallgatoknak az egyetemen torténd latogatasra, il-
letve, hogy ezeket a kurzusokat mely oktatonal vehették fel a hallgatok, és mi-
lyen eredménnyel abszolvaltak azokat.

A vizsgalt tanévekben a féiskolara 981 hallgato iratkozott be, az 6 adataikat
145 valtozo segitségével rogzitettem, igy kozel 143 ezer adat feldolgozasara ke-
riilt sor. Rogzitettem minden — az anyakonyvekben szerepl6 — adatot, amelyek
hattérvaltozokként fontosak lehetnek, valamint az adatbazis tartalmazza a £6-
iskolai hallgatok altal az egyetemen felvett kurzusok cimét, eredményét és a
tantargy oktatojat is. Ez utobbit a vizsgalt anyakonyvek nem tartalmaztak, igy
ezek felkutatasara az adott félévre kiadott 20 tanrend® adatainak adatbazissal
torténd oOsszevetésével nyilt lehetéség. A mintavételi hiba minimalisra csok-
kentése céljabdl az ebben az id6szakban a féiskolara beiratkozok egésze a vizs-
galat targyat képezi.

Eredmények

A jelen vizsgalat targyat képez6 tiz tanévben a beiratkozoé hallgatok szama az
els6 6t évben nyolcvan {6 koriill mozgott, majd 1933-t6l 1936-ig folyamatos lét-
szamemelkedés tapasztalhat6. 1937-ben lathat6 egy enyhe visszaesés, de a be-
iratkozott hallgatok 1étszama ebben az évben is meghaladta a szaz f6t (1. tabla-
zat).

2. Rendes Hallgatok Anyakonyve — Foldrajz — természettan — vegytani szakcsoport 1928-1942. SZTE
Egyetemi Levéltar, 125. kotet; Rendes Hallgatok Anyakoényve — Magyar-német nyelvi szakcsoport 1928—
1942. SZTE Egyetemi Levéltar, 124. kotet; Rendes Hallgatok Anyakonyve — Magyar nyelvi-torténelmi
szakcsoport 1928-1942. SZTE Egyetemi Levéltar 122. kotet; Rendes Hallgatok Anyakoényve — Mennyi-
ségtan — természettan — vegytani szakcsoport 1928-1942 SZTE Egyetemi Levéltar 123. kotet

3. A tanrendek jegyzéke a Szakirodalomban megtalalhato.
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A Mennyiségtan Foldrjaz- Magyar—
. . Magyar— Magyar— - . . - o
beiratkozas b s . természetrajz | torténelem— | Osszesen
. nemet torténelem | természettan— .
eve —vegytan német
vegytan
1928 12 22 24 11 - 69
1929 18 36 17 20 - 91
1930 16 25 17 22 - 80
1931 15 23 17 24 - 79
1932 15 26 18 12 - 71
1933 18 33 22 16 - 89
1934 31 20 27 21 - 99
1935 43 26 31 27 - 127
1936 51 25 33 35 - 144
1937 12 42 25 30 22 131

1. tablazat A hallgatok (N=981) szakcsoport szerinti megoszlasa a beiratkozas évének fiiggvényében (f6).*

Bar Simon Gyula (1979) tévesen harom szakcsoportrdl ir, mar az 1928-as
tanévtol kezdve négy szakcsoport keretében zajlott a képzés: magyar-német,
magyar-torténelem, mennyiségtan — természettan — vegytan, és foldrajz — ter-
mészetrajz — vegytan szakok indultak. A vizsgalt id6szak végén, 1937-ben 4j
szakként a magyar-torténelem némettel szak jelent meg a képzési kinalatban.

A tanarképzé féiskola adott szakcsoportot képviselé igazgatd-tanacsosai
allapitottak meg félévrél-félévre az egyetem mindenkori tanrendje alapjan, az
egyetemen hallgatand6 eléadasokat. A hallgatok tehat a konkrét el6adast nem,
ellenben a szaktargyat kivalaszthattak. Az egyetemen valaszthaté szaktargyak
a kovetkez6k voltak: magyar nyelv, magyar irodalom, térténelem, német
nyelv és irodalom, f6ldrajz, allattan, novénytan, asvanytan, vegytan, mennyi-
ségtan, természettan (Az allami, 1935).

Az igazgato-tanacs kiilon engedélyével 1933-t6l kezd6déen valaszthato volt
a pedagogia® vagy a filozofia szaktargy is (Az dallami, 1935). Az egyetemen
hallgatand6 eléadasok oraszama a valasztott szaktargy kovetelményeihez iga-
zodott.

Véleményem szerint a pedagogiai, pszichologiai illetve filozofiai targyak
kilon engedélyhez kotésével a féiskolanak egyértelmiien az volt a célja, hogy
az egyetemi orakat a szaktudomanyos képzés kiegészitésére hasznaljak a hall-

4. A korabbi forrasoktol (Simon, 1979; Karady és Valter, 1990) minimalisan eltéré szamadatok oka a
szakvaltas lehet. Ilyen esetben ugyanis a hallgaté mindkét szak anyakonyvében szerepelt. A jelenlegi
szamok az adattisztitas utani allapotot tikrozik.

5. A pedagogia és a pszichologia terillete az egyetemen ebben az idészakban még nem valt élesen
ketté. Hazankban els6ként jott létre 1929-ben Szegeden Pedagodgiai-Lélektani Intézet a korabbi Pedagogi-
ai Intézet mellett Varkonyi Hildebrand Dezsé vezetésével. Onallo Lélektani Intézet 1941-ben kezdett el
mikddni az egyetemen Bognar Cecil irdnyitasa mellett (Devich, 1986).
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gatok, és ne a féiskola feladataként meghatarozott pedagogiai tudas megszer-
zésére ,pazaroljak” az athallgatas lehet6ségét.

A lehet6ség azonban adott volt, és az adatok tanusaga szerint évrél-évre
tobb hallgato élt vele. Mig az 1933/34-es tanév els6 félévében mindossze 14
ilyen témaju kurzust vettek fel a hallgatok, addig ez a szam négy évvel késébb
mar 44-re emelkedik. A vizsgalt id6szakban 191 alkalommal vettek fel orat 17-
féle nem szaktargyi, azaz pedagodgiai, pszichologiai és filozofiai témaju kurzus-
bdl a féiskolasok a szaktargyukhoz kapcsolodé kurzusok helyett. A legnépsze-
riibb a Bevezetés a neveléstudomanyba cimi kurzus volt, amelyet dr. Varkonyi
Hidebrand Dezs6, a Pedagdgiai-Lélektani Intézet professzora tartott, de hason-
l6an népszert volt a féiskolasok korében a dr. Bartok Gyorgy, a Filozéfia Tan-
szék professzora altal meghirdetett Lélektan c. 6ra is. A Bolcseleti problémak
torténete cim( kurzus dr. Mester Janos a II. Filozofia Tanszék® tanara, 1934-t6l
professzora vezetésével szintén nagy latogatottsagnak orvendett. (2. tablazat)

6. A parhuzamos tanszékek megalakulasarol 1asd: Pukanszky (1999); Péter (1995); Fizel (2014).
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1933/34. | 1933/34. | 1934/35. | 1934/35. | 1935/36. | 1935/36. | 1936/37. | 1936/37. | 1937/38. | 1937/38. -
Ossz.
1. 2. 1. 2. 1. 2. 1. 2. 1. 2.
Neveléstani
6 6
alapfogalmak
Fil?z()ﬁai 6 6
erkolestan
Pedagogiai-
lélektani gyak. ! 6 4 6 17
Az ifja kor
lélektana ! 3 4
Gyermeklélektan 10 5 15
Neveléstorténet:
Uj Iskola ! 2 3
Bevezetés a
neveléstudomanyb 1 21 12 8 3 45
a
Lélektan 12 11 13 36
Bevezetés a
filozofia 1 1
tanulmanyozasaba
A filozéfia
egyetemes 5 5 1 11
torténete
Bolceseleti
problémak 18 18
torténete
Neveléslélektan 2 2
Neveléstorténet 15 15
Részletes
, 7 7
modszertan
Filozofiatorténet:
PN 4 4
az Gj idalizmus
A pedagogia 1 1
torténete
Osszesen 14 - 18 7 25 15 26 16 44 26 191

2. tablazat A nem szaktargyi kurzusok felvételének a szama a félévek fuggvényében.

Szakok szerint vizsgalva a kurzusok latogatottsagat érdekes eredményt ka-
punk. (3. tablazat). A magyar-torténelem, és a magyar-német szakosok joval
nagyobb aranyban valasztottak az athallgatasra nem szaktargyukhoz kapcso-
16d6 kurzust, mint a mennyiségtan-természettan-vegytan, illetve a foldrajz-
természetrajz-vegytan szakosok. Amennyiben az egyes oktatokat az els6dleges
szaktertiletiikhoz kapcsoljuk, akkor azt is megallapithatjuk, hogy a foldrajz
szakosokat inkabb érdekelte a filozofia, mint a pedagégia, mig a magyar-
német szakosoknal ez az arany egyértelmien a pedagogia iranyaba tolodik el.
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] Magyar— Menn}llsegtan— Fo}drajz—‘ )
Magyar-német " termeszettan— | termeszetrajz— Osszesen
torténelem
vegytan vegytan
Varkonyi
Hildebrand 35 31 26 19 111
Dezs6
(pedagogia)
Bartok Gybrgy 12 21 14 4 51
(pszichologia)
Mester Janos
(flozéfia) 4 6 6 7 23
Imre Safldor 4 9 6
(pedagogia)
Osszesen 51 62 46 32 191

3. tablazat: A hallgatok altal felvett nem szaktargyi kurzusfelvételek (N=191) szakcsoport szerinti meg-
oszlasa a valasztott pedagogiai, pszichologiai és filozofiai kurzus oktatéjanak fiiggvényében.

A nem szaktargyi kurzusok felvételének vizsgalata soran szembetting volt,
hogy az 1933-ban, vagy az azt koveté években elsé évfolyamra beiratkozd
hallgatok nagyobb szamban valasztottak nem szaktargyi kurzust az athallga-
tasra, mint azok, akik szdmara a korabbi években ez a lehet6ség nem is volt el-
érhetd. Tehat azok, akik a képzés masodik, harmadik vagy negyedik tanévétdl
vehettek volna fel az egyetemen pedagogiai, pszichologiai vagy filozofiai kur-
zust, csak igen alacsony mértékben éltek ezzel a lehetdséggel, a 191 kurzusfel-
vételb6l minddssze két esetben. Ennek oka lehet, hogy a hallgatok egyszertien
ragaszkodtak a korabban kivalasztott szakteriilethez, és a képzés kézben nem
akartak valtani,” de nem zarhat6 ki az sem, hogy a tanulmanyaik elérehaladta-
val — mivel a féiskola is nyujtott a gyakorlati képzés mellett elméleti szintii pe-
dagogiai és filozofiai ismereteket is —, kevésbé tartottak hasznosnak a pedagd-
giai, filozo6fiai tudasuk csiszolasat, mint a szaktudomanyos ismereteik elmélyi-
tését.

A szerzett érdemjegyek tekintetében megallapithatjuk, hogy a féiskolai
hallgatok igen jo eredményekkel abszolvaltak a kurzusokat. A felvett kurzusok
érdemjegyeit az oktatok szempontjabol vizsgalva megallapithato, hogy a Var-
konyi Hildebrand Dezsénél felvett kurzusokat a hallgatok 4,95-6s atlaggal telje-
sitették, és a professzor 6t esetben kitliné mindésitést adott, mig Mester Janos
kurzusait 4,71-es, Bartok Gyorgy orait 4,06-os atlaggal zartak a tanarképzé hall-
gatoi.

7. A korabbi kutatasi eredmények alatamasztjak ezt a vélekedést. Pl. Sik Sandor esetében a vizsgalat
azt mutatta ki, hogy az a hallgato, aki nala vett fel 6rat, 96%-ban a kovetkezd félévben is az 6 kurzusat
valasztotta.
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Osszegzés

Az eredmények behat6d vizsgalata utan kijelenthetjiik, hogy a pedagogiai-,
pszichologiai-, filozofiai témaju kurzusokat a hallgatok nagy szamban valasz-
tottak az egyetemre torténd athallgataskor a szaktargyi kurzusok helyett. A
vizsgalt idészakban az ilyen jellegli targyak felvételének gyakorisaga perma-
nens emelkedést mutat. A legnépszeriibb oktato ezen a teriileten a korban Var-
konyi Hildebrand Dezsé, és a hallgatok az atlagok alapjan az 6 kurzusait teljesi-
tették a legjobb eredménnyel. Azok a hallgatok, akiknek nem volt lehet6ségitk
a képzésiik kezdetétdl pedagdgiai-pszichologiai, illetve filozofiai témaju kurzu-
sok felvételére, késébb sem valasztjak ezt a lehet6séget.

Jelen dolgozat terjedelme nem ad lehetéséget az adatok tovabbi elemzésére,
illetve az Osszefiiggések mélyebb feltarasa, ezekre egy késébbi publikacidoban
keriilhet sor. A kutatas természetesen folytatddik, hiszen az oriasi adatbazis
elemzése soran még szamtalan korabban megvalaszolatlan kérdésre kapha-
tunk valaszt.

Szakirodalom

A Magyar Kiralyi Ferencz Jozsef Tudomanyegyetem Tanrendje az MCMXX-
VIII-XXIX. tanév els6 félévére. Szeged, 1928.

A Magyar Kiralyi Ferencz Jozsef Tudomanyegyetem Tanrendje az MCMXX-
VIII-XXIX. tanév masodik félévére. Szeged, 1928.

A Magyar Kiralyi Ferencz Jozsef Tudomanyegyetem Tanrendje az MCMXXIX-
XXX. tanév els6 félévére. Szeged, 1929.

A Magyar Kiralyi Ferencz Jozsef Tudomanyegyetem Tanrendje az MCMXXIX-
XXX. tanév masodik félévére. Szeged, 1929.

A Magyar Kiralyi Ferencz Jozsef Tudomanyegyetem Tanrendje az MCMXXX-
XXXI. tanév els6 félévére. Szeged, 1930.

A Magyar Kiralyi Ferencz Jozsef Tudomanyegyetem Tanrendje az MCMXXX-
XXXI. tanév masodik félévére. Szeged, 1930.

A Magyar Kiralyi Ferencz Jozsef Tudoméanyegyetem Tanrendje az MCMXXXI-
XXXII. tanév elsé félévére, Szeged. 1931.

A Magyar Kiralyi Ferencz Jozsef Tudomanyegyetem Tanrendje az MCMXXXI-
XXXII. tanév masodik félévére. Szeged, 1931.

A Magyar Kiralyi Ferencz Jozsef Tudomanyegyetem Tanrendje az MCMXX-
XII-XXXIIL tanév els6 félévére. Szeged, 1932.



A szegedi tanarképz6 f6iskola hallgatoi altal felvett pedagdgiai, pszicholégiai... 117

A Magyar Kiralyi Ferencz Jozsef Tudomanyegyetem Tanrendje az MCMXX-
XII-XXXIIL tanév masodik félévére. Szeged, 1932.

A Magyar Kiralyi Ferencz Jozsef Tudomanyegyetem Tanrendje az MCMXX-
XIII-XXXIV. tanév els6 félévére. Szeged, 1933.

A Magyar Kiralyi Ferencz Jozsef Tudoméanyegyetem Tanrendje az MCMXX-
XII-XXXIV. tanév masodik félévére. Szeged, 1933.

A Magyar Kiralyi Ferencz Jozsef Tudomanyegyetem Tanrendje az MCMXX-
XIV-XXXV. tanév els6 félévére. Szeged, 1934.

A Magyar Kiralyi Ferencz Jozsef Tudomanyegyetem Tanrendje az MCMXX-
XIV-XXXV. tanév masodik félévére. Szeged, 1934.

A Magyar Kiralyi Ferencz Jozsef Tudomanyegyetem Tanrendje az
MCMXXXV-XXXVI. tanév els6 félévére. Szeged, 1935.

A Magyar Kiralyi Ferencz Jozsef Tudomanyegyetem Tanrendje az
MCMXXXV-XXXVI. tanév masodik félévére. Szeged, 1935.

A Magyar Kiralyi Ferencz Jozsef Tudomanyegyetem Tanrendje az
MCMXXXVI-XXXVIL tanév els6 félévére. Szeged, 1936.

A Magyar Kirdlyi Ferencz Jozsef Tudomanyegyetem Tanrendje az
MCMXXXVI-XXXVIL tanév masodik félévére. Szeged, 1936.

A Magyar Kiralyi Ferencz Jozsef Tudomanyegyetem Tanrendje az 1937/38.
tanév els6 félévére. Szeged, 1937.

A Magyar Kiralyi Ferencz Jozsef Tudomanyegyetem Tanrendje az 1937/38.
tanév masodik félévére. Szeged, 1937.

Aproéné dr. Laczo Katalin és dr. Pitrik Jozsef (1998, szerk.): Szegedi Tanarképz6
Féiskola 1873-1998. Torténet. Almanach. Hungaria Kiado, Szeged.

Az allami polgari iskolai tanarképzés szervezete. Prometheus, Szeged, 1935.

Bir6 Zsuzsanna Hanna (2008): A tarsadalmi nemek kozotti killonbségek empi-
rikus kutatdsa a Horthy-korszak bolcsészdiplomésainak példajan. In: Pu-
kanszky Béla (szerk.): A neveléstorténet-iras uj utjai. Gondolat Kiad6, Buda-
pest. 105-120.

Bir6é Zsuzsanna Hanna és Nagy Péter Tibor (2010): Nemi esélyek és nemi don-
tések a két vilaghaboru kozotti bolcsészkarokon. In: Nagy Péter Tibor:
Utak felfelé. Oktatas és tarsadalmi mobilitas a 19-20. szazadi Magyarorsza-
gon. Uj Mandatum Koényvkiad6, Budapest. 160-194.

Devich Andor (1986): A Szegedi Tudomanyegyetem torténete 1921-1944 I. JATE
Kiado, Szeged.



118 Fizel Natasa

Fekete Szabolcs (2012): A pécsi egyetem bolcsészdiplomasainak rekrutacioja
1921-1940. Wesley Janos Lelkészképz6 Féiskola, Budapest.

Fizel Natasa (2013): Az Allami Polgari Iskolai Tandrképzé Féiskola és a Ferenc
Jozsef Tudomanyegyetem egyiittmiikodése a fbiskolai hallgatok athallgatasa-
nak tiikrében (1928—-1932). In: Baska Gabriella, Heged{is Judit és Nobik Atti-
la (szerk.): A neveléstorténet valtozo arcai. ELTE — E6tvos Kiad6, Budapest.
109-120.

Fizel Natasa (2014): Kooperacié vagy integracié? A szegedi Allami Polgari Is-
kolai Tanarképz6 Foiskola és a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem egyiittmi-
kodésének szegmensei 1928 és 1932 kozott. Magyar Pedagégia, 4. 237-257.

Fizel Natasa (2014): Sik Sandor szerepe a parhuzamos tanszékek megalakula-
saban a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemen. In: Miklos Péter (szerk.): Sik
Sandor eszmekérei. Radnéti Szegedi Oréksége Alapitvany, Szeged. 63-75.

Makk Ferenc és Marjanucz Laszl6 (2011, szerk): A Szegedi Tudomanyegyetem és
elédei torténete (1581-2011). Szegedi Egyetemi Kiado, Szeged.

Marjanucz Lasz16 (2008): A kolozsvari egyetem Szegeden. Tiszataj, 3. 77-83.

Nagy Péter Tibor (2000, szerk.): Oktataspolitika és valldsszabadsag. Uj Manda-
tum Konyvkiadd, Budapest.

Nagy Péter Tibor (2009): Torténészdiplomasok a két vilaghaboru kozott. Ma-
gvar Tudomany, 2. 143-152.

Nagy Péter Tibor (2010): Utak felfelé. Oktatas és tarsadalmi mobilitas a 19-20.
szazadi Magyarorszagon. Uj Mandatum Kiadé, Budapest.

Nobik Attila (2010): A polgari iskola és a polgari iskolai tanarképzés 1928
elstt. In: Kiss Robert Karoly és Vajda Tamas (szerk.): Az Allami Polgari Ta-
narképzé Foiskola torténete (1928—-1947). Belvedere Meridionale, Szeged. 11~
32.

Péter Laszl6 (1995): A magyar Gottinga. Klebelsberg és a szegedi egyetem. In:
Zombori Istvan (szerk.): Grof Klebelsberg Kun6 emlékezete. Keresztény Er-
telmiségiek Szovetsége, Szeged. 102-140.

Pukanszky Béla (1999): Pedagogia és Pszichologia. In: Szentirmai Laszlo és
Raczné Mojzes Katalin (szerk.): A Szegedi Tudomanyegyetem miiltja és jele-
ne, 1921-1998. JATE, Szeged. 215-223.

Simon Gyula (1979): A polgari iskola és a polgari iskolai tanarképzés torténete.
Tankoényvkiado6, Budapest.



	A professzió történetéhez
	A szegedi tanárképző főiskola hallgatói által felvett pedagógiai, pszichológiai és filozófiai témájú kurzusok a Ferenc József Tudományegyetemen (1928–1937)
	Fizel Natasa
	Elméleti háttér
	Történeti áttekintés
	Az Állami Polgári Iskolai Tanárképző Főiskola és a Ferenc József Tudományegyetem együttműködése

	A kutatás módszerei
	Eredmények
	Összegzés
	Szakirodalom




