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Gyermekkép és a gyermek képe.
Gyermekek a mult szazadfordulo
hivatasos miitermi gyermekportréin

TEszABO JULIA

A romantika kora a gyerekekkel kapcsolatos szemléletmdd valtozasat is maga-
val hozta. Ugyancsak uj felfogasok alakultak ki a gyerekek nevelésérdl, oktata-
sarol és a gyerek-szilé kapcsolatokrol. Megkezdédott a kisgyermekkor tanul-
manyozasa és megjelent a romantika gyermekképének a korabbi, eredendé
btinnel terhelt gyermekképpel szembeni elgondolasa, amelynek alapelemei a
természethez val6 kot6dés és a tisztasag, a gyermeki artatlansag lesznek.

Megvaltozott a gyermekek képi abrazolasa is. A 18. szazadi angol festészet
altal kialakitott romantikus gyermekképben, a korabbi festészeti el6zmények-
hez képest az volt a forradalmian 4j, hogy ,ezek a romantikus gyermekek
semmiféle torténetet nem mondanak el a feln6tt életrdl. S6t, éppen ellenkez6-
leg, ezek a gyermekek tagadjak, vagy lehetévé teszik szamunkra, hogy elfeled-
kezzlink a felnéttek tarsadalmanak szamos aspektusarol. Szemben Van Dyck
arisztokrata gyermekeivel az egyik végleten, vagy Murillo koldusfitival a ma-
sik végleten, Reynolds és Lawrence gyermekalakjai nem tartoznak tarsadalmi
osztalyokhoz. Vagy inkabb egy kozéposztalyhoz tartoznak, amely onmagat
koriiltekint6en a tisztasaggal és az akaras hianyaval hatarozza meg” (Higon-
net, 1998. 24.).

A foto6 hatasa a gyermekképre

Az artatlan gyermek romantikus képének, a vizualis miivészetek egyik fontos
toposzanak, a kozgondolkodasba és a vizualis kultiraba val6 beépiiléséhez az
1840-es évektdl a frissen sziileté hivatasos portréfotografia és fotografiai mii-
vészet gyermekabrazolasai is hozzajarultak.

A gyermekfényképekkel foglalkoz6 szerzék a fényképezésnek a gyermek-
kép 1uj felfogasanak kialakitasaban és elterjesztésében jatszott szerepét elsédle-
gesnek tekintik. ,A fényképezés névekvé népszerilisége megkezdte annak
megalkotasat, ami a gyermekkor elsé vizualis el6torténetévé valt” (McFarlane,
2001. 0. n.)

»Az artatlan és tiszta, a feln6tt élettdl elzart (ahogy a gyermekek szobéja a
kozéposztalybeli vagy polgari otthonokban, vagy altalaban az otthon maga is
ilyen), gyermekkor felfogasa, ahogy mi ma is értelmezziik, a fotografia fejl6dé-
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sével parhuzamosan tokéletesedett” — irja Carol Mavor (Mavor, 2007. 78.). Ha-
sonlé megallapitasra jut Anne Higonnet Pictures of Innocence cimd konyvé-
ben: ,A vizualis elképzelések specialis szerepet jatszottak a gyermekkor mo-
dern meghatarozasaban, olyan szerepet, amely az id6k soran egyre fontosabba
valt. A gyermekkor artatlansaga a gyermek testének attributumava valt, mivel
a gyermek testét a feln6ttkori szexualitastol természetes modon artatlannak
tartottak, és mert a gyermek elméjét tisztanak feltételezték. Tehat az artatlan-
sag kolcsonozte magat a vizualis megjelenitésekhez, mivel a képek azonnali
lathatosaga mindig kilonleges képességgel birt testiink, fizikai éniink megér-
tésében. Ugyanez a modern idészak alkotta meg a gyermekkor artatlansaga-
nak eszméjét, st szolgalt a benne val6 hithez vizualis bizonyitékkal. ... Minél
tobb ember latott vagy készitett fényképeket, annal axiomatikusabba valt a
gyermekkori artatlansag képe.” (Higonnet, 1998. 8-9.).

Higonnet egy masik irasaban még jobban hangsilyozza a fénykép szerepét
e gyermekkép kialakulasaban: ,A romantikus gyermekképnek olyan médium-
ra volt sziiksége, amely hitelesen érvényre juttatja annak természetes artatlan-
sagat és spontaneitasat. Ez a médium a fotografia volt.” (Higonnet, 2013. 301.).

A tényképezés megjelenése nyoman megnovekedett az emberek kép iranti
igénye, az ,ekkor ilyen voltam” folyamatos rogzitése, s ezt a gyermekkor pilla-
natnyisaganak, ennek az atmenetinek tekintett allapotnak az 6rokkévalosag
szamara valé megorokitésére is kiterjesztette. Divatta valt a gyermekek kiilon-
b6z6 életkorokban valo lefényképezése, ami nagy feladat elé allitotta a fényké-
pészeket, de sok megbizast is hozott szamukra.

Mint Nadas Péter a Mai Mané képeivel foglalkozé monografiaban megfogal-
mazza: ,Vele egyiitt mas fotografusok is ekkor fedezik fel maguknak a gyer-
meket, mint 6nall6 lényt. Ez esetben azonban a megrendel6nek is a dokumen-
tum igény a fontosabb. A polgari vilag fejlédéstikben akarja latni az 6rokoso-
ket, s a folyamat képeit mintegy archivalni, megérizni a még tavolabbi
jovonek.” (Nadas, 2003. 8.).

Tanulmanyunkban a mult szazadvég és szazadfordul6 hazai hivatasos, mi-
teremben késziilt fotografiai alapjan mutatjuk be e kép jellemz6it. Két fotds
személyiség munkaira épitiink, akiknek tevékenységében az id6beli eltolodas
révén jol érezheték a gyermekek képi abrazolasanak valtozasai is. E valtozasok
mogott technikai, a fotografalast érint6 és pedagdgiai jellegii folyamatok egy-
arant megtalalhatok, ugyanakkor a korszak idején a miivészi latasmodban le-
zajlo valtozasok is megragadhatoak.

Mivészi torekvések

E két magyar fotografus a 19. szazad végén és a szazadel6n, mint gyermek-
tényképek specialistaja hirdette magat, és osztatlan elismerésben részesiilt ez a
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tevékenységiik a kozonség és a szakma részérdl is. Mai Mano (1855-1917) mar
1885-ben, bécsi miitermében késziilt képei hatoldalan (versojan) ,gyermek-
ténykép specialistaként” hirdette magat, s ez késébbi, mar pesti miitermében
késziilt képein is mindig szerepelt, kiemelve az ezen a téren elért sikereit, dija-
it. A nala husz évvel fiatalabb Ronai Dénes (1875-1964) reklamszovegeiben, £6-
ként inkabb mar a 30-as években hangstlyozza ,gyermek-porté specialista”
voltat, s6t, mint monografusa, Kincses Karoly utalt ra, ,egy édeskés kislanyt
abrazol6 reklamképeslapjan kinyomtatasra kertlt a szlogenje: "Hozzatok hoz-
zam a gyermekeket!”” (Kincses, 2006. 49.). Mindkett6jik tigyfélkore a polgari
kozéposztaly tagjaibol allt. Bar buszkén viselték az udvari fényképész cimet,
de ez inkabb rangot, mint az udvarhoz valé kotédést jelentett.

Tevékenységiik id6ben Osszeér, részben fedte egymast, de mig Mai a hagyo-
manyos hivatasos miitermi fotdzas 19. szazadban kialakult formajat (izte ma-
gas fokon, és sajat latasmodjaval kiegészitve, Ronai mar 4j képi és technikai
elemeket alkalmazott ,modern” miitermében késziilt fotoin. Mai képeibdl igen
sok maradt meg napjainkra, Ronai gyermekképeibdl alig néhanyat ismerhe-
tiink.

Mindketten févarosi miiteremmel rendelkeztek a pesti belvaros kiemelt
pontjan. Mai kiilon utal egy ,bujtatott”, szerkeszt6i iizenetnek alcazott hirdeté-
sében 1901 januarjaban, az Uj Id6kben arra, hogy a lap karacsonyi szamaban
megjelent gyermekképei ,az efféle folvételekre kitlin6en berendezett” miiter-
mében késziiltek (Uj Id6k, 1901. 1. jan. 13. 68.). Mindketten szamos kiéllitason
vettek részt gyermekképeikkel, s munkaikkal dijakat arattak. Mindketten szer-
keszt6i voltak koruk jelentds fényképészeti ujsagjanak, Mai Mané A Fény ci-
mu lap, Ronai a Magyar Fotografia fészerkesztéje volt.

Tanulmanyaik soran mindketten bejartak a fényképész szakma altal eldirt
utat, eljutottak Eurdpa nagyvarosaiba, ismert fényképészek mitermeiben ta-
nultak, csak husz év eltéréssel. A technikai tanulmanyok mellett nyilvan a
nemzetkozi gyakorlatban bevett kompozicios klisék elsajatitasa is részét ké-
pezte tanulmanyaiknak, s ezek visszakoszonnek képeiken. Ronai esetében ez
féként korai, vidéki (Eger, Szentes) miitermeiben késziilt gyermekportréira jel-
lemz6, az 1910-es évek utan, pesti mlitermében késziilt képein elszakad ezektél
a kliséktdl, szabadabban komponal, és a fény felhasznalasa a korabeli mtivé-
szeti torekvéseknek megfeleléen lagyabba valik. Bar Mai Mané még ritkan al-
kot 4j kompoziciokat, a hagyomanyos mitermi miliében veszi le a modelljeit,
kollégainal valamit mindenképpen jobban tudott: megragadni a személyiséget
a fotoportrékon, kiilondsen a gyerekek portréin.

Mint a korszak hasonl6 tematikaji mutermi fotoin, a Mai Manoé képek tobb-
ségén is enteriérbe helyezett, életkép vagy zsanerszerd, berendezési targyak-
kal, jatékokkal és egyéb rekvizitumokkal koriilvett egészalakos képekkel talal-
kozunk. Az tl6portré is ritka, f6ként a még allni nem tudo6 csecsemdk és kis-
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gyermekek képei ilyenek. A vizsgalt anyagban csak
egészen kivételesen talalhato az arcra fokuszalo gye-
rekportré, mellkép, példaul a Magyar Fotografiai Mii-
zeum honlapjan talalhaté 1905-re datalt kettds port-
ré.!

Mindketten miivészi torekvéseiket is belevitték
gyermekabrazolasaikba, s ebben mindenképpen Mai
aratott tobb elismerést. Talan Roénainal a hivatasos,
megrendelésre késziilt (ez sugallja a reklamkép édes-
kés volta), és a miivészi fotdzas mar korabban ketté-
valhatott. Erre utal egy, szintén Kincses altal idézett,
1908-as, Ronai palyaja szempontjabol korai, kiallitas-
ra bekildott képeit értékelé cikk megallapitasa:
,2ugyanis teljesen amatérszertien dolgozik, ami a té-
makat, felfogast, s6t még a kivitelt is illeti. ... Kiallitott képei kozott megrende-
lésre készilt arcképet nem lattunk. ..” Kincses az ,amatér” kifejezésben a mun-
kak gyengébb jellegére valod utalast érzékel, szerintiink inkabb a korabeli, fel-
lendiilében 1évé, nem hivatasos fényképészek latdsmodjara, témavalasztasara
gondolhatott itt a kritika szerzéje (Kincses, 2006. 29.).

Albertini Béla idézi Hevesy Ivannak a Magyar Fotografiaban 1931-ben megje-
lent biralatat, ami szerint ,,Ronai Dénes képei koziil néhany, ugy érezziik, hogy
a régebbiek, impresszionistinak mutatja be mesterét: mély és meleg arnyé-
kokbol kicsillané puha fények, lagy sugarzasok, amelyek puha arnyékokba
siklanak. ... Ezt a stadiumot, amelyben még sokkal tobb a festéies, mint a fo-
tografikus latas, talhaladjak azon fotoi, tilnyomorészt portrék, amelyek konk-
rétabb és objektivebb eszkozokkel mondjak el mondanivalojukat” (Albertini,
1987. 205-206.).

Eppen latasmédjanak a hagyomanyostél eltérd volta indokolja, hogy Plank
Ibolya, a szazadfordulo fényképészmiitermeirdl irt tanulmanyaban Ronai Dé-
nest ,az Uj stilus egyik markans képvisel6jének” nevezi (Cs. Plank, 1997. o. n.).

Ha Rénainal kulonvéalik a miivészi és a hivatasos fotd, ez Mai Manédnal is
idénként megragadat6. Példaként emlithetjik 1906-ban, A Fény cimt lapban
megjelent cikkéhez készilt, nyilvan személyesen 0sszeallitott képvalogatasat,
vagy a Wiener Camera Klub 1891-es kiallitasan nagy feltlinést keltett, majd a
Photographisches Correspondenz cimi fotds lapban reprodukalt kislanyportrét,
amelyet a kortars szakmai korok nagyon miuvésziként értékeltek (Photograp-
hisches, 1894. 314.).?

1. fot6: Mai Mano:
Gyermekportré.

1. Leltari szam: 2003.3693 URL:
http://fotomuzeum.hu/fotografiak/mai_es_tarsa__ismeretlen_ket_gyermek Utolso letltés: 2015. junius
25.

2. URL: http://anno.onb.ac.at/cgi-content/anno-plus?aid=phc&datum=1894&page=357&size=45 Utol-
s0 letoltés: 2015. junius 25.
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Ha ezeket a nagy szamban fennmaradt mitermi gyermekportrékkal 6ssze-
vetjuk, felttinik a kiilonbség: ezek kevésbé éles vonald, arnyaltabb, tonusgaz-
dagabb, romantikusabb képi megjelenése. Hasonléan miivészi értékkel bird
képnek tartottak az 1896-os Millenniumi Kiallitason bemutatott gyermekport-
réit, kiilonosen egy harom kislanyt konyv f6lé hajolva abrazold csoportképét.
Ezt A Fény-ben megjelent cikkének illusztracidjaként is lathatjuk (Mai, 1906.
273.).

Varga Katalin a Millenniumi Kiallitds fényképészeti anyagaval foglalkozo
cikkében utal a korabeli pozitiv kritikakra: ,Osztatlan sikert aratott kritikusai-
nal Mai Mand, kinek »kilonlegességét képezik a gyermekfelvételek, mikhez
nagyban segit a kitlinden épiilt miterem, mely az djkor valamennyi vivma-
nyaval felszerelve, bizonyara a megtekintésre Budapesten leginkabb mélt6.«”
(Varga, 1997. o. n.). A kiallitison munkait aranyéremmel dijaztak, s ezt azutan
képei versojan fel is tiintette (Albertini, 1987. 144.). 1889-ben a Parizsi Vilagki-
allitason gyermekfotoi hasonlo kitiintetésben részestltek.

A test a romantikus gyermekképben

Anne Higonnet az 4j, romantikus gyermekképben, mint legfontosabbat, a gyer-
mek testének megjelenitésében megragadaté sajatos felfogast emeli ki: ,A
gyermekkorrol kialakult 4j képek mindegyike egy artatlan gyermektest koril
forgott, egy test koriil, amelyet a feln6ttét6l valo killonbozésége hatarozott
meg.” (Higonnet, 1998. 23.). Elemzésében kitér a korai angol fotésok gyermek-
abrazolasainak kettésségére: mig Lewis Carrol kislanyképeinek erotikus tolté-
sét emeli ki, masoknal a test a gyermeki tisztasag jelképeként is megjelenik.

A testtel kapcsolatos kétféle stilus jol megragadhaté fotésaink munkain,
tikrozve a testkép, a gyermeki test képének bemutatasa altal megfogalmazott
lizenet valtozasait. Mai Manonal a ruhatlan test megjelenitése elsésorban a
csecsemOk és egészen kis gyermekek képein jellemz6. A teljesen ruhatlan, al-
latb6ron vagy szényegen fekvé csecsembabrazolas még a XX. szazad kozepén,
akar a Mosoly Albuma &ltal készitett képeken is jol felismerhet$ ikonografiai
kozhely. A kicsit nagyobb, fél éves kornal id6ésebb, iilni tudo, vagy megta-
masztva feliilltethet6 gyermekek kis fehér ingben jelennek meg a tipikus képe-
ken, amely csak jelképesen takarja puha, godrocskés testiiket, a vallukrol le-
csuszott vékony vallpantok szinte vagy valdjaban is, egész fels6testiiket kita-
karjak. El6tlinnek a puha karok, vallak. Ilyen kép késziilt Szerb Antalrol is Mai
Mano miitermében.’

A gyermek tiszta teste, mint a korabeli gyermekfelfogas gyermeki artatlan-
sagot, tisztasagot, érintetlenséget tiikroz6 toposza jelenik meg ezeken a képe-

3. Petéfi Irodalmi Muzeum gytjteménye. URL: http://www.litera.hu/hirek/koltoi-kepek Utolsé letdl-
tés: 2015. junius 4.
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ken, de az erotikus jelleg is tetten érhetd. Egyrészt maguk a beallitasok ilyenek
(labtartas stb.), illetve markans jellemz6 a vallrol lecsuszo6 ruha, ami visszako-
szon a korszak mai néven giccslapoknak nevezett, kihivo tekintet(i serdiiléla-
nyokat abrazold képeslap-tipusain. A vallrol lecsuszo ruha és az igy el6tling
vallak a korszak erotikus néi fotéival mutatnak tagadhatatlan parhuzamot.

Rénainak késébb, az 1910-es évek korul ké-
sziilt fotdin és azutan a késébbieken is — bar ki-
sebb anyag all rendelkezésre, talan kevesebb
képe is késziilt, mint Mainak — a 2 éves kor ko-
rili gyermek aktja tobb alkalommal megjele-
nik. E képeken modellje sajat fia, aki lagy fé-
nyekkel megvilagitva, elmosédé kérnyezetben,
szinte vilagito testével sugallja a tisztasag idea-
jat* A festészeti eszkozokkel él6 fotografia,
piktorializmus diadalai ezek a képek, de stilari-
san nem egyediilalloak ebben a korszakban.

Az amerikai kortars fényképész, Edward
Weston (1886—1958) fiar6l 1913 koril, két éves
koraban késziilt fényképe (Higonnet, 1998. 138.)
hasonlé képi eszkozoket alkalmaz. A hazai fo-
tosok kozill Maté Olga (1878-1965) munkait f-g
emlithetjik.’

A Magyar Iparmiivészeti Tarsulat 1914-es Gyermekmiivészeti kiallitasan az
ekkor Ujnak szamito fotomivészet egy kiilon folyoson mutatkozott be ( Tésza-
bo, 2011. 89.). Talan Mai Mandét is felkérték a részvételre, hiszen Nadai Pal az
1914-es Gyermekmiivészeti Kiallitas fiizetében még emliti nevét (Nadai, 1914a.
9.), de Nadainak késébbi, a Magyar Iparmiivészetben megjelent, a mar allo kial-
litast értékelé cikke mar nem emliti Mai Mané szereplését (Nadai, 1914b).
Mindebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy valdszintleg a kozonség a kiallitason
nem lathatott Mai képeket.

Nadai cikkében igy ir a kiallitott fényképekrél: ,A folyosok falait mtivészi
fényképek boritjak. Néhany elsérangu fotografusunk (sic) allitotta itt ki az
utols6 id6kbdl vald legjobb felvételeit, itt is meglepédve kell tapasztalunk:
mennyire a legjobb nemzetek k6zé tartozik e ponton is a magyar. Ronai, Pécsi,
Székely, Révész, Bird, és masok gyermekképei néha a legfinomabb rézkarcok
hatasaval vetélkednek. Semmi sincs benniik a régi édeskés és tréfas felvételek
,otletességébdl”. A gyermeket ugy adjak, ahogy lénye megcsillan: mosolygo

fot6: Ronai Dénes: Ronai Gyurika.
08.

4. Magyar Fotografiai Muzeum, Leltari szam: 2006.16770 URL:
http://fotomuzeum.hu/fotografiak/ronai_denes__ronai_gyurika Utolsé let6ltés: 2015. jinius 5.

5. Anya gyermekével, 1918. Ltsz. 82.1531, vagy Kisfit akt, 1923. Ltsz. 82.1481. Magyar Fotografiai
Muzeum, Kecskemét
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arcaval, csodalkoz6 szemével, fehér, finoman apolt bérével, selymes hajaval. Uri
gyerekek szordinalt vidamsagat érezni e folyoson.” (Nadai, 1914b 239-240. ki-
emelés TSZJ) — érez ra Nadai e képek, a mtvészi fotd ezen iranyanak tarsadal-
mi kontextusara. A masik irany, a tarsadalmilag hatranyos helyzetl gyereke-
ket megorokité képek nem mitermi koriilmények kozott sziilettek.

A szomoru gyermek

A napjainkban késziilt gyermekfotokkal 6sszehasonlitva a mult gyermekképe-
it, azonnal felttinik a gyermekek szomort, merev, merengé arca. Vajon minden
gyermek szomoru volt ekkoriban? Nyilvan nem, az arckifejezések e jellemz6-
jének okait tobb téren is kereshetjiik, s ezek koziil csak egy a korabeli gyer-
mekkép idealizalt, eltavolito jellege. ,Nincsen mosoly, nyuszifill, ... csak embe-
rek” — allapitja meg Lisa Wade a mosoly, mint tarsadalmi konstrukcioé témaja-
val foglalkozo, irasaban (Wade, 2012. o. n.).

Tobb tényezd alakitotta a fényképezdgép el6tti magatartast, és igy azt is, a
megrendel6k milyen képeket vartak el. Mar a festészet szamara is nagy nehéz-
séget jelentett a mosolygd arc rogzitése. Nicholas Jeeves egy tanulmanyaban a
portréfestészetben megjelené mosolygé karakterekkel foglalkozik, és megalla-
pitja, hogy a mosoly, mint az egyik legosszetettebb arckifejezés, milyen nehéz
proba elé allitotta évszazadokon keresztill a portréfestéket, amikor, els6sorban
népi karakterek vagy mulattatok arcan probaltak azt megragadni (Jeeves,
2013).

Masrészt indokolhatja a mosoly nélkiili arc fotékon valé megjelenését a
hosszu expozicids id6, aminek soran a mosoly a képen az arcot elmosoddotta
tehette, mig ha megmerevedve egy mosolygé pozicidban rogziilt az arc, torzza,
természetellenessé valhatott. Jol mutatja ezt egy 1905-0s gyermekfotd, amely
lap 1905. januari szamaban (Successful, 1905).

Ugyanakkor a kutatasok ramutattak arra, hogy, ahogy a magatartas szamos
mas aspektusa, a fényképezés soran tanusitott magatartas is tarsadalmi konst-
rukcio6, a mosoly megjelenése vagy elhagyasa a képeken, a korabeli elvarasok
tikrében is értelmezhets. A 19. szazad végén még nem igazan tartottak elfo-
gadhatoénak a képeken a mosolygd arcot, hiszen az 6rokkévaldsag szamara
nem egy atmeneti, komolytalan pillanatot akartak rogziteni.

Nem hagyhatjuk figyelmen kiviil a fotés mivészi ambicidit sem, az altala
sugallni kivant gyermekkép megjelenitésére tett torekvéseit is az okok kozott
kereshetjik. Julia Margaret Cameron (1815-1879) a 19. szazad kozepének je-
lent6s angol gyermekfotdsa, egy korai mtivészfotos, gyermekképeinek jellem-
z6je a romantikus, idétlen, mosolytalan gyermekek 6rok tavolisaganak megra-
gadasa. Fotdin a gyermekek, mint artatlan, nem nélkili, szent, idealizalt, fehér
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ruhaba oltoztetett, lagy fényekkel megvilagitott angyali lények jelennek meg.
Ugyanakkor, sajatos modon, minden alakja egyéniségét is meg tudta ragadni e
mogott a kép mogott.

Szilagyi Gabor fotétorténetében idézi Cameron 1874-ben megjelent vissza-
emlékezését, amelyben gyermekfotoi elkészitésérdl is ir: ,Gyakran iiltek ne-
kem modellt a gyerekek. Egy izben a fotd nagyszertnek igérkezett, de a gye-
rek felvétel kozben elnevette magat, igy minden eréfeszitésem karba veszett.
Félrevontam és a lelkére beszéltem. Ez megtette hatasat. A felvétel elkésziilt és
én ,els6 sikeres fényképem”-nek kereszteltem el. A mennyekben éreztem ma-
gam. El6hivtam, fixaltam és szaritottam, majd bekeretezve még aznap odaajan-
dékoztam a gyerek édesanyjanak.” (Szilagyi, 1982. 113.).

Mai sikerének titkarol

A fényképészek szamara ekkoriban a képzésiik részét képezé kiilfoldi tanul-
manyut, tanonckodas elengedhetetlen feltétele volt az 6nalléva valasnak. Mind
Mai, mind Rénai — bar husz év kiillonbséggel — bejartak a fényképész szakma
altal el6irt utat.

Mai Mano Bécsben és német varosokban tanult jelentds fotografusok mi-
termében (Nadas és Kincses, 2003), ahol nemcsak az 4j technikak, hanem a di-
vatos beallitasok modjat is elleshette. Ezért latjuk azt, hogy, kiillonésen korai
munkai, milyen pontosan kovetik ezeket a formalizalt beallitaisokat. Nyilvan
itt figyelt fel Mai a gyermekfényképezésben rejlé tzleti lehetéségekre, de sike-
réhez tehetsége, sajatos hozzaallasa, a gyermeki vilag és lélek iranti fogékony-
saga is hozzajarult. A korai miitermébdl szarmaz6é munkakon (talan nem is 6
maga készitette ezeket) kevesebb fényjatékot, beallitasi leleményt fedezhetiink
fel. Késdbb valtozatos megkdozelitésmodokat alkalmaz, amibe egyéni latasmod-
ja, sajatos gyermekekhez val6 viszonya mellett a szil6i elvarasok és az elvart
mintakovetés is belejatszhatott.

A képein abrazolt gyerekek valdodi gyerekek, a csecsemék korabeli ingecs-
kében, a nagyobbak legjobb ruhajukban, néha téliben, jatékokkal, ami kiemeli
gyermeki mivoltukat. Mindezzel nem allt egyediil a korabeli gyermekfotok ko-
zott. Hasonldakat nem csak a hazai, de a német és osztrak, sét az amerikai
gyermekfotokon is lathatunk. Mi ragadta meg az 6 képein a néz6ket?

JEs mivel Mai Mané a haladas elkotelezett hive volt, mindenekel6tt a sze-
mélyiség mélyrétegeit hozta finom intuicioval a képek felszinére. Nem szépet
fotozott, hanem lényegit: talan ennek is kdszonhette, hogy abban az idészak-
ban, amikor a gyermekfot6zas, merében uj és izgalmas témaként, egyszerre
szamos fényképésznél megjelent, Mai gyermekfényképei Eurdpa-szerte kivé-
teles érdeklédést valtottak ki a szakmaban. Megbarnult fényképein az expona-
las pillanata nem egy merev tekintet(, a technika altal megbabonazott, egyéni-
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ségét szoborként elfedé kisgyermeket mutat, hanem méla tekintetd, arcan lat-
hatdan a szul6k, a csaldd hatarozott vonasait viseld, mar szinte kicsi koraban
kitapinthat6 sorsot hordozo figurakat. Ezt a benyomast még tovabb erésiti a
képeken megjelend jatéknyul, miibarany, hajas baba, a mennyezet felé vagtato
hintal6 jelenléte” — irja Gotz Eszter Mai gyermekképeirél (Gotz, 2004. o. n.).

Sikerei masokra is 0sztonzdleg hatottak, izgatta 6ket, mit csinal masképp,
mint kollégai, ezért 1906-ban A Fény cim( lapban, amit 1906 és 1918 kozott 6
szerkeszt, megprobalja — a maga szamara is — felfejteni azt, hogyan is kozelit a
gyermekek fotdzasahoz: ,Kollégak és laikusok egyarant nem egyszer azt a
kérdést intézik hozzam: hogyan hozom 6ssze, vagy mit cselekszem, hogy atlag
annyi sikeriilt gyermekfélvételt készitek? Ennékem gyakorlatom kezdetén ez
nem is tiint fel, eszemagaba (sic!) sem jutott volna, hogy a gyermek-folvételek
terén valami kiilonoset produkalok, ha rendeléim és késébb a nagykozonség
engem nem mindsit gyermekspecialistanak.” (Mai, 1906. 278.). ,Igazi gyermek-
tényképész csak az lehet, aki szakmajat altalaban a legnagyobb kedvvel és am-
bicioval Gzi. Az, aki a legkisebb nehézségtdl visszariad, és csak sablonszer(i
munkat szeret, midén minden siman, ugyszolvan magatol megy, az ne is fog-
jon hozza a gyermek-folvételekhez, mert sikeriilt eredményhez nem jut, legfel-
jebb gy, mint a vak tyuk, amely néha szintén talal egy-egy buzaszemet.” —
hangsutlyozza. Mert a gyermekek fényképezése nem volt egyszeri feladat. ,De
a semmiféle nehézséget nem ismer$ ambicion kiviil még harom foltétel sziik-
séges: ezek el6szor: tiirelem, masodszor: ismét tiirelem, harmadszorra: a lehe-
t6 legnagyobb tirelem.” - szogezi le (Mai, 1906. 279.).

Sajatos, hogy az ekkoriban kialakul6, gyermekekkel kapcsolatos szakmak,
szolgaltatasok képvisel6itél milyen jol definialt, természetesen a munka elvég-
zéséhez sziikséges szempontok alapjan kialakitott, gyermeki viselkedés-tipus
kategoriakat kaphatunk. Edmondo de Amicis 1912-es, egy jatékkereskedd hése
rendszerezi, alapja a targyhoz vald viszony, a szerzési vagy, s szoros Osszefiig-
gést mutat a korabeli néi vasarlok tipusaival. Mai Mané a helyzethez, a fotds
személyéhez és a fegyelemhez val6 viszony harmassaga mentén osztalyozza a
mitermébe érkez6 gyereket. A nyugalom/izgatottsag két polusa kozé rendezi
el ezeket a tipusokat. A gyermekek megfigyelése mogott ugyan iizleti szem-
pontok rejlenek, hiszen mind Amicisnal, mind Mainal természetesen a f6 cél a
feladat elvégzése: a jatékkereskedd eladni akar, a fotés fényképet késziteni, de
mégis a gyermekek felé fordulasban, a figyelem felkeltésének fontossagaban
mar a szazadel6 gyermektanulmanyi szemléletének hatasa is tetten érheté.

~2Megértjik ezt mindjart, ha tekintetbe vessziik, hanyféle és fajta gyermek-
kel van dolgunk. Itt nagyjaban harom kategéridba soroznam O6ket és pedig
olyan gyermekek, kik nem félnek, s6t, sok esetben csintalanok, akiknek a fel-
vétel gyszolvan mulatsag, a fényképészt valami szoérakoztatd pajtasnak nézik.
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Ismét olyanok, kik idegesek és ezaltal nagyfoku bizalmatlansagot tanusitanak
minden irant, ami 4j el6ttiik: a hely, a kornyezet, a szokatlan vilagossag, stb.
sz6val minden, amit eddig nem lattak. Es végiil a félénk gyermekek, azok, kik
a fényképésznek a legnagyobb nehézségeket okozzak, annak tiirelmét a legne-
hezebb probara teszik, mert ezeknél gyakran egy helyteleniil kiejtett szo, egy-
egy mozdulat a felvételt eszkozlé egyén részérdl elegendd, hogy a vilag kin-
cseiért tobbé a folvételi terembe ne menjen. S6t, egy igénytelen targy, egy-egy
jatékszer, mely minden mas gyermeknek 6romet okoz, képes ezeknél a legna-
gyobb félelmet gerjeszteni, ugyhogy mivészet-szamba vehet6, ha az ilyen
gyermeket meg tudjuk nyugtatni.

E harom gyermekfajta mindegyike kiilon-kiilon egész mas banasmoédot igé-
nyel, és nagy gyakorlat kell, hozza, hogy rogton elsé talalkozasunknal a helye-
set felismerjik. Csak ugy, ha az utébbi sikeriil, fogjuk a gyermek bizalmat
megnyerni. Pedig ez a bizalom az alapfoltétel ahhoz, hogy a folvételnél sziik-
séges tobbi teend6khoz a gyermeket megnyerjik. Hogy mennyi tapasztalat
kell ahhoz, hogy a gyermek lelkébe lassunk, azt csak az biralhatja meg, ki mar
sok ezer gyermek folvételt készitett, és aki sokat él gyermekek kozott.

A gyermekek gondolatmenetébe kell, hogy beleéljik magunkat, széval
gyermekké kell lenniink, hogy az megértsen benniinket. Mivel pedig senki
ugy, mint a gyermek, nem érzi, hogy ki szereti vagy ellenkezdleg, tehat igazan
kell, hogy szeressiik 6ket, mert csak ugy érthetjiik meg 6ket. De még ,sokkal
gyorsabban értenek meg 6k minket, mert a gyermeklélek bizonyos korig csu-
pa érzék, csupa szeretet, csupa baj.” (Mai, 1906. 280-281.).

Roénai Dénes gyermekképei

LA festészetet utanzo iranyzat abbol az altalanos elégedetlenségbdl sziiletett,
amelyet a muvészfotografusok a beavatkozas nélkiil készitett fényképek hia-
nyossagai lattan éreztek. Ez utobbiak megtévesztd tonusai, kihangsilyozatlan
motivumrengetege, amelyben lehetetlen volt megkiilonboztetni a fontosat a
jelentéktelentdl, az elégedetlenek egész seregét szolitotta harcba. Az altalanos
elégedetlenség kapott hangot abban a kovetelésben, hogy a tapasztalt hianyok
kijavitasa érdekében be kell avatkozni a kép kialakitasanak folyamataba” —
idézi Robert Demachyt Ban (Ban, 1996-2000. 58.).

Az ezeket a torekvéseket megvaldsito, 19. szazad végi és a 20. szazad els6
évtizedében jelenlévo fotografiai iranyzat a piktorializmus. Rénai Dénes fény-
képezési stilusat is ide soroljak. Ez az iranyzat mar tullépett azon a felfogason,
hogy a valosagot minél élethiibben kell megragadni, s fest6i hatasu, lagy rajza
képeiken a fotdsok inkabb megalkotjak a képet, mint csak egyszertien rogzitik
a latvanyt.
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A fotografia mivészet felé valé fordulasat tobben az amatér fényképezés
eléretorésével is magyaraztak, ami els6sorban egzisztencialisan érintette a hi-
vatasos fotosokat, de ugyanakkor szamos kotottség alol fel is szabaditotta
6ket.

Pécsi Jozsef (1889-1956), maga is fényképészmester volt, akar csak Mai vagy
Ronai, de ez utébbihoz hasonldan, s palyajuk parhuzamossagat is jelezve, foto-
mivész is volt. Mai leirasa a gyermekfényképezés folyamatarol elsésorban a
gyermek miiteremben tanusitott magatartasinak bemutatasara, az ott tapasz-
taltak mintegy 1élektani tipizalasara korlatozodik, 6 célja, hogy a kép vala-
hogy elkésziilhessen. Mégis, bar nem hangsulyozza ezt a torekvését, meg tudja
ragadni a gyermekek személyiségét. A kés6bbi fotésok (Ronaitdl nincs errél
szovegiink, de Pécsitél van), eleve ezzel a szandékkal fordulnak a gyermekhez,
a képeken annak karakterét, jellemz6 vonasait igyekeznek megragadni. Ter-
mészetesen nem mellézheti a gyermekhez ily modon kozelité fényképész sem
azokat a triikkoket, amelyekkel a gyereket a gép lencséje elé ultetheti. Pécsi
Jozsef 1916-0s, A gyermek cimi irasaban (Pécsi, 1916/1985. 83-87.) a gyermek-
tényképezést ,a portrétista egyik legkedvesebb feladatanak™ nevezi, de ez
ugyanakkor ,egyike a fotografalas legnehezebb feladatainak” — allapitja meg.
Leirasa mar tilkrozi a korabeli 1élektani-pedagogiai megkozelitésmodot: a fel-
adat a gyermek megfigyelése, a tevékenykedd, aktiv gyermek megorokitése.

~Két felfogast kovethetiink. Az egyik kovetdje hiven megfigyeli a gyerme-
ket. Természetes, dntudatlan mozdulatait rogziti le, és ténykedéseinek zavarta-
lan és 8szinte megnyilvanulasaiban lepi meg 6t. Ez az elv mindenesetre helyes,
mert a gyermek minden mozdulata élethd, és jellemének pontos kifejezdje. ...
Alapos megfigyelés és el nem lankad¢ tiirelem a gyermekfényképezés sikeré-
nek kulcsa. A gyermek lelkének alapos megismerése, cselekvéseinek és moz-
dulatainak éber szemmeltartasa az elétanulmanyozas f6 anyaga. Kiilon miivé-
szet a gyermek nyelvén beszélni...

Mindenesetre helyes, ha a gyermeket cselekvéseiben nem befolyasoljuk és
minden 6ntudatlan mozdulataval megelégsziink, mert a gyermek minden gesz-
tusa oly hii és megkapo, oly jellemz6, hogy életének minden fazisa mindeneset-
re megorokitésre mélto.

...Ha azonban miikodésiinket ily természetes felfogasra alapozva ohajtjuk
kifejteni, tobb értékrél kell lemondanunk. Talsagosan tamaszkodnank a vélet-
lenre, amelyek szeszélyes aramlata ugyan sok jot és helyeset, de sok rosszat és
értéktelent is sodorna felénk. Feltételezziik ez esetben azt, hogy a fényképezo
kitlin6 technikus, mert csak biztos és gyakorlott kézzel lehet a gyermek kisza-
mithatatlan szeszélyeit befolyasolni és akaratat annyira megkozeliteni, hogy a
véletlen sziilte esélyek legalabbis részben a felvevé javara billenjenek. Mind-
ezek ellenére sem végezhetiink tudatos elgondolasunk pontos képét visszatiik-
r6z6 munkat.” (Pécsi, 1916/1985. 83—84. kiemelés TSZ]J).
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,Mindkét elvnek megvannak az elényos oldalai, de hatranyai is. Az els6
esetben tobbet adunk a gyermek természetébdl, s keveset a sajat egyéniségiink
erejébdl és lelkiink miivészi zamatjabol. A masodik esetben pedig el6térbe 1ép
a muivész hatarozott akarasi meglatasa. Az ellenallé makrancos aprosagot
megszeliditi, megnyeri terveinek és elképzelései targyava formalja. Gyonyor-
kodhetik a gyermek testének szép vonalaiban gy, hogy azok elhelyezkedésé-
ben miivészi érzéseit lathassa viszont. Osszhangba hozhatja a gyermek puha,
barsonyos idomait a kornyezet dus szépségeivel, és kidomborithatja az apro-
sag kifejez6 mozdulatait, bajos kezecskéinek, labacskainak formait is.” (Pécsi,
1916/1985. 85.).

Attributumok a képeken

A Mai fotokon szereplé berendezési targyak, rekvizitek, butorok, parapetek, a
korabeli fényképészmiitermek altalanos kellékei voltak, bar nyilvan egyedi
formakban és funkciokban is megjelentek. Elmaradhatatlan része a gyermek-
fotoknak a jatékszer, ezek Mainal rendkiviil valtozatosak, a gyermekkor anya-
gi kultarajanak korabeli gazdagsagarol taniskodnak. Fontos megfigyelniink a
ruhakat, amelyek jelzik a gyerekek tarsadalmi statuszat, és minden bizonnyal
a sajatjuk. Minden egyéb, a képen 1év6 targy minden valdszintiség szerint a fo-
tos szandékait tikrozi a képen abrazolt személy, gyermek jellemzéséhez ad
hozza valamit. Jellemzé modon, bar a targyak nagy mennyiségben jelennek
meg, a képek hattere mindig semleges, halvany, felh§szeri marvanyozas jel-
lemzi.

Ugyan a berendezés elemei visszakdszonnek egyes képeken, a beallitasok
ettél még nem foltétleniil uniformizaltak, inkabb a térbeli elrendezésnek, a
gyerekek testméreteinek, életkoranak jelzését szolgaljak.

Felmeriilhet, hogy esetleg a képeken a gyerekek sajat jatékaikkal lathatoak.
Ennek két momentum is ellentmondani latszik. Egyrészt a jatékok kimondot-
tan jo, Ujszerd allapotban vannak, nincs agyonszeretett baba, jatékallat koztiik,
hiszen az rontana a kép tiszta, elegans jellegét. A masik az, hogy vissza-vissza-
térd jatékokat lathatunk, tehat a miitermi jatékkészlet elemeibél valogattak.

Bar sok a jaték a képen, csak elvétve figyelhetéek meg azok a mozdulatok,
amelyek a hétkoznapokban a gyerek és jatékok viszonyat jellemzik. A kislany-
portrék szinte alland6 kiegészitéje a baba, de a fellelheté képek koziil talan
egy-kett6 olyan akad, amely a képi dokumentumokon is évszazadok 6ta meg-
orokitett mozdulattal magukhoz szoritanak azt. Egy kislany ugyan beallitott
szituacidban, de jatéknyula felé forditott figyel6 arccal jelenik meg. Ez ritka,
hiszen elvaras volt, hogy a modell a kameraba nézzen. Ezek a babak 6nalloan,
vagy korabeli kisebb-nagyobb babakocsiban, a kisebb gyerekek melletti asztal-
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kan vagy nagyobbaknal, mellettiik a f6ldon lathatoéak, a gyermek ritkan for-
dulhat feléjiik.

Az ilyesfajta fényképekhez jo felszerelt” miteremben nagyobb jatékkészle-
tet tarthattak. E jatékszereknek, azon kiviil, hogy kiegészitették a gyermek-
portrékat, mas szerepiik is volt. Mai Mané 1906-ban, A Fény cimi lapban a ja-
tékszerek nyugtat6 szerepét emeli ki (Mai, 1906. 278.). Cikkébdl kideriil, hogy
a gyerekek néha maguk valasztottak jatékot, mikor a felvételre késziilve a kor-
nyezetet otthonosabba akartak tenni szamukra, és felkinaltak ezeket. Nyilvan
magukkal vihették a miterembe is.

A jatékok gyakran csak rekvizitként, attribGtumként, a gyermekiség hang-
sulyozasa, vagy a gyermek nemének meghatarozasa miatt, esetleg kompozici-
6s szempontbol kapnak szerepet a képeken.

A fényképezkedés tinnepi, alkalmi jellege miatt joggal gondolhatjuk, hogy a
gyerekek legjobb ruhajukban alltak a gép elé. A gyerekek ruhaja életkoruk és
tarsadalmi statuszuk tiikrozéje. A csecsemdkor fehér ingecskéjét ruhacska
valtja fel, altalaban a fiuk is szoknyat viselnek, csak néha térdig éré kis nadra-
got. Ezért sziikséges a nemi szerephez kapcsolodo jatékszert (16, ostor, illetve
baba) a képen elhelyezni. Nyilvan a fényképezés alkalmara legjobb ruhajukat
adtak rajuk. Elenyész6 azoknak az oltozeteknek a szama, amelyek az 1890-es
évekig a gyermekruhak f6 jellegzetességeit mutatjak (fodros ruha, kalap a kis-
lanyokon). A vilagos konnyt anyagok eddigre mar kiszoritottak a sulyos, vas-
tag anyagokat. Bar Mai féként kozéposztalybeli gyerekeket fotdzott, a matrdz-
ruha népszertisége minden tarsadalmi osztaly gyerekeinek o6ltézetében megra-
gadhat6. A képeken tehat a korszak kialakuléban 1évé gyermekdivatja jol
kovethetd.

A 1910-es évek utan, a korabeli pedagogiai nézeteknek a gyermek aktivita-
sat el6térbe helyez6 felfogasa alapjan, a gyermek 6 jellemzdjének a tevékeny-
séget tartottak, és ennek érzékeltetésére, a fejlédé fényképészeti technikak, el-
sGsorban az expozicios id6 rovidiilése kovetkeztében, a fotografusok is képessé
valtak munkaikon. Egyre inkabb a spontanul tevékenykedd, vagy inkabb, féleg
eleinte, a tevékenységet imitalo gyermekek jelennek meg a miitermi jellegt,
bevilagitott, nyilvanvaléan beallitott képeken is, kielégitve ezzel az 0j elvara-
sokat, az aktiv gyermek modern képi megjelenitését. Az egyre szélesebb kor-
ben Gizott amatér fényképezés nyert a legtobbet a technikai fejlédéssel, a gyors
gépek megjelenésével (Hevesy, 1940).

A miitermi gyermekfotok utolséd idészaka az elhiresiilt Mosoly Albuma ké-
pekkel lezarult, de a kezdetek sok izgalmas tanulsaggal szolgalnak arrol, mi-
kor, miért keriiltek a gyerekek a fényképész lencséje elé, és mit vartak a sziil6k
az elkészilt képektdl, vagyis milyen kép élt benniik arrél, milyen egy igazi
gyermekkép — gyermekfotd, amit azutan az 6rokkévalosag szamara csaladi al-
bumokban 6rizhettek és mutogathattak.
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»A legtobb mai fényképész koveti romantikus elédeit. A kereskedelmileg si-
keres képek tulnyomo tobbsége a gyerekek testére Osszpontosit, és ezeket a
testeket artatlannak mutatja. Vizualis élvezetet kinal nekiink, de csak azzal a
feltétellel, hogy a gyerekek testét a felnéttekétdl teljesen kiilonb6z6 fogalmak-
kal hatarozzuk meg vagy olyan lényekként tekintiink rajuk, akik nehezen le-
hetnének a jelen fizikai valosaganak lakoéi. A gyermek husa kelti fel a figyel-
miinket, — a gédrocskés végtagok és ujjacskak, a kerek orcak, a selymes haj, a
tokéletes b6r — de figyelmiinket a gyermekkel jaro kellékek iranyitjak, a ru-
hak, a tarsak, a beallitasok, metaforak vagy feliratok. Az angyalok nem val6sa-
gosak: a kisgyerekek olyanok, mint a dédelgetett kis haziallatok, az anyai sze-
retet szent, a csecsemdk olyanok, mint a virdgok. Ezek a gyerekek leginkabb a
multhoz, vagy inkabb az 6rokkévalosaghoz, és nem a valds id6hoz tartoznak
(Higonnet, 1998. 77.).

A tanulméany alapjaul szolgalo képek

A tanulmany alapjaul a korabban a Cultiris képiigynokség honlapjan elérhet6
kb. 100 Mai Mano fotd (utolso letoltés 2012. februar 8.), valamint a Magyar Fo-
tografiai Miizeum honlapjan talalhat6 (fotomuzeum.hu) Mai fotok szolgalnak.
A Ronai Dénes fotok a Ronai Dénes monografia (Baki, Kincses, N. Szabé és Toth,
2006) illetve a Fotomuzeum honlapjarol szarmaznak.
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