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A polgari iskolai érdekképviselet
allasfoglalasa a kozépiskolai reform
el6készitésében (1919—1920)

SZABO ZOLTAN ANDRAS

Bevezetés

A kozépfoku oktatas megreformalasanak kérdése — lényegében a kozépiskola-
struktura 19. szazadban megindul¢ differencialédasatol kezdve — folyamatosan
napirenden 1év6 kérdés az j- és jelenkori magyar oktataspolitikaban. Az elsé
vilaghaborut koévet6 forradalmi idészak atmeneti intézkedései utan el6szor
1919 decemberében mutatkozott (jogforrasban is megnyilvanuld) szandék a
kozépiskolak atfogd megujitasara: a miniszter rendeletében hivta fel a cimzett
iskolakat, tankeriileteket és egyhazi fé6hatosagokat, hogy — 1920. januar 15-i
hataridével — adjanak valaszt nyolc, a kozépiskolai reform elékészitésével kap-
csolatos elvi kérdésre.

A jogszabaly bemutatasa — a két vilaghabora kozotti irasok (pl. Kornis,
1928) mellett — megtalalhat6 a szocializmus neveléstorténeti munkaiban, igy
Joboru* (1963, 1972) a Horthy-korszak kozoktatas-politikajat érinté koteteiben,
vagy Heksch (1969) Imre Sandor miivel6déspolitikai rendszerét elemz6 monog-
rafidgjaban is. Az Ujabb keleti munkak kozott Dévényi (2015) nemzetnevelési
koncepciokat vizsgald disszertacidja mutatja be a rendeletet. A felsorolt iras-
muvek megvilagitjak a jogszabaly sziiletésének koriilményeit, mogottes szan-
dékait, a kérd6iv egyes pontjait, valamint az altaluk gerjesztett visszhangot is.
A minisztériumba beérkezé valaszlevelek elemzését tartalmazéd szakirodalmi
tételt azonban eddig nem sikeriilt fellelnem.?

E valaszreakciok elemzésére két ut nyilik: az egyik az anyag makroszinti,
attekinté jellegli elemzése.> A masik (jelen tanulmanyban alkalmazott) lehet6-
ség az egyes dokumentumokban, dokumentumecsoportokban megjelené kon-
cepciok mélyebb, mikroszintii analizise: dolgozatomban ennek példajaként a
polgari iskolak érdekképviseletét valasztottam ki. A beérkezd levelek ezen

1. Jobori Magda neve mar sajat koraban is kétféleképpen jelent meg nyomtatasban: Joboru/Jobori.
Jelen szovegben azt az irasmodot kovetjilk, ahogy a tanulmany szerzéje alkalmazta. (A szerk.)

2. Az ezen a téren mutatkozo hidny egyik oka (a vonatkozé levéltari anyag fellelhetésége mellett, 1d.
a Forrasok és modszerek cimi fejezetet) vélhetéen az, hogy a kezdeményezés — részben az 1920-as évek
gazdasagi-tarsadalmi helyzete, részben a minisztériumon beliili er6viszonyok valtozasa miatt — kialaki-
tatlanul maradt, igy a levelek lényegében nem hasznosultak.
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szegmense azért is killondsen érdekes, mert a két valaszadod polgari iskolai
szervezet, a Magyar Tanitok és Tanarok Orszagos Szovetsége (MTTNSZ) Polgari
Iskolai Csoportja, valamint a Orszagos Polgari Iskolai Egyesiilet (OPIE) nem je-
lent meg cimzettként a rendeletben, a felhivas mas uton jutott el hozzajuk.

Kutatasi kérdések

Ez okbdl a tanulmany célja annak bemutatasa, hogy a két vizsgalt szervezet
miként - és egyaltalan miért — reagalt a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter al-
tal kiadott rendelet pontjaira. Ezek alapjan az alabbi kutatasi kérdéseket fogal-
maztam meg: (a) Milyen okokbdl fogalmazta meg javaslatait a két szervezet? (b)
Milyen elvi allaspontra helyezkedtek a kozépiskolak reformjaval kapcsolatban?
(c) Mennyiben orientalta a valaszadasukat a kérd6iv struktiraja?

Forrasok és modszerek

A kutatasban feldolgozott forrasok harom részre oszthatéak: az elsé maga a
kérdéivet tartalmazo jogforras, vagyis a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter
1919. december 5-ikén kelt 200,883. BIL. szamu rendelete a kozépiskola reform-
janak el6készitése targyaban. A minisztériumhoz beérkezett valaszok — nem
teljesen egyértelmu besorolas alapjan — a Magyar Nemzeti Levéltar K 503-as
allaganak (Kereskedelmi iskolak) Orszagos Szakoktatasi Tanacshoz kapcsolodo
anyagai kozott lelhet6ek fel. A korpuszban két levél szarmazik polgari iskolai
szervezett6l; az MTTNSZ Polgari Iskolai Csoport valaszat a testiilet elnokének
kézzel irott levele®* vezeti be, ehhez csatolja a csoport véleményét 6sszegzé gé-
pelt dokumentumot.” Az OPIE Igazgat6 Tanacsa hasonlé mdédon - helyettes
elndke és helyettes titkara altal alairt — kisér6leveléhez® mellékeli egy, mar ko-
rabban kidolgozasra keriilt javaslatat,” valamint Végh Mihaly kilonvélemé-

3. Erre az MTA Pedagdgiai Bizottsag Neveléstorténeti Albizottsag és a PTE BTK ,Oktatas és Tarsada-
lom” Neveléstudomanyi Doktori Iskola kozos szervezésében megvaldsuld 2015. oktdber 8-9-i konferen-
cian elhangzott eléadasban tettem kisérletet (Szabd, 2015). Ennek irdsos valtozatat, azaz a forrasok atte-
kinté jellegli elemzését — a Raday Levéltarban 6rzott kapcsolodé iratanyag feldolgozasaval egyitt — egy
késébbi irasomban szeretném ismertetni.

4. A Magyar Tanitok és Tanarok Nemzeti Szovetsége (Polgari Iskolai Csoport) valaszlevele a vallas-
és kozoktatasiigyi miniszter rendeletére. Budapest, 1920. majus 31. MNL K 503. 62. csomd, 36. tétel. Or-
szagos Szakoktatasi Tanacs.

5. A Magyar Tanitok és Tanarok Nemzeti Szovetsége (Polgari Iskolai Csoport) emlékirata a kozépis-
kola reformjanak elékészitése targyaban. Budapest, 1920. marcius 10. MNL K 503. 62. csomo, 36. tétel.
Orszagos Szakoktatasi Tanacs.

6. A Polgari Iskolai Egyesiilet valaszlevele a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter rendeletére. Buda-
pest, 1920. februar 29. MNL K 503. 62. csomd, 36. tétel. Orszagos Szakoktatasi Tanacs.

7. A Polgari Iskolai Egyesiilet javaslata kozépfoku iskolak atszervezésére, fétekintettel [sic] a polgari
iskolakra. Keltezés nélkiill. MNL K 503. 62. csomd, 36. tétel. Orszagos Szakoktatasi Tanacs.
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nyét.® A rendeleten és a valaszleveleken tul a harmadik — kiegészit6 jellegii —
forrast az OPIE folyoiratanak, a Polgari Iskolai Kozlonynek egyes évfolyamai
(1897, 1918, 1919-1924) jelentették.” A jelolt anyagok valamennyi csoportjat a
torténeti forraselemzés modszerével dolgoztam fel.

Eredmények

A pedagogiai szakmai és érdekképviseleti szervezetekrdl — az
MTTINSZ és az OPIE helyzete

A kiegyezést kovet évtizedek intenziv szakaszt jelentettek a — szakmai-tudo-
manyos hattér mellett szocialis segélyeket, tamogatasokat, szallashelyet, étkez-
tetést, szabadidds tevékenységet stb. biztosité — pedagogiai szakmai és érdek-
képviseleti szervezetek formalodasa szempontjabdl (Kelemen, 2004, 2007). Ezek
az egyesiiletek (illetve szakteriileti csoportjaik, vagy éppen a bel6lik formalo-
do szovetségek) gyakran iskolafajtanként is elkiiloniiltek. A polgari iskola sza-
zadfordulon valé novekedése és népszertisége (1d. Simon, 1979; Nobik, 2010) az
ehhez a tipushoz ko6t6do egyesiilések megjelenését is indokoltta tette.

Arra a kérdésre, hogy milyen poziciot foglalt el a hiszas évek elején a két
tarsulas a pedagogiai szervezetek soraban, eltéré forrasokbol lehet valaszt
adni. Egy vidéki folyoirat 1920-as hiradasa szerint — amely a szovetség nagy-
gytlésérél szamolt be — a szervezet iilésén maga Haller Istvan kultuszminiszter
és egyéb vezetd politikusok is részt vettek.'® Ezt a fontossagot erdsitheti meg
Klebelsberg Kuno késébbi véleménye, aki jelentés befolyassal biré szervezet-
nek itéli azt meg 1922-ben, Bethlen Istvannak irt titkos leveleiben.'! Ezekben
arra kéri a miniszterelnokot, hogy szamara nyilvanosan nem elszamolando
Osszeget biztositson, hogy a tanitoi szervezeteket — segélyezés utjan — befolya-
solni tudja. Ezt azzal indokolja, hogy ,Az orszag kozvéleményének iranyitasa-
ban igen nagy, mondhatni dont6 befolyasa van a hazai tanitésagnak, és ezért
ezeknek megszerzése, szervezeteik iranyitasa nagy jelent6séggel bir” A Kle-
belsberg altal itt megjelolt szervezetek soraban — a Magyarorszagi Tanitoi Szer-

8. Végh Mihaly Kozoktatasunk reformja cimet viselé kiilonvéleménye. Budapest, 1920. februar 10.
MNL K 503. 62. csomo, 36. tétel. Orszagos Szakoktatasi Tandcs.

9. Az eseti jelleggel felhasznalt egyéb dokumentumokat a tanulmany végén talalhaté forrasjegyzék
tartalmazza.

10. Tanitok az integritasért. Esztergom és Vidéke, 1920. 45. 1.

11. Klebelsberg Kuno grof vallas- és kozoktatasiigyi miniszter levele Bethlen Istvan gréthoz a tanitok
szervezeteinek a kormany befolyasa ala vonasardl. In: Bethlen Istvan titkos iratai (1972, 6sszedll. Szinai
Miklés és Sziics Laszld). Kossuth Kiadd, Budapest. 112-113.; Bethlen Istvan grofnak a tanitoi szervezetek
befolyasolasa targyaban Klebelsberg Kuno grof vallas- és kozoktatasiigyi miniszterhez irt valaszlevele.
In: vo. 113.; Klebelsberg Kuno grof vallas- és kozoktatastigyi miniszter levele Bethlen Istvan grothoz a ta-
nitdi szervezetek befolyasolasara kért kolcson tiigyében. In: uo. 115.
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vezetek Orszagos Szovetsége, valamint a Keresztény Alkalmazottak Nemzeti Szo-
vetsége mellett — az MTTNSZ is megjelent.

Az Orszagos Polgari Iskolai Egyesiilet (OPIE) két szembenall6 tabor, a Polgari
Iskolai Tanarok Orszagos Egyesiilete, valamint a Felsé Nép- és Polgari Iskolai
Egyesiilet fuzidjaval jott létre 1896-ban.'? 1897 januarjatol kezdve az egyesiilet
Polgari Iskolai Kozlony (1909-t6] Polgariskolai Kozlony, 1924-t6l Polgari Iskolai
Tanaregyesiileti Kozlony) cimmel jelentette meg lapjat (Simon, 1979; Nobik,
2010). Az OPIE szoros kapcsolatot apolt a polgari iskolai tanitoképz6t magaba
foglald Pedagogiummal (v6. Toth, 1998), amit az is tikroz, hogy Imre Sandor
mindkettének - egyes idészakokban parhuzamosan is — vezetéje volt.** Imre
1918 novemberében lett helyettes allamtitkar, ezt kovetéen mindkét korabbi
tisztségérél rovid idén belil lemondott (Dedk, 1938; Kiss és Vajda, 2010).** A
Tanacskoztarsasag bukasat kovetéen 1919. augusztus 7-t6l a VKM ideiglene-
sen megbizott vezetdje, majd augusztus 16-t6l adminisztrativ allamtitkara lett,
kapcsolata azonban nem szakad meg az egyesiilettel (Dedk, 1938).

A rendelet kibocsatasa

Az éppen csak hivatalba lépett vallas- és kozoktatasiigyi miniszter, Haller Ist-
van - allamtitkara, Imre hatasara (vo. Dévényi, 2015) — 1919. december 5-én
adta ki rendeletét a kozépiskola reformjanak el6készitése targyaban. A rende-
let harom, rémai szammal tagolt részre oszlik, az els6 két részhez pedig mel-
léklet jelleggel csatlakozik egy nyolc elemt kérdéssor. Az els6 rész cimzettjei a
katolikus, kozségi és izraelita fiu- és leanykozépiskolak igazgatésagai, a maso-
diké a tankeriileti f6igazgatosagok, a harmadiké pedig azok az egyhazi féhato-
sagok, amelyek hatosaga alatt fiu- vagy lanykozépiskolak vannak.

Az els6 két rész tartalma lényegében megegyezik (a magyar koznevelés al-
talanos megujitasa siirgetd, ebben pedig az egyik els6é lépés a kozépiskolak
hossz ideje zajlo iigyének rendezése), mig a harmadik részt csupan tajékozta-
tasul killdte meg a miniszter, illetve arra kérte az egyhazi féméltosagokat,
hogy egy hasonlé véleménykutatast 6k is intézzenek sajat iskolaikban. Az els6
két esetben a kiillonbség abban rejlik, hogy mig az igazgatésagoktol szakérte-
kezletek formajaban kérte a miniszter a kérdések megvitatasat, addig a tanke-

12. A korabbi ellentét alapjat az jelentette, hogy mig el6bbi a polgari iskolat kozépiskolanak, addig
utobbi, Gyertyanffy Istvan nevével fémjelzett egyesiilet népoktatasi intézetnek tekintette. M{ikodésének
alapelveire vonatkozoéan ld. Az ,Orszagos Polgari Iskolai Egyesilet” alapszabalyai. Polgari Iskolai Koz-
lony, 1897. 10. 523-530.

13. A pontos kronoldgiara vonatkozdan 1d. Dedk (1938), Simon (1979) valamint Kiss és Vajda (2010)
munkait.

14. Ld. még Imre keltezés nélkiili lemondé levelét (Polgari Iskolai Kozlony, 1918, 19-20. 329.) Foldes
Gabor aleln6khoz, valamint Féldes valaszat (Polgari Iskolai Kozlony, 1918, 19-20. 329.). Levelében Imre azt
is ,bevallja”, hogy véleménye szerint a Pedagdgiumban folytatott tanari miikodése miatt valasztottak az
OPIE alelnokévé, majd ismételten elnokévé.
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riileti féigazgatosagoktol az iskolalatogatasi tapasztalatok alapjan kérik a véle-
ményiik megformalasat.

A vélemények bekiildési hatarideje 1920. januar 15-e, vagyis a rendelet ki-
bocsatasat kovetd egy honap volt, ami - a politikai kornyezet és a karacsonyi-
Ujévi sziinet miatt — szerencsétlen idézitéstinek mondhat6. Az érdekvédelmi
szervezetekhez azonban mas uton jutott el a felkérés. Az OPIE sajat folyoirata-
ban, Matzkoé Gyula jegyz6 jelentésében explicit moédon megjelenik, hogy
1920. februar 12-én egy leirat érkezett a minisztériumbol, ami 1920. februar 28-
i hataridével varta az egyesiilettdl a valaszadast. Szintén ebben a dokumentum
deril fény arra is, hogy a masik valaszado6 szervezetet, az MTTNSZ Polgari Is-
kolai Csoportjat pedig az OPIE kereste meg a reformmunkalatokban val6 rész-
vételre.

A rendelet kérdései

A rendelet Gsszesen nyolc (hét zart és egy nyilt) kérdést tartalmazott (teljes
szovegét 1d. Fiiggelékben). Ezek tartalmat tobb modon is lehet csoportositani
vagy Osszegezni: Dévényi (2015, 134.) szerint valamennyi kérdés azonos elvi
allaspontot sugalmaz, miszerint ,a kozépiskola alsé négy osztalyaban nincs ér-
telme a differencialasnak”. Egy masik lehetéség a rendelet szévegének az egy-
ségesség-differencialas és a szelektivitas-komprehenzivitas dimenzidkban valo
vizsgalata. A kérdésekkel ellentétben a valaszok 6sszehangolasa nem jelentett
problémat, mivel az OPIE az els6 hét kérdésre ,egyhangulag «nem »-mel” fe-
lelt (kivéve a harmadik kérdést, amelyre nem kivant valaszt adni), és a nyolca-
dik ponthoz kapcsolédéan fejtette ki javaslatat, mig a MTTNSZ az elsé hét
kérdéshez flizott valaszokat, a nyolcadik megtargyalasidhoz pedig haladékot
kért.

Az MTINSZ Polgari Iskolai Csoport valasza

A szovetség illetékes csoportjanak valaszat Madarasz Laszl6 elndk és Noszlopy
Aba Tihamér fétitkar jegyezte.'® Véleményiik szerint, ha a két feladatot, vagyis
a tudomanyos (elméleti) tanulmanyokat és gyakorlati életet mereven szétva-
lasztva kezelik, akkor azt csak két kiilon iskolatipusban lehet megvaldsitani. A
mar két meglévé fiukozépiskola-tipust, a gimnaziumot és a realiskolat értékel-
ve utébbit a gyakorlati szempontokat nézve egyértelmiien elényosebbnek lat-
jak, azonban egyéb vonatkozasokban (pl. jellem, ,tudomanyainkhoz val6 ra-
gaszkodas” stb.) nem fedeznek fel érdemi kiilonbséget.

15. A reformbizottsag munkaja. Polgari Iskolai Kozlony, 1920. 3—-4. 18-23.

16. A Magyar Tanitok és Tanarok Nemzeti Szovetsége (Polgari Iskolai Csoport) emlékirata a kozépis-
kola reformjanak elékészitése targyaban. Budapest, 1920. marcius 10. MNL K 503. 62. csomd, 36. tétel.
Orszagos Szakoktatasi Tanacs.
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A palyavalasztassal kapcsolatban kifejtik abbéli véleményiiket, hogy a hu-
man gimnazium tdl koran készteti valasztasra a sziil6t és a gyermeket. Ezért
helytelennek és sziikségtelennek vélik a szétvalasztas gyakorlatat. Megitélésiik
szerint pont ebben a korban, az egységes kozépfoku oktatasban ,szabad, lehet
és kell” egységes tananyagot és vilagnézetet biztositani. Ez alapjan a tananyag
és az ,erkolcsi vilagnézet” egyben ,tarsadalmi 6sszérdek” is.

Madarasz és Noszlopy egyenesen orvosi vonatkozasokat penditettek meg
valaszleveliikkben, a kurrens nemzedéket ,testileg-lelkileg elmaradt™nak, s6t
~-degeneralt” nak titulaltak (!), ezek alapjan pedig agy vélik, ki kell tolni a tu-
domanyos palyara valo felkészités életkorat. A nem feltétlenil tudomanyos
palyara késziilé diakoknak pedig nem lehet a gimnazium az dltalanos (értsd:
altalanos jellegl, kozkelet() iskoldja, hiszen az abba vald ,beiratkozas mar
majdnem eligérkezés a tudomanyos palyara”. Emellett a kiillonbo6z6 fejlettségii
tanulok nyolc éven at egyiitt tartasat is indokolatlannak tartjak.

Az OPIE valasza

Az OPIE valaszat Lucza Janos helyettes fétitkar, Végh Mihaly'” helyettes elnok
(hgyvezetd alelnok) és Volenszky Gyula eléadd jegyezte. Az Indokolas cimi
részben hangsulyoztak: ,Tartéozkodtunk attol, hogy kozoktatasunk jelenlegi
intézményeit felforgassuk” Korabban sziiletett, mar paragrafusokra tagolodo
javaslatuk (amely nem csak a kozépiskolakat, de a teljes oktatasi rendszert
taglalja) a polgari iskolakat a (leany)gimnaziummal és realiskolaval parhuza-
mosan halado, azokkal azonos strukturaju és egyenl6 jogositvanyokat biztosi-
to kozépiskolaként definialja.*®

Az egyesiilet javaslata egységes als6 tagozatu (gyakorlati iranyultsagu) ko-
zépiskolat vizional, felsé tagozata pedig magasabb altalanos mtveltséggel és
szakismerettel kivanja ellatni didkjait. Az als6 tagozat elvégzését kovetben a
didk dontése volna a tovabbhaladas iranya. Terveik szerint a , fels6 népiskolak
négy év alatt atalakulnak polgariskolakka, vagy megsztinnek”.

Végh Mihaly kiillonvéleménye emellett egy részben egymast kovetd fokoza-
tokra épuld, 6t szintli rendszert lat jonak: (a) 3 plusz 4 évfolyamos népiskola
(b) 5 vagy 6 évfolyamos nemzeti iskola (c) 3 vagy 4 évfolyamos realgimnazi-
um, illetve szakiskolak, tanfolyamok (d) féiskolak (akadémiak) (e) egyetemek.

17. Végh Mihaly a valasz felterjesztését kovetSen bejelentette lemondasat azzal az indokolassal, hogy
a testiilet ,meggy6z6désével 6ssze nem egyeztethet6 allast foglalt el” (A reformbizottsag munkéaja. Pol-
gari Iskolai Kézlony, 1920. 3—-4. 18-23.)

18. Ebben az ,alapité” Csengery Antalra elképzelésére hivatkoznak.
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Osszegzés és kitekintés

Altalanosabb vonatkozasban elmondhatd, hogy a valaszlevelek a polgari isko-
lak és szakmai-érdekvédelmi szervezeteik emancipacios kiizdelmének egy is-
mételt aktusat jelentették, hiszen a rendelet egy ujabb artikulacios lehetéséget
biztositott a két egyesiilet szamara. A szervezetek valasza tehat egyrészt a ,le-
begd statusza” polgari iskola egyenjogusitasi torekvéseinek, masrészt azonban
Nagy, 2006; Nobik, 2010; Dévényi, 2015). Az elemzett dokumentumokbdl jol ki-
tapinthato, hogy az OPIE a minisztérium kifejezett kérésére, az MTTNSZ pedig
az OPIE megkeresése utan fogalmazta meg véleményét a kozépiskolai reform
el6készitésével kapcsolatban. Azonban amig az OPIE dontéshozatali mecha-
nizmusa részletesen dokumentéalt,*® arra vonatkozdan nem talaltam informéci-
6t, hogy az MTTNSZ Polgari Iskolai Csoport milyen folyamat révén hozta
meg elvi dontéseit.

Terjedelmét tekintve mindkét levél szikszavu, jellemzben ,rovidre zaro”
valaszokat ad az els6é hét kérdés kapcsan. Ezekbdl jol kivehetd, hogy a szerve-
zetek az egységes kozépiskola mellett foglaltak allast, egyben a praktikum szem-
pontjanak fontossagat hirdették. Osszefoglaléan elmondhaté, hogy — ha kii-
16nb6z6 modon is, de — mindkét szervezet javaslata Imre Sandor elvi allaspont-
jat tukrozi.
tottam abban a kérdésben, hogy a rendelet kérdései és felvezet6 mondatai
meglehet6sen sugalmazoak, a lehetséges valaszok iranyat pedig ,kotott palya-
ra” iranyitjak. A két szervezet kozott a kilonbség abban all, hogy mig az
MTTNSZ ténylegesen valaszolt a feltett kérdésekre, addig az OPIE nem érezte
sziikséget a bévebb kifejtésnek, és a ,koltéi kérdéseket” megkeriilve egy ko-
rabbi allaspontjat tartalmazé dokumentumot nyujtott be.

A két szervezet altal megkiildott javaslatok azonban nem realizalédhattak.
Ennek oka, hogy amennyire Imre személyéhez kotédott a koncepcid kidolgo-
zasa és képviselete, annyira fiiggott téle megvaldsulasa is. Kényszerszabadsa-
gaval (1922) és elbocsatasaval (1924) — bévebben 1d. Heksch (1969) — a polgari
iskola azon térekvése, hogy kozépiskoldava valjon, sosem valésult meg. Igy né-
hany évvel késébb az intézménytipus érdekképviselete csak részleges siker-
ként konyvelhette el, hogy az 1927. évi XII. torvénycikk koézépfokiiva mindsi-
tette a polgari iskolakat.

19. A reformbizottsag munkaja. Polgari Iskolai Kozlony, 1920. 3—-4. 18-23.
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Fuggelék

A kozépiskolai reform fékérdései

Részlet a vallas- és kozoktatasligyi miniszter 1919. évi 200,883 B. I. szamu
rendeletébdl a kozépiskola reformjanak el6készitése targyaban. (Hivatalos
Kozlony, 1919. 45. 387-389.)

o)

1. A bajok forrasa a kozépiskola feladatanak kettéssége. A tudomanyos ta-
nulmanyokra valé el6készitést varjak téle egyik félen, mert torténeti hagyo-
manya szerint ez a jellege; az egyéni és nemzeti élet gyakorlati sziikségletei-
nek kielégitését varjak a masik félen, mert a mai viszonyok ezt kovetelik. A
nemzetnek egyarant szitksége van tudomanyos palyara el6készité intézetre és
altalanos jellegli, semmiféle palyara nem iranyit6, semmit meg nem nehezité
iskolara. Kérdés: Lehetséges-e, hogy ezt a két, nem azonos feladatot egy és ugyan-
azon iskola teljesitse?

2. Ma a kozépiskolak oriasi tobbsége gimnazium. Tanitvanyainak szama a
realiskolaéinal sokszorta nagyobb. A gimnaziumnak torténeti alapon érthet6 a
torekvése, hogy novendékeit az 6t jellemz6 tanulmanyokban mtvelje ki f6kép-
pen. Ez megmarad mindig, amig gimnazium lesz és arrdl nem is szabad leten-
niink, hogy ily mdédon mivelt rétege is legyen tarsadalmunknak. De ebben az
iskolaban igy nem juthat elég idé6 masféle, nagyjelentéségli és kozvetlenebb
értékl tanulmanyokra. Kérdés: A humanisztikus gimnazium alkalmas-e arra,
hogy a még palyat nem valasztott, de nem sziikségképpen tudomanyos palyara
gondolé ifjusagnak altalanos iskolaja legyen?

3. A kérdésre igen eltéréen felel a latin nyelvtanitas hive és ellenzéje. Eddig
ez volt s most is ez lesz minden vitaban az itkoz6 kérdés, azért szitkséges ezt
is altalanosabb vilagitasba allitani. Kérdés: Van-e érezhetf kiilonbség a gimnazi-
umi és realiskolai tanfolyamot végzettek kozt értelmiség, jellem, hagyomanyaink-
hoz valé ragaszkodas és haladasunk tudatos akarasa tekintetében?

4. A szervezés tekintetében azt kell meggondolni, hogy a kozépiskola nyolc
osztalya ma egységes szervezettel a tudomanyos célt szolgalja és csak melléke-
sen gyakorlatit, négy als6 osztalya azonban a latin kivételével majdnem telje-
sen azonos a hasonl6 életkort novendékek tobbi iskolainak megfelel6 oszta-
lyaival; novendékeinek tekintélyes része nem is jut el az érettségi vizsgalatig.
Kérdés: A tudomanyos célzat indokolja-e, hogy a gimnazium novendékeit mar 9
éves korukban elkiilonitsiik azoktol, akiknél jobban ezek sem adtak személyes bi-
zonyitékait tudomanyos palyara valé voltuknak?

5. Azonos életkort, egyarant vegyes szarmazasu gyermekeket, jorészt
ugyanazokra a tantargyakra mindenik iskolaban egyféle pedagogiai elv szerint
lehet jol tanitani, valamint altaldban nevelni is. Ha azonban valamely iskola-
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nak sajatos a célja: bizonyara igyekszik ahhoz alkalmazkodni mindenben. Kér-
dés: A 9-13 éves gyermekek életkora egyaltalaban megengedi-e, hogy a tudos ko-
zépiskola valami sajatos modszert alkalmazzon s a tudomanyos munkara valo
el6készitést mar 9 éves korban elkezdje?

6. Altalanos mtivelddéspolitikai kivinalom, hogy a nemzet tagjainak annyi-
téle (vallasi, nyelvi, tarsadalmi kiilonbségek szerint valo) megoszlasat s ennek
igen karos kovetkezéseit mindenmoédon, féként a nevelés utjan is enyhiteni
kellene. Kérdés: Helyes-e és sziikséges-e, hogy a nemzet serdiil6 tagjai annyiféle
iskolaban (gimnazium, realiskola, polgari iskola stb.) tanuljanak nem egyféleké-
pen oly ismereteket, amelyekre minden polgarnak egyarant sziiksége van?

7. Sok komoly baj szarmazik ma abbdl, hogy a kozépiskola nyolc évig fog-
lalja el és szoritja egy intézet szabalyzata ala sokban kiilonb6zé serdiiletlen és
kifejlett novendékeit. Kérdés: Tanulmanyi okokbél indokolt-e, a nevelés szem-
pontjabél célszerti-e ily kiilonbozo fejlettségii tanulok egyiitt-tartasa?

8. E kérdésekre adott feleleteken kiviil miféle egyéb konkrét javaslatai vannak
az intézet tanari testiiletének a kozépiskolai reform belsé tartalmara nézve?”



	Oktatás, eszme és politika
	A polgári iskolai érdekképviselet állásfoglalása a középiskolai reform előkészítésében (1919–1920)
	Szabó Zoltán András
	Bevezetés
	Kutatási kérdések
	Források és módszerek
	Eredmények
	A pedagógiai szakmai és érdekképviseleti szervezetekről – az MTTNSZ és az OPIE helyzete
	A rendelet kibocsátása
	A rendelet kérdései
	Az MTTNSZ Polgári Iskolai Csoport válasza
	Az OPIE válasza

	Összegzés és kitekintés
	Források
	Szakirodalom
	Konferencia előadás
	Függelék
	A középiskolai reform főkérdései





