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ELOSZO

Kettds évforduld jegyében ajanlom olvasoéink fegyelmében a Filozofia —
mivelddés — torténet 2015. évi kotetét.

Ebben az évben emlékezhetiink meg a Magyarorszagi Tanitok Orsza-
gos Bizottsaganak és a Tanitoképz6 Tanarok Orszagos Egyesiiletének de
facto 1890 nyaran, a IV. egyetemes tanitogyiilésen, ill. a tanitoképzo
tanarok — annak szekcidjaként megtartott — els6 kdzgytilésén tortént meg-
alakuldsanak 125. évforduléjarol. Hagyomanyainknak megfeleléen kote-
tiink ,,Evforduld” rovatiban terjedelmes tanulmanyban idézziik fel az
akkor torténteket: e szervezeteknek a tanitok tarsadalmi helyzetével, kiil-
detésével és a tanitoképzés szinvonalanak emelésével kapcsolatos elkép-
zelései alakulasat az 1890-1905 kozotti iddszakban. Kotetiink tovabbi
tanulmanyai a fécimben jelzett rovatokba rendezve adnak képet szerzéink
sokiranyu érdekl6désérdl s a tudds lektorok altal kézolhetének itélt mun-
kaik érdekességérol, tudomanyos kvalitasairol.

A masik évfordulé az ELTE TOK Tarsadalomtudomanyi Tanszé-
kének utdbbi negyedszazados kutatoi, oktatdi, publikacios tevékenységé-
hez kotédik: 1990-ben jelentkezett tanszékiink eldszor — egyszerre két
6nallo tudomanyos kiadvannyal — a Budapesti Tanitoképz6 Foéisko-
la/ELTE TOK tudoményos kozleményei sorozatban, amelynek jelenlegi
kotete immar a XXXVI-os sorszamot viseli, s ebbdl nyolc a mi tanszé-
kiink munkajanak eredménye. Ez arrdl tantaskodik, hogy karunk ilyen
formaban megjelent tudomanyos kiadvanyainak minden negyedik-6tddik
szama a mi szerkesztésiinkben (Farkas Mariaval, ill. Hangay Zoltannal)
jelent meg, tanszékiink és a tarstanszékek: a Neveléstudomanyi és a Ma-
gyar Nyelvi és Irodalmi Tansz¢ék, valamint a valaha volt kari Tovabbkép-
z6 Kozpont munkatarsainak dolgozataival. Eppen a rokon teriileteken
tevékenykedod kollégak egyiittmiikodésének serkentésére valtoztattuk meg
az 1990-es ,,Tarsadalomtudoményi Tanszék tudomanyos kozleményei”
cimet 1997-t6l ,,Filozofia — miivelédés — torténetre”, azzal a céllal, hogy



mas tanszékek s esetenként mas intézmények oktatoinak is forumot
nyUjthassunk az intézménykozi egyiittmiikodés keretében. A sorozat ala-
pitd szerkesztdjének nyugdijaztatdsa miatt jelen kotet ebben a felallasban
vélhet6en az utolso is, ami rovid szamvetésre serkent az elmuilt negyedszazad
tanszéki kutatomunkajat illeten.

Kis létszamu tanszékiink oktatodinak s allandé munkatarsainknak tu-
domanyos publikacids tevékenysége természetesen nem mertilt ki e kiad-
vanyokkal: 2012-ben ,,Sorsforditd mozzanatok a magyarorszagi kisgyer-
mekkori nevel8képzés, a Budapesti Tanitoképzé Fdiskola, az ELTE TOK
¢és épiilete torténetébdl” cimmel a Neveléstudomanyi Tanszék oktatonak
kozremiikddésével jelentettiink meg tanulmanykétetet, és tanszéki munka-
tarsaink 0nall6 munkakat is kozreadtak a Trezor Kiadd gondozéasaban. De-
meter Katalin, Farkas Maria és Lehmann Mikl6és 1-1, s Donath Péter 5
konyvet publikalt az elmult negyedszazadban, ugyhogy 0sszes tudoma-
nyos kiadvanyaink szama — a jelen kotettel egyiitt — 15. Ezekr6l — ismere-
teim szerint — eddig 74 recenzi6 jelent meg tudomanyos folyodiratokban,
napi- ¢és hetilapokban (magyar és német nyelven). E kotetek kozil 13
elérheté a Magyar Elektronikus Konyvtarban, melyeket 2015. november
1-jéig 62.938-szor nyitottak meg az érdekloddk, ami a kiadvanyok erede-
tileg kis példanyszamat figyelembe véve 6rommel tolthet el benniinket.

Ha mindehhez hozzatessziik, hogy 1990-t6l a tanszék munkatarsai 17
szoveggyljteményt és 1 kotetnyi ajanlo bibliografiat is kozreadtak, me-
lyek koziil egy kétkotetes — a Budapest Fovarosi Levéltarral (Sipos And-
rassal) kozosen kiadott — Budapest-torténeti szoveggytijteményiink kertilt
fel a Magyar Elektronikus Konyvtarba melyeknek 6948 eddigi latogatdja
volt és 6 recenzio jelent meg réluk, talan nincs miért szégyenkezniink
kollégaink kutatoi és oktatast segitd publikacios tevékenységét mérlegel-
ve.

Végiil halas koszonetemet szeretném kifejezni szerzétarsaimnak, s kii-
16n6sen barataimnak, Farkas Maridnak és Benczik Vilmosnak, akik a
tudomanyos kotetek tulnyomo tobbségének létrehozasa soran szerkeszto-
tarsként, kiadoként segitdtarsaim és tanitomestereim voltak. Jokivansaga-
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imat szeretném kifejezni a sorozat Uj szerkesztéinek, Oszintén kivanva,
hogy ujabb negyedszazad elteltével, amikor 6k is mérleget készitenek
majd, azt mondhassak: ha nem is volt gyenge a kezdet az 1990-2015
kozotti idészakban, de sikeriilt jelentésen tovabblépni — kiilénosen az ide-
gen nyelvii kiadvanyok s a nemzetkdzi kooperacid révén — az elddeink altal
megkezdett uton.

Budapest, 2015. november 1.
Donath Péter
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KOZMOLOGIA ES ELME

LEHMANN MIKLOS

Mikozben az univerzum eredetérdl lassanként egyre élesebb képet rajzolnak
fel a kozmologusok (jollehet teljes és a jelenlegi eszkozokkel ellendrizhetd
elmélettel még senki nem allt eld), ugy tlinik, az elmével rendelkezd 1ények
létezése talany marad. Ebben nem kis szerepet jatszik az, hogy a problémaval
tobb, egymastol nagyrészt fiiggetlen tudomanyteriilet foglalkozik: az univer-
zum eredetét a fizika, kiillondsen annak egyes kitiintetett agai és elméletei,
igy példaul a kvantumfizika és a hurelmélet kutatjak, az elme eredetét pedig
a bioldgia (s hozza kapcsoléddan a pszicholdgia), valamint a filozédfia vizs-
galja. Természetesen mindkettd esetében elképzelhetoek mas diszciplinaris
megkozelitések is, &m az olyan elméletek, amelyek az univerzumot valami-
lyen fizikan tali eredettel (példaul teremtéssel vagy tervezettséggel), az elmét
pedig a biologiai jelenségektdl fiiggetlen eredettel (példaul Iélekkel vagy az
anyagtol fliggetlen szellemi gydkerekkel) probaljak magyarazni, természet-
tudomanyos szempontbol nehezen elfogadhatéak. Ennek egyszeriien az az
oka, hogy az univerzum jelenlegi ismereteink alapjan az anyag és az energia
természeti torvényei szerint viselkedik, s igy eredete is ezen torvényekkel
Osszhangban keresendd; az elme pedig — ugyancsak jelenlegi ismereteink
alapjan — biologiai 1ényekhez kotédik, igy vizsgalata ezen 1ények természetes
mikddésének vizsgalataval lehetséges. Ezt az elofeltevést egy tudomanyos
igényll kutatasnak mindaddig el kell fogadnia, amig egyik vagy masik eset-
ben cafolatra nem talalunk. Es még ha az elméletek tartalmaznak is nyitott
kérdéseket, valamint a filozofiai naturalizalas,' tigabban pedig az é18 és

' Az elfogadott természettudomanyos megkdzelitéssel szembehelyezkedd tervezettségi elképzelések
(értelmes tervezettség vagy intelligent design) hivei kritikajukat elsésorban éppen a naturaliz-
musra iranyitjak. Allaspontjuk szerint a naturalizmus egy téveszme, amely karosan uralja a tu-
domanyt. Megszabaditva a természettudomanyt e tévedéstdl, uj alapokra lehet helyezni minden
kutatast, melyekben igy az univerzum tervezettsége fontos szerepet kap. A naturalizmussal
szembeni érvelést bovebben elemezni itt most nem lehetséges, de talan elegendd a kozponti té-
vedésre ramutatni. Amennyiben a tervezettséget a naturalizmus helyett természeti torvénynek
fogadjuk el, végtelen regresszushoz jutunk — hiszen a tervezdre is alkalmazhaténak kell lenni a
tervezettségi torvénynek; ha pedig ezt el akarjuk keriilni Gjabb természetfolotti elvet vagy erdt
kell feltételezniink, amely a természeti torvények hatalya ald. A naturalizmus elleni érvekrdl lasd
bovebben Johnson 1995 és Dembski 1999.
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¢lettelen anyag egységes elméleti keretbe illesztése folyamatos vitdk targya
lehet, perdontd cafolat jelenleg nem ismert.

De vajon tényleg athidalhatatlan szakadék valasztja-e el egymastol az ,,ér-
telemmel nem rendelkez6” fizikai anyagot és a beldle felépiild ,értelmes”
biologiai szervezddéseket? Tulajdonképpen kézenfekvének tiinne, hogy az
elme magyarazata valamiképpen 6tvozze e két megkozelitést. Latszolag ez
lehetséges is a bioldgia fizikai alapokra torténd visszavezetésével vagy a két
elmélet altalanositassal torténd egyesitésével, melynek soran példaul a biolo-
giai evoluciot terjesztenék ki a fizikai vildgra. Azonban mindkét esetben
problémak lépnek fel. Egyrészt, a biologiaban kdzponti szerepet jatszanak
olyan jelenségek, amelyek fizikai redukalhatésaga igencsak vitatott (ilyen
példaul az entrépia csokkenése az €16 szervezetekben); masrészt a variacios
valtozatossag, a reprodukcio, az 6roklédés és a szelekcid igencsak nehezen
értelmezhetd a fizikaban. Ellendrizhetetlensége (vagy akar homalyossaga)
miatt az a megoldas sem vehetd tilzottan komolyan, amely az univerzumot
egyetlen vagy tobb €16 organizmusként képzeli el. Elképzelhetd azonban,
hogy a rendszerszemlélet alkalmazasa segitséget nyujthat a biologiai és fizi-
kai magyarazatok kozti ellentét feloldasaban. Ebben az esetben ugyanis egy
mindent atfogd €16 organizmus helyett egyetlen univerzalis rendszert feltéte-
lezve, az egymashoz szervesen kapcsolodd alkotdelemek magyarazatot ad-
hatnak olyan jelenségekre is, amelyek csupan a rendszerszintli miikodés
soran allnak el6. A kovetkezdkben — kitérve az értelemmel rendelkez6 élet
megjelenésére vonatkozd ismertebb nézetekre és vitatkozva velilk — e ma-
gyarazatok elvi lehetOségét vizsgalom meg.

Az antropikuselv

A legelterjedtebb nézet szerint az elme megjelenésének problémai athidalha-
tok azzal, ha mas néz&pontbol tekintiink a kérdésre. Nem sziikséges vissza-
vezetni vagy mas, korabbi fizikai-bioldgiai allapotokbol levezetni az elme
jelenségét, hanem a jelenlegi allapotot kell felhasznélni az elme elkeriilhetet-
lenségének bizonyitasara. Azaz, mivel az elme jelenleg tapasztalhat6 az €16-
lények bizonyos korében, kifejlédése sziikségképpen Osszhangban van az
univerzum torténéseit meghatarozo fizikai és biologiai torvényekkel; vagy
akar er6sebb megfogalmazasban, e torvények (és természetesen a kiinduld
allapot) elkeriilhetetlen kovetkezménye, hogy jelenleg elmével rendelkez6
lények tudatos megfigyeléseket folytathatnak. A latszolag megdonthetetlen
érv leegyszeriisitve igy hangzik: ,,Ha nem igy lenne, nem lennénk itt.” Alta-
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lanos értelemben a fizika torvényei, melyek a tapasztalati valosag jelenségei-
nek megfigyelése alapjan irhatoak le, 6sszhangban vannak azzal az allitassal,
hogy csupan olyan vilagot lehet megfigyelni, amely legalabbis lehet6vé teszi
a megfigyeldk 1étezését. Az antropikus elv szerint — bar a kozmologia el6fel-
tevései azt is tartalmazzak, hogy az univerzum tobbé-kevésbé homogén — a
Fold kitiintetett abbol a szempontbol, hogy rendkiviili modon életbarat, ami
nagy léptékben egyaltalan nem mondhato el az univerzumrol.” Ha tehat 1éte-
zik valahol értelmes élet, akkor annak éppen itt kell lennie, mivel a kialaku-
lasédhoz idealisak a koriillmények.

Ez az elképzelés kozvetleniil ugyan nem sokat mond arr6l, miként lehet
az értelemmel rendelkezd €161ények megjelenésében a fizikai és a biologiai
magyarazatok kozotti szakadékot athidalni, am jo kiindulopontként szolgal.
Ervei azonban igen konnyen tamadhatoak. Mi tobb, megjelenésekor az elmé-
letet vallasos eredetlinek és nevetségesnek tartottdk — nem is minden alap
nélkiil. Biral6i az antropikus elv szamtalan valtozatat 0sszegylijtotték és éles
kritika térg;/évé tették, annak ellenére, hogy alapfeltevése latszolag megca-
folhatatlan.

Az antropikus elv birdlataban érdemes megkiilonboztetni két eltéré megfo-
galmazasat, a gyenge €és az erés antropikus elvet. A gyenge érvelés semmi
tobbet nem allit, mint a korabban leirtak: a tény, hogy univerzumunkban
létezik értelmes élet, olyan kovetelményeket allit az univerzum kifejlédése
elé, amelyek lehetdvé teszik az értelemmel rendelkez6 él61ények kialakulasat
is, az e kovetelményeknek meg nem felelé univerzumok létezésérdl pedig
nincs és — az értelmes megfigyelok hidnya folytdn — nem is lehet tudoméasa
senkinek. Kissé tautologikus érvelés, és Iényegében semmi Ujat vagy az el-
méletekben hasznosithatét nem allit az univerzum keletkezésérol. Az erds
érv sokkal izgalmasabb és szdmos 1] problémat vet fel: eszerint az élet 1éte-
zésének ténye mar dnmagéaban olyannyira szigoriian hatirozza meg az uni-
verzum fizikai sajatossagait, hogy ezek nem allhattak elé valamilyen véletlen
esemény folytan; azaz, csakis olyan univerzum létezhet, amely lehetévé teszi
a megfigyelOk létezését. Vagy még erételjesebben: az univerzum kifejezetten
a tudatos megfigyelok szamara alakult ki.

2 Az antropikus elv nagyszerti és kimerit6 elemzését nytjtja Barrow—Tipler (1986), izgalmas magyar
nyelvii dsszefoglalasat pedig Székely (1997). Az elképzelés mindenre kiterjedd targyalasa itt le-
hetetlen, ehelyett azokat az aspektusokat emelem ki, amelyek az alapgondolat kiilonb6z6 kibon-
takoztatdsaiban tetten érhetSek.

3 Lasd kiilongsen Gardner (1986), aki mar a tipizalasban is kifejezi ellenérzéseit: ,teljesen nevetsé-
ges antropikus elv”, ,,0ntevékeny antropikus elv” stb.
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Az erés érv nyoman szinte kozvetleniil megjelentek a tervezettségre
vonatkozé elképzelések is, hiszen rejtett teleoldgiaja azt sugallja, hogy vala-
milyen (természetes vagy természetfeletti) erd az univerzumot az értelmes
megfigyelok szamara, célzatosan rendezte el megfeleld formaban. E teoéridk
szerint csakis a tervezettség adhat magyardzatot példaul a fizikai allandok
finomhangoltsagara (egyes allandok minddssze egy szazalékos eltérése is
végzetes kovetkezményekkel jarhatna az életre nézve) vagy az univerzum
olyan tulajdonsagaira, mint a térbeli dimenzidk szama, a tagulas kezdGsebes-
sége, az erds és gyenge kolcsonhatas aranya, a proton és a neutron tomegkii-
lonbsége vagy az elektron és a proton téltésegyenl('isége.4 (4) Ezen allandok
és sajatossagok pontossaga valdszinisiti, hogy az univerzum tervezés ered-
ménye, mivel annak valdszintisége, hogy véletlen folytan alltak be az ismert
értékekre, hihetetlenill csekély.

Az érvelés a filozofiai kozmologidban igen hosszi el6torténettel ren-
delkezik. Mar maganak a kozmosznak a gorog filozofusok korében megjele-
nd fogalma is a rendezettséget és strukturaltsagot hangsulyozza ki, a nisz
pedig a rendezettséget a szellemmel és értelemmel koti 6ssze. A vilag ezek
szerint egy értelmes terv alapjan épiil fel (ezt az érvet mar az dkorban is fel-
hasznaltak istenbizonyitékként), mintha csak egy mérnok vagy egy orasmes-
ter Otletébdl szarmazna. Az évszazadok soran az érv gyakran felbukkan, s
nem sokat valtozik; legismertebb megfogalmazasa pedig a 18-19. szazad
fordulojarol, William Paley (1809) tollabdl szarmazik:

Képzeljiik el, hogy egy fiives pusztan atkelve labam egy konek iitko-
zik, s megkérdeznek, hogyan is keriilt oda ez a ké; azt valaszolhatom,
hogy amennyire tudom, a ké mindig is ott volt: s nem is lenne konnyii
kimutatni az ellenkezdjét. De most tegyiik fel, hogy egy 6rat talaltam a
foldon, és megkérdezik, hogyan is keriilt az oda; ekkor aligha gondolnék
az elébbi valaszomra, hogy tudniillik amennyire tudom, az dra mindig is
ott volt. [...] Ugy tlinik, elkeriilhetetlentil adodik a kovetkeztetés, hogy az
orat egy orasmester készitette... Mindaz, amit az o6rdval kapcsolatban
megallapithattunk, ugyanigy elmondhaté a szemre, az allatokra és a no-
vényekre, s6t, valojaban a természet egész rendjére vonatkozoan. (2—4.)

Az érv modern megfogalmazasaiban a hangsuly a valosziniiségre keriil:
csekély az esélye annak, hogy a természeti erék mintegy véletleniil valami

* A fizikai torvények és konstansok finomhangoltsagardl bévebben 1d. Rees 1999.
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szigorian strukturaltat, példaul egy orat hozzanak létre. Az erds érv alapveto
problémaja a logikai tévedés, amely a tervezettségre vald kovetkeztetéshez
vezet. Hraské (2008) ramutat, hogy az érvelés rejtett korkordsséget tartal-
maz, mivel premisszaiban mar szerepel a konkluzié 1ényeges eleme: a terve-
zettség valoszinliségét mar a kiindulo tételekben nagynak veszi, amennyiben
a vilag kelloképpen strukturalt és rendezett, akarcsak egy ora — a természetes
keletkezés valoszinliségét pedig ezzel parhuzamosan csekélynek tartja. A
mai természettudomany szamos példat tud felhozni arra, miként johet létre
tervezd nélkiil valamely rendezett entitas, példaul egy kristaly vagy egy €l6-
lény. Voltaképp mar ott félresiklik az érv, hogy a tervezettség valosziniiségét
anélkiil allapitja meg, hogy erre meggydz6 tapasztalati hatteret vonultatna
fel. A Paley altal is emlegetett drasmester példdja semmiképp sem tekinthetd
ilyennek, mivel egyfajta antropomorf kozmoszt vazol fel. Természetesen
megszoktuk, hogy az emberi civilizacioban az 0sszes részletesen strukturalt
targy mérndki munka folytan all el6, de milyen alapon lehetséges ezt kiter-
jeszteni a természet targyaira?

Tovabbgondolva a valdszintiségre alapozott érvelést, nemkiilonben ko-
moly — elsésorban logikai természetli — probléma, hogy a tervezettség valo-
szinliségére, akarcsak barmely egyedi esemény (igy példaul az univerzum
keletkezésének) valoszinliségére nem lehetséges objektiv alapokon értékeket
felvenni: ezeket legfeljebb a priori médon lehet megadni, am az a priori va-
loszintiségek értelmezhetetlenek és értelmetlenek egy tudomanyos elmélet-
ben (E. Szabo 2005). Mivel minden olyan ismeret, amely két esemény —
jelen esetben a tervezettség mint ok és a vilagegyetem mint okozat — kapcso-
latanak vagy egyiitt jarasanak valosziniiségére vonatkozik, csakis empirikus
alapokon allhat, a tervezettség elképzelése ismételt megfigyelések hijan al-
kalmatlan komoly erdjelezések megfogalmazasara. A természettudomany
minden fizikai esemény valdsziniiségét csak empirikus, azaz a posteriori
alapokon tudja elfogadni, marpedig a vilag keletkezésének valoszinliségét az
erds antropikus elv a priori modon tartja csekélynek, s ugyanilyen modon
rendel a strukturalt rendszerek tervezettségéhez nagy valdszintiséget. Kissé
sarkitva, meglehetésen furcsa lenne akar a tervezettség, akar a természetes
keletkezés elméleteinek hivei részérdl, ha miutan a priori alapon kimondjak,
miként jott 1étre az univerzum, még azt is kijelentik, hogy minden keletkezés
csakis ilyen médon mehet végbe — tekintettel arra, hogy az eddig egyetlen
esemény alapjan szdz szazalékos valdsziniliséget rendelnek sajat elképzelé-
siikh6z. Esszeriibb lenne elfogadni, hogy tulajdonképpen semmit sem tudunk
arr6l, milyen valdszintiségeket rendelhetiink ezen eseményekhez.
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A valbszintiséggel operald érvelés hibai hétkdznapi példak nyoman is
szembetlindek lehetnek. Konnyen belathatd, hogy igen kicsi annak valoszi-
nilisége, hogy a lotton valaki mind az 6t szamot eltalalja. E csekély valoszinii-
ség ellenére id6érol idore el6fordul néhany telitaldlatos szelvény, sét van,
hogy egyszerre tobb is. Mivel minden héten rengeteg szelvényt adnak le,
novelve ezaltal az oOttalalatos esélyét, a hétkdznapi gondolkodas szamara
mindez ,,a nagy szamok torvénye” alapjan nem meglepd. Am mi van, ha
éppen én vagyok a szerencsés nyertes? Az a néhany szelvény, amelyet egy
ember egész ¢élete soran lead, rendkiviil alacsony esélyt biztosit a nyeremény-
re. Sokan ilyenkor arra gondolnak, hogy szerencséjiik nem lehet a véletlen
miive, a sors, a gondviselés vagy mas természetfeletti erd rendezte igy: nehe-
zen kiizdheté le az a hajlam, hogy az eseményeknek valamilyen mélyebb
jelentGséget, szervezettséget tulajdonitsanak. Holott éppen a ,,nagy szamok
torvénye” alapjan valakinek el6bb-utobb meg kell nyernie a fonyereményt; a
nyertes személye azonban mar a véletlen miive. Ha igy tekintlink a val6szi-
niliségre, akkor talan egyaltalan nem meglepd, hogy a mi univerzumunk ép-
pen egy ilyen nyertes.

A valodsziniiséggel operalod érveléseknek van egy végsé nehézségiik is.
Ezen érvek evidenciaként kezelik, hogy egy rendezett és strukturalt entitas
esetében sokkal valdsziniibb a szandékolt és tervezett keletkezés, mint az,
hogy 6nmagatol fejlédjon ki. Csakhogy ugyanezen elv alapjan az is belatha-
td, hogy csupan egy végteleniil bonyolult szervezddés lehet képes egy olyan
rendezett univerzum megtervezésére és létrehozasara, mint amilyen az ismert
vilagegyetem. Egy ilyen lény vagy szervezddés kialakulasanak és létezésé-
nek valoszinlisége pedig sziikségképpen sokkal kisebb, mint az univerzum
természetes kialakulasanak valoszintisége. Ennek kovetkeztében a valoszinii-
ségi érvelés nem is érheti el céljat.

A valbészinliség tehat meglehetdsen csaloka modon jelenik meg az
antropikus elv mai értelmezéseiben; a kozmologiai gondolatmenetekben
pedig a valdszinliség mas alkalmazasai is elképzelhetéek. Gyakran hozzak
fel példanak, hogy az altalunk ismert értelmes élet a vilagegyetem koradhoz
viszonyitva roppant révid ideje 1étezik, igy meglehetdsen hossz id6 allt
rendelkezésre egy allitolag csekély valoszinliségii esemény bekovetkeztéhez
(a hozzavetdleges szam 1:1.370.000, melyet az ismert vilagegyetem korahoz
viszonyitottak, de nem kizart, hogy a valos aranyszam nagysagrendekkel
nagyobb). Ennek fényében az értelmes élet kialakulasanak valoszinlisége
nem is olyan alacsony, mint ahogy hivatkoznak ra. A valosziniiségi érvelés
tehat igencsak kétséges eredményekre vezet a kozmoldgiai gondolatmene-
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tekben, s bizonytalan, mennyire lehet beldle érvényes kovetkeztetéseket
levonni. Igy érdemes lehet mas szempontok szerint is megvizsgalni az
antropikus elvet.

Az evolicié elmélete mar kezdetekt6l fogva ellentmondani latszott a ter-
vezettségnek, és 1) szempontbol tekintett a valdszinliséggel megragadott
folyamatokra. Darwin ,,A fajok eredeté”-nek utols6 fejezetében vilagossa
teszi, hogy nézete szerint a természetes kivalasztas eliminalhatova teszi a
tervezettség vagy a tervszer(l teremtés gondolatat, amelyet 6 a tudatlansagbol
eredeztet:

Milyen kényelmes dolog a tudatlansagunkat ilyen kifejezések ala rej-
teni, hogy ,,a teremtés terve”, ,,a terv egysége”, és hasonlok, és azt hinni,
hogy ezzel megmagyaraztunk valamit, holott csak megismételtiik a tényt.
(Darwin 2006. 424.)

Darwin tehat az érv egy mas aspektusara irdnyitja a figyelmet: a terve-
zettség feltételezése nem visz semmivel sem eldrébb a tudomanyos megis-
merésben, mivel ahelyett, hogy magyarazatot adna a vilagban megfigyelhetd
szamtalan €s valtozatos életformara, csupan megismétli, hogy a vilagban
szamtalan és valtozatos életforma létezik. Az evolucid elmélete azt tartja
feladatanak, hogy kielégitd valaszt adjon ezen életformak kialakulasara,
mégpedig gy, hogy ekdzben jol kovethetd természetes folyamatokra hivat-
kozzon.

Az evoluci6 fényében az antropikus elv érvénye igencsak kétségessé va-
lik. Gyenge valtozatiban még 6sszeegyeztethetd az evolicios folyamatokkal,
am er6s valtozata mar tarthatatlan lesz. Darwin elmélete szerint az élet egy
adott kornyezethez adaptalodott, igy pedig e kornyezet sziikségképpen
olyannak tlinik, mintha kedvezne az életnek. Az evolucié kopernikuszi for-
dulatként forditja meg a szemléletet, s ezzel érthetévé valik, ami korabban
titokzatosnak tlint: nem a kérnyezet formalodik olyanna, hogy lehetévé tegye
a ma ismert életformakat, hanem ezen életformak alkalmazkodnak a szamuk-
ra adott kdrnyezethez (ha nem alkalmazkodnéanak, egyszertien eltiinnének).
Semmi kiilonleges nincs abban, hogy a Foldon éppen olyan élet alakult ki,
amilyen jelenleg megfigyelheté — mas koriilmények kozott ezek az életfor-
mak életképteleneknek bizonyulnanak, am nem lenne egyértelmiien kizarha-
to mas életformak jelenléte. Ha egy bolygon egyszer mar kialakult az élet és
beindultak az evoltcios folyamatok, nincs sziikség az antropikus elvre ahhoz,
hogy magyarazatot adjunk az értelmes életforma (vagy életformak) kialaku-
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laséra: a természetes szelekcid éppen erre biztosit tudomanyos magyarazatot.
Az evoltcio elméletén beliil tehat az antropikus elv egyetlen alkalmazasi
teriilete legfeljebb maganak az életnek a létrejotte lehet, hiszen errdl az evo-
ltci6 hallgat. Darwin maga tobbszor is deklaralta, hogy elmélete az €16 szer-
vezetek fejlodési torvényeit, elsdsorban pedig a fajok kialakulasat helyezi
gyujtopontba. Megmarad azonban az a lehet6ség, hogy az evolticios elképze-
1és kitagitasaval mintegy ,,nagyobb léptékben” keressiik a lakhatd univerzum
és az élet kialakulasanak magyarazatat.

Osszességében ugy tiinik, az antropikus elv nem sok hasznot hajt a tudo-
manyos megismerésben: gyenge formaja tulsagosan keveset mond, erds for-
maja pedig olyannyira sokat, hogy ezzel ki is vonja az univerzum és az ér-
telmes élet keletkezésének kérdését a természettudomanyos vizsgalodas ko-
rébol (nem beszélve az elv logikai buktatoirdl). Bar az elv gyenge valtozata
valamelyest 0sszeegyeztetheté az evolucid elméletével, erds valtozata mar
ellentmondésokat eredményez. Amennyiben tehat az intelligens életformak
létezésére természetes magyarazatot kereslink, az antropikus elv nem visz
sokkal kézelebb a megoldashoz.’

Kozmikus evollcio

A fizikai és a biologiai fejlodés egyesitésének egyik lehetdségét a kozmikus
evoltcio elmélete jelenti. Mar néhany évtizeddel Darwin utan megjelentek
azok az elképzelések, amelyek az evolucié gondolatat beemelték az univer-
zum keletkezés- ¢s fejlodéstorténetébe. Hale (1907) a csillagok, mig Lowell
(1909) a naprendszer fejlédésében irt le fizikai evolucids folyamatokat. Az
ujabb tudomanyos eredmények hatasara a kozelmultban az evolticids gondo-
lat tovabbfejlesztése és kiterjesztése, valamint az egyre részletesebb kozmo-
logiai ismeretek alapjan sziilettek elméletek a kozmikus evoluciordl.
Chaisson (1979) a teljes kozmikus folyamatban hét jol elkiilonithetd fazist
jelol ki, amelyek egymast kovetve egészen a kultarat felépitd tudatos formak
fejlédéséig nyulnak. A részecske-, galaktikus, csillag-, bolygo-, kémiai, bio-
logiai és kulturalis evolicid egymasra épiild szakaszokat jelentenek, melyek-
nél a korabban kifejlédott szervezdédések biztositjak a késobbi struktirak

> firdekes modon az elkotelezetten darwinista Richard Dawkins ennél konnyebben Osszeegyeztethe-
tének latja az evoluciot és az antropikus elvet. Szerinte a magyarazatokban a két {6 alternativa a
tervezettség és az antropikus elv alkalmazasa, melyek egyben nem-tudomanyos és tudomanyos
megismerési metodusokat is jelentenek. Ennek fényében az evolucid és az antropikus elv egyiit-
tesen jelent hatékony magyarazatot. Nem vildgos azonban, hogy az evoltcio elmélete mennyit
nyer az antropikus elv alkalmazasaval. (V. 6. Dawkins 2007)
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alapjait. Az altalanos fejlodés az egyre komplexebb struktiarak iranyaba hat, a
szervezettség folyamatosan novekszik. Fontos azonban szem el6tt tartani,
hogy az evolucios fejlodés €s a komplexitas vagy a rendezettség ndvekedése
nem feltétleniil esik egybe. Az evolicio elmélete nem jeldli ki egyértelmiien
az evolucids folyamatok iranyat, bar a komplexitas novekedése és az evola-
ci6 Osszeegyeztethetd egymassal (Id. Kauffman 1993), s jelenlegi tapasztala-
taink is alatamasztjak ezt. A kozmikus evolicié gondolata tehat kiegésziti az
eredeti elméletet, s az Osszetettség, valamint a rendezettség novekedéséhez
fizikai folyamatokat is beépit az elméletbe.

A Chaisson (1979) altal leirt folyamat soran az eredetileg tisztan energia-
bol (radioaktiv sugarzasbol) allo vilagegyetem létrehozza az elemi részecs-
kéket, amelyek késobb atomokka szervezddnek, majd 1étrejonnek a galaxisok
és a csillagok. Ez utdbbiak teremtik meg azon nehezebb elemek kialakulasa-
nak lehetdségét, amelyek az élet szamara sziikséges molekulakat épitik fel.
Végiil e molekulakbol 1étrejon az élet, kezdetben egyszerii, majd egyre 6sz-
szetettebb organizmusokkal, az evolucid tovabbi szakaszaiban pedig a fejlet-
tebb életformak kialakitjak azt az intelligenciat, amely a kultiraban és a
technikai civilizacidban csticsosodik ki.

Koénnyen belathatd, hogy a kozmikus evolucid vizsgalata szamos tudo-
manyteriilet kdzremiikodését feltételezi, hiszen a fizika tobb aga mellett a
kémia, a bioldgia, s6t a tarsadalomtudomanyok eredményeire is tdmaszko-
dik. Annyibdl ez egyaltalan nem meglepd, hogy az evolicids folyamatok
vizsgalata meg is koveteli az interdiszciplindris szemléletet, mivel maga ,,az
evoltcioé nem ismer diszciplinaris hatarokat” (Chaisson 1998, 14). Voltakép-
pen tehat nem a bioldgiai evolucié egyszerl kiterjesztésérol van szo, hanem
arrol, hogy az evolucio elméletében megfogalmazott torvények és szabalyok
az univerzum minden jelenségében tetten érhetéek. A bioldgiai evolicio
éppugy csupan specialis esete a kozmikus evolucids folyamatoknak, ahogy a
foldi fizikai folyamatok specialis tartomanyt képeznek az altalanos relativitas
elméletében.

Ennek értelmében a kozmikus evolicid elméletében le kell tudni irni
ugyanazokat az elemeket, amelyeket a biologiai evolicié elmélete is tartal-
maz: lennie kell tehat a kozmoszban is tobbek kozt valamilyen szelekcios
elvnek, tovabba kiterjedt populaciénak (melynek egyedei differencialis ra-
termettséget mutatnak az adott kdrnyezetben), reprodukalodo egységeknek és
adaptiv tulajdonsagoknak. Tekintettel ezekre, a kozmikus evolicié gondolata
szorosan kapcsoldodik a multiverzum-elméletekhez.
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A multiverzum-elméletek kdzos tartalma, hogy az altalunk megfigyelhetd
vilagegyetem csupan egy a sok, esetleg végteleniil sok univerzum koziil.
Susskind (2006) javaslata szerint az univerzum kifejezés maga is helytelen és
félrevezetd, helyesebb lenne a megaverzum kifejezés. Legegyszeriibb forma-
jaban a multiverzum-elmélet idében terjeszti ki az univerzum létezését, felté-
telezve, hogy a vilagegyetem tagulasa iddvel lelassul, majd elér egy egyensu-
lyi allapotot; ez az allapot azonban a gravitacios erd hatasa révén nem tart
orokké, hanem egy 0sszehuzodasi folyamat koveti, végiil pedig az univerzum
teljesen dsszeroppan — kivaltva ezzel egy Gjabb dsrobbanast.” (6) Miutan ez
végteleniil sokszor megismétlodhet, ujabb és kissé eltérd fizikai tulajdonsa-
gokkal rendelkezd univerzumokat eredményezve, egyes ciklusokban olyan
vilagegyetemek johetnek 1étre, amelyek kedveznek az értelmes €let megjele-
nésének (ennek egyik kozvetlen feltétele lehet mar az is, hogy egy vilagegye-
tem kell6en hosszan 1étezzen, azaz megfeleléen hosszan taguljon és huzod-
jon 0ssze). A multiverzum-elméletek bonyolultabb valtozataiban id6ében
parhuzamosan [étezd, de térben elkiilonitett univerzumokat feltételeznek.
Természetesen ez esetben is allanddan keletkeznének wjabb és ijabb univer-
zumok, mig azonban a felfuvodo €s Osszeroskadd vilagegyetem a teret csu-
pan ezen egyetlen univerzumra értelmezi, addig a parhuzamos vilagegyete-
mek végteleniil nagy térrel adnak lehetdséget a kiilonb6z6 variansokra.

Elméletenként eltérd, hogy a megfigyelhetd univerzum tulajdonsagai
mennyire terjeszthetdk ki a tovabbi univerzumokra, igy a fizikai allandok, az
erék és tomegek eltérhetnek-e (s ha igen, milyen mértékben) a megfigyelt
mennyiségektol. Elképzelhetd ugyanis, hogy ezek a térvények és allandok az
Osrobbanas egyedi és nagyban véletlenszeri folyamatai soran alakultak ki, e
robbands pedig mas-mas modon mehetett végbe mindegyik univerzumban.
Az egyedi vilagegyetemek Osszességét jelentd multiverzumot talan legegy-
szeriibb ugy elképzelni, mint a habfiirdét a kadban: a hab egyes tartomanyai
kozott vékony, de atjarhatatlan hatar huzodik, a habképzddés soran pedig
egyarant fuvodhatnak fel korabbi, és johetnek létre 11j tartomanyok.

A multiverzum lakoi bizonyos értelemben el vannak zarva egymastol, bar
vannak olyan elméletek is, amelyek szerint a fekete lyukak féreglyukakként
funkcionalva akar atjarast is biztosithatnak az egyes univerzumok kozt (a
fekete lyukak atjarhatdsaga egyelére még nagyon is merész elméleti feltéte-

6 Jelenleg széles korben elfogadott, hogy az univerzum tagulasa gyorsul és — legalabbis a sajat uni-
verzumunk esetében — se az egyensulyi, se az 0sszehizodési szakasz nem kovetkezik be. A té-
marodl bévebben lasd Davies 1994.

22



lezés). Kétségtelen, hogy mindez egyben stilyos problémat is jelent az elmé-
let szamara. Miként lehet megfigyelni egy olyan vilagegyetemet, amelyhez
jelenlegi foldi megfigyelok még csak hozza sem férnek? Figyelembe véve
azt is, hogy a multiverzum egyes tartomanyai esetleg kiillonbdznek egymastol
fizikai tulajdonséagaik tekintetében, joggal feltételezhetd, hogy a tartomanyok
tobbségében olyan koriilmények uralkodnak, amelyek nem teszik lehetové az
¢let kialakulasat, azaz a megfigyelok jelenlétét sem. Marpedig ez azt is je-
lentheti, hogy az univerzumok nagy részét meg sem lehet figyelni. Komoly
nehézséget kellene lekiizdeni tehat ahhoz, hogy a multiverzum-elmélet érvé-
nyérdl megbizonyosodjunk.

A multiverzum-elméletekben a legizgalmasabb lehetéségeket az evoltci-
0s megkozelités alkalmazasaval lehet kiaknazni. Smolin (1997) a fekete
lyukakban latja a megoldast a reprodukcio és az 6roklodés problémajara.
Elmélete szerint az univerzumok 1j, kezdetleges univerzumokat hoznak 1étre,
melyek tulajdonsagaikat kifejlodésiik hosszu szakasza alatt a korabbi univer-
zumok sajatossagai szerint nyerik el. A ,,gyermek-univerzumok™ 6roklik a
,,8Zlilé-univerzumok™ alapvetd tulajdonsagait, de a reprodukcio soran a mu-
tacio kiilonbozd valtozatokat hoz Iétre (Smolin az elsddleges mutaciot a
konstansok terén latja lehetségesnek). A sziil-univerzumok fekete lyukakat
hoznak 1étre, melyek nem féreglyukakként kotik ossze a fliggetlen univerzu-
mokat, hanem 1) univerzumokat teremtenek. Egy, a vilagegyetemben meg-
nyilé fekete lyuk tehat egyben az 1j univerzum jele is. Az evolucidelmélet
alapjan Smolin ugy véli, ez a folyamat az életre nézve kedvez6 univerzumo-
kat tamogatja, mivel csak olyan vilagegyetemben alakulhatnak ki fekete
lyukak, amely kellden hossza id6n at 1étezik. A fekete lyukak kialakuldsat
sziikségképpen megeldzi az élethez sziikséges kémiai anyagokat eldallito
csillagok 1étezése, igy ezen univerzumokban biztositott az élethez nélkiiloz-
hetetlen szdmos feltétel. Végiil pedig, amely univerzumban adottak a fenn-
maradashoz és a reprodukciohoz sziikséges feltételek, azok jobban terjedhet-
nek (mas szoval, tobb gyermek-univerzumot hozhatnak 1étre). Mindez tigy is
felfoghatd, mint az antropikus elv sajatos valtozata: a sziil6- és gyermek-
univerzumok ugyanis arra utalnak, hogy az evolucios értelemben sikeres
univerzumok egyben az élet szamara is kedvezoek.
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Informécio és evolucio

Richard Dawkins (2005) meglehetésen radikalis evolucionista felfogasa
szerint minden evolucids folyamatot valés anyaga, az 6rokl6dé informéacio
szerint sziikséges tekinteni.” (7) Ennek érdekében szétvalasztja egymastol a
replikatorokat és hordozoikat. Replikator elvben barmi lehet, amely informa-
ciot tartalmaz és képes dnmagarol mint informacidcsomagrol tobbé-kevésbé
pontos masolatot késziteni; hordozé pedig minden olyan szervezédés, amely
a replikatorokban rogzitett informacio alapjan épiil fel és a kornyezetével
interakcidba 1épve képes megdrizni a benne 1évo replikatorokat. Az 6roklo-
dés tulajdonképpen olyan informacidatadds, amelyben Iényeges szerepet
jatszhatnak az apré masolasi hibak. Az evoluciés folyamatok 1ényegében a
replikatorokon mennek végbe, hiszen a szelekcié nem mas, mint bizonyos
replikatorok fennmaradasa és masok eltiinése — a hordozo igy csupan masod-
lagos. A bioldgiai evolucié esetében vilagos, hogy replikatoroknak a gének
tekinthet6k, hordozoknak pedig az él6lények. Fontos azonban azt is latni,
hogy az informacié megdrzése attdl fiigg, mennyire sikeresen maradnak fenn
adott kornyezetben a gének alapjan felépiil6 hordozotestek. A replikatornak
tehat olyan informaciot kell tovabbadnia, amely illeszkedik a kdrnyezethez —
azaz, megfelelé informéaciot tartalmaz e kornyezetrdl. igy végsé soron csak
az az informacié maradhat fenn, amely jol reprezentalja kdrnyezetét.

Az informacio alapu evolucid megfeleld jeldlt lehet arra, hogy segitsé-
giikkel az evolucios folyamatok kiterjeszthetéek legyenek a kozmologiara is.
Dawkins a kultura felé tagitotta az evolicio érvényét, de konnyen elképzel-
het6, hogy mindez annak mint4jara a bioldgiai fejlodést megel6zo fizikai €s
kémiai folyamat felé is elvégezhetd. A mémek elméletében Dawkins, majd
Blackmore (2001) a kultira informécios egységeiként kiilonbozteti meg a
mémeket, amelyek replikatorokként terjednek el. A hordoz6 ebben az eset-
ben az emberek elméje, amit az aggyal azonosit. A sikeres mémek gyorsan
terjedve szamos elmében képesek megtelepedni, hordozoikat pedig raveszik
arra, hogy tovabbadjak Oket: egy sikeres mém intenziven vesz részt a kom-
munikacioban. A szelekcids nyomast a kornyezet — a hallgatosag vagy egy-
szerlien csak a tarsadalom, a csoport mas tagjai — jelentik. Természetesen
még sosem sikeriilt egyértelmiien leirni, mely sajatossagok sziikségesek a
mémek sikeres terjedéséhez (mitdl lesz sikeres példaul egy festmény vagy

" Dawkins sokat tamadott allaspontja “Az onzd gén” elsé megjelenését kovetden sokat finomodott.
Immaron tallépett erdltetett adaptacionizmusan, s ma egy olyan neodarwinista nézdpontot képvi-
sel, amely tobbek kozott a kozmikus evoliicid gondolatabol is taplalkozik
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egy zenei darab, miért terjed jobban az egyik konyv vagy éppen tudomanyos
elmélet a masiknal), am viszonylag jol azonosithatok a mémeknek a tarsa-
dalmakban vagy csoportokban betoltott kiilonb6zo szerepei. S annak ellené-
re, hogy a mém fogalmat gyakran biraljak homalyossaga miatt, altalanos és
tag értelemben megfeleltetheték a génekhez hasonld informacids csomagok-
nak, melyeken valodi evolicios folyamatok mennek végbe.

A kozmikus evoliicio gondolata sokat nyerhet azzal, ha sikeriil a gének és
is. Wheeler (1998) még az anyaggal szemben is az informaciot tartja elsédle-
gesnek: allaspontja szerint a fizikai vilag lényegében informaciobol all, amit
pedig anyagként posztulalunk, csupan az informaciobol levezetett jelenségek
gyljténeve. Természetesen nem azt mondja, hogy az anyag csak ,,latszat”; de
minden anyagszer(i jelenség mogott informaciot feltételez. Nem is meglepd
ez a fizikus esetében, aki a vilagegyetemre vonatkozé informacidt kisérli
meg Osszegyljteni. A nyugati filoz6fia Kant (1995) 6ta hivatkozik arra, hogy
az ismereteket a megismerd szubjektum allitja eld, a vilag pedig 1ényegében
az altala megismert vilaggal egyenld. Wheeler (1994) ennél tovabb megy:
szerinte ugyanis a vilagegyetem magyarazata egy énmagaba zar6do6 informa-
ci6s hurkot ir le. A fizikai vilag objektumokat, majd él6lényeket hoz 1étre,
mely utobbiak evolucios fejlédése értelmes 1ényeket eredményez. E 1ények a
fizikai vildg megismerése soran informacidt gyiijtenek Ossze, s ezzel meg-
formaljak a fizikai valosagot. Ha az univerzum térvényei valoban nem fiig-
getlenek a megfigyeldtdl, akkor e megfigyelok Wheeler szerint sziikségkép-
pen léteznek, maskiilonben az univerzum sem létezhetne. Vagy masképpen:
a megfigyelok altal leirt informacio eredményezi az anyagot.

A multiverzum-elméletekben az informacié masolasara és transzformaci-
Ojara mas, ugyancsak megfeleld lehetdség nyilik. Smolin (1997) elméletében
a fekete lyukak a kozmikus reprodukci6 eszkozei, s éppen azért lehetnek
ilyen eszkdzok, mert a fekete lyukak fizikai tulajdonsagai nem fliggetlenek
annak az univerzumnak a fizikai tulajdonsagaitdl, melyben létrejottek.
Ugyanennek koszonhetd, hogy Smolin ,,gyermek-univerzumai” 6roklik a
,,sZlilé-univerzum” konstansait és fizikai torvényeit. Elképzelhetd, hogy en-
nek soran a fekete Iyukban elnyel6dd részecskék a génekhez hasonld egysé-
gekként tovabbitjak az univerzum felépitéséhez sziikséges informaciot
(Davies [2008] példaul a kvantumallapotokat tartja megfeleld jeloltnek a
fizikai informacidegységek esetében, Lincoln [2004] a kvarkok és leptonok
kozegét vizsgalja e szempontbodl, Gasperini [2008] pedig, egészen mas kere-
tek kozt gondolkodva, a harelméletet hivja segitségiil az evolicids folyama-
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tok kiterjesztésére). Ha ezen informacid alapjan stabil, hosszu idon &t fennal-
16 vilagegyetem jon létre, akkor maga az informaci6 sikeresen terjedhet. Az
¢let kialakulasahoz példaul olyan stabil molekulakra van sziikség, amelyek
rugalmasan lehet6vé teszik az anyag €s az energia aramlasat (az ismert vilag-
egyetemben ez a szén alapu élet megjelenésének kedvezett). Ugyanilyen
moddon elképzelhetd, hogy mas, a miénkhez hasonloan sikeres megoldas is
létezik, de annak a kdvetelménynek minden varidcidonak eleget kell tennie,
hogy a fekete lyukak kialakuldsaig, tehat igen hosszl idon keresztiil stabilan
léteznie kell — ami megint csak egyben az élet megjelenésének is kedvez.
Ugy tiinik, az élet felbukkanisa korantsem véletlenszerli és valdsziniitlen
esemény, hanem egyenes kovetkezménye az informéacié alapti kozmikus
evoltciods folyamatoknak.

A kiterjesztett evolucios torténet tehat gy nézne ki, hogy kozmikus szin-
ten a szelekcid a hossza id6n keresztiil stabilan 1étez6 univerzumokat részesi-
ti elényben. Ezekben az univerzumokban a tobb évmilliardon keresztiil tartd
fizikai-kémiai fejlédés az élet megjelenését eredményezi. Ezt kovetben a
biologiai evolucio a komplexitds fokozatos ndvelésével elér az értelem meg-
jelenéséhez, amely ponton a fejlodés athuzodik a kulturalis (vagy civilizaci-
0s) szintre. A torténet azonban itt sem ér véget.

Kardashev (1964) mar joval az evolicio gondolatanak ilyetén kiterjeszté-
se elott felvazolt egy olyan elméletet, amely alapjan az informacio alapt
evoltcio tovabbi kulturalis szintjei kiilonbdztethetok meg. A harom civiliza-
cios szint elkiilonitése az energiafelhasznalas hatékonysaga szerint lehetsé-
ges, de az informadci¢ itt is kozponti szerepet jatszik, mivel a kornyezet egyre
kiterjedtebb és fejlettebb manipulalasa az informécios technologiak alkalma-
7asatol és a kornyezetrdl valo tudas kiszélesitésétol fligg. Az elsd szinten egy
civilizacio sajat bolygojan képes manipulalni a kdrnyezetét, kihasznalva az
ott fellelhetd energiaforrasokat. Ez l1ényegében az értelemmel rendelkezd
¢élélények megjelenésétol, a kultura kialakitasatol kezdddhet (Kardashev
szerint még ma sem értiik el ennek legfelsé fokat, mert jelenleg is csak a
bolygo er6forrasainak kis részét akndzzuk ki). A masodik szinten a civiliza-
ci6, technologiai megujulasanak koszonhetben, képes a kdzponti csillag (a
Fold esetében a Nap) manipulalasara, s felhasznalja az onnan érkezd energia
egyre nagyobb részét. Végiil a harmadik szinten a civilizacié a neki otthont
ado teljes galaxis manipuldlasara képes, kiaknazva ezzel a tobb milliard csil-
lag altal biztositott energiat.

Bar az elképzelés mar-mar fantasztikumnak tiinhet, nem nélkiil6z minden
tudoméanyos alapot. Ahogy a korabbi evolucids fejlodés soran a replikacio az
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informacié atadasat jelentette oly mddon, hogy apré mutdciokkal egyre
komplexebb, a kornyezethez egyre jobban igazodd, majd azt manipulalni
képes él6lények jelenhettek meg, a civilizaciok fejlédése is hasonld sémat
kovethet. A lemasolt és idénként alig észrevehetéen megvaltozott informacio
nem csupan az él6lényt, hanem kornyezetét is reprezentalja. Kiilondsen igaz
ez a kulturalis evolucid esetén, amikor a mémek vagy informaciocsomagok
mar csak kis részben reprezentaljak felhasznaloikat, sokkal inkabb a kornye-
zet kezeléséhez adnak eszkozoket. Ennek eredményeképpen a civilizaciok
fejlédésében a replikalodd informécioé akar a vilagegyetem — vagy éppen
multiverzum — teljességének manipulalasaig terjedhet.

A Kkiterjesztett evollicios szemléletmddban igy érdekes szerephez jut az
értelmes élet megjelenése. A bioldgiai evolucion tulnytld fejlddés nem lehet-
séges értelem nélkiil: a kulturalis evolucid, majd a kozmikus szintre tagitott
civilizaciok evolucidja csak az értelmes élet megjelenését kdvetden indul be.
Kézenfekvonek tiinik tehat, hogy az univerzumok fejlédésében az értelem
kiemelkedése fontos eseménynek szamit. Dick (2000) az embert elhelyezve a
kozmikus evolicio folyamataiban azt feltételezi, hogy sajat civilizacionk
donté fontossagu az élet kozmikus terjedésében; de hasonld jelentdséget
lehet tulajdonitani mas, egyeldre ismeretlen ¢letformaknak, amelyekben
szintén megjelent az értelem.

Az informacid evollcidjanak végsé allomasa mar valodban atnytlik a fan-
tasztikum birodalmaba. Tobben felvetették,® hogy azon civilizaciok, amelyek
képesek egy teljes galaxis manipulalasara, egyben hasonld galaxisok vagy
eredményeképpen egy, a miénknél lényegesen fejlettebb civilizacio kdnnye-
dén létre tudna hozni olyan kdrnyezetet, amely pusztan informacidtechnolo-
giai eszkozokkel szimuldlna egy teljes vilagegyetemet. Az elképzelés mellett
sz0l a gazdasagossag érve is: egy szimulalt univerzumot Iényegesen egysze-
rtibben, ,,0lcsdbban” és gyorsabban 1étre lehet hozni, mint egy olyan valds
univerzumot, amelynek kifejlddéséhez — beleértve az értelmes megfigyelok
felbukkandasat is — rengeteg energiara és idore van sziikség. Ebbdl konnyedén
arra lehetne kovetkeztetni, hogy egy multiverzumban a szimulalt univerzu-
mok szdma messze meghaladja a valos vilagegyetemek szamat; azaz, mi
magunk is nagy valosziniiség szerint egy ilyen szimulacioban éliink. Osrégi
filozofiai problémak bukkannak fel itt modern kontdsben. Egy szimulalt

¥ Ld. pl. Tipler 1994 és Bostrom 2003. Bostrom kiilon honlapot hozott 1étre a szimulacids érv népsze-
riisitésére: www.simulation-argument.com
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univerzum lakdja képtelen megkiilonboztetni a szimuldciot a valdsagtol,
tekintettel arra, hogy a valodi univerzum ugyanilyennek tiinne.

Elme éskozmoldgia

Lathato, mennyire meglep6 és elgondolkodtaté eredményre jut a kozmologia,
amikor az értelmes élet megjelenésére keres magyarazatot. A meghokkento,
sokszor tudomanyos fantasztikus filmekbe illesztheté elméletek annak bizo-
nyitékai, mennyire kevés informacio all rendelkezésre ezen a teriileten. A
kovetezékben arra koncentralnék, hogy e kevés ismeret alapjan minél kevés-
bé elrugaszkodott forgatokdnyvet vazoljak fel az elme és az univerzum 6sz-
szefiiggéseirdl.

Az elmérdl alkotott elképzelések gyakran esnek abba a hibaba, hogy a je-
lenleg vizsgalt elmét allandonak és osztatlan 1étez6nek — egyaltalan: entitas-
nak — tekintsék, nem pedig az idegrendszeri mikddés egyes formaibol el6al-
16 jelenségnek, egyfajta gyiijtéfogalomnak. Az evolucié elmélete alapjan ez
igencsak félrevezetd. A jelenleg tapasztalhaté elme hosszll evolucios elétor-
ténettel rendelkezik, s csak ezen elétorténet fényében érthetd meg. Fokoza-
tos, igen lassi folyamatok vezettek el az ahhoz, hogy az idegrendszeri mii-
kddésen értelmes elme jelenjen meg. Ez nem valamiféle végpont, hanem az
evolucios fejlodés jelenlegi allapota, s nem zarhatd ki, hogy kellden hosszu
1dé mulva tulajdonsagai nagymértékben megvaltozzanak. Az evolicio nyitott
végli folyamat, s mint lathato volt, tobb teriileten zajlik, a magasabb szinte-
ken pedig e teriiletek is kolcsonhatasba lépnek egymassal. A fizikai evolicio
elvezet az €16 szervezetek megjelenéséhez, &m ezek a szervezetek kelld fej-
lettségi fokon mar képesek a fizikai kornyezet befolyasolasara és atalakitasa-
ra. Az értelmes €let nyoman megjelend kultira az evolucio tijabb teriiletét
nyitja meg, am a kulturalis kornyezetben az evollcids fejlédés vissza is hat a
bioldgiai szervezddésre és a fizikai vilagra: a mai elme kialakulasédban példa-
ul minden bizonnyal komoly szerepet jatszott, hogy a kulturalis koérnyezet
elemei, igy tobbek kozt a nyelv vagy mas kommunikacids-informaciotechno-
logiai eszkdz befolyasolta az idegrendszeri fejlodést. Az értelem vagy az
elme tehat nem az evolicié végterméke,” és igen valoszini, hogy ez igaz
marad az evolicio kozmikus kiszélesitését kovetden is (Heidmann 1992).

Korabban lattuk, hogy a komplexitas és a rendezettség ndovekedése Ossze-
kapcsolhato az evolucios folyamatokkal. A fizikai vilaigban az anyag maga-

? Ext egy korabbi tanulmanyban bdvebben kifejtem, 1d. Lehamann 2008.
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sabb szintli szervezettsége eredményezi azokat a molekulakat, amelyek az
¢l6 organizmusok megjelenését készitik eld. Ezt kovetden a biologiai komp-
lexitas novekedése a bonyolultabb idegrendszerrel ellatott él6lények, igy az
értelemmel, elmével rendelkezd 1ények kifejlodését eredményezi, e 1ények
pedig létrehozzak a kultarat. Logan (2007) ramutat, hogy a komplexitas ilye-
tén novekedése elengedhetetlen az elme megjelenéséhez; sét, e ponttol kezd-
ve erételjesebb kolcsonhatasba keriil organizmus és kornyezete, mivel a
kulturalis, mesterségesen szervezett kornyezet komoly szerepet jatszik az
értelem magasabb szintjeinek kifejlodésében. Végiil a tarsas vilag, a kultira
Osszetettségének mind nagyobb mértéke olyan élolények megjelenéséhez
vezet, amelyek kilépve sajat bolygojuk biztonsagos kornyezetébol, szamukra
mostoha koriilmények kozott is képesek életben maradni és a naprendszerek,
majd a galaxisok 1éptékében terjeszkedni.

Az evolucids szemlélet tehat sokat segithet abban, hogy a fizikai és bio-
logiai vilag, valamint az elme vildganak jelenségeit 6sszekapcsoljuk. A fizi-
a csillagokban példaul nehezebb elemek, az egyes bolygokon uralkodo6 ked-
vezd koriilmények pedig szerves molekulak 1étrejottét eredményezik. Adap-
tiv folyamatok révén ezek a molekuldk képessé valtak a fizikai informaciot
létezésiik javara felhasznalni. A bioldgiai vildgban az €16 szervezetek a bio-
logiai informacid hatékony kezelése folytan jelennek meg és maradnak fenn;
de egyben képesek a fizikai informaciokezelésre is, ahogy ez lemérhetd ab-
ban, amiként az él6lények atalakitjdk-manipulaljak fizikai kornyezetiiket.
Végiil az elme a kulturalis vilag kezelésének lett hatékony eszkdze. Az érte-
lemmel rendelkezd 1ények nem csupan létrehozzék a kulturalis kornyezetet,
hanem e kdrnyezetben mozognak igazan otthonosan: ez biztositja fennmara-
dasuk szamos feltételét, és ugyanakkor ezt alakitjak folyamatosan valtozo
igényeiknek megfeleléen. De a kulturalis informacio az elézé két vilag, a
fizikai és a biologiai, ezzel egyiitt pedig az informacié el6z6 két formajanak
manipulalasat is lehetdvé teszi. Az értelmes élet igy olyan eszkozzel rendel-
kezik, amellyel sajat 1étezését képes a korabbi vilagok f61é emelni.

Az elme vizsgalata tehat mindenképp hozzatartozik a kozmoldgiai kutata-
sokhoz. Tl a valoszintiségekkel operald gondolatmeneteken és a fikcidba
hajlo, galaktikus civilizaciokat vizionald vagy egész univerzumokat szimula-
16 elméleteken, annyi minden bizonnyal elmondhat6, hogy az értelmes élet
kifejlédése hozzatartozik az univerzumok (vagy ha tetszik, a multiverzum)
evolucidjahoz. Az éltalunk eddig tanulmanyozott univerzumban minden
rendelkezésre all az értelem megjelenéséhez, s nincs okunk azt feltételezni,
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hogy ezen univerzum vagy valamely tartomanya Kkitiintetett lenne az élet
szempontjabol. Kozmikus 1éptékben homogén vildgban éliink, csupan helyi
véletlenszerii eltérések jelolik ki, mely bolygon jelenhet meg €let. Nem sok
értelme van az értelmes élet misztifikalasanak, ha megjelenésének elkeriilhe-
tetlensége leirhato az ismert fizikai és biologiai folyamatokkal. Végsé kovet-
keztetésiink tehat, 0igy tlinik, 6sszhangban van az antropikus elv erds valtoza-
taval; &m mig az elvi sziikségszerliségként irja le az értelmes élet megjelené-
sét, addig az evolucios-rendszerszemléleti megkozelités alapjan az univer-
zumok lehetdségként tartalmazzak az elme és az értelem kialakulasat.
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WITTGENSTEIN: DIAGRAM, FENYKEP ES
FILOZOFIA KAPCSOLATA

LEHMANN MIKLOS

. Egy foto sosem hazudik.”
Valdjaban: a foté mindig hazudik.
MS 167 p4r-4v (1947. jan. 1.)

Talan nincs még egy filozofus, akinek a képekkel kapcsolatos gondolkodasa
Wittgensteinéhez hasonloan sok reflexiot és kutatoi inspiraciot eredménye-
zett. Ennek oka alapvetden két mozzanatban ragadhaté meg: egyrészt a filo-
zo6fiai gondolkodas, természetébdl és hagyomanyabol addddan, tobbnyire
tavol tartja magat a képi megjelenitésektdl. A képekrdl valo elmélkedést
leginkabb az esztétika teriiletéhez sorolja — ahol is a kép targyként jelenik
meg, s foként az alkotoi és befogaddi attitlidok valnak érdekesekké. Masrészt
pedig a filozofia torténetében viszonylag kevés olyan filozofus talalhato, aki
munkaja soran maga is kihasznalta a képek nyujtotta lehetdségeket.

Az utdbbi évtizedben széleskorlien ismertté valt Wittgenstein sajatos iras-
technikaja, melynek soran eldszeretettel alkalmazott grafikus abrakat. Ke-
vésbé ismert ugyanakkor, hogy a filozofus a képalkotas egy masik modjat, a
fényképezést is tevékenyen gyakorolta. Ennek filozofiai vonzataira egy ko-
rabbi tanulmanyomban igyekeztem felhivni a figyelmet (Lehmann 2003); a
kovetkez6kben megkisérlem felvillantani, milyen szerepet jatszhatnak a
fényképek Wittgenstein filozoéfidjanak tovabbi értelmezésében. Ennek érde-
kében el6szor is attekintek néhany érvet amellett, miért 1ényeges, hogy vizs-
galodasai soran Wittgenstein gyakran alkalmazta a képi reprezentacidkat
egyes filozofiai problémak megvilagitasdhoz. Itt természetesen a grafikus
abrak vizsgalatabol indulok ki. Ezt kdvetden kisérlem meg majd felvazolni,
hol juthatnak széhoz a fényképek e sajatos filozofia értelmezésében.

Nem sziikséges hosszan érvelni amellett, hogy a filozofiatorténet kevés olyan
példa értékii miivel szolgal, amelyben szdvegekbe integralt képi megjelenité-
sekkel talalkozhat az olvaso. A platdéni hagyomany a képeket bizonyos érte-
lemben szamiizte a filoz6fiabol, klasszikussa valt gondolkodasmodjaban
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pedig a fogalmi megkozelitést kovette. Igy a képek nehezen valhattak a filo-
zo6fia eszkozeivé vagy forrdsaiva, sot a gondolatkdzlés médiumaként sem
igen jOhettek szamba. Az ellenpéldak ritkasaga magaért beszEl: Platon miivei
kozt példaul egyediil a ,,Mendn”-ban talalhatd harom abra. A kozépkor leg-
inkdbb diszitdelemként hasznalta a képeket (ritka az illusztrativ szerepben
allo kép), a reneszansz korszak pedig ugyan gazdagon illusztralt miivek sorat
hozza, de filozofiai konyvek ezek kozt kevésszer fordulnak eld. Altalanos-
sadgban ugyanez mondhat6 el az ujkorrol is: illusztralt miivek inkabb a termé-
szettudomanyos, valamint a filozé6fiai és a természettudomanyok hatarteriile-
teit atkarolo értekezések kozt talalhatoak (a leginkabb ismert és hivatkozott
példa e tekintetben Descartes, de megemlitenddk a nyelv természetét, képek
és nyelv viszonyat vagy a képi és az egyetemes nyelv lehetdségeit kutatd
mivek, v. 6. Eco 1998 és Szényi 2004). Ennek okai természetesen egyarant
kereshetdek a technikai feltételek hidnyaban és az elméleti hattérben; meg-
gy6z6désem ugyanakkor, hogy az elsddleges ok a filozofia fogalmi-
teoretikus, a képeket mint az egyedi és esetleges vizualis informacidforrast
elutasitd hozzaallasaban rejlik. A filozofiai gondolkodas ugyanis inkabb a
konyveken, szovegeken alapuld, leginkabb platoni hagyomanyokra épiild, sét
a gondolkodast is nyelvhez és fogalmakhoz kapcsold modszereket kovette,
mintsem a képek logikajat. A képek inkabb az egyediség — és ezaltal az eset-
legesség — oldalardl mutatjak meg a vilagot. igy a filozofia szamara a fogal-
mak értékesebbek, informativabbak, és tobbet segithetnek a vilag térvénysze-
riségeinek, altalanos rendszerének megismerésében.

Ennek fényében nem meglepd, hogy a helyzet mindmadig alapvetden sem
sokat valtozott. Bar az elmult évszazad e téren is szamos Uj fejleményt hozott
(Wittgenstein mellett mindenképp ki kell még emelniink Otto Neurath vo-
natkozd munkait, valamint a nyolcvanas, kilencvenes évek pictorial turn-
jének irodalmat), kortars filozofiai miivek nem, vagy csak elvétve tartalmaz-
nak képeket — akar illusztracios, akar konkrét argumentativ szerepben. Es bar
a képi gondolkodas felé torténd nyitds, valamint a kép és nyelv viszonyat
firtatd szamos kutatas' a képek gondolkodasban bedltétt szerepének egyre
szélesebb korti elismerését hozta, a filozofia csak vonakodva kezdi elfogadni
az uj helyzetet.

Ezt az elfogadast konnyitheti és gyorsithatja meg minden olyan prébalko-
zas, amely a filozofia és a képalkotas gyakorlati Osszefiiggéseit kisérli meg
feltarni. Kézenfekvo, hogy ebben Wittgenstein filozofiaja kitlintetett szerepet

! Ennek egyik jo 6sszefoglalasat lasd Tye 1991.
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jatszhat, hiszen miivei boséggel tartalmaznak képeket. A korabbi reflexiokat
figyelembe véve, képfilozofidjanak targyalasa két f6 megkdzelitésmodot
kinal: 1. meg lehet vizsgalni a képekrdl, kép és nyelv, valamint kép és valo-
sag viszonyardl, illetve az altalaban vett képalkotasrol szold gondolatait; 2.
utdna lehet jarni a képalkotds Wittgenstein altal gyakorolt eljarasanak. E
tanulmany kifejezetten a masodik megkozelitéssel foglalkozik, megvizsgalva
e gyakorlat és a filozofia kapcsolodasi pontjait.

Mint jeleztem, a wittgensteini filoz6fia képi vonatkozasait vizsgald iroda-
lom igencsak gazdag, és a teriilet jo feldolgozasat nyujtja. Mindazonaltal
gyakran tetten érheté egy enyhébb fogalmi ziirzavar, ez pedig magat a kép
fogalmat érinti. A zlirzavar a nyelv természetébdl ered: a nyelv ugyanis
szamtalan olyan metaforat kinal, amely a gondolkodast a vizualitassal kap-
csolja dssze. Még a leginkabb teoretikus érvelés is gyakran tartalmaz olyan
kifejezéseket, mint példaul ,képet alkot valamirdl”, ,elképzel”, ,belat”,
»szemlél”- szemléltet”, ,.attekint” stb. Ezek a kifejezések azt sugalljak, hogy
a gondolkodas egyfajta vizualis uton halad. Az erre vonatkozd, lezartnak
korantsem tekinthetd vitatol tdvol maradva (errdl lasd a korabban mar hivat-
kozott Tye 1991), annyi mindenképp elmondhatd, hogy Wittgenstein eseté-
ben ez a bizonytalansag talan még inkabb szembetiing, mivel masokhoz ha-
sonldan szovegeiben gyakran alkalmazta az ilyen megfogalmazasokat, raada-
sul egységes képelmélet megalkotasaval is probalkozott. Az altala hasznalt
fogalmak nemegyszer ez utdbbi elméletbdl, maskor (s ugyancsak gyakran) a
nyelv képi metaforaibol eredtek. Miiveinek forditasai pedig iddnként tovabb
novelik ezt a bizonytalansagot: a Begriff, az Auffassung, a Beschreibung, az
Uberblick, a Vorstellung és a Bild, valamint a concept, a conception, a
description, az overview, az image ¢és a picture jelentésdimenzioi nem tokéle-
tesen feleltethetok meg egymasnak, ami sziikségképpen forditoi kdvetkezet-
lenséghez és interpretacids pluralizmushoz is vezet (mas kérdés, hogy ez
persze korantsem idegen a wittgensteini filozofia természetétol). A masodla-
gos irodalom ezért gyakran nem mentes a kép fogalmanak kéznapi metafori-
kus értelme és a kép mint reprezentacios vagy kommunikacids eszkoz konk-
rét értelmének keverésétdl. Ez természetesen félreértésekhez és félreértelme-
zésekhez vezethet. Tovabb bonyolitja a helyzetet, hogy a korai fémiiben, a
Logikai-filozofiai értekezés-ben (Wittgenstein 1989) talalhato képi jelentés-
elmélet késébb Onkritika targyava is valik.

Ezért sziikséges leszogezni, hogy a kdvetkezokben a kép fogalmat a nyelv
sugallta metaforikus értelmezésektdl fiiggetleniil, konkrét formajaban kiva-
nom hasznalni. Nem nytjtok azonban pontos definicidt, mivel ez egy olyan
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egzakt koriilirast jelentene, amit maga Wittgenstein is lehetetlennek és értel-
metlennek tartott (tdbbek kozt nem valasztotta szét egyértelmilen a mentalis
kép és az objektiv, anyagi valosagaban szemlélhetd kép értelmét, mivel
mindkettdben a képi mindséget kivanta hangsulyozni).

Nyiri Kristof meggy6zden érvel amellett, hogy Wittgenstein grafikus abrazo-
lasainak vizsgalata a hagyaték elektronikus megjelentetését kovetéen mas
iranyt vett, sot 1ényegében ezt kdvetden valt lehetségessé. Mint irja:

A nyomtatott korpusz csak részben érzékelteti Wittgenstein a képi repre-
zentaciora vonatkozo gondolatainak gazdagsagat, sokrétliségét, folyama-
tossagat és valtozasait. Es nem érzékelteti annak jelentdségét, hogy a ké-
s61 Wittgenstein filozofiai kérdéseket gyakran diagramok segitségével t6-
rekedett megvilagitani. A Nachlass mintegy 1300 ilyen diagramot vagy
abrat tartalmaz. (Nyiri 2002. 6.)

Es bar kétségtelen, hogy a publikalt miivek tobbnyire tartalmazzak azokat az
abrakat, amelyeket a filozofus gondolatmenetei soran felhasznalt, ezek meg-
jelenitése idonként problematikus. Wittgenstein miiveinek posztumusz ki-
adasa mar eleve nem szokvanyos szerkesztdi feladat, amely a kéziratos és
gépiratos hagyaték sajatos kezelését teszi sziikségessé; erre a Wittgenstein
halalat kovetd évtizedekben a hagyaték kezeldi viszonylag altalanos gyakor-
latot alakitottak ki. Nem létezik azonban rogzitett gyakorlat az abrakat illet6-
en. Igy fordulhatott el8, hogy a nyomtatasban megjelent miivek kiilonbozé
kiadasai az abrakat idonként mas formaban tették kozzé, ahogy ez példaul a
Filozofiai vizsgalodasok 216. paragrafusdban talalhatd egyszerti folttal is
tortént. Az eredetileg a 119-es kézirat (MS 119) 48. lapjan talalhaté abra mas
formaban jelenik meg az 1953-as angol (Wittgenstein 1953. 85.), valamint az
1989-es német kiadasban (Wittgenstein 1989. Band 1. 350.). Ez a valtoztatas
tartalmi kérdést szerencsére nem érint.> Nem igy az a valtoztatds, amely a
108-as kézirat (MS 108) 109. lapjan lathat6 abrat érinti: ennek megkdzelitd-
leg hii visszaadasaval lehet talalkozni a Filozofiai megjegyzések 1964-es elsd

2 Erdemes azonban megjegyezni, hogy mig a kézirat az abrat a szovegbél kiemelve tartalmazza,
mintegy szandékosan megtdrve annak folyamatossagat, addig a nyomtatott kiadasok kivétel nél-
kiil beillesztik azt a szovegbe.
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német nyelvl kiadasaban (Wittgenstein 1964. 288.; a késobbi angol forditas
is ezt vette alapul), mig egy sajatos értelmezésével — ezaltal atirataval — az
1989-es német Osszkiadasban (Wittgenstein 1989. Band 2. 288.).

A nyomtatasban megjelent miivek esetében altalanos és elfogadhatd szo-
kas — melyet sok esetben a kényszerliség diktal —, hogy a kézirat szabadkézi
abrait (amennyiben azok nem hordoznak esztétikai tartalmat) nem hii repro-
dukciok, hanem gépi abrak formajaban teszik kdzzé. Wittgenstein esetében
ez mar korabban, a kéziratok folyamatos valtoztatasain és diktalasain elkez-
dédik. Maga Wittgenstein is gyakran Ujrarajzolta abrait, a gépiratok elkészi-
tésénél pedig nem maga, hanem a gépir6 masolta at az egyes abrakat. Ez az
abrak sematizalodasdhoz, néhany esetben leegyszeriisodéséhez vezetett. igy
nem nehéz megkérddjelezni, hogy az abrak mélyebb vizsgalatdhoz vajon
autentikus segitséget nyujtanak-e a kiilonbdzé nyomtatott kiadasok.

Erre a hagyaték feldolgozasat érintd sajnalatos koriilményre Michael
Nedo hivja fel a figyelmet, amikor megjegyzi:

A gépiratokba torténd atirds soran a matematikai jelek nagy tomegét
hagytak el; ott, ahol meghagytak azokat, az ir6gép korlatozott jelkészlete
folytan megcsonkitott formaban jelennek meg, ami az eddigi publikalasok
alkalmaval Gjra és Gjra értelmetlen és félrevezetd abrazolasokhoz vezetett.
Ugyanez érvényes a rajzokra és a diagramokra. Amennyiben egyaltalan
atvették ezeket a gépiratokba, kéziratos formaikat csak vazlatosan adjak
vissza, s a masolas gyakran szintén hianyos hozzaértéssel és ennek meg-
feleléen hibéasan folyt. (Nedo 1993. 84-85.)°

Csak egyetlen illusztrativ példat emliten¢k a szabadkézi dbra gépi atirdsanak
félrevezetd voltara. A 104-es kézirat (MS 104) 31. lapjan két, kézirassal,
nyilvanvalé moédon szandékosan kiilonbozoképpen irt ,,A” betli talalhato a
kovetkezd mondatban: ,,A” ist der selbe Buchstabe wie ,,A”. T6bbszori val-
toztatast kovetden a mondat a Tractatus 3.203-as pontja alatt jelenik meg, a
nyomtatds azonban a két betii helyén azonos karaktert tartalmaz.

A miivek nyomtatott publikacioi tehat az abrak esetében gyakran jelen-
téscsonkitast eredményeznek, vagy félrevezetd értelmezést sugallnak. Az
elektronikus formédban hozzaférhetd Nachlass azonban kikiisz6boli a hibakat

? Michael Biggs adata szerint a nyomtatisban megjelent abrak 10%-at hibas atirassal, illetve kovetke-
zetleniil hasznaltak fel (Biggs 1994. 216.).
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azzal, hogy olyan eszkozt ad a kutatd kezébe, amely megfeleld és eredeti
formaban tartalmazza az dbrdzolasokat.

A grafikus abrazolasok mindmaig legteljesebb feldolgozasat Michael
Biggs nyujtja, aki a diagramok 0sszegylijtésével €s katalogizalasaval uj meg-
vilagitasba helyezte a hagyaték kezelését (Biggs 1994; 1996; 1998; 2001).*
Biggs a diagramok gytijtéfogalma alatt 1ényegében minden olyan abrazolast
és grafikus karaktert ért, amely ,,a szokdsos klaviataraval nem viheté be” a
gépiratok elkészitése, illetve a szedés soran. Habar Biggs maga is elismeri,
hogy a vizualis hagyaték feldolgozasa soran a kéziratos hagyaték teljességé-
bél kell kiindulni, rogzitett pontként 6 mégis a nyomtatott miiveket veszi
(Biggs 1994. 14.).

Biggs értelmezése szerint — mellyel egy igen sikeres szemléletmodot ve-
zet be — a diagramok alapvetden szintaktikai szerepben, nem pedig illusztra-
ciokként jelennek meg a mivekben. Ezek a diagramok tobbnyire vonalas
abrak, sematikus vazlatok, melyek a mondatokon vagy szovegrészleteken
beliil 6nallo jelentéssel rendelkeznek. Kiemelt hangsulyt helyez a rajzok
jellegére:

A Nachlass egyetlen helyén sem talalhatok tonusos vagy modell utani
il vonalas rajzok, melyek valamennyire a mérnoki rajzok jellegzetessége-
ivel rendelkeznek, jollehet rendszerint nem idézik fel a haromdimenzios
abrazolas semmilyen hagyomanyat, mint amilyen a perspektivikus vagy
ortografikus projekcio. (Biggs 1994. 5.)°

Figyelembe véve Wittgenstein mérndki tanulmanyait, az abrak vonalas vagy
mérndki jellege egyaltalan nem meglepd. Ugyanez az ok szerepet jatszhatott
abban is, hogy Wittgenstein a problémak vizualis megjelenitésében a gon-
dolkodas egy lehetséges eszkozét vélhette felfedezni.

A diagramok mintegy fele a mondatokban olyan szerepet tolt be, hogy el-
tavolitasukkal maga a mondat grammatikailag is széttéredezne és hianyos

* Biggs nagyszabast munkajanak végeredménye a publikalt miivekben taldlhaté diagramok konkor-
dancija, amely az interneten is elérhetd a http:/www.minerva.mic.ul.ie/vol2/Ver 33/index.htm
cimen.

5 Meg kell azonban jegyezniink, hogy olyan diagramok, melyekben a térbeli abrazolisnak szerepe
van, talalhatok a Nachlass-ban; ilyen példaul a tobb helyen is felbukkan6 Necker-kocka, a Filo-
zofiai vizsgalodasok 11. része XI. szakaszaban talalhato tégladbrazolas, vagy a szinek problema-
tik4jat vizsgald szin-oktahedron a Filozdfiai megjegyzésekben (MS 108 76.; Wittgenstein 1964.
278.)
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lenne; szavakkal torténd helyettesitésiik azonban tobbnyire nem lehetséges.
Ez kiilonosen érzékenyen érinti a szoveg és a diagramok viszonyat, igy a
kéziratos hagyatékhoz hii kozlés elengedhetetlennek tiinik.

Biggs kitér a szinek kérdésére is, amely kettds értelemben lényeges a ha-
gyaték szempontjabol. Egyrészt Wittgenstein szdmos alkalommal foglalko-
zik a szinekkel, feljegyzései tobb oldalrol is megkozelitik a szinek, a szinész-
lelés problematikajat. Masrészt az abrak is tobbszor hivatkoznak szinekre,
jollehet azokat tobbnyire csak jelzik. A szinek alkalmazasanak egyetlen tény-
leges esete a Nachlass 102-es kéziratanak (MS 102) 56r oldala, amelyen egy
1924. december 18-i feljegyzés mellett szines ceruzavonasok lathatok. Bar az
abra kapcsolodik a szoveghez, sem a kézirat publikalt valtozata (Wittgenstein
1961. 37.), sem a Tractatus, ahova a megjegyzés végiil 4.04. szamozassal
bekeriilt, nem tartalmazza. Wittgenstein mas esetekben csupan jelzi a szine-
ket, ami azonban érdekes dilemma elé allitja a szerkesztéket: vagy valtozat-
lan formaban kozlik az dbrakat, vagy szinesen, behelyettesitve a szinneveket.
A publikalt miivekben tobbnyire ez utobbi megoldas talalhato. Egy ismert
példa: a Filozofiai vizsgalodasok 48. paragrafusanak egyik abraja szines
négyzeteket tartalmaz, melyek szinét Wittgenstein eredetileg csupan a négy-
zeteken beliil elhelyezett szinnévkezddbetiikkel jelezte (a szovegrészlet elsd
felbukkanasa: MS 142 42.).

A szinek igazi jelentdsége azonban csak a Tractatustol a Filozofiai vizs-
galodasok felé mutatd gondolati valtozas fényében ragadhaté meg. A szinek
ugyanis a tapasztalat kdzvetlenségére iranyitjak a figyelmet: fenomenologia-
juk direkt, ugyanakkor nem jelolhet6 ki semmilyen, nekik megfeleld tény a
vilagban (melyet be lehetne illeszteni a Tractatus elméleti keretébe). Witt-
genstein, aki vizualis miivészetekben jartas csaladban nevelkedett (mi tobb,
apja 1914-es halalat kdvetden 6 vette at a csalddban hagyomanynak szamito
mecénasszerepet®), koriilvéve olyan baratokkal és ismerdsokkel, akik érzé-
kennyé tehették a képi megjelenitések iranyaba, értheté modon inspiraciot
merithetett a szineket és a latast érinté kérdésekbdl. Ismerte Goethe, Ostwald
és Runge szinekrol szo6l6 irasait, melyek koziil legtobbet Goethe elméletével
foglalkozott. Biggs allaspontja szerint ez a koriilmény lényeges lehet filozo-
fidjanak értelmezésében:

¢ A csalad a kortars osztrik miivészet tobb kiemelkedé képvisel6jét timogatta (természetesen nem
csupan a képzémiivészet terén), mint példaul Oskar Kokoschkat, Adolf Loos-t vagy Georg
Traklt (b6vebben lasd Nedo 1993. 19.)
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Wittgensteinnek Goethe szinelméletére vonatkozo ismeretei nem csupan
egy olyan alapvet6 strukturat nyujtottak, amely nyilvanval6 korai filozo6fi-
ajaban, hanem néhany olyan fenomenalisztikus értekezés szamara is ala-
pot biztositottak, amelyek a késébbi miivekben jelentek meg. Igy a szinek
amellett, hogy néhany specifikus és kozponti problémaval szolgaltak, fo-
lyamatossagot biztositanak a korai és a kés6i miivek kozott. (Biggs 1994.
7.)

A szinekre vonatkozé kérdések tehat — a nyelvi osztenziv definicéhoz ha-
sonldan, sét ahhoz kapcsolodva — elvezettek a Tractatus kritikajadhoz és a
késbi filozofia néhany kdzponti gondolatmenetének kidolgozasahoz:

A szinek emlitése, kiilonosen a késébbi munkakban, azért 1ényeges, mert
a nyelvjatékok olyan paradigmdjanak kiépitését eredményezték, amely-
ben elsé személyli tapasztalatokat irhat le, ugyanakkor hasznalatukra ko-
z0s kritérium adhat6. (Biggs 1994. 198.)

Az idézett kijelentés ennél tdgabb kontextusban és még altalanosabban is
alkalmazhat6: a latas problémaja nem hagyhato figyelmen kiviil a Filozofiai
vizsgalodasok, s 1ényegében a kés6i munkak gondolatvilaganak kialakitasa-
ban — e problémak kézenfekvd targyalasi technikaja pedig a vizualis megje-
lenitések lehetdségének egész sorat nyujtja. Ennek fényében érthetetlennek
tinik, miért tekintettek el hosszan a miivek dbrainak részletes és tematikus
feldolgozasatol.

E munka els6 1épését képviseli Biggs katalogusa, amely ahelyett, hogy a
diagramok kimerit0 targyalasat nyujtand, inkabb jo alapot biztosit a késébbi
kutatasok szdmara. A katalogus mintegy 480 abrat sorol fel a publikalt mi-
vek oldalair6l, megmutatva azok forrasat a kéziratokban, s bemutatva az
egyes diagramok megjelenési variansait. A diagramoknak sorszamot ad, ami
megkonnyiti a késébbi hivatkozast; a sorszamok az idérend szerinti el6fordu-
last tiikrozik (az idérend alapja a nyomtatott megjelenés, ami praktikus
okokbdl érthetd, a Nachlass-t vizsgalva azonban néha félrevezetd). Az egyes
diagramokat nagyobb csoportokba, 6sszesen 47 tipusba sorolja, mely tipuso-
kat a vizualis megjelenés jeloli ki (Biggs 1994. 317.). Méasfajta osztalyozasi
lehetdséget képvisel a diagramok alkalmazasanak tipizalasa: ennek alapjan
négy eltéré hasznalatra (illuzoérikus, sematikus, illusztrativ és szemantikus)
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utal.” Itt sok esetben meghatarozo lehet a szdvegkdrnyezethez valé viszony
is. Ujabb lehetéséget jelent a konceptualis kapcsolatok felmérése, melynek
soran Biggs hét fogalmat kiilonboztet meg (kritérium, szimptoma, szamolas,
proba, magyarazat, leiras, paradigma; 1d. Biggs 1998. 8.).

A katalogus fényt vet arra is, mi lehetett az oka Wittgenstein ennyire in-
tenziv diagram-hasznalatanak. A kézenfekvonek tiind vélekedéssel ellentét-
ben a grafikus elemek nem puszta illusztraciokként jelennek meg, hanem
hasznalati-alkalmazasi példakként (avagy Nyiri megfogalmazasaval: eszko-
zokként),® igy pedig egészen sajatos és a filozofidban szokatlan szerepet
toltenek be. Ennek értelmében az abrak fontos részei a szovegeknek, azok
fogalmi tartalmat kozvetlen képi tapasztalattal egészitik ki. Mas szdval,
Wittgenstein filozofidjanak tisztdn fogalmi értelmezése félrevezetd lehet,
hiszen sziikségképpen elhagynd a diagramok nyujtotta konkrét képi-
empirikus bazist.

A diagramok vizsgalatabol kirajzolodik, hogy Wittgenstein meghatarozott
filozofiai kérdések vizsgalatdhoz hasznalta fel a vizualis eszkozoket. Ezek a
kus hagyaték vizsgalatat kdvetéen érdemes szemiigyre venni, vajon kapcso-
lodnak-e ehhez a hagyatékban talalhato, a fotografiaval 6sszefiiggésbe hoz-
hat6é megjegyzések.

Wittgenstein fotografia iranti érdeklodése mind a hagyatékbol, mind a
kortarsak feljegyzéseibdl kiolvashatd. A vonatkozo életrajzi adatok Ossze-
gylijtésével mar egy korabbi alkalommal (Lehmann 2003)° megkiséreltem
érvelni amellett, hogy a wittgensteini filozofia értelmezéséhez a fényképek
vizsgalata fontos adalékokkal szolgalhat; most csak jelzem az ott felsorolt
adatokat. A filoz6fus maga is készitett felvételeket, melyeket sajatos koncep-
cidja szerint aprolékos gonddal allitott be, majd a kész képeket gyakran to-
vabb alakitotta tigy, hogy ijabb és jabb darabokat vagott le roluk, mignem

" Ld. Biggs 1994. 60-61. — Az osztalyozasi szempontok sokfélesége is jelzi, hogy Wittgenstein tobb
meggondolas alapjan is alkalmazhatott képi megjelenitéseket; filozofiaja pedig nem szakithato el
ezektdl.

¥ A képek eszkozokként valo kezelése, illetve a képek autonomisja (szovegektol valo fiiggetlensége)
vita targyat képezi; a hagyaték tobb lehetséges allaspont szamara is biztosit forrasokat. E vitahoz
1d. bévebben Neumer 2000, valamint Nyiri 2002 és Roser 1996.

? Egyes fotografiat érinté kérdésekben 1d. még Nedo 1989, 2011, Nedo — Ranchetti 1983.

41



elérte a kivant képkivagast. A szamara fontos képekbdl (melyek nem mind-
egyikét készitette sajat maga) albumot allitott Ossze, ennek kialakitdsaban
pedig a filozofiai megjegyzései altal is sugallt kiilonds rendezéelvet lehet
felfedezni: ugyanazt az elvet, amelyet Alois Pichler az album fogalmaban vél
megragadni (Id. Pichler 2004)." Tovabba, Wittgenstein sajat gylijteményé-
ben talalhatok olyan kompozitfotok, amelyek szerepet jatszhattak a csaladi
hasonlosag fogalmanak kialakitasaban. A csalad egyik kozeli baratjaval, az
ismert bécsi fotografussal, Moritz Nihrral készittetett is egy ilyen képet n6-
véreir6l és onmagarol. Most az életrajzi tényeken tullépve szeretném meg-
vizsgalni, milyen kapcsolat fedezheto fel a hagyaték és a fotografia kozott.

Ehhez a szoveges hagyaték elemzése sziikséges. A Nachlass-ban tobb he-
lyen is talalhat6 olyan szovegrész, amely fotografidval kapcsolatos kérdése-
ket emlit. Ezek kiilonb6z6 kontextusokban, kiilonbdzé — esetenként jellegze-
tesen wittgensteini — problémak kapcsan bukkannak fel, nem ritkan gyakorla-
ti fényképezési problémakat allitva a fokuszba. A kontextusok alapvetden a
kovetkezd 10 témara oszthatok fel: csaladi hasonlosag, életlenség, felisme-
rés, identitas, fekete-fehér, emlékkép, hasonlosag, aspektus, térbeliség és
szin.

Csaladi hasonlosag

A Galton-féle kompozitfelvételek elsé emlitése 1929-bol szarmazik.'"' A
139a kézirat (MS 139a, Vortrag iliber Ethik) az etikai kérdések természeté-
nek, kiillondsen pedig az érték fogalmanak megvilagitdsara hasznalja fel a
hasonlatot:

Es [e fogalmak koziil] néhany olyat fogok felsorolni, amelyek sza-
momra szinonimaknak tlinnek, amennyire jelentésiik fontos szamunk-
ra; felsorolasukkal pedig ugyanazt a hatdst kivanom elérni, mint
Galton, amikor szamos kiilonbdz6 arcot masolt ugyanarra a fotografiai

' Pichler a Filozdfiai vizsgaloddasok kiilonbozd eldszo-valtozatai, valamint egyes szovegrészek
keletkezéstorténete alapjan arra a kovetkeztetésre jut, hogy a szamtalan (sikertelen) atdolgozasi
kisérlet utan, amely egy konyv létrehozasat célozta, Wittgenstein végiil belenyugodott az album-
formaba; mikozben belatta, ez az egyetlen lehetséges megjelenési formaja filozofiai megjegyzé-
seinek.

1" Az egyes feljegyzések datumait a Nachlass-ban talalhaté adatok alapjan kzlom; ezek nem minden
esetben tekinthetdk pontosaknak, de jelenlegi szandékaink értelmében elégségesek.
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lemezre, hogy megkapja kozos tulajdonsagaiknak képét. Es egy ilyen
képpel be tudom mutatni, milyen a tipikus, mondjuk kinai arc [...]

Az etikai eldadasrol késziilt jegyzet tehat Galton kompozitfotdival példazza
azt, ahogyan a fogalmakat mintegy egymas mogé allitva azokbol kiemelked-
nek a kozos vonasok, felvazolva ezaltal az etikai kérdések ,.tipikus” vagy
kozos természetét. Ez a megjegyzés arra utal, hogy a felvételen az egyedi
vonasok esetlegességei elhalvanyulnak, mig a kozos karakter felerésodik,
kiemelkedik. Galton eredeti elképzelése az volt, hogy népcsoportokat, csa-
ladtagokat, kozos foglalkozast 1iz6 embereket vagy éppen egy mentalis rend-
ellenesség hordozo6it, devians magatartast tantsité embereket lefotdzva a szo
legszorosabb értelmében ,,képet alkothat” a népcsoport jellegzetes képviseld-
jérdl, az adott csalad tipikus (de a valdsagban persze nem 1étezd) tagjarol
vagy a jellegzetes orvosrol, iligyvédrdl, netan elmebajosrol vagy betérordl.
Wittgenstein ezt az elképzelést nem csupan az el6bbi megjegyzésben olvas-
hato etikai kérdéskorhoz, hanem a valoszinliség kérdéséhez is flizi ugyaneb-
ben az id6ben:

A galtoni fénykép a valosziniiség egy képe (MS 107 175.)

A képen annal er6teljesebben jelenik meg egy adott vonas, minél tobbszor
fordul eld az egyes Osszetevokben. Az a jellegzetesség tehat, amely a képen
erdteljesen latszik, nagyobb valdsziniiséggel (de nem kotelezé érvénnyel)
fordul elé minden olyan egyedben, amely a csoportba sorolhato.

A képen egy tipikus arc latszik, amely a felersitett kozos vonasok révén
hasonlit a csoport tagjaira. Wittgenstein ugyanebben az idében, 1930 koriil
készittetett sajat csaladjarol is kompozitképet, s késobb a csalad fogalmaval
is 0sszekdti az igy megalkotott képet (ismeretes, hogy a csaladi hasonlosag
fogalmi meghatarozasanal szintén a csaladtagok vonasait hozza fel példa-
ként, vo. Filozofiai vizsgalodasok 67. §). De a fogalom elsd kéziratos emlité-
se szintén ebbdl az id8bdl szarmazik.'> A hasonlosag e sajatos fajtaja két
ellentétes iranyll eré hatasat mutatja. Egyrészt a fényképen kiemelkedd erd-
teljes jellegzetességek az egyedi arcok kozos vonasat hangsulyozzak: minél
intenzivebben lathatd valami, annal inkdbb taladlhaté meg az egyedi arcok-

12 igy Spengler érthetébb lenne, ha azt mondana: csaladok életének kiilonbozo kulturperiddusait
hasonlitom Ossze; a csaladon beliil 1étezik valamilyen csaladi hasonlosag, mikozben kiilonboz6
csaladok tagjai kozott is talalhato egyfajta hasonlosag; a csaladi hasonldsag igy €s igy kiilonbo-
zik e masik hasonlosagtol stb.” (MS 111 119., 1931. aug. 19.)
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ban. Masrészt az egyedi vonasok mindegyike részt vesz a kozos kép kialaki-
tasaban: ezaltal pedig — bar el6fordulasuk ritkasaga aranyaban halvanyabban,
de — minden vonas felfedezheté a kozos képen, nem tiinik el semmi sem
teljesen. Nem jelolhet6 ki kotelezd érvényli vonds sem, olyan, mely minden
egyedi arcon felfedezhetd lenne, hiszen a tipikustdl eltérd arcok gyengitik a
kozos vonasokat.

Figyelemre mélto tovabba az is, hogy a fogalom esetleges dsszetevokbol
all 6ssze; a kompozitkép sosem ad teljes képet. A kdzos vonasok csak a ben-
ne talalhaté elemeknek koszonhetéen emelkednek ki, de mivel kialakitasuk-
ban nem tartalmazzak az dsszes lehetséges elemet (az dsszes kinait vagy egy
csalad Osszes tagjat). Amit a kompozitkép mutat, ennyiben esetleges (azaz,
ennek értelmében egyedi), és igy konvencionalis természetii. A kép a kozos
tulajdonsagok, az altalanossag egy lehetséges szemléletét nyujtja. Ha a csa-
ladot vessziik alapul, akkor azt mondhatnank, ez egy természetes kategoria,
amely a leszarmazasi vonal nyoman alakul. A csaladrol készitett kompozit-
felvétel azonban mesterséges kategoria, amely a rajta szereplé csaladtagok
esetlegességén alapul. Mindez persze azt is jelenti, hogy a csaladi hasonlosag
egy dinamikus fogalom: ujabb elemek felvételével nem csupan a csoport
ndvekszik, hanem a k6zos kép is folyamatosan atalakul.

Ha ennek fényében értelmezziik a korabban idézett, az etikai fogalmak
természetére vonatkoz6 szovegrészt, akkor elmondhat6, hogy a kompozitfotd
hasonlatként torténd felhasznalasaval Wittgenstein a nyelvi fogalmak termé-
szetére vonatkozo elképzelését vazolja fel. A fogalmak ugyanis csak azt
képesek megragadni a vilagbol, ami a kompozitképen szerepld erdteljes tu-
lajdonsagokhoz hasonléan kiemelkedik a kornyezetbdl. Mindazonaltal e
hasonlat tobb, mint egyszer(i hasonlat. Tudataban annak, hogy Wittgensteint
a kép gyakorlati megvalodsitasa is érdekelte, a csaladi hasonlosag fogalmanak
kialakitasa, a teoretikus munka szoros kapcsolatot feltételez a gyakorlati
aktivitassal. Masképpen: a fogalomképzés absztrakt folyamata a praxison
keresztiil a konkrét-valosagos képi sajatossagokhoz kapcsolhatd egy specidlis
fényképészeti eljaras alkalmazasaval.

Eletlenség
Mint azt a Wittgensteinbdl kiinduld késobbi kategoriaelméletek jelzik, az
¢letlenség fogalma szorosan kapcsolodik a csaladi hasonlésagéhoz. Azok a

kategoriak, amelynek tagjai a csaladi hasonl6sag moddjan tartoznak ossze,
¢letlen hatarral rendelkeznek — éppen ugy, ahogyan a tobb kiilonbdzé arcbol
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Osszeallitott kompozitfoton a ,.tipikus™ arc korvonalai kissé elmosodnak. Az
egymasra vetités nem teszi lehetdvé az élesség megtartdsat. Az életlenség
ilyetén alkalmazasanak els6 jellegzetes példdja szintén a mar hivatkozott
111-es kéziratban talalhaté — éppen ott, ahol egy héttel kés6bb a csaladi ha-
sonlosag is eldszor keriil emlitésre.

Nem inkabb az lenne igaz, hogy el kell utasitanunk minden egzakt defini-
ciot, mint megértésiink kifejezését? Azaz, azt kellene egy ilyen definici6-
r6l mondanunk, hogy csak egy, a fogalommal rokon fogalmat hataroz
meg, de nem magat a fogalmat. Es a rokonsig nagyjabél olyan lenne,
mint két kép rokonsaga, melyek koziil az egyik életleniil hatarolt szinfolt-
okbdl, a masik pedig hasonldan kialakitott és felosztott, de élesen hatarol-
takbol allna. A hasonlosag ekkor éppugy tagadhatatlan lenne, mint a kii-
16nb6z0ség.

A kérdés tehat: beszélhetsz-e az elsé kép esetében is foltokrdl? Bizo-
nyara csak egy masik, de rokon értelemben.

Ez azt jelenti: az életlen hatarok hozzatartoznak a novényrdl kialakitott
fogalmamhoz, ahogyan az most van, azaz, ahogyan most ezt a szot hasz-
nalom, és ahogyan az e fogalmat jellemzi, hogy pl. azt mondom: nem ta-
laltam meghatarozast arra nézve, vajon ezt ndvénynek kell hivni vagy
sem.

Ugy tiinik azonban szamomra, hogy itt tévesen hasznaljak az , ¢élet-
len” szot, nevezetesen olyan esetben, amikor nem képzelhet6 el ,,éles”.
(MS 111 87-88., 1931. aug. 12.)

Az egzakt definicid csupan a fogalom egy specialis esetét képviseli, nem
magat a fogalmat. Az alkalmazott hasonlat onmagaért beszél: az éles képek-
bdl (egyedi entitdsokbol, egzakt definiciokbol) Osszealld fogalom életlen
hatarokkal rendelkezik, mert a hatarok az egymasra vetités soran elveszitik
¢élességiiket. Még izgalmasabb — és még inkabb megvilagitja a fogalom kép-
szeriiségét — az a késobbi feljegyzés, amely egyik valtozataban idovel a Filo-
zofiai vizsgalodasokba keriilt:

,Fogalom-e egyaltalan egy homalyos fogalom?”. Képe-e egy embernek

[az | egy] életlen fénykép? [Mindeniitt | mindig] elényods egy életlen képet
egy ¢élessel helyettesiteni? Vajon nem éppen az életlenre van-e gyakorta
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[sziikségiink | sziikség]? (MS 115 42., 1933. dec. 14.; vo. Filozofiai vizs-
gdlédasok 71. §)7

Tovabbi elgondolkodtato tény, hogy a most hivatkozott 115-6s kéziratban
e két utdbbi idézetet minddssze néhany bekezdés valasztja el egymastol (két
oldallal elézi meg a 111-es kézirat részletének egy szovegvaltozata).

Az életlenség ezaltal korantsem jelent negativ tulajdonsagot. Az életlen
kép olyan kép, amely megtartja targyanak fo tulajdonsagait, az életlenség
csupan az esetlegességeket mossa el. A fogalmak éppen ebbdl az elmoso-
dottsagbdl nyerik mozgasteriiket, azt, hogy rugalmasan alkalmazhatok és
nem lezartak. Az egzakt definici6 hidnya és lehetetlensége nem az altalanos-
sag hianyat jelenti, hanem éppen annak lehetdségét: az életlen fénykép csak
az egyedi vonasokat teszi felismerhetetlenné. Az életlen kép nem egy sze-
mély, hanem az ember fényképe: emberként felismerhetd marad, jollehet,
személyisége elveszik a kép életlenségében. S ami késébb szintén lényegessé
valik Wittgenstein szamara: az életlen kép tobbféleképpen nézhetd és interp-
retalhato.

Felismerés

A képek kozvetlen észlelése vet fényt arra, miként lehet elkiiloniteni gondol-
kodast és észlelést. Ez a késdi Wittgenstein egyik gyakran és tobb formaban
visszatéré témaja; de talan legjobban a felismerés fogalman keresztiil szem-
1¢éltethetd.

A képen ugy ismerjikk fel a vondsokat, mint valakinek az arcvondsait.
Mintha két kép lenne a szemléld el6tt, melyeket dsszevethet, és annak ered-
ménye nyoman valakit azonosit:

Mondhatnank, hogy felismerem egy ember vonasait egy képen. De miben
all ez? Elso pillantasra ugy tlinik, mintha két dolgot konfrontalnék. Fel-
ismerem ezt akként. [...] Ez olyan, mintha valakit egy fénykép alapjan
azonositanék. [...] Ha azonban egy zsanerképre nézek, nem feltétleniil igy
jarok el, még ha azonnal meg is értem a képet. Azaz, anélkiil értem meg,
hogy barmilyen mas kifejezésformara leforditanam. Hanem a megértésem

3 A Big Typescript a kovetkezd szovegvaltozatot tartalmazza: Vajon egy éles kép mindig és minden
célra jobb, mint egy életlen, homalyos? Mi lenne, ha valaki azt mondana: ,,egy életlen kép egyal-
talan nem is kép”?! (TS 213 249r, 1932. jan. 1.) Az elektronikus kiadas alapjan szogletes zardjel-
lel és egyenes vonallal jelzem a szovegvaltozatokat és atirasokat.
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a nem-€rtéstol a latottakra adott reakciomban kiilonbozik. (MS145 92.
1933. okt. 14.)

A felismerés tehat nem Osszehasonlitas alapjan torténd azonositas, hanem
inkabb megeldzi azt. Az 6sszehasonlitas a forditas, azaz a kdzvetités eljarasat
koveteli meg, a felismerés azonban kozvetlen. Az idézett megfogalmazas
alapjan Wittgenstein ekkor még hajlik arra, hogy a személy felismerését az
azonositashoz kapcsolja, csupan azt veti el, hogy egy élethelyzet (zsanerkép)
megértése képszerli azonositast jelentsen. A zsanerkép ugyanis nem egyezik
meg sziikségképpen semmilyen mas képpel, a felismerés soran tehat magat
az abrazolt szituaciot kell meglatni (azt pedig értelmetlen lenne mondani,
hogy szituaciokat hasonlitok 6ssze képszerli médon).

De mi torténik, amikor valaki belép a szobankba, mi pedig felismerjik,
mint egyik ismerdsiinket?

Itt gyakran egy primitiv elképzelés lesz rra rajtunk, nevezetesen hogy
Osszehasonlitjuk azzal az emlékképiinkkel, amely elménkben van, és ugy
talaljuk, megegyeznek. Azaz, a ,,valakit felismerni”-t mi Ggy reprezental-
juk, mint egy kép segitségével torténd azonositast (ahogyan egy biinzot
azonositanak fényképe alapjan.) (TS 310 137., 1934. jan. 1.)

Ha azonban valdban képeket hasonlitanank 6ssze, a hasonlosag gyakran
teljesen eltiinne. Ezzel szemben a felismerés hirtelen torténik meg: magat a
személyt érzékeljiik, képek kozvetitése nélkiil. A kép, folytatja a gondolat-
menetet Wittgenstein, csak késObb ugrik be esetleg, amikor a belépdrdl
esziinkbe 6tlik, hogyan nézett ki baratunk néhany éve vagy egy adott hely-
zetben — de ezt a képet mar baratunk latvanya valtja ki, az a latvany, melyben
felismerjiik baratunkat. A felismerés tehat az emlékezést, az dsszehasonlitast
vagy mas mentalis miiveletet megel6z6en megy végbe.

Igy a felismerés két dolgot kapcsol dssze egyetlen mozzanatta: a latvanyt
a valamiként-latassal. Mint érzékelhetd, ez az 6sszekapcsolas mar az aspek-
tus fogalmat vetiti elore.

Identitas
Az identitas kérdését bizonyos mértékig mar felvazolta a korabbi gondolat-

menet, mégis indokolt, hogy kiilon targyaljuk. Legpontosabb megfogalmaza-
sa a 131-es kéziratban talalhato:
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Mi teszi az én Orola sz016 elképzelésemet az § elképzeléséveé? — Mi teszi a
portréjat az & portréjava? A festé szandéka? Es ezt a lelkiallapotanak ne-
vezziik? — Es mi tesz egy fényképet az § képévé? A fotografus szandéka?
(MS 131 62., 1946. aug. 18.)"

A kérdés persze 1ényegesen tobbet jelent, mint pusztdn annak vizsgalatat,
vajon milyen kapcsolat fedezhet6 fel a kép és a leképezett kozott. A fénykép
ugyanis ebben az értelemben Onkényes — hacsak a szemlél6 nem ismeri a
képen abrazolt személyt, nem tudhatja biztosan, ki lathaté a képen; igy a
képhez tarsitott szobeli vagy irott informaciora van utalva. A kép azonban a
szemlélotol fliggetleniil valakinek a képe, igy azt lehetne mondani: akkor
tudom, kinek a képét szemlélem, ha a tudasom megegyezik a festd vagy a
fotografus intencidjaval. A kép valahogyan kozvetiti ezt az intenciot is. Ez a
gondolatmenet azonban félrevezetd — hiszen kit abrazolna ekkor példaul az
igazolvanykép-automata altal eléallitott kép?

Wittgenstein itt mas oldalrol ragadja meg a kérdést. Egy kép akkor is egy
bizonyos személy képe, ha én nem tudok rola, én azonban nem feltétleniil
szemlélem ugy, mint ennek ¢és ennek az embernek a portréjat. A kép kezelhe-
t6 egyszerlien egy embert abrazolo képként. Ha viszont tudom, kit abrazol,
akkor mar nem tekinthetem masnak: ahogy ez a felismerés vizsgalatanal
kidertilt, az altalam ismert személyek képeit azonnal ugy kezelem, mint en-
nek és ennek az embernek a képét.

Az azonossag igy inkabb azt jelenti, hogy a képet azonositom a képen
lathaté személlyel (vagy adott esetben targgyal). A fényképen a valdsaghii
leképezés miatt ez sokkal szembe6tlobb, mint a festményen (Wittgenstein
valésziniileg nem is juthatott volna erre a gondolatra a fotografia vizsgalata
nélkiil, hiszen a grafikus abrak vagy a portréfestészet nem feltétleniil vezet-
nek ehhez a kdvetkeztetéshez: ehhez inkabb technikai képekre van sziikség).
fgy nem csoda, hogy ez a kérdés mas kontextusban mér sokkal korabban
felbukkan, igy példaul a 145-6s kéziratban:

Mit jelent, hogy ,,ez a [portré | kép] szdmomra 6”? Ugyanaz a hozzaalla-
som, mint magahoz az emberhez. Mégis kiilonbséget teszek kozte és a
képe kozott. (MS 145 87., 1933. okt. 14.)

14 Erdekes modon kapcsolodik ehhez a szovegrészhez a Filozéfiai vizsgdloddasok 518. paragrafusa:
,.Nos, mi a festés targya: az ember képe (példaul) vagy az ember, akit a kép abrazol?”
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Bar tudataban vagyok annak, hogy a kép nem azonos a leképezettel, még-
is ugy kezelem, mint magat a leképezett személyt. Az idézetbdl érdemes
kiemelni a hozzadllas (Einstellung) szot: Wittgenstein nem véletleniil alkal-
mazza megfogalmazasaban, hiszen ez adja meg az azonositas kulcsat. A kép
esetén a szemléld viselkedésében ragadhatd meg az azonositds mozzanata,
abban, ahogyan a képet kezeli. A kép nem egyszeriien targy, amely abrazol
valakit, hanem a szemlélé magatartasat iranyitva, kozvetleniil a személyre
utal.

Ez a kozvetlen, az értelmezéstdl fliggetlen, illetve azt megel6z6 viszony
minden ilyen jellegli kép sajatja:

Képeket akasztunk fel, fényképeket allitunk ki tdjakrol, belsé terekrol,
emberekrdl, és ezeket sosem kezeljiik és szemléljiik miiszaki rajzokként.
Eppuigy szeretiink rajuk tekinteni, mint magukra a targyakra; ugyanigy
mosolygunk a képre, mint az emberekre, akiket mutat. Nem ugy tanuljuk
a fényképeket megérteni, mint ahogy egy tervrajzot. (MS 135 31., 1947.
jul. 17.)

Majd egy gondolatkisérlettel folytatja. Képzeljiik el, hogy 1éteznek olyan
emberek, akik a fényképeket nem képekként latjak. Megértenék, hogy példa-
ul egy embert lehetséges abrazolni egy fényképen, de azt nem tekintenék az
ember képének. Ezek az emberek valdszintlileg nem ismernének fel egy em-
bert a képe alapjan, és ahhoz, hogy értsék, meg kellene tanulniuk olvasni a
fényképeket. Ha azonban ezt elsajatitottak, az a tanulds mar csak torténelmet
jelentene szdmukra; azaz, nem kellene folyton Gjra és Gjra egyféle ,,forditast”
elvégezniiik, hanem ugyanolyan koézvetlen modon szemlélnék a képeket,
mint mi magunk.

Jollehet, a képeket meg kell tanulni értelmezni, ez az értelmezés fligget-
len a magyarazattol. A gondolatkisérletben szereplé emberek nem gy tanul-
jak meg olvasni a képeket, mint ahogy a gyerekek (példaul egy osztenziv
definici6 alapjan) megtanuljak, mit jelentenek az egyes szavak. Ez a tanulas,
ahogyan a nyelv szavakon tulmend elsajatitasa is, a viselkedést alakitja: a
tevékenységre, a képek kezelésére iranyul. Ezért kérdezheti egy késobbi
alkalommal Wittgenstein:

Megértenéd, ha azt mondanam, hogy ,,A fényképet, a képet a falunkon

ugy szemléljiikk, mint az [embereket | emberi arcokat] és mas dolgokat,
mint azokat a dolgokat, amelyeket rajtuk abrazolnak™?
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Ennek nem kellene igy lennie. (MS 137 142a, 1949. jan. 7.)

A képekkel vald sajatos banasmod az emberi tevékenységbe van agyazva.
Mi igy kezeljiik 6ket — és ez a képekhez vald hozzaallas egy modja.

Egy fényképet nem tekinthetek masnak, mint maganak a rajta abrazolt
targynak, mert sajatos cselekvésmodunk ezt sugallja.

Hasonlosag

A hasonlésag fogalma 6sszekoté kapocsként is értelmezhetd, amely tobb mas
fogalommal jelzett kérdéskort is atfog. Az alapvetd probléma a kép és a le-
képezett hasonlosdgon alapuld koteléke. A kép azonositdsa a leképezettel a
legegyszerlibb modon ugy is értelmezhetd, mint hasonldé dolgok kapcsolata

.....

vagy asszociacidja.

Akinek mutatnak egy fényképet A-rol és megkérdezik, nem talalod-e
6hozza hasonlonak ezt a fényképet, valaszolhatna igy: ,,Nyomokban sem,
egyaltalan nem hasonlit hozza: a papir négyszogletes és egészen vékony,
6 pedig nem...” (MS 109 197., 1930. nov. 2.)

Mig tehat korabban az identitas kapcsan azt lehetett latni, hogy a képek-
kel val6é banasmod konvencioi szerint a képet azonositjak a leképezettel (ti.
ugyanugy kezelik), addig a hasonldosdg megmutatja, miért nem kell ennek
feltétlentil igy lennie. A kép mint targy egyaltalan nem hasonlit a leképezett-
hez. Bar a benne foglalt vizualis informacié felkelti a leképezett illuziojat,
mas szempontbdl tekintve semmilyen k6zos nem fedezhetd fel benniik. Kép
és leképezett tehat egyszerre hasonl6 és kiilonb6z6 — a hasonlosag megraga-
dasa csakis valamilyen konvencio, adott cselekvésmod alapjan lehet.

Ezért tekintheti Wittgenstein a csaladi hasonldsagot a hasonldsag egyik
esetének; olyan esetének, amely szdmara kitiintetett szerepet jatszik (mikoz-
ben tisztdban van azzal, hogy ez nem kell, hogy minden esetben és minden
helyzetben igy torténjen). A hasonlosag csupan megkonnyiti a dolgok 0ssze-
kapcsolasat, egyfajta Osszetartozast sugallva.

Mivel a fényképet a dolgok élethii méasanak szokds tekinteni, a hasonlo-
sag tobbnyire elfedi a kiilonbozéséget. Innen ered az, hogy a fénykép a té-
nyek sajatos bizonyitéka lehet, s az, hogy vizualis erejével félresopri a ké-
telyt.
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,»Egy fotd sosem hazudik”.

Valojaban: A foté mindig hazudik. Vagy csupan néhany kivételes esetben
nem hazudik. A foto a latott targyaknak a portréhasonlosag szempontja-
bol torténd dnkényes forditasa vilagosba és sotétbe. A format, szint, moz-
gast vagy nyugalmat, amelynek kiilonbségein minden mulik — egy olyan
abrazolasbol kell kiolvasnunk, amely nem arra van elrendezve, hogy eze-
ket megkiilonboztesse. (MS 167 4r-4v, 1947. jan. 1.)

Az idézet esetében a ,,portréhasonlosag” fogalma takarja azt a konvenci-
ot, ami a fényképen a kép és leképezett viszonyaban tiikrozodik. Nem vélet-
len a kéziratban az ,,6nkényes” jelzo kiemelése: ez a forditas egy a lehetséges
forditasok koziil. Mindez a fotografidk érdekes szemléletére utal, hiszen
Wittgenstein itt egy rogziilt konvencid esetlegességére hivja fel a figyelmet.
A képek alkotasa attol a cselekvés- és szemléletmodtol fiigg, amelyet a kon-
venciok meghataroznak. Az idézet utols6 mondata kiilonosen érdekes (és a
hagyatékban mas-mas kontextusban gyakran visszatér): a fénykép nem egy
olyan abrazolasmdd, amely a vizualis latvany jellegzetességeinek megkiilon-
boztetésére jott volna létre. A fénykép egy gépi masolat, amely csupan ar-
nyalatokat tartalmaz, foltokat, amelyek atmenetet képviselnek sotét és vila-
gos kozott. Ezek az arnyalatok olyan kodok, amelyeken keresztiil a szemléld
latja az eredeti latvanyt; ezzel a latassal pedig csatlakozik egy adott vizualis
konvencidhoz.

Emlékkép

Az emlékezés eseményét gyakran szokas dsszekotni a képekkel: az emléke-
z¢€s targyanak valamilyen képet tartanak, az elmében megdrzott képet, mely-
nek felidézése ujra elddllitja az adott emlék vizudlis jellegzetességeit.
Wittgenstein ugyancsak innen indul ki, amikor az emlékekrdl a koznapi vé-
lekedés szellemében ir:

[...] gyakran gondoljuk, hogy amit emlékezésnek neveziink, annak egy
képnek kell lennie, és amikor emlékszem arra, hogy egy embert mar lat-
tam egyszer, ez olyan lenne, mintha magammal hordanék egy fényképet
Orola, odatartandm mellé, és Osszehasonlitanam a fotot az emberrel. (TS
302 26., Diktalas Schlicknek, 1932. jan. 1.)
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Es az emlék felidézése bizonyos szempontbol valoban megegyezik egy
kép felidézésével:

Miért kiséreljiik meg az emlékezés hatdsmechanizmusat ugy felfogni,
mintha a latott targyakat egy magunkkal hordozott képpel vetnénk 6ssze?
Mert egy ilyen kép bizonyos médon helyettesitheti az emléket. Amikor
példaul tudni szeretnénk, hogyan nézett ki valaki sok évvel ezel6tt, akkor
talan egy fényképet hivnank segitségiil. (MS 146 55., 1933. dec. 12.)

A kép nem maga az emlék, de helyettesitheti azt, segithet a latvany fel-
idézésében — azaz, a felidézésben jut szerephez. Ugyanakkor az emlékkép
ismerds problémakkal kiizd: az 6sszehasonlitas és az azonositas nehézségei-
vel.

Az 0sszehasonlitas a korabbiak szellemében nem jelent mast, mint annak
vizsgalatat, vajon fennall-e egy ugyanolyan vagy hasonld kapcsolat az em-
1ékkép és a tényleges személy kozott, mint amilyen a kép és a leképezett
kozott fedezheté fel. Mivel azonban a hasonlosag egy Onkényes leképezés
esetén csak esetleges lehet, ezért amennyiben az emlék is 6nkényes képalko-
tas eredménye, szintén esetleges.

A koOzponti probléma azonban nem itt talalhato. Wittgenstein megkérdo-
jelezi, vajon tényleg kép-e minden esetben az emlék. A felismerés és azono-
sitas kozvetlen folyamata nem teszi lehetové azt a (k6znapi értelemben vett)
Osszehasonlitast, amit az idézetben feltételez. Az emlék mint kép inkabb csak
késébb jelenhet meg, akkor, amikor a latvany felidéz egy képet. A felidézés
azonban nem csupan kép felidézése lehet, eléfordulhat, hogy az emlék mas
természetli. Alkalmasabb az a megfogalmazas, hogy az emlék t6bbnyire
képszerti — azaz, megjelenhet képekként (egy esemény emléke lehet egy
kép"), de nem feltétleniil az. Az emlék felidézése az azonositas kozvetlensé-
gét hordozza, ami bizonyos mértékig kdzos a vizualis informacio kozvetlen
észlelésével, de altalanosabb értelemben helyesebb az élmény kdzvetlenségé-

15 Am ahogy a 135-6s kéziratban olvashaté, ez a kép lehet félrevezetd: ,,Emlékezés: »Latom magun-
kat egy bizonyos asztalnal iilni.« — De valéban ugyanaz a latvany van eldttem — vagy egy azok
koziil, melyek akkor voltak? Bizonyara ugyanabbdl a 1atoszogbdl latom az asztalt és a baratomat,
mint akkor, tehat magamat nem is latom? — Az emlékképem nem bizonyitéka a korabbi helyze-
teknek; akarcsak egy fénykép, melyet akkor készitettek, most az tantsitja, hogy akkor ez igy
volt. Az emlékkép és az emlékezés szavai azonos szinten allnak.” (TS 233b 53., 1946. jan. 1.).
Meggondolando: a fénykép, az emlékkép €s az emlék szobeli leirasa e tekintetben megegyezik
egymassal — azaz, egyik sem pontos masolata az eseményeknek.
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6l beszélni. Az emlék az élmény kozvetlenségét hordozza (ami nem jelenti,
hogy kozvetlen kapcsolatban allna a valosaggal).

Mar egy korai feljegyzésbodl kideriil, milyen viszony figyelhetd meg a
kép, az emlék és a valosag kozott.

Milyen viszonyban all egymassal a ma latott fénykép elképzelése és a
fénykép (a fénykép latvanya)? Hasonlé ahhoz? Feltételezve, hogy ponto-
san megegyezik a valosaggal (amit éppen a ,,valosaggal valé megegye-
26s” elképzelése jelent) — Azt mondom: Eppen igy képzeltem el. Es va-
laki nagyjabol ugy felelne, hogy ,,ez lehetetlen, mert az egyik egy elkép-
zelés volt, a masik pedig nem az, te pedig mintegy az elképzelést tartottad
valosagnak?” (MS 109 188., 1931. okt. 30.)

Az emlék kozelebb all az elképzeléshez (a képzelethez), mint a valosag-
hoz. Ennyiben nem lehet 6sszevetni egy képpel, mint bizonyitékkal. Az em-
1€k tehat nem csupan képként csaloka: a fénykép, a latvany képe kozel all a
valosaghoz, az emlékkép pedig a képzelethez. Az emléket igy csupan hason-
litani lehet a fényképhez, ami korantsem jelenti, hogy minden tekintetben
hasonloak lennének. Az emlékkép egy lehetséges kép.

Aspektus

Az aspektuslatas kérdése igen népszerd wittgensteini téma: rugalmassaga
folytan egy olyan vizualis metaforat kindl, aminek segitségével szamtalan
filozofiai probléma megvilagithatd. A fotografiaval kapcsolatban a hagyaték
szintén tobb helyen emliti; a fényképek a filozofus szamara olyan példat
nyujtanak, amely a latas jellegzetességeit tarja fel. Az aspektusok esetén két
ellentétes iranyt erd hat: egyrészt a fénykép a latvany egy aspektusat ragadja
meg, masrészt pedig maga a fénykép is tekinthet6 tobb aspektusbol. Ezt a
kettdsséget Wittgenstein az aspektuslatds tudatossagan keresztiil ragadja
meg.

Ratekinthetek példaul egy fényképre és foglalkozhatok az arckifejezéssel,
ugymond a kedélye altal vezetve, anélkiil, hogy ezzel szdmomra vagy
masnak valamit mondana. —

Hagyom, hogy a szemek a fényképen beszéljenck hozzam.
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A képet talan eldszor latom valddi arcként. "Mertllj el az arckifejezésben’.
Ne azt kérdezd: ,,Mi torténik ekkor?”, hanem, hogy ,,Mit tesziink ezzel a
kifejezéssel?”

Az aspektusnak csak a valtasakor lesziink tudataban. Mint ahogy valaki a
hangnemnek csak a valtozasakor lesz tudataban, de nincs abszolut halla-
sa. (MS 135 47-48., 1947. jul. 19-20.)

A fénykép azonban megkoti a lehetséges aspektusokat. A képeket nem
lehet barmilyen aspektus szerint szemlélni, e tekintetben pedig a fényképek
sokkal kotottebbek, mint a rajzok. A szemlélotdl fiigg, mit szemlél a képen —
de az nem, hogy mit lat rajta.

Nem mondom egy fényképre pillantva: ,,Ezt lehetne egy emberként néz-
ni”. (MS 137 31a, 1948. aug. 3.)

A kép sugall egy aspektust, amelybdl szemlélni kell.'® Akkor lehet 4llita-
ni, hogy valaki felismerte, mi van a képen, ha a megfelelé aspektust alkal-
mazza. Masrészt a kép tobb olyan aspektust magaban foglal, ahonnan az
abrazolt targyra tekinteni lehet. Ebbdl kovetkezik, hogy a képek alkalmazasa
bizonyos mértékig szabad, az adott kontextus pedig vezetheti az aspektus
kivalasztasat.

A probléma tehat rokon a felismerés és az azonositas problémaéjaval: az
aspektus, akarcsak a felismerés, azonnal jon, hirtelen torténik meg, a tudat
ellendrzése nélkiil. A rapillantas (az észlelés) eleve alkalmaz egy aspektust a
latvanyra. A szemlélé azonban nem latja az aspektust, csupan — akarcsak egy
szemiivegen — azon keresztiil tekint a latvanyra. Az aspektus a valtas esetén
valik lathatova: akkor tiinhet fel, hogy a korabban latottak csak a latvany
nézésének egyik lehetséges modja volt, nem pedig az egyetlen. Aspektus
nélkiil nincs latas — és ahogy Wittgenstein hangsulyozza, latasrol csak a
szemléletmodok sokasagaban kijelolt eshetdségrol beszélhetiink. A fénykép

' A sugalmazott aspektustol természetesen el lehet tekinteni, de a fényképet sokkal nehezebb eleve
valamely mas aspektusbdl szemlé€lni: ,,Pillants egy fényképre; kérdezd meg 6nmagad, vajon csu-
pan a sotétebb és vilagosabb foltokat latod, vagy az arckifejezést is! Kérdezd meg 6nmagad, mit
latsz: Hogyan lenne egyszeriibb abrazolni: a foltok leirasaval, vagy egy emberi fej leirasaval...”
(MS 135 91., 1947. jul. 25.). Ennek kapcsan Wittgenstein a fényképek egy masik 1ényeges tulaj-
donsagara is ratapint, arra hogy a kép vizualis informacioi olyan jelentést hordoznak, amelyek
egyszeri leirassal megragadhatatlanok. ,,’Latom, hogy ezek a szemek nevetnek.” "Hogyan latha-
tom az arckifejezést” kérdeznénk, — ’az arckifejezés (a baratsagossag pl.) a targyaknak nem az a
fajtaja, amit lathatok!”” (uo. 95.)
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nem tesz mast, minthogy tartalmazza az eredeti latvany szemlélésének lehet-
séges aspektusait (bar természetesen kiemelhet vagy hangsulyozhat egyet).

A sugallt aspektus miatt a szemlélé kozvetleniil ,,tudja”, mi van a képen;
ezt a szemléletet pedig mar kovetheti a tudatos értelmezés is, amikor valaki
egy bizonyos, sajatos elvek szerint kivalasztott aspektusbol tekint a képre. A
kép alkalmazasa igy egy Ujabb aspektust jeldlhet ki, amikor az alkalmazas
koriilményei jelzik majd a sziikséges aspektust. Am ebben a tekintetben,
ahogyan jeleztiik, a fénykép 1ényegesen kotottebb, mint a rajz.

Azon a médon is kifejezziik vagy kifejezhetjiik azt az aspektust, ahogyan
egy alakot latok, ahogyan masolom, tehat, egyfajta értelemben a masolat-
ban. Mindig mashogy adok vissza egy arcot a rajzon, aszerint, ahogyan
felfogom, jollehet, a fénykép minden alkalommal ugyanazt mutatja. (MS
136 112b, 1948. jan. 15.)

Erdekes megjegyzés: mintha a fénykép egy tokéletesen targyilagos, a lat-
vanyt ,.tisztan”, értelmezést6l vagy aspektusoktdl mentesen visszaadd kép
lenne, elkészitésének mechanizmusa — a gépiesség — pedig garantalja az ob-
jektivitast. Ami ebbdl az idézetbdl kiolvashato, az a fényképben rejlé lehet-
séges aspektusok sokasaga. Azaz, a két ellentétes iranyu erd a fénykép esetén
sajatos modon hat: egyrészt, kozvetlen modon sugall egy aspektust (,,Nem
mondom egy fényképre pillantva: »Ezt lehetne egy emberként nézni«”),
masrészt pedig a szemléletmodok sokféleségét rejti. Az aspektus igy a fény-
kép és a rajz kiilonbozoségének egy kitlintetett pontjat képviseli. A rajz abra-
zolasmodja bizonyos mértékig dnkényes (ahogyan példaul az iménti idézet-
ben a masolas a felfogast koveti), értelmezése pedig szabadabb; a fénykép
viszont a latvanytdl kozvetleniil vezérelve kotottebb abrazolas, igy lehetséges
értelmezésmodjai az eredeti 1atvanytol jobban fiiggenek.'” Olyan pontja ez a
wittgensteini filozofianak, amely — mint ezt késobb latni fogjuk — megvila-
githatja a filozofus fényképekkel kapcsolatos tevékenységmodjat is.

Az aspektusok legkomolyabb probléméja a fényképen is visszatér: nem
lehetséges egyértelmil paramétereket adni ahhoz, hogy egy aspektust azono-
sitani lehessen. Az aspektust csak eredménye feldl lehet megragadni. Ezért

17 ,Gondolj arra, hogy egy aramlo vizfelilletre pillantasz. A feliilet litvanya folyamatosan valtozik.
Fények és arnyékok bukkannak el$ és tiinnek el. Mit neveznék e latvany ’pontos leirasanak’?
Semmit sem tartanék annak, mondhatna valaki, nem lehet leirni, mire azt lehetne neki valaszolni:
Nem tudod, mit kellene leirasnak nevezni. Mivel a legpontosabb fényképet példaul, nem kell,
hogy élményeid pontos abrazolasanak ismerd el.” (MS 135 99., 1947. jul. 26.)
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torténhet meg, hogy ugyanarra a képre pillantva az egyes szemlélok mast €s
mast latnak — s6t élményeiknek is mas-mas leirasat adjak.

,,Kir6l beszéltek?” — | N-r6l.” — — | N-r6l, a baratomrdl.” — ,,Errél az
emberrdl itt a képen.” — ,,Arrdl, aki épp most az ajton belépett.”

Ha Isten a lelkiinkbe pillantana, nem lathatna, kir6l beszéliink. (MS
137 88a, 1948. nov. 4.)

Térbeliség

A képek esetén a tér alapvetd probléma: az eredetileg térben érzékelt targyak
alakjat egy kétdimenzios feliileten viszontlatva kell rekonstrualni. Természe-
tesnek hat, hogy a sik képeken lathatd targyakat térbeliként észleljiik. A
probléma legegyszeriibb megkdzelitésében a felismerésre és az azonositasra
vezethetd vissza — a targyak a képeken a targyak helyett allnak, és ahogy
lattuk, a képeket az ember hajlamos azonositani a targyakkal. Ezért hatna
furcsanak, ha valaki egy fénykép lattan csupan egy foltos papirdarabot venne
észre.

A térbeliséget mar egy viszonylag korai szovegrész dsszekoti a fotografi-
aval, hasonlatként hasznalva fel a fekete-fehér fényképet:

Nem is gondolnank, mennyire érdekes a harom dimenzios latas. Ahogyan
egy kép, egy fénykép nézne ki, ha képesek lennénk azt sziirke, fehér és
fekete foltokként egy sima lapon latni.

Amit igy latnank, egészen értelmetlennek hatna. (MS 109 125., 1930.
szept. 11.)

A fényképen a kiilonb6zo arnyalata foltokbol kép all 6ssze: ha nem igy
lenne, képeink értelmiiket veszitenék, hiszen nem nyujtananak semmiféle
informaciot. A térbeli latas az idézet alapjan hasonlé mddon allitja eld a dol-
gok haromdimenzids képét, e nélkiil az 6sszeallitas nélkiil pedig hasznalha-
tatlan lenne a latas. Wittgenstein észreveszi, hogy a vizualis informacio olyan
Osszetevoket is tartalmaz, melyek mas ismeret nélkiil is automatikusan re-
konstrualjak a targyak térbeli alakjat. Ez egy olyan folyamat, amely a tudat-
tol elzarva, dnmagatol zajlik: egyszeriien nem vagyunk képesek a targyakat
mashogy latni.

A fénykép kiilonbozd arnyalata foltjai szintén automatikusan allnak 6ssze
képpé. Es bar az idézet ezt nem emliti, nyilvanvaléan Wittgenstein mar ekkor
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is felfigyelt arra, hogy a képen megtaldlhaté mindaz az informdacid, amely
alapjan a latvany eredeti térbeli képét rekonstrualni lehet. A képen megjelend
targyak sem tlinnek természetellenesen ,kiteritetteknek”, a takarasban 1évo
részeiket pedig éppugy szamitasba veszi a szemléld, ahogyan azt az eredeti
latvany esetében tenné.

A latasnak ezt a tulajdonsagat mindenki természetesnek tartja (e meg-
jegyzések késébb a Filozofiai vizsgalodasokban valtak ismertté):

Egyszertien magatdl értetddo, hogy két szemmel ’térben’ latunk. Ha a
latvany két képe eggyé olvad Ossze, eredményként egy homalyos képet
lehetne varni, egy elmozdult fényképhez hasonléan. (MS 137 26a, 1948.
marc. 3.; vO. Filozdfiai vizsgalodasok 307.)

A két kép Osszeolvadasa persze nem lesz elmosddott vagy bemozdult, an-
nak ellenére, hogy eltérd latészoget képviselnek. Az dsszeolvadas éppen az
eltérés miatt érdekes. A két kép egymassal 6sszevetve hordoz olyan informa-
ciot, amibdl a szemlél6 a targyak térbeliségére kdvetkeztet. A fénykép azon-
ban csupan egyetlen szogbdl felvett képet tartalmaz, szemléldje mégis
ugyanutgy térbeliként értelmezi, mint a két szem kozvetitette latvanyt. Erre az
eltérésre Wittgenstein tobb helyen is felhivja a figyelmet:

Egy festményt ugyan térbelileg latunk, nem lenne konnyli sikban elhe-
lyezkedd szines foltok egyiitteseként leirni, de amit a sztereoszkopban 1a-
tunk, az mégis egészen mashogy néz ki térbelinek.

Aki egy fényképet szemlél emberekrdl, hazakrol, fakrdl, az nem hianyolja
térbeliségiiket. (uo. 26b; vo. Filozéfiai vizsgalodasok 307.)"

A fénykép térbelisége tehat nem a térbeli abrazolas illiziojabol szarma-
zik, mint a sztereoszkopé, hanem abbol a hattértudasbol, amit aktivalni ké-
pes. Tudjuk, hogy a dolgok térben helyezkednek el és térbeli kiterjedéssel
rendelkeznek — igy dbrazolasuk minden esetben kdzvetlen mdédon eléhivja a
térbeliség érzetét. Aki a fényképet szemléli, az bar tisztaban van a haromdi-
(és foként esetlegességeivel, bizonytalansagaval), hattértudasa révén erre fel
sem figyel. Eppugy, ahogyan az aspektus csak a valtas esetén tudatosul, a

'8 Még inkabb egyértelmii a valamivel késSbbi megfogalmazas: ,Hasonlitsd 6ssze a ’térbeli’ latas
kiilonb6z6 modjait; a szokasos fénykép térbeliségét, és azét, amit a sztereoszkopon keresztiil 1at-
hatunk.” (uo. 136a, 1948. dec. 30.)
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térbeliség kétdimenzios atalakitasa is csak akkor valik tudatossa, ha valami-
lyen okbol kifolyolag a kép hordozta térbeli informacié nem egyértelmd, és
szemléldje nem érti kdzvetlen modon, miként kell a képet nézni.

Szin

A szinlatas problémaja Wittgenstein legkésobbi feljegyzéseinek valik koz-
ponti kérdésévé. Ezekben fenomenalisztikus néz6pontbdl tekint a szinekre:
miként lehetséges (de foként: milyen filozofiai problémakhoz vezet), hogy a
szinek esetén az ember olyasmit észlel, ami nem tulajdonsaga a targyaknak?
E kérdés kifejtésének mara kiterjedt irodalma 1étezik; éppen ezért itt csupan
jelzem azt a sajatos szempontot, amely miatt a fotografia oldalardl 1ényeges
lehet.

A kérdés sok tekintetben szorosan 0sszefligg a kovetkezd részben targya-
lando fekete-fehér problémajaval. A 165-6s kézirat tartalmaz egy érdekes
megjegyzést a szinek észlelésére vonatkozoan:

Ha arra kérnek, mutassam meg, milyen szinre gondoltam, rdmutatok vagy
megnevezem: hogyan lehetséges azonban, hogy ezt minden tovabbi nél-
kiil meg tudom tenni; hogy az elképzelés leképezése a valdosagba ennyire
kevés nehézséget tamaszt. Az elképzelés és a valosag a megtévesztésig
hasonloan nézne ki? — De akkor minden tovabbi nélkiil meg lehetne is-
merni egy embert a fényképe alapjan. [...]

Ha tehat az elképzelés a valdsag leképezése, akkor megkérdezhetem:
,»Hogyan néz ki ennek a szinnek egy jo elképezése?”, vagy: ,,Hogyan kell
megalkotni?”

Megtanulhatom? (MS 165 190-192., 1941. jan. 1.)

A szin mint sajatos észleleti mingség nem azonosithato (ez a késoi irasok
egyik visszatérd kovetkeztetése). A szin élménye is csupan ramutatas-
szerien vagy szobeli leirassal, hozzavetélegesen oszthatd meg. Az idézet
végén feltett kérdés arra utal, hogy Wittgenstein elgondolasa szerint a szinek
elképzelése bizonyos mértékig konvencidkra alapozhatd, de nem fiiggetlen
az egyéni jellegzetességektdl sem. Ez azonban jelen gondolatmenetiink
szempontjabol kevésbé 1ényeges; sokkal fontosabbak azok a passzusok, me-
lyekben a filozofus a fekete-fehér fényképekbdl hianyzo szinek rekonstruala-
si lehetOségeit vizsgalja.
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Fekete-fehér

Wittgenstein szamara a fénykép (a kor technikai lehetdségei szerint) fekete-
fehér fényképet jelentett, ez pedig alapvetden meghatarozta azt a moédot,
ahogyan a fotografiarol gondolkodott. A fényképet sziikségszertien a szinek
kodolasaval, sajatos szintaktika szerinti atalakitasaval azonositotta. Aki a
képet egyszerii targyként szemléli, nem feltétleniil tartja képnek, mivel e
szemléletmdd szerint a targy semmi hasonldsagot nem mutat a rajta abrazolt
targgyal. igy teljes joggal mondhatna:

,»Egy kutya sokkal inkabb hasonlit egy emberhez, mint egy fénykép.”
(MS 164 170., 1941. jan. 1.)

Az egyszerl papirdarab és a rajta abrazolt személy semmilyen k6zos tu-
lajdonsaggal nem rendelkezik. Ezt erdsiti fel, hogy a sziirke kiillonboz6 ar-
nyalataira torténé atforditas az élettdl idegen képeket eredményez. Az ilyen
képek és a valosag Osszefliggése csak olyan emberek szamara nyilvanvalo,
akik elsajatitottak a fényképek nézésének sajatos technikdjat. Aki azonban
eldszor talalkozik ilyen képekkel, nem biztos, hogy latja rajtuk a valdosagos
targyak és személyek nyomat.

Képzelj el olyasvalakit, aki nem szivesen nézne rajzokat vagy fényképe-
ket; mivel azt mondana, hogy egy szintelen ember utalatos szamara. Vagy
talalhatnadnk olyasvalakiket, akiknek az apr6 emberek, hazak, ahogy a
fényképen lathatdak, baratsagtalannak vagy nevetségesnek tiinnek. [...]
Gondolj arra, miként reagalunk egy jo fényképre, a fényképen lathato
arckifejezésre. Lehetnének olyan emberek, akik a fényképekben legfel-
jebb a diagramok egy fajtajat latjak, ugy, ahogyan mi a térképeket szem-
1éljiik; kiilonboz6é dolgokat kiolvashatunk a térképbdl, de példaul nem
csodalhatjuk meg tajat, vagy kialthatunk fel: ,,Milyen gyonyor( kilatas!”
(MS 130 230-231., 1946. jul. 31.; vo. Filozofiai vizsgaloddsok 296.)

Erdekes kapcsolat a diagramokkal: a fénykép pusztin a diagramok egy
fajtaja lenne? Egy sajatos aspektus szerint kodolt leképezés? A szineknek a
sziirke kiilonb6z0 arnyalataira torténd atforditasa valoban diagramszerii, mert
pusztan a fényképezés technikdjanak belsd torvényszerliségei hatarozzak
meg. A kép arnyalataiban tapasztalhat6 kiilonbségeket azonban nem nehéz a
szinek, illetve a szinek telitettségének €s arnyalatainak kiilonbségeként érzé-
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kelni. Ezért ,,az embernek semmilyen nehézséget nem okoz, hogy a fénykép
sziirke és fehér szineiben meglassa az emberi arcot” (MS 136 60a, 1948. jan.
4.). Ennyire kdzombds informaciot tartalmazna a szinélmény? Wittgenstein
mar egy viszonylag korai feljegyzésében megemliti, hogy a szinek ilyetén
atforditasa egyszert, a latott dolgokat nem kiilondsebben befolyasold folya-
mat, mivel pontosan kveti a szinek ,,belsé viszonyrendszerét”:

Ha kijelentem, hogy a kék tablacska pirosat jelent és igy tovabb a szin-
korben, akkor a piros sargat, a sarga zoldet, a zold pedig kéket fog jelen-
teni, ez pedig ugyanolyan eset, mint a komplementerszineké. Vilagos,
hogy egy ilyen szaballyal minden alkalmazésra alkothaté tablazat... Es ez
azt jelenti, hogy az egyik jelolés ugyanolyan jo, mint a masik, és ebben a
grammatikai rendszerben a jelolés modja ugyanaz. (MS 153b 15r-15v,
1931. nov. 1.)"

A szinek felcserélése a fotografiai negativ €s pozitiv eljardsdhoz hasonla-
tos. Barmely ilyen rendszer megfeleld, ha szinek egymashoz viszonyitott
helyzetén alapszik.® A fekete-fehér atforditas ennek egy specialis esete,
amikor a szinek egyetlen szin kiilonb6zd arnyalataiban jelennek meg (ezt
igen hatasos modon szemlélteti a szin-oktahedron (Id. MS 108 76.;
Wittgenstein 1964. 278.).>' Ebben az abrazolasmodban nem csupén a szinek
cserélédnek fel, hanem azok latszolagos arnyalati telitettsége is a sziirke
tonusaiban jelenik meg; azaz, mas mindségek is transzformalddnak.

Meégis: miért konnyebb értelmezni egy fekete-fehér abrazolast, mint a
komplementerszinekkel vagy a szinek mas moddon torténd atforditasaval
torténd abrazolast? Miért hat idegeniil egy szines fotografiai negativ, és miért
¢élethii egy egyszeri fekete-fehér fénykép?

19 Ahogy a késébbi megjegyzésekbdl ez nyilvanvalova valik, a szinek belsé viszonyrendszere nem
dolgok viszonyrendszereként, hanem az emberi szinérzékelés sajatos viszonyrendszereként ér-
telmezend. Es bar erre Wittgenstein itt még nem utal, feltételezhet6, hogy gondolatai mar ekkor
is ebben az iranyban haladtak.

2 Wittgenstein e késéi, tobbnyire 1950-b8l szarmazé feljegyzésekben gyakran visszatér ahhoz a
példahoz, hogy a fotografia mintdjara elképzelhet6 egy olyan iiveg, amelyen attekintve a szemlé-
16 a szineket felcserélve vagy a sziirke kiilénboz6 arnyalatiban latja (pl. MS 173 49v, 61v, 67v).
Ezek a megjegyzések nagyrészt megtalalhatok a Bemerkungen iiber die Farben cim alatt kiadott
kotetben is (Id. Wittgenstein 1989. 8. kotet).

2l Ez az 4brazolas (a szin-oktahedron) a mai szinelméletek fényében nem allja meg a helyét, am
érdekes példaja a probléma térbeli megjelenitésének és szemléltetésének.
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Egy fényképen lattam egy fiut, siman hatrafésiilt sz6ke hajjal és egy pisz-
kos, vilagos dzsekiben, valamint egy sotét haju embert egy olyan gép
elétt allva, amely részben fekete csikos alkatrészekbdl, részben megmun-
kalt, sima tengelyekbdl, fogaskerekekbdl stb. allt, mellette pedig egy ra-
csot, vilagos, cinkkel bevont drotbol. A megmunkalt fémnek fémszine
volt, a fia haja szoke, az alkatrészek feketék, a racs cink-szinii, noha min-
dent csupan a fotografiai papir vilagosabb és sotétebb tonusaival abrazol-
tak. (MS 173 26v-27r, 1950. marc. 30.)

A képen kozvetleniil a sz6ke hajat vagy a fémszinli alkatrészeket lehet
latni — a fekete-fehér fénykép tehat ténylegesen képes felkelteni a szines
vilag illizigjat. A szinek ebben az esetben nem hidnyoznak a képr6l, mert a
szemlélé onkéntelentiil kiegésziti azokkal, az arnyalatokkal valo kodolasnak
megfelelden. A szemléld ismeri a szinek belsd viszonyrendszerét és a fekete-
fehér fotd arnyalatainak vele korrelald viszonyrendszerét. Ez az ismeret a
latas torvényszertiségeihez tartozik. De vajon tanulni kell-e azt a modot,
ahogyan a fekete-fehér kép szinesként értelmezhetd?

A filmen, akarcsak a fényképen, az arc €s a haj nem sziirkének néz ki, ha-
nem teljesen természetes benyomast tesz az emberre; ezzel szemben a
filmen az ételek egy talon gyakran sziirkének, és ezaltal gusztustalannak
tiinnek.

Mit jelent azonban, hogy a fényképen a haj sz6kének néz ki? Miként jele-
nik meg, hogy igy néz ki, és a szinre a kép nem csupan utal? (MS 173
81r, 1950. apr. 12.)

Ugyanaz a kozvetlenség, mint a felismerés esetén: a sz6ke haj sz6kének
latszik, nem sziirkének. Mas dolgok azonban nélkiilozik ezt az élethiiséget.
Wittgenstein késdi megjegyzései e tekintetben is az észlelés jellegzetességei-
nél kdtnek ki, amelyekben zavarba ejté modon jelenik meg az észleleti ming-
ségek személyes jellegének, valamint a kommunikalt észleletek kozds és
egyszerii érthetdségének kettéssége. Erdemes ehhez hozzatenni mindazokat,
amelyek a korabbi idézetekben tobbszor is felbukkantak: ahhoz, hogy a ké-
peket megfeleléen lassuk, meg kell tanulni a latdsnak ezt a moédjat — ha vi-
szont mar birtokoljuk ezt a képességet, akkor a latas automatikus modon
hozza létre az értelmezésre tobbé nem szoruld latvanyt.

Ugy tiinik, a végs6 valasz a legutobbi idézetben feltett kérdésre mindosz-
sze arra utalhat: igy irnam le, amit latok. Mert a fénykép a koz0s tapasztalati
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vilag egy olyan szemléletét képviseli, ami kozvetleniil a latvanyhoz kapcsol-
ja. A fényképen keresztiil maguk az abrazolt dolgok jelennek meg.

V.

Az imént elemzett fogalmak sajatos halozatot képeznek a wittgensteini filo-
zo6fidban. Mondhatnank, hogy ez is ,,csak egy album”, olyan album, amely
feltérképezi a fogalmak kozti rokoni kapcsolatokat, mint példaul a csaladi
hasonlosag esetén. Wittgenstein megértése talan nem is lehetséges masképp,
csak sajat album-szerii médszerével: a fogalmak és kontextusok haldjaban
pedig lassanként 0sszeall a kép, amely a fotografiai képek statusat tiikrozi.

A korabbi elemzésbol kitlinik néhany olyan sajatossag is, amely
Wittgenstein fényképfogalmat jellemzi. Vilagos, hogy a fényképek a képek
egy specialis esetét képviselik, azaz, nem minden képi tulajdonsag érvényes
a fényképekre, valamint — és ez a meglepébb — a fényképek nem minden
tulajdonsaga érvényes a képekre, igy azok nem egyszerlien alesetei a képek-
nek.* Itt most nem kivanok a wittgensteini képfogalom elemzésébe hossza-
san elmeriilni, ez a jelen tanulmany keretei kozt lehetetlen is lenne; csupan
néhany alapveto jellegzetességet emelnék ki.

A képekkel foglalkozé irodalom gyakran targyalja azokat a nyelvvel vagy
a szovegekkel ellentétes reprezentaciokként.”® Ennek hangsulyozasa (és a
realis kiilonbségek abszolutizalasa) bizonyos mértékig félrevezetd. Egy alap-
vetden kétpolusu szemlélet képtelen meglatni a két teriilet egyezéseit és ro-
konsagat. A wittgensteini Nachlass nem azt kozvetiti a behatéan kutakodd
olvaso szamara, hogy a filozofus mintegy a ,,szoveggel kiiszkodve” probal-
kozott volna a képi reprezentaciok hasznalataval, hanem hogy a hagyoma-
nyos filozofiai vizsgalddasok kereteit szétfeszitve a mondanivaldjanak leg-
megfelelobb format igyekezett létrehozni. Ebben a szovegek és a képek
egymast kiegészitve (de nem egymasra utaltan) egységet alkotnak. Mi tobb, a
korabban elemzett szoveghelyek, a kontextusok és kulcsfogalmak halodja
éppen azt sugallja, hogy a kép és a fogalom természete szerint nem is all
olyan messze egymastol a wittgensteini filozofidban; szembeallitasuk pedig
kifejezetten félrevezeto.

22 Egy wittgensteini képpel élve azt mondhatnank: a képek és a fényképek a csaladi hasonlésag
viszonyaban allnak egymassal.

2 E tanulmany soran mar hivatkoztunk az imagery debate kiterjedt irodalméra; jelen esetben is ez a
legjobb példa, hogy a wittgensteini filozofiatol fiiggetlen modon is érzékeltessiik e szembeallitas
alapvetd jellegét.
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Miért sziikséges tehat Wittgenstein szamara a képek alkalmazasa? A kép,
a nyelvvel ellentétben, a latas személyességébodl adoddan nyitott az aspektu-
sokra, a tobbféle lehetséges felfogasra, a szemléletmodok valtozatossagara
(az interpretacio és az aspektuslatis nem azonosithatoak, s 6ssze se mosha-
téak). Mint Gordon Baker kiemeli, a képeknek nem mondhatnak ellent a
tények, ,,mert til vannak azok hataran” (Baker 2004. 267.), igy nem alkal-
mazhatok rajuk az igaz és a hamis egyértelmii kategoriai sem. Meggondo-
lando, hogy Wittgenstein a szovegeiben igen gyakran hasznal olyan szo6for-
dulatot, amellyel a szemléletmod esetlegességére utal: ,,egyfajta értelemben”,
,bizonyos aspektusbol” stb. Ennek megfeleléen a képek elfogadasa vagy
elutasitasa sosem lehet kotelezd érvényl, sét, az elfogadas sem jelenti a kép
(pontosabban: az adott szemléletmod) elsajatitasat, csupan lehet6ségének
elismerését.

Ugyanakkor a kép a gondolkodd ember szamdra olyan kotottséget is je-
lenthet, amit a nyelv sosem: ahogyan nem lehet egy képet egyszerre tobb
aspektusbodl szemlélni, Ggy erészakolja ra magat az egyénre (v0. Filozdfiai
vizsgalodasok 103. §). A kép ,,fogva tartja” az embert, mivel egy adott as-
pektust sugall. A kép igy csak akkor hasznos, ha szemléldje tisztaban van a
lehetséges aspektusok sokasagaval. Baker ugyanakkor megjegyzi azt is, hogy
a képek ,.globalisan komplementerek™, azaz a szemléletmodok sokasiga
rajzolja fel a tapasztalati vilagot (uo. 268.).

Nem véletlen az sem, hogy Wittgenstein nem beszél gondolkodadsmdédrol,
hanem helyette latasmodot és szemléletmodot emlit (v. 6. Genova 1995. 55.).
Judith Genova éppen abban latja a filozéfus gondolatvilaganak valtozasat,
hogy a Tractatus gondolkodas-kozponti szemléletét elobb a latds, majd a
cselekvés valtja fel (uo. 57.). Nézetem szerint azonban Wittgenstein esetében
a latast nehéz elvalasztani a cselekvéstol, ez a latas ugyanis nem az észleletek
passziv befogadasat 2jflenti, hanem aktiv cselekvést, melyben a személynek
igen nagy szerep jut.

Ugy tiinik, a latds aktiv vagy passziv voltat maga Wittgenstein sem tudja
egyértelmiien eldonteni; ezért is ingadozik abban a nevezetes részben, amely
a Filozodfiai vizsgalodasokban az aspektusok szerepét elemzi. Mint lattuk, az

2 Genova konyve egy késSbbi pontjan arnyalja nézetét és kevésbé sarkalatosan valasztja el a latast a
cselekvéstdl: a képek alkotasa ,,az emberi cselekvés része, nem pusztan tudositas a cselekvések-
r6l”, valamint elismeri, hogy ,,Wittgenstein gyakrabban beszél a gondolkodasrol mint a 1atas egy
modjarol, és a latasrol mint a cselekvés egy modjarol” (i. h. 74.). Egyet kell érteniink azonban
vele abban, hogy a latast sosem azonositja a cselekvéssel (Iévén az tagabb kategéria), még ha a
kettd viszonya kissé problematikus is: ,,amit latunk vagy gondolunk, annak igaz ellendrzése a
cselekvésmod” (uo. 83.).
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aspektus a kép szemlélésekor kdzvetleniil, tudatos gondolkodas (értelmezés)
nélkiil jelenik meg. Ugyanakkor mégiscsak kozel all az értelmezéshez, hi-
szen az aspektusvaltas esetén maga a vizualis informacié nem valtozik meg,
csupan annak egy 1Uj lehetséges elrendezése, értelmezése bukkan fel. Ezért a
filozofus elészor kdzbenso allaspontra helyezkedik:

.. igy az aspektus felvillanasa félig vizualis tapasztalat, félig gondolko-
das” (Filozofiai vizsgalodasok 11. rész, Wittgenstein 1989. Band 1. 525.)

Hamarosan azonban a 1atas javara dont, figyelembe véve az aspektus ész-
lelésének kozvetlenségét:

Ez latas! Milyen érelemben az? (Uo. 535.)

Nem lehet azonban értelmezés nélkiil latni. A kérdés tehat az, hol kovet-
kezik be az értelmezés: a latas pillanataban, vagy késobb, az észlelet elrende-
zésekor? A vizualis informacié nem ad tdmpontot. Wittgenstein végiil olyan
megjegyzéssel probalja eldonteni a kérdést, amely minden valosziniliség sze-
rint szamara sem lehetett teljesen kielégito:

,»lényleg mast latok, valahanyszor ranézek, vagy csak mashogy interpre-
talom? Inkabb az els6 felé hajlom. Mert interpretalni gondolkodni, tenni
valamit; mig a latas egy allapot. (Uo. 550.)

De akkor hogyan lathatok azonos képet kiilonb6z6 aspektusokban? Olyan
kérdés ez, amelyet csak a latas cselekvésként valo értelmezése hidalhat at.
Azaz: a megjegyzés elsd felének szellemében atalakitani a zarémondatot.
Kissé ironikusan Ugy lehetne fogalmazni, hogy az idézett elemzéssel
Wittgenstein magat az aspektuslatast nézi egy bizonyos aspektusbol.

A képek és a latas hangsulyozasa vezethet el oda is, hogy a filozofus le-
mond az egzakt definiciokrol. A fogalmak kozvetitette altalanositasra torek-
v6 szemléletmdd ugyanis kdnnyen vezethet a gondolkodas zsakutcaiba, ha a
fogalmak uralni kezdik az elképzeléseket. A képek viszont az altalanossag
helyett a kiilonbségeket mutatjdk meg. Ezért is lehet kiilondsen fontos
Wittgenstein szamara, hogy a kompozitfelvételeken az altalanossag egy saja-
tos fajtajaval, a csaladi hasonlosaggal szembesiil: a képek csak az egyedi
jellegzetességek fényében lehetnek altalanosak. A kompozitkép készitésének
modjaval felhivja a figyelmet az igy megragadott altalanossag esetlegességé-
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re, amely a fogalmak esetében sosem lehetséges. Rdadasul a kompozit esetén
az altalanossag ,.természetes” modon all eld, szemben a nyelv teremtette
fogalmak ,,mesterséges” altalanossagaval (egy definicié ebben az értelemben
csakis mesterséges lehet).

V.

Visszautalva a tanulmany mottojara: miért is ,,hazudik™ egy fotdo — avagy,
miként hazudhat egy fot6? A csaladi hasonlésag fogalman keresztiil csak az
mutathat6 ki, hogy a fotografian a kozvetlen valdésagon kiviil mas, egy rejtett
vagy legalabbis a latvanyhoz képest nem nyilvanvald realitas is megjelenit-
hetd. A fotd hazugsaga ezen tilmenden a kép kétdimenzids valdsagaban
ragadhaté meg. Ugy tiinik, a mar idézett szoveghelyen Wittgenstein valami
kozhelyszerii evidenciat, szinte unalmas frazist mond ki:

»|.-.] egyaltalan nem hasonlit hozza: a papir négyszogletes és egészen
vékony, 6 pedig nem...” (MS 109 197., 1930. nov. 2.)

A kép nem anyagi valdsagaban ,hasonlit targyahoz, hiszen a kép mint
targy nem mads, mint egy darab lap. A fotografian foltokat latunk, a fekete,
fehér és sziirke kiilonbdzé arnyalatainak foltjait vagy éppen szines foltokat.
Ezek semmiben sem hasonlitanak arra, amit a kép abrazol. Mondhatnank, a
fotografia sosem dnmagat allitja. A hasonlosag a kép szemléldjében all 6sz-
sze, hiszen 6 az, aki e foltokat latvanyként kezeli — olyan latvanyként, amely
a kép készitésekor tarulhatott a szemléld elé. A képek — azaz, e foltok — ér-
telmezése igy nem mas, mint a tevékenység, amely latvanyként kezeli azo-
kat. Az ember pedig csupan azért képes az értelmezés e furcsa fajtajara, mert
a képekkel valé banasmod az emberi tevékenység egészébe van agyazva:
része a kultaranak, az életmddnak. A fotografia értelmezése nem a nyelv
vagy a szovegek értelmezésével rokon, hanem mélyebb annal: wittgensteini
kategoriakkal ¢lve, nem gondolkodas, hanem latas. Az értelmezés soran nem
torténik semmilyen forditas, és az, hogy a szemlélo érti, amit lat, a képre
adott reakcidjaban nyilvanul meg. Mint a Filozdfiai vizsgaloddasok masodik
részében irja, ,,a latas egy allapot”, szemben az interpretacioval, amely in-
kabb a gondolkodas egy modja (Wittgenstein 1989. Band 1. 550.).

M¢ég inkéabb nyilvanval6 lehet a latas allapot jellege Wittgenstein egy ma-
sik megjegyzése alapjan:

65



Olyan ez, mintha el6szor ugy tekintenénk egy képre, mintha benne élnénk
és a targyai valdban koriilvennének benniinket, azutan hatralépnénk és
kiviil keriilnénk rajta, a keretet latnank, és a kép csak egy festett feliilet
lenne. (Zettel 233., 1933; 1d. Wittgenstein 1989. Band 8. 323.)

A képet mintegy ,,beliilr6l“ lehet csak értelmezni: annak szdmara, aki ki-
viil marad, csak az arnyalataikban eltérd foltok léteznek. A szemlélének még
akkor is benne kell lennie a latvanyban, ha valamelyest tavolsagot kivan
tartani szemléletének targyatol. Az idézet folytatdsaban Wittgenstein még
erdteljesebb képet hasznal: képzeljiik el, hogy egy moziban iiliink, és az elso-
tétitett teremben a vasznon peregnek az események. Nyilvanval6: nem egy-
szerlien (sotétebb és vilagosabb) fényfoltokat 1atunk, amelyeket a vetitd 1am-
paja elé helyezett film arnyékaiként értelmeziink, hanem magukat az esemé-
nyeket, ahogy azok latvanya a vasznon el6all. De mi torténik, ha felkapcsol-
jak a villanyt, és a film kozben mégis pereg tovabb? A vetitett képek ekkor
elveszitik jelentdségiiket. A lampa felgytijtasaval ugyanis a szemlélé kiviil
kertil a filmen, valosaga a film eseményeinek realitasa helyett sajat, teremben
il6 realitasa lesz. Kiviil keriilt — s innen mar nem tudja értelmezni a vetités
keltette latvanyt.

A képek realitasa tehat csak beliilrdl érthetd meg, igy pedig a fotografiak
csak beliilrdl értelmezhetdek. Amikor a fotografiat a valdosag lenyomatanak
tartjak, akkor e relacié megtartdsa vezeti az értelmezést. Hazudnak-e tehat a
képek? Igen — mondhatnank akkor, ha az értelmezést kiviilrél kiséreljiik meg.
Nem — mondhatnank, ha az értelmezés beliil maradna a fotografia realitdsan.
Az értelmez0 intencidja, a mdd, ahogyan a képeket kezeli, erdteljesen befo-
lyasolja a fotografia igaz vagy hazug voltat.

Az, hogy Wittgenstein maga is fényképezett s ennek soran sajatos mod-
szert kovetett, arra utal, hogy szamara a fényképezés is — mas tevékenysé-
gekhez hasonléan — a filozofiai cselekvés egy modjanak szamitott. A képal-
kotas és maguk a képek eszkozoket biztositottak egyes filozofiai problémak
kezeléséhez (és itt 1ényeges, hogy nem azok feloldasa, hanem csupan kezelé-
se a cél). A nyelvhez hasonloan a képek készitése és felhasznalasa is integra-
lodik az életformaba. Az egyre boviild képi univerzum a képekkel vald cse-
lekvés sulyat is megnoveli. Ha pedig a kép hazudik, az végso soron cselekvé-
stink hibas voltara utal.
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AZ ONLINE KOZOSSEGI ELET DISKURZUSAI"

DERI ANDRAS — SZARKA-BOGOS REKA

Az online kdzdsségi halok felépitésének, szerepének, és a mindennapi életre
gyakorolt hatasanak vizsgalata a tarsadalomtudomany fontos és elkeriilhetet-
len feladata, éppen ezért szamos kutatas foglalkozott mar a témaval. A kuta-
tasok motivacioinak, modszereinek és tipikus diskurzusainak két szembetlind
fajtaja van (Id. Bauer — Déri 2011). A negativ diskurzus (I1d. pl. Turkle 2011)
jellemzden pszichologizalo, és az online terek elidegenitd voltat emeli ki, de
a szociologiai megkdzelitések is az internet dezintegrald szerepét irjak le (1d.
pl. Mesch 2006), illetve a funkcionalis ekvivalencia hipotézisén nyugszanak
(azaz a tarsas szabadid6 helyének az infokommunikacios eszkdzok altal tor-
ténd atvétele — 1d. Csiillog 2012a). Ezzel szemben a pozitiv diskurzus (mely
jellemzden kvantitativ adatfelvételeken nyugszik) két pillér alapjan cafolja a
funkciondlis ekvivalencia hipotézisét (€s ezzel Osszefiiggésben a dezinteg-
rativ szerepet is). Egyrészt a legtobb adatfelvétel (amerikai adatokrol 1d.
Wang — Wellman 2010, magyarorszagiakrol 1d. Csiillog 2012a és 2012b) azt
mutatja, hogy az online aktivabbaknak az offline tarsadalmi tékéje is maga-
sabb: tobbet vannak kdzosségekben és tobb ismerdssel rendelkeznek. A ma-
sik érvelési mod elméletibb, és a modernizacid jelenségeivel hozza 6sszefiig-
gésbe az online kapcsolattartas szerepét és percepcidjat is. Tufekci (2012a)
szerint ugyanis a pesszimista megkozelitések téves kauzalitdson alapulnak,
és a modernizacié egyéb, az izolaciot valoban eldsegitd jelenségeivel (a tele-
vizid, a kapitalizmus kiszamithatatlansagai, a varosi és elovarosi térszerkeze-
tekbodl és lakhatdsi modokbdl kovetkezd elszigetel6dés) nem egyiitt jar a
kapcsolatok online térbe emelése, hanem éppen azok ellenében fejt ki hatast.
Tanulmanyunkban az online kodzosségi élet mindennapi életre gyakorolt
hatasanak percepcidjat vizsgaljuk, és amellett érveliink, hogy az attitiidoket
az online egyenldtlenségek egyik dimenzidjaként is lehet tekinteni.

! A tanulmany részben Szarka-Bogos Réka 2014-es OTDK-dolgozatan és az ahhoz végzett kutatason
alapul.
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Az online egyenlétlenségek rendszerei

A technologiai eszkdzok elterjedése hamar mindezeknek a tarsadalmi tokére
gyakorolt hatasara irdnyitotta a tarsadalomkutatok figyelmét. A digitalis
egyenlétlenségek” kutatisa eleinte elsésorban a hozzaférésre iranyult
(Warschauer 2002, Norris 2001, Selwyn 2002 — 1d. Sdgvari 2011). Ezekben a
kutatasokban teljes egyetértés volt afelél, hogy az internet elterjedésével
egylitt az emberek élete is meg fog valtozni. Az ezzel foglalkoz6 tarsadalom-
tudoményi nézdépontok kozott megjelent egy optimista €s egy pesszimista
iranyzat. Az optimista szerint az internet széles korli elterjedése ujraértel-
mezheti a korabban meglévé ,.klasszikus™ tarsadalmi kiillonbségeket, egyen-
I6tlenségeket. Vagyis tigy gondoltak, hogy az internet segitségével lehetdség
lesz a felzarkdzasra, a kiillonbségek csokkentésére, mivel a hatranyos helyze-
tiieknek is lehetdségiik lesz a mindségi oktatasra, az infrastrukturahoz, az j
munkalehetoségekhez, illetve altalanossagban az informacidhoz valé hozza-
jutas egyszeriibbé valik. Ezzel szemben a pesszimista nézOpont szerint az
internet elterjedése éppen tovabb noveli ezt a mar eleve meglévo szakadékot,
hiszen a vele jaro eldnyoket foleg azok tudjak kihasznalni és igy tovabbi
elénydkre szert tenni, akik eddig is jobb helyzetben voltak (DiMaggio 2004).
Megjelent a ,.digitalis szakadék™ fogalma, amely azt a megfigyelést fogal-
mazza meg, hogy az egyes tarsadalmi csoportok korében az internet-
hasznalat, illetve az eszk6z6khoz vald hozzaférés eltéré. A fo kérdés tehat az
volt, hogy kik is azok, akik ennek a digitalis vilagnak a hasznaloiva valnak,
és kik azok, akik mindebbdl kimaradnak.

Ez az utobb elsddlegesnek nevezett digitalis szakadék Magyarorszagon
fokozatosan egyre sziikebb, ¢s kdnnyebben koriilhatarolhatd deprivalt cso-
portot valasztott el a hozzaféréstél. Az utdbbi idében dinamikusan ndveke-
dett az internet-eléfizetések szdma, és ezzel parhuzamosan folyamatosan
fejlédik egy bizonyos rétegnek az internethasznalati jartassaga; azonban a
lakossag nem elhanyagolhat6 része tovabbra is teljesen kimarad ebbdl, tehat
egyértelmiien fennall a két csoport kozotti szakadék. Mig 2011-ben a 15-69
éves lakossagon beliil az internet-penetracio 60%-os volt (NRC 2011), addig
2013 decemberére mindez (a 18—69 éves populacioban) 74%-ra emelkedett
(Gemius 2014). Az otthoni internetezés infrastruktirajanak hianyossaga gya-
koribb a gyermekes (2012-es adatok szerint 57%), mint a gyermektelen hdz-

? Megjegyzendd, hogy a digitalis egyenlStlenségek fogalmi kerete csak késébb terjedt el a tarsada-
lomtudomanyokban, az ezzel kapcsolatos elméleti és kutatasi iranyok foaramat eleinte a digitalis
szakadék elmélete, a digitalis irastudas fogalma és a generacié alapi megkozelitések tematizal-
tak.
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tartasokban (38%). Az atlagosnal szegényebbek, illetve a kis telepiilésen €16k
haztartasaiban szintén gyakrabban fordul el akadélyozottsag, mint az atla-
gosnal jobb modu, illetve a nagyvarosi haztartasokban. Magyarorszagon
tehat az internet-penetracié valoban dsszefiiggésbe hozhaté a meglévo tarsa-
dalmi kiilonbségekkel (NMHH 2012).

Az internetkutatasok 0j lendiiletét hozta, amikor a hozzaférés kérdésén tul
(6sszefliggésben a gyors, telitddési pont felé kozelitd internet-penetracioval,
foleg a fiatalok korében), mar nemcsak abbol a szempontbdl vizsgaltak a
témat, hogy kik a nethozzaféréssel rendelkezOk vagy nem rendelkezok, ha-
nem az internetet hasznalok korein beliili tovabbi kiilonbségeket is elemez-
ték. Ez vezetett a masodlagos digitalis szakadék fogalmi keretéhez, ami mar
az infokommunikacids eszk6zok hasznalodi kozott differencial a kiilonb6zo, a
hasznalattal Osszefiiggd tudasok, képességek strukturalédasa szerint. Az
egyenlotlenségek ezen szintjének vizsgalatakor az életkor, a tarsadalmi hely-
zet, a végzettségi szint, a nemek, az életstilus, a fogyasztasi szokasok, a mo-
tivaciok, a kulturalis érdeklddés, és persze az anyagi lehetdségek szamitasba
vétele kertilt a kozéppontba, mint az internethasznalathoz kapcsolodd képes-
ségek kiillonb6z6 modjainak magyardzod valtozoi (DiMaggio — Hargitai
2001). Az ezzel kapcsolatos kutatasok (1d. Déri 2013) igazoltak, hogy a hoz-
zaférés onmagaban nem jelent magas szintli képességeket, illetve az azonos
kohorszokon beliil is szignifikans kiillonbségek tapasztalhatok a felhasznalas
szokasai €s az azzal kapcsolatos képességek kozott.

Az attitiidok szerepe — a harmadlagos digitalis szakadék?

Az online egyenldtlenségek rendszere tehat a hozzaférés és a hozzaértés
dimenzidiban vilagosan értelmezhetd, és az ilyen téren tapasztaltak legalabb
részben tiikrozik a meglévo tarsadalmi egyenldtlenségeket. Van azonban egy
ezen tilmutaté dimenzi6 is, amelyre Zeynep Tufekci (1d. Tufekci 2012b) hivta
fel elészor elméleti keretek kozé illesztve a figyelmet. Ez a dimenzi6 pedig
az online kdzosségi aktivitashoz kapcsolodo attitiidoke. Tufekei egy skala két
végpontjan a ,kiberaszocialitast” és a ,,hiperszocialitast” vazolja fel, utdbbit
az online k6zosségi kapcsolatfenntartas szélsdséges felértékeléseként, eldbbit
az attol valo tavolsagtartasként definialja. A kiberaszocialitas tehat

»[n]éhany ember képességének vagy akaratanak hidnya abban, hogy ma-

sokhoz a kdzosségi média altal kdzvetitve gy viszonyuljanak, mint aho-
gyan fizikai jelenlétiikben tennék. A spektrum masik végpontjan a
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hiperszocialisak allnak, egy (kis) csoport, akik ugy érzik, mélyebb kap-
csolatot lehet kialakitani online modszerekkel, mert igy a kiilséségek és
az ezt kisérd lehetséges itéletek nincsenek jelen, és a parbeszéd uralhatja
a talalkozast a fizikai jellemzok helyett.” (Tufekci 2012b, 43.)

Elméletének tesztelésére egy 14 itembél allo skalat hozott 1étre’, és ké-
nyelmi (tehat nem reprezentativ) mintdjan nem talalt korrelaciot a
kiberaszocialitds és az offline szociabilitdas kozott. Egészen pontosan azt
talalta, hogy az offline kozosségi haléo mérete nincs befolyassal az online
szociabilitasra, ezért személyiségjegyként tekint ra, és felveti annak a lehetd-
ségét, hogy az online szociabilitas iranti attitidokre a digitalis szakadék (il-
letve egyenlétlenségek) harmadik szintjeként tekintsiik a hozzaférés és a
képességek mellett (Tufekci 2012b).

A kiberaszocialitas az adatok tiikrében

Az elmélet reprezentativ mintan torténd tesztelése mindazonaltal fontos len-
ne az eredmények altalanosithatdsaga szempontjabol. Ehhez a kdvetkezok-
ben az Eurdpai Ertékrend Vizsgalat (EVS) 2008-as felvételének egy vonat-
kozo blokkjat hivjuk segitségiil, amelyben szerepelt néhany, az internettel
kapcsolatos attitlidre vonatkozd kérdés is. Noha az adatfelvétel unikalis,
ugyanis csak Magyarorszagon kérdezték le ezen kérdéseket, az eredménye-

? Az itemek az alabbiak (az allitasokkal valé egyetértés mértéke rajzolja ki a skalat — 1d. Tufekci
2012b):

1. Személyesen is meg kell ismerjek valakit, hogy el tudjam donteni, megbizhaté-e

A fontos témakat jobban szeretem online megbeszélni

Véleményem szerint a testbeszéd mas emberek megértésének kozponti eleme

Az emberek nyitottabbak online

Nehéznek taldlom az érzelmeim online kifejezését

Nem lehet valakit kizarolag online kommunikécid soran alaposan megismerni

Online ismerkedéssel, beszélgetésekkel mély kotelékek alakithatok ki

A szemtdl szembeni beszélgetések soran az embereket gyakorta megzavarhatja a kiilso,

ezért nem feltétleniil latjak a masik igazi énjét.

9.  Ugy gondolom, szimos ember valaki mésnak mutatja magat online, mint amilyen valoja-
ban

10. Az online kommunikaciot nem érzem valosnak.

11. Konnyebb dnmagamnak lenni online

12. Néha az, hogy nem szemtdl szemben beszéliink, egyszeriibbé teszi a kommunikaciot

13.  Ahhoz, hogy véleményt tudjak alkotni egy emberrdl, fontos, hogy személyesen is toltsek
vele id6t.

14. Konnyebb megosztani a titkaimat online egy idegennel, mert 6k nem tudjak visszamon-
dani a barataimnak.

P NN h WD
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ket viszonylag kevesen elemezték. Ezek koziil a legfontosabb Csepeli
Gyorgy és Prazsdk Gergd tanulmanya, akik a kovetkez6 megallapitasra jutot-
tak:

,»A nem internetez6k nem értenek egyet a pro-internet attitiidoket tiikr6z6
allitasokkal, mig ezekkel az allitasokkal az internetezk egyetértenek. Fordi-
tott a helyzet az internet jelentGségét és értékét tagado anti-internet attitiidok-
kel, melyek a nem internetezok korében népszeriiek, am az internetezdk
elutasitjak azokat.” (Csepeli—Prazsak 2010, 12.)

Az eredmények, noha els6 ranézésre trivialisnak tiinnek, egyaltalan nem
jelentéktelenek, ugyanis azt jelzik, hogy az internethasznalat hianya egyiitt
jar annak negativ megitélésével. Az oksagra természetesen nem lehet kovet-
keztetni, mert ugyanugy elképzelhetd a negativ attitlidok miatti tavolmaradas
mint egyfajta kognitivdisszonancia-redukcio, azaz a lehet6ségek hianya miat-
ti racionalizacio, vagy az ismeretlenség miatti tdvolsagtartas. Mindazonaltal
lathatd, hogy az internet-hasznalati szokasok Osszefliggnek az attitidokkel.
Ezt a kérdést probaljuk meg a kovetkezokben a kiberaszocialitas elméleti
keretében elemezni.

Az EVS-ben szerepld kérdésblokk kérdései koziil témank szempontjabol
a leginkabb relevans a kdvetkezo allitassal vald egyetértés mértéke: ,,Meny-
nyire ért egyet azzal az allitassal, hogy az internet végletesen szétszakitja az
embereket egymastol?” Nyilvanvalo, hogy ezen kérdésbsl nem lehet a
Tufekci altal konceptualizalt fogalmat rekonstrudlni, azonban a zér6nal jobb
kozelitését adhatja a jelenségnek a valaszok vizsgalata. Az érvényesség nem-
csak fogalmi, hanem id6beli dimenzidjaban is kérdéses, a 2008-as adatfelvé-
tel 6ta bizonyosan jelentésen megvaltozott a magyar tarsadalom online
szociabilitassal kapcsolatos attitiidrendszere, azonban részben témank illuszt-
ralasa szempontjabol, részben a tendencidk némi altalanosithatosaganak
reményével (és természetesen elsdsorban a ,,jobb hijan” megfontolasa alap-
jan) az adatokat érdemesnek talaltuk a vizsgalatra.

* Az adatelemzéshez két médszertani megjegyzés kivankozik: elészor is, a szabadon hozzaférhetd,
angol nyelvii adatfijlban a cimkézések minden bizonnyal hibasan, forditottan torténtek az
orszagspecifikus kérdésblokk esetén — ezt nemcsak a jozan ész, hanem a Forsense sajtoprezenta-
cidja (Forsense 2010) is megerdsitette, amelynek adatai a cimkék helyesbitése utan reprodukal-
hatok. Ezen kiviil megjegyzendd, hogy volt még egy, témank szempontjabol relevans item a kér-
déivblokkban (,,Mennyire ért egyet azzal az allitassal, hogy az internet a k6z0sségépités legjobb
eszkoze”), azonban a két item kozti korrelacio, noha szignifikans, de meglehetésen alacsony
mértékl volt, igy minden bizonnyal Iényegileg eltéré dimenziokat mértek, ezért a két valtozo
Osszevont vizsgalatat, mivel tobb relevans item nem allt rendelkezésre, jelen tanulmanyban nem
tartottuk szerencsésnek.
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1. abra
Az internet végletesen szétszakitja az embereket egymdstol, a valaszok
szazalékos megoszldasa (N=1349)

Mindezen értelmezhetdségbeli korlatozasok utan nézziink néhany — ide
kapcsolhato — adatot (1d. 1. sz. abra)

2008-ban a magyarok 9,9%-a volt egyértelmiien kiberaszocialisnak te-
kinthet6, ennyien voltak azok, akik teljesen egyetértettek a szélsdségesen
negativan megfogalmazott allitdssal. A kovetkezokben, részben az allitas
ereje, részben az alcsoportok vizsgalatabol adodoan alacsony esetszam miatt
azonban az egyetért valaszt adokat, tehat tovabbi 11,6%-ot is a kiberaszo-
cidlisak kozé soroljuk, igy ezek alapjan a valaszadok bo 6tdde tekinthetd az
online kozosségi élettdl 6dzkodonak.

Az életkori megoszlast vizsgalva természetesen az idésebbek pszicholo-
giailag alatamasztott (1d. pl. Cornelis et al. 2009) er6sebb konzervativizmusa
ezen a téren is érvényesiil: az allitassal egyetértok atlagéletkora (47 év) joval
magasabb, mint az ellenvéleményt formaloké (42,1 év). Ennél fontosabb
eredmény azonban az, hogy az atlagéletkort az internet-hasznalati gyakorisag
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szerint vizsgalva csak a legalabb hetente internetezOknél taldlunk szignifi-
kans 0sszefiiggést az életkorral (1d. 1. és 2. tablazat).

1. tablazat:
Az internet végletesen szétszakitia az embereket egymastol — atlagéletkorok
az egyetértés mértéke szerint a hetente tobbszor internetezék kérében

atlagéletkor N SzOras

nem ért egyet 35,99 126 11,32

nem ért egyet, de nincs 38,16 65 12,64
ellenvéleménye sem

egyetért 41,59 45 13,92

0sszesen 37,66 236 12,35

Mindez nemcsak azért érdekes szamunkra, mert az internethozzaférés
életkor altal befolyasolt jellemzoit kiszliri és tovabbra is jelzi az életkori
konzervativizmust, hanem énmagaban az is fontos, hogy az internetet ritkab-
ban vagy sosem hasznalok esetében nem lathatod szignifikans &sszefiiggés,
azaz elképzelhetd, hogy kifejezetten az internethasznalat alakitja ezeket a
véleményeket (noha megjegyzendd, hogy a tdbbi csoport esetén a meglehe-
tdsen alacsony elemszamok is rontottdk a szignifikancia kimutathatdsagat).
Az atlagéletkorok mellett érdemes életkori bontasban is megfigyelni a ten-
dencidkat, azok ugyanis jobban jelezhetik az online egyenl6tlenségek iranya-
it.

2. tablazat:
Az internet végletesen szétszakitia az embereket egymastol — atlagéletkorok
az egyetértés mértéke szerint a naponta internetezok korében

atlagéletkor N SzOras
egyetért 32,58 225 11,86
nem ért egyet, de nincs 34,37 121 11,91
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ellenvéleménye sem
nem ért egyet 36,72 80 14,45

0sszesen 33,87 426 12,47

A 2. abra azért mondhat tobbet szamunkra, mert jol jelzi — noha az atlag-
¢életkorok egyértelmi tendenciat mutatnak —, a ,,netgeneracionak” nevezhetd
legfeljebb 29 éves kortakbol alld csoport 17,7%-a is egyetértett ezen allitas-
sal, igy a kiberaszocialisak korébe sorolhato.

2. abra:
Az internet végletesen szétszakitia az embereket egymastol — a valaszok sza-
zalékos megoszidsa életkori csoportok szerint a legaldbb hetente tobbszor
internetezok kérében
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Gondolatkisérletként a baratok fontossaganak altalaban vett (tehat nem az
internetes kozosségek kontextusaban megkérdezett) megitélését is megvizs-
galtuk a kiberaszocialitas szempontjabol, ezek nem mutattak szignifikans
Osszefliggést, kivéve a legalabb heti internethasznalok csoportjat elkiilonitve
figyelve (I1d. 3. tablazat).

3. tablazat:
Az internet végletesen szétszakitja az embereket egymdstol — egyetértés a
bardatok fontossaga szerint a legalabb hetente t6bbszori internethasznalok
kérében

nem ért egyet, de nincs nem ért

egyetért ellenvéleménye sem egyet Osszesen N
fontos 53,7% 28,2% 18,1% 100% 631
nem 38,7% 22,6% 38,7% 100% 31
fontos
osszesen 53,0% 27,9% 19,0% 100% 662

A fenti 0sszefliggések szignifikansak, de a baratokat nem fontosnak tar-
tok alacsony elemszama miatt az eredményeket mindenképpen fenntartasok-
kal kell kezelni. Mindenesetre meglepd, hogy a baratokat kevéssé fontosnak
tartok jocskan feliilreprezentaltak a kiberaszocialitast elutasitok kozott. Az
Osszefiiggésre jelen adatokbol csak spekulativ magyarazatok adhatdk, azon-
ban elképzelhetd, hogy az offline szociabilitas hianyat az online kompenzal-
hatja az internethasznalok korében.

Ami mindenesetre a kvalitativ adatok elemzésébdl nyilvanvaloan latszik:
2008-ban az infokommunikacios technoldgidk kornyezetében szocializalo-
dok egy nem elhanyagolhat6 része is negativan vélekedett az online tér em-
beri kapcsolatokra vonatkozd hatasarol, azaz a kiberaszocialitas fogalmi
kerete nem egy elszigetelt jelenséget jar koriil.

Az online szociabilitas narrativai

A kovetkezOkben a tanulmany szerzdi altal 2013 tavaszan végzett kutatas
eredményeit ismertetjiik. A kutatds mélyinterjus modszerrel kozelitette meg a
kiberaszocialitas és hiperszocialitas témajat. Természetesen éppen ezért az
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elemzésnek nem célja a reprezentativitas, minddssze jellemzd attitlidoket
kivan felderiteni. A két interjubol, kisérlet jelleggel, két idealtipikus
narrativat épitiink fel, a kiberaszocidlis €s a hiperszocialis narrativat, illetve
annak néhany kiemelheté elemét. Alanyainkat elézetes szliréssel valasztot-
alanyunk a htiszas évei masodik felében jard lany, hiperszocialis alanyunk
egy huszonharom éves fit volt.

Az online jelenlét leir6 elemzése

A narrativaalkotas el6tt, azok kontextusanak felvazolasahoz fontos lehet
alanyaink hatterének, internet-hasznalati szokasainak ismerete, illetve véle-
ményiik beagyazottsaganak megértése. Eppen ezért elészor leird jelleggel
mutatunk be néhany relevans dimenziot.

Kapcsolathalo

A barati kapcsolatokat vizsgalva kiberaszocialis interjualanyunk egyértelmii-
en szétvalasztotta a baratsagait két f6 csoportra: az életét végigkisérd, mély,
Oszinte baratsagokra, €s a tavolabbi baratok, ismerésok csoportjara, akiket a
kolcsonds segitségnytjtas, valamilyen kozos élethelyzet, érdeklddés tart
Ossze. Az elobbiekkel a bens6séges, intim, mély beszélgetéseket, az egyiitt
toltott idot tartja fontosnak. Bar veliik is kommunikal online, mégis ami sza-
mara dominansabb, az a személyes beszélgetés. A tavolabbi ismerdsokkel
valé kapcsolat kialakuldsaban mindig a (kollégiumi, konyvtari, lakotarsi,
egyetemi stb.) jelenlét volt a f6 ok. Mikor ez valamilyen életkoriillmény val-
tozasa miatt megszint (kikoltézott a kollégiumbol, elutazott kiilfoldre), f6-
ként akkor helyez6dott at online dimenzidba a kapcsolatainak nagy része,
elsdsorban a Facebookon keresztiil. Az online kapcsolattartas f6 pozitivuma-
nak a kapcsolattartds konnyebbé valasat tartja, azonban a ,,tul egyszertiség” a
befektetett energia alacsonyabb volta miatt egyszerre negativum is. Azt is
jelezte azonban, hogy az él6 kapcsolat megsziinése utan ezeknek a baratsa-
goknak a nagy része természetes modon elhalt. Bar ez utobbit objektiv konk-
luzidként akar negativumként is értelmezhetnénk — hiszen az internethez valo
negativ attitiidje miatt nem apolja, tartja fenn az online térben barati, ismer6-
si kapcsolatait, igy azok folyamatosan visszafejlédnek, elhalnak —, 6 ezt sajat
elmondasa szerint nem tartja negativ dolognak. Ugy gondolja, hogy az ember
csak bizonyos mennyiségii és mindségli kapcsolatot bir el, és ami ezen feliil
érkezik, az csak elvonja a figyelmét, felszines, €s nem igazan értékes.
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Szerintem egy ember adott kapcsolatmennyiséget bir el. Annal tobb egy-
szerien felesleges, tulteliti a rendszerét.

A hiperszocialis interjlialany szamara a baratsag egy kolcsonos kapcsolat,
a segitségnyujtas jellemzi és a szabadido kozos eltoltésén alapszik. Mélyebb
baratsagairol részletesen nem beszélt, inkabb egyetemi, munkatarsi kapcsola-
tok szamara a meghatarozoak. Nala sokszor hangsulyosan jelent meg az,
hogy a baratok segitenek egymasnak, tehat az érzelmi koteléken tal a kdlcso-
nos segitségnyujtas kap szerepet, azaz inkabb tekint felhasznalhato erdfor-
rasként a baratsagokra — éppen ezért a minél tobb és hosszabban fenntartott
kapcsolat elonyds szamara, amiben segitségére van az internet.

A csaladi kapcsolatok terén is hasonlokat tapasztalhattunk. A kiberaszo-
cialis alany csaladjaval (bar mar nem él otthon) offline tartja a kapcsolatot,
nagymamajaval irdsban levelezik, sziileivel személyesen beszél vagy telefo-
non. Ennek f6 okaként a generaciés szakadékot nevezi meg, mondvan, hogy
sziilei mar idések, és neheziikre esik az 1j, digitalis vilag és eszkdzok haszna-
lata. Ugyanakkor elmondasa szerint tapasztalta mar, hogy mikor kiilfoldon
volt, és nem volt lehetdség személyes talalkozasra, a telefon pedig koltséges
volt, akkor sziilei hozzaallasa is megvaltozott az online dimenzidkhoz, és
tobb dologban is fejlédtek a digitalis vilag elsajatitasaban: elkezdték hasz-
nalni az online kapcsolattartasi modokat (email, chat). Igaz, hogy kényszer-
bdl és csak ideiglenesen, de hasznaljak. Ez azért fontos, mert ez azt jelenti,
hogy az alapvetd készségek kialakithatoak, hasznalhatoak, mégis ha lehet,
akkor elkeriilik.

A hiperszocialis alany sziilei kevésbé idések, 6 ugy érzi, a koruk nem
lenne akadaly, hogy online kommunikaljanak, hiszen rendelkezésiikre all
okostelefon és szamitdgép is, de mégse teszik. Ennek okaként a konzervativ
gondolkodasukat, és az internet irani érdeklodés hianyat jelolte meg. Vagyis
nem a jartassag szerepét veszi elére, hanem a hozzaallasukat, szemben a
kiberaszocidlis alannyal. Csaladjaval ezért foként telefonon, személyesen
tartja a kapcsolatot.

Edesanyam szokott zaklatni telefonon (nevet) idézéjelben, hogyha nem

vagyok otthon, akkor rendszeresen f6lhiv, hogy mi Ujsag, mikor megyek

haza, tehat igy szoktunk telefonon (nevet) beszélni anyummal.
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Kapcsolattartasi moédok

A baratsagok online dimenzidjanak megértésé¢hez fontos felderiteniink, jel-
lemzden milyen csatorndkon keresztiil torténik a kapcsolattartds. Mint a
narrativaalkotas soran latni fogjuk, a két narrativa kozti kiilonbséget nem a
modok kozti kiilonbségek, hanem azok értelmezése adja.

A kiberaszocialis alany a sajat email-fiokjat naponta tobbszor olvassa,
ezenkiviil kapcsolattartasra a Facebookot hasznalja. Ezzel kapcsolatban meg-
jegyzi, hogy féként ,,utankdvetés” miatt vesz fel ismerdsoket, 0 ismerdsok
szerzése céljabol sose hasznalna az online kozdsségi tereket. Egyéb oldala-
kat, blogot, Twittert nem hasznal. A Facebookot is csak abbol a célbol tartja
elényosnek, hogy azoknak az ismerdseinek, akikkel tavolabbi viszonyban
van, tudjon hirt adni magarol: posztok kiirdsaval, képek megosztasaval fel-
szinesebb tajékoztatast ad magardl, igy elkeriili a mélyebb, személyesebb
online levelezést, amely szamara megterheld, mert sok id6t kellene vele tol-
tenie.

,,Leginkabb az internetes kapcsolattartdsom legnagyobb részét a nem any-
nyira kozeli baratok, ismerésok [teszik ki].”

Az interneten keresztiili kommunikaciét felszinesnek tartja. Az online
kommunikaciéval kapcsolatban mindkét kérdésre, mely szerint jobb barkivel
is, illetve barmirdl is interneten beszélni, egy rovid €s hatarozott nemmel
valaszolt. Tovabba zavarja az is az online kommunikacidéban, hogy nem latja
a non-verbalis jelzéseket, igy nem tudja érzékelni, ha valami untatja beszél-
getdtarsat, illetve kevésbé tudja megallapitani, hogy 0szinte-e.

Rossznak tartja, ha az ember tilsdgosan az internethez van kotve, és ennél
feljebb értékeli az offline, személyes csatorndkon keresztiili informacioszer-
z¢8st.

Tehat szerintem ez rossz benne, hogy az ember kényszeresen mindent
onnan akar megoldani. Ahelyett, hogy megkérdezziik a nénikét, hogy
merre menjiink, rogton... Persze praktikus is lehet, de tényleg azt latom,
hogy kicsit maniakussa teszi az embereket... Folyamatosan.

A hiperszocidlis alanyra is igaz, hogy a fontos dolgokat személyes uton

szereti megbeszélni, a kevésbé 1ényegeseket azonban online térben intézi. A
mostani barati kdrével leginkabb személyesen tartja a kapcsolatot (iskoléban,
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munkahelyen), de azokkal a barataival, akikkel napi szinten nem talalkozik,
azokkal havi szinten kommunikal Facebookon. Leggyakrabban kozosségi
oldalakat latogat, ezen kiviil ismeretterjeszto cikkeket olvas, informacioszer-
z€s céljabol hasznalja az internetet. Vagyis az internet szamara kiegészitd
szerepként funkcional, mig a kiberaszocialis alanyunknal kényszerként jelent
meg.

Idealtipikus pro- és kontranarrativa felallitasa
Baratsag

Az online ¢és offline szociabilitas megértésének egyik kulcseleme a baratsa-
gok értelmezése. Lassuk, kiberaszocialis alanyunk miként vélekedett errdl:

Az els6, ami eszembe jut, az a nagyon mély, &szinte beszélgetés, meg
ilyen melegség. Nagyon fura most, de abszolut eszembe jut egy csésze
forrd tea, meg egy kis siiti. Meg olyan jo. Ha meg torténés, akkor egyér-
telmtien a beszélgetés.

(-.r)

Nincs nagyon sok ilyen mély baratsag. Mert persze van sok barat, meg
ismerds, de azért ezek a mély baratsagok végigkisérik erdsen az életemet.
Es vannak idénként ilyen fordulopontok az életemben, ami igy sziiri, ti-
zedeli a baratok szamat, és akkor azon, ha atjutunk egyiitt, akkor az még
mélyebb lesz és még fontosabb.

Alanyunk baratsagképe egyértelmiien a posztmaterialis értékek koré szer-
vezddik, egy bensGséges, intim viszonyként értelmezddik a baratsag. Ez a
tényez6 maris kiemelkedden fontos elemét adja az internetes kapcsolattartas-
narrativa szerint egyértelmiien a szemt6l szembeniséggel jelent egyet, a ben-
sOségesség, mely az emberi kapcsolatok legmagasabb fokan all, csak szemé-
lyesen élhetd at. Latni fogjuk, hogy ebben olyan jelentds eltérés nincsen a
hiperszocialis alannyal szemben, a kiilonbség 1ényegét az adja, hogy az in-
ternettél 60dzkodo alanyunk ezzel az indokkal utasitja el és mindsiti felszi-
nesnek az online kommunikaciét, mig az aktiv narrativa egymadsra épiilé
Iépcsékként lattatja a kapcsolattartas kiilonb6zé formait és dimenzioit.
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Kolcsonds baratsagok, ami még igy eszembe jut, hogyha nekem van egy
baratom, akkor biztos 6 is azt gondolja, hogy ez viszonzott dolog, egy-
massal el lehet tolteni a szabadidot. ..

Hiperszocidlis alanyunknal a baratsag meghatarozasaban elsédleges volt
annak viszonzottsaga, illetve egy masik szovegrészben a segitségnyujtas
szerepe. Ebben az esetben tehat a baratsag joval explicitebb mddon hataro-
z6dik meg erdforrasként, és a baratsag értékéhez kapcsolodd posztmaterialis
értékek mellett a kdzvetlen, gyakorlati segitségnyujtas is fontosabb szerepet
kap (,,j0, ha valakire tudok tdmaszkodni. Hogyha segitséget kell kérnem,
akkor a baratok az elsok, akikhez fordulok™). Az alanyunk megszo6lalasaibol
az a narrativa sejlik fel, amely szerint a baratsagok az id6 értelmes, és nem
unalmas eltoltésére szolgalnak, illetve a kolcsonds segitségnyijtas értéke
hatja ezeket at.

A kapcsolattartas modjai

Fent lattuk, alanyaink jellemzéen milyen csatornakon keresztiil tartjak fenn
kapcsolataikat. Ahogy utaltunk is ra, a két narrativa kozti kiilonbséget nem a
modok kozti jelentds eltérések, hanem azok értelmezése adja.

Ami mindig jelen van, az az, ugye hivatalban foglalkozok, folyamatosan
online vagyok, mert ez elvaras, hogy ugye jonnek a hivatalos, félhivatalos
megkeresések e-mailben, és arra kell tudni valaszolni. Ugyhogy ez a kap-
csolattartas egyik mddja, hogy privat e-maileket is valtok munkaidében
(nevet). Illetve, tehat, hogy az egyikilkk nem annyira preferdlja az e-
maileket, vele telefonon szoktam beszélgetni, 6 egyébként most elkeriilt
vidékre, tehat az orszag masik csiicskében van, tigyhogy vele személye-
sen nem annyira tudok... De hogy, havonta legalabb egyszer megvan ez a
hosszl-hosszu beszélgetés. (...)

Leginkabb az internetes kapcsolattartdisom legnagyobb részét a nem any-
nyira kozeli baratok, ismer6sok [teszik ki].

A fenti, kiberaszocidlis alanyunkt6l szarmazo elsé idézet azt mutatja, hogy
az interneten keresztiili kommunikacio egy kényszerii helyettesitdje a szemé-
lyesnek, amit a tavolsag vagy az eltér6 munkarendek tesznek lehetévé. A
személyesség 1épcsdi az aszocialis alanynal is megjelennek, am azokhoz nem
praktikus tulajdonitasok kapcsolddnak, hanem erés emotiv tényezék. Fontos
észrevenni, hogy a ,,hosszl-hosszu beszélgetés” csak szemtdl szemben kép-
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zelheto el, mert ez teszi lehetové a visszajelzéseket és azok helyes értelmezé-
sét. Mint egy kés6bbi szoveghelyen kifejti alanyunk, a masik esetleges unta-
tasa, illetve ennek észre nem vétele jelenti az online kommunikacié veszé-
lyét. A veszély pedig abban all, hogy az érdektelen {izenetek esetleges atug-
rasa éppen a beszélgetés mélységét és Gszinteségét assa ala. Eppen ezért az
online kapcsolattartasok jellemzden azokra a kapcsolatokra korlatozodnak,
amelyeket nincs is értelme mélyebben apolni, azaz amely erésebb érzelmi
bevonddas nélkiil is fenntarthato.

Talan azokkal is vagyok a legjobban, akik rendszeresen hasznaljak a
Facebookot, mert ezek kdzott az, ahol a legtobbet beszEliink, amikor nem
személyesen vagyunk egyiitt.

Hiperszocialis alanyunk az interneten keresztiili kommunikaciot a szemé-
lyes komplementereként észleli, amely az emberi kapcsolatok fenntartasat
segiti, és igy az ezekkel jar6 érzelmi involvaciot fent tudja tartani.

Mindenképpen olcsébb szerintem, mint hogyha telefonon keresnénk
egymast. Vannak dolgok, amiket egyszeriibb igy megbeszélni, hogy ha
nem olyan, amire azonnal valaszt kell kapjak, akkor szerintem jobb, hogy
ha igy mindenkinél lenne egy mobilnet. Megnézziik, ha csilingel, akkor
gyorsan visszairunk. Ez ugye egyszeriibb, mint egy sms, meg sokkal ol-
csobb a telefonhivas, meg ugye nem helyettesithet, hogyha rogton kell
valaszt kapni.

Az ,always on” létnek a hiperszocialis narrativaban csak pozitivumai
vannak: konnyt elérhetdség, koltséghatékony kommunikacié (mind a tényle-
ges arak, mind a kapcsolatfelvétel idobeli és emocionalis koltségeit tekintve).
A kapcsolattartds modjanak megvalasztasa nem az interakcidoban rejlé sze-
mélyes érzelmi motivaciok kielégitését szolgalja, hanem a gyakorlatiassagot,
illetve a folyamatos elérhetdséget és masok elérésének lehetdségét (,,pl. a
Skype-ot jobb szoftvernek tartom, mint a Vibert, de mégis inkabb a Vibert
hasznalom, mert a Skype-ot kevesebben hasznaljak™).

Online vs offline kapcsolattartas

Az online szociabilitas mibenlétének talan kdzponti elemei az online és a
face-to-face kapcsolattartdshoz fiiz6dd attitiidok. A kovetkezékben ezeket
vizsgaljuk.
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Most egy évet Erdélyben voltam, €s ugye nem jatszott a telefon, mert azt
az Oriiletes koltséget nem tudtam vallalni. Az elején e-maileztiink, de
hogy azt éreztem, hogy ez nem megy. Nagyon... nagyon igyekezett s
tényleg irt... de éreztem, hogy ez most... Nyilvan mas, amikor egyiitt
¢éliink egy szobaban, de az ezen feliil is 1évé mindségromlast is nagyon
éreztem... Es erre az lett a megoldasunk, hogy chateltiink. Mert ez egy
atmenet, hogy mégis iras, mégis ingyen van, de mégse az, hogy akkor le-
irom, és akkor te 6t 6ra mulva elolvasod, és tok mashogy érted.

Kiberaszocidlis alanyunk egy olyan helyzet felidézése soran, amikor az
online kapcsolattartas az offline kényszerhelyettesitéseként meriilt fel, érez-
heté mingségromlasként észlelte mindezt. A chatelést azért tartotta elfogad-
hat6é kompromisszumnak, mert annyiban hasonlit a személyes kommunikaci-
6hoz, hogy a valos parbeszéd kontextudlis elemeit fel tudja villantani. Az
online kommunikacié tehat kényszer, és annal kevésbé elidegenitd, minél
jobban hasonlova lehet tenni a szemtél szembenihez. Altaldnossagban véve
azonban egy furcsa paradoxon mertil fel, és marad kifejtetlen:

,»Azért az ember szoban sokkal tobb mindent elmond, sokkal pitibb iigye-
ket is akar. Amit nincs kedve megirni. Felszinesebb, rovidebb kozlések
vannak emailben.”

A face-to-face kommunikacio eldnyeként az jelenik meg, ami az online
hatranyaként: a felszinesség. Ez azonban kdnnyen megérthetd, ha a narrativa
eddigi elemeit illesztjiik a megszolalashoz: szoban a ,,piti” ligyek emlitése a
kommunikaci6 integrans eleme, amely kifejezetten fatikus funkcioként mi-
kodik, mig online térben ezen fatikus elemek valnak kdzpontiva, a kapcsolat-
tartds ténye valik a kapcsolattartas Iényegévé, amely igy elidegenitd, és a
kapcsolatokat lényegiikt6l, a relevans informacioatadastol fosztja meg.

A kiberaszocialis narrativa fontos eleme a technika kapcsolatokra gyakorolt
negativ hatasa is:

Tehat szerintem ez rossz benne, hogy az ember kényszeresen mindent
onnan akar megoldani. Ahelyett, hogy megkérdezziikk a nénikét, hogy
merre menjiink, rogton... Persze praktikus is lehet, de tényleg azt latom,
hogy kicsit manidkussa teszi az embereket.

84



A kényszeres technikai jellegi megoldasi vagy (amely ezen a szoveghe-
lyen a GPS kapcsan meriilt fel) e narrativa szerint nem valaszthato jelenség,
hanem a technikai fejlodés sziikségszerli kdvetkezménye, amely elidegenitd
hatast, €s a bizalmi halot rombolja.

Inkabb, ami ilyen nagyon bizalmas dolog, azokat ugye nyilvan személye-
sen jobb intézni (...) Meg tudtuk volna beszélni Facebookon is csak ugy
személytelen lett volna. En is igy gondolom. P1. hogyha mondjuk, egyez-
tetni kell valamirdl, akkor azt is jobb személyesen, mer akkor gyorsabb a
reakcio, latom is hogy a masik mire gondol a mogott, amit mond, ezt
irdsban nem latom, telefonon az arcat sem latom, ugyhogy jobb szemé-
lyesen.

Fenti idézet mar a hiperszocialis alanyunktdl szarmazik. Azért fontos ki-
emelni, hogy a személyesség vs. személytelenség dichotomidja a hiperszoci-
alis narrativaban is megjelenik, és éppen ez mutatja a 1atoszogek kiilonbsé-
gét. A szemtdl szembeni kommunikacié igy a hiperszocialis narrativaban is
valamelyes tobblettel bir az online-hoz képest, azonban az online kommuni-
kacié mas jellegli pozitivumai ezt ellensulyozzak, illetve az online kommu-
nikacid is a kapcsolattartas természetes, inherens részeként értelmezddik.
Sét, bizonyos esetekben az online nagyobb személytelenség elényokkel is
jarhat:

Hat, ha mondjuk, van egy nagyon kinos dolog, hogyha mondjuk, nem
akarok a masik szemébe nézni, akkor sokkal konnyebb interneten.

Ezen kiviil a hiperszocidlis narrativanak még egy olyan eleme van, ami gyo-
keresen eltér ebbdl a szempontbol a masik oldalétol: az online kiépithetd
kapcsolatok mindsége. Alanyunk természetesen kiemelte, hogy online kony-
nyebb hamis képet beallitani magunkrdl, azonban ,,miel6tt talalkozom vala-
kivel személyesen, el6tte nyilvan egy olyan bizalmi kapcsolatot kell kiépite-
ni, hogy ¢én taladlkozzam vele személyesen”. Tehat kizardlag online kommu-
nikéacioval is meg lehet ismerni valakit, és ki lehet bizalmi kapcsolatokat
alakitani. Ebben az idézetben a kockazatkezelés dimenzidja is megjelenik
(azaz az online kommunikacidban rejlé kockazatok kezelhetének tételezése),
de errdl részletesebben az 6sszegz6 alfejezetben irunk.
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Mi lenne internet nélkiil?

A kétféle narrativa megértéséhez hasznos tdmpontot adhat annak felvazolasa,
milyen képet festenek egy internet nélkiili vilagrol.

Persze hianyozna, mert hozza lettem szoktatva. De meg lehet lenni nélkii-
le. (...)

Elesnék attol, hogy meglegyen ez a kdnnyebb kapcsolattartatas a bara-
tokkal, de akivel meg talalkozni szeretnék vagy igazan fontos valami mi-
att, fel tudom hivni telefonon.

A kiberaszocidlis narrativa egy kényelmi funkcid elvesztésérdl szol, amely
athidalhato, és az athidalasi médok visszatérést jelentenének a személyesebb
kapcsolatok biztonsadgosabb és meghittebb vilagaba. A lemondds nem egy
mindenre kiterjedd 1épés, csak a kommunikativ tér részleges atstrukturalasa
lenne.

nem az, hogy nem érzem magam jol, csak kényelmetleniil érzem magam.
Mar megfigyeltem ezt a dolgot. (...)

Nem biztos, hogy rosszabb lenne, de igy biztosan kényelmesebb, én in-
kabb igy mondanam, hogy az internet egy bizonyos kényelmet ad.

Erdekes modon a hiperszociélis narrativa is a kényelmet helyezi kozéppont-
ba, azonban ez a kényelem nem pusztan technikai jellegli, hanem a habitus
részévé valik, a lemondas személyes diszkomfortérzetet eredményez, és
semmilyen pozitiv tényez6t nem hordoz magaban. A lemondas tehat ebben a
narrativaban is athidalhato, azonban a legkevésbé sem kivanatos.

Az online kozosségekben valo részvétel értelme

Milyen célja, értelme, értéke lehet mégis az online kdzosségi életnek? A
kiberaszocialis narrativa szerint ezek gyakorlati, praktikus tényezok:

A Facebook részben kapcsolattartas, részben, mondom egy gyerekotthon-
ban voltam, mondjuk azt, hogy utankovetés a gyerekeknek, munkatarsak-
nak...

(..)
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A Facebook nagyon jo volt hiradasra Erdélybdl. Az arra nagyon jo
volt, féleg az elején kaptam tobb levelet, hogy “jaj, mi van veled, élsz-e
még”. Es ezt mind ilyen nagyon 6szintén megvalaszolni egyszertien nem
volt idém, és energiam sem. Es mikor nagyon sok ilyen jellegii email
gylilt Gssze... Szoktam csillagozni az e-mailjeimet. Es amikor mar na-
gyon sok ilyen csillagos e-mailem volt, akkor feltettem egy képet a gye-
rekekrdl vagy a tajrol.. igy éliink mi.. kb.. és akkor mindenki megnyugo-
dott és nekem sem kellett mindenkivel belemenni a beszélgetésekbe, e-
mail-6z6ndkbe.

Fenti idézetekbdl az online kozosségek materidlis értékekként: a szemé-
lyesen kommunikalhatatlan {izenetek kozvetitéseként, illetve a mashogyan
nem elérheté személyek ,,utdnkdvetési” lehetdségeként épiil a tudati spekt-
rumba. Figyeljiik meg, hogy ezen szempont szerint megfordul az elején meg-
figyelt relacio. Mig a baratsag kdzponti képzete a hiperszocialis narrativaban
sokkal instrumentalisabb, a kiberaszocialis szemléletmod az online kapcso-
lattartasra tekint ekképpen.

Online kozosségbe szerintem, hogyha, mondjuk, egy kifejezetten egy bi-

zonyos tarsasagot keresek, akkor dket fel tudom kutatni az interneten.

Sokkal egyszeriibb is ilyen ismerdsoket talalni, vagy nem ismerdsoket,

tehat idegeneket is akar.

A fenti idézet ennek ellenkezdjét mutatja, az online kdzosségekhez kap-
csolodnak posztmaterialis értékek: onkiteljesités, kozosségeépités, 11j és érde-
kes emberek megismerése. Emellett természetesen gyakorlatias érvek is fel-
meriilnek.

Hat, hogyha nagyon fontos dologrél van szo, akkor telefon, ha azonnal el
kell érni valakit — ha kevésbé fontos, akkor Facebook, és a tobbi, mond-
juk azt, hogy személyesen talalkozzunk, azt is facebookon vagy telefonon
besz¢ljiik meg.

E narrativaban azonban, mint ez az idézet is mutatja, a praktikussag sem
,,jobb hijan” jellegii, hanem egy racionalis cél-eszk6z mérlegelés kovetkez-
ménye, és amennyiben az lizenet online kommunikaciéhoz megfeleld, akkor
nem helyettesité médiumként 1€p be az internet.
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Ertelmezés: a gyorsulé vilag percepcioja

A fent kifejtett narrativakrol még egyszer jelezniink kell, hogy egy-egy inter-
ju alapjan, kisérleti jelleggel, és nem az altalanosithatosag igényével épitet-
tiikk fel azokat. Azonban szamos jele van, hogy ilyen, vagy ezekhez hasonld
diskurzusok valdban léteznek, elég csak arra felhivni a figyelmet, hogy (f6-
leg a kiberaszocialis narrativa esetén) a tudomanyos diskurzusok érvrendsze-
rei (amelyekre réviden a bevezetésben tértiink ki), bizonyos mértékben atfe-
désben allnak a hétkdznapi percepcidkkal és nézépontokkal. Ez felveti a
kérdést: mi lehet az oka a gyokeresen eltérd vélekedéseknek. Véleményiink
szerint ez a tarsadalmi felgyorsulas percepciojaval fligg 0ssze. A tarsadalmi
felgyorsulas fogalmi keretének megalkotdja, Hartmut Rosa (2013) szerint a
posztmodern elméletek feltételezéseivel szemben igenis van olyan narrativa,
amely jelen vilagunkat keretezi, ez pedig a tarsadalmi folyamatok gyorsula-
séé. Rosa szerint a tarsadalomnak tehat ,tovabbra is van egy centralis pers-
pektivaja, ez pedig nem egyéb, mint a gazdasagi novekedés, fokozodas és
gyorsulds logikaja, amely mind a szocidlis, mind a gazdasagi stabilitashoz
elengedhetetlen.” (Schonherr-Mann 2013). Fiiggetleniil att6l, hogy Rosa
tarsadalomelméletét egészében elfogadjuk-e, egyfajta tipikus percepcios
séma leirasaként jo hatterét adhatja az online kdzdsségi élet megitélésének. A
kiberaszocialis narrativat egyértelmiien a gyorsulds technologiai és tarsadal-
mi jelenségeinek percepcidja keretezi, és éppen a talsagos felgyorsulés, és a
hagyomanyoktol valo elszakadas ad mindennek negativ kontextust. Rosa
ezeket a jelenségeket is értelmezi, és lassuldsként (deceleration) irja le, amely
folyamatok azonban ,,vagy rezidudlisak, vagy a gyorsulasi folyamatokra
adott reakciokként értelmezhetdk™ (Rosa 2013:21-22). Ha tehat a lassulast az
online kozosségi életre vetitjiik, két csoportot azonosithatunk. Az egyik az
elsddleges digitalis szakadék altal érintett deprivalt csoport (Rosa elmélete
szerint azonban idével 6ket is elérik a gyorsulasi folyamatok, ezért, és a cso-
port relative kis mérete miatt tekintheté mindez rezidualisnak), a masik pedig
a kiberaszocialisak csoportja. Ez a narrativa azzal magyarazhat6, hogy ,,a
gyorsulds szinte minden hullimat a gyorsulés és lassulas diskurzusa koveti,
amelyben rendszerint a lassitasra vald felhivas, és az elveszett, »lassu vilag«
iranti nosztalgikus vagyakozas, amelynek lasstuisaga utdlagosan valik kiilon-
all6 minéséggé, feliilmulja a sebesség ndvekedése felett érzett izgalmat.”
(Rosa 2013:41) Mint a fenti leirasbol is lathato, a hiperszocialitas narrativaja
kevésbé illeszthetd ezen elmélet keretei kozé, mivel nem elsGsorban a tech-
noldgiai fejlédés pozitivként vald megitélése jellemzi, hanem a fejlodés
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eredményeinek pozitiv megitélése, azaz a hiperszocialisakat legfeljebb a
tarsadalmi gyorsulds haszonélvezdiként lathatjuk. A kiberaszocidlis narrativa
azonban egyértelmiien illeszkedik a lassitas diskurzusahoz, amely egy ideali-
zalt multat allit szembe a gyorsulési folyamatoknak tulajdonitott elidegenitd
jelennel. Fontos kérdés mindazonaltal, hogy jelen esetben is igaz-e, hogy a
lassitas diskurzusa felillmilja-e az optimistakat. Mint a reprezentativ adatok
elemzésébdl lathattuk, 2008-ban a magyarok kisebb része volt bizonyosan
kiberaszocialisnak cimkézhet6. Hipotézisként azonban felvethetd, hogy a
diskurzusok tematizalasa inkabb hozzajuk kothetd, ugyanis mig a hiper-
szocialis narrativa a kapcsolattartds természetes kozegeként értelmezi az
online tereket is (ezért kiilon nem é€piti be a mindennapok jelentéstulajdonitd
tevékenységébe), a kiberaszocialis narrativa kozponti eleme a nosztalgikus
visszavagyodas és az online terektdl torténd szandékos tavolsagtartas.

Osszegzés, tovabbi elemzési iranyok

Az online egyenldtlenségekre, mint lathattuk, nemcsak az olyan viszonylag
koénnyen azonosithato tényezok hathatnak, mint a hozzaférés és a képességek
alakulasa, hanem mindenképpen érdemes az online kapcsolatfenntartas és —
kialakitas iranti attitidok vizsgalata is. A 2008-as magyar adatok azt mutat-
tak, hogy noha egyértelmii az életkori jellemzOk szerepe, a némileg félreve-
zetden (1d. Déri 2013) netgeneracionak nevezett csoportban is kikeriilhetetle-
niil jelen vannak (a 18-29 évesek 17,7%-at adjak) a kiberaszocidlisak, akik
negativan vélekednek az internet kozosségekre gyakorolt hatasardl. E csoport
emberi kapcsolatait igy feltételezhetéen kevésbé jellemzi azok online dimen-
zibba emelése.

A kétféle narrativaban alapvetd kiillonbségnek latszanak a posztmaterialis
értéktulajdonitasok, a baratsagok értelmezése, illetve a gyenge és erds koté-
sekhez fiiz6d6 viszony tekintetében, de érdemes lehet a kommunikativ cse-
lekvéselmélet keretei kozott is megkdzeliteni a témat. Mindezek helyett két
jellemz6 idézet mentén zarjuk le az elemzést, amelyek az online 1ét eltérd
narrativait eltéréen vilagitjak meg.

Egy normalis kdzdsségben van egy erés kdtddésed, az identitdsod részé-
vé valik, hogy te annak a kozosségnek a tagja vagy. De hogy itt ez online
téren velem nem torténik meg.
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A kiberaszocialis narrativa kozponti eleme a kotddés, illetve a kotddés
online térben vald kialakithatosaganak hianya. Ennek kovetkezményei mind-
azok a tényez0k, amiket az el6z6 fejezetekben lathattunk.

Figyeltem arra, hogy ilyen nagyon személyes dolgokat ne tdltsek f6l
instagramra.

A hiperszocialis narrativa kdzponti eleme pedig, mint a fenti idézet is mu-
tatja, az otthonossag, biztonsagérzet, az online tevékenységek és kommuni-
kacié kontrollalhatosagaba vetet hit, valamint ezeken tul a technoldgiai fejlo-
dés pozitivként tekintése, amely nemcsak instrumentalis hasznokkal jar, de a
kozosségi €let mindségét, illetve a kielégitd kozosségekbe valo integraciot is
pozitiv irdnyba mozditja el.
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TANITO EMLEKEK
1940 ES 1956 KOZOTT ISKOLAT
KEZDOK KISISKOLASKORAI
MIKROTORTENETEK TUKREBEN'

KoLOSAI NEDDA

Miért tanulmanyozzuk a multat? Victor Emil Frankl, az egzisztenciaanalizis
alapjainak leirasakor gondolkodik a mult tanulméanyozasanak értelmérol,
értékeirdl. Az ember élete folyaman minden pillanatban rengeteg lehet6ség
kozil valaszt. Dont, tetteivel pedig lehetdségei koziil egyet kiragad, ennek
megvalositasaval atmenti azt a mult birodalmaba. Az emberi szabadsag sza-
mara felhivas, hogy a mult megvaltoztathatatlan, sorssa lett, s a sorsnak min-
dig felelosségteljes cselekvésre kell 6sztondznie. Ami elmult, itt marad, nem
annak ellenére, hanem annak kdvetkeztében. Csak a lehetdségeink miilando-
ak, a valdsag a miltban megsziintetve megdrzddik. Igy tehat az elmult dol-
gokban semmi sem veszett el visszavonhatatlanul, ami egyszer megtortént,
az elveszithetetleniil megdérzédik. Az ember altal véghezvitt tettek, az élete
soran megalkotott miivek, az altala atélt élmények (mult idében) egyenran-
guan hatarozzak meg az élet mindségét, az dnmegvaldsitast. A legbiztosabb
1étezés, ha valaki vagy valami ,,volt” (Frankl 1997; 2006).

A mult intellektualisan azért érdekes, mert raismeriink benne énmagunk-
ra, az, ami bel6le egyaltalan megismerhetd, hozzasegit jeleniink pontosabb
megértés¢hez és a jovo kedvezdbb formalasahoz (Gydni 2000). Azt gondo-
lom, hogy a torténelem ezért és ebben az értelemben az élet tanitdmestere.
nemzedékek, amelyek tapasztalati horizontja kiterjed az 1950-es évek Ma-
gyarorszagara, a 20. szdzad masodik fele még nem ,,régi torténelem” (Kosel-
leck 2003a).

Milyennek mutatja magat ez a korszak a mabdl, a jelen perspektivajabol
visszatekintének? A kor hangulatat humorral, miivészi erével és igényesség-

YA tanulmany a ,,Kisiskolaskor és torténeti id6 — Az 1950-es évek kisiskolaskorara vonatkozo narra-
tivak tartalomelemzése” cimii doktori (PhD) disszertacié része. 2012. oktober 22. ELTE PPK
NDL
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gel mutatja Bacsé Péter’ sokaig betiltott, mara kultuszfilmme valt, ,,A tant”
cimii emblematikus alkotasa és Orkény Istvan (1998) egyik egyperces novel-
14ja, az ,,Otvenes évek”.

— Elhiszed, apu, hogy tudom a legeslegszebbik nevet a vilagon?
— Melyik az?

— Vlagyimir Illjics Lenin.

— Honnan tudod?

— A tanito néni mondta. Miért, nem szep?

— De szép.

— Na, latod. Mehetek misére?

— Mebhetsz.

— Szervusz.

— Szervusz.

A vilagban egyre élénkiilé érdekl6édés tapasztalhatdo a legkozvetlenebb
multat, illetve félmultat feltar6, bemutatdé munkdk irant, amely iddszak az
emberek egyre csokkend hanyadanak személyes élménye is (Romsics 2008).
azzal a ténnyel, hogy foként a hatalom néz&pontjabol sziiletett anyagok all-
nak a kutatok rendelkezésére (Golnhofer 2006; Németh 2008). Egymas mel-
lett €16 torténelmek, a milthoz kapcsolddo, akar gyokeresen eltérd értelme-
zések egyiittesével jellemezhetd az az id6szak, amely belenyulik a jelenbe
(Szabolcs 2006), ezt a tényt munkam — a kdzelmult torténeti kutatasa — kiva-
l6an illusztralja. Kéri Katalin (2008) hangsulyozza, hogy a hivatalos gyer-
mekkép feltarasa mellett, elengedhetetleniil fontos az 6tvenes évek valos
lehetdségeinek, az akkor élt emberek személyes élményeinek, a mindenna-
poknak a megismerése is. Golnhofer Erzsébet (2004), mas perspektivabol
vizsgalva az 1950-es évek pedagogiajat, felveti, hogy a korszak pontosabb
feltarasahoz ismerni kellene a formalis és az eddig kimondatlan informalis
véleményeket is. Az informalis tudas pedig elsésorban a sajat vagy a kozeli
ismer6sok megélt tapasztalatait jelenti (Mikonya 2006).

Vajon miért tanulmanyozzuk az 1950-es évek kisiskoldaskorat? Pszichol6-
gusként legmélyebben az érdekel, azt kutatom és vizsgalom, vajon az embe-
rek hogyan konstrualjak multjuk, jeleniik és az ezek varakozasi horizontjan
(Koselleck 2003b) alakuld jovojiik valosagat. Meglepd, egyben lenyligdzo

2 Bacs6 Péter 1969-ben késziilt filmszatiraja a Rakosi-rendszerrdl szol, tal kozeli a torténeti id6, sok
az athallas, betiltjak.
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elméleti hasonlosagokra bukkantam az emlékezés témakorének pszichologiai
megkozelitése és a modern neveléstorténet-iras posztmodern és posztstruktu-
ralista szemléletmodja kozott (példaul Gydani 2007; Escolano 2007).

A multat mindig az aktualis jelen idézi meg. Azokkal az eszkdzokkel és
ismeretrendszerekkel, sajat koranak fogalomkészletével, szemléletmddjaval,
amellyel a jelen hozzanytl elmult korok jelenségeihez. Az igy vizsgalt korok
gyermeki életvilaganak értelmezései nem csupan a bemutatott mult gyermeki
vilagarél mesélnek és nemcsak a korabeli felndttek gyermekrdl valo véleke-
désérdl, gondolkodasarol szolgalnak nélkiilozhetetlen informacidkkal, hanem
egyértelmlien megmutatjak a kutatd sajat koranak gyermekfelfogasat (Sza-
boles 2004). Fontos ennek a ténynek a tudatositasa a kutatds menetében és
minden eddigi, a gyermekségrol, gyermekfelfogasrol (Pukdnszky 2005) kuta-
tott ,,adat” és értelmezés koriiltekintd elhelyezése abban a torténeti idopilla-
natban, amelyben az megsziiletett.

Mar maga a kisiskolaskor kifejezés is pontosan meghatarozza azt a torté-
neti kort, amelybdl szemlélem az 6tvenes évek , kisiskolaskorat”. Kifejezéen
mutatja, hogy a jelenlegi id6pillanatban, az eurdpai kulturalis-tarsadalmi
feltételrendszerben milyen nagy a tarsadalmi jelentosége a 6—12 éves gyere-
kek szamara az iskolaba jarasnak. Azonnal megmutatja az iskola oriasi jelen-
tdségét, legalabbis a felnéttek nézépontjabol vald fontossagat, mellyel mar
munkdm cime is ravilagit arra, hogy a gyermekkor felnott konstrukcio, a
generaciok kozotti rend és kapcsolat egyfajta kifejezodési formaja (Hendrick
2000, idézi Szabolcs 2011). De ne szaladjunk ennyire elére.

Napjainkra a kultira atrendezédésével a felndtt—gyerek viszony is atala-
kult, méghozza oly médon, hogy meggyengiilt a korabbi nyugati civilizacid
szilardnak hitt értékvilaga (Golnhofer és Szabolcs 2005. 78). Ebben a tarsa-
dalmi klimaban, melyben az eddig kikezdhetetlennek tiind erkdlcsi, csaladi,
iskolai értékek relativizalodasa, sot megkérddjelezése tapasztalhatod, a gyer-
mekkor értelmezése és leirasa ambivalens, ellentmondésokkal teli, ugyanak-
kor rendkiviil Iényeges tarsadalmi és tudomanyos problémanak tekinthetd.

Mara, a gyermekkorra vonatkozé 1) ismeretek és felfogasok gylimolcse-
ként, kialakult egy 1j interdiszciplinaris gyermektudomany, amely alapveto-
en szocialis, kulturalis konstrukcioként értelmezi a gyermeket és a gyermek-
kort. Meggy6z6désem, hogy a gyermekség, ezen beliil a kisiskolaskor meg-
értéséhez, értelmezéséhez 0j moddszerekkel munkalkodd kutatdsokat is be
kell emelniink a pedagodgiai-pszichologiai tudoményos gondolkodasba, ez
inspiraciokat adhat aktualis kutatasi teriiletek kijeloléséhez és konkrét neve-
1ési teend6k megfogalmazasahoz (Golnhofer és Szabolcs 2005). Az egyetem-
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leges emberi tapasztalatként tételezett gyermekkor-értelmezés nem kell6en
arnyalt a vilagban tapasztalt, térben és idoben sokszinii gyermekallapotok
megértéséhez (Szabolcs 2003). A kiilonb6zé tarsadalmi konstrukciokként
megjelend gyermekkorok torténeti 1étezése ma mar kutatdi korokben elfoga-
dott, kutatasokkal alatamasztott megallapitas.

Az 1ij szociologiai gyermekkorkutatasok, a gyermekek vilagat tarsadalmi-
lag, gazdasagilag, kulturalisan és az adott torténeti idépillanat altal meghata-
rozottnak tekintik (Golnhofer és Szabolcs 2005; Pukdnszky 2005), olyan
tarsadalmi képzodményként irjak le a gyermekkort, amely az emberi élet
korai éveinek a megeértéséhez kindal értelmezési keretet. Az egyes tarsadalmak
specialis strukturalis és kulturalis Osszetevdjeként szemlélt gyermekkor a
gyermekek tarsas kapcsolatait, kultarajat sajat értékiikon vizsgalja, a feln6t-
tek és a gyermekek vilaga kozotti kiilonbséget nem normativ modon, hanem
a tarsadalmi gyakorlat oldalarol kozeliti. (Jenks 1996, idézi Szabolcs 2003).

A gyermekkor-torténeti megkozelités szempontjabol ez azt jelenti, hogy a
gyermek mibenlétét egy adott torténelmi idészakban az hatirozza meg,
ahogy a gyermeki életkort értelmezték, magyaraztak, akar a biologiai életko-
ratol figgetleniil is (James, Jenks és Prout 1988, idézi Szabolcs 2009). Eb-
ben az értelemben egyre inkabb pluralis gyermekkorrdl esik szo, mind a
torténeti, mind a jelenre vonatkozé kutatasokban. Tanulmanyomban ezt a
szemléletet alkalmazom az egyes részteriiletek kutatdsa, bemutatasa, elemz¢-
se soran.

Az 1 szociologiai gyermekkorkutatas a fent leirt alapvetéseken tul ugy
hatarozza meg Onmagat, hogy elhatarolodik a gyermekrdl sziiletett, ,nagy
narrativaktol”. Ugyanakkor latnunk kell, hogy sematizalo, leegyszerisitd,
ahogyan ezt megteszi, nem néz az altala elvetett elméletek, példaul Jean
Piaget (2004) fejlodéslélektani elmélete mogé. Ezzel parhuzamosan megpro-
bal 4j nagy narrativakat alkotni, illetve elfogadni, ezek koziil legismertebb az
ugynevezett okologiai modell és a fejlédési fiilke modell. Az 6kologiai mo-
dell az egyént és kornyezetének kiilonbozo szférait kolecsonhatasban szemlél-
ve azt hangsulyozza, hogy a gyermek fejlédése az életciklus soran 1étrejovo
interakciok folyamata, amely az egyént egyre sz¢lesebb tarsadalmi dsszefiig-
gésrendszerbe juttatja (Prout 2005, idézi Golnhofer és Szabolcs 2005).

A fejlédési fiilke elmélet 1ényege, hogy a gyermek kdrnyezete nem onké-
nyesen, hanem egy kulturalis rendszer részeként szervezddik, melyben helyet
kapnak jelentésrendszerek, tematikus ismétlések, valtozo rugalmassag, vala-
mint esetlegességek egyarant. Ugyanakkor a gyermek vele sziiletett hajlama
a tapasztalatok jelentéssé szervezése, a novekedés és a valtozas (Super és
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Harkness 2006). Az ilyenforman kontextusba helyezett fejlédést nem lehet
tobbé olyan modellekkel magyarazni, melyek nem vesznek tudomast a kor-
nyezet rendszer jellegérél s nem magyarazhatéak a gyermekr6l alkotott
individualisztikus modellekkel sem (Super és Harkness 2006. 359-360.).

Rendkiviil fontos elméleti hozadéka a modellnek, hogy ravilagitott: az ak-
tiv gyermek fogalma elengedhetetlen a gyermek—kdrnyezet interakciok ma-
gyarazataban, valamint hogy a kulturalis jelentésrendszerek, noha nehezen
megfoghatoak, olyan alapvetéen fontos tények, melyeket feltétleniil szami-
tasba kell venniink a gyermek megértéséhez (példaul Das Gupta 1987;
Worthman, Stallings és Jenkins 1993).

Altalanossagban elmondhat6, hogy az 0j szocioldgia, az 4j gyermekkor-
kutatdsok sem tudtdk megfeleléen 6tvozni, harmonizalni a kultira és az
egyén, a tarsadalom és a természet, a kdzosség és a szubjektum modernitas-
ban megjelend, véleményem szerint latszélagos ellentétparjait a gyermek
fejlédésének értelmezésében (Buckingham 2002; Nguyen Luu Lan Anh és
Fiilop 2006; Pléh 2003, Golnhofer és Szabolcs 2005).

Arra a tényre azonban egyértelmiien ravilagitanak a bemutatott modellek,
hogy a pszichologidnak bizonyos elméletalkotéiban hatarozott késztetés
mutatkozik az egyén és a gyermek komplex vizsgalatara, ezzel a torekvéssel
a szazadfordulé pszichologiai elméletalkotoi Uj szintézis felé haladnak (vo.
Jahoda 1993. 189-194.).

Egy olyan korszak iskolajat szeretném mozaikszeriien, kis, személyes tor-
ténetek szisztematikus feldolgozasdval bemutatni, melynek tarsadalmara,
kultarajara, mindennapi pedagdgiai gyakorlatara a korabeli politika er6sen
ranyomta bélyegét. Az mar a kutatds elején egyértelmii volt, hogy annyi
igazsag van, ahany személy azt keresi (Mikonya 2006), ezért nem is lehet
célom a korszak eseményeinek megitélése, csupan az, hogy kaleidoszkopsze-
riien egymas mellé helyezzek értékes, személyesen, szemtaniként megélt
torténeteket.

A kutatas bemutatasa

A kutatas célja
Munkédmban narrativ interjuk, mikrotorténetek tartalomelemzésével egy
tarsadalmi jelenség, az 6tvenes évek kisiskolaskoranak individualis reprezen-
mabol visszatekintve, az azota megélt id6 tapasztalatait is magaban foglalva
értelmezhetd, megérthetd.
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A kutatas tovabbi célja, az Gtvenes évek Magyarorszagan konstrual6do
gyermekkorok tartalomelemzéssel bemutatott jelentésrendszereinek megérté-
se, a kisiskolaskoru gyermekek mindennapi életének, nevel6désének, iskolai
¢életvilagrendszereinek megmutatasa.

Célom felszinre hozni az 1950-es évek iskolajanak életvilagrendszerében
foglalt, széles korti és atfogd szimbolikus rendszereket, a tapasztalatszerzés
modjait, az iskolai viselkedési szabalyokat, ritusokat, a jelentéseket és az
értékeket (Gydni 2010), melyek az iskoldhoz, valamint a tanitd személyéhez
kapcsolodnak.

A kutatas mintdja

A kutatas mintdjat 81 narrativ interju legépelt szovege képezte, melyeket az
ELTE Tanito- és Ovoképzd Karanak hallgatéi készitettek nagysziileikkel.
Elemzési egységek (Babbie 1996; Santa 2006): a 2008/2009-es tanév tavaszi
félévének és a 2009/2010-es tanév Oszi félévének kotelezd évfolyamdolgoza-
tai voltak, amelyek koziil kivalasztottam 81, az Gtvenes évekre vonatkozo
visszaemlékezést, melyek alanyai 1940-t61 1956-ig (barmely évben) elkezd-
ték altalanos iskolai, illetve elemi népiskolai tanulmanyaikat.

Az iskolakezdés id6pontjat figyelembe véve a kovetkezd eloszlas figyel-
het6é meg a mintaban:

Tan 4
& 0
(19-
F6 9 3 4 3 4 5 7 7 5 4 5 5 6 4 3 3 4

Az almintak szervezddése az eddig megjelent tartalmak fiiggvényében ki-
alakult kodok alapjan: az interjualanyok koziil 71 £6 nd, 10 {6 férfi. Varosi
iskolaba jart a minta 34%-a (28 f0), kozségi iskolaba 14%-a (11 {6), falusi
iskolaba 46%-a (39 f6), tanyasi iskolaba 6%-a (5 £6). (lasd 1. abra)

A 2. abra az el6z6 abra ismeretében informativ, azt mutatja meg, hogy a
teljes mintan beliil, az iskolakezdés idGpontjat figyelembe véve milyen
aranyban jelennek meg az interjuk.

4 4 4 4 4 4 4 4 4 5 5 5 5 5 5 5
1 2 3 45 6 7 8 9 01 2 3 4 5 6

~

98



Az interjukban bemutatott iskolak
telepiilés szerinti megoszlasa

6%

M varos

B kozség

¥ falu
34% tanya

14%

1. dbra: Az interjukban bemutatott iskoldk megoszlasa a telepiilés jellege
szerint

A kutatas modszerébdl és céljaibol kovetkezéen az almintdk szazalékos
adatainak bemutatasat nem ok-okozati Osszefiiggések felkutatasara haszna-
lom, hanem a tartalomelemzéssel nyert kategoridk és tartalmak értelmezésé-
nek arnyaldsara.

Fontos kérdés lehet, vajon miért pont azokat a visszaemlékezéseket elem-
zem, melyek interjualanyai 1940-t61 1956-ig barmely évben elkezdték altala-
nos iskolai, illetve elemi népiskolai tanulmanyaikat. Az ,,6tvenes évek”, ha a
torténelmi-politikai eseményeket vessziik alapul, valdjaban 1946/1947-ig
nyulnak vissza (Kéri 2009) és az 1960-as évek elején érnek véget. Célom
volt, hogy mintamba bekeriiljenek a masodik vilaghaborut kisiskolasként
megélt interjualanyok emlékei és néhany olyan interji, amikor az interju
alanyanak kisiskolaskori emlékei feldlelik a haboru el6tti néhany évet, a
haborut, valamint az allamositasokat egyarant. A perspektivak ilyen kalei-
doszkopszerii keveredése még arnyaltabb képet ad az 6tvenes évek emlékek-
bdl kirajzolddo kisiskolaskorairol.
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2. abra: Mikor kezdte az interju alanya iskolait?

Az adatgyuijtés modja: narrativ interjuk

Az empirikus anyagot, mint mar emlitettem, az ELTE TOK nappali tagoza-
tos, 6vodapedagogus és tanitd szakos hallgatoi narrativ interjuinak legépelt
szovege képezte. A narrativ interju targya altalaban valamilyen személyes
vonatkozasu elbesz¢lés, mely elbeszélés jellegzetessége, hogy torténetszer(
felépitése van (Szokolszky 2004). A modszer néhany évtizedes multra tekint
vissza, sziildanyja az oral history (Kovdcs 2007), mely forradalmasitotta a
torténeti kutatasokat. A hallgatok sziileikkel, nagysziileikkel készitettek nar-
rativ interjut azok kisiskolaskori élményeir6l és emlékeir6l. Az interjit egy
kérdéssel inditottak:

Kérlek, meséld el kisiskolaskorod torténetét!/Kérem, mesélje el kisisko-
laskora torténetét!

A kérdezés modja lehetdvé tette az interjuk alanyainak, hogy megalkos-
sak sajat vezérfonalukat és annak segitségével a megélt idészakot (kisisko-

100



laskor) egy koherens torténetbe foglalhassdk. Fontos instrukcidja volt az
interjuk készitéinek, hogy torekedjenek olyan atmoszférat teremteni, amely
az elbeszéld esetleges gatlasait feloldja, igy az szivesen kezd el magarol
mesélni.

Az interju két részre bomlott. Az els6 rész volt az igynevezett nagyelbe-
sz¢€1és, mas terminussal fonarrativa. Ebben a szakaszban az interjik készit6i
torekedtek arra, hogy — lehetéleg nem verbalis kommunikacios eszkozokkel
— segitsék a fOnarrativa kibontakozasat, megalkotasat, az esetlegesen fellépd
szlineteket, az elbeszélés folyaman kialakulod csendet pedig tiszteletben tart-
sak. Az élettorténeti események elbeszélése komoly (identitds és emlékezet)
munka, melyben az elakadasok, a sziinetek természetesek, s arra szolgalnak,
hogy az elbeszélo kialakitsa a felidézett vagy felidézésre vard élményhez
valo viszonyat. Ebben a kontextusban tehat a csendek a narrativ interjuk
esetén az elbeszélés fontos szervezd elemei. Amikor a fénarrativa magatol
lezarul, elkezdddik az interjuikészités masodik szakasza, a narrativ utan-
kérdezés, melynek célja, hogy bizonyos tartalmakrol részletesebb és hosz-
szabb elbeszéléseket nyerjiink. Ebben a szakaszban az interjuk készit6i jegy-
zeteik alapjan tovabbi, elbeszélést generald kérdéseket tettek fel. A kapcso-
latfelvételkor (az interju el6zetes megbeszélésekor) tisztaztak az interju elké-
szitésének pontos céljat (kotelezé évfolyamdolgozat, kutatasi empiria), va-
lamint az interjut készitd engedélyt kért arra, hogy az interjut magnetofon-
szalagra vagy videodra rogzithesse, és késobb legépelje.

A feldolgozas modszere, tartalomelemzés

Kutatasom egy kvalitativ megkozelitésii, beavatkozas-mentes (Babbie 1996;
Falus 2004) kutatas. A kutatas tapasztalati anyaganak feldolgozasahoz hasz-
nalt modszer a tartalomelemzés modszere volt. A szakirodalom egy része
megkiilonboztet kvalitativ és kvantitativ tartalomelemzést, ugyanakkor az
aktualis kutatasi problémanak megfelelden rugalmasan kezelik ezek kombi-
bol, mint kommunikacios eszk6zokbol szubjektiv, informaciokat, attitlidoket,
cselekvésre késztetd motivumokat, értékeket (Szabolcs 2001) szandékoztam
feltarni.
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Eredmények

Az interjuk elemzésekor, tomoritésekor a kovetkezd témak, narrativum-
csaladok (Pataki 2003) koré csoportosultak a megjelend szines tartalmak (1d.
3. abra):

A tanulés targyi- €s téri struktiraja

Az iskola, mint kozosségi élmények szintere

A tanité személyére emlékezés

A kisiskolaskoru gyerekek mindennapjai az 1950-es években
Torténelmi fordulatok kisiskolas szemmel

Atkialtott {izenetek — A narrator kisiskolaskori emlékeinek Gsszefog-
lalasa a jelen perspektivajabol

7. Reflexiok

A mikrotorténetek elemzése soran kaleidoszkdpszerlien, mint egy
pointillista festmény, ugy tarul fel el6ttiink az 6tvenes évek iskoldjanak, kis-
iskolaskoranak személyes emlékekben Orzott, szubjektiv képe. Tanulma-
nyomban kiemelem és bemutatom a tanitd személyére emlékezés, valamint a
kisiskolaskoru gyerekek mindennapjainak tartalomelemzéssel kiemelt
szubsztancigjat az 1950-es évekbdl.

A feldolgozott tapasztalati anyag bemutatdsa soran leirom a legjellem-
z6bb kialakitott kategoriakat, valamint — ahol ez lehetséges és értelmezhetd —
a definitiv kategoriak esetén megmutatom a megjelend tartalmi kategoriak
szazalékos megoszlasat. Hatarozott kutatoi célom, hogy elemzéseim sokolda-
luak, sokszintiek, tartalmilag gazdagok legyenek €s ramutassanak az érzékel-
het6 f6 tendenciakra, mikozben arnyaltan megmutatom a probléma dsszetett-
ségét, az iskolai gyermeki vilagok életszerii pluralitasat.

Mindenképpen szeretném elkeriilni az altalanositasokat, leegyszerisitése-
ket, reményeim szerint munkam jol dokumentalt, meggy6z6 és érvekkel
alatamasztott alkotas.

Minden esetben emlitek konkrét példakat is a feldolgozott interjukbol,
melyek tobbnyire a jellemz0 tartalmakra mutatnak ra, ugyanakkor a f6 ten-
denciak mellett a kivételekre, a devians esetekre (Szokolszky 2004. 574.),
illetve a szamomra kedves egyedi esetekre is mutatok példat. A példak nyelvi
megfogalmazasukkal, szohasznalatukkal, a torténetbdl kiolvashatd szubjektiv
viszony lattatasaval, a beszélgetdpartnernek szolo értelmezéssel sajatos mo-
don azonnal pontositjak, dsszefliggésrendszerbe helyezik a tartalomelemzés-
sel kiemelkedd kategoriakat.

A
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3. abra: Az interjukban megjelend fobb narrativum-csaladok,
élményuniverzumok

Valasztott témam rendkiviil érdekes, ezért annak a kutatoi kihivasnak kell
eleget tennem, hogy ezt az adottsagot tiszteletben tartva olvasmanyos forma-
ban, izgalmasan mutassam be a feldolgozott €s kategorizalt empirikus anya-
got.

Mindezek elismerése mellett, Vamos Miklos (2006) szavaival élve, nem
fogom a hogy voltot, hol nem voltra cserélni. Kommentarjaimmal arnyalom,
pontositom a kapott eredményeket, ahol elkeriilhetetlen, ott azonnal kapcso-
lom relevans szakirodalmi forrasokhoz, eredményekhez, &m ez utdbbi 1épést
elsésorban a munkam végén talalhato 6sszefoglalomban teszem meg.
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A tanito személyére emlékezés

Az emlékezetre méltd pedagogusok altalanos, minden korban felmeriilé pe-
dagogiai feladatokat reprezentalnak és szimbolizalnak, dokumentaljak azt a
probléma- és feladatkészletet, melyekbdl az egyes korok pedagogiai gyakor-
lata, elméleti kutatdsa témakat merithet (Németh 2008). Minden elkdtelezett
pedagogusban felmeriil az a kérdés, vajon hogyan emlékeznek ra tanitvanyai
évtizedek tavlatabol. Egyaltalan, mire emlékeznek, mit tartanak a személyé-
r6l, pedagodgiai modszereirdl emlékezetre méltonak.

A feldolgozott mintaban az interjlialanyok 78%-a emlékszik jol tanitoira,
tehat haromnegyediik képes pontosan felidézni azok nevét, kiilsé és bels6
tulajdonsagait. A hatvanas—hetvenes évek kisiskoldjara valé visszaemlékezé-
sekkel (Kolosai 2009) 6vatosan dsszevetve a kapott eredményt: az Gtvenes
évek tanitoira vonatkozd emlékekben tobb a negativ érzelmi szinezetii emlék.
Azoknak a visszaemlékezdknek, akik felidézik tanitoikat, fele Oriz negativ
emlékeket, megkozelitleg 20%-uknak pozitiv és erésen negativ emlékei
egyarant vannak tanit6irdl, igy alig tobb mint a minta negyede emlitett alap-
vetden pozitiv élményeket tanitoira valod visszaemlékezésekor. (1asd 4. abra)

Pozitiv érzések: a tanito irant érzett tisztelet és hala, ritkan a szeretet érzé-
se. ,,Mindenhova hurcolt szerepelni.”  Erdekes torténeteket mesélt.” ,,Jo
kozosséget kovdcsolt.” ,,Nagy tuddsu tanitok. Megbizhatatlanok voltak va-
lamilyen szempontbol.”

Az otvenes évek tanitdira vonatkozo visszaemlékezésekben a kedvelt ta-
nitok tulajdonsagai kozott a kdvetkezok jelennek meg tartalomként: ,,jo tor-
téneteket mesélt”, ,,nem pdlcazott”, | lekotétte a figyelmiinket”, ,,nagyon
lelkiismeretes volt”, ,,sokat torédott veliink”, ,, megsimogatta a fejiinket, ha
Jjol feleltiink”, ,, olyan igazi tanito volt, aki meg tudta szeliditeni a vadoc gye-
rekeket”. Tovabbi tartalmak: hatarozott, volt tekintélye a gyermekek elott,
szigoru, igazsdgos, tiszteletre mélto, példakép.

A felidézett negativ érzések kozott elsdsorban a biintetéstdl valo félelem
miatti szorongas és a gyakori félelem érzése jelent meg tartalomként. ,, Nagy
keze volt, ami mindig krétds volt és jé nagy pofonokat tudott adni. En nagyon
nem kaptam, de nézni is ijeszté volt.”

A nem kedvelt tanit6 tulajdonsagai kozott gyakran emlitett tartalom a ke-
gyetlen fegyelmezési modszer, a sok biintetés, az igazsdagtalansag és a verba-
lis agresszio.

A negativ emlékekben a tanité megjelenik mint a rendszer kiszolgaldja is.
., Voltak orsok orsok ellen, fiuk a lanyok ellen és mindenki a tanitok ellen.”
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,,Sokszor eljott a tanito hozzank, hogy tanuljak tovabb, de a sziileim abban a
rendszerben nem engedték.”

4. dbra: Visszaemlékezés a tanito személyére

Kozombosség esetén is megjelenik, jelen van esetenként a tisztelet, &m
ezekben az esetekben meghatarozo a személytelenség a kapcsolatban, a tani-
té szinte olyan, mint egy konyv. Erre utalnak a kovetkezo kifejezésekkel:
Htette a dolgat”, , neki is és nekiink is meg volt a feladatunk”, ,,meg hat a
gverek se volt nagy eérték”, , sokan voltunk, 40-en-50-en az osztalyban”.
Tovabba: ,, Nem az, hogy kedves volt, hanem ugy tartotta magat, mint a tani-
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tonk. Nem palcazott.” ,, A tanitoval beszélgetni nem lehetett, kérdésére egye-
nesen allva, érthetéen kelletett valaszolni.”

A felndtt értelmezése megjelenik a visszaemlékezésekben, visszatekintve
értik meg tanitojuk akkori viselkedését, probaljak értelmezni a tanitdhoz
fiz0d6 viszonyukat is. Maga az interjus helyzet, a torténetek megformalasa
is katalizalja ezt a megértést. Erdekes, hogy a hajdani gyermek és a jelenlegi
feln6tt nézdpontjanak dsszemosddasa elsGsorban azoknal jelenik meg, akik
negativ emlékeiket értelmezik. Természetesen a nézépontok egymasba hajla-
sa folyamatosan jelen van az interjuk soran, csupan itt fogalmazzak meg
¢élesen ¢és egyértelmiien a feln6tt nézépontjanak tobbletét. Amikor felidézik
tanitoikat, azonnal megjelenik, hogy a tanitonak volt-e csaladja, hany gyer-
meke volt, illetve az is, ha maganyosan élt, utobbi esetben a kdvetkezd kife-
jezéseket hasznaljak: vénkisasszony volt, oreglany, agglegény. Erdekes gen-
der-tanulmanyt implikalhat ezeknek a tartalmaknak a szisztematikusabb ki-
emelése és elemzése.

A tanité személyéhez kapcsolodo tevékenységek

A tanitdé személyéhez kapcsolodo tevékenységek koziil jelen tanulméanyban
csak a tanoran kiviili tevékenységeket mutatom be. A tanoran kiviili tevé-
kenységek kozott megjelenik alapelvként, hogy ,, csak ugy beszélgetni a tani-
téval nem lehetett”. Altaldban sokat segitettek a tanitonak iskolan kiviili
helyzetekben. Eléfordult, hogy meghatarozott tanulok vitték a tanitd taskajat
iskolaba menet és iskola utan is, ennek fejében kaptak valamit. Megjelenik
tartalomként tobbszor is, hogy délutan a tanitd kisebb gyerekeire vigyaztak,
illetve, hogy allatait gondoztak. Ezekért a munkakért cserébe kaptak példaul
irkadarabokat az inflacié idején. Sokszor az iskolan kiviili k6zos tevékenység
a tanulmanyi kirandulas, példaul a kozeli tohoz, ilyenkor a novények és az
allatok megfigyelése a feladat. A megfigyelés utani szabadidében azonban
elé6fordulnak emlékezetes tevékenységek; példaul foghattak békat. A tanitd
(pap) pedig megsiitotte a békacombokat. Kivételes egyiittes tevékenységként
jelenik meg egy visszaemlékezésben, hogy délutanonként bujocskaztak a
tanitokkal (apacak). Tobbszor emlitett, a tanitoval egyiitt végzett tanoran
kiviili szeretett tevékenység az iinnepségeken valo fellépés. Ilyenkor szinda-
rabokat, misorokat adtak a nagyérdemiinek. ,, Mindenhova hurcolt maga-
val.” Akik tanoran kiviil is talalkoztak tanitdikkal, sokszor emlitik: csodal-
koztak, hogy egy ilyen rendes ember hogyan lehet az iskolaban olyan szigo-
ra.

106



A tanito ellen elkovetett csinyek

Az altalanosan emlitett tisztelet és fegyelem ellenére, a visszaemlékezok
megemlitik a tanitok ellen elkdvetett csinytetteket is. ,, Rosszacska is vol-
tam.” llyenkor hangsulyozzak a tettek apro jelentdségét a tanitdé szadmara,
illetve nagy jelentdségiiket sajat lelki egészségiik megdrzésében. ,, Ezzel
nyugtattuk magunkat.”; ,, A sok verésert.”’; ,, Nevettiink ilyenkor rajta.”

A tanit6 hatdsa az életpalya alakulasara

A tanit6 hatdsa a személyiség formalddasara, az életpalya alakulasara erétel-
jesen megmutatkozik a visszaemlékezésekben a manifeszt és latens tartal-
makban egyarant. Fontosnak tartom, amikor gy jelenik meg a tanit6, hogy
Iélekben, gondolatban végigkiséri a narrator életét. Mintegy lelkiismeretté
valik. ,, Sokszor eszembe jutott életem folyamdan, most mit szolna, ha ezt lat-
na?”

Tobbszor emlitenek altalanossagokat, melyek mégis konkretizalhatok az
adott interjualany torténeteiben, életének mindennapjaiban. Ilyen altalanos-
sagként jelennek meg a kdvetkez6 tartalmak; ,, a betii szeretete mdig elkiser”,
., akkor megtanitottak mindent, ami az élethez kellett, abbol megélek”, ,,jora
tanitott”.

Visszatéré szofordulat az interjuk szovegeiben, a ,,neki koszonhetem,
hogy...” tipusii mondatkezdés. A tanitok erds hatast gyakoroltak az interju-
alanyok palyavalasztasara, tovabbtanulasra buzditottak ¢ket, meghataroztak
tevékenységeikkel az életen at kisérd hobbi valasztasat, illetve t6bbszor el6-
fordult, hogy a tanitd vette észre az interjualany komolyabb betegségét, ezzel
mentve meg példaul a latasat. Olyan példa is akad, amikor a tanitd, miutan
észrevette a kisdiak betegségét, 6 maga vitte el orvoshoz.

Erdekes, fontos tartalom, amikor a tanito sajat életének példajaval formal-
ja tanitvanyait. Ide tartozik a nehéz €lethelyzetekben mutatott viselkedése, a
csaladjara vald emlékezés. A nagy pedagogusszemélyiségekkel vald talalko-
zas hatasa, emléke is életre sz6l6. Tobben emlitik, hogy talalkoztak Kodaly
Zoltannal, van, akit elmondésa szerint tanitott is. Oveges Jozsef professzorral
egy budapesti piarista gimndziumban taldlkozott egy masik interjialany, 6
volt a fizika tanara. Az élethosszig emlékezetes pedagdgusszemélyiségek
kozott a visszaemlékezésekben megjelenik egy budapesti testneveld tanar
alakja is, a hozza kapcsolodo torténetek megint azonnal érdekes képet adnak
az adott torténeti korrol.
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A piaristak helyén megalakult allami iskolaban kimagaslott a pedago-
gusok koziil a felsé tagozatosok tornatandra: Csanadi Arpdd. En mar kora
gyerekkorom ota nagy Fradi-drukker voltam, Csanddi Arpad pedig akkor a
Fradinak kivalo kézéphatvédje. Bar engem 6 nem tanitott, nagyon megszere-
tett engem, természetesen én is ot. Sokszor vitt el a Fradi-palydra, edzésekre
is, megismerhettem a Fradi vilaghirii jatékosai koziil néhanyat, koztiik Heni
Gézat, aki szerintem vilagszinten a sporttorténelem legnagyobb kapusa volt.
Sajnos valodi tudasat az akkori politika miatt csak 2-3 évig mutathatta meg a
magyar és az europai szurkoloknak, ma mar szinte elfelejtettek 6t. Akkor
Jjatszott a Fradiban Kocsis Sandor, Dedk Ferenc (Bamba), Kispéter Mihaly,
Ludas Ferenc, Lakat Kdroly és a tobbiek is. Csandadi Arpad késébb a magyar
sportélet legnagyobb vezetdinek egyikéve nott fel.” (1943—, Budapest)

A tanitokra val6 visszaemlékezések arnyaltan mesélnek az adott torténeti
korrdl is, Osszegzik a mabol visszatekinté emlékeit is a tarsadalmi viszo-
nyokrol.

., Emlékszem arra is, hogy a tanité néni — aki késébb igazgato néni lett —,
nagyon kiabalos volt, mindig szidott mindenkit, mindig veszekedett. Nem
akarta, hogy hittanra jarjunk, késobb anyddat sem akarta engedni a hittan-
ra.”(1943-)

,, Tanitott engem egy Szilvasi Margit, az Szlovakiabal jott. Avval olyan jo
Vot tanulni, az olyan jo valldsos vot.” (1940-)

Az elso osztalyban lliczky tanito néni mindig megrangatta Nagymamad-
mat, mert nem tudta kimondani az r hangot. Késébb mar nem rangatta, mert
az édesanyja vitt a tanitonak turot meg tejfolt. ”(1944—)

., Negyedik osztalyban jott egy uj tanitoné osztalyfonoknek, akirdl tudtuk,
hogy kozépiskolai tanar, de valamiért (osztalyidegen volt?) hozzank keriilt.
Igazi példaképem lett, az 6 hatisdara valasztottam a pedagoguspalyat.”
(1946-)

.Kevés tanito volt, ha hianyoztak, dsszevontak minket. A kevésbdl is tobb
volt a férfi, de jobb szerettiik a ndket, kedvesebbek voltak. Akkoriban kevés
nad tanult tovabb, nem is volt kételezo, csak 14 éves korig tanulni.

En 7 évesen kezdtem az iskolat, ezért a 8. osztalyt munka mellett el kellett
végeznem, mert 56’ utan jott a rendelet, hogy kotelezé a nyolc osztalynak
meglennie. Elotte még a tanacsnal is dolgoztak nyolc osztaly nélkiil, még az
anyakonyvvezeto is, aki mellett dolgoztam. Na, a tanitokat meg a nép nap-
szamosainak csufoltak, mert azért tanittattak ki magukat, hogy a pénziikbol
mellékmunka nélkiil nem tudtik tisztességesen eltartani magukat.” (1950-,
falu, Ecséd)
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Az atlagostol eltérd esetek rendkiviil érdekesek, még jobban arnyaljak az
1950-es évek kisiskolaskorat.

., Masodikban magantanulo voltam. Jarkaltak az oroszok a teherautokkal.
Anyuka féltett. Egy aranyos tanito bdcsi, S. Rezsé bacsi jart hozzank. Nem
jott minden nap, rendes konyvbdl tanitott, volt irds és szamtan, aztin év veé-
gén kellett vizsgazni. Rezsé bacsi nem tanithatott, B listan volt, politikai okok
miatt eltandcsoltak. (1944—, Badacsonytordemice)

A szeretett tanitohoz kapcsolddd emlékek is nagyon arnyaltak, szinte
mindegyikben felbukkan egy élethosszig kiséré negativ emlék is. A jelen
perspektivajabol Gjraértelmezett torténetekben felmentést kap a tanitd, jogos-
sa valik az erds biintetés.

., Harmadik osztalyba megint Tordemicre jartam. Csodds tanito bdcsink
volt, L. Janos bdcsi... sose felejtem el. Papir oltozteté babam volt, szerettem
vele jatszani, csinaltam neki ruhdkat. Na! Egyszer bevittem magammal és
jatszottam vele oran. Elvette. [Csend.] Elottem a kalyha, magas, henger
alaku kalyha. Tél volt. Elvette a babat és bedobta a tiizbe. Na! Akkor én dsz-
szeomlottam. De igaza volt! Megérdemeltem! Miért jatszik a gyerek oran?
Nem? Elottem a kalyha... [ujra elmondja]. Szornyii volt.” (1944—, Bada-
csonytérdemice)

,,Jozsi bacsi kiilonleges ember volt. Kormdsdoket osztogatott, az 6sszeszo-
ritott ujjhegyre vonalzoval racsapott. De ugy tudott mesélni és tanitani, hogy
mindannyian tatott szdjjal hallgattuk. Egy alkalommal Jozsef Attila Csoszo-
gi, az Oreg suszter meséjét jatszottuk el, igazi jelmezekkel, szinpaddal. Maga-
val ragado ember volt, teljesen le tudta kotni a figyelmiinket.”

A tanito és a sziil6k kapcsolata, kapcsolattartasuk formdai
A tanitok és a sziilok kapcsolatanak jellemzésekor meghatarozé tartalom a
nagy tisztelet a tanitd irant. A tanitok jol ismerték a sziiloket, hivatalos kap-
csolattartasi formakra kevés utalas van, mégis a sziilék mindent tudnak, ami
az iskolaban torténik, tobb visszaemlékezésben is eléfordul, hogy mieldtt a
gyermek hazaér, otthon mar tudnak az iskolaban elkovetett csinyrél, rossza-
sagrol vagy az iskolakeriilésrdl a sziilei.

., A sziilok félévente kaptak értesitot a tanulmanyi elémenetelrél, ellenérzé
akkor még nem volt. A tanitok ismerték a sziiloket, a sziilék nagyon tisztelték
a tanitokat akkoriban, igy rendkiviil jo viszonyt tudtak kialakitani egymds-
sal.” (1949—, Mihald)

A tobbi élményem inkabb rosszasag [nevet]. A tanito nagyon szigoru
volt, aki késett, veréses biintetést kapott. Egyszer késésben voltam és ugy
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dontottem, mar nem megyek be az iskolaba. Megbujtam egy kozeli erdos
részen és megvartam a tobbieket, gy mentem veliik haza, mintha én is az
iskolaban lettem volna, de a tanité ekkor mar tizent haza és édesapam jol
megvert érte.” (1946—, Annavélgy)

Sziil6i munkakozosségekre emlékezés
Az iskola, a tanitd és a sziilok kapcsolattartasanak formairdl, ezen beliil a
szil6i értekezletekrdl €s a sziil6i munkakozosségek miikodésérdl is szorva-
nyos utalasok jelennek csak meg. Ez természetes, hiszen ezeknek a szerveze-
ti, kapcsolattartasi formaknak a miikddésérél is a kisiskolaskora gyermek
perspektivajabol van emlékiik és élményiik az interjialanyoknak.

. Sziili értekezletek is voltak, aki elment, elment, aki nem, az nem. Alta-
laban azoknak kellett menni, akiknek a gyerekei rosszak voltak.” (1950—,
falu)

A sziileim a sok munka és elfoglaltsag ellenére is iigyeltek arra, hogy
mindig jol tanuljunk, kész legyen idében a hdzi feladatunk és az iskolai meg-
beszélésekre is rendszeresen elmentek. Pontosabban édesanyam volt az, aki
minden sziiloi értekezleten ott volt, ugyanis mar akkor is volt ilyen. Elmond-
tak az aktualis teenddket az iskolaban, az esetleges programokat, ha kozele-
dett valamilyen iinnep, a sziinetek idépontjat és persze utdna szo esett a ta-
nulmanyi eredményeinkrol is. Hala istennek, be is tudtam fejezni mind a
nyolc osztalyt.” (1940, falu)

,, Pozitiv élményem volt az iskolaban, hogy ram osztotta a tanitoné a Ba-
batiindér foszerepét egy iskolai eldadas alkalmaval. Szerepelni nem szeret-
tem, ez mégis tetszett, ez a szerep, legaldabb gyakoroltam egy kis onbizalmat.
Lehet, hogy az anyukamnak a sziil6i munkakézosségben valo vezetd szerepé-
ért osztottak ram a foszerepet, de biztosan kozrejatszott a vékonyka testalka-
tom is.” (1946—, Medgyesegyhdza)

A kisiskolaskoru gyermekek mindennapjai az otvenes években
Az iskolai €let ritmusa

Az iskolakezdés

A visszaemlékezok elsdprd tobbségben hatévesek voltak iskolaba 1épéskor.
Ritka kivételnek szamitott, aki hétévesen ment elsé osztalyba. Emlékeznek a
faradtsagra, visszatéré emlék, hogy reggel alig tudtak felkelni, néha elaludtak
az oran.
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Ritka kivétel a kovetkezo torténet: ,, Kicsit szégyelltem magam, mert 8.
évemben voltam mar iskolakezdéskor. A nagymamam azt mondta az 6ssze-
ironak el6z6 majusban: — Hadd maradjon a Magduska még egy évig, hadd
erdsodjon, mert olyan messze van az iskola és még csak augusztusban lesz 6!
Az meg azt felelte kacsintva: — Jol van, maradjon, csak aztan majd hasznara
legyen!” (1950, falu, Ecséd)

Ritualék a tanitasi oran

A tanitas kezdetén és minden ora eldtt az osztaly tanuldi a padjaik mellett
alltak vigyazzallasban. 1948 eldtt a legtobb iskolaban imaval kezdték a napot
¢és imaval fejezték be, pontosan felidézik ezek szovegét az interjualanyok. Az
allamositasok utan énekkel indult a nap, majd a tandrak végén is elénekeltek
egy mozgalmi dalt.

,, Tanitas eldtt az osztdaly didkjai a padok mellé dlltak vigydzzban és a
Koztarsasagi indulot kellett elénekelni, ami ugy kezdédott, hogy ,, Elnyomas,
szolgasors, ez volt a rend ezer évig...”. A tanitds végén pedig a ,, Fel, fel ti
rabjai a foldnek fel, fel te éhes, te éhes proletar! -t énekeltiik. (mindez 1948-
ban volt, Budapesten, 1943-ban kezd)

— Koszonés

Erdekes, ahogyan pontosan emlékeznek arra, hogyan véltoztak meg a ko-
szonési, koszontési modok. Példaul a ,,Dicsértessék a Jézus Krisztus” koszo-
nésre ,,Mindorokké, amen!” volt a felelet a masodik vilaghaboru elétt, ezt
felvaltotta a haboru utan a ,,JO szerencsét!” koszontés.

— A hazi feladat és a tanulok tisztasdganak ellenérzése

Az éneklés utan, a tanitd ellendrizte, hogy a tanulok kérme tiszta, leva-
gott-e, elhoztak-e az iskolai felszerelésiiket, volt, ahol a kotelezd iskolai ko-
tény zsebét is ellendrizték, csak egy zsebkendd lehetett benne. A tanitd az
irasbeli hazi feladatokat is megnézte a nap elején. Masodik osztalytol ezeket
a teenddket feleldsok végezték.

— A padban iilés modja

A padokban hatratett kézzel, sokszor a sz4j elé tett ujjal kellett iilni.

— A jelentkezés modja

Aki a tanoran a tanit6 kérdésére tudta a valaszt, az fejig emelt kézzel je-
lentkezhetett, teljesen felemelt kéz, padbdl kilogas nem lehetett.

— Napirend — A nap ritmusa

Reggel nyolc 6ratol délig, egy oraig tartott a tanitas. Az 6rak 45-50 perce-
sek voltak, a sziinetek kezdetét és végét a pedellus jelezte csengdszoval, egy
esetben eléfordult, hogy a tanit6 felhuzhat6 vekkerorat hasznalt.
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Minden sziinetben kimentek a gyerekek az udvarra jatszani, szaladgalni.
Altalanos szokas szerint délel6tt és délutan is volt tanitas, ez altalaban heten-
te valtozott, amikor az elsd négy osztalyba jarok déleltt mentek, akkor a
fels6sok délutan. A szombati nap is tanitasi nap volt.

,»Napkozi? Dehogy volt, a tanarok is mentek haza szolot, foldet miivelni,
meg mi is.” (1944—, Badacsonytérdemice)

A KISISKOLASKORU
GYEREKEK MINDENNAPJAI AZ
50-ES EVEKBEN

AZ ISKOLAI ELET RITMUSA

TANITAS ES TANULAS AZ
ALTALANGS ES ELEMI NEPISKOLABAN

KAPCSOLATTARTAS A
SZULOKKEL

ISKOLA| OLTOZKODESI
SZOKASOK

AZ ETELEK MEGHATAROZO
SZEREPE

AZ EGESZSEG FONTOSSAGA

ATARSADALMIRETEGZODES
MEGJELENESE AZ ISKOLABAN

TEVEKENYSEGEK, ELMENYEK AZ
ISKOLAN KivOL

5. dbra: A kisiskolaskoru gyermekek mindennapjai az 6tvenes években
Ugyanakkor eléfordult a napkozi emlitése elsésorban a févarosi iskolak-

ban. ,, Annak kellett menni, aki rosszul tanult.” (1953—, Budapes{) ., Napkozi-
ben ugyanazt csindaltuk, mint az iskoldaban.” (1949—, Pécel) Altalanosabb
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volt, hogy a gyerekek otthon ebédeltek, és otthon toltotték a délutant. ,, Iskola
utan mindig mentem haza, otthon ebédeltem, anyukam mindig meleg ebéddel
vart benniinket.” (1942—, Nyirbator)

Délutan a hazi feladat elkészitése sokszor az otthoni munkak elvégzésé-
hez képest masodlagos jelentdségili volt, arra ligyeltek a fegyelmezettebbek,
hogy sotétedés eldtt elkészitsék feladataikat vagy koran felkeltek és a ,,jo
napfénynél”, iskola elétt készitették el az irasbeli munkat, tanultak meg a
szobeli leckét.

Tovéabbi iskolai szokasok

Tanfeliigyelet

Az altalanos iskolaban tanfeliigyel6i rendszer mitkodott. A diakok elére tud-
tak, hogy ellendrizni fogjak tanitojukat, aki ilyenkor sokkal izgatottabb vollt,
mint Ok. ,, Tanfeliigyelo jarta az iskoldkat és értékelte a tanitok munkajat a
gverekek tudasa alapjan.” (1944-)

Iskolaba jarasi szokasok

A gyerekeket altalaban feln6tt nem kisérte iskolaba, az elsd iskolai nap kivé-
telével, ez nem volt szokas, dolgoztak. Tobben egyiitt mentek a gyerekek
iskolaba, altalaban gyalog, természetes volt az is, ha haromnegyed orat kel-
lett gyalogolni az iskolaig. Szerették ezeket az alkalmakat, beszélgettek,
baratkoztak, hazafelé jovet jatszottak is, tobbszor emlitik, hogy fiuk és 1a-
nyok csak ilyenkor alltak szoba egymassal, az iskolaba érve mar nem.

., Jott reggel a Tamas, & a Jégveremnél lakott, hozza csapodott T. Zoli,
meg még egy gyerek, aztan jottem én, és a végen csapatkeént értiink be. Ez
élmény volt, jo élmény. Hazafelé kevesebben lettiink. Ez jo volt, nagy, kedves
emlék.” (1944—, Badacsonytérdemice)

Ritka kivétel volt, amikor a sziil6k a gyerekek elé mentek az iskoldba.
Egy budapesti visszaemlékez0 meséli sajnalkozva, hogy édesanyja mindig
elé ment iskola utan, pedig szeretett volna 6 is egyediil jarni iskolaba. Ké-
s6bb értette meg, hogy nem a forgalmas utak, hanem a rossz kornyék, egy
bizonyos utcan valé athaladas miatt féltette 6t az édesanyja, igy kertilt ebbe a
kivételezett helyzetbe. Amikor a délutani tanitas végére besotétedett, és még
nem volt bevezetve az aram, nem voltak lampak a hazafelé vezetd uton, ak-
kor eléfordult, hogy tobb gyerek elé ment egy feln6tt. Falun és tanyan élok
esetében a téli nagy havazasok idején fordult eld, hogy a felnétt 6lben vitte
iskolaba a visszaemlékezot, nehogy elazzon a laba. Ritkan el6fordult az is,
hogy lovas kocsival vagy lovas szannal tobben, egyiitt mentek iskolaba.
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., Kisiskolaskorombol legélénkebb élményem, hogy nagyon messzire kel-
lett jarni iskoldaba folduton, sokszor majdnem elsiillyedtiink a homokban.
Télen nagy hidegek, nagy havak voltak. Edesapdm lovas szdanon vitt iskoldba,
de nem csak minket, hanem a kérnyéken lakokat is. Amikor csilingelt a szan-
ko, akkor szinte a hobol nottek ki a gyerekek az ut mellett, és aki csak tudott,
felkapaszkodott, ezért »Szanksarki villamosnak« hivtak.” (1954—, tanya)

Figyelok és feliigyelok

A gyermekek koziil valasztott ,.figyelok™ és , feliigyelok”, ,,vigyazok™ felada-
tai koz¢é tartozott, hogy tigyeltek a fegyelemre a tanitasi 6rak kozott és iskola
utan.

Tanyan, faluban, kiskdzségben és varosban egyarant szokas volt, hogy
hazafelé a gyerekek onalloan mentek, kettes sorban, a valasztott figyeld fel-
adata volt, hogy iigyeljen arra, minden gyerek a sajat hazanal 1épjen ki a
sorbol, senki ne maradjon le.

., Az iskola felé vezetd uton allo hazba egy budapesti csalddot telepitettek
ot gyerekkel, akik kozott volt egy iddsebb, széke haju lany, & volt a »vigyd-
zo«. Arra iigyelt, hogy mindenki kézen fogva, pdarosdaval menjen az uton és
mindenkinek koszonjenek. Minden uton volt vigydzo, amelyiken mentek a
gyerekek iskolaba. Nem engedhették el egymas kezét, szépen, sorban kellett
mennitik, nem ugralhattak &sszevissza. A vigydzo lany felvett egy szurds
akacfa agat a foldrol, és ha valamelyikiik félrelépett, oda is iitott.” (44—,
tanya)

Tanitas és tanulés a visszaemlékezésekben megjelend iskolakban

Tanitdsi modszerek
A tanitasi modszerek koziil tobbszor emlitik a szotagolva olvasast. A betiiket
az abécé sorrendjében sajatitottak el, és visszaemlékeznek arra is az interji-
alanyok, hogy ugy ejtették a hangokat, hogy a massalhangzok utan ejtettek
egy rovid ,,6”-t: bo, ko, 16 stb. Emlékeik szerint ez nehezitette az dsszeolva-
sast. Tobben felidézték, hogy a betiik kézjelét is megtanultak, ezt elmutogat-
jak, pontosan felidézik sok év tavlatabol. Amikor mar megtanultak az 0sszes
betiit, akkor meg kellett tanulniuk az egész abécét és azt skandalva mondtak
iskolakezdés eldtt és az oran.

Az irastanulas menete az volt, hogy palatabla és palavesszd hasznalataval
tanultadk meg a betlik és szavak irasat, késobb jsagpapirt is hasznaltak az
irastanulas kezdeti szakaszaban. Amikor mar megtanultak irni, akkor irtak
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elére vonalazott fiizetbe. Tobben emlitették az ugynevezett zsinoOrirast, me-
lyet meg is mutattak unokaiknak.

A szamolas elsajatitasahoz hasznalt eszkdzok a venyigepalcikak, a sajat
ujjak, ritkdn a golyds szamolo, az abakusz nyujtott segitséget. Az Osszeadas
és a kivonas mechanikus elsajatitasan volt a hangsuly, a visszaemlékezok
szerint eredményesen, mindenki megtanulta. Akadt olyan falusi osztaly, ahol
hozza sem kezdtek a szorzotablahoz. A szorzast is mechanikusan tanultak,
ugy mondtak a szorzétablakat, mint egy verset. Minden tanitasi nap elején,
amikor mar legalabb kettd gyermek az osztilyban tartozkodott, hangosan,
skandalva mondtéak a szorzotablat, amig a tanité meg nem érkezett.

., Még harmadikban is mondani kellett a szorzotablat, mieldtt bejott a ta-
nito. Tudtuk is. Ma is ezt kéne. Mar elsében megtanultuk a mdasodikosoktol.
Jovolt az... szerettem.” (1944—, Badacsonytordemice)

A tanito ,,0sszevissza” is kikérdezte a szorzotablat, ez sok visszaemléke-
zésben megjelenik, mint szorongast kelté emlék. Altalanos kikérdezési mod-
szer volt, hogy a tanitd a palcaval ramutatott valakire és annak azonnal ra
kellett vagnia a helyes valaszt a kérdésre. Aki nem tudta a leckét, kormost
kapott. Ezek a tanitasi és szdmon kérési modszerek sokszor erds szorongast,
félelmet keltettek a visszaemlékezOk szerint, &m a jelen perspektivajabol
visszatekintve jonak, hatékonynak, nagyon eredményesnek tartjak éket.

Amikor verset kellett otthon megtanulni, az iskolaban azt is egyszerre,
hangosan mondtak fel, igy a tanité mindenki tudésat ellendrizhette. Emlite-
nek olyan eseteket, amikor nem volt készen a hazi feladat, illetve nem tanul-
tak meg rendesen a feladott verset, szobeli leckét, ezt a tanitd azonnal észre-
vette, kihivta a gyermeket és az osztaly el6tt kapott egy oridsi pofont. Ez is
eredményes mddszernek bizonyult, minden verset megtanultak a pofon utan.
Bizonyos, elvétve emlitett tanitdsi modszerek kiemelkednek az eddig emlitet-
tek koziil. Nyari hazi feladatként kapta egy kisdiak, hogy figyeljen meg egy
allatot. Erre az izgalmas hazi feladatra kozel 70 év tavlatabdl is pontosan
emlékszik, felidézi az allatmegfigyeléssel kapcsolatos élményeit. (Montesso-
11 iskola)

Tantargyakra emlékezés

rni szerettem nagyon, szépen irni. De mindent szerettem, Olvasni is, szd-
molni is. Volt olyan tantargy, hogy beszélgetés. Olyasmi, mint manapsag a
kérnyezetismeret.” (1944—, Badacsonytordemice)
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., A matematikat nagyon szerettem, abbol mindig jo voltam. Az éneket is
kiilondsen kedveltem, mivel Agoston tandr virral egyiitt jartunk a templomba
énekelni.” (1948—, Piispékszilagyi)

Testnevelésorakon altalaban az udvaron jatszottak a gyerekek népi korja-
tékokat, fogdcskakat. A mai értelemben vett testnevelésdranak a modszertana
¢s a targyi feltételei is hianyoztak.

,, Tornaorakon csak kénnyebb feladatokat csindltunk, nem kellett cigany-
kereket vetniink, meg ilyenek. Példaul a palyan betanitottak nekiink egy sza-
lagos gyakorlatot, amit mdjus elsején eloadtunk a falubelieknek.” (1948-,
Piispékladanyi) ,, Nem volt tornaruhank. Csak ott a teremben. Hogy igy nyuj-
tozkodj, meg ugy! Nem volt tornatermiink.” (1946—, Borsodgeszt)

Hit- és erkdlcstan (48-ban is), rajz, torténelem, fold- €s néprajz tantargyak
is megjelennek a visszaemlékezésekben. Alkotmanytan ,, Gizike néni tanitot-
ta, mostohaanydank testvére, ezért kotelességemnek éreztem, hogy jo ered-
ményt érjek el.” (1943-)

., Alkotmanytanorank is volt, ahova nem tanultam soha, mégis mindig je-
les voltam, mert csak annak az ellenkezdjét kellett mondanom, amit otthon
hallottam.” (44—, tanya)

Az orosz nyelv bevezetése.

,, 1949/50-es tanévben, félévkor az angol nyelv tanulasat felvaltotta a ko-
telezo orosz nyelv oktatdsa. Az angol nyelv szeretete és az uj, idegen hangza-
su orosz nyelv kiejtése, grammatikaja és cirill betiije sok nehézséget okozott
a tanulasban, és elég csibész volt a mi osztalyunk... ”(1943—, Budapest, Dob
utca)

Osztalyozas

A személyes torténetek alapjan rekonstrualtam az iskolai osztalyozas valto-
zasat. 1948-ban oOtfokozatu osztalyozasi rendszer volt érvényben, de a jelen-
leg megszokott értelmezés forditottja, azaz az egyes-kettes érdemjegy szami-
tott jo érdemjegynek. Utana hat, majd hét fokozati rendszer kovetkezett,
melyben mar az egyes az elégtelent jelentette és igy tovabb, a nagyobb sza-
mok jobb eredményt jeldltek. 1950-t6] valt a mai gyakorlatnak megfeleléen
otfokozativa az értékelés.

., A bizonyitvanyaim megvannak. Megmutatom. De vdrjal! Mert vot ugy,
hogy hetesig lett benne az osztalyzat. Aztan vot ugy, hogy az egyes vot a jo
Jjegy. Amikor étést kapott valaki, mar bukdsra allt. Osszevissza votak a je-
gyvek. Csak két bizonyitvanyom van, mert nem vot pénziink, hogy kikérjiik.
Apuka nyolcadik év végén meg azért nem adott pénzt a bizonyitvanyra, hogy
ne tudjak tovabbtanulni.” (1940, falu)
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Felelés, szamonkérés

A szamonkérések, felelések modja az volt, hogy a felel6t a tanito kiszolitotta,
és 6 a pulpituson, a dobogon allva, az osztaly felé fordulva, hangosan fel-
mondta a leckét.

Szakkérok
Nagyon ritka volt a kiilonéra emlitése.

A nagy mozgasigényem levezetéseképpen édesanyam beiratott kiilon
torndra, ami ebben az iskolaban nagyszerii volt és jo hatdssal volt a tanula-
somra is.” (1943-ban kezdi az iskolat, ekkor 1945. Budapest)

Enekkar
., Kedves emlékem hogy tagja voltam az iskolai énekkarnak, itt tanultam elo-
szor Kodaly-miiveket, és felejthetetlenek a reformatus templomban eldadott

kardcsonyi dalok. Ma is szeretettel gondolok Bak Karoly énektandaromra és
karnagyomra.” (1943—, ekkor 1946.)

Versmondas, szinjatszas
A legemlékezetesebb emlékek kapcsolodnak ide, az interjtialanyok sz sze-
rint felidéznek kisiskolaskori verseket, a szindarab szerepldinek szovegét.

A Celi bucsut mondtam a legtobbet. [Hiba nélkiil elverseli.] Van olyan,
hogy a mai napig, mint egy miatydankot. ha lefekszem, elmondom. Hat ezt ott
akkor megtapsoltak.” (1940-)

Fegyelmezés, biintetés

A fegyelmezési modszerek kozott rendszeres volt a nadpalcaval elndspango-
las, a kormds, a tenyeres, a haj- és pajesz meghuzasa, a sarokba allitas és a
térdeltetés. Baratsagosabb biintetés volt fitknak, lanyoknak egyarant, amikor
a tanitd két kort felrajzolt a tablara, a rosszalkodoknak pedig két mutatéujju-
kat gy kellett a korok koézepén tartaniuk, hogy kozben labujjhegyen alltak
folyamatosan. A testi bantalmazasok mindennaposak voltak, az iskolai élet
természetes eseményeinek szamitottak. Aki nagyobb rosszasagot kovetett el,
azt iskola utan bezartak, tobblet feladatokat is végzett a bezaras ideje alatt.
Erdekesek a verésekhez, a valtozatos testi fenyitésekhez fizott reflexiok,
amelyek hangsulyozzak, hogy ezeket helyes cselekedeteknek tartjak az inter-
jualanyok, de egyértelmien megjelenik benniik a biintetések okozta szoron-
gas, az attol valo félelem is.
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A lehuzas azt jelentette, hogy — mivel a gyerekek egyiitt csintalankodtak
— egymas nadragjat kellett lehuzni, hogy a tanito rajuk csaphasson a mogyo-
rofa vesszovel tizet-huszat-huszondétot. Egyszer hangosan visitoztunk az ud-
varon, a tanito éppen ebédelt, odajétt, mondta »hizzam fel« a Mancit, majd
feltiirte az inge ujjat és rank csapott huszonotét a palcdajaval. Rettenetesen
fajt, sirtunk. Utana folytatta az ebédelést.”

., Sokszor bantalmaztak minket, és sokszor azt sem tudtuk, miért. Egyszer
kalapoztunk tizfilléresekkel és vesztettem, és az Orzse nem akarta visszaadni
a pénzem. Amikor becséngetés utan halkan sugtam az Orzsének, hogy adja
vissza a pénzemet, a Hidvégi odaallt mellém, az ujja koré tekert egy vasta-
gabb tincset a halantékom melldl és egy mozdulattal ugy kitépte e fejembdl,
hogy kiestem a padbol. Az ember az ilyesmit soha nem felejti el.” (1950—,
falu, Ecséd) ,,Negyedik osztalyban szerencsére tanitondm volt, 6 nem volt
olyan verekedds és szigoru, nagyon szerettiik. Nala a biintetés a sarokba
allitas volt, labujjhegyen, rogyott térddel és kezfeltartassal kellett allni.”
(1950, falu, Ecséd)

., Megérdemeltiik, amit kaptunk!” ,, Akkor meg lehetett verni a gyereke-
ket, ha rosszak voltak, ma mar nem lehet semmit, ezért nem lehet fegyelmezni
Oket.”

Mar az els6 iskolai napon jelentéséget kapott a veréssel valo fegyelmezés,
nevelési elv volt az ettdl valo félelem kialakitésa.

A felso tagozatosak elfoglaltak a termeket, mi elsések az udvaron ma-
radtunk. Becsengetés utan az egyik ablakot kinyitottak, ahol a hetedikeseket
lehetett latni az udvarrol. Minden didk sorban, egyenként, okkal vagy ok
nélkiil kérmost kapott a tanar bdcsitol, az elsoseknek pedig fegyelemmel
veégig kellett azt nézni.” (1950—, falu, Ecséd)

Erdekesen jelenik meg a szubjektiv megélésben az allam, mint ami rende-
letekben szabalyozza, hogy nem szabad bantalmazni a gyerekeket, de mind-
ezt nyugati hatasra teszi. ,, A tanitok verekeddsek és szigorik voltak, amig
rendelet nem szabdlyozta. Egyszer aztan bemondtak a radioba Amerikaban,
hogy Magyarorszagon az iskolakban verik a gyerekeket, aztan gyorsan hoz-
tak rd valami rendeletet és tobbé nem lehetett.” (1950-, falu, Ecséd)

M 6dszer ek és eszk6zok
nadpalcéaval elnaspangolas
kormos

sarokba allitas, térdelés
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,.felhtzas” és ,,lehuzas”

haj- és pajeszhtizas, pofon
deresre fekvés
szekrénybe zaras

6. abra: Fegyelmezés, biintetés az otvenes évek iskolajaban

Jo iskolai élmények emléke

Az egyik legjobb élményem az iskolardl, ha nem a legjobb az, amikor a
negyedikes évzaro utan, az akkori igazgato, H. Laszlo megdicsért a kitiing
bizonyitvanyomért, azt mondta, reméli, ez igy is marad. Elismerd szavai még
ma is tisztan csengenek fiileimben.” (1955—, Budapest XVII. keriilet, falusi
jellegti iskola)

Valodi feladatok
., Az iskolahoz kozel volt egy kis foldteriilet, egy-egy kis agyds, amit minden
gvermek szamara kimértek. Ezt neked kellett kapdlnod, gondozni a novénye-
ket, amikor te akartad, nem tandran. Versenyeztiink, kinek a legtisztabb,
legszebb. Kinek terem a legtobb zoldsége.” (1948—, Piispokszilagyi, falu)

Oltozkddési szokasok az Stvenes évek iskoldjaban

A hétkoznapok iskolai viselete

Néhany egyhazi iskolaban létezett egyenruha, elsdsorban a masodik vilagha-
boru elétt iskolat kezdok emlékeiben jelenik meg ez a tartalom. Az egyenru-
hahoz kotelezd sapka is tartozott, amelyet az utcan is kdtelezo volt viselni.

A masodik vilaghaboru alatt és az utan iskolakezd6knél az iskolai 6ltoz-
kodési divatra jellemzo volt, hogy a legtdbben az akkor két szinben kaphatd
mackonadragban jartak iskolaba. A legtobb iskoldban kotelezd volt a kotény
viselése. A budapesti iskolakban koriilbeliil az 1955/1956-0s tanévtdl kezdo-
déen megjelenik a szubjektiv emlékekben az iskolakdpeny kotelezo viselése
is.

., Kotelez6 volt képenyt hordani. A kopenyiink sotétkék, hosszu ujju, tér-
dig éré volt, mindig cserélni kellett rajta a fehér gallért. Szerettem hordani,
nekiink nem volt pénziink v ruhdkra, anyukam kollégandinek elhasznalt
ruhait hordtam, gyakran jartam mar kinott, esetleg lyukas ruhdkban, de a
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kopeny eltakarta és nem csufoltak érte.” (1955—, Budapest, XVII. keriilet,
falusi jellegii iskola)

A cip6viselésrdl is érdekes torténetek olvashatok. Testvérek egymastol
orokolték, volt, akinek nem jutott cipd, az hoban nem ment iskolaba, vagy
kézben vitték a sziilei, hogy ne azzon el a gyolcsbol késziilt 1abbeli. Ahol
délelétt és délutan is volt tanitas, alig vartak haza egymast a testvérek, a ha-
zajovo levette a cip6t, aki otthon tartdzkodott déleldtt, az belebujt és Ggy
indult az iskolaba tanulni.

., Volt, aki télen is mezitlab jart, de tavasszal, ahogy melegedett az ido,
végig gyalog, mezitlab mentem. Cipé Osszekotve a vallamon és mentem.
Hordtak egymas cipojét a testvérek. Fiukon glottgatya, lanyokon kisszok-
nya.” (1944—, Badacsonytérdemice).

A divatozast a hajba kothetd fehér szalag jelentette a kislanyok szamara,
melyet minden reggel mostak és vasaloval szaritottak.

Az iinnepld ruha

Unnepek alkalméval a falusi iskolakban népviseletbe 6ltoztek. Ritkan meriil
fel a sotétkék rakott szoknya vagy sotét nadrag és a fehér bluz.

., Karacsonyi tinnepségen, majus elsején, a falu bucsujaba mindig a szilagyi
népviseletnek megfeleloen oltozkodtiink. Rakott szoknya, fehér, buggyos ujju
bluz, mellény, azaz pruszlik és himzett kétény volt rajtunk, lanyokon.” (1948,
Piispokladanyi, falu)

Testnevelés orai ruhdzat
Nem volt kiilén ruhazatuk, abban a ruhaban tornaztak, amiben iskolaba men-
tek. A fekete klott nadragot (lanyok esetében is) és fehér fols6t emlitik tobb-
szor. Testnevelésorara tehat nem volt kételez6 tornaruhat vinni, és amikor az
Otvenes évek kozepén kotelezové valt, akkor falun sokan nehezményezték,
megszoltak az uj szokast. ,, Hagyjatok, hogy mezitelen legyenek a lyanyok?”
(1948—, Piispokladanyi, falusi 5.) A testnevelés oOrai ruhdzattal kapcsolatban
is el6fordulnak olyan torténetek, hogy ha valamelyik testvér hamarabb felkel
¢s elindul az iskolaba, akkor aznap 6 viszi el az egyetlen klott nadragot és
tornacipot.

., Tornafelszerelést, ha akartik volna, se tudtik volna kotelezéveé tenni,
ugye nem birta mindenki megvenni, tornacipd is, emlékszem ra, komoly ész-
szeg volt!” (1946—, Szentmartonkdta)
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Az egészség kiemelt fontossaga

Az egészség fontossaga, értéke megjelenik tartalomként a legtobb interju
szovegében. Leirjak hosszu betegségeiket, azt, hogy jarvanyok idején nem
engedték a gyerekeket a sziilok iskolaba, mert féltették Oket a torokgyiktol.
Tobben emlitik osztalytarsaik betegségeit is, melyek sokszor halalos kimene-
teltiek voltak. A kotelezd csukaméjolaj-evés emlitése és a tetliirtds formai
szintén nagyon gyakran megjelend tartalmak.

,,Sokat betegeskedtem, sokszor volt tiidogyulladasom. Mar volt penicillin,
ha nem lett volna, nem is tudom, lehet, hogy meghaltam volna. Egyszer ka-
nyarot kaptam, abbdl lett egy csunya szovodmény.” (1944—, Badacsonytor-
demice)

., Volt negyedik év végén [1948] egy megrazo élményem. Jart veliink egy
torékeny, csendes, vékony, hosszii hajii lany, Bomsodi S. Julia. O agyhdrtya-
gyulladast kapott és meghalt. Ez nagyon megrazott. [...] Nem volt neki sem
testvére. Szegeény sziilei.” (1944—, Badacsonytordemice)

,, Tettiirtast tartottak bizonyos idokézonként: meztelenre kellett vetkozni és
a fiukat és a lanyokat is matadorral kenték be, ami rendkiviil biidés volt, és
mint késobb kideriilt, mérgezo is, ezért betiltottak.” (1944—, tanya)

, Arra emlékszem, hogy sokat voltunk a pincében és ott le kellett vagni a
hajunkat kopaszra, és én voltam a Géza, a hugom meg a Feri. llyenek vol-
tak.” (1942—, Budapest és Csillaghegy)

Az ételek meghatdrozo szerepe

Pontos, érzékletes visszaemlékezések sziilettek arrol, hogy mit, mikor lehe-
tett enni, milyen ételeket szerettek. Az ételek ennyire meghatarozé szerepe is
az adott torténeti, tarsadalmi viszonyok ismeretében érthetd.

., Nagysziinetben mindenki elévette a tizoraira csomagolt eledelt, ami ki-
vétel nélkiil zsiros kenyér volt, de azt olyan joiziien megettiik, hogy még most
is a szamban érzem az izét. Olyan finom zsiros kenyeret mar soha t6bbé nem
fogok enni.”(1943—)

., Elso osztalyos korabol nagymamam egy lanyra nagyon emlékszik, a Bo-
rara, aki mindig ellopta tdle az uzsonndjat, pedig eldugta eléle, a mai napig
nem érti, hogyan tudta észrevétleniil ellopni. Nagyon szegény lany volt és
nagycsaladbdl jott. ”(1945-)

., Legnagyobb élményem az iskolai évekrdl az elsé daldozasom. ... Kint
hosszu asztalokra megteritettek a kedves névérek, mindenki kapott egy szelet
fonatost és kavés kakaot, amit elétte még soha nem ittam. Nagyon izlett, tisz-
tan emlékszem az izére.” (1945— ) ,,Zsebpénzt soha nem kaptam, mert na-
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gvon szegenyek voltak ekkor az emberek. A sziileimtol csupan néha kaptam
néhany fillert savanyu cukorra, fagyira, csokira.”(1954—).

A szeretett tanitora valdo emlékezés is Osszekapcsolodik az étkezéssel.
,, Annyira sovany és gyenge voltam, hogy nekem megengedte, hogy egyek az
oran, pedig az tilos volt.” (1941-) Ugyanakkor altalaban akkor ettek a gye-
rekek, amikor annak eljott az ideje, nem ehettek akarmikor. ,, Minden étke-
zésnek megvolt az ideje: reggeli, ebéd, vacsora. Csak az ehetett példaul be-
fottet, aki beteg volt.” (1946-)

A tarsadalmi rétegz6dés megjelenése az iskolaban

A torténelemnek az élettorténetekben valo Ojrairasakor érdekesen és arnyal-
tan rajzolodik ki a tarsadalmi rétegz6dés megjelenése az iskolaban, az ehhez
kapcsolodd érzések, az interjualanyok szubjektiv megélései elsdsorban
megint ott izgalmasabbak, ahol az allamositasok el6ttrdl és azok utanrol is
vannak iskolai élmények. Az 1943/44-es tanévben iskolat kezddk kisiskolas-
koruként élik meg a haborit és az iskolarendszer atalakulasat is. Az ,uri
gyerekek” szorongassal varjak az 0j élményeket a ,,proletar” iskola, ,,prole-
tar” vagy ,,paraszt” gyerekei kozott. A beilleszkedésben, a mintdmban sze-
repld interjik alapjan tendencia abban mutatkozik, hogy a kezdeti nehézsé-
gek ellenére dsszecsiszolodtak, megszoktik egymast, bar hangsulyozzak en-
nek a folyamatnak a szorongdssal teli nehézségeit.

., Negyedik elemi utan sziileim jelentkeztettek a Budapesti Piarista Gim-
naziumba, ez 1947 tavaszan tortént. 1200 didk jelentkezett, ezek koziil 200-at
vettek fel, protekcié nem volt, csak megjegyzem Oveges professzor tanitott
minket. [...] Aztan 1948 nyaran dallamositottak az iskolat, a papokat elzavar-
tak, helyettiik megkaptuk (néhany kivétellel!) Budapest leggyengébb tanarait.
A piaristak helyén az allami iskola minddssze egy évig miikédott, szétszortak
minket Budapest kiilonbozé iskoldiba, én a Prater utcai Altaldanos Iskoldba
keriiltem. Ez az iskola valodi proletariskola volt, nagy szorongdssal mentem
oda: hogyan fognak engem, az uri fiut befogadni. Néehdany nap mulva mar
tudhattam: csodalatosan, nagyon szerettem dOket, és azt hiszem, 6k is nagyon
szerettek engem. Nagyszerii csapat volt, nagyon sok élményem fiizodik az ott
toltott két évhez. Késobb mas helyen a piaristik vjra mitkodni kezdtek, de
akkor mar nem hagytam ott az idokozben megszeretett uj iskolamat.” (1943,
Budapest)

El6fordulnak olyan esetek, életpéldak, amikor egy-egy didknak az egész
iskolai életét, kisiskolaskorat meghatarozza az elkiiloniilés.
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., Edesanydm olyan kissé sznob volt. Mindig olyan tiichtig mentem iskold-
ba, kiskaba, kalapkaval, radio cipé. Ti nem tudjatok mi az a radio cipd. [...]
Mamu engem beiratott a kereszturi polgari iskolaba, ez borzaszto rossz do-
log volt nekem, én, akit uigy neveltek, mint egy igazi uri kislanyt [nevet]. Hat
bekeriiltem, akkor még ugy mondtuk, parasztgyerekekhez, nem vettek be
maguk kézé, ugyhogy rettenetesen egyediil voltam, rosszul is tanultam, nem
volt semmi motivaciom. Jo barataim voltak a zsidok kozétt és elvitték Gket,
akkor volt az a rettenetes korszak.” (1940-, Budapest, Rakoshegy)

Azt a tényt, hogy a kisiskolaskor az adott torténeti, tarsadalmi idépillanat
altal meghatarozott konstrukcido, az Otvenes évek kisiskolaskoranak
mikrotorténeteken keresztiili tanulmanyozasa kivaldan illusztralja. A viharos
események, a tarsadalmi rétegzddés és atrétegzodés egy életrajzon beliil is
markansan megjelennek.

A szegénység tulsulya

Az 1940-t61 1956-ig barmely tanévben iskolat kezddk kozott a leggyakrab-
ban visszatérd tartalom annak hangsulyozasa, mennyire meghatarozta a sze-
génység az iskolai mindennapok mindségét. Ez a telepiilés jellegétol fiigget-
leniil megjelend tartalom.

., Sok szegény gyerek volt. (...) Voltak gazdagabbak is, de szegények t6b-
ben!” (1940—, Nyirlugos, falu.)

,, Nekiink nem volt pénziink uj ruhdkra, anyukam kollégandinek elhasznalt
ruhait hordtam, gyakran jartam mar kinott, esetleg lyukas ruhdkban, de a
képeny eltakarta és nem csufoltak érte.” (1955—, XVII. keriilet, falusi jellegii
iskola)

,,Edesapdmat ., B listaztak”, o6t évig munkanélkiili volt, ugyhogy a legtel-
jesebb nyomorban és szegénységben voltunk.” (1940—,  Budapest,
Rakoshegy)

,,Sosem voltak jo ecseteim, nekem mindenbol a legocskabb, legolcsobb
volt.” (1955—, XVII. keriilet, falusi jellegii iskola)

Tevékenységek és élmények az iskolan kiviil

Gyerekmunka
A gyerekeknek az iskolai feladataik mellett folyamatos otthoni munkaik is
voltak, fleg vidéken. ,, A gyomlalis meg a kapalas, az volt a szakkor!”
(1943—) ,, Nekem mindig megvolt a kételességem, a feladatom!”(1951-)
Ezek a feladatok sokszor megegyeztek a felnéttek feladataival. A kisisko-
laskort fitik fat vagtak, a lanyok falun iskolakezdés el6tt megfejték a tehenet.
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A gyermekek mindennapos feladatai kozott a kovetkezd tartalmak jelentek
még meg: mosas, f0zés az egész csaladnak, takaritds, az allatok drzése, a
kisebb allatok etetése, kukoricakapalas, altalaban foldmiivelés.

Sokan mentek a helyi termeldszovetkezetbe borsot szedni, dohanyt simi-
tani, makot torni, a nyari sziinetben erdészetben is dolgoztak. Ezekért a mun-
kakért nem a tanulok kaptak a pénzt, hanem a sziileik, akik eldonthették,
mennyit adnak ebbél gyermekiiknek. Altaliban semennyit, nem volt szokas
zsebpénzt adni az als6 tagozatos gyermekeknek. A kovetkezd emlékben a
gyermekek munkéja mellett hangsulyos a kozosség fontossaga.

., Ismerdsékkel, szomszédokkal Osszegyiilve folytak az idényszerii tevé-
kenységek, ezekben segédkeztiink mi, gyerekek is. llyen volt példaul a kukori-
camorzsolas, tollfosztas, kaposztaszedés. Kisebb dolgokért a boltba is elkiild-
tek idonként vasarolni. Emlékszem, néha 20 fillérért vehettem magamnak
cukrot.” (1949—, Mihald, falu)

Jatékok, szeretett tevekenységek

Elsdsorban az udvaron, a szabadban jatszott jatékokat elevenitik fel az inter-
jualanyok. A narrativ interjuk tobb mint felében emlitik a ,,Madarak és fak
napjat”, amikor kirdandulni és jatszani mentek tanitas helyett egy erdébe.
Ezen a napon mentek a nevezetesebb osztalykirdndulasokra is, hajos kirandu-
lasokra példaul. Mindegyik interjualany felsorolja kedvenc jatékat. Megje-
lennek a ,,Gyertek haza ludaim!”, a simizés, a gumizas, az énekkel kisért,
népi gyermekjatékok mint a lanyok jatékai, a goly6zas, a snoblizés, a focizés,
a lovacskazas pedig a fiuk kedvelt jatékaiként.

A barataimmal verset mondtunk, addig tanitgattuk egymdst, amig nem
ment hibatlanul. Meg kiill6bdl kototiit csindltunk, kértiink kimaradt fonalat és
kotottiink, mint a felndttek. Amikor nagyobbak lettiink, mar himeztiink is,
olyan szép hazi csipkét csindaltam, hogy anyam el akarta adni jo pénzért, csak
eldugtam oket a ruhaim kozé. Mdaskor kételet ugrottunk, kézben mondokaz-
tunk vagy énekeltiink, sokat jatszottunk bujocskat.” (1950—, falu, Ecséd)

Jatszohelyek, jatékterek A szabad ég.”

A jatékok targyi vilaga sajat keészitésii babak, rongyba-
(kornyezet elemei, illetve jatéksze- bdak, papirbabdk, porcelanbaba
rek és jatékeszkozok) (1 db), hintalo

Jatszas bigézés, rdaf (vaskarika), csigdazas
(a jellemz6 jatéktevékenységek) ostorral, babazas, lisztben turka-

las, legeltetés kozben korjatékok,
népi gyermekjatékok, ,,gombozas
vagy pockolés”, kocsizas
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Vagyak

,, 9 éves koromtol megsziint a ja-
ték, hazimunkadkat kellett végez-
nem és gyereket nevelni, mert
megsziiletett a kovetkezé testve-
rem.” ,,Semmire sem vdgytam.”
., Kiilonosen nagy vagyaim nem
lehettek és nem is voltak.”

7. abra: Kedvelt jatszohelyek és jatéktevékenységek, 1944—1950

Jatszohelyek, jatékterek

A jatékok targyi vilaga
(kornyezet elemei illetve jatéksze-
rek és jatékeszkozok)

Jatszas
(a jellemz6 jatéktevékenységek)

Vagyak

A szabad ég.” , Kint a kertben
jatszottunk.”

rongybaba rongylabda, lencsi-
baba, készitett babu, fabol hege-
dii, kiselejtezett konyhai eszkozok,
korcsolya, készitett malom: kuko-
rica és bab

fara maszas, drok-cica, korjate-
kok, homokozas, mesehallgatds!
tarlozas, rossz pénzelés, szini eld-
adas, bujocska, beszélgetés hall-
gatasa

sajat korcsolya, bicikli, unoka-
testver babaja, gumilabda

, Bolti jatékot nem tudtunk ven-
ni.”

,,Soha életemben nem kaptam ja-
tékot, 9 éves koromban kaptam
meg az elso konyvem.”

8. dbra: Kedvelt jatszohelyek és jatéktevékenységek, 1951-1956

,, Amikor elsébe mentem, mar tudtam szdzig szamolni, mert annyit bu-
jocskaztunk a testvéreimmel. Egyesével és tizesével is ment.” (1950— falu,
Ecséd)

., Sportoltunk [nevet], hajtottuk a karikat a sz6l6ben meg a hegyen. llyet a
fiiikkal jatszottam. Edesanya vett egy vékony karikdt. Volt hozzd hajté, nagy-
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apad hajlitott hozza egy vastag drotot V alakban. Zérgott, ahogy hajtottuk.”
(1944—, Badacsonytérdemice)

., Legkedvesebb jatékom volt a baba- és babaruhavarras. Ahogy a felnét-
tek varrtak, leesett néhany maradék anyag, a »zsikmanyt« cserélgettiik és
osszetiltiink a dolgozo édesanyank mellett vagy a libak drzése kozben.” ,, Ba-
bahazat készitett nekem a batyam.” (1950-)

,, Dégenffeld grofnd, az ovodasok patrondldja, sziiletése napjan meghivott
benniinket a kastélyaba. Megengedte, hogy jatsszunk a lanyai babahazadval.
Az a nap a babahdzrol szolt. Sokan jatszani sem mertek vele, csak guggoltak
eldtte és csodaltak.”

., A porcelanbabadval csak bent és feliigyelettel jatszhattam, egyszer kapott
egy bujaki népviseleti ruhat, onnantol olyan értékes volt, hogy az agy koze-
péniilt.”

,, Otthon keveset voltunk, mert minek legyiink otthon? Mentiink és jatszot-
tunk, szabadon mozogtunk egész nap.” ,, [Raf.] Nagyon sok mozgdssal jart ez
a jaték és nagy élmény volt.” ,, Akkoriban rengeteget mozogtunk, mdrcius 15.
utan mindenhova mezitlab mentiink.”

., Mozit csindltunk a sotét olban, kivagtunk figurakat, utopisztikus dolog
volt.”

A babjatékokat vasarnaponként jatszottuk a csaladtagoknak, belépdt is
kertiink, egy-ket fillert.”

,Abban az iddben volt az aranycsapat, a labda a minden volt, csak fo-
cizni akartunk.”

., Legjobb bardtnom sziilei gondnokok voltak egy régi kastélyban kialaki-
tott gimndziumban. 6 évesen kedvenciinkké valt a kiralyndsdi, mert akkor ugy
képzeltiik el magunkat, hogy nagyon elegansak, gazdagok és szépek vagyunk.
Egy alomvilagban élhettiink, amig jatszottunk.”
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Osszefoglalas

Tanulmanyomban személyes, szoban elhangzott, majd irdsos formaban rog-
zitett visszaemlékezések elemzésére vallalkoztam, amelyek konkrét témakor,
az iskola vilaga koré rendezddo torténetek. A szovegek 1étrehozoi egyszerre
szerepldi a narrativaknak és elemz6i, értelmezdi is az altaluk elmondott ese-
ményeknek (Golnhofer és Szabolcs 2009). Eredményeimnek a gyermekkor-
torténeti kutatasok szempontjabol is lehet jelentdsége, hiszen munkdm meg-
mutatja az otvenes évek Magyarorszagan konstruadlodo gyermekkorok sok-
szintiségét, pluralitasat. Valtozatos és tobbrétegii kisiskolaskorok jelennek
meg a narrativakban.

Munkéamat alapvetéen mikro kutatasnak tekintem, hiszen a hajdan volt, az
otvenes években kisiskolaskoru gyerekek mindennapjait vizsgalom az 6
perspektivajukbol, az 6 megéléseik alapjan (Golnhofer és Szabolcs 2005),
ugyanakkor fontos valtozoként kezelem a tagabb tarsadalmi, politikai ténye-
z6k — tehat a makro folyamatok — kozvetlen hatdsait az iskolai mindenna-
pokra.

A gyermekkorok modellszerii leirdsai tartalmaznak leegyszeriisitéseket,
egyoldalusagokat. Roger C. Schank (2004) azt mondja: ,, egyetlen dltalanosi-
tas és altalanossag sem ér egy fabatkat sem, ezt is beleértve”.

Azt gondolom, ezzel tomoren kifejezi konyvének 1ényegét: ,,a vilagot a
generalizaciora és annak folyamatos elkeriilésére tett kisérleteink (egytittes)
eredményeként értjiik meg” (Schank 2004. 300.). Ezért a leegyszerUsitett
modellek megvitatasaval, a 6—12 éves gyermek mibenlétének uj szempontu
dtgondolasaval, éppen a sztereotipidkba hajlé gyermekfelfogasok empirikus
alapokon valé megkérddjelezésére nyilik lehetéségiink. A gyermekrél vald
gondolkodassal a sajat pedagogiai gyermekfelfogas formaladsa, kialakitasa
torténhet meg. A tanitd és a tanuldk kapcsolatanak, az iskola és a tanulok
viszonyanak a pedagdgushivatas szempontjabol vald ujraértelmezése, a kap-
csolatrendszerek sokféleségének feltarasa hozzajarulhat az egyéni nevelésfi-
lozofiak, nevelési felfogasok kialakitasahoz, meg- ¢és tjraformalasahoz
(Kluge 2003). Gondosan iigyelve az altalanositasok elkeriilésére, elmondha-
to, hogy egyértelmtien kirajzolodnak eltérések a ma kisiskolaskoru gyerme-
kek élményei és az dtvenes évek kisiskolaskoranak élményvilaga kdzott.

Az iskolas gyerek fogalmanak tarsadalmi konstrualodasi folyamatiban
pedig a kovetkezd valtozasok kdvetkeztek be az 6tvenes évek Magyarorsza-
gan.
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A gyerekek vilagrol szerzett ismereteinek, tudasanak elsédleges forrasa
az iskola lett. Ez a folyamat fokozatosan ment végbe, a falun, tanyan él6
gyermekek esetében lassabb, arnyaltabb az iskola tudas- és értékkozvetitd
szerepének elotérbe keriilése. Az otthoni, a haztartasban vagy a haz koriil,
nyaron a téeszben végzett kotelezd tevékenységformakat végzé gyermekfel-
fogést lassan felvaltja az otthon is az iskolai feladatait végzd, az iskolara
késziilo gyermek képe. A konstrualodasi folyamat Iényeges pontja a csaladok
gyermekszemléletének formalasa, ,,iskolésitasa”.

El kellett fogadniuk, hogy eldszor az otthoni hazi munkék mellett, majd
azok helyett a gyermek iskolai hazi feladatokat kap, valamint azt a tényt,
hogy az iskola, a tanitd beleszolhat kiilonb6zé modokon a csaladok életébe, a
sziillo—gyerek kapcsolatba.

A gyerekek vilagat a felndttekétdl nem valasztotta el éles ceziira. A gye-
rekek sokat tudtak a csalad, a sziilok politikai nézeteirdl, anyagi helyzetiikrol.
A felndttek nem védték a gyermeki vilagot a felndtt élet nehézségeitdl, alta-
laban természetesnek tekintették arra életszerii feladatokkal felkésziteni a
gyerekeket, minden gyereknek volt az iskolai feladatan tul kotelezd otthoni
munkdja, melynek elvégzése utan foglalkozhatott iskolai hazi feladataival.
Sok esetben Gsszemosodott a sziiléi és a gyermeki alrendszer a csaladon
beliil. A kisiskolaskorti gyermekek iskolai tapasztalatait alapvetéen meghata-
rozta a masodik vilaghéborl, a haboruhoz kapcsolodo tapasztalatok és élmé-
nyek. A ma nézépontjabol visszatekintve az iskola nem volt olyan fontos,
csak torténtek az események.

A tanitok tanitasi modszerei szilard alapokon nyugodtak, megkérddjelez-
hetetlenek voltak, személyiiket altalanos megbecsiilés, tisztelet Ovezte. Neve-
1ési, fegyelmezési modszereik is alapvetden eltértek a ma megszokottaktol,
szilard fogddzokat adtak a pedagodgus szamara, ezzel a kiszamithatatlan ne-
velési helyzetek kockazatat a lehetd legkevesebbre csokkentették.

A gyermekkor sajatos onértékkel valo felruhazasa, 6romeinek minél telje-
sebb és intenzivebb atélése még nem vagy csak csirdiban jelenik meg az
otvenes évek kozepétdl az visszaemlékezésekben. A kisiskolaskor a feln6tt-
korra vald szorgos, altalaban nem felhétlen elékésziiletként rajzolodik ki az
interjukban megjelend tartalmak alapjan. A gyermekkori jatéktevékenységek
szerény eszkozokkel, igazi jatékszerek hasznalata nélkiil valdsultak meg.
Meégis jellemzo tartalom, hogy mindig jatszottak: munkaik kozben, akna
ejtette gddorben, iskoldba menet, a tandran soha, illetve azért biintetés jart.
Legtobbszor nagymozgasos jatékokat, melyek sajat tevékenységeikre, csele-
kedeteikre, képzeletiikre épiiltek.
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Az Otvenes évek iskolai gyakorlatara elsdsorban a tanitaskozpontusag
volt jellemzd a mai tanulaskdzponti szemlélettel és gyakorlattal szemben,
am ezek a pedagodgiai elkotelez6dések nem egymast kizard elméletek, merit-
hetiink beldliik, hiszen mara egyértelmiivé valt, mi is volt maradando, milyen
tanitasi modszereknek, tanitéi viselkedésmodoknak volt hossza tava pedago-
giai hatasuk.

Az oOtvenes évek Magyarorszagan konstrualodo gyermekkorok tartalom-
elemzéssel bemutatott jelentésrendszerének felfejtése, a kisiskolaskora
gyermekek mindennapi életének, nevelddésiiknek, iskolai életvilagrendszere-
iknek megmutatasa a tarsadalomban (Kéri 1996) hozzajarult ahhoz, hogy
torténeti diskurzus targya lehessen a gyermek mint tanulo (Szabolcs 2011.
75.).

Jogos kérdésként meriil fel, hogy a gyermekkorkutatasba bevezetett torté-
neti dimenzidén tal, vajon ki konstrudlja a pointillista festményként feltiind
gyermekkorokat. Kutatdsom perspektivaja kozelit azokhoz az 1j iranyokhoz,
amelyek a gyerekek hangjara, az altaluk sajat magukrdl konstrualt képre
kivancsiak. Tehat egyrészt a mabol felnéttként, a sajat kisiskolaskorara visz-
szatekinté gyermek konstrudlja az alakuld képeket, valamint az iras folya-
man, a tartalmak kiemelésével maga a kutato.

Meérei Ferenc fogalmai par excellence relevansaknak mutatkoznak min-
deniitt, ahol kutatok, pszicholégusok az emberrel mint jelentésalkoto 1énnyel
foglalkoznak, igy példaul a pszichologiai narrativum-kutatasokban (Erds
2006), ahol az énrdl sz0lo elbeszélések megértéséhez tobbek kozott éppen az
utalasos ¢élményfeldolgozds elemzése révén juthatunk kozelebb. Meérei
(2004) kozponti fogalmai — egyiittesség, csoporttobblet, utalas, egyiittes ¢€l-
mény — mara mindenképpen kanonizalodtak, megkapjak az éket megilletd
tiszteletet, de valodi jelentésiik, eredeti kontextusuk nem mindig deriil ki
vilagosan. Merei Ferenc ezeket a szocialpszichologiai alapfogalmakat, azok
tartalmat, a ,,népi kollégistak” mozgalom tanulmanyozasa soran alkotta meg
(Pataki 2003), tehat az otvenes években. A ,népi kollégiumok™ vildga az
1945 utani pedagbgiai torekvések legdinamikusabb megnyilvanulasa volt,
melyek tevékenységrendszerében tobbféle egyéni és tarsadalmi cél talalko-
zott (Mikonya 2006). Mérei Ferenc nem csupan megfigyeldje, tudomanyos
kutatdja volt a mozgalomnak, hanem aktiv el6adoja, szervezdje is.

Mindezen tények megerdsitik a kutatdsnak azt az eredményét, hogy a
pszichologia és a pedagdgiatorténet-irds tudomanya kozott a konstrukcid
fogalma mellett is 1éteznek fontos kapcsolodasi pontok. A szocialpszicholo-
giai fogalmak és eszmék nem légiires térben jonnek létre (Erds 2006), nagy-
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mértékben befolyasoljak Oket a torténelmi széljarasok: az adott térben és
idében létezd kulturalis, politikai, tarsadalmi kontextusok. Erds Ferenc
(2006) egyenesen azt allitja, hogy a pszichologia és a szocialpszichologia
maga is torténelem. Mérei Ferenc alapvetonek tartotta az élmények tarsada-
lomlélektani kontextusat, f6 kutatasi témaja — sajat bevallasa szerint — az
ember, az én és a tarsadalom viszonya. El6szor azt gondolta, hogy kiilon van
az ember és kiilon a tarsadalom, mely idénként — mondjuk ilinnepnapokon —
,alaszall” és akkor formal, farag egyet az emberen. Am késébb kutatasai és
¢élettapasztalatai alapjan raeszmélt, hogy én vagyok a tarsadalom, én is a
tarsadalom vagyok.

Tehat ember és tarsadalom talalkozasi pontja nem kiviil van, hanem beliil:
a tarsadalom beliilrél formal; a freudi azonositds vagy introjekcié fogalma,
gondolatmenete segitette ebben a felismerésben. Az énnek talalkoznia kell a
tarsadalommal, ,,be kell fogadnia” a tarsadalmat, és beliil meg kell kotnie azt
a kompromisszumot vagy végigélni azt a konfliktust, amelyben az én a tarsa-
dalmival szembekeriil. Ennek a leglényegesebb katalizatorat latta a mikro-
kornyezetben. Az empiria feldolgozasa bizonyitotta, hogy az azonos vagy
hasonl6 funkcidju tarsas egyiittesek kozos élményvilaga sziikségképpen ha-
sonld mentalitast és narrativum-készletet hoz Iétre. Individualis identitasunk
mélyen bedgyazott a kozosségi torténetekbe (Maclntyre 1999). Eletiink tor-
ténete szlikségképpen mindig beagyazodik azoknak a kdzosségeknek a torté-
netébe, amelyekbdl identitdsunkat szarmaztatjuk.

Ez a kiilonos, nem megszokott, multidiszciplinaris, integrativ kutatasi te-
rillet Gjszerti latoszoget és alkalmas fogalmi-moddszertani eszkdzoket kinalt
az emberi viszonyok, viszonyuldsok valamint a tirsadalmi folyamatok egy-
masra hatasanak vizsgalatdhoz. Munkam tudomanykdozi jellegébdl ered, hogy
egylitt és egyszerre, egymasra vonatkoztatva jelenik meg vizsgaldédasaim
fokuszaban az egyén és a tarsadalom, az 6tvenes évek Magyarorszaga és az
akkor kisiskolas gyermek szubjektiv latdsmodja. Az interjialanyok sajat
kisiskolaskori torténeteik elbeszélése soran folyamatosan utaltak a tagabb
tarsadalmi, torténelmi kontextusokra. Iskolai élményeik individualis repre-
zentacioja, szubjektiv megélésiik szorosan kapcsolodott Magyarorszag torté-
nelmi eseményeihez, ez empirikus bizonyitasat adja annak az elméleti tézis-
nek, mely szerint az egyéni pszichikum mind genezisét, mind aktualis aktivi-
tasmodjat tekintve mindig tarsas-szocialis bedgyazottsagban, kontextualisan
mikodik (Pataki 2011).

A sokféle, a pluradlis gyermekkorszemlélet fogalmdt a pedagogia nehezen
tudja befogadni a nevelésrdl vallott felfogasokba €s az 1) pedagdgiai kutata-
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sokba, valamint csak ritkan képes integralodni ez a felfogas az intézményes
nevelés gyakorlatdba. Ez sajnalatos tény. A mindennapi pedagdgiai gyakor-
latban, valamint a tanitok, 6vodapedagogusok képzésében is erételjesen hat a
gyermek természetes fejlédését kdzéppontba allitd gyermekszemlélet és az
erre épitd naiv normativ pedagogia, amelybe nem férnek bele a gyermeket, a
gyermekkort tarsadalmi, kulturalis szervezddésként, konstrukcioként értel-
mez6 nézetek, valamint az ezeken alapuld kutatasi eredmények (Golnhofer
és Szabolcs 2005. 111.).

Azt gondolom, pszichologusként hiteles olyan kutatast végezni, amely
szandékai szerint a kisiskolaskor terminust oly modon értelmezi Gjra, hogy
hangstlyozza a kultirdhoz kotottség fontossagat a normativ pszichologiai
felfogas mellett. Kutatasom kozelebb visz annak megértéséhez, milyen volt
az otvenes évek iskolaja, arnyaltan mutatja meg a kozelmuilt Magyarorszagan
konstrualodo gyermekkorokat, a kulturdlis, tarsadalmi konstrukcioként meg-
jelend kisiskolaskort. Szandékaim szerint munkam bizonyitja, hogy az iskola,
az oktatds, a tanitas, a tanitosag, a gyermekkor, ezen beliil a kisiskolaskor
fogalma torténetileg beagyazott, titon van, mindig alakul, valtozik. Az pedig,
hogy milyen jelentést adunk ezeknek a fogalmaknak, kulturdlisan meghata-
rozott.

A kutatas bovitette a kvalitativ modszerekkel végzett, elsésorban értelme-
70 jellegi kutatasok sorat, témavalasztasomban, az dtvenes évek kisiskolas-
koranak vizsgalatdban pedig originalis produktum. Mikrotorténeti kutata-
somban a legtobb, az 6tvenes éveket torténetileg kutatd munkaval szemben,
elényben részesitettem az egyediséget, a szobeliséget, az életmodok, élettor-
ténetek individualizacidjat, az életmodok pluralitasat, valtozatossagat. Ez az
ujfajta, de legalabbis nem altalanos kutatoi érzékenységet kovetelo témafel-
vetés és annak irasos dokumentalasa — melynek nagy nehézsége és még na-
gyobb értéke, hogy ellendll az altalanositdsoknak — inspiraciokat adhat to-
vabbi merészebb, 1) perspektivakat felvallalo kvalitativ neveléstudomanyi
kutatasok szamara.
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MOZAIKOK EOTVOS JOZSEF
PEDAGOGIAI MUNKASSAGABOL

MIKONYA GYORGY

Mottd:

Kevesebb ész kell a kételkedésre, mint a hitre.

Kételkedés azon emberek része, kik hinni nem
elég jok, s tagadni nem elég erdsek.

(Eo6tvos Jozsef: Aforizmak, 9.)

Bevezetés

E6tvos Jozsefrél gondolkodva ohatatlanul felmeriil a kérdés, vajon milyen
tényezOk Osszhatasara van sziikség ahhoz, hogy egy személyiség évszazad-
okra nyomot hagyjon a nemzet életében. A legfontosabbak egész biztosan az
individualis sajatossagok és a tettek, de ezeken kiviil miden bizonnyal szere-
pet jatszik még a folytonossag, hiszen egy életut tiinékeny cselekedetei kony-
nyen feledésbe meriilnek, ha nincsenek kovetdk, ha senki sem viszi tovabb
az elkezdett valtoztatasokat. E6tvos Jozsef — a konfliktusok és nehézségek
ellenére — a folytonossag megérzése tekintetében szerencsésnek mondhato,
hiszen valamiféle kiilonleges érzéktdl vezérelve rendkiviil sikeres volt volt
baratai és munkatarsai, nemkiilonben szellemi 6rokosei kivalasztisaban.
Ilyen értelemben sogora, Trefort Agoston, majd késSbb fia, Eotvos Lorand
személyében kozel egy fél évszazadra biztositva volt a folytonossag. Ez a
viszonylag hosszu idészak mar elegendonek bizonyult a haladas és vissza-
esés dinamikaja alapjan alakulo valtoztatasi torekvések tartossa valasahoz.

Uj kutatasi eredmények az eotvosi életmii kapesan

Az évforduld kapcsan 0j kutatdsmetodikai problémak is felmeriiltek. Ezek
egyik része abban nyilvanult meg, hogy Szisz Karoly és Trefort Agoston
napléi alapjan lehetdség nyilt a korabbi életrajzok kozotti ellentmondasok
feloldasara. Tovabba Plosz Katalin Georgina — a Patrona Hungariae Gimna-
zium tanarndje — révén olyan, eddig publikalatlan adatok keriiltek eld, ame-
lyek alapjan pontosithatova valt az életrajz. Ezen 0j — alapvetden irodalom-
torténeti ihletésii kutatdsokat — Devescovi Balazs, az ELTE BTK oktatoja
publikalta, E6tvosrdl szold legujabb monografidjaban (Devescovi 2007). Az
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0 érdeme az is, hogy az életrajzi adatok pontrol pontra torténd Osszevetése
révén, igyekezett a ,,mende-mondakkal cifrazott, adomazo6 irodalmi hagyo-
manyt” tényekre alapozva tisztazni (Devescovi 2007, 19-22).

Eotvos Jozsef élete

Eotvos Jozsef 1813. szeptember 3-an sziiletett Budan. Nagyapja és édesapja
is a bécsi udvarhoz két6dé magas rangu politikus, édesanyja német arisztok-
rata barond. Eotvos kora gyermekkora a nyugati mintara berendezett ercsi
birtokon — dontden a német kultira jegyében telt el. Itt, a nagyapai hazban
szivhatta magaba E6tvos mély katolicizmusat, amely szerint az istenhitet az
emberiség egészét Osszefogd kapocsként értelmezte.

A kovetkezd, Eotvos ¢€letét jelentésen befolyasold személy neveldje, a
felvilagosult gondolkodasu Pruzsinszky Jozsef, aki a Martinovics-mozga-
lomban is részt vett. Pruzsinszky igyekezett az eddigi dominans német ira-
nyultsdg mellett a francia irodalom és a filozofiai gondolkodas iranti érdek-
16dést felkelteni novendékében. Egy gyermekkori élmény kovetkezménye-
ként — mert sziileinek a csaszarhoz fiz6d6 kapcsolatai miatt a tarsai nem
akartak jatszani vele — egy életre szoloan felélesztette EGtvosben a gondola-
tot, hogy 6 a hazajat fogja szolgalni.

Magyarsagtudatanak formalasaban fontos helyet kaptak a budai piaristak,
akik mindig is hiresek voltak a nemzettudat apolasarol.

Iskolatarsa, Szalay Laszlo, a késébbi politikus és torténetird is jelentOs
hatassal volt E6tvos emberi, politikai magatartasanak formaloédasara. Eotvos
egyébként Szalayval egyiitt 13 éves koraban kezdett el az egyetem filozofiai
eléadasaira jarni. Ez akkoriban sem volt szokvanyos, hiszen 3-5 évvel voltak
fiatalabbak tarsaiknal.

E6tvos a korabeli nagybirtokos tradicioktol eltérden az egyetemet Pesten
végezte el. 1833-ban, tanulmanyai befejeztével, ligyvédi vizsgat tett és né-
hany évet kiilonb6z6 hivatalokban tolt el, igy tobbek kozott fogalmazoi gya-
kornok volt Bécsben.

A reformkor politikai kiizdelmeibe vald bekapcsolodasa mellett, 1atokore
bovitése érdekében 1836-ban nyugat-eurdpai utazasra indul: Németorszag,
Svéjc, Hollandia, Anglia és Franciaorszag viszonyainak megismerése hatas-
sal van irodalmi tevékenységére és fokozza az oktatas kérdései iranti érdek-
16dését. Tobbek kozott talalkozott a francia Guizot miniszterrel is, aki akkor
éppen a francia népoktatas megreformalasaval volt elfoglalva.
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Utazasai soran észreveszi a francia bortonviszonyok embertelenségét, it-
teni élményei alapjan merit ihletet egy késobbi irodalmi mii — ,,A karthausi”
— megirasahoz. Anglidban észleli az irorszagi szegénység problémajat. Mind-
ezen élmények mély nyomot hagynak benne és lehetové teszik szamara,
hogy hazajaba visszatérve eurdpai perspektivaba helyezve szemlélje a korii-
I6tte formalddo hazai viszonyokat.

1837-1840 kozott a nagyapai birtokon, Salyon keresi a politikaba vald
bekapcsolodas lehetdségét. Részt vesz a megyei kozéletben, a megyegytilé-
seken fejleszti és gyakorolja szonoki képességeit. Eperjesen kinevezik a
kertileti tabla iilnokévé. Nyugati tapasztalatai alapjan felismeri az onszerve-
z0do egyletek, tarsasdgok fontossagat. Mar ekkor két tarsasag megszervezé-
sén munkalkodik, az egyik a gazdasag eldmozditasat szolgalna, a masik az
iskolaiigy fejlesztését. Kozéleti és irodalmi tevékenysége elismeréseként
1835-ben az Akadémia levelez6, majd 1939-ben annak rendes tagjava va-
lasztjak.

1841-ben a csalad anyagi helyzete sulyosan megromlik, apjanak nem
csak birtokatol, de magas hivatali posztjatol is meg kellett valnia. E6tvos ezt
kovetden a polgari értelmiségi életmddhoz hasonulva, a korabbiakhoz képest
szerény koriilmények kozott él. 1842-ben nésiil meg, felesége Rosty Albert
Békés megyei alispan 17 éves, Agnes nevii lednya lesz, aki élete végéig hii-
séges segitdje, szellemi tarsa marad.

A reformkor kiizdelmeiben E6tvos sajatos szerepet tolt be, mert szemé-
lyisége, stilusa, érvelési technikaja, gondolkodasmoédja szokatlan az akkori
viszonyok kozott, ennek kovetkeztében megszolasaira felfigyelnek, hallhato-
an elcsendesednek az iilések résztvevodi, amikor 6 emelkedik szélasra. Szép-
ir6i mitkddése részeként a Pesti Hirlapban megjelenteti ,,A falu jegyzdje”
cimil regényét, majd megirja ,,Magyarorszag 1514-ben” cimii miivét. Ezek az
irodalmi alkotasok jelentdsen novelik ismertségét és népszeriiségét. Gondol-
kodasanak bemutatasara idézek egy részletet ezen utobbi regényebdl, amely-
ben az egész nemzethez fordul:

,Lelkesedni tudunk a hazaért valamennyien... de fel tudjuk-e a hazanak
aldozni pillanatnyi érdekeinket, partszeretetiinket, kicsinyes gytilolsége-
inket? Tudunk-e egyesiilni a haza koriil? S 1am baratom, ha ezt nem tud-
juk, minden lelkesedésiink hasztalan. Partokat talalsz: nemzetet sehol!”
(Eotvos Jozsef 1978, 11. 306.)

137



E6tvos mélyrehato reformokat siirget, leginkabb a varosi polgarsag és a
parasztsag helyzetének jobbitasat tartja fontosnak a féltékenyen 6rzott neme-
si privilégiumokkal szemben. Katasztrofalisnak latja a kormany reformképte-
lenségét, de egynttal aggodva figyeli Kossuth radikalizmusat. Az 1847-48-as
orszaggyiilés 6t is lazba hozza, az események sodrasa magéaval ragadja.

Ilyen el6zmények utan nem meglepd, hogy 1848-ban az elsé felelds fiig-
getlen magyar kormanyban megkapja a vallas- és kdzoktatasiigyi miniszteri
tarcat. Mar rovid minisztersége idején beterjeszti torvényjavaslatat a kozok-
tatasrol, amit nagy vita utdn a fels6haz levesz a napirendrél. Aktivitasara
jellemzd, hogy torvényt kezdeményez az egyetemrdl és 0sszehivja az Orsza-
gos Nevelésiigyi Kongresszust. A rovidebb életrajzokban ezt kovetden ez a
klasszikus mondat olvashato: a forradalom radikalizaléd4dsa miatt EStvos
hamarosan kiilfoldre tavozik. Ha részleteiben megvizsgaljuk ezt az els6 olva-
sasra szokatlan 1épést, akkor a felindult és kétségbeesett E6tvos sajat magya-
razata szerint a kovetkezd kivaltd okokra taladlunk. 1848 szeptemberére a
kovetkezd helyzet alakult ki az orszagban, ahogy Pulszky Ferenc akkori
Bécsben szolgalo allamtitkar, akitdl E6tvos utlevelet kért, erre emlékezik:

,»Anarchia allt be, Ivanka Imre bejott honvédeivel, igazi rablobanda, s el-
foglalta erével az 1j épiiletet, Buda s Pest ezek hatalmaban van, kirabol-
jak, felgytjtjak a varost, Kossuth hozatta dket, Szemere velok tart, Sz¢-
chenyi megbolondult.” (In: Devescovi 2007. 211.)

A radikalizalodés tovabbi jele, hogy a felbosziilt tomeg 1848. szeptember
28-an az ellenségeskedés megsziintetése céljabol egyediill Budara utazd
Lamberg Ferenc altdbornagyot a hajohidon felismeri és felkoncolja. E6tvos —
és ne feledjiik el a masik személyt se, aki torténetesen Trefort Agoston — ezt
a torténést dramaian élte meg, szdmara ez jelentette a fordulopontot, ezért
masnap Treforttal egyiitt elutaztak Bécsbe, a mar korabban oda kiildott csa-
ladjuk utan. A reformok békés koriilmények kozotti megvalositasara torekvo,
rendkivill érzékeny Eotvos szamdara a radikalizmusnak ez a formdja mar
elviselhetetlen volt és stlyos belsd valsagot atélve, tétovazas, ingadozas vég-
eredményeként, felindult allapotban hozta meg ezt a dontését. E6tvos felesé-
gével, leanyaival és az akkor csecsemd Lorand fidval Bécsbdl Miinchenbe
menekiilt, majd itt maradt az egész csalad Bajororszagban, egészen 1850
decemberéig.

E6tvos az emigracioban irta meg legjelentésebb allambdlcseleti mivét ,,A
XIX. szazad uralkod6 eszméinek hatasa az alladalomra” cimmel. Hazatérését
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kovetden folyamatos szépirodalmi tevékenysége mellett E6tvos aktiv kozéle-
ti tevékenységet is folytat. A Magyar Tudomanyos Akadémia masodelndke,
a Kisfaludy Tarsasag elnoke. Korabbi kozoktatasi tevékenysége elismerése-
ként, a kiegyezés utan, kivételes lehetéségként, 1867-ben masodszor is val-
las- és kozoktatasi miniszter lesz.

Eotvos kozoktatasi torvényei

A torvényalkotas, a kodifikacio onmagaban is igen Osszetett folyamat, a
megalkotott torvények ezt kovetden is ,.€lik a maguk életét”: hosszadalmas
vitak utan, sokszor kinkeservesen sziiletnek meg, a bevezetéskor hosszasan
méltatjak oket, aztan a nagy tobbség lelkesen hozzakezd a megvaldsitashoz,
majd idovel kezdenek megjelenni a torvény ,.kerékkotdi” is. Egy id6 utan, ha
a valtoztatasi szandék megerdsodik, akkor mar a torvény megérik a modosi-
tasra, és ha mar az sem segitene, akkor uj torvényt kell hozni. Mindezek a
folyamatok jol megfigyelhetok Eotvos két torvényének, az 1848-as és az
1868-as kozoktatasi torvénynek a példajan.

Eotvos Jozsef kozoktatasi torekvéseinek megértéséhez nélkiilozhetetlen
az 1848-as torvény legfontosabb elemeinek ismerete. A 19 paragrafusbol allo
eléterjesztés a fiuk esetében 6—12, a lanyoknal pedig 6—10 éves korig mondja
ki a tankdtelezettséget, ennek végrehajtasat az allam kotelességévé teszi. Az
elemi oktatas céljaként a térvény a tudomany alapjaiba vald bevezetést jeloli
meg. Az iskolaallitas jogat, az allam iranyitd szerepének és feliigyeleti joga-
nak fenntartasaval, a kdzségekre bizzak. A javaslat kimondja a tanitas ingye-
nességét. Az iskolahalozat alapjat a kdzos, interkonfesszionalis iskolak kép-
zik. A kilonboz6 felekezetek akkor tarthatnak fenn tovabbra is kiilon iskolat,
ha legalabb 50 tanul6 ide kivan jarni. A tananyagban szerepelt az irds, az
olvasas, a szamolas, a természettan és a természetleiras, a hazai torténet és a
foldrajz alapjai, a polgari jogok és kotelességek, a testgyakorlas és az ének
tantargy. A targyak felsorolasabol hidnyzik a hittan, mert ennek oktatasarol
kozvetleniil a felekezeteknek kellene gondoskodniuk. A tanitas nyelve iga-
zodott volna a lakossag tobbségéhez, azzal a megszoritassal, hogy ahol a
magyar nem tannyelv, ott a magyart kiilon is tanitsak. A torvényjavaslat tehat
allast foglalt a fenntartas, az oktatas célja és tartalma, az allam és az egyhaz
szerepe €s a nemzetiségi érdekek kérdésében. E6tvos a torvény beterjeszté-
sekor elmondott beszédében harom alapelvre utalt:

1. koriilirta a sziilok jogait és kotelességeit az iskolaztatassal kapcsolat-

ban;
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2. hatéarozottan allast foglalt az iskolaztatas ingyenessége mellett;

3. Thitet tett a k6z06s iskola mellett a ,,vallasok szerinti elkiiloniilés” elle-

nében.

Az orszaggyiilési vita soran a jobbszarny ragaszkodott az iskolak egyhazi
fenntartdsanak monopoliumahoz, a balszarny pedig nem talalta elég radika-
lisnak a torvényjavaslatot és az oktatas nyelvét illetden is kovetelték a ma-
gyar nyelv kizarolagos hasznalatat. Ettl 1ényegesen eltért Pap Zsigmond
képvisel6 hozzaszolasa, aki igy fejtette ki allaspontjat: ,,Erdély honnak lakos-
sadga mintegy 2 millidt tesz, s e 2 milliobol masfél millié roman ajki. Ezek
... az uniot csak ugy fogjak elfogadni, ha iskolaik korlatlanul fognak megha-
gyatni, ha nem fogjak redjuk erészakolni azt, mit elfogadni nem akarnak. ...
nekem tapasztaldsom van, mert én faradoztam a nevelés ligye koriil, és azt
tapasztaltam, hogy kimélettel szépen lehet haladni; készitettem konyveket,
hol az egyik oldalon magyarul volt a targy, masikon pedig azon a nyelven,
melyet a nép beszél...” (In: Ravasz 1966, 533.) Eo6tvos mar ekkor tapasztalja
a tanitoképzés megoldatlansagat. Koncepcidja szerint néhany gondosan kiva-
lasztott hallgatot kétéves németorszagi tanulmanyutra kiildene és bel6lik
lennének majd a tanitoképzds tanarok. Mindez persze 1848-an csak tervezet
marad. E6tvos kivald politikai képességeit bizonyitja, hogy a térvénytervezet
vitajaban, miutan tizenhat alkalommal kért szot, sikeriilt elérnie egy kozveti-
t6 inditvany elfogadasat, de a tdrvényen ez mar nem segitett, mert a felséhaz
a haza veszedelmes allapotba keriilése miatt levette azt a napirendrol.

E6tvos e félbe maradt torvényjavaslat és a szabadsagharc tanulsagait ,,4
XIX. szazad uralkodo eszméinek befolydsa az alladalomra” cimil allamelmé-
leti miivében Osszegezte. Uralkodd eszmeként a szabadsagot, az egyenldsé-
get és a nemzetiséget jelolte meg. Szabadsag alatt azon allapotot értette,
amelyben az ember mind sajat tehetségét, mind az 6t kornyezd természet
er6it a lehetdség hatarai kdzott, maga altal valasztott célok elérésére hasznal-
hatja. Ahol az egyes személyek erdik gyakorldsaban gatoltatnak, ott nincs
szabadsag. A szabadsag eszméjét szerinte gyakran félreértik. A diktatiiraba
torkolld francia forradalomban példaul a szabadsag helyére a népfelség elve
Iépett. Itt egyre tobb mindent tettek a nép nevében, azaz boviilt az allam ha-
talma, az egyéni polgari szabadsag tere pedig beszikiilt. Az egyenl6ség ,,az
allaméletnek oly modoni szabalyozasa, melynél fogva az egyes sem el6jog-
gal nem bir, sem kiilon teherrel nem illettethetik”. A politikai egyenldség
»egyenld alavettetést”, ,,egyaranti fliggetlenséget” és egyenld jogosultsagot
jelent az allamhatalom gyakorlasaban. A nemzetiség elve ,,az egyes népek
azon torekvésében nyilvanul meg, mellyel mindenikiik azon helyzet elfogla-
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lasa utan farad, melyre magat multjanal (torténeti joganal), nagysaganal vagy
mas tulajdonsaganal fogva magat jogositottnak véli”. (Eétvos 1981. 71-72.)
Eotvos érzékeli a nemzetiségi probléma stlyossagat, de a kiutat nem a nem-
zetiségi jogok torvényi szabalyozasaban, hanem minden polgar egyéni sza-
badsaganak biztositasaban latja.

A harom eszme kiilonb6z6 orszagokban eltéré hangsulyokkal valdsul
meg. Németorszag és Olaszorszag szamara a nemzetiség elve, Franciaor-
szagban pedig a szabadsag és egyenldség elve kiemelten fontos. Végkovet-
keztetésként E6tvos ,,az intézmények alakjat illetéen” Angliat, a tobbi elvre
vonatkozoan pedig a francia példat tartja kovetésre méltonak. Osszességében
olyan allamszervezet kiépitését javasolja, amely hatékonyan ellatja az allam
alapvet6 funkcidit — honvédelem, jogi szabalyozas stb. — és ettd] fiiggetleniil
a nem kozvetleniil az allamot érint§ teenddket az dnkormanyzatok maguk
intézik.

A gyakorlati megvaldsitast szem el6tt tartd E6tvos ennek érdekében, még
a kiegyezés elott, szerepet vallalt az dnkormanyzatisagot eldsegitd egyesiile-
tek megalakitasdban. Tamogatasaval jon létre 1861-ben a Magyar Irok Se-
gélyegylete. Kozremiikodik 1862-ben a Magyar Orvosok és Természetvizs-
galok Egyesiiletének létrehozasaban, részt vesz 1864-ben az Orszagos Ma-
gyar Iparegyesiilet 1étrehozasaban. 5000 forint tokével tagja a Magyar Fold-
hitelintézetnek. Tagja a Nemzeti Muzeum valasztmanyanak.

1867-ben a népoktatasi torvényjavaslat hatékonyabb elokészitése és maj-
dani megvalositasa érdekében népnevelési egyletek alapitasat kezdeményez-
te. A realpolitikus E6tvos tisztdban van azzal, hogy ebben a konstellacidban:
,»Nevelés nélkiil az egyenldség semmi; nem egyéb, mint puszta sz9; a nevelés
az, mi altal az als6 néposztalybeliek az allam altal nekik adott jogok élveze-
tére képesekké tétetnek. Elhalasztani a nevelési intézkedéseket nem mas,
mint azon idOpontokat elhalasztani, melyben a nép azon jogot, melyet az
allam adott, valosaggal élvezheti; mert jo s szép az, ha azt mondjuk, ami a
torvényben all, hogy minden ember hasonlo politikai jogokkal él; am a poli-
tikai jogokat nemcsak a torvény adja, hanem a személyes képesség is.” (In:
Eétvos Jozsef é.n.)

Ez a gondolat képezi a folytonossagot és ez ad erdt Edtvosnek masodik
torvényjavaslata kidolgozasahoz.

Tehat E6tvos Jozsef allamférfiként felismerte, hogy a magyar kozoktatéas-
gy nem mellékes részletkérdés, hanem az allamszervezettel szervesen 6sz-
szefiiggd megoldandd feladat. Ez a felismerés jol tiikrozodik az 1868. évi
népiskolai torvényben. Eotvos sajat szavai adjak vissza képviseldi felszolala-
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saban a leghitelesebben a népoktatds fontossagat: ,,Nem akarom, hogy a
tudoméany Magyarorszagon mint egy kardcsonyfa allittassék fol, folékesitve
mindenféle csecsebecsékkel, kiilonben pedig arra teremtve, hogy elszarad-
jon; én azt akarom, hogy a fa gyokereket verjen e hazaban, s erre nézve min-
denek el6tt sziikséges, hogy a talaj elé legyen készitve. En tehat... elsé és
legfébb kotelességemnek tartottam mindenek eldtt a népnevelésre forditani
figyelmemet” (idézve in: Felkai 1983. 104.)

Az igen terjedelmes, az 1848-as javaslat 19 paragrafusaval szemben 148
cikkelyre novekedett 1) torvény mar egyforman szabalyozza a fiuk és a la-
nyok tankotelezettségét a 12. életév betdltéséig. A torvény a népoktatasi
intézetek kozé sorolja az elemi és a felsd népiskolakat, a polgari iskolat és a
tanitoképzot. A felekezeti fenntartasu iskolak szdmara szabadda teszi a tana-
rok alkalmazasat, javadalmazasat, a tankdnyvek hasznalatat, de a torvény
megnevezi a tantargyakat, eldirja a sziikséges felszerelést €s szabalyozza a
szorgalmi 1d6t is. A térvény humanus vonasa, hogy ,,magan egyének és tar-
sulatok” szdmara is lehetévé teszi elemi, felsé népiskola, polgari iskola, s6t
tanitoképzo 1étesitését. A torvény legterjedelmesebb fejezete az elemi népis-
kolakkal, a fels6bb népiskolakkal és a polgari iskolakkal foglalkozik. Iskola-
allitasra kotelezi a torvény azokat a kdzségeket, ahol a felekezetek nem tarta-
nak fenn iskolakat. A rendelkezés szerint egy tanitoé 80 gyereknél tobbet nem
tanithat. A heti 6éraszam az elemi iskolaban 20-25 kozott, az ismétldiskola-
ban pedig — 12—15 évesek részére — télen heti 5, nyaron heti 2 6rat ir eld. A
szorgalmi id6 falvakban legalabb nyolc, varosokban legalabb kilenc honap.
A tantargyak az elemi iskolaban: hit- és erkdlcstan, irds és olvasds, szdmtan,
nyelvtan, beszéd- és értelemgyakorlatok, hazai és altalanos foldleiras és tor-
ténet, a természettan és a természetrajz elemei, gyakorlati ismeretek a mezei
gazdasag ¢és a kertészet korébol, polgari jogok és kotelességek, ének és test-
nevelés. A felsébb iskola tantargyai a fiuk szamara: szépirassal, mértannal,
magyar nyelvvel, ha ez nem a tanitas nyelve, tovabba alkotmanytannal és
egyszerl konyvvitellel, valamint a katonai gyakorlatokat is magaba foglalo
testneveléssel egésziilnek ki. Leanyok szamara kiegészitésként kertészet, noi
foglalkozasok és kézimunka oktatasara kertil sor.

A torvényben terjedelmes rész foglalkozik a tanito- és tanitondképzok
alapitasaval és mitkodésével. 1869-ben Budan Iétrehoztak az elsd tanitokép-
z0t, Zirzen Janka vezetésével pedig megalakult az els6 allami tanitonoképzo
intézetet. Még ugyanebben az évben megalakul harom vidéki allami tanito-
képzo. Egy évvel késébb ezt kdveti még nyolc tanitoképzo és egy tanitond-
képzo felallitasa Kolozsvarott. ,,Az 1868. évi 38. tc. VII. fejezete foglalko-
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zott a férfi és a ndéi képezdék megszervezésével. A torvény 81. §-a »orszagos
érdeki feladat«-nak nevezi a tanitoképzést. Az orszag teriiletére 20 allami
tanitoképzo és 10 allami tanitondképzo felallitasat iranyozta eld, gyakorlois-
kolaval, gyakorlokerttel dsszekapcsolva... A képzési id6t a torvény harom
évre emelte fel. A tanitoképzok tantervébe felvette az elméleti pedagogiai
targyakat is, a képzés szinvonalat emelte, bevezette a gyakorld évet s ezt
kdvetden képesitd vizsga letételét” irta eld. (Molnar 2009. 548-549.) Fontos
intézkedése a szegény, de szorgalmas tanuldk ingyenes tovabbtanulési lehe-
tdségének megteremtése. A népiskolai hatdosagok fejezetben eurdpai mércé-
vel is korszerii rendszer sziiletik: a feliilr6l vald iranyitas a tankeriileteken és
a tanfeliigyelokon keresztiil, mig az alulr6l jovo és a helyi kezdeményezések
az iskolaszék intézményén keresztiil érvényesiilhetnek. A torvény kitlintetett
figyelmet fordit a tanitok képzésének, kinevezésének, eldléptetésének, java-
dalmazasanak ¢és egyesiileti tevékenységének szabalyozasara. Jelentds eldre-
1épés a segélyezés és az arvaellatas megoldasa.
Osszegzésként még érdemes attekinteni azt, hogy miért is fontos az 1868-
as torvény alapos tanulmanyozasa? A valasz talan az lehet: azért mert ez a
torvény
— hosszi iddre, majdhogynem a kovetkezé szaz évre cselekvési prog-
ramot adott a nemzetnek;
— mindenki szdmara megteremtette a kultira javaibol valo részesedés
iskolai feltételeit;
— példat mutatott az egyhazakkal valo korszertd, érdemi egytittmiikodés-
re;
— teljesitette azt, amit 1848-ban az események kedvezdtlen alakulasa
miatt nem lehetett megvalositani;
— az 1868-as torvény eurdpai mércével mérve is jelentds, eredeti alko-
tas.

Eotvos maradandé kezdeményezései

Az igen jo gyakorlati érzékkel rendelkezd Eotvos nagy lendiilettel kezdett
hozza a térvényi rendelkezések gyakorlati megvaldsitasahoz. Az apro részle-
teket is fontosaknak tartotta, minisztériumaba a fogalmazok ¢s az alacso-
nyabb beosztasu tisztviselok koziil is a legjobbak megszerzését tiizte ki célul.
A fels6 szintli irdnyitds szervezeti kérdéseinek eldontése utan kiépitette a
népiskolai kozigazgatas szervezetét, 11j tanfeliigyelket nevezett ki és rende-

143



letben hatarozta meg teenddiket. 1868 februarjaban meginditotta a Néptani-
tok Lapjat. A hét nyelven megjelend lapot ingyen kaptdk meg a tanitok. Az
allami tanitoképz6 szinvonalat tanitoképz6 intézeti tanarok képzésével emel-
te. EGtvos 0sztonzésére jott 1étre az elsd allami tanitondképzo intézet. Jelen-
tds eldrelépés a népiskolai tanterv elfogadasa, a hat, egymassal kapcsolatban
allo tantargycsoportra osztott tanterv, Ggymint anyanyelv, szamtan, torténe-
lem, természettudomany, miivészet €s testgyakorlas. A tananyag feldolgoza-
sara — a comeniusi hagyomanyt kdvetve — a koncentrikusan boviilé korokbe
valé elrendezést javasolta. Az ehhez kapcsolodd oratervek — amelyek az
elemi népiskolak, a polgari iskoldk és a tanitoképzok szamara késziiltek —
magyar, német, roman, szlovak és szerb nyelven jelentek meg. Az eredmé-
nyesebb tanitas érdekében — és ez az iskolai élet hétkdznapi valosagaig nyilo
kovetkezetes gondoskodas E6tvos és munkatarsai nagy érdeme — tankonyv-
palyazatot hirdetett. Ennek eredményeként szamos 1j iskolai kézi- és vezér-
konyv, olvasokonyvek és mas tankonyvek jelentek meg. Az ekkoriban meg-
jelent nemzetiségi népiskolai tankdnyvek az 1910-es évekig hasznalatban
voltak. Nagy elérelépés a szemléltetdeszkdzok megjelenése: fali- és asztali
térképek, foldgombok, természetrajzi és fizikai tablazatok, gylijtemények
késziiltek. Az iskolai adminisztracié megkdnnyitése érdekében bizonyitvany-
mintdk, naplok és anyakdnyvek keriiltek bevezetésre. 1872-ben Kéarman
Mort bizta meg a miniszter a tanarképzéshez nélkiilozhetetlen pesti gyakor-
logimnazium 1étesitésével és vezetésével. Torvényjavaslat sziiletett a felso-
oktatas, azaz a pesti, a kolozsvari tudomanyegyetem és a Jozsef Milegyetem
szervezeti korszertsitésére. A felsdoktatas korszerlisitése érdekében kiemelt
figyelmet forditott a kolozsvari egyetem létesitésére, mert Erdély — Eotvos
felfogasaban — jelentds szellemi kozpont, és mint ilyen, egyetem nélkiil nem
maradhat. Minisztersége alatt megépiilt az 0j Budai Kiradlyi Gimnédzium, a
pesti egyetem kémiai laboratoriuma, vizvezetéket kapott a Flivészkert, végiil
a kupola egyszeri beomlasa ellenére azért felépiilt a budapesti Bazilika.

Eotvos kapcsolati haloja

A kortarsak minden ember életében fontosak, de Eotvos életének kezdeti
szakaszaban ennek kiemelt jelentdsége lesz, hiszen ,hazaarulonak™ tartott
kozvetlen felmendivel szemben neki tarsai eldtt kell bizonyitania hazafisagat.
A gimnaziumi évek barati korébol Korizmics Istvanrdl és egy ismeretlen
nevll zsidé fiardl vannak feljegyzések, ezen utobbi személy a tarsai altal
szarmazasa miatt szorongatott E6tvos mellett egyediiliként allt ki. Az egye-
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temi évek alatt a komolyabb és a tudomany irant elkotelezett Szalay Laszlo
mellett és a kalandos életli, a katonaskodas irant vonzalmat érz6, nagyvilagi
¢letet €16 Palocsay Tivadarrol torténik emlités — €s ezzel kapcsolatban sza-
mos anekdotikus torténet keringett a pesti kavéhazakban.

Devescovi korabban idézett miivében oknyomozoi alapossaggal tarja fel
az Eotvos kortiili legendak valds alapjat és a személyes kapcsolatok halojat,
még a levelezésben csak egy-egy alkalommal emlitett személyekr6l sem
megfeledkezve. (Devescovi 2007. 40.)

E6tvosnek késébbi barati kapcsolataiban mar nem kellett a hazafisagat
bizonyitania, ott inkabb a haza k6z0s ligyéért valé munkalkodas az 6sszekotd
kapocs. A teljesség igénye nélkiil érdemes szamba venni a kapcsolati halo-
ban emlitésre keriilé személyeket, ilyenek: Ballagi Mor teologus és nyelvész,
Bezerédj Laszlo késébbi orszaggyiilési képviseld, Bucsanszky Jozsef pap és
koltd, Eckstein Frigyes orvos, Gaal Jozsef ird, Lukacs Moric publicista,
Pauler Tivadar jogtudds, Vallas Antal matematikus. Pauler egyébként egy
rovid ideig — még Trefort elétt — Eotvos kovetdje lett a miniszteri székben,
ezaltal is biztositva a folytonossagot.

Minisztériumi munkatarsai koziil elsé minisztersége idején Eotvos allam-
titkara Szasz Karoly, a korabbi nagyenyedi tanar és késobbi akadémikus.
Masodik minisztersége idején a minisztérium létszamat 140 fére novelte,
ekkor a miivelédéspolitikus Tanarky Gedeon az allamtitkar. Szasz Karoly
tovabbra is Eotvos segitéje, de a minisztérium személyi allomanyat erdsiti
még Markusovszky Lajos, Szilagyi Sandor, Joannovics Gyorgy allamtitkar
és Hegedlis Lajos osztalytanacsos. E6tvos egyik legfobb segitdje Gonczy Pal
pedagdgus, pedagogiai ir6 €s osztalytanacsos. Molnar Aladar tanar, képvise-
16 és miivelddéspolitikus a miniszter személyes tanacsadoja és az adminiszt-
raci6 iranyitoja. E6tvos minisztériumara jellemzo, hogy munkatarsai, tanacs-
adoi kozott tiz akadémikus is volt.

Eotvos kiilfoldi kapcsolatai kozott emlitést érdemel Charles Montalem-
bert, a liberalis katolicizmus francia képviseldje, a német jogasz, Karl Theo-
dor Welcker, aki a liberalis eszmék jogi megalapozasaban volt eredményes.

Nehézségek, akadalyok Eotvos életében
E6tvosnek szamtalan nehézséggel, akadallyal kellett megkiizdenie szandéka-
inak megvalositasa érdekében. ,,Ures pénztarral és kozépszerli erdkkel csu-

dakat miivelni nem lehet” — irta egy alkalommal. (E6tvos 1957. 78.) A re-
formok megvalodsitasanak masik akadalya: ,,Kiizdeni naponként az értelmet-
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lenség ellen... avval vesztegetni idejét, hogy oly dolgokat magyarazunk
meg, melyekben a XIX. szazad masodik felében senkinek sem kellene kétel-
kednie: [ez] oly foglalatossag, melynél a danaiddk hordodjanak toltogetése
nem sokkal kellemetlenebb lehetett.” (Edtvas 1957. 108.)

Az iskolaépiiletek nagy része alkalmatlan volt a tanitisra és messze nem
felelt meg a torvény eldirasainak. Ezt tetézte a kevés tanito (18 ezer). A szii-
16k is sokszor visszatartottak gyermekeiket az iskolaba jarastol. A tankdtele-
zettség végrehajtasat hatraltatta a kozségi adok egy részének behajthatatlan-
saga, a tanfeliigyelok munkajahoz nyujtott tdimogatas hianya és a vallasfele-
kezetek idonként megnyilvanul6 féltékenysége. E6tvos szamara a legfajobb a
tarsadalom és a nép egy részében mutatkozé kozonyodsség az iskola irant. Ezt
némiképp potolta az a sikerélmény, amit az igen rossz gazdasagi viszonyok
kozott dolgozo és sokszor kell6en el nem ismert tanitosag lendiiletes munka-
kedve, tenni akarasa jelentett szdmara. EGtvos kereste, kutatta a tanari egyé-
niségeket, és amennyire tehette, igyekezett ket munkahoz juttatni és megbe-
csiilni.

A hivé katolikus Eotvos a népoktatas reformja mellett — francia hatasra —
a katolikus egyhdz megujitasat is sziikségesnek vélte. Az alulrdl épitkezo
egyhazi szervezet fontossagat hangstlyozta, ahol az alsépapsag és a laikusok
szerepe a korabbindl jelentdsebb lett volna. Kifogéasolta a merev egyhazi
hierarchiat és a klérus talzott hatalmat. A vitak kdzéppontjaban az egyhazi
vagyon ¢€s az iskolaligy kezelése allt. A katolikus piispdki karral és Simor
Janos hercegprimassal is kialakult egy vitaja, amelynek részeként a f6pap a
kiegyezés altal szentesitett kozjogi viszonyokat megkérddjelezve maganak
kovetelte az iskolak fofeliigyeleti jogat. Eotvos sulyos személyes kudarcként
¢élte meg ezt a konfliktust, amit még kiegészitett a nemzetiségi kérdésben és
altalaban a toleranciara, kolcsonds megértésre tamaszkodd politikajaval
szembeni meg nem értés, ellenallas.

Eotvos fellépése mas vallasokra is hatassal volt és alkalmanként nem vart
kovetkezményekkel jart, igy az 6 emancipacios torekvései nyoman iilt dssze
az a zsid6 kongresszus, amelynek hatasara a magyar zsidosag harom részre
szakadt: az ortodoxokra, a neologokra és a status quo ante kdvetdire.

Néhany jellemzo mikrotorténeti részlet a nehézségek illusztralasara
Az elsé az Eotvos szarmazasaval kapcsolatos gyermekkori konfliktusban

rejlik. Err6l Falk Miksa visszaemlékezései alapjan Pulszky Ferenc életrajza
tudosit.

146



,»Pepi barot a budai gimnaziumba kiildték, ott pedig, mint nagy urnak a
fiat, a tanar azonnal az els@ padba iiltette; de ugyanazon pillanatban,
mindazok a gyermekek, kik ott iiltek, odahagytdk helyeiket, és csak
egyetlen egy zsid6 fiu tartott ki E6tvos oldala mellett. Mikor aztan E6tvos
megkérdezte a fiukat, hogy vajon 6 mit vétett nekik, azt a feleletet kapta,
hogy 6k egy hazadrulonak unokajaval nem akarnak egy padon iilni. E6t-
vos magankiviil volt. Hazasietett, és sirva mondta el nevel§jének a tortén-
teket, megkérdezve Ot, vajjon igaz-e, hogy kedves 6reg nagypapaja haza-
arulo. »Bizony ez igaz, mondé4 Pruzsinszky, még az apad is az, te is az
leszesz, hiszen nem is tudsz tisztességesen magyarul beszélni.« A kis
Eo6tvos elpirult. E perctdl fogva minden erejével ravetette magat a magyar
nyelv megtanulasara, és kizarolag ezen a nyelven tarsalgott mindazokkal,
kik azt értették. Néhany hoval késébb, mieldtt a tanar az osztalyba 1épett
volna, E6tvos Pepi felmaszott a padra, és kérte tarsait, hogy az 6ra utan
néhany percig maradjanak még, minthogy valami kozo6lnivalgja van. A
tandra bevégeztével a szegény kis Pepi felmaszott a katedrara... és szilard
hangon kijelentette iskolatarsainak, hogy nagyapja és apja nem voltak
ugyan hazaaruldk, hanem igenis a csdszar szolgai voltak; de 6 megeskii-
szik az €16 istenre, hogy 6 csak a hazajat fogja szolgalni, és csaladi nevé-
nek népszeriitlenségét majd hazafisaga altal ki fogja tor6lni. Ezek a sza-
vak gyujtottak. A bajtarsak lelkesiilt éljenekben tortek ki, a kis szénokot
vallaikra vették, és igy vitték ki a folyosdra, ahol szerencsétlenségokre az
iskolaszolgaval talalkoztak, aki az egész komédiardl rogton jelentést tett.
Masnap az egész osztaly, élén a kis Edtvossel a karcerba vandorolt.”
(Idézve in: Devescovi 2007. 17-18.)

A masodik mikrotorténés a budai tanitoképz6 alapitasahoz kapcsolodik.
A népoktatas akkori ,silany allapotdban” még hianyoztak a képzd céljara
alkalmas épiiletek, de a legnagyobb hiany mégis a képzésre alkalmas tana-
rokban mutatkozott. ,,Ilyen koriilmények kozott nem maradt egyéb hatra a
legjobb akarati miniszternek, mint orszagszerte tapogatozva, kisérletképpen,
ideiglenesen alkalmazni az ujon felallitando, a kor igényeinek megfeleld
tanitoképezdékben az igazgatokat és tanarokat.” (Peregriny 1874. 10.) Ezen
elofeltételek alapjan nyilt meg 1869 novemberében a Krisztinavarosban, a
Vérmez0 sarkan allo Szeidl-féle hazban a budai férfi tanitoképzo. Igazgato-
nak Schwicker Janos rendes tanart nevezték ki. Az Gttaga tantestiilet elsé
értekezletén ez az intézmény onkényesen ,.kdzponti m. k. mintaképezdének”
nyilvanitotta magat, vélhetéen centralis fekvése miatt, s mint ilyen, a koztes
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hat6sagokat megkeriilve, kozvetleniil a miniszter joghatésaga ala helyezte
magat. Ezt a torvényellenességet ugyan a miniszter egy rendelettel megsziin-
tette, de a tanari kar tovabbra is er61kodott a minta tanitoképezde cimét fenn-
tartani. (Peregriny 1874. 27.) A helyzetet bonyolitotta, hogy magaban a tana-
ri karban sem volt egység, mert Rill Jozsef a ,kinevezett igazgatot,
Schwickert csak tanartarsanak tekintette és nevezte, és a tantargyaknak a
tanari testiilet kdzt valo elosztasa alkalmaval kijelenté, miszerént 6 ki dnhaj-
lamat s masok buzditasait kdvetvén, eddig kivaléoan a padagogiai tudoma-
nyokkal foglalkozott, a neveléstant, az oktatastant, a modszertant és az egyes
tantargyak kezelésmodjat 6 maga kivanna eldéadni” (Peregriny 1874. 27.)
Schwicker igazgatd helyett. A viszalyt észlelték a zardvizsgara kikiildott
minisztériumi tisztviselok, azaz Karffy Titus és Gonczy Pal osztalytanacsos,
akik jelentést tettek errél a miniszternek. Ennek hatasara a miniszter 1) igaz-
gatdt nevezett ki Kozma Jozsef személyében. Sajnos Rill Jozsef tovabbra is
ragaszkodott korabbi elképzeléséhez, szerinte ,,rank sem az utasitds, sem a
torvény szava szigordan nem alkalmazhat6” (Peregriny 1874. 30.) Az
1871/72-es tanévben a képezde a varba, az Orszaghaz utca 94-be koltozott,
de a surlodasok fokozddtak, sot ellenségeskedéssé fajultak, ami néhany év
mulva mindkét tanar athelyezésével zarult.

A harmadik epizod Eotvosnek a sajat birtokan tett 1atogatasaval fliigg 6sz-
sze, ugyanis egy ujsaghir kapcsan tudomasara jutott, hogy a kdzoktatasi tor-
vényt, amelynek végrehajtasat 6 nem immel-ammal végrehajtand6é hosszu
folyamatnak gondolta, azt még sajat birtokan sem hajtottak végre. Elete utol-
s6 miivében (Jelentés) igy ir errdl:

,»FOképp azért menten le, hogy ez utan nézzek, s fajdalmamra lattam,
hogy a panasz alapos. Annyira meg voltam gy6zddve, hogy a tanfeliigye-
16m, ha valahol, itt pontosan fogja teljesiteni kotelességét, hogy nem is
kérdezéskddtem, s most kisiil, hogy egész Békés varmegye pusztain sem
az irant, hogy az iskolakotelezettség végrehajtassék, sem az irant, hogy az
1868-ban megszavazott ado behajtassék, semmi 1épés nem tortént.”
(Idézve in: Devescovi 2007. 284.)

A mikrotorténések koziil az elsd arra utal, hogy a fiatal E6tvos honnan
merit erdt, mi motivalja egész életén keresztiil a haza nehéz koriilmények
kozotti szolgalatara. A masodik példaban szandékosan idéztem hosszabban a
korabeli dokumentumokbol az akkori helyzet illusztralasara, mert igy kony-
nyebb megérteni és értelmezni a kialakult koriillményeket. A harmadik torté-
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nés E6tvos meglepettségére utal, ugyanis a folytonosan ujnal tjabb eszméket
gyartdé miniszter el sem tudja képzelni, hogy kdrnyezete nem vagy csak ne-
hezen tudja kovetni. A nehézségek legyézésében legfobb segitsége kdzvetlen
csaladja,. Meghitt levelezése fiaval, Loranddal, id6rél idére lehetséget ad
neki a koriilotte zajlo torténések értelmezésére és lelki egyensulyanak meg-
Orzésére. Az egyik levélben a kdvetkezoket irja:

,Feladatom alig mas, mint hogy a jovo épitményeinek helyet csinaljak, és
a haladasnak 0tjait egyengessem, s mert végre mindenkinek személyes
indokra is van sziiksége, mely 6t buzditsa, én azzal vigasztalom magamat,
hogy te majd folytatni fogod mivemet, és igy a magyar kultaranak ¢és tu-
domanyossagnak megalapitidsa, nem is az én, legalabb kettonk nevéhez
lesz kotve.” (Eotvds Lorand és Edtvis Jozsef levelezése).

Milyen megnyugtato, hogy legalabb ez teljes mértékben megvalosult!
A kortarsak és az utokor Eotvosrol

A mikrotorténeti leirasok is érthetévé teszik, hogy a folyamatos 6nvizsgalatra
egyébként is hajlamos E6tvos némi letargiaval tekint életmiivére, ennek elle-
nére azt irja: ,,Két dologra megelégedéssel tekinthetek vissza, s ezt tdlem
még elleneim sem tagadhatjadk meg. Az egyik az, hogy barmennyiszer csa-
lodtam, barmennyiszer kételkedtem egyes nézeteimben, soha sem ingadoz-
tam és egyes eszmékhez soha nem vesztettem el bizodalmamat. A masik az,
hogy egész életem ez eszmék 1étesitésnek volt szentelve, s mint magamat,
ugy minden tehetségemet csak ez eszmék eszkozének tekintettem.” (E6tvos
Lorand és Eotvos Jozsef levelezése.) A sok terméketlen vitatdl és a meg nem
értéstdl megkeseredett Eotvos nem akarja, hogy ercsi temetésén ,,azok, kik
halalaig kinoztak, koporsdja koriil komédiazzanak. A képvisel6haz valéban
kevés és prominens a koltségvetési vitdban magat ki nem tiintetd 26 képvise-
16vel vett részt az ercsi gyasziinnepélyen.” (Devescovi 2007. 296.) Némi
vigasz, hogy a bucstubeszédek és kiillondsen az évfordulos megemlékezések
valamelyest elégtételt szolgaltathatnak Eotvosnek, annak ellenére, hogy az is
megérne egy elemzést, hogy mikor mi keriil elétérbe a megemlékezések
soran és mirdl nem tesznek emlitést. Elgondolkodtatd, hogy legfrissebb mo-
nografusanak a konyvében az elsd fejezet cime igy hangzik: ,,A magara ha-
gyott szobor” (Devescovi 2007. 7.). Es ha ehhez hozzavessziik még E6tvos
ercsi nyughelyének elhanyagolt allapotat, akkor még elkeseritdbb a kép.
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E6tvos nem volt igazan népszer(i kora politikusai kdzott. Sajat bevallasa
szerint, 6 nem tetszeni, hanem hasznalni akart nemzetének. Mély humaniz-
musa, becsiiletessége kozismert volt. Sokan gyengekezlinek és ¢ maga is
lagysziviinek tartotta magat. Tiszta 1ényébdl fakadoan a sziv embereként az
érzelmekre akart hatni, de mégis a jozan ész altal igyekezett vitapartnereit
meggy6zni. Nem véletleniil idézi aforizmakat dsszegyiijté mitvében édesany-
ja intését, mely igy hangzik ,,Ne higgy oly gondolatban, melynek szived
ellentmond.” Orszaggytilési vitapartnerei tisztelték ugyan, de gyanakodva
figyelték, féleg komolyan vett liberalizmusa és kiilonosen a nemzeti-
nemzetiségi kérdésben elfoglalt allaspontja miatt. (Schlett 1987. 49.)

Osszegzés

Eotvos Jozsef élethitjat tanulmanyozva, a kozéleti ember, a miniszter és ird
kezdeményezokészsége és sokoldalisaga készteti csodalkozasra az utokort.
Szamos kezdeményezésének felsorolasat az elézd fejezetek tartalmazzak,
sokoldalusaga tobb teriileten is megnyilvanult: kiemelkeddt alkotott mint iro,
allamférfiként Orokre beirta nevét a magyar torténelembe, publicistaként
kivalé, esszéi kortorténeti kuridzumok, aforizmai maradandoak, filozofiai és
pedagogiai vonatkozasti miivei alapjan a hazai liberalizmus egyik vezetd
ideologusanak tekinthet6. Nem art, ha az e6tvosi életmit mindenkori tanul-
manyozdja azt is atgondolja, mire 6sztondz ez a hagyaték napjainkban, mire
kotelezi és mire tanitja a pedagogusokat és az oktatds irdnyitoit az edtvosiha-
gyaték. Ilyen {izenet lehet az,

— hogy bizni kell és lehet a tanitosagban;

— hogy mindent meg kell tenni az oktatasiigy (értve ez alatt az iskolat,
a tanarokat és a didkokat) helyzetének javitasara, mikozben még min-
dig tapasztalhato a tarsadalomban az iskola iranti kozonyosség;

— hogy tudni kell, a térvények csak a pénziigyi garanciakkal egyiitt va-
losulhatnak meg;

— hogy a megvalositas 1épéseit kovetkezetesen — a folytonossagot szem
elott tartva — kell kidolgozni és meg kell teremteni hozza a vilagos,
atlathato, rendezett jogi hatteri szervezeti kereteket.

Az edtvosi hagyaték sugallja:

— a vidék, az elmaradt teriiletek iskolaival vald intenzivebb foglalko-
zast,
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— az egyhazakkal a kolcsonds érdekérvényesitésen alapuld egylittmii-
kodést;

— és végezetiil az onkormanyzatok alkalmassa tételét arra, hogy iskolaik
valésagos fenntartoi lehessenek — a gyerekek, a sziilok és az ott dol-
goz6 tanarok megelégedésére.

A nem befejezett feladatlista megvaldsitasdhoz talan utmutatoéul/vigasz-

talasul szolgalnak Eotvos szavai arrdl, ahogy sajat, nem konny(i, térvényal-
kotoi tevékenységét értékeli:

,»JO torvények magokban véve még nem elégitik ki a népek sziikségeit, s
barmi helyesek azon elvek, melyek népnevelési €s interkonfesszionalis
torvényeimben felallittattak, sok idére s munkara lesz sziikség, mig e tor-
vények gylimodlcseiket megteremthetik. De annyi bizonyos, hogy torvé-
nyeimben egy szebb jovonek alapjait raktam le, s evvel beérheti egy em-
ber, féleg koromban.” (Idézve in Devescovi 2007. 277.)
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GYERTYANFFY ISTVAN A TANITOKEPZES
MEGUJITASAERT

MIKONYA GYORGY

Bevezetés

Maga a pedagogium elnevezés nyelvi formajat €s tartalmat tekintve is tobb-
féleképpen ismert a szakirodalomban. Egyik legelsé emlitése a kozépkori
egyetemekhez kapcsolodik, ,,pacdagogium”-ként. Ez nem 6nallod intézmény,
volt, hanem a kiilonb6z6é nacidknak otthont ad6é hospiciumokban, a maga-
sabb szintli tanulmanyokra felkészitd latin nyelv gyakorlasara szolgald kur-
zusok elnevezése, ahol altalaban a tudasban elérébb tartd baccalaureusok
oktattak képzetlenebb tarsaikat. (Riiegg 1993. 24.)

Pedagogium névvel illetik a pietizmus fellegvaraként ismert — Francke al-
tal alapitott — hallei komplex intézményrendszert is. Itt a komplexitason van
a hangsuly, hiszen egy arvahazat, népiskolat, internatust, polgari iskolat,
realiskolat, gimnaziumot, tanitoképzd szemindriumot, tobbféle mihelyt és
konyvtarat magaban foglalo, szervesen egymasra €piil rendszerrdl van szo.

A Pestalozzi altal alapitott, alapvetden a népoktatast szolgald intézmé-
nyeket is emlitik ezzel az elnevezéssel: ezekben alapvetéen szovést, fondst,
asztalosmunkakat oktattak. Ezen ,,hazi-ipar” jellegli miihelyek megteremtése
révén egyrészt megélhetési lehetOséget talalhattak az iskolabdl kikeriilt no-
vendékek, masrészt az id6jaras viszontagsagainak kitett foldmiivesek télen is
dolgozhattak, ezzel is stabilizalva élethelyzetiiket.

Ezt a tradiciot folytatja Diesterweg, de most mar varosi koriilmények ko-
z0tt. Diesterweg berlini pedagogiuma leginkabb azért birt jelentéséggel, mert
egyfajta akadémiaként nemcsak elemi, hanem polgari iskolai tanarképzést is
nyujtott, és a végzett tanarok szamara tovabbképzési lehetdséget biztositott.
Diesterweg az elméleti és a gyakorlati képzés dsszekapcsolasanak apostola-
ként mindeniitt azt hirdette, hogy ,,a tanitoképezde csak annyit ér, a mennyit
a gyakorlo iskolaja” (Gyertyanffy 1882. 64.). A pedagogiumhoz mint intéz-
ményhez, mindig szervesen hozza tartozott a gyakorloiskola kiemelt szere-
pének hangstlyozasa.

Az 1868-1881 kozott Friedrich Dittes vezetésével miikodo bécsi Paeda-
gogium egyfajta minta lehetett a budai allami tanitoképz6 leendd igazgatoja,
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Gyertyanffy Istvan elott is. Dittes az iranyitasa ala tartoz6 30 népiskolaban
hatékony népiskolai modszertant fejlesztett ki, amit Gyertydnffy magyar
viszonyokra adaptalva felhasznalt a budai képzo fejlesztése soran. Dittesnek
a felvilagosodas gondolatkdrébdl eredd, a vallasoktatasra €s a teljes vallas-
szabadsagra vonatkozo radikalis nézetei érthetd modon csak részben talaltak
visszhangra Magyarorszagon, a tanitdosag helyzetének javitasat szolgald ja-
vaslatai viszont komoly érdekl6dést keltettek.

Gyertyanffy, felhasznalva az elddok tapasztalatait, az edtvosi hagyaték reali-
zalojaként az Osszes népoktatasi intézményt magaba foglalé intézményrendszert
képzelt el, ami egészen Uj koncepcid volt a magyar viszonyok kozott. ,,Az 1j
fogalomhoz vj kifejezés is kell — irja — ... mert a hosszu uszalyt elnevezés a
fogalomra nézve valosadgos forgalmi akadaly. Keresni kell hozza egy alkalmas
kifejezést. Mi sokat tortiik mar a fejiinket rajta, de egyelére nem tudnank jobbat
ajanlani, mint ezt: Pddagogium” (Gyertyanffy 1882. 130.).

Gyertyanffy Istvan tehat kezdetben — német hatasra — ,,Pddagogium”-
ként, késobb pedig ,,Paedagogium”-ként emliti az altala 1étrehozott, ugyan-
csak komplexitasra torekvd intézményt. Szinonimaként alkalmanként el6for-
dul a ,,népoktatasiigy féiskolaja” elnevezés is (Gyertyanffy 1913. 7.)

A paedagogium létrejotte és miikodése

Az oktatas fejlesztését munkassaga 1ényegének tekintd EStvos Jozsef maso-
dik minisztersége idején elérkezettnek latta az id6t ahhoz, hogy gydkeres
valtoztatasokat kezdeményezzen az orszag kozoktatasi rendszerében. O maga
jogasz lévén, a legalaposabban a torvényi szabalyozas alapjainak megterem-
tésével bajlodott, nem kis kiizdelmet folytatva az orszaggyiilésben. Kivalo és
széles latokorti gondolkodoként hamar felismerte, hogy a kdzoktatas szakmai
feladatainak megoldasahoz specialis és rendszerezett ismeretekre van sziik-
ség. E6tvos minden kindlkozo alkalmat megragadott az oktatdsi rendszer
modernizalasara, még akkor is, ha nem volt adott enneck fejlesztéséhez az
Osszes feltétel. Ennek a koncepcionak az egyik eleme a kiilfoldi kézoktatasi
tapasztalatok 0sszegytijtésének az igénye. E c€lbol Edtvos Jozsef elérte, hogy
néhany tehetséges ifju ember — igy példaul Dezsé Lajos, Emericzky Géza,
Gyertyanffy Istvan, Kiss Aron, Verédy Kdroly (Toth 1996. 14.), késdbb
Bartalus Istvan is — egy-két éves tanulmanyutra induljon Nyugat-Eurdpa
orszagaiba. A kiilfoldi tapasztalatokat szerzett személyek késobb a hazai
pedagdgiai kozélet ismert szereploiként tiinnek fel. A kiilfoldet jart szemé-
lyek vitaibol és nézeteik talalkozasabol 6sszealld értelmezési keret a korszak
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érdekes, még tovabbi kutatast igényld Osszefiiggéseit tarhatja fel, foleg azért,
mert némelyikilk személyre szabott feladatok ¢és megfigyelési szempontok
alapjan jarta a kiilfoldi iskolakat. Eotvost ezen intézménylatogatdsok hasz-
nossagarol sajat tapasztalatai is meggydzhették, hiszen a kor szokasai szerint
egyetemi képzettségét 6 maga is egy tanulsdgos és részben dokumentalt eu-
répai tanulmanyi uttal zarta le.

Az allami tanitoképzés megszervezésének kezdetén tobb sajatos problémat
kellett orvosolni. Az egyik alapveté gond a tanitoképzést potencialisan ellatd
oktatok szakmai-pedagogiai képzettségének sokféleségében rejlett. A hagyoma-
nyos iskolamesteri szereptdl — a j6 neveld karakterének felvazolasaval — a mun-
kajat igazi hivatadsnak tekintd tanité eszményének megsziiletése a képzési rend-
szer valtozasainak jegyében zajlott (Dombi 1998. 108.).

A felekezeti képzokben teologusok, papok, lelkészek, okleveles kdzépiskolai
¢s polgari iskolai tanarok és a gyakorlatban eredményesnek bizonyult iskolames-
terek oktattak. Ez a heterogenitas értelemszeriien nem tette lehetévé az egységes
képzést. Mindezt tetézte még, hogy az egymastol tavol fekvo tanitoképzo intéze-
tek — kezdetben megfeleld 0sszefogd szervezet (egyesiilet, szovetség) hianyaban
— nem ismerték egymas munkajat, nem volt kozottilk osszekoté kapocs (T0th
1996. 9.). Amit egymasrol megtapasztaltak, az jo ideig leginkabb a hidnyos-
sdgok jegyzékét gyarapitotta, ugyanis kezdetben altalanos gyakorlatta valt, hogy
az er0sebb, magasabb kovetelményeket tamasztd intézményekbdl a kevésbé
szigori képzohelyekre vandoroltak a kétéves gyakorlat utani tanitéi képesitd
vizsgara jelentkezOk. A nehézségeket fokozta, hogy az egységesitéshez semmi-
lyen forras sem allt rendelkezésre. E6tvosnek és munkatarsainak heves orszag-
gylilési szocsatakban kellett szolid anyagi forrasokrol gondoskodniuk. Mindez
eléfeltételezte egy viszonylag csekély anyagi eszkozokkel megvaldsithato, de
kozponti helyen talalhatd, 1épésrdl 1épésre felépithetd intézmény létesitésének
gondolatat, ha talalnak erre megfelelé kornyezetet és erre alkalmas vezetd sze-
mélyt. Ezek a tényezok jelentették a Paedagogium elgondolasanak elfeltételeit.

A magyar viszonyok ¢és az eltéré gazdasagi-tarsadalmi koriilmények nem
tették lehetdvé egyik nyugati minta tiszta kovetését sem, de Edtvds érdeklo-
déssel olvasta és hallgatta tanacsadoi — leginkdbb Génczy Pal — kiilfoldi ta-
pasztalatok hasznositdsaval kapcsolatos javaslatait. Gonczy Pal hivta fel a
miniszter figyelmét a fiatal Gyertyanffy Istvan személyére, aki nagyon szak-
szerlien, jo stilusban és elemzd hangvételben szamolt be kiilfoldon szerzett
benyomasairol. Gyertyanffy elozetes felkésziilése soran koncepcidzusan
megtervezte kiilfoldi tjat, a meglatogatando intézetek egymasutanisagat, a
megfigyelendd pedagogiai jelenségeket (Dombi 2003. 163-164.). Gyer-
tyanffy Svéjcban jarva megismerkedett Zolikonfenben Thomas Scherr, a
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zirichi népoktatasiigy ismert reformatora munkassagaval, valamint életre
$z010 baratsagot kotott Bernben Riiegg tanitoképzé intézeti igazgatoval.

Gyertyanffy kiilfoldi tapasztalatokbol levont kovetkezetései igen kozel
alltak E6tvos elgondolasaihoz, ezért szerette volna megbizni a budai képzd
vezetésével, de Gyertyanffy ezt ekkor még nem vallalta. Ennek pedig két oka
volt: egyrészt folytatni kivanta kiilfoldi tanulmanyutjat a német intézmények
— Drezda, Gotha és f6leg Diesterweg berlini szeminariumanak — meglatoga-
tasaval, masrészt Gyertyanffynak tudomasa volt a budai képzdben, az ottani
tanarok kozott kialakult konfliktusrél. Ezzel magyarazhato, hogy 1870-ben
inkabb a székelykeresztari allami tanitoképz6 igazgatoi tisztségét vallalta el.

Gyertyanffy, bevaltva a hozza fizott reményeket, mar 1872-ben javasla-
tokat tesz a tanitoképzés reformjara. Fontosnak gondolja a képzés négy évre
emelését, mert szerinte az elsé évet a hidnyos eléképzettség miatti felzarkoz-
tatasra kellene szanni, a neveléstani targyak oktatasanal pedig a neveléstorté-
net oktatdsat a negyedik évfolyamra hagyna. Trefort Agoston — a partfogd
Génczy Pdl javaslatara — 1873-ban 0jbol meghivja Gyertyanffy Istvant a
budai kiralyi allami tanitoképzd intézet igazgatoi tisztének betdltésére, aki
ezuttal mar nem tud és nem is akar kitérni e megtiszteld felkérés eldl. A foly-
tonossag jegyében azutan 1898-ig, tehat 25 éven keresztiil tolti be ezt a posz-
tot.

A budai allami képz6 a Gyertyanffy altal kezdeményezett belsé szervezeti
atalakitds nyoman hamarosan ténylegesen az orszag kozponti, elsd tanitoképzo-
jévé valt, mintegy beteljesitve ezzel Eotvos szandékat, aki csak eldékésziteni tudta
ezt a koncepciot, de pénziigyi nehézségek és ,,az intézet elsé szervezésére hiva-
tott egyénekben vald csalddasai kovetkeztében (errél) le kellett mondania”
(Gyertyanffy 1913. 6-7.).

Gyertyanffy az edtvosi koncepcid megvaldsitasanak elkotelezett hiveként
nagy akaraterdvel €s magat teljes erével a szervezomunkanak szanva kezdett
hozza a fejlesztéshez. 1874-ben az intézet megkapta a volt Politechnikum
épiiletét a Varban, az Orszaghaz utcaban, amihez gyakorlokertet is béreltek.

Az intézményfejlesztést gatlo tényezok legalabb két csoportra oszthatok.
A legelsé a pénztelenség, a megfeleld épiiletek és a felszerelés hidnya.
Gyertyanffy ezen a téren rendkiviil tiirelmes, hiszen tudja, hogy egyik naprol
a masikra nem, vagy csak ritkan lehet elérelépni, igy az volt a taktikaja, hogy
nem annyira pénzszerzésre, mint inkabb telek és épiiletek egy részének bér-
lésére torekedett. Kovetkezd 1épésként az igy megszerzett ingatlanokhoz
hozza fejlesztette az intézményi szervezetet €s a tartalmi tevékenységet, ezal-
tal ez a tovabbi bdvitéshez vagy a birtoklashoz mar érvként szolgalt, mert
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ezutan mar senki sem akarta vallalni egy prosperal6 tevékenység megsziinte-
tésének feleldsségét. Ilyen technikaval jutott az intézmény koztartashoz (kol-
légiumhoz), kerthez, tanmiihelyekhez. A koztartas a Spolarich-féle hazban
két tanari lakassal indul, ezt eldszor két didkszoba egésziti ki 12 ndvendék
szallasaval, majd 1876-ban a didkok birtokba veszik az els6 emeletet, a leg-
végén pedig az egész villat, és akkor mar kozel 60 6 lakik itt. Mindehhez
kevés az igazgatd aktivitdsa, tehetséges és hasonlo szellemiséget képviseld
kollégakra is sziiksége van. Kivalo tarsra talalt a Svajcbol Magyarorszagra
keriilt Weber Ede személyében, aki jo gazdalkodasi érzékkel segitette Gyer-
tyanffyt az élelmezés, a gyakorlokert és az internatus megalapitasaban és
mikodtetésében. Weber Edét balatonfiiredi szeretethdz-igazgatoi tisztébol —
palyazati procedira melldzésével — hivtdk meg rendes tanarnak, a német
nyelv, a konyvvitel és a ,,hazi-ipar” oktatésara.

A Paedagogiumot, fdiskolai jellegének altalanos elismertsége ellenére,
mindvégig elemi iskolai tanitoképezdeként finansziroztak, és csak az igazga-
toi leleményességen mulott, hogy nemcsak fennmaradni tudott, hanem még
folyamatosan fejlodott is. Néha tobbszor is Gjra kellett kezdeni a fejlesztési
folyamatot, egy alkalommal példaul a bérelt kertet — miutan a didkok azt
szépen megmiivelték és rendbe hoztak — jo aron tovabbadta a tulajdonos.

A masik nehezitd tényez0 a taniigyi biirokracia meggydzése volt a helyesnek
tartott célokrol. Gyertyanffy ebben a tekintetben is igen leleményesnek bizonyult
és valtozatos modszereket alkalmazott: , faradhatatlanul ostromolta a minisztéri-
umot, irta eléterjesztéseit, emlékiratait, szervezte a kiilldottségeket, kilincselt és
elészobazott, s felhasznalta a »Néptanitok Lapjat«, amelynek 21 évig szerkeszto-
je volt” (Magyarfalvy 1969. 20-21.). Kezdetben a legnagyobb gondja a harom
budapesti tanitoképzot iranyitdé nagyhatalmi testiilettel, az igazgatotanaccsal
volt. Ennek , leszerelésére” szamos modszert és érvet hasznalt. Koziilik a leg-
nyomosabbnak a gazdasagi indok bizonyult, mivel ezzel ténylegesen bizonyitani
tudta a biirokratikus rendszer lehetetlenségét. Lassunk erre egy példat.

»X Y koztartason levo tanuld rendetlen, izgaga, 6sszepofozkodik lakotar-
saival, ezért a felligyeld tanar a tanév visszamaradt két honapjara az inter-
natusbol valo kizarast javasolja. A hivatalos ligymenet ezzel az liggyel
kapcsolatban a kovetkez6: a testiileti hatarozatrol jegyzOkonyv késziil,
ennek kivonata, az igazgato kisérélevelével (comitiva), amelyben az 6sz-
szes koriilmény részletezve van, ezt az el6terjesztést elkiildik a tanfel-
iigyeléhoz. O a tények mérlegelése alapjan kétféle javaslatot tehet: egy-
szer az egész ligyet az igazgatdtanacs legkdzelebbi iilésére viszi, vagy
kozvetleniil felterjeszti a minisztériumba, a tantestiileti hatarozat megero-
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sitését kérve. A minisztérium irattarozas és iktatds utan visszakiildi ren-
delkezését a tanfeliigyelonek, aki ezt bejelenti az igazgatétanacsnak. Koz-
ben a két honap mar béven eltelt. Az ligymenet koltségeit vizsgalva — hi-
szen két honapra szamitva ez havi 2, azaz dsszesen 4 Ft 6sztondijrol van
sz6 —, a kovetkez0 kiadasok keletkeznek. Az Gt igazgatotanacsi tag napi-
dija, fejenként 5 forinttal szamolva, mar eleve 25 forint, amihez még hoz-
z4jon a szamtalan jegyz6konyv, masolatkészités, hatdrozat, és a postazas
koltsége, amit mar meg sem lehet hatarozni. (Gyertyanffy 1882. 93-94.)

A fenti példa és tovabbi érvek hatasara Gyertydnffy 1875-ben elérte, hogy
sajat igazgatotanacsa legyen. Erre az adott neki lehetéséget, hogy ugyaneb-
ben az évben megalakult az elemi és a polgari tanitoképzo egységes tantestii-
lete, megindult a haziipari oktatas és gyakorloiskolat is 1étesitettek.

Gyertyanffy tovabbi kiilonleges vezetdi képessége a spontaneitasbol ado-
do lehetoségek felismerése. Erre példa a polgari iskolai képzéshez sziikséges
tanmiihelyek létesitése; ezeket Iényegében a ,,semmibdl” kellett eldvarazsol-
nia. A koncepciondlis alapot a svijci és a német mintak adjak szamara,
amennyiben ekkoriban fontossa valik, hogy az iparos polgarsag szamat gya-
rapitsak és ehhez intézményes alapot teremtsenek. Budapest — mint fovaros —
eleve predesztinalt erre a szerepre. A kezd6 1épés ehhez egy miiparhoz értd
szakember meghivasa volt, de rola id6kdzben kideriilt, hogy a szakmai részt
miivészi szinvonalon viszi, de a termékek eladdsdhoz, a kereskedelem meg-
szervezéséhez nincs érzéke. A tanmiihelyek pedig eleve ugy létesiiltek, hogy
a produktumokat piacra kell vinni.

A haziipar a késobbi fejlesztés eredményeként a kovetkezo teriiletekre
terjedt ki: az un. haziipari képzés részeként kosarfonast, gyékény- és szalma-
fonast, kefe- és ecsetkészitést, vas- és rézsodronybol kiilonféle eszkdzok
készitését, konyvkotést, bormunkakat, papirmunkat és selyemgubo-feldol-
gozast tanultak. A polgari iskolai tanitoképzésben asztalos-, esztergalyos-,
miiasztalosmunkakat végeztek. 1885-re mar fa- és fémipari tanmiihelyek
Iétesiiltek, s6t még gipszontd mihellyel is rendelkezett a Paedagogium. A
fokozatossag jegyében az Orszagos Rajztanarképezdébdl ide keriilt a polgari
iskolai rajztanarok képzése. 1886-ban a Paedagogiumba koltdztették az Or-
szagos Tanszermtizeumot és Gyertyanffyt biztak meg ennek a vezetésével is.

1887-ben megvalosult Gyertydnffy masik régi terve, ugyanis Trefort
Agost engedélyezte egy tanitoképzd intézeti tanari képesité tanfolyam indita-
sat. Osszességében a Paedagogium a kdvetkezd iskolatipusokat fogta dssze:

158



1. allami népiskola — mint a tanitoképz6 intézeti tandri tanfolyam min-
ta- és gyakorloiskolaja
2. allami tanitoképzo intézet — mint a tanitoképz6 intézeti tanari tanfo-
lyam minta- és gyakorloiskolaja
3. allami polgari iskola — mint a polgari iskolai tanitoképzd intézet
minta- és gyakorloiskolaja
4. allami polgari tanitoképz6 intézet a kovetkezd szakcsoportokkal
a. nyelv- és torténettudomanyi szakcsoport
b. mennyiség- és természettudomanyi szakcsoport
c. ipari és rajzi (slojd) szakcsoport
d. zenei szakcsoport
e. tornaszakcsoport
5. tanitoképezdei tanari tanfolyam. (Gyertydnffy 1913. 8.)

Az igazgatd tehetsége leginkabb a tartalmi tevékenység inicialasaban, az-
az konkrétan a tantervfejlesztésben mutatkozott meg, és ezzel hosszu idore
megalapozta az intézmény orszagos vezetd szerepét. Az 1877—1882 kozott
érvényes tantervben mar szamos Ujitast vezettek be, igy példaul a mennyi-
ségtan targy részeként kdnyvvitelt is tanitanak; a haziipari oktatas részeként
kezdetben az egyszeriibb és olcsobb anyagokkal végezhetd munkakra — a
szalma- és gyékényfondsra, az egyszeriibb famunkakra koncentralnak. A
neveléstani targyak beosztasan is valtoztatnak: az els6 évfolyamon antropo-
logiat (test- és 1élektant), a masodikon hospitalassal egybekotott nevelés- és
oktatastant, a harmadikon neveléstorténetet, valamint iskolaszervezet-tant
tanulnak, és a preparandistak gyakorld tanitdson vesznek részt.

1882-ben egyébként Gyertydnffy javaslatat és tantervi koncepcidjat elfo-
gadva, a képzés idejét négy évre novelik (és ezt alkalmazzak minden tanitd-
képzoben). A képzési id6 novelésének szamos indoka ismert, ilyenek: kevés
id6 marad a tananyag feldolgozasara; nem jut id6 a févaros adta kulturalis
lehetdségek kihasznalasara sem; magaban a gyakorloiskolaban eltoltott id6 is
kevés; a ,haziipar” gyakorldsara is tobb id6t kellene szanni. A négyéves
képzésben mar igyekeztek tanfolyami szinten a falusi értelmiségiek szamara
sziikséges gyakorlati dolgokat is tanitani, ilyen a filoxéra elleni védelem, a
selyemherny6-tenyésztés, a méhészet, a kantorképzés, sét tiizoltotanfolyamot
is szerveztek.

Egy gondolat erejéig emlitést kell tenni Gyertyanffy népiskolai modszer-
tandrél, azaz a Kiss Aronnal kozosen irt monografijarl. (Gyertyanffy—Kiss
1902). Ennek a konyvnek a legfontosabb része a korabeli szohasznalat sze-
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rint ,,tanalaknak” nevezett modszerekkel foglalkozik. Ilyenek a kozl6 vagy
dogmatikai, a kérdve kifejezd vagy heurisztikai, a megmutat6 vagy deiktikus
és az ismeretek megszilarditdsara szolgald tanalak. A modszertan
oracentrikus felépitésii. Ismerteti még a fobb didaktikai elveket, a tantervel-
mélet alapjait, a tandra felépitésének elveit, a tandratipusokat és végiil a tani-
tasi ora tervezésének 1épéseit.

A tanitoképzés intézményesiilését hatékonyan segitette a Hetyey Gdbor
szerkesztésében és a dévai allami tanitoképezde tanari kiadasdban 1886-ban
megindulé Magyar Tanitoképzo cimi pedagogiai szakfolydirat.

Osszefoglalva megallapithatd, hogy a Paedagogium ,az iskolaknak ot
egymashoz kapcsolodo olyan tagozatabol all, amelyek koziil mindenik egy-
szersmind a felette all6 tagozatnak az eldkészitd iskolajaul szolgalhat. E
tagozatsor a kovetkezd: 1. elemi iskola, 2. polgari iskola, 3. elemi tanitokép-
70, 4. polgari iskolai tanitoképzd, 5. tanitoképzd tanari tanfolyam. Ezek
egyiittéve két ciklust képeznek: a gyakorldiskolak és a tanitd (tanar) képzok
ciklusat. Az elsé ciklusbdl a tanulok kiléphetnek a Paedagogiumon kiviil allo
kozép- vagy szakiskolaba is. A masodik ciklusbdl a ndvendékek aztan haj-
lamaiknak és képességeiknek megfeleléen az intézet mindig egységes, har-
monikus és tervszerii képzésének eredményeihez képest vagy mint népiskolai
tanitok, vagy mint polgari iskolai tanarok, vagy végiil mint tanitoképz6 inté-
zeti tanarok 1éphetnek ki.” (Gyertyanffy 1913. 51.) Idealis koriilmények ko-
z0tt, ahogy ez néhany esetben realizalodott is, egy-egy didk 17 éven keresz-
tiil tanulhatott ebben az intézményben: elemistaként kezdte és tanitoképezdei
tanarként fejezhette be itteni tanulmanyait.

Mikrotorténések a Paedagogium multjabél

Gyertyanffy személye egyértelmiien meghatarozé a Paedagogium szempont-
jabol. Jelen esetben kezdetként azt vizsgaljuk, milyen el6zmények alapjan
valasztottak ki Gyertydnffyt a kiilfoldi Osztondijra. Az életrajzi adatokbol
tudhato, hogy az erdélyi polgari csaladbol szarmazé fiti egy tehetGs birtokos
gyermekével egyiitt tanult, mégpedig a birtokos csalad altal foglalkoztatott
hazi tanitotol. A protestans kozépiskola elvégzése utan a kolozsvari orvosi-
sebészeti foiskolan tanult harom esztendeig, de érzékeny természete miatt
nem tudta vallalni az orvosi hivatast. Folyékonyan beszélt németiil, franciaul
és értett a zenéhez. 1856 és 1869 kozott a székelyudvarhelyi Rémai Katoli-
kus Gimnazium elismert tandra, ahol német nyelvet, torténelmet, zenét és
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szépirast oktat. 13 évig tartd tanari gyakorlat utan valasztottak ki a kiilfoldi
tapasztalatszerzésre.

%
A Paedagogium tantestiiletének létszama az o6raadokkal egyiitt nagyjabol 30-
35 16 kozott valtakozott. A Paedagogiumban tanulok 1étszama pedig a kovet-
kezbéképpen alakult: az elemi iskolai tanitoképzét 1873 és 1898 kdzott éven-
ként 60-80, a polgari iskolai tanitoképz6t 50-70 hallgatd végezte el. Fontos
tény, hogy a 19. szdzad végén a polgari iskoldk tanarainak mintegy 60%-a
keriilt ki a Paedagogiumbdl. A tanitoképzd intézeti tanari tanfolyamon 1874-
ben minddssze harom f6 tett vizsgat és 1897-ig minddsszesen 34 {6 jart erre
a tanfolyamra. Ezzel egyiitt csaknem valamennyi akkori hazai tanitoképzo
igazgatdja a Paedagogiumbol keriilt ki, és ez a tény jelentdsen megndvelte az
intézmény tekintélyét. A Paedagogiumban végzettektdl elvartak, hogy a
nemzetiségek lakta vidékeken is a hazafias nevelést erésitsék. A polgari isko-
laknak pedig azt a feladatot szantak, hogy végzettjeik altal boviiljon a ma-
gyar kozéposztaly, €s ,.innen csirazhatnék ki a legegészségesebben a magyar
orszagos ipar” (Gyertyanffy 1882. 68.).

k

Néhany név a budai képzdben végzettek koziil hasznos lehet az orszagos
kapcsolati halo felvazolasahoz: Galfi (Galffy) Ignac — Miskolcon, Toth Jo-
zsef — Szegeden, Seemann Gabor. — Szombathelyen, Beloczy Sandor — Kés-
markon, Knyasko Lajos — Nagybecskereken, Dancshdzy G. — Kassan, Cseh
Elek — Homonnan, Halvax J. Lippan, Pfeifer I. — Temesvarott, Niedermayer
Gy. — Ujvidéken, Vaszary Béla — Veszprémben, Schmiedt Jozsef — Zalaeger-
szegen talalta meg a helyét. De még a tanfeliigyel6k kozott is sokan keriiltek
ki innen, igy Farkas Sdandor, Scherer Sandor, Hackl Lajos. (Gyertyanffy
1913. 15.) A nagyon precizen vezetett intézményi statisztikabol részletekbe
menden tajékozddhatunk a didkok felekezeti megoszlasarol, sziileik foglal-
kozasarol, szarmazasi helyiikrél, tanulmanyi elémeneteliikrdl és palyan valod
elhelyezkedésiikrol.
*

A Paedagogium egyfajta mintaiskolat is jelentett, sok tanfeliigyel6 felhasz-
nalta és kereste az itteni tapasztalatokat, esetenként konkrét tanacsot, javasla-
tot is kértek, ahogy ez megtortént a kassai polgari iskolaban felallitandé ipari
tanmiihely esetében. A vidéki tanitoképezdek diakjai és tanarai eldszeretettel
latogattak egymas intézményeit. A Paedagogium a févarosi jelleg miatt kii-
lonosen kedveltnek tekinthetd, ilyenkor az itteni didkszallason laktak a ven-
dégdiakok és oktatdik. Gyertydnffy tobbszor panaszolja, hogy a vendégeket
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olyannyira lekdtik a fovaros nevezetességei, hogy alig szannak id6t az in-
tézményre. Kivételként emliti a bajai képzot, amelynek ndvendékei dr.
Bartsch Samu igazgat6é és Scherer Sandor segédtanar vezetésével oly ked-
vesnek bizonyultak, hogy kdszonetként még hangversenyt is rogtondztek a
vendéglatok tiszteletére.

%
Erdemes megvizsglni azt is, hogy milyen egy tanitoképezdei tandri vizsga-
lat. Ezen a Paedagogiumban végzettek, illetve azok a kozépiskolai tanarok
vesznek részt, akik nem rendelkeznek tanitoi végzettséggel. Ugyanis a rendes
tanitoképezdei tanarra torténd kinevezés feltétele lenne ezen vizsga eredmé-
nyes letétele. Ez a bizottsag eldtt tartando vizsga irasbeli, szobeli és gyakor-
lati részbdl all. A jeloltnek az iskolai szervezetrdl, a rendtartasrol, az iskola-
irdnyitasrol, a hazai és a kiilfoldi szakirodalom ismeretérdl és népiskolai
moédszertani tudasardl kell szdmot adnia. A vizsgatételeket és feladatokat
egyébként részletesen tartalmazzak az évkonyvek. (Gyertyanffy 1882. 414—
419.) A jeloltnek probatanitast kell tartania a népiskolaban és a tanitoképzo-
ben is. Vizsgaljak azt is, hogyan tudja a jeldlt szervezni és vezetni a gyakor-
lati tanitast, hogyan vezeti a novendékek kolcsonds biralatat, 6 maga hogyan
biral, milyen instrukciokat ad a ndvendékek irasbeli munkaihoz, hogyan
javitja a hospitalasi naplokat.

*
1879-ben Székesfehérvaron Orszagos kiallitdst rendeztek, amelyen a
Paedagogium is képviseltette magat. A korabeli viszonyokra és az intéz-
ményre is jellemzoek a kiallitasra kiildott targyak. Ezek a kovetkezok: ,,Mu-
tatvanyok mindkét tanitoképezde irasbeli dolgozatai koziil, nevezetesen
anyanyelvi fogalmazvanyok, mathematicai hazi dolgozatok, péadagogiai
jegyzetek, 0. m. tanitasi tervezetek, a gyakorloiskolaban tett latogatasok nap-
lojegyzetei, a probatanitasok feletti tanacskozmanyok jegyzokonyvei, a kije-
161t biralok birdlati dolgozatai, tovabba kiilonbozo térképek, ezek kozott...
egy dombort térképe Budapest varosanak és kornyékének... Onkészitette
természetrajzi €s természettani targyak, hazi ipari készitmények, ugymint
kefemunkak, szalmamozaik és fonas, valamint vesszOmunkak. Kiilondsen
kiemelenddnek tartjuk a kiilonb6zé szalma- és vesszéfonasi munkak fokoza-
tos egymasutanjat feltiintetd falitablakat. ... A famunkék, az egyszeriibb
mifaragasi targyaktol és skatulyaktol kezdve a berakott varrd- és diszasztal-
kaig, nem sok, de kivalé példanyok altal voltak képviselve.” (Gyertyanffy
1882.52.)

*
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Nyelvi szempontbdl is érdekes a tanitoképzék megoszlasa. 1891-ben a 25
allami tanitoképz6 tannyelve a magyar, a felekezetiek koziil 6 német, 2 ma-
gyar—német, 3 roman, 2 magyar—roman ¢€s 2 szerb tannyelvii. (4 Vallas- és
Kozoktatasi Minisztérium évi jelentése 1891. 254-259.)

*

Az oktatasi intézmények életében az egyik kényes €és kevéssé vizsgalt teriilet
a novendékek lemorzsolodasanak kérdése. A Paedagogium esetében — miu-
tan szerencsésen megmaradtak az ezzel kapcsolatos dokumentumok — ez a
kovetkez6képpen alakul. 1873—1881 kozott belépett a tanitoképezdei képzés-
re 333 {0, ebbdl itt végzett 64 6, meghalt 6 f6, az intézetben maradt még 46
16, kilépett az intézetbdl 217 £6, azaz a ndvendékek 65,1%-a nem vagy nem
itt fejezte be tanulmanyait. Az igen magas lemorzsolodasi arany okai Ossze-
tettek. A leggyakoribb a szegénység. A segélyben részesiilok tobbnyire meg-
maradnak, de akik valamilyen megiiresed6 0sztondij reményében iratkoztak
be, azok sokszor kénytelenek anyagiak miatt megvalni az intézménytdl. Egy
masik ok a szorgalom és az internatusi magaviselet feletti szigorti ellendrzés
okozta bonyodalmakbol fakad. De fontos tényez6 az is, hogy a novendékek
nagy szamban mennek gyakorlati idejiik let6ltése utdn mas intézménybe
tanitoi képesit vizsgat tenni, tobbnyire olyan intézménybe, melynek olyan
hire van, hogy ott kdnnyebb a vizsgat letenni. Gyertyanfty igy ir errdl: ,,Leg-
feltinébb ez a mértékkiilonbség azon tanitoképezdék kozott, melyek ugy
szervezetre, mint kiilsé és belsd felszerelésre nézve egymastol a leginkabb
kiilonboznek: tehat a jobb allami tanitoképezdék és a leggyarlobb felekezeti
tanitoképezdék kozott, mely utobbiak, mint mind megannyi Potemkin-féle
festett varak és kastélyok kozoktatasiigyiink viranyain, alig egyebek onami-
tasra szolgal6 lires statisztikai diszitményeknél.” (Gyertyanffy 1882. 239.)
%k

Gyertyanffy 1881-ben linnepelte tanari-tanitéi mitkodése megkezdésnek 25.
évfordulojat, és szerencsére megmaradt az iinnepség részletes leirasa a Hon
cimil ujsag tudositasa alapjan, ami nagyszert betekintést ad a kor viszonyai-
ba. Az iinnepségre a féhatdsagok képviseldit és az dsszes févarosi tanito- és
tanitondképzé képviseldit is meghivtak. Az erre az alkalomra feldiszitett
teremben Pestalozzi és Diesterweg kozott ott fiiggott az linnepelt arcképe,
akit hangos éljenzéssel fogadtak, amikor az érte ment kiildottség 6t magat
bekisérte a terembe. Az idvozlé beszédek sora utan, ajandékként egy erre az
alkalomra irt 6dat, inicialéval diszitett szoveget tartalmazé diszes albumot
nyujtottak at az linnepeltnek. A volt tanitvanyok — most mar maguk is igaz-
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gatdk, tanarok — egy jelentds Osszeget gyljtottek Ossze a most alapitott
,ayertyanffy-alapba”, amit az intézet segélyegylete fog a tovabbiakban ke-
zelni. Maga az linnepelt egy okmanyt nyujtott at a tanfeliigyelonek, amely-
ben az altala tett ezerforintos 0sztondij alapitvanyarol rendelkezik. A disz-
ebéd poharkoszontdi soran felolvastak a vidéki képezdék taviratos jokivan-
sagait, majd délutan disz tornabemutatd kovetkezett. Az linnepség zarasaként
az internatusban minden névendék részvételével tarsas vacsorat tartottak.
*

A mikrotorténések azért fontosak, mert egyre nehezebben érhetdk el a kora-
beli forrdsok, és a nagyobb Osszefiiggések €s tények bemutatasat szolgald
0sszegz0 jellegli tanulmanyok jellegiikb6l adddoan elfedik a hattérben érvé-
nyesiil6 kisebb jelentdségii ok-okozati dsszefliggéséket, azokat amelyek az
intézményrendszer igazi mozgatoerdi. Ezek segitségével rekonstrualhatod
egy-egy intézmény vagy adott személy kapcsolati haldja, felvazolhatd az
intézmény torténetét mozgatd sokféle szal kapcsolodasa és sok mas olyan
Osszefiiggés, ami csak az apro részletek kozotti kapcesolat megismerése révén
tarul fel. A neveléstorténész szamara kiilonleges szerencse, ha olyan kozir6i
hajlammal és jo stilussal megaldott személyre bukkan, mint amilyen
Gyertyanffy Istvan, mert igy ez a feladat konnyebben teljesithetd.

A Paedagogium a vitik kézéppontjiban

A Paedagogiumban a legélesebb vita a 1étszamaban legkisebb képzési tertile-
ten tanitd képezdék tanarainak képzése koriil bontakozott ki. Heinrich Gusz-
tav 1873-ban arrol ir, hogy a tanitoképezdék tanarainak kettds feladatuk van:
egyrészt a szaktudomanyokat kell el6adniuk, masrészt a tanitjeldlteket meg
kell ismertetniiik az egyes targyak modszereivel. Ugy véli, e kettds feladatra
oly mddon kell képezni a tanitoképzoben oktatd tanarokat, hogy a szakkép-
z¢st az egyetemen kapjak, a népiskolai pedagdgia elsajatitasara pedig a nép-
iskolai gyakorldiskoldban legyen lehetdségiik. (Heinrich 1873. 259.) Ddniel
Marton az dnképz6 jelleg helyett tobb eldadast javasol, tovabba a filozofiai
képzés erdsitését €s a tanulmanyi idészak egy évvel torténd meghosszabbita-
sat tartja kivanatosnak. (Ddniel 1899. 52.)

Ezzel szemben Gyertyanffy ugy véli, hogy a Paecdagogium Iégkdre jobban
megfelel a tanitoképzok tanarainak képzésére, hiszen a leendd tanarok alap-
esetben itt vesznek részt a négyéves elemi iskolai tanitoképzésben, ezt kdve-
téen pedig a haroméves polgari iskolai tanarképzésben, igy 0sszesen hét évig
¢élnek a képzdintézmény légkdrében, ami hasznos modszertani tapasztalato-
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kat nyujt szamukra. Ezek a tanulmanyok képesithetnék a jeldlteket a segéd-
tanari alkalmazasra. Rendes tanarra torténd kinevezésiikhoz pedig le kell
tenniiik még egy képesitévizsgat, amire a Paecdagogium kétéves tanfolyama
adna lehetOséget. (Gyertyanffy 1882. 129.) 1890-ben Gyertyanffy — figye-
lembe véve a korabbi kritikai észrevételeket €s sajat tapasztalatait — modosi-
tasokkal all eld, e szerint két évre ndvelnék a tanfolyami képzés idejét, atala-
kitanak a szakcsoportok rendjét és kiilon tanari kar végezné az oktatast. Az
onmunkassag (egyéni tanulds) fenntartasa mellett eldadasok tartasat tervezik
pedagdgiabol és filozofiabol. Az eldadasokra azért volt sziikség, mert az
onmunkdéssag egyik fontos teriiletén, az dnképzOokori munkaban az igéretes
indulas ellenére nagy visszaesés mutatkozott, leginkabb azért, mert az On-
képzokori munka a sajatos tanitoképzos metodika miatt 1ényegében ugyan-
olyan volt, mint a rendes oktatasi tevékenység, igy 1ényegében a tanulmanyi
munka megduplazodasat jelentette volna, ami érdektelenséget valtott ki.
(Gyertyanffy 1882. 355-366.)

A tovabbi biralok kozott Dezsé Lajos és Karman Mor az egyetemre he-
lyezett képzés szo6szoloi, maximum annyi engedményt tennének, hogy tani-
toképzd intézeti tanarok képzése esetében, a szakcsoportokra osztas tekinte-
tében alkalmazkodnanak a tanitoképzds igényekhez.

Sebestyén Gyula kompromisszumos javaslattal all eld, szerinte a tudoma-
nyos képzést az egyetemen, a gyakorlati képzést pedig a Paedagogiumban
lehetne megvalositani. Felméri Albert és Mohar Jozsef a paedagogiumi kép-
zést preferalnd, azzal a kiegészitéssel, hogy ezt az intézményt egyetemi szint-
re kellene felfejleszteni. A Tanitoképzo Intézeti Tanarok Orszagos Szdvetsé-
gének valasztmanya 1893-ban, Nagy LaszIo akkori titkar 6sszefoglaldja alap-
jan, Osszegzést készitett a tanitoképzés altalanos helyzetérdl, szinvonalarol,
feltételeir6l €s lehetdségeirdl, amelyben tablazatos formdban iitkozteti a
tobbféle nézépontot és allasfoglalast. (Nagy 1894. 37—43.) Az eréviszonyok-
ra utal az ez ligyben tortént szavazas a Tanitoképzo Intézeti Tandrok Orsza-
gos Szovetségének valasztmanyaban, ahol is 12 szavazat sz0lt az egyetemi és
7 a paedagogiumi képzés mellett, valamint tovabbi kettd szavazat egy kiilon
felallitando pedagogiai féiskolara tett javaslatot.
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A Paedagogium megsziinése

A Paedagogium megsziinése sokféle tudatos és véletlenszer( hatas 6sszegz6-
désének kovetkezménye. Ilyen a befolyasos timogatok — Eotvas, Trefort és
kiilondsen Gonczy Pal — elmaradéasa. Ezzel szemben a korabban a miniszté-
riumba bejaratos €s ott elismert Gyertydnffy kezdett folyamatos kéréseivel €s
problémafelvetéseivel zavaré tényezOnek tlinni. A helyzet kiilondsen
Wlassics Gyula minisztersége (1895-1903) idejében mérgesedett el, ameny-
nyiben Gyertyanffyt nem kivanatos személynek tekintették.

A megsziinés tovabbi kivaltdo oka a tanarok fizetésének rendezése koriil
keletkezett, ugyanis 1874-ben emelték a kodzépiskolai tanarok fizetését, de
ebbdl a korbol kimaradtak a tanitoképzok tanarai. 1884-ben Trefort Agoston
ugyan felszolalt a képvisel6hazban a tanitoképzos tanarok fizetésének a ko-
zépiskolai tanarokéval megegyez0 szintre emelése érdekében, de erbfeszité-
sei nem vezettek sikerre. A Paedagogiumba kikiildott tanfeliigyelé viszont
azt allitotta, hogy csak akkor lehet sz6 a tanitoképzds tanarok fizetésének
emelésérol, ha kiillonvalnak az elemi iskolai képzotol.

Tovabbi ok volt a tanitoképzd intézeti tanari tanfolyam koriil kialakult,
korabban részletezett vita. Gyertyanffy népszeriségét csokkentette kemény
kovetkezetessége a szakmaisagot illetden, ugyanis fel merte vetni azt a tabu-
nak szamitd problémat, hogy az egyetemi és a kozépiskolai tanaroknak,
amennyiben népiskolaban, illetve tanitoképzoben akarnak oktatni, az erre az
intézményre vonatkozo6 pedagogiai és féleg modszertani ismeretekbdl vizsgat
kellene tenniiik, mert szerinte a népiskolai oktatastan élesen elkiiloniil az
ugynevezett tudomanyos pedagogiatdl. ,,Az egyetemi tanarnak, ha elemi
iskolai tanitd akarna lenni, le kellene elébb tenni az elemi tanitoképesitd
vizsgalatot. ... Minduntalan hangzik a panasz, hogy a mi polgari iskolainknal
bizonyos elfajzasi betegség, a tudés kozépiskola-kor mutatkozik.” (Gyer-
tyanffy 1882. 129.)

A mindig Gjnal ujabb elképzelésekkel el6allo Gyertyanffy Istvant 1898-
ban varatlanul nyugdijaztak. O maga igy ir errdl: ,,A hivatalomtél valé meg-
valasom... oly koriilmények kozt ment végbe, hogy az nekem lehetetlen volt
... a Paedagogiumnak, ennek a bard Eotvos Jozsef altal koncipialt és Trefort
altal meg is valositott eszmének a lekicsinylését, lomtarba helyezését nem
tekinteném. ... ez az én igazgatoi aeramban sziiletett meg és alakult ki, és
ugyancsak az ¢én igazgatdi aeram befejeztével omlott is Ossze.” (Gyertyanffy
1913. 18-19.)
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Gyertyanffy, érthetd okbol, sohasem tudott belenyugodni életmiive elsor-
vadasaba — ahogy a Széchényi Konyvtarban 6rzott napldja errdl hiven tantsko-
dik. (Gyertyanffy Istvan naploja.) Hossza élete soran Gyertydnffy Istvan —
1930-ban, 96 éves koraban bekdvetkezett halalaig — hasztalan probéalkozott az
intézmény ujjaélesztésével.

A Paedagogium megsziinése nem egyik naprol a masikra kdvetkezett be,
hanem az egyik tanfeliigyeld hatékony megosztasi kisérletének koszonheto-
en, amennyiben 6 a képzds tanaroknak azt mondta: csak a szétvalas utjan
lesz lehetéségiik béremelésre. Ezzel elérte, hogy a tantestiilet Dr. Kiss Aron
igazgatdsaga alatt kimondta el6szor az elemi iskolai tanitoképzo levalasztasat
a polgari iskolaitol, ezutan sorra levalasztottak a polgari iskolai képzd ipari
és rajzi €s zenei szakcsoportjait, majd legvégiil az egyetemre keriilt a tanito-
képezdei tanari tanfolyam is.

Az utokor torténészei a megszlinés okaként nagyobb erdk Osszjatékat em-
litik, egészen pontosan azt gondoljak, hogy a szdzad végére olyan rohamosan
épiilt ki az iskolahdlozat és annyira differencialddott a pedagogustarsadalom,
hogy ezt az igényt mar nem tudta egy intézmény kielégiteni, barmennyire is
igyekezett minden erejét és érdekérvényesité képességét 0sszeszedve ennek
eleget tenni (Magyarfalvy 1969. 47-48.).

Felhasznalt irodalom

Daniel Marton (1899): Jelentés a tanitoképzésrdl és a tanitokrol. VKM. Budapest.

Devescovi Balazs (2007): Eotvés Jozsef. Kalligram, Pozsony.

Dombi Alice (1998): Tanitok és tanitoképezdék. In: Emiékezziink régiekrél (1998). Tanulmanyok a
XIX. szazad nevelési torekvéseirdsl. APC-Studio, Gyula.

Dombi Alice (2003): Gyertyanffy Istvan nevel6i miikodése, a Theano pedagogia. In: A XIX. szazadi
magyar pedagbgusok a polgarosodasért. Szerk.: Dombi A., Olah J. APC-Studio, Gyula.

Droppéanné Debreczeni Eva (2003): Gyertydnffy Istvan (1834—1930). Orszagos Pedagogiai Konyvtar
és Muzeum, Budapest.

Eotvos Jozsef valogatott miivei (1981). A XIX. szdzad uralkodo eszméinek befolydsa az dallamra.
Magyar Helikon, Budapest.

Eotvos Lorand és Eétvos Jozsef levelezése. URL: http:// mek.oszk.hu/020000/02054/html/eotlj.html

Ferenczi Zoltan (1884): Bdro Eétvos Jozsef. Aigner Lajos, Budapest.

Heinrich Gusztav (1873): A tanitoképezdei tanarok képzése. Magyar Taniigy, 1873. 259-260.

Gyertyanfty Istvan (1882): 4 budapesti allami elemi és polgari iskolai tanitoképezde multja és jelene.
1873/74 — 1880/81. Magyar Kiralyi Egyetemi Nyomda, Budapest.

Gyertyanfty Istvan (1913): 4 Paedagogium. Adatok a polgari iskola és a polgari iskolai tandrképzés
kérdéseinek tisztazdasahoz. Franklin Tarsulat Nyomdaja, Budapest. .

Gyertyanffy Istvan napléja. Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattara. Fo. Hung. 2253/2.

Gyertyanffy Istvan — Kiss Aron (1902): Népiskolai médszertan. Budapest.

167


http://mek.oszk.hu/020000/02054/html/eotlj.html

Magyarfalvy Lajos (1969): A Budapesti Tanitoképzd Intézet torténete (1869—1900). In. 4 Budapesti
Tanitoképzo Intézet szaz éve, 1869—1969. Szerk. Bihari J.-Nabrady 1.-Szoényei T.—Vag6 E. Kiad-
ja a Tanitoképz6 Intézet Igazgatdsaga. Budapest.

Nagy Laszlo (1894): A tanitoképzd tanarképzésrdl felmeriilt javaslatok tablazatos kimutatasa. In:
Magyar Tanitoképzd, 1894.

Peregriny Elek (1874): A Budai M. K. Allami tanitképezdék négy évi torténetének vizlata. Franklin-
Tarsulat Nyomdaja, Budapest.

Riiegg, Walter (1993, Hrsg.): Geschichte der Universitdt in Europa Bd. 1: Mittelalter. Verlag C. H.
Beck Miinchen.

Szab6 Kalman Attila: Gyertyanffy Istvan (1834—-1930) a modern magyar pedagogiai gondolkoddas
uttordje. http://www.rmpsz.ro/web/images/magiszter/2005_osz/10.pdf Letéltve: 2013. okt. 8.

Szakal Janos (1934): A magyar tanitoképzés torténete. Hollosy, Budapest.

Toth Gabor (1996): A magyarorszagi tanitoképzd intézeti tandrképzés torténete. Apponyi Kollégium.
Orszagos Pedagogiai Konyvtar és Muzeum, Budapest.

Vallas- és Kozoktatasi Minisztérium évi jelentése. VKM. Budapest.

168


http://www.rmpsz.ro/web/images/magiszter/2005_osz/10.pdf

JKEZDODIK A CIRKUSZ”! — CISZTERCIEK
A MINDSZENTY-PERBEN*

BARANYAY JUSZTIN SZEREPE A HERCEGPRIMAS ELLENI
KONCEPCIOS ELJARASBAN

CUTHNE GYONI ESZTER

Az 1945 utani magyarorszagi egyhaz- ¢és vallasellenes intézkedések tekinte-
tében mérfoldkonek tekinthetjiilk az 1948-ban megkezd6dott eljarast, vala-
mint az 1949. februar 3—8. kozott megrendezett pert Mindszenty Jozsef pri-
mas-érsek és tarsai ellen. A hatalmat gyakorlé kommunista part ilyen médon
»Hlefejezte” legfobb hazai ideologiai ellenlabasat, a katolikus egyhdz magyar-
orszagi részét, és egyben eltavolitotta a kozéletbdl az egyik els6 szamu poli-
tikai ellenfélként szamon tartott személyt, Magyarorszag primasat.

A perben hét vadlottat allitottak a bir6sag elé, akik — a koncepcio szerint
— a biboros ellen felhozott kiilonb6z6 biincselekmények elkdvetésében voltak
a tarsai a fopapnak.” Koziiliik IL. rendli vadlottként keriilt a torvényszék elé
Baranyay Jusztin, az akkor 66 éves ciszterci szerzetes és jogaszprofesszor,’
akinek onfelaldozé sorsar6l a mai napig sem egyhdazi, sem tarsadalmi szinten
nem tortént méltd megemlékezés.* Osszegezve azt mondhatjuk, hogy a
Mindszenty-iigyben a biboros-féle legitimista szervezkedés elvi iranyitasa-
nak szerepét osztottak az id8s szerzetes-professzorra.’

* A tanulmany korabbi verzibja a szerzd A ciszterci rend torténete Magyarorszigon 1945 utin cimii

! Mindszenty Jozsef — emlékiratai szerint — ezt sigta oda latinul Baranyay Jusztinnak a fotargyalas
megkezdése eldtt. Mindszenty 1989. 290. Ez azonban egy nehezen elképzelhetd szituacio, hiszen
renddrok gytriijében vezették Oket a targyaldas helyszinére. Amennyiben mégis sikeriilt,
Mindszenty biboros jozansagat bizonyitja, egyuttal cafolhatja begyogyszerezését.

% Zakar Andras 111 rendii, Esterhazy Pal IV. rendii, Nagy Miklés V. rendii, Ispanki Béla VI. rendii és
Toth Lasz1o VII. rendl vadlottak.

* A vadlottak és a tantk elsd listaja 1949. januar 17-ére késziilt el, itt mar II. helyen szerepelt
Baranyay Jusztin neve. A véglegesitésre néhany nappal kés6bb kertilt sor. Gergely 2001. 38.

* Erre mar 1990-ben felhivta a figyelmet Gergely Jend professzor: Gergely 1990.

> Gergely—Izsdk 1989. 256. Ld. még ABTL 3.1.9. V=700/7/1. [Ennek a dosszié¢nak az ABTL-ben
Orzott valtozata igen rossz mindségii masolat, helyenként olvashatatlan, ezért itt csak a mar pub-
likalt anyagot hivatkozzuk pontosan, az ABTL-ben térolt dosszié oldalszamat nem minden eset-
ben jeloljik meg. Az anyag eredetije Esztergomban a Primasi Levéltarban lelhet6 fel.]
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Rendtorténeti szempontbol is fontos kérdés, hogy vajon miért éppen 6 ke-
rilt a vadlottak padjara ebben a szerepben a legitimista hozzaallasu kozsze-
replok, véleményformald személyiségek koziil, és hogy volt-e jelentdsége
annak, hogy a ciszterci rend tagja volt. Abbdl adodoan, hogy a Mindszenty-
per — az 1951-ben megrendezett Grdész-perrel ellentétben — még csak részben
sem a ciszterciekre, illetve a szerzetesrendekre volt kihegyezve, hanem telje-
sen Mindszentyre fokuszalt,’ mindegy volt, hogy Baranyay ciszterci-e. A
primassal vald kapcsolata (ami inkabb egy bizalmas munkakapcsolatnak,
mint baratsagnak tekinthet)’ és legitimista felfogasa miatt keriilt az eljaras-
ba. Baranyay Jusztin, ahogyan a tébbi vadlott is Mindszenty mellett — mond-
hatjuk — csak mellékszerepld volt a szinjatékban, akik a primas ,,ligyleteit”
alatdmasztando szerepeltek a perben.

Ezt a megallapitast er6siti az is, hogy bar a zirci apatsag akkori vezetdjé-
re, Endrédy Vendelre vonatkozdan is szamos, akar terheld bizonyitékként
felhasznalhat6 anyag talalhaté a Mindszenty-iigy vizsgalati és személyi dosz-
szi€éiban, és az 6 bevondsa az iigybe sokkal kompromittalobb lett volna a
ciszterciekre és a zirci apatsagra nézve, mégsem vették Orizetbe az esztergo-
mi érsek elleni eljaras folyaman. Annak ellenére nem, hogy Endrédy Vendel
kozvetlentil a biboros letartoztatasa el6tt jart a Vatikanban hivatalos utlevél-
lel, és az utazasrol hazaérkezve — mindossze néhany nappal a primas letart6z-
tatasa el6tt —, december 19-én® meglatogatta 6t, és beszamolt az elért ered-
ményekrdl. Ez jol johetett volna, ahogy 1950-1951-ben fel is hasznaltak
ellene, a kémkedés vadjanak alatdmasztasahoz. A Mindszenty-perben azon-
ban mas szalon — a hideghéaborts helyzetnek megfeleléen —, a biborosnak az
amerikai kovetséggel és Selden Chapin amerikai kovettel apolt kapcsolata
vonalan vitték a kémkedési iligyet, igy tulajdonképpen nem volt sziikség
Endrédyre. A legitimista szervezkedés vadpontjadhoz azonban az egyhazjog-
ban jartas, nyiltan legitimista szemléleti és ilyen iranyu kapcsolatait apold
Baranyay Jusztin felelt meg a legjobban a biboros-érsek korébol. A valasz-
tast indokolta az is, hogy a Magyarorszagon maradt legitimistak szama igen-
csak megcsappant mar 1945 utanra is, és még inkabb 1948-ra; Baranyay
viszont itthon volt, és aktiv és személyes kapcsolatban allt a priméssal.’ Igy

¢ Gergely—Izsdk 1989. 9.

7 ABTL 3.1.9. V-700/2. 55.

A primas magét fogolynak tekintve 1948. november 18-t6] nem mozdult ki az esztergomi érseki
palotabol. Gergely 2001. 23.; Balogh 2002. 193.

Y ABTL 3.1.9. V-700/41. 23-25. Baranyay Jusztin levéltervezete Habsburg Ottohoz (datum nélkiil);
ABTL 3.1.9. V-700/49. 166-167.
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kézenfekvé megoldasként kinalkozott, hogy 6 legyen a kapcsolattartd és a
szellemi vezetd az allambiztonsag altal krealt szervezkedésben.

Baranyay Gyula 1882. december 3-an sziiletett Varpalotan. Kozépiskolait
Székesfehérvarott és Egerben végezte a cisztercieknél. 1900. augusztus 29-én
Iépett a zirci apatsag tagjai kozé, ekkor vette fel a Jusztin nevet. 1904. julius
23-an egyszer, majd 1907. jinius 23-an 6rokfogadalmat tett, 1907. junius
27-én szentelték pappé.lo 1907-1908-ban Innsbruckban folytatott egyetemi
tanulmanyokat teologiabol.'' 1908-1909-ben Porva kozség plébanosaként
szolgailt.1 1909-ben doktoralt, és ettdl az évtol a Bernardinumnak, a zirci
apatsag budapesti tanulmanyi hazanak a tanaraként dolgozott, ahol 1915-t61
igazgaté volt.” 1926-t6] a budapesti egyetem, vagyis a Magyar Kiralyi
Pazmany Péter Tudomanyegyetem Hittudomanyi Karan az egyhazjog tanara,
majd dékanja. 1942 és 1948 kozott a jogi kar nyilvanos rendes tanara. A zirci
apatsagon, majd az 1923-ban felallitott kongregacion belill a tanitorendi
hivatés egyik legelkotelezettebb képviseldje volt, azzal egyiitt, hogy szemé-
lyében az egyszerii életvitelli szerzetes és apostoli buzgdsagu pap testesiilt
meg. Jogaszként azonban a kozélet formaldjava is valt e;yben, holott maga-
sabb egyhazi tisztséget soha nem vallalt vagy ahitott.'* Az 1918 és 1944
kozott mikodd Kozponti Sajtovallalat egyik alapitdja volt testvérével,
Baranyay Lajossal és Bangha Béla jezsuitaval. Irasban Iépett fel a zsidotor-
vények ellen,” megtagadta a Szalasira valo eskiitételt és a méasodik vilagha-
bort idején részt vett az iildozottek mentésében, ezek miatt maga is iildozotté
valt. 1945 utan munkastanfolyamokon is tartott eléadasokat, valamint egye-
diili pap résztvevoként ellatogatott a ,,haladd jogaszok Osszejoveteleire”, igy
igyekezett megtalalni a helyét az uj hatalmi rendszerben.'® 1948 8szén még a
Beliigyminisztérium vette igénybe kanonjogi szaktudasat.

Baranyay professzort két nappal Mindszenty biboros letart6ztatdsat meg-
elézden, 1948. december 24-én hurcoltak el az AVH (a Beliigyminisztérium

' Schematismus,1942. 242-243.

"' SzfvPL — kézirattar — No. 1697/c. 65.

12 Schematismus 1942. 243.

13 Schematismus,1942. 243.

' SzfvPL — kézirattar — No. 1697/c. 65-66.

'S Baranyay Jusztin: Egy sz6 a zsidotorvényhez. In: Nemzeti Ujsdg, XXI. évf. (1939. januar 14.) 10.
sz. 2.; Gergely—Izsik 1989. 300-302.; ABTL 3.1.9. V=700/33. 254.; ABTL 3.1.9. V=700/41. 95.,
114.

' Gergely—Izsik 1989. 299.
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Allamvédelmi Hatosaga) emberei.'” Elsd kihallgatasara december 25-én
keriilt sor,"® majd december 29-én helyezték elézetes letartoztatasba.'”

Orizetbe vételére Baranyay Jusztin — ahogyan Mindszenty biboros (és
Endrédy Vendel zirci apat is mar 1948-1949-ben) — szamitott, és a
,»Magashazy” fedonevii iigynok jelentéseibdl tudjuk, hogy tudatosan vallalta
sorsat, nem tervezte, hogy clhagyja Magyarorszagot. Azt gondolta, hogy a
kivandorlas veszélyes és koltséges dolog, és ugy vélte, aki itthon marad,
jobban jar, mint aki kiilfoldre szokik. Logikdja az volt, hogy egy esetleg
bekovetkezd habort esetén is jobb bortdnben varni az angolszasz felszabadi-
tast, mint Nyugaton elszenvedni az orosz invaziot. Emellett ugy vélte, sziik-
ség lesz itthon olyan emberre, aki ,irdnyitja a rendszervaltozast”. Elkésziilt
arra, hogy elfogjak, de abbol adddoan, hogy véleménye szerint nem tett
semmi torvénybe iitkoz6t, halalra nem itélhetik.”’ Ezekbél a jelentésekbé] azt
lathatjuk, hogy a szerzetes-professzor szamolt ugyan lefogasanak lehetésé-
gével, de az ligy lehetséges sulyossagat nem latta elére, a Mindszenty-perbeli
birai kozott tobben voltak ugyanis, akik halalos itéletet kértek ra.”! Baranyay
Jusztin allaspontja tehat az volt, hogy inkabb a bortont valasztja, mint a hon-
talan menekiilt sorsot. Ezzel egyiitt 1948 nyaran—6szén mar nagyon ovatosan
viselkedett, megfontolta, hogy kivel tart kapcsolatot: ,, Baranyai [sic!], aki
kiilonben ez idaig soha nem viselkedett gyavan, nagyon fél, rendkiviil ovatos,
még legjobb bardtaival sem igen mer taldlkozni és igyekszik elkeriilni a vele
valo talalkozast. Egyediil baro Kray Istvan bardtia az, akit még szivesen
fogad, a tébbivel szemben igen tartozkodo. 22 A sors ironidja, hogy éppen
Krayt valasztotta bizalmasaul, aki a fent emlitett ,,Magashazy” fed6nevii
iigynokkel azonosithato, és a primasrol és korérdl — koztiik Baranyay Jusztin-
161 és Endrédy Vendelrdl is — jelentett az allambiztonsagnak.”

7 BFL XXV. 1. a. 254/1949. 7.; MNL VEML XIL 2. b. 2. d. LIX. rendi képtalan: titkari jelentés
(1949. szeptember 21.); Gergely 2001. 29. — Szamos helyen — tévesen — 1948. december 26-4t je-
16lik meg Baranyay Jusztin letartdztatdsanak datumaként. Ld. példaul: Hetényi Varga 2000. 187.

' ABTL 3.1.9. V-700/2. 16.

" BFL XXV. 1. a. 254/1949. 9.

2 ABTL 3.1.8. Sz-222/9. 242. ,Magashazy” fedénevii iigynok jelentése, 1948. szeptember 10.;
ABTL 3.1.8. Sz-222/16. 145-146. ,Magashazy” fedénevii iigynok jelentése, 1948. november
30.

2! Gergely—Izsdk, 1989. 189., 215., 275.; ABTL 3.1.9 V=700/56/A-B. 358.; ABTL 3.1.9. V=700/7/1.

> ABTL 3.1.8. Sz-222/9. 244.

2 Magashazy” (masutt: ,,Magashazi”) fedénevii iigynokrdl azonosité nem maradt fenn, azonban
olyan jellemzés igen, amely alapjén beazonosithato a kiléte: ABTL 3.1.5. O-11701. 152. A leirs
kétséget kizardan és kizardlag bar6 Kray Istvanra illik. V. 6. Magyar orszaggyiilési almanach,
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Az 1949 februarjaban rendezett perben Baranyay Jusztin II. rendi vad-
lottként szerepelt. A vad ellene: egyrendbeli, az 1946. évi VII. torvény 1. §
(1) bekezdésében™ meghatarozott, a demokratikus allamrend és a koztarsa-
sag megdontésére iranyulo szervezkedés vezetésének biintette.”> Védéje ko-
zeli ismerése, Mora Mihaly volt.*

Az els6foku targyalason, 1949. februar 3-an az els6 kihallgatott rendha-
gy6 modon Baranyay, a II. rendii vadlott volt, 6t kdvette Zakar Andras, II1.
rendii, majd Mindszenty Jozsef, 1. rendii vadlott.”” Ennek a cserének az lehe-
tett az oka, hogy a politikai vezetés biztos akart lenni abban, hogy a kozis-
merten makacs és allhatatos Mindszenty biboros az elére meghatarozott és
begyakoroltatott forgatokonyv szerint szerepel majd a targyaldson, miutan
két kozeli munkatarsa és bizalmasa mar ellene vallott. Ez egy 0jabb nyomast,
lelki befolyast jelentett az érsekre, annak ellenére, hogy Baranyay kihallgata-
sa idejére a tobbi vadlottnak el kellett hagynia a targyalotermet.” Mindezek-
bdl arra kovetkeztethetiink, hogy volt némi bizonytalansag arra nézve, hogy a
vizsgalati fogsadg kemény megdolgozasai ellenére az egyes vadlottak hogyan
fognak szerepelni a targyaldson, tartjak-e magukat az eldre megkomponalt
sz6lamokhoz.

A Baranyay elleni vadat két allitassal timasztottak ala: nyilt legitimizmu-
saval és a legitimista korokkel tartott kapcsolataval; valamint a Szent Korona
iigyében vald kozremiikodésével és ebbéli allasfoglalasaval. Mindegyik alli-
tasnak volt valamennyi valosagalapja, de a vadiratban, a targyalds folyaman
és a médiaban is tendencidzus megvilagitasban, erdsen torzitva fogalmaztak
meg a ciszterci szerzetes szerepét a fenti ligyekben, dsszességében pedig az
ellene felhozott vad nem nyert bizonyitast. Mora Mihaly védo a semmisségi
panasz indoklasaban ramutatott minden csusztatasra, homalyositasra és jogi
tévedésre védence iigyével kapcsolatban.”® Mindezek ellenére rendkiviil
sulyos biintetést rottak ki az id0s szerzetes-professzorra. Mellékes szal volt,

1931-1936. 182-183. http://www.ogyk.hu/e-konyvt/mpgy/alm/al931_36/182.html (letoltés ide-
je: 2014. majus 12.) és ABTL 3.1.9. V-700/6. 69.

21946. évi VIL tv. 1. § (1) ,, Biintett miatt biintetendd, aki az 1946. évi I torvényben megalkotott
demokratikus allamrend vagy demokratikus koztarsasag megdontésére iranyulo cselekményt ko-
vet el, mozgalmat vagy szervezkedést kezdeményez, vezet vagy azt lényeges anyagi tamogatasban
részesiti.”

% Gergely-Izsik 1989. 50.

% A targyalas anyagat kozli: Gergely—Izsik 1989.; Gergely 2001.; Ld. még ABTL 3.1.9. V=700/7/1.
és 2.; ABTL 3.1.9. V-700/56/A; ABTL 3.1.9. V-700/56/A-B és ABTL 3.1.9. V-700/56/B.

¥ Gergely—Izsik 1989. 9.

* Uo. 80.

¥ ABTL 3.1.9. V=700/7/1. 183-254., kzli: Gergely—Izsdk 1989. 295-346.
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és inkabb csak a vizsgalati és személyi dossziékban gyiijtott anyagokbol
latszik, hogy az allambiztonsag embereit foglalkoztatta Baranyay Jusztinnak
a Mindszenty-féle partalapitasi probalkozasban valo részvétele.

Baranyay blindsségét elsdsorban azzal kivantak alatdmasztani, hogy egé-
szen a huszas évektdl ,,¢lenjard™° szerepet toltott be a magyarorszagi legiti-
mista mozgalomban és 1927-t61 Mindszenty Jozseffel is ,,szoros™' kapcso-
latban 4llt.”* Ezen kapcsolatait — a vadirat szerint — Baranyay a koztarsasag
[étrejotte és az 1946. évi VIIL. torvény hatalyba 1épése utan konspiralt médon
hasznalta fel arra, hogy Osszefogja a legitimista kozéleti szereploket, akik
személyén keresztiil tartottak a kapcsolatot a biboros-érsekkel. O pedig — az
allamhatalom birtokosai szerint — a Habsburg restauracios torekvések legfel-
sObb képviseldje és érdekérvényesitdje volt Magyarorszagon.

Tény, hogy Baranyay Jusztin a két vilaghabort kozott bizonyos legitimis-
ta szervezetek (Nemzeti Osszetartds Tarsaskor, Szentkorona Szovetség,
Szent Istvan Bajtarsi Szovetség) tagja és késobb vezetdje is volt. Ugyanigy
igaz az is, hogy még 1945 utan is apolta kapcsolatait egyes Habsburg-parti
személyiségekkel (példaul: grof Cziraky Jozseffel, ifj. Pallavicini Gyorggyel,
grof Palfty Joézseffel, Csekonics Ivannal, Kund Edével, Kund Elemérrel,
Huszar Elemérrel, Keresztes Artarral, bardé Kray Istvannal, Ferdinandi Lasz-
loval). Baranyay Jusztin legitimizmusédhoz egy pillanatig sem férhet kétség,
és ebbéli szemléletét 6 maga sem titkolta. Azonban meggy6zddése nem je-
lentette automatikusan a koztarsasagellenes Osszeeskiivés szervezésének
tényét — ahogyan azt az 1946. évi VIL. térvényhez irt kommentar is megfo-
galmazta.”® A jogaszprofesszor redlisan mérte fel a politikai koriillményeket,
lehetoségeket és a koztarsasag megalakulasat, valamint (és kiilonosen) az
1946. évi VII. torvény elfogadasat kovetden rendkiviil 6vatos magatartast
tanusitott tarsadalmi kapcsolataiban és politikai jellegii megnyilvanulasaiban
egyarant. Ugyanezt javasolta a primasnak is, ami kettejiik egylittmtikodését

39 Ezt az éllitast Baranyay Jusztin véddje, Méra Mihaly azzal cafolta, hogy a hiiszas években neves
arisztokratak €s polgari politikusok alltak a legitimista mozgalmak €lén, a ciszterci szerzetes ek-
kor még csak egyszer(i tagként kapcsolodott a szervezetek életébe, csak késdbb vallalt fontosabb
tisztségeket. ABTL 3.1.9. V-700/7/1. 186.; 3.1.9. V-700/7/1. 186.; Gergely—Izsck 1989. 299.

31 Ezt a semmisségi panasz indoklasakor szintén cafolta Mora: Mindszenty 1945-ig vidéken, mig

Baranyay Budapesten élt és tevékenykedett. ABTL 3.1.9. V=700/7/1. 186.; Gergely—Izsik 1989.
299.
Baranyay rendtarsa, Palos Bernardin a szerzetes professzorrol szolo egyik visszaemlékezésében
szintén azt irja, hogy 1945-ben alakult ki az egyiittmiikodés Mindszenty és Baranyay kozott.
SzfvPL — kézirattar — No. 1697/c. 67.

2 ABTL 3.1.9. V-700/56/A. 79.

* Timar-Abrahdm 1946. 33.
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visszafogta,”* de még igy is helytallo az a megéllapitas, hogy a hazai legiti-
mistdk koziil Baranyay Jusztinnak volt a legbizalmasabb kapcsolata
Mindszentyvel.*> Kettejitk kozott — a szerzetes professzor vallomésa szerint,
ami nyilvan a ténylegesnél kisebb jelentdségiinek igyekezett bemutatni kap-
csolatukat — a sz6 mindennapi értelmében nem alakult ki baratsag: a profesz-
szor értékelte a primas kivételes, szigor, jambor, aszketikus papi életét; az
érsek pedig becsiilte Baranyay egyhazjogi, altalanos jogi és teologiai szakér-
telmét, illetve a magyar kozéletben vald jartassagat. Abbol adodoan, hogy
Mindszenty érsek nem tartozott a diskurdld egyéniségek kozé, és mindig
voltak kurrens témai, folyamatban 1&v0 tigyei, ezeket vitattdk meg talalkoza-
saik alkalmaval. A ciszterci egyhazjogasz pedig tartdzkodd személyiség
1évén, altalaban sem, de egy annyival felette allo emberrel, mint a herceg-
primas, féleg nem viselkedett kivancsiskodoan. Ezekb6l adoddan — Baranyay
vallomasa szerint — beszélgetéseik altalaban csupan 20-35 percig tartottak,
évente pedig 6sszesen négy-ot alkalommal talalkoztak. Az 6si kiralysag visz-
szaallitasat mindkettdjik mélyen vagyta, de err6l csak annyiban esett szo6
koztiik, hogy a folyton valtozoé vilaghelyzetben ennek lehetségeit felmérték,
azonban az adott politikai 1égkdrben semmiképp nem tartottdk megvalositha-
to, realis lehetdségnek a kirdlysag visszaallitasat és a Habsburgok visszajutta-
tasat a tronra, legfeljebb reménykedtek abban.*® Erre utaltak Baranyay szavai
is a koztarsasagi torvény megjelenése elétt irt dsszefoglaldjaban:®” ,, Az igazi
kiralyhivek tudtak huszonhét éven keresztiil nyugodtan és méltosdagteljesen
hinni, ez a hit, ennek nyugalma és méltosaga megingathatatlan volt a gya-
szos emlékii kormanyzosag korszakdaban, épp oly rendithetetlen marad az
eljovendo népkoztarsasag idejében is. Mi tehdt hisziink, épp ezért nem harco-
lunk, de épp ezért nem is bicsiizunk. [aléhizas az eredeti szovegben]

A legitimista szervezkedés vadjanak alatdmasztdsaban hangsuly kapott,
hogy a Nemzeti Osszetartds Tarsaskort, amelyet 1945-ben a korabbi legiti-
mista szervezetek utddjaként hozott 1étre Palffy Jozsef és Baranyay Jusztin,
véglegesen csak 1946 tavaszan, az 1946. évi L. és VIL torvény megjelenése
utan oszlattak fel, de a vad szerint akkor is inkabb csak visszavonultak és
konspiralt kériilmények kozott folytattak szervezkedésiiket.” Erre vonatko-

3 ABTL 3.1.8. Sz—222/3. 84.; ABTL 3.1.8. Sz-222/16. 122.

3 ABTL 3.1.9. V=700/1. 11.

3¢ ABTL 3.1.9. V=700/2. 55.

37 Baranyay Jusztin ,, Nem harcolunk, de nem is biicstizunk” cimii irdsa: ABTL 3.1.9. V=700/41. 80—
82.

3% ABTL 3.1.9. V=700/41. 80-82.

¥ Gergely—Izsak 1989. 60.
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z6an nem tudtak bizonyitékot felmutatni a targyalason, és a vizsgalati anya-
gokban is az szerepelt, hogy Mindszenty és Baranyay mar 1945 végén, ami-
kor a koztarsasagi torvény a nemzetgyiilés elé keriilt, elhataroztak a tarsasag
felszamolasat.* Mora Mihaly pedig meggy8zéen mutatott ra arra, hogy vé-
dence az 1946. tavaszi talalkozo6 idépontjat a foétargyalason tett vallomasban
pontosabban meghatarozta, mint ahogyan az az itéletben szerepelt. Baranyay
szerint marcius 15. kdrnyékén, tehat vélhetden 1946. marcius 15. el6tt vagy
utan néhany nappal keriilt sor a talalkozora Csekonics Ivan lakasan.*' Ezzel
szemben az itéletben csak annyi szerepelt, hogy az ,kozelebbrél meg nem
hatarozott idSben” tortént.** Itt a datum pontos megallapitasa rendkiviil fon-
tos lett volna annak érdekében, hogy az 1946. évi VII. térvény alkalmazhato-
sadganak kérdését tisztazzak, ugyanis a kdznyelvben Sulyok Dezs6tdl eredd
elnevezéssel ,,hohértdrvény”-nek nevezett jogszabalyt marcius 12-én fogad-
tak el, marcius 23-an hirdették ki, és ettdél a naptol volt hatalyban. Abbol
kiindulva, hogy Mindszenty és Baranyay is mar a koztarsasagi torvény nem-
zetgyllési targyalasat megelézéen dontott a szervezet felbomlasztasarol, az
1946. tavaszi talalkozo éppen a tarsaskor felszamolasarol szolt; még ha a
szervezet valdban szervezkedést folytatott volna és valdban a ,,hohértérvény”
megjelenése utan szamoltak volna fel, a Csekonics-féle dsszejovetel akkor is
annak megsziintetésére iranyult, ezzel pedig a biintethetdséget kizard okot
biztositottak maguknak a szerepldk.” Ezeket a népbirdsag egyaltalan nem
vette figyelembe.

Baranyaynak a népi demokracia megdontésére iranyuld szervezkedését
bizonyitand6 Habsburg Ottéval vald kapcsolattartasat, és a t6le érkezett iize-
neteket hoztdk fel bizonyitékul, holott azok éppen ellentétes tartalommal
birtak: passzivitasra intették a hazai Habsburg-partiakat. Hairom alkalommal
érkezett lizenet Baranyay Jusztinhoz €s a magyarorszagi legitimistakhoz az
utols6é Habsburg trondrokostol: kétszer ifj. Pallavicini Gydrgy Utjan, és egy-

“ ABTL 3.1.9. V-700/56/A. 79-80.

! Gergely—Izsik 1989. 305.

2 Gergely—Izsik 1989. 231.; Kray Istvan a V-700/6. szamu vizsgilati dossziéban datum nélkiil
szerepld vallomasaban 1946 majusat jeloli meg talalkozo koriilbeliili idopontjaként, de ezt nem
hasznaltak fel Baranyay ellen a perben. ABTL 3.1.9. V=700/6. 72.

41946. évi VIL tv. 9. § ,, Nem biintethetd a 6. §-ban emlitett elékésziileti cselekmény elkévetdje, ha a
biintett véghezvitele az & onkéntes visszalépése vagy elharito tevékenysége folytan maradt el.
Ugyancsak nem biintethetd az sem, aki az 1. § (1) bekezdésében koriilirt mozgalomtol vagy szer-
vezkedéstdl, avagy a 6. §-ban emlitett szovetségtél — mieldtt azt a hatosag felfedezte volna — el-
all, ha tarsait a mozgalom vagy szervezkedés abbanhagyadsara [sic!] igyekezett reabirni vagy a
mozgalmat, illetéleg a szervezkedést a hatosagnal feljelentette.”
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szer Mindszenty biboroson keresztiil, ¢s mindegyiknek a Iényege az volt,
hogy partoléit tartozkodasra és visszahtizodasra kéri. A primas nem is sze-
mélyesen adta at a fenti lizenetet, hanem az Kray Istvanon keresztiil jutott el
a ciszterci professzorhoz. Mindszenty ugyan mesélt amerikai utazasarol
Baranyay Jusztinnak, de az Ottoval valo taladlkozast nem részletezte, csupan
annyit mondott a ciszterci tudosnak, hogy ,a kirdly iidvozli a
Baranyayakat”.** 1948 oktoberében maganak Baranyay Jusztinnak volt arra
vonatkozdan megjegyzése, hogy oriil annak, hogy Ott6é besziintette a levele-
zést magyarorszagi hiveivel.* Ezek mind azt erdsitik, hogy a hazai legitim-
izmus, és benne Baranyay Jusztin szerepe is 1945 utan csupan elvhiiségrol
szo0lt, nem pedig tényleges tevékenységrol a Habsburg-haz uralmanak visz-
szaallitasa érdekében. Baranyay emellett 1945 utan nem apolta kiilfoldi kap-
csolatait, és nem is jart kiilf6ldon a masodik vilaghaborat kévetd idészakban.
Ezek fényében aligha lehetett egy rendszervaltozast tervezo €s szervezd 6sz-
szeeskiivés szellemi vezetdje és legfelsébb kapcsolata.

A vad szerint a Habsburgok visszahozasa érdekében kifejtett szervezke-
dés 1947-ben, Mindszenty amerikai utja és Habsburg Ottoval tortént talalko-
zasa utan kapott 0j lendiiletet. Mindszenty biboros 1947. junius 13-an utazott
el az amerikai kontinensre, ahol az ottawai Maria-linnepségeken és vilag-
kongresszuson vett részt, tovabba Chicagon keresztiil New Yorkba latogatott,
végiil julius 11-én tért haza Magyarorszagra. Utja soran a kiralyi csalad tagjai
koziil Zita kiralynéval és Habsburg Ottoval is taldlkozott. A kommunista
hatalom szdmara ez utobbival valo talalkozas adott alkalmat arra, hogy a
legitimista szervezkedés uj életre éledését lassak benne. Igy az 1949-es vad-
irat szerint Mindszenty hazatérése utan, 1947 6szén keletkeztek azok az ira-
tok, két elaboratum és egy kormanylista, amelyeket Baranyay Jusztin terhére
rott bizonyitékként mutattak fel a targyaldson. A vadirat szerint ezeket a
ciszterci egyhazjogasz allitotta 0ssze a primas és az amerikai kovetség részé-
re.

Az els6 elaboratumot, amelyben torténelmi példak tamasztjak ala a her-
cegprimas ideiglenes allamféi szerepét, valdjaban nem Baranyay, hanem
vélhetéen Gruber Miklos torténelemtanar allitotta 6ssze Mindszenty biboros
részére.*® A masik elaboratum — amelyet a targyalason Baranyay Jusztin

*“ ABTL 3.1.9. V=700/2. 58. — Itt nyilvan Baranyay Jusztinra ¢és a testvérére, Lajosra, valamint
Baranyai Lip6t bankarra gondolt.

4 ABTL 3.1.8. Sz—222/15. 171. , Kadar” fedénevii igynok jelentése, 1948. oktober 16.

% ABTL 3.1.9. V=700/55. 56.; Gergely—izsdk 1989. 83., 314. — Gruber személyérél, azon tul, hogy a
fenti pro memoria szerzdje volt, semmi egyéb nem talalhato a Mindszenty-iigy anyagai kozott.
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felolvasott — és benne a kormanylista a szerzetes professzor keze irasaval
késziilt, de utébbi nem volt egyéb, mint egy fecnikre, noteszbdl kitépett la-
pokra készitett jegyzet, azon kozéleti szereplok szambavétele, akik egy eset-
leges politikai fordulat esetén szoba keriilhettek mint hatalmi tényezék."’
(Baranyaynak nyilvan szokasa volt kitépett naptarlapokra jegyzetelni, ugyan-
is szamos, a lekiillonbozébb témakban késziilt, ilyen formaban készitett fel-
jegyzéssel talalkozunk a V-700/41. szamu vizsgalati dossziéban, ami
Baranyay feljegyzéseit, beszédeit, elfogott leveleit és egyéb anyagait tartal-
mazza.) A kormanylista és a hozza tartozé elaboratum valdban eljutott a
biboroshoz, egy, az alapitandd part programjaval kapcsolatos feljegyzéssel
egyiitt,” de az amerikai kdvetségre soha, semmilyen forméaban, semelyiket
nem kiildték el (sem egyéb hasonl6 iratot nem kiildtek oda), igy a vad és az
itélet is egy meg nem tortént cselekményen alapult.

A kormanylistan a vaddal ellentétben egyaltalan nem szerepelt a minisz-
terelndk-jelslt neve.” A vélhetéen koalicios alapon tervezett ideiglenes kor-
many névsoraban kiilonb6z6 politikai beallitottsagu személyek neve olvasha-
to. Koziilikk a két vilaghabora kozti korszakban aktiv politikusok voltak Ke-
resztes-Fischer Ferenc és Apor Gabor, szentszéki majd londoni kdvet, akik a
bel-, illetve a kiiligyminiszteri poszt varomanyosaiként szerepeltek a listan.
Peyer Karoly, aki a kereskedelem élére keriilt volna, szocialdemokrata, Ba-
ranyai Lipot, a pénziigyminiszteri poszt lista szerinti varomanyosa pedig
legitimista elkotelezettségii volt. Moor Gyula, aki az igazsagiigy iranyitdja,
illetve Molnar Kalman, aki a vallas- és kozoktatasligyi miniszteri szék varo-
manyosa lett volna, mindketten legitimista érzelmi keresztényparti politiku-
sok, Valentiny Agoston ipariigyi miniszter- és Keresztury Dezs6 népjoléti
miniszter-jelolt pedig az 1945 utani koalicidos kormanyok tagjai voltak.
Csakberényi Kovacs Istvan, aki a kozellatasért felelés miniszterként szere-
pelt a listan és Kovats Ferenc, akit a foldmiivelésligyi minisztérium élére
szantak, a kisgazdapart emberei voltak. Rassay Karoly, liberalis beallitast
kozéleti szerepld tervezett pozicid megjeldlése nélkiil kerdilt fel a listara, igy
a koncepci6 krealdi 6t gondoltak miniszterelnok-jeldltnek. Mas machinaciok
szerint Baranyai Lipot lett volna a miniszterelnok is.® A Baranyay Jusztin
kihallgatasi jegyzOkonyveit tartalmazo dossziéban a kormanylista-terv még
kicsit masként alakult, bizonytalansagok fedezhetdk fel benne. Nincs eldont-

47 Gergely 2001. 34., 65.

® Gergely—Izsik 1989. 204., 314-315.

¥ Gergely 2001. 33.

%0 Gergely 2001. 34.; ABTL 3.1.9. V=700/50. 223.
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ve példaul, hogy Peyer és Valentiny hogyan osztoznak a kereskedelem-,
illetve az ipariigy vezetésén. Kovacs Istvan itt még foldmiivelésiigyi minisz-
terjeloltként volt feltiintetve, mig a masik lista foldmiivelésiigyi minisztere,
Kovats Ferenc ezen a listan egyaltalan nem szerepelt. Rassay Kéroly neve
mellett a ,tarca nélkiili” megjeldlés olvashato, tovabba szerepel a listdn a
primas mint ideiglenes allamf6é és Suhay Imre, akit honvédelemi miniszter-
jeloltként emlit ez a felsorolas, de a perben bemutatott kormanylistan egyal-
talan nem szerepel sem Suhay neve, sem més honvédelmi miniszterjeldlt.”!

Végeredményben megallapithatod, hogy a vad kész kormanylistaként ke-
zelt egy olyan hevenyészett feljegyzést, egy papirra vetett elmélkedést, latol-
gatast, amelyet egy esetleges, a lista készit6jétdl fiiggetlen vilagpolitikai
valtozas eredményeként kialakuld politikai atalakulas esetén talan megfon-
toltak, tovabbgondoltak volna az arra illetékes személyek, és amelynek vél-
hetéen nemcsak egy verzidja létezett. Emellett Baranyay professzor nem
tagadta, hogy rendszervaltozas esetére, az athéni metropolita, Papandreou
Damaskinosz gérogorszagi szerepének mintajara, a hercegprimas személyét
jelolte meg ideiglenes allamfoként, az ¢ feladata lett volna kijeldlni az 1j,
szintén ideiglenes kormany tagjait. Az ezt kovetd 1épés az allamforma kérdé-
sérél sz016 népszavazas kiirasa lett volna,™ amelyet a targyalason a demok-
ratikusabb berendezkedés egyik alapfeltételeként emlitett a szerzetes jogész53
— ez egyben bujtatott kritika is volt a népi demokraciaval szemben, ugyanis a
koztarsasag létrehozéasa elott nem tartottak népszavazast az allamforma el-
dontésérol.

Tovabbi csusztatds volt a targyalason, hogy miutdn az els6, az A/6. jelu
bizonyitékrol (ami a Gruber-féle elaboratum volt) Baranyay kijelentette, az
nem t6le szarmazik, a masik elaboratumot és a kormanylistat (amely naptar-
bol kitépett fecnikre volt felvazolva) a tovabbiakban A/6/1. elnevezéssel
szerepeltették. Azonban nem vették figyelembe, hogy a két iras szovege
kiilonbozo, illetve miutan az A/6. jelii bizonyitékot kivették a vadanyagbol,
annak tartalmat tovabbra is szerepeltették benne.™

A Baranyay elleni vadiratban a masik {igy, a Szent Korona hazahozatala-
nak megakadalyozasa tulajdonképpen csak jarulékként szerepelt a fent emli-

' ABTL 3.1.9. V=700/2. 101.

2 ABTL 3.1.9 V=700/1. 15., 74.; ABTL 3.1.9 V=700/2. 58., 60.; ISPANKI, 1995. 147. — A népsza-
vazas Otletét esetleg a franciaorszagi eljarasbol merithették, ahol 1945. oktober 21-én ilyen mo-
don dontéttek az allamforma kérdésérol.

3 Gergely—Izsdk 1989. 203-204.

3 Gergely-Izsdk 1989. 315-316.
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tett legitimista kapcsolatok és tervezetek mellett, mintegy tovabb szinezve a
szervezkedési tevékenységet, és bizonyitékként szolgalt arra, hogy milyen
»alsagos” cselekményekre vetemedtek a vadlottak a népi demokracia meg-
dontése érdekében.

Baranyay cselekvéségének bizonyitéka volt egy, a Szent Korona iigyével
kapcsolatos 1947. augusztus 26-an kelt ajanlolevele, amelyet a primasnak
kiildott. Ebben az akkor (nem hivatalosan) Magyarorszagon tartézkodo
Csaky Zoltant javasolta Mindszentynek olyan személyként, aki kdzben tud
jarni annak érdekében, hogy a koronazasi ¢kszert a Vatikanba szallitsak
megdrzésre.”” A magyar allamisag egykori szimboluma a nyilasok Nyugatra
menekiilése utdn az amerikaiak kezébe keriilt. Baranyay hivo katolikusként
és egyhazjogaszként amellett érvelt, hogy a magyar koronanak, mint szent
ereklyének, a Szentszékhez kell keriilnie, mivel — bar kétségtelen, hogy nem-
zeti tulajdon — a magyarorszagi kozéleti helyzet miatt, a koztarsasag kikialta-
sa kovetkeztében mar nem bir politikai szereppel, de vallési értelemben még
tovabbra is szakralis targy marad. gy véleménye szerint a legbiztosabb, ha
visszakeriil oda, ahonnan szdrmazik, azaz a Szentszékhez.™ Baranyay pro-
fesszor annak érdekében is tdmogatta, hogy a Szentszék Orizze meg a kiralyi
ékszert, hogy az ne keriilhessen illetéktelen kezekbe, illetve az ereklyét a
piaci értékesitéstél megovja.”’ A vadiratba ugyan nem keriilt bele, de a sze-
mélyi és a vizsgalati dossziékban is jelentds szerepet kapott Mindszenty
partalapitasi probalkozasa. A targyaldson csak mellékes momentumként ke-
riilt eld, inkabb csak Mindszenty és Baranyay rendszeres és intenziv egylitt-
mitkodését kivantak alatdmasztani vele.

Mindszenty és Baranyay els6 talalkozasara a vilaghaborut kovetéen 1945
aprilisdban a Regnum Marianumban keriilt sor.”® Mindszenty, aki akkor
veszprémi plispok volt, elmondta Baranyaynak, hogy Balogh Istvan allamtit-
kar autot kiildott érte, és azt kérte, menjen el Kliment Jefremovics Vorosilov
marsallhoz és kdszonje meg neki, hogy az oroszok kiszabaditottdk Sopron-
k8hidarol.” Erre a piispok — visszaemlékezése szerint — semmilyen koriilmé-

% ABTL 3.1.9. V=700/56. 79. A védirat vonatkozo részét 1. Gergely—Izsik 1989. 60.

> ABTL 3.1.9. V-700/2. 60.

3T Gergely—Izsdk 1989. 85-86.

5% Mindszenty piispok 1945. aprilis 20-4n hagyta el Sopront, igy nyilvan ezt kovetéen keriilt sor a
Baranyayval val6 talalkozasra.

%9 Mindszenty 1989. 55., 66-68. — Sopron varosat 1945. aprilis 1-jén érték el és szabaditottak fel az
oroszok, ennek kovetkeztében szabadultak Mindszenty és tarsai is a fogsagukbol, de nem az
orosz hadsereg engedte szabadon 6ket.
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nyek kozott nem volt hajland6.”® Beszamolt tovabba a jogaszprofesszornak
az alapitand6 kereszténydemokrata partrol. A legfontosabb kérdés ekkor az
volt, hogy ki legyen a part elndke. Szekfii Gyula és Palffy Jozsef neve meriilt
fel jeloltként, de Baranyay véleménye szerint — amely Osszhangban volt
Mindszenty nézetével — tulaj donkégpen egyikiik sem volt megfeleld a poszt-
ra. Palffybol az erkolesi tekintélyt,” Szekfii Gyulabol pedig az olyan egyéni
kvalitasokat hianyoltak, amelyek j6 partvezérré tehették volna.”

A kovetkez6 megbeszélést a témarol 1945 augusztusaban tartottak, ekkor
a part jellegének kérdését vették napirendre: csupan katolikus vagy a nem
katolikus szimpatizdnsok el6tt is nyitott, keresztény legyen-e az 0j part.
Ugyanerrdl a témardl értekeztek az 1945. december 20-an tartott 6sszejovete-
len a budai primési palotaban,” ahol jelen voltak Baranyay Jusztin és az
esztergomi érsek mellett Banass Laszld, Badalik Bertalan, Makray Lajos,
Kiss Istvan Egerbol, Kerkai Jend jezsuita, Kozi-Horvath Jozsef és még egy
vagy két vidéki plébanos. Baranyay itt mint a katolikus kozélet el6készitd
bizottsaganak eléadodja amellett foglalt allast, hogy a lehet legszélesebb
alapokra fektetett ,nemzeti néppartot” kellene alapitani, keresztény etikai
alapon. A résztvevok koziil csupan Makray csatlakozott az elképzeléséhez, a
tobbiek mind a katolikus politikai part mellett nyilatkoztak. Mindszenty el-
nokként nem vett részt a vitdban, de Baranyay kérdésére felelve elmondta,
hogy nem osztja a felfogasat. Ezt kdvetden a témarol sokszor esett sz6 koz-
tiik.” Baranyay — ahogyan apatja, Endrédy is — egészen 1948. november
végéig probalta meggydzni Mindszenty biborost arrdl, hogy be kell vonni a
protestansokat, és lehetdség esetén az izraelitdkat is a megalapitand6 partba,
mert masként nem lesz esélylik az esetleges szabad valasztasokon, és szét
fognak forgacsolodni a keresztény politikai er6k. Baranyay javaslata a part
élére 1948 8szén Czettler Jend személye volt.”> A primas azonban a protes-
tansoknak az 1948. év masodik felében tanusitott ,,gerinctelen” magatartisa

% Mindszenty 1989. 66.

5! Palffy elvalt és egy elvalt nével, Zichy Luca grofndvel élt egyiitt hazassagon kiviil. ABTL 3.1.8.
Sz-222.237.; ABTL 3.1.8. S2-222/3. 70.; Balogh 2002. 102.

2 ABTL 3.1.9. V-700/2. 55.

63 Az Uri utca 62. szam alatt talalhato a budavéri Primasi Palota.

 ABTL 3.1.9. V=700/2. 56.; ABTL 3.1.9. V=700/11. 124.; Baranyay Jusztin itt elmondott beszéde:
ABTL 3.1.9. V-700/41. 281-283.

% ABTL 3.1.8. Sz-222/9. 241-242.; ABTL 3.1.8. Sz-222/12. 88. ,Gyimesi” fed6nevii iigynok
jelentése, 1948. julius 22.; ABTL 3.1.8. Sz-222/12. 121-122. , Magashazy” fedénevii tigynok je-
lentése, 1948. jilius 30.; ABTL 3.1.8. Sz-222/16. 120. ,,Magashazy” fedénevii iigynok jelentése,
1948. november 16.
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miatt,”® inkabb a tisztan katolikus part felé hajlott. Ezt a véleményét tanacs-
adoi koziil Bozsik Pal remetekertvarosi plébanos erdsitette.”’

A targyalas soran sem Mora Mihaly gondosan felépitett beszédének érvei,
sem a szerzetes professzor utolso sz6 jogan elmondott, logikus és tiszta gon-
dolatsor mentén halad6 beszéde nem voltak elegendéek a felmentéshez:
Baranyay Jusztinra rendkiviil sulyos biintetést (de végiil nem halalos itéletet)
rétt ki a birosag.®®

Az elséfoku targyalason Alapy Gyula népiigyész ,,a demokratikus allam-
rend és a koztarsasag megdontésére irdnyuld szervezkedés buintette” miatt
még halalbiintetést inditvanyozott a ciszterci jogaszprofesszor ellen.”” Ara-
nyos Janos és Pos Janos — MDP altal delegalt’® — népbirok 1949. februar 9-
én kelt kiilonvéleményiikben szintén haldlos itéletet kértek ra.”' Végiil
elséfokon — az enyhité kériilmények figyelembevételével — tizenét év,”” majd
masodfokon, a Népbirdésagok Orszagos Tanacsa 1949. julius 9-én hozott
itéletével tizenkét év szabadsagvesztéssel és teljes vagyonelkobzéssal sujtot-
tak.” Enyhit8 koriilményként értékelték a tényeket beismerd, és igy részben
felderitd jellegii vallomasat, valamint az 1945 eldtt tanusitott tiltakozasat
egyes népellenes javaslatok ellen. Sulyosbitod tényezoként szamitott az itélet
meghozataldban felséfoku iskolai végzettsége, egyetemi tanari allasa, és a
cselekmény elkdvetésében mutatott folytat()lagosség.74

% Ezzel az unitariusoknak és a reformatusoknak az dllammal 1948. oktober 7-én alairt megéllapoda-
saira célzott a primas. Az evangélikusok Ordass Lajos piispok koncepcids perben vald elitélése
utan, december 8-an irtak ala a megallapodast. Ilyen jellegli megegyezést probalt tetd ala hozni a
katolikusokkal is a hatalom, azonban nekik egészen 1950-ig sikeriilt megtagadniuk a targyalaso-
kat és az egyezmény alairasat.

7 ABTL 3.1.8. Sz-222/15. 100. ,,Magashéazy” fed6nevii tigynok jelentése, 1948. oktober 5.

% Gergely—Izsdk 1989. 202—203.

% Gergely—Izsdk 1989. 89., 275.; Hetényi Varga 2000. 187.

™ A per forgatokonyvének gondos elékésziiletei kozepette figyelmen kiviil hagytak, hogy a birésig
Osszetétele voltaképpen torvényellenes, ugyanis az 1947. évi XXXIV. torvény értelmében a
Fliggetlen Kisgazda-, Foldmunkas- és Polgari Part, a Magyar Kommunista Part, a Nemzeti Pa-
rasztpart és a Szocialdemokrata Part helyi szervezetei kiildték ki a népbirdsag tagjait, partonként
egy-egy fot. Azonban a két baloldali part idokozben Magyar Dolgozok Partja néven egyetlen
partta olvadt dssze, de az MDP nem nyert jogot arra, hogy két népbirot delegaljon. (Major 1988.
410.; Balogh 2002. 238.)

" ABTL 3.1.9 V-700/56/A-B. 358.; Gergely—Izsak 1989. 215.; Gergely 2001. 159.

"2 BFL XXV. 1. a. 254/1949. 13.; Gergely—Izsik 1989. 274.

¥ BFL XXV. 1. a. 254/1949. 8-16. — A masodfoku targyalas a Népbirésigok Orszagos Tanacsa el6tt,
Janko Péter tanacselnok vezetésével zajlott irasbeli formaban, a targyalason a vadlottak nem vol-
tak jelen. Jogerds itéletet 1949. julius 9-én hirdettek.

™ ABTL 3.1.9. V-700/56/A. 117-118.; Gergely—Izsak 1989. 272.
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Az id6s ciszterci professzor elitélését kdvetden rendi csaladja korében
megddbbenés lett urra. Az nem volt ujdonsag, hogy valakit elvitt vagy meg-
figyelt az allamrendérség, ahogy az sem, hogy hosszabb-rovidebb iddre sza-
badsagvesztést szenvedett egy-egy rendtag, de ilyen sulyos biintetés kiszaba-
sara még nem volt példa az apatsag berkein beliil, ahogy arra sem, hogy ilyen
nagy nyilvanossagot kapjon egy ciszterci szerzetes elleni eljaras.” Elvétve
talalunk csak egy-egy csodalkozé megjegyzést a rendtarsak részérdl a forra-
sokban: hogy keveredhetett bele, miért nem volt 6vatosabb a professzor;
egyuttal — természetesen — sajnalkozas tiikrozodik ezekbdl a vélemények-
b3L7® A rendtagok megnyilvanulasaiban a meghokkenés mellett egyfajta
védekezés is tiikrozodik, hogy massal nem torténhet ilyen, Baranyay Jusztin
biztosan nem volt elég koriiltekintd, ezért keveredett ilyen nagy bajba.

A csendes dobbenet emellett nem azt jelentette, hogy megfeledkeztek a
bebortonzott idés rendtagrol. A zirci konventben 1949 elején bevezették a
foglyokért mondott imat.”’ Endrédy Vendel apat — ahogyan mas fogsagba
kertilt ciszterciek esetében is — figyelemmel kisérte Baranyay Jusztin sorsat,
egészségét, bortonéletének helyszineit, s6t az 1949 Gszén tartott kaptalan
jegyzSkonyveibdl kideriil, hogy levelet is valtottak egymassal.”

751949, januér 20. koriil jelent meg a ,,Sarga konyv”, ami a Mindszenty-iigy okményait tartalmazo
propagandakiadvany volt. Ezzel a kiadvannyal kivanta befolyasolni a kommunista hatalom az
orszag és a vilag kozvéleményét. (4 Mindszenty biiniigy okmdnyai, 1949.) L. Szabad Nép. VIL
évf. (1949. januar. 20.) 16. sz. 3. Egy honappal késobb latott napvilagot a ,,Fekete konyv”, ami a
targyalas valogatott anyagait tarta a nyilvanossag elé. (Mindszenty Jozsef, 1949.)

Ezek mellett a baloldali sajto is részletesen tudositott a perrdl, 1. példaul a ,, Mindszenty a terheld
bizonyitékok siilya alatt ismerte el biindsségét” szalagcimmel a Szabad Népben. Ugyanebben a
cikkben Baranyay Jusztinrdl a 2. oldalon a kovetkezo alcimekkel irnak: , Baranyay bevallja a
habsburgista szervezkedést”, ,, Baranyay is haboriuban spekulal”, ,, Megsziintettiik volna a fold-
reformot...”, , Bizonyos, hogy az amerikaiak visszaallitottik volna a kapitalista rendszert”. Sza-
bad Nép. VIL évf. (1949. februar 4.) 29. sz. 1-4.

Tovabbi, hasonlé hangvételii cikkek példaul: Eszterhazy bevallja: Mindszenty azért tamogatta,
hogy visszakapja 200 000 hold féldjét. In: Szabad Nép. VIL évf. (1949. februar 5.) 30. sz. 1-2;
V[asarhelyi] M[ikl6s]: Egy legenda vége. In: Szabad Nép. VIL évf. (1949. februar. 6.) 31. sz. 1.;
Boldizsar Ivan: 4 hazugsdg vesszéfutasa. In: Szabad Nép. VIL évf. (1949. februar. 6.) 31. sz. 3.;
A népiigyész vadbeszéde: A birosag sujtson le kemény kézzel a magyar nép aruldira, a kémekre,
kuférokra. In: Szabad Nép. VIL évf. (1949. februar. 6.) 31. sz. 5-6.; Igazsdgos itélet, Eletfogytig
tarto fegyhazra itélték Mindszentyt. In: Szabad Nép. VIL évf. (1949. februar 8.) 33. sz. 1. A cikk
mellett kozolt képen: Mindszenty és Baranyay az itéletet hallgatja.

7 ABTL 3.1.8. Sz-222/18. 28., 65.; Baddl, 2012. 269.

77 Baddl 2012. 285.

™ L. példaul: ABTL 3.1.5. 0-8889/1. 126.; MNL VEML XIL 2. b. 2. d. LIX. rendi kaptalan: titkari
jelentés (1949. szeptember 21.)
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Arra vonatkozdan, hogy Baranyay Jusztin milyen bandsmddban részesiilt
vizsgalati fogsaga idején, illetve kés6bb, a bortonévek alatt, némileg ellent-
mondasosak a forrasaink (amelyek tobbnyire visszaemlékezések). A legtobb
forrds egyetért abban, hogy a vizsgalati fogsagban Baranyay Jusztinnal
szemben emberséges banasmoédot tandsitottak.” Erre utal a szerzetes pro-
fesszor 1949. aprilis 12-én kelt, Endrédy apatnak cimzett €s cenzlirazva meg
is érkezett levele, amelyben leirja, hogy halas a rendtarsak imaiért, és ezek-
bol merit erdt, aminek koszonhetén még sem lelkileg, sem fizikailag nem tort
meg.*’ A Gyiijtéfoghazba 1949. januar—februarban atszallitott foglyok koziil
— Mindszenty mellett — csak Baranyay Jusztinnal olvashat6 az az enged-
mégrlly, hogy ,,0nélelmez6”, Baranyay esetében 1949. februar 20-t61 majus 31-
ig.

Bortonéveit a budapesti Gylijtéfoghazban és a vaci bortonben toltotte. Ar-
r6l, hogy ebben az idészakban rendszeresen megalaztak az idés szerzetest,
illetve, hogy elméje tisztasagat is elveszitette, mire kikeriilt a bortonbdl, tobb
beszamolénk van.*> Utdbbinak — hogy elborult elmével szabadult az idés
szerzetes — egyetlen visszaemlékezés mond részben ellent: Palos Bernardin
cisztercié, aki azt allitotta, hogy kozvetleniil a borton elhagyasa utan a pro-
fesszor még maga szamolt be neki bortonbeli szenvedéseirdl, tehat tudata
még valamennyire tiszta volt, és er0s érelmeszesedése csak késobb hatalma-
sodott el rajta.”

Baranyay Jusztin 1956. februar 25-én az Elnoki Tanacs egyéni kegyel-
mével szabadult a bortonbél.* Czapik Gyula egri érsek sajat autojan vitte
Székesfehérvarra, ahol egy ideig a papi otthon lakdja volt, innen a Sz€her ti
koérhazba keriilt, majd Pannonhalmara szallitottak, a papok szdmara fenntar-
tott szocilis otthonba.® Itt hunyt el 1956. jinius 21-én. Az ellene hozott
téletet 1991. aprilis 16-an semmisnek nyilvanitottak.*®

7 Téth Laszloné és Palos Bernardin visszaemlékezéseit idézi: Hetényi Varga 2000. 187—189.

%0 A levelet az apéti titkar idézte a képtalan tagjai elstt: MNL VEML XII. 2. b. 2. d. LIX. rendi
kaptalan: titkari jelentés (1949. szeptember 21.)

81 Budapesti Fegyhaz és Borton Irattara, Fogoly-gytijtékonyv ,,Gy 2/49. Fogoly 02001-02300”. 94.
Balogh Margit gytijtése és kozlése.

82 Baranyay Jusztin rabtarsai, Krupa Sandor Kolumban ferences szerzetes és Ispanki Béla visszaem-
1ékezéseit idézi: Hetényi Varga 2000. 188—189.

8 Hetényi Varga 2000. 189.

% BFL XXV. 1. a. 254/1949. 7.

% SzfvPL — kézirattar — No. 1697/c. 67.

% BFL XXV. 1. a. 254/1949. 7.
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Ciszterciek a Mindszenty-per dokumentumaiban

A Mindszenty-iigy vizsgalati anyagaban Baranyay Jusztin professzor mellett
mas ciszterci rendtagok neve is felbukkant, akik a késébbi — az 1951-es és az
1961-es — nagyszabasu, katolikus vadlottakat felvonultatd persorozatok cisz-
terci szerepldi voltak: Endrédy Vendel zirci apaté, Hagyd-Kovacs Gyula zirci
kozponti vagyonkezel6é és Palos Bernardiné, aki a zirci apatsag ifjusagpoli-
tikaért felelds szakembere volt.

Endrédy Vendel neve els6sorban Mindszenty biboros partalapitési terve,
valamint 1948. évi svajci és romai utazasai miatt keriilt a vizsgalati anyagok
kozeé.

A partalapitas keretén beliil Endrédy Vendel 1947-ben, Mindszenty Jo-
zsef megbizasabol folytatott megbeszéléseket az akkoriban alakulo, de a
parlamenti valasztasokon végiil nem indult katolikus vagy keresztény néppart
kiszemelt vezetdivel, illetve azokkal a katolikus képviselokkel, akik kiléptek
a partjukbodl. Az akkori kormany engedélyezte ugyan ennek a partnak a meg-
alakulasat, de az elvi engedély megadasa mellett akadalyoztak létrejottét.
Ekkor mar a kommunista ,,szaldmitaktika” eredményeként megkezdddott a
polgari partok szétbomlasztasa.®” Amikor Endrédy Vendel raébredt, hogy
reménytelen a kisérletiik, abbahagyta a munkajat.®

1948 folyaman zirci apati hivatalabol adédéan meghivast kapott a ciszter-
ci rend Svéjcban megrendezett definitériumara.*” Nagy nehézségek és hosz-
szas varakozas utan kapott csak utlevelet Cavallier Jozsef kiiliigyminisztéri-
umi tisztviseld és Banass Laszlo veszprémi plispok segitségével, és azzal a
feltétellel, hogy a fenti két személy kezességet vallal arra, hogy Endrédy nem
disszidal. Utlevele — amit oktober 19-én kapott meg — 1949. aprilis kozepéig
volt érvényes Olaszorszagra, Ausztridra és Svéjcra, igy a kezdeti akadalyok
lekiizdés utan az apat 1948 végén két utazast is tett kiilfoldre. Mindegyikkel
az volt a célja, hogy apatsaga és a magyar katolikus egyhaz részére segitsé-
get, tanacsot kérjen a szorongatott helyzetben. Az els Ut egy svéjci latogatas
volt. Ide eredetileg a ciszterci rend Hauterive-ben tartott gytilése miatt utazott

¥7 Szab6 2001. 29.; Izsdk 2012. 10.

% ABTL 3.1.9. V-82897/1. 22-26.

% Szerzetesrendi gyiilés, amelynek feladata a rendi vagy keriileti fonoknek a szerzetesrendet illeté
fontosabb ligyekben segitségére lenni, a rendhazakat a fénokkel egyiitt vagy helyette megvizs-
galni.

% MNL VEML XIL 2. b. 2. d. LIX. rendi kaptalan: titkari jelentés (1949. szeptember 21.); Baddl
2012. 259.
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Endrédy, azonban az eseményt elhalasztottdk novemberre. A masodik 1t
Romaba vezetett, amelyet egybekotott az elhalasztott definitériumon valo
részvétellel.””

Ezek mellett Beresztoczy Miklos (akit a VKM 1. ligyosztalyanak vezetd-
jeként és az Actio Catholica budapesti igazgatojaként vontak bele az eszter-
gomi érsek ligyébe) vallomasaban olvashatunk két feljegyzést, amelyek rész-
letesen kitérnek Mindszenty és Endrédy kiilondsen jo kapcsolatara. Talan
éppen ezek a beszamolok volt azok, amelyek kettejiik baratinak tartott, bi-
zalmas viszonyara felhivtak az allambiztonsag és a per eldkésziileteit kézi
vezérléssel iranyito partvezér figyelmét is.

Beresztoczy, aki végiil nem vadlottként, csupan tantiként szerepelt a per-
ben,”” 1948. november 29-én kézzel feljegyzett vallomasaban leirta, hogy
tudomasa szerint Endrédy Vendel a primas legkomolyabb tanacsadoja,” és
még a multbdl szarmazo kitlind kapcsolatai vannak egykori befolyasos ban-
karokkal, pénziigyi szakemberekkel, igy példaul Fellner Pallal, Ullmann
Gyorggyel és Baranyai Lipottal. Endrédynek, Beresztoczy vallomasa szerint,
sikeriilt gazdasagi és személyi kapcsolatain keresztiil mas iranyban is dssze-
kottetéseket kiépiteni, példaul kdvetségi beosztottakkal. Tobb olyan esetre
célzott itt Beresztoczy — konkrétumok emlitése nélkiil —, amikor a zirci apat
kiilfoldi kapcsolatait hasznalta fel bizonyos célok eléréséhez. Beresztoczy
hangstlyozta: , Hatdrozottan tudom, hogy Mindszenty és Endrédy kozott a
kapcsolat igen szoros volt, amely azonban nem abbol eredt, mintha a primas
a felettese lett volna Endrédynek, hanem hatarozottan latszott, hogy kettd-
Jliknek mas bizalmas természetii iigyeik vannak. Endrédy siiriin megfordult
Esztergomban és Budapesten is sokszor felkereste a primast. Hatarozottan
tudom, hogy Endrédy felkereste a primast is most svajci utja elott. Az a be-
nyomdsom, hogy a primds egyik illegalis utvonala nyugat felé Endrédy Ven-
del zirci apdton keresztiil vezet. Konkrétumot erre megjelélni nem tudok.”*

Masik vallomasban, amelyet emlitettiink, Endrédy és a ciszterciek aktiv
gazdasagi tevékenységét és kapcsolatait emelte ki Beresztoczy Miklos, és
felhivta a figyelmet Hagyo-Kovacs Gyula, korabbi joszagkormanyzo ered-
ményes munkajara és kiterjedt kapcsolataira. Endrédy kovetségi kapcsolatai-

°! Endrédy Vendel 1948. év végi titjainak részletes feldolgozasat 1. Ciithné Gyéni 2014. 100-105.

%2 Beresztoczy Miklést beszervezett papként jobban fel tudta hasznalni az allambiztonsag. (Gergely
2001. 39.) 1950-ben a békepapi mozgalom vezetd szerepldje lett, majd 1953-t6l egészen 1973-
ban bekovetkezett halalaig orszaggytilési képviseld.

% ABTL 3.1.9. V=700/3. 279-280. [a fels6 oldalszam a dokumentumokon] Beresztoczy Miklos
kézzel irt vallomasa, mindegyik oldal aljan Beresztoczy sajat kezii alairasaval.

* ABTL 3.1.9. V-700/3. 280.
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bol kovetkeztetve megallapitotta: ,, [gy biztosra veszem, hogy a primds kiil-
[oldi Gsszekittetéseinek egyik szala Endrédyn dt vezet.”™”

Hagyo6-Kovacs Gyula neve a fenti vallomason kiviil a foldreformmal és
annak vélt ,,visszacsinalasi” szandékaval kapcsolatban bukkant fel a doku-
mentumokban. Kézenfekvo, hogy Mindszenty biboros a baratja és tanacsado-
ja rendjébe tartozo, kivald gazdasagi szaktekintély véleményét kérte ki arrol
a reformrol, amely igen nagy valtozasokat okozott a katolikus egyhaz ha-
gyomanyos ¢és szilard helyzetében és szerepében. Hagy6-Kovacs a foldre-
formrol irt értékeld elemzést a primas részére,96 de ebben, ellentétben azzal,
ahogy ezt a perben beallitjak, sz6 sincs az 1945-ben szétosztott foldek visz-
szavételérol.

Palos Bernardin ciszterci csak a személyi €s a vizsgalati dossziék anyaga-
ban szerepelt, a targyaldson mar nem is emlitették a nevét. O a ciszterciek
ifjisagpolitikajanak egyik kidolgozojaként ¢és jeles képviseldjeként
Mindszenty Jozsef esztergomi érsek elismerését is kivivta. 1948 januarjaban
nevezte ki a primas az Actio Catholicaban az ifjusagi iigyek legfobb vezetd-
jévé. Palos nem sokkal késébb elhatarozta, hogy maga mellé veszi titkarnak
Szalay Béla volt VKM-tisztvisel6t. Végiil mind Palos, mind Szalay vissza-
léptek a feladat elvallalasatol. Mindketten Palos ,,megbélyegzett” voltara
hivatkoztak, ami alatt azt értették, hogy mar ebben az idében feltiint a hata-
lomnak Palos Bernardin ifjusagnevelés terén végzett aktiv és sikeres munka-
ja, és emiatt egyszer rendori Orizet ala is helyezték. Palos végiil is jobbnak
latta a legkevésbé feltiind modon, visszahtizodva folytatni tevékenységét e
téren, ami 1961-ig sikeriilt is neki.”’

Talan thlzés azt allitani, hogy a fent emlitett harom személy mindegyike
mar ekkor célkeresztbe keriilt, de bizonyos, hogy Endrédyr6l ebben az id6-
ben mar gyiijtotték a kiilonbozé dossziékban az anyagot.” Hagyo-Kovacsnak

% ABTL 3.1.9. V=700/3. 294. [felsé oldalszam a dokumentumon] Beresztoczy Miklos valloméasa
géppel irva, datum nélkiil.

% ABTL 3.1.9. V-700/16. 15., 18-19. — A perben A/44. szamu bizonyitékként bemutatott iras maso-
latat, amely a primasi palotaban talalt fémcsében ,, Foldreform” cimmel szerepelt, piros ceruza-
val rairva: ,, 1945 telén (H. Kovécs)” 1. ABTL 3.1.9. V=700/49. 136-146. Itt megjegyzends,
hogy Hagyd-Kovacs Gyula aldirdsaban valoban ,,.H. Kovacs”-ként roviditette vezetéknevét.

7 ABTL 3.1.8. Sz-222/6. 14.; 44.; ABTL 3.1.9. V-700/47/A. 72-73.; ABTL 3.1.9. V-146835/1.
154-155.

% O-dossziéjat csak 1950. szeptember 8-an nyitottik meg, de lathatjuk, hogy mar 1948-ban is az
allambiztonsag megfigyelése alatt allt. Az apat intenziv megfigyelése az utazasokat megel6z6
idészakban kezdodott. Kadar Janos beliigyminiszterré tortént kinevezését kovetden az 1948.
szeptember 10-i hatéllyal atalakult €s a beliigyminisztérium alarendeltségébe keriilt politikai
rendérség, j nevén az AVH ,.Csuhas” fedénevii iigynokét allitotta a zirci apétra, aki folyamato-
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¢és Palosnak pedig volt mar dolga a renddrséggel a szovjet hadsereg megér-
kezése Ota,” és Hagyo-Kovacs Gyula neve tovabb kompromittalodott a
Mindszenty-per soran. Endrédy Vendelt és Hagyo Kovacs Gyulat az 1950-es
egyezmény alairasat és a szerzetesrendek miikddési engedélyének megvona-
sat kovetben, a Grosz-perben itélték sulyos bortonbiintetésre.'” Palos
Bernardint ugyan joval késobb, a rendszer egy masik szakaszaban allitottak
birésag elé," mégis mar nagyon koran feltlint az allambiztonsag embereinek
az ifjasagnevelés téren végzett munkaja, ami miatt késobb sulyos megalazta-
tast kellett elviselnie.

san tajékoztatta a hatdsagot az utazasra készild rendi vezetd terveirdl és megbeszéléseirdl.
ABTL 3.1.5. 0-8889. 149-153., 158-159., 167-170.

% Hagy6-Kovacs Gyula ellen, aki 1924 és 1945 kozott a zirci apatsag joszagkormanyzdja volt,
haborus biintett igyében nyomoztak egy, az orosz katonakkal kapcsolatos incidens miatt, tovab-
ba a foldbirtokreform helytelen végrehajtasa okan gyiilt meg a baja a hatosagokkal. 1945. marci-
us 14. és 23. kozott internalasban, 1945. aprilis 18. és junius 18. kozott hazi drizetben, 1946.
szeptember 12. és 1947. aprilis 4. kozott pedig rendori feliigyelet alatt volt. Palos Bernardin pé-
csi tankertileti foigazgatot szintén 1945 folyaman fogtak le eldszor a hatésagok: 1945. augusztus
2. és oktdber 12. kdzott Pécsett volt letartoztatasban, majd 1946. augusztus 13-ig szintén Pécsett
masnaponkénti, késobb hetenkénti jelentkezési kotelezettséggel renddri feliigyelet alatt tartottak.
1. Cuthné Gyoni 2014. 63—64., 89., 291.

191951, jinius 28-4n Endrédy Vendelt tizennégy, Hagy6-Kovacs Gyulat tizenhdrom év fegyhazbiin-
tetésre itélte a Budapesti Népbirosag Olti Vilmos vezette kiilontanacsa. Budapesti Megyei Biro-
sag elsofoku itélete Grdsz Jozsef és tarsai tgyében, 1951. junius 28.: BFL XXV. 4. f.
001211/1951, 744/1990. 1028-1052.; Grész Jozsef és tarsai biinpere, 1951. 323-330.; Balogh—
Szabé 2002. 205-211.; A Magyar Népkoztarsasag Legfelsobb Birosaganak masodfoku itélete a
Grosz-perben, 1951. julius 31.: BFL XXV. 4. f. 001211/1951., 744/1990. 1108-1118.;
BALOGH-SZABO, 2002. 214-226. — A ciszterciek szerepérdl a Grész-persorozatban 1. Ciithné
Gyoni 2014. 185.

101 palos Bernardint az 1961-es ,,Fekete Hollok” fedénevii gy realizalasa soran tartoztattak le. 1961.
augusztus 1-jén a népi demokratikus allamrend megdontésére iranyuld szervezkedésben valo te-
vékeny részvétel biintette és deviza biintett mellett 6t rendbeli természetelleni fajtalansag biintet-
te miatt 6t év bortonbiintetésre itélték. Szabadulasa eldtt néhany nappal, 1963. marcius 13-an
»Vari Béla” fedénéven beszervezték. Beszervezésének alapja a 6-os kartonja szerint ,kombi-
nalt”. Feltételezhetd, hogy a zirci vezetés kiemelkedd alakjat, az illegacio egyik legaktivabb tag-
jat az ellene felhozott erkélcsi vadak kiteregetésével, netan tovabbi borténnel zsaroltak meg. Azt
is tudjuk, hogy a bortonéveket rendkiviil nehezen viselte és mind testileg, mind lelkileg megtorve
szabadult. BFL XXV. 4. f. 9235/1961. 46-47., 281.; ABTL 2.2.2. 6-os karton ,, Viri Béla”;
ABTL 3.1.2. M—34203/2. 190.
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REFORM VAGY ELLENREFORM?
AZ 1972-ES OKTATASPOLITIKAI
PARTHATAROZATROL

KELEMEN ELEMER

,, Az MSZMP Kozponti Bizottsaga 1972. junius 14-i és 15-i iilésén
megvitatta az allami oktatasiigy fejlesztésérol szolo
eldterjesztést és hatarozatot hozott.

Az 1972-es parthatarozat kozzétételét széles korii és intenziv propaganda-
kampany kisérte, miszerint mérfoldkdvet jelent, j korszakot nyit a magyar
oktatasiigy torténetében, viszonyitasi és hivatkozasi alapjaul szolgal az isko-
lai nevel6-oktatd munkaval kapcsolatos minden tovabbi intézkedésnek. A
korabeli szaksajtoban €s a kiilonboz6é rendezvényeken is tetten érhetd mitosz-
teremtés kanonna avatta a dokumentumot és megalapozta azt a késébbi koz-
felfogast, hogy ,,a magyar kozoktatas maratoni tava reformja a hetvenes évek
elejétdl, egy nevezetes parthatérozattol datalhato™. Ez a vélekedés — és a
tobbnyire pozitiv értékelés — mindmaig tapasztalhat6.’

Az 1972-es oktataspolitikai hatdrozat arnyaltabb elemzésére és differen-
cidltabb értékelésére elséként Halasz Gabor vallalkozott. Egy 1992-es elo-
adasaban az Uj gazdasagi mechanizmus hatdsidra megélénkiild, az oktatasi
rendszer alapvetd strukturalis és tartalmi problémainak megoldésara iranyuld
tarsadalmi és szakmai reformtorekvések, illetve a reform ,,lefékez6déseként”,

' Az allami oktatasiigy helyzete és fejlesztésének feladatai. Az MSZMP Kozponti Bizottsaga 1972.
junius 14-15-i tilése. — Az dllami oktatas 1972, 3. — A brosura a parthatarozaton kiviil (71-102.)
Aczél Gyorgy eléadoi beszédét (14-48.) és zarszavat (49-70.), valamint Kadar Janosnak a junius
21-i fogadason elmondott felszolalasat (3—13.) tartalmazza.

2 Bdthory 2001, 7. — V. 6.: Kelemen 2003/c.

* Romsics Igndc példaul a Magyarorszag 20. szézadi torténetét dsszefoglalé munkajaban az 1972-es
parthatarozattal kapcsolatban csupan annyit emlit, hogy az ennek alapjan kidolgozott uj altalanos
iskolai tanterv ,,tovabbi javulast hozott”. (Romsics 1999, 456.) — Bdthory idézett munkajaban
ismételten és nyomatékosan hangsulyozza, hogy a hatarozat ,,olyan jelentds forduldépont, mely-
bél kiindulva sokféle hatas tartosan befolyasolta a kozoktatas eredményeit”. (Bdthory 2001, 14.)
A szerz0 a tovabbiakban kétségteleniil kiilonbséget tesz ,,a pozitiv és negativ kovetkezmények”
kozott, de a dokumentum jelentéségének megitélésében az elobbieket, azaz ,,a kozoktatasi kor-
nyezetre gyakorolt pozitiv hatast” hangsulyozza. (Uo. 14.) — Sdska Géza szintén csak az 1978-as
tantervi reformra gyakorolt hatdsat emeli ki. (Saska 1992, 183).
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azaz a hetvenes évek elején bekdvetkezett baloldali iranyultsagu politikai
fordulat nyoman feler6s6dé reformellenes iranyzat sajatos kompromisszu-
maként jellemezte a dokumentum ,,kétarcusagat”. Kovetkezményeit illetéen
egyfeldl az oktatasban kialakult hatalmi viszonyok és miikodési mechaniz-
mus megszilarditasnak sikeres kisérletét, masfel6l a szakmai és a kdzgondol-
kodasra gyakorolt pozitiv, kedvezd folyamatokat indukal6 hatasat emelte ki.*

Korabbi tanulmanyaimban® ennek a kettésségnek a negativ vonatkozasai-
ra helyeztem a hangsulyt, kiemelve, hogy a parthatarozat

e  lényegében szényeg ala soporte a kozoktatas valdsagos problémait,
elfedte stilyos miikddési zavarait;

e a varakozasokkal ellentétben nem kezdeményezte az oktatasiigy
Htorvényen kiviili” helyzetének felszamolasat, ezaltal az allampart
oktatas feletti hegemoniajanak valtozatlansagat fejezi ki;

e  az altala indukalt tartalmi-tantervi reform végsd fokon — ismételten
€s megerdsitve — politikai dontések targyava tett szakmai kérdése-
ket, megszilarditotta a kdzponti ideoldgiai-politikai egyeniranyitas
hatalmi pozicidit.

Osszegezve: a magyar oktatasiigy jovojét — szandékai szerint — évtizedek-
re sz6loan meghatarozo partdokumentum tehat a sokak altal vart és siirgetett
modernizacios stratégia meghirdetése helyett az adott viszonyok — kétségte-
leniil atmeneti, alig egy évtizedre érvényes — stabilizalasat jelentette. Ebbol
vontam le azt a kovetkeztetést, hogy a hatvanas évek oktatasiigyi ,,latszatre-
formja” — lasd az 1961. évi IIl. (oktatasi) torvény megvalosithatatlan, utopi-
kus és voluntarista rendelkezéseit — az 1972-es KB-hatarozat nyoman hala-
dasellenes ,,ellenreformba” valtott at.

Nem vitattam ugyanakkor, hogy a politikai dontés nyoman elindult fo-
lyamatok — a hatarozat alapvetd szandékaitol fliggetleniil, azokon tallépve —
szamos pozitiv elemet tartalmaztak, amik valéban csirajat jelenthették a ko-
vetkezd évtizedek oktatasfejlesztési reformtorekvéseinek. Ezek azonban mar
a magyar gazdasag és tarsadalom mélyrétegeiben zajlé valtozasokban gyoke-
reztek; a parthatdrozat bizonyos pontjai legfeljebb a legitimaciot jelentd hi-
vatkozasi alapot kinaltak szamukra.

* Halasz Gabor hivatkozott eléadasa az MTA Pedagdgiai Bizottsdga neveléstorténeti albizottsaganak
és az MPT neveléstorténeti szakosztalyanak 1991. december 4-én tartott kozos felolvaso iilésén
hangzott el. (Haldasz 1992.)

3 Kelemen 1992; 1994; 2002; 2003/a.

§ Kelemen 2003/a, 28-29.
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Kardos Jozsef 2007-ben megjelent, az 1945-1990 kozotti idészak hazai
oktatasiigyét attekintd monografidjaban’ a *72-es parthatarozatrol szélva a
sulyosbodo6 problémak felszines kezelését, valamint a dokumentum lényegé-
ben ellentmondasos, de alapvetden kedvezé valtozasokat eredményezd, pozi-
tiv hatasat emelte ki, és ez utobbi szempontot hangsulyozta a korabbi szak-
mai 4llaspontok megitélésében is.®

A ’72-es parthatarozattal kapcsolatos, némileg eltéré véleményeket fel-
mutat6 szakmai diszkusszio azonban nem tekinthetd lezartnak. Négy évtized
multan is indokolt a kérdés, hogy milyen szerepe volt a dokumentumnak a
magyarorszagi oktataspolitika alakulasaban, milyen hatassal volt a kovetkezo
évtizedek hazai oktatasiigyére. Sarkitva a dolgot: valoban az oktatasiigyi
reformfolyamatok uttoér6é szandéku elinditoja volt-e vagy az elkeriilhetetlen
valtozasok megakadalyozasara, a kialakult (oktatas)politikai-hatalmi viszo-
nyok megszilarditasara iranyuld, atmenetileg sikeres ellenreform-kisérlet,
amin — alig egy évtized multan — sziikségképpen lépett til a torténelem. A
torténet Gjragondolasaval erre a dilemmara keresem a valaszt.

* %k 3k

Az 1948-as iskolaallamositast kdvetd oktataspolitikai fordulat nyoman a
kozoktatas szabalyozasa és iranyitdsa formalisan is kikeriilt a partiranyitas-
nak alavetett allamhatalmi szervek, a torvényhozas és a végrehajtas kezébdl.
Az oktatasligy idoénként egymasnak is ellentmond6 direktivait a kiil- és bel-
politikai fordulatokat egyarant tiikr6z6 partprogramok és -hatarozatok fo-
galmaztak meg. Az un. 6tvenes években alakult ki — szovjet mintara — a koz-
vetlen partiranyitassal miikodé monolit iskolarendszer, amely kodzpontilag
kijelolt, egységes ideologiai és politikai szempontok szerint volt hivatva
szolgalni a ,kommunista embertipus” kialakitasat és a kommunizmus térsa-
dalmi utdpiajanak erészakos megvalositasat.’

A ,fordulat évét” kovetden kiteljesedett uj politikai és kozoktatasi rend-
szer Iényegi céljai és miikodési mechanizmusai 1956 utan sem valtoztak. A
nyilt terrort s a megtorlasokat kdvetd konszolidacio idészakaban azonban —
nem utolsésorban a nyugati kozvélemény iranyaba tett gesztusként — sziiksé-
gesnek és elkeriilhetetlennek bizonyult a jogallamisag demokratikus formai-
nak és eljarasainak bizonyos mértékii felelevenitése. Ilyen legitimacios,
ugyanakkor a régi-ij hatalmi viszonyokat az oktatasiigyben is stabilizalni,

7 Kardos 2007, 121-134.
8 Uo. 133-134.
% Kelemen 2003/a; 2003/b.
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illetve megerdsiteni kivano (,,alreform”-)kisérletként foghato fel a Magyar
Népkoztarsasdg oktatasi rendszerérdl szol6 1961.évi I1I. (oktatdsi) torvény."

Az aktudlpolitikai szandékoktol vezérelt és irrealis célokat — a kdzépfoku
oktatas altalanossa tételét és a ,,politechnikai oktatas™ teljes korli bevezetését
— kitizé program, valamint a megalapozatlan, tipikusan voluntarista tdrvényi
szabalyozas azonban teljes zlirzavarba torkollott. Politikai szandékai tamoga-
tasukat és érvényiiket vesztve elhaltak, konkrét rendelkezéseit pedig — né-
hany pozitiv kivételtdl eltekintve — parthatarozatok, illetve alacsonyabb szin-
tii jogszabalyok helyezték hatalyon kiviil.

A lényeg azonban nem valtozott. Fennmaradt az allami iskolamonopoli-
um, az iskolarendszer alternativakat nem t{ir6, monolit jellege, valamint az
iskolai nevel6-oktatd munka ideoldgiai-politikai szempontokat érvényesito
szabalyozasa és szigoru, minden részletre kiterjedd partallami ellenérzése.
Az 1961-es pszeudoreform tehat — nyilvanvalo kudarcai ellenére is — &tmene-
tileg még stabilizalni tudta a magyar kdzoktatasnak az elézé iddszakban
kialakitott — akkor mar ,,szocialistanak’ mondott — rendszerét. !

%k %k %k

Az 1960-as évek masodik felét Magyarorszagon a gazdasagi reform, az ,,0j
gazdasagi mechanizmus” bevezetésének kisérlete fémjelzi, amelynek katali-
zalo hatasa addig rejtett vagy elfedett tarsadalmi problémakat, lefojtott jelen-
ségeket és folyamatokat hozott a felszinre (gazdasag- és tarsadalomszervezé-
si, munkaer6-piaci és foglalkozaspolitikai kérdések, a tirsadalmi egyenlot-
lenségek iigye, a hatalom és a tarsadalom kozotti (1j kompromisszumok kere-
sésének kényszere stb.).

A tarsadalomtudomanyok — a kdzgazdasagtan, a szociologia, a torténettu-
domany — megujulasa, a megélénkiild szellemi élet serkentden hatott az okta-
tastigyre is. A szellemi felpezsdiilés a megbukott oktatasi reform, az 1961-es
oktatasi torvény hatalyon kiviilre helyezését kdveté vakuumhelyzet felolda-
sara és az elkend6zott, korabban tabunak szamité problémak feltarasara, a
neveléstudomany és a nevelési gyakorlat megujitisara osztonzott. igy keriil-
hetett napirendre az iskola és a tarsadalom viszonya, az oktatas, elsGsorban
az alapoktatas helyzetének tudomanyos igényl vizsgalata, az iskolaszerkezet,

1 Kelemen 2011. — V. 6.: Kelemen 1994; 2003/a; Kardos 2007, 91-108., 121-122., tovabbé Setényi
1992.
' Kelemen 2011, 29.
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a tartalmi modernizacio, valamint a kozoktatasi rendszer miikodésével Ossze-
fiiggd anyagi, targyi, személyi és iranyitasi feltételek kérdéskore.

Ebben a folyamatban fontos szerepet jatszott a magyar pedagogustarsada-
lom — kétségteleniil allami, illetve szakszervezeti gyamkodas alatt — 01jjaszii-
let6 civil szervezddése, a kozel két évtizedes sziineteltetés utan, 1967-ben
ujjaalakult Magyar Pedagogiai Tarsasag, amely az 1970-es V. Nevelésiigyi
Kongresszus elokészitésével tartalmi iranyt és szervezeti keretet adott a pe-
dagogusszakma dnvizsgalatanak.'

A korabban kizarélagos ideologiai-politikai szempontok mellett eldtérbe
keriiltek a szakmai kérdések, széles korii szakmai-tarsadalmi mozgalom bon-
takozott ki az iskoldk vilaganak, a kozoktatds helyzetének feltarasara. A
szakmai forumok és a szaksajté kdzponti témajat ebben az idészakban tul-
nyomo részt a kongresszus elokészitésével Osszefiiggd helyzetfeltaras és a
fejlesztésre vonatkozo ajanlasok megfogalmazasa képezte. A hatvanas évek
végének dinamikaja egyértelmiien tiikroz6dott az 1970 szeptemberében le-
bonyolitott V. Nevelésiigyi Kongresszus vitaiban és javaslataiban is.'*

A 1épéskényszerbe keriilt partiranyitas maga is kezdeményezte az oktatas
helyzetének feliilvizsgalatat. Az MSZMP 1970 novemberében tartott X.
kongresszusa hatarozatban rogzitette a teenddket: ,,Sziikséges, hogy partunk
a kozeljovében napirendre tlizze, ismét tekintése at az allami oktatas egész
rendszerét. Vizsgalja meg a korszerii oktatés, az oktatas és a tarsadalmi sziik-
ségletek Osszefliggéseinek kérdéseit, az oktatok és a tanuldk tulterhelésének
problémait, s a kormannyal kozosen tegye meg a sziikséges intézkedéseket
az oktatasi rendszer tovabbfejlesztésére.”" Ilku Pdl miivel6désiigyi minisz-
ter kongresszusi felszolaldsaban — a nevelésiligyi kongresszus mozgdsitod €s
inspirdlo hatasat méltatva — még arrol beszélt, hogy ,,a IV. 6téves tervben —
elgondolasaink szerint — eldtérbe keriil a kozoktatas™.'® Ortutay Gyula —
korabban szokatlan médon, az ) gazdasidgi mechanizmus szellemiségére
utalva — azt hangsulyozta, hogy ,,gyorsabb tempdban, tobbet kell cselekedni,
mert egy olyan orszag, amely tobb mint 40 szdzalékban exportra termel, nem
lehet k6zombos a mindség irant, amely elvalaszthatatlan a miiveltségtol, a

12 Lasd: Kelemen 2003/a. — V. 6.: Setényi 1992; Bathory 2001; Kardos 2007, tovabba Kelemen 2011.

13 Kelemen 2008.

' Otédik Nevelésiigyi Kongresszus. 1970. szeptember 28-30. I-11. Budapest, 1970. — Kelemen 2008.

'3 Az MSZMP X. kongresszusanak hatarozata. 1970. november 27. Az MSZMP hatarozatai és do-
kumentumai 1967-1970. Budapest 1974. 703. — 1dézi: Aczél Gyorgy: Az 4llami oktatas helyzeté-
rol. El6adoi beszéd a Kozponti Bizottsag 1972. junius 14-i Gilésén. Az dllami oktatds 1972. 14,
valamint Kardos 2007, 121.

1 Jlku Pal: A negyedik 6téves tervben elétérbe keriil a kozoktatas. Kn., 26. 1970. 7. 3-7.
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kulturalt, fegyelmezett munkatol.”'’Az oktatasnak a tarsadalmi és gazdasagi

fejlédésben betdltott szerepét hangsulyoztak a kongresszuson felszolald pe-
dagogusok is."®A nyilvanos politika hatterében meghuzodd konfliktusokra
enged viszont kdvetkeztetni Fock Jend miniszterelnok visszafogott, a ,,mér-
legelés”, a ,.koriiltekint dontések™ sziikségességét hangsulyozo, dvatos rea-
galasa."”

A politikai klima csakhamar bekovetkezé kedvezétlen valtozasa, az erd-
viszonyok atrendezddése a korabeli szaksajtoban, elsdsorban a Kéznevelés
hiradasaiban, cikkeiben is nyomon kdvethetd. Vissza-visszatéré momentum
a ,,piaci személetii” 1ij gazdasagi mechanizmusnak a mivelddésre gyakorolt
»hegativ hatasatol” valo félelem, illetve az ezzel valo riogatas. Ez az ,,aggo-
do” és elutasito attitlid mar Orbdn LaszIlo miivelddésiigyi miniszterhelyettes
1967-es orszaggylilési felszolalasaban is megjelent, aki ,,a kultira kommerci-
alizalodasanak veszélyeire” hivta fel a ﬁgyelmet.zo

A hetvenes évek elejétdl szemlatomast megtorni latszik az el6z6 idoszak
dinamikdja. Az MSZMP vezetésében feler0sodtek a politikai és személyi
ellentétektdl is motivalt reformellenes tendenciak. A kiilpolitikai nyomasra
bekdvetkezett baloldali fordulat, a gazdasagi helyzet romlasa, a partkdzpont
és a Miivelodeésiigyi Minisztérium kozotti — a hatvanas évek oktataspolitikai
kudarcaira is visszavezethetd — rivalizalas hattérbe szoritotta az oktatasi re-
form tigyét.”' Feler8sdott az Gj mechanizmus szemléletmédjaval magyara-
zott ,liberalis” szellemiség korlatozasanak, az ideologiai-politikai kontroll

'" Ortutay Gyula: Tobbet kell tenniink az altalanos iskola céljainak teljes valéra valtasaért. Uo. 8-10.
— Idézet: 10.

'8 Kovics Eva: A holnap a ma iskolajatol fiigg. Uo. 10-12. — A kritikus hangvételii hozzaszolas a
beharangozott reform ellentmondasaira hivta fel a figyelmet. (Kovacs Eva a budapesti Kossuth
Zsuzsa Gimnazium és szakkozépiskola igazgatdja volt; ,kiemelkedd”, ,bator hangli” felszolala-
sat a Koznevelés kiilon is méltatta. — Lasd Petro Andras interjajat. Uo. 27. 1971. 1. 7-9.) — A lap
két tovabbi felszolalast is kozolt: Varga Zsigmond: Javitani kell a pedagogusok élet- és munka-
koriilményeit és Varga Gaborné: Az ifjisag neveléséért az egész tarsadalom felelds. Kn., 26.
1970. 7. 13-15.

' Fock Jend miniszterelndk zarszavabol. Uo. 15.

2 Tanacskozott az orszaggyiilés. Orbdn Laszlonak, a miivel6dési miniszter elsé helyettesének felszo-
lalasa. Kn., 24. 1968. 1. 1-4. A beszéd egyébként a kulturara forditando allami tAmogatas nove-
Iésének, a feltételek javitasanak sziikségességét hangsulyozta, elsésorban a falusi, tanyai iskolak
vonatkozasaban. A gazdasagi atalakulas megkovetelte ,,mindségi fejlesztés” és a ,korlatozott le-
hetdségek™ kozotti, nehezen feloldhato fesziiltségre utal Orbannak egy késébbi megnyilatkozasa
is. — Orbadn LaszIo: A miivelddésiigy és az 0 gazdasagiranyitasi rendszer. Kn., 25. 1969. 14. 3.

2! Magyarorszag torténete [1995]. 257-262. — A reformkisérlet lezarasat és a baloldali fordulat vég-
pontjat az MSZMP KB 1972. november 14—15-i hatarozata jelentette az 0ij gazdasagi mechaniz-
mus leallitasardl. Uo. 259. — V. 6.: Kardos 2007, 121-122.
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szigoritasanak szandéka, valamint a munkasosztaly vezetd szerepének erdsi-
tését kozvetlen eszkdzokkel is elésegitd ,,baloldali” oktataspolitika érvénye-
sitésének igénye.”

A nyilvanossag fokozatos kirekesztésével, a kulisszak mogott zajlo (okta-
tas)politikai vitak varhatéan kompromisszumos végeredményére kovetkez-
tethetlink a Pedagogusok Szakszervezete 1971 marciusaban tartott IX. kong-
resszusanak az el6z6 évek radikalisabb megnyilatkozasaihoz képest vissza-
fogottabb, altalanossagokban mozgd vitaja alapjan is.” Még markansabban
mutatja a politikai valtozasokkal magyarazhatd, jelzés értékii hangulatvalto-
zast a Magyar Pedagogiai Tarsasag szakmai hidnyérzetet, elégedetlenséget
és csalodast titkrozé 1971-es debreceni vitaiilése.

A parthatarozat elokészitésének mindinkabb konspirativ jellegére utal az
is, hogy az 1972. méajus 29-31-én, tehat a dokumentum kézponti bizottsagi
vitaja, illetve nyilvanossagra hozatala eldtt alig két héttel megtartott hagyo-
manyos budapesti pedagdgustanacskozas eléaddja, Gosztonyi Janos miivels-
désiigyi allamtitkar emlitést sem tett a mar elkésziilt dokumentumrol, és ,,a
partfeliilvizsgalat eredményeinek ismertetése” cimén rébuszokban beszélt,
csupan kozhelyszeri altalanossagokat emlitett ,,a varhatod iranyokrol”.%

* %k ok

,, Az dllami oktatas helyzetérdl és fejlesztési feladatairol” sz0lo elbterjesztés
vitajat az MSZMP Kozponti Bizottsaganak 1972. junius 14-én kezd6do iilé-
sén a part miivelodési tigyekért felelds titkaranak, Aczél Gydrgynek az ,,eld-
adoi beszéde” vezette be.”® Eloljaroban felidézte az MSZMP X. kongresszu-

** Haldsz 1992, 75-76.; Kardos 2007, 121-122.

3 A Pedagigus Szakszervezet 1X. kongresszusa. Kn., 27. 1971. 8. 2—14. — Megjegyzendd, hogy a
szakszervezet az el6z6 években — a kozremiikodésével életre keltett Magyar Pedagogiai Tarsa-
saggal kardltve — egyik kezdeményezdje és aktiv részese volt a , feliilvizsgalatnak”. — Kelemen
2008.

2 Iskolareformunk egy évtized tavlatabol. Kozma Tamas tudésitasa az MPT debreceni vitaiilésérdl.
Kn., 27.1971.9. 26. — Kelemen 2008.

3 Gosztonyi Janos: Gondjaink ellenére deriisen tekintiink a magyar kézoktatas holnapja elé. K., 28.
1972. 13. 5-9. — A beszéd ,,vezérgondolatai”: ,,a valtozo igényekhez igazodas”, ,,az iskolai élet
demokratizmusanak erésitése”, ,,az ifjisagi szervezetek szerepe a kollektiv nevelésben” stb.
Utalt az igazgatok kinevezésének ¢és felmentésének ,,varhat6 valtozasaira” is, megjegyezve, hogy
.ebben a kérdésben a part illetékes szervei hoznak majd dontéseket”. Uo. 8.

% Aczél Gyorgy: 1. m. (Lasd 15. sz. jegyzet) 14-48. — Aczél szerepének megitélése az oktataspolitikai
pérthatarozattal kapcsolatban ellentmondasosnak tekintheté. Ertelmezheté addigi miivelddéspoli-
tikusi karrierjének — atmeneti — kényszer-sziineteltetéseképpen, s — egyben — egyféle ,,jutalomja-
tékként”, de a sokak altal biralt revizionizmusat, ,.liberalizmusat” biintetd, illetve azt jovatenni
hivatott Canossa-jarasként is. V.0.: Kardos 2007, 122.

197



sanak az allami oktatas feliilvizsgalatarol és tovabbfejlesztésérol rendelkezd
hatarozatat.”’A tovabbiakban a ,,szocialista iskolanak™ a ,,burzsoa iskolaval”
szembeni folényét hangsulyozva, ,.egy fejlett oktatasligy nehézségeiként”
jellemezte a siirgetd, megoldast igénylé problémakat: az 6vodai ellatas hia-
nyossagait, az altalanos iskolak kozotti szinvonalkiilonbségeket, valamint a
kozépfoku oktatas elégtelen mindségét. ,,A széles korli szakmai-tarsadalmi
elokészités™ tapasztalataira utalva ugyanakkor iddszertitlennek mindsitette az
iskolarendszer szerkezetével kapcsolatos felvetéseket, és a tulterhelés csok-
kentését, a fizikai dolgozok gyermekeinek tdmogatasat, tovabba a politikai-
vilagnézeti nevelés hatékonysaganak novelését, s mindezzel 6sszefiiggésben
a pedagdgusok megbecsiilésének, tevékenységiik javitasanak sziikségességét
emelte ki a fejlesztés kozponti céljaiként.”

A Kozponti Bizottsag kétnapos vitdjaban 23-an szoélaltak fel; az eldter-
jesztés-tervezethez — korabban — a bizottsag 73 tagja irasban kiildte el észre-
vételeit.” A janius 15-i iilésen, lényegében érdemi vita nélkiil, egyhangu
egyetértéssel elfogadott hatarozat bevezetdje a folytonossag jegyében a ma-
gyar oktatasiigy ,.torténelmi jelent6ségii eredményeit”, illetve az 1961-es
»atfogod reformnak”™ a ,,hibas intézkedések™ ellenére is ,,helytallo célkitiizése-
it” hangstlyozta.”’

A tiz pontban felvazolt ,helyzetkép” — az el6z6 évek tényfeltar6 munka-
lataira alapozottan — tobbnyire realisan és kritikusan tekintette at az oktatasi
rendszer intézményeinek mitkodését, az oktaté-neveld munka hidnyossagait.
Ebben az 6sszefiiggésben foglalkozott a tanuldi talterhelés kérdésével, vala-
mint a fizikai dolgozok gyermekeinek hatranyossa valo helyzetével, a kom-
penzacié lehetdségeinek sziikiilésével, elégtelenségével. Kitért a pedagogu-
sok, a neveléstudomany, a kdzoktatas-iranyitas helyzetére és kritikus megal-
lapitasokat tartalmazott az oktatasiigy koltségvetési hatterét illetéen. Elmu-
lasztotta viszont a kitekintést, a nemzetkdzi 6sszehasonlitasban rejlo lehetd-
ségeket, ezaltal is elharitva a rendszer mélyebben gyokerezé miikddési zava-
rainak feltarasat.”'

A feladat-meghatarozas sorrendjében tapasztalhatoé hangstly-eltolodas vi-
szont egyértelmiien jelzi a dokumentum alapvetéen reformellenes politikai

2 Aczél: 1. m., 14. — Lasd még: 15. sz. jegyzet.

% Aczél: T m.

¥ Aczél Gyorgy: Zarszé az MSZMP KB junius 15-i iilésén. Az dllami oktatds 1972, 49. — Lasd még:
50. sz. jegyzet.

3 Az allami oktatas 1972, 71-102.; idézetek: 72. — Lasd: 1.sz. jegyzet.

31 Lasd: 30. sz. jegyzet. L. m., 72-86.
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szandékat. Vezérfonala a nevelés kozpontilag meghatarozott, ideologikus
célja: ,.elinditani a felndvekvé nemzedék tagjait a szocialista emberré valas
tjan”.

Nagy nyomatékot kapott a munkasosztaly vezetd szerepének megerdsité-
sét célzo dontés, a fizikai dolgozok gyermekeit sujtod ,hatranyos helyzet”
felszamolasanak kinyilvanitott szandéka, ,,ami nem csupan miivel6dési, ha-
nem politikai feladat is”.** Ebbé] a prioritasbol kovetkezett egy valos szak-
mai problémanak, a tanuldi talterhelésnek, valamint az iskolai értékelésnek
felszines, pedagdgiai eszkozok helyett adminisztrativ intézkedésekkel meg-
oldani vélt kezelése, ami kozvetlen és durva, politikai természetii beavatko-
zast jelentett pedagogiai-szakmai kérdésekbe. Ez egyben nyilvanvald példaja
az alapvetd problémakrol — az anyagi, targyi és személyi feltételek elégtelen-
ségérol és az iskolarendszer szerkezeti-miikodési zavarair6l — torténd figye-
lemelterelésnek is.**

Az intézményi demokracia erdsitésének igazolasaként jelent meg a hata-
rozatban a tantestiiletek jogkorének korlatozott érvényli bovitése az also- €s
kozépfoka nevelési-oktatasi intézmények igazgatdinak kinevezése esetén,
mikdzben a dokumentum a kozoktatas-iranyitds megerdsitését, s ebben a
partszervezetek fokozottabb szerepvallalasat, azaz a kozvetlen partiranyitas
kiterjesztését szorgalmazta.®

A hatarozat — negyvenoldalnyi terjedelméhez viszonyitva — szerény mér-
tékben és meglehetdsen dodonai mdédon érintette a magyar oktatasiigy nyil-
vanvaldan legsulyosabb problémajat, a nemzeti jovedelem oktatasra forditott
hanyadanak folyamatos csdkkenését, aggasztéan alacsony — a dokumentum
szerint mindossze 4,3 szazalékos — mértékét, amikor is gy fogalmazott,
hogy ,,iskg)élarendszerﬁnk anyagi-targyi feltételeit jelentds mértékben fejlesz-
teni kell”.

2 Uo. 82.

* Uo., 91-92.

** Uo. 89-91.

3 Uo. 99-102. — Az iskolai partszervezetek feladata — egyebek kozott —, hogy ,.nytjtsanak politikai
segitséget az iskola vezetésének és éljenek batran az allami vezetés beszamoltatasanak, ellendr-
zésének jogaval”. Uo. 101-102., idézet: 102.

3 Uo. 87.,100-101.; idézet: Uo. — Az oktatasi intézmények koltségvetési kiadasai az allami koltség-
vetési kiadasokhoz viszonyitva az 1965-6s 7,63 szazalékrol 1970-re 5,25 szazalékra csokkentek,
a nemzeti jovedelembdl valod részesedésiik 3,91 szazalékrol (1965) 3,33 szazalékra (1970) esett
vissza. Az allami koltségvetési kiadasok terén ez a tendencia 1975-ig folytatodott (1975: 4,97
szazalék), a nemzeti jovedelem vonatkozasaban viszont némileg javult, 1975-ben elérte az 1965-
s szinvonalat (3,91 szazalék). Oktatds, miivelddés 1986, 16.
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Aczél Gyorgy zéarszavaban — a kdzremiikodok és a résztvevok aktivitasat
méltatva — azt hangsulyozta, hogy az oktatasiigy problémait ,,a jelenlegi ke-
retek kozott”, a ,tartalmi, mindségi fejlesztés” révén kell megoldani. A hata-
rozat sulyponti elemeit kiemelve végiil a pedagogusok kiemelkedd szerepérol
és a ,.kozérzetjavitas”, a ,tekintély- és presztizsnovelés sziikségességérol”
besz¢lt, barmiféle konkrétum nélkiil, az ilyen alkalmakkor szokasos igérge-
tést is melldzve.”” Ez a zar6 momentum is mutatja a helyzet abszurditasat, a
hatarozatban megfogalmazott tilz6 elvarasok és a valosagos lehetségek, a
gazdasag teherbird képessége kozott fesziilo ellentétet és novekvd szakadé-
kot, amit a parthatarozat optimista végkicsengése sem fedhetett és feledtethe-
tett el.

* %k ok

Az oktataspolitikai parthatarozatbdl vilagosan kirajzolodik az MSZMP miive-
16déspolitikajanak — Aczél Gyorgy nevéhez fiiz6dé — ,harmas szabalya”, a
»3T7’: a tamogatas, a tiirés és a tiltas stratégiaja és taktikaja. Ennek a korabeli
altalanos gyakorlatnak sajatos, az oktatasiigy terepére alkalmazott valtozata
az elemzésiink targyat képez6 dokumentum.

A tabutémak soraban, a tilalmi lista els6é helyén — kimondatlanul is — az
allami iskolamonopoélium axiomatikus vastdrvénye allt, aminek feloldasa
vagy enyhitése fel sem meriilhetett.”® A hatarozat vezérgondolata az allami
iskolarendszer allamparti kontrolljanak megszilarditasa, s6t kiterjesztése volt
— a partszervezetek ellen6rz6 szerepének ,,fokozasaval”.*® A megkérddjelez-
hetetlen alapelvek kozé tartozott a ,,szocialista nevelés” kanonja, alternativa-

37 Aczél: 1. m., 49-70. (Lasd: 29.sz. jegyzet) — A pedagdgusokrél: 65-68. Feltiing, hogy a dokumen-
tumokban nem esik sz6 a pedagdgusok élet- és munkakdriilményeinek — késdbb folyamatosan
lebegtetett — , javitasarol”. Az igéreteket itt lires gesztusok potoljak: ,,az eddiginél tobbet és sze-
retettel beszéljiink roluk..., jobban torddjiink ezzel a rendkiviil fontos tarsadalmi-politikai szere-
pet jatszo, legnagyobb létszamu értelmiségi réteglinkkel” stb. Uo. 65— 66. — A pedagdgusok (és
mas iskolai dolgozok) bérrendezése a késébbi igéretek ellenére csak 1977-ben kovetkezett be.
Lasd: Az oktatdsi és a munkaiigyi miniszter 6/1977 (VIIL.27.) OM-MUM szdmii egyiittes rendele-
te az also- és kozépfoku oktatasi intézmények pedagogusainak és egyéb dolgozoinak munkabéré-
6l. M. K., 21.1977. 15. 577-602.

3 Az 1948. évi iskolaallamositasi torvény (1948:XXXIII. tv.) alaptétele, miszerint a nevelési-oktatasi
intézmények létesitése és fenntartasa — kiilon szabalyozott, kevés kivételtdl eltekintve — az allam
feladata, megerdsitést nyert az 1961. évi Ill. (oktatdsi) torvényben, majd — 1972-6t kovetden — a
Magyar Népkoztarsasag Elnoki Tandcsanak 1973. évi 25. szamu torvényerejii rendeletében is.
M. K., 17.1973. 20. 509-510. Lasd még: 81.sz. jegyzet. — Ez a helyzet egészen a rendszervalto-
zasig fennallt, e tekintetben az 1985. évi oktatasi torvény sem hozott valtozast. — Kelemen 1986,
1994, 2003/a; Kardos 2007.

3 Lasd: 35. sz. jegyzet.
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nélkiilisége is.*" Tiltott téma lett az iskolarendszer szerkezeti reformjanak
kérdése, igy példaul a nyolcosztalyos altalanos iskola id6tartamanak kiilfoldi
— akar a szovjet és a kelet-német (!) — mintakhoz igazodo, sokak altal szor-
galmazott kibovitése. A kozépfokl oktatas elkeriilhetetlen expanziojat a
hatarozat a munkasosztalyt erésitd szakképzés, mindenekelbtt a szakmun-
kasképzés kiterjesztése révén tartotta megoldhatonak.*!

Jellemz6 a dokumentumra a ,.hatranyos helyzet” problematikajanak atpo-
litizalt megkozelitése: a mélyebb tarsadalmi Osszefiiggések elhallgatasa, a
,»fzikai dolgozok gyermekeinek” felzarkoztatasat adminisztrativ eszkozokkel
megoldani kivano, tiineti kezelés.*> Ebbe a korbe sorolhaté az oktatasiigy
mélyiild anyagi valsaganak eufemisztikus megkozelitése, illetve a ,,maradék-
elviiség” hallgatolagos szentesitése.” Nyilvanvalo tovabba az is, hogy az
adott viszonyok kozott az iskolak, illetve az iskolai kozosségek tényleges
autonoémiajanak, szakmai onallésaganak kérdése — néhany formalis gesztus-
t0l eltekintve — valdjéban fel sem meriilhetett.**

Ez utobbi kérdés részben mar atvezet a ,, tiirés ” kategoridjahoz. A nevel6-
testiileti statitumok Ovatos bdvitése az igazgatok kinevezése esetén a kont-
rollalt intézményi Onallosag felé — és a pedagodgustarsadalom bizalmanak
megnyerésére — tett taktikai 1épésként értelmezheté.” Ebbe a korbe tartozo-
nak tekinthetjiik a kétségteleniil ideologia-politikai korlatok kozé terelt,
pragmatikus neveléstudomanyi kutatasok sziikségességének kényszer(i tu-
domasul vételét, elismerését is. %6

A, tamogatott” célok kozott elsd helyen a szocialista nevelés hatékony-
saganak novelését szolgalo tantervi reformot emlithetjiik, amelynek eldkészi-
tését, megalapozasat a mélyebb szakmai elemzéseket mell6z6, gyorsitott

4 Lasd: 32. sz. jegyzet.

4 A Kozponti Bizottsag tagjai és a szakemberek egyetértettek azzal, hogy iskolarendszeriink struk-
tarajan ne valtoztassunk, a jelenlegi szervezeti keretek kozott fejlessziik tovabb.” Aczél: 1. m.
(Lasd: 29.sz. jegyzet), 50. — ,,A jelen esetben a vizsgalat eredménye az, hogy iskolarendszeriink
alapvetd szerkezetét nem kell megvaltoztatni. Kddar Janos: Az oktatas fejlesztése koziigy. Uo.
6. — ,,Koznevelésiinket iskolarendszeriink jelenlegi szervezeti kereteinek megtartasaval kell to-
vabbfejleszteniink”. Uo. 88. —Lasd még 38. sz. jegyzet.

2 Lasd: 33. sz. jegyzet.

# Lasd: 34., 36. sz. jegyzet.

# Lasd: 35. sz. jegyzet.

* Uo.

4 Neveléstudomanyunk elmarad a kovetelményektél. Ezért nem tud kellé segitséget adni sem a
gyakorlatnak, sem a kdznevelés tavlati fejlesztésének tervezéséhez”. Az dllami oktatas 1972, 86.
—,,A neveléstudomanyi kutatomunkat szamottevé mértékben fejleszteni kell... A pedagogiai ku-
tatasok elsérendii feladata a kozvetlen iskolai oktatd-neveld munka aktualis problémainak vizs-
galata és a megoldasok segitése.” Uo. 98.
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eljaras keretében végrehajtandod tananyagcsokkentés jelentette, ,,a tanuldi
tulterhelés csokkentésének™ jelszavaval. Az adminisztrativ intézkedésekkel
szabalyozott folyamat ideoldgiai-politikai vezérelve ,,a fizikai dolgozok
gyermekeinek tamogatasa”, sikeres iskolai elérehaladasuk elsegitése volt.*’

A kiemelt, maradéktalanul tdmogatott feladatok kozé tartozott tovabba az
ovodaztatas feltételeinek szamottevo javitasa, az 6vodahalozat bovitése, amit
a nok tomeges munkaba allasaval 6sszeﬁi§g6 foglalkoztataspolitikai-
munkaeré-gazdalkodasi szempontok indokoltak.™

* %k ok

A parthatarozat népszerisitése, propaganddja voltaképpen mar a KB-iilést
kdvetden, a partkdzpontban junius 21-én rendezett fogadason megkezdddott.
Az alaphangot Kaddr Janos poharkoszontdje adta meg. A Kozponti Bizottsdg
elso titkara félreérthetetlentil leszogezte, hogy véget kell vetni az oktatasligy-
gyel kapcsolatos, ,.teljesen értelmetlen, haszontalan, sét... karos” vitaknak.
Kijelentette, hogy ,,a kdzoktatas alapvetd rendszerén nem kell valtoztatni”, a
hangstlyt a végrehajtds megszervezésére, a tartalom, mindenekel6tt a neve-
I6munka megjavitasara kell helyezni. ,En, mint kommunista, természetesen
annak oriilnék — fejtegette —, ha kész kommunistakat adnanak a kozépisko-
lak a felsdoktatasi intézményeknek. Ez persze nem lehetséges... De az jogos
igény, hogy a fiatalokat a szocializmust épité nép iranti kotelességtudatra
kell nevelni, és arra, hogy a szocializmus épitésében nekik nemcsak jogaik,
hanem kotelességeik is vannak.”

A pedagogiai sajto tematikajat a kovetkezd idészakban elsddlegesen a
KB-hatarozat, illetve az abban megjelolt ,,fejlesztési feladatok™ ismertetése,
értelmezése €s népszeriisitése hatarozta meg. A Kéznevelés teljes terjedelmé-
ben kozdlte Kadar Janosnak a KB-iilést kovetd fogadason elmondott beszé-

47 Lasd: 33., 34. sz. jegyzet.

4% Az ovodaba jaré gyermekek szamat és ardnyat jelentésen novelni kell. Az évodéba nem jaro
gyermekek szamara is gondolkodni kell az iskolaelokészités lehetségeirdl.” Az dllami oktatds
1972, 92.

¥ Kadar: 1. m. (Lasd: 41. sz. jegyzet) 3-13. — Idézetek: 6., 9. — Kdddr a tovabbiakban részletesen
kitért ,,az iskolai élet normaira”, igy példaul az iskolai egyenruha vagy egyenkopeny viselésének
— ,,a kotelez6 rendnek” — a sziikséges voltara, valamint arra, hogy a sziilék — ,.a tarsadalom szo-
cialista normainak szellemében” — ,,gépkocsin se szallitsdk iskolaba a gyerekeket”. Uo. 11. —
Hangsulyozta, hogy ,,az iskolaban rendnek kell lennie. Az igazgato, az osztalyfonok, a tanar, a
tanito a tanulo felettese, eloljardja.” Uo. 12. Mindez sajatos kontrasztjat jelentette ,,az iskolai
¢élet demokratizmusanak novelését” hangoztatd parthatarozati sz6lamoknak.
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dét, Aczél Gyorgynek az iilésen elmondott nyitd és zarobeszédét és magat a
dokumentumot, tovabba tobb, az iilésen elhangzott hozzaszolast is.

Megkezd6dott a korabban szinte titkositott elokészité dokumentumok
»Kiszivarogtatasa”, kozzététele is.”! Modszertani ajanlasok jelentek meg a
hatarozat értelmezésére és szakmai forumokon torténd feldolgozasara,™
valamint a végrehajtas ,,idészer(i” feladataira vonatkozoan.™

0 Kn., 28.1972. 14. sz.: Kadar: 1. m. (Lasd: 41. sz. jegyzet) 3-5. Lasd még: 49. sz. jegyzet. — Aczél:
I. m. (Lasd: 15. sz. jegyzet) 6-15. — Az MSZMP Kozponti Bizottsaganak hatérozata. 17-32. — A
lap kovetkezO szama Aczél zarszava mellett kozolte Ilku Pal és Erdey-Griz Tibor felszdlalasat
is. Uo. 28. 1972. 15. 5-10., 11-12., 13-15. — llku Pal miivelddésiigyi miniszter onkritikusan ér-
tékelte a hatvanas évek oktataspolitikdjat, azt hangstlyozva, hogy ,,vagyainkat ne tévessziik 6sz-
sze a lehet6ségekkel, amint ez az 1961-es és 1965-6s hatarozat végrehajtasaban, sajnos eléfor-
dult”. A feladatok koziil a tulterhelés radikalis csokkentését, illetve ,,az ifjusag 6nallosaganak, fe-
lelosségérzetének, aktivitasanak fokozasat” emelte ki. Az éaltalanos iskolak kozotti kiilonbségek
— varhato tovabbi — novekedését a tanacstorvény decentralizacios intézkedéseinek negativ hata-
saval magyarazta. — Az MTA elnoke, Erdey-Gruz Tibor az iskolarendszer valtozatlansaga mellett
érvelt, és a thlterhelés megsziintetését, a tananyagcsokkentés mielébbi végrehajtasat szorgalmaz-
ta. Felszolalasanak figyelemre méltd zarogondolata a magyar kozoktatas lemaradasara, a nem-
zetkozi rangsorokban bekovetkezett visszaesésére utal. Uo. 15. — A tovabbi hozzaszolasokbol:
Csaki Istvan: Az altalanos iskola fejlesztése a legsiirgdsebb feladat. — Mdrtha Ferenc: A fels6ok-
tatas korszerisitése. — Jedlicska Gyula: Redlis, 1dotallo hatarozat. — Burgert Robert: Nagyobb
tarsadalmi rangot az oktatasiigynek! Kn., 28. 1972. 17. 3-10. — Lasd még: 29. sz. jegyzet.

S Kalmdn Gyorgy: Az alsé foki oktatds. Uo. 19. 7-11. — Az oktatasi rendszer als6 foku intézménye-
inek helyzetét feltard6 munkabizottsag — csak ekkor nyilvanossagra keriilt — 1971. évi jelentése
vizsgalati tényekre alapozottan, rendkiviil kritikusan mutatta be az 6voda és az altalanos iskola
helyzetét, kovetkeztetései €s korrekcios javaslatai azonban meglehetésen dvatosak, visszafogot-
tak.

2 A miivelédésiigyi miniszter 149/1972. (M. K. 21.) MM szamii hatdrozata az 1972/73. tanév elsé
nevelési értekezletének rendjérdl eldirta az MSZMP KB oktataspolitikai hatarozatanak kotelezo
feldolgozasat. Melléklete részletes utmutatast tartalmazott a feldolgozas tartalmi és modszertani
kérdéseit, valamint az ,,ajanlott irodalmat” — lasd: 50. sz. jegyzet — illetden is. M. K., 16. 1972.
21.502. — A pedagogiai sajtobol: Baldzs Mihaly: Hatarozat utan — nevelési értekezlet el6tt. Kn.,
28.1972. 19. 5-6. , A parthatarozat utan P. Sz., 22. 1972. 9. 769. — Lasd még: A Magyar Peda-
gogiai Tarsasag vitaanyaga. P. Sz., 23. 1973. 527-584.

3 Az elsé héonapok uralkodd téméi a tananyagesokkentés, az értékelés és osztalyozas, valamint a
koznevelés fejlesztését szolgald pedagogiai kutatasok helyzete. A tananyagesokkentéssel kapcso-
latos hivatalos megnyilatkozasokat a mar-mar kapkodasnak tiing, tulzott sietség, a tanligyigazga-
tas tisztviseldinek gorcsds megfelelni akarasa jellemezte. — Lasd: A thlterhelés csokkentésérol.
Kn., 22. 1972. 16; 5-7. (A parthatarozat ,,mélyrehatd elemzés” nyoman ,,egyértelmii és hataro-
zott kovetkeztetésre” jutott: , tiirhetetlen allapot, tilméretezett, irrealis kovetelmények”; ,,az ép-
pen lehetséges 1épések megtételével ne késlekedjiink!”) — Welker Otto: Hogyan lehet tananyagot
csokkenteni? Uo. 20. 5-6. — Iranyelvek az altalanos iskolai tananyag csokkentéséhez. Uo. 24. 5—
7. — A gimnaziumi tanulok terhelésének csokkentése. Uo. 24. 7-9. — A szakkozépiskolai tanu-
10k terheinek csokkentése. Uo. 24. 10-11. — A minisztériumi bizottsagok 4ltal kdzreadott doku-
mentumok koz0s vonasa a tananyag alapos tartalmi elemzését mell6z6 formalizmus, a kapkodas,
az intézkedések onigazolo jellege. — Lasd még: 69. sz. jegyzet. Hasonloképpen kampanytémava
valt a pedagogia kutatasok és kisérletek helyzetének gyorsitott feliilvizsgélata, a parthatarozat
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A propagandahadjarat reprezentativ eseménye volt az 1972. szeptember
20-an tobb szaz meghivott, jorészt ,kétkezi” — gyakorld — pedagogus és a
tarsadalom mas képviseldinek részvételével megrendezett orszagos kozokta-
tas-politikai tanacskozas.>* A rendezvény elsédleges célja az MSZMP okta-
taspolitikdja iranti széles korii szakmai-tarsadalmi bizalom és egyetértés
latvanyos igazolésa és az oktatasiigyben érdekeltek mozgositasa volt a meg-
valositas, a ,,végrehajtas” érdekében. A tanacskozést — a ritualis hagyoma-
nyok szerint — Aczél Gyérgy eldadoi beszéde és zarszava foglalta egységes
keretbe. Aczél, nyomatékosan kiemelve az allami-tanacsi végrehajtd szervek
és a nevelési-oktatasi intézmények vezetdinek szerepét és feleldsségét, 1¢-
nyegében a KB-iilésen elmondott gondolatokat ismételte meg.”

A direktivakat /lku Pal mivelddésiigyi miniszter ,,forditotta le” a taniigy-
igazgatasi szervek, valamint az intézmények és a pedagdgusok szamara.
Hangsulyozta, hogy ,,a minisztérium vezet6i és munkatarsai [...] az el6készi-
tésben mindvégig tevékenyen részt vettek, kozremiikddtek, a hatarozatot
magukénak tartjak”.”® Beszamolt a tajékoztatisba bekapcsolodd szakmai
szervezetek és forumok tevékenységérél, a mar meghozott minisztériumi
intézkedésekrol és a végrehajtas 12 pontban Gsszefoglalt feladatairol.”’ A

végrehajtasa soran alkalmazhat6 ,,eredmények” szambavétele. — Lasd: Kutatas az oktataspolitika
szolgalataban. Uo. 17. 11-17. — Kdlmdan Gyérgy: A pedagogiai kisérletekrdl. Uo. 28. 1972. 17.
34-38. — Szarka Jozsef: Gondolatok a pedagogiai kutatasokrol. Uo. 19. 12-14. — A vitaindito-
nak szant irdshoz a lap 22. szaméban jelentek meg hozzaszolasok. A témakdr mélyebb Osszefiig-
géseire utalt Zibolen Endre, aki ,,a nevelés valésaganak kozvetlen tanulmanyozasara” és ,,a prob-
lémak valosaghli megkozelitésének™ sziikségességére hivta fel a figyelmet. Uo. 22. 9-12. — V.
0.: 103—109. sz. jegyzet.

 Orszagos kozoktatas-politikai tandcskozas. Kn., 28. 1972. 21. 3-43. — , Az értekezleten Nagy
Miklés, az MSZMP KB Tudomanyos, Kozoktatasi és Kulturalis Osztalyanak vezetdje elnokolt.
Részt vettek a tanacskozas munkajaban kommunista és parton kiviili pedagogusok, a kozoktatas
part- és allami vezet6i, valamint a tarsadalmi szervek képvisel6i. — Uo. 3.

% Aczél Gyorgy: A hatarozat végrehajtasa — kozos feladat. Uo. 3—16.

% [lku Pal: Az oktatasiigy dolgozoinak feladatai a KB hatarozatanak végrehajtasaban. Uo. 17-21. —
Idézet: 17.

7 A mar megtett, illetve folyamatban levé intézkedések attekintését kovetden az 1973-1974-es
id6szak kiemelt feladatait ismertette: a taniigyiranyitas rendszerének megujitasat, a feliigyeleti-
ellenérzési rendszer szigoritasat; a jogi szabalyozas feliilvizsgalatat; az oktatasi rendszer és az
egyes intézménytipusok funkcidinak és egyiittmikodésének ujrafogalmazasat; a pedagoguskép-
z¢s és -tovabbképzés tovabbfejlesztését; a pedagogiai tudomanyos kutatasok és kisérletek hely-
zetének rendezését; a pedagogusok élet- és munkakoriilményeinek javitasat; az iskolahalozat fej-
lesztési tervének kidolgozasat. Eldadasanak tovabbi részében a tananyagesokkentéssel, az értéke-
Iéssel €s osztalyozassal kapcsolatos minisztériumi tervekrdl, valamint szamos tovabbi, a partha-
tarozat hivoszavaira reflektalo intézkedésrol (az iskolai élet demokratizmusa, a tanuldi aktivitas
novelése, a pedagogusterhek csokkentése, a tanacsi munka szinvonalanak emelése stb.) beszélt.
Uo.17-20.
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magyar oktatas torténetében eldszor fordul el — zarta eléadasat —, hogy 15
évre sz016 egységes part- és allami programunk van a koznevelés fejlesztésé-
re.” Ilku programbeszédét Lazar Gyérgy munkaiigyi miniszter egészitette ki
a szakképzés feladatainak attekintésével.”” A forumon — az ardnyokra is
iigyeld, gondos szereposztas szerint — 13 felszolalas hangzott el, 6sszehan-
golt tematikéaval, egyontetii tdAmogatasrdl biztositva ,,partunk és kormanyunk
jovébe mutatd oktataspolitikajat”.*

k ok ok

A parthatarozat az allami oktatas fejlesztési feladatait harmas iitemben, ,,r6-
vid, kozép- és hosszu tavra” jelolte ki.

A révid tavu feladatok soraban is kiemelten kezelt két témakorre, az érté-
kelési és osztalyozasi rendszer megujitasara, valamint a tanuldi talterhelés
mérséklését szolgald tananyagesokkentésre vonatkozd parteldirast a Miivelo-
déstigyi Minisztérium részérdl azonnali adminisztrativ intézkedések kdvették.

A KB-hatarozatot mintegy megel6zve mar aprilisban megjelent a miive-
lodésiigyi miniszter 118/1972. szamu utasitdsa az éaltalanos iskola elsé oszta-
lyos tanuldinak osztalyozasarol, amely — a rendkiviil magas, 11,4 szazalékos
lemorzsolodas tiineti kezeléseképpen — eltordlte az tn. ,.készségtargyak”
(kornyezetismeret, gyakorlati foglalkozas, ének-zene, testnevelés) osztalyo-
zasat, a tanulmanyi atlagot és elégtelen osztalyzatok esetén is lehetové tette a
tovabbhaladast.’' Ezt a rendelkezést az altalanos iskolai tanulok félévi oszta-
lyozasanak korlatozasat tartalmazé rendelkezés kovette az tn. ,,belépd tan-
targyak”, illetve az 5. osztaly valamennyi tantargya esetén.®” Egy, a kovetke-
z6 évben kiadott miniszteri utasitas pedig megsziintette a tanulmanyi atlag-
osztalyzatot és rendelkezett az érettségi vizsga fokozatainak megsziintetésé-
161 Ennek a valoban sulyos, a pedagogiai kultara nyilvanval6 hianyossaga-
ira visszavezethetd problémanak a kezelésmddja azonban — szakmai eszko-

% Uo. 21.

% Lazar Gyorgy: A szakképzés fejlesztésében is a f6 feladat a minGségi szinvonal emelése. Uo. 23—
26.

8 A 13 felszélald koriil 7 né, 6 férfi volt; munkahelyiik és teriileti megoszlasuk is az aranyokra
iigyeld, koriiltekintd elokészitésre enged kovetkeztetni. Lasd: 54. sz. jegyzet.

' A miivelédésiigyi miniszter 118/1972. (M. K. 8.) MM szamii utasitdsa az altalanos iskola 1. oszta-
lyos tanuldinak osztalyozasarol. M. K., 16. 1972. 8. 172.

82 A miivelédésiigyi miniszter 143/1972. (M. K. 18.) MM szdmii utasitdsa az altalanos iskolai tanulok
félévi osztalyozasarol. M. K., 16. 1972. 18. 454.

8 A miivelédésiigyi miniszter 148/1973. (M. K. 14.) MM szdnui utasitdsa a tanulményi atlagosztalyzat
és az érettségi vizsga fokozatainak megsziintetésérol. M. K., 17. 1993. 14. 396.
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z0k helyett adminisztrativ-jogi szabalyozéssal — kisértetiesen emlékeztetett
az Otvenes évek ,,bukasmentes iskolat” viziondld, voluntarista oktatasiigyi
akcioira.* A fenti rendeletek értelmezését, illetve alkalmazasat a szaksajto
erbteljes tajékoztatd és propagandatevékenysége kisérte.®

A masik ,,statarialis eljaras™ ala vont teriilet ,,a tanuldi talterhelés” csok-
kentésének, azaz a ,tananyagcsokkentésnek™ — korabeli népszerti rovidités-
sel: a TACS-nak — feszes iitemii végrehajtasa volt. A Koznevelés mar néhany
héttel a hatarozatot kdvetden, augusztus kozepén kozreadta a Miivelddesiigyi
Minisztérium kozoktatasi revizios testiiletének ,,a tulterhelés csokkentésére
vonatkoz6 allasfoglalasat”, miszerint a parthatarozat ,,mélyrehatd elemzé-
sét... egyértelmli és hatarozott kovetkeztetéseit... nagyon komolyan kell
vennink”. A minisztérium utmutatok kozreadasaval kivanja segiteni az
azonnali megvaldsitast, és elvarja az iskolaigazgatok és a pedagdgusok
,,szakszerl és szenvedélyes” kozremiikodését.®

Még a nyari szlinid6 végén megjelentek az elsd sillabuszok az egyes tan-
targyak tanterveinek és tankonyveinek soron kiviili korrekciojarol,®’ majd —
ezt kovetden — a korrekciokra, elsdsorban a kijeldlt tananyagrészek manualis
torlésére vonatkozd utmutatasok is.”® A részletes ,, Iranyelvek” azonban,
amelyek egyszerre szolgaltak modszertani segitségiil a gyakorld pedagogu-
sok, illetve utmutatasul a kozponti tantervi korrekcios munkalatok szakembe-
rei szamara, csak joval a tanév megkezdése utan, oktober masodik felében
lattak napvilagot, egy minisztériumi fotisztviseld ,, Hogyan lehet tananyagot
csckkenteni?” cimii bevezeté irasaval.*”

 Lasd: Kardos 2007, 62., 67-69. — Az ad hoc jellegii adminisztrativ intézkedések ellen a tudoma-
nyos megalapozas igényével 1ép fel Bathory Zoltin: Ertékelés a pedagogiaban. P. Sz., 22. 1972.
3.211-222.; Kiss Arpdad: A tudoményos kutatasok sziikségességének indoklasa a pedagdgiaban.
Uo. 5. 385-395.

8 Welker Ott6: Gondolatok a tanulok mindsitésérél. Kn., 28. 1972. 16.13-16. ; A parthatdrozat utan.
P. Sz.,22.1972.9.769.

5 A tulterhelés csokkentésérol. Kn., 28. 1972. 16. (aug. 18.1) 5-7.

7 A miivelddésiigyi miniszter 107., 109/1972. (M. K. 7.) MM szami, illetve 108/1972. (M. K. 6.)
MM szamu utasitasai egyes kozépiskolai szaktargyak tantervmodositasarol. M. K., 7. 246-301. ,
illetve uo. 6. 207. A 117/1972. (M. K. 8.) MM szamu utasitas a szakositott tantervii osztalyok
szervezeti és miikodési rendjét modositotta. Uo. 8. 171-172.

58 A tananyagcsokkentés elsé szakasza — a minisztérium, illetve az OPI ltal kiadott és a miivel6dés-
ugyi osztalyokhoz és a szakfelligyelokhoz eljuttatott sokszorositott brosurakra alapozva — a tan-
év-elokészité szakmai tanacskozasokon, szakfeliigyel6i ,kézi vezérléssel” zajlott; a feladat a ki-
jelolt, ,talterhelést okozd”, anyagrészek torlése volt a tantervekbdl, illetve a tankonyvekbol.

9 Welker Otto: 1. m. (Lasd: 53. sz. jegyzet), 5-6. — Az oktéber 20-4n kozzétett instrukci6 rovid id6t
szabott ,,a legalabb 15 szazalékos redukcio” végrehajtasara; ,,az ismeretanyag csokkentésének”
lehetdségét egyes ,,0sszefliggd anyagrészek, fejezetek elhagyasaban” latta. — A konkrét eléiraso-
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A tananyag-csokkentési kampany — a kezdettdl tapasztalt groteszk kiséro-
jelenségeivel egylitt — a kdvetkezd tanévre is athuzodott, az oktataspolitikai-
szakmai forumok és a szaksajté kdzponti témaja maradt.”® Az akci6 jellegére
és méreteire jellemzd, hogy a Koznevelés 1973. évi 27. szama — .4 tanévkez-
dés dokumentumaibol” cimsz6 alatt — tobb mint kéttucatnyi, nagyrészt a
tananyagcsokkentéssel kapcsolatos miniszteri rendelkezésre hivta fel az ér-
dekeltek figyelmét.”"

Ezek a gyors, de mégis megkésett intézkedések meglehetdsen kaotikus al-
lapotokat teremtettek, megzavartak az iskoldk munkéjat és szkeptikussa vagy
éppen kozonyossé, elutasitova tették a pedagodgustarsadalmat a tananyag-
csokkentés — mi tobb, az oktatasiigyi intézkedések — komolysagat, szakszerti-
ségét illetden.”” A neveléstudomany némileg megkésett reagalésa a probléma
tanterv-elméletileg is atgondolt, szakmailag megalapozott, érdemi rendezésé-
re a zavaros ¢és kapkodoé taniigy-igazgatasi intézkedések korrekcios-kompen-
zacios kisérleteként foghatod fel.”

Az 1972/73-as és az 1973/74-es tanévet végigkisérd, demagdg elemektdl
sem mentes kampanytéma adminisztrativ lezarasat a tantervmodositas, illetve
a tananyagcsokkentés kedvezének mindsitett tapasztalatait 6sszefoglaldo mi-
nisztériumi értékelés jelentette’™, amelynek vezérgondolatai a kovetkezd

kat a lap kovetkez6 szama kozolte: Iranyelvek az altalanos iskolai tananyag csokkentéséhez. Uo.
21. 5-7.; A gimnaziumi tanuldk és a szakkozépiskolai tanuldk thlterhelésének csokkentéséhez.
Uo.7-9., 10-11.

0 T asd: A tanuldk talterhelésének csokkentése. K., 29. 1973. 10. 3. — Altalanos iskola: a heti érak
szama valtozatlan. Uo. 4-7. — Szakkozépiskoldk: Tobb mint szaz bizottsag segitségével. Uo. 8—
10. — Gimnazium: A tulterhelés mérséklésének egyik modja a tananyag csokkentése. Uo. 11-14.
— Az 0j [1973/74-es] tanév feladatairol. (Benczédy Jozsef, Kalman Gyorgy, Vendégh Sandor,
Welker Otto, Miklosvari Sandor és Laszlo Jozsef ,jatmutatasai”). Uo. 29. 1973. 20. 3—14. — Az
altalanos iskolai tananyagcsokkentés tantargyi alapelvei. Uo. 23. 3-9.

' A tanévkezdés dokumentumaibél. Uo. 27. 11.

2 Félek egy kicsit”... , Egy kicsit sok az 0j, ami erre a tanévre esik” — adott hangot a kdzvélemény-
nek Selmeczi Béla (1) — valojaban Selmeczi Miklos —, a balatonlellei altalanos iskola igazgatoja. —
Vati Papp Ferenc: Balatonlellei tinddések. Uo. 27. 6-7. — Az intézkedések ellentmondasos fo-
gadtatdsara utalt — hivatali optimizmusa ellenére is — Gosztonyi Janos miniszterhelyettes tanév
eleji nyilatkozata is. — Gosztonyi Janos: Onmagunkat ellendriztiik. K., 30. 1974. 21. 3-5.

3 Ballér Endre: A tantervek alapvet osszefiiggéseirSl. P. Sz., 22. 1972. 3. 193-211.; Kiss Arpad: A
tudoméanyos kutatasok sziikségességének indoklasa a pedagégidban. Uo. 5. 385-390. — Nagy
Sandor: Tananyag-csokkentési javaslatok és tovabbi tantervi munkak. P. Sz., 23. 1973. 6. 538—
553. V. 5.:95-99. sz. jegyzet.

™ Lasd Gosztonyi Janos miniszterhelyettes fentebb hivatkozott nyilatkozatat ,,az orszagos brigad-
vizsgalatrol” — 72. sz. jegyzet; tovabba: Az elsé év mérlege: Kalman Gydrgy, Welker Otto és
Vendégh Sandor helyzetértékelése. Kn., 26. 8-22. (Altalanos iskola: 9-13., Gimnazium: 14-17.;
Szakoktatas: 18-22.)
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évek oktataspolitikai propagandajaban — esetenként onkritikus felhangokkal
— rendszeresen visszatértek.”” Egy 1974-ben kiadott miniszteri utasitas vi-
szont, a korabbi biirokratikus intézkedéseket is birald6 modositasokkal, mar a
hatékonyabb tanari munkara és a tanulok egyenletesebb terhelésére probalta
helyezni a hangsulyt.”® A kampany lecsengésével parhuzamosan megkezddd-
tek a ,,kdzéptavra” eldiranyzott, atfogd tantervi reform — gyakorlati tapaszta-
lat0717<kal ¢és tudomanyos kutatdsokkal is alatdmasztott — el6készité munkala-
tai.

A parthatarozatban nagy teret kapott a fizikai dolgozok gyermekeinek
felkaroldsa, hatranyos helyzetiik csokkentése. Ezt a célt elsddlegesen — az
értékeléssel és osztalyozassal, valamint a tananyagcsokkentéssel kapcsolatos,
fentebb bemutatott — gyors adminisztrativ intézkedésekkel kivantdk elérni.
Kevés sz6 esett viszont a probléma mélyebb gyokereir6l, a (neve-
1és)szociologiai kutatasok altal feltart dsszefiiggésekrSl.”® Erdemi visszhang
¢és konkrét intézkedések nélkiil maradtak a szaksajtoban tobbszor is érintett,
de Iényegében tabutémaként kezelt ,,ciganykérdés” szocial- és oktataspoliti-
kai megoldasat kezdeményezd felvetések, javaslatok is.””

5 Az — id6kdzben atszervezett, Uj elnevezésl — Oktatdsi Minisztérium ,,Az 1974/75-6s tanév feladatai
az also- és kozépfoku oktatasi intézményekben” cimil kozleménye — szinte mentegetézve — azt
hangsulyozza, hogy ,.altalanos érvényli vagy egy iskolatipus egészére vonatkozo 1j utasitast erre
a tanévre... nem adunk ki.” Kn., 30. 1974. 27. 3-6. (Idézet: 6. ) — A visszatekintd értékelések
koziill — példaul —: Gosztonyi Janos: ,,Az oktatds, az iskola koziigy lett...” Kn., 31. 1975. 1. 5-6.
— Tanév végén, Uj tanév eldtt. Uo. 26. 3—4. — Az oktatas Gtéves terve egységet, kovetkezetessé-
get, tudatossagot igényel. Interju Polinszky Kdaroly miniszterrel. Kn., 32. 1976. 5. 3-5. — Az okta-
tas és a nevelés korszeriisitését az egész tarsadalom figyelemmel kiséri. Interji Kornidesz Mi-
hallyal, az MSZMP KB osztalyvezetdjével. Uo. 10. 3—6. Az interjualany tobb esetben is a ,he-
lyes” kozponti eldirasok helyi végrehajtasanak mulasztasairdl, hianyossagairdl tesz emlitést. — V.
0. Ilku Pdalnak a decentralizacido karos kovetkezményeirdl elhangzott korabbi véleményével.
Lasd: 50. sz. jegyzet.

S A miivelédésiigyi miniszter 108/1974. (M. K. 16.) MM szdmui utasitdsa a tilterhelés csokkentésével
kapcsolatos minisztériumi utasitadsok modositasarol. — A rendelkezés a hatékonyabb tanari mun-
ka és az aranyos terhelést biztosito hazi feladatok pedagogiai elényeit hangsulyozza. M. K., 18.
1974. 16. 604.

7 Lasd a 73. sz. jegyzetet, tovabba: Az ij tantervek elé. [Az Orszagos Pedagogiai Intézet munkatar-
sainak tajékoztatdja.] Kn., 31. 1975. 34. 3-5. — Welker Otto: Az 1j tantervek elé. Uo. 32. 1976.
16. 5-6. — Lasd még: 95-99. sz. jegyzet.

" Gazsé Ferenc: Mobilitas és iskola. Budapest, 1971; Gazso Ferenc, Pataki Ferenc, Varhegyi
Gyorgy: Diakéletmod Budapesten. Budapest, 1971; Gazso Ferenc: Iskolarendszer és tarsadalmi
mobilitas. Budapest, 1976; Ferge Zsuzsa: Az iskolarendszer és az iskolai tudas tarsadalmi meg-
hatarozottsaga. Budapest, 1974.

" Baldzs Mihdly: Egységes szemlélettel. Kn., 32. 1976. 43. 16-18. — Gulyds Sdandor: Az iskola
szerepe a ciganyok felemelkedésében. Uo. 33. 1977. 6. 5-6. — Somos Lajos: Miben egyenrangu-
ak a cigany tanulok? Uo. 33. 1977. 10. 9.
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Az intézkedések eredménytelenségére, valamint a problémak tiineti keze-
lésére iranyulo, a korabbi gyakorlathoz vald visszakanyarodast jelzo, direkt
politikai természetii megoldas szdndékara utal az oktatasi és a munkaiigyi
miniszter 1975-6s ko6zos kozleménye ,az also- és kozépfoku oktatasi-
nevelési intézmények tanuloinak tarsadalmi rétegek szerinti kategorizalasa-
ro1”.%

Ezzel a nyilvanvald politikai torekvéssel magyarazhatdé egy korabbi, az
iskolarendszer szerkezetét érintd dvatos korrekcio is, amely a harmas osztata
kozépfoku oktatds intézményeinek — a szakmunkasképzo iskolanak, a szak-
kozépiskolanak és a gimndziumnak — a funkcidjat és munkamegosztasat
kivanta pontositani, megszabaditva a szakkozépiskolat az el6z6 évtized irrea-
lis, teljesithetetlen elvarasaitol.”! A munkaeré-piaci igényekhez igazodoan,
elsdsorban a nagyvallalati lobbi nyomdasara ugyanakkor el6térbe keriilt a
szakmunkésképzés gyorsabb iitemii fejlesztése.”> A fakultacio bevezetése,
illetve gyakorlati iranyu kiterjesztése pedig a gimnaziumi oktatas rugalma-

% Az Oktatisi Minisztérium és a Munkaiigyi Minisztérium 62.860/1975. szamii OM-MUM-
kozleménye az also- és kozépfokl oktatasi intézmények tanuloinak tarsadalmi rétegek szerinti
kategorizalasarol. M. K., 19. 1975. 23. 828-829. Melléklet: 829-830. A statisztikai rendszer at-
alakitasara (Lasd: M. K., 1975. 1.) hivatkozo rendelkezés hat kategoriat hatdrozott meg: a mun-
kasosztalyhoz tartozo fizikai dolgozok; a munkasosztalyhoz tartozd kozvetlen termelésiranyitd
dolgozok; a szovetkezeti parasztsaghoz tartozoé fizikai dolgozok; a szovetkezeti parasztsaghoz
tartozd kozvetlen termelésiranyitd dolgozok; nem fizikai foglalkozast dolgozok; kisarutermeldk,
kiskeresked6k gyermekei. A tanuldk besorolasat az intézményvezetdknek elsé izben 1976. janu-
ar 31-ig, a kovetkezékben pedig minden év szeptember 20-ig kellett elkésziteniiik. A rendelkezés
hattere — minden bizonnyal — az 1972-ben végbement, ,,a munkésosztaly vezetd szerepének meg-
szilarditasat” célzo6 baloldali politikai fordulat — 1asd: Magyarorszag torténete 1995. 257-262. —
hiszen az MSZMP VIII. kongresszusa mar 1962 novemberében a szarmazas szerinti kategorizalas
eltorlésérdl dontott. Kardos 2007. 103—108. — Az &tvenes évekre vonatkozoan lasd: Uo. 64-69.

8 A Magyar Népkoztirsasag Elncki Tandcsdanak 1973. évi 24. szamii torvényerejii rendelete a kozép-
fok oktatasi intézményekrol sz6l6 1965. évi 24. szamu torvényereji rendelet modositasarol. M.
K., 17. 1973. 20. 509-510. — A rendelet a szakkdzépiskola elsdleges funkciojat a szakiranya
fels6foku tovabbtanulas, illetve a technikusi mindsités megszerzésére iranyulo felkészitésben ha-
tarozta meg, a szakmunkas-képesités elnyerését csak a magasabb elméleti képzettséget kivano
ipari, valamint az élelmiszer- és fagazdasagi szakmakban tartotta sziikségesnek.

8 A szakmunkésképz6 iskolak szama az 1970-es években mintegy 25 szazalékkal gyarapodott (1970:
214, 1980:268), valamivel kisebb mértékben boviilt a féréhelyek szama. Jelentdsen, tobb mint
masfélszeresére nott a beruhazasok értéke (1970:940, 1980:1538 millio Ft) és megkétszerezodott
az intézmények koltségvetési tamogatasa (1970:1108, 1980:2225 millié Ft). Az egy tanuldra jutd
koltségvetési kiadasok Osszege csaknem haromszorosara nétt (1970:4955, 1980:14521 Ft). Az
oktatok szama 1970-ben 8300, 1980-ban 10 600 {6 volt. Oktatds, miivelédés 1986, 14-16.
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sabba tételét, belsé differencialdsat, a valtozo koriilményekhez és a tarsadal-
mi igényekhez valo igazodasat segitette els.®

A munkaerd-piaci helyzet és a foglalkoztataspolitikai kényszer diktalta
gyors litemil 6vodafejlesztés ideologiai-politikai szempontjat is a hatranyos
helyzet enyhitésének szandéka, a felzarkoztatds szakmai-pedagogiai érveit
pedig az iskolael6készités kiterjesztése és szinvonalemelése, a tanulok sike-
res(ebb) iskolai elémenetelénck megalapozésa jelentette.™

A rovidtavon megvaldsitando intézkedések egyik meggydzonek szant, a
tarsadalom és az iskolai élet demokratizmusanak er6sddését egyarant igazol-
ni hivatott 1épése, a neveldtestiiletek hataskdrének csekély mértékii bovitése
volt 1974-ben. Az ide vagd rendelkezés szerint az oktatasi intézmények
igazgatoinak — egyébként modositott, hatarozott ideji — kinevezése esetén az
iskolai g)ért— ¢és szakszervezet mellett ki kell kérni a nevel6testiilet vélemé-
nyét is.”’ A rendelet végrehajtasa ugyanakkor — a megkdvesedett helyi hatal-
mi viszonyok megbolygatasabol, illetve pozicioféltésbol eredden is — szamos
lokalis konfliktus forrasava valt.*

8 A rendelet — ldsd: 81. sz. jegyzet — a gimnaziumok esetén a felséfokti tovabbtanulasra valé felké-
szitést helyezte elétérbe, ugyanakkor eldirta az érdeklédés szerinti tantargyvalasztas lehetGségé-
nek megteremtését. — A gimnaziumi fakultativ targyak bevezetését a 106/1974. (M. K. 16.) OM
szamu oktatasi miniszteri utasitas rendelte el, eldirva a munkaba allast segité gép- és gyorsiras és
a gépészeti miszaki rajz fakultativ oktatasat is. M. K., 18. 1974. 16. 601-603.

Az 6voda-fejlesztés adatai 1970 1980 Arany
Az 6vodak szama 3457 4690 135,6

befogadoképessége 208647 385533 1849
Koltségvetési kiadasok 919 mFt 3834 mFt 417,2

egy gyermekre jut 4379 eFt 8894 eFt 203,1
Ovéndk szama 12481 29437 235,8
Ovodas gyermekek szama 227279 478100 217,3

Az 6vodai beruhazasok 1965 és 1970 kozott 530, 1971-1975-ben 1480, 1976-1980 kozott 4682
mFt-ra ragtak. Oktatas, miivelédés (1986), 14-18.

8 A miivelédésiigyi miniszter 5/1974. (M. K. 5.) MM szdmii rendelete az ltalanos iskolak, gimnazi-
umok és szakkozépiskolak vezetésének hatarozott ideji ellatasarol. M. K., 18. 1974. 5. 456-458.
— A rendelet értelmében vezetdi megbizast az kaphat, aki ,,szakmai felkésziiltség, vezet6készség,
tovabba politikai és erkdlcsi magatartds szempontjabol megfelel”. Uo. 457.

8 Gosztonyi Janos: 1. m. (Lasd: 72. sz. jegyzet), 3—6.; Vati Papp Ferenc: 1. m. (Lasd: uo.) — Az
1974/75. tanév feladatai az also- és kozépfoku oktatasi intézményekben. Uo. 27. 3—6. — Csontos
Magda: Az igazgatdk ciklikus kinevezésérdl. Kn., 33. 1977. 19. 3-4.
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A (part)allami kontroll er8sitésének szandékat jelezte ugyanakkor, hogy a
KB-hatarozatot kovetd, ,,rovidtavi” intézkedések soraban elséként — a hata-
rozat intézményi ,,feldolgozasara” vonatkozo rendelkezéssel®’ egyidejiileg —
jelent meg a miivelddesiigyi miniszter 150/1972. (M. K. 24.) M. M. szamu
utasitasa ,,az also- és kozépfokn oktatasi-nevelési intézmények feliigyeleté-
r61”.% A rendelkezés megerdsitette az 1950-ben létrehozott 4ltalanos tanul-
manyi feliigyelet atfogo, mindenre, nyomatékosan pedig ,,az intézmény poli-
tikai-ideologiai, szakmai tevékenységére és az intézményvezetés munkajara”
kiterjedd ellendrzé szerepét.” A megyei ,,szakigazgatéasi szervhez”, azaz a
megyei tanacsok miivelddésiigyi osztalyahoz rendelt, centralizalt szakfel-
iigyeletnek pedig valtozatlanul kiemelt feladata maradt ,,a szakteriiletére
vonatkozé pedagogiai dokumentumok kovetelményrendszerének és a szocia-
1ista9(g)edagégiai elveinek” érvényesiilésével kapcsolatos ellen6rz6 tevékeny-
ség.

A hetvenes évek elején elindult kozigazgatasi decentralizacio korlatoza-
sanak, részleges visszavonasanak, azaz az er6sdodo kozpontositasanak a szan-
dékat tiikrozi a miivelddésiigyi szakigazgatasi szervek ,.feladatairol, hatasko-
rérél, hatosagi jogkorérdl” szold 1973-as miniszteri utasitas is, amely meg-
erbsitette a helyi és a teriileti tanacsi szervek miivel6désiigyi tevékenységé-
nek szigortan centralizalt, megyei szintii iranyitasat, kiemelten is az oktato-
nevelé munka teriiletén. *'

A rovidtavu feladatok végrehajtasat folyamatos — és Onigazoldé — propa-
ganda kisérte.”” Az eredmények visszaigazolasat, ,,szentesitését” az 1974-es

87 Lasd: 52. sz. jegyzet.

8 4 miivelddésiigyi miniszter 150/1972. (M. K. 24.) MM szdmii utasitdsai az also- és kozépfoki
oktatasi-nevelési intézmények feliigyeletér6l. M. K., 16. 1972. 24. 546-548. — Kelemen 2003/b,
2011; Kardos 2007, 52-55., tovabba: Szebenyi Péter: Valasziton a szakfeliigyelet. Budapest,
1993.

Y M. K., 16.1972.24. 547.

% Uo. 547.

N A miivelédésiigyi miniszter 142/1973. (M. K. 13.) MM szdmii utasitdsa a megyei (févarosi) tana-
csok végrehajto bizottsaga miivelddésiigyi feladatokat ellatd szakigazgatasi szervének feladatai-
16l, hataskorérol és hatosagi jogkorérol. M. K., 17. 1973. 13. 373-377. — Kelemen 2003/b. Az
elézményekre vonatkozoan lasd még: Kardos 2007, 52., 55. — A rendelkezés ugyanakkor meg-
erésitette az 1969-ben létrehivott megyei tovabbképzési kabineteknek a hagyomanyos, ideologi-
ai-politikai iranyultsagu gyakorlattol eltérd, 0j tipust tovabbképz6-szervezd tevékenységét. Ke-
lemen 2012.

%2 Lasd: 72., 74., 75. sz. jegyzet, tovabba Polinszky Kdroly: Az 1j tanév elé. Kn., 30. 1974. 28. 2.;
Nevelémunkankkal a jovét alakitjuk. Fiilop Karoly interjija Polinszky Karoly oktatasi miniszter-
rel. Uo. 31. 1975. 14. 5-6. — Lasd még: 94. sz. jegyzet.
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orszaggylilés koltségvetési vitaja,”* majd az MSZMP 1975-ben megtartott X7.
kongresszusa jelentette, amelyen — el6adoi beszédében — maga Kadar Janos
értékelte a hatarozata végrehajtasanak ,,biztaté eredményeit”. A tovabblépés
legfébb céljanak tovabbra is ,,a szocialista kozgondolkodas megerdsitését”
e N . , . fon aen 3> O4

jelolte meg — ,,a kozoktatas tovabbfejlesztése révén”.

* %k ok

A szakmailag kevéssé megalapozott tananyag-csokkentési kampany pragma-
tizmusan tullépd, elméletileg is atgondolt tantervfejlesztési munkdalatok — a
parthatarozatban kittzott ,kézéptavu feladatok™ részeként — az 1973/74-es
tanévben kezdddtek meg.”> A Miivelddésiigyi Minisztériumban kialakitott
bizottsagi rendszer részeként 1étrejott egy ,.tantervi fobizottsag”, amelynek a
tantervfejlesztési alapelvek kidolgozasa és megvitatasa volt a feladata.”® Az
iskolatipusonként szervezett ,tantervi bizottsagok™ dolgoztak ki a tantervi
iranyelveket és koordinaltak a ,tantargyi bizottsagok” munkajat, amelyek
1975. aprilis végéig készitették el az adott tantargy tantervének tervezetét.”’
A bizottsagok munkéjaban — a neveléstudomany és a kiilonb6zd tudomanyte-
riiletek képviseldi mellett — gyakorld pedagogusok is részt vettek. A Magyar
Tudomdnyos Akadémia — minisztériumi felkérésre — ugyancsak bekapcsolo-
dott a tantervfejlesztési munkalatokba. 1973 Oszén létrehozta az Akadémia
elnoksége mellett miikodo, a Miivelddésiigyi Minisztériummal k6zos kézok-

% Gosztonyi Janos: ,,Az oktatas, az iskola koziigy lett.” G. J. oktatasi allamtitkar felszolaldsa az
Orszaggytlés téli idoszakanak masodik napjan, 1974. december 20-an. Kn., 31. 1975. 1. 5-6. —
Az éallamtitkar felszdlalasaban — az eredmények attekintése mellett — a végrehajtas ,,ellentmonda-
saira” (az anyagi eszkozok elégtelensége, a pedagogusok helyzetének romlasa) is kitért és a kolt-
ségvetési forrasok bovitését szorgalmazta.

% Kadar Janos: Ifjusag, iskola, miivelddés [osszeallitis K. J. kongresszusi eldadoi beszédének a
kozoktatast érint6 részleteibol]. Kn., 31. 1975. 14. 3—4. — Polinszky Karoly oktatasi miniszter
megallapitasa szerint a kongresszus ,,lényegében nyugtazta a kozoktatds munkasainak eredmé-
nyeit és erdfeszitéseit”. Polinszky Karoly: Nevelo-munkankkal a szocialista jovot alakitjuk. Fii-
16p Karoly interjuja P. K. oktatasi miniszterrel. Kn., 31. 1975. 14. 5-6. — Idézet: 6. — Lasd még:
Voksan Jozsef: A kozoktatasi parthatarozat végrehajtasaért. P. Sz., 25. 1975. 3. 1960-2003.

% Gosztonyi Janos: Az oktatas korszer(isitésének tapasztalatai — tovabbi tervek, feladatok. P. Sz., 24.
1974. 7-8., 581-597. — A tantervfejlesztés szakmai hatterére vonatkozoan lasd: 73. sz. jegyzet,
tovabba: Szebenyi Péter: Kivanatos és lehetséges tanterv. P. Sz., 23. 1973. 11. 1003-1011.; Nagy
Sandor: A nevelési terv és a tanterv integralasanak kérdései. Uo. 24. 1974. 12. 1077-1087.

% Az ,alapelvek” témai: tantervi iranyelvek valamennyi iskolatipus szaméra; a tanterv és a nevelési
terv 0sszedolgozasa; a tanulok terhelhetdsége; a fakultativ oktatas lehetdségei; munkara nevelés,
miszaki-technikai oktatés; iskola-el6készités, az iskolai elokészitd szakasz szerkezeti kapcsola-
tai; esztétikai nevelés; az eszkozrendszer tervezése. — Gosztonyi: 1. m. 594. Lasd még: 95. sz.
jegyzet.

*7 Uo. 594.
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tatasi bizottsagot, amely ajanlast dolgozott ki az altalanos miiveltség iskolai
tartalmara vonatkozoan és kisérleteket kezdeményezett a gyakorlati megva-
16sitas érdekében.” A széles korii szakmai kozremiikodéssel zajlo tantervfej-
lesztési munkalatokrol a szaksajto folyamatosan tajékoztatott.”

A tudomany és az iskolai gyakorlat latszolagos megegyezésén alapulod
nevelési-oktatasi tervek bevezetésére tobb 1épcsdben és felmend rendszerben
kertilt sor (1978: altalanos iskola, 1979: gimnazium; a szakiskolak 0j tanter-
veinek bevezetése athuzodott az 1980-as évekre).'”

A reform nyoman bevezetett dokumentumok sajatos, ujszerii vondsa a
nevelési és oktatasi feladatokat, a tanorai munkat és a tanoran, valamint az
iskolan kiviili — miivelddési — tevékenységet egyarant atfogo, a tanuldi és a
tanari tevékenység egészét feldleld totalitarizmus volt, ami igazodott a KB-

% Az akadémiai kozoktatasi bizottsdg elndke Szentdgothai Janos, az MTA alelndke volt, hdrom
albizottsagat (,,szektorbizottsagok™) Csdszdr Akos akadémikus (matematika), Marx Gyiorgy aka-
démikus (természettudomanyok) és Szabolcsi Miklos akadémikus (tdrsadalomtudoményok) ve-
zette. A rendszer késobb két munkabizottsaggal (testi nevelési és miiszaki gyakorlati nevelési)
béviilt. A bizottsagok intenziv munkat folytattak (akadémiai ankét 1973 &szén, kihelyezett ta-
nacskozasok Nyiregyhdzan 1974-1976-ban; ajanlas az altalanos miiveltség iskolai tartalmara
vonatkozoan; javaslat a meginditand6 kisérletekre stb.). Uo. 594.; tovabba Rét Rozsa: A jovo is-
kolajaért. (Beszamold az MTA Elnokségi Kozoktatasi Bizottsaga és az Oktatasi Minisztérium
szakembereinek 1976 januarjdban megtartott nyiregyhdzi zartkorii tanacskozasarol.) Kn., 32.
1976. 10. 7-9.; Az MTA allasfoglalasai és ajanlasai a tavlati miiveltség tartalmara. Budapest,
1976.; Miiveltség az ezredfordulon [,,Fehér konyv”]. Szerk. Rét Rozsa. Budapest, 1980. — Lasd
még: 110. sz. jegyzet

% Lasd: 77., 95. sz. jegyzet, tovabba: Altalanos iskolai munkakozosség: Uj vonasok az altalinos
iskolai tantervekben. I. P. Sz., 26. 1976. 7. 588-597., IL. Uo. 8. 676-682.; Varga Lajos: Uj vona-
sok a gimnaziumi tantervekben. Uo. 9. 773-784.; Szabolcs Otté: Uj kozismereti tantervek a
szakmunkasképz6 iskolakban. Uo. 11. 976-984.

1 4z oktatdsi miniszter 114/1977. (M. K. 11.) OM szamii utasitisa az dltalénos iskolai nevelés és
oktatas tervének bevezetésérdl. M. K., 21. 1977. 11. 426-427. — Az utasitas az 1978. szeptember
1-jét6l érvénybe 1épd dokumentumok részben teljes korii (alapelvek, éves Oratervek, a tandran és
az iskolan kiviili nevelés terve), részben részleges és felmend rendszerti (1. osztaly: teljes tantar-
gyi struktira; 3—4. o.: osztalyfondki ora; 4. o.: rajz és testnevelés; 5.0.: matematika; 6.0.: fizika;
7-8. o.: honvédelmi ismeretek; 6-7. o.: kozlekedési ismeretek) bevezetésérdl rendelkezett. — Az
oktatasi miniszter 124/1978. (M. K. 14.) OM szamu rendelete a gimndziumi nevelés és oktatds
tervének jovahagyasarol és bevezetésérdl. M. K., 22. 1978. 14. 600-602. — A gimnédziumi neve-
Iés és oktatas tervét — a fizika és a technika tantargyak kivételével — az iskolak 1. osztalyaiban
1979. szeptember 1-jét6l fokozatosan, felmend rendszerben kellett alkalmazni. — 4 gimndziumi
Sfakultativ rendszerii oktatas altalanos bevezetésérdl az oktatdsi miniszter 125/1978. (M. K. 14.)
OM szamu utasitasa rendelkezett. — A nevelési és oktatasi terveket az intézmények kiilon kiad-
vanyokban kaptak kézhez. Az 1j iskolai dokumentumok bevezetésérdl lasd: Az 1) tantervekrdl és
a pedagogusok felkészitésérol. Toth LaszIo interjija Hanga Maria miniszterhelyettessel. Kn., 33.
1977. 12. 3-5.; Komordczky Sandorné: Valtozo tantervek. Kn., 34. 1978. 9. 3-4.; Mikosvari
Sandor: Az 1j nevelési-oktatasi tervek bevezetésének iddszerti kérdései. P. Sz., 28., 1978. 9.
771-779.; Szebenyi Péter: Az altalanos iskola 11j nevelési-oktatasi terve. Uo. 10. 867-884.
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hatarozat ideologiai-politikai irdnyvonaldhoz, a ,,szocialista nevelés” meg-
erdsitett kovetelményeihez. Visszaigazolasa volt a pedagogiai folyamatok
teljes korl szabalyozasara és ellendrzésére iranyuld (part)allami szandéknak.

A nemzetkozi tantervfejlesztési tapasztalatokat is érvényesitd nevelési-
oktatasi programok ugyanakkor szamos figyelemre mélto, értékes elemet is
tartalmaztak (a nevel6-oktatd munka integrativ szemlélete; a tananyag kor-
szerlisége, komplexitasa, a differencialt pedagogia tevékenységet megalapo-
z6 rétegezettsége; a modszertani kultura és eszkdztar megujitasara iranyulod
torekvése stb.) Az alternativitds, a pedagdgiai-modszertani szabadsag dekla-
ralt kiterjesztése viszont — a kdtelezének mindsitett tananyag tulméretezett-
sége, maximalizmusa, a modszertani eljarasok alkalmazasanak és a tanesz-
kozok, elsésorban az eldirt tankonyvek hasznalatanak tulszabalyozottsaga
miatt — hamis illuzidonak bizonyult. Az 0j tantervek a kinyilvanitott szandé-
kok ellenére nem a tanuloi tilterhelés csokkentését, az esélyegyenldség no-
velését, hanem — paradox modon — az oktatasi rendszer szelektivitdsanak
fokozodasat idézték eld. Ezeket a tendencidkat — a valtozatlan tantervi eldira-
sok mellett — a tizenegy napos tanitasi ciklus, majd az 6tnapos munkahét
bevezetése tovabb erdsitette.'”’ Ennek a minden tekintetben tuldimenzionalt
tantervi koncepcionak az éles biralata jelent meg az 1980-as évek tantervi
korrekcios torekvéseiben — az iskolai gyakorlat ,lazaddsaban” — majd a
Nemzeti Alaptantery merdben 4j szemléletmédjaban.'®

A kozéptavu feladatok masik hangsulyos eleme a neveléstudomany vi-
szonylagos elmaradottsdganak a felszamoldsa volt. A neveléstudomanyi
kutatasoknak és kisérleteknek a kozoktatas fejlesztésében betoltott szerepét
elméletileg alatamaszto, tudoméanyos elemzések mellett'” megkezdddott az
,elért eredmények” siirgds, leltarszerii és apologetikus szambavétele is.'™

"' Bathory 2001, 17-23.; Kelemen 2003/a, 2003/d; Kardos 2007, 131-133. — Az 0ij nevelési-oktatési
tervek bevezetését €s alkalmazasat megnehezitette a 11 napos munkarendnek, illetve tanitasi cik-
lusnak — Az oktatasi miniszter 121/1978. (M. K. 12.) OM szdamu utasitasa (M. K., 22. 1978. 12.
511-513.) —, majd az 6tnapos tanitasi és munkahétnek a bevezetése — A miivelédési miniszter
iranyelve az étnapos tanitasi és munkahét bevezetésére (M. K., 26. 1982. 9. 419-452.) —, ami a
tanitas idGskereteinek sziikitésével novelte a tantervek eredend6é maximalizmusat és Gjabb — kap-
kodo és kovetkezetlen — tananyagesokkentés(ek)hez vezetett.

192 Ballér Endre: Tantervelmélet és tantervi reform. Budapest, 1978.; US.: A Nemzeti Alaptantervtol
az iskolai nevel6-oktaté munka tervezéséig. Budapest, 1996.; Szebenyi Péter: Tantervi szabalyo-
zas Europaban. Tanterv és vizsga kiilfoldon. Szerk. Mdtrai Zsuzsa. Budapest, 1991.; Bdthory
Zoltan 2001, 124-131. — A tantervi korrekcids torekvésekre vonatkozoan: Kelemen 1989.

19 Lasd példaul a Koznevelés ,Kutatas az oktataspolitika szolgalataban” cimii osszeallitisat Szarka
Jozsef, Vajo Péter, Ferge Zsuzsa, Simon Gyula, Kiirti Istvanné, Gazso Ferenc és Erdész Tiborné
irdsaibol. Kn., 28. 1972. 17. 11-17.; Szarka Jozsef: Gondolatok a pedagogiai kutatasokrol. Uo.
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A tajékozodast és a helyzetelemzést viszonylag gyors szervezeti intézke-
dések kovették. 1973-ban latott napvilagot a Minisztertandacs 1036/1973.
(IX.19.) szamu hatarozata ,,a pedagogiai tudomanyos kutatasokkal 6sszeflig-
g6 kérdések rendezésérdl”, amely a tervutasitdsos rendszer szellemiségét
tiikr6z6 modon jelolte ki a tudomanyszervezés és -finanszirozas feladatait,
kisérleti és bazisiskolak ,.felallitasat” irta eld, tovabba — harom lépcsében —
meghatarozta az 1990-ig terjedd id6szak ,,tudomanyos kutatasi” teendéit.' A
hatarozat nyoman 1974-ben miniszteri utasitas jelent meg ,,4 kdznevelés
fejlesztését szolgalo pedagogiai kutatasok” cimi — 6. szamu — orszagos kuta-
tasi foéirany anyagi, pénziigyi ellatasarol, finanszirozasarol és beszamoltatasa-
r61,'% majd az iskolai pedagogiai kisérletekrél, valamint a kisérleti és bazis-
iskolak létesitésérsl.'”’

Az intenzivebbé valo kutatomunka és a kdzpontilag szervezett kisérletek
iranyitasa — az 1972. januar 1-jét6l 1étrehivott akadémiai Pedagdgiai Kutato-
csoport mellett '® — az 1976-ban atszervezett tudomanyszervezési és kutatas-
iranyitasi funkciokkal is felruhdzott Orszdgos Pedagogiai Intézet feladata

szamosabbak ciml irasa (Uo. 20. 9-16.), amelyben a szerz6 a korabbi mulasztasok silyos kovet-
kezményeire, a szemléletbeli és modszertani hibdkra és hidnyossagokra hivta fel a figyelmet €s
4tfogd kutatasi programot siirgetett; Kiss Arpdd: 1. m. (Lasd: 73. sz. jegyzet); Benczédy Jozsef:
Az iskolai kisérletek kozoktatas-politikai jelentésége. P. Sz., 23. 1973. 7-8. 695-701.; Bdthory
Zoltan: Iskolai kisérletek, Uo. 1. 4-11.

1% Kalmdn Gyorgy: I m. (Lasd: 53.sz. jegyzet.) — A mintegy haromtucatnyi ,kisérletet” regisztralo
attekintés meglehetdsen szegényes allapotrajz, amely jol tikrozi a neveléstudomany ,,viszonyla-
gos elmaradottsagat”. — Lasd még: 54. sz. jegyzet.

195 A Minisztertandcs 1036/1973. (IX. 19.) szamii hatdrozata a pedagdgiai tudomanyos kutatasokkal
Osszefliggd kérdések rendezésérél. M. K., 17. 1973. 19. 490-491. — A hatarozat ,,a pedagogiai
tudomanyos kutatasokkal” kapcsolatos részfeladatok 6sszehangolasara Tarcakozi Koordinalo Bi-
zottsag létrehozasardl rendelkezett. A ,kutatasi foirany” (lasd: 106. sz. jegyzet) tamogatasat — ,,a
rendelkezésre allo eszkozok figyelembevételével” — az allami koltségvetés biztositja. A kutatas
haromlépcsos ,litemterve” (1973-1975, 1975-1980, 1980-1990) szamos nehezen értelmezhetd,
tulsagosan altalanos témat tartalmaz (példaul ,,a pedagodgiai hatékonysag novelésének lehetdsé-
ge”, ,,az oktatasi eszkozok komplex fejlesztésének terve”, a kialakitand6 koznevelési rendszer
alapvet6 jellemz6i” stb.)

1% Az oktatdsi miniszter 112/1974. (M. K. 17.) OM szamii utasitdsa. M. K., 18. 1974. 17. 631-632. —
Haldsz Gabor, Pécze Gabor: A 6-os Foirany torténete. Tajékoztatdo a kozoktatasi kutatasokrol.
IX. Budapest. 1985.

"7 Az oktatési miniszter 113/1974. (M. K. 17.) OM szami utasitésa. M. K., 18. 1974. 17. 633-635.

% A Magyar Tudomdnyos Akadémia Pedagdgiai Kutatécsoportia (1971-1981) tudomanyos kutato-
intézmény volt, amely elsésorban a kozoktatas-politika tavlati kérdéseivel, tartalmi és iskola-
rendszertani kutatasokkal, a neveléstudomany alapvet6 elméleti és kutatdsmodszertani kérdései-
vel, ifjusagkutatassal, neveléstorténeti kutatasokkal foglalkozott. — Vajo Péter: A kozoktatasi
tavlati fejlesztéséért. Kn., 28. 1972. 17. 12.
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lett.'”A tantervi korszeriisitéssel kapcsolatos munkalatok megalapozasa és

szervezése pedig az 1973-ban létrehozott MTA—OM EKB (Elnokségi Kozos
Bizottsag) feladatkdrébe tartozott.'

A hetvenes években megélénkiilé és fokozatosan kibontakozd neveléstu-
domanyi kutatasok zsinérmértékét — €s mintegy kotelez modon ismétlddo
hivatkozasi alapjat — természetesen a KB-hatarozat intencidi, illetve az altala
kijelolt konkrét feladatok jelentették. Ez a pragmatista szemlélet kiilondsen
szembe6tld az 1972 utani idészakban, amikor is a fizikai dolgozok gyerme-
keinek sikeres iskolai eldrehaladasat segitd adminisztrativ intézkedések ,,tu-
domanyos” alatdmasztasa, majd a tantervi valtozasok, a komplex — nevelési
és oktatasi — programok elékészitése és kidolgozasa keriilt az elStérbe.'"!
Kiemelt feladatnak szamitottak az oktatdsi rendszer €és az iskolai gyakorlat
ideologia-politikai alapjainak megerdsitését, ,,a szocialista neveldiskola”
eszményének gyakorlati megvaldsitasat szolgald neveléselméleti kutatasok
és a hozzajuk kapcsolodo kisérletek is.''?

Négy évtized tavlatabol ugyanakkor megallapithatd, hogy ezekben az
években — a hivatkozasi alapot jelentd parthatarozat égisze alatt — rejtett pa-
radigmavaltas ment végbe a hazai neveléstudomanyban. Felbukkantak, majd
fokozatosan teret nyertek korabban tabunak szamité témak, példaul az okta-
to-neveld munka pszichologiai és szocioldgiai megkozelitései'®, a nemzet-
kozi pedagogiai gyakorlat adaptacidjat jelentd empirikus vizsgalatok, méré-
sek,'"* az oktatas és az oktatastervezés tarsadalompolitikai osszefliggései,' "

" Az Orszigos Pedagogiai Intézet 1972-ben létesitett foiskolai jellegli intézmény. Az 1976-os
atszervezéssel hivatali szervezeti, elsGsorban tantervfejleszto, illetve orszagos szervezési felada-
tokat ellatd minisztériumi hattérintézménnyé alakult at, amely pedagogiai kutatasi és kisérleti
feladatokat is ellatott. — Lasd: A Magyar Népkoztarsasag Minisztertandcsa 1026/1976. (VIIL.
19.) Mt. szamu hatdrozata az Orszagos Pedagogiai Intézet atszervezésérol. M. K., 20. 1976. 17.
702.

101 4sd: 98. sz. jegyzet.

" Lasd: 65.,69.,73., 77., 95., 99. sz. jegyzet

12 példaul: Szarka Jozsef: A személyiségfejlesztés aktualis kérdései a Magyar Népkoztarsasagban. P.
Sz., 25.1975. 1. 26-34.; Széchy Eva: A szocialista nevelésiigy fejlddésének 1j szakasza. P. Sz.,
25.1975. 7. 579-587.; A hazafias és internacionalista nevelés elvi kérdései és alkalmazisa a
tantervi munkalatokban. Tudomanyos iilésszak az OPI-ban. P. Sz., 25. 1975. 5. 426-450.; Uj is-
kolai dokumentumok ¢és a vilagnézeti nevelés. Tudomanyos iilés az OPI-ban. P. Sz., 27. 1977. 5.
425-440.; Az iskolai nevelémunka tovabbfejlesztésének kérdései. A Pedagogiai Szemle 1977.
december 6-i vitaiilése. P. Sz., 28. 1978. 6. 485-511.; Szarka Jozsef: Fejlédo neveléstudomany.
P. Sz.,30.1980. 10. 867-875.

'3 Ballér Endre: Neveléspszichologia a gyakorlatban: a pedologia kisértete? Kn., 27. 1971. 7. 40-41.
— A nevelésszociologiai kutatasok eredményeirdl: 1asd: 78.sz. jegyzet.

"4 Bathory Zoltdn: A magyar iskolarendszer 6sszehasonlité értékelése. Kn., 40. 1973. 22. 9-10. , v.
6. Ertékelés a pedagogiaban. P. Sz., 22. 1972. 3. 211-222.; A hazai IEA-vizsgilatok eredménye-
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az iskolarendszer és az iskolaszerkezet kritikai elemzése és korrekcidjanak
kérdése.''®

A ,,6-0s szamu foéirany” keretében folyd, az iskolarendszer ,tavlati fej-
lesztésének” megalapozasara kezdeményezett harmadik szakaszbeli kutata-
sok pedig mar egyértelmiien jelzik a magyar neveléstudomany utkeresését,
kitt')rléigi probalkozésait az 1972-es parthatarozat ideoldgiai-politikai béklydi-
bol.

%k %k %k

Az 1972-es oktataspolitikai parthatarozat egyrészt a partkozpont altal elindi-
tott 1961-es iskolareform nyilvanvaloé kudarcanak a hallgatélagos beismeré-
se, illetve a felelosségmegosztas dvatos kisérlete, masrészt annak a demonst-
rativ bizonyitasa volt, hogy az MSZMP mint allampart valtozatlanul ura a
helyzetnek, aktiv kezdeményezdje az oktataspolitikanak (is). A hegyek vaji-
dasa azonban egeret sziilt: a hatarozat — a parton beliili vitak és az id6kozben
végbement kedvezotlen belpolitikai fordulat kdvetkeztében — nem a refor-
mok vart elinditdsanak, egy 0j oktatdsi torvény megalapozasanak, hanem a
reformtdrekvések — igaz, részben sikertelen — megfékezésének az eszkozéveé
valt. Nemcsak egy, a rendszer logik4jabol kovetkezden sziikségszeriien za-

ibOl. (Bathory Zoltan, Ballér Endre, Kadarné Fiilop Judit, Kozma Tamas és Falus Ivan irasai).
P. Sz, 23.1973. 7-8., 631-694.; Hunyady Gyorgyné: A kozosségek empirikus vizsgalata a neve-
Iéselméleti kutatasban. P. Sz., 22. 1972. 2. 97-108.; Nagy Sandor: A nevelési-oktatasi folyamat
kutatasaval kapcsolatos tapasztalatok. P. Sz., 30. 1980. 9. 787-797. — V. 6.: Bdthory 2001.

"5 Nagy Jozsef: A kozépfoku képzési rendszer fejlédési tendenciai és tavlati tervezése. Budapest,
1972.; Kozma Tamas: Teleptilésfejlettség ¢s iskolafejlettség. P. Sz., 24. 1974. 1. 35-45.; Zibolen
Endre: Koznevelésiink gazdasagi-tarsadalmi keretei. Kn., 33. 1977. 24. 9-10.; Forray R. Katalin:
Tarsadalmunk és kozépiskolaja. P. Sz., 29. 1979. 1. 12-19.; Forray R. Katalin, Hegediis T. And-
rds: Egyenetlenségek a magyar altalanos iskolai halozatban. P. Sz., 30. 1980. 2. 99-109.; Kozma
Tamds: Altalanos iskolaink a nyolcvanas években. Kn., 36. 1980. 33. 3-5., U6.: Kozépfoku okta-
tasunk a nyolcvanas években. Uo. 42. 7-8.

18 A 115. szamu jegyzetben emlitett példdkon tal: Bakonyi Pdl: Az altalanos iskola jovéjérél —
hozzaszolas urtigyén. P. Sz., 24. 1974. 3. 195-206. A szerz6 — az altalanos iskola sokiranyu nyi-
tottsagara utalva — az iskolaszerkezet valtoztathatatlansaganak tabuként kezelt kérdéskorét fesze-
geti.; Agoston Gydrgy — Banfalvi Jozsef: Kisérlet a gimnaziumi képzés szerkezetének atalakitasa-
ra harom Csongrad megyei gimnaziumban. P. Sz., 27. 1977. 2. 109-121. (Beszamol¢ a fakulta-
tiv tantargyblokkos kisérlet tapasztalatairol.)

" Haldsz, Pécze: 1. m. (Lasd: 106. sz. jegyzet); Bdthory 2001, 23-30.; Gondolatok a pedagégiai
kutatasrol (Nagy Jozsef: A pedagogiai kutatas helyzete és perspektivai cimii bevezetd tanulma-
nyaval és — a tobbi kozott — Bathory Zoltan, Inkei Péter és Orosz Sandor irasaval.) P. Sz., 31.
1981. 4. 327-336. — Ujdonsag a szakképzésre vonatkozé kutatasok megjelenése. Lasd: Vendégh
Sandor: A pedagodgiai kutatasok jelentdsége a szakképzésben. P. Sz., 31. 1981. 4. 291-298.; Fol-
di Jend, Szabo Gyula: A szakképzési kutatasok néhany eredménye. Uo. 299-306. — Lasd még:
Galicza Janos: Pedagogiai kisérletek Magyarorszagon. Budapest, 1975.
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tonyra futott gazdasagi-tarsadalmi fordulat belsé ellentmondésokkal terhes és
kompromisszumos terméke tehat, hanem a leallitott gazdasagi reform és a
baloldali politikai fordulat hatterében felsejlé sulyos tarsadalmi és politikai
problémak elkend6zésének és lefojtasanak eszkdze is, amely a hianyzé sike-
teriiletén. Ezaltal valhatott irracionalis folyamatok elindit6java, voluntarista
torekvések gerjesztdjévé és eszkozévé csaknem egy évtizeden at — az 1982-
es Onkorrekcidig, a visszavonulast jelzo ,,Arlldsfoglastig”.118

A parthatarozat ,,végrehajtasa” — a harsany sikerpropaganda ellenére —
egyre tobb fesziiltséget, ellentmondast hozott a felszinre. Azok a biirokrati-
kus intézkedések, amelyek a novekvd tarsadalmi problémak feltardsa és
komplex kezelése helyett keriiltek azonnali bevezetésre — az értékelés és
osztalyozas jogi szabalyozasa, az adminisztrativ eldirasokkal megvalositott
tananyagcsokkentés — természetiiknél fogva nem jarulhattak hozza az oktata-
si rendszer hatékonysaganak noveléséhez, a fizikai dolgozok gyermekei ,,hat-
ranyos helyzetének” felszdmolasahoz, legfeljebb statisztikailag manipulélha-
to, formalis eredményeket hozhattak.

A szakmailag megalapozatlan — felszines és kapkodd — tananyag-csok-
kentési kampany ugyanakkor csak zavart keltett szakszertitlenségével, fokoz-
ta a pedagdgusok bizalmatlansagat, gyanakvasat az oktatasiranyitassal szem-
ben. Ezt az attitiidot erdsitette a tantervi reformként beharangozott, elsietet-
ten, hidnyos felkészitéssel bevezetett, nehezen attekintheté 1j dokumentum-
rendszer — maximalizmusabdl eredé — megvaldsithatatlansaga, amit a koriil-
mények késObbi valtozasa, a tanitasra fordithatd idGkeret radikalis, csaknem
20 széazalékos csokkenése még tovabb fokozott. Ezek az intézkedések nagy-
mértékben hozzajarultak a magyar pedagdgustarsadalom — a késobbiek fo-
lyaman mindinkabb feler6sodé — védekezd reflexeinek, elharit6 mechaniz-
musainak, a napjainkra is jellemzé ,,Csak reformot ne!”'"” szemléletnek a
kialakulasahoz.

A parthatarozat elvarasai nyoman végrehajtott tartalmi valtozasok masik
paradox kovetkezménye pedig az lett, hogy a tananyagcsokkentés jelszavaval
inditott tantervi reform — maximalizmusaval — a tanuldk terheit is megnovel-
te, és tovabb erdsitette az oktatasi rendszer — elsdsorban tarsadalmi, de peda-
gbgiai-szakmai okokra is visszavezetheté — szelekciés mechanizmusait. A

"8 Az 1972. évi oktataspolitikai hatarozat végrehajtasanak tapasztalatai és a kozoktatas tovabbi
fejlesztésének irdnyelvei. (Az MSZMP Kozponti Bizottsag 1982. aprilis 9-i allasfoglalasa — a to-
vabbiakban: Alldsfoglalds). Oktataspolitikai dokumentumok 1980—1984. Budapest, 1984. 29-53.
— Kelemen 2003/a, Kardos 2007, 135-141.

' Csak reformot ne... Szerk. Lukdcs Péter et al. Budapest, 1989. — Kelemen 2003/d.
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neveléstudomanyi kutatasok fellendiilése ugyanakkor, a kdzoktatas alapvetd
problémainak, mélyiilé konfliktusainak egyre nyiltabb feltarasaval a rendszer
,reformalhatatlansagara” is felhivta a figyelmet.

Egyre nyilvanvalobba valt, hogy az oktataspolitikai folyamatok befolya-
solasa és ellendrzése kicsuszott a partiranyitas kezébol. Ennek a merdben 1j
helyzetnek a felismerése — és nyilt beismerése — az MSZMP Kozponti Bizott-
saganak az 1972-es hatarozat tizedik évforduléja alkalmabol kozzétett ,,4I-
ldsfoglaldsa”.lzo Mar a dokumentum elnevezése is tiikr6zi megvaltozott jel-
legét és a megvaltozott helyzetet, a hatalom elbizonytalanodéasat. Bar az ,, 41-
lasfoglaldas” az 1972. évi oktataspolitikai dontés ,,egészében véve helyes és
1d6tallo” voltabol indul ki, a nyilvanvaldan folytathatatlan folytatas felelds-
ségét egyértelmiien az allami — térvényhozoi és végrehajtd — szervekre hari-
totta at. A Kozponti Bizottsag ,felkérte” a kormanyt, hogy ,,1983 végéig a
népgazdasag tavlati tervével 6sszhangban dolgozza ki és hagyja jova a kozok-
tatas és a felsOoktatas fejlesztési programjat”, tovabba kezdeményezte, hogy az
elébbi , kialakitdsaval parhuzamosan el6 kell késziteni egy 10 oktatasi térvény
kidolgozasat”, amit ,,1984-ben az orszaggytilés elé kell terjeszteni”.'”!

Az allamra atruhazott feleldsség bizonyitéka ,,4 kézoktatads és a felséokta-
tas fejlesztési programja”, amelyet az Orszaggyiilés 1984. aprilis 12-ei {ilé-
sén megtargyalt és a Minisztertandcs 1984. majus 10-ei {ilésén jovaha-
gyott.'* A |, fejlesztési program™ alapjan sziiletett meg az oktatasrél szolo
1985. évi I. torvény, amit az Orszaggytilés az 1985. aprilis 18-ai iilésén foga-
dott el.'"A torvény, bar véltozatlanul rogzitette az oktatas allami jellegét és
,»a szocialista nevelés” megkérddjelezhetetlen primatusat, az iskolai autono-
mia és a szakmai szuverenitas kinyilvanitasaval és az ezt segitd jogi garanci-
ak részleges megteremtésével, valamint az alternativitas — kétségteleniil kor-
latozott — lehet6ségei révén utat nyitott az oktatasiigy radikalis atalakitasa
el6tt."** A torvény 1990. évi modositasa, az 1990. évi XXIII. térvény — mér a

120 1 4sd: 118. sz. jegyzet.

! Uo. 52.

122 A kézoktatas és a felsboktatas fejlesztési programja. (A Minisztertanacs 1984. majus 10-i {ilésén
jovahagyott program). Oktataspolitikai dokumentumok 1980-1984. Budapest, 1984. 67-94. — A
programot el6zetesen megtargyalta és elfogadta — 1984. aprilis 12-én — az Orszaggyiilés is. Az
ilésen Kopeczi Béla miivelodési miniszter mondott bevezetd beszédet. Uo. 55-66. — Kardos
2007, 135-141.

12 1985. évi I torvény az oktatdsrol. Oktataspolitikai dokumentumok 1985. Budapest, 1985. 21-99.
— Kelemen 1986, 1994; Kardos 2007, 141-145. — Az oktatasi torvény hatalybalépésérdl a Ma-
gvar Népkoztarsasag Elnoki Tandcsanak 1985. évi 17. szamu térvényerejii rendelete, végrehajta-
sarol a Minisztertandcs 41/1985. (X. 5.) szamu rendelete intézkedett. Oktataspolitikai dokumen-
tumok 1985. 106-118., 119-133.

1** Kelemen 1986; Kardos 2007, 141-148.
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rendszervaltas idészakaban — ennek a folyamatnak tovabbi fontos allomasat
jelentette: az iskolalétesités és -fenntartds pluralizmusanak visszaallitasat,
illetve a megmerevedett, monolit iskolarendszer és -szervezet rugalmas, bar
nem feltétleniil kivanatos irnyu atalakitasat.'>

Ezek az oktatasiigyben végbemend valtozasok nyilvanvaloan mélyebben,
a gazdasagi-tarsadalmi viszonyok felgyorsuld atalakulasaban és a politikai
valtozas feler6s6d6 igényében gyodkereztek. Sziikségképpen keriilt eltérbe
az oktatas mindségének, hatékonysaganak kérdése, illetve a feltételek megte-
remtésének tarsadalmi és politikai feleléssége. Az oktatasi rendszerre nehe-
zed6 nyomas tobbiranyu belsé mozgast is eredményezett, a valtoztatas igé-
nye ,,lent”, a pedagogustarsadalomban ¢€s az iskolak vilagaban, ,.k6zépen”, a
neveléstudomany, az oktataskutatas szingjén, de ,.fent”, az oktatasiranyitas
allami intézményeiben is hangot kapott.'”® Az oktatasfejlesztés ,,nyugatias”
mintakra is hivatkozé modernizacios torekvései a nyolcvanas években mar
atlépték az oktataspolitikai partdokumentumok érvényességi korét, messze
meghaladtak a korabbi reformelképzeléseket.

Az 1972-es oktataspolitikai parthatarozat tartalmi elemzése és érvényesii-
lésének, hatasanak a vizsgalata egyértelmiien alatdmasztja azt a korabbi el6-
feltevésiinket, hogy egy — atmenetileg és latszolagosan — sikeresnek mondha-
t6, de alapjaban véve sikertelen ,ellenreform”-kisérletnek lehettiink tanti,
amely

e  clharitotta a szembenézést az oktatasiigy meghataroz6 gazdasag- és
tarsadalompolitikai dsszefliggéseivel;

e clodazta a rendszer 1ényegébdl eredd problémak feltarasat;

e nem kinalt adekvat megoldast az oktatasi rendszert érinté moderni-
zacios kihivasokra.

A parthatarozat végsé kudarca — mindmadig tulhangsulyozott eredményei
és pozitivnak mondott hatasa ellenére is — azt igazolja, hogy egy fenntartha-
szerben zajlo, kontrollalhatatlanna valo folyamatok, a rendszer nyilvanvalo
~megreformalhatatlansaga” mintegy elérevetitették a megujulasra képtelen és
fenntarthatatlan gazdasagi-tarsadalmi és politikai viszonyok sziikségszerii
bukasat.

Budapest, 2013. julius

125 Kelemen 1994, 2003/d; Kardos 2007, 152—154.
126 Bathory 2001, 37-88.; Kelemen 2003/c, 2011.
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A 20. szazad alapvetd valtozast hozott a magyarorszagi tanitoképzés torténe-
tében. A hajdan a teljes értékii kdzépiskolaként valo elismertetésért kiizdé —
14-18 éves novendékeket képzd — intézmények helyét egyetemek, foiskolak
karaiként vagy onalléan miikodod foiskolak foglaltak el, s gyokeresen meg-
valtozott feltételek kozott igyekeznek szinvonalasan megfelelni a 21. szdzad
s vele (a dualizmus kori regionalis kdzdsség helyébe 1épd) az eurdpai integ-
raci6 kovetelményeinek.

A neveléstudomanyban, neveléstorténetben jartas tanitoképzds szakembe-
rek hivatottak mérlegelni, hogy a 20-21. szazadok korantsem ellentmondas-
mentes torténései miképp befolyasoltak a tanitoéi hivatasra vald szinvonalas
felkészités ligyét, a tanterveket, a modszereket, az iskolai gyakorlatot, s hogy
a kiilonbozo valtozadsok miként hatottak a tanitoképzok professzionalizalod-
dasara — s ezzel a kdzoktatas korszeriisitésére.

Térténészként korabbi vézlatos kisérleteimnél? részletesebben, tobbrészes
tanulmanysorozatban kisérlem meg bemutatni a tanitok tarsadalmi helyzete-
nek javitasaért s a felséfoku tanitoképzés megteremtéséért folytatott hosszi —
szakmai-politikai motivumokkal atszott — kiizdelem egyes szakaszainak jel-
lemzo sajatossagait. A korabeli forrasok megszolaltatasaval teszem ezt, hogy
ezaltal drnyaltabb képet nyerhessiink az akadémiai/felséfoki tanitoképzés
megteremtését kilatasba helyezé 1919. évi tervek, az 1938. évi XIV. (s rész-
ben a XIIL.) torvénycikk(ek) és az 1958. évi 26. tvr. megsziiletésének elozme-
nyeirdl, koriilményeirdl.’ A jelen dolgozatban az 1890-1905 kozott torténtek
kulcsmozzanatainak, reprezentativ forumainak dttekintésére vallalkozom: a
kovetkezd irasomban feldolgozandd, 1905-1918 kozotti korszak torténései
Hhelyi értékének” megértéséhez sziikséges fontosabb mozzanatok (1890,
1896, 1904—-1905) felvillantasara.

' Lasd errél pl.: Szakdl 1934. 49-140.; Fiile 1956, szerk. Kézirat; Boll6kné 1982. 33-132.; Németh
1990. 37-109.; Kelemen 1999. 5364.; Hunyady Gyorgyné 2012.; Gombos 2011.; Podrdczky
2012.; Mikonya 2012., 2014.

2 Korabbi, révidebb irasaim felhasznalasaval, azok lényeges kibdvitésével, esetenként atdolgozasaval
probalom e tanulméanyokban arnyaltabban ébrazolni a tanitdsag €s a tanitoképzds tanarsag véle-
ményformalo6i nézeteinek alakulasat, torekvéseik hatasat a mindenkori tarsadalmi elvarasokkal,
oktataspolitika torekvésekkel osszefliggésben. Vo.: Dondth 2001/1. és 2010/2.

3 A szakmai-politikai kiizdelem kés6i szakaszarol, az 1958. évi 26. sz. tvr. eldzményeirél, megsziile-
tésének koriilményeirdl lasd: Ladanyi 1988. 197-232.; Donath 2000. 49-58., 2008/11. 1-161.
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1. A TANITOSAG ALLASPONTJA

A szervezett tanitosag elobb 1848-ban, az 1. egyetemes taniigyi kongresszu-
son, elég homalyos formaban S,,elsérendﬁ képezdeként”, melyet ,,a bolcsész-
kar agazataként” képzeltek el)’, majd 1896-t0l egyre hatarozottabban, gyak-
rabban jelezte, hogy ,,nem elégszik meg a tanitok eddigi kozépfoku képzésé-
vel, [s hogy] nincs megelégedve a szocialis helyzettel sem, amelyet... [az]
biztositani képes. Ez oknal fogva akadémiai képzést kivetel, mely formaiban
a kozépiskolai tanarok egyetemi képzéséhez simuljon. Ett! varja intellek-
tudlis és szocialis emelkedését” — konstatalta 1908-ban, szinte az egész alta-
lunk vizsgalt id8szakra érvényesen Koveskuti Jend.

1. 1. Vitik a IV. egyetemes tanitogyiilés elott, alatt, utan

Tarsadalmi felemelkedésiikre iranyulo torekvésiik legitimalasa, s fontossa-
guk demonstraldsa érdekében szakmai folyoiratokban és kiilonb6z6 szinti
tanitogyliléseken deklaraltak nemzeti elkotelezettségiiket, s fogalmaztak meg
javaslataikat, kéréseiket az elemi népiskolaztatas kiterjesztésével, korszertisi-
tésével, a tanitok szakmai felkészitésével, tarsadalmi s anyagi megbecsiilésé-
vel kapcsolatban. Az 1868. évi népiskolai torvény megsziiletését kdvetden
1870-ben, 1874-ben, majd 1878-ban tartottak alulrdl szervez6dd, orszagos
tanit()gyﬁléseket,6 melyek (kiilondsen az utdbbiak) — itt nem részletezhetd
egyes allasfoglalasai, kérdésfelvetései az iskolafenntartasrol, a tanitok bér- és
nyugdijiigyeirdl,” s kiilonosen egy allando, autondém orszagos tanitdi szerve-
zet létrehozasarol® — a VKM akkori vezetdinek (Trefort Agoston miniszter-

4 Lasd Tavasi 1848, szerk. 19-20.; Felkai 1971, szerk. 1. k. 30-31. és 64—66.; Szakdl 1934. 51-53.

3 Koveskuti 1908. 108-109. Vé.: Us. 1909/1. 66., 1909/2. 116-121. — Az 1908-as megallapitis
Jkiterjeszthet3ségét” demonstralja Kiss Arpad (1946) irasa, melyben — a kozépfoku tanitoképzok
megsziintetésére vonatkozo tervek mérlegelésekor — kiindulopontnak tekintette ,,tanitosagunknak
az ilyenfajta iskolaktol valo teljes elfordulasat”, mivel az ,,munkajanak magasabb értékelése uta-
ni vagyat teljesen a tanitoképzés reformjaval kapcsolta dssze”.

¢ A szamozast elkeriild koriiliras azért sziikséges, mert utébb vitak meriiltek fel a gyiilések szamozasa
koriil. Simon Lajos pl. 1912-ben az 1878. évi egyetemes tanitogyiilést negyedikként emliti. (4
Magyarorszagi Néptanitok 1912. 7. Lasd ehhez: Peres 1896. 136-156.)

7 Gyorgy 1889/13. 198.; Nemzeti iskolak 1889/31. 493-494.; A tanitéi 1889/31. 495-496.

¥ A végrehajté bizottsag altal szervezett, 1879. augusztus 20-an megalakult Magyarorszigi Tanito-
egyletek Szovetségének alapszabdlyzatat a beliigyminiszter nem hagyta jova, indoklasa szerint
azért, mert azt a VKM ,,a tanitasra nézve sziikségesnek nem latta”. Ezt kovetden a VKM-hez
fordultak a szovetség iigyében, mire Trefort Agoston miniszter 1881. aprilis 21-i valaszaban le-
szogezte: ,,[ T]ekintve kiilondsen azt, hogy a kiralyi kormany éltal jovahagyott alapszabalyokkal
bir6 Osszes magyarorszagi tanitoegyletek képviseldinek haromévenként orszagos tanitoi gyiiléssé
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nek és allamtitkaranak, Gonczi Palnak”’) megitélése szerint talmentek azokon
a hatarokon, melyeket 6k kivanatosnak itéltek.

Ezért megprobaltak az oktataspolitikat, a tanitok helyzetével kapcsolatos
kormanyzati intézkedéseket birdld egyetemes tanitogyiilések kivaltasat elér-
ni, az Onkéntes tanitdoegyesiiletek helyett a kotelezOkre tamaszkodva, de facto
feliilrdl szervezett ,,orszagos tanitoi képviseleti kdzgyiilés(ek)” dsszehivasa-
val. Erre el6szor 1881 augusztusaban keriilt sor, melynek hatarozatait a
VKM 12.196/1881. sz. rendeletével, 1882. januar 31-én tette kdzzé. Ezek —
egyebek kozott — Gjraszabalyoztak a tanitdegyesiiletek szervezetét, kozzétet-
ték az el6készitd bizottsag s ,,az orszagos képviseleti kdzgyiilés és elotanacs-
kozmanya” {igyrendjét. Sokatmondo, hogy az el6készitd bizottsagot a fova-
rosi vagy a Pest-Pilis-Solt-Kiskun megyei tanfeliigyeld elndkolte, s tagjai
kozott a miniszter altal kijellt tovabbi 3-3 tanfeliigyeld, ill. tanitoképzo
intézeti tanar volt, a polgari iskolak és hitfelekezetek 1-1 képviseldje, vala-
mint az elsd izben a miniszter altal, majd a kés6bbiekben — titkos szavazas
utjan — a kozgyiilés altal kijelolt 14 tanitéegyleti képviselé mellett. Az 1881.
évi kozgylilés hatarozatokat hozott az iskolai fegyelemrdl, a torténelem és
alk(l)(t]ménytan tanitasanak modszerérdl, a kézimunka tanitasarol s egyebek-
ol

A masodszor, 1883 augusztusaban Osszeiilt tanacskozason elfogadtak ,,az
orszagos képviseleti kozgylilés” szervezeti szabalyzatat. Ebben képviseleti
jogot kaptak a szabalyosan bejegyzett és megerdsitett tanitdegyesiiletek mel-
lett: a VKM altal delegalt 15 tanfeliigyeld, a fels6 nép- és polgari iskolak 5,
az ,allami és felekezeti tanito- és tanitonoképzok kozvetleniil vagy kdzvetve
meghivott vagy kinevezett” — a szovegben meghatarozatlan szamu — képvise-
161, valamint a hitfelekezetek 14 delegaltja. A résztvevok napidijaval a mi-
nisztérium Aaltal tamogatott tandcskozason — a VKM 48.580/1885. szamu
rendeletével kozzétett'" — hatarozatokat hoztak ,,az 1skolazas korial mutatkozo
hianyok okairdl, s a teendkrél azok megsziintetése végett”, a népiskolai

Osszehivasarol, megfeleld allamsegély mellett, magam kivanok gondoskodni; ennélfogva a ter-
vezett szovetség létrejovetelét feleslegesnek, s az eziranti alapszabalyok jovahagyasat sziikségte-
lennek tartom”. Ebbe sem nyugodtak bele, ezért az 1880. augusztus 20-i végrehajtd bizottsagi
gytilésen ugy dontottek, hogy orszaggyiilési képviselok kozvetitésével a torvényhozo testiilettdl
kérik a szervezet engedélyezését, am a T. Haz elobb 1880. november 20-an, majd 1881. januar
26-an, formalis okokra hivatkozva, érdemi allasfoglalas nélkiil levette a napirendrdl a kérdést. (4
Magyarorszagi Néptanitok 1890. 3-7.)

® A Magyarorszdgi Néptaniték 1890. 9.; Peres 1896. 144., 156-165.

1° 4 magyarorszdgi népoktatdsiigy 1893. 378-380.,734-739., 741-750., 811.

" A magyarorszagi népoktatasiigy 1893. 744-746., 809-816.
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LHtulterhelésrdl” s arrol, hogy ,,miképp lehetne annak elejét venni”. Javaslato-
kat tettek a torténelemtanitas szemléltetéeszkozeire és modszereire,'” a nép-
iskolai jatékokra, a mezei gazdasagi és kertészeti munkak tanitdsanak mi-
kéntjére. Az 1885. majus 12-i rendeletekbdl még ugy tiint, hogy 2-3 évente a
tovabbiakban is Osszehivjak e képviseleti kozgyiiléseket Budapestre, erre
azonban 1889 tavaszaig nem keriilt sor."

Akkor az 1878. évi II1. egyetemes tanitogytilés altal hatarozatai végrehaj-
tasanak szorgalmazasara és a IV. egyetemes tanitogylilés Osszehivasara va-
lasztott — de a VKM nyomadsara s az akkor errdl nyilatkozo tanitéegyletek
tobbségének véleményét respektalva,'® 1882-ben az orszagos gylilések dsz-
szehivasara vonatkozo tevékenységét felfiiggesztett, hattérbe vonult — testiilet
1889 nyarara ,,nagygylilést” szervezett Budapesten, melynek a IV. egyetemes
tanitogyiilés Osszehivasara és napirendi pontjainak meghatarozasara vonat-
kozd hatérozatai nyoman hozzalatott az elékészitéshez."

Annak, hogy ujra életet leheltek az évekig tetszhalottnak latszo végrehaj-
t6 bizottsagba, Trefort Agoston varatlan halala (1888. augusztus. 22.), majd
gr. Cséky Albin miniszteri posztra keriilése (1888. szeptember 22.) volt az
egyik oka, hiszen ¢ valamivel nyitottabbnak latszott a népoktatasi kérdések
¢és a tanitok, tanitoképzOok problémai irant. A tanitésag vezetdi azt remélték,
hogy elddjénél hatarozottabban probalja majd az agazat érdekeit képviselni a
korméanyban, ill. az egyhézi iskolafenntartokkal valo targyalasok soran.'®
Emellett a személycsere magaval hozhatta a VKM tanitoszervezetekkel kap-
csolatos iranyvonaldnak valtozasat is. Szerepet jatszott tovabba, hogy az
allamhaztartads helyzetének konszolidacidjaval sor keriilhetett, a gazdasagi
nehézségek okan korabban napirendre sem vett bér- és nyugdijkérdések ren-
dezésére a kozszféraban. Marpedig ezekkel kapcsolatban mar a korabbi
egyetemes tanitogylilések is markans kivansagokat fogalmaztak meg. A nép-
oktatasi torvényben lefektetett 300 forintos tanitdi minimalbér'’ kétszeresét,

2 A magyarorszagi népoktatasiigy 1893. 811-814. Lasd ehhez: Farkas 2008. 23-24.

B Gyorgy 1889/1. 2-5.; 1889/13. 197-200.; Tartsunk 1889/4. 49-52.; Rhédei 1889/5. 72-73.; B.
1889/6. 87-89.; Az egyetemes 1889/8. 117-120.; Balint 1889/8. 120-122.; Schneider 1889/9.
133-134.; Deme 1889/11. 165-168.; Somlyay 1889/13. 209-212., 1889/24. 386-387., 1890/13.
213-215.; Felhivas 1889/14. 217-219.; Szdke 1889/33-34. 532.; Gyiilés utan 1889/35. 557-559.;
Veldsy 1889/35. 559-565.; A Magyarorszagi Néptanitok 1912. 6-7.

' Gyorgy 1889/13. 197.; Felhivas 1889/14. 217.

'S Felhivas 1889/14. 217-218.; Somlyay 1889/24. 386-387.

' Bugdth 1889/3. 35-37.; Gyorgy 1889/1. 2-5.; Nagy L. 1890/7. 358. Csaky Albin miniszteri tevé-
kenységérél lasd: Mann 1993.67-78.,2005. 36—40.

17 1868:XXXVIL tc. 14. §. — A Magyarorszagi Szocialdemokrata Part 1890. évi alapité kongresszu-
san tobb ezer tanitorol beszéltek, ,.kiknek fizetése 50-300 forintra rag”, s ugy vélték, hogy a nép-
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otodéves [Otéves szolgalati idonként emelkedd - D. P.] korpotlékot, az 1875-
ben bevezetett (majd 1891-ben megerdsitett) 40 év szolgalati kotelezettség
helyett — a kdzépiskolai és képzos tanarokhoz hasonléan — 30 év eldirasat és
a kinevezett tanitoi munkakorben eltdltott teljes szolgalati id6 figyelembevé-
telét szorgalmaztak a teljes ellatassal valo nyugdijba vonulashoz.'® Azt ki-
vantak, hogy a kozségi €s az egyhazi iskolak tanitoira is terjesszék ki e ,,joté-
teményeket”, s azt is, hogy a probaidé utan Ok is biztos egzisztenciahoz,
végleges (a palyajuk végéig tartd) kinevezéshez juthassanak.'’

A tanitok szolgalati idejét tovabbra is 40 évben meghatarozo 1890. évi
nyugdijtérvény-tervezet kapcsan a formalisan a ,Népnevelék Budapesti
Egyesiilete”, am de facto a végrehajté bizottsag lapjanak vezércikkében
sommaztak véleményiiket helyzetiikrol s annak altaluk vélelmezett okarol:
»Nem szeretjiik a folytonos jajgatast, mert ezzel helyzetiinkdn mit sem val-
toztatunk: de a tények hatdsa alatt kénytelenek vagyunk konstatalni, hogy a
tarsadalom vezérl6 osztalyai kevésre becsiilik a népiskolat. Sokat irnak, sokat
beszélnek rdla: nincs nap, hogy meg ne mentetnék a szegény tanitoval a ha-
zat (annyira megy ez mar, hogy sok jambor atyankfia egészen el van telve az
0 nagyra hivatottsagaval); de mikor tettekre keriil a sor, nincs aki hatoskakra
valtsa a nagy mondasok utalvanyait. A tdrsadalom vezérkedd osztdalyai azért
becsiilik kevésre az elemi iskolat, mert a maguk részére nem latjiak semmi
hasznat. A kozép és felsobb tarsadalmi osztalyok nélkiilozhetik az elemi isko-
lat; tehat nem is sokat torédnek vele. Az elemi iskola alapjaban a kdznép
(napszamosok, mesterlegények, foldmiivesek, kisiparosok) iskolaja. A vezér-
16 tarsadalom egy része nem érdeklddik az elemi iskola irant, mert nem latja
kozvetlen hasznat. Masik része veszedelmesnek talalja a kdznép miivel6dé-

iskolak évi 15.117.000 Ft-os koltségeihez az allam csak 1.790.000 forinttal, tehat alig 12%-kal
jarult hozza. (Dokumentumok 1849—1919. 195.) A tanitoi 1889/31. 495-496.

18 Az orszagos 1889/27. 431-432.; A Magyarorszdgi Néptanitok 1890. 8. — Az 1875. évi XXXIL tc. s
a 1891. évi XLIIL torvények a tanitok teljes (300 forintos) nyugdijhoz kételezd szolgalati idejét
40 évben hataroztak meg, s 65 évhez vagy egészségiigyi problémakhoz kototte a teljes, ill. a
kényszernyugdijazas lehetéségét. (Torvények, jogszabalyok a CompLex Kiadotol.
http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=5687;
http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=6450 (2015. szeptember 28.)

Ebbdl szerettek volna lealkudni valamennyit a tanitok, sikerteleniil. (Lasd ehhez: Kozdri 2012.
58-90.; Felkai—Zibolen 1993. 88. és 100.; Felkai 1994. 85.; Kelemen 2007. 15-16. és 97-98.)

19 Az 1868:XXXVIIL tc. 138. §-a szerint: ,,A tanitok élethosszig valasztatnak, és hivatalukbol csupan
sulyos hanyagsag, erkolcsi kihagas vagy polgari blintény miatt mozdithatok el, a tankertileti is-
kolatanacs itélete folytan.” A gyakorlatban egyik-masik egyhazi iskolafenntart6 atszervezési és
adminisztrativ ,,jatszmakkal” szabadult meg a szamara nem kivanatos tanitoktol, a tanitoszerve-
zetek kezdeményezéseikkel ezt a gyakorlatot probaltak korlatozni.

228


http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=5687
http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=6450

sét, s csak egy része (talan a legkisebb része) becsiili a népiskolat magaért a
koznépért, melyet a nemzet fundamentumanak tart. Tény, hogy a vezérld
tarsadalmi osztalyok ez utobbi csoportja nétton-nd, de hogy a hatalom telje
nincs a kezében, a banasmodbol latszik, melyben a koznép neveldi részesit-
tetnek. Ne beszéljiink a katonakrol, mert azok kivaltsagos osztalyt képeznek;
de széljunk a tobbirdl, bird, postas, vasutas, professzor, erdész stb. mind
komolyan szamba vett tényez6i a nemzeti kultiranak; ha ezeken segiteni
kell, akad ra pénz a koltségvetés keretén beliil; egyedill a tanitd részére
nincs” — irtak a Népneveldk Lapjaban.*® Ugy vélték: szervezeteik megerdsi-
gos gytiléseikkel probalhatjak a népoktatas, a tanitoképzés, a tanitok és tana-
raik problémait rendszeresen a tarsadalom figyelmébe ajanlani, s megnyerni
iigyiiknek a kozvéleményt, segitségiikkel késztetni a ,,vezérkedd osztalyokat”
kéréseik akceptalasara.

A kormanyzati korok a bérek mértékére s a nyugdijrendszer atalakitasara
vonatkozd koveteléseik jo részét iddelbttinek, a koltségvetés lehetOségei
szempontjabol irredlisnak tekintették, hiszen az egyhazi tanitok jelentds része
még a 300 forintos minimalbérhez sem jutott hozza akkoriban, tigyhogy
elébb ennek rendezését kivantak megoldani. A felekezeti tanitok (s kiilond-
sen a felekezeti tanitoképzos tanarok) nyugdijanak biztositasaval kapcsolatos
feladatokat is lattak maguk eldtt, igy a nyugdijazashoz sziikséges szolgalati
1d6 ilyen mértéki leszallitdsara nem lattak lehetdséget, csak a nyugdijjarulék
mértékével és a szolgalati id6 beszamitasaval kapcsolatban hajlottak némi
kompromisszumra. Ezért, s talan a tanitok és a népoktatas helyzetével is
kampanyolo, akkoriban kibontakoz6é magyarorszagi szocidldemokrata szer-
vezkedés tarsadalmi hatasanak minimalizalasa érdekében, valamint munka-
adoként is ellenérdeki félként — esetleges radikalizaloédasatol tartva — meg-
probaltak megakadalyozni az orszagos tanitdszervezet megalakulasat, korla-
tozni a tanitok politikai szerepvallalasat, lapszerkesztdi tevékenységét, halo-
gatni az egyetemes gyiilés megtartasat, s ha mégis sor keriil ra, azon kifeje-
zetten iskolai, pedagogiai ligyek targyalasat 6sztonozték.

El6észor az 1890. februar 17-én a tanfeliigyel6khoz intézet 486. eln. szamu
VKM-rendelet utalt arra, hogy az j miniszter hivatalba Iépése sem ho-
zott/hozhatott gyokeres fordulatot a tanitok kozéleti szerepvallalasanak meg-
itélésében: ,,A taniigy érdekében sziikségesnek tartom cimet tovabbi megfe-
lelé eljaras céljabodl figyelmeztetni, hogy a népiskolai kdzoktatasrol szolod

2 A nyugdijtorvény 1890/32. 566. (Kiemelések az eredeti szévegben.)
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1868. évi XXXVIIL tc. 141. §-aban a tanitok mellékfoglalkozasara vonatko-
76 rendelkezést a legszigortibban kivanom betartatni. Kiilondsen kiemelem,
hogy a lapszerkesztést is olyan foglalkozasnak tekintem, melyet, ha nem is
zar ki a tanitoi allas, de amelyet a tanitok csakis az iskolai fels6ség eldleges
engedelmével vallalhatnak el. Felhivom tehat a tanfeliigyeldséget, hogy a
feliigyeletére bizott iskolak tanitoit legszigorubban utasitsa, hogy a minden-
féle lap szerkesztéséhez sziikséges engedélyért esetrél-esetre hozzdm még
olyan idében folyamodjanak, mikor a szerkesztés elvallaldsara vonatkozolag
semminemi kotelezettséget nem vallaltak™ — irta a miniszter, majd miheztar-
tas végett hozzatette: ,,yolitikai lap szerkesztéséhez ezentil egyaltaldban nem
fogok engedélyt adni”.*'

A Népnevelok Lapja 1890. marcius 15-i (1) szaméban ,, A miniszter a tani-
tok egyéni szabadsaga ellen” cimmel vezércikkben reagalt a rendeletre:
,»Hajlandok vagyunk hinni, hogy miniszter urat ez intézkedésében a legjobb
szandék és az a torekvés vezérelte, hogy a tanar és a tanitd erejét bizonyos
fokig megosztd foglalkozasok egyikének folytatasat megnehezitse, s ezzel
Oket jobban az iskolahoz kosse. Ezt kell hinniink, mert gr. Csdakyrol mas
kicsinyes, vagy éppen ellenséges természeti inditdokot eddigi miikodése
utan feltenniink nem szabad. Nem hihetjiik, hogy azért iitdtt volna csorbat a
miniszter a tanitok egyéni és polgari jogan, hogy netalan alkalmatlan (bizo-
nyos tanacsadok altal, hissziik, eddig is nehezen tiirt) kritikatol megszabadul-
jon, s az engedélyeket a jovoben az 6 és tandcsosai nagysaga alazatos bamu-
loinak biztositsa; mert a tanarok és tanitok korében nem volna kelenddsége
az odaad6 bamuléas bolcsességének. Legfeljebb azt lehetne ily célzatokkal
elérni, hogy a tanitok és tanarok faképnél hagynak a »miniszterileg engedé-
lyezett szerkesztOket«, mas tarsadalmi osztalyokban keresnének — s bizonya-
ra talalnanak is — neveket hirlapirodalmi munkéssagukhoz. Higgyiik bar a
legnemesebb inditdéokot, nem nyomhatjuk el ama szilard meggy6zddésiinket,
hogy a miniszter Ur ezuttal tallétt a célon, midon a tanitok és tanarok egyéni
jogat megszoritotta.22 A tanitok és tanarok nem adjak el testiiket és lelkiiket
iskolai hatosagaiknak; koztiik a munkas és munkaado6 viszonya all fenn. Bi-

2! A magyarorszdgi népoktatdsiigy 1893. 279.

2 Ravilagit a Népnevelok Lapja e kemény reakcidjanak hatterére a lap 1889. aprilis 6-i szamanak
vezéreikke: ,,Sajnos, a kozoktatasiigyi kormany ismételve hangsulyozott igérete dacara éppen az
Edtvos-alapot atvevd tanitogyiilés volt az utolso orszagos gyiilés, s azéta — ma mar hatodik éve —
a tanitok kozos ligyeinek eldmozditasa csakis irodalmi Gton torténhetett némileg, s a tarsadalmi
kapcsot kizarolag k6zos onsegélyez6 egyesiileteink alkotjak.” (Felhivas 1889/14. 217.) E torté-
neti kontextusban gy tiint szamukra, hogy a miniszteri rendelet az utolsé valamire vald eszkozt
korlatozta volna szakmai és egzisztencialis érdekérvényesitésiik sérelmére.
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zonyos elore meghatarozott dijért és jogokért elére meghatarozott és kelld
moddon koriilirt munkat tartozik végezni a tandr, a tanitd. Azon tl egyénisé-
ge, ereje szabad, melyet olyan tisztes foglalkozasban tolt, aminéhdz kedve és
hajlama van. Amely munkaad6 tovabb megy s az embert is raadasul koveteli
a kialkudott munkara, visszaél helyzete elényével, s engedelmességre csak
addig és akkor szamithat, ameddig és amikor a hatalmat birja és erdszakol-
hatja” — irtdk, az Ontudatos allampolgar és munkavallalo méltosagaval (s
némi fenyegetéssel: politikai kockéazatra utalassal) a Népnevelok Lapja ve-
zércikkében.”

Csaky Albin miniszter egy honappal késébb, 1890. aprilis 17-én fogadta a IV.
egyetemes tanitogyiilés szervezdit képviseld kiildottséget. Elnokiik, Lakits Ven-
del budapesti igazgato tanito kérte ligylik tamogatasat: ,,Nagyméltosagt Minisz-
ter Ur, Kegyelmes Urunk! A III. egyetemes tanitogyiilés végrehajté bizottsaga-
nak kiildottsége jelenik meg Nagyméltosagod el6tt hodolo tisztelettel, s alazattal
kérve Excellenciadat, hogy a magyarorszagi néptanitoknak ez év augusztus ha-
vaban tartando IV. egyetemes gytlilését nagybecsli partfogasaba venni, azt erkol-
csi és anyagi tdmogatasban részesiteni kegyeskedjék. Ezirant vald legalazatosabb
folyamodasunkat a fovarosi kir. tanfeliigyeldség utjan volt szerencsénk felter-
jeszteni, amellett személyesen is esedeziink: ajandékozzon meg benniinket nagy-
becsii bizalmaval s vegye hathatos partfogasaba a magyar néptanitokat, kik Ex-
cellenciad irant Gigy toérvényhozo testiiletben tett javaslatai, mint azonkiviil tett
egyéb intézkedéseiért is 6rok halara érzik magukat kdtelezve. Tizenkét éve, hogy
Magyarorszag néptanitoi egyetemes gytilést tartottak,24 holott a kiilfold néptani-
t61 majdnem minden évben tartanak egyetemes gytiléseket. Mi is sok tekintetbdl
nagy sziikségét érezziik az ilyenek tartasanak. Meg akarjuk mutatni, hogy szép
hivatasunk tudataval a magyar nemzeti miiveltség buzgo és lelkiismeretes ter-
Jjesztdi, a magyar dllameszme rendithetetlen harcosai vagyunk; méltok akarunk
lenni a magyar haza minden igaz és hii polgaranak bizalmara, felettes hatosaga-
ink, kiilonésen a magyar kormany bizalmara és partfogasara. Ily érzelmektol és
torekvésektdl athatva hatarozta el a mintegy 400 tanito altal képviselt 84 hazai
tanitoegyesiiletnek és testiiletnek mult év Szent Istvan napjan tartott nagygytilé-
se, hogy ez év augusztus havaban egyetemes gylilés tartassék az orszag fovaros-

> A miniszter a tanitok 1890/11. 169-170.

2 Szab6 Bugath Laszlé a Tanitok Orszagos Bizottsaganak titkara 1904-ben azzal magyarazta az
egyetemes tanitogyllések sziinetelését, hogy ,,magyar tanitésag idealis, nemes torekvéseit”
»szamottevd tarsadalmi tényezok nemcsak nem méltanyoltdk kelléen, de nem is mérlegelték
mindig értéke szerint; s6t — mint tarsadalmi tényezok — vagy nem is vettek rola tudomast, vagy
pedig — mint a kozélet intézésének részesei — némelykor félreismerték. Ez volt az oka, hogy a III.
egyetemes gyllés utan csak 12 évre tarthattuk meg a IV. ilynemil nagy tanacskozasunkat”. (4
Magyarorszagi Néptanitok 1904. 2-3.)
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aban, Budapesten. E targyban felhivast intéztiink Magyarorszag néptanitéihoz,
kérve, hogy a tanitoegyletek Ohajtasainak meghallgatasa mellett altalunk egybe-
allitott kérdéseket behatdan tanulmanyozzak s az egyetemes gylilésre megtisztult
eszményeket s elfogadhatod javaslatokat hozzanak. ... Az altalanosan Ohajtott
siker azonban csak akkor lesz elérhetd és biztositva, ha szerencsések lehetiink a
magas kormany, elsésorban pedig Nagyméltosagod kegyes partfogasat meg-
nyerhetni. Ezért esedeziink, azon igéretiink kijelentése mellett, miként azon le-
sziink mi, a rendezdék és a fovaros dsszes néptanitoi, hogy a gyiilés higgadt lefo-
lyast, a magyar néptanitok és a magyar nemzet becsiiletéhez méltd legyen. Ma-
gunkat és ligylinket Excellenciad kegyeibe ajanlva, kérjiilk a Mindenhatot, hogy
Nagyméltosagodat, vezériinket, partfogonkat a legjobb egészségben igen-igen
soka éltesse! (Eljenzés)™®

Az akkoriban megszokott fordulatokkal tlizdelt, az altaluk értelmezett
tanitoi kiildetés iranti elkotelezettséget s a miniszter személye iranti lojalitast
demonstrald koszontésre — melynek 1ényege abban allt, hogy bar a VKM
korabbi eltanacsolésai ellenére, a magunk kezdeményezésére s a tanitdegye-
stileteink altal meghatarozott targyakrol tartunk gytilést, ez korantsem rejt
veszélyt a kormanyzat szamara, hiszen mérsékeltek, higgadtak lesziink —
Csaky Albin diplomatikusan, baratsagosan, am tartdozkodoan reagélt. ,,Szép
¢és nemes feladat jutott ondknek osztalyrésziil akkor, midén ily nagygyiilés
rendezésére vallalkoztak. Nagy figyelemmel fogom kisérni munkajukat és
hatarozataikat behaté gondolkozas targyava fogom tenni s azokra sulyt fogok
fektetni, mib6l azonban nem kdvetkezik az, hogy az 6ndk altal proponalt
specialis hatarozatokat teljesiteni fogom, mert a miniszter nem egy szaknak,
hanem tobbnek képviseldje, az egyes szakok érdekeit 6ssze kell egyeztetnie.
S ha esetleg egyik-masik hatarozatukat nem birnam teljesiteni, ne vegyék
olyannak, mintha ¢én annak a stlyat nem érezném at. Az eddigi munkalkoda-
sombol is lathattak, hogy a tanitosag érdekeit, amennyire lehetett, szem elott
tartottam. Munkalatban vannak a legfontosabb kérdések, melyek most, mi-
don az egyensuly az allamhaztartasban majdnem teljesen helyreallt, fokoza-
tosan fognak keresztiilvitetni. Mert abbdl, hogy az egyensuly helyreallt, nem
kovetkezik, hogy valamennyi kérelmet egyszerre teljesithetiink, hanem azt
csak a helyes fokozat megtartasaval tehetjiik™*® — hangstlyozta, 4m érdem-
ben csak majus 27-én, a fovarosi tanfeliigyel6hdz intézett 18.156. sz. rende-
letével reagalt a IV. egyetemes tanitogyiilés erkdlcsi €s anyagi timogatasara
vonatkoz6 kérésekre.

2 1dézi: Somlyay 1890/17. 266-267. (Kiemelés télem — D. P.)
% 1dézi: Somlyay 1890/17. 267.
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»E gyllés, kivalt, ha annak vezetése és szervezése a kitlizott céloknak
minden tekintetben megfeleld modon eszkdzoltetik, kitlind tényezdként fog
szerepelni a nagyobb jelentdségli pedagogiai és didaktikai eszmék tisztazasa-
ra, a népoktatasiigylink tovabbfejlesztése érdekében sziikséges teenddk szak-
szeri megbeszélésére, a néptanitdi hivatas eszményibb felfogasanak és ebbdl
kifolyolag a népiskola iigye iranti lelkesedésnek terjesztésére. Ezért, habar
szivesebben lattam volna, ha a targysorozat kevesebb adminisztrativ jellegii,
ellenben tobb didaktikai kérdést élelt volna fel, készséggel kilatasba helye-
zem tamogatasomat és figyelemmel fogom kisérni a gyiilés miikodését” —
irta Csaky Albin, majd a szervezok kérésének eleget téve engedélyezte, hogy
felhivasaik dijmentesen megjelenhessenek a VKM organumaban a Néptani-
tok Lapjdban”, s azt is, hogy harom budapesti allami tanitoképzoben elszalla-
soljak a résztvevok egy részét. A rendezés szempontjabol legfontosabb ké-
résre azonban ,,sajnalattal” nemet mondott: ,,fedezet hidnyaban” megtagadta
a gylilés megtartasahoz sziikséges 2000 forint kiutalasat.”” Igaz, a kozvetiteni
probald Szathmary Gyorgy orszaggyiilési képviseld utjan megiizente, hogy a
kovetkezd évi koltségvetésbe bevehetné az dsszeget, ha a gytilést elhalaszta-
nak...

A végrehajto bizottsag tobb iilésén mérlegelte e lehetéséget, hiszen ne-
héznek tiint ilyen rovid id6 alatt ekkora dsszeget eldteremteni, am junius 12-i
és 19-i értekezletiikon végiil egyhanguan ugy dontottek, hogy a fovarostol
kérik a VKM altal megtagadott 2000 Ft-ot, s hogy gylijtéiveken probaljak
Osszeszedni cégektdl, tanitdegyesiiletektdl és prominens kozéleti szereploktol
a sziikséges Ssszeget.”™ Amellett, hogy nem mutattak hajlandosagot a gylilés
elhalasztasara, mivel ez az elérehaladott elokészitd munkak és az egyiittmii-
kodo helyi tanitoegyesiiletek allaspontja, hangulata miatt mar-mar lehetetlen,
de mindenképp demoralizald lett volna (hiszen sokan mar 1889 nyarara
egyetemes tanitogyiilés megtartasat szorgalmaztak™), érdemben is reagaltak
a miniszter — ,,cipész maradjon a kaptafanal” jellegii — kritikai megjegyzései-
re és dontésére.

A Népnevelok Lapja 1890. jinius 14-1 szdmanak a ,, Taniigyi kormdny és
a tanitéosag” cimii vezércikkében elébb 6rommel nyugtaztak, a miniszter
immar irasban is megerdsitett valaszat, mely szerint , figyelemmel kiséri az
egyetemes gyiilés tandcskozasait, s tamogatasban részesiti a tanitok torekveé-

¥ Kozoktatdsiigyi miniszteriink 1890/23. 366. (Kiemelés télem — D. P.)

% Hajés 1890/25. 399-403.

¥ Lasd pl.: Schneider 1889/9. 133—134.; Kirdly 1889/1. 5-6.; Péterfy 1889/3. 33-34.; Egyesiileti élet
1889-1890. 212-213.
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seit”, majd igy folytattak: ,,Van azonban a leiratnak két passzusa, ami mds
koriilmeények kozott alkalmas volna a tanitdsag lelkesedésének szarnyat szeg-
ni. A hangsulyozott »mas koriilmények« alatt azt értjiik, hogy igen hosszl
idén at sokkal jobban hozzaszoktattak benniinket annak a gondolatdhoz,
hogy kozoktatasunk vezéreit torekvéseink ellenzdinek, st ellenségeinek
tekintstik, semhogy az ily kisebb természetii s a joakarat ismételt hangsulyo-
zasaval kimondott rosszallds, mint amilyen mostani miniszteriink leirataban
foglaltatik, elriasztana benniinket attol a reményt6l, hogy miniszteriinknek ez
a veleménye is meg fog valtozni, mihelyt az eddig szerzett informacioval
szemben a mi Ohajtasaink helyességét, jogossagat, s az iigy érdekében valod
fontossagat megismeri. Mert Csaky grof miniszternek azon kijelentését,
mellyel, habar udvarias szavakban is, az egyetemes gyiilés targyaiul kitlizott
tételek nagy részEt helyteleniti, nem tudhatjuk be masnak, mint a nem helyes
informacidnak. ... Mi, akik Oszinte tisztelettel viseltetiink mindenkinek a
véleménye irant, kétszeresen tiszteljikk a miniszter véleményét is. De a tiszte-
let ellen nem vétiink azzal, ha mas, helyesebb véleményre Ohajtjuk és igyek-
szlink birni vezetdinket akkor, midon meggy6z6désiink azt mondja, hogy
nem az 6 véleményiik a helyes.

Azt természetesen kizartnak tekintjiik, hogy kézoktatasi kormanyunk ko-
rében még mindig uralkodnék az az — ligyiink karara egykor oly soka grasz-
szalo — abszurd nézet, mintha egyediil és kizardlag, és a dolog természetébdl
folydan csak az a felfogés lehetne helyes, ahogyan a »felsébb korok« véle-
kednek.*® ... Szerintiink... az adminisztrativ iigyek a tisztdn pedagogiai és
didaktikai természetii iigyektol nem kiilonithetok el olyan ridegen, hogy a
miniszteri leiratban kifejez0dd éles megkiilonboztetést tehessiink kozottiik
maganak az iigynek a megkarosodasa nélkiil... A kettd egyiittvéve teszi a
nemzet kulturajanak fejlesztésére hatd egységes munkat, s aki a magyar
népoktatasiigy fejlodésére kozrehatni akar, az egységes munkakor minden
részletére ki kell terjesztenie a figyelmét. ..

Helytelen az a felfogas, mintha az adminisztrativ igyekben a hianyt vagy
hibat csak az adminisztrald kdzegek vehetnék észre, s a helyes javitas irany-
elvei csak tOliik eredhetnének. Az adminisztracid, mint feliilr6l lefelé hat6
cselekvés értékének a probakove az adminisztrativ cselekvés céljat képezo
iskolai viszonyokban van. Hol az adminisztracié ezeknek a viszonyoknak a
fejlédését hathatosan eld nem mozditja, vagy plane — mint nalunk jelenleg —

3 Ez a lap az 6néllé és szabad taniigy szolgélataban allt eddig, annak szolgalatdban fog allni a
jovében is”— irta a lekoszont Lakits Vendel szerkeszt6i helyét atvevé Somlyay Jozsef 1889. juli-
us 6-an. (1889/27.430.)

234



sok tekintetben még hatraltatja is, ott semmiféle fels6bb forum nem érezheti,
nem lathatja annyira az adminisztrativ bajokat, mint az iskola, tehat a tanito.
De mert a tanitonak kotelessége a tanitasiigy fejlédése utjaban észrevett min-
den akadalyra az azt megsziintethetd felsobbség figyelmét felhivni; nyilvan-
vald, hogy a magyar tanitosag csak kotelezettséget teljesit, midon az orszagos
Osszejovetelein az adminisztrativ jellegii dolgok koziil is ramutat azokra,
amelyek az O tapasztalatai szerint hatraltatjak az {igy haladasat. ... Komoly
gondolkozasu kozéleti férfiakhoz, s altalaban a koziigyekhez nem mélto
kicsinyeskedés az, hogy alulrél nem fogadunk el tanacsot, ha mégoly isteni
igazsag legyen is? Sajnos volt id6, midon igy gondolkoztak odafenn. Meg
vagyunk azonban gy6zddve arr6l, hogy mivelt szellemii, szabadelvii gon-
dolkozasu, miikodésében csupdn csak az iigy javat tekintd miniszteriink nem
zarkozik el a taniigyi adminisztraciéra vonatkozé reformoktol sem csupan
azért, mert azoknak sziikségét tanitok hangoztatjak.

Gancs legfeljebb akkor érne benniinket jogosan az »adminisztrativ jellegi
kérdések« miatt, ha tény volna, hogy a magyar tanitésag dltalaban véve
nemigen foglalkozik pedagogiai és didaktikai tigyekkel. Ez azonban nem igy
van. ... [A] magyar tanitosdg még a mai nyomott viszonyok kozott is megte-
szi kotelességét ezen a téren is. Hogy az orszagos Osszejovetelnél ezuttal az
adminisztrativ iigyek lesznek tilsalyban,’' az nem a tanitok hibaja, hanem a
viszonyok kényszertisége. ...

31 A végrehajté bizottsag 1890. marcius 25-i tilésén dontdtt a IV. egyetemes tanitogytilés dsszehiva-
sarol augusztus 20-ara. Egyben az addig begyiijtott informacioi alapjan 10 pontos javaslattal élt a
helyi tanitoegyesiiletek felé a tanacskozas targysorozatara, véleményiiket, kiegészitésiiket kérve
julius 10-ig. A kovetkezd témakat bocsatottak megvitatasra: 1. A magyar nyelv tanitidsa a magyar
és nem magyar ajki népiskolaban, kivalo figyelemmel a nemzeti szellem apolasara. 2. A tanitoi
allas biztositasa s a tanitok szolgalati viszonyainak szabalyozasa (szolgalati pragmatika), kiilonos
tekintettel a tanitoi oklevél értékére. 3. A népiskolai tanterv modositésa, tekintettel az osztott és
osztatlan népiskolakra. 4. A népiskolai tankonyvek, s ezek biralatanak kérdése. 5. A tanitoi koz-
szellem fejlesztése az altalanos és kotelezé megyei tanitoegyesiiletek szervezése s az egyetemes
tanitogytilések allandodsitasa altal. 6. Az allami szakszer(i tanfeliigyelet szervezése, tekintettel a
néptanitok eldléptetésére. 7. A tanitok anyagi helyzete. 8. Az Edtvos-alap tigyeinek rendezése. 9.
A szakosztalyok [koztiik a tanitoképzo intézeti s a kisdednevelési, nénevelési — D. P.] jelentései.
10. Esetleges inditvanyok.” (Somilyay 1890/13. 202. és 1890/13/1. 215.) — A Néptanitok Lapja-
ban Gyertyanffy Istvan cikksorozatban foglalkozott az egyetemes tanitogyiilés témajaval, s — ta-
lan némi VKM-sugalmazasra (?) — a 10 téma koziil harom téma napirendre tiizését vitatta: a
szolgalati pragmatikéara vonatkozot, mellyel igymond a rovid tavon teljesithetetlen jambor ohaj-
tasok szamat gyarapitjak csak. A tanitoi oklevél értékére és a tanfeliigyeletre vonatkozo pontokat
sem ajanlotta, hiszen az el6bbiben némi bizalmatlansag megnyilvanulasat latta a VKM irant, az
utobbiban pedig ,,annak a vadnak lappangasat” észlelte, miszerint ,,a jelenlegi népiskolai tanfel-
igyelet nem szakszeri”. A tanitoképzds tanarok érdekeit (is) képviselve hozzatette: ,,a tanfel-
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A magyar tanitdsagot nem sziinnek meg ndgatni, biztatni a szakkérdések
fejtegetésére, a szakképzettségben valo tokéletesedésre, de nem gondoskod-
nak arrdl, hogy erre kedve is legyen. Méltanyolja-e valaki a tanitoban a szak-
képzettséget? Nyujt-e valaki, nyljt-e maga a kormany alkalmat arra, hogy a
kivalo szakképzettségre szert tett tanitd elnyerje torekvései jutalmat vagy az
elémenetelben, vagy legalabb erkdlcsi elismerésben? Nem tapasztaljuk-e
mindeniitt, hogy éppen a tanitoi szakképzettség az, amire a falusi baktertdl a
legmagasabb korokig senki egy fabatkat sem ad? Miért torekedjék a tanitod-
sadg kiilonosebb szaktokéletesedésre, mikor naproél-napra, 1épésrdl-1épésre
tapasztalja, hogy a legnagyobb képzettséggel és a legnagyobb lelkiismerettel
végzett munkat sem becsiilik tobbre a kényszeriiségbdl lemorzsolt napsza-
mos munkénal? ...

A mi torekvéseink végcélja ugyanaz, ami a miniszteré: intenziv fejleszté-
se népoktatasiigyiinknek, de mi ezt nem tartjuk még csak megkdzelithetonek
sem a szoban 1év6 adminisztrativ igyek rendezése nélkiil. ...

Még csak sajnalatunkat van hatra kifejezni, hogy a miniszter megtagadta
anyagi tamogatasat t6liink. Minddssze 2000 forintrél volt szd, s nem is talal-
tak ra »fedezetet«. Hanem egy képviseleti gyiilésre, mert annak eszméje,
mint a napsugar, foliilrél jott, talaltak fedezetet 25-30 ezer forintig.* ... Saj-
naljuk, hogy igy tortént, de nem csiiggediink el. A végrehajtod bizottsag élén-
ken fogja ugyan érezni az elszallasolasnal a remelt 6sszeg hianyat, de remél-
jiik, modjat fogja ejteni a fovarosi tanitok kozremikddésével, hogy ezen nem
torik meg az egyetemes gyiilés hajoja” — irtak hatarozott allaspontot képvi-
selve,” am a miniszter egyiittm{ikddési készségének hangoztatasara, hason-
l6an diplomatikusan: Ezt csak félreértés motivalhatta, de majd a gyiilés meg-
nyugtatéan hathat, sugalltak egyben a ,,j6 miniszter” rossz tanacsadoira ha-
ritva a vita 1étrejottét.”

Hatarozottsaguk és taktikajuk legalabbis a IV. egyetemes tanitogytilés 1ét-
rejotte szempontjabol sikeresnek bizonyult: a févaros biztositotta a miniszter-
t6] hidba vart 2000 forintot, s emellett a gyiijtés is komoly eredménnyel jart.
Sikeriilt olyan légkort teremteniiik, hogy Csaky Albin — miutan belatta, hogy
a halasztast 6sztonzd taktikaja eredménytelennek bizonyult —, 500 forintot

ugyel6i allashoz egyik képzési irany avagy hivatali allas sem tarthat kizarolagos igényt”. (Idézte:
Lakits 1890/17. 268-269.)

32 Az 1882. évi elsé ,,orszagos tanitoi képviseleti kozgyiilés” koltségvetési tamogatasara utaltak itt.

3 Lapjukban vastagon szedve tudattak kollégaikkal a rendezé bizottsag egyhangi hatarozatét: ,.ez
évben az egyetemes tanitogyiilés okvetleniil meg fog tartatni”. (Hajos 1890/25. 402. — Kiemelés
részben télem — D. P.)

3 Taniigyi kormdny, 1890/24. 381-384. (Kiemelések az eredeti szovegben.)
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utalt ki (a korabban is rendelkezésére allt Rock Szilard Alapbdl) az egyete-
mes gylilés megtartasara,” st Szathmary Gyorgy orszaggylilési képviseld
gyljtéivén miniszterelndkével, gr. Szapary Gyulaval 50-50 forintot ajanlot-
tak fel sajat jovedelmiikb6l. A VKM-allaspont némi modosulasanak jeleként
Berzeviczy Albert allamtitkar is timogatta 20 forinttal az addig inkabb elo-
dazni probalt gytilés megrendezését.”®

Mindazonaltal e valtozas korlatozottsagara utal, hogy az 1890. augusztus
21-én a pesti Vigad6 nagytermében, kb. 1300 résztvevovel megnyilt tandcs-
kozéason Csaky Albin minisztert — a II. és III. egyetemes tanitogyiilésektol
eltéréen, nem allamtitkara, hanem — Karffy Titusz ,.k6zoktatasligyi miniszteri
tanacsos” képviselte, aki tolmacsolta a meghivasért a miniszter kdszonetét s
idvozletét. ,,A kozoktatasiigyi miniszter ur hazafii idvozletét kiildi alta-
lam... azt itt megjelent szakférfiaknak, tanar és tanito uraknak, és altalaban a
nevelés és kozoktatasiigy mindannyi faradhatatlan munkdsanak és 6érének.
Eber figyelemmel, szivvel-lélekkel fogja kisérni a miniszter Ur a szakosz-
talyoknak és a t. egyetemes tanitogytlésnek a hazai kdzoktatasiigy felvira-
goztatasara, valamint a tanitok jolétének elémozditasara irdnyuld minden
¢letreval6 torekvését. Kivanja miniszter ur, hogy a szakosztalyok és az egye-
temes tanitogyiilés munkalkodéasat gyakorlati siker koronézza™.”’

Az élland6 éljenzéssel kisért miniszteri idvozletet kdvetéen a miniszteri
tanacsos Ur a ,,minisztérium egyik régi, de csondes munkatarsaként”, ,,a ma-
ga nevében” Eotvos Jozsefnek 1848-ban papirra vetett gondolatait ajanlotta
az Osszegyult pedagogusok figyelmébe: ,Meglehet sulyos szenvedések,
megprobaltatdsok allnak még eldttiink, de mi azért csak dolgozzunk, de mi
azért csak munkalkodjunk és hasznaljuk fel idénket. Erés hitem, hogy azon
iigynek lesz diadala, amely mellett az emberek legnemesebb érzelmei és
legjobb szandékai szallnak sikra, mert egy tartds jovoji épliletet csak erkdl-
csi alapokon, és tiszta kezekkel lehet felépiteni” — idézte Karffy Titusz, majd
hozzatette: ,,amit akkor E6tvos Jozsef csak kontemplalt, az ma megvan, az
intézetek és iskolak fennallnak. A nemzet, a tdrvényhozas, a kormany meg-
tette kotelességét. Hogy ezekben az iskoldkban nemzeti szellem apoltassék,
hogy ezekben az intézetekben és iskolakban az oktatas és nevelés, az erkdlcs

3 A minisztertl kapott 500 Ft-ot, azt irasban is megkoszonve, a gyiilés értesitéjének és naplojanak
kiadasara szantak. (4 tanitok halaja 1890/31. 553.; Kerner 1890/29. 495-496.)

3 Felhivas gyiijtésre 1890. 320-324.; Egyesileti élet 1889—1890. 342.; .A Magyarorszigi Néptanitok
1890. 477. és 480. A gylijtésbol a fovarosi (2000 Ft) és VKM (500 Ft) tamogatason kiviil kozel
3000 Ft jott Ossze, igy a részvételi dijakkal egyiitt végiil az 6sszesen 8761 Ft 24 Kr bevétel jocs-
kan meghaladta a gytilés 6638 Ft 56 Kr-os kiadasait. (493-494.)

37 A Magyarorszdgi Néptanitok 1890. 35-36.
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és tudomany egyiitt jarjon, hogy ezekbdl az intézetekbdl és iskolakbol test-
ben és lélekben €p, erds, egészséges és minden izében magyar nemzedék
keriiljon ki és foglalja el utanunk a mi helyilinket, ezt kivinom én, és ez mar
leginkabb 6noktol fligg uraim, az 6ndk derekas és lelkiismeretes munkajatol,
amihez adjon a mindenhaté Eg erét, egészséget, tiirelmet és kitartast!”*

A ,hosszan tartd lelkes éljenzéssel” fogadott felszolalas mindazonaltal
tartalmazott olyan jelzéseket, melyek aligha keriilhetik el a szdveg késoi
olvasojanak figyelmét. Csaky Albin az ,, életrevalo” torekvések respektalasat
igérte, s tandcsosa — ha kicsit kdzvetve is — Edtvosre hivatkozva a szenvedé-
sek és megprobaltatisok kozt is kitarto munkalkoddsra biztatta a jelenlévd
pedagogusokat, tiirelmet és kitartast kérve toliik a testben-lélekben ép, ercs
egészséges és minden izében magyar nemzedék nevelése érdekében.

Ezt kdveton a gylilés létrejottéért sokat tett Szathmary Gydrgy orszaggyi-
1ési képvisels® elnoki megnyitdjaban vazolta, hogy hite szerint mi is a nép-
oktatds, a tanitosag helye a korabeli Magyarorszagon. ,,Honnan van az...
hogy ellentétben az okori, rabszolgatartd respublikakkal, az ujabb kori nagy
koztarsasagok, mint az észak-amerikai Uniod vagy Franciaorszag, oly oriasi
aldozatokat hoznak a népoktatés, a népmiivelddés ligyének? Onnan van, mert
annak, ami el6ttiik, ti. a koztarsasagok elott, a legfobb és legfontosabb, ti. az
allamformanak, a nép miiveltségében talaljak leghatalmasabb tamaszat.

Nalunk... még az dllamformdandl is magasabb érdek fiizédik a népmilliok
miivelédéséhez, hozzateszem, hazafias iranyt miivelddéséhez. Es ez a maga-
sabb érdek a nemzeti, az allami 1ét. ... Ha mar az egynyelvii és nagy nemze-
teknél, amind pl. a német, oly rendkiviil fontos szerep jutott osztalyrésziil a
tanitésagnak, hogy amint mondtak, a francia hadjaratot a német Schulmeiste-
rek nyerték meg, nalunk a diadalmas hadjaratok dicsségnél is nagyobb fel-

3 A Magyarorszdgi Néptanitok 1890. 36.

3 Szathmdry Gyorgy orszaggyiilési képviseld, 1890 6szét6l VKM miniszteri tandcsos, az MTA
levelezd tagja, azon kozéleti szereplok sziik koréhez tartozott, akik elkotelezettnek mutatkoztak a
kozoktatas, a népoktatas és azon belill a tanitoképzés korszertisitése irant: szorgalmazta az ehhez
sziikséges infrastruktura kiépitését, a pedagogusok anyagi megbecsiilését. Sokat tett a IV. egye-
temes tanitogylilés megszervezéséért, anyagi bazisanak megteremtéséért, s tevélegesen tamogat-
ta a Tanitoképzo Intézeti Tanarok Orszagos Egyesiiletének (a tovabbiakban TITOE) létrehozasat.
Ezért a VKM-be vald kinevezését a Magyar Tanitoképzdben ,kitord lelkesedéssel fogadtak
(Személyi hirek 1890. 548.), s munkajat a IV. egyetemes tanitogytiilésen elnokké valasztassal, a
TITOE-ben — gr. Csaky Albin miniszter és allamtitkara, Berzeviczy Albert mellett — , tiszteleti”
tagga valasztassal honoraltak. Megkdszonve az utobbi megtiszteltetést, valaszaban hangsilyozta:
,,amilyen a tanitoképzd intézet, olyan a néptanito, s amilyen a néptanito, olyan a népiskolai okta-
tas eredménye”. (Nagy L. 1890/5. 545. Kiemelés télem — D. P.) Ld. tovabba: Egyesiileti élet
1889-1890. 540.) 1898-ban bekdvetkezett korai halala utan a tanitok siremléket allitottak neki a
Kerepesi uti temetdben.
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adat var a tanitosagra. ... [D]iadalmasan végig kell kiizdeniink azt a belsd
hadjaratot, melyet a koltd épp oly szellemesen, mint talaléan, masodik hon-
foglalasnak nevezett.

Eppen az a koriilmény, hogy mi soknyelvii nemzet vagyunk, sokszorozza,
az a koriilmény pedig, hogy kis nemzet vagyunk,” teszi naggyd a tanitosag
feladatat... Varjuk — és ez az egyik legfontosabb misszidja tanitésagnak —,
hogy a nem magyar ajkua népmillidkat, melyek kritikus viszonyok kozt eset-
leg széthuzo elemekké valhatnanak, a magyar nemzeti miiveltség €s szellem
altal kozelebb hozzak a magyar fajhoz. Es mit varunk a tanitosagtol abban a
tekintetben, hogy kis nemzet vagyunk? Varjuk azt, hogy a népmilliokat alta-
laban, barmely nyelviiek legyenek is, ugyancsak a miiveltség és hazafias
szellem altal kozelebb hozza a nemzeti intelligencidhoz.

Mi mas ez... mint az dllamhii és dallamfenntarto elemek dsszeolvasztisa
abban a kohoban, melynek neve: népiskola, s amelynek a kohomestere a
néptanito? Mi mas ez, mint az egységes nemzet rekonstrukciojanak munkdja,
végezve a tanitosag altal, mint amely tanitosag része lévén a nemzeti intelli-
gencianak, kozldje és kozege a nemzet intelligencidjaban él6 és erdsen liikte-
t0 eszméknek és érzelmeknek. Nemzeti szellemmel teliti az iskola légkoret,
nemzeti szellemmel adja meg az dltala nyujtott miiveltségnek azt a koloritot,
mely a miiveltséget nemzeti miiveltséggé teszi, és viszont: ezen nemzeti mii-
veltség segitségével nemesiti meg a kezébe keriilt emberanyagot azzal, hogy
honpolgarrd, hazafiva neveli. Ezekben van a népoktatasnak és a tanitosag
miikodésének oridsi jelentosége nemzeti s allami szempontbol...

De miért mondom én el mindezeket most itt? ...[A]zért, mert talalkoztam
felfogasokkal, melyek szerint fédolog, a magasabb miiveltséget nydjtdo ko-
z€p- ¢s felsod intézetekre a sulyt fektetni, fédolog, hogy a nemzet sorsat intézd
intelligencia miivelt, hazafias és nemzeti szellemii legyen, a tobbi pedig in-
kabb csak mellékes, majd elvégzi a tobbit az intelligencia. ... En azt mon-
dom, hogy nem elég csupan a magasabb miiveltséget nyQjto institiciokra
sulyt fektetni. Mert barmely miivelt és nemzeti szellemii legyen is a nemzet
sorsat intézo intelligencia, kétséget nem szenved, hogy a népek millicira csak
ugy fog tidvés befolyast gyakorolhatni, s a népmilliokat csak ugy lesz képes,
kivalt kritikus idékben vezetni, ha a nép lelkét el6bb a népiskola s a tanitosag

4 Az 1890. évi népszamlalas szerint Magyarorszag torténeti orszagteriilete lakossaganak anyanyelvi
megoszlasa a kovetkez6 volt: 48,5% volt magyar, 13,1% német, 12,5% szlovak, 17,1% roman,
2,5% rutén, 1,2 % horvat, 3,3% szerb, 0,5% vend, 0,6% cigany és 0,7% egyéb. A 2070 magyar-
orszagi ormény aranya szazalékban nem volt kifejezhetd. (Magyarorszag népessége 1996. 59.)
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mar fogékonnyd és képessé tette arra, hogy az intelligenciaban él6 eszméket
és ideadlokat befogadja.

Dobjuk ki kdzmiivelddési intézeteink koziil a 16.000 népiskolat és mi fog
maradni? Megmaradna a nemzet vékony rétegii felszinén a magas miiveltség
és nemzeti szellem, az igaz. De ott alant volna azutan 13-14 millionyi nyers
néptomeg, melyet a nemzeti intelligenciatol nemcsak miveltség, nemcsak
nyelv, de ami mindezeknél fontosabb, a hazafias érzelmek dolgaban is athi-
dalhatatlan tatong¢ r valasztana el. ...

Aki félvallrol és kicsinylden beszél Magyarorszagon a népoktatasrol, az
emlegetheti... az egységes nemzeti eszmét, de hogy ezen eszmérdl, annak
tartalmarol, annak megvaldsitasi modjarol behatobban gondolkozott volna,
azt én kétségbe vonom. ... [A] nemzeti miiveltségnek, hogy egy uj ezredév
viharaival sikerrel dacolhasson, erés és mély gyokereket kell lebocsatania a
néprétegek szivés talajaba. Es ezt a szolgdlatot teszi meg a nemzetnek, az
dllamnak a népiskola, a tanitosag. ... Vajon a népiskola és tanitésag, midén
az altalam imént jelzett célokat szolgalja, nem ugyanazt a célt szolgalja-e,
melyet 1848-ban a nemesség maga elé tlizott, nem az egységes nemzeti esz-
mét szolgalja-e? ...

Azokat... kik szeretnek beszélni a nemzet egységérdl, de félvallrol szol-
nak a népiskolarol, emlékeztetem arra, hogy ugyanazon térvényhozok, kik
1868-ban torvénybe iktattak »az osztatlan egységes magyar nemzet« eszmé-
jét, logikai sorrendet tartva, el6bb megalkottak a népoktatasrol szolo... tor-
vényt. ... Jollehet, ma mar nem valljuk azt, mint allitolag Szt. Istvan idejé-
ben, hogy ti. az egynyelvii orszag gydnge és torékeny; mindazonaltal az egy-
séges nemzeti eszme alatt nem a nyelv egységét, nem a nyelvi unifikdciot
értjiik és akarjuk érteni, hanem igenis értjiik alatta az dllam, a haza irdnti
érzelmek, a honfiui erények és kotelességek érzetének egységét, amely egy-
ség, mint az 1868-i torvény is mutatja, megallhat a soknyelviiség mellett is.
... Ez kell nekiink, ez a k6z0s atérzés, ez az dsszeforrasztas hatalmas ténye-
z6je. Ha ezt egyszer a népiskolak segitségével a népek millidiba sikertil bele-
nevelni, akkor Magyarorszag nyugodtan nézhet egy 0j ezredév elé.

Tudjuk, vannak ugyan még egyes népiskolak itt-ott, melyek nem e szel-
lemben miikddnek, melyek nem az egységes nemzeti eszme felé, hanem
inkabb az elkiiloniilés,*' a széthiizas felé tornek, de... ezek szama évrol-évre

4 Nemcsak iskolak, egész nemzetiségi tanitéegyletek hajlottak az elkiiloniilés felé. A végrehajto
bizottsag kozponti valasztmanyanak 1889. junius 9-i lilésén szamba vették az 1889. évi nagygyii-
Iéssel és az 1890. évi IV. egyetemes tanitogyiilésre valo felkésziiléssel kapcsolatos felhivasra a
helyi tanitegyesiiletektél addig beérkezett valaszokat. Két egylet: ,,a Kolozs megyei és a
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apad, Osszezsugorodik. ... [M]indezekbdl mi kovetkezik?... [A]z, hogy a
nemzetnek... ezer oka van arra, hogy szeretetének egész melegével, rokon-
szenvének egész aldozatkészségével forduljon altalaban a kultara, és kiilono-
sen a népoktatas érdekei felé.* Ennek dacéra itt-ott még talalkozunk kozony-
nyel, sziikkebliséggel, kicsinyléssel és altalaban oly jelenségekkel, amelyek
ha egyediil mérvadok volnanak viszonyaink megitélésére, azt kellene hin-
niink, hogy vagy stagnalunk, vagy éppen visszafelé megyiink. De nem igy
van. ... A viz itt-ott 6rvénylik, a sekélyes helyeken tigy latszik, mintha visz-
szafelé folyna, de azért a nagy folyd hatalmas aramlata el6re tor. ... Es ki
adta meg a leghatalmasabb [okést, az elhatarozo impulzust arra, hogy a
népoktatds nemzeti iranyba fejlédjék? Onék tudjak: a harmadik egyetemes
tanitogyilés. Ez hatdrozta el a magyar kotelezé tanitasat minden népiskola-
ban. Alighogy ezt az eszmét 1878-ban kimondta, 1879-ben mdr bevonult a
torvenyek kozé... [M]i ennek a torvénynek az eredménye a tobbi kozt, mert
tobb mas eredménye is van? Az, hogy 1500-zal szaporodott azon népiskolak
szama, amelynek tannyelve vagy kizarolag magyar, vagy magyarral ve-
gyes.”

Hala és elismerés illeti meg ezért a torvényhozast és kormanyt, hogy ezt
az eszmét torvénybe iktatta, hogy ezt az eszmét tdrvény altal biztositotta. De
a kezdeményezés, az eszme propagalasa, népszertsitése... érlelése a kozszel-
lemben, hogy végre torvénnyé valhatott, ez a tanitosag soha el nem mulo
érdeme”. ™

A népoktatas jelentdségét a nemzeti problémak kezelésében a maga mod-
jan felismeré — igazdn nem nagyszamu — oktataspolitikusok egyike, Szath-
mary Gyorgy orszaggyllési képvisel6 beszédében plasztikusan jelenitette
meg, hogy miben is lattak az elemei népiskolak s tanitoik tarsadalmi kiildeté-

szamosujvari gor. kat. roman” jelezte, hogy ,.egyaltalan nem vesznek részt sem egyetemes, sem
végrehajtd bizottsagi nagygytlésen”. (Somlyay 1889/24. 386-387.)

42 A kézoktatasiigyi bizottsag szamara készitett jelentésében Szathmary Gyodrgy igy probalta meg-
nyerni az ligynek orszaggyiilési képvisel6tarsait: ,,Ha annak idején a kivaltsagos osztaly tudott
onként tetemes aldozatokat hozni ama nagy célnak, hogy a népmilliok bevonassanak az alkot-
many sancai k6z¢, a mai nemzedék el6tt ennél nem kisebb cél lebeg, az ti., hogy a népmillidk
mindinkabb bevonassanak a hazafias szellem és kultura sancai kozé. Ez a cél pedig nagyon meg-
érdemli az allam részérdl a lehet6ségig fokozott aldozatokat, mert hisz a legsajatabb érdekeinek
hozza meg azokat.” (Idézi: Nagy L. 1890. 64.)

# 1869-ben az elemi iskolak 42,2%-a volt magyar, 47,3%-a nemzetiségi és 10,5%-a egyiitt magyar és
valamilyen nemzetiségi nyelvii. 1890-ben mar az elemi iskoldk 53,5%-4ban magyarul, 29,5%-
aban valamilyen nemzetiségi nyelven és 17%-aban két nyelven: magyarul s egy nemzetiségi
nyelven folyt a tanitas. (Balogh 2002. 9.)

* A Magyarorszdagi Néptaniték 1890. 39-43. (A hosszabb kiemelések a szévegben télem, a rovideb-
bek, az egy-két szavasok az eredeti szovegben — D. P.)
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sét, s hogy mit is varnak a pedagdégusok e kozel 25 ezres ,,seregétl” a sok-
nemzetiségil torténelmi Magyarorszag fennmaradasaért vivott kiizdelemben.
Gondolatmenete sok tekintetben Osszecsengett a Tanitoképzd Intézeti
Tanarok Orszagos Egyesiilete (TITOE) fotitkaranak, a népiskolai nevelés és
tanitoképzés szinvonalemelésének s a tanitésag helyzete rendezésének, a
tanitoi és tanari egyesiiletek egylittmikodése egyik apostolanak, Nagy Ldsz-
I6nak® szitk egy honappal korabban a Magyar Tanitéképzdben kifejtett gon-
dolataival: ,, Augusztus 20-an fog megnyilni a IV. egyetemes tanit6i gyiilés.
Megvallom 6szintén, hogy az elfogultsagnak bizonyos nemével gondolok e
napra. Nincs Magyarorszdagon testiilet, birdi, jegyzdi, tigyvédi vagy orvosi,
amelynek fontosabb misszidja volna, mint az orszag tanitoi kardanak. Kezébe
van letéve az orszag jovdje, a nép nagy zome erkolcsi jellemének, gondolko-
zasmodjanak alakulasa. Aki kisiskoldban mitkodott, vagy csak tobbszor meg-
fordult, tapasztalhatta, mint sajatitja el a benyomdasokat élénken felvevo
gyermeksereg a tanitd szokasait, gondolkodasat, ismeretanyagat és nemes
vagy félszeg jellemét. Minden tanitd, ha ti. maga is ugy akarja, a felvilagoso-
dasnak, a jamborsagnak, hazafiassagnak hivatott apostola, papja iskoldjaban.
Nemzetiink igazi ereje nem a katonasagban, hanem a népiskoldkban és az
osszes népoktatasi intézetekben, tanitoképzdkben, kisdedovokban van. Amaz
ad ugyan kiilsé erét, megvédi a politikai tekintélyt és fliggetlenséget, de a
népiskola az, amely a bens6 erdt fejleszti, a nép szellemi és anyagi eléhala-
dasat biztositja” — irta Nagy Laszlo, majd — az ezredéves perspektivat is ma-
gaénak vallva — cikke végén felhivassal fordult kollégaihoz: ,,Az orszag né-

4 Nagy LdszIl6 1881-t6] negyedszazadon at a Csalogany utcai, majd a VI. keriileti allami tanitond-
képzok tanara, késobb ,.cimzetes igazgatdja” volt — egészen (a forradalmakban jatszott szakfel-
ligyeldi, ill. népbiztossagi munkatarsi szerepe miatt bekovetkezett) 1922. évi nyugdijaztatasaig.
Jelentds szerepet jatszott a TITOE létrejottében — elso fotitkaraként, s a Magyar Tanitoképzo fe-
lelds szerkesztdjeként —, arculatanak kialakitasaban. A Magyarorszagi Tanitok Orszagos Bizott-
saganak tagjaként, valasztmanyi tagjaként, majd alelnokeként, a Budai Tanitéegyesiilet alelno-
keként, a Népnevelok Budapesti Egyesiilete valasztmanyi tagjaként, a Magyar Gyermektanul-
manyi Tarsasag tigyvezet6 elnokeként, a II. orszagos egyetemes taniigyi kongresszus kezdemé-
nyezdjeként (1893-ban), fotitkaraként, és tobb tanitdi tanacskozas (pl. a VI. egyetemes tanito-
gytilés) foszervezdjeként jelentGs sszekotd szerepet jatszott a tanitok és volt tanaraik kozott.
Kezdeményezéseivel nemegyszer kozeliteni probalta allaspontjukat és szervezeti egyiittmikodé-
siiket. 1890-t6l a Magyar Tanitoképzdben is allhatatosan szorgalmazta a tanitoegyesiiletek belé-
pést a TITOE-be, majd az 1898. évi V. kozgyiilésen 6 javasolta, hogy a TITOE — alapit6 tagként
— lépjen be ,,a magyar tanitok orszagos bizottsagaba”. Részletesebben lasd err6l: Kondor
1890/46. 817.; Felhivas 1890/2. 218.; Egyesiileti élet 1889-1890. 342.; 1890/29. 501-502.,
1892-1893. 155., 322-323., 651-652.; Nagy L. 1890/3. 293-294.; N.(agy) L. 1893. 454-455.;
1893/1. 502-506.; Egyesiiletiink 1893/1. 651-652.; A II. Orszdgos 1896/1. 3.; A Tanitoképzé In-
tézeti Tanarok 1898. 487.; A Magyarorszagi Néptanitok 1904. 5., 12—-14.; Kite 1983. 23-76.;
Donath 2007. 61-70.

242



hany év mulva fogja megiilni ezredéves fennallasdnak linnepét. Itt volna a
kedvezo alkalom annak megbeszélésére, hogy népiskolainkban, tanitoképzd
intézeteinkben miként volna elSkészitendd az ezredéves iinnepély. ™

S ha utébbirdl nem is, de a nemzeti szellem dpolasarol s a magyar nyelv
tanitdasarol sok szo esett az egyetemes tanitogytilésen, melynek elsé napiren-
di eléadodja Lang Mihdly (Pancsovardl) — mintha csak a fentieket folytatta
volna — leszogezte: ,,A tanit6 lelkét hassa at a magyar nemzeti szellem. ...
Nekiink nemcsak magyarul jol beszEld, de elsdésorban a magyar nemzet leg-
kisebb tigyéért is lelkesedni tudoé tanitokra van sziikségiink. Nemcsak a csata-
téren dol el a nemzetek sorsa; a nemzetek jellemének megfelelé miiveltség
az, mely a csataban a gydzelmet, békében a nemzetek folényét biztositja.
Minden tanit6 tudjon j6 magyarsaggal irni és olvasni. ... A tanitoképzo inté-
zetek csak olyan tanitojeldltet képesitsenek a tanitoi palyara, kinek lelkét
magyar nemzeti szellem hatja at, és aki a magyar nyelvet ugy széban, mint
irasban teljesen birja.”’ Emellett szorgalmazta, hogy mar a népiskola elsd
osztalyatol kezdjék el a magyar nyelv oktatasat, hogy az ismétlo- €s iparisko-
lak nyelve csak magyar legyen. A magyar ajku iskolakban a vidék tajnyelvét
hasznaljak, s a nemzetiségi nyelveken tanitokban a magyar beszédet minden
targy tanitasakor gyakoroljélk.48

Egy masik eléado, Erdélyi Lipot az dvodak, az ifjusagi irodalom és a
templom magyarosito hatdsat ajanlotta kollégai figyelmébe.” A vita soran —
a magyarul nem tud6 tanitokat védelmezd s a magyarul jol tudokat a népis-
kola els6 €s utolso osztalyaiba koncentralni javaslo vagszeredi Koralek Emil-
lel szemben — a nagykorosi Vargha Istvan a ,ferde gondolkozéasu, magyar
nyelvet teljesen nem tudo tanitoknak™ a palyardl valo ,,szamiizését” szorgal-

4 Nagy L. 1890/7. 357. és 361. (Kiemelés télem — D. P.) Vo.: A Tanitoképzé-Intézeti Tandrok
1892/11. 3. és 16-42.) — 1903-ban Bertalan Vince — a Katolikus Taniigy Wlassics Gyula és br.
Fejérvary Géza minisztereknek ajanlott vezércikkében — ,,nemzeti 6nvédelmi” szempontbol, a
népiskolat egyenesen ,.egy rangban allonak” vélte a laktanyakkal, s ezért a tanitok méltanyos
(hasonlo) dijazasat szorgalmazta. (1903/11. 84.) Lasd tovabba: Brozsik 1896/16. 246-248.;
Léderer 1896/8. 113-115., 9. 129-131., 11. 165-167., 12. 181-183., 14. 214-216.; Szalay
1896/16. 248-249.; Tudosito 1896/28-29. 441-442.; Groo 1897/13. 193-199.; Molinari
1897/30. 465-467.; Nemo 1897/43. 675-676.; Nagyméltosagu 1897/11. 168-172.; Az Orszdagos
1897/27. 426-427.; A II. Orszagos 1896. 2. k. 681-688.; Banyai, 1898/16. 242-246.; Héczey
1898/7. 102-104.; Lang 1898/8. 113—115.; Peres 1898/12. 178-180., 13. 197-198., 14. 210—
214.; Reisinger 1898/6. 81-83.; Sretvizer 1898/2. 19-21.; Czike 1904/13. 100-102., 14. 108—
110.; -y 1904/3. 17., 1904/17. 132.; A Magyarorszagi Néptanitok 1904. 108-109.; Barcsa
1905/8. 433-437.; Budavary 1920/18-20. 11.

YT A IV. egyetemes tanitogyiilés 1890/1. 3—4.

® 4 Magyarorszdgi Néptanitk 1890. 23.

¥ A Magyarorszagi Néptanitk 1890. 23.
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mazta, hacsak a tanitotestiilet ,,er6s kozszelleme meg nem nyeri 6ket a ma-
gyar allameszmének”.”® A budapesti Miklos Gergely megelégedett volna
magyar nyelvi pottanfolyamra kiildésiikkel is. Szdanté Edéné szabadkai tani-
toképzos tanar a korai, a kisdedévoban kezddd6 magyarnyelv-tanitast szor-
galmazta: ,,Meg kell értetni a gyermekkel, hogy a magyar nyelvet megtanul-
nia szent kotelessége, anélkiil magyar nem élhet, azt nem tudni vétek.” Kove-
telte, hogy ,,nem magyar nyelvii iskola hazank teriiletén ne legyen”. Emellett
azon képzok ,,eltorlését” javasolta, amelyekben ,,a magyar nyelv tuddsa
nélkiil tanitokat képesitenek . Javaslatat a gyiilés hatarozatta emelte.’’

A tanitoi allas biztositasarol”, a tanitdi szolgalati pragmatika sziikséges-
ségérol és ,,a tanitdi oklevél értékérdl” szoldé dokumentum eldterjesztdje — a
losonci allami tanitoképzé gyakorloiskolajanak tanitdja —, Peres Sdandor is
kiemelte: ,,a népoktatas vallaserkdlcsi, allami €s nemzeti céljainak megvalo-
sulasa elssorban a néptanitok milyenségétol fiigg”. Ezért a pedagogiai szin-
vonal biztositasa érdekében javasolta, hogy a gyiilés kérje a minisztert: a
pedagogiai feliigyelet, a sziilok és tanitok kozti viszonyt illeté panaszok te-
kintetében sziinjék meg a ,,laikus” tobbségli iskolaszékek, gondnoksagok
hataskore, s keriiljon ez a kiralyi tanfeliigyel6hoz, ahogy a palyara keriiléskor
minden tanito eskiijét is § vegye. > Kérjék tovabba a minisztert, ,.kegyesked-
jék intézkedni, hogy minden tanitoképzd intézetiink egyenld foku kvalifikaciot
nyujtson, s a kifogastalan hazafias irany mellett magyar tanitasi nyelvii le-
gven, hogy a felvételi vizsgalatok s a tanitoképesités mindeniitt szigorubb
legyen™, és tegye a tanitéi oklevelet a magas kultuszminisztérium egyenld

% 4 Magyarorszagi Néptaniték 1890. 23-24. — Daniel Marton orszaggyiilési képviselének a tanito-
képzésrol késziilt masodik jelentése szerint Magyarorszagon az 1887/1888. tanévben ,,a kozel 25
ezres tanito seregben” 1333 olyan tanito volt, aki magyarul kevéss€, s 792 olyan, aki egyaltalan
nem tudott, s az abban az évben kiadott 1137 tanitoi oklevél kozott 154 olyan akadt, melyet nem
magyar anyanyelviiek szereztek. (1889/2. 16.)

' A Magyarorszagi Néptaniték 1890. 24. A IV. egyetemes tanitogyiilés 1890/2. 18-19.) Lasd ehhez
tovabba: -y 1890/8.; Zajzon 1890/23. 370-373. — A VKM XIX. jelentése szerint az 1888/1889.
tanévben a 16 702 magyarorszagi népiskola kozott 8844 kizardlag magyar tannyelvii, 2776 ma-
gyarral vegyes tannyelvii, 5082 nem magyar tannyelvii, nemzetiségi iskola volt. Az utobbi két
kategoria 7858 iskolajabol 3451-ben ,,a magyar nyelvet teljes eredménnyel”, 3084-ben ,kozép-
szeri sikerrel”, s 1323-ban ,,nem megfelelé eredménnyel vagy nem tanitottak”. Az orszag 24 645
tanitoja kozott 21 597 magyar anyanyelvi volt, 1052 ,,a magyar nyelvet teljes oktatoképességgel
birta”, 1268 ,,csak kevéssé beszélt magyarul”, 728 ,nem tudott magyarul”. (Nagy L. 1890/5.
576.)

52 A Magyarorszdgi Néptanitok 1890. 25.

3 A 1IV. egyetemes tanitogyiilés elokészitése soran kikérték a helyi, regionalis tanitoszervezetek,
tanitok, tanarok véleményét a kongresszus napirendjérdl, témairdl, s javaslataikat kozolték a
Népneveldk Lapjaban. A szinvonalemelés €s szinvonalkiegyenlités érdekében tobb javaslat érke-
zett a képesité vizsgalatok reformjaval kapcsolatban. Ujfalussy Sandor a felekezeti képzdk szin-
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értékiivé a kozépiskolai érettségi bizonyitvanyokkal”>* A vita soran Ember
Janos ungvari igazgatd tanité ennél is tovabb ment, s azt kivanta, hogy ,,a
tanitoi oklevél értéke csak a tovabbképzést illetleg legyen egyenértékii az
érettségi bizonyitvannyal; mint diploma pedig adjon jogot mindazon erkolcsi
elényok élvezetére, amiket barmely mds diploma nyujt>.>

A gyltilés népiskolai szférahoz kotédo sz6szoloi tehat egyértelmii kapcso-
latot lattak/lattattak a tanitok nemzeti hivatasa, tarsadalmi, politikai, kultura-
lis kulcsszerepe, képzettsége és — az altaluk szorgalmazott — anyagi és erkol-
csi megbecsiilése kozott. Ennek érdekében a tanitoképzés szinvonalemelését
s a tanitoi oklevélnek ,,az uriemberi” statusz elofeltételének tekintett érettségi
bizonyitvannyal valé egyenértékiivé tételét szorgalmaztak,™® tovabba annak

vonalat biralta, s azt javasolta, hogy a képesitd vizsgabizottsagokbol ki kell hagyni a hozza nem
értd laikusokat, s hogy e vizsgakra csak a negyedik év végi vizsgat tetteket vagy érettségizetteket
bocsassanak. (1890/5. 72-73.) Az Ung varmegyei tanitok a tanitoképezdék egyenrangiisagat és a
,, tanitoképességi vizsgalatok centralizacidjat” szorgalmaztak. Az Abatj-Torna megyeiek a kép-
z6knek a kozépiskolakkal vald egyenjogusitasat koveteltek. (Lakits 1890/10. 154.) Ember Janos
a tanitoi oklevelet a tovabbtanulas szempontjabol az érettségivel egyenértékiinek tekintette, s
egyenértékiiségiik érdekében a képesité vizsgalatok kozpontositasat szorgalmazta. ,,A felsobb
oktatds minden agaban kodzpontositva vannak bizonyos vizsgalatok. A jogasz s a pap a doktori
vizsgalatot csak az egyetemen teheti le, a tandrképesités pedig egészen az allam kezében van;
hasonlé modon dallamosithato a tanitoképesités is. Az allami tanarképesitéssel igen szépen meg-
férnek a felekezeti jogok; meg fognak férni az allami tanitoképzéssel is. ... A tanitoképesités jo-
gat az orszag 10-12 allami tanitoképezdéjéhez lehetne kotni, melyek barmelyikében az egységes
tanterv kovetelményei szerint szerezhetne oklevelet a tanitojeldlt.” (1890/19. 302-303.) Nagy
Lajos azt proponalta, hogy ,.hagyassék meg a kiilonbozo felekezeteknek a tanitoképzés joga, de
mondassék ki, hogy tanitokat csak az dallam képesithet olyforman, hogy a tanitoképezdék szam-
aranya szerint az orszagban 2 vagy 4 tanitoképesitd bizottsagot allit fel. Az igy nyert tanitdi ok-
levél egyenld értékiinek mondassék ki az érettségi bizonyitvannyal, amellyel magasabb iskolakba
is lehessen belépni.” (1890/34. 618. Kiemelések végig tolem — D. P.) Lasd ehhez a magyarorsza-
ginal elorehaladottabb korabeli horvat-szlavon gyakorlatot bemutatd cikket: Margitai 1890/2.
269-270. és Nagy L. 1890/3. 289.

3 A IV. egyetemes tanitégyiilés 1890/1. 10. (Kiemelés tdlem — D. P.) Banyai Jakab ehhez kapcsolod-
va javasolta: mondja ki a tanitogy(ilés, hogy a tanitoi oklevelet az 1883. évi L. torvényben érett-
ségi bizonyitvanyhoz kotott allasok betoltésénél azzal egyenértékiinek kell tekinteni. (Uo. 12.)
Lasd ehhez: -n- 1890. 121.

3 A IV. egyetemes tanitogyiilés, 1890/2. 19. (Kiemelés tdlem — D. P.) — Mazsu Janos tanulmanyaban
a tanitoképzést a ,.felsé kozépiskolai szintbe” sorolta, helyesen emlitve, hogy nem volt érettségi-
jik, masutt még parbajképeseknek is tekintette Sket — ami érettségi hianyaban igencsak esetleges
lehetett. (2012. 36., 74. és 79.)

56 4 VKM 1882. januér 3-i, 37.946/1881. szamii, a pénziigyminiszternek irt levelében még tigy nyi-
latkozott, hogy a tanitoképzok elvégzése a kozépiskolakéval egyenértékiinek tekinthetd. Ezt
1887. julius 25-én, 27.904. szamu levelében csak a kozvetlen allami iranyitas alatt all6 és az izra-
elita képzokre sziikitve értelmezte, azzal, hogy az egyhazi képzok megfeleld szinvonalarol nincs
meggy6zédve. Célszeriitlennek tartotta ugyanakkor az oklevelek kozotti de facto szinvonalbeli
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is hangot adtak, hogy tavolabbi céljuk mas diplomak szinvonalanak elérése.
Utobbi — a felszolalo szandékatol fiiggetleniil — implicite magaban foglalta a
felséfokn képzés igényét is.

Ilyen hangulatu kozegben korantsem volt konny(i helyzetben Bokor Jo-
zsef eldado — egyetemi (magan?)tanar a budapesti tudomanyegyetemrol — az
ezernél is tobb frusztralt, nehéz helyzetébe belefaradt, tiirelmetlen pedago-
gushoz intézve szavait. Csak diplomatikusan utalhatott arra, hogy a tanitoi
oklevél akkori formajaban messze nem volt diploma értékii. Indirekt moédon
még a tanitoképzo intézeti tanarok képzésére, képesitésére vonatkozd, azt a
budai Pedagogium hataskorébe utald 1887—1888. évi miniszteri rendeleteket
(28903. és 11555. sz.) is opponalta. Ugy vélte, a tanitok jogos karrier-
elvarasai megvalosulasanak feltétele a tovabbtanulas kell hogy legyen. Kifej-
tette: ,,sziikségesnek tartja, hogy a tanitosag elélépése a képezdei tanarsag, a
tanfeliigyeldség, a taniigyi adminisztracio felé biztosittassék.”’ Ki kell egészi-
teni az 1868. évi torvényt egy olyan intézet szervezésével, vagy mar meglé-
vonek kifejtésével, mely a népoktatas akadémidja legyen, s melyben a nép-
oktatégsal foglalkozé Osszes hivatalnokok kvalifikacidjukat megnyerhet-
nék.”

Ha kevesen is, de mar ekkor is akadtak ,,a népiskolai érdekkorben
olyanok, akik tavolabbra tekintettek. Nem vett részt a kongresszuson, igy ott
nem is hallathatta véleményét Rédl Ferenc, aki mar 1889. februdr 9-én, tehat
masfél évvel korabban a Népnevelok Lapjdban kifejtette: a tanitoképzés kor-
szerlsitéséhez, az Onképzésre képes, kreativ tanitok képzéséhez gyodkeres
valtoztatasra lenne sziikség. ,, [I]tt volna mar az ideje, hogy a tanitoi palyara
lépoktdl is kozépiskolai érettségi vizsgalat foltétleniil kivantassék meg, mely
esetben a képzdintézet nem négy-, hanem csak kétévi tanfolyambol dlilna,
mely id6 alatt a jeloltek csakis pedagogiai és didaktikai keérdésekkel foglal-
koznanak, s igy a kelld altalanos miiveltséggel s elméleti szakképzettséggel
lépnének ki az életbe. Az ily modon megreformalt képzdintézet tanarai csak

9959

kiilonbség jogi deklaralasat, ezért inkabb lemondott az érettségi bizonyitvannyal azonos elbirdlds
bevezetésérdl. (A magyarorszagi népoktatasiigy 1898. 134-135.)

57 A karrierlehetéség mellett komoly professzionalis szempontok (és horvatorszagi példak) is szere-
pet jatszottak a tanitok és képzOs tanaraik tanfeliigyeldséggel kapcsolatos torekvéseiben. Nagy
LaszIlo 1890-ben, még a tanitogyiilés el6tt, arrdl szamolt be, hogy a hivatalos lapban kozzétett,
ujonnan kinevezett iskolalatogatok kozott 45 lelkész, 16 foldbirtokos, 9 tigyvéd, 19 kasznar, is-
pan, erdész, 6 orvos, 19 kiilonféle hivatalnok s csak 6 tanito és 1 képzdintézeti tandar akadt.
(1890. 64.; Margitai 1890/2. 271. V6.: Miklos 1907. 551.)

8 A IV. egyetemes tanitogyiilés, 1890/3. 38. (Kiemelés télem — D. P.) Lasd tovabba: Rédl 1889/6. 90.;
A magyarorszagi népoktatasiigy 1898. 184—190.

%9 Nagy Péter Tibor terminologiaja.
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oly egyének lehetnének, kik az egyes szakmakra [tanari — D. P.] képesitést
nyertek, s emellett bizonyos ideig — de legkevesebb 5-6 évig — valamely
nyilvanos elemi iskolanal miikodtek, s azutan egy kiilon e célbol osszeallitott
szakbizottsag elétt szakmajuknak modszertani kezelésébdl irasbeli és szobeli
vizsgat tettek. Természetesen az ily mddon képzett tanitoknak és tanaroknak
egészen mas tarsadalmi allast kellene adni, mint amilyenben most részesiil-
nek” — hangstlyozta Rédl Ferenc, akaratlanul is ramutatva a problémaban
rejlé ,,csapdara”.”’

A tanitok és képzds tanarok a kovetkezo fél évszazadban egyarant azért
torekedtek arra, hogy képzettségiiket minél rangosabb intézményben, minél
magasabb kvalifikaciot jelentd végbizonyitvannyal, diplomaval zarhassdak,
mert ettol vartak egyfelol az érettségizett vagy diplomds ,,uriemberekkel”,
masfel6l a jol fizetett és magas presztizsii kézépiskolai tanarokkal valo egy
szintre jutdst,” s mindannyian kivantdk a tanfeliigyel$i munkakor elérésének
lehetoségeét. (A csapda egyfeldl abban rejlett, hogy az oktataspolitika iranyi-
tol — egyebek kozott — sokaig, éppen a magasabb képzettséggel jar6 maga-
sabb fizetés koltségei miatt, nem alltak/allhattak e torekvések moge, s jat-
szottak idényerésre évtizedeken at. Masfeldl pedig abban, hogy a zomiikben
polgari iskolat, tanitoképzot, polgari iskolai tanitd/tanarképzot s tanitoképzo
intézeti tanari tanfolyamot végzett, igy érettségivel nem rendelkezd tanitd-
képzo intézeti tanarok egzisztencialis veszélybe keriiltek volna az érettségire
épiild felsofoku tanitoképzés meghonositasa altal, hiszen nem doktoralhattak,
s tudomanyos fokozat hijan aligha maradhattak volna egy foiskolai jellegii
intézmény oktatoi.®%)

Az 1890 augusztusaban torténtek kapcsan 0sszességében megallapithat-
juk: a 12 év utan megrendezett [V. orszagos egyetemes tanitogyiilés egyszer-

80 Rédl 1889/6. 90. (Kiemelés t6lem — D. P.)

8 Ld. ehhez: Margitai 1890/1. 199.; Déniel 1890. 582.; Nagy L. 1890/2. 243-251.; 1890/3. 294.; Az
1891. évi 1890. 488.

62 A kétharmad részt alacsonyabb tarsadalmi rétegekbél rekrutalodott tanitoképzd intézeti tanarok
magatartasat természetesen befolyasolta, hogy — hacsak kiilon le nem érettségiztek — 1938-ig
nem doktoralhattak, s igy egyetemi magantanari cimet sem szerezhettek. Marpedig jol tudtak: az
egyetemeken, akadémiakon, majd a polgariskolai tanitd/tanarképzében a felséfok besorolast
kovetden a rendes tanarok tobbsége habilitalt, s okkal feltételezhették, hogy hasonlo elvarasokat
indukalhatott volna a tanitoképzok féiskolai szintre emelése. Korantsem képességeik vagy felké-
sziiltséglik szintje révén keriiltek — tanitvanyaikhoz hasonldan — hatranyos, ,,zsakutcas” helyzet-
be: erre utal, hogy amikor a képzési rendszer e ,koztes szférajahoz” tartozok eldl elharultak a
tradicionalis jogszabalyok mobilitast gatlo fékjei, az egykori Apponyi kollégistak 54%-a egye-
temi doktoratust, 22%-a kandidatusi fokozatot és 2%-uk tudomanyok doktora fokozatot szerzett.
(T6th 1996. 136—-161.; Felkai 1994, 84.; Nagy P. T. 1997. 102—104.; Kornis 1927, szerk. 465.)
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re volt a korabban mar-mar allo- s hideghaboruva fajul6d korszak lezarasa a
tanitok és a VKM kapcsolatat illetden, s egy 0j korszak kezdete, a kdlcsono-
sen diplomatikus érdekérvényesitési jatszmak nyitanya, melyben a felek —
objektiv helyzetiik, tarsadalmi-politikai beagyazottsaguk és igencsak korlato-
zott mozgasteriikk keretein beliil — probaltak allaspontjukat érvényesiteni. A
kongresszus hatarozataiban a tanitok kitartottak korabbi anyagi, egzisztencia-
lis koveteléseik mellett a bérekkel és a nyugdijakkal kapcsolatban. Szociali-
san, s a szakma tarsadalmi presztizse, vonzereje, igy a palyara 1épék szinvo-
nala szempontjabol teljesen indokolt kéréseik mértéke (600—1200 forintos
fizetés+korpotlék) még csak targyalasi alapul sem szolgalt a kormanyon
beliil az agazat érdekeit képviselni probald miniszter szaimara. Csaky Albin —
egyértelm gesztusként — az allami tanitok bérét 400 Ft-ra emelte, de a tal-
nyomo tobbséget kitevd egyhaziakkal kapcsolatban csak a 300 Ft-os mini-
mum elérését tartotta lehetségesnek, s a korpotlék fokozatos bevezetését.
Ezért, ujra és tijra udvariasan, joindulatat és korlatozott mozgasterét hangoz-
tatva atvette a lényeges valtoztatasokat szorgalmazé tanitoi peticiokat, jog-
szerliséget kovetelt a tanitdi egyesiiletek korében,® s tette, amit akart/tudott
tenni az adott koriilmények s korméanyzati preferenciak kozott.*

Ennek érzékeltetésére alljon itt elébb az egyetemes gytilést kdvetd vezér-
cikk néhany mondata a Népneveldk Lapjabol s az egyetemes gylilés tanitok
anyagi helyzetének javitdsdra vonatkozo hatdrozatait a miniszter elé taro
»emlékirat” egy részlete — a tanitoi allaspont érzékeltetésére. Majd a masik
fél részérél Csaky Albin miniszter felszolalasanak két részletét idézziik a
képvisel6haz koltségvetési vitdjabol s az annak nyoman megsziiletett 1893.
évi XXVI. torvényt (annak 1896. évi tanitoi reflexidjaval).

A végrehatd bizottsag helyett a — hamarosan a VKM altal is elismert,
személyi Osszetételében is 1ényegesen valtozott, elsésorban vidéki tagokkal
béviilt — Magyarorszagi Tanitok Orszagos Bizottsaga,” ill. annak organuma,

83 1890. szeptember 20-an a VKM 6686. szamu rendeletével figyelmeztette az egyhdzmegyei féhato-
sagokat a beliigyminiszter 1508/1875. szamu, az egyletek alakulasara és ellenérzésére vonatkozo
rendeletének szigoru betartasara, mivel a tanitéegyesiiletek kisebbsége nem tett eleget e koteles-
ségének. A BM-rendelet kiilonbséget tett politikai, humanisztikus, nyerészkedési, kozmiivelddési
¢és gazdasagi egyletek kozott, kikdtve hogy ezeknek nem lehet kozos alapszabalyzata, s masok
lehetnek a tagjai. (4 magyarorszagi népoktatasiigy 1893. 738-739.)

% Gramma 1889/7. 104-105.; A tanitéi 1889/31. 495-496.; Szdva 1889/33-34. 532-534.; A taniték
1889/43. 697-700.; Simko 1889/48. 774-776.; A tanitok 1889/50. 812-815.

Az alulré] szervezédé IV. egyetemes tanitogyiilés altal valasztott Magyarorszagi Tanitok Orszagos
Bizottsaganak alapszabalyait a VKM 1891. julius 8-an hagyta jova 27 328. sz. rendeletével. Eb-
ben olvashatjuk: ,,A »Magyarorszagi Tanitok Orszagos Bizottsaga« az egyetemes tanitogytilések
s a magyarorszagi tanitok mas alakban nyilatkozo egyetemének Osszes ra bizott teenddit intézi el
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a Népnevelok Lapja 1890. augusztus 30-i vezércikkében reflektalt a tortén-
tekre. ,,Az annyira félt, annyira ellenzett, annyira iild6zott egyetemes gytilés
megtortént és sem a vilag nem fordult fel, sem az allam alapjai meg nem
rendiiltek, sem az emberek erkdlcsi élete nem siillyedt ala. Forradalom
szimptomai sem mutatkoztak sem az isteni, sem az allami, sem a tarsadalmi
torvények ellen. Pedig mindezen végveszedelem mulhatatlan bekovetkezését
kézzel-labbal igyekeztek bizonyitani azok, aki megszoktak a hatalom, a pa-
rancsnoklds gondolatat, s idegessé lesznek annak még csak a felvetésére is,
hogy rajtuk kiviil még mads is merészeljen a maga, Isten kegyelmébdl nyert
jozan eszével 6nalléan gondolkodni s szabadon vélekedni. Ne foglalkozzunk
tobbé ezekkel! Az idok feltartoztathatatlan folyasa kdzben sziikségszeriien s
széttéphetetlen lancolatban bekdvetkezo tények kérlelhetetlen logikdja irga-
lom nélkiil fogja elseperni mindazokat, akik 6nz6 hatalmi érdekektdl vezet-
ve, a haladas orok torvényét vélik megvaltoztathatni. Hadd er6lkodjenek!
Hadd higgyék, hogy mulé hatalmukkal képesek megallitani a horizont felé
torekvo napot. Az 6 hatalmuk elmulik, mint minden milandésag, de az igaz-
sag ¢élni fog és eléretdrni, mert az igazsag o6rok és valtoztathatatlan. Ez 6rok
¢és valtoztathatatlan igazsag sziintelen eldretorésének egyik nyilvanulasa volt
a IV. egyetemes tanitogytilés is, mint torténeti tény, a hasonld tények lanco-
lataban. S 6rommel tapasztalhattuk, hogy ez a kis »regiment«, mely az esz-
mefejlodés képviseletében zaszld ala allott, a gondviselés kegyelmébdl nem
volt hijaval sem a komoly, higgadt felfogasnak, sem az ligyért valo lelkese-
dés szent hevének” — irtak egyebek kozott.

A nehéz kiizdelmek, sok szervezOmunka révén sikerrel megrendezett
gyllés utani elsd, kicsit euforikus reakcié emberileg érthetd, s mivel nem a
természettudosok s a torténetfilozoéfusok, hanem a tanitok kozlonyérdl van
sz0, nyugodtan eltekinthetiink az altaluk vazolt torténeti és vilagkép alapos
elemzésétol. Szamunkra az fontos, hogy a torténtek alapjan ugy vélték: egy-
szer s mindenkorra lezarult az egyoldalil hatalmi diktatumokon alapulé kor-
szak, melyben az orszag, az oktataspolitika iranyit6i nem vagy alig kivancsi-
ak az érintettek véleményére. 125 év tapasztalataval a hatunk mogott tudjuk,
hogy az autokratikus/diktatorikus hatalomfelfogas és iranyitasi modszer mi-
lyen virulensnek bizonyult hazank (és régionk) torténetében, s hogy a legkii-
16nb6z6bb ideologiak és vilagfelfogasok egymassal gyakran késhegyig mend

és a tanitok kozos tarsadalmi tigyeit felkarolja; ide értve a tanitoképzés, tanfeliigyelet, kisded-
ovas, s tagabb értelemben vett népnevelés lgyeit is...” (4 magyarorszdagi népoktatasiigy 1893.
750. és 741-754. Lasd ehhez: A magyarorszagi tanitok 1890/31. 557-558.; A Magyarorszagi
Néptanitok 1890. 347-352.; Nagy L. 1905. 3—4.; Kelemen 1993. 15-18.,2007. 99-101.)
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harcot folytatd képviseldi milyen erés késztetést éreztek/éreznek az irant,
hogy aktualis elképzeléseiket rendeleti iton, jogi aktusokkal a tirsadalom
jelentGs, éppen érintett csoportjainak megkérdezése nélkiil keresztiilhajszol-
jak. A cikk szerzdi a torténelmileg nem tul tdvoli idében, elséként mar a
dualizmus koraban, maguk is szembesiilhettek ezzel, de 1890 késé nyaran
ugy érezhették: til vannak ezen. Igaz, az iras végén maguk is arra intették
kollégaikat, hogy ,.el ne szundikaljunk »a dicsGség babérjai« mellett! ... csak
tovabb a megkezdett iton! A mi szdmunkra még nem érkezett el a pihenés a
munka utan.”%

S valoban: a tanacskozas hatarozatait emlékiratok, folyamodvanyok sora-
ban 0Osszegezték, majd tovabbitottdk a miniszternek és mas politikai akto-
roknak.”” A tanitok anyagi helyzetének javitasarol sz6l6 emlékiratukban
orommel konstataltak, hogy ,,az okleveles tanitok aranya ma 88%, ami azt
tanusitja, hogy a tanit6i kar intelligenciaja hasonlithatatlan az 1868 el6tti ludi
magisterekéhez képest, kiknek kvalifikaciojat akkoriban szamba sem vehet-
ték. A tanitéi kar ez intelligencidjanak tudataban igen kivanatos, hogy a ko-
zeljovében varhato fizetésrendezés motivumat ne a nemzetgazdasagi kereslet
¢és kinalat hamis tétele szabja meg, hanem az erkolcsi életben egyediil mér-
tékado szabaly, hogy az dsszesség érdekében miikodé minden kdzhivatalnok
megtalalja életfeltételeinek sziikséges alapjat. Ehhez képest a kdzségi jegy-
70k fizetési minimumaképp — azoknak a kdzségi jegyzoknek, kiknek mellék-
jovedelmeikrdl a torvényben van gondoskodva — 400 forintot szabott meg a

% Munka utén 1890/35. 637- 639.

7 Az orszagos bizottsag miikodésérdl az V. egyetemes tanitogytilés szamara készitett beszamolobol
kideriil, hogy a tanitok anyagi helyzetérdl és a tanit6i nyugdijtérvény revizidjarol készitett fo-
lyamodvanyokat a bizottsag elnoksége személyesen adta at gr. Apponyi Albertnek, ,hogy azt a
képviselohaznak benyujtsa, s azok tdmogatasara 6t felkérje. Az elndkség ezen eljarasanak, ha
mas nem is, de az az erkdlcsi haszna megvolt, hogy a magyar térvényhozas csarnokaban, a beér-
kezett kérvények targyalasa alkalmaval tobb jeles szonok emelte fel hathatos szavat a magyar
néptanitoi kar tarthatatlan anyagi javitasa érdekében.” (4 II. Orszagos 1896/11. 4.) Apponyi Al-
bert évtizedek multan, emlékirataban igy emlékezett az 1893. évi XIV. torvény el6készitésében
jatszott szerepére: ,,E torvény targyalasanal hosszabb beszédben fejtettem ki a népoktatasra vo-
natkoz6 azon alapgondolataimat, amelyeket kés6bb mint vallas- és kozoktatasiigyi miniszter ér-
vényesiteni iparkodtam. A felekezeti oktatast fenn akartam tartani, de egyszersmind az allamha-
talomnak a kezébe hatalyosabb eszkozoket akartam adni az Osszes iskoldk hazafias iranyanak
biztositasara. Ez utobbi szempontbol a javaslat engem nem elégitett ki, és mar az altalanos vita-
nal ramutattam azokra az intézkedésekre, amelyeket sziikségeseknek latnék. Csaky Albin... kri-
tikdmat nemcsak nem vette rossznéven, de egyenesen meghivott az iigyek bizalmas megbeszélé-
sére, amelynek folyaman a modositasok egész sorozataban allapodtunk meg az altalam kitlizott
iranyban, és azzal a benyomassal valtunk el beszélgetésiink végén, hogy jo munkat végeztiink.
Igy jott 1étre az 1893. évi XIV. tc., eléfutara az én miniszterségem alatt megalkotott 1907. évi
XXVI. és XXVILI. torvénycikkeknek.” (1921. 210.)

250



torvény. A mellékjovedelemmel egyaltalan nem bir6 tanitok fizetési mini-
mumaul, ide nem szadmitva a kantori allas javadalmait, 600 forintot sziikséges
szabni, s egyuttal kimondani, hogy a pénzértékben felbecsiilt naturalék koz-
vetlen behajtasa alol a tanitok mentessenek fel, azokat maga a kozség, illetve
a hitkdzség egyszerre, készen szolgaltassa at a tanitonak. A most mondott
hatszaz forintot oly minimumnak tekintjiik, mely a ténylegesen nagyobb
fizetéseket nem érintheti, s egyuttal a kdzségek lakosainak szamahoz és
anyagi erejéhez mérten, mint ezt az 1868. évi XXXVIIL. tc. is méltan kifeje-
zi, aranyosan emelendd” — irtdk (fenntartva az 6tévenként emelkedd korpot-
lékra vonatozé igényliket is).® S bar maguk ugy érezték, hogy ,,az anyagi
helyzet javitasat illetdleg a tanitdsag nem kért sokat s nem kért jat: tisztes-
séges és kvalifikaciojahoz méltd biztos megélhetést, nyugodt életet biztositd
fizetést, melyet fontos munkaja altal amugy is kiérdemelt™® — ez igencsak
messze esett a VKM elképzeléseitdl, lehetdségeitol.

Egyértelmien erre utalt Csdky Albin miniszter valasza a tarca koltségve-
tésérol szolo 1890. november 28-i vitdjaban a T. Hazban. Kiss Albert és
Hagara Viktor képviseldk felvetésére valaszolva, a miniszter elobb leszogez-
te, hogy teljesen lojalis a kormany torekvéséhez az orszag pénziigyi egyensi-
lyanak meg6rzésében. Ezért a tarca torekvéseit a koltségvetés mozgasteréhez
igazitja. Majd a tanitok helyzetével kapcsolatban ,,ismételten €s hatarozottan
kijelentette”, hogy ,,a tanitoi fizetéseket meghagyni a jelen allapotban abszo-
lut lehetetlennek tartom, és okvetleniil intézkedni kell az irant, hogy a tanitok
fizetése véglegesen szabalyoztassék. De ha e tekintetben bizonyos hataron
talmegyiink, s ha bizonyos til nagy kivansagoknak kivanunk hodolni, akkor
lehet, hogy ezaltal veszélyeztetjiik magat a célt. Nekem elsdsorban az lebeg
szemem el6tt, hogy biztositsuk minden tanité szamara a torvény altal [22
éve! — D. P.] megallapitott minimumot, éspedig nemcsak az allami iskolak-
nal, hol tényleg ennél nagyobb fizetések is vannak, nemcsak a kozségi isko-
laknal, hanem a felekezeti iskolaknal is. ... [K]ijelenthetem, hogy ezirant
mar torvényjavaslat késziil ndlam, amelyet — remélem — nemsokara fogok a
T. Haznak benyujtani. Alapszik pedig a térvényjavaslat azon, hogy Magyar-
orszag Osszes elemi iskolaiban minden tanitonak legalabb 300 Ft fizetése

% A Magyarorszdgi Néptaniték 1890. 311-312.

8 Schwetz 1890. 529. A TITOE fétitkaraként Nagy LdszI6 is dontd jelentdséget tulajdonitott a tanitok
anyagi helyzete javitasanak: ,,Ha népoktatasiigylinknek felviragzasa elsGsorban a tanitok anyagi
ugyeinek megoldasatol fiigg, Gigy az intenziv fejlédésnek masik sarkalatos tényezdje bizonyara a
tanitoképzés. Amaz anyagi, emez szellemi feltételekrél gondoskodik, a kettd egymast kiegésziti,
egymastol elvéalaszthatatlan, mint a test és a 1élek; az egyiknek tokéletlensége megbénitja a ma-
sikat.” (1890/3. 290.)
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legyen, és hogy a tanitd e fizetést készpénzben kapja, ne pedig mindenféle
terményekben, és hogy ne legyen kénytelen azt Gigyszolvan 6sszekunyeralni.
Minthogy... sok helyiitt a felekezetek nincsenek abban a helyzetben, hogy
ezt a minimalis 300 Ft-ot biztosithassak, dnként érthetd, hogy az allamnak
segélyzoképp fog kelleni kozbelépni. Ebbdl jelentékeny teher fog az allamra
harulni, mely eddigi szamitasom szerint, koriilbeliill 6-7 szazezer forintot
tesz. De ha az allam mar e nagy terhet elvallalja, természetes, hogy ezzel
szemben az allamnak bizonyos jogokat is kell biztositani, nevezetesen befo-
lyast kell biztositani az allamnak arra nézve, hogy micsoda tanerdvel lattatik
el az iskola” — vazolta elképzelését a miniszter.’

A kiilon tanulmanyban elemzendd, igen tanulsagos képviseléhazi, fels6-
hazi és tarsadalmi vitak nyoman sziiletett 1893. évi XXVI. torvény szovege
és ,,szelleme” egyarant azt tanusitja, hogy Csaky Albin — az 6tévenkénti,
maximum 250 forintot elérd korpdtlékkal kapcsolatos, jovore vonatkozd
igérvényén, valamint a 400 forintos tanit6i fizetési minimum allamsegéllyel
torténd tamogatasara vonatkozo, s néhany egyéb apro engedményén kiviil —
kovetkezetesen ragaszkodott eredeti elképzeléséhez:

»1. § A népiskolai kdzoktatas targyaban hozott 1868. évi XXXVIIIL. tc.
142. §-anak azon rendelkezései, melyek az elemi népiskolai rendes és segéd-
tanitok fizetését szabalyozzak, a hitfelekezetek altal fenntartott népiskolak
rendes és segédtanitoira is kiterjesztetnek.

0 A taniték 1890/49. 863-864. — Ezt kovetSen Csdky Albin egyéb témak (pl. a kisdedovasrol szolo
térvényjavaslat) érintése utan, Komléssy Ferenc képviselé kérdésére reagalt. O a tanitok lapszer-
kesztésérol intézkedo rendelettel kapcsolatban kérte a miniszter magyarazatat. Valaszaban hang-
sulyozta, hogy a felvetd részérdl egy kis félreértés vagy tévedés forog fenn, mert ,,nem all az,
mintha egyaltalan eltiltottam volna a tanitokat lapok szerkesztésétdl, csak arra figyelmeztettem
oket, hogy az engedély ehhez minden esetben kikérendd. Masodszor ezen rendeletemben ki-
mondtam... hogy politikai lapok szerkesztésére nem akarok ezentul engedélyt adni. Ezt, ugy hi-
szem, nem sziikséges bévebben indokolnom, 4t fogja latni mindenki, hogy nem kivanatos, hogy
a tanito politikaval is foglalkozzék és politikai partviszalyokba elegyedjék. Pedagogiai és iro-
dalmi targyu lapok szerkesztése abszolut nincs kizarva, sét ellenkezdleg, szivesen latom, hogyha
a tanitok ezzel foglalkoznak, csakhogy mivel meg kell itélni, vajon iskolai elfoglaltsagaval osz-
szefér-e az, hogy mas foglalkozast is vallaljon, miniszteri engedélytdl kell fiiggévé tenni, hogy
az illetd lap szerkesztésére vallalkozhassék. Hozzateszem még, hogy csakis a szerkesztésrél van
sz6. A lapokban val6 iras, s cikkiras és levelezés nincs kizarva” — magyarazta, arnyalta korabbi
rendeletét a miniszter (865). Tegyiik hozza: a lapok (és az egyesiiletek) kozotti ilyen kiilonbség-
tétel a gyakorlatban korantsem lehetett egyszerii, hiszen az oktatassal kapcsolatos organumok
(egyesiiletek) egy része, pl. a Néptanitok Lapja, a Népneveldk Lapja, a Magyar Tanitoképzé stb.
egyarant foglalkoztak pedagogiai, modszertani és oktataspolitikai kérdésekkel. A rendelet révén
a miniszter befolyashoz jutott az ilyen lapok iranyvonalanak befolyasolasara.
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E szerint e népiskolaknal tisztes lakdson és legalabb egy negyedholdnyi
kerten kiviil a rendes tanito fizetése 300 forintnal, a segédtanit6é pedig 200
forintnal kevesebb nem lehet. Hasonloképp kiterjesztetnek a hitfelekezetek
altal fenntartott népiskolakra az 1868. évi XXXVIIL torvénycikk 139. és
140. szakaszai is, melyek szerint a megiiriilt tanitoéi allomasok legfoljebb fél
¢év alatt betdltenddk és ezen id6 alatt az iskolaban segédtanito alkalmazando;
tovabba, hogy a tanitd haldla esetén 0zvegye €és arvai a halalozas napjatol
szamitott fél évig az egész fizetést és lakast élvezik.

2. § Az 0sszes elemi népiskolak tanitoi 50 forint 6todéves korpdtlékban
részesiilnek, amely 6t izben valik esedékessé, és 250 forintig emelkedhetik.

E korpdtlék a 300 forintnal nagyobb fizetésbe be nem szdmithato.

E korpé6tlék alapjat képezd szolgalati id6 azonban csak a jelen torvény ha-
talybalépésével veszi kezdetét.

Egyes iskolafenntartoknak a korpdtlékra vonatkozolag mar fennallo, vagy
ezutan alkotand6 szabvanyai jelen rendelkezés altal nem érintetnek, ha azok
a tanitokra nézve legalabb is ezen §-ban megallapitott mérvii kedvezményt
biztositjak.

3. § A tanito fizetése, amint eddig szokasban volt, allhat készpénzen kiviil
természetben kiszolgaltatott jarandosagokbol vagy foldbirtok jovedelmébodl
is, a jelen torvény 5. és 6. §-aiban foglalt megszoritassal.

4. § A tanit6 készpénz fizetését koteles az iskolafenntartd havonként vagy
évnegyedenként, de mindig eldlegesen kiszolgaltatni” — irtak eld, s a kovet-
kezd paragrafusokban rendelkeztek a végrehajtas mikéntjérdl és garanciairol,
a természetbeni jarandosagokkal kapcsolatos tanitoi elvarasoknak megfeleld-
en.

Komoly csalodast okoztak ugyanakkor az 1868. évi torvényben rogzitett
bérminimum mértékének fenntartasaval s azzal, hogy — ujra csak a népiskolai
torvényre hivatkozva, a pedagégusok elvarasaval szembemenve — igy ren-
delkeztek, hogy a kantortanitok kéantori jarandosaga is beszamitando a tanitoi
fizetésbe. Az egyhazi ¢és kozségi iskolafenntartokat viszonylag rovid hatar-
idékkel arra kotelezték, hogy biztositsak tanitoik szamara a tdrvényben eldirt
minimalis bért, vagy ha erre az iskolai potado kivetése mellett sem képesek,
folyamodjanak allamsegélyért. Eldirtdk a kordbban mar a minimalbérnél
magasabb bérek tovabbi folydsitasat, s kizartak annak lehetdségét, hogy az
addigi bérek leszallitasaval, potsegély igénylésével az allamra probaljak
haritani terheik egy részét. E ,,potsegélyek” folyositasat ugy az alapbér, mint
a bérpotlék tekintetében — harom éven beliil — kilatasba helyezték. Amennyi-
ben ezek éves Osszege az alapbérhez a 60, ill. a p6tlékhoz a 90 forintot meg-
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haladta, allami befolyast koveteltek a tanitok kinevezésébe, elbocsatasaba s
bizonyos, az allam érdekeit érintd ligyekben a fegyelmi eljarasok kezdemé-
nyezésébe, ill. lezarasaba; s ha az egyhazi iskolafenntartok ettdl tartdzkodtak
volna, Gigy — a kozigazgatasi bizottsagok révén — annak lefolytatasaba is.
Amennyiben a kinevezéssel kapcsolatos, torvényeken alapul6, allami kifo-
gast az iskolafenntartok masodszor is figyelmen kiviil hagynédk, ugy a mi-
niszter nevezhette ki az allasra a tanitot, azzal a kikotéssel, hogy csak az
adott hitfelekezethez tartozordl rendelkezhetett. Bizonyos esetekben (gazda-
sagossagi vagy politikai megfontolasbol) az allam arra is jogot formalt, hogy
a felekezeti vagy kozségi iskolak helyett allami iskolat allitson.

A torvény 13.§-aban szabatos meghatarozasat adtdk annak, hogy mi te-
kintendd allamellenes irdnynak a tanitok tevékenységének megitélésében.
Annak mindsiilt ,,minden cselekmény, mely az allam alkotmanya, nemzeti
jellege, egysége, kiilonallasa vagy teriileti épsége, tovabba az allam nyelvé-
nek torvényben meghatarozott alkalmazasa ellen irdnyul — tortént legyen az
akar tanhelyiségben, akar azon kiviil vagy mas allam teriiletén, éldszdval,
irasban vagy nyomtatvany, képes abrazolat, tankonyvek vagy egyéb tanesz-
kozok altal”.”!

Az 1893. évi XXVL. torvénynek az allam egységének, nemzeti identitasa-
nak erGsitésére s az allami befolyas ndvelésére iranyuld torekvéseit megér-
téssel fogadtak a tanitdi szervezetek tobbségének véleményét reprezentald
forumokon.”? Am a szocialis helyzetiiket, bérezésiiket érinté intézkedéseket —

! Térvények, jogszabalyok a CompLex Kiad6tol.
http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=6509 2015.09.22. Lasd ehhez: Mann, 1994. 25.

2 Peres Sandor rendkiviil tanulsagos adatai (és az egyetemes tanitogyiiléseken sziiletett hatarozatok
motivumait megvilagitdé kommentarjai) szerint 1896-ban Magyarorszagon 291 tanitoegyesiilet
miikodott. Koziiliik ,.tisztan magyar nyelvii volt 254, német nyelvi 7, tot [szlovak — D. P.] nyel-
vii 2, szerb nyelvil 3, roman nyelvii 20, rutén 1, magyar és tot 1, magyar és német 1, tot és rutén
2, csupan mas nyelv 35, magyarral vegyes 2. Osszes egyesiileteink kozott 87,2% tehat a tisztin
magyar nyelvi, s csak 12% a mas nyelvii és 0,6% a magyarral vegyes nyelvii” — konstatalta a lo-
sonci képz6 gyakorloiskolajanak tanitoja, majd az egyes nemzetiségi szervezetek aranyat dssze-
vetette e nemzetiségeknek az orszag lakossagan beliili aranyaval. ,,[M]ig a lakosok kozott a ma-
gyar 48,52%, addig tanitoegyesiileteink kozott 87,2%; a romanok ott 17,07%, itt csak 6,9%, a
németek ott 12,46%, itt 2,4%, a totok ott 12,51%, itt 0,6%, a szerbek ott 3,26%, itt 1%, a rutének
ott 2,5%, itt mindossze 0,9% ardnyban vannak képviselve. — A tanitdegyesiiletek jellegét tekint-
ve magyarok az altalanos tanitoegyesiiletek, a romai katolikusok, a reformatus felekezetiek
mind. Az Arva megyei ltalanos tanitoegyesiiletben a targyhoz szolas tot, a bacs-kulai rémai ka-
tolikus jellegliben német nyelven is meg van engedve. Magyar az izraelita tanitok egyesiilete is.
Az evangélikus tanitoegyesiiletek (40) koziil 7 német, 1 (a vasi felsé) magyar és német, 2 (a lip-
toi és tiroci) tot, 1 (a kishonti) magyar és kivételesen tot nyelvil. A német nyelvii egyesiiletek
mind a szaszok kozott vannak. A gorogkatolikus és gorogkeleti felekezet tanitdinak egyesiiletei
mind roman, szerb avagy rutén és tot nyelviiek. — Ebbdl tény ugyan, hogy a szasz evangélikus,
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elébb még torvényjavaslat formajaban a parlamenti partok felkeresésével
valtoztatni probaltak, majd ennek sikertelensége utan — elégtelennek tartot-
tak.

Hajos Mihaly, az orszagos bizottsag titkara, az V. egyetemes tanitogytilés
alkalmabol készitett jelentésében Csaky Albin miniszternek a memorandu-
maik atvételekor tanusitott szivélyességét kovetd eljarasarol, a torvényrol s
annak hatasarol a kovetkezoket irta: ,,Ami »tanitok anyagi helyzetét« illeti,
tudjuk milyen szomoruan intéztetett el, daczara annak, hogy a »Magyaror-
szagi Tanitok Orszagos Bizottsaga« minden tdle telhet6t elkovetett, hogy
kérésiink kedvezden intéztessék el. Tudjuk, hogy a 300 forintos minimumot
ujbol torvénybe iktattak, s Csaky Albin grof tarcajat kotdtte a 300 forinthoz.
Torvénybe iktattak ujra a 300 forintot, csak annyit mondtak ki, hogy 400
forintra kiegészitheti az allam, ha azt az iskolafenntart6 hatosag kéri.

Barmily kellemetleniil érintette is ez a tanitokat, némi haladas ebben a te-
kintetben is érezhetd volt. Az iskolafenntartok, kiilondsen a torvényhatdsa-
gok, siettek tanitoik dijazasat emelni. Az 6todéves potlék tigyét is csak némi-
leg rendezték. ... A nyugdijtorvényt is Ujjaszervezték... Minden igénylinket
ez sem elégitette ki ugyan, de az a koriilmény, hogy 40 évi szolgalat utan
teljes fizetéssel, de 300 forintnal kevesebbel semmi esetre sem nyugdijazhatd
a tanitd, mindenesetre haladas. Nagy kar, hogy a nyugdijintézet azokrodl a

ezeken kiviil a gorogkatolikus és gorogkeleti vallasu tanitok tulsdgosan mellézik az allam nyel-
vét, melyet pedig egyesiileteikben mar csak azért is gyakorolhatnanak, mert hiszen iskolainkban
a magyar nyelv koteles tantargy. Viszont 6rommel konstatalhato az allamnyelvnek terjedése és
uralkodasa a romai katolikus és evangélikus felekezetii iskolak tanitéi kozott a tot, a felss-
magyarorszagi, dunantuli és banati német lakossagu vidékeken. — Tanitéegyesiileteink 87,2%-a
egészen magyar; ez azt igazolja, hogy a hazai intelligencianak, melyhez a tanitosag is tartozik,
nyelve altaldban a magyar, €s hogy tanitésagunk az allamnyelvhez vald ragaszkodasban kivald
példaval jar el6l, s annak terjesztésében valoban nagy sikerekkel munkalkodik” — irta Peres San-
dor. Majd ,,6rommel” sorolta fel az 1868 6ta magyarosodott tanitoegyesiileteket: a pozsonyit, a
szepesit, a dél-magyarorszagi altalanost, a vasi felsét, a kishonti evangélikust, a bacs-kulai romai
katolikust s Bacs megyei reformatust, melyek teljesen vagy zommel magyar nyelviivé valtak.
(Peres 1896. 31-32.) A Magyarorszagi Tanitok Orszagos Bizottsaga tisztviselGjeként, megbi-
zottjaként fellépd szerzd e ,,gydzelmi jelentésével” hiien tiikrozte kartarsai tobbségének allas-
pontjat. Még csak fel sem meriilt benne a kérdés, mely szovege mai olvasdjaban Ohatatlanul
megfogalmazodik. Vajon a lakossag nemzetiségi aranyatol valo jelentOs eltérés nem jart-e azzal
a veszé€llyel, hogy az ilyen Osszetételli szervezet orszagos forumai — melyeken az amugy is kis-
szamu nemzetiségi szervezetek kevéssé vagy alig vettek részt — emiatt mar nem is tekinthetok a
gyermekek anyanyelvi oktatasat biztositani hivatott hazai tanitosag reprezentativ forumainak?
Nemzetiségi szempontb6l természetesen egyaltalin nem tekinthetSk annak. Am elbeszélésiink
foszerepldi (ritka kivétellel) nem is torekedtek erre, hiszen — az oktataspolitika iranyitohoz ha-
sonloan — a politikailag, ,.lelkileg” egységes magyar nemzetallamért folytatott harc katonainak
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kartarsakrol, kik elaggva, ki vannak zarva abbdl, nem intézkedett, pedig csak
az a blnik, hogy 1870 el6tt is tanitok voltak. De ebben az iranyban is meg-
inditottuk a mozgalmat, s a kozelmiltban Wlassits Gyula miniszteriink”> a
torvényhozas szine elbtt erre vonatkozoan igéretet tett” — irta Hajos Mihaly’,
igényeik fenntartdsa mellett a kis elorelépéseket is honoralva az immar min-
den politikai huzavona nélkiil, a I1. orszagos és egyetemes taniigyi kongresz-
szus szekcidjaként 6sszehivott V. egyetemes tanitogytilés elott.

Wlassics Gyula miniszter e kongresszus megnyit6 iilésén hangstlyozta:
,»Egy céltudatos kdzoktatasiigyi politikanak csak akkor valik a taniigyi kong-
resszus igazi tamaszava, ha a 1étezd sziikségletek, a gyakorlati kdzoktatasi
politika keretében mozognak hatdrozatai, és ezeknek meghozatalénél is szé-
mot vetnek a nemzet rendelkezésére allo eréforrasaival.”’

1. 2. Vitak a Il. orszdgos és egyetemes taniigyi kongresszus
szekciojaban: az V. egyetemes tanitogyiilésen

Mindazonaltal az 1896. julius 3-an és 4-én Osszeiilt V. egyetemes tanitogyii-
lés — amely a Il. orszdagos és egyetemes tantigyi kongresszus szekciojakeént
tevékenykedett — az eléadd Foldes Géza javaslatara, Verédi Karoly tanfel-
ligyeld és masok mérsékletre, a realis lehetdségekhez szambavételére vonat-
koz6 miniszteri felszolitasra vald emlékeztetése ellenére, hatarozatban szor-
galmazta, hogy
1. , Legyen az iskola nemzeti, s amit a torvény megkovetel az allami és
kozségi iskolatol, ugyanazt kévetelje meg valamennyi iskolatol.™
2. Tantervet csak az allam adhasson valamennyi iskolanak, de az egy-
hazi oktatas targyat és anyagat az érdekelt felekezetek allapitsak meg.

3 Wlassics Gyula miniszteri tevékenységérdl lasd: Mann 1993. 83-111., 1994. 13-40. és 2005. 43—
49. T. Kiss 1993. 541-542.

™ A II. Orszdgos 1896/11. 22.

7 Wiassics 1896/28. 2.

6 Mar az 1848. évi elsé egyetemes taniigyi kongresszus vitai soran elétérbe keriilt a kozos iskolak
igye, s kemény vitak folytak az allamositas sziikségességérdl és akadalyairol. Végiil kompro-
misszumos megoldas sziiletett: ,,az alladalom allit tanintézeteket a tanszabadsag teljes biztositasa
mellett” — ami az egyhazi és magan intézmények fennmaradasat is feltételezte. (Tavasi 1848,
szerk. 84.) Az 1870. évi elsé egyetemes tanitogyiilés még egyértelmiiben fogalmazott: ,.élénk ro-
konszenvét fejezte ki” ,,a kozos iskola irant, s annak a hitfelekezeti iskolak felett elsdséget tulaj-
donit, mégpedig: 1. humanitasi, 2. pedagogiai, 3. vallasos, 4. nemzeti, 5. polgari, 6. kiilonleges
magyar nemzeti, és 7. nemzetgazdasagi szempontbol”. (4 Magyarorszagi Néptanitok 1870.9.)
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A kiilonb6z6 fokozatu iskolak tanterve kozott legyen az Osszefiiggés
olyan, hogy a tanul6 tanulmanyait minden nehézség nélkiil folytat-
hassa tovabb.

3. Az iskolak folott a feliigyelet — tekintet nélkiil az iskolafenntartora —
kozvetleniil allami legyen. A tanfeliigyeld hataskore minden iskola-
ban ugyanaz legyen.”’

4. A tanitoképesités pusztan pedagogiai legyen, a kovetkezé elvek alap-
jan:

a) az altalanos miiveltséget a tanito a kozépiskolaban szerezze
meg;

b) a neveléstani targyakat a tanitok is ugyanabban a terjedelem-
ben tanuljak, mint a kézépiskolai tandrok;

¢) a tanképesités csak a nevelési targyakra vonatkozzék;

d) a tanitoi oklevelek ezek szerint értékileg a kozépiskolai tandro-
kéval teljesen egyenlo értékiiek, csupan a targyi szakképzettség-
re vonatkozoan kiilonboznek; 78

5. A pedagogiai képesités egyenli lévén, nyissak meg az utat a tanitonak
a magasabb rangu iskolak tanképesitéséhez is, hogy igy a valodi te-
hetség érvényesiiljon. 7

6. Barmely jellegii iskolaban miik6dd tanitdo fegyelmi ﬁgyében allami
vagy az allam ellendrzése alatt all6 hatosag itélkezzék.®

7. Az iskolaszékeket, gondnoksagokat meg kell sziintetni, s a taniigyet
bele kell illeszteni a kdzségi kozigazgatasba. A tanitd vagy igazgatd
legyen a kozségben éppen olyan eldadoja az iskolaligyeknek, mint

"7 Berzeviczy Albert (elébb kultuszminisztériumi allamtitkar, majd miniszter), a képvisel6haz alelno-
ke, a kongresszus plenaris tilésén, ,,az egységes nemzeti kézoktatas” érdekében — egyebek kozott
— hasonl6 hatarozati javaslattal élt. (4 II. Orszagos 1896. 156.) A tanfeliigyel6k munkajat addig
meghataroz6 1876. évi 20 311. sz. VKM-rendeletet és annak kiegészitését lasd: 4 magyarorszagi
népoktatasiigy 1893. 438-475. Berzeviczy tevékenységérol lasd: Mann 1993. 112-123., 2005.
50-52. T. Kiss 1993. 490.

78 Lasd ehhez: Kiss 1933/4. 108-109.

" Mar az elsé egyetemes tanitogyiilés 1870-ben is kérte: ,,Alapos és tokéletes tudomanyos kiképzést
nyerhessenek, kik magasabb pedagogiai tokéletességre jutni vagynak.” (4 Magyarorszdagi Nép-
tanitok 1870. 10.)

8 E tekintetben Wiassics Gyula miniszter 1896. februari allasfoglalasat tiikrozte elvarasuk. ,[A]
mindennapi gyakorlatombol egyes fegyelmi ligyek elintézésénél latom, hogy az allamellenes
lizelmek miatt a fegyelmi eljaras modositasa hatarozottan sziikségessé valt, mert az egyhazi f6-
hatosagok egy része az allamellenes lizelmek miatti fegyelmi eljarast nem kezeli azzal a szigor-
ral... mellyel azt kezelni kellene, tehat ebbdl a szempontbol, pl. az allamellenes tizelmek miatti
fegyelmi eljaras revidedlasa szempontjabol nagyon idvos €s hathatos intézkedéseket lehet ten-
ni.” (Miniszteriink 1896/6. 2.)
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amilyen a miniszter az orszaggytilésen, a tanfeliigyelé a varmegyén.
A tanfeliigyel6 az iskolaligyekben a tanitoval levelezzen s a képvise-
16-testiilet hatarozatait a tanitd hivatalbol fellebbezhesse.

8. A tanfelligyeld legyen szakember, mindsitését a torvényben hataro-
zottan ki kell jelolni. E javaslat értelmében az elsésorban pedagogiai
képesités lehet.®!

9. Valamennyi iskolaban a hitoktatok legyenek a tantestiileteknek ta-
nacskozasi és szavazati joggal bird tagjai.

10. A tanitok fizetése csak készpénz lehessen és azt az adohivataltol kap-
jak. A palyara Iépéskor legalabb a XI. dijosztaly als6 fokozataba tar-
tozzon mindenki s kétévenként haladva érje el hat év alatt fizetése
ugyane dijosztaly felsd, 700 forintos fokozatat, ettdl kezdve szamit-
tassék a 10 szazalékos 6todéves potlek.* A lakbér alapjaul az allami
hivatalnokokra érvényes szabalyzatot alkalmazzak.*’A nagyvarosok

81 A népiskolai hatésagokrél szolo 1876. évi XXVIIL torvényt kiegészitd, a koztisztviselsk mindsité-
sér6l rendelkez6 1883. évi I torvény 8. §-a szerint népiskolai tanfeliigyel6tdl, segéd-
tanfelligyel6tdl kozépiskolai vagy tanitoképzo intézeti tanari, polgari vagy népiskolai tanitoi ké-
pesitést, esetleg ,,valamelyik egyetemi tanfolyam bevégzését” vartak el. A taniigyi szak ,.tollno-
kai” érettségivel vagy tanitoi oklevéllel rendelkezok lehettek. (4 magyarorszagi népoktatasiigy
1893. 299-301.) Mindazonaltal a tanfeliigyeldi kar jelentds része pedagogiai végzettség nélkiili-
ekbdl allt. Haldsz Ferenc 1897. évi Osszeéllitasa szerint ,,abban az idében a tanfeliigyel6i karban
14 doktori diplomas, 1 okleveles tigyvéd, 5 okleveles tanar, 17 jogvégzett, 8 teologus, 2 okleve-
les polgari iskolai tanar, 1 okleveles tanitd és jogi késziiltségli, 13 okleveles tanito és 6 diploma-
val nem biré egyén mikodott”. (Idézi: Miklos 1907. 551.) Korabban még rosszabb volt a helyzet,
s ezért Gardonyi Géza egy 1888-as cikkében hangsulyozta: ,,A laikus tanfeliigyeld kiszamithatat-
lan karara van a népnevelésnek, s mivel hazankban a tanfeliigyel6knek fele sem szakember, na-
gyon természetes, hogy sem a taniigy, sem a tanitok érdeke nem mozdul eldre. ... A tanfeliigye-
161 kiilon képesitést... csak a mar miikodo tanfeliigyelkre tartjuk sziikségesnek, a leendd tanfel-
ugyeld urak vigyék azt a tanitoi oklevélben az allasukra.” (Dokumentumok 1849—1919. 184-185.
Léasd ehhez: A Magyarorszagi Néptanitok 1870. 10.; Ember, 1890/22. 352-353.; Nagy L. 1890.
64.; Felkai 1994. 35.; Kelemen 2002. 76-80.)

82 Mar az 1870. évi els6 egyetemes tanitogyiilésen kérték, hogy 600 Ft legyen a néptanitok minimal-
bére, melyhez 6tévenként 50 Ft-nyi korpotlék jarulna. A segédtanitok bérének minimumat 400
Ft-ra kivantak emelni vagy 200 Ft fizetést plusz teljes ellatast kértek a szamukra. (4 Magyaror-
szagi Néptanitok 1870. 11.) Az 1893. évi IV. tc. melléklete szerint a XI. fizetési osztaly éves bé-
rei 500-700 Ft kozott voltak, melyhez 150-300 Ft ,lakpénz” jart. (4 magyarorszagi népoktatds-
iigy 1893. 653. Lasd ehhez: Pethd 1991. 58-62.; Kelemen 1993. 25.; Felkai 1994. 83-86.; Sza-
bolcs 2001. 46-51.)

8 Tetszésnyilvanitasokkal kisért eléadaséban a tudds matematikus, Beke Mané a kongresszus plena-
ris Uilésén kifejtette: ,,A tanito és tanar egy egész nemzetre csakis akkor gyakorolhat olyan hatast,
aminét modern nemzeti alakulasunk igényel ha a) a tanitoi allas anyagilag és erkolcsileg folyto-
nosan a kor igényeihez képest emeltetik; b) ha a tanitd6 semmiféle olyan akciotol, mely a tanitdi
miikodésének csorbitasa nélkiil a koziigy érdekében kifejthetd, el nem tiltatik; c) ha az iskola a
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és dragabb helységek tanit6i kapjanak személyes potlékot. Igazgato-
kat és érdemesebb tanitokat soroljak be a X. dijosztalyba s ebben leg-
aldbb hat év alatt érjék el a magasabb fizetési fokozatot.*

11. A nyugdijazas szabalyait valamennyi tanitora és tanarra egységes
alapon kell rendezni, s a szolgalati id6t 40 évrdl a tanitokra nézve
szallitsak le legalabb 35 évre.”™

Az allami szerepvallalas bovitését, ,,az iskola egységes jogat” kivetelo
Javaslataik™ amellett, hogy dtfogé képét adjik a tanitésagot akkoriban fog-
lalkoztato kérdéseknek, arra is ravilagitanak, hogy a tilnyomo tobbségiikben
egyhazi intézményekben tevékenykedd tanitok kdzponti intézkedéstdl vartak,
hogy helyzetiik a koriikkben akkoriban kisebbségben 1évé allami tanitok®’ 1ét-
és munkakdriilményeihez valjanak hasonlatosakka. Ez uton remélték elérni
azt is, hogy tevékenységiik soran minél kevesebb, a professzionalis kérdé-
sekben jaratlan eloljaré iranyitasanak/feliigyeletének legyenek kiszolgaltatva,
s hogy ambicidzus tarsaik szamara a taniigyigazgatasban is megnyiljon a
tovabblépés, a karrier lehetdsége.

Idézett allasfoglalasukbol is kitlinik: nem kivantak dltalanos dallamosi-
tast,* s6t — ahogy az alabbiakban latni fogjuk — a képzdintézeti tanaroktol

vidék szellemi életének és erkolcsi érziiletének apolasaval az egész tarsadalom vezetdjévé valik.”
(4 1. Egyetemes Taniigyi Kongresszus 1896/29. 4.)

¥ A polgéri, felsé népiskolai és tanitoképzos tanitok és tanitondk kivételével az elemi népiskolai
tanitok kimaradtak az allami tisztviselok, altisztek és szolgak illetményeinek szabalyozasardl
sz616 1893. évi IV. torvénycikkbdl, azzal, hogy az ¢ bériiket kiilon szabalyozzak. (Errdl s az ak-
kori ,,fizetési illetményekrdl” lasd: 4 magyarorszagi népoktatasiigy 1893. 644-653. és 715-731.)
Ahogy a fentiekben err6l mar sz6 volt, csalodast okozott szamukra ,,a kdzségi, valamint a hitfe-
lekezetek altal fenntartott elemi iskoldkban miik6dd tanitok és tanitondk fizetésének rendezésé-
rol” sz016 1893. évi XXVI. torvénycikk is, hiszen elmaradt a koztisztviseldi fizetési osztalyokba
sorolasuk. (Térvények és jogszabalyok http://www.1000ev.hu/index.php?a=3 &param=650. Mas-
ként értelmezte e torvényt: Felkai 1994. 83.) Osszevetésiil megemlitjiik, hogy az 1893. évi IV.
tc. 12.§-a értelmében az altisztek bére 400-500 Ft, a hivatalszolgaké 250400 Ft kozott lett meg-
hatarozva, kikétve, hogy a postanal és tavirdanal alkalmazott szolgak bérének minimuma 300 Ft
alatt nem lehet... (4 magyarorszagi népoktatastigy 1893. 648.)

% Az V. egyetemes 1896/28. 7.; A II. Orszagos 1896/11. 38-39. (Kiemelés télem — D. P.) Lasd tovab-
ba: Magyarorszagi Néptanitok 1896/11. 38-40.; Kozari 2012. 58-90.; Felkai—Zibolen, 1993. 88.
¢és 100.; Felkai 1994. 85.; Kelemen 2007. 15-16. és 97-98.

% Nagyobb allami szerepvallalast, feleldsséget, egységesebb szabalyozast siirgetett a kongresszus
kozponti eléadoja (a vidéki képzOok miniszteri megbizottja, a tanitoképzos tanarok reprezentan-
sa), Sebestyén Gyula is ,,az allam és az iskola, a tarsadalom és az iskola” Osszefiiggéseit taglalva,
azzal az eltéréssel, hogy 6 hatarozati javaslataban szorgalmazta: ,tanitoi és tanari képesitést csak
az allam adhat”. (4 II. Egyetemes Taniigyi Kongresszus 1896/29. 3-4.)

87 Nagy 2001. 22-29.

% Lasd ehhez: Dokumentumok 1849-1919. 197.
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eltéréen, még a tanitéi képesités dllamiva tételét sem szorgalmaztak.” Egyes
felszolalok ugyan (pl. Korodi Miklés Selmecbanyarol) valamennyi tanito-
képz6 allamositasat is sziikségesnek itélték,” de a tobbség csak Banyai Jakab
(Nagybecskerek) felvetését tdmogatta, mely szerint ,,a hazafiatlan iranyt
képzok bezarandok™, s osztottdk azt a javaslatat is, mely szerint ,,a tanitd
allasanak elfoglalasa el6tt a magyar allamhoz valé hiiségre tegyen eskiit™.”!
Vargha Istvan (Nagykoros) és Bontilovics Gusztav (Ozora) javaslatait is
rokonszenv kisérte a tanitogyiilésen. Szerintiik ,,a nemzetiségi vidéken lako,
a magyar nyelvet nem biré vagy tanitani nem akar6 tanité nyugdijaztassék”,
vagy végkielégitéssel munkakorébél eltavolittassék,” s a magyarnyelv-
ismeret szempontjabol kevésbé kényes teriileten nyerjen alkalmazast.”

Bar tulzasnak talalhattak, s igy visszhang nélkiil hagytak Schiffer Karoly
arra vonatkoz6 javaslatat, hogy ,,Magyarorszag dsszes népiskolajanak nyelve
csak a magyar legyen”, élénk figyelemmel kisérték Ldang Mihaly eperjesi
kisdedovoképzo igazgatd eldadasat ,,a magyar nyelv tanitasarol a nem ma-
gyar ajku iskolédban”. * Ebben az (e témat mar a IV. egyetemes tanitogytilé-
sen is el6adoként prezentald) ismert pedagogus abbol indult ki, hogy a ko-
rabbi hatarozatokkal nem értek célt. Ezért elobb arrdl értekezett, hogy milyen
legyen az egyiittmiikodés a nemzetiségi teriileti kisdedovok és elemi népis-
kolak kozott a magyar nyelv elsajatittatasa érdekében (mar ahol voltak 6vo-

¥ E tartézkodd magatartas magyarazatat az egyhazi, kiilonosen a katolikus tanitésag — egyhazaik
allaspontjat tiikroz6 — allasfoglalasaban lelhetjilk meg. JOl mutatja ezt, hogy 1900. augusztus 14-
én, a katolikus tanitok II. orszagos kongresszusa hatarozatban kovetelte:,,a katolikus tanitokép-
zOknek a tanitoképesito joga, az dllam ellendrzé joganak elismerése mellett teljes épségben
fonntartassék, s mindennemi torekvést, mely e jog elkobzasara iranyul, elitél és jogtalan er-
szaknak tart”. 1902. oktober 15-én III. kongresszusuk is kiallt a képesitési jog megérzése mellett,
s deklaralta: a katolikus szellemii tanitoképzés garanciajat a katolikus képzok felallitasaban és
.minden igényeknek megfeleld szinvonalra valo emelésében” latja. (4 katolikus tanitok 1900/16.
125.; A Magyarorszagi Katolikus 1901/7. 52. Katolikus nevelés 1902/20. 153.; Viczy 1904/12.
92. Kiemelések a jegyzetben télem — D. P.) V6.: Egyleti 1895/1. 8.; Foldes 1904. 18-25.

% A II. Orszdgos 1896/11. 79. és 83-84.

' Az V. egyetemes 1896/28. 6.; A II. Orszdgos 1896/11. 76-77. és 83-84. Lasd ehhez: Biré S. 2002.
165-166. Berzeviczy Albert 1904. évi torvényjavaslatanak ell6bb 48., majd 56. §-a tartalmazott
mar egy ilyen eskiiszoveget. (Torvényjavaslat 1904. 451.; A népoktatdsi 1904. 599.)

92 Osszecsengve a fentiekben mar idézett 1893. évi XXVI. torvény 13. §-aval. (Torvények és jogsza-
balyok http://www.1000ev.hu/index.php?a=3 &param=6509)

% Az V. egyetemes 1896/28. 6-7.; A II. Orszdgos 1896/11. 80-81. — Wiassics Gyula adatai szerint a
magyar tannyelvii iskolak az Osszes iskolak 57%-at tették ki. A ,,magyarul semmit nem tud¢ ta-
nitok szama [aranya — D. P.] 2%... a magyar nyelvet sikerrel nem tanitjak 652 gor. kat., 846 gor.
kel. 234 ag. ev. iskolaban” — konstatalta a miniszter. (1896/28. 1.) Ld. ehhez: Nagy 2001. 15.

% Az V. egyetemes 1896/28. 6-7.; A II. Orszdgos 1896/1I1. 31-35. és 80-84.
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dak).”” Majd kifejtette: ,,Ahol kisdedévé még nincsen, vagy ha van, de olyan
gyenge, hogy 3 éven 4t a kisdedet magyar beszédre r4 nem szoktatja,” ott a
népiskola I. osztalyaban elsGsorban a magyar beszéd gyakorlasaval kell fog-
lalkoznunk, tekintet nélkiil arra, vajon magyar vagy nem magyar tannyelvii-e
az iskola. ... A nem magyar tannyelvii iskolak I. és II. osztalyaiban a nevelés
és tanuldas nyelve kizardlag a magyar; a 1l1. osztalytol felfelé a tanitd délelott
magyar, délutdn anyanyelvén vagy megforditva tanit. Ily eljaras mellett a
gyermekek 12 éves korukban szépen fognak magyarul beszélni, de emellett
tudni is fogjak mindazt, amire a népiskolaban dket meg kell tanitani. Ismerek
sok tanitot, aki ily eljardssal egy emberolté alatt a nemzedéket megmagyaro-
sitotta. ... A nemzetiségek bizonyara felziidulnak, ha latjak, gyermekeik a 6-
7-8. éves korban csakis magyar nyelven neveltetnek; de megnyugszanak,
mert azt is tapasztaljak emellett, hogy a 10, 11, 12 éves koru gyermekek
szépen haladnak az anyanyelvi oktatasban is” — fejtegette sajat 1890-es allas-
pontjanal radikalisabb, a tobbség dltal elfogadott (az allami oktataspolitika
altal hivatalosan fel nem karolt, 4m hallgatolagosan szivesen latott’’) javasla-
taban a képzos igazgat(').98

Egyetértésiikon — barmiképp itéljiik is meg/el ezt manapsag — nincs mit
csodalkozni, hiszen ebben a kérdésben akkoriban rendkiviil kozel allt a tani-
tok és a képzOs tanarok allaspontja. Ahogy a késébbiekben latni fogjuk,
utobbiak is markans intézkedéseket siirgettek ,,az iskolak nemzeti hivatasa-
nak” kiteljesitése, a nemzetiségi torekvések hattérbe szoritdsa érdekében.
Bels6 meggy6z6dés, sajatos nemzeti ethosz és a népiskolai agazat és agensei
tarsadalmi fontossaga hangsulyozasanak szandéka egyarant vezethette Oket,
amikor szinte egymassal versengve, egymasra licitadlva igyekeztek demonst-
ralni, mennyire atérzik és képviselik a Wlassics Gyula miniszter kongresszusi

% A kisdedévokrol rendelkezd 1891. évi XV. torvénycikkrdl és végrehajtasi utasitasairél lasd: 4
magyarorszagi népoktatastigy 1893. 1-160., valamint Miko 1944. 453-454.; Biro 2002. 176.

% A kisdedévasrol szolo 1891. évi XV. tc. 34. §-a szerint a kisded6vond-képzd intézetekben kotelezod
tantargyak voltak a magyar nyelv és irodalom, valamint a hazai torténelem, alkotmanytan és
foldrajz. (Okirattar 1890. 100.; A magyarorszagi népoktatasiigy 1893. 122.; Balogh—Sipos 2002,
szerk. 131.)

°7 Erre utalhat, hogy Wiassics Gyula kultirpolitikajat vazolva a T. Hazban egy nemzetiségi iskolak-
kal kapcsolatos képviseldi felvetésre kijelentette: ,Magam is abban a nézetben vagyok, hogy
ezekben az iskolakban a magyar nyelvnek — mint allamnyelvnek — nagyobb térfoglalasa kétség-
teleniil helyén van, és annak mai mértéke nem elégséges.” (Mann 1987, szerk. 115.)

% Felkai 1971, szerk. 1. 231-233. (Kiemelések télem — D. P.) 4 II. Orszdgos 1896/I1. 32-33. és 67—
76.; VO.: A IV. egyetemes tanitogyiilés 1890/1. 5-6.
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megnyitobeszédében mindenek f61¢ helyezett ,,nagy nemzeti szempontot™.”

Kovették miniszteriiket abban is, hogy folytatni kivanta az 1879. évi XVIIL.
torvényben kifejezésre jutott iranyt, s az annak végrehajtasat segité gya-
korlatot, a ,,dotacio, segélyezés rendszerét, a felekezeti tanitok illetményei-
nek kiegészitését”, s hogy az 1868. évi XXXVIIL torvény revizidjaval kivant
gondoskodni arrdl, ,,ne lehessen az iskola nemzetiségi izgalmaknak a fészke,
ne lehessen olyan, ami a magyar allameszmének art”.'"" Azt remélték, hogy e
fontos allamiigyben demonstralt egylittmiikodési készségiik révén, kulcssze-
repiiket hangsulyozvan, ravehetik az oktatasi korméanyzat vezetdit s az éves
allami koltségvetés Osszeallitoit szakmai javaslataik €s egzisztencidjukat
érint6 kéréseik méltanylasara. Ezek kozott a fentiekben idézett allasfoglala-
suk 4. és 5. pontjaiban szerepeltek, a tanitoképzés/képesités fels6fokiva
tételére, a tanitoi végzettségnek a kozépiskolai tanarihoz vald kozelitésére
vonatkozo javaslatok.'"*

S bar a tovabblépésrdl kiillonbozo elképzeléseik voltak — k6zos mini-
mumként —, valamennyien elvartak, hogy teljes értékil érettségi bizonyitvany
birtokaban ,,a nemzet életében vezetd szerepre hivatott értelmiség”103 egyen-

%, Onok Magyarorszag tanitéi. Kell, hogy 6noknek minden torekvése oly kozoktatasi intézmények
alkotasara iranyuljon, melyek elérhetové teszik, hogy a tudomany és kultira minden kiprobalt
eszkozeivel felvértezett nemzedékek a magyar allameszmétdl és nemzeti hivatastol teljesen at-
hatva szalljanak ki az iskolakbol az élet nagy harcaira” — hangsulyozta Wiassics Gyula.
(1896/28. 3.; A II. Orszagos 1896. 150-152.)

1% Lasd ehhez: Mik6 1944. 434-436.; Mann 1993. 117-118., 2005. 35.; Balogh 2002. 9-10.; Nagy P.
T.2005. 80-82.,2011. 198.; Kozari 2005. 58—-61.; Farkas 2008. 23-25.

"' Miniszteriink 1896/6. 3.

12 4z V. egyetemes 1896/28. 7.; A II. Orszdgos, 1896/11. 38. — 1886-ban Gdrdonyi Géza is a végzett-
séget €s statuszt osszekapcsolva biztatta a falusi tanitokat: ,,Az 0ri osztallyal szemben ne legyen
a tanit6 szolgai alazatossagu, inkabb legyen biiszke, és legyen mintegy a homlokara irva, hogy a
néptanito a legtiszteletreméltobb hivatalnok a tarsadalomban, aki méltan foglal helyet a vidék in-
telligens korében. ... [M]a mar csaknem annyi tudomanyt visz a tanitd az iskolaba, mint egy pap
vagy ligyvéd; nem lehet a mostani tanitokat a régiekkel egy kategériaba sorolni.” (Dokumentu-
mok 1849-1919. 182-183.)

193 1911-ben Szabé Adolf, és Klein Armin cikkeikben joggal kifogasoltak a hivatalos lapban kozzétett
miniszteri deklaraciot arrol, hogy ,,a tanitésagot a nemzetfenntartd intelligencia ellendrzése ala
kell helyezni”. (Szabo A. 1911/4. 111.; Klein 1911/5. 158. Vo6.: Rédl 1889/6. 90.; Lakits 1896/3.
2-3.) Az érettségizetteket Giriembernek, a nemzet vezetésére hivatottaknak tekintd szemlélet ma-
nifesztalodott pl. Wlassics Gyula miniszternek a kozépiskolai tanterv revizidjardl kibocsatott
1896. december 15-i rendeletében: ,,a nemzet vezetd osztalyainak ugy kell nevelddniik, hogy a
miivel6édési anyag leglényegesebb részeiben talalkozzék valamennyinek kozos tudata”. (Idézi:
Mann 2005. 45.) Hasonlo megfogalmazassal talalkozunk — a kozépiskolakrol szolo — 1934. évi
XL tc. 32 400/1936. V. 1. VKM sz. végrehajtasi utasitasaban is: ,,4 kozépiskola a nemzeti élet-
ben vezetd szerepre hivatott értelmiség nevelésére szolgalo iskolafaj. Ezért nem szakmiiveltséget
ad, hanem a nemzet korszer(i miivelddési eszményének és miivelddési szinvonalanak megfeleld
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rangu tagjaiva valhassanak (egyebek kozott a katonai szolgalattal kapcsolatos
kedvezmények,'™ a munkavallalasi lehetéségek s a bérbesorolds szempont-
jabol). Okkal-joggal sérelmezték ugyanis, hogy még az 1893. évi XXVL. tc.
révén elért korpotlék-rendszer bevezetését kovetden is csak 25-30 szolgalati
év utan juthattak az allami tisztviselok XI. fizetési osztalyanak kozelébe (alig
elérve ,,az irodatisztek, segédtisztek, szamtisztek, irnokok, tollnokok, haz-
gondnokok” bérszinvonalat).'” A helyi tarsadalomban betsltott kulcsszere-
plikre tekintettel elvartak, hogy semmiképp se legyenek ,,alabbvaldk”, mint a
falvakat iranyit6 helyi vezetd réteg (a pap, a jegyz0, az orvos, a mérnok, a
gazdatiszt stb.) mas tagjai.

altalanos mitiveltséget.” In: Antall J. 1986, szerk. 141. (Kiemelések t6lem — D. P.) Vo6.: Mazsu
2012. 74-80.

1% Az orszaggyiilés kozoktatasi bizottsiganak tagja, Ddniel Mdrton méar 1889. januar 19-i jelentésé-
ben jelezte, hogy nem elégségesek az 1882. évi XXXIX. tc.-ben a tanitojeldltekre €s tanitokra
vonatkoz6 kedvezmények: ,kivanatos volna, hogy kimondassék, miszerint a tanitoképezdék is
besoroltatnanak azon tanintézetek kozé, melyeknek végbizonyitvanyai az egyéves oOnkéntesi
szolgalatra jogot adnak. Ennek kimondasa nemcsak a tanitoképezdék szinvonalanak az azokat
méltan megilletd magaslatra emelése, hanem egyszersmind a hadseregben és a honvédségben a
tiszthiany fedezése céljabol is kivanatos; de indokolt... a tanit6éi oklevél megszerzésével jaro
miveltség fokanal fogva is, mely semmivel sem all mogotte a gimnaziumi vagy realiskolai érett-
ségi, kereskedelmi akadémiai vagy kozépkereskedelmi iskolai végbizonyitvany megszerzéséhez
megkivanhato képzettségnek. De meg kiilonben is, amit az osztrak torvényhozas megadott ujabb
idében az osztrak tanitoképezdéknek, azt a magyar tanitoképezdék is elvarhatjdk a magyar tor-
vényhozastol.” (18-19.) Lasd ehhez: Schwerz 1889/22. 350.

%5 Mdcsay 1947/6. 3-5. — Gramma Déme tanitd mar 1889-ben kovetelte: ,Nem az legyen elsé
kérelmiink, hogy tanulmanyainkhoz, képességiinkhoz €s nemes feladatunkhoz ill6, torvényileg
biztositott helyzetet adjanak a tarsadalomban? ... [N]em jogos-e, hogy... legalabb (¢és ez legyen
a minimum) annyi évi fizetést kapjunk, mint a jarasbirésagi irnok, utmester, szemlész avagy »al-
tisztbdl« lett postamester.” (1889/7. 104.) Lasd ehhez tovabba: Becker 1940/11. 11-15., 1942. 20.
és 29. Lasd tovabba pl.: az 1907. évi XXVI. és XXVII. torvényeket, valamint: 4 tanitok 1893.
134-135.; Wiassics 1896/1. 1-3.; Péterfy 1896/1. 3—4.; Bertalan 1902/24. 185-188.; Szabo
1911/4. 109-111.; Rézsa 1911/9. 315-321.; Memorandum 1911/11. 381-385.; IX, X, XI.
1911/12. 439-440.; Juhdsz 1925/25. 1.; Felkai 1994. 83-86.; Kelemen 1993. 25-277. Mann 1993.
119.; T. Kiss 1993. 216-218. stb.

19 Lasd errdl pl.: 4 II. Orszdgos 1896. 1. k. 2. rész, 661.; A Harmadik Egyetemes,1928. 177-185.
Vo.: Csaky E. 1895/5. 49-50.; Melyek 1895/12. 108—109. v6.: Nagy 1994. 52-65.)
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1. 3. Exkurzus a korabeli oktatdspolitika prioritdsairol:
Berzeviczy Albert torvényjavaslata s a vele kapcsolatos tandcskozdsok
a népiskolak, a tanitok és a tanitoképzés
»hemzeti, népneveloi hivatasarol”

A Tanitok Orszagos Bizottsaga altal a kongresszust kdvetden is siirlin ismételt
kéréseik teljesiilését illetden némi reménysugarat jelentett a tanitdsdg szama-
ra, hogy 1903. november 3-t6l Berzeviczy Albert lett a vallas- és kdzoktatas-
tigyi miniszter. O ugyanis mar korabban, allamtitkarként tajékozodott a tarca
ligyeirdl, s 1896-ban, a II. egyetemes taniigyi kongresszus plenaris iilésén, ,,az
egységes nemzeti kozoktatas” érdekében — torekvéseikkel rokon — hatarozati
javaslattal élt. ,,A népiskolai torvény a maga egészében revizio ald veendo, e
revizi6 alkalmaval a tanit6-képesités allami bizottsagra ruhazando, a képezdék
szervezete és tanrendszere a mai kdvetelményeknek megfeleléen szabalyo-
zando, s az allami ellendrzés a hitfelekezetek és kozségek kozremiikodésének
megbénitisa nélkiil — az iskolak hazafias iranyu miikédésének biztositisa
szempontjabol az allamilag nem segélyezett iskolakban is hatdlyosabba teen-
dé” — fejtegette Berzeviczy Albert."”’

A VKM élére keriilvén honapokon beliil demonstralta, hogy szandékai
komolyak: torvényjavaslatot bocsétott szakmai vitara,'™ melyben a taniigyi
kongresszuson 1896-ban leggyakrabban biralt jogszabalyok, a népiskolai
(1868. évi XXXVIII.), a magyar nyelv tanitasardl szol6 (1879. évi XVIIL) és
a kozségi és felekezeti tanitok fizetésrendezésérdl szold (1893. évi XXVL.)
torvények modositasat kezdeményezte.

A bel- és pénziigyminisztérium vezet6i mellett parlamenti képviselok,
taniigyi szakemberek, iskolafenntartd egyhazi vezetdk, egyetemi tanarok,
igazgatok, a Tanitoképzo Tanarok Orszagos Egyesiiletének elndke, valamint a
Tanitok Orszagos Bizottsaganak elndke kaptak meghivast az 1904. majus 27-
tél junius 3-ig tartd 6 iilésre, melyeken a miniszter vagy a VKM mas vezetdi
elnokoltek, reagaltak a felvetésekre. A tanacskozas megnyitd értekezletén
Berzeviczy Albert jelezte, hogy a ,,javaslat mint eldadoi tervezet” kerdil a ta-
nacskozas elé, melynek iranya nem valtozhat, de részleteiben nyitott a médo-
sit6 javaslatok megfontolasara. ,,Ez az irany: a nemzeti szellemii sikeres nép-
nevelésnek egyfeldl anyagi és szellemi feltételeit megteremteni, masfeldl azt

7 4 II. Orszdgos 1896. 156. (Kiemelés télem — D. P.) Lasd tovabbé: A népoktatds reformja 1904/21. 1.

'8 4 népoktatds reformja 1904/21. 1. — A torvényjavaslat I-TIL fejezeteirdl itt, a tanitoképzést-
képesitést és a feliigyeletet érint6 kérdésekrdl a képzds tanarok allaspontjanak ismertetésekor, a
késobbekben foglalkozunk részletesebben.
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hatalyos feliigyelettel és ellendrzéssel biztositani. Az anyagi foltétel foképp a
tanerdk tisztességes ellatasa minden fajta nyilvanossagi jogot élvezd iskola-
nal, a szellemi feltétel a tanerék képzési szinvonalanak emelése, s biztositasa
kiiléndsen annak, hogy Magyarorszdagon minden népiskolai tanerd az allam
iranti hiiség és odaadas szellemétol legyen dathatva, s a magyar nyelv, mint
dllami nyelv oktatasanak teljes képességével birjon. A feliigyelet és ellendrzés
hatalya megkivanja a tanfeliigyelet intenzivebb szervezését, az allami és nem-
zeti érdek ellen sulyosan véto, vagy sikeres népoktatdsra képtelen tanerdk
megfenyitéset, illetoleg eltavolitdasat, valamint a tankotelezettség szigoru ér-
vényesitését. ... Sem a tankotelezettség kiterjedése, sem a népiskolai ismeret-
anyag, sem a tanitoképzés végcélja, sem a magyar nyelv ismeretére vonatkozo
kovetelmények mértéke tekintetében nem megy tul a javaslat régibb torvénye-
ink rendelkezésein. A mindennapi tankotelezettség esetenkénti megtoldasa
csak arra valo, hogy az elemi népiskola részére eddig eldirt tananyagot elsaja-
tithassak azok is, akik azt rendes hatévi mindennapos tankdtelezettség alatt
elsajatitani nem voltak képesek.

A magyar nyelv tanitasanak célja és mértéke szorosan abban a kdrben
mozog, amelyet a kormany az 1879. évi torvény altal adott felhatalmazas
alapjan kibocsatott tantervben a nem magyar tannyelvi iskolak szamara el6-
irt. ... E rendelkezések célja nem az, hogy hazank nem magyar ajki lakosait
faji és anyanyelvi mivoltukbol erészakosan kivetkoztessiik. Céljuk az lesz,
hogy az dllamnyelv dltalanos ismerete dltal az érintkezésnek egy oly eszkozét
biztositsuk, mely dltal nemzetiink egybeforradasa lehetségessé valjék, mert
egy nemzet, melynek tagjai egymast megérteni nem tudjak, alkothat geogra-
fiai fogalmat, de egységes allami, egységes nemzeti mivolta nem egyéb fik-
cional. Tovabba a rendelkezések célja, hogy a polgéri egyenjogusagot — mely
nélkiil a nemzetiségek egyenjogliisaga sem allhat meg — valdban érvényre
emelje, mert az allam nyelvének ismerete nélkiil az allam polgara képtelen
magat minden viszonyaban valoban egyenld joggal és egyenld erével érveé-
nyesiteni. Nem akarunk senkit nemzetis€égébdl kivetkdztetni, de sajat érde-
kiikben megkivanjuk a nemzetiségektdl, hogy az allam nyelvét megtanuljak”
— fejtegette a miniszter, javaslata mérsékelt, kompromisszumos voltat hang-
sulyozva az egyhazi iskolafenntartok autonémiajanak kapcsan is.

,,Csak ahol a legeminensebb allami és nemzeti érdek forog kockan, ott
annak megvédését nyilvanos iskoldban, a tanitoval mint koztisztviselével
szemben az allam nem bizhatja a felekezeti hatosagokra: ezek autonomiaju-
kat legsikeresebben és leghazafiasabban azzal fogjak a maga sérthetetlensé-
gében megovhatni, ha gondoskodnak réla, hogy az allamnak ilyen, Ggyis
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csak szigoruan koriilirt esetekre vonatkozo beavatkozasara oka €s alkalma ne
legyen.”

Ugy vélte, hogy ,.indokolatlanul hangzott fol a javaslat ellen az a vad,
mintha az &llamositési tendenciat rejtegetne.'” A miniszternek egyediili
célja, hogy népiskolaink jok legyenek, jo hazafias szellemii vallaserkolcsi
nevelés és eredményes tanitas tekintetében; hogy az iskola allami, kdzségi,
vagy felekezeti-e, az masodrendii célszeriiségi kérdés, melyet tobbnyire a
helyi viszonyok szerint lehet csak eldonteni. Mikor a magyar allam arra az
allaspontra helyezkedik, hogy tetemes aldozat aran maga segélyezi a kdzok-
tatasunk koriil oly kivaléan érdemesiilt felekezeteket avégbdl, hogy iskolai-
kat a kor kovetelményeinek megfelelden megjavitsak €s meger6sitsék, s
ezaltal az allam iskoladival szemben versenyképesebbé tegyek, ezzel mindent
inkabb tanusit, mint kiméletlen és telhetetlen allamositasi tendenciat” — alli-
totta a miniszter. A vita soran is hangsulyozta, hogy korantsem csak financia-
lis, hanem elvi megfontolasbol nem ért egyet az altalanos allamositast szor-
galmazokkal.'"°

Hasonl6 intencidjuak a térvényjavaslatnak a tanitoképzésre vonatkozo
rendelkezései is — folytatta a miniszter —, amikor ,,a ma mintaszertinek tekin-
tett képezdék mértékét altalanositjak s egyuttal az allamsegéllyel megadjak a
fenntartonak a modot arra, hogy képezdéiket ¢ mértéknek megfeleléen ren-
dezzék be. A képesités tervezett modja alkalmas lesz tavol tartani vagy kise-
lejtezni a tanitoi palyara nem hivatott elemeket és modot nytjtani az allam-
nak a képzés szellemének, altalaban a képzettségnek, f6képp a magyar nyelvi
oktatdsra valo képességnek hatalyos ellendrzésére.

Az allami tanfeliigyeletet a javaslat az iskolafeliigyeldk intézménye altal
igyekszik intenzivebbé tenni; ez mintegy sokszorositasa lesz a tanfeliigyeld
miikddésének, a tanfeliigyeldi hataskor decentralizacidja nélkiil, kiterjesztése
a tanfeliigyel6i szervezetnek 1) allasok Iétesitése s a hivatalnoki apparatus
névelése nélkiil” — jellemezte torvényjavaslatat Berzeviczy Albert.!!! Tanul-
manyunk valasztott targya és lehetséges terjedelme nem teszi szamunkra
sziikségessé/lehetségessé, hogy az egyébként igen érdekes vita egészét re-
konstrualjuk. Csak a ,hallgattassék meg a masik fél is” elve alapjan, s az
akkori ,,nemzetiségi és kulturpolitikai klima” érzékeltetése érdekében néhany
nemzetiségi €és magyar egyhazi vezetd s parlamenti képviseld, valamint vila-

19 1.4sd ehhez: Nagy P. T. 2011. 49-92. és 165-210.
10 4 népoktatds reformja 1904/23. 1.
" 4 népoktatas reformja 1904/22. 1-3.
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gi szakember allaspontjat s a miniszter reakciojat ajanljuk olvasdink figyel-
mébe; a tanitoképzéssel kapcsolatosan elhangzott vélemények 1ényegét.

Az els6 napi tanacskozason nagy vihart kavart Metianu Janos nagyszebe-
ni érsek, gordgkeleti metropolita hozzaszolasa, mely szerint a torvényjavaslat
indokolasa ,,félreértésre adhat alkalmat a tekintetben, hogy a hazaban hazafi-
atlan hitfelekezetek is lehetnének. Ami a sajat hitfelekezetét illeti, kijelenti,
hogy sajat hitfelekezete hazajat igazi odaadassal szolgalja és szereti, és ezt
fogja tartani mindenkor szem el6tt. ... A javaslat kiveszi a felekezetek kezé-
bdl az dnkormanyzati jogot. A felekezeti iskolak szdzadokon at melengették
a hazaszeretetet, és allami torténetiink bizonyitja, hogy a felekezetek nem az
allam gyongitésére, hanem annak erdsbitésére mikodtek eddig is. Beletlitko-
zik a neveléstudomany sarkelveibe a javaslat akkor, amikor az iskola céljaul
nem az altalanos emberi miivelédést szabja ki, hanem azt, hogy a felekezeti,
nem magyar tannyelvil iskoldk tanuléi egy nyelvet, ez esetben a magyar
nyelvet elsajatitsanak. [Bekialtasok: A magyar allam nyelve, tessék megta-
nulni! Ne iiljon itt, aki a magyar nyelvrél igy beszél! A magyar nemzet nyel-
ve az, amely kenyeret ad az urnak! Es a magyar forendihaz nyelve!] A ma-
gyar nyelv ellen, amelyet felekezetének iskoldiban nagy szorgalommal tani-
tanak, ellenszenvvel nem viseltetik, de a névendékek oktatasa mas nyelven,
mint anyanyelviikon, nem torténhetik. Hivatkozik az 1868:XXXIIL
[XXXVIIIL. ?] tc.-re is. Nincs a vilagon nép, amely két nyelven tokéletesen
beszélne. Ismer kétnyelvii egyéneket, de kétnyelvii népet nem ismer. Az
iskolaval csak felvilagositani lehet a népet, nem megsemmisiteni. A térvény-
javaslat megszabja az elemi iskolai tananyagot... amelyet el kell a tanitasi
esztendOben végezni. De a felekezeti iskolakra még azt a pluszt is kirdja,
hogy a nem magyar anyanyelvii tanuloknak a magyar nyelvet is el kell sajati-
taniuk, és igy a tanitoknak és a tanuloknak vagy a tobbi ismereteket kell
elhanyagolniuk, vagy pedig a magyar nyelvet. Marpedig a hazaszeretetet
nem valamely nyelv tudasa vagy nem tudasa hatirozza meg. Pedagogiai
szempontbol is lehetetlen, de sérti az iskolafenntartok jogat is. Az, hogy a
tanitok olyan targybdl is vizsgazzanak, amelyet a tanitoképezdében mas
nyelven tanultak, oda vezet, hogy a nem magyar nyelvii tanintézeteket mind-
jart a javaslat torvényre emelkedésével sziintessiik meg. [Helyeslés.] Mert
hiszen minden iskolat végzett ndvendék tudja, hogy... a tantargyakbdl csak
azon a nyelven tehet vizsgat, amelyen az illet6 tantargyakat tanulja. Ellenzi a
torvényjavaslat azon szakaszait, amelyekben megkdveteltetik, hogy a magyar
tannyelvii népiskolabol a hittan és az erkdlcstan nem az illetd felekezet anya-
nyelvén, hanem magyar nyelven tanittassék. Ez nem iskolai, hanem egyhazi
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iigy. ... Minden felekezet hirdesse a maga nyelvét, és a hatalom, amely va-
lamely egyhazat nyelvének elhagyasara kényszerit, sajat maga mondand ki
6nmaga folott a halalos itéletet” — allitotta Metianu metropolita.''?
Tartalmilag rokon mondanivaldjat masképp hangszerelte Bogdanovics
Lucian budai gorogkeleti szerb plispok: ,,A cél helyes, mert a magyar nyelv
ismerete csak idvos lehet mindenkire. A kérdés csak az, hogy e cél elérése
érdekében sziikség van-e olyan szigort intézkedésekre, amelyeket az egyha-
zak magukra nézve sérelmesnek tartanak. Ha a nemzetiségek ragaszkodnak
nemzetiségiikh6z és vallasukhoz, az nem ellenkezik a hazaszeretettel. A
magyar nyelv érdekében tett intézkedések azért keltettek bizonyos idegenke-
dést a nemzetiségekben, mert ugy latszik, mintha a nemzetiségek elmagyaro-

(o a3 s . .
sitdsa volna a fécél. "~ Mihelyt vildgossa lesz ennek ellenkezdje, a magyar

2 4 népoktatds reformja 1904/22. 8.

' A magyarorszagi nemzetiségek szempontjai irant is nyitottsigot mutatd magyar politikusok egyi-
ke, Mocsary Lajos — a Fiiggetlenségi Partbol kikozositve, akkor éppen a Roman Nemzeti Part
(,tiszteletbeli”) képviseldjeként — a kisdeddvasrdl szolo torvény parlamenti vitajaban 1891. ja-
nuar 29-én a magyar nyelv terjesztése versus nemzetiségek fenntartasai kérdésrol kifejtette: ,,[A]
magyar nemzet batran hivatkozhat ra, hogy az egész vilag el6tt, hogy akkor, midén a magyarsa-
got akarja itt megerdsiteni, terjeszteni; nem tesz egyebet, mint hogy a haza és allam iranti kote-
lességét teljesiti. Mert nem tesz egyebet, mint hogy meg akarja erdsiteni azt az elemet, mely ezen
orszagot alkotta, ezer éven at fenntartotta, és amely hivatva van arra, hogy tovabbra is fenntartsa
és rea a maga bélyegét ranyomja. Amde ebben az orszagban vannak més nemzetiségek is, me-
lyek szintén élni akarnak; melyek a maguk nyelvével, jellegével, kultirdjaval akarnak haladni az
emberiség céljai felé. Ezek a nemzetiségek az altalanos magyarositasi torekvésben, és kiilondsen
abban, ha e torekvések keresztiilvitelére maga az allam vallalkozik, egyenesen 1étiikkben, fennma-
radasukban latjak magukat veszélyeztetve. ... Batran hivatkozhatunk arra, hogy a magyar nem-
zet... ezeréves fennallasa 6ta mas nemzetiségekkel szemben erészakot soha nem hasznalt, el-
mondhatjuk azt is, hogy ez ettdl a rendszabalytol is tavol van. De a veszély benne van az altala-
nos magyarositas eszméjében. Es ez nagyon alkalmas arra, hogy megteremtsen az orszag lakosai
kozott egy olyan antagonizmust, mely, ha ki nem egyenlittetik, lehetetlen elérni azt a célt, hogy
ezen orszag minden polgara a kozos allam javara vald allando torekvésben egyesiiljon. Miként
lehet megsziintetni ezt az antagonizmust? Nézetem szerint csak gy, ha a magyarsag, a magyar
nemzet, elfogadva a helyzetet Gigy, amint van, nem abban keresi konszolidaciojanak biztositékait,
hogy itt mindenaron 1étrej6jjon egy teljes nyelvegység, hanem, ha a maga terjeszkedésében csak
azon hatarig megy el, ahol annak természetes feltételei megvannak. ... De ott, ahol ennek termé-
szetes feltételei nincsenek meg, mert egy és mas nemzetiségnek a sajat nemzetiségéhez valo erés
ragaszkodasaba iitkozik, ott minden erdltetés a legnagyobb veszéllyel jar és annal rosszabb poli-
tika, mert ugyis eredménytelen.” A vita soran Csdky Albin miniszter kijelentette, hogy 6 nem
fog Flitsch és Mocsary urakkal vitatkozni, mert ,,0ly képvisel6 urakkal, akik a magyar allamhoz
valo ragaszkodéasukat azzal bizonyitjak, hogy a magyar nyelvnek barmily mértékben valé ter-
jesztését perhorreszkaljak [attol idegenkednek, hibaztatjak]; oly képviseld urakkal, akik a ma-
gyar nyelv mitvelésének, hasznalatanak és terjesztésének szabadsagat egyes-egyediil az orszag-
ban 1év6 nemzetiségek szamara akarjak fenntartani, de ezt a jogot megtagadjak egyenesen a ma-
gyar nemzettdl, a magyar allamtol ... oly képviseld urakkal nem tudok egyetérteni és nem fogok
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nyelv tanulasanak nem fog utjaban allni semmi. A hit- és erkolcstan tanitasa-
nak az egyhaz nyelvén kell torténnie. A gorogkeleti egyhazat a térvény is
elismeri nemzetiségi egyhdznak. A szerb egyhaznak hivatalos és liturgikus
nyelve a szerb, amibdl az kdvetkezik, hogy a novendékeket is ezen a nyelven
kell vallaserkdlcsi oktatasban részesiteni.”' '

Mihalyi Viktor gyulafehérvari gorogkatolikus érsek tagadta, hogy az egy-
hazi hatdsagok ne tennének meg mindent a magyar nyelv tanitasaért, s hogy
ne teljesitenék ellendrzési kotelezettségeiket. ,,Az egyhazak megteszik a
toliik telhetdt. A fegyelmi eljaras tekintetében kifogasolja, hogy a hanyagsag
biintetését kiveszik az egyhazi hatosag kezébdl. Egyaltalan, baj lesz, ha a
tanito kétféle allando ellendrzés ala esik. Sérelmesnek tartja ezt az egyhazi
hatosagokra nézve is. Azt kivanna, hogy a meglevo tanitoképzok ezen tal is
képezhessenek tanitokat, legalabb a sajat felekezetiik szamara. Ezt indokol-
jak az erdélyi viszonyok. Torvényben van biztositva az erdélyi részekre néz-
ve az iskolaépités és fenntartds joga az egyhazak szamara” — hangsulyozta,
hozzatéve, hogy ,,Erdély vallasi békéje azok épségben tartasatol ﬁigg”.1 13

Zelenka Pal tiszamelléki evangélikus piispok elfogadta a javaslatot, de
kérte, hogy azt kiildjék meg a felekezeti fohatdosagoknak, ,,hogy azok bizalma
és kozremilkodése e torvény végrehajtasdhoz meg legyen szerezhet. Az
allam a jelen tervezetben csak a stijto kezét érezteti, a masikat, az aldo kezet
nem nyujtja benne. Ez volna az ingyenes oktatas, mert akkor felelne meg az
elemi iskola a hozzé flizott céljanak. Intézkedni kell, hogy a tanit6sag tekin-
télyét fokozzuk, ezt pedig csak a tanité anyagi helyzetének kelld javitasaval
vagyunk képesek elérni. A felekezeti tanitokat ugyanolyan fizetésben kell
részesiteni, mint az allamiakat. A fegyelmi hataskort pedig ne bizzuk a var-
megyére, ahol mindenféle tekintet hozzajatszik. A tanitoképzésre nézve azt
mondja, hogy sok tanito, aki nem tud magyarul, a mostani hianyos tanito-
képzésnek az aldozata. Nem elég azt kdvetelni a tanitotol, hogy birja a ma-
gyar nyelvet, a magyar hajlamot is kell birnia. Magyar hajlamot, magyar
szellemet idegen szellemi tanitoképzobdl senki sem vihet ki magaval! Ma-
gyar tannyelv kell a képzésben.”

Antal Gabor dunantili reformatus piispok ugy vélte, hogy ,,a javaslat nem
sérti a felekezetek autondmiajat, st, ha ez autonomiabol valamit {6l is kelle-

egyetérteni soha” — szogezte le, a T. Haz altalanos és hosszas helyeslése kozben, a miniszter.
(Kemény G. 1867-1892, szerk. 795-797.)

"4 A népoktatds reformja 1904/22. 11. — A részletes vitiban Bogdanovics Lucian az ismétlgiskolak
teljes allamositasat inditvanyozta. (4 népoktatas reformja 1904/23. 15.)

3 4 népoktatas reformja 1904/22. 12.
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ne aldozni, egyhaza ez aldozatot szivesen meghozza, mert ez aldozat a nem-
zeti egység és a magyar allam érdekét mozditja el csupan. ... Megvallja...
hogy a térvényjavaslatban foglalt eszkdzoket elégtelennek tartja. ... Ha mar
a torténelmi fejlodés elvét tiszteletben tartva kiilon szempontok szerint ba-
nunk a felekezeti iskolakkal, legalabb ne tegyiink kiilonbséget a kozségi és
allami iskolak kozott. Ne csak az elébbiek tanitasi nyelve legyen magyar,
hanem az utdbbiaké is. [Sic!] Nemcsak a tanitoképesitést, de a tanitoképzést
is teljesen magyarra és allamiva szeretné tenni. Meggydzddése szerint, ha a
tanitoképzést kiadjak a felekezetek a keziikbdl, éppen nem veszitenek, mert
ha az allami képzdintézetek mellett felekezeti internatusokat alapitanak,
azokban a jeldltek vallasos nevelését sokkal intenzivebbé tehetik” — vélte,
talan kollégait is meglepve s a terhes kiadasoktdl szabadulni probalvan a
piispok.''

A tanacskozashoz cimzett levelében markéns allaspontot képviselt Bartok
Gyorgy erdélyi reformatus piispdk is: ,,/OJrommel iidvézli a térvényjavasla-
fot, mert abban nem az egyhazi autonémia gyongitését, hanem a magyar
nemzeti dallam megerdsitését latia. A felekezeti autonomia hatdrai ott vég-
zodnek, ahol az dllam érdekei megvédelmezésének sziiksége kezdetét veszi.
...[A]z allam mindeniitt gondoskodjék a magyar ajki novendékek magyar
nyelvii oktatasarol és ne bizza azt sehol az idegen ajku felekezetekre. A tan-
kotelezettséget egészitse ki az ingyenesség. A német nyelv ne legyen kotele-
70 a tanitoképzokben. Hatarozza meg a térvény az elemi iskola bizonyitva-
nyainak értékét. Az allami iskolakban ne csak a hittan, hanem az ugynevezett
szertartdstan nyelve is magyar legyen” — szorgalmazta az erdélyi viszonyok
kozti konkurenciaharcban, vallasok és nemzetek kozti rivalizalasban az allam
komolyabb szerepvallalasat igényelve.'!’

Firczak Gyula munkacsi gorogkatolikus pilispok ugy vélte, hogy ,,a tor-
vénytervezet bizonyos tekintetben megszoritja az egyhazak jogait, mégis
megnyugtatéban hat ra, mert célszerliségi, pedagdgiai és magyar nemzeti
iranyt kovet. Emellett bolcs mérséklettel keriili a tilzadsokat.” Az, hogy telje-
sen megtanitsuk a gyermekeket az allam nyelvére, joga és kotelessége az
allamnak. Ennek érdekében ,hangsulyozta, hogy a tanitoképzést teljesen
magyarra kell tenni”. ,,A jo taniigyi politika allamfonntarté er. De ennek
elsé kovetelménye, hogy minden izében magyar legyen. Masodik kovetel-
ménye a vallaserkolesi alap meg6rzése.”' '

16 4 népoktatas reformja 1904/22. 10.
"7 A népoktatds reformja 1904/22. 10.
"8 4 népoktatas reformja 1904/22. 13.
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A magyar nyelv terjesztésének hiveiként és nemzeti torekvések tamogato-
iként, s — ennek ellentételeként — bizonyos autoném jogaik, iskolaik, tanitd-
képzoik megdrzése érdekében léptek fel a tanacskozason a romai katolikus
egyhaz reprezentansai is.

Az elsoként felszolald Steinberger Ferenc kanonok (a budapesti kozponti
papnevelde kormanyzoja), a katolikus tanitok orszagos bizottsaganak egyha-
zi elndke leszogezte, hogy a javaslat azon rendelkezésében, amelyben ,,a
tanitoképesités allamosittatik, a mindenki részére biztositott tan- és nevelési
szabadsag megsértését latja. Az egyhdz akar be is zarhatja tanitoképzo isko-
lait” — tette hozza legnagyobb iskolafenntartoként némi sértédottséggel (bur-
kolt fenyegetéssel?). ,,Ezt... a romai katolikus egyhdz nem érdemli meg,
mivel minden tanitoképezdéje magyar, és a magyar miiveltséget szolgalja.'"”
Azt helyesli maga is, hogy magyar nyelven torténjék a képesités.”'*

Komlossy Ferenc papai prelatus, c. prépost, esztergomi kanonok altalaban
helyeselte a javaslatot, de hianyolta, hogy ,,a nemzetiségi torekvések ellen
nincs elég szigoru intézkedés a torvényjavaslatban. ... [M]indig hive volt a
felekezeti iskolanak, de csak addig, amig a magyar nemzeti eszmét szolgalja.
Ha a felekezet lelép errdl az alaprol, ugy neki sem kell felekezeti iskola. Né-
zete szerint ez a torvényjavaslat éppenséggel nem alterdlja [zavarja] a feleke-
zetek jogkorét, és a felekezetek maguk lesznek okai annak, ha allamositani
fogjak iskolaikat. Képtelenségnek tartja, hogy 7 tanitoképezdében ezutan is
nem a magyar nyelv lesz a tanitds nyelve. Ilyen kedvezmény a nemzetiségek-
nek sehol sincs adva. Végiil kijelenti, hogy a magyar katolikusoknak egyalta-
laban nincs okuk félni attdl az intézkedéstdl, amely kimondja, hogy az allam
érdekeit sérté fegyelmi vétségek megtorlasa a kozigazgatasi bizottsaghoz
utaltatik, st tapsolni fog az egész katolikus vilag, ha a miniszternek sikertil
eljarni egy oly egyénnel szemben, aki dllamellenes tendencidkat vallott.”"*’
Majd a részletes vitaban ,,azt kivanta, hogy ne csupan az allami, de az dsszes
iskolakban magyar legyen a tanitas nyelve. Az 1. és 1l. osztalyban az anya-
nyelv kisegitd lehet, a III. osztalyban parhuzamosan tanitsanak az anyanyel-
ven €s magyarul, a IV.-ben pedig kizarolag magyarul. Mindkét tagozatban 1-
1 K tandij hozassék be” — kérte, sokaktol eltéréen.'*

" Lasd ehhez: Dondth 2008/1. 18-19.

120 4 népoktatas reformja 1904/22. 7.

121 4 népoktatds reformja 1904/22. 7-8.

122 4 népoktatas reformja 1904/23. 15. — Komlossy Ferenc és Fehér Lipot felszolalasaiban plasztiku-
san jelenik meg, miként keveredett az allamnyelv elemi, a nemzetiségi allampolgarok szamara is
hasznos elsajatittatasara valo torekvés a magyar nyelv asszimilacids céli terjesztésére iranyuld
aspiraciokkal.
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Varossy Gyula székesfehérvari piispok az 1848. évi XX. torvény 3. §-ara
hivatkozva azt szorgalmazta, hogy az allam adja meg ,,a felekezeteknek —
elsésorban a katolikus egyhdznak — azt a segitséget, amelyre iskolaik kelld
szinvonalra valo emeléséhez sziikségiik van”. Majd hozzatette, hogy a tani-
toképzoknél ,allami vizsgabizottsagra nincs sziikség, hiszen a kormany a
maga biztosat eddig is elkiildte a képesitGvizsgakra. Ezutan is elkiildheti, s ez
éppen elég az allami ellenérzés szempontjabol, melyet a katolikus egyhadz
nem perhorreszkal [nem idegenkedik t6le, nem haritja el].”'*

Fehér Ipoly pannonhalmi féapat természetesnek talalta, hogy ,,ott, ahol az
allam e javaslat szerint bizonyos autonom jogokat biztosit a kozremiikodok
szamara, azokkal szemben a fofeliigyelet ellendrzési jogat fonntartja maga-
nak. ... Ez az dllamnak nem annyira joga, mint kételessége. [Tetszés.] Mert
ha all az egyesre nézve az a bolcseleti elv, hogy »prius vivere« elsésorban, ti.
biztositani sajat 1étének biztonsagat, ugy all ez az allamra nézve is, hogy
biztositson a maga szamara olyan feltételeket, amelyekkel az 6 egységét
megvédheti. [Taps.] Ehhez pedig az dallamnak az egységes nyelvre okvetleniil
sziiksége van. [Altalanos helyeslés.] De ezzel szemben viszont méltanyos és
természetes, hogy azokat, kik kiilonben ezen eminenter [legf6képpen, elso-
sorban] allami feladatot részben magukra vallaljak, az allam bizonyos erkdl-
csi és anyagi tdmogatasban részesitse... [M]inden ilyen kézremiikodé abban
a mértékben élvezhesse az allam altal biztositott hataskort, amilyen mérték-
ben hozzajarul azon célnak eldmozditasdhoz, amelyet az allam maga elé
tlizott. Szerinte tehat minden tényezd az autonom jogkorbdl csak annyiban
volna részeltethetd, legyen az felekezet, kozség, maganos vagy tarsulat, ami-
lyen mértékben az allam céljainak megvaldsitasaban kdzremtikodik. Anélkiil,
hogy barkivel szemben rekriminaciokkal [vadaskodassal, panasszal] akarna
¢élni, csak az igazsagot konstatalja, hogy a felekezeti iskolak kozott mégis
nagy kiilonbség van; vannak, akik az allam munkajaban méltan megalljak a
versenyt, vannak, akik hatramaradnak... [s] akik azzal ellenkeznek.”**

A katolikus egyhazfok koziil végiil Csernoch Janos kanonok (késébbi
hercegprimas), orszaggytlési képviseld kért szot: alapvetden helyeselte ,,azt
az allaspontot, amelyet a miniszter a javaslatban elfoglalt. Az egyhazak érde-
keit konnyti lesz — ha van benniik joakarat — egy és mas dolog megkorrigala-
saval megovni. Elsdsorban javitasra szorul az allami képesités kérdése. Sze-

12 4 népoktatds reformja 1904/22. 8-9.
124 4 népoktatas reformja 1904/22. 9.
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rinte elég, ha a kormany a képesitésnél me%elégszik ellendrzo szerepével” —
vélte katolikus kollégaival egybehangzoan.'>

Sajatos atmenetet képezett az egyhdzi és vilagi hozzaszolok kozott
(liptoszentivani) Szentivanyi Arpad orszaggytlési képviseld, aki megdicsérte
a minisztert ,,hazafias torvényjavaslataért”, majd jelezte, hogy ,,neki ez ke-
vés, mert azt tartja, hogy annak a célnak az elérésére, amelyet a torvényja-
vaslat szolgal, csak egy mod van, hogy minden felekezeti iskola egy tollvo-
nassal eltoroltessék... [Elénk mozgas, az elndk csenget.] Sz616 a lutheranus
egyhazkeriilet feliigyeldje, és mégis, habar nem felekezeti megbizasbol van
itt, a maga részérdl ehhez szivesen hozzajarul” — mondta sokakat meglepve,
majd kérte, hogy mivel a javaslat autonémiaba tartozo jogokat is érint, ,,a
miniszter tegye at a javaslatot a felekezetekhez targyalas végett”.

Nem tudni, miként valogattak ki a vitdra meghivottakat, de az elhangzot-
takbol ugy tlinik, szempont lehetett az is, hogy a kiilonb6z6, egymassal
szembenallo vélemények korében Berzeviczy Albert allaspontja ,,kdzéputas-
nak” mindsiilhessen. Talan ezért alakult ugy, hogy szinte minden meghivott
orszaggyiilési képviseld altalaban az iskolak vagy legalabb a tanitoképzés
dllamositasanak s a tanitoképesités magyarra tételének kovetelését hangoz-
tatta. Abban a korben akkor természetesen merében mas megfontolasokbdl,
mint amelyekbdl az akkor még parlamenten kiviili Magyarorszagi Szocial-
demokrata Part programjéban szerepelt.'® Szamukra az éallami isko-
la/tanitoképz6 ,,magyar tanitasi nyelvii és szellemii” intézményt jelolt, kove-
telésiikkel a magyar nemzetallam megteremtését vagy legalabb az az irany-
ban tett 1épéseket szorgalmaztak. Sok tekintetben egybecsengd felszolalasa-
ikbol — hely hidnyaban — csak a 1égkor érzékeltetése végett szemezgethetiink.
Tuba Janos képviseld 1idvozolte a miniszter torekvését, mértékletességét,
majd hozzatette: ,,a jovO fejlodését feltétleniil az oktatasiigy allamositasa felé
kell terelni”. Okolicsanyi Laszlo képviseld magat ,,a népoktatas allamositasa-
nak feltétlen hiveként” jellemezte, s tigy vélte, hogy fel kellene vallalni a
kiizdelmet ezért. Addig is ,.ki kellene mondani, hogy a népiskolak utolsé két
vagy harom osztalydban ne csak targy legyen a magyar nyelv, de egy par
targyat magyarul tanitsanak. A tanitoképzés feltétleniil magyar legyen, ne
csak a képesités. " Justh Gyula képviseld szerint ,,az elemi népoktatas és a

125 4 népoktatds reformja 1904/22. 9.

126 A Magyarorszagi Szocidldemokrata Part 1890. decemberi partgyiilésén mér ,,a népoktatas allam-
kezelés ala vételét” s a felekezetektdl valo ,teljes elkiilonitését”, s minden kozségben ,,felekezet
nélkiili népiskolak alapitasat” szorgalmazta. (Dokumentumok 1849-1919. 197.)

27 A népoktatas reformja 1904/22. 10.
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tanitoképzés allamositand6. Ha nem is érhetd el még teljesen az allamositas,
de mindenesetre mar most allamositani kell a tanitoképzést... [s] az dallami
ellendrzést hatékonyabba kell tenni. A tanitoképzésnek feltétleniil magyarnak
kell lennie. Hidnya a tervezetnek, hogy a tanitoknak kontemplalt [tervelt]
fizetése megélhetésiiket nem biztositja.”'*® Barta Odén képviseld nem szolt
allamositasrol, ellenben az hangsulyozta, hogy az 1879. évi XVIIL. torvényt
azért nem lehetett végrehajtani, mert ,,aktiv rezisztenciaval allunk szemben, s
ily helyzetben nem szabad a teljes igazsag kimondasatol félni”. Majd hozza-
tette: ,,megiitkozéssel kell... latnia, hogy ebben a nemzett6l atruhdzott jogte-
riiletben kivalo tényezok egyenesen a magyar allam érdekével ellentétben...
az igazsagot, amely alkotmanyunk egyik sarktétele, nemcsak mellozték,
hanem a lehetd legkiméletlenebbiil tamadtak. Osszetévesztették e tandcsko-
zas keretében a felekezetet a nemzetiséggel. 4 felekezetek joga nem nemzeti-
ségi jog” — hangsulyozta."”’ Rdkosi Jend fels6hazi tag elismerését fejezte ki a
miniszternek azért, hogy ,,az autonémia és a merev allamositas kozott az
arany kozéputat valasztotta”, s kifejtette, hogy a maga részérdl a ,,fosulyt a
tanitoképzésre fekteti, amelyet kizdarolag az dllam részére reklamdl » 130
Komjathy Béla képvisel6 el6szor leszogezte, hogy ,,a kdzoktatas allamosita-
sat sziikségesnek tartja”, majd a papképzéssel foglalkozott, ,,melyhez nemze-
ti szempontbdl sok kifogas fér. Még rosszabbul vagyunk a tanitoképzés te-
kintetében, ez annal stlyosabb baj, mert a tanitok vannak a néppel a legsii-
riibb érintkezésben. Arra kell toérekedniink, hogy a tanitok megszeressék a
magyar nyelvet. Ezt csak Ggy érhetjiik el, ha kimondjuk, hogy a fanito vizs-
gdlat [Sic!] csak magyar nyelven tehetd le.”"”! Nedeczky Jinos képviseld
orommel lidvozolte a javaslatot, mely véleménye szerint ,,semmiféle auto-
ném jogot nem sért; kivanja az ingyenes oktatast, €s hogy a negyedik osz-
talyrol csak az kapjon bizonyitvanyt, aki az dallam nyelvét teljesen elsajatitja.
A tanitéi fizetés minimuma 1000 korona legyen. A tanitoképesités teljesen
magyar legyen. Az 6vodak a kozségekben mindeniitt felallittassanak, s a
jaték nyelve azokban is mindeniitt a magyar legyen”.'*

128 4 népoktatas reformja 1904/22. 10.

12 A népoktatds reformja 1904/22. 11. — Barta Odon képviseldnek abban igaza volt, hogy az egyhazi
autonomia jogai nem azonosak a nemzetiségi jogokkal, arr6l azonban, sok felszolalohoz hason-
l6an, ,,megfeledkezni” latszott, hogy az egyhazi iskolafenntartok autonoém jogai koz¢é tartozott az
oktatasi nyelv meghatarozasa — 1879-t6l kezdve persze a magyar nyelv, mint az elemi népisko-
lakban is kotelez6 tantargy oktatasa mellett.

B0 4 népoktatas reformja 1904/22. 11.

B A népoktatds reformja 1904/22. 12.

2 4 népoktatas reformja 1904/22. 13.
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Findczy Ernd egyetemi tanar szerint ,,a magyar allampolgarsag integrans
részének kell tekinteniink a magyar nyelv tudasat”, s szorgalmazta, hogy az
iskolai bizonyitvanyok, év végi értesitok csak magyar nyelven legyenek
kiallitva. ,,Egy végvizsgat kivan a tanitoképzokben az Gsszes tantargyakra
nézve. Azutan pedig egy képesitovizsgat kiillondsen oly ismeretekb6l, melyek
a tanitoi foglalkozashoz tartoznak és az allami szempontot érintik.” A képesi-
toé ?g%zsgabizottségokat — a javaslattdl eltéréen — egységesen kivanta felallita-
ni.

Bedthy Zsolt professzor ,,a feliigyelet hatdsossaganak fokozasat” kivanta,
s jelezte, hogy ,,a teljes allamositasnak nem baratja, mert az egyhazak becses
kozremiikodését nem tartja nélkiilozhetonek. A tanitoképesitd allamvizsgakat
egészen magyar nyelviinek 6hajtja, s e végbdl azok a targyak, amelyek szak-
vizsgalat targyai lesznek, minden tanitoképzében magyar nyelven tanittassa-
nak. A nem magyar nyelvii tanitoképzok tantargyai sorabol a német nyelvet
kikiiszobolenddnek™ tartotta, ,,hogy igy a ndvendékek annal inkabb elsajatit-
hassak a magyar nyelvet”. ,,Sziikségtelennek és veszélyesnek™ itélte, hogy ,,a
magyar ajku iskoldkban a nem magyar ajki novendékek a szertartastanra
nem magyar nyelven tanithatok™.'**

A vita nagy részén személyesen is részt vevo miniszter tobbszor reagalt a
felvetett kérdésekre/problémakra. Mi csak a témank szempontjabol érdekes
azon mozzanatokat ajanljuk olvasdink figyelmébe, melyek kiegészitik, ill.
arnyaljak az altala a bevezetdben elmondottakat. Berzeviczy Albert az dallami
tanitoi képesitovizsgaval kapcsolatban, ,Steinberger Ferenc apatkanonok
megjegyzésére, hogy a javaslat a tanszabadsagot sérti, tovabba, hogy ellent-
mondés van abban, hogy a képzés és a képesités nincsen egy kézben”, kifej-
tette: ,,senki sem értelmezte a tanszabadsagot ugy, hogy az egyuttal a képesi-
tés szabadsagat is magaban foglalja. Az allamnak kotelessége azon fontos
kozérdekek szempontjabol, amelyek a képesitéshez flizddnek, mindennemii
kozfunkcionariusoknak képesitését, annak foltételeit és modozatait a sajat
hataskérében megallapitani. Az dllam tehdat nem mondhat le ezen jogarol,
mert 6 kezeskedik a kozonségnek arrdl, hogy az, aki bizonyos képesités bir-
tokaban van, e képesités megszerzésével csakugyan megszerezte azt a tu-
dast... amelyet a kozérdek szempontjabol az illet6t6l a maga funkcidinak
korében joggal lehet megkdvetelni. Eppoly téves az az allitas, hogy ellent-
mondas van abban, hogy a képzés és a képesités nincs egy kézben. Ennek a
folfogasnak az egész miivelt vilag gyakorlata ellentmond” — hangstlyozta a

133 4 népoktatds reformja 1904/22. 13.
% A népoktatas reformja 1904/22. 13.
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miniszter, kiilfoldi példak sorat ajanlva a tandcskozas résztvevdinek figyel-
mébe.'*

Majd a tanitoi zardvizsgaztatas folyamatat jellemezte: ,,Milyen eljarast
terveziink? Azt, hogy mar magadndl az alapvizsgandal érvényesiiljon majdnem
egész terjedelmében és hatalyaban az az eljaras, amely ma a végleges képesi-
tovizsgara elé van irva. Hisz ott van a kormanybiztos, akinek joga van a
bizonyitvany kiszolgaltatasat, éppen esetleg a magyar nyelv nem kell6 tanita-
sa okabol felfliggeszteni. A torvényjavaslat ugyanis megkoveteli, hogy mar
az alapvizsganal igazoltassék, hogy a ... novendék a magyar nyelvet oktatod
képességgel birja. Ezutan j6 a gyakorlat, és utana a tulajdonképpeni képesi-
tovizsga. Ennél pedig a vizsgabizottsag tobbsége az allam bizalmi emberei-
bdl all. Az elnodk és a vizsgabiztosok szamanak fele, tehat a tobbség az dallam
bizalmi embereibdl keriil ki, akik... mindenesetre sokkal hatalyosabban fog-
jak tigy a magyar nyelv szempontjat, mint a tobbi allami szempontot érvény-
re emelni, mint a tanfeliigyeld, aki egész elszigetelten allt a képesitobizott-
sagban. [Helyeslés.]

Ezzel a képezdének és a képesitésnek a nyelvére is ratértem... Eddig a
magyar nyelv a nem magyar tannyelvii képezdékben csupdn tantargy volt. A
kozépiskolai torvény, az 1883:XXX. tc. a kdzépiskolakra és az érettségi
vizsgakra nézve azt rendeli, hogy a magyar nyelv és irodalom a két fels6bb
osztalyban magyarul tanitando, és ugyanezen tantargyak az érettségi vizs-
gaknal magyarul kérdezendék.'*® Ezzel szemben ez a javaslat a képesitvizs-
ganal a tantargyak tobbségét magyar nyelven kivanja kérdeztetni, illetve ez a
javaslat azt mondja, hogy a képesitévizsga nyelve a magyar, s csak kivétele-
sen engedtetik meg azon novendékeknek, akik nem magyar tannyelvii ké-
pezdékben végezték tanulmanyaikat, hogy a tantargyak kisebb részébdl nem
magyar, hanem az illeté képezde tannyelvén tehess¢k le a vizsgat. Azt hi-
szem, nemcsak az eddigi allapottal, de azzal szemben is, amit a kézépiskolai
torvény az érettségi vizsgara nézve eldir, nagyobb haladas foglaltatik a ja-
vaslatban, mintsem, hogy lekicsinyelni lehetne.

Belatom és elismerem, hogy maga az a rendelkezés, hogy a képesitovizs-
ganal a tantargyak nagyobb része magyarul kérdeztetik, sziikségessé fogja
tenni, hogy a képezdékben mar magandl e tantargyak tanitasanal érvényesiil-
jon a magyar tannyelv. ...[N]agyon megszivielendonek, figyelemre méltonak
tartom... hogy ezt a két kdvetelményt: a képezdék tannyelvét és a képesito-
vizsganal alkalmazand6 nyelv kérdését miképp hozzuk teljes Osszhangba.

135 4 népoktatds reformja 1904/23. 3—4.
13 Lasd az 1883. évi XXX. torvény 7. §-at. (Balogh 2002. 109.)
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[Helyeslés.] ... Magam is abban a meggy6zddésben vagyok, hogy mindazt,
amit a magyar nyelvnek, mint dallamnyelvnek joga magaval hoz és kovetel,
mindazt, amit a magyar allami egység érdekei elutasithatatlanul megkivin-
nak, érvényesiteni kell. De vonjuk meg gondosan ennek hatarat, s ne men-
jiink ezen tal. Ne méltoztassanak megfeledkezni réla, hogy nalunk a magyar
és nem magyar elemek szamaranya nem az, mint amin6 szamarany mutatko-
zik egyes nagy nemzeti allamokban, melyek... az allamnyelv érvényesitésé-
ben még sokkal messzebbmend, kiméletlenebb rendszabalyokat engedhetnek
meg maguknak. M¢éltdztassanak figyelembe venni, hogy épp a szellemi élet
ezen koreiben foldsleges surlodasokat, keseriiségeket elGidézni nem szabad.
[Elénk helyeslés.]

Megvallom, szerettem volna, ha a hazdnkbeli nemzetiségek folismerték
volna, hogy az adott koriilmények kozétt, a kozvélemény aramlatival szem-
ben az, ami ebben a javaslatban foglaltatik... minimuma a kovetelményeknek
[Elénk helyeslés] és mint ilyent, ezt... dk szivesen és készséggel magukéva
tették volna. ... Es nem csodalom, hogy midén még ez a minimuma is a ko-
vetelményeknek a nemzetiségek részérdl... meglehetdsen éles ellenkezéssel
talalkozott, ez sokakban folkelti azt a gondolatot, hogyha mar ezért is harcol-
nunk kell, ennek a harcnak aran miért ne szerezhetnénk mindjart még tobbet?
... [M]égis arra kell kérnem a t. értekezlet tagjait, hogy ezzel a jelenséggel
szemben se tévessziik szem elol a mérséklet kovetelményeit...

Es... hogy 4ll a dolog a felekezetekkel és a nemzetiségekkel? Azok a ba-
jok, amelyek ellen mi a magyar nyelv s az allami és nemzeti egység szem-
pontjabol védekezni akarunk, kétségkiviil nemzetiségi iskolakban fordulnak
eld. Senkinek esze agaba sem jut barmely nemzetiséget a maga egészében
vadolni akarni, hogy ott akar allamellenes iizelmek, akar a magyar nyelv
tanitdsaval szemben merev ellenallas mutatkoznék. ... El6fordulhat, hogy
valamely, példaul szocialis izgatas fajmagyar iskoldkban is feliitheti a fejét,
¢és sziikségessé teheti az erdteljesebb allami beavatkozast. De a jelenlegi
helyzetben... azok a jelenségek, amelyek ellen a védelmet szervezi a jelen
torvényjavaslat, a nemzetiségi iskolakban fordulnak elé. Amde nemzetiségek,
mint olyanok, mint kézjogilag szervezett testiiletek nem léteznek. Hiszen... az
1868. évi nemzetiségi torvénynek... heves vita utan létrejott legnagyobb
vivmanya tulajdonképpen az, hogy visszaverte azt a torekvést, mely oda
iranyult, hogy a nemzetiségeket teriilet szerint és testiiletileg megszervezze,
Magyarorszagot foderativ allamma tegye. Tehat nem alkotnak kozjogi szer-
vezetet, mint olyanok. Hiszen nem a nemzetiségnek, hanem a nemzetiségi
egyénnek biztosit a térvény jogokat a nyelvre nézve. [Ugy van!] Az iskoldk,
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melyek itt szoban forognak, felekezeti iskoldak; a jogok, amelyek ma utunkat
alljak arra nézve, hogy az eddig alkotott tdrvényeknél szigorubban és erélye-
sebben szerezziink érvényt, nem nemzetiségi, hanem felekezeti jogok. ...
[H]idba dekretalnok [elrendelndk] a magyar nyelvnek messzebbmend jogait
is, hiaba dekretalnok, hogy az Osszes tanitoképzokben a tannyelv magyar
legyen, hogy a képesitévizsgaknal kizardlag a magyar nyelv hasznaltassék,
ha nem adnank — megint csak a felekezeti jogok bizonyos megszoritasaval —
jogot és modot az allamnak arra, hogy a torvénynek ezen rendelkezéseit
[végrehajtasukat — D. P.] ellendrizhesse. Hogy ott, ahol azok nem kovettet-
nek és a torvény rendelkezésein sérelem esik, eljarhasson, és a térvénynek
érvényt szerezhessen.

Azt hiszem tehat, hogy a magyar nyelv jogainak tovabbtolasa a nemzeti-
ségi jogok rovasara ily garanciak nélkiil, mindket ez a torvényjavaslat a
tanitoi fegyelem és a képesités allamositasa szempontjabol tartalmaz — mert
ez a két kardinalis intézkedés van a javaslatban —, egészen hatastalan marad-
na” — hangsulyozta, a mai torténeti koztudatban elsésorban Apponyi Albert
nevéhez kotddo, valojaban mar Berzeviczy Albert torekvéseinek lényegét is
jellemz8 nemzeti/nemzetiségi oktataspolitikat megvilagitva.””’ Térvényja-
vaslata ebben a vonatkozasban egybecsengett a tanitok fentebb vazolt elkép-
zeléseivel, am a szamukra egzisztencidlisan dont ponton, a bérrendezést
illetéen mélységes csalodast, heves tiltakozast valtott ki.

1. 4. A VI. egyetemes tanitogyiilés vitdi

Ambivalens reakciojuk hii képét adta a magyarorszagi néptanitok VI. egyete-
mes gytilése, melyre 1904 juliusaban, Budapesten kertilt sor, s melyet megnyi-
tasakor a miniszter személyesen idvozolt, jelezve, hogy a népoktatds meguyji-
tasahoz torvényi szintli valtoztatasokra van sziikség, s hogy ezek megvalosita-
sdban szamit a tanitok tdmogatasara.”® A koszontéje utdn azonnal tivozo
miniszter nem hallhatta, hogy a szavait kovet6 udvarias, ismételt lelkes éljen-
z€st mar az elsd, a tanitok fizetésrendezését taglald napirendi pontnal mélysé-
ges elégedetlenség valtotta fel. 4 térvényjavaslat ugyanis a kozségi és hitfele-

7 A népoktatas reformja 1904/23. 3-9. (A legutobbi kiemelés télem, a tobbi az eredetiben — D. P.)
Lésd ehhez: Apponyi 1921. 198-199., 210., 256.
8 4 Magyarorszagi Néptanitok 1904. 69-70.
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kezeti tanitok és segédtanz’to’k”g bérminimumat 800, ill. 600 korondban (400,
ill. 300 forintban) dllapitotta meg," azzal, hogy aki ennél tdbbet keresett, az
abban megtartando, aki viszont kevesebbet, annak szamara ezt a bért a tor-
vény elfogadasatol szamitott 9 honapon belill biztositani kell, s ha ezt a fenn-
tartd nem képes biztositani, akkor allamsegélyt kérhet egészen 1000 koronas
bérig. Az Stévenként jard korpotlékot 100 koronaban allapitottak meg, rogzit-
ve, hogy azt hat alkalommal kaphatja meg a tanitd, s ha sziikséges, ehhez is
allamsegélyt kérhetnek az illetékesek.'*! Bar a torvényjavaslat a tanitok ko-
rabbi javaslatainak megfeleléen a segély mértékétdl fiiggd allami befolyasno-
velést, szigorbb ellendrzést, s kiilondsen az iskolakotelezettség betartészit,142
a ,zugiskolak” létrehozasat,'” fenntartasat, a magyar nyelv tanitasat és a
,nemzethliséget” érinté kérdésekben komoly szankcidkat, allami fegyelmi
eljarasokat igért,'** a kilatasba helyezett fizetésemelés csekély mértéke elkese-

13 A térvényjavaslat végleges valtozatdban nem szerepelt a ,,segédtanité” besorolas, helyette, azonos
bérrel az 6sztondijas tanitojeldlt vagy gyakornok megnevezést hasznaltak. (4 népoktatdsi 1904.
596-598.)

140 1892-ben tért at Magyarorszig az eziist alapu forintrol az arany alapt koronara, ezért az idSszak
dokumentumaiban gyakran az egyik, vagy a masik valutat szerepeltették. (Kozdri 2012. 82.)

Y Torvényjavaslat 1904. 446-447. A korpétlékhoz sziikséges szolgalati idét 1893. oktober 1-jétél
szamitottak volna.

42 A kotelezd iskolaztatdst a kozségi eloljarosag intése utan sem respektald sziilét, gyamot vagy
gazdat 100 (a végleges javaslatban 60) korondig, az iskola miikodését illetékteleniil megzavard
személyt 20 (50) korondig terjedd pénzbirsaggal fenyegették. (T6rvényjavaslat 1904. 442.; A
népoktatasi 1904. 597. és 603.)

Zugiskolanak tekintendé mindazon tan- és neveldintézet, amelyben tobb tankdteles gyermek a
népiskolai tantargyakra egyiittesen tanittatik anélkiil, hogy az ilyen iskola fenntarto6i kiilon egy-
hazi (hit-), vagy polgari kozséget, avagy jovahagyott alapszabalyok mellett iskolai célokra ala-
kult tarsulatot (egyletet) képeznének, vagy hogy a fenntartd6 magan egyénnek ily intézet fenntar-
tasara az 1868:XXXVIIL tc. 16-21.§-ai értelmében jogosultsaga lenne. Zugiskolanak tekintendd
tovabba az oly vallasiskola is, amelynek tanitdja nem magyar allampolgar, s amelyben a vallas
oktatasan kiviil vilagi targyak is tanittatnak anélkiil, hogy az iskola a térvény értelmében népis-
kolanak elismerhetd volna.” Az ilyen iskolédk fenntartdja, tanitdja, igénybe vevdje egyarant 800
koronaig terjedd pénzbiintetéssel sujthatd. (Torvényjavasiat 1904. 442.) A végsé valtozatban azt
is rogzitették, hogy vallasiskolaba 8 éven aluli gyermekek egyaltalan nem jarhatnak. (4 népokta-
tasi 1904. 596.)

,Barmilyen jellegii népiskolanal alkalmazott tanito ellen, tekintet nélkiil arra, vajon van-e fizeté-
sének kiegészitésére allamsegély engedélyezve vagy sem, a kozigazgatasi bizottsag van jogosit-
va fegyelmi eljarast, az 1876. XXVIIL tc. 7.§-aban megszabott mddon foganatositani a kovetke-
z6 esetekben: a/ Ha a tanitd a magyar nyelv tanitasat elhanyagolja, vagy azt nem a jelen torvény
14. és 15. §-aban kitlizott célnak megfeleld sikerrel tanitja. b/ Ha az iskolaban a kormany altal el-
tiltott tankdnyvet (akar nyomtatasban, akar kéziratban), vagy ilyen taneszkozoket hasznal. ¢/ Ha
allamellenes iranyt kovet. Allamellenes iranynak tekintendé kiilosndsen minden cselekmény,
amely az allam alkotmanya, nemzeti jellege, egysége, kiilonallasa, vagy teriileti épsége, tovabba
az allam nyelvének torvényben meghatarozott alkalmazasa ellen iranyul, tortént legyen az akar
tanhelyiségben, akar azon kiviil, vagy mas allam teriiletén él6szoval, irasban vagy nyomtatvany,
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redett reakciokat valtott ki a kongresszus résztvevoibdl. A kérdés egyik elo-
addja, az 1200 koronas bérminimumot javasld, am kisebbségben maradt
Gabel Jakab szerint a mar hivatalban 16v6 24.255 kozségi és felekezeti tanito
koziil 600 koronat 5278, 800 koronat 4747, 900 koronat 5000, 1000 koronat
szintén 5000, 1200 koronat 4230 tanitd keresett addig. Szamitasa szerint ezért
a javasolt bérminimum az érintett tanitok tilnyomo tobbsége (18.977 £6) sza-
mara semmiféle béremelést nem adott volna. Ezért javasolta az 1200 Ft-os
minimumot, mely a pénziigyminiszter altal jovahagyott 3 millio koronaval
szemben 7,5 milli6 koronajaba keriilt volna a kormanyzatnak.'*

Kollégai azonban ragaszkodni kivantak az V. egyetemes tanitogytilés ha-
tarozatdban megfogalmazott elvekhez és mértékekhez, igy — Dobd Sdandor-
nak a 300-400 Ft-bol tengc’idé tanitécsaladok igazan dramai helyzetét bemu-
tatd hozzaszolasa utan'*® — Szdva Jdnos javaslatait fogadtak el, melynek
Iényegesebb mozzanatai a kdvetkezok voltak: ,,A népnevelés és oktatas els6-
sorban allami érdek lévén, az iskolafenntartds joga elsdsorban az allamot
illeti. Magyarorszag minden iskoldjanak legelsésorban a magyar nemzeti
dllam céljait kell szolgalnia. Magyarorszag minden iskolajanak tehat egy a
hivatésa, a rendeltetése — egy a feladata. Ennélfogva, barmilyen jellegii az
iskola, minden magyar néptanité a magyar allam tisztviseldjének tekintessék:
ugyanezért az orszag Osszes tanitoinak illetményei a hasonlé mindsitésii és
szakképzettségt allami tisztviselok illetményeihez mérten — azokkal egyen-
I6en allapitandok meg. A mindsités fokmértéke az érettségi bizonyitvany,
amellyel a tanitoi oklevél egyenld értékiinek és egyenld jogositasunak
kimondatik.” A javaslatok tdmogatdsanak magyarazataként kiemelték, hogy
az iskola kozhivatal, a tanitd koztisztviseld, s ezt torvényben sziikséges dek-
laralni. ,,Ezek alapjan megallapitjuk és kimondjuk, hogy a tanitot koztisztvi-
sel6i allasanal, mindsitésénél és szakképzettségénél fogva az allami tisztvise-
16k részére megallapitott X. és IX. dijosztalyu fizetések illetik meg és a ma-
gyar tanitosag e két fizetési osztaly illetményeire valo jogat fenntartja. Sza-
molva azonban a viszonyokkal, egyelére azt kivanjuk, hogy Magyarorszagon
minden taniténak, aki magyarul tud és magyarul tanit,"’ tekintet nélkiil az

képes abrazolat, tankonyvek, vagy egyéb taneszkozok altal. d/ Ha az 1903. IV. tc. 18. §-anak el-
lenére kivandorlasi tigyekkel foglalkozik.” (Torvényjavaslat 1904. 448-449.)

5 4 Magyarorszdgi Néptanitok 1904.75. A Néptanitk Lapjanak vezércikke szerint mar a korméany
javaslata 7 577 509 koronaba keriilt volna a hat korpotlékkal egyiitt. (4 népoktatdis reformja
1904/21. 3.)

¢ 4 Magyarorszagi Néptanitok 1904. 78-81.

147 A magyar nyelv ismeretét az 1879. évi XVIIL torvény értelmében a tanitdi munka feltételének
tekintették, ezért fogalmazhattak igy. (Lasd: Balogh 2002. 105-106.)
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iskola jellegére... egyenld fizetése legyen. ... [U]gyanannyi kezdé fizetést
kapjon, amennyi az dallami tisztviseloknek a XI. dijosztaly harmadik fizetési
fokozataban jar,"*® s kétévenként haladva érje el hat év alatt fizetése ugyan-
ezen dijosztaly felsé (1800 koronds) fokozatat; ettdl kezdve szamittassék az 5
otodéves korpotlék 200 korondjaval”'® Az allamhaztartas helyzetével, a
pénziigyminiszter allaspontjaval nem szamolo,"” a VKM 4ltal javasolt mér-
ték kozel masfélszeresét koveteld hatarozatuk értékelésénél figyelembe kell
venni, a megel6zo évtized inflacidjat, s azt, hogy idékdzben komoly béreme-
lésre kertilt sor az allami szféraban. Ezért a 100 Ft-os béremelésre vonatkozo
miniszteri javaslat révén a tanitosag lényegében azon a szinten maradt volna,
amelytSl szabadulni kivant 1896-ban."”' Tiirelmetlenségiiket jelzi, hogy kii-
16n hatarozatban kotelezték a Tanitok Orszagos Bizottsagat: parlamenti kép-
viselokkel, partokkal, tarsadalmi szervezetekkel kapcsolatba 1épve, tegyen
meg mindent e hatdrozat érvényesitéséért.'*”

198 A XI. fizetési osztalyhoz jaro ,lakpénzt” is kérték, s a dragibb véarosokban ,,személyes potlékot”
az ott dolgozoknak. Az igazgatok és érdemesebb tanitok szamara kérték a X. fizetési osztaly
megnyitasat is, s azt, hogy a tanitok egyéb tevékenységéért (kantorsag, hitoktatas) jard bérét ne
szamitsak be a kotelezé bérminimumba (dmde a nyugdijba igen), s azt, hogy bérét minden tanitd
az allamtol kapja. (4 Magyarorszagi Néptanitok 1904.86.)

19 4 Magyarorszdagi Néptanitok 1904.84-85. (Az idézett sz6 szerinti szGvegek sorrendjét megtartva,
pontokba rendezését elhagytam, kiemelés télem — D. P.)

130 A szaktanacskozas 4. napjan Pap Elek miniszteri tandcsos kozolte: ,,a pénziigyminiszter azt az
Osszeget, ami a torvényjavaslatba {0l van véve, véghatarnak tekinti”. A szaktanacskozast meg-
nyitd beszédében Berzeviczy Albert ugy vélte, hogy ,,a tanitok illetményének a javaslat szerint
val6 javitasa nem mondhaté csekélynek. Ha mégis olyan kovetelések hangzanak fol, amelyek a
tanitdé minimalis fizetését 1400 koronaban, maximalis fizetését 2400 korondban kivanjak megal-
lapitani, az ily koveteléseket csakis a kivitel lehetdségével szamolni nem akard agitacionak tud-
hatjuk be.” Majd a tanacskozas végén hozzatette: ,,Eurdpa azon orszagai koziil, amelyekben tor-
vény szabalyozza a tanitoi fizetéseket, a kezdd tanitd fizetése 7 orszagban 800 K, 6 orszagban
1000 K ¢és csak 1-ben 1400 K, de viszont van orszag (Spanyolorszag), ahol csak 600 K és egy
(Olaszorszag) ahol 700 lira a tanitd kezd6 fizetése. A torvényjavaslatban megallapitott 800 K
kezd6 fizetés, mely egyébirant 1000 K-ra egészithetd ki, nem marad tehat nagyon az eurépai, a
mienknél joval gazdagabb orszagok tanitdinak kezdd fizetése mogott.” (4 népoktatas reformja
1904/22.2. ¢és 14.)

Erre utal, hogy 1893-ban a XI. fizetési osztaly maximalis bére 700 Ft (1400 korona) volt. (4
magyarorszagi népoktatasiigy 1893. 653.) A Berzeviczy-féle torvényjavaslat emellett dijfizetés
nélkiil kotelezo feladatta kivanta tenni az allami és allamsegélyben részesiild tanitok szamara a
mindennapi 6 osztalyt kovetd 3 éves ismétldiskola orainak ellatasat is (a heti 36 o6ras kotelezd
orakereten beliil), azzal, hogy amennyiben valakinek eddig fizettek érte, megtarthatja jarandosa-
gat. (Torvényjavaslat 1904. 445.; A népoktatasi 1904. 598.)

32 4 Magyarorszdgi Néptaniték 1904. 86-87. Hasonlo tendenciat mutattak a VI. egyetemes tanito-

gylilés nyugdijjal kapcsolatos torekvései is: a sziikséges szolgalati idonek a 30 szolgalati évre ko-
telezett kozépiskolai és képzds tanarokéhoz kozelitését (s valamennyi munkaban toltott év be-

151

281



Korantsem csak a jovedelmi problémak befolyasolhattak dontésiiket: je-
lentds szerepe lehetett az akkori realitasokkal kevéssé szamold tarsadalmi
presztizs szempontoknak is. Erre utal, ahogy a tarsadalmi megbecsiilésiikt6l
elvalaszthatatlan tanitoképzés €s képesités kérdéséhez viszonyultak. Ahogy a
tanitoképzOs tanarok allaspontjat elemzd fejezetben errdl részletesebben szo
lesz majd, a térvényjavaslat IV. fejezete messzemenden tiikrozte a tanitokép-
z6s tanarok korabbi javaslatait, melyek egyben szamoltak a tanitosag korab-
ban tobbszor megfogalmazott igényével a tanitéi oklevélnek az érettségi
vizsgalattal vald egyenértékiiségére és a tovabbtanulas lehetségére vonatko-
zb6an. Bar a kongresszus felhivasaban a tanitoképzés nevesitve nem szerepelt,
a népoktatasi torvény revizidja téman beliil, annak negyedik alpontjaként,
foglalkoztak a kérdéssel, sot a tanitogyiilés szervezdinek felkérésére a
TITOE altal szervezett tanitoképzési szakosztalyban kiilon foglalkoztak a
gyakorlati képzés problémaival is.'>

A tanitoképzés témaja szempontjabodl a tanacskozas kedvezo feltételekkel
indult, hiszen a kongresszus rendezbbizottsagat a Magyar Tanitoképzo fele-
16s szerkesztOje, Nagy Ldaszlo vezette, akit egyben a VI. egyetemes tanito-
gyllés alelnokévé is megvalasztottak. A téma elsé eldaddja pedig Mohar
Jozsef gyo6ri tanitoképzds tanar volt, aki 1ényegében a Berzeviczy-féle tor-
vényjavaslat IV. fejezetében leirtakkal rokon, am attdl 1ényeges pontokban
kiilonbozo (a tanitdképzos tandrok allaspontjat vazold fejezetben kifejtendd)
TITOE-allaspontot vazolta. Javaslatai kovették a TITOE 1898-1902 kozotti
allasfoglalasaiban foglaltakat, igy mar a bevezetdjében hangsulyozta a torvé-
nyi szabdlyozds sziikségességét.~* Bizonyos pontokon a vitatott torvényja-

szamitasat), a 40 éves korhatar 35 évre valo leszallitasat kérték, s azt, hogy sziinjenek meg a kii-
16n tanitoi nyugdijpénztarak és valamennyi tanitora egységesen ugyanazok a jarulékfizetési,
nyugdijazasi, 0zvegy- és arvaellatdsi szabalyok vonatkozzanak. (Uo. 121-152. Lasd ehhez:
Kozari 2012. 60-90.)

'3 A gyakorlati képzés részletproblémai, melyekrdl a szekcioban sz6 volt, tilmutatnak e tanulméany
(és kompetenciank) keretein. Ezért a hosszl el6terjesztésbdl s az azt kovetd vitabol csak harom
mozzanatra utalunk futolag: kivanatosnak, 6sztdnzendSnek tartotték, hogy a gyakorldiskolai ta-
nitok magasabb képesitést szerezzenek, de ezt nem irtak eld kotelezéen. Ordmmel konstataltak,
hogy a képzos tanarok szivesen foglalkoztak a gyakorldiskola s a gyakorlati képzés problémai-
val. Brozsik Pal javaslatat elfogadva javasoltak a miniszternek, hogy kezd6 tanitokat csak tobb-
tanitos iskolanal alkalmazzanak, hogy ott id6sebb kollégaik tamogatasaval némi gyakorlatot sze-
rezhessenek. (4 Magyarorszagi Néptanitok 1904. 214-215.) A VKM az 1905. évi 57.313 és
76.996. szamu és az 1907. évi 40.391. szamu rendeletekben szabalyozta Gjra a tanit6- és tanito-
ndjeloltek gyakorlati képzését. (Haldsz szerk. 1910. 943-948.)

1% 14sd ehhez pl.: A TITOE 1902. janudr 26-i és 1904. oktober 28-i allasfoglalasait a Gyér-Moson-
Sopron Megyei Levéltar Gy6ri Levéltaraban (a tovabbiakban: GyMSM GyL) VIIL 55/a.
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Vasllseslt moédositasat szorgalmazva a kovetkezoket kérte hatarozatba foglal-
ni:

1. A tanitoképzés és képesités kizarolag az allam joga s kotelessége.
Megfelel6 biztositékok mellett a hitfelekezetek is allithatnak és tart-
hatnak fenn tanitoképzoket. E biztositékok itt kovetkezd elvek alap-
jén a megalkotand6 torvényben allapitandok meg.

2. A tanitoképzok a kdzépiskolak IV. osztalya folé szervezett, négy €v-
folyamti pedagogiai szakiskolak legyenek. A felvetel kizarolag isko-
lai bizonyitvany alapjan torténjék.

3. Ugy a tanitoképzes, mint a képesités csakis magyar nyelven tortén-
hessék.”’ Az elméleti és gyakorlati pedagogiai tantargyaknak a jelen-
leginél nagyobb tér és tobb id6 jusson; ezek mellett a magyar nemzeti
vonatkozési targyakra kivalo gond forditandé.'™®

4. Az oOsszes tanitoképzo intézet tantervét a megalkotando torvény alap-
jan a kozoktatasiigyi miniszter dllapitia meg; tankonyvekiil pedig
csakis a kézoktatasiigyi kormany dltal engedélyezett konyvek hasz-
nalhaték."”

5. A tanitoképesités allami és orszdgos tanitoképesito vizsgabizottsa-
gokra ruhazandé.'” E vizsgabizottsagok ugy allitandok ssze, hogy

135 Mohar Jozsef ismertetett javaslataban a kiemelések végig télem — D. P. Ezekkel a torvényjavaslat-
tol eltérd pontokra szeretném felhivni a figyelmet,

3¢ A torvénytervezet elsd valtozata kivételképp megengedte a végzettséget igazold dokumentum
felvételi vizsgaval valo potlasat. (Torvényjavaslat 1904. 451.) Am a tiltakozasok hatésara ez a
végso valtozatbol kimaradt. (4 népoktatasi 1904. 603.)

57 A torvényjavaslat csak az allami, kozségi, tarsulati és magéanjellegii tanitoképzokben irta el a
magyar oktatasi nyelvet, az egyhaziaknal a fenntart6é joga maradt mas nyelv valasztdsa, am ez
esetben a magyar nyelvet és irodalmat legalabb olyan heti 6raszamban kellett tanitaniuk, mint a
magyar tannyelvii képzékben. (Torvényjavaslat 1904. 452-453.) A végsé valtozat szerint ma-
gyarul kellett volna tanitani ezen tilmenden Magyarorszag torténetét, foldrajzat és alkotmanyta-
nat is. (4 népoktatdsi 1904. 600.)

%8 Lasd ehhez: Gombos 2011. 24-26.; Takdcs 2014. 53-56., 64-66., 70.

13 A torvényjavaslat a miniszter e jogat csak az allami, kozségi, tarsulati és magéan jellegii tanitokép-
zOkben biztositotta. Az egyhaziak maguk donthettek tanterviikrdl és tankonyveikrol, azzal a ki-
kotéssel, hogy a toérvényjavaslatban eldirt targyakat legalabb olyan terjedelemben kell tanitani,
mint az allami képzokben, s hogy az elkésziilt tanterveket, ill. a nemzeti szempontbol kényes tar-
gyak tankonyveit be kell mutatni a VKM-nek, annak feliilvizsgalatara, hogy azok nem tartal-
maznak-e allam-, alkotmany- vagy torvényellenes tanokat. (Torvényjavaslat 1904. 453.; A nép-
oktatdsi 1904. 604—605.)

10 A VKM ,minden, a jelen torvény rendeléseinek megfeleléen szervezett tanito- vagy tanitonéképzd
intézet mellé allami tanitoképesitd szakvizsgald bizottsagot alakit és e bizottsagok szervezetét
rendeleti uton allapitja meg”. E bizottsag elndke a tanfeliigyeld, tagjai igazgatok, tanarok, tani-
tok s mas ,;szakférfiak” lehettek. (Torvényjavaslat 1904. 456-457.; A népoktatasi 1904. 608—
609.) — E tekintetben id6kozben jelent6sen valtozott a TITOE tobbségi allaspontja. Nagy Laszlo
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azokban a tanitoképz0 intézeti tanarok mellett kivald elemi iskolai ta-
nitok is helyet kapjanak.'®'

6. A tanitoképesito vizsgalat egy, legfoljebb 2 évi tanitoi gyakorlat utan
teendd. Ez csupan a tanitéi szaktargyakra, ti. a népiskolai nevelés és
oktatas elméletre és gyakorlatara, tovabba a népiskolai szervezettanra
terjedjen ki.'” E vizsgalatokat megel6zéleg és az iskolai tanulma-
nyok befejeztével a tanitojelolt tanitoi érettségi vizsga sikeres megal-
lasa az egyetem filozdfiai fakultdsdra valé beiratkozdsra is jogosit.'”

7. Tanitoképzd intézeti tanari allast csakis tanitoképzo intézeti tanari
képesitéssel bird magyar allampolgarok tolthetnek be. 4 tanitoképzd
intézeti tandrképzés és képesités torvényesen és ugy szabalyozando,
hogy sulypontja az egyetemre essék, alapja pedig a tanitdi oklevél le-
gyen, 1%

8. A tanitoképzok feletti feliigyeletet a kozoktatasiigyi kormany tanito-
képzo intézeti foigazgatok dltal gyakorolja. Foigazgatd csak tanito-
képz® intézeti tanar, illet6leg igazgatd lehessen™® — javasolta Mohar
Jozsef.

1901. oktober 27-én terjesztette a valasztmany elé javaslatat ,,az elemi népiskolai tanitoi képesitd
vizsgalatok modositasarol”, melyben mar megkiilonboztette a 4. év végi alap- és az 1-2. évi gya-
korlatot kovetd ,,szakvizsgalatot”. Akkor az utobbival kapcsolatban még nem esett sz6 orszagos
bizottsagrol, s lényegében az 1904-es torvényjavaslattal azonos allaspontot bocsatottak orszagos
vitara 1902. januar 26-an. Egy 1904. oktober 28-i, a torvényhozokhoz intézett beadvanyukban
azonban mar ,elvi kérdésként” ragaszkodtak az orszagos képesité bizottsag felallitasahoz.
(GyMSM GyL VIIL. 55.) Lasd ehhez: Margitai 1890/2. 269.

'l E gyakorlat maig fennall, s tapasztalataim szerint hasznos az ELTE Tanit6- és Ovoképzé Karan.

12 E7 direkt utalas az V. egyetemes tanitogyiilés hatdrozatara.

19 A térvényjavaslat valtozatai , tanitoképesits alapvizsgalatrol” és ,tanitoképesité szakvizsgalatrol”
sz0lnak. Elobbire vonatkozoan csak annyit rogzitenek, hogy az maximum kétéves ideiglenes ta-
nit6i alkalmazasra jogosit (az e vizsgat letevot a végsd valtozatban Osztondijas tanitojeloltnek
nevezték, aki onalldan csak rendkiviili engedéllyel dolgozhatott.) A végleges alkalmazasra s a
nyugdijintézetbe valo belépésre a tanitoi gyakorlat utan két éven beliil leteendd szakvizsgalat jo-
gosit, s az ennek nyoman kiallitott 0j, emelt szintli oklevél ,,a koztisztviselokrol szolo 1883. 1. tc.
tekintetébdl a kozépiskolai érettségi bizonyitvannyal egyenld értékiinek tekintetik”. (T6rvényja-
vaslat 1904. 455-459.; A népoktatasi 1904. 598-602.) A tovabbtanulas lehet6ségérdl nem szolt
az elGterjesztés.

194 Ahogy errdl a képzés tanarok allaspontjanak ismertetésekor részletesebben szélunk majd, a tor-
vényjavaslat — a végsd valtozatban mar csak az egyhazi képzokkel kapcsolatban — sokkal meg-
engeddbben fogalmaz, 1ényegében csak leirja a képzok tanari testiileteinek tényleges Osszetéte-
1ét, s nem foglalkozik a tanitoképzd intézeti tanarképzéssel. (Torvényjavaslat 1904. 454.; A nép-
oktatasi 1904. 600. Tiz évvel korabbi allaspontjat a tanitoképz6 intézeti tanarképzésrol és képesi-
tésrol Id.: Nagy L. 1890/1. 143.; Mohar 1893. 333-349.)

195 Ahogy err8l a képzés tanarok allaspontjanak ismertetésekor ugyancsak részletesen sz lesz, a
torvényjavaslat V. fejezete — a népiskolai torvényt kovetd addigi gyakorlatnak megfeleléen a
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Eldadoétarsai koziil a budapesti Minke Béla csak annyival egészitette ki az
elhangzottakat, hogy hangsulyozta: ,,a tanitdi érettségi vizsgalat a kozépisko-
lai érettségivel teljesen egyenértékiinek tekintessék™ a tovabbtanulas, a fize-
tés és a tarsadalmi presztizs szempontjabol egyarant.

A harmadik eldad6 — a szintén budapesti Ember Kdaroly — elfogadhatat-
lannak tartotta, hogy ,.a tanité oklevél nélkiil menjen ki az életbe, mert akkor
negyven esztenddvel visszafelé megylink. Igen sok helyen az iskolaknal
allanddan ilyen ambulans tanitokat fognak alkalmazni” — figyelmeztetett a
javaslatban rejld valos kockézatra,'®® majd kijelentette: ,,a képzés és képesi-
tés intenzivebbé tételéhez szivesen hozzajarul, ha az a tanitoi kar erkolcsi
értékének emelésére szolgal, de az oklevél nélkiil valo alkalmaztatast nem
fogadja el. Ha kell alapvizsga, az els6t tegyék a harmadik, a masodikat a
negyedik év végére” — proponalta az alapvizsganak az érettségivel valo
egyenértékét kizarva. Brozsik Pal (Nagyagrol) a javaslat 8. pontjat opponalva
— a tanitoi és tanitoképzo intézeti tanari érdekkiilonbség jeleként — hatarozat-
ban kérte kimondani, hogy ,.a tanitoképzés egységes legyen oly mértékben,
hogy a képesitett tanito eldléptetés utjan képzdintézeti tandar és tanfeliigyelé
legyen”.'®” A tovabbtanulas, a tovabbképzés nélkiili elélépés vagy legalabbis
helyben maradas ohajat reprezentalta — a tobbség altal timogatva — a mez6ti-
ri Kecskeméthy LaszIlo is, aki azt Ohajtotta, hogy ,,az eddig [alacsonyabb
képzési szint és kovetelmények mellett — D. P.] kiadott tanit6i oklevelek is
ruhaztassanak fel azzal az értékkel, amely érteket az 01j diplomanak ad a tor-
vény”. A vitdban mar-mar elvérzett Mohar-féle javaslat nagy részének elfo-
gadasat végiil Nagy Laszlo és Minke Béla érte el. EIObbi ugy vélte, hogy
Ember Karoly otletének megfogadasa esetén 1épnének vissza 1868-ig, nem
Mohar Jozsef javaslatanak elfogadasa révén, ezért ennek tamogatasat kérte a
kiildottektol. A gyakorloév ellen berzenkedd Go6z Jozsef levezetd elnokot (a

gyakran csak tanitoi, jogaszi stb. képesitéssel rendelkez6 — kiralyi tanfeliigyeldkre s munkatarsa-
ikra bizta e feladatot, igaz az orszaggytilésnek benyujtott végleges valtozatban mar szakvizsgat
kovetelt toliik. (Torvényjavaslat 1904. 459-460.; A népoktatadsi 1904. 602. és 613-614.)

1% Ezt a kockézatot a torvényjavaslat végsd valtozata korlatozta a tanitok alkalmazési feltételeinek
koriilirasaval és az Osztondijas tanitojeloltek alkalmazasanak korlatozasaval. (4 népoktatasi
1904. 598-599.)

7 A Magyarorszagi Néptanité, 1904. 116-117. (Kiemelés tdlem — D. P.) — Brozsik Pal felszolalasa
jol mutatja, hogy a karrierorientalt tanitok egy része milyen modon vehette semmibe a kozépis-
kolai és a foiskolai/egyetemi végzettség kozotti kiilonbséget. Ha ,,0ntudatos” tanfeliigyeldként
igy viselkedett valaki egy képz0s ellendrzés, képesitd vizsga elnoklés stb. alkalmaval, az joggal
valthatta ki a képzds tanarok berzenkedését s torekvését e valoban abszurd helyzet megvaltozta-
tasara. Véleményiiket Nagy Laszlo tolmacsolasaban ismerhetjiik meg ezzel kapcsolatban, az
alabbiakban.
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Néptanitok Lapjanak szerkeszt6jét) végiill Mike Béla athidald inditvanya
vette ra a kompromisszumos szavaztatasra. Kezdeményezte ugyanis, hogy a
Jjavaslatot a gyakorloév(ek) nélkiil fogadjdk el. Igy is tortént.!

A tanitoi érettségi és a képesitd vizsga kiilonvalasztasat lényegében lehe-
tetlenné tevo, igy végiil is értelmetlen hatarozatnak persze nem volt perdontd
jelentGsége, hiszen ez csak egy allasfoglalas volt, amely — ahogy az &sszes
tobbi is — a torvényhozot s a javaslattevé minisztert nem kdotelezte semmi-
re,'” amde némi bepillantast engedett a tanitoi és tanari torekvések azonos-
sagaba és kiilonbségeibe. Tobbnyire sikeres egyiittmitkodésiik alapja a mind-
két fél részérdl megfigyelhetd torekvés volt arra, hogy — ha csak lehetséges —
keriiljék a konfliktusokat, s csak olyan esetben vallaltak az Osszeiitkdzést, ha
ez elkeriilhetetlennek latszott. E mentalitds jegyében a tanitogyiilés tagjai
nem szavaztak meg Brozsik Pal idézett javaslatat, hiszen a tobbség nem ki-
vant tanitoképzoben tanitani. A tanfeliigyel6vé valas lehetdsége pedig — mar
az V. egyetemes tanitogyiilés kovetelése nyoman — megnyilt eléttiik,'”° s az
pedig, hogy a kiralyi tanfeliigyeldk vagy masok feliigyeljék-e a tanitoképzo-
ket, csak a képz6s tanarok szamara volt perdontd, igy ebben, némi vita utan,
engedtek egykori tanaraiknak.

A tanitogyiilés résztvevdi lényegében egyetértettek a Berzeviczy-féle tor-
vényjavaslat hatosztalyos mindennapi és haromosztalyos ismétldiskolara
vonatkozé elképzelésével, igaz 6k — Simon Kdroly eldterjesztése nyoman —
az eldbbit ,,also foku altalanos iranyu”, utobbit ,,fels6fokt szakiranyt” isko-
lanak nevezték. Maguk is az iskolakdtelezettség szigoribb érvényesitését
szorgalmaztak,'”" annak teljesitését a népoktatds ingyenessé tételével, a ta-
nyasi gyermekek internatusi elhelyezésével, a szegények ingyenes ellatasa-
val, tankdnyveik biztositasaval kivantak elsegiteni. A valasztojogot is négy
osztaly sikeres elvégzésétdl kivantak fiiggévé tenni. Mindenki szamara kote-

'8 4 Magyarorszagi Néptanitok 1904. 117.

19 Nem is vették figyelembe a torvényjavaslat modositasakor. (4 népoktatdsi 1904. 608-611.)

170 A térvényjavaslat az iskolalatogatok korével bévitette a tanfeliigyeletben a tanitdi kozremitkodés
lehet6ségét, a 100 erre felkérend6 pedagogus ezt ,,rendes hivatala mellett”, miniszteri megbizas-
ra, napidij és utazasi koltség fejében tehette volna. (Torvényjavasiat 1904. 459.; A népoktatasi
1904. 613-614.; A népoktatas reformja 1904/21. 3. Lasd ehhez: Nagy L. 1890. 64.) — Ez részben
talalkozott a tanitogytilés feliigyelettel kapcsolatos allasfoglalasaival, melyekben — Simon Kdroly
és Brozsik Pal javaslatara — a tanfeliigyelet szakjellegének megerdsitését (a laikus iskolaszék és
gondnoksag ,.eltorlését”) s a tanitoi gyakorlattal rendelkez6, hozzaértd tanfeliigyeldk, iskolalato-
gatok alkalmazasat szorgalmaztak. (4 Magyarorszdgi Néptanitok 1904. 99.) Ennek érdekében a
végso eldterjesztésben a tanfeliigyeldi szakvizsgat is eldirtak. (4 népoktatasi 1904. 602. és 613.)

7l A térvényjavaslat 6-15 évesek, a tanitogyiilés hatarozata 7-16 évesek szamara irta volna elé a
tankotelezettséget. (Torvényjavasiat 1904. 441.; A Magyarorszagi Néptanitok 1904. 104-106.)
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lez6 minimumma kivantak nyilvanitani az allami tantervben foglaltakat,
ugyanakkor — a térvényjavaslattol eltérden'’” — az egyhazi iskolafenntartokat
nem kotelezték volna ismétldiskolak 1étrehozasara. A ,,felséfoka szakiranya”
iskolakban — ismét eltérve a torvényjavaslattol — a tanitok munkajanak kiilon
bérezését szorgalmaztak.'”

A képz6s tanarokhoz hasonldan elégtelennek talaltak a magyar nyelv ta-
nitasa, terjesztése érdekében a térvényjavaslatban foglaltakat.1 * Vita nélkiil
elfogadtak Benedek Samu javaslatat:

1.

»Kivanjuk a magyar nyelv és a magyar szellem fokozottabb mérvii,
belterjesebb miivelését, minden rendii és jellegii iskolaban és a tar-
sadalomban egyarant.

Minden iskola temploma és hatalmas fényszoroja legyen a magyar
nemzeti allameszmének.

Minden nem magyar tannyelvii iskola toréltessék el a hazafold szi-
nerol.

Minden iskola magyar legyen — vagy ne legyen.'
Minden iskola mellé — jellegre vald tekintet nélkiil — az illetd iskola-
fenntart6 altal magyar foglalkozasi nyelvvel kisdedovo intézet szer-
vezendd, a népiskola 4 also osztalyanak kételezd tanitasi nyelve ki-
zdrélag a magyar,’’® a nem magyar ajki kizségekben fenndllo nép-

75

172 A t6rvényjavaslat abban az esetben kotelezte erre az egyhazi iskolafenntartokat, ha helyben nincs
olyan mas jellegii iskola, melynek ismétld tanfolyamara a hat osztalyt elvégzett névendékeik be-
iratkozhatnanak. Ha volt kozségi iskola, erre nem kotelezték dket, am helyiségeiket e célra in-
gyen kellett az ismétldiskola rendelkezésére bocsataniuk. (76rvényjavasiat 1904. 444-445.; A
népoktatasi 1904. 598.)

'3 Torvényjavaslat 1904. 443-446.; A Magyarorszdgi Néptanitk 1904. 104-107.

17 Az allami elemi népiskoldban minden kotelezett tantargy magyar nyelven tanitandé; a hit- és
erkolcstan tanitasanal azonban a magyar nyelv mellett, az illetd egyhazi fohatosag kivanatara a
szertartasi nyelv hasznalata is meg van engedve. A nem allami elemi népiskolak tanitasi nyelvét
az iskolafenntartok allapitjak meg, ha azonban valamelyik nem magyar tannyelvii népiskolaban a
novendékeknek legalabb 20%-a magyar anyanyelvil, a magyar nyelv is mint tannyelv hasznalan-
do.” (A végso valtozatban ez esetben kotelezove tették a magyar tannyelv hasznalatat.) ,,Ameny-
nyiben az iskolafenntart6 az altala megallapitott tannyelvet megvaltoztatni kivanna, ehhez a val-
las- és kozoktatasi miniszter jovahagyasa sziikséges. Az olyan magyar tannyelvii elemi népisko-
lakban, amelyekbe nem magyar anyanyelvii névendékek is jarnak, ezeknek anyanyelvi oktatasa
fel6l a lehetdséghez képest szintén gondoskodas torténik”— olvashatjuk a térvényjavaslatban.
(Térvényjavasiat 1904. 443.; 4 népoktatasi 1904. 597.)

175 A torvényjavaslat végleges valtozatiban mar valamennyi ismétldiskoldban magyar tanitasi nyelvet
irtak el6. (4 népoktatasi 1904. 597.) Lasd ehhez: Végh 1904/25. 2.

17 Ebben tovabbmentek az V. egyetemes tanitogyiilés hatirozatiban foglaltaknél, hiszen — ahogy
err6l korabban sz6 volt — abban ,,csak” az I-11. osztalyokban kivantak el6irni a magyar nyelv ki-
zarolagos hasznalatat. 4 II. Orszdagos 1896/11. 32-33. és 67-76.; Felkai szerk. 1971. 1. 231-233.
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iskolak 5. és 6. osztdalyaiban azonban a névendékek anyanyelve heti
3 ordaban rendes tantargykent tanithato.

6. A magyar népoktatasra vonatkozé 182 kiilonféle alapelvii és célu
térvérll%ek egységes vezérlé eszme és irany szerint kodifikalan-
dok.”

Javaslatahoz Benedek Samu még hozzatette: ,,4z dllam, amelynek mi is
fiai vagyunk, csakis nemzeti, annak kulturaja pedig csakis magyar lehet.
Eppen ezért sir a mi lelkiink, hogy az 1868:XXXVIII. tc. és az 1879:XVIII. tc.
sziik keretei még ma, évtizedek utan sincsenek kello mértékben kitagitva, nem
merjiik azokat nemzeti tartalommal megtélteni.'”® Nem akarom, és nem
akarhatjuk a felekezeti iskolafenntartokat az anyanyelviiktdl megfosztani.
[Felkidaltasok: Meg kell fosztani! Halljuk! Halljuk! Felkidltasok minden ol-
dalrol.] Hatarozati javaslatom a népnevelési torvény modositasa, illetéleg
kodifikalasa targyaban vagyok bator beterjeszteni. [Folytonos zaj.]”""

Ezt kovetden az eldértekezlet korelnoke, korabbi tanitoégytilések harcos
szénoka, Vargha Istvan emelkedett szolasra: ,,Elszomorité tény, hogy Ma-
gyarorszagon ezredéves multunk utan is még mindig az egységes magyar
nyelv tanitasaval kell foglalkoznom. Ez a tengeri kigyé mindig, minden alka-
lommal felmeriilt itt is, amott is, és ez valoban szégyene a magyar nemzet-
nek. Magyarok vagyunk, és mégsem beszéliink magyarul. Ohajtandé volna a
magyar nyelv tanitdsdnak egységesitése. Mondassék ki, hogy elkezdve a
népiskolatol, illetéleg az 6vodatdl fel egészen az egyetemig, magyar legyen a
tanitas nyelve. Az idegen neviiek cseréljék ki neviiket tésgyokeres magyarra.
[Lelkes éljenzés.] Tovabba a szertartas... kizdr6lag magyarul torténjék. /EI-
lentmonddsok: Az az egyhadz korébe tartozik! Arrdl itt most nem hatarozha-
tunk.] Hatarozati javaslatom roviden: Minden ember legyen magyar, kit e
f61d hord, s egével betakar. "™’

"7 4 Magyarorszagi Néptanitok 1904. 108. (Kiemelések télem — D. P.)

178 14.§ Az 1879. évi XVIIL tc. 4. §-anak a magyar nyelv kotelezd tanitasat targyazo rendelkezése a
nem magyar tannyelvil elemi népiskolakban olyan mértékben valdsitand6 meg, hogy a nem ma-
gyar anyanyelvii gyermek az elemi népiskola mindennapi hatéves tanfolyama alatt a magyar be-
szédet annyira elsajatitsa, hogy az ¢ életviszonyainak megfeleléen gondolatait magyarul tisztan
¢és szabatosan ki tudja fejezni, tovabba tudjon magyarul folyékonyan olvasni, helyesen irni és
szamolni. 15.§ A magyar nyelv tanitasara vonatkozo tantervet a vallas- és kozoktatasiigyi mi-
niszter allapitja meg. Azt a tantervet ugy a kozségi, mint a hitfelekezeti népiskolak kotelesek ko-
vetni és érvényesiteni”— olvashato a torvényjavaslatban. (T6rvényjavasiat 1904. 443.)

' 4 Magyarorszagi Néptaniték 1904. 107. (Kiemelések a zarojeleseken kiviil télem — D. P.)

180 4 Magyarorszdgi Néptanitok 1904. 107-108. (Kiemelések a zardjeleseken kiviil télem — D. P.) A
Néptanitok Lapja 1904. majus 26-i vezércikkében a torvényjavaslat kapcsan hangsulyozottan
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110 év tavolabdol nem konnyl elképzelni, miképp is gondolkozhattak,
érezhettek, lelkesedhettek és harcolhattak a kiegyezés koriil kirajzolodo
»egységes politikai nemzet” fogalmat ,,egységes kulturalis nemzetfogalom-
mal” felvalto s a fennen egyetemesnek hirdetett, am vitaibol és hatarozatai-
bol kivehetden valdjaban igencsak részleges reprezentacidju tanitogyiilés
résztvevoi. A rank maradt jegyzokonyvek, naplok tanusaga szerint nemesnek
vélt céljaik érdekében készek voltak — az 1900. évi népszamlalas szerint is az
orszag kozel felét kitevd — nemzetiségi polgartarsaik'®' identitasat, nevét,
gyermekeik nevelésének megvalasztasahoz valo jogat megkérddjelezni. Elfe-
ledni minden pedagodgiai, 1élektani tudasukat arrél, hogy vajon kisgyermek-
korban az anyanyelven vagy barmely mas nyelven valo tanulas teheti-e sike-
ressé a kis nebuldk 6vodai, iskolai fejlodését, s azt is, hogy az ezen intézmé-
nyekkel kapcsolatos siker-, ill. kudarcélményeik miként hathatnak ki, talan
egész ¢életpalyajukra. E — részben anakronisztikus — kérdésfelvetésekkel csak
azt szeretnénk jelezni, hogy a kultirkoriinkben, pedagogusok kozott — talan —
ma mér elképzelhetetlen légkor'™ érzékeltetése érdekében miért idéztiink
ilyen hosszasan, sz6 szerint az 1904. évi tanitogylilés jegyzokonyvébdl,
melybdl egyértelmiien kivehetd, hogy az akkori tanitok és képzds tanaraik
mit lattak legfobb kiildetésiiknek, ,hazafias” (,,hazaffy-as”?) kotelességiik-
nek. Az akkori Eurdpaban — a kései nemzetallami térekvésekhez kapcsolo-
déan — még igen gyakori mentalitds minden tekintetben tiszteletremélto tar-
sadalmi, kulturalis torekvésekkel asszocialddott pedagoguskorokben (is).

Jol példazzak ezt a VI. egyetemes tanitogylilésen a népnevelési egyesiile-
tek létrehozdsat' szorgalmazé javaslatok.

idézték, hogy ,,az 1879:XVIIL tc. életbelépte Ota immar 24 év telt el, mégis az 1900. évi nép-
szamlalas azt a képtelen helyzetet allapitotta meg, hogy a magyar anyaorszag népességnek jo
40%-a nem beszéli az allam nyelvét és... hogy a nem magyar anyanyelvii lakossagnak 83,2%-a
nem ért, nem beszél magyarul”. (A népoktatas reformja 1904/21. 4.)

81 Az 1900. évi népszamlilas adatai szerint Magyarorszag torténeti orszagteriilete lakossagdnak
anyanyelvi megoszlasa a kovetkezd volt: 51,4% magyar, 11,9% német, 11,9% szlovak, 16,6%
roman, 2,5% rutén, 1,1% horvat, 2,6% szerb, 0,5% vend, 0,3% cigany, 1,2% egyéb. (Magyaror-
szdg népessége 1996. 59.)

182 Iskolak egész korének ,.eltorlését kovetelni a fold szinérél” akkoriban sem volt éppen pedagogus-
hoz mélto cselekedet.

'8 Eotvos Jozsef mar 1867-ben kezdeményezte , népnevelési egyletek” megalakitasat, ,,azon meg-
gy6z6désbol indulva ki, hogy miutan hatramaradasunk a népnevelés mezején tagadhatatlan, és
alkotmanyos szabadsagunk, s6t nemzeti létiink biztositasa azt kivanja, hogy sokat tegyiink egy-
szerre és sokat rovid id6 alatt, a kormany és térvényhozas maga e roppant feladatnak eleget nem
tehet. Itt az egész nemzetnek akamni és cselekedni kell, s minthogy ez csak ugy eszkozolhetd, ha
az egész nemzet ezen ligynek a fontossagat belatja, s egyszersmind tért talal, melyen a kozos
munkaban részt vehet, én ezen legfontosabb nemzeti ligynek elémozditasara nem ismerek jobb,
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Az els6 eldado, Kovacs Béla ,,a népnevelési egyesiileteknek az egész or-
szag teriiletén vald megalakitasat hasznosnak és sziikségesnek tartotta. Ugy
vélte, hogy ,.a népnevelési egyesiileteknek kizarolagos célja: a tarsadalmat
az iskolaval szorosabban dsszekapcsolni és ezéltal a nemzeti népoktatast és
féleg a nevelést haladasaban, fejlodésében segiteni. Ezen nemes munka ko-
zepette senkinek felekezeti elveit, meggy6z6dését nem érinti.” Sziikségesnek
vélte, hogy ,,a messze kihatasu eszmét a magyar tanitosag mindenoldalrol
megvilagitsa”, ezért javasolta, hogy a gy(ilés utasitsa az orszagos bizottsagot:
»kérje meg az Osszes tanitoegyesiileteket, hogy a népnevelési egyesiiletek
kérdését legkozelebb tartandd kozgytiléseiken behatéan targyaljak, és ezen
targyban kimondott hatarozataikat a magyar tanitok orszagos bizottsagaval
kozoljék.” Javasolta tovabba az allami, tarsadalmi és egyhazi hatoésagokkal
val6 kapesolatfelvételt az ligy tdmogatasa érdekében.'™*

A masodik eléado, Minke Béla — kevésbé az iskola és tarsadalom kapcso-
latara koncentralva — azt kérte, hogy a testiilet mondja ki:

1. sziikségesnek tartja az ilyen egyesiilet 1étrehozasat ,.a négp szellemi,

erkélesi és anyagi érdekeinek fejlesztése szempontjabol.'

2. A népnevelési egyesiiletekbdl a felekezeti, partpolitikai iranyzatok
kizarandok, egyediili és elsérendl feladata a magyar nemzeti koz-
miivelddés megerdsitése, fokozdsa.

3. Ennek elérése érdekében felkéri az orszagos bizottsag itjan a magas
kormanyt, hogy Iétesitését mozditsa el azaltal, hogy a politikai és
felekezeti fohatosagokat annak erkdlcsi és anyagi tamogatasara hiv-

nem ismerek mas modot, mint melyet inditvanyoztam” — vagyis a népnevelési egyletek megala-
kitasat, melyekben dontd agensként szamitott a tanitokra és tanarokra, akik, ha rendes tagokka
lettek, tagsagi dijat nem fizettek. (Edtvos 1976. 334. és 349.)

18 4 Magyarorszdgi Néptaniték 1904. 157-159. (Kiemelések télem — D. P.)

185 Rado Vilmos a Magyar Pedagégidban 1892-ben korvonalazta, hogy mire is kell felkésziteni a
tanitojelolteket. ,,/NJe csak a nép gyermekeinek, hanem magdnak a népnek is legyenek neveldi, a
kozegészségligy Orei, a hidnyzo orvosok megbizhatd helyettesitoi, legyenek tigyes mezei gazdak,
pomologusok [gylimolestermesztok], méhészek, selyemhernyo-tenyésztok, értsenek mindenféle
haziiparhoz, legyenek a zenét alaposan értd kantorok, akik nemcsak a templomban tudjak kote-
lességiiket teljesiteni, hanem tudjanak dalkoroket is szervezni és vezetni, tudjanak legalabb va-
lamit a siiketnémak s a hiilyék tanitdsahoz, legyenek képesek miikodésiik helyén a tiizoltast szer-
vezni, a taniténd esetleg lehessen gouvernante [nevel6nd csaladoknal], ezért tudjon jol franciaul,
zongorazni stb.” Az iskolan kiviili népmiiveléshez sziikséges ezen ,,ligyességek, tudnivalok™ el-
sajatittatasa helyett Rado Vilmos a magaban az iskolaban sziikséges kompetenciak megszerzését
tartotta célszerlinek. A méhészetet 1889-ben, a selyemhernyo-tenyésztést 1890-ben, a kantor- és
a tlizoltoképzést 1891-ben s a gazdasagi oktatds 1894-ben tették a tanitoképzés tanfolyamava.
(Okirattar 1889. 53—54.,1890/1. 348-349.; Az idézet: Szakal 1934. 88-90. Kiemelés télem — D. P.)
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ja, illetdleg kérje fel, és kozvetve az egész tarsadalom érdeklodésé-
nek, buzgo tdmogatasanak felkeltésére hasson.

4. A cél elérése érdekében minden a nevezett hatosagok és a tarsada-
lom utjan nyerhetd eszkdzt biztositson szolgalatara, mindk az ifjisd-
gi egyesiiletek,"® szocidlis irdanyi kérok, tarsadalmi intézmények,
kiilonosen a tanitotestiiletek. Felolvasasok, gyakorlati iranyu és sziv-
re, 1élekre jotékonyan hatd szorakoztatd eldadasok az e célra bevon-
hat6 intelligens, jora torekvo elemek kozremunkaldsaval tartassanak,
ugy hogy a szervezés lelke lehetéleg mindig a tanit6 legyen.”

Az orszagos bizottsag és a belliigyminisztérium hathatos kozremiikodését
kérte egy szabalyzat kidolgozasahoz, engedélyeztetéséhez, hogy mar az
1905-1906. tanévtél elindulhasson a szervezetek érdemi mitkodése."™” Javas-
lata két szempontbol is élénk eszmecserét valtott ki. Egyfeldl az iskola és a
nemzeti kultara felemelkedéséért folytatott tevékenység széles alapra helye-
zéséért, tarsadalmasitasaért inditott mozgalom céljat, eszkozeit illetden.'™®
Masfeldl ebben a tanitoi egyesiiletek feladatat latvan, tdbben azok szervezett-
ségének, sulyanak, jelentéségének, tarsadalmi befolyasanak novelésére, Uj
funkciokkal valé felruhazasara lattak lehetéséget.

Zsedényi Aladar azt proponalta, hogy mondja ki a tanitogyiilés: ,mint
édes hazank nyelvének elsésorban hivatott miiveldje és védelmezdje, a ma-
gyar nyelvet a kdzelmultban ért sérelmek miatt, tovabba az itt elfogadott, s
kiilondsen anyagi érdekeinket védo javaslatoknak gyakorlatba valo biztosit-
hatadsa céljabol osztaly és nemzetpolitikai faktorrad kivan tomériilni”. Javasla-
ta mellett érvelve fiatalos &szinteséggel, szokimondoan felfedte a tanitoi
torekvések Achilles-sarkat: ,,a népnevelési egyesiiletek gy itt a fovarosban,
mint vidéken... azt mutatjak 0sszességiikben, hogy a magyar tanitosagban

1% A VKM 21.015/1902. sz4mu s az azt kiegészit8 41.856/1903. sz. rendeleteiben a 15 éven tuli, a
népiskolabol kilépd ifjusag nevelésének jelentdségére hivta fel a tanfeliigyeldk figyelmét, hiszen
a legfogékonyabb korban vannak, s jora és rosszra egyarant konnyen csabithatok. Ezt kovetden
az allami iskolai gondnoksagok szamara kiadott utasitasokban (pl.: 53000/1909. sz.) foglalkoztak
ezzel, kiemelve a hazafias, vallaserkolcsi nevelés mellett a nem magyar ajka vidékeken a magyar
beszéd tovabbi begyakoroltatasanak jelentdségét. (Hivatalos Kozlony 1903. 7.; Haldsz szerk.
1910. 656. és 1059.; 4 Szabad Tanitas Pécsett 1907-ben 114—115.)

87 4 Magyarorszagi Néptaniték 1904. 161-162. (Kiemelések télem — D. P.)

188 Az 1876. évi XXVIIL tc. 8. §-a ,,a népoktatasiigynek eldmozditasa és fejlesztése végett az egyes
torvényhatdsagok teriiletén népnevelési bizottsagok felallitasat” rendelte el, melyek inditvanyo-
zasi joggal birtak a torvényhat6sag Osszes népoktatasi igyére vonatkozoan, s melynek tagjai ko-
z6tt a kiralyi tanfeliigyeld, a miniszteri megbizott és jeles, az ligy irant érdekl6do kozéleti szemé-
lyiségek mellett 1-1 tanito is helyet kapott. (K6rdsi—Szabo, 1912. 365.)
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egy oly er6 rejlik, oly hatalom lappang, amely hatalom el6tt minden tarsa-
dalmi osztalynak, minden faktornak, feltétleniil fejet kellene hajtania. Igen
am, csakhogy... ez a hatalom csak lappang, ez az er6 csak rejlik. Sem a ha-
talmat, sem az erejét semmiféle téren semmiféle tekintetben, ama dimenzio-
ban, azon korlatok kozt és abban a mederben, melyben kellene, meg nem
mutatja. Mindnyajan latjuk, hogy édes hazank nyelve a kozelmultban ve-
szélyben forgott, olyan veszélyben, mely eldl édes hazank nyelvét nekiink
magyar tanitoknak, mint a magyar nyelvnek els6sorban hivatott miiveldinek
és terjesztSinek kell megmenteni. [Elénk helyeslés.]” Ezen eddig kihasznd-
latlan ,, hatalmukat” azért nem voltak képesek anyagi érdekeik, koveteléseik
elérésének szolgalataba allitani — vélte Zsedényi Aladar —, ,, mert nem va-
gvunk olyképp szervezve”. ,Mindenesetre a népneveld egyesiileteknek, de
kiilondsen minden egyes magyar tanitonak kotelessége, hogy igenis arra
torekedjék, miszerint megmutassa azt, hogy ez az intelligens, ez a tanult,
képzett magyar tomeg, ez igenis képes arra, hogy eredményeket érjen el,
hogy elgorditse az akadalyokat maga el6l, amelyeket lathatd és lathatatlan
kezek gorditenek a mi boldogulasunk utjaba. ... Nem allampolitikai tenden-
ciabol folytatom szomat, hanem igenis kivanom, hogy a magyar tanitosag
osztdly és nemzeti szempontbdl toméoriiljon.”"™

Némiképp hasonlo otlettel allt el6 Makkay Jdanos el6ado is, aki ,,a nép
romlott erkdlcseinek gyokeres regeneralasa végett — mely erkdlcsi romlottsag
nem annyira az egyénben fejlodik kiilsé okok behatdsa folytan, mint inkabb
az anyak nevel6i tudatlansagaban és a rossz csaladi nevelésben gyokerezik —
... az »Orszagos Magyar Népnevelési Egyesiilet« szervezését nemcsak kiva-
natosnak, de felette sziikségesnek is™ tartotta. ,,Feladata legyen: Magyaror-
szag népnevelésiigyének fejlesztése nemzeti iranyu testi, erkolesi és gyakorla-
ti életre nevelés daltal. Az 1ij egyesiilet olvassza magaba a jelenlegi kotelezo
tankeriileti egyesiileteket, varmegyei, varosi €s helyi tagozattal (anyakorok).
Fogadja kebelébe nemcsak a tanitokat, hanem a haza tarsadalmanak minden
tagjat. E tagozat élén alljon az orszagos bizottsag, s alakuljon at igazgatova-
lasztmannya, annyi szakosztallyal, amennyit az {igy részlete megkivan; elno-
ke pedig a vallas- és kozoktatdsiigyi miniszter legyen. ... Minden tanitd 6n-
ként, szabad akaratabdl legyen tagja az e%gesﬁletnek s tartsa erkdlcsi koteles-
ségének az eszme apostolavé szegbdni.”'

Az 6t kovetd Bertalan Vince ellenben azt javasolta, mondja ki a tanit6-
gyllés, hogy ,,a magyar tanitoi kar egyiivé tartozandosdga, érdekének eld-

18 4 Magyarorszdgi Néptaniték 1904. 166-167. (Kiemelések télem — D. P.)
" 4 Magyarorszagi Néptanitok 1904. 165. (Kiemelések télem — D. P.)
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mozditasa, a tarsadalom szocidlpedagogiai iranyitasa céljabol teljesen elég-
segesnek tartja a képviseleti alapon valo orszdgos szovetkezést, melynek
szervezett kozpontja legyen az ezen egyetemes gylilést rendezé orszagos
bizottsag”."”"!

A javaslatok e kiilonos kavalkadjabol két motivum mindenképpen figye-
lemreméltd: az egyik az akkoriban Eurdpa-szerte teret nyert miivelodési
mozgalmak (népnevelés, szabadtanitas, szabad liceum, a magyar Uréania stb.)
és az uj pedagogiai iranyzatok (pl.: szocidlpedagogia) hatdsa és sajatos asz-
szocialoddsa a tanitok hagyomdnyos vidéki szerepével s a VKM aktualis
torekvéseivel.'”> A masik — ugyancsak elvalaszthatatlanul az akkori tarsa-
dalmi-politikai folyamatoktol és anyagi helyzetiik javitasara vonatkoz6 kéré-
seik lényegi kudarcatol — annak keresése, hogy miként lehetne javitani ér-
dekérvényesité képességiiket s meggy6zni a kormanyzatot torekvéseik mél-
tanylasarol. A nemzeti, nemzetiségi kérdésben egyre hevesebben hangozta-
tott ,,kulcsszerepiik” mellett a tdirsadalom modernizaciojaban, a falu, a mezo-
gazdasagi termelés korszertiisitésében is tAmogatast igértek, a népnevelésben,
a szabadtanitasban valo fokozott szerepvallalasuk felajanlasaval. Néhanyan
ezt a ,,do ut des” [adok, hogy adj] elve alapjan szervesen Osszekapcsoltak
volna sajat tarsadalmi-gazdasagi felemelkedésiikre iranyuld torekvéseik-
kel.'” A legnyersebben Zsedényi Aladar altal megfogalmazott arukapcsolast
a tobbség nem tamogatta, igy az elsé két eldado javaslatanak kombinacidja
emelkedett hatarozatta,'”* de a gylilés egészében ott motoszkalt a hatéko-
nyabb szervezeti forma és tarsadalmi hatas keresése — s a sajat sorsuk telje-
sebb befolyasolasara iranyuld torekvés.

Y 4 Magyarorszdgi Néptaniték 1904. 165-166.. (Kiemelések télem — D. P.)

Y2 A szazadfordulot kovetden a VKM rendszeresitette a tanitoi tovabbképzd tanfolyamokat, melyek
donto feladatat is korvonalazta: ,,1. Az iskola jo tanitot kivan, e feltételt biztositja a tanitasban va-
16 6rokos Onképzeés és a tudomanyos pszichologia. 2. A tanitd, mint tanit6, és mint polgar tagja a
nemzetnek; e kétiranyu kotelékben kifejezdd6 kotelesség azon targyakban valo teljes biztonsagot
s emelkedettséget involval, melyekben a nemzet szellemi és anyagi élete kifejezodik: e két targy
pedig nemzeti irodalom és nemzeti torténet. 3. A tanité azonban, mint tanitd és mint polgar tagja
az Ot kozvetleniil kérnyezd tarsadalomnak is; e tagsag mindenkire nézve aktiv természetii; ... jar-
tassaggal kell birnia: erre szolgalnak a szocialis ismeretek” — hangstlyoztak, majd egy év mulva
,a természettudomanyok legujabb vivmanyait” is a tananyagba illesztették. (F. S. 1905/1. 138—
139. Kiemelés télem — D.P.)

19 Mihalyfi Jozsef a vita soran ,aprépénzre valtani” is kész volt ezt az elvet, amikor — jogosan — azt
javasolta, hogy ,,minden tanit6, aki népnevelési egyesiilet 1étesitése és vezetése koriil eredmé-
nyes milkodést fejt ki, az allam részérdl, az illetd egyesiilet valasztmanyanak elGterjesztésére,
esetleg a kozségi eloljarosagok kérelmére évi 100200 korona tiszteletdijban részesiiljon”. Kol-
1égai azonban nem reagaltak e javaslatra. (4 Magyarorszagi Néptanitok 1904. 169.)

% 4 Magyarorszagi Néptanitok 1904. 172.
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Jol példazza ezt Foldes Géza eldado, aki a ,,feliigyelet, fegyelmi tigy és
szolgadlati pragmatika” témaban elGterjesztett hatdrozati javaslatdban azt
kivanta, hogy barmely jellegii iskola tanitoja egységes fegyelmi szabalyzat-
nak ¢és eljarasnak legyen alavetve, s hogy e ,fegyelmi ligyeket szakértok
(tanitok) intézzEék”. Ezért kezdeményezte,

hogy ,.a varmegyei tanitoi egyesiiletek tanitokamardkka alakuljanak
at, s az 1868. évi XXXVIIL tc. 147. §-a alapjan ennek a varmegyei ta-
nitbkamaranak minden nyilvanos iskolai tanitoja hivatalbol tagja le-
gyen”,

s hogy a varmegyei tanitokamarak két-két képviseldt kiildjenek az or-
szagos tanitokamaraba, melynek székhelye Budapest.

A megyei tanitokamara tagjainak Osszessége alkossa a kozgytilést,
mely valasztmanyt kiild ki, s az alakitja meg a tanitok fegyelmi bizott-
sagat. ,,A fegyelmi bizottsag tagjai eskiit tesznek, hogy itéleteikben az
igazsagot szolgaljak.” Ugyancsak a valasztmany kiildi ki tagjai koré-
bél az ,,itél6 tanacsot™.

A varmegyei és orszagos kamarak évenként tartsanak kozgylilést, a
valasztmanyok negyedévenként iilésezzenek.

Koltségeiket a kamarai tagsagi dijbol fedeznék utazasi kedvezmények
igénybevételével.

»A tanitokamarak, bar hivatalos jellegiick, de automatikus jogokkal
ruhazandok fel. Ezek kozott a legfontosabbak: a varmegye iskolai éle-
tében a bensé iskolai élet iranyitdisa, helyi tanitastervek, modszeres
tanmenetek megallapitasa, tankényvek megbiralasa, ifjusagi- és nép-
konyvtarak szervezése, s a tanitok fegyelmi iigyeiben valo itélkezés.”
., Ugy a megyei, mint az orszagos kamardk hivatalos nyelve a ma-
gvar.”

A tervezetben részletesebben leirt fegyelmi eljaras soran a fenntartok
képvisel6i a vadat proponalnak, de az itéletet elsd fokon a megyei,
masodfokon az orszadgos kamara itélétanacsa hozta volna, mely ellen —
legalabbis a tervezet szerint — még a kozigazgatasi birdsaghoz fordu-
lasnak sem biztositottak helyet.

Az orszagos bizottsagtol vartak egy vitara bocsatando tervezet elkészi-
tését, melyet véglegesitve a miniszternek nyujtottak volna be a kama-
rék 1étrehozasa érdekében.'”

195 4 Magyarorszagi Néptanitok 1904. 94-98.
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A megyei kozigazgatasi és népnevelési bizottsagok, f6szolgabirdk, pol-
garmesterek, tanfeliigyeldk jogait a tanitdi érdekképviseletnek delegélni
probald, meglehetdsen radikalis elképzelést a gyiilés résztvevoi rokonszenv-
vel fogadtak, legalabbis ami a fegyelmi jogkort illeti. Az iskolak tantervébe
valé beavatkozast — mely a tanitdi, tanari testiilet kompetenciajaba tartozott
addig is — nem kivantak a kamarak jogava tenni.'”®

E javaslatnak a késébbiekben semmiféle érdemi hatasa nem lett, hiszen a
végleges torvényjavaslatban is megmaradtak a fegyelmi jogkorok a kozigaz-
gatasi bizottsag, ill. az illetékes egyhazi féhatsagok és a VKM hatasko-
rében.'”” Majd az 1907-ben — a VKM 73.776. szamu rendeletével — kiadott,
allami tanitokra, tanitondkre és szaktanitokra vonatkozé fegyelmi szabaly-
zatban is minden jogkdr megmaradt a kozigazgatasi bizottsdg s az altala
kikiildétt bizottsagok, a szolgabirdk, tanfeliigyelSk stb. hataskorében.'”® Nem
is a kés6bbi hatdsa miatt ajanlottuk olvasoink figyelmébe a tanitogyiilés e
hatarozatat, hanem azért, mert egyértelmiien megjelent benne az uj szervezeti
formak, hataskorék keresése és az ,,iskolamestereknek” a sajat sorsuk érde-
mi befolyasolasara vonatkozo igénye.

2. AZ ,ISKOLAMESTEREK MESTEREINEK”, A TANITOKEP-
ZOK TANARAINAK ALLASPONTJA

A tanitoképzés szerkezetét, a képzés szinvonalat, a maguknak tulajdonitott
oktatasiranyitasi hataskoroket, s kiilondsen a tanitok altal szorgalmazott fel-
s6fokuva valas lehetoségét illetd allasfoglalasaiban joval mérsékeltebbnek
mutatkozott a — javarészt a tizezres 1€tszamu tanitosag soraibol kiemelkedett
— néhdny szdz (idénként kozel ezer) tanitoképzd intézeti tandr."”’ Sajatos
képzettségiik, ugyanakkor a tanitokéhoz képest elényds (dm azonos szinten
alig konvertalhatd) statuszuk®® s a tanitoképzés értékes tradicioinak féltése a
tanitoképzés reformjaval kapcsolatban zomiiket konzervativ, ,,fontolva hala-
d¢” allaspont képviseletére 6sztonozte.

1% 4 Magyarorszdgi Néptanitok 1904. 97-98.

Y7 4 népoktatdsi 1904. 598-599.

"% Haldasz szerk. 1910. 676-693.

19 Preska Gabornéval 2006-ban folytatott kutatisunk szerint az 1868/69-es 17,8 ezerrél, a csticspon-
tot jelenté 1913—14-es tanévig 34,5 ezerre nott a népiskolai tanitok, s 230-r6l 1129-re a tanito-
képz6 intézeti tanarok szama. (Dondth 2008/1. 4. és Dondth—Preskané 2007.) Vo.: Kelemen
2001. 61.

20v5.: Daniel 1889. 25., 34-35. és 66-75.; Nagy L. 1890/4. 509.; Sebestyén 1896. 90-94.
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2. 1. Rovid visszatekintés: a tanito(né)képzd tandrok professziondlis
szervezkedésének, utkeresésének elso évtizedei

Megmutatkozott ez sajat szakmai-szocialis érdekképviseleti szervezetiik
létrejottének kozel két évtizedes torténetében is. A magyarorszagi tanitokép-
z¢és kiemelked6 alakja, Gyertyanffy Istvan mar 1871/1872-ben, a székely-
kereszturi tanitoképzd igazgatdjaként felvetette a tanitoképzok kozotti ,,asz-
szociacio sziikségességét” s a mindnyajukat ,,egyarant érdeklé néhany fontos
kérdésben eszmecserét, lehetd kdzmegallapodast, s ennek folytan egyiittes
eljarasokat, s ahol sziikséges, fellépéseket inditvanyozott”, hangsulyozva:
ahhoz, ,.hogy a népnevelés boldogulhasson, a tanitoképezdéknek kell felvira-
gozniuk”*" | Egyesiileti egyiittmiikodés utjan sokkal jobban lehet apolni a
koziigyeket, mit szétforgacsolva” — biztatta kollégait az igazgatd ur,”” de
kezdeményezésére a képzok felét6l még csak valasz sem érkezett. Pedig igen
nagy sziikség lett volna az Osszefogasra, a kdzos Utkeresésre, egymast kép-
zésre, hiszen a népiskolai torvénnyel megteremtett allami tanito(nd)képzés —
egy masik tanulmanyban attekintendd — elsé évtizede a tanari kart illetden is
igen nehéz koriilmények kozott telt el. Kozel két évtized tavolabol visszate-
kintve Gyertyanfty Istvan ugy emlékezett, hogy ,kvalifikacié tekintetében
meglehetosen tarka volt ez a testiilet. Leginkabb teoldgiai, jogaszi, orvosi
palyarol letort emberekbdl, kiérdemesiilt hazi nevel6kbdl és — nem valami
nagy szammal — kdzépiskolakra képesitett tanarokbdl allt el az elsé hadse-
reg. igy ment ez tovabb is, koriilbeliil az 1874-1875. iskolai évig, vagyis
addig, mig az 1873—1874. iskolai évben felallitott polgari iskolai tanitoképzd
képesitett novendékei kiléphettek az életbe.””

Mindazonaltal — a Magyar Taniigy 1873—1874. évfolyamainak tantisaga
szerint — foglalkozni kezdtek a képzds tanarok az egyesiilés kérdésével, ™
olyannyira, hogy az 1874. évi IL. egyetemes tanitogyiilés tanitoképzos szak-
osztalydban Szabo Lajos, a 1évai tanitoképzd igazgatdja inditvanyozta egy
budapesti székhelyl ,, Orszdgos Képezdei Tanaregylet” 1étrehozéasat, mely-
nek célja ,,altalaban a népnevelés, s kiilondsen a tanitoképezdék szellemi...
[s] anyagi érdekeinek elomozditasa. Evégbol évenként legalabb egyszer ren-
desen a fovarosban, esetleg az orszadg oly mas varosaban, hol férfi- vagy

2! 1dézi: Nagy L. 1890/6. 468. és 1889/17. 276. Lasd tovabba: Peres 1896. 55.; Gyertydnffy 1913. 5.
22 [dézi: Nagy L. 1889/17. 276

25 Gyertydnffy 1898. 6.

2% Nagy L. 1890/6. 468.

296



nétanito-képezde 1étezik, egyetemes tanacskozas tartandd. Emellett az ideva-
g6 tanirodalomnak figyelemmel kisérése — a tanitoképezdéket, s altalaban az
elemi oktatast illetd reformeszmék megvitatasa végett évenként legalabb 40-
50 ivet tartalmazo folyoirat Iétesitendd, mely id6hoz kotottség nélkiil 4-5
iven jelenjen meg. Rendes tagjai lehetnének az egyletnek az orszagban 1étezd
férfi- és nétanito-képezdéknél alkalmazasban 1évé tanarok, tanitok és nok,
kik hatévnyi folytanyos [folytonos — D. P.] kotelezettség mellett, évenként 3
forint tagsagi dijat és a folydirat szamara egy Onallo, legalabb fél ivnyi
(nyomtatasban) cikket dijtalanul az egyletnek beszolgaltatnak. E szellemi
munkassag nélkiil barki csak pdrtolo tag lehet. Ezenkiviil az egyetemes gy(i-
1és valaszthat tiszteletbeli tagokat. Az egylet bizhatna meg rendes tagjait — az
altala megallapitott iranyelvek szerint — népiskolak és tanitoképezdék szama-
ra célszerii tan- és vezérkonyvek irdsaval ”— javasolta az egyletnek komoly
hataskort vindikalo s tagjaira komoly kotelezettséget rovo igazgatd Ur, majd
részletes tervezettel €lt a javasolt egylet vezetoségének Osszetételére, miiko-
désének modjara.””
Ettél eltérd, a jegyzOokdnyv szerint ,.ezzel ellentétes” javaslattal élt a
székelykeresztari képzo igazgatoja, Kozma Ferenc:
1. ,,Az egyetemes tanitogyiiléseken a képezdei tanarok mindig megje-
lenvén, ott egy szakosztalyt alkotnak.
2. Ezenkiviil, koronként vandorgyiiléseket tartanak a kiilonb6zo ké-
pezdei székhelyeken.
3. Eszmecsere folytatasara a »Néptanitok Lapja« szolgal, ami azonban
nem zarja ki, hogy egyes terjedelmesebb kérdések a 1étezd szakla-
pok akarmelyikében is megbeszéltessenek.”**

Kozma Ferenc javaslata két szempontbdl is nagyobb megértésre talalt a
képzbs tanarok kozott. Egyrészt, mert ugy érezték (pl. Roth Vilmos, Sods
Antal, Dékany Ferenc), hogy az 6nall6 lapinditdshoz még nincs meg az ere-
jiik, s gyorsan ,,buknék” e kisérlet. Masrészt — ahogy Dékany Ferenc csong-
radi képezdei igazgatd megfogalmazta — Szabd javaslatat ,,igen merevnek,
s6t karosnak tartja, mert igy el lennénk kiilonitve a néptanitoktol” "’ Kéte-
lyek meriiltek fel a rendszeres vandorgytilésekkel kapcsolatos koltségek
miatt is. Végiil szotobbséggel Kozma Ferenc javaslatat fogadtak el, s egy
szervezdbizottsagot valasztottak Gyertyanffy Istvan, Roth Vilmos, Szabo

25 A Magyarorszdagi Néptanitok 1874. 265-266. (Kiemelés részben télem — D. P.)
26 4 Magyarorszdgi Néptanitok 1874. 266-267.
27 A Magyarorszdgi Néptanitok 1874. 267.
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Lajos, Kozma Ferenc és dr. Emericzi Géza részvételével ™ Déntésiik 6va-
tossagrol tanuskodott: helytelennek vagy korainak tarthattdk a tanitok moz-
galmatol (a normaiskolai gyokerektdl, a népiskolai identitastol), ill. a minisz-
térium organumatol vald latvanyos kiilonvalast, s attdl is tarthattak, hogy a
képzos tanarok korében nem érett meg még kelloképpen az 6sszefogas szan-
déka.

Erre utalt, hogy a kdvetkezd, az 1878. évi IIl. egyetemes tanitogytilésen
oly kevés képzos tanar(nd) jelent meg, hogy még szakosztalyt sem voltak
képesek alakitani. A jelenlévok felkérték Gyertyanffy Istvant, hogy 1879
htsvétjara hivja 0ssze az allami és felekezeti tanitoképzok pedagogusait. A
megtargyalandd témakat is korvonalaztak (,,pl. képezdei rendtartas, képezdei
tanarok képzése és képesitése, a tulterhelés problémdja, a nem magyar ajka
néptanitok képzése s az allami és felekezeti képzok Osszehangoldsa™), az
eléadokat is kivalasztottak, ,,azonban a gylilésbél nem lett semmi.”**

,,Valosziniileg személyi ellentétek meriiltek fel, noha a tanitoképzds tana-
rok egy része meg semmi kedvet sem érzett az egyesiiléshez. 1886-ban végre
a dévai tanitoképzo tanartestiilete, s benne az igazgato, Hetyey Gabor megin-
ditotta a Magyar Tanitoképzo c. lapot, s ebben az egyesiilést hévvel, lelkese-
déssel, kitartassal propagalta. A munka nem volt konnyii. A felekezeti tani-
toképzd tandrok nagy része mit sem akart tudni az egyesiilésrél. De nem
tamogatta ezt a torekvést tobb allami tanitoképzo tanari kara sem. Ennek okat
abban taldljuk — irta Peres Sandor a magyarorszagi tanitoegyesiiletek torté-
netérdl irt munkéjaban —, hogy az egyesiilés baratai az Osszes tanitoképzés
bizonyos egységességét, a tanitoképzd intézeti tanarok magasabb foku kép-
7€sét s a fizetés emelését emlegették, mint égetd kérdéseket. Pedig ezek else-
je a felekezeti tanitoképz6 intézeti tanaroknak, masodika a budapesti tanito-
képzo intézet [a Pedagogium — D. P.] tandrainak (akik a tanitoképzo intézeti
tanarok nagy részét képezték, mint polgari iskolai tanitokat), s ezek tanitva-
nyainak, harmadika pedig az erélyesebb fellépés elleneseinek nem tetszett.
Az egyesiilésre torekvésben teljesen egylitt haladt a dévai tanari karral a
losonci, amely 1888-ban Losoncra gyiilésre hivta az 0sszes hazai tanitoképzo
intézet tanari karat.”'’ Ez a gyilés [is] elmaradt, mert nem jelentkeztek ra

2% A Magyarorszdgi Néptanitok 1874. 267.

2% Peres 1896. 55.

210 A losonciak kezdeményezését Osztonozte Regéezy Jozsef egyesiilést siirgeté cikke a Magyar
Tanitoképzé 1888. februar 15-i szamaban. (Nagy L. 1890/6. 469.)
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olyan szamban, amindvel az egyesiiletnek biztos alapjat vethették volna
meg.”2 !

Mindazonaltal az 6sszefogas partoldi rovidesen mégis sikert konyvelhet-
tek el. Ennek okat Nagy Ldszlo — az 1890. évi kozgylilésre késziilt titkari
jelentésében — abban latta, hogy ,,az 1868 6ta lefolyt két évtized sok jot ho-
zott a tanitoképzésiinknek is, de éppen annyit el is mulasztott, a hianyok és
hibak mindinkabb feltorlodtak tanitoképzésiink haladasanak utjan. A gon-
dolkozobbakban és buzgobbakban mindinkabb er6sodott a vagy ez akada-
lyokat eltisztitani. De belattak azt is, hogy ehhez nem elég a kormanyhata-
lomnak, vagy még inkabb egynéhany tanitoképz6é tandrnak még titani ereje
sem. ... Az emlitett koriilményekhez jarult még egy masik is: a kormany és a
torvényhozas még mindig nem teljesitették a tanitoképzd tanarok jogos ki-
vansagait arra nézve, hogy fizetésiik egyenlové tétessék a kdzépiskolai tana-
rokéval. A nyomaszto anyagi helyzet... a tanarok egy részét elcsiiggesztette,
de mas részét kiizdelemre késztette. ... [A]z 1888 6ta megindult mozgalom-
ban a vezérszerep Hetyey Gaboré volt. Igaz ugyan, hogy a... tanitoképzés
terén felmeriilt bajok elmérgesedése, a koriilmények gyakorolta nyomas
nélkiil, most sem lehetett volna eredményhez jutni... Megemlitem tovabba...
hogy a losonci gyiilés orszdgosnak volt tervezve, amelyben barmely allami
és felekezeti tanar szabadon vett volna részt. S csak azért, mert belattak a
vezetdk, hogy a sikertelenség egyik oka talan éppen a kezdeményezés széles
alapja volt, tervezték a tavaly Budapesten tartott kozgytilést 1. képviseleti-
nek, 2. az allami tanarok sziikkebb korére szoritva. Az allami képzé tanarok
gyllése tehat sohasem tekintetett végcélnak, hanem lépcsonek az altalano-
sabb egyesiiléshez.

1889. aprilis 14-én, viragvasarnapon kezddott az allami tanitoképzd ta-
narok emlékezetes gyiilése, amelynek legfontosabb eredménye az lett, hogy
aprilis 16-an, 18 évi vajudas utan létrejott a [akkor még elnevezésében is
, Magyarorszagi” — D. P.] Tanitoképzo-Intézeti Tandrok Orszagos Egyestile-
te. A gylilésen az egyesiiléshez az inditvanyt Zajzon Dénes, mint e targynak
elore kiszemelt eléadoja tette meg, ki altal benyujtott alapszabaly-tervezet
letargyaltatott és némi modositds utan elfogadtatott.”'? Az dsszejovetelen
képviselt 19 allami képz6 delegaltjai megvalasztottak az j — utobb Iényegé-
ben a kezdeményezok altal is csak 1890-ben véglegesen megalakultnak te-

2 Peres 1896. 55.
212 Nagy L. 1890/6. 469-470. (Kiemelés részben télem — D. P.)
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kintett’® — szervezet vezetéit is. Elndke a tanitéi mozgalom kiemelkedd
alakja, az E6tvos Alap és a Tanitok Haza kezdeményezéje, Péterfy Sandor
budapesti tanar, alelnoke Hetyey Gabor dévai igazgato, titkara Nagy Laszlo,
jegyzdje Felméry Albert, pénztarosa Zajzon Dénes lett. 23 valasztmanyi
tagot is delegaltak (koztiik négy tanarndt), azzal, hogy a valasztmany a ké-
s6bb csatlakozok koziil tovabbi 7 személyt jelolhet a testiiletbe.?™

Emellett a tanacskozas soran attekintették az évtizedek soran ,,feltorlodott
problémak” egy részét is. Elsoként Scherer Sandor — késobbi bajai igazgato,
majd orszagos szakfeliigyeld, ill. féigazgatd — a tantervrdl kifejtette, hogy a
tanitoképzokben az oktatas kettds célt szolgal: altalanos miiveltség mellett
tanitova képez. Ugy vélte, hogy ,,csak ugy kozelithetjiik meg jobban a fonto-
sabbat, a tulajdonképpenit, ha az altalanos képzés stlyat az eddigieknél job-
ban toljuk at az el6készitd iskolakra, a polgari és kdzépiskolakra, annal na-
gyobb intenzitdssal tartsuk meg a szakképzést a tanitoképz0 intézetek szama-
ra. Ez involvalja magaban egyrészt a polgari iskolai oktatas rendezését, mas-
részt, hogy a tanitoképzé intézetekben tegyilik gyakorlatibba az oktatast, sza-
poritsuk a pedagogiai 6rak szamat, kiilonosen a 4. osztalyban, s osszuk be
lehetdleg az els6 harom osztalyra az altalanos miiveltséget ado targyakat.
Tervezete alapos megyvitatas és javaslattétel céljabol bizottsaghoz utasitta-
tott” — olvashatjuk Nagy Laszloé beszamolojaban, direkt és indirekt modon
Ujranyitva a képzo jellegére, az altalanos és szakmai képzés helyére, aranyara
vonatkozo sok évtizedes vitat.”"

Somogyi Géza arra hivta fel a figyelmet, hogy ,,alig van fontosabb tan-
iigyi érdeket szolgald iskola Magyarorszagon, amely oly kevéssé volna ellat-
va az 6 specialis céljait szolgald tankdnyvekkel, mint a tanitoképzok. A ko-
z€p- és egyéb iskolak szamara irt tankonyvek a tanitoképzOk szamara nem
alkalmasak” — hangstlyozta, mire a jelenlévé kiildottek elhataroztak, hogy
,,az egyeslilet torekedjék a tananyag részletes kidolgozasa altal a baj meg-
szlintetésére hatni, masrészt a kormany figyelmét megfeleld tankdnyvek

Lo 1 s r 5 216
irasanak sziikségességére felhivni”.

23 Az 1890. évi els6 kozgytilésen vettek részt eldszor — ha nem is nagy szamban — egyhézi képz6k
tanarai, akkor kaptak képviseleti lehetdséget a valasztmanyban és a sziikebb vezetdségben is,
ezért addig a szervezet de facto csak az allami tanarok szovetségeként funkcionalt. Tevékenysé-
ge 1890-t81 tekinthetd orszagosnak, nevének megfelelden megalakultnak. (Lasd ehhez: A Tani-
toképzd Intézeti Tanarok 1890. és Nagy L. 1890/6.)

24 Nagy L. 1889/17. 278.

215 Nagy L. 1889/17. 277.

216 Nagy L. 1889/17. 277.
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Rado Vilmos a képesitovizsgakra vonatkozdan sajnalattal konstatalta,
hogy — az id6kozben korszerisitett kozépiskolai képesitoktol eltéréen — azok
még évtizedekkel azeldtt megallapitott formajukban zajlanak, holott a tanito-
képzés idékozben négyévessé valt. Kiilondsen két javitandd hibat ajanlott
kollégai figyelmébe: ,,sokat dlelnek fel egyszerre, tobbet, mint amennyit a
helyes pedagodgiai elvek szerint egy jelolttél egyszerre kivanni lehet. Tovab-
ba... cél nélkiil megkonnyiti a magantton késziiloknek helyzetét, akiktol
eloképzettségnek iskolai bizonyitvanyokkal valé kimutatdsa nem kivantatik.
Ezért alkalmazkodva a tantervre vonatkozd kozgytlési hatdrozathoz propo-
nalja:

1. hogy a vizsgalat osztassék kétfelé, alapveté és tulajdonképpeni
szakvizsgalatra. Az elobbi allana az altalanos miveltségre tartozo
tantargyakbol és a 3. évfolyam végén ejtetnék meg. Utdbbi pedig a
4. évfolyam bevégzése utan tétetnék le, és targyait kivaloképpen a
pedagdgiai studiumok és a gyakorlati tanitas képezné.

2. Kivanja, hogy a maganuton késziilok csak az évenként tett osztaly-
vizsgalatok kiallasa utan bocsajtassanak képesitd vizsgalatra, s ekkor
is feltlintetendd okleveleikben a maganuton késziilés.

E propoziciokat a kozgylilés helyeseknek és alkalmazandoknak talalta.
Elvben célszerlinek vallotta Borbély Samuel inditvanyat is, amely szerint a
jelolt a 4. évfolyam és egy gyakorlati év kitdltése utan bocsajtatnék pedago-
giai szakvizsgalatra. Eppen igy elvileg helyesnek talalta kiilon orszagos [ké-
pesitévizsga] bizottsag alakitasat is, de a jelenleg fenndlld viszonyok kozott
egyiket sem tartotta kivihetének™'” — olvashatjuk az alapitogyiilés igen tole-
rans, konszenzuskeres6 allasfoglalasaiban, melyekben, mint alabb latni fog-
juk, ujabb évtizedes vitak alaptémaira reflektaltak az allami tanarok képvise-
161.

Tovabbi visszatéré témak: az igazgatotanacs €s az igazgatd viszonyanak
kérdése, a képz6s tanarok szolgalati pragmatikéjanak igénye, a képzos tana-
rok gyakorloiskolai latogatasainak problémaja, s végiil az internatus és kon-
viktus sziikségessége — bar eldadoik felkésziiltek azok bemutatasara — id6
hidnyaban a kovetkezd kozgyiilésre halasztodtak.*'™® Az sem keriilheti el
figyelmiinket, hogy — nyilvan a Pedagogium tanari kara megnyerésének
szandékaval — nem emlitették a témak kozt a tanitoképzo tanarok képzésének
¢és képesitésének kérdéseit, melyekrél megoszlott a képzds tanarok vélemé-

27 Nagy L. 1889/17. 277-278.
2% Nagy L. 1889/17. 278.
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nye. Abban, hogy még az allami képzok egy része sem vett részt e tanacsko-
zason emellett még része lehetett annak a — fentiekben jelzett, tanitdi szerve-
zetekkel kapcsolatos VKM-hozzaallas ismeretében artikulalodo, ovatos —
megkozelitésnek, mely szerint egy ilyen szervezet létrehozasahoz ,,a kezde-
ményezésnek a kormanytol kell kiindulnia, mert hiszen ez tulajdonképpen
neki all elsésorban érdekében, és kivaléoan a kormanyra haramolhat haszon
egy ily szakértekezletbdl. Ez a felfogés, dacara a viszonyok mindinkabb
stirgetd voltanak, erdsen tartotta magat. SOt, a megalakulds alkalmaval is
sokan csak oly feltétellel mentek be az egyesiiletbe, ha sikeriil a kormany
tamogatasat hatérozottan kinyerni” — irta jelentésében”’ Nagy Lészl6, plasz-
tikusan jelenitve meg azt, hogy az értekezlet bezarasa utan annak résztvevoi
milyen hangulatban indultak a miniszterrel val6 talalkozasra.

,»Bizonyos aggodalmas érzelmeket meg nem tagadhatva... masrészt lel-
kesedéstdl athatva, és ligylik igazsaganak érzetében, reménységgel a sziviik-
ben vonultak fel az egybegyiilt tanitoképzd tanarok Budara a kultuszminisz-
tériumba, hogy kulturalis életiink egy Ujsziilottét, a tanitoképzd tanaroknak
sokak altal 6hajtva vart egyesiiletét bemutassak. Grof Csdky Albin vallas- és
kozoktatasiigyi miniszter ur 0 nagyméltosaga, elnokiink, Péferfy Séandor
idvozld szavaira a kovetkezd, egyesiileti é€letiinkre elhatarozo befolyast
beszédet tartotta: »Orommel vettem hirét, hogy egybegyiilve sajat iigyeiket
megbeszélni ohajtjak, s hogy ezt nekem tudomasomra hozzak. Még nagyobb
oromomre szolgal, hogy egyesiiletté alakultak. Egyesiileti egylittes miikodés
utjan sokkal jobban lehet apolni a kdziigyet, mint szétforgacsolva. A hirla-
pokbodl mar tudomast vettem tandcskozasukrdl. Megnyugtathatom dndket,
hogy esetleges propozicioikat mindig behatoan fogom megfontolni, és remé-
lem, fogok azok ko6zott olyanokat talalni, amiket a népnevelés €s a tanitokép-
z¢€s terén érvényesithetek. Mindig konnyebbségemre esik, ha szakemberektol
kaphatom az informaciot. Hogy érdeklédom az 6ndk ligye irant, ezt a kozel-
multban is tapasztalhattidk. Orémmel veszem az 6ndk megjelenését, mert a
személyes talalkozas mindig elényére valik az ligynek.«

Leirhatatlan volt a lelkesedés, mit a fent idézett szavak keltettek. Mig
kozoktatasiigyiink vezére egyrészt egy kardcsapassal megnyerte a tanitokép-
z6 tanarok bels6 ragaszkodasat, addig megszilarditotta a még mindig ingatag
alapot egyesiiletiink fejlédéséhez” — emlékezett Nagy Lasz16,>° arrol is tajé-
koztatva, hogy a kovetkez6, 1890. évi kdzgylilésiikon — a pragmatikus meg-
fontolasokon til — miért valasztottak tiszteleti tagnak Csaky Albint,

2 Nagy L. 1890/6. 470.
20 Nagy L. 1890/6. 470-471.
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Berzeviczy Albertet és Gonczy Palt. A miniszter utan ugyanis a két VKM-
allamtitkarnal is tiszteletét tette a kiildottség.

Berzeviczy Albert a koszontésre adott valaszaban jelezte: megitélése sze-
rint ,,Magyarorszag jovdje attol fiigg, hogy mennyit lesziink képesek a leg-
kozelebbi évtizedeken keresztiil a kultura céljaira aldozni. A kulturanak
egyik legfontosabb tényezdje a népnevelés; hogy pedig a népnevelés boldo-
gulhasson, a tanitoképezdéknek kell felviragozniuk. Ezért is orvendek az
egyesiilet 1étrejottének, mert igy modjukban lesz tapasztalataikat és nézetei-
ket nyilvéanitani. Udvozlém éndkben az iskolamesterek mestereit, munkajuk-
ban pedig szamithatnak legodaadobb tamogatasomra.”*'

Gonczy Pal allamtitkar is 6romét fejezte ki, hogy egyesiiletté alakultak,
~mert az egyesiiléesben mindig van erd. Az egyesek nézeténél mindig tobbet
ér az egyesiiletek altal nyilvanitott vélemény, mert az inkabb ment az egyol-
dalusagtél. Mindenkor méltanyolni fogom jéra iranyul6 torekvéseiket.”

A VKM kompetens vezet6i egybehangzdan iidvozolték tehat az egyesiilet
megalakulasat, s alapszabalyanak a majus 4-i valasztmanyi tilésen elfogadott
szovegét minden nehézség és idéhuzas nélkiil julius 7-én jovahagytak a
28.856/1889. szamu rendelettel. A korabeli iratok hidnyaban nem tudni, mi
lehetett az oka, hogy az egyesiilet alakulasat igy fogadtak. Része lehetett
ebben annak, hogy a tanitoképzés és a népoktatas korszeriisitésének sziiksé-
gességét belatvan, tAmaszkodni kivantak a képzds tanarok kollektiv bolcses-
ségére, magyaritd szdndékara, s annak is, hogy a kimeneti kovetelmények
egységesitését, az allami és egyhazi képz6k munkajanak szorosabb Ossze-
hangolésat kivantak 0sztondzni, s ebben segitségiikre lehetett egy — szandé-
kai szerint —, a képzds tanarok Osszességét reprezentalni hivatott egyesiilet.
Talan az is megfordult egyik-masik vezetd fejében, hogy az immar 4 évfo-
lyamos tanitoképzésnek egyre inkabb kozépiskolai jellege lett, s ezért idével
kiemelendd lehet a népiskolai torvény kereteibdl, minek soran jol johet egy
ezt (is) szorgalmazo szervezet szakmai tamogatasa. S végiil: az is valoszind,
hogy a VKM-nek a tanitészervezettel kapcsolatos taktikavaltasa, azzal kap-
csolatos tapasztalatai is szerepet jatszhattak a TITOE létrejottéhez vald vi-
szonyaban. Egyfel6l azért, mert a képzds tanarok vezetéi (Péterfy Sandor,
Nagy Laszl6, Peres Sandor stb.) egyben a tanitdi mozgalom befolyasos veze-
tdi is voltak, masrészt talan azért is, mert az Ujra és Ujra megfogalmazodo
bér- és nyugdijproblémak kezelése soran — koltségvetési szempontbol — ked-
vezOnek tarthattak, ha azok pedagodguscsoportonként kiilon-kiilon artikula-

2! Nagy L. 1889/17. 279.
22 Nagy L. 1889/17. 279.
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lodnak, s ugy is kezelhetk (bar anyagi aldozatot nem tudtak/szerettek volna
hozni ezért).” A megosztas, a ,,divide et impera” elv alkalmazasanak szan-
déka sem zarhato ki a motivumok koziil.

Barmi is vezette a TITOE alakulasat egyarant idv6zl6 minisztériumi ve-
zetok megnyilvanulasait, azok 6sztonzoen hatottak az addig tartozkodo, hezi-
talo testiiletekre, koztiik a budai Pedagogium tanari karara: 6t képvisel6jiik
mér méajus 5-én bekapcsolodott a valasztmanyi munkaba.”* A vélasztmany
intenziv toborzékampanyba kezdett, felhivasok sorat tette kozzé a legkiilon-
b6z0bb pedagdgiai lapokban (koztiik a Gyertyanffy Istvan szerkesztette Nép-
tanitok Lapjdban is), melyekben beszamolokat k6zoltek a szervezet munka-
jarol. 1889. szeptember 14-én a valasztmany ugy dontott, hogy nyit a népta-
nitok felé,” s szorgalmaztak a tanfeliigyel6k csatlakozasat is.

2.2. Vitik a 1V. egyetemes tanitogyiilés tanitoképzos szakosztilyaban
(a TITOE elsd kizgyiilésén)

1890. augusztus 17-én, a 1V. egyetemes tanitogyiilés tanitoképzds szakoszta-
lyaban, (a TITOE elso kozgyiilésén) Nagy LaszIo igy Osszegezte az egy és
negyedéves megfeszitett tagtoborzdas eredményeit: ,Jelenleg az egyesiiletnek

23 1890. majus 5-én a TITOE valasztmanya timogatasi kérelmet nyujtott be a VKM-hez, melyben —
a miniszteri valasz szerint — ,,a tanitoképzés fontos kérdéseivel foglalkozé kozgyiilések mentdl
alaposabb elokészitése érdekében kivanatos intézkedésekre és folyoirata bovitésére évi 800 fo-
rint allamsegélyt kér[t]”. Junius 3-i 21 638/1890. sz. rendeletében a VKM kozolte: ,,fedezet hia-
nyaban a kérelmet ezuttal teljesithetének nem talaltam. Hiszem azonban, hogy a képezdei tana-
rok egyesiilésbe valo tomeges belépése nem fog késni, mely esetben az egyesiilet anyagi tamoga-
tas nélkil is képes lesz a maga elé tiiz6tt tidvos célokat megvaldsitani.” (4 miniszter vilasza
1890/1. 344.) A Magyar Tanitoképzé 1890. junius 25-i, ,, Torekedjiink hatni a kdzvéleményre!” —
beszédes — cimii vezércikkében Nagy LdszIo igy reagalt a torténtekre: ,,A kormany megtagadta
az anyagi tdmogatast, ami... nagy baj, mert szegények vagyunk. Vitorlainkat 6sszébb kell von-
nunk, s elesik a tobbi kozt az az igen fontos eszme, hogy a kozgytilésiinkon tagtarsainknak a kiil-
foldi intézetek meglehetds teljes tanterv- és tankonyvgyiijteményét mutathassuk be... Habar a
kormany segélyben nem részesit minket, mégis midén rendeletében kozgytlésiink targyait »a fa-
nitoképzés fontos kérdéseivel foglalkozok«-nak és »a kézgyiilés mentdl alaposabb elékészitését
kivanatosnak« mondja... teljes bizalmdval ajandékoz meg benniinket.” (Nagy L. 1890/3.292.)

24 Nagy LaszI6 jelentésében igy szamolt be err8l: ,,A kozépponti valasztmany legelsé feladatanak
tartotta, hogy legkivalobb tanitoképzd intézetiinknek, a budai Pedagogiumnak jeles tanari karat
az egyesiiletnek megnyerje, ami sikeriilt is, mert hiszen nem valasztott el benniinket elvi kiilonb-
ség. A tanari testillet készséggel engedett a felhivasnak, s a majus 5-én tartott valasztmanyi tilé-
sen mar annak Ot tagja vett részt a k6zos munkaban”. (1890/6. 471.)

5 Nagy L. 1890/6. 472-473.
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a legtijabban belépett Sebeszta Karoly és gr. Festetich Benno tanfeliigyel6
urakkal egyiitt 220 tagja van, akik koziil allami intézeti tanar, tanitd és tani-
tond 180, felekezeti 21, romai katolikus hitoktato1, kiralyi tanfeliigyeld 13,
népiskolai tanité 4, és végre, mint orszaggyilési képviselot, Szathmary
Gyorgy urat tisztelhetjiilk soraink kozott. Ha tekintetbe vessziik, hogy 685
képzbintézeti tanar van Magyarorszagon, ugy lehetetlen azon szomort tényt
nem konstatalnunk, hogy még mindig csak a nagy kisebbség kozott €l a tani-
toképzés koziligyei irant érdeklddés, melynek hianya miatt 20 esztendd ota
annyit panaszkodtunk. Igaz, hogy legalabb 250-re megy azok szama, akiket
csak laza kotelék fiiz a tanitoképzo intézetekhez, akik tehat ott a miikodést
csak mellékfoglalkozasnak tekintik. ... [V]annak tanitoképzd tanaraink,
akiknek lelkiikben €l az érdeklddés, és szivesen is belépnének, de a nyomo-
risagos anyagi viszonyaik tartjak vissza oket. ...

Még kedvezbtlenebbnek tlinik... az ardny, ha... azokat is szdmitasba
vesszilk, akik, ha nem is a tanitoképzd intézetekben, de tanitoképzéssel fog-
lalkoznak. Ide tartoznak a tanfeliigyel6k és maguk a tanitok. Tanfeliigyel6ink
altalaban a tanitoképz6é intézetek munkajanak folytatdsdra vannak hivatva,
sOt jo résziik képzdintézetek kozvetlen feliigyeletét végzi... [N]em mulaszt-
hatjuk el kifejezni abbeli reményiinket, hogy az egyesiilési eszmék, torekvé-
sek az 6 kdriikben is nagyobb mozgalmat, hoditasokat fognak létesiteni.

Tanitoink altalaban bizonyos tartdzkodé allast foglaltak el a tanitoképzo
tanarok sorakozasaval szemben. En ezt kiilsnosen annak tulajdonitom, hogy
nem ismerik eléggé egyesiiletiink kitlizott céljait és miikddését. Egyesiiletiink
célja nem mas, mint a tanitoképzés ligyére fejlesztden hatni, ugy az intézeti
oktatast, mint a mar kész tanitok képzését illetden. Mivel a miiveltség adja
meg az igazi tekintélyt és jogot a magasabb aspiraciokhoz, Uigy az anyagi,
mint a hivatali elémenetelt illetéen, kinek sem all érdekében inkabb a tanito-
képzés ligyének fejlesztése, a tanitok onmiivelddési hajlamanak felébreszté-
se, mint a néptanitoknak. A miiveltebb elem tudja ezt igen jol és egészen
ontudatosan cselekszik, midén a tanitoképzés bajaival behatoéan, sét néha
idegesen foglalkozik. Ertsiik meg egymast, kozos a cél, legyen kozos leg-
alabb az egyesiileti életben a miikkodés mezeje... Talan nem volna célszerit-
len, ha egyesiileti tagjaink ugy tarsadalmi, mint irodalmi Uton ismertetések
altal rovid id6 alatt megtennék a kelld 1épéseket, hogy egyesiiletiink minél
nagyobb elterjedést nyerjen elsOsorban a tanitoképzo tanarok és tanfeliigye-
16k, tovabba a néptanitok korében” — hangsilyozta titkari beszamoldjaban®®

226 Nagy L. 1890/6. 473-474. — Nagy LdszI6 mar a Magyar Tanitéképzd 1890. junius 25-i vezéreik-
kében kitért arra, hogy a kiilon egyesiilet alakitasa bizonyos fenntartasokat sziilt tanitoi korok-
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Nagy Laszl6. Arra is felhivta kollégai figyelmét, hogy a kozgytilés idozitésé-
nek megvalasztasanal is arra tekintettel dontottek, hogy jelezzék: ,.egyesiile-
tiink a néptanitoi kartol nem kiilon szakadva, hanem vele karéltve igyekszik
haladni”**’

A tovabbi tagtoborzast serkenteni kivano — ezért nyomatékosan onkriti-
kus — beszamol6 végeredményben komoly elérelépésrdl adott szamot, kiilo-
ndsen az allami tanitoképzds tanarok szervezettségét illetéen, hiszen alig
tobb mint egy év alatt a kb. 435 fofoglalkozasu tanar és tanitd kozel fele a
szervezet tagdijfizeto tagjava valt, s koziilik csak 20-an voltak egyhazi kép-
z6k alkalmazottai.”®® A tanar/tanitd tagok kozt az allamiak és egyhaziak ara-
nya kb. 9:1 volt. Ennek javitasa dontd jelentdséggel birt a tanitoképzés egy-
séges szinvonala s a TITOE jovéje szempontjabol,” hiszen a 72 képzé ko-

ben. ,,Azon alkalommal, hogy a tanitoképzo tanarok a tanitoképzés specialis ligyeinek miivelése,
tovabbfejlesztése céljabol kiilon egyesiiletté verddtek Ossze tobbszor felmeriilt az a szemreha-
nyas, hogy a tanitoképzd tanarok nem akarnak a tanitokkal egyiitt munkalkodni, lazitjak a népis-
kola és a tanitoképz6 kozotti szoros kapesolatot; s el akarjak a lehet6ségét venni annak, hogy a
tanitok mélyebben beleszolhassanak a tanitoképzés iigyeibe. Ez allitasok eddig is alaptalanok
voltak, most pedig, hogy egyesiiletiink az egyetemes tanitogytiléssel kapcsolatban tartja kozgyi-
Iését, a bizalmatlansag, a féltékenység szavai, azt hiszem, teljesen el fognak némulni. Mert igaz
ugyan, hogy egyesiiletiink onallosagat nem fogja feladni, a tanitoképzés ligyeit sajat kezdemé-
nyezésébdl és mindentdl fliggetleniil fogja targyalni; mégis a koriilményeknél fogva meg lesz a
kedvezo alkalom annak dokumentalasara, hogy benniinket ugyanazon eszmék hevitenek, mint ta-
nitoinkat. Kivanjuk mindenekfelett a tanitdi anyagi nyomorusagok, égbekialtd allapotok meg-
szlintetését, a nyugdijiigynek méltanyos, az allami tisztviselokkel /lehetdleg analog rendezését. Ki
sem Ohajtja jobban, mint mi, hogy a tanfeliigyel6i intézmény célszerlien atalakittassék, és sziik-
ségesnek tartjuk, hogy ezen allasokra tanitok alkalmaztassanak. A tanit6i oklevél értékének ala-
szallasa éppoly fajo sebet mart testiinkon, mint a tanitokén. Veszddiink mi is népiskola tantervé-
vel... Egyaltalaban... a novendékek kiképzésénél mindenkor a népiskolat és a jovendd tanitot
tartjuk szem el6tt.” (Nagy L. 1890/3.293-294.)

27 Nagy L. 1890/6. 478.

28 125 év elteltével a TITOE utddja, az Ovo- és Tanitoképzok Egyesiilete (OTE) vezetdi, azt hiszem,
elégedettebbek lennének egy ilyen szervezettségi arannyal, igaz mara az intézménykozi koordi-
nacio fontos szerveként a dékani kollégiumra s a tantervfejlesztd bizottsagra is tamaszkodhatnak
a képzok a kozos tigyek rendezése, a minisztériummal valé kapcsolattartas s az érdekérvényesi-
tés soran.

2 Egyértelmiien erre utalt, hogy nemcsak az 0j valasztmany tagjai kozé valasztottak egyhazi kép-
zOkben dolgozokat (Banodczi Jozsefet, Petrovacz Jozsefet és masokat), hanem egy ujabb alelniki
statusz szervezésével allando helyet biztositottak a felekezeti képzdk képviseldjének a sziikebb ve-
zetd testiiletben is. Elsoként Mocsy Antal kalocsai katolikus igazgatot érte e megtiszteltetés, aki a
voksolas utan szolasra emelkedett: ,,Tudja, hogy megvalasztasa engedmény a felekezetekkel
szemben az egyesiiletnek allami szolgalatban 1évo, s nagy tobbséget képviseld tagjai részérdl. Az
0 megvalasztasa elismerése annak, hogy a felekezeti tanitoképzok, midén egyrészt vallasuk szel-
lemében hiveket nevelnek az egyhaznak, masrészt jo hazafiakat nevelnek a hazanak. Az 6 meg-
valasztatasa beismerése annak, hogy az allami tanitoképzokben is a leendd tanitokat, torvénye-
inkkel és tanterviinkkel egyezden hiterkolesi alapon kell nevelni. Ilyen értelemben megvalaszta-
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ziil 47 felekezeti volt.”* 1dével sikeriilt némi haladast elérni ez iigyben, bar
kozel hat évtizedes torténete soran a TITOE-ben az allami, s azon beliil is a
fovarosi tanarok komoly befolyasa mindvégig érezhetd volt. Megjelent ez az
1890. augusztusi kozgytilésen is, ahol az egy évvel korabbinal joval tobb, az
orszag 29 helységébdl érkezett 64 kiildott (koztiik tobb egyhazi tanar, négy
tanarnd, valamint 7 tanfeliigyeld) és néhany Vendé%, Osszesen tehat kb. 70 £6
tanacskozott a tanitoképzés és a szervezet iigyeirl.”"

A kiralyi tanfeliigyelok és a tanitok bevondasara tett er6feszitések minden-
képp gesztusértékiiek voltak. Azzal, hogy a TITOE-ben ,,rendes”, ill. ,,rend-
kiviili” tagi statuszt kinaltak nekik,”* s masképp is™, jelezték, hogy a kép-
z0s tanarok szoros egyiittmitkddésre torekednek veliik. Be kivannak kapcso-
lodni az elemi népiskolai tanfeliigyelet és a tanitdi tovabbképzés munkajaba,
s azt is, hogy a tanitoszervezetektdl valod kiillonvalas nem jelenti résziikrél az
azoktol valo eltavolodast, a kozos vezetdék révén is megvaldsuld korabbi
egylittmiikodés feladasat. A népoktatas egyes teriiletei képviseldinek szakmai

sat orommel fogadja, s middn az el6legezett bizalomért kdszonetét nyilvanitja, igéri, hogy ami
gyenge tehetségébdl s még rendelkezésre allo idejébol telik, azt az egyesiileti munkalkodas terén
szivesen aldozza a legfontosabb tigy, édes hazank népének magyar nemzeti szellemben vald ne-
velése elomozditasara” — deklaralta Mdcsy Antal, megjelolve azt a kozos alapot, amelynek révén
sziikségesnek és lehetségesnek tartja a vilagi és felekezeti tanarok egyiittmiikodését egy kozos
szervezetben. (4 Tanitoképzo Intézeti Tanarok 1890. 466-467. Lasd ehhez: Felhivas 1890/3.
612-613.)

29 A KSH és a VKM adataiban, melyre az idézett szerzok hivatkoztak, altalaban egyiitt szerepeltek
az elemi és polgari iskolai tanitoképzok (mar csak azért is, mert pl. a budai Pedagogiumban ezek
egyiitt munkalkodtak).

B1 A kiildottek koziil Budapestet 12-en, Kolozsvart, Csaktornyat, Bajat és Zilahot 4-4-en, Kiskunfél-
egyhazat, Székelykeresztirt, Losoncot 3-3-an képviselték, a tobbi helység képzoit 1-2 kiildott
reprezentéalta. A févarosi képzok szamat, és a TITOE vezet6i kozti részvételiiket figyelembe vé-
ve ez az arany természetesnek tekinthetd. A VKM-et a kozgytilésen Lévay Ferenc osztalytana-
csos képviselte, aki a miniszter ,,legnagyobb figyelmér6l” biztositotta a gytilés résztvevoit, s a
maga részerdl jelezte: ,kotelességének tartja a targyalas meghallgatasat, s a kifejtendd eszmék-
nek és elveknek illetékes helyen valo hii tolmacsolasat, hogy az ligynek ez altal is szolgalatot te-
gyen”. (4 Tanitoképzd Intézeti Tandrok 1890. 444., 446-448. és 453-454.)

22 A VKM altal 1889. julius 7-én jovéhagyott alapszabaly szerint: ,,9. §. Rendes tagokka lehetnek a
magyarorszagi osszes tanito- és tanitonoképzo intézetek alkalmazasban 1évé vagy nyugalmazott
tanarai, tanitoi és tanitondi, tovabba a hazai kiralyi tanfeliigyel6k és segéd-tanfeliigyeldk. 10. §.
Rendkiviili tagokka lehetnek a hazai 0sszes tanintézeteknél miikodo vagy nyugdijat élvezd tana-
rok, tanitok, tovabba a tanari és tanitdi és tanitondi palyara képesitett jeloltek.” Mindkét katego-
riaba soroltak évente 4 Ft tagdijat fizettek, s megkaptak a Magyar Tanitoképzé szamait, am mig
az elébbiek valasztok és valaszthatok is voltak a TITOE-tisztségekre, az utobbiak csak tanacsko-
zasi joggal rendelkeztek (15-16. §-0k). (4 Tanitoképzd Intézeti Tandrok 1890/1. 95-96.)

23 Deak Lajos tanfeliigyelét eléadonak kérték fel a felvételi vizsgak témajban, Verédy Kéroly
tanfeliigyelét pedig bevalasztottdk a TITOE valasztmanyaba. (4 Tanitoképzd Intézeti Tandrok
1890. 448. és 466.)
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szervezddését — munkajuk javitdsa szempontjabol — hasznosnak 1attak, ha és
amennyiben a kozottiik 1évé kapcesolatok nem szakadnak meg, ha a kdzos
népoktatasi érdeket nem vesztik szem eldl, s fenntartjak azokat a forumokat,
amelyeken e kozos ligyekben megegyezés sziilethet. Ugyanakkor — mivel
idével a tanfeliigyelk is 6nallé forumot kerestek munkajuk koordinalasa-
hoz,?* s mivel a képzés tanarok intézményeik feliigyeletét a népiskolai tan-
feliigyelettdl részben vagy egészében elvald, onalld szervezetben lattak op-
timalisan megvaldsithatonak — a népiskolai tanfeliigyelokkel valo ilyen szo-
ros egylittmitkodés nem lehetett hosszl életti.

Hosszabb tavon a népoktatas tovabbfejlesztésével kapcsolatos egyiittmii-
kodési kényszer s a tanitok és tanaraik nézetkiilonbségei miatt ambivalensen
alakult a TITOE és a tanitdi szervezetek viszonya is. Egyfeldl azért, mert az
ambiciozus tanitok egy része kiilonosebb tovabbképzés nélkiil szeretett volna
képz0s tanarra, ill. a képzok munkajat is vizsgald tanfeliigyelévé lenni, ami
ellen a képzos tanarok okkal 1éptek fel. Masrészt azért, mert a kdzszolgalati
bérrendszer tobbé-kevésbé maig fennalld sajatossagai miatt, a tanitok repre-
zentansai elébb-utobb belattak, hogy csak magasabb képzettség révén remél-
hetik tarsadalmi statuszuk emelkedését, s ezért kiilf61di mintak nyoman elébb
az érettségi bizonyitvany megszerzését, majd az érettségire épiild — fels6foku
— tanitoképzés bevezetését kezdték szorgalmazni,235 ami, ahogy korabban is

B4 Nagy Laszlo ,,A tanfeliigyelok mozgalma alkalméaval” c. cikkében egyrészt iidvozolte a tanfel-
igyel6k 6nallo szervezddését, azt, hogy megértették: az erdk egyesitése révén lehet ,,a nemzet
hatalmas fellendiilését elésegiteni”, a tanfeliigyelok egységes eljarasat segitd ,,.kozszellemet” ki-
alakitani, melyet a népoktatas szempontjabol nagyon sziikségesnek latott. ,,A tanitoképzo intéze-
tek adjak meg (vagy legalabb kellene megadniuk) a tanitoi karnak a kozszellemet, de a tanfel-
tigyeloknek kell apolniuk és tovabbfejleszteniiik azt” — fejtegette, aldhuzva a képzok és a tanfel-
ugyelok kozotti ,,0sszhang” sziikségességét. ,,Ha valamikor, ugy most van szoros Osszetartasra
sziikségiink, s éppen ezért... nagy karat vallana annak népoktatasiigyiink, ha egymastol zeljesen
elkiiloniilt csoportokra oszolva szaggatnank a természetes kapcsolatokat; ha népoktatasi rendsze-
rink egységét széthiizas altal bontogatnank. Népoktatasunk egyes againak er6sodniiik kell, de
egy kozos torzsbe is kell osszefutniuk. Ugy az elemi és polgariskolaknak, mint a tanitoképzésnek
¢és tanfeliigyeletnek megvannak a specialis ligyeik, amelyeket csak az illetd szakon mozgok is-
mernek tiizetesen... Egymas dolgaba csak kontarkodhatunk, de alaposan bele nem szélhatunk.
De vannak nekiink k6zos tigyeink, amelyek a népoktatas minden agat beszovik, altalanos nemze-
ti érdekeink, amelyek kulturalis életiinket mozgatjak. A kozos iigyek megkivanjak a kozos ta-
nacskozast, a kozos érdekek az Gsszetartast. Erre a célra szolgalhatnak az egyetemes tanitogyiilé-
sek”— irta, a sokszinliség mellett az egységet is szorgalmazva Nagy Laszl6. (Nagy L. 1890/4.
491-492.)

#5125 éve honnan is sejthették volna, hogy almuk a felséfoku tanitoképzésrol ténylegesen csak
akkor valosulhat meg 1959-ben, amikor — az altalanos képzési szinvonal emelkedése révén — po-
zicidjuk a tarsadalmi munkamegosztasban, a szakmak hierarchiajaban, s ehhez ko6t6dé bérhely-
zetiik alig valtozik...
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utaltunk ra, egzisztencialis fenyegetést jelenthetett a kozépfokt képzok érett-
ségivel, tudomanyos fokozattal nem rendelkezé pedagogusai szamara. Ter-
mészetesen ezt sem lathattak elére a TITOE vezet6i 1890-ben, ezért kezde-
ményezéseiket csak a maguk torténeti kontextusadban szabad értékelniink.

E rovid ki/eldretekintés utan, visszatérve Nagy Laszlo 1890. évi titkari
beszamoldjahoz, annak még egy, a TITOE céljait s eszkdzeit megvilagitd
részletét szeretnénk olvasoink figyelmébe ajanlani, melyben a Magyar Tani-
toképzo atvételérol és torekvéseirdl referalt annak ijdonsiilt (f6)szerkesztdje.
A januar 1-jét6l Nagy Laszlo, Hetyei Gabor és Herrmann Antal altal szer-
kesztett folyoirat — megnevezésének megfeleléen — kiemelten foglalkozott a
tanitoképzés helyzetével, problémaival. Ennek kapcsan beszdmoldjaban
Nagy Laszl6 hangsulyozta: ,.fel kell dolgoznunk tanitoképzésiink tananyagat,
modszertanilag, értekezésekben és mintaleckék bemutatdsa altal, aminek az a
j6 oldala is meglesz, hogy a legalkalmasabb modon fogja elokésziteni a talajt
célszeri tankonyvek irdsdhoz”. Majd a népoktatassal kapcsolatos feladatokra
attérve kifejtette: ,,A tanitoképzés eszméje nemcsak a novendékek oktatasat,
hanem a mar m{ikddé tanitok eljarasanak tokéletesitését is magaban foglalja.
E célt kozlonylinkben egyrészt azaltal érjiik el, ha figyelemmel kisérjiik és
taglaljuk népoktatasunk... iigyeit, tamogatjuk a tanitok tidvosnek vélt moz-
galmait. Masfel6l foképpen... azaltal, hogy egyes pedagodgiai, didaktikai,
metodikai elveknek a népiskolai oktatasra valo alkalmazasat egyes példakon
kidolgozva bemutatunk.” A gyakorlatorientalt megkozelités mellett Nagy
Laszlo és kollégai szerkesztokként fogékonyaknak mutatkoztak az elméleti
megalapozas, a pedagdgia tudomanyos kérdéseivel valo foglalkozas irant is:
»[H]azankban a tanitoképzd tanarok testiilete éppugy hivatva van a tudoma-
nyok ezen aganak tovabbfejlesztésére, mint az orvos, a jogasz, a kdzép- és
fels6 iskolakban az egyes szaktanarok a sajat szakteriiletiik elébbrevitelével.
Az 0sszes tantestiiletek koziil a tanitoképzo intézeti az, amely nem mellékes
célbol, hanem szakszertien foglalkozik a pedagogiaval.”>® Ezért onmagukat
a népiskolai pedagogia (majd néhany év mulva tdbben koziiliik ,,a gyermek-
tanulmany”) letéteményeseinek tartottak, az elmélet €s a praxis szoros Ossze-
kapcsolasanak hiveiként, 6vatosan megkiilonb6zddve az egyetemi-akadémiai
neveléstudomany miveldinek, ill. modszereinek egy részétdl. Az ,,iskola-
mesterek mestereiként”, az ,iskolamesteri” hagyomanyok bizonyos elemei-
nek tovabbfejlesztdiként probaltak holisztikus latasmoddal kozeliteni az
altaluk vizsgalt, gondozott életvilaghoz: a népiskolat, a tanitoképzést a min-

28 Nagy L. 1890/6. 475-476.
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dennapi tapasztalatokbdl kiindulva vizsgaltak — kitartd, 1épésrdl 1épésre,
fontolva haladé megujitasuk, korszerisitésiik jegyében. Lapjukat, a Magyar
Tanitoképzot is ennek szolgalataba allitottak, kiilfoldi tapasztalatokat is fel-
térképez6,”’ fontos szakmai miihelyt teremtve a gyakran divergald nézetek
konfrontalasa, kozelitése s a kovetkezd 1épéshez sziikséges tobbségi allas-
pont kikristalyositasa érdekében — Nagy Ldszlo kezdeményezd, 0sztonzd,
mediatori szerepével.

A TITOE e korszakanak masik kulcsszerepldje Péterfy Sandor elndk, a
szervezet els6 hivatalos kozgyiilését megnyito, 1890. augusztus 18-i, ,,révid,
de magvas beszédében” vazolta ,,az egyesiilet magasztos feladatat. Az or-
szagban csak ugy lehet jolét, ha a haza polgarai ugy a maguk, mint a haza s
Isten iranti kotelességiiket hiven teljesitik. Ezekre az allampolgarok nagy
zOmét, a népet a néptanitdk tanitjdk meg, s viszont: a néptanitok nagy és
fontos feladataikra a tanitoképzokben késziilnek eld. Nagy és fontos felada-
tok varnak tehat az egyesiiletre s a képzds tanarokra. Nalunk Magyarorsza-
gon kétszeres nehézségekkel kell megkiizdenie a néptanitoknak, s a képzds
tanaroknak, kiillonosen a haza iranti kotelességeik teljesitésénél, mert a tor-
vényhozasunk még mindig nem alkotott nemzeti népmiivelési iranyt, s a
tarsadalom is elhanyagolta azt. A tanitoképzé tandroknak, s igy egyesiile-
tiinknek f6 feladata tehat a magyar nemzeti iranyu népnevelés megteremtése
és felviragoztatasa. Hiszi, hogy az er6k dsszegylijtése altal mar a jelen koz-
gyllés is hivatva lesz arra, hogy hazai tanitoképzésiinket s altalaban népokta-
tastigylinket el6bbre vigye.” Majd — mintegy a ,,magyar nemzeti iranyu nép-
nevelés” kontextusat is kijelolve — Péterfy Sandor megemlékezett arrol, hogy
,,az egyesiilet éppen kiralyunk [I. Ferenc Jozsef — D. P.] sziiletésnapjan tartja
kozgyiilését, s mikor Magyarorszag tanitoi egyiitt tanacskoznak, lehetetlen,
hogy a legmélyebb halaval és hddolattal ne gondoljanak a magyar kiralyra.
[A kozgyllés tagjai felallnak.] Kivanjuk tehat, hogy a magyarok Istene tartsa
meg Ofelségét és Csaladjat nemzetiink javara! [Lelkes éljenzés.] Ezzel a
gyiilést megnyitja” — olvashatjuk a hivatalos jegyzékonyvben.”®

A TITOE ily ,, krédojaval” megnyitott, 1890. augusztus 19-20-i kozgyiilé-
sén, amely 1V. egyetemes tanitogyiilés tanitoképzds szakosztalyaként iilésezett

57 Nagy L. 1890/3. 292.; 1890/6. 476.

B8 A Tanitoképzé Intézeti Tandrok 1890. 447. — A megnyité beszédet kovetden, Szathmary Gyorgy
orszaggytlési képviseld javaslatara, a belvarosi plébaniatemplomba vonultak {innepi halaado is-
tentiszteletre.
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— a tanitoktol eltéréen, 4m a miniszteri intenciénak megfeleléen™ — nem
foglalkoztak a tanitoképzés generalis reformjanak kérdésével, a képesitd
vé tételével (bar egyes javaslataik ebbe az iranyba mutattak).

Mindazonaltal a kozgytilés hatdrozatai nyoman gr. Cséky Albin minisz-
terhez intézett emlékiratuk bevezetdjében Osszefoglaltak, hogy a népiskolai
torvény életbe 1épése ota felhalmozott tapasztalataik nyoman miben latjak a
magyarorszagi tanitoképzés azon problémait, melyek ,,szabad fejlodését és
mélyebbre hatdé miikodését gatoljak™. ,Ilyen hianyok a tanitoképzés minden
agaban mutatkoznak... a feliigyeletében, adminisztracidjaban, személyzeti
iigyeiben, mégis legéletbevagdbbnak tartjuk a taniigyi szervezetben rejloket,
mert ezek adjak a mikddés szellemét és iranyat. Tanitoképzdink tetemes
része még mindig harom évfolyamu 1évén, tanitdink koziil szamosan kelld
képzettség nélkiil nyernek oklevelet. De a négy évfolyamra berendezett alla-
mi és felekezeti intézeteknek is megvan azon alaphibaja, hogy nem nyujta-
nak a célnak teljesen megfeleld pedagogiai szakképzettséget, kiilondsen a
gyakorlati képzés sok kivannivalot hagy fenn. Altalaban nincs oly részletes
tanterviink, amely a tandroknak oktat6i és nevel6i eljarasukban biztos titmu-
tatoul szolgalna. A felvétel és tanképesités nincs ugy szabalyozva — hogy a
tanitoképzés irant jogosan tdmaszthatd kdvetelmények kielégitésére elegendd
biztositékot nydjthatnanak. A tandri testiilet sincs kelloképpen szervezve. Az
elésorolt tigyek rendezésétdl varjuk kiilondsen, hogy a tanitoképzés gyakor-
latibb, az oktatas egyes intézetekben egyontetiibb, a tanari karok mitkodése
egységesebb legyen. Szoval azt kivanjuk, hogy tanitoképzd intézeteink
mindazon feltételekkel és eszkozokkel ellattassanak, amelyek azokat a mi-
niszteri tantervben kitlizott magasztos célok elérésére képesitik™ — irtak®*’ a
kozgylilés vitdi summazataként s javaslataik magyarazataként.

Elsoként a felvételi , vizsgalatokkal” kapcsolatos szabalyozas kérdéseit
targyaltak a képzokbe keriilé tanulok korban és képzettségben egységesebb

29 Utmutatéul szolgalt a vallas- és kozoktatasiigyi miniszternek a népoktatasrol sz616 XIX. jelentése
az1888/1889. tanévrdl, melyben Csaky Albin kovetkezd utmutatasat olvashattak (s kozolték a
Magyar Tanitoképzében) a TITOE vezetdi: ,,A tanitoképzés terén életbeléptetendd reformok te-
kintetében meginditottam ugyan az anyaggyijtést; azonban dvatossagra int az a koriilmény, hogy
maguk az érdekelt tényezOk is igen messzire elagazd véleményeket nyilvanitottak a reformok
mobdozataira nézve. Itt is kevésbé a rendszer megvaltoztatasara, mint inkabb a részletekben valo
javitasra és tokéletesitésre van sziikség, és arra, hogy jobb eloképzettségli novendékek keriiljenek
a képzobintézetekbe, ami viszont szoros Osszefliggésben van a tanitok jobb javadalmazasanak
kérdésével.” (Nagy L. 1890/4. 503.)

20 A Tanit6képzo Intézeti Tandrok 1890/2. 2.
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gardajanak kialakitasa érdekében. A probléma az 1868. évi XXXVIII. tor-
vény 86. §-a s a 28.999/1887. sz. VKM-rendelet alkalmazasa révén alakult
ki, melyek hidnyossagai révén ,,a legkiilonb6zébb kort és képzettségii tanu-
1ok keriilnek a tanitoképzo intézetekbe. Ugyanis nemcsak, hogy legalabb
négyféle iskolabodl kapjuk ndvendékeinket... gimnaziumokbdl, realiskolak-
bol, polgari és felsébb népiskolakbol, hanem felvételi vizsgalat Gtjan bejut-
nak olyanok is, akik az elemi népiskolanak négy osztlyat végezték. Eppen
ilyen kiilonbségeket talalunk korban is, amennyiben 15 évtdl 25-ig minden
korbeliek egyiivé keriilnek. Az idézett intézkedések hidnyossaga okozta azt
is, hogy testi hibaban vagy gyengeségben szenvedd, minden zenei képesség
nélkiili, tehat a tanit6i hivatalra alkalmatlan egyének jutottak oklevélhez” —
magyaraztak a tanacskozast kovetd felterjesztésben, hozzatéve, hogy ,.,a fel-
vételi vizsgalat a személyes érdekek partolasara [is] alkalmat adhat”, ezért
mellézends.*"!

Ezt az allaspontot képviselte a felkért eléadd, Dedk Lajos tanfeliigyeld is,
ramutatva vizsgalt kérdés fajo pontjara: ,tanitoképzésiink jelen allapota nem
oly kedvezd, mindnek lennie kellene, s ennek oka foképp a tanitok sulyos
anyagi helyzete, amiért is a tanitoi palya nem vonzo, s igy intézeteink nem
nagyon valogathatnak a jelentkez6kben. Mindemellett is sziikségesnek tartja
a tanit6i képzettség emelését, ami maga utan fogja vonni az anyagi allapotok
javulasat is.*** Kivéanatos tehat, hogy a felvételi vizsgalat, ha el nem is ejtik
egészen, legalabb korlatoztassék és hatarozottan koriilirassék” — kivanta az
eléado™™, elsésorban a férfiképzoket tartva szem el6tt, hiszen a tanitondkép-
zO6kben nem mondhattak le a felvételi vizsgakrol a nék szamara ,,rendelke-
zésre allo szakpalyak elégtelenségébol” fakadd nagyfokl tuljelentkezés mi-
att.”* Nem bocsatkozhatunk az eléadé valamennyi javaslatanak ismertetésé-
be, hiszen témank szempontjabdl csak annak van jelentdsége, hogy az egysé-
ges szinvonal érdekében a 15—18 éves ifjaktol a kozép- vagy kozépfoku isko-
la IV. osztalyos bizonyitvanyat vagy a fels6 népiskola befejezését tantisitd
dokumentum felmutatasat, s a jelentkez6k magyarnyelv-tudasara, ,,zenei
hallasara és testi épségére” vonatkozo vizsgalatot proponalt, mégpedig a
képzok orvosa és tanarai kozremiikddésével. A maganuton késziiloktdl is

2 A Tanit6képzo Intézeti Tandrok 1890/2. 4-5.

22 Deak Lajos varakozasanak ellentmondott a XIX. miniszteri jelentés a kozoktatas allapotarol,
amely elismerte, hogy ,,a tanit6i képzettség a tanitoképzésnek jelen viszonyai kozott is magasabb
fokon all, mint a javadalmazasuk mértéke”. Idézték: A Tanitoképzd Intézeti Tandrok, 1890/2. 5.

3 A Tanitoképz6 Intézeti Tandrok, 1890. 448.

244y Tanitoképzé Intézeti Tanarok, 1890/2. 6.
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megkivanta az ilyen bizonyitvanyok beszerzését az Osszes hidnyzo osztalyra
vonatkozodan. Felvetette a képzok kozotti atjaras kérdését is azzal, hogy ahol
a tanterv egybevag, az akadaly nélkiil lehetséges, ,,de az oly felekezeti kép-
zOk alsobb osztalyaibol, melyek nem 4 évfolyamutiak, az allami képzok fel-
sObb osztalyaba 1épni akar6 ndvendék az alsébb osztalyokban nem tanult
targybol felvételi vizsgalatot tesz”.**

Az el6ado javaslatat élénk vita kovette. Tobben (s végiil a szavazasnal a
tobbség) a felvételi vizsga korlatozasat tamogattak, s a képességvizsgala-
tokon kiviil a jeles és jo rendii bizonyitvanyt felmutatoktol csak a magyar
nyelv ismeretét kovetelték volna meg, egyuttal a magantanulok bejutasanak
megnehezitését partoltak. Masok a felvételi vizsga fenntartasa mellett érvel-
tek a gyengébb bizonyitvanyuak esetében, vagy altalaban, a tanit6i palyahoz
sziikséges személyes tulajdonsagok vizsgalata érdekében. Az egyhdzi és
vidéki képzok képviseldinél felmeriilt, hogy komoly szigoritds mellett kelld
szamu novendék nélkiil maradhatnak, s mivel szamukra a felekezeti utanpot-
las-nevelés is donté szempont volt, a felvételi vizsgak szabalyozottabb fenn-
tartasa és bizonyos esetekben a magantanulok felvétele mellett érveltek.

Mocsy Andras, a kalocsai katolikus tanitoképzo igazgatdja egyenesen ugy
vélte, hogy ,,a felvétel ilyen szigoritdsa nem méltanyos, nem igazsagos, nem
liberalis, és az iigyre nézve sem kivanatos. Ugyanis tény az, hogy a kdzépis-
kolakbol rendszerint a gyenge tanulok mennek a tanitoképzd intézetekbe,
mert a tehetséges buzgd tanulok még kiizdelem aran is tovabb folytatjak
tanulmanyaikat a kozépiskolaban. Ez igy lesz azutan is... ha a tanitdi fizetés
minimuma 300 forintrol... 600 forintig emeltetik fel, mire hamarjaban nincs
kilatas. Mert még az évi 600 forintos fizetés sem fogja a kdzépiskolak jobb
tanuloit a tanitoképzokbe vonzani, hiszen minden mas palya jobb fizetéssel
¢és elonydsebb tarsadalmi helyzettel kecsegtet. Az irnoknak is 600 forint fize-
tése van, pedig a térvény nem kivan tdle egyéb mindsitést, mint négy kdzép-
iskolai osztaly elvégzését. [T]obb gyenge tehetségli és elégséges oklevéllel
bir6 tanitvanya hagyta el a tanitdi palyat, hogy irnok legyen. Van olyan is...
aki... most mint telekkonyvvezeté mikddik, s mint ilyen bir legalabb 1200
forint jovedelemmel. ... 20 éve foglalkozik tanitoképzéssel, és ezen elég
hossza id6 arrdl gyézte meg 6t, hogy legkevésbé készit eld a tanitoképzo
intézetre a kozépiskola, kiillondsen a gimnazium, jobban készit eld a polgari
iskola. Legszivesebben venné azonban a felsé népiskola 3. osztalyat végzett
ifjakat a tanitoképzébe. Azonban éppen a polgari és felsé népiskoldk nem-

254 Tanitoképzé Intézeti Tandrok, 1890. 449.
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igen honosodtak meg hazankban, ezért Oriilni kellett, hogy akadtak buzgd
falusi tanitok, akik azon jobb tehetségii és szorgalmas tanuloikat, akik sziile-
iknek anyagi helyzeténél fogva a varosokban tanulmanyaikat nem folytathat-
tak, elokészitették a tanitoképzo felvételi vizsgajara. Az elokészités rendsze-
rint kiterjedt a zenére is. Az ily modon el6készitett és felvett ndvendékek
rendesen jobb oklevelet érdemeltek a gimnazium 4-5. osztalyabol kikeriilt
novendékeknél... mert amazok tehetséget, szorgalmat, szerénységet hoztak
magukkal, emezek pedig tobbé-kevésbé gyenge tehetséggel s a kozépiskolai
novendékek sokféle hibajaval jottek a tanitoképzobe™ — fejtegette. A ndven-
dékhianytol valo félelmérdl, valamint szocialis érzékérdl tett tantibizonysagot
azzal is, hogy javasolta: a megszigoritand6 felvételi vizsgan megbukottak
szamara a tanitoképzokben inditsanak egyéves el6készitd osztalyokat, ha a
felvételin ugy tlinik, hogy ennyi id6 alatt a jelentkezok elékészithetok a kép-
z0s tanulmanyokra. Hasznos lehet ez a magyarul nem tudok esetében is,
vélte az igazgatd ur, tobbek rokonszenvét kivaltva a képzoé 0. évfolyammal
valo kiegészitésére vonatkozo, am végiil az anyagi feltételek hidnya miatt
nem méltanyolt javaslataval.>*® A tobbség az eldterjesztése mellett kitarto
Deadk Lajos javaslatat emelte hatdrozatta, a miniszterhez torténd felterjesz-
tésben hasznositva a vita résztvevéinek egyes felvetéseit.

E disputabol még egy felszolalas kivankozik kiemelésre: Hollo Sandor je-
lezte, hogy ,,ambar ohajtanad a tanitok egyetemi képzését is, de a viszonyok-
kal szamolva elfogadja a felvételi vizsgalatot akképpen, hogy annal mini-
mumnak a felsé népiskolai tananyag vétessék”.?

A tanar ur fels6foku tanitoképzésre utald felvetésével s még inkabb — kiil-
foldi példak nyoman — a tanitok korében egyre gyakrabban felbukkano nézet-
tel polemizaltak a VKM-hez benytjtott emlékiratukban a TITOE vezetdi,
akik egyébként a tanterv, a tananyag és a tanulok tulterhelése kapcsan az
altalanos és szakképzés egyidejlii megvaldsitasanak nehézségeivel birkoztak a
kozépfoku képzésben. A témank szempontjabol rendkiviil fontos, a felséfoku
tanitoképzes bevezetését, az daltalanos és szakképzés kiilonvalasztasat oppo-
nalo fejtegetést teljes terjedelmében idézzik. ,,Habar kiilfoldon itt-ott, mint
Svajcban mozgalom indult meg, s6t hazankban is hallhatok néha nézetek,
hogy a tanitoképzd intézet ne legyen mas, mint szakiskola, s ne nyusjtson

26 A Tanit6képzd Intézeti Tandrok 1890. 450-451. — A szintén katolikus képz6bol érkezett Petrovicz
Istvan a felvételi eljarassal kapcsolatos allasfoglalas elhalasztasat javasolta, az elokészitd osztaly
felallitasat az adott koriilmények kozott, ,.fedezet hidnyaban” nem tartotta kivihetdnek. (Uo.
452.)

7 A Tanit6képzo Intézeti Tandrok 1890. 450. (Kiemelés télem — D. P.)
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mast, mint szakképzettséget, s a kelld altalanos képzettség megadasat a ko-
zépiskolakra bizza; mindamellett még az ezt siirgetdk is megengedik azt,
hogy a jelen viszonyok kozott ez az elv még nem keresztiilvihetd. A tanitoi
hivatal, habar annak magasztossagat ma mar altalaban elvileg elismerik, még
nem dijaztatik annyira, és a tarsadalmi-politikai életben még tényleg nem
orvend oly tekintélynek, hogy a tanitoképz6 intézet kozépiskolat elvégzett
ifjakbol toborozhatna névendékeit. Az a modja tehat a képzésnek, hogy a
tanitoképzd intézetek tisztan a szakmiveltséget nyujtsak, az altalanos mi-
veltség teljes elhagyasaval, gyakorlatilag kivihetetlen. A kiilfoldi intézetek
sincsenek e rendszer szerint berendezve. Az a koriilmény pedig, hogy ha-
zanknak tobb helyén a tanitoképzd intézet a gimnaziumnak fiiggeléke, sot
néhol a tanitéi novendékek a kozépiskolai tanuldkkal egyiitt hallgatjak a
targyakat, éppen nem bizonyit az emlitett rendszer mellett, st inkabb ellene,
mert tapasztalat szerint e viszony mellett a tanitoképz6 intézetnek alarendelt
szerepe van, s az ezen iskolakbdl kikeriilt ifjak tanitoi képzettsége a célnak
nem megfelel6 és hianyos.

De elvi szempontbol is sok elénnyel jar az, hogy ugyanazon intézet sza-
mara legyen fenntartva az altalanos és szakképzés megadasa. Vegylik csak el
az altalanos miveltség megadasat tanitoképzdinktdl, megsziinik a most 1éte-
z6 szoros kapocs az altalanos és szakképzés kozott, minek pedig tobb tekin-
tetben nagy hasznat tapasztaljuk. Nem lehet figyelmen kiviil hagyni azt sem,
hogy a tanitéi palydra ifjainkat nemesak oktatni, hanem nevelni is kell.”*

Egyszoval kiilondsen gyakorlati szempontbol nem tartandank célszeriinek
a rendszervaltoztatast, sot tanitoképzésiink oly iranyba valo fejlesztését sem,
amely csakis a kozépiskolai oktatassal igyekeznék azt szoros kapcsolatba
hozni, s a képzés kezdetét mindinkabb a kozépiskola végére terelni. A jelen-
legi rendszernek fenntartasat javasoljuk, de kivanjuk annak javitdsat, to-
vabbfejlesztését” — irtak,”® sajat, egy évvel korabbi eléadojuk (Scherer San-
dor) felvetésétdl a vitak nyoman részben eltdvolodva, am a VKM XIX. jelen-
tésébdl kiolvashatd miniszteri Gtmutatasra ,,rimelve”250 a TITOE vezet6i.

Ezt az allaspontot propondlta, némi hangsulyeltolassal, a tanitoképzés
szinvonalanak javitisa s egységessé tétele érdekében Kapi Gyula soproni

28 Etté] kezdve a tanitoképzé tanarok tobbségi véleményének reprezentansai — az 1918-1919. évi
forradalmi iddszak kivételével — kozel fél évszazadon at arra hivatkozva haritottak a fels6foka
tanitoképzés megteremtését, hogy az nem nyujtana elég id6t a tanitoi hivatasra valo felkészitésre,
az arra vald ,,ranevelésre”.

* A Tanitoképz6 Intézeti Tandrok 1890/2. 11. (Kiemelés télem — D. P.)

B0V5.: Nagy L. 1890/4. 503.
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igazgatd ,,A tanterv modositasara” vonatkozd elbterjesztésében. Mindenek-
elott jelezte, hogy az eléadoi értekezlet az 1882. évi miniszteri tanterv ,,jeles-
ségeinek magtartasat s fogyatkozasainak kijavitasat” kivanta.”>' | Miniszteri
tanterviink 4 évfolyamra van beosztva, s ez anyagot 3 osztalya képzdintéze-
teink 3 évfolyamra nem szorithatjak a teljesség és a siker veszélyeztetése
nélkil, amiért kell, hogy minden intézetiink 4 osztalyt legyen. ... Tanter-
viink hibaja, hogy a szak- és altalanos képzést egymasba olvasztja, kelld
szabatossaggal nem korvonalazza, s intézeteink szakjellegét nem domboritja
ki. Ezért sziikséges a tanterv oly mddositasa, hogy az altalanos képzés az els6
3 évfolyamban lehetdleg befejeztessék, s a 4. évfolyamban a szakképzés
uralkodjék. A tanitok szaktudomanyanak: az elméleti és gyakorlati nevelés-
tudoméanynak o6raszdma hatarozottan emelendd, s foképp a tanitas-nevelés
gyakorlatara kell joval tobb id6t forditanunk a mainal. ... [A]z egyes targyak
tanitasi terve részletesebben kidolgozand6, mint a most érvényben 1év6 tan-
tervben van. Az egyes targyakbol az anyag megallapitasa legyen tekintettel:
a tanitoképzok altalanos emberi és specialis hazafias s pedagogiai céljaira;
nem az ismeretek sokasagara, hanem azok képzd voltara és gyakorlati alkal-
mazhatosagara; az elemi és ismétlo iskolak tantervére, a tanitok tarsadalmi
feladatara, a novendékek eloképzettségére; a gyakorlati képzésre; a képesitd-
vizsga kdvetelményeire, s arra, hogy alapul és buzditon szolgaljon a tanitok
onképzésére.” >

A jelenlévék tobbsége egyetértett azzal, hogy a hittani,”” az elméleti és
gyakorlati pedagogiai, s a magyar nyelvre,”* zenére és énekre vonatkozo

Bl A Tanit6képzo Intézeti Tandrok 1890. 445.

22 A Tanitéképz6 Intézeti Tandrok 1890. 454-456.

23 A rank maradt jegyzokonyvekben, emlékeztetdben nem taldlunk utalast arra, hogy a hittan ora-
szamat emelni szandékoztak volna a gyiilés résztvevoi. Ha ez nem a jegyzok tévedése, akkor a
valasztmany donthetett err6l, annak fényében, hogy az ének-zene oraszamat Kapi Béla a kantor-
képzésre hivatkozva kérte emelni, hiszen a népiskolak haromnegyed részében a tanitd egyben a
kantori feladatokat is ellatta, és sok helyiitt a falusi dalarda vezetdje is volt. Emellett a VKM-nek
irt emlékiratukban deklaraltak: ,,Ugy a tanitéi hivatds, mint a novendékek lelki élete szempontjd-
bol tanitoképzésiink lényeges feladatanak tartjuk a vallasos kedély fejlesztését, mélyitését, a val-
lasos tiirelmesség apolasat. Sziikségesnek tartjuk, hogy az egész tanari testiilet at legyen hatva e
feladat magasztossagatol, s a kell§ alkalmakat megragadja a novendékeket Isten imadasara, sajat
hitének szeretetére, masokénak tiszteletben tartasara buzditani. Habar ilyen médon az egész kép-
zGintézeti nevelést jellemezte a vallasossag, mindazonaltal a vallastanitas fontossaganak kiilsé
elismerése céljabol, valamint azért, hogy a novendékeknek alkalmuk legyen a népiskolai vallas-
tanitas modszerét elsajatitani, kivanatos a hittani orak szamanak szaporitasa, illetéleg a IV. évfo-
lyamban val6 szerepeltetése” — irtak a kozgytilés nyoman az egyhazi képzok tanaraival kiegészi-
tett TITOE-valasztmany nevében. (4 Tanitoképzd Intézeti Tandarok 1890/2. 20-21. és A Tanito-
képzd Intézeti Tandrok 1890. 454. Kiemelés télem — D. P.)
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orak szamat novelni kell, s hogy minden képzében az illeté kornyék nemzeti-
ségi viszonya szerint a magyar mellett egy masik nemzetiségi nyelvet, mig a
magyar teriileteken 1év6 intézetekben a német nyelvet tanitsak. Ugy hataroz-
tak, hogy a foldrajz a III. osztalyban tanitand9, ,,torténelembdl féleg a miive-
16déstorténet adassék eld; s a heti 6rak maximuma 33 legyen”. E valtoza-
sok a tanari kar oraszamanak ndvekedésével jartak volna, s a segédtanari
allassal kapcsolatosan sulyos panaszok meriiltek fel, ezért javasoltak a VKM-
nek: ,,a rendes tanarok létszdma emeltessék, a segédtanari allas sziintettessék
meg, s helyette harom évig tartd helyettes tanarsag hozassék be; rendes tana-
rokul a nék is alkalmaztassanak;256 s a gyakorlati targyak, mint a rajz, ének,
zeng:”és testgyakorlas tanarai rendes tanari ranggal és fizetéssel lattassanak
el”.

Ennek hatterében az allt, hogy az 1888/1889. tanévben az orszagban 341
rendes tanar, 91 segédtanar, 164 dradijas és 114 hitoktaté miikddott a tanito-
képzokben. A XIX. VKM-jelentés ezzel kapcsolatban hangsulyozta: ,,a ren-
des ¢s allandoan szervezett segédtanari allas fontossaga ezen intézeteknél
szembeo6tld. Mert mindaddig, mig e kettds allas barmelyikét is oradijas okta-
toval toltik be az intézetet fenntartok, maga a végcél tétetik kockara.””® A
dokumentumot a Magyar Tanitoképzében ismertetd Nagy LaszIlo ehhez kap-
csolodo kommentarja megvilagitja szamunkra a kdzgytilési hatarozat egyik
mozgatorugéjat: ,,Ugy latszik, a jelentés a segédtanari allas el6tt az »allando-
an szervezett« jelzot kiillondsen hangsulyozza, mibdl az tiinik ki, hogy a tan-
iigyi kormany tovabb is fenn akarja tartani mai alakjaban ezt az intézményt.
Mi ugyan nem latjuk be, hogy miért ne tolthetné be a segédtanari allast ren-
des tanar akkor, mikor elébbi legalabbis ugyanolyan pedagogiai és didaktikai
munkat végez, mint utobbi. De ha mindennek ellenére a segédtanari allas

234 A magyar nyelv és irodalom tanterviinkben jelenleg 10 éraszammal szerepel. Ez nem all kellé

aranyban e tantargy fontossagaval. »A kozépiskolaban az idegen nyelvekre fektetik a fosulyt, a
népoktatasi intézetekben a nemzet nyelvét kell elétérbe allitanunk, mint a nemzeti kultara legsa-
jatosabb kincseinek tarhazat. Ezt kell tenniink kiilonosen nekiink, kiknek jorészt idegen ajku if-
jakkal van dolgunk.«” — idézték indokolasul Kapi Gyulatél a VKM-nek irt emlékiratban. (4 Ta-
nitoképzo Intézeti Tanarok 1890/2. 20.)

25 A Tanitoképz6 Intézeti Tandrok 1890/2. 8. és A IV. egyetemes tanitégyiilés 1890/2. 29.

26 A tanito(nd)képzékben miikods tanar/tanitondk emancipacidja a XIX—XX. szazadforduld koriili
évtizedekben, 1épésenként kovetkezett be.

57T A Tanitoképzd Intézeti Tandrok 1890/2. 8. — A, gyakorlati targyak” tanraival kapcsolatos prob-
lémak a képzok kis tanulolétszamabol, valamint az altaluk tanitott targyak alacsony 6raszamabol
adodtak a VKM szerint. Rendes tanari foglalkoztatasukat csak kétszakosként, magasabb heti ora-
szamok mellett tartottak rentabilisnak, lehetségesnek.

28 Idézi: Nagy L. 1890/4. 509.
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fennmarad, teljes tisztelettel feltessziik a kérdést, fogja-e azt a taniigyi kor-
many reformalni? Meg fogja-e sziintetni azt az érthetetlen allapotot, hogy a
segédtanarnak, aki egyenld képzettséggel legalabb egyenlé munkat végez a
rendes tanarral, oly alarendelt szerepe legyen a testiiletben, hogy még szava-
zati joga sincs? Fog-e segiteni a méltanyossag szempontjabol azon, hogy a
segédtanarok a sokszor elcsigazo 8-10 évig tartd6 munkatol elobb felmentes-
senek, s az el6léptetésnek belathatatlan idokig tartd bizonytalansagabol va-
lami szabalyzat Oket kiszabaditsa? Fog-e a rendes tanarok létszdma emeltet-
ni? Kozoktatasunk vezérének irantunk, a tanitoképzo tanarok irant valé join-
dulata, ismeretes igazsagérzete remélniink engedi, hogy ezen a bajon is, mint
ahogy az mar a legégetébbekkel részben megtortént, miel6bb segitve
lesz.”** Ehhez szolgaltak étlettel a kozgylilési hatarozattal.

A tantervet érintd kozgyiilési allasfoglalasokrol Osszességében megalla-
pithato: a négyéves tanitoképzéshez az — ,eléképelmélet™ jegyében kiadott
— 1882. évi 3998. sz. miniszteri tanterv>®' részleges korrekciojara vonatkozo
javaslataik (melyek kibontasat a valasztmanyra biztak) tavol estek a tanitok
generalis kvalifikaciot emeld kezdeményezéseitdl. Még sajat gyakorlodiskolai
tanitoikkal kapcsolatban sem gondoltak képzési szinvonaluk Iényeges emelé-
sére. A kozgytilésen a gyakorlati képzéssel kapcsolatos problémakat taglalo
Peres Sandor arra vonatkozo javaslatat, hogy a ,,gyakorloiskolai tanitoi allas
emelendd azaltal, hogy ez allasra csak elméletileg és gyakorlatilag kitlinéen
képzett tanitd alkalmaztassék, és fizetése egyenl6vé tétessék a rendes tanaro-
kéval”, altalanossagban tamogattak ugyan, am arra vonatkozo kérdését, hogy
ennek érdekében ,,nem volna-e célszerli kvalifikacidjuk emelése?” — nemmel
valaszoltak. Péterfy Sandor javaslatara a kozgyiilés — a korabban és kés6bb
torténtek fényében egyarant tévesen — arra az allaspontra helyezkedett, hogy
a ,,minisztériumot ne a kvalifikacié emelésére kérjiik, hanem arra, hogy a
fizetést ne a képzettség fokahoz, hanem az allas fontossagahoz mérje, s igy
adja meg a gyakorloiskolai tanitoknak az altaluk joggal kiérdemelt rendes
tanari fizetést” >

29 Nagy L. 1890/4. 509. — Nagy LaszIo itt nem emlitette, hogy a segédtanarok fizetése messze elma-
radt a rendes tanarokétol. Az idézet végén arra utalt, hogy a miniszter akkoriban rendezte a ren-
des tanarok fizetését.

20 A tanitoképezdei tanitdsnak a népiskolai tanitas eléképének kell lennie” — olvashatjuk a tanterv
vezérelveiben. (4 magyarorszagi népoktatasiigy 1898. 38.) E tantervrol lasd: A kézoktatdsi 1893.
427-429.; Gombos 2011. 21-24.

' Lasd: 4 magyarorszdgi népoktatdsiigy 1898. 37-47.

22 A Tanitoképzé Intézeti Tandrok 1890. 458. és 460. — Tették ezt annak ellenére, hogy gr. Csaky

Albin miniszter 1890. januar 27-én Nograd megye tanfeliigyel6jének 1730. sz. rendeletében az

26
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A jorészt 3 éves egyhazi képzok tanaraival kiegésziilve még megfontol-
tabban, 6vatosabban halad6 allaspontot képviseltek a tanitoképesito vizsgak-
kal kapcsolatban. Sajat el6adojuknak, Aranyi Antal igléi igazgatoénak — az
egy évvel korabbi tanacskozasukon elfogadottak szellemében korvonalazott
— az alap ¢és szakvizsga kiilonvalasztasara vonatkozo javaslatat sem fogadtak
el, pedig az igazgatd ur hosszasan ecsetelte, hogy milyen tarthatatlan allapo-
tok uralkodnak a 19 targybol képesit6 vizsgat kivand akkori helyzetben. A
képesitd vizsgak 4-5 napja alatt is csak igen sietdsen lehetett meghallgatni a
jelolteket, ezért — hangstlyozta Aranyi Antal — ,,a mi mai tanitoképesitd
vizsgaink jobban hasonlitanak a tananyag §-ainak eldaralasdhoz, mint értel-
met, az ismeretkoron athatold higgadt attekintést, tanitdi érettséget feltiintetd
vizsgahoz. A jelolt, latva azt a lazas sietséget, maga is csak kapkodva felel, s
célja lesz a vizsgalot a kiils6 tudassal elamitani, anélkiil, hogy az anyagot
értelmesen feldolgozna.” *** Ebbél, s mas itt most nem felidézendé mozzana-
tokbol az eléadd arra a végkovetkeztetésre jutott, az addigi szisztéma meg-
szlintetendd, s ,,helyette egy alapvetd vizsga és egy... tulajdonképpeni szak-
vizsgalat lenne behozand6. Amaz az altalanos mitiveltséget alkoto ., I1. és II1.
osztalyok tantargyainak kezelésébdl a III. évfolyam végén, emez pedig a
szakképzettség alapjaul szolgaldo pedagdgiai tudomanyokbol lenne a IV. év
végén megtartandd.”** E javaslatat — mely a részben 3 éves felekezeti kép-
70k szédmara értelemszeriien elfogadhatatlan volt — Scherer Sandor, Péterfy
Sandor és Csepreghy Endre alapvizsgalat-ellenes felszolalasa utan a tobbség
elvetette.”® Utobb, a VKM-hez intézett emlékiratukban a TITOE-nek az
egyhazi tanarok megnyerésére torekvd vezetdi ezt — diplomatikusan, a moti-
vumok némely elemét arnyékban hagyva — azzal magyaraztak, hogy ,,a koz-
gylilés nem kivanta a III. évfolyam végét oly terjedelmes és szigoru vizsga-
lattal, amilyen az alapvetd képesitd vizsgalat lenne, megterhelni. A III. osz-
taly novendékei annyira el vannak latva teenddkkel, hogy nem érnének ra a
képesit$ vizsgara alaposan felkésziilni. Altalaban kivanjuk ugyan, hogy... az

allami képzok gyakorloiskolai tanitoi nevében fizetésiiknek a rendes tanarok szintjére emelésével
kapcsolatos kérdésére kifejtette: ,,Bar teljes mértékben méltanyolom a gyakorldiskolai tanitok al-
tal ellatott teendok jelentéségét és sulyos voltat, mindazonaltal tekintettel arra, hogy a gyakorlo-
iskolai tanitok illetményei joval magasabbak, mint a veliikk ugyanazon képesitéssel bird népisko-
lai tanitokéi; mindaddig, amig nevezettektdl az elemi népiskolai tanitosagnal magasabb kiilon
képesités nem fog kivantatni, a kérelem teljesitését kilatasba helyezenddnek nem tartom.” (4 mi-
niszter valasza 1890. 94.)

23 A Tanit6képzo Intézeti Tandrok 1890. 461.

264 A Tanitoképz6 Intézeti Tandrok 1890. 462.

25 A Tanit6képzo Intézeti Tandrok 1890. 463.
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osztalyvizsgak komolyabban vétessenek, mint eddig, de nem 6hajtjuk, hogy
a rendes osztalyvizsgakon kiviil, kozben még egyéb nehéz vizsgakkal
akadalyoztassék a képzés menete.”

A képesitdvizsgara vonatkozoan ugy dontottek, hogy arra a negyedik tan-
év lezarasa utan keriiljon sor. Részei: ,.irasbeli pedagogia munkalat, szobeli
elméleti vizsga (targyai az dsszes pedagogiai targyakon kiviil, hittan, magyar
nyelv és irodalom, a nemzeti torténet, alkotmanytan és a zene), s végiil gya-
korlati vizsga. A magéanuton késziilt tanulok ezentul csak az esetben tehetnek
tanképesité vizsgat, ha legalabb a kozépiskola négy osztalyat elvégezték, és
ezenkiviil a képezdei osztalyvizsgakat is idonként, megeldzdleg leteszik. Az
érettségi vizsgalatot tett jeloltek... a pedagdgiai targyakbol és énekbdl vizs-
galandok meg szigoribban. A tanképesitd vizsgalatot a nyilvanossagi joggal
bird tanitoképzd intézetek tanari kara végzi. A vizsgalatot a jelolt a maga
tanitoképzo intézetében tegye le a tandri kar, a tanfeliigyeld és a felekezeti
vallasvizsgalok elott. Ellenorzo kozegiil szakembert nevezzen ki a kormany. A
képesité vizsga anyaga a miniszteri tantervben megdllapitott anyaggal és
szellemmel megegyezs.”*"

Allaspontjukat indokolva a VKM-hez benytjtott emlékiratukban ,,fajda-
lommal utaltak azon visszas helyzetre, hogy mig tanitoképzdinkben altalaban
a tanitoképesités szinvonalanak emelésére toreksziink, addig felekezeti kép-
z0ink jelentékeny részénél a tanitoképesités nem {iti meg azon mértéket sem,
amely a tobbi képzonél altalaban jelenleg megkivantatik. Vannak tanitokép-
z6ink, éspedig nem is kevesen, amelyekben a képesitdvizsgan a tanitdjeldl-
tekt6l nem kivannak nagyobb ismeretkort, mint amennyit egy jobb felsd
népiskolai tanul6 tud. Ezen elszomoritd viszonyok gyors és hatékony intéz-
kedést kivannak nemcsak a felekezeti hatosagok, hanem az allam részérdl is.
A legtokéletesebb biztositék a torvény és a rendeletek pontos betartasat ille-
téen az volna, ha orszagos vizsgabizottsagok szerveztetnének. Azonban telje-
sen osztozunk a magas kormanynak azon nézetében, hogy ez esetben az
allami tanitoképzo intézetek hatranyban volnanak a felekezetiekkel szemben,
amelyekre ezen intézkedés a torvény értelmében nem volna kiterjesztheto.
Megalkuszunk tehat a viszonyokkal mindaddig, mig tanitoképzésiink térvény
utjan ujraszerveztetni nem fog” — vélték, majd arra hivtdk fel a miniszter
figyelmét, hogy ,,mig a szaktanarok a képesitovizsgak alkalmaval az érdem-
sorozat megallapitasanal [az osztalyzasanal — D. P.] csak inditvanyozhatnak,
addig az igazgatdtanacs tagjainak szavazati joga van. Ez annyiban visszas,

26 A Tanitoképzd Intézeti Tandrok, 1890/2. 38-39.
27 A IV. egyetemes tanitogyiilés 1890/2. 30. (Kiemelés télem — D. P.)
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amennyiben egy tobbnyire laikusokbol allo testiilet dont, a szakvéleménnyel
szemben. Mély tisztelettel kérjiik ezen abnormitas megsziintetését™*® — irtak
diplomatikus tiirelemmel, tudvan tudva, hogy altaldban mégoly mérsékelt
javagézgitaiknak is csak egy része talal megértd flilekre miniszterialis korok-
ben.

2.3. Vitak a Il. egyetemes taniigyi kongresszus
wlanitoképzési szakosztalyaban”

Ugyanakkor a képz6s tanarok altalaban — a tanitokhoz hasonldéan — kevésbé
mérsékelten jartak el bizonyos gordgkeleti, gorogkatolikus és evangélikus
nemzetiségi tanitoképzok szellemiségét és torekvéseit érintd kérdésekben, s a
tanitoképzéssel kapcsolatos nagyobb allami feleldsség- és szerepvallalas
stirgetésében. Ennek korai és talan leglatvanyosabb megnyilvanulasaval a /1.
orszagos és egyetemes taniigyi kongresszus ,,tanitoképzési szakosztalyiile-
sen”, 1896. julius 7-én talalkozhattak a résztvevok, amikor Mohar Jozsef
el6terjesztését targyaltak a ,tanitoképzd intézetek allitasarol és elhelyezésé-
r6l”. A tanar ur — mint a kés6ébbiekben is, az ujabb tervezetek kapcsan — igen
markansan fogalmazott: ,, 4 tanitoképzésben nemcsak nagy kulturalis, hanem
egyszersmind nagy politikai erd is rejlik. Ezt az a tényezd hasznalhatja fel
céljaira, amelynek kezébe a tanitoképzés le van téve. ... [E]zt az elvet vallja
orszaggyiilési beszédeiben és jelentéseiben maga a miniszter, Wlassics Gyula
is... Ha &ll e tétel, akkor nem a politikai elérelatas csekély jelérdl tesz-e ta-
nubizonysagot, hogy éppen a magyar allam adja ki kezébdl ezt a fontos jo-

2% A Tanit6képzo Intézeti Tandrok 1890/2. 41.

29 4 VKM 1892. évi 12 152. sz. rendeletével szabdlyozta az dllami elemi iskolai tanité- és taniténd-
képzo intézetekben tartando képesitévizsgak rendjét. Ebben meghagyta a képzok tanari karanak
jogat arra, hogy a tanfeliigyel6 vagy miniszteri megbizott elndklete mellett, az igazgatotanacsi
tagok jelenlétében (de az osztalyzasban vald részvételik nélkiil) képesité vizsgakat tartsanak. E
vizsgak a rendelet értelmében elméleti (irasbeli és szobeli), valamint gyakorlati részbdl alltak.
Az irasbeli vizsgak korét a TITOE javaslatanal joval tagabban hataroztak meg: magyar (nemzeti-
ségi nyelvii képzésnél részben nemzetiségi) nyelven irand6 pedagédgiai dolgozatot, magyarrol
németre forditast, geometriai és természettudomanyos-gazdasagi feladatokat, mértani rajzot és
szépirast kellett prezentalniuk a tanitdjelolteknek a szobeli és gyakorlati vizsgak elétt. A szdbeli
vizsgak kozé a javasoltak mellett bekeriilt a foldrajz és a szamtan. Az ének-zenét pedig a gyakor-
lati targyak kozé soroltdk. Miniszteri jovahagyashoz kototték a maganuton tett képesitGvizsga-
kat. (4 magyarorszagi népoktatasiigy 1898. 124-151.)
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got, amelynek az allameszme megerdsitése érdekében még ma is kemény
harcot kell folytatnia? Akkor, ha nem kényszerhelyzetrél, hat nem konnyel-
miiségrol tesz-e tantibizonysagot, hogy ezt a jogot nemcsak kiadja, hanem
éppen ellenségeinek kezébe teszi le?! Ellenségen azon hitfelekezeteket ér-
tem... amelyek ezt az er6t, fajdalom, oriasi sikerrel hasznaltak és hasznaljak
fel ellenlink! Mélyen tisztelt Szakosztaly! Ez a fent emlitett jogkiterjesztés-
nek legfontosabb, a magyar allamra nézve egyszersmind a legveszedelme-
sebb kovetkezménye. A tobbi kovetkezményeknek csupan egyikére mutatok
rd, amely abbol szarmazott, hogy a sok fenntartd hatosag mellett a tanitokép-
z¢s ligye nemcsak nem fejlédott ugy, ahogy a népnevelés és a haza érdekei
megkivantak volna, hanem szégyenletesen elmaradt. Ma sem nemzeti, sem
egységes iranyban kifejlett tanitoképzésrol nem lehet szo. [Igaz!]

Hat annak mi a kdvetkezménye, hogy a torvény a tanitoképzést egyik ha-
tosagra nézve sem mondotta ki kotelezdleg? A tanitdhianynak sok oka van,
kozottiik a legjelentdsebb mindenesetre a tanitok mostoha dijazasa, de nem
utolso a kérdésben 1évo ok sem! A torvény emlitett hianyanak ilyetén kovet-
kezményét napjainkban, amikor egyes iskolafenntartok, mint pl. a protestans
egyhazak, a nagy teher alatt csaknem Osszeroskadva, sorra zarjak be képzdi-
ket, fogjuk még csak a maga teljességében megérezni. Semmiféle mentege-
téssel nem lehet ily koriilmények kozott mentegetni az allamnak azon mu-
lasztasat, hogy a torvény altal megszabott képzdi 1étszamot fel nem allitotta;
ezen mulasztassal nemcsak a tanitohidny megteremtésében mitkodott kozre,
hanem a torvénytiszteletben a hitfelekezeteknek rossz példat szolgaltatott.

Mi volt végiil annak kdvetkezménye, hogy a torvény a képzok elhelyezé-
sérél nem intézkedvén, azok nagy része kis kozségekbe és nemzetiségi va-
roskakba jutott? A torvény ezen hézaganak kdvetkezményei roviden Ossze-
foglalva ezek: a képzOk mai elhelyezése veszélyezteti a tanitonevelés és
oktatas legfontosabb elismert céljait.””" ... Ha artalmara volt a nemzeti 4llam
kifejlésének a tanitoképzés joganak szétforgacsolasa, sét az egységes allam-
eszme ellenségeinek a kezébe adasa: akkor a jovoben... mondjuk ki, hogy a
sziikséges tanitokrél az allam tartozik gondoskodni... [A]llapitsa meg a revi-
zio azon elveket, amelyek a képzok elhelyezésénél kovetendok. A legfonto-
sabb ezen elvek koziil éppen a legvitatottabb: az dllamositads elve. Ez a kér-
dés foglalkoztatta Magyarorszag tanitdit és neveldit az elsé taniigyi kong-
resszus 6ta csaknem minden jelentékenyebb dsszejoveteliik alkalmaval.”’" ...

2 Hasonlé megfontolasbél 1890-ben Zajzon Dénes is tobb allami tanito(nd)képzd athelyezését
szorgalmazta. (1890/2. 501.)
21 Ld. ehhez pl.: Somogyi 1893. 383.; Molindri 1897/30. 465-467.; -y Istvan 1904/3. 17.
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A taniigyi kozvélemény ma mar csaknem osztatlanul az allamositas mellett
foglal allast. [Dr Kardcsony Imre kézbeszolt: Nem all!] De igen, tigy van!
Alig van szamba vehetd organum, amely nem ez eszméért kiizdene, alig van
szamottevo testiilet vagy egyesiilet, melynek nem ez volna a zaszldjara irva,
vagy legalabbis nem ez volna titkos vagya.

Ezen tényezd legfontosabb érveinek egyik csoportiat azon elvi jelentisé-
gliek képezik, amelyek a lépéstél egységes és nemzeti iranyu népnevelés kifej-
lését és ennek kovetkezményeképp a nemzeti kultura fellendiilését varjak;
mdsik csoportjat azon gyakorlati jelentoségiiek teszik, amelyek az allamosi-
tashoz kétik a magyar tanitosag anyagi, szolgalati és tarsadalmi érdekeinek
egyediil kielégité megoldasat. Az intéz6 korok felfogasat talan leghivebben
akkor ecsetelem, ha kozoktatasiigyiink jelenlegi vezérének, Wlassics Gyula
miniszter Uirnak az 0sszkormany nevében a képvisel6haz szine elott tett ko-
vetkezd kijelentését idézem: »az allamositast, mint kizarélagos szervezési
elvet, a jelen kabinet nem fogadhatja el, ellenben a fokozatos allamositasi
rendszer hive, s6t ennek nagyobb mértékben valo keresztiilvitelét sziikséges-
nek tartja«. Dacara annak, hogy mi e kérdés eldontésére egyedill a taniigyi
kozvéleményt tarthatjuk illetékesnek, a legmélyebb tisztelettel €s megnyug-
vassal fogadhatjuk a gyakorlati politikusnak ezen nagy fontossagt kijelenté-
sét, mert ebbdl az allamositas elvének a kozeljovében kivivando teljes diada-
lat olvashatjuk ki. De legyen a fokozatos dllamositas elve bar hosszu életii,
annak megvalositasat minden bizonnyal a tanitoképzéssel kell megkezde-
niink, mint amely iigynek arra a legégetdbben sziiksége van.”” ... Ha elfo-
gadjuk azt a tételt, hogy a tanito az iskola, akkor el kell fogadnunk azt is,
ho;y az iskola és az iskolaval a jovo annak a kezében van, aki a tanitot kép-
zi.”” Itt van annak a kulcsa, hogy az egyhdzak oly szivésan ragaszkodnak az

22 Mér az elsé egyetemes taniigyi kongresszuson, 1848-ban, az iskolak egészére vonatkozéan
(Tavasi szerk. 1948. 60-73.), majd az els6 egyetemes tanitogyiilésen 1870-ben a tanitoképzéssel
kapcsolatban is komoly vitak folytak e kérdésben. Utdbbin Rdakdczy Lajos pesti tanitd, a kérdés
eléadoja javasolta: ,,Legyen... minden képezde allamintézet... ha az allam tartja kezében a ké-
pezdéket, & gondoskodik azokrol, s 6 adja meg azok iranyat.” Am e javaslata nem nyerte el a
tobbség tamogatasat, igy nem keriilt be a tanitoképzésre vonatkozd hatarozatok kozé. (4 Ma-
gyarorszagi Néptanitok 1870. 10. és 70-71.)
lyozta: ,kiilondsen behatdan foglalkozom a polgari iskolak reformjaval és a tanitoképezdék szin-
vonalanak emelésével”. Majd Mohar Jozsef mondanddjaval dsszecsengve hozzatette: ,,ne éljiink
semmiféle tanulmanyi rendszer irant nagy illuzidban. Sokat ronthat a rossz tanterv, a rossz ta-
nulmanyi rendszer — de mindent megjavithat a hivatasa magaslatan allo elégedett tanito. [Igaz!
Ugy van!] F6 elvem volt és marad, emelni a tanari és tanitoképzést — de vele egyiitt iparkodjunk
megkorrigalni az allam és tarsadalom értékitéletét.” (Miniszteriink 1896/45. 1. és 3. Kiemelések
télem — D. P.)
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iskolahoz, tehat a tanitoképzokhoz is; itt van annak a legfébb oka, hogy ne-
kiink, akik a magyar allameszme megerdsodését, illetdleg egy magyar nem-
zeti allam kifejlését, egytdl egyig mindenekfelett ohajtjuk: miért kell a tani-
toképzés allamositasat siirgetniink.

Mert... kik tartjak ma keziikben a tanitoképzést? Bar a térvény... minden
képzelhetd tényezdnek megadja a fenntartas jogat, mégis az allam mellett a
tobbi tényezdk koziil csak a hitfelekezetek johetnek szamitasba, amelyek a
73 tanitd- és tanitond- és 6vondképzonek tulnyomo tobbségét, vagyis 63%-at
tartjak fenn.”’* A hitfelekezetek ezzel kétségkiviil hervadhatatlan érdemeket
szereztek a haza kulturajanak fejlesztése koriil; csekély személyem mindig
azok kozott volt, akik ezen elismeréssel lelkiik egész melegével addztak. A
viszonyok azonban megvaltoztak és a felekezeti képzoknek egy nagy része
ma mar a képzés foka, egy része pedig a képzés szelleme tekintetében nem
képes kielégiteni jogosan tamasztott igényeinket. ... Avagy tekintsen be barki
(de nem hivatalos mindségben) a balazsfalvi, nagyszebeni, karansebesi,
zombori és még egynéhany képz6 miihelyébe; nem fog-e a haragtol és a
szégyentdl pirulva arra gondolni, hogy az onnét kikeriilt apostolok hivatvak a
magyar allam alattvaloit nevelni, a magyar géniuszt szolgalni? [Igaz! Ugy
van!] Nekem volt alkalmam meggy6z6dést szerezni, és nyiltan kimondom,
hogy azon képzoknek mindenike kisebb vagy nagyobb mértékben melegdagya
a magyarosodas gatlasara, sot itt-ott a magyar allam egysége megbontdsara
iranyulo tendenciaknak. Ezek az iskolak (a teologidk mellett) a nemzetiségi
izgatasoknak és bujtogatasoknak fészkei; a magyar dallamnak, hacsak élte
masodik ezredét kockdara tenni nem akarja, ezeket a fészkeket mennél elobb
szét kell tipornia! [Eljenzés!] Ez a legfobb oka és mar magaban véve is elég-
séges oka annak, hogy a tanitoképzok allamositasanak elvét a mélyen tisztelt
szakosztalynak elfogadasra melegen ajanljam.”” ... Az egész tanitoképzés

21 Sebestyén Gyula, a vidéki képzok miniszteri biztosa (késobb tanitoképzos szakfeliigyeld) szerint a
66 tanito- és tanitondképzo intézet kozott 23 allami, 42 felekezeti (63,6%) és 1 ,tarsadalmi Giton
létrejott” akadt. (1896/11. 361.) Lasd ehhez: Dondth 2008/1. 6-9.

75 1896 februarjaban Wiassics Gyula miniszter errdl igy nyilatkozott: ,,Nemzeti léthérdésben nincs se
kicsiny, se nagy dldozat, semmiféle opportunizmus, annak exigenciaja abszolut. De én elvileg
nem vagyok a kizarolagos dallamositas mellett. Azok, akik a kizarolagos célt tliznek ki maguk elé,
ugyebar csak azt a célt akarjak elérni, hogy a hazafias nemzeti szellem apoltassék, az allamnyelv
terjesztessék. Ugyebar ez az, ami a kizarolagos allamositas elvének mintegy hordozoja, lelke?
De ha igy van, én vagyok bator arra hivatkozni, hogy a legtobb felekezeti iskolaban, a kozségi is-
koldk legnagyobb részében mindenesetre ez a cél el van érve, ti. a nemzeti szellem dpoldsa, sét a
magyar nyelv terjesztése és sikeres oktatasa koriil kivalo érdemeket is szereztek. ... Azt a nagy
nemzeti célt, melyet a kizarélagos allamositastol varnak, 6k épp ugy megvaldsitjak, mint ahogy
megvalositanok az dllamositas altal. ... Tagadhatatlan, hogy bajok 1éteznek, de azt hiszem, a cél
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allamositasa mintegy 6 millijaba, évenkénti fenntartdsa pedig mintegy 2
millidjaba keriilne az allamnak.*”® ... [D]e tudom azt, hogy akkor, amikor az
egész népoktatasiigyre az allam évenként csak négymilliot kolt, és amikor a
kulturalis kérdéseknek egész sora var megoldasra: ezt az aldozatot a kozeljo-
vében nem fogjuk meghozhatni. Azért a kérdést minden oldalrél jol meg-
hanyva-vetve, akkor, amikor a tanitoképzés jogat az allam kezébe tessziik le,
meg kell nyugodnunk (és meg is nyugodhatunk) abban, hogy az dallam ezen ét
megilleté jogat megossza azon fenntarto hatosagokkal, amelyek kielégito
biztositékot képesek nyujtani a képzés fokanak és iranyanak a torvény kéve-
telményeivel és az dllam érdekeivel teljesen megegyezd voltardl. Azonban
még ez esetben is a képzést ellenérzd €s azt iranyitd eszkozoket, illetdleg
biztositékokat kell az allam kezébe adnunk; ezen eszkozoket és biztositékokat
én az allami feliigyeletnek a mostaninal sokkal intenzivebbé tevésében, legfd-
képpen pedig a tanitok allami képesitésében latom.

Ha a tanitoképzés az allamnak kétségbevonhatatlan joga, akkor 6vé annak
lerazhatatlan kételessége is. ... [A] mai ndvendéklétszam mellett nem 70,””
hanem legalabb 120 képzore volna sziikségiink, ezért az allamnak egyide;jii-
leg arrdl is gondoskodnia kell, hogy képzdit azok célszeriibb elhelyezése,
nagyobb szdmu ingyenes, kedvezményes helyek 1étesitése, megfeleld épitke-
z¢€s és felszerelés altal a mostaninal nagyobb névendéklétszam befogadasara
tegye alkalmassa. ... A tanitoképzok legnagyobb része ma a felekezetek
kezében van és ... ez sziikségessé teszi a felekezeti képzok fejlesztését, ami
csak az allamsegéllyel lesz eszkdzolhetd. ... Ha a tanitoképzés az allam joga
és kotelessége, akkor valoban mi sem természetesebb, mint az, hogy az allam
segitse is azokat, akik 6t kotelessége teljesitésében tdmogatjak. A segélyezés
lehetéve tenné az dallamnak fokozott beavatkozasat is; a fokozatos allamositas

elérheté mas eszkozokkel is, és ha elérhetd, ugy nem szabad a kizardlagos allamositas allaspont-
jara helyezkedni. Elérhet6 az iskola beléletének tokéletesitésével, éspedig ha pl. a tankényvek, a
tanterv, a tanrendszer, tovabba a tanitok elleni fegyelmi eljaras tekintetében bizonyos, az eddigi-
nél hatasosabb garanciakat allitunk fel. Ezek igen fontos elemei az iskola életének arra, hogy az
dllam ingerencidjat, amennyire az dallam szuverenitdsa sziikséges, az autonomidak tiszteletben tar-
tasa mellett érvényesithesse.” (Miniszteriink 1896/6. 2-3.)

776 Osszevetésiil emlitjiik: Sebestyén Gyula adatai szerint az 1894/1895. tanévben a képzdintézetek
fenntartasa 1.248.196 Ft-ba (ebbdl az allamiaké 888.601 Ft-ba, a tobbieké 359.595 Ft-ba) keriilt
az allami koltségvetésnek, mely 6sszegbdl 267.897 Ft-ot forditottak a ndvendékek segélyezésére.
(1896/11. 361.) Lasd ehhez: Felkai 1994. 80-82.

2" Mohar Jozsef eléadasaban 72, 73, ill. 70 tanito(nd) és kisdedovoképzorsl beszélt kissé pontatlanul.
Az év végén Sebestyén Gyula 66 elemi iskolai tanito(nd)képzointézetrol tudositott, amelyekben
hétszdz tanar mintegy Otezer ndvendéket oktatott. (1896. 109.; 1896/11. 361. Vo.: Nagy
L£.1890/4. 508.)
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elve megvaldsitasanak bizonyara ez volna a leghelyesebb, legcélravezetobb
mobdja. ...

Az elhelyezésnek képét a kovetkezOkben nyujtom: a 72 képz6 koziil (ho-
va az 6vondképzok is bele vannak szamitva) 17 a Duna volgyében, 18 az
Alfoldon, 7 a Dunantilon, 13 a Felvidéken, 3 az Erdds-Karpatok vidékén és
13 a Kiralyhagon tul van elhelyezve. Ezen adatok... arrdl gyéznek meg ben-
niinket, hogy a magyarsag altal lakott vidékek tanitoképzékben a legszegé-
nyebbek, holott itt a népesség a legsiiriibb, a jollét a legnagyobb. Ezen ben-
niinket sem foldrajzi, sem néprajzi szempontbol ki nem elégité elhelyezést
azon hibas kozoktatasi politika hozta létre, amely elsdsorban azt tartotta
szem el6tt, hogy a nemzetiségi vidékeket kell mindenekel6tt kultirintézmé-
nyekkel, mégpedig lehetdleg allamiakkal benépesiteni. ... A tanitoképzok
elhelyezésének ezen hibajan azaltal segithetiink, hogy a felallitando6 1j allami
képzoket az Alfoldon és a Dunantilon helyezziik el.

A tanitonevelésnek egyik legfontosabb céljat, a hazafias nevelést tessziik
kockara azdltal, hogy fejlodc lelkii és nemzetiségi szarmazasu névendékein-
ket a nemzetiségi kiizdelmek kiszamithatatlan hatasanak tessziik ki. Ma mar
mindenki tudja, hogy a képz6 nem helyi, hanem orszagos érdekek szolgala-
taba rendelt intézmény, ma mdr mindenki latja, hogy nem a képzdével, hanem
az abbol kikeriilt tanitoval lehet sikerrel magyarositani. ... [A] képzok kis
kozségekben és nemzetiségi varoskakban tortént elhelyezése csakugyan cél-
tévesztett volt” — szogezte le tudatosan provokativ, élénk vitat kivaltd elo-
adasaban Mohar Jozsef.”™

Elsoként a gyo6ri kirdlyi katolikus tanitoképzo igazgatdja — aldozopap és
jeles orientalista —, dr. Kardcsony Imre reagilt az eléado felvetéseire: ,,En
tiltakozom az ellen, hogy az allamositast, mint elvet kimondjuk, mert akkor
politikai térre csapunk at, ahol mi, felekezetek, jogainkat®”® védelmezni fog-
juk. Azt hittem, hogy a szakosztalyban arra fogunk hivatkozni, melyikiink
szolgélja jobban a hazat, melyikiink miikddik nemzetiesebb, hazafiasabb

28 A II. Orszdgos 1896. 679-686. (Kiemelések tdlem — D. P.) — A vitaban késébb Mohar Jozsef is
elismerte: ,,igaz, hogy én a beszédemben kiélesitettem az allamositasnak a sziikségességét, de
ezt, megvallom Oszintén, azért tettem, hogy azt a csekélyt is, amit e javaslatomban nyujtottam,
még inkabb érezhetdvé tegyem, és talan feltétleniil elfogadtassam. Ez volt az, amiért sziikséges-
nek tartottam annyira kiélesiteni az egyes felekezeti képzok allamositasanak sziikségét. Nemzeti-
ségi képzokrdl nem beszélhetiink, mert azok felekezeti képzok. ... [M]ert a torvény a képzok
felallitasanak jogat a felekezeteknek biztositja.” (4 II. Orszdagos 1896. 692.)

29 A kés6bbi vitaban Karacsony Imre hangsulyozta: a képzok allitésa ,,az allamnak és a felekezetek-
nek a joga, kotelessége azonban csak az allamnak. Hagyjuk meg a felekezetek iskolaallitasi jo-
gat.” (4 1. Orszagos 1896. 692.)
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szellemben. Maradjon meg a verseny az allam és a felekezetek kozott. Nem
az a kérdés, hogy ki fizeti a felekezeti képzok koltségeit, hanem, hogy elég
hazafias-e annak miikddése. Igen sokan vagyunk az idésebbek, de a fiatalab-
bak koziil is, akik felekezeti iskolaban végeztiik tanulmanyainkat. Ki meri azt
mondani, hogy jobb hazafi, mint mi vagyunk?”* Ezért én hatarozottan amel-
lett Vgg%yok, hogy maradjon meg a verseny az allam és a felekezetek ko-
zott.”

Simko Endre békiilékenyen hozzatette: ,,Nem allami, nem felekezeti, ha-
nem minden tekintetben jo tanitoképzore van sziikségiink. Nem a jelleg, ha-
nem a szellem és a jo siker a f6. ... [K]érem a szakosztalyt, helyezked;jiink
arra a gyakorlati jelentdséggel bird allaspontra, hogy dllami segéllyel csinal-
Jjunk j6 képzdket. .. minden izében hazafias, magyar szellemii képzoket.”**

A vita félresiklasatol tartva szot kért Nagy LdszIo is: ,, sziikségesnek tar-
tom a magam részEérdl kinyilatkoztatni, hogy milyen irdnyban vihetd keresz-
tiil célszeriien az allamositas. En azt hiszem, hogy kétfelé kell valasztani a
dolgot: ti. meg kell kiilonboztetni bizonyos anyagi részét a dolognak, hogy
kinek van joga iskoldkat és tanitoképzo intézeteket felallitani és tovabba
kinek van joga és kotelessége gondoskodni arrol, hogy az iskoldk és tanito-
képzd intézetek is oly iranyban miikodjenek, mint az a nemzeti allami kdve-
telményeknek megfelel. ...[H]ogy a felekezeti vagy pedig mas tényezok altal
fenntartott intézetek, mint ilyenek eltdroltessenek és az allam kezébe menje-
nek at, ezt, azt hiszem, kozottiink senki sem kivanja, senki sem ohajtja egyal-
talaban megvaldsithatonak; talan a szabadsag érdekében sem kivanatos, hogy
az allam kizarélag a maga szamara vindikalja a fenntartasnak a jogat.”** [He-

20 A rémai katolikus tanitoknak — a kongresszus idején tartott — nagygyiilésén dr. Komléssy Ferenc
prépost-kanonok alelnok hangsulyozta: ,,Mi is hivei vagyunk az egységes nemzeti nevelésnek és
ezt a katolicizmus nagy tdboraban sikeresen vittikk keresztiil. Iskoldink, tanszékeink mellett a
templom, illetve a szoszék magyarosit. Egységes tanterv szerint tanitunk mindeniitt és az nem he-
lyezkedik ellentétbe az allami tantervvel, pusztan egyes targyak intenzivebb folkarolasanal kii-
16nbozik attol, a polgari iskolaknal, a felsdbb leanyiskolakban, tanito- és tanitondképzo intézete-
inkben pedig egészen az allami tanterv szerint tanitunk.” Amihez a Néptanitok Lapjanak tudosi-
toja hozzatette: ,,A hazafias szellemtdl athatott, a békét és testvériséget hirdetd beszédet a gyiilés
lelkes éljenzéssel fogadta.” (4 II. Egyetemes Tantigyi Kongresszus 1896/29. 10-11. Kiemelés t6-
lem — D. P.) Lasd ehhez: Donath 2008/1. 18-19.

21 AL Orszagos 1896. 688—689. (Kiemelések tdlem — D. P.)

2 A II. Orszdgos 1896. 689. (Kiemelések télem — D. P.)

3 Wiassics Gyula miniszter nem sokkal késébb az orszaggyiilésben errdl igy nyilatkozott: ,,Minden
igyekezetem az, hogy dllam és egyhdzak karéltve miikodjenek a kézos célok elérésére és mind-
egyik nagy erkolcsi testiilet a kiilon rendeltetetése altal megszabott kiilon céljat zavartalanul va-
l6sithassa meg. Az orszaggyiilés szine el6tt sokszor és bévebben fejtettem ki, hogy az igazi ma-
gyar kultuszpolitika nem az dllam és az egyhdz szétvalasztasa. Nem ugyanis abban az értelem-
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lyeslés.] Ami azonban az intézet miikodésének szellemi részét illeti, ahhoz
joga van az dllamnak, hogy minden biztositékkal ellassa a tanitoképzd intéze-
teket, hogy azok az dallam és a nemzet érdekeinek megfeleléen miikodjenek.
Ez, Ggy veszem észre, ezen szakosztalynak meg éaltalaban a tanitoképzo
egyesiiletnek is az allaspontja”™* — vélelmezte, majd a szlinni nem akard
vitat csendesitendd kés6bb hozzatette: ,,az allam joga és kotelessége gondos-
kodni, hogy a tanitoképzok ugy szellemi, mint anyagi tekintetben a megfele-
16 szinvonalon alljanak. Ha ezutan az allam ugy talalja, hogy e célnak nem
felelnek meg, hogy a jelenlegi testiiletek nem képesek errél gondoskodni,
akkor egészen is a kezébe veheti; de ha ugy talalja, hogy képesek feladatuk-
nak megfelelni, akkor hagyja meg a keziikben, legalabb azok kezében, akik
képesek ol gondoskodni” — hangsulyozta. 2%

Behato vita utan a tobbség végiil az allami feleldsség deklaralasara haj-

lott, s hatarozataban kimondta:

1. ,, Tanito-, tanitond- és ovondképzo intezetek dllitasa és fenntartdsa
az dallamnak joga és kotelessége.

2. Az dllam ily intézetek felallitasara engedélyt, fenntartasara pedig
segélyt adhat kozségeknek, felekezeteknek, tarsulatoknak és egye-
seknek; de ezt az engedélyt, illet6leg segélyt meg is vonhatja tolik.

3. Az dllitasi engedély, illetdleg fenntartdsi segély akkor adhato meg,
ha a képzo orszdagos szempontbol sziikséges és a torvényes kovetel-
ményeknek minden tekintetben képes eleget tenni; az engedély, eset-
leg segély akkor vonando el, ha a képzé orszdgos szempontbol feles-
leges, a torvényes kiovetelményeknek nem képes eleget tenni, avagy
miikodése dllamellenes iranyt vett. Az allam altal adott segély fejé-
ben és annak ardnyaban a kormanynak befolyas biztositando az ille-
té intézetek vezetésére s kormanyzasara; ezeknek feltételei torvény
altal allapitandok meg és esetrdl esetre szerzddésileg biztositandok.

4. Az dllam kotelessége a sziikséghez képest kell6 szamu tanitoképzo
felallitasardl és fenntartasarol gondoskodni.

ben, hogy az allam és egyhazak kolcsonosen az indifferentizmus allaspontjara helyezkedjenek.
Csupan az dallami és egyhazi dologi hataskorok szétvalasztasa volt és marad a vezérl$ elv, mi
egészen mast jelent, mint az allam és egyhaz merev szétvalasztasa. 4 magyar dallam elétt nem
kozonyos a vallasossag — sét fennallasanak [Igaz! Ugy van!] leghatalmasabb biztositékat, min-
den vilagi térvénynél nagyobb erejét az igaz, dszinte, a szabadsag tiszta levegdjében fakadt on-
kéntes vallasossagban latja.” (Miniszteriink 1896/45. 3—4. Kiemelések télem — D. P.) Lasd eh-
hez: Mann 1993. 86-93.; Felkai 1994. 10-23.; Nagy P. T. 2011. 183-192.

24 4 II. Orszagos 1896. 689. (Kiemelések télem — D. P.)

25 A II. Orszdgos 1896. 693.
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5. A tanito-, taniténd- €s 6vonoképzo intézetek az orszag teriiletére
aranyosan megosztva allitandok fel, illetleg tartandok fenn.

6. A tanito-, tanitond- és ovonoképzdk csak olyan varosokban dllitha-
tok fel, illetéleg tartandok fenn, ahol magyar nyelvii és érzelmii tar-
sadalom van, és amely varosok a képzd vidékének kozmiivelodési
kézpontjai.

7. A mar felallitott képzdk elhelyezése ezen elvek alapjan modositan-
46,286

8. A vallas- és kozoktatasiigyi minisztérium a képzok épitésére és fel-
szerelésére vonatkozolag mintaterveket és szabalyzatot dolgoztasson
ki; ezek az Gsszes magyarorszagi képzok épitésénél és felszerelésé-
nél szem elétt tartandok.”*’

A kongresszus tanitoképzOs szakosztalydban az ott targyalt tobbi kérdés
targyalasa soran is megfigyelhetd volt bizonyos gyakrabban lappangd vagy
diplomatikusan kezelt, &m néha markansan felszinre keriilé fesziiltség a kii-
16nb6z06 tanitoképzok képviseldi, elsdsorban persze az allami és felekezeti
képzok delegaltjai kozott. Valasztott témank (a tanitok hivatasaval, helyzeté-
vel s a fels6foku tanitoképzés bevezetésével, ill. a kozépfoku tanitoképzés
reformjaval kapcsolatos vitak vizsgalata) s e tanulmany lehetséges terjedelme
nem teszi szdmunkra sziikségessé, ill. lehetségessé, a II. egyetemes taniigyi
kongresszus szekcids vitdinak szisztematikus felidézését, ezért csak a té-
mankhoz szorosabban kapcsolodo jelentds mozzanatokat s a tanitoképzés és
képesités kérdésében kialakitott szakosztalyi allaspontot ajanlhatjuk olvaso-
ink figyelmébe.

El6bb azonban Daniel Marton™® és Sebestyén Gyula 1889—1890-es és
1896-0s 0sszegzd megallapitasaira tamaszkodva probaljuk meg roviden je-
lezni: milyen fesziiltségek, a tanitoképzésen beliili egyenetlenségek, felfogas
és szinvonalbeli kiilonbségek allhattak e vitak hatterében. ,,A tanitoképzok

26 Korabban mar idézett elsé jelentésében Ddniel Mdrton is ugy vélte, hogy az allami képzdk to-
vabbfejlesztése, ,,az internatus altalanos behozatala el6tt szemlét kellene tartani az allami tanitd-
képezdék jelenlegi elhelyezése folott, s Osszehasonlitva a felekezeti képezdék elhelyezésével.
Amennyiben dislokatiok sziikségessége meriilne fol, ennek is egyidejli keresztiilvitelével volna
megallapitando az allami képezdék végleges elhelyezése.” (1889. 22.)

57 A I Orszdgos 1896. 696-697. (Kiemelések télem — D. P.)

2% Daniel Marton orszaggytilési képviseld harom jelentést is készitett a tanitoképzésrél s a tanitokrol
1889—1890-ben az orszaggyiilés kozoktatasi bizottsaga szamara, melyben az éves miniszteri je-
lentések mellett komolyan tdmaszkodott a tanitoképzds tanarok és tanitok szervezeteinek, véle-
ményformalé lapjainak allasfoglalasaira is. (Lasd:1889., 1889/2., 1890.)
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allitasarol és elhelyezésérdl” szolo vitabol is kitiint: egyes nemzetiségi orto-
dox, gorogkatolikus és evangélikus tanitoképzok (kiilondsen az eldbbiek),
egyhazaik allaspontjat tiikrozve, burkoltan elhanyagoltdk a magyar nyelv
tanitasaval kapcsolatos torvényi kotelezettségiiket, s a magyar allam altal
kivanatosnak tartott s elvart lojalis, hazafias allampolgari nevelés terén is
csak kevéssé mutatkoztak egylittmiikodének, s6t a roman ¢és szerb nemzeti-
ségi/nemzeti torekvések bazisaiként tevékenykedtek.**

A nyelvtanitassal kapcsolatos nehézségek kiilondsen szembettldek lettek
az utan, hogy a népoktatasi tanintézetekben a magyar nyelv tanitdsarol ren-
delkez6 1879. évi XVIIL tc. elrendelte minden nem magyar nyelvii tanito-
képzoben a magyar nyelv koteles targyként valo tanitasat olyan 6raszamban,
hogy azt a kurzus soran minden tanit6jeldlt szoban és iradsban elsajatithassa.
Ennek ellenérzésére elrendelte, hogy a képzési ciklus lezarasakor, 1882.
junius 30-atdl (s azt kovetéen mindig) a képesitd vizsgakon gy6zddjenek
meg arrol, hogy a jeldlt megfeleld szinten birja-e az allamnyelvet.”® Ennek
legalabbis korlatozott eredményeire utal, hogy Sebestyén Gyula adatai sze-
rint még az 1894/1895. tanévben is 66 olyan képesités tortént az orszagban,
amely nem felelt meg e torvényi kovetelményeknek. Bar a miikodo tanitok
kozil ezreket iskolaztak be (1880-1885 kozott 5541 fot), még 1896-ban is
1969 olyan népiskolai tanitd volt a nem magyar tannyelvii népiskolakban, aki
nem tudott magyarul.*”’

Erre a helyzetre reagaltak ilyen kollégaik (konkurenseik?) nyugdijazasa-
nak, végkielégitésének kovetelésével a tanitok, s az allami képzok magyar
nyelvii és kulturaju varosokban valo athelyezésének szandékaval, és — ahogy
az alabbiakban latni fogjuk — a képesitd vizsgak allamiva és magyar nyelvii-
vé tételének siirgetésével a tanitoképzo intézeti tanarok.

»A tanitoképzo intézeteknek a nemzeti szellemre gyakorolt hatdsarol” a
szekcioban lefolytatott vita sordn az egyik eléadd, Krausz Sandor odaig
ment, hogy (az orszag akkor még tobb mint felét kitevé nemzetiségiek kol-
lektiv és egyéni jogait negligalva) kovetelje: ,.a hazai tanitoképzdk tanitdsi
nyelve kizarolag a magyar nyelv legyen, mert ott, ahol nem tanulnak meg
kielégitoképpen magyarul, ott a hazafias, nemzeti szellem fejlesztésérol szo

291 4sd ehhez: Biré 2002. 156—158.

20 Lasd: Balogh—Sipos szerk. 2002. 106.; Biré S. 2002. 179—180.

P! Déniel 1889. 16-18.; Tédor 1893. 112.; Sebestyén 1896/11. 362. Ezen adatok értelmezéséhez
lasd: Nagy P. T. 2011. 198-205.; Mazsu 2012. 110., 121., 125. és 129.
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sem lehet.”** Emellett persze — eléadotarsaval, Grod Vilmossal egyiitt — egy

sor megfontolasra érdemes javaslattal éltek azzal kapcsolatban, hogy miként
lehetne a tanitoképzok egész tanari kardnak szoros egyiittmiikddésével, a
képzoék 1égkorének alakitasaval a nemzetiségi novendékeket is alkalmassa
tenni ,,a nemzeti miiveltség befogadasara, s ezaltal azon kotelességek teljesi-
tésére... melyek ra, mint a nemzet tagjara, a haza polgarara varakoznak”.**>
Groo Vilmos eléadasaban hangstlyozta: ,,Legnehezebb feladat var e te-
kintetben azon tanitoképzé intézetekre, amelyeknek nem magyar ajka hon-
polgartarsak gyermekeinek nevelésére és oktatasara hivatott néptanitokat kell
nevelnilik. Ezeknek a kdzonséges tanitoi képzettség mellett novendékeikben
azt a képességet és készséget is ki kell fejteniiik, amely a nemzetiségek kozott
esetleg felmeriilé bizalmatlansag megsziintetéséhez, a hazaszeretetnek és
nemzeti kozérziiletnek dpoldasahoz és gondozasihoz, az orszagos nemzeti
nyelvnek megkedveltetés¢hez megkivantatik. E nehéz feladat megoldasa
megkoveteli, hogy a tanitoképzo intézetek ezen célnak megfelelden szervez-
tessenek és vezettessenek. Ehhez képest a nemzeti szellem terjesztése szem-
pontjabdl tanitoképzd intézeteinknél kivald figyelembe veends népiskolaink-
nak jellege, kiilonos tekintettel a tanitdi allomasokkal egybekapcsolt kdntori
teendbkre és a tanulok anyanyelvére. Minek folytan az altalanos mellett
minden képzdintézetnek specialis célja, illetve kdre szorosan meghatarozan-
d¢6 s az intézet helye, berendezése, épitkezése és a novendékek felvétele ezen
célnak megfelelden eszkozlendo. ... [A]z ilyen kiilonbdzé nemzeti céllal biro
tanitoképzo intézetek tanarainak kiképzésénél tekintettel kell lenni arra, hogy
az illet6k a nemzeti és a tanitoképzo tanari szakmiiveltségen kiviil megsze-
rezz¢€k a nekik megfeleld kiilonos szakképzettséget is. Ismerjék az illeto nem-
zetiség nyelvét, irodalmat, multjat, nemkiilonben a hasonlo feladatot teljesito
hazai és kiilfoldi jelesebb tanitoképzo intézeteket és népiskoldkat. Az intézeti
nevelés €s tanitas altal hassunk oda, hogy a névendék, mint ember és tanito
onallosagra és fiiggetlenségre jusson. A magyar nyelv és irodalom, a helyi
nemzeti torténet s alkotmanytan tanitdsa valamint kiilondsen a 1élek és neve-
Iéstani ismeretek fejtegetése, s ahol sziikséges az egyéniségre vald vonatkoz-
tatasa altal vezessiik novendékeinket egyéni, felebarati, faji és honpolgari
kotelességeiknek tiszta felismerésére, s biztositsuk az ezek lelkiismeretes és
készséges teljesitésébdl szarmazo lelki dsszhangot és nyugodtsagot. Az inté-

2 IT. Orszdagos 1896. 710. — Sebestyén Gyuldanak a VKM XIX. jelentésén alapulo sszegzése szerint e
javaslat akkor 4+5 vegyes, ill. nemzetiségi tanitasi nyelvii képz6 megsziintetését vagy magyar
tanitasi nyelviivé alakitasat jelentette volna. (1896. 109.; Nagy L.1890/4. 508.)

3 IT. Orszdagos 1896. 710.
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zet belso élete és rendje legyen hii tiikkre a magyar tarsadalmi élet szokasai-
nak és nemzeti erkdlcsoknek.”*

Krausz Sandor ehhez hozzatette: ,,Jol tudjuk... hogy a nemzeti szellem
ismerete nem elegendd. Hisz vannak roman igazgatoink, kik nyelviinket
szépen beszElik, a nemzeti szellemet jol ismerik. 4 tanitoképzoknek, mint
neveldintézeteknek, feladatuk arrol gondoskodni, hogy a magyar nemzeti
szellem a névendékek énjéveé valjék, hogy magyarul gondolkozzanak, érezze-
nek és cselekedjenek. lly eredményt csak igazi neveldintézetekben fogunk
elérni. Es e tekintetben az allami tanitoképzéink még sok kivannivalot hagy-
nak fenn. Gondoskodni kell végre-valahara arrdl, hogy e hazaban a tanito-
képzok kivétel nélkiil hazafias, nemzeti szellemii, igazi neveldintézetek le-
gyenek. ...Sziikséges, hogy a tandr ismerje azt a nemzetiséget, melyhez a
nem magyar ajku novendékek tartoznak. Nemcsak az allami, hanem a feleke-
zeti intézetekben is gondoskodni kell oly alkalmakrdl, melyek kivaloan al-
kalmasak a nemzeti szellem fejlesztésére, ahol a novendékek tettleg, részben
onalldan kozremiikodnek. Hisz a nemzeti szellem alkotorészei koziil leglé-
nyegesebb a nemzeti szellemii cselekedet. Es cselekvésre csak cselekvés dltal
lehet nevelni. Gondoskodni kell tehat arr6l, hogy a magyar 6nképzokorok,
nemzeti iinnepek, foldrajzi, torténeti kiranduldsok, mint amelyek ily kivalo
alkalrzr;zsit nyujtanak, mindeniitt tervszerlien bevezettessenek és megtartassa-
nak.”

Id6 hidnyaban a szekcié nem foglalhatott allast az eldadok javaslatairdl,
igy Krausz Sandornak a magyar tanitasi nyelvre vonatkoz6 — Vargha Istvan
nagykorosi tanitoéval a kongresszuson dsszecsengd — otletérdl sem. A tobb-
ségi hangulatot talan jol jellemzi — az akkor mar nagy tekintélyii pedagdgiai
szakiro, elemi és polgari iskolai tanitoképzd intézeti igazgatd — dr. Kiss Aron
hozzaszolasa: ,,Azt hiszem, hogy e két véleményt, amelyet meghallgattunk,
lehetetlen volna el nem fogadni. ... Nagy igazsagok vannak ezekben a nyi-
latkozatokban, és kétségtelen, hogyha valaki egy népet tanitani, mivelni
akar, és azt a népet a magyar nemzeti egység szamara megnyerni — mert az
nem sziikséges a vilagért sem, hogy a totbol, szerbbol vagy olahbol magyar
legyen, mert az a legtdbb esetben lehetetlenség [Ugy van!], de sziikséges,
hogy az a tot, szerb, olah a magyar dllamnak, a magyar allameszménynek
hive legyen [Helyeslés.] — hogyan teheti ezt, ha nem ismeri a népnek a karak-
terét, aspiracioit? En ezért nagyon helyeslem, hogy a képzéintézetek ezekre
is kiterjedjenek és azt is helyeslem... hogy a magyar tanitokat kiildjiik a

24 I1 Orszdgos 1896. 705-707. (Kiemelések tlem — D. P.)
5 IT. Orszdgos 1896. 708-709. (Kiemelések télem — D. P.)
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nemzetiségi vidékekre apostoloknak és a nemzetiségekbol kikeriilt embereket
csak kiildjiik magyar helyekre, mert hiszen a magyar embernek kell meg-
nyernie a maga szamara az illeté vidék novendékeit.” [Elénk helyeslés.] En
sokkal tobbet bizom abban, aki tér0lmetszett magyar. Itt is megjegyzem
azonban, hogy sok esetben a bevaltak, az idegenbdl magyarra lett emberek
sovinisztabbak, mint az igazi magyarok, de... a sovinizmus altal sokkal t6b-
bet rontanak, mint hasznalnak” — mondta, (talan Krausz Sandor felé intézve
szavait?) Kiss Aron.”’

Barhonnan is kdzelitettek a szekcio eldadoi a tanitoképzés problémaihoz,
rovidesen az allami szerepvallalas, az egységes szabalyozas, a tanitoképzés
és -képesités, a tanitoképz6 intézeti tanarképzés, -képesités, valamint a tan-
feliigyelet problémaihoz jutottak el. Ennek az emlitett nemzetiségi felekeze-
teknek az oktataspolitika és a magukat magyarnak vallé pedagdgusok (tani-
tok, képzOs tanarok) tobbsége szamara elfogadhatatlan hozzaallasa mellett, a
Magyarorszagon miikodd képzok kozotti nagy kiilonbségek adjak magyara-
zatat.

Sebestyén Gyula adatai szerint ugyanis az akkoriban miikodé 66 intézet
koziil 47 foglalkozott tanito- és 19 tanitondképzéssel.””® 57 intézetben folyt
magyar nyelvii képzés, négyben a magyarral vegyes, s 6tben német, roman és
szerb nyelven folyt a tanitas. A képzok koziil 23 allami, 42 felekezeti s 1
tarsadalmi alapitasu-miikodésii volt. Az allami képzok valamennyien 6nallo-
ak, négy évfolyamuak voltak, s gyakorldiskolaval is rendelkeztek. A feleke-
zeti képzok koziil csak 23-nak volt négy évfolyama, de azok koziil is tobb
csak felvaltva miikodtette ezeket. Igy az egy-egy képzére esé atlagos évfo-
lyamszam 3 volt, ami a népoktatasi torvénynek megfeleld, &m az Gjabb mi-
niszteri rendelkezésektdl s az allami képzok gyakorlatatol, szinvonalatol
eltéré allapotokat tiikrozott. Nagy problémat jelentett, hogy az 1894/1895.
tanévben még csak 18 felekezeti képzd rendelkezett gyakorldiskolaval, s
hogy nagyobb résziik nem volt 6nalld, hanem hittani intézetekkel, gimnazi-
umokkal vagy néneveld intézményekkel voltak Osszekotve, Onalld, sajat
helyiségek hijan, ,,igyszolvan zsellérként”. Tandraik anyagi helyzete is ren-

26 A tanitdi tovabbképzd tanfolyamok szervezésénél késébb figyelembe vették e szempontot. A VKM-
ben 1905. februar 25-én tartott tanacskozason ugy dontéttek, hogy mind a tovabbképzésbe bevo-
nando tanitoképzok, mind a tanfolyamra felveendd hallgatok kivalasztasanal ,,dont6 sullyal bir-
nak... a nemzetiségi €s a geografiai szempontok. A nemzetiségiek elvegyiiljenek a magyarsag-
gal, a végvidékiek jojjenek a kdzpont felé és megforditva.” (F. S. 1905/1. 140.)

1 IT. Orszdgos 1896. 710-711. (Kiemelések télem — D. P.)

2 A zombori gorogkeleti szerb képzébe — egyetlenként az orszagban — a fiuk mellett lanyok is
jartak.
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dezetlen volt, s 30%-ukat csak oraadoként alkalmaztik. Ilyen koriilmények
kozott — irta 1896 0szén Sebestyén Gyula — ,,nyilvanvald, hogy a felekezeti
képzointézeteknek — kevés a kivétel — vagy modjuk nincs meg hozza, hogy a
torvény kovetelményeinek legalabb oly mértékben eleget tegyenek, mint az
allami képzéintézetek, vagy a hajlandosaguk hianyzik ra.>”> Akér az egyik,
akar a masik eset alljon tény gyanant, egyike a legsiirgdsebb feladatoknak,
hogy tanitoképzésiink egysége, onallosaga, hivatasszeriisége és nemzeti misz-
szidja, ugy, ahogyan azt az 1868. évi népoktatasi torvény célul tiizi ki, vala-
hara biztosittassék.

Nem leplezgetjiik az allami tanitoképz6 intézetek fogyatkozasait és hia-
nyait sem, s nagyon jol tudjuk, hogy még rajtuk is sok a javitani vald; de
annyi kétségbevonhatatlan, hogy tanitoképzésiink 1j rendszerének, amint azt
az 1868. évi népoktatasi torvény megalkotta, igyszolvan 6k voltak e harom
évtized alatt egyediili képvisel6i és megvalositol, mig a felekezeti képzdinteé-
zetek legnagyobb része még ma is visszahuz a régi normalis iskolai tanito-
képzéshez, s ha kiilséleg nem is, a dolog valgjat tekintve kozelebb all ehhez,
mint a térvényben kovetelt modern tanitoképzéshez. [! — D. P.]

Allami és felekezeti tanitéképzé intézetek nem annyira egyiitt, mint egy-
mas mellett haladnak céljaik felé, és sajnos ezek a célok sem mindig és min-
deniitt ugyanazok. Egymas mellett haladnak, de kozottik arok huzodik,
amely elvalasztja 6ket egymastol... Altalanos és egyenletes haladasrol nem
is lehet addig szd, mig utjabol ezt a kdvet elmozditani nem sikeriilt.

Csaknem harminc év tanuskodik réla, hogy az 1868. évi népoktatasi tor-
enyheségében minden szankcié nélkiil sziikolkodik. E torvény revizidja
egyéb okoknal fogva is mind siirgésebbé valik. Ha sorra keriil, okvetleniil
felveendo a torvénymodositasba: a) egyenkeént valo megjelolése azon feltéte-
leknek, amelyek mellett az iskolafenntarto hatosagok tanitoképzo intézeteket
allithatnak fel; b) a tanitoképzd intézetek szervezetének és tanitdsi rendszeré-
nek egységes elveken nyugvo megdllapitasa; c) a képzdintézeti tandarok kvali-

2 Felkai Laszl6 a millennium idészakanak szentelt monogréfiajaban felhivta a figyelmet e mindségi
kiilonbségek anyagi hatterére. Az 1894/1895. tanévben az allami koltségvetés a kiadasok tobb
mint felét fedezte. Mig egy allami tanitoképzds novendék képzésére a fenntartd 535, addig a ka-
tolikus képzokben az egyhaz csak 45 Ft-ot koltott. ,,Mig egy allami képz6 fenntartasa 35 444,
egy felekezetié¢ atlagosan 7486 Ft-ba keriilt.” Sajatos kivételként az izraelita képzoben 972 Ft ju-
tott egy novendék képzése. (1994. 81.)
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fikdcidjanak, szolgdlati viszonyainak és fizetésének rendezése® és d) a tani-
t0i képesitések oly értelemben valo szabadlyozasa, hogy tanitoi oklevelet csak
az dllam adhat ki.”>"'

Sebestyén Gyula a kongresszust kdvetden igy Osszegezte tehat a tanito-
képzés szellemének és szinvonalanak emelésére, egységesitésére vonatkozo
javaslatait. Nem szerepelt ezek kozott a tanitoképzok egységes tanfeliigyele-
tére’” utalés, bar a kongresszus szekci6jaban kiilon témaként két eléterjesz-
tést is meghallgattak rola. A kérdés aktualitasat egyebek kozott az adta, hogy
a népiskolai hatésagrol szolo 1876. évi XXVIIL tc. kimondta: az 0sszes alsd
¢és fels6foku népoktatasi intézetek, igy a felekezeti és maganosok altal fenn-
tartott tanit(né)képzok felett a fofeliigyeletet az allam gyakorolja. Ennek
nyoman az amugy is tilterhelt — ehhez nem is mindig elég képzett — népisko-
lai tanfeliigyel6k feladatava valt e kényes teriilet egészének kezelése. Ez, s az
egyes felekezeti képzokkel kapcsolatos nemzeti/nemzetiségi problémak,
valamint a képzék kozotti jelentds szinvonalkiilonbségek rovidesen arra
0sztonozték a képzds tanarokat (a TITOE reprezentansait), hogy az intéz-
ménytipus kiilon szakfeliigyeletét szorgalmazzak, s egyben azt is kérjék,
hogy hazafias és professzionalis szempontbdl egyarant kivald kollégaikkal
t5ltsék be e poziciokat.**

A kongresszus tanitoképzds szekcidjanak két eléadoja részben kiilonbozd
szempontbol és hangsulyokkal kozelitett a kérdéshez. Kovdcs Janos eldada-
saban ovott a feliigyeleti rendszer talzasaitol, ugy vélte, hogy ,,amiért... a
feliigyeletet foként kivanjak és hangoztatjak annak a hathatéssagat, a tekin-
tetben nem is éppen pedagodgiai okok jatszanak kozre, hanem a nemzetiségi
politika szempontjai. Azt pedig megint sokszor tapasztaltam, hogy mi, jo
magyarok, nyligoket vesziink a nyakunkba, engedjiik labunkat, keziinket
megkdtoztetni abban a tudatban, hogy e nylg €s a kotelékek majd a nemzeti-

30 A tanitoképzd intézeti tanarok és igazgatok kotelességeivel és jogaival kapcsolatos 1877. évi
szabalyozas s az azt koveto rendeletek visszassagairdl Nagy LdszIo irt alapos elemzést 1898-ban,
a ,Keériink szolgalati szabalyzatot” cimii irasaban. (404—408.)

! Sebestyén 1896/11. 361-363., valamint 1896. 109-113. (Kiemelések tdlem — D. P.) Lasd ehhez s a
kongresszus nyoman torténtekhez pl.: 4 tanitoképzésrél 1897. 435-445., 580-585., 622-632.;
Krausz 1897. 240-245.; Nagy L. 1897. 3—10.; Peres 1897. 569-574.; Kiss 1929/3. 182-185.,
1929/4. 238-246., 1933/4. 103—108.; Szakal 1934. 82—89.

392 A korabeli taniigyigazgatas, tanfeliigyelet kérdéseihez lasd pl.: Felkai 1994. 76-79.; Kelemen
2002. 75-80.

3% Déniel Mdrton jelentésében igy fogalmazott: ,sziikséges volna a tanitoképezdéket kiilon szakfel-
igyelet ala helyezni, ezen szakfeliigyelettel megbizandé egyéneket pedig a kivalobb képezdei
tanarok koziil valasztani”. (1889. 17. Lasd tovabba: Segédtandri dallds 1893.437-440.; N.(agy) L.
1893. 452.; Egy régi tanar 1893. 627—-628.)
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ségekre is ra fognak tétetni, azok pedig az 6 autonémiajuk hata mogott élve-
zik tovabb a szabadsagot... Ennélfogva én éppen a képzoknél... a feliigyele-
tet csak mérsékelten sziikségesnek tartom és az elsé tételem az, hogy a fel-
tigyelet lehetéleg az elkeriilhetetleniil sziikséges meértékre szorittassék le.
Hogy rendben folyjanak egy képzében az iigyek, az nem a feliigyeletnek,
hanem a tanari karnak a dolga; itt az els6 az, hogy megbizhaté tanari kar
legyen. Ez a tandrképzés és képesités kérdése. ...

A masodik az, hogy beosztdsa a jogoknak és kotelességeknek, és az a
mérték, hogy mennyiben felelds akar a tanar, akar az igazgat6 az egész iskola
helyes vezetéséért és a munka sikeréért: ezen felel6sség mértéke minden
egyesre nézve szorosan meglegyen [Helyeslés.|, azaz szolgalati pragmatika
alkottassék. ... [A] képzok nincsenek olyan nagy szammal, hogy miutan a
minisztériumban van kiilon ligyosztalya vagy legalabb alosztalya a képzok-
nek, még kozbeesd forumok is legyenek beiktatva a minisztérium iigyoszta-
lya és az egyes igazgatosagok kozé. ... Ami pedig a kérdésnek nagyon fontos
politikai részét illeti, hogy ti. a feliigyelettel igyekezzék az allam a nemzeti-
ségi tizelmeknek gatat vetni, ott a feliigyelet intézmények nélkiil nagyon
kevés sikert érhet el. Intézményeket kell hozni, amelyeket éppen e szakosz-
taly ajanl, és amelyek kozott a leghathatosabbat a szakosztaly mar ajanlotta
¢és elfogadta: ti. a tanitoképzésnek [a tanitoképesitésnek ? — D. P.] dllamosi-
tasat”™” Bz a leghathatosabb eszkoz arra, hogy a nemzetiségi iizelmeknek
elejét lehessen venni. Amit a feliigyeld nem tudna megtenni, azt megteszi a
magyar tarsadalom és a magyar allamnak a nemzeti ereje és hatalma, ha nem
lesz lekdtve masfeldl, Bécsben” — hangsulyozta Kovécs Janos.””

A masik eléadd — a késébb tanitoképzos szakfeliigyelove, ill. foigazgato-
va lett — Scherer Sandor masképp latta a tanfeliigyelet jelentdségét: ,,Az

3% A kongresszus jegyzékonyvében a tanitoképzés dllamositasa szerepel, de a hivatkozott szakoszta-
lyi hatarozat a képesitésre vonatkozott — mint a fokozatos allamositas egy fontos 1épésére. A kér-
dést eldontését neheziti, hogy az 1898. évi V. kozgytilésen a feliigyelet kérdését eloadd Scherer
Sandor — aki vitapartnere volt Kovacs Janosnak a II. egyetemes taniigyi kongresszus szekcidja-
ban — igy idézte fel az ott torténteket: ,,.Dr. Kovdcs Janos 1r, egyesiiletlink tisztelt alelnoke, ak-
kori eldado kétségbe vonja azt, hogy a célszerti feliigyelet a képzok mikodését eredményesebbé
tudja tenni; a népoktatas tigyének emeldjét a helyes tanarképzésben és a képzok dallamositasaban
talalja, a feliigyeletet nélkiilozhetonek véli.” (Scherer 1898. 400. Kiemelések télem — D. P.) A
téma targyalasara a kozgytilésen 1898. julius 5-én keriilt sor, az akkor mar a TITOE elnokévé va-
lasztott Kovacs Janos jelenlétében. A sziikszavu jegyz6konyv szerint 6 nem szolalt fel e kérdés
zeti Tandrok 1898. 487.), de sajnos ez sem lehet perdontd szamunkra, ugyanis lehetséges, hogy
Scherer Sandor a téma érthetdsége kedvéért csak a Magyar Tanitoképzdbe irt valtozatban idézte
fel ily modon Kovacs allaspontjat.

39 II. Orszdgos 1896. 697-698. (Kiemelések télem — D. P.)
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egységében er6s magyar nemzeti allam megalkotasat célzd torekvéseink
tdmogatasara a magyar tanitoképzo intézetek részére bizonyos iranyeszmék
megallapitasan kiviil ez elsérangu kozoktatasi ligy fontossagabdl és termé-
szetébdl kifolyolag kivdanjuk a gondos és éber feliigyeletet, mely az intézetek
miikodését szabalyozza, rendszeressé, kévetkezetessé teszi és a kello ered-
ményt biztositja. Hogy milyen legyen a feliigyelet természete, mértéke, alak-
ja, ez képezi tandcskozasunk targyat. ... A feliigyeletnek célja: szemmel
tartani €s ellendrizni mindama toérvények, szabalyrendeletek végrehatasat és
a végrehajtds modozatait, melyek a tanitoképzd intézetek altalanos kiilso
berendezését ¢és belsd munkassaguk egységét célozzak. ...[Am] éppen ugy
sziikséges, hogy a helyesen szervezett és bolcsességgel vezetett feliigyelet
bizonyos mértékii szabadsdagot is biztositson a végrehajtd tisztet gyakorlo
tényezoknek, mely szabadsag egyediil teszi lehetévé a tanar és igazgato
egyéniségének szabad fejlodését, egyediil biztositia az intézetnek igazi, sza-
bad és oromteljes szellemi életét.

Ha a tanterv a legnagyobb részletességgel irja el az anyagot és a fel-
iigyelet nem engedi meg a viszonyok altal sok esetben okadatolt eltéréseket,
ha a tanar miikodése jobb tudomasa és meggy6zddése ellenére csak egy bi-
zonyos eldirt tankdnyvhoz volna kdtve, s6t e tankdnyv hasznalatanak modjat
is el6irjak, ha tehat az oktatot utasitasokkal és ellendrkddéssel csak egyetlen-
egy Osvényre terelik, melyrél letérnie nem szabad, még akkor sem, ha az
oktatd munkdassaganak zamatjat ado sajdtszeriiségét elveszti, megbénul a
tanar ereje, kedve, és karba vész az athatod erd, mely a tanar egyéniségében
rejlik, és az iskolai oktatds lassan-lassan a mechanizmus taposott élettelen
utjara tér.

Huszondt év 6ta fennalld allami tanitoképzoink belsd élete az intézetek-
ben miik6dd tanarok jellemének és szellemének megfeleléen sok eltérést
mutat ugyan, de éppen ezek a kézérdeket nem veszélyeztetd eltérések adtik
meg egyes intézeteinknek eldnydsen jellemzé vondsaikat, egyiknek a gyakor-
lati irAnyt, masiknak a tanitondvendékek atlagon feliil allo szellemi képzett-
ségét, harmadiknak a miivészeti targyakban, pl. zenében valdé nagyobb foki
tokéletességet, mely eltérések a tarsintézeteket szamos esetben egészséges és
dldasos versenyre késztették. Kivanatos, hogy mily szabad szellemben szer-
kesztendok a tanitoképzok szervezeti szabalyai, éppoly szabad szellem jarja
at a felligyeletre vonatkozo intézményeinket” — hangsulyozta (néhany ma is
megszivlelendd szempontot figyelmiinkbe ajanlva) Scherer Sandor, majd
hozzatette: ,,a képzdi feliigyeletet egyszerlisitendének, de egyuttal vilagosan
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tagolandonak tartom, miért nagy részben Osszhangban egyesiiletiink t. alel-
nokének javaslataval, kovetkezoket ajanlom:

Megalkotando az igazgato és a tandrok hataskorét, jogait és kotelességeit
szabalyozo szolgalati pragmatika. Az iskola egész életének intézése €s veze-
tése a szolgalati pragmatikaban részletesen koriilirandd, hataskoreik aranya-
ban a tantestiiletre €s igazgatora bizando, akiket illet a teljes feleldsség, még-
pedig kozvetleniil a kormannyal szemben. E javaslat kovetkeztében elesik az
igazgatotandacs intézmeénye és a tanfeliigyelok kozvetité hataskore.

1. A képzok feliigyeletét elso fokon a kir. tankeriileti tanfeliigyel6 gya-
korolja, midén az intézetet évenként meglatogatja s a vizsgalatokon
elnokol.

2. Masodik fokon a tanulmanyi iigyek kozvetlen megfigyelésére szer-
vezend6 az orszagos tanulmanyi feliigyel6i allas (miniszteri biztos).
A tanulmanyi feliigyeld évenként a tanfeliigyeldvel egyiitt keresi fel
az intézeteket és javaslatait a kormanynak teszi meg, kozvetlen in-
tézkedési joga nincs, hacsak esetrdl esetre erre a kormanytol felha-
talmazast nem kap. (Kovacs)

3. A harmadik és fels6foku feliigyeleti jogot a vallas- és kozoktatas-
iigyi kir. minisztérium gyakorolja szakosztalya ttjan. E szakosztaly
adminisztrativ intézkedéseit kdzvetleniil az igazgatoval kozli és vi-
szont, az igazgatok jelentéseiket kozvetleniil oda kiildik. (Kovacs)

4. A nem dllami tanitoképzok feletti feliigyelet az illeto iskolafenntarto
korébe tartozik. Miikodésiik hatdsos dllami ellenérzése végett a tani-

R , , . 306
toképesites allamositando. (Kovacs)”.

1d6 hianyaban a szakosztaly nem fogadott el hatarozatot e kérdésrdl, ha-
nem az egyesiilet kozgyiilése el¢ utaltdk a tanfeliigyelet témajat, igy nem
tudhatjuk, csak a késébbiek alapjan vélelmezhetjiik, hogy a két el6add meg-
kozelitésmodja koziil melyik élvezett tobbségi timogatést akkoriban*”” A
szekcid vitai soran viszont kideriilt: azzal egyetérthettek a jelenlévok, hogy a
tanfeliigyelet 6nmagaban nem elégséges a tanitoképzok képzési szinvonala-
nak és szellemiségének kozelitésére, ehhez a létrehozasukkal, miikodési
feltételeikkel és szervezeti rendjiikkel kapcsolatos kozponti szabalyozas kell,
s ami még ennél is fontosabb: a tanitoképzés és -képesités, valamint a tanito-

396 T Orszagos 1896. 700-702. (Kiemelések javarészt télem — D. P.) Lasd ehhez: Egy régi tandr
1893. 627-628.

307 Ahogy a fentiekben mar emlitettiik, a TITOE 1898. évi V. kozgytilésén Scherer Sandor eldadoi
javaslatat akceptaltak. (4 Tanitoképzd Intézeti Tandrok 1898. 487.; Scherer 1898. 400—402.)
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képzo intézeti tandarképzés és -képesités allami szabadlyozasa, ill. allami kézbe
vetele.

Utobbi kivill esik tanulmanyunk témajan, ezért csak annyit ajanlunk errél
olvasoéink figyelmébe, hogy — a TITOE 1894. évi kozgytilésének hatarozatat
kévetve, a kérdést eléadd Komdromy Lajos elbterjesztésére™ — a tanitokép-
z6 intézeti tanari képesitést csak egy Budapesten létrehozando, egyetemi
szakemberekbdl és tanitoképzds tanarokbol a miniszter altal kijelolt bizott-
sagnal kivantak elérhetdvé tenni. A népiskolai tanitoképzot végzettek szama-
ra 4 éves, a polgari iskolai tanitoképzot végzettek szamara 2 éves tanulma-
nyokat javasoltak, részben az egyetem bolcsészkaran, részben pedig a budai
allami Pedagogiumban, ill. a VI. keriileti allami felsébb tanitondképzé inté-
zetben.>” Szakmai szinvonaluk, s még inkabb tarsadalmi presztizsiik emelé-
se/megszilarditiasa érdekében a pedagogiumi képzés helyett — legalabbis
nagyrészt — az egyetemit valasztottik,”" ugyanakkor arra is iigyeltek, hogy a
legtehetségesebb, legszorgalmasabb tanitok eldtt nyitva dlljon az intézeti
tanarrd valas lehetdsége. Az intézménytipus érdekeinek és sokuk életpalya-

3% II. Orszdgos 1896. 678-679. ; Gyertydnffy 1898. 20-23. Lasd ehhez: Felméri 1892. 106.

3 I1. Orszdgos 1896. 678—679. Lasd ehhez: Kdrmdn 1892. 36-40.; Felméri 1892. 109-110.; Mohar
1893. 340-349; Nagy L. 1897/1. 481-482.; Neményi 1933. 61-62.; Toth 1996. 13-36.; Mikonya
2014. 39. A késébb torténtekhez lasd: Mesterhazy 1933. 77-89.; Toth 1996. 37-129.

310 A budai Pedagogium — allaspontjaval kissebségben maradt, a II. kongresszus vitajaban részt nem
vett — igazgatoja, Gyertyanffy Istvan, aki 1890-ben még magabiztosan ,.csatdjukat vesztettnek”
vélte azokat, akik ,.a tanitok képzését a tudomanyegyetem felé kivantak terelni” (Sz. 1890. 493.
Lasd ehhez: 4 tanitoképzés 1890. 619.), a TITOE valasztmanyanak 1898. januar 17-i tilésén
hosszasan vitatkozott e koncepcioval. ,En is éppiligy vallom és hirdetem azt az elvet... hogy
minden valamireval6 tanitasnak a legels és legfobb feltétele a teljes és alapos tajékozottsag ab-
ban a tudomanykorben, amelyet masokkal kozolni feladatunk. Az, ami ellen én kikeltem, az az
egyoldali, hogy ne mondjam félszegen absztrakt tudossd nevelés, amely a népoktatasi palyan
teljesen improduktiv szokott lenni. En azt akarom, hogy a tanitoképzé tanar, képezzék 6t akar az
egyetemen, akar a Pedagogiumban, akar mindkét helyen, ne annyira »a tudomany elébbre vite-
lét« ambicionalja, mint inkébb, hogy a néptanitoképzés céljainak megfeleld, realis tanitdsi és ne-
velési eredményeket tudjon elérni; hogy a tanitoképz6 tanar soha se legyen annyira szaktudos,
hogy a maga tudomadnyatol ne lassa a maga tanitvanyat, és azokat a szaktudomanyi szempont-
bol oly igen-igen szerény célokat, melyeket tanitdsaval megvalositani hivatva van. Széval azt
akarom, hogy aki tanitoképzOben tanit, inkabb legyen tanar, mint tud6s” — véazolta a tanitoképzés
orokzold témajaban markans véleményét az igazgatd Ur. Majd a kongresszus eldadodjanak,
Komaromy Lajosnak az egyetemi képzés mellett felhozott érvei koziil a gimnaziumi tanarokkal
azonos bérezésrol és a tarsadalmi helyzetiink, tekintélyiink emelkedésérdl” szolokat vitatta.
Egyrészt az egyenl6 bérezés id6kozben megoldodott, tehat mar nem szempont, vélte Gyertyanfty
Istvan, masrészt ovott attol, hogy ujbol felidézzék a képzOs tanarok korében azt ,,az aldatlan
rang- és tekintélyviszalyt, mely nem az emberek realis értéke, hanem a diplomak mindsége sze-
rint akarja kinek-kinek kimérni az 6t megilletd tarsadalmi helyzetet és »tekintély«-beli fokoza-
tot”. (Gyertydnffy 1898. 12. és 20-21.; *'° II. Orszdgos 1896. 665.; Lasd ehhez: Nagy L. 1890/4.
502-503.
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janak fegyelembevételével ennyiben nyitottak voltak a tanitok kis toredéke
szamara lehetové tenni a felséfoku képzés, a tarsadalmi felemelkedés lehetod-
ségét, am ezt a tanitoképzés egészére, annak felséfokuva tételével nem ki-
vantak kiterjeszteni. Bar azzal, hogy az ,,iriemberré valas” feltételének tekin-
tett érettségi vizsgalatot meghonositani kivantak a tanitoképzésben, ebbe az
iranyba is ajtot nyitottak valamelyest az ambicidzus, tehetséges és némi szii-
161 timogatasra tamaszkodni tudé ndévendékek szamara.

., A tanitok képzésérdl és képesitésérol” szol6 vita egyik eldéaddja, Simko
Endre allaspontja kifejtésekor emlitést sem tett a tanitok képzésével és képe-
sitésével kapcsolatban megfogalmaz6do tanitoi elvarasokrol, 6 — ahogy a
tbbi eléadé is, megbizasuknak megfeleléen®'' — a tanitoképzd intézeti tana-
rok elvarasaibdl indult ki: ,,A tanitoképzd tanarok torekvését egy magasan
szarnyalo fenséges eszme sarkalta az odaado lelkes munkara, ez a magyaror-
szdgi tanitoképzés és -képesités egységessé tétele. ... A tanitoképzés egységét
célzo javaslatok készitése mellett oda is kell hatni, hogy azok keresztiilviheto-
ségének lehetdsége a felekezeti képzékben is érvényesiilhessen.

A tanitoképzést és -képesitést egységessé tehetjiik, ha (csak vazlatot emli-
tek) 1. a tanitoképzo tanitok képzését, 2. alkalmazasat, 3. az intézetek feletti
feliigyeletet, 4. igazgatast, 5. a tanitojeloltek felvételét, 6. képzését, 7. képesi-
tését, 8. a tanitoképzok szervezetét, 9. azok allitasat hazank 6sszes képzdiben
kotelezo erével bird egységes iranyu alapra fektetjiik.

E részletek koziil én a tanitok képesitésével ohajtok most foglalkozni. ...
A tanitoképzést és -képesitést egységessé lehet tenni: a) a tanitoképzés teljes
dllamositdsa; b) vagy a felekezeti képzok allami segélyezése dltal. A tanitd-
képzés allamositasanak eszméje régen felszinen van hazankban; a mult évi
orszaggylilésen, legalabb érintdleg, targyaltatott is. Ha a tanitoképzok alla-
mosithatok volnanak, tagadhatatlan tény, hogy szerte e hazdban rendeztetné-
nek az e téren tapasztalhat6 zlirzavaros, szElsdséges taniigyi viszonyok; mas-
részt az ezerféle fizetési kulcs szerint dsszeallitott tanari fizetések is rendez-
tetnének.’' Szoval a tanitoképzés allamositasaval nyerne a nevelésiigy és

A TITOE 1895. decemberi valasztményi iilésén dontéttek a II. egyetemes taniigyi kongresszus
tanitoképzds szekcidjaban targyalando témakrol, majd 1896. majusl1-én kijelolték azok eldadoit
is. (Sztanko 1896/7-8. 325.)

12 A tanitoképzés felséfokuva tételére iranyuld tanitoi és a képzés fokozatos fejlesztésére iranyuld
tanitoképzds tanari torekvések lényegesebb allomaésait felvillantani hivatott tanulmanyunkban
nem kovethetjik nyomon a kiilonboz6 besorolasu, fenntartdji képzds tanarok bérezésének,
nyugdijanak alakulasat. A TITOE egyik f6 tevékenységét alkotd ezen érdekképviseleti tevékeny-
ség kiilon tanulmany targya lehetne. Ennek illusztralasara csak két korabeli megfogalmazast idé-
ziink. A korabeli pedagogus kozélet ismert alakja, Zajzon Dénes 1889-ben a Népneveldk Lapjad-
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maguk a tanarok is. A tanitoképzés allamositasa a mai viszonyok szerint
azonban nem vihetd ki. Részint azért, mert az eszme még nem érett meg;
éretlen gylimolesot erdszakkal letépni fajardl nem ésszer(i dolog, hiszen tud-
juk, hogy az ily gyiimélcs kellemetlen utdizeket teremt. Hagyjuk tehat termé-
szetes uton megérni az eszmét; a megérett eszme majdan onként is valdsulni
fog.

Nem vihet6 az eszme keresztiil anyagi okokbol sem. Az allamhaztartas ez
idé szerint... ily vallalkozdsokat nemigen birna meg. Az eszme megvalosita-
sat legjobban akaddlyozza a felekezetek iskoladllitasi joga. ... Ha az Ugy
lényegébe hatolunk, be is fogjuk latni, hogy a felekezeteknek e joghoz vald
ragaszkodasa szivos, erdteljes, s lelkes kitartdsa méltanylando6 is. Ezt a mo-
dozatot tehat egyelore el kell ejtentink.

Lassuk most az érem masik oldalat. A miniszteri jelentések évrél évre
panaszkodnak a felekezeti képzok hianyos felszerelése, nemkiilonben az
egyes intézeteknél alkalmazott kevés szamu tanerdk stb. miatt. Amde a fele-
kezeti képzoknél mutatkozo bajok, hidnyok a legtobb esetben nem a joakarat
hianyabol, de anyagi tehetetlenségbdl erednek. A jo népoktatasnak legf6bb
tényezoi a jol képzett tanitok, mert 6k nevelik a nemzet zémét képezé polgar-
sagot. A népnevelés tehat éppoly fontos kamatozo tékéje az allamnak, mint
barmely mas jovedelmezd forrasok; hiszen egy orszag legfobb kincsét a
mivelt nép, a gondolkozni tudd polgari elem képezi. A népet, a j6zan polga-

ban” hangsulyozta: ,,senki sem fogja tagadni, hogy a képzétanar neveldi és tanitoi feladata egy
fokkal sem allhat hatrabb, mint a kozépiskolai tanaré, és senki sem fogja kétségbe vonni, hogy
neki legalabbis annyi szakismerettel és altalanos miiveltséggel kell birnia, mint emennek. ...
[Ebbd6l] onként kovetkezik, hogy olyan fizetésben részesiiljon, amely az altala végzett munkaval
aranyban all.” (1989/1. 168.)

Az oktataspolitika iranyit6i szamara korantsem volt ez ennyire magatol értet6dd. 4 szabadkai ta-
nitonéképzé tanari kara 1893-ban kesertien konstatalta, hogy ,,az allami tanito- és tanitonoképzd
tanarok... tiz évig vartak, mig nekik is megadattak (1880) az 6todéves fizetési potlékok, hiisz
évig vartak, mig alapfizetésiik, az igazgatoké és a rendes tanaroké, egyenlové tétetett a kozépis-
kolai tanarokéval, és a rendes és szaktanarok, nemkiilonben a gyakorloiskolai tanitok a mai na-
pig varnak hogy lakaspénziik... a kozépiskolai tanarokéval egyenlové tétessék, pedig egyenld
jogosultsaguk a kozépiskolai tanarokéval régen elismertetett”. ( Az dllami 1893. 117.) Bérezési
helyzetiikrol lasd pl.: Nagy L. 1890/4. 502-503.; Redl 1889/6. 90.; Egyesiileti élet 1892—1893.
153.,217., 325., 474.; Déntés utan 1893. 190-194.; Folyamodvany 1893. 194-201.; Folyamod-
vany az allami 1893. 440-447.; Az dllami tanitoképzé-intézeti 1893. 370-380.; A felekezeti
1893. 201-204.; Az utolsé 1893. 219-220.; A kultuszminisztérium 1893. 222-224.; A felekezeti
tanarok 1893. 221-222.; A felekezeti tanitoképzé 1893. 280-291.; Segédtandri dllas 1893. 433—
435.; Rendelet 1893. 476-479.; Ujabb folyamodds 1893. 652-653.; Pataki 1898. 488-492.; 4
Tanitoképzé Intézeti Tanarok 1898. 486-487.; Az dllami 1903. 137-139.; A4 fizetési 1903. 139—
148.; Az orszdgos 1903. 148—-152.; Az allami 1904. 116—123.; Felterjesztés a felekezeti 1907. 49—
51.; Valasztmanyi iilések 1907. 601. stb.
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rokat a népoktatasi intézetek nevelik az allamnak; a népiskolak lelkei a tani-
tok, kiket az allam s felekezet egyarant nevel.

A kozépiskolak kultirmisszidja nagy €s fontos; de egy cseppet sem ki-
sebb am a tanitoképzoké. Mig a felekezeti kozépiskolak szazezrekre mend
allamsegélyben részesiilnek (ez id6 szerint 37 felekezeti gimnaziumot
403.000 Ft-tal segélyez), addig a felekezeti képzdk egy fillérnyi tdmogatas-
ban sem részesiiltek eddig. Orommel latjuk, hogy az idei koltségvetésben
3000 Ft-t van felvéve ily célra. De egy morzsa ez csupan...

A tanitoképzo tanarok javaslata alapjan modosittassék a térveny,
dllapittassek meg, mindnek kell lennie egy, a kor szinvonalan allo tanitokép-
zonek; ahol a felekezet ilyet anyagi okok miatt felallitani nem képes, allami
segéllyel kell potolni a hianyt, természetesen megfeleld szamu allami tandrok
alkalmazasa és kellé ellendrzési, illetve feliigyeleti jog biztositasa ellenében.
Ha ezt sikeriil biztositani, ha meg lesz adva a felekezeteknek is a mod, hogy
képzodiket a kor kivanalmainak megfeleld szinvonalra emelhessék, akkor
jogosan kovetelheti a taniigyi kormany a minta-intézetet, akkor jogosan cse-
lekszik, ha a meg nem feleld intézetekt6l megvonja a nyilvanossagi jogot. A
mai viszonyok kozott hidba kiildi ki feliigyel6it, hidba ad akarmennyi megin-
tést, mert a felekezetek anyagi tehetetlenségén zatonyra jut a legnemesebb
torekvés is. ... Ezen az uton valosaggad tehetjiik az egységes tanitoképzés
eszméjét, masként alig hiszem. Az iskolanak nem jellege, de bens6 szelleme
a Iényeg. Kifogdstalan, hazafias szellemil, jo tanitoképzokre van sziikségiink,
ezt 6hajtjuk mindenekfelett. ..

Most lassuk értekezésem masik f6 céljat, a tanitok egységes képesitését. ..
A mai viszonyok kozdott 18 éves ifjak is jutnak oklevélhez. Nagyon elég, ha
valaki 22-24 éves kordaban okleveles ember. A kétévi gyakorlatra felette nagy
sziikség van azért is, hadd ismerje ki a jelolt ondnmagéat, vethessen szamot a
rideg valoval, mérlegelhesse lelkiiletét, viszonyitsa, hasonlitsa azt Gssze a
valo élettel, végeredményként majd elvalik, van-e hajlandésaga a tanitoi
palyahoz vagy nincs. ... Ne legyen a tanitoi oklevél csapoajto, mely eltévesz-
tett palyara kényszeritse a szabad gondolkozasra hivatott embert. Azért a
tanitoi oklevél mindazon jogokra képesitsen, mint a kozépiskolai érettségi
bizonyitvany. Jogot ad az egyévi onkéntességre,’" rajztandri képzébe vald

33 4 véderérdl sz616 1889. évi VI te. 18. §-a szerint a tanitojelltek és tanitok (a papndvendékekhez,
papokhoz, mezégazdaszokhoz hasonloan) ,poéttartalékba” osztattak, mely béke idején nyolcheti
kiképzésbol és iddszaki fegyvergyakorlatokbol allt. Egy, a VI. egyetemes tanitogyiilésre késziilt
beszamolo szerint, a szazadforduld éveiben a tanitokat a honvédségnél 35 napi, a kdzos hadse-
regben szolgalokat 13 napi fegyvergyakorlatra hivtak be. (4 Magyarorszagi Néptanitok 1904.
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belépésre. Nyittassanak meg az egyetemek kapui is a tanitok elott. Hiany van
tanitokban, mégis megesik, hogy egyik-masik képzo6t végzett ifju nem kap
allast. ... E bajon segitendd, a képzdintézetek ugy szervezenddk, hogy az
alapvizsgalatot kiallt jeloltek sziikség esetén azokban is eltdlthessék a gya-
korlati évet. ...

[K]ik ejtsék meg az alap-, kik a szakvizsgadlatot? ... [A] tanari kar ejti
meg, melyet a sziikséghez képest... vizsgald bizottsaggad mindsit az iskolat
fenntartd hatosag. E bizottsag elndke a miniszteri kikiildott, tagjai a tanari
karon kiviil legalabb 2 jeles elemi iskolai tanit6, kik koziil az egyik mindig
osztatlan falusi iskolabol valasztando. Felekezeti tanitoképzékben allami és
felekezeti iker-elnokség mellett, valamint a felekezet altal kikiildott egy-két
bizottsagi tag részvételével tartando a vizsgalat.

Hogy a képesitd vizsgalatot csak egy orszagos bizottsag el6tt lehessen
tenni, csak ez adhasson oklevelet, nem tartom a kell6 és egyenld képesitéssel
bird tanitoképzd tanarok oOnérzetével megegyezheté méltanyos dolognak;
masrészt ez a mod Iényegében nem teszi egységessé a tanitoképzést, nem
allja, s nem allhatja utjat a »felekezeti autonomia leple alatt apolt gyalazatos
nemzeti aspiracioknak«. Ha minden tanitoképzo tandr egyenlo képesitéssel
birna, ha az dllam kellé ellendrzése mellett folynanak le a vizsgalatok, nem
latom be egy orszagos vizsgalo dllami bizottsag sziikségét. ... Az éallami
bizottsag a maga vizsgalataival nem fogja ellendrizhetni a legnagyobb éber-
ség és szigor alkalmazéasa mellett sem a novendékek nemzetiségi érziileteit,
mert azok lelkét a legddazabb nemzetiségi gyiilolkddés toltheti el, mégis adni
fogjak a lelkes magyart, mivel tudjak, hogy csakis igy juthatnak oklevélhez.
A vizsgalat utan marad az illet6, ami volt, magyargyiilol6. Ha a tanitoképzo,
amelyben a jel6lt neveltetett, nem hazafias szellemii, az allami bizottsag nem
lesz képes a nemzetiségi aspiraciokat megsziintetni soha. 4 fanitoképzés

25. Lasd ehhez: Deme 1889/11. 166.; Schwetz 1889/22. 350.; A Magyarorszagi Néptanitok 1890.
72.; -n- 1890. 121-122.) A fogimnaziumot, forealiskolat végzettek s a hozzajuk hasonld képzett-
séggel rendelkezOk jelentkezhettek egyéves onkéntes katonai szolgalatra. Szolgalatuk idejét, he-
lyét maguk hatarozhattak meg, ha birtak anyagilag, maganszallasokon lakhattak, s altalaban
szolgalatukat sajat koltségen teljesitették. Csak a raszorulo kivalok kérhettek, hogy az allam tart-
sa el Oket szolgalatuk idején, melynek végén tartalékos tiszti vizsgat kellett tenniiik (25.§). A
TITOE 1904. oktober 28-i valasztmanyi iilésén, a Berzeviczy-féle torvényjavaslattal kapcsolatos
észrevételeik soraban — a gyakorldévet toltd Osztondijasokra tekintettel — kértek egy tovabbi
olyan paragrafust is, melyben kimondjak: ,,mindazon hadkételezettségi kedvezmények, melyek a
katonai szolgalatra vonatkozo térvényekben az okleveles tanitokra nézve megadattak, az alap-
vizsgalatot tett jeloltekre nézve is, legalabb ideiglenesen, kiterjesztessenek”. (Valasztmanyi iilé-
sek 1905. 186.)
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egységét nem csupan az egységes megvizsgalasban, hanem foleg a képzo-
intézeti négy éven dt tarto nevelés-tanitds egységében, hazafias szellemében
vélem megvalosithatonak. Az allam hagyja meg a képesitési jogot a felekeze-
teknél is kelld feliigyelet mellett, s6t adja meg a segélyt is, ennek ellenében
tanarokat nevez ki, kiprobalt, tantorithatatlan hazafiakat, szakférfiakat ékel
be a gyanusnak latsz6 intézetek tanari testiiletébe; csirdjaban fojtja el s teszi
lehetetlenné a nemzetiségi aspiraciok termelését, az allamellenes aknamun-
kakat” — fejtegette Simko tanar ar.>"

Kollégai csak részben hallgattak ra, hatarozatukban a képesit6 vizsgalattal
kapcsolatban inkabb a mésik el6add, Radé Vilmos javaslatait®™ részesitették
elényben:

1. ,,A tanitoképzo intézetek novendékei a tanitoképzo négyéves tanfo-
lyamanak bevégzése utdn, valamint a maganuton késziilt jeloltek is a
most érvényben 1évo szabalyok és feltételek alapjan tanitoi érettségi
vizsgalatot tesznek, mely kiterjed a tanitoképzdoben tanitott vala-
mennyi tantargyra, s részint irasbeli, részint szobeli és gyakorlati.

2. A tanitoi érettségi vizsgalaton a tanfeliigyeld, illetéleg a tanitoképzok
feliigyeletére rendelt kormdnykozeg elnoklete, hitfelekezeti képzoknél
ezenkiviil az illetékes egyhazi kikiildott tarselnoklete alatt, az intézet
tanarai vizsgalnak, osztalyoznak.>"®

3. Az érettségi vizsgadlat alapjan nyert tanitoi érettségi bizonyitvany fel-
Jjogosit az egyéves onkéntességre, a tanitoi allas ideiglenes elfoglala-
sara, a tudomanyegyetem bélcsészeti fakultasara valo beiratkozasra.

4. A tanitoi hivatal végleges betoltésére csak a tanitoképesitd vizsgalat
alapjan nyert tanitoi oklevél mindsit; ez jogosit fel az orszagos
nyugdijintézetbe valo belépésre is.

5. Tanitoképesité vizsgalatra oly jeldltek mehetnek, kik a tanitoi érett-
segi vizsgalat kidllasa utan legkevesebb kétéves tanitoi gyakorlatot
tudnak bizonyitvannyal kimutatni,”'” melybe a magantanitosag is be-
szamithato, ha azt nyilvanos vizsgalat fejezi be. Ugyanezen feltétel

3T Orszdgos 1896. 644-648. (Kiemelések részben télem — D. P.)

315 A kongresszus jegyzékonyvében csak utalnak Radd Vilmos eléadasara, am annak szGvegét nem,
csak hatarozati javaslatait kozolték a kotetben. (I1. Orszdgos 1896. 643—644.)

316 1 4sd ehhez Nagy Léaszlénak a TITOE valasztméanya altal timogatott, ezzel egyezé 1901. oktober
27-i javaslatat. (GyMSM GyL VIIL 55., valamint: Eperjessy 1889/5. 74.)

37 Nagy Laszléonak — a TITOE valasztmanya éltal tamogatott — 1901. oktober 27-i javaslatiban a
sikeres alapvizsgalat mellett 19 éves életkort és 1 vagy legfeljebb 3 évi tanitoi gyakorlatot pro-
ponalt a ,tanitoképesit szakvizsgalat” feltételeként, melynek bizottsagaval kapcsolatban nem
emlitett orszagos szervezést. (GyMSM GyL VIIL 55.)
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alatt a kozépiskolai érettségi bizonyitvannyal birdk is bocsathatok
tanitoi képesitd vizsgalatra, ha a tantargyi kiillonbozetbdl potvizsgala-
tot tesznek. Az érettségi vizsgalattol szamitva négy évnél késébben
senki képesitd vizsgalatra nem bocsathatd, s ha valamely jelolt a ké-
pesitovizsgalatot négy év mulva le nem teszi, tanitdi hivatalt tovabb
nem viselhet.

6. A tanitokeépesité vizsgalatok megtartasara a vallas- és kozoktatas-
tigyi miniszter kiilon tanitoképesité orszdagos bizottsagokat rendel,
melyeknek tagjait a szaktudosok, a tanfeliigyelok, az dallami és hitfe-
lekezeti tanitoképzo intézeti igazgatok és tandrok, valamint a kivalo
népiskolai tanitok sorabol harom-hdarom évre a kdzoktatasi miniszter
nevezi ki.

7. A tanitoképesitd vizsgalat, amelynek nyelve csakis a magyar lehet,
irasbeli, szobeli és gyakorlati. Targyai: nevelés- és oktatastan, a nép-
iskolai tantargyak részletes moddszertana, neveléstorténet, iskolai
szervezettan és gyakorlati tanitas™'® — hataroztak a kozépfoku tanitoi
képesités reformjat szorgalmazva, a vita soran sem emlitve a tani-
toknak a képzés érettségire épitett felséfoku jellegére vonatkozé el-
képzeléseit.

2.4. A TITOE tervezete ,,a tanitoképzes szervezetérol”
s az uj tanitoképzos képesitési szabdlyzat, rendtartds és tantery
fogadtatdisa (1898—1903)

A tanitoképzds szekcid megbizasanak megfeleléen a TITOE vdlasztmdnya
1898. julius 4-én ,,a tanitoképzés szervezetére” vonatkozo — javarészt Nagy
LaszIo altal készitett — részletes tervezetet fogadott el és terjesztett eld
elébb az egyesiileti kozgyiilésnek, majd a VKM-nek. E dokumentum tételei-
be foglaltak ,,a fejlédés kozeli fokozatat”, s a hozzajuk fiizott megjegyzések-
ben jelezték ,,0hajaikat” a jovOre nézve, lényegében tartva magukat a kong-
resszus irdnyelveihez (ezeket nem ismételjitk).”*® A tanito(né)képzokbe fel-
vehetOnek itélték azt, aki ,,14. életévét betoltotte, de a 20-at még nem haladta
meg, s kdozép-, polgari vagy felsébb leanyiskola legalabb 4 als6 évfolyama-
nak vagy a teljes felsd népiskolanak kielégité eredménnyel valo elvégzését
bizonyitja; tovabba ha egészséges és ép testi szervezetll, ép érzéki, kifogasta-

3 IT. Orszdgos 1896. 644-648. (Kiemelések télem — D. P.)
3 A Tanitoképz6 Intézeti Tandrok 1898. 438-444.; Mikiés 1907. 547.
320 4 tanitoképzés 1898. 266.
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lan el8életli s magyarul tud.”?" A tanari kar javasolja a felettes hatosagnak

az olyan ndvendékek eltavolitasat az intézetbdl, akik nem tudnak magyarul
vagy akiknek valamilyen fogyatékossaguk van. Megjegyzésiikben jelezték:
nincs kifogasuk az ellen, hogy a févarosban vagy mas nagyvarosokban a
kozép- és kozépfoku iskolak 6. osztalyat végzettek szamara nyissanak maga-
sabb szinvonalil képzoket, haroméves képzési idével. >

A kongresszus heves magyaritdo kezdeményezéseinek tiikreként a 16. §-
ban leszogezték: ,,A hazai 6sszes tanitd- és tanitondképzo intézetek oktatasi
nyelve altalaban a magyar; de az illeté fenntarté hatosag felterjesztésére a
VKM megengedheti, hogy a hittant, az anyanyelvet és annak irodalmat va-
lamely més hazai nyelven tanitsak.”> Az egységes szinvonal érdekében a
VKM altal minden képzd szamara kotelez6en kiadott tantervet, s altala enge-
délyezett tankonyveket, vezérkonyveket siirgettek azzal, hogy az egyhazi
fenntartok, s az allami tantestiiletek engedélyt kérhettek volna jellegiiknek
vagy a helyi sajatossagoknak megfeleld tantervi modositasokra. Hatosztalyos
elemi gyakorloiskolat kivantak két tanteremmel és tanitoval. A gazdasagi
gyakorlatokhoz kerti vagy mezei mintagazdasagot, a kézimunka oktatasahoz
mihelyt kértek a képzok mellé, s lehetségesnek tartottak koztartas és interna-
tus létesitését is — lehet6leg az iskolai helyiségektdl elkiilonitve. Fontosnak

321 4 tanitoképzés 1898. 267-268. (Kiemelések tdlem — D. P.)

322 4 tanitképzés 1898. 268. — Bdrczy Istvdn, a fovarosi kozoktatasiigyi ligyosztaly vezetdje 1902.
januar 15-én egyebek kozott egy, a Rokk Szilard utcéban létesitendd fovarosi tanitoképzd létre-
hozasara tett javaslatot. Egy 14 évnél idsebb fiatalokra szamito, a kozépiskolak negyedik oszta-
lyanal magasabb el6képzettségre épiild, igy az altalanos miiveltség birtokaban csak a szakkép-
zésre koncentralo 1-2 éves tanfolyam sziikségességét a 1étez6 tanitoképzés hibainak kritikajaval
indokolta: ,,A mai tanitoképzésnek... egyik altalanosan elismert hibaja, hogy szervezetében a
képzés rendszerét kiilsé szempontok uraljak, s legkevésbé az a fontos elv, hogy a tanitojeldlt
egyéniségét az iskola belsd igényeinek szemmel tartasaval tokéletesitsiik és alakitsuk igazi tani-
tojellemmé. A tanitoképzésben alarendelt kérdés legyen az, hogy a tanitoi oklevél az érettségi bi-
zonyitvannyal egyenrangii-e vagy sem, jogosit-e egyetemi tanulmanyokra stb.. ... [A] nemzet al-
talanos miveltségét érinti az, hogy az a tanitonemzedék, mely a képzdt elhagyja, felfogja-e hiva-
tasat, atérzi-e azt ugy, amint sziikséges ahhoz, hogy megelégedéssel, nem fogyo lelkesedéssel
toltse be a tanitoi allas minden kotelességeit. Nem az oklevél ad értéket a miikddo tanitonak, ha-
nem az iskola falai kozott végzett munka kolesondz a tanitd egyéniségének tiszteletet, becsiilést
és ugy erkolesi, mint anyagi méltanylast” — hangsulyozta joggal Barczy Istvan, némiképp elvo-
natkoztatva attol, hogy a bérezés a kozszolgalatban igenis Osszefiiggésben allt/all a végzettség
szinvonalaval, besorolasaval. (1902. 6.) Lasd ehhez: Mann 2002. 70.

32 4 tanit6képzés 1898. 266. — A mai olvasoban 6hatatlanul felmeriil: engedély hianyéban a nemze-
tiségi vidékeken, az ottani nemzetiségi ndvendékeknek az anyanyelvet vajon miként tanithatnak
masként?
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tartottak leszogezni, hogy a tanév soran mindeniitt hazafias tinnepek tartan-
dok.**

A TITOE tervezete szerint a tanari testiileteket az igazgaton és a gyakor-
l6iskolai tanitokon kiviil ,legalibb 7 rendes tanar* alkotta volna (tanito-
képz6 tanari végzettségii,”*® feddhetetlen elééletii magyar allampolgarokbol
palyazat utjan kivalasztva, ,.életfogytiglan™ tartd kinevezéssel,”>’ mas fizetés-
sel jaro hivatal tilalmaval).

A hitoktatok csak a sajat felekezetlikhoz tartozo tanuldk tanulmanyi és
fegyelmi tigyeiben rendelkeztek volna szavazati joggal. Elképzelésiik szerint
az intézet érdemi dontéseit a tanari testiiletek hoztak volna (a testiilet miko-
dését az onkorméanyzatisag felé elmozditva®®), melyek koziil a fontosabbak-
1ol tajékozattdk volna a tanitoképzd intézeti fdigazgatot. Ot ilyen féigazgatd
gyakorolta volna egy-egy keriilet élén a képzok feliigyeletét a keriiletéhez
tartozo valamennyi ilyen intézmény felett (fenntartéra valo tekintet nélkiil).
A szakmai szinvonal nyomon kovetése, a torvényes eldirasok, rendeletek
betartatasa, tantervek, tankonyvek hasznalatanak vizsgalata, az esetleges

32 A tanitoképzés 1898. 269-270.

325 A tantestiilet tagjainak felsoroldsaban tudatosan nem szerepeltek zene- és rajztanarok, segédtana-
rok, akik a gyakorloiskolai tanitokkal egyiitt az alacsonyabb X. és XI. fizetési osztalyba voltak
akkor besorolva. Azt kivantak ugyanis, hogy 6k is a VIII. és IX. fizetési osztalyba keriiljenek a
tanitoképzo intézeti rendes tanarokhoz €s igazgatokhoz hasonldan (nyugdijszabalyaik modosita-
sat is ezen elv szerint vazoltak). Kérvényezték a tanarnék bérének a tanarokéval egyezé megha-
tarozasat s azt is, hogy az egyhazi fenntartasu intézményekben se lehessen a rendes tanarok fize-
tése kevesebb, mint 1200 Ft, korpotlékuk pedig Stévenként 200 Ft-tal emelkedjék. A lakbérpot-
lékkal kapcsolatban is voltak kéréseik, de bér- és nyugdijiigyeikkel tanulmanyunkban nem kiva-
nunk részletesen foglalkozni, hiszen helyzetiik ekkor mar sokkal kedvez6bb volt a tanitokénal,
egyre inkabb a kozépiskolai tanarok helyzetéhez volt hasonld. (Nagy L. 1890/2. 243-246.; A val-
las- és kbzoktatasiigyi 1890. 249-251.; A tanitoképzés 1898. 273-276.; VOo.: Az dallami 1893.
112—-119.; Segédtanari allas 1893. 433-435.; Folyamodvany az allami 1893. 440-447.; Szemel-
vények 1893. 558-561.; Kozari 2012. 60-90.)

326 A tanitoképzo intézeti tanari végzettség megszerzését illetden lényegében a kongresszuson el-
hangzottakat ismételték, torekvésiik lényege a kozépiskolai tanarok végzettségéhez valo kozeli-
tés volt, az ezzel jard tarsadalmi statusz, fizetés megszerzésének szdndékaval. (4 tanitoképzés
1898. 277-278.)

327 Részletesen vazolt fegyelmi eljaras utjan (els6 fokon az orszagos tanitéi és tanari fegyelmi birosag
révén, a VKM javaslatara, masodfokon a kozigazgatasi birosag dontésével) allasabol a tanar csak
akkor lett volna eltavolithat6 (akar a nyugdijjogosultsaga elvesztésével is), ha kotelességét ha-
nyagul végzi, botranyt okozo erkolestelen életet €1, stulyos kihagast kovet el vagy allamellenes
tettet kovet el. (4 tanitoképzés 1898. 277-278.)

328 A jelzett szempontbol az igazgatéi allds természetének, amely nem az allamhatalom, hanem az
intézeti és testiileti érdekek kifelé valo képviseletében all, az felelne meg leginkabb, ha a megbi-
zatds nem a fennhat6sagtol, hanem a testiilettdl magatol szarmaznék™ — irtdk. (A4 tanitoképzés
1898.271-272.)
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allamellenes tevékenység megakadalyozdsa mellett e féigazgatok fontos
ellenc’irzc’i—irén;/ité szerepet jatszottak volna a tanitoi érettségi és képesito
vizsgdkon is.** Utobbiakkal kapcsolatban az 1898. évi tervezet csak a kiil-
foldon szerzett oklevelek honositasa terén nyujtott Gijat: magyar nyelvbol és
irodalombol, térténelembdl, alkotmanytanbol és foldrajzbol tanitdi érettségi
vizsgat, s ,,megszabott feltételek mellett”, orszagos bizottsag el6tt tanitoi
képesitévizsgat javasoltak a hazankban tanitdi munkat vallalni szandékozok
palyara engedéséhez.”*’

Javaslataikat az 1868. évi népoktatasi torvény modositasara szantak, de ez
iranyt torekvésiik még évekig visszhang nélkiil maradt. A VKM csak kevés
Jjavaslatukat respektalta az allami tanito- és tanitondképzok uj rendtartdsat
és képesito vizsgaszabalyzatat kéozreado 1900. évi 45.781. szamu rendeleteé-
ben.”' Mohar Jézsef kritikai ismertetésében emlékeztetett arra, hogy a ren-
delettervezet vitaja soran a tanitoképzo intézeti tanarsag ,,idegenkedve” fo-
gadta azt, hiszen ,,harom évtizedes buzgdé munkassaga utan nem szabalyzatok
revidealasat varta, hanem a tanitoképzés altalanos tovabbfejlodését biztositd
torvényes intézkedéseket remélt”. A tanitoképzés egységes szinvonala érde-
kében els6sorban az egyhazi képzokkel kapcsolatos allami jogositvanyok,
feligyeleti, iranyitasi jogok bovitését vartak a torvénymodositastol, hiszen az
egyhazi képzokbdl keriil ki ,,a magyar néptanitoi karnak tilnyomo része,”
[s] ezen nem ellendrzott intézetekbdl kikeriilt tanitoi karra bizza a magyar
allam legszentebb feladatat: polgarainak nevelését!™> — irta, majd hozzatet-
te: mindazonaltal 6rommel idvozlik a rendeletet, mert ,,ezeket a szabalyza-

3 A tanitoképzés 1898. 279-281. Tervezetiik szerint a tanitoi érettségi vizsgalaton kiviil — ahol a
tanfelligyel6 vagy miniszteri megbizott elnokolt volna — a képzdk kikeriiltek volna a gyakran ta-
nitdi végzettségii kiralyi tanfeliigyelok hataskorébol, ezzel is tavolodva a népiskolai szfératol,
kozeledve a teljes értékii kozépiskolava valashoz (ami — a tanitoktol eltérden — a képzds tanarok
torekvéseinek kozéppontjaban allt).

30 4 tanitképzés 1898. 277.

31 Lad ezeket: Haldsz szerk. 1910. 921-942. és 949-958. A TITOE VIII. koézgyiilésén, 1904. majus
23-an, Kovacs Janos, a TITOE elnoke jelezte: késziilnek mar a ,,hazafias” felekezetek ezt figye-
lembe vevo 0j szabalyzatai is. (Naplo 1905. 71.)

32 Az 1901/1902. tanévben képesitést nyert 2549 tanité és tanitond koziil 1598 felekezeti képzoben
jutott okleveléhez. (4 népoktatas reformja 1904/21. 3.)

333 Mohar 1901. 152. — Mikdzben az allami tanarok felrottak e szabalyzatoknak, hogy azok csak az
allami intézményekre vonatkoznak, addig a bevezetd rendelet egy utalasa nyoman a Magyar Ka-
tolikus Tanitok Taniigyi Tanacsanak kozgytilésén riadot fujtak. Kifejtették, hogy megitélésiik
szerint ,,az allamkormanyzatnak a népoktatas fejlesztése cimén kiadott Gijabb rendelkezései fi-
gyelmen kiviil hagyatva, rést nyitnak kiilonosen a katolikus iskolak jellegének végelpusztitasa
céljabol. Erre mutat a képezdei rendtartasra és a képesitok szabalyzatara vonatkoz6 miniszteri
rendeletben kifejtett tancél, mely szerint az el6hirndke akar lenni az egységes képesitésnek...” (4
Magyarorszagi Katolikus 1901/7. 52.) Lasd ehhez: Nagy P. T. 2005. 63-79.
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tokat sikeriilt pedagogiai alkotdsoknak tekintjiik, melyek az allami tanito-
képzés mikodését nemcsak egységesebbé, hanem intenzivebbé is fogjak
tenni. Nem azokat az eszméket latjuk a kiadott rendeletekben megvalositva,
amiket egyesiiletiink nemcsak meggérlelt, hanem joforman rendszerbe is sze-
dett, de megtalaljuk benniik a mai rendszer 1ényeges tokéletesitését”, mert ez
egy ,,valoban liberalis szellemii és mély pedagogiai értékii rendelet, amely a
miniszteri intézkedéseket nemcsak bevezeti, hanem fennkdlten magyarazza
és 1ényegesen meg is vilagitja.”>**

Mohar Jozsef elégedetten idézte a rendtartast bevezetd rendeletbdl, hogy
,» tanitoképzd intézet szakiskola. A magyar néptanito eszményképének beol-
tasa a fogékony ifju lélekbe és ennek az eszményképnek a me%valésitésa a
gyakorlati életben: ez a tanitoképzd intézet igazi hivatisa.”” Orommel
konstatalta, hogy az 1ij rendtartasban a tanito(né)képz6 megmaradt 4 évfo-
lyamosnak, hogy az egyes osztalyok létszdmat 30 fében maximaltak, hogy a
felvehetd novendékek legkisebb életkorat mar a fiuknal is 14 évben hataroz-
tak meg,”® s hogy lényegesen csokkentették a nagyrészt laikusokbol allo
igazgatotanacs hataskorét (az 6sztondijosztason kiviil 1ényegében a vagyoni
és gazdasagi tigyekre korlatoztak),”’ novelve a tanari testiiletét és a kiralyi
tanfeliigyel6ét. Ugyanakkor sajnalattal fogadtak, hogy a tanulmanyi/fegyelmi
0sztonzés fontos eszkozei, a ,,jotétemények”, segélyek kiosztasa tovabbra
sem Kkeriilt a tanari testiilet hataskorébe, ez ligyben csak javaslattételi joguk
volt.*®

Udvozolték, hogy egy sor kérdésben — az igazgatdtanacs kompetenciaja-
nak rovasiara — az igazgatd jogkore szélesedett, ugyanakkor berzenkedve
fogadtak, hogy a rendtartas felfogasa, hataskormegosztasa messze esett az
altaluk az 1898. évi dokumentumban vazolttol. Azt pedig, hogy a tanari tes-
tillettel vald egyet nem értése esetén bizonyos siirgdsnek itélt esetekben az

3% Mohar 1901. 153.

335 Mohar 1901. 154. (Kiemelés télem — D. P.)

336 Ezzel egyébként jogilag kétséges modon (Am szakmailag helyesen) az 1868. évi XXXVIIL. tc. 87.
§-a utan a 86. §-t is rendeleti uton modositottak. Mohar 1901. 154.

37 Az igazgatotanacsokrol hossza idén at zajlo vitdhoz lasd pl.: £. 1893. 354-355.; Vizy 1893. 360—
361.; Segédtanari allas 1893. 435-437.; Gyorgy 1893. 544.; Egy régi tanar 1893. 625-626., 628.

38 Udvozolték ugyanakkor, hogy a tanari testiilet javaslatara e jotétemények — nevelési eszkozként —
év kozben is valtoztathatok voltak, s azt is, hogy a rendtartasban a koztartas és az externatus mel-
lett komolyabb hangsulyt kapott az internatus nevelési célja is: ,,Az internatusi élet csaladiasan
rendezendd be; a csalad feje az igazgato, a tanulok testvéri szeretetben éljenek egymas kozott. 4
vezetésnek legfobb gondja legyen, hogy a kartarsi egyiittérzést, a hivatdsszeretetet, a nemzeti
szellemet és a nemes eszmék kultuszat meggyckereztesse, apolja és megerésitse az ifjak lelké-
ben.” Mohar 1901. 158. (Kiemelés t6lem — D. P.)

349



igazgaté nemcsak felfiiggesztheti a tantestiilet hatdrozatat, hanem életbe is
Iéptetheti az altala helyesnek tartott intézkedést, egyenesen ,,abszolutisztikus
iztinek” itélték. >’ Rosszallassal fogadtak, hogy 1898. évi javaslatukat sem-
mibe véve, a minisztérium szabalyzata a tantestiilet tagjait tovabbra is ,,igaz-
gatd, rendes, segéd-, helyettes, megbizott és oraadd tanarok™ besoroldsban
emlitette. ,,Ennyi kategoriaja a tanaroknak még parddianak is sok! ... Legye-
nek rendes tandrok és rendes tanari munkakort betolto ideiglenesen, de leg-
feljebb harom évig betdltd helyettes tandrok és szabalyoztassék valahara a
képz&s tanarok képzése és képesitése;’*” akkor elérhetdk lesznek a rendtartas
idealis céljai” — hangsulyozta kollégai nevében Mohar J ozsef !

339 Annak, hogy a rendeletben ez igy alakult, némi szerepe lehetett Sebestyén Gyula miniszteri meg-
bizottnak, az Orszagos Kozoktatasi Tanacs titkaranak is, aki a TITOE valasztmanyanak 1897.
december 22-i iilésén ,.erdsen tamadta az eldterjesztének [Peres Sandor igazgatonak] azon dl-
laspontjat, mely szerint a tandri testiiletek autonomikus testiiletekké valhatnanak, melyek valaszt-
Jak és ellendrzik az igazgatot. Nemcsak azon okbdl tartja ezt a felfogast helytelennek, mert ilyen
allapotok kozott elvész a személyi feleldsség, mivel valamely intézetnek az iigyeiért csak egy
egyént €s nem egy egész tantestiiletet lehet felelésségre vonni, hanem azért is, mivel tanitoképzo-
ink ilyen szervezetét egydltalan nem tartja beilleszthetonek hazank dallamkormanyzatanak orga-
nizmusdba.” Léder Abrahdm a tantestiiletek békéjét féltette a javaslattol, mig Verédy Kdroly tan-
feliigyel6 a kormany diszkrecionalis joganak tartotta, hogy kit nevez ki bizalmi éallasra, igazgato-
va. Nagy LaszIo ellenben az igazgatoi teend6k decentralizalasa mellett érvelt: ,,A mostani allapo-
tok mellett az igazgatod éppenséggel nem képes azon sokféle kotelességnek megfelelni, melyet al-
lasa réa ro, s melyek a kiilfoldi hasonlo faju iskolakban is legalabb harom egyénre nehezednek.”
Valaszaban az el6terjeszté kitartott allaspontja mellett, s az elnoklé Kovdcs Janos a kiilonbozo
allaspontok kozos vonasat emelte ki: ,,az intézetek vezetésébe a tanari kar a mostaninal nagyobb
mértékben vonando be”. (Egyesiileti élet 1898. 63—64.; Nagy L. 1898. 405-407. Kiemelés rész-
ben télem — D. P.) Lasd ehhez: Egy régi tanar 1893. 623-625.

30 A VKM 1906. februar 17-én adta ki 11 890. sz. szabalyzatat a tanitoképz6 intézeti tanarok kép-
7¢€s€rol és képesitésérdl, s a 41 682/1907. sz. rendelettel e tanarvizsgalatok tligyvitelét szaba-
lyozta. (Halasz szerk. 1910. 958-969.) Lasd ehhez: Kiraly 1890/11. 179-180.

3 Mohar 1901. 156. — Természetesen nem a megnevezések nyelvi kuszasiga ellen volt izlésbeli
kifogasuk a képzds tanaroknak. Egzisztencialis kérdésrol volt itt sz6. Egyrészt arrdl, hogy az
1893. évi IV. tc. s a VKM rendelete az allami tanitoképzo intézeti igazgatokat a VII-VIIL. fize-
tési osztalyba, a tanitoképz0 intézeti tanarokat, tanarnéket a VIII-IX. fizetési osztalyba, a tani-
toképz6 intézeti segédtanarokat, tanitondket a X. fizetési osztalyba, a tanitoképzd intézeti tani-
tokat, segédtanitokat (ide értve a miivész- és testneveld tanarokat is) a XI. fizetési osztalyba so-
rolta. (4 magyarorszagi népoktatdsiigy 1893. 652—653.; Az allami 1893. 112-119.; Az utolso
1893. 219-220.; A kultuszminisztérium 1893. 222-224.; Az allami tanitoképzé-intézeti 1893.
370-380.) — Felkai LaszIo kozlése szerint ,,a tanitoképzd intézetekben a szazadfordulot kozvet-
leniil megel6z6 évben mintegy 20 igazgatd fizetése 2400-1400 forintig, mintegy 70 tanaré
18001200 forintig terjedd skalan mozgott. Az itt foglalkoztatott segédtanitok, zenetanarok,
tanitok 900—400 forint, a tornatanitok 300—200 forint fizetésben részesiiltek.” (1994. 85.) Mas-
részt arr6l, hogy sokaig csak a rendes tanari kinevezéstl Iéptették be a nyugdijintézetbe a pe-
dagogusokat, s onnantol szamitottak a szolgalati idejiiket, marpedig az ilyen kinevezésig tobb,
nemegyszer 5-10 év telt el. S ha még ehhez hozzatessziik, hogy munkakoéri leirasuk, kotelezd
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Elfogadtak, hogy hatosztalyos osztatlan népiskolaként irtak le a szabaly-
zatban a gyakorloiskolat (hiszen figyelembe kellett venniiik, hogy a népisko-
lak 78%-a osztatlan volt akkoriban®*), de ugy vélték, hogy ebben osztott
osztalyra is sziikség lehet, ezért az iskola berendezése ennek megfelelden
lenne kialakitandé. Barmilyen legyen is az épiilet, ,,a gyakorldiskola és a
gyakorlati kiképzés lelke mindenkor a gyakorloiskolai tanitd lesz... Nem
hallgathatjuk el ezért az olyan irdnyzat felett érzett aggodalmunkat, amely
ezen allas erkolcsi és anyagi megbecsiilését mind alabb és alabb siillyeszti.
Halalos csapas a kezd6 fizetésnek 700 Ft-rol 500 Ft-ra vald leszallitasa és
ezzel kapcsolatban a szolgélati éveknek 30-r6l 40-re valo attétele volt.* Azt
hittiik, mar t6bb nem johet, de ime, az 6todéves potlékokat szabalyozod mi-
niszteri rendelet még tudott mit elvenni: az eddigi 100 Ft-os pétlékot 10%-ra
szallitotta le. Valoban itt van mar az ideje annak, hogy ez allassal egyiitt a
gyakorlati képzés szinvonalat megmentsiik!”** — szolitotta fel olvasoit kol-
1égai nevében Mohar Jozsef.

Az uj képesitévizsgalati szabdlyzat elemzésére attérve, rezignaltan allapi-
totta meg, hogy az figyelmen kiviil hagyta 1898. évi javaslataik zomét s ,,az
1892. évi szabalyzat alapelveitdl semmiben sem tér el; annak nyolc év ta-
pasztalatai alapjan eszk6zolt elényds revizidja. Az egységes allami képesités-
t6l tehat annyira vagyunk, mint azel6tt voltunk. Pedig ezt a reformot nem-
csak az illetékes taniigyi korok, hanem szamottevd parlamenti tényezok is
mind jobban és szélesebb korben siirgetik. Kétségtelen, hogy a magyar nem-
zeti népnevelés megteremtésének ez elengedhetetlen eldfeltétele és egy Uj
népoktatasi torvény szilard alapjanak legels6 kove. ... A tanitoképzésre ter-
mékeny intézkedés lett volna, hogy a tanitdi oklevél képesitsen az egyetem

oraszamuk is eltért néhany felsorolt kategoria esetében, lathatjuk, hogy korantsem bolcsész
nyelvi jatékokrol volt sz6 e kérdés kapcsan akkoriban.
A felekezeti tanarok bére ettdl eltért, az egyes felekezetek anyagi helyzetének, tradicidinak,
hozzaallasanak fliggvényében. Bérikk és varhatd nyugdijuk felzarkoztatasat a TITOE mar
1889-t6l szorgalmazta. 1890 tavaszan a valasztmany az augusztusi kozgyiilés témajava tette:
A felekezeti tanitoképz0 intézeti tanarok anyagi helyzetének javitasa, tekintettel arra, hogy di-
jazasuk és nyugdijuk az allamiakéval 6sszhangba hozassék.” Méajus 19-én a téma kidolgozasa-
ra Gamauf Gyorgyot kérték fel. (4 vallas- és kozoktatdsiigyi 1889. 23-25.; Gamauf 1890. 417—
419.; Nagy L. 1890/6. 478—479.)

32 Somogyi 1890. 189.

¥ E folyamat soran elébb az 1868. évi XXXVIIL tc. 85. §-aban meghatarozott 700 Ft (1400
Kr.)+lakpénz bért szallitottak le a XI. fizetési osztalynak megfeleld bérekre (mig a tobbi kép-
z0s pedagdgusét idokozben a fizetési osztalyba sorolassal megemelték), majd a gyakorlodiskolai
tanitoknak a képzds tanarokhoz hasonlatos nyugdijszabalyait is a népiskolai tanitokéhoz koze-
litettek.

3 Mohar 1901. 157-158.
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némely szakjaira val6 beiratkozasra™*— de ez éppugy nem tortént meg, mint
a tanitoképzés zardvizsgajara vonatkozd 1896—1898. évi — a tanitosag szama-
ra is fontos —, az érettségit nyUjto alapvizsgara s a végleges tanitoi alkalma-
zashoz sziikségesnek vélt képesitd vizsgara vonatkozo javaslataik figyelem-
bevétele.

A részletek valtoztatasat illeten azt emelte ki, hogy egy év tanitdi gya-
korlat igazolasa mellett mar az érettségizettek is képesitovizsgat tehettek, s
hogy a tanfeliigyeloknek mar nem volt joguk egyoldaltian valtoztatni a képe-
sitOvizsga tételein. Ha azokat nem talaltak kielégiteknek, a tantestiiletet
szolithattak fel 0 tételek kidolgozasara. Megelégedéssel fogadta ugyanakkor,
hogy az 0j szabalyzat vilagosan kimondta: ,,aki a magyar nyelvi dolgozatbol
akar targyi, akar nyelvi szempontbdl elégtelen érdemjegyet kap, megbukott-
nak tekintendd”. Rossznéven vette viszont, hogy a ,,rendes tanulok™ képesi-
tovizsgdja ingyenes maradt, igy a vizsgaztato tanarok — eltérden érettségizte-
té gimnaziumi kollégaiktdl — elestek az ebbdl szdrmazé jovedelem lehetdsé-
gét61.>*® Kritikai ismertetését Mohar Jozsef azzal zérta, hogy tovéabbra is
kiizdeni fognak a tanitoképzés érdemi reformjaért, az 1868. évi népiskolai
torvény revizidjaért.”*’ A kiizdelem folytatdsara két évvel késGbb, a
Berzeviczy-féle torvényjavaslat vitajan keriilhetett sor.

Elébb azonban ,,az alapos és mindenoldali elétanulmany utan” elkésziilt,
12 év erbfeszitései nyoman 1903. januar 3-an, a VKM 40.181/1902. szamu
rendeletével kiadott uj tantervvel kapcsolatos feladatokra kellett koncentral-
niuk. Eletbe 1épteté rendeletében Wiassics Gyula miniszter hangsulyozta,
hogy az éllami elemi tanito(n6)képzd intézetek szdmara kiadott tanterve
gyokeres valtozast hoz az érvényben 1évo, 1881-1882-ben kiadott szabalyo-
zasokhoz képest. ,,Az 11 tanterv alapgondolata és legfébb torekvése, hogy a
tanitoképzo intézet szakiskola jellegét minél hatarozottabban kidomboritsa, s
ily modon egyfeldl tanitoképzd intézeteink és a népiskola, masfeldl tanito-
képzésiink és a néptanitoi hivatas kozott minél szorosabb és bensébb kapcso-
latot 1étesitsen. ... Ma mar kétségen feliil all, hogy tanitoképzésiink sem a
népiskola szinvonaldhoz alaszallva, sem a kozépiskolai tanitas felé torekedve
meg nem talalhatja azt az utat, melyen rendeltetését helyesen betolti. A tani-
toképz6 intézetnek sem a nép-, sem a kozépiskola nem lehet eléképe. 4 fani-
toképzo intézet nem lehet mds, mint szakiskola, amely kizarolag és teljesen a

3* Mohar 1901. 159.

¥ E megjegyzése a fitiképzok novendékeinek tarsadalmi Osszetételét, jorésziik sziikos anyagi
koriilményeit figyelembe véve egyoldaltian tanarpartinak tiinhet a szamunkra.

7 Mohar 1901. 159-160.
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népiskolai tanitoi hivatdsra késziti el6 tanitvanyait. ... A tanitoképzo intézet
olyan szakiskola, amelynek tanulmanyi rendjében a kozmiiveltségi tantdr-
gyvak éppoly lényegesen hozzatartoznak a hivatasszerii képzéshez, mint a
pedagogiai tantargyak és a tanitoi gyakorlat. Azok a népiskola ismeretanya-
gat kozlik a leendd tanitoval, de oly szinvonalon, hogy felette uralkodni és
vele céljaihoz képest rendelkezni tudjon... Minden targy a maga modja sze-
rint a hivatasszeri szakképzés szolgalataban all, s olyan targynak, mely ezt a
szolgalatot nem teljesiti, nincs helye a tanitoképzés rendszerében. Uralkodo
jellemvondsa az uj tantervnek, hogy a tanitoképzés eme didaktikai egységét
hatarozottan kifejezésre juttatia és foganatositasat biztositja.

fgy fogvan fel a tanitoképzé intézetek feladatat, a tanterv a torvényesen
megszabott kozmiiveltségi tantargyak tudomanyos szinvonalanak emelésé-
vel, koriik pontos meghatarozasaval és anyaguk megvalogatasaval is a tanitoi
szakképzést ohajtja intenzivebbé tenni. ... Az Uj tanterv a mas faju és mas
fokozath iskoldkkal szemben szigortian megdvja a tanitoképzok onallosagat,
s ennek megfelelden a tanitonképzo intézeteket feloldja a fels6bb leanyisko-
lakra valé tekintettel rajuk kényszeritett alkalmazkodas aldl. ... Az 1j tan-
terv... helyreallitotta a tanitoképz0 intézetek szervezeti és tanulmanyi egysé-
gét, s koztiik csupan oly jelentéktelenebb eltéréseket enged meg, amelyek a
kétnemi képzés természetébdl onként kovetkeznek.

A tanitoképzés egységét torekszik megerdsiteni az 0j tanterv azzal is,
hogy lehetileg alkalmazkodik a felekezeti tanitoképzo intézetek sziikségeihez.
... [E]gyetlen olyan rendelkezése sincs, amely a felekezeti tanitoképzd inté-
zetek érdekeibe iitkdznék, st a tanitojeldltek €lethivatasa szempontjabol oly
fontos vallaserkdlcsi nevelésre ez a tanterv nagyobb nyomatékot vet, mint
barmelyik elddje... a hitoktatasra a IV. évfolyamban is heti két orat szan, s
ezzel a hitoktatas heti 6raszamat nyolcra emeli. ...

[Tleljes mértékben elismeri és méltanyolja a pedagogiai elméletnek és
gyakorlatnak nagy jelentéségét a hivatdsszerii képzésben, s ... fenntartds
nélkiil megadja nekik az elséséget a tobbi tantargyak kozott. A f6sulyt azon-
ban nem az elméletre, hanem a gyakorlatra helyezi... A pedagogiai tantar-
gyakon kiviil az 0j tanterv kiilondsebben azokat a tantargyakat emeli ki,
amelyek a nemzeti nevelésnek, a hazafias szellem apolasanak leghathatosabb
tényezoi. ... A magyar nyelv és irodalom tanterve csupan a tanitas kereteit
allapitotta meg, elméleti kategoridk szerint; célja és modszere gyakorlati és
hivatasszerti. A magyar nemzeti szellem kifejezésbeli sajatossagainak megér-
tése €s elsajatittatasa, tovabba a tanitdjelolt bevezetése a nemzet lelkivilaga-
ba, hogy majdan nemzetfenntart6 torekvések buzgod munkasava lehessen...
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A torténettanitas kézéppontjaba az vj tanterv a nemzeti torténetet helyezi,
s ennek oktatasat mind a négy évfolyamon keresztiilviszi... [A]z els6 két
évfolyamban az egyetemes torténettel 6sszekapcsolva, a harmadikban pedig
onalloan foglal helyet, mig a negyedik évfolyam alkotmanytani oktatdsa az
egész torténettanitas tanulsagait egybefoglalja és értékesiti a gyakorlati élet
szamara. Ugyancsak a fentebb kiemelt szempontbol tortént a féldrajz tanita-
sanak harom évre Kkiterjesztésével, Magyarorszag foldrajzanak a harmadik
évfolyamba helyezése, hogy ily modon a tanitojeldltek hazajuk foldjét dsszes
foldrajzi tanulmanyaik felhasznaldsdval minél behatdbban... ismerhessék
meg” — olvashatjuk a miniszter rendeletében, mely egyebek kozott kitért a
mennyiség- és természettudomanyokkal kapcsolatos Gjitasokra s a miivészeti
és gyakorlati targyakra, melyek 6raszamat s tanitasuk intenzitasat jelentsen
novelték. Kiemelte Wlassics Gyula az egyes tantargyak anyaganak pontos
részletezését, s hangstlyozta azt is, hogy a heti 6raszamok novelésével ,,in-
nen maradtak azon a hataron, amelyet a kiilféldnek éppen legfejlettebb kép-
z6intézetei elértek”. Végiil reményét fejezte ki, hogy az 1 tanterv a hozza
késziilé utasitasokkal egyiitt hivatva van ra, hogy 0j korszakot nyisson a
tanitoképzés torténetében.**

A tanitoképzd tanarok bo egy évtizedes — mar az 1889. és 1890. évi gyii-
léseikt6l folyamatosan kikristalyosodd — torekvéseinek jelentds részét ér-
demben hasznositd tanterv kiadasaval egyidejiileg Wiassics Gyula levélben
fordult a TITOE vezetdihez:

,»Midén az Orszagos Kozoktatasi Tanacs javaslatat jovahagyva és elfo-
gadva, az allami tanitd- és taniton6képzo intézetek 1) tantervét kiadtam és
fokozatos életbeléptetését az 1903/1904. tanév kezdetével elrendeltem, kész-
séggel felhasznalom az alkalmat arra, hogy a Tanitoképz6 Intézeti Tanarok
Orszagos Egyesiiletének, amely ezen tantervrevizid munkéjat annak idején
meginditotta, céljait kitlizte, az alapul szolgald elsé tervezetet elkészitette, az
érdeklédést ezen ligy irant allanddan ébren tartotta, és sikerét szakszeri ja-
vaslataival el6segitette, legdszintébb elismerésemet és kdszonetemet kifejez-
zem.”>"

A TITOE nevében a Magyar Tanitoképzd anonim [vélhetden a foszerkesz-
t6, Nagy Laszlo altal irt] vezércikkében reagalt az vj tanterv életbeléptetésére
s az elmult kiizdelmes évtizedek torténéseire. ,,Nincs iskolai tanterv Magyar-
orszagon, sot talan kiilfoldon sem, amelynek megteremtésében az dsszes nem
hivatalos és hivatalos tényezdk oly 6sszehangzoan, annyi egyesitett torekvés-

3 Wiassics 1903. 132—136. Lasd tovabba: Mann, 1994. 24.
3 Az 4j tanterv 1903. 130.
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sel és kolcsonos tamogatassal vették volna ki résziiket, mint az 0j tanitoképzo
tanterv készitésében. Kormany, Kozoktatasi Tandcs és a tanarok egyarant
nemes szandékkal faradoztak azon, hogy oly tanterv késziiljon, amelybdl a
tanitoképzés s az egész népoktatds iigye hatalmas lendiiletet kapjon. ...
[Glorongyos ut vezetett a mai célpontig. Egyesiileti és testiileti tanacskoza-
sok, irodalmi vitak, eszmék és egyének harca, a kedélyeket folriasztod vészki-
altasok, emlékiratok, a hivatalos munkalatok elalvasa és felébresztése, moz-
galmak és ellenmozgalmak elézték meg e tanterv megsziiletését. Nem is
csoda, mert e tanterv készitése kézben a tanitoképzés egész oktatasi rendsze-
re gyokeres atdolgozason ment keresztiil, a régi rendbdl ké-kovén nem ma-
radt, uj eszmék, uj tovekvések keriiltek felszinre, sot a készités munkdja a
szervezeti kérdésnek is egész rajat kavarta fol.

Most eliiltek a szelek s lecsendesiiltek a hullamok. S e magasztos pilla-
natban, amikor a tanterv orszagosan kihirdettetik, nem inkriminéaljuk a mul-
tat, s6t nem vonszoljuk a biralat itél6széke elé az... életbeléptetd rendeletet
sem, pedig volna annak egyéni jellegli felfogasahoz néhany szavunk. E pilla-
natban el kell némulnia minden harci szonak, s egy gondolatban, egy torek-
vésben kell 6sszeforrnia az ellentétes nézeteknek, hogy a tanterv teljes és
okszerli végrehajtasanak utjat egyengessiik. Az 0j tanterv, mint minden em-
beri munka, nem tokéletes, s a viszonyok, amelyek kozott majd élnie kell,
még kevésbé mentesek a bajoktol, éppen ezért sok faradsaggal s nehézséggel
fog jarni végrehajtasa. Miel6tt azonban a munka igdjaba hajtandk nyakunkat,
adjuk 4t egy pillanatra magunkat az 6rom gondtalan érzésének” — irta a ve-
zéreikk szerzéje,”™ jelezve azt a légkort, amely a rendelet megjelenésekor a
TITOE vezetdit athatotta. Wlassics Gyulaval egyetértve 0j korszak kezdetét
sejtették, remélték a magyarorszagi tanitoképzés torténetében.

Hasonl6an nyilatkozott Kovdcs Janos, a TITOE elndke, a tanterv egyik
eléterjesztéje a Kozoktatdsi Tanacsban 1904 méjusaban, a szervezet VIIL
kozgytilésén. Ugy vélte, hogy a ., Rendtartdsi Szabdlyzat és a Tanterv, ez a
kettd mar a tanitoképzés teljes belsd reformjat jelenti. 1gaz, hogy ezek egy-
elore csak az allami intézetekre vonatkoznak, de hazafias felekezeteink foha-
tosagai, akik iskolaikkal mindig 1épést tartanak az allami iskolak elérehala-
dasaval, e részben sem maradtak el, és ma mar a katolikus €s protestans tani-
toképzok Rendtartdsa és Tanterve nagy részben elkésziilt, részben pedig
késziilében van.”'!

330 Az 4ij tanterv 1903. 129-130. (Kiemelés télem — D. P.)
3! Naplé 1905. 71. (Kiemelés télem — D. P.)
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2.5. Vitak a Berzeviczy-féle torvényjavaslatrol
és a tanitoképzok feliigyeletérol

Optimista varakozasuk /904 tavaszadn, Berzeviczy Albert miniszternek a nép-
iskolai, a magyar nyelv tanitasara vonatkozo s a kozségi és hitfelekezeti tani-
16k bérezésérdl sz6lo torvények™ médositasat célzé javaslatanak szakmai
vitara bocsatasakor’> csak erésodhetett. Ugy érezhették, hogy a tanitoképzés
torvényi szabalyozasaért és korszerisitéséért folytatott hosszi kiizdelmiik
legalabb részleges sikerrel zarulhat a kozeljovében.”* A TITOE allaspontjat
0sszegz6 Nagy LaszIlo 6rommel konstatalta, hogy Berzeviczy Albert hii ma-
radt a II. egyetemes taniigyi kongresszuson — akkor még ,,civilként” — képvi-
selt allaspontjahoz,”> s javaslata 1ényegében az ott hangoztatott elveknek
megfeleld, ami ,,fokozta a bizalmat személye irant”. Majd hozzatette, hogy
,»a torvényjavaslatnak mar nem vagyunk olyan feltétlen dics6it6i, mint az 6
személyének”. S arra kérte a minisztert ne siesse el a dolgot, figyeljen a ja-
vaslataval kapcsolatos szakmai reflexiokra.

Kérte ezt annak ellenére, hogy elfogodottan allapitotta meg: a térvényja-
vaslat legszinvonalasabb ,,negyedik fejezetének huszonnyolc paragrafusaban
a Tanitoképzo Intézeti Tanarok Orszagos Egyesiilete tervszerl, szakadatlan,
kitart6 és bdlcs munkassaganak eredménye van éisszefoglalva”.356 Ezt kove-
téen pontrol pontra haladva jelezte, hogy a javaslat mely paragrafusai a
TITOE milyen kezdeményezéseivel csengenek 0ssze, messzemenden kovet-
ve a fentiekben ismertetett 1896—1898. és 1901. (és 1902.) évi elképzelései-
ket a képzok szervezetére, felszerelésére, tanterveire, tantargyaira, a tanul-
manyokat zard alap- és szakvizsgakra, az ilyen vizsgak alapjan nyert tanitoi
oklevélnek (a koztisztviselok mindsitése szempontjabol) az érettségivel valo
egyenértékﬁségére,357 a tanari testiilet jogkorére, az igazgatdtanacs kiiktata-

3 A javaslat az 1868. évi XXXVIIL, az 1879. évi XVIIL és az 1893. évi XXVL. térvények modosi-
tasat igérte. (Torvényjavaslat 1904. 441-472.)

353 A fentiekben sz6 volt a torvényjavaslatnak az elemi oktatast és a tanitokat érinté részeirdl, itt
most a dokumentumnak a tanitoképzésrol szolo IV. és a tanfeliigyeletet érintd V. fejezeteivel
foglalkozunk.

334 Naplo 1905. 71-72.

355 Ennek 1ényegét a fentiekben a tanitok allaspontjanak alakulasat taglalo fejezetben mar olvaséink
figyelmébe ajanlottuk.

356 Nagy L. 1904. 477.

37 A tanitok régi kovetelése mellett e javaslatra 6sztonozhette a VKM-et, hogy nem sokkal korab-
ban az igazsagligyi minisztérium az 1870. évi V. tc. 270. és 461.§-ai alapjan kimondta, hogy a
tanito kozhivatalnok. Majd 1902 tavaszan a kozigazgatasi birésag dontést hozott, mely szerint
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sara, a tanarok képesitésére stb. vonatkozoéan. Ezért tamogatasukrol biztosi-
tottak a minisztert ,,a torvényjavaslat keresztiilvitelében ”.

Mindazonaltal a részleteket illetéen egy sor kifogast emeltek.>>® A képzés
szinvonalat, nemzeti céljainak megvalosulasat féltve nem helyeselték az
eloirt képesités hianya esetén tarthato felvételi vizsga lehetdségének fenntar-
tasat s azt, hO%;’ a magyar nyelv ismeretét nem feltétleniil kivantak meg a
jelentkez6ktS1. Elitélték, hogy ,.a javaslat a felekezeti hatosdgokra szaba-
don bizza a képz6 intézet nyelvének meghatarozasat. Minden felekezeti kép-
zoben a magyar nyelven és irodalmon kiviil [amit a tervezet eldirt — D. P.]
legalabb a térténelem, alkotmdnytan, a foldrajz s a neveléstan magyarul
tanitands”, allitottak.>® Helytelenitették az igazgatéi hatiskornek még az
1901. évi rendtartdsnal is nagyobb kiterjesztését (a tantestiilettel szemben
is),*" a segédtanari statusz fenntartasat, s azt, hogy a képzds tanari kineve-
z€st lehetOvé tette a tervezet a csak polgari iskolai tanari vagy tanitoi végzett-
séggel rendelkezok szdmara is, valamint azt, hogy kimaradt bel6le a tanarok
»elethossziglan” vald alkalmazasa. Kifogasoltak az osztalylétszamok 30-rol
40 fére emelését is.

Rosszalltak, hogy a nemzetiségi nyelvii egyhazi képzoknél az alapvizsga-
latokon nem irtak elé a magyar nyelv hasznalatat a magyar, a torténelem, az
alkotmanytan, a foldrajz és a neveléstan vizsgak soran.’®> Az 1879. évi
XVIIL. tc. lassu érvényesitése miatti felhaborodasukban elitélték azt is, hogy
a torvényjavaslat még a kétéves gyakorlatot kovetd tulajdonképpeni képesi-
t6-, un. ,,szakvizsgan” is megengedte volna a nem magyar képzében végzet-
teknek, hogy [az altaldban magyar nyelvii vizsgan] hit- és erkolcstanbol,
nevelés- €s tanitastanbol intézetiik tanitasi nyelvén vizsgazzanak, s [talan
éppen ezért| a vizsga targyai koziil a hit- és erkdlcstan torlését kezdeményez-

a tanito oklevele ,,legalabb egyenrangt az érettségi bizonyitvannyal”. (4 Magyarorszagi Nép-
tanitok 1904. 27.)

%% Nagy L. 1904. 479-482.

39 A torvényjavaslatrol 1904 juniusdban rendezett szakmai vitak sorén ,.a legtobb felszolalo” kérte
a felvételi vizsgak eltorlését és a jelentkezOkt6l a magyar nyelvismeret megkdvetelését. (4
szaktandcskozmany 1904. 476.)

350 Nagy L. 1904. 480. (Kiemelés télem — D. P.)

36! Ebben a végleges valtozat sem hozott fordulatot: az igazgaté felelésségi korét kiterjesztették az
irodai tevékenységre és az internatusra is. (4 népoktatdsi 1904. 606.)

362 A szakmai vitan Bogdanovics Lucidn budai szerb piispok jelezte, hogy megértette a szabélyozas
intenciojat: ,,a rendelkezés, hogy a képesitd vizsgalatokon a tantargyak nagyobb része magya-
rul kérdeztetik, sziikségessé fogja tenni, hogy a képezdében mar magandl a tantdrgy tanitasa-
ndl érvényesiiljon a magyar tannyelv”. Ujvdry Béla kiralyi tanacsos, a Néptanitok Lapjanak fe-
lel6s szerkesztGje is azt javasolta, hogy ,.a szakvizsgélat targyai a felekezeti képzokben is mar
az els6 évfolyamtol magyarul tanittassanak™. (4 szaktandcskozmany 1904. 473. és 476.)
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ték.’* Stlyos hibanak tartottdk, hogy ,.a javaslat nemcsak az alapvizsgalatot,
hanem az allami szakvizsgalatot is a képzok mellé szervezi. ... A helyi nem-
zetiségi ¢és felekezeti érdekektdl ment hatékony ellendrzést, a képzok szinvo-
nalanak emelkedését és az egységes nemzeti tanitoképzés megteremtését az
orszagos (és nem helyi) tanitoképesitd vizsgaldbizottsagoktodl sokkal inkabb
varhatjuk, mint a képzok helyein miikodd s érdekszalakkal azokhoz flizott
bizottsagoktol” — hangsfllyozték.364

Bar korabbi megnyilatkozasaikban a képzds tanarok a képzés egységes
szinvonala, szabalyozasa érdekében az dllamsegélyhez kotott fokozatos dlla-
mi befolyasnévelést szorgalmaztak (ami természetesen az egyhazi iskola-
fenntartok ellenallasaval talalkozott®®), kifogast emeltek az ellen, hogy al-

363 A tervezet biralt 70. §-a igy szolt: ,,Barmilyen jellegii elemi népiskolai rendes tanit6 (tanitonéi)
allasra ezentul csak olyan egyén alkalmazhato, illetve valaszthato, aki a tanitoképesit6 szak-
vizsgalatot allami vizsgald bizottsag elott sikerrel letette, és annak alapjan tanitoi oklevelet
nyert. Csak az igy alkalmazott tanitok léphetnek be az orszagos tanitoi nyugdijintézet rendes
tanitoi soraba. Az allami tanitoképesitd szakvizsgalat nyelve magyar és targyai k6z¢ a nevelés-
¢és tanitastanon kiviil beveenddk: a hit- és erkolestan, a magyar nyelv és irodalom, hazai torté-
net és foldrajz, alkotmanytan. Az a jel6lt, aki nem magyar tannyelvii képzdintézetben végezte a
tanfolyamot, a hit- és erkdlcstanbol, tovabba nevelés- és tanitastanbol, ide nem értve a magyar
nyelv tanitasi gyakorlatat, az illet6 intézet tannyelvén is leteheti a képesité szakvizsgalatot.”
(Torvényjavaslat 1904. 456.)

364 Nagy L. 1904. 480. — Az eredeti tervezet 71. § kifogasolt részének szovege: ,,A vallas- és kozok-
tatastigyl miniszter minden, a jelen torvény rendelkezésének megfelelden szervezett tanito-,
vagy tanitonéképz6 intézet mellé allami tanitoképesitd szakvizsgald bizottsagot alakit és a bi-
zottsagok szervezetét rendeleti uton allapitja meg. Az dllami tanito- és tanitondképzo intézetek-
nél az allami tanitoképesitd szakvizsgalod bizottsag elndke rendszerint az illetd tankeriilet kira-
lyi tanfeliigyeldje vagy annak a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter altal kirendelt helyettese,
tagjait tanit6- és tanitonéképzo intézetek igazgatdibol, tanaraibol, tanfeliigyelokbol, kivald nép-
iskolai tanitokbdl és mas szakférfiakbol ugyancsak a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter nevezi
ki. Felekezeti tanito- és tanitondképzd intézeteknél e bizottsag all: az illetd felekezeti féhatosag
altal a miniszternek bejelentett s ez altal megerdsitett tagokbol, egy, a miniszter altal az illetd
felekezeti féhatosag meghallgatasaval kinevezett elnokbdl és helyettes elnokbol, s a miniszter
altal ugyanily modon kinevezett tagokbdl (szakbiztosokbol). A felekezeti féhatosag altal beje-
lentett tag megerdsitését a miniszter csak abban az esetben tagadhatja meg, ha ellene tényeken
alapul6 oly kifogasok meriiltek fel, melyek miikddését allami szempontbol aggélyossé teszik.
A miniszter altal az illetd felekezeti képzdintézethez kinevezett tagoknak lehetdség szerint az
illet6 felekezethez tartozoknak kell lenniiik. A megerésitett és kinevezett tagokbol az elnok —
esetleg helyettes elnok — esetrdl esetre ugy alakitja a vizsgalobizottsagot, hogy abban a minisz-
ter altal kinevezett tagok s a felekezeti hatosag részérdl kirendelt tagok egyenlé szamban le-
gyenek...” (Torvényjavaslat 1904. 457. Kiemelés télem — D. P.)

365 A Katolikus Taniigy 1904. méajus 31-i szamaban Vdczy Istvan mar jelezte, hogy véleménye
szerint a torvényjavaslat dontd pontja a tanitoképzésrdl szolo fejezet, mert az ,.erés felekezeti
harcot involval, mert mélyen belevag egyes egyhazaknak a kiraly altal szentesitett autonomia-
jaba”. (1904/12. 11.) — A miniszter részvételével rendezett juniusi tanacskozason Varossy
Gyula székesfehérvari plispok jelezte: ,attol tart, hogy az allami segitség révén lassanként el-
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lamsegélyhez juthassanak a nem magyar tanitasi nyelvil intézetek és tanaraik
is.”% Pedig a torvénytervezet 1ényegében az altaluk kivanatosnak itélt uton
jart: kimondta, hogy a népoktatds érdekében sziikséges felekezeti, kozségi
vagy tarsulati intézeteket raszorultsdguk esetén, kérésiikre a VKM segélyez-
heti, de ennek feltételeként elvarta az allami tantervek hasznalatat, az allami
tanarokkal szemben tamasztott képesitési kovetelmények alkalmazasat s azt,
hogy az allamsegélybdl finanszirozott tanarokat a miniszter nevezze ki. Az
allami befolyas novelését az allamsegély mértékétdl tette fiiggdvé. Ha az
meghaladta az évi finanszirozasi sziikséglet felét, a VKM ,,az egész taninté-
zetet gondoskodasa és rendelkezése ala veszi”, bar a korabbi fenntart6 jogait
az iskolat tamogat6 alapitvanyok, az intézmény ingatlanjainak tulajdonjogat
és 3%7tan.é1rok kivalasztasba valo valamelyes befolyasukat illetden meghagy-
ja.

Berzeviczy Albert elso tervezetének 71. §-aban deklaralta: ,,4Az dsszes ta-
nito- és tanitondképzd intézetek felett az allami fofeliigyeletet a vallas- és
kozoktatasiigyi miniszter a kirdlyi tanfeliigyelok utjan gya/’corolja.”368 Lato-
gatasaik soran 6k ellendrzik az intézetek munkajat, s ha ,hianyossagokat”
talalnak, azok kikiiszobolésére szolitjak fel — akar tobbszor is — a fenntarto-
kat. Ha a korrekcio nem torténik meg, illetve ha a problémak annyira sulyo-
sak, hogy ,,az intézet sikeres miikddést kockaztatjak”, s azok kikiiszobolésére
két éven belill nem torténik intézkedés, a miniszter be is zarathatja az intéze-
tet. ,,Azon esetben pedig, ha a kormany a tanitd-, vagy tanitoképzo intézetben
erkdlesi bajoknak, vagy allamellenes irdnynak, vagy allam- és alkotmanyel-
lenes tankdnyvek, taneszkozok hasznalatanak jonne tudomasara,’® a kiralyi
tanfeliigyeld Utjan vizsgalatot rendel el. Ha a vizsgalat nyoman kidertil, hogy
vétség vagy biintett esete forog fenn, az intézetet fenntartd hatosag koteles az

veszik a felekezetektdl a tanitoképzést”. Csernoch Janos kanonok (késébbi hercegprimas) azt
kérte, hogy ,.a hittan maradjon meg tovéabbra is a tanképesitd tantargyai kozott”. Steinberger
Ferenc prelatus a fegyelmi vétségek kozé akarta felvetetni, ,,ha valamelyik tanité vagy tanar a
vallaserkolcesi nevelést veszélyeztetd tanokat hirdet”. (4 szaktandcskozmany 1904. 475-476.)

366 Nagy L. 1904. 480. — A torvényjavaslatrél folytatott 1904. juniusi tanacskozasokon Antal Gabor
reformatus plispok is ugy vélte, hogy ,,nem magyar nyelvii tanintézeteket Gigy altalaban allam-
segélyben ne részesitstink™. (4 szaktandcskozmany 1904. 476.) A nemzetiségi tanitasi nyelvii
tanitoképzok 1étének — mai felfogasunktol tavol allo — folyamatos megkérddjelezése, gyengité-
siik (az els6 vilaghabort idején megsziintetésiik) szandéka évtizedeken at megfigyelhetd volt a
tanitomozgalom és a TITOE allasfoglalasaiban.

367 Torvényjavaslat 1904. 457-458.

368 Az idézett szoveg a végleges javaslatban a 85. §-ba keriilt, de nem véltozott. (T6rvényjavaslat
1904. 458.; A népoktatasi 1904. 601. Kiemelés télem — D. P.)

3% A végleges javaslatban ide egy besziiras tortént: ,.és ezek ellenében az intézet felekezeti fohato-
saga tjan gyokeres orvoslas nem szerezhet6” — szoveggel. (4 népoktatasi 1904. 602.)
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illetd tanart allasabol felfliggeszteni, és az ligy szabalyszer(i binvadi eljaras
meginditdsa végett a kirdlyi ligyészséghez atteend6. Ha valamely tanito-,
tanitondképzo intézetben eléforduld bajt az intézet fenntartdja azonnal nem
orvosolja, a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter az intézet bezarasat haladék
nélkiil elrendeli.””"”

A tanfeliigyelet jelzett céljaival és a szigoru érvényesitésiikre iranyulo t6-
rekvéssel a képzos tanarok egyetértettek, de minden lehetséges forumon tilta-
koztak az ellen, hogy feliigyeletiik tovabbra is a kiralyi tanfeliigyelok hatdas-
korében maradjon. A TITOE elndke, a polgari iskolai tanitoképzo tanara,
Kovdcs Janos a torvényjavaslatrol folytatott vitdk soran, a miniszter jelenlé-
tében,””! Nagy LdszI6 pedig a Magyar Tanitéképzében (két cikkben is) egy-
behangzoan az 1898. évi javaslatukban foglalt kiilon tanitokepzos feliigyeleti
rendszer mellett érveltek.’”™ A megyei tanfeliigyel6k ugyanis jelenleg az
elemi iskolai tanitok sorabol neveztetnek ki — nem is a legkivalobb tanitok
koziil; mert mint tudjuk, a tanfeliigyeldi allas elnyerésében nagy szerepe van
a szamarlétranak. Tobbnyire nem a leger6sebb, legtartalmasabb, hanem csu-
pan a legalkalmazkodobb egyének keriilnek a tanfeliigyeldségi irodakba,
akik azutan lassanként felkapaszkodnak a tanfeliigyeldségig. igy... a képz6k
javasolt tanfeliigyeleti rendszere megsérti azon alapkovetelményt, hogy a
felettes hatosagban alkalmazottaknak legalabbis egyenlé kvalifikaciojuk
legyen az alarendelt, vagyis a feliigyelt hivatalnokokéval. Ez természetes
kovetelmény és ennek ellenkezdje egyetlenegy allana fenn Magyarorszagon,
csakis a képzodintézetek tandrai és feliigyeldi kozott, ha a javaslat torvénnyé
valik. Az ilyen természetellenes viszonynak kovetkezménye az lenne, hogy a
feliigyeld képtelen az intézetek szakszeri feliigyeletére. Amint, hogy ez most
igy is van, amikor ez a visszassag az 1868. évi népoktatasi térvény alapjan

370 Torvényjavaslat 1904. 458-459.

3 Kovdcs Janos a tanacskozas soran jelezte, hogy 6 csak hivatalbol képviseli a TITOE allaspontjat,
mert személyesen nem ért egyet azzal, hogy a tanitoképzok feliigyelete elvaljon a népiskolaké-
tol, mindazonaltal a kvalifikacioval kapcsolatos problémat maga is megoldandonak tartotta. (4
szaktandcskozmany 1904. 475.)

2 A nyilvanos allasfoglaldst megelézden komoly vitak zajlottak a képzés tanarok kozott is. Az
1898-ban elfogadott, majd Somogyi Géza javaslatara az 1902. évi kdzgylilésen megerdsitett al-
laspontot 1904-ben is tobben vitattak. Kovacs Janos kiilonvéleménye mellett Mohar Jozsef is
vitaba szallt az 1898. évi hatarozat mellett kitartd6 Nagy Laszloval, azt javasolta, hogy komp-
romisszumként fogadjak el a torvényjavaslat koncepciojat a kiralyi tanfeliigyelok szerepével
kapcsolatban, csak azt kérjék, hogy rendelkezzenek tanitoképzé tanari képesitéssel. 4 dévai ta-
nitoképzd tanari kara korlevelében a TITOE-t6] a korabbi hatarozata melletti fellépést vart.
Végiil — az elnoklé Kovéacs Janos s Mohar Jozsef ellenében — a fentiekben Nagy Laszl6 4ltal
képviselt allaspont nyert tobbségi tamogatast. (Mozgalom 1904. 548-555.)
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ténylegesen fennall. Képzdintézeteink ma dltalaban nélkiilozik a szakfeltigye-
letet, ami nagy kardara van a képzointézeti oktatds szinvonaldanak és belsé
értékének, altalanos pedagogiai és oktatastani fejlédésének. S6t, nem 1évén
elég tekintélyiik a feliigyeloknek, minimalis befolyast gyakorolnak a nemze-
tiségi képzointézetek mitkodésére” — irta Nagy Laszlo, hangsulyozva, hogy a
javaslat szerint — a felvételi és képesitési eljaras, valamint fontos tanari gyii-
lések elndklése révén — hataskori zavarokat okozhat a tanfeliigyeldk és igaz-
gatok kozott.”

A tét: az egységes tanitoképzés, mely ,,a miiveltségében egységes magyar
dllam biztositéka”. Az egységes allami képesités mellett ,,er6s nemzeti szel-
lemet” kellene biztositania a képzésnek is, mely a hatékony feliigyelet révén
lenne csak biztosithat6. ,,Ezt az er6s nemzeti szellemet a képzéknek legfel-
jebb haromnegyed részénél latjuk biztositva, az egynegyed rész szelleme
magyar nemzeti szempontbdl értéktelen vagy éppen veszedelmes. De a tob-
bire is rafér az ilyen iranyu fejlesztés. Minthogy pedig a magyar allam a
felekezeti képzoket atvenni nem tudja s nem akarja, tényezoket kell teremte-
nie az egységes irdnyu képzés biztositasara. A képzés ilyen egységesitd té-
nyezdje jelenleg csak a képzok egységes (15-15 képzot osszefoglalo) fel-
iigyelete lehet” — hangsulyozta Nagy Laszlo, hosszasan fejtegetve a megfele-
16en kvalifikalt tanfeliigyelok (féigazgatok) lehetdségeit a tanitoképzés fej-
lesztésében rejld lehetdségek kiaknazasaban.

A kérdések kérdése: ,,Akarja-e a kormany a tanitoképzo intézeteket fej-
leszteni? Tulajdonit-e a képzdk munkajanak kiilonds kultarpolitikai és peda-
gbgiai fontossagot? Ha igen, akkor gondoskodnia is kell oly feliigyeletrdl,
amely alkalmas tényezdje lehet annak, hogy a képzok hivatasukat egyeteme-
sen betoltsék. Ez pedig csak gy érhet6 el, ha a képzok feliigyelete, miként
Németorszagban s Franciaorszagban, kiilon szerveztetik; ha tehat a képzdin-
tézetek feliigyel6i foleg a képzok ligyeivel foglalkoznak, keriiletiik népisko-
laival pedig csak annyiban, amennyiben ez a foglalkozas ¢ket feliigyeldi
hivatasuk betoltésében timogatja™ — irta Nagy Laszl6.”” Cikkeiben tobbszor
hangoztatta, hogy ennek ttja — a TITOE 1898. évi javaslatinak megfelelden

B Nagy L. 1904. 481. (Kiemelés részben télem — D. P.) Erre — egy szerkesztéi megjegyzésében —
Nagy Laszl6 mar 1893-ban felhivta a figyelmet. (Egy régi tandar 1893. 628.)

3 Nagy L. 1904/1. 543-545. Lasd ehhez: Egy régi tandr 1893. 627-628.

375 Nagy L. 1904/1. 543.
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—, ha ,,szerveztetnek a képzok szamara keriileti feliigyeldi, illetve képzdinte-
zeti fSigazgatdi hivatalok””

A torvényjavaslat vitdja soran ezt ugyan nem sikeriilt elérnie a TITOE-
nek — melynek nagyon rosszul esett, hogy a polgari iskolai tanitoképzoben
tanité s példaul a feliigyelet kérdésében a tobbségi allasponttol eltéré szemé-
lyes véleményét is hangoztaté Kovacs Janoson kiviil senkit nem hivtak meg
a torvénytervezetrol tartott tanacskozasokra®”’ —, am az 1904. oktober 20-4n
a képviseldhazba benyujtott végleges javaslatban tobb szempontbol figye-
lembe vették peticiokban, cikkekben megfogalmazott javaslataikat.’”®

Allasfoglalasukban elismerték: kiilsnosen a magyar nyelv iigyében tortén-
tek altaluk kezdeményezett/tdmogatott valtozasok. Udvdzolték, hogy minden
ismétldiskola oktatdsi nyelve a magyar lett, s hogy a tanitoképzokben eltdrol-
ték a felvételi vizsga lehetdségét, ellenben eldirtak, hogy a képzobe jelentke-
zOnek a megfeleld iskolai végzettség mellett igazolnia kelljen magyarnyelv-
ismeretét is. Fontosnak tartottak, hogy a nem magyar tanitasi nyelvii intéze-
tekben a magyar nyelv és irodalom mellett, magyarul tanitsak Magyarorszag
torténetét, foldrajzat s alkotmanytanat is, mindazon targyakat, melyekbdl a
tervezet szerint a tanitoképesité szakvizsgan a tanitdjeldlteknek magyarul
kellett vizsgazniuk.’”

376 Nagy L. 1904. 481. — A tanfeliigyelet kérdésben vita bontakozott ki a Néptanitok Lapjdban is,
amelyben 1904. augusztus 11-én Szabé Elemér segéd-tanfeliigyeld ,,Aldatlan kiizdelem” c.
cikkében azzal vadolta a tanitoképzds tanarokat, hogy ,,hitisagbdl inditottdk a mozgalmat, mert
egyenldk szeretnének lenni a kozépiskolai tanarokkal”. Ennek érdekében még attol sem riad-
nak vissza, hogy megbontsak a népoktatasi intézetek feliigyeletének egységét. A lap kovetkezd
két szamaban Nagy LdszIlo, Boga Karoly igazgato és ,,Dévai” haritotta a ,,gyantsitast” s védte a
képz6s tanarok allaspontjat. Majd Sebesztha Karoly ,kirohanasa” kovetkezett a képzos tanarok
torekvése ellen, amire Balo Jozsef budai igazgato valaszolt. (Mozgalom 1904. 555-556.)

77 Bt is csak az elsore, ugyhogy — a tervezet negyedik fejezetében érintett — elemi iskolai tanito-
képzdében oktatd pedagogus egyaltalan nem fejthette ki allaspontjat e forumokon. Azért tették
ezt szova a TITOE-nek a Magyar Tanitoképzében kozolt ,allaspontjaban”, ,,mulasztasnak” ne-
vezve ezt, ,,mert az egész orszagot érintd ezen fontos ligyben nem kegyekrél, joindulatrol, ha-
nem kotelességekrdl van sz6” — irtdk. (4 népoktatasi 1904. 593-594.)

378 1904. jhlius 15-én a képviseléhazban fogadta Berzeviczy Albert a TITOE Balé Jozsef alelnok
vezette kiildottségét, s megigérte, hogy memorandumukat, ,,mint szaktestiilet véleményét ala-
posan tanulmanyozni fogja, s a javaslatokat a térvényjavaslat atdolgozasakor figyelembe fogja
venni”. (Mozgalom 1904. 555.)

37 Allasfoglalasukban kommentar nélkiil kozolték, hogy maradtak a torvényjavaslatnak nyelviigy-
ben — az ezzel ellentétes kovetelések ellenére megdrzott — nemzetiségi szempontokat tovabbra
is toleralo pontjai: pl. ,sziikséghez képest”, megmaradt a nemzetiségi nyelv ,,nem kételezett”
tanitasanak lehetésége, az alapvizsgan e nyelv hasznalata, a szakvizsgan részleges hasznalata-
nak lehetdsége (nevelés és tanitastanbol). (4 népoktatasi 1904. 601-605.)
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Megelégedéssel nyugtaztak, hogy kikeriilt a szakvizsga targyai koziil a
hit- és erkdlestan,*® hogy mar a negyedéves osztalyvizsga helyére 1¢pé alap-
vizsga oklevelét is magyarul allitottak ki, s hogy a magyarul nem tudo
vizsgazd egészében bukottnak mindsiilt volna a javaslat szerint. Elégedetten
konstataltak, hogy a képzok osztalylétszamat ismét 30-ban allapitottak meg,
hogy a tanari testiiletre vonatkozoan az 11j javaslat — az igazgatot is beleértve
— legalabb héttag tanari testiiletet irt eld, s hogy koziiliik ,,legalabb tnek...
rendes tanarnak kell lennie”, tovabba hogy valamelyest valtoztattak a veliik
kapcsolatos fegyelmi szabalyzaton is.”™

Mindazonaltal ugy vélték, hogy ,,a térvényjavaslat a kardinalis kérdések-
ben, a tandrképesitésben,™ a tam'to'kéfesito" vizsgabizottsagok szervezetében
s kiilondsen a képzdk feliigyeletében™ megmaradt a régi allasponton”, s
ebben ,,veszélyt latunk a tanitoképzésre nézve. Ugyanis attol tartunk, hogy a
torvenyjavaslat tervezett intézkedései nem lesznek egységesito és nivellalo
hatassal a képzok fejlodeésére. A tanitdi alapvizsgalat ezentil is a képzok
tanari testiiletének s fenntartd hatdésaganak kezében marad, nemkiilénben a

30 A hit- és erkolcstan ordit a tervezet szerint — még a felekezeti képzSkben is — tigy kellett meg-
szervezni, hogy azok egy idben, az intézmény épiiletében megtarthatok legyenek mas feleke-
zetliek szamara is. A tanitoi oklevélben a szakvizsgarol kimaradt hit- és erkdlestan targy alap-
vizsgajanak osztalyzatat tiintették volna fel. (4 népoktatdsi 1904. 600—-601.)

381 Igaz, a tervezetben hozzatették, hogy az alapvizsgalat bizonyitvanya , kivénatra a képzé tannyel-
vére leforditandd”. (4 népoktatdsi 1904. 595.)

32 A népoktatdsi 1904. 606-607.

33 A TITOE 1904. méjusi, VIIL kézgyiilésén Kovdcs Janos elnok — igaz, nem a torvényjavaslat
kapcsan — a tanitoképzd intézeti tanarképzésrdl Ggy vélte, hogy az ,ujra szerveztetett, a siker-
nek hathatosabb garancidival felruhazva, olyan iranyban, amely egyesiiletiink targyalasaiban
megnyilvanult”. (Naplé 1905. 71.) 1905. marcius 6-an azonban — Bald Jozsefnek a tanarkép-
zéssel kapcsolatos kérdésére — Kovacs nem tudott ,.hatarozott felvilagositast adni”. (Valaszt-
manyi iilések 1905. 247-248.)

3 A TITOE 1904. méjusi, VIIL kozgyiilésén Mohar Jozsef eléadé, a valasztméanyon tortént megal-
lapodastol eltérve ,,a tanitoképzo intézeti tanarok képesitése” témat dsszekapcsolta a feliigyelet
témajaval, amit Kovacs Janos elnok (aki maga is igy jart el a II. egyetemes taniigyi kongresz-
szuson) visszautasitott. A két kérdés ilyen modon vald dsszekapcesolasat Nagy LdszIo sem ta-
mogatta, igaz nem elvi megfontolasok alapjan, mint a feliigyelet kérdésében — polgari iskolai
tanitoképzOs tanarként, a kérdésre felsGoktatasi szemiivegen at tekintve — elvileg megengeddbb
allaspontot képviseld, annak kisebb jelentdséget tulajdonitdé Kovdcs Jdnos. E nézeteltérések a
valasztmanyi iiléseken is felszinre tortek. 1904. junius 27-én Boga Kdroly dévai igazgaté kifo-
gasolta Kovacs magatartasat a miniszteri tanacskozason. Modositottak a TITOE szabalyzatat
is, kimondva, hogy tisztségviseld csak elemi iskolai tanitoképzos tanar lehet. Ezzel a feliigyelet
koriil kibontakozo vita a TITOE identitasanak ujrafogalmazasaval is 6sszekapcsolodott. Mind-
ez oda vezetett, hogy 1905. aprilis 10-én Kovacs Janos lemondott a TITOE elnoki posztjarol.
(Naplo 1905. 144-145.; Valasztmanyi iilések 1905. 181-184.; Komoly iigy 1905. 243-244.;
Rendkiviili 1905. 245-246.; A Tanitoképzé Intézeti Tandrok 1905. 250.)

363



képzok tantervének, tankényveinek megallapitisa. Igy tehat azokat az alap-
tényezoket, amelyek a képzés munkajanak szinvonalat meghataroztik, az
allami befolyas bizonyos negativ értékét [ellendrzési, engedélyezési, tiltasi
jogat — D. P.] leszamitva, egészen az egyes intézetek intézik és vezetik.

Ami pedig a legnagyobb baj, az allam a tanarképesités jogat is csak a ma-
ga intézetei szamara tartja fenn maganak. A felekezeti képzok tanarainak
képesités nélkiili alkalmazélsa,385 rossz fizetés, marad a régiben.386 Ily viszo-
nyok kozott... nem fognak azok a remények sem beteljesedni, amelyeket a
torvényjavaslat készitdi a tanitoképesitd szakvizsgalat allamositdsdhoz fliz-
nek. Nem... mert ezen vizsgalat bizottsagai lokaliter [Sic!] szerveztetnek, s e
bizottsagok a helyi koriilmények kényszerito hatdsanal fogva kénytelenek
lesznek a képzo szinvonalahoz alkalmazkodni. Ennek meglesz az a kovet-
kezménye, hogy a tanitoi oklevélnek az allami bizottsdgok dacara sem lesz
meg az egyenlo belso érteke. A veszedelem pedig ott rejlik, hogy ezentul az
allam fog minden tanit6i oklevelet kiszolgaltatni, minél fogva az allam az
okleveleknek minden viszonylatban egyenld értékét koteles megszabni és
fenntartani.®’ ... Latjuk, miként kapcsolodnak egymasba a kiilonbozd ténye-

35 A torvényjavaslat végleges valtozataban az allami tanaroktél megkovetelték a tanitoképzé inté-
zeti vagy kozépiskolai tanari képesitést, az egyhaziaknal viszont elfogadhatonak tartottak a f6-
iskolai, ill. a polgari iskolai tanitdi képesitést is, lehetdséget adva szamukra papok, ill. apacak
alkalmazasara. (4 népoktatasi 1904. 600.)

36 Az allami ,rendes tanarokkal” kapcsolatos anyagi kérdéseket nem nagyon feszegették (bar a
részletkérdéseket is allandéan napirenden tartottak), hiszen jovedelmiik a kozépiskolai tanaro-
kéhoz allt kozel: 1904-ben 13 igazgato tartozott a VIL. fizetési osztalyba 4800—5400 korona, 14
a VIIL fizetési osztalyba 3600-4000 korona fizetéssel. A rendes tanarok koziil 54-en a VIIL. fi-
zetési osztalyba tartoztak, 3600—4000 korona, 43-an a IX-be 2600-2900 korona, 83-an a X-be
2000-2200 korona és 18-an a XI-be 1400-1600 korona fizetéssel. (4z dllami 1904. 116-123.
Lasd tovabba: Az dallami 1903. 137-139.; 4 fizetési 1903. 139-148.; Az orszdgos 1903. 148—
152.) Nem igy a felekezeti tanitoképzos tanarok, akiknek a TITOE tamogatasaval még hosszu
évekig kiizdeniiik kellett az allamiakéhoz hasonlo bérszintért. (Pataki 1898. 488-492.; A Tani-
toképzd Intézeti Tandrok 1898. 486-487.; Felterjesztés a felekezeti 1907. 49-51.; Valasztmanyi
iilések 1907. 601. stb.)

387 A TITOE alldspontjt leginkabb az llami (févérosi, varosi) tanitoképzok tanarai befolyasoltak, s
a szervezet valasztmanyanak vagy kozgytiléseinek hatarozatai altalaban komoly véleményfel-
mérés utan, tobbségi hatarozatokkal sziilettek. igy a TITOE altal szorgalmazott nagyobb allami
szerepvallalasra, tanfeliigyeletre és orszagos képesitdvizsgaztatasra a felekezeti és vidéki kép-
z0k jo része tartozkodoan, egyhazi autonomiajukat, oktatasi piaci részesedésiiket féltve, azok
megtartasat szorgalmazva reagalt. Esetenként markans kiilonvéleményt fogalmaztak meg. 4
szatmari elemi és polgari katolikus tanitondképza intézetek tanari kara 1897. december 20-i al-
lasfoglalasaban leszogezte: ,,nem latja at annak sziikséges voltat, hogy egy orszagos vizsgabi-
zottsag alakittassék. Sokkal alkalmasabb annak elbiralasara, hogy bir-e a névendék a tanulma-
nyainak elvégzése utan elegendd pedagogiai érzékkel és ismerettel vagy nem, azon tanari kar,
mely a novendéket felnevelte, mint barmely mas vizsgabizottsag. ... Sérelmesnek tartja a ta-
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zOk. ... Valamennyien egy végzetes tévedés aldozatava teszik a tanitokép-

zést: annak, hogy a képzoknek individualis fejlesztésre van sziikségiik. Pedig

a képzOok miikddésében fennalld egyenetlenség s a nemzeti élet sziikségle-

388 . . L 20 .

tei” mind az egyetemes és egységes irany mellett kellene, hogy dontsenek.
Mi, tanitoképzd tanarok, latva a bajt s a sulyos kovetkezményeket... a ti-

zenkettedik oraban sem adjuk fel a harcot és a reményt. Tegylink meg min-

dent, hogy az egységesité irany érdekében legalabb a képzOok egységes fel-

nari kar a katolikus autonomidra nézve is, hogy a katolikus képzéintézetek a képesités jogatol
megfosztassanak, hogy mi vessiink, masok arassanak; hogy mi, katolikus tandrok a nevelés
szellemére, az egyes tantargyak eléaddsaban kévetendd iranyra és a tankonyvek megvalaszta-
sara nézve teljesen ki legyiink szolgaltatva a vizsgabizottsag egyes preponderans [tilnyomo,
uralkodoé] tagjai altal tamasztott, nem mindig okvetleniil helyes kéveteléseknek, ha azt akarjuk,
hogy novendékeink a képesitd vizsgat sikerrel letegyék. ... [H]a a tanari kar kezébdl kiveszik
a képesités jogat, ez lazitani fogja a ragaszkodast a novendékek és a tanari kar kozott, s aladssa
ez utobbinak tekintélyét. ... Végre ezen rendszer teljesen tonkreteszi a vidéki tanito- és tanito-
néképzé intézetek haromnegyed részét, sét megrontjia az orszdg tanitoi karanak puritan erkél-
csii jellemét. ... Azt ugyanis szivesen megengedik nekiink a fovarosi s még néhany nagyobb
varosi tanar urak, hogy a vizsgabizottsagban 6k lesznek tilsulyban. ... [A] novendékek azon
intézetekbe fognak todulni, melyekben a vizsgabizottsagi tagok mint tanarok mikodnek. ...
Ebben veszedelem rejlik nem csupan azon vidéki tanitd- és tanitondképzd intézetek fennallasa-
ra, melyek internatusaban elegendd alapitvanyi hely nincs, hanem magéra a jovo tanito- és ta-
nitéond nemzedék erkodlcsiségére is. Nagy varosokban ugyanis, kiilondsen pedig Budapesten,
képtelen a tanari kar a névendékek erkolcsére, iskolan kiviili magaviseletére ugy ligyelni, mint
ezt a vidéki varosokban teheti. ... Bizonyosra vessziik, hogy ily rendszer mellett tiz-hiisz év
mulva a tanitoi kar jobbdra a falusi életbe beletorédni nem tudo, elégedetlen, nagyzolo, szocia-
lista, megbizhatatlan, st kétes jellemii emberekbdl fog allni. Marpedig ilyen eredménnyel nem
ér ol az allam szdmara biztositand6 azon jog, hogy az 6 éltala kinevezett kdzponti vizsgabi-
zottsag képesitsen. Ki nem latja, hogy itr egy pozitiv, nagy fontossagu nemzeti érdek harcol,
egy bdr szintén nemzeti, de csak imagindrius [képzeletben 1étezd] érdek ellen” — irtak vehe-
mensen, az egyhazi-allami érdekellentét mellett a vidéki, véarosi és fovarosi képzok vélt/valos
érdekellentétét markansan megjelenitd, a maguk érdekeit ,,igazi nemzeti érdekké” stilizalo al-
lasfoglalasukban a szatmari képzok tanarai. Az ehhez hasonlé megfontolasoknak, vélemények-
nek, félelmeknek bizonyara nagy szerepiik lehetett abban, hogy az orszagos vizsgabizottsag
nem johetett/jott 1étre a 20. szazadban. (4 tanitoképzésrél 1898. 39-40. Kiemelések télem — D.
P

)

38 A Magyar Pestalozzi c. lap 1904. november 5-i szamaban Nagy Ldszlé dekodolta, hogy mire
utaltak itt kollégai: ,Ha az orszagot nyelvteriiletek szerint rayonokra osztjuk, s mindenik
rayonnak meglesz a maga individualis képzdje, s ha e beosztas szoros kovetkezményeként az
egyes képzokbdl kikertilt tanitokat csak a maguk rayonjuk népiskolaiban alkalmazzuk: mi lesz
ennek a kovetkezménye? Az, hogy a nemzetiségi vidékeket megrakjuk éppen az illeté nemzeti-
ségi vidékekrol kikeriilt tanitokkal. Mindenki belathatja, hogy az igazi magyar politika éppen
az ellenkezd eljarast koveteli. De tudtommal a magyar kormany a kinevezésekben... nagyon is
vigyaz arra, hogy legalabb az allami tanito oly vidékre keriiljon, ahol csak hasznalhat, de nem
arthat. ... Az egyéni fejlesztés elvileg nagyon helyes és sziikséges, de a tanitoképzés fejlodésé-
nek mai fokan inkabb van sziikség egyetemesitésre, mint individualizalasra.” (4 népoktatasi
1904. 615.)

365



tigyeletére vonatkozo intézkedések belekeriiljenek a torvénybe. Mint legke-
vesebbet kivannunk kell a miniszteri biztosi intézménynek’™ a térvénybe
iktatasat, s ilyen modon legalabb az oktatas és nevelés egységes feliigyele-
tének a hazai 6sszes képzokre valo kiterjesztését.*”

Minden képzo testiilete informalja a maga keriiletének képviseldjét és
hivja fel allasfoglalasra a képzok feliigyelete mellett.*! Ha osszetartunk és
gyorsan cseleksziink, a ma még lekiizdhetetlennek latszo nehézségek el fog-
nak utunkbol gordiilni” — remélték, biztattdk egymast a szakmailag megala-
pozott kiallas, sajatos nemzeti nézépont és a civil kurdzsi példajat adva a
TITOE vezet6i, akik oktober 28-an masfél nyomtatot oldal terjedelmii allas-
foglalast juttattak el a torvényhozokhoz, a torvényjavaslat IV. fejezetének
modositasat kérve.*”

Nem tudhatjuk, mire jutottak volna e mozgositas révén a képzds tanarok,
mivel az 1904. oktober 20-an a kormanypart és az ellenzék zajos éljenzése
kozben beterjesztett torvényjavaslat targyaldsa a képviselohazi obstrukcio,
majd a Tisza-kormany bukésa miatt elmaradt.’”> A TITOE vezetdi — Nagy
Laszlo és kollégainak tobbsége — nem sejthették: gyakran megismételt kisér-
leteik ellenére sem adatik meg szamukra, hogy még ¢letiikben megsziilessen
a tanitoképzés (altaluk annyira szorgalmazott €s vagyott) tdrvényi szabalyo-

% Ahogy kordbban mar emlitettiik, a torténelemtanar Sebestyén Gyula miniszteri biztosként fel-
ugyelte akkoriban a vidéki képzoket s egyben 1896-t6l az Orszagos Kozoktatasi Tanacs titkara
volt.
http://hu.wikipedia.org/wiki/Sebesty%C3%A9n_Gyula_(t%C3%B61t%C3%A9n%C3%A9sz)

3% Amikor 1904 decemberében a VKM 87.808 szamu rendeletével szakszerii iskolalatogatast irt el
a polgari iskolak munkajanak ellendérzésére, a képz0s tanarok nevében a Magyar Tanitoképzo-
ben Farkas Sandor iidvozolte a 1épést. ,,A reformok alatt 4116 tanitoképzo, melynek szakiskolai
mivoltat az Gj tanterv oly erésen kidomboritja, bizonyara megérdemelné azt a szakszertiség fol-
tételét jelentd Ujitast, mely érte a reformoktol még meglehetdsen tavol allo s egyaltalan nem
szakiskolai jellegii polgari iskolat. A politikai kiizdelem fordulasa, mely a derék népoktatési
torvényjavaslatnak sorsat bizonytalan idére megakasztotta, legyen a mi legjobb auspiciumunk
[elojel, kilatas — D. P.], s higgyiik, hogy ez nekiink s az tigynek szol. De fontos, hogy e jeleket
ez egyszer jol megértsiik, €s fontos, hogy mindnyajan megértsiik” — fogalmazott diplomatiku-
san. (1905. 49-52.)

¥ A TITOE 1904. december 23-i valasztmanyi iilésén Sztanké Béla fotitkar bemutatta a képvise-
16hdz szamara késziilt memorandumot, melynek benyujtasara Teleky Sandor képviselot kérték
fel. Jovahagytak a képvisel6haz kozoktatasiigyi bizottsaga szamara késziilt ,tajékoztatdo emlék-
iratot” is. (Valasztmanyi iilések 1905. 187.)

2 A TITOE vélasztmanya 1904. oktober 17-én és 28-an foglalkozott a kérdéssel, s hatarozott az
allasfoglalas tartalmarol, valamint arr6l, hogy miként probalnak hatni a képvisel6hazra, ill. an-
nak kozoktatasi bizottsagara. (4 népoktatasi 1904. 595-596.; GyMSM GyL VIIL. 55/a. és 614.
Lésd tovabba: 4 polgari 1905. 47.)

3 Mann 2005. 52.
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zésa,””* amire csak tovabbi b8 harmad évszazad miltan [az 1938. évi XIII. és
XIV. torvényekkel — D. P.] keriilhetett sor...

Mindazonaltal a képzok szakfeliigyeletének megerdsitésére iranyuld erd-
feszitéseik nem maradtak hatas nélkill. Berzeviczy Albert torvényjavaslata
végleges valtozatanak indokolasaban jelezte: ,,a tanitoképzo intézetekben, a
kirdlyi tanfeliigyel6k hataskorének érintetleniil hagyasa mellett, az Orszdgos
Kozoktatasi Tandcs tagjainak, mint szakbiztosoknak, féleg pedagogiai szem-
pontbol tervszerii iskolaldtogatasat az eddiginél fokozottabb mérvben kiva-
nom igénybe venni” "’

A miniszter ezattal is allta szavat: 1905. februar 14-én, 14.861. szamu
rendeletében tudatta Sebestyén Gyula kiralyi tanacsossal, az Orszagos Koz-
oktatasi Tanacs titkaraval, hogy megbizza 6t a tanito- és tanitonéképzok
fOszakfeliigyeldje teenddinek ellatasaval s az allami képzdk feliigyeletével.
Egyben kozolte, hogy iranyitasaval Kiss Aron kiralyi tanacsost, allami polga-
ri iskolai tanitoképzd intézeti igazgatot a protestans és evangélikus felekezeti
képzok; Lang Mihdly papai allami tanitoképz6 intézeti igazgatot a romai €s
gorogkatolikus, a gorogkeleti roman és szerb, valamint az izraelita felekezeti
tanitoképzok és Scherer Sandor bajai allami tanitoképz0 intézeti igazgatot a
rémai és gorogkatolikus, a gordgkeleti roman és szerb felekezeti tanitond-
képzok szakfeliigyeletével bizta meg. Jelezte tovabba, hogy a tani-
to(nd)képzo intézetek gazdasagi és ndi kézimunka-oktatasanak szakfeliigye-
letére Veégesné Bogya Roza egri allami felsébb leanyiskolai tanitondt kérte
fel. Az allami szolgalatban allo pedagogusok egységes elvek alapjan, Sebes-
tyén Gyula iranyitasa mellett végezték munkéjukat. Céljukat a miniszter a
tanitoképzés eredményesebbé tételében, szinvonalanak emelésében s abban
latta, hogy ,.a tanitas iranyadt, a nevelés szellemét illetGen lehetéleg biztosit-
tassek azon egységesség, amely nélkiil sem a jovoben magasabb célokra
torekvo népiskola, sem pedig az ezen célok megvaldsitasara hivatott tanito-
nemzedék nem fognd az egységes magyar nemzeti allam kiépitésének hazafi-
as munkdjabol a ra esd részt kell6képpen megoldani”. Feladatuk a kiilonbo-
70 intézetek munkajanak megismerése, Osszehasonlitdsa, egységes elvek
alapjan valo befolyasolasa, s ugyanakkor az indokolt helyi sajatossagok
megdrzése volt.*

3% Tudatosan keriiltiik itt a kézenfekvd pusztai vandorlas és igéret foldje analogiat, hiszen az 1938.
évi XIIL és XIV. torvények sok tekintetben eltértek a TITOE vezetdinek torekvéseitdl.

395 A népoktatdsi 1904. 614. (Kiemelés télem — D. P.)

3% 4 képzdintézetek 1905. 123—125. (Kiemelés tdlem — D. P.)
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A TITOE érommel tidvozolte a miniszteri elhatdrozdst,397 hozzatéve, hogy
az csak ,,a jelenlegi rendelet’”® korlatai kozott, tehat csak részben és kezdet-
legesen valositotta meg azt az ideat, melyet orszagos egyesiiletiink 1898-ban
elfogadott s az egész tanitoképzés reformjat egybefoglald »szervezete« meg-
jelol: a képzok onallo, egységes kormanyzatanak s szakfeliigyeletének eszme-
jét. De megjegyzésiinkkel korantsem akartuk kisebbiteni a rendelet kivald
jelentGségét, csak jelezni kivantuk azon 6hajtasunkat, hogy az csak a kezde-
tét jelentse a reformok és intézkedések sorozatanak s egy nagyszabasu szer-
vezet kifejlodésének.” Az elmult masfél évtizedben a kormanyzati intézkedé-
sek csak az allami képzok ,,szervezetére, iranyara miikodésére” hathattak
egységesitd iranyban, mivel a felekezeti hatésagok jogkoére megmaradt, igy
csak az 0, ill. az egyhazi képzok tantestiiletének joindulatatol fiiggott, hogy
hajlandok-e valamit tenni az egységes képzes, a szinvonal emelése érdeké-
ben. Ez igy ,,sokkal lasstibb és nehézkesebb haladast hozott 1étre, mint ahogy
az a népkultura egyetemes haladasanak, a nemzeti allam s a nemzeti élet
érdekeit képes lett volna kielégiteni”. Az egységesités iranyaba hato kisérlet-
nek tekintették az 0j népoktatasi torvényjavaslatot, ,,melynek leglényege-
sebb... része a tanitoképzésrdl szolo fejezet volt. Mikor a torvényjavaslat
még szényegen volt, nem szlintiink meg hangoztatni, hogy nem valositja
meg azt, ami az egész javaslat 1ényegébdl, alapszandékabdl logikusan, szigo-
ruan kovetkezik: a képzok egységes feliigyeletét. ... A miniszternek bolcses-
ségére és szabad gondolkozasara vall, hogy az egyesiilet részér6l s mas ille-
tékes tényezoktdl szarmazo érveket meghallgatta, elfogadta, s kiadta szoban
levd rendeletét.

Ezt a rendeletet tobb szempontbol lehet biralni. Nem helyes példaul a
képzok feliigyeletének egysége szempontjabdl, hogy a miniszter a képzdket a

37 Boga Karoly — a feliigyelet iigyében igen kezdeményezden fellépé dévai tanitoképzé igazgatdja —
,, Kiizdelmiink eredménye: a szakfeliigyelet” cimii irasaban irt errdl. ,,A miniszter ur nem bizo-
nyult kapacitalhatatlannak. Amikor Nagy Laszlonak, dr. Balo Jozsefnek és a dévaiaknak a siir-
getésére az utobbinak, mint alelndknek a vezetésével az ankét utan juliusban eléje jarult kiil-
dottségilinknek az elSterjesztésébdl s a dévaiaknak a szakfeliigyelet kérdését minden egyébtol
elvalasztva, kiilon targyald feliratabol hiven értesiilt az orszagos egyesiilet allaspontjarol: a kér-
dést tanulmanyozasra méltatta s a szakfeliigyeletb6l mindjart megadott annyit, amennyit az
elokészités erejéhez és mértékéhez képest megadhatott. Azt kaptuk, amit kértiink, terjedelmé-
ben még nem az egészet, de tartalmaban azt: a szakfeliigyeletet és a szakfeligyeloket, s nem
tanitoképzo intézeti iskolalatogatokat. Kimondja ezt maga a szervez6 rendelet, amikor az 1j
feliigyelet feladataul nem egyszeriien és sablonosan a tanterv szerinti tanitadsi munka megszem-
1é1ését, hanem annal joval tobbet, a valosdgos szakfeligyelet feladatat: »a tanitok egységes
képzésének, s a képzés szakszeriiségének és szellemi szintaja emelésének a biztositasdt« tizi ki
— egészen ugy és azokkal a szavakkal, ahogyan mi kértiik.” (1905. 134-135.)

3% Valéjaban: az 1868. évi XXXVIIL. tc., a népoktatasi torvény egyes eldirasai.
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fenntart6 hatésagok szerint tagozta, s a szakfeliigyeletet nem teriileti rendszer
szerint Iéptette életbe; amit csak némileg enyhit azon intézkedés, hogy a
fofeliigyel egységes iranyitd vezetése ald rendeli a szakfeliigyelSket.””
Kifogas ala esik, hogy a kinevezett feliigyelok nem mind az elemi képzés
terén §yakorlati1ag mikodo kivald tanarok, s szamuk egyaltalan kevés” —
irtak,*” a végrehajtasi utasitds megjelenésének idépontjara halasztva a to-
vabbi kritikat.

Mindazonaltal hangsulyoztak: a rendeletet ,,a tanitoképzés egységes pe-
dagogiai s nemzeti iranyu fejlédése szempontjabol alapjaban véve hasznos-
nak és korszakos jelentdséglinek™ tartjak, mert ,,a kozoktatdsi kormany ezzel
batran ralépett azon utra, amelytdl eddig félve tartdzkodott, hogy az egysé-
ges tanitoképzést az allami és felekezeti dsszes képzokre kiterjedo, kozvetlen,
orszagos intézkedéssel teremtse meg”. Rendeletével Berzeviczy Albert ,,le-
tette alapkoveit az egységes magyar tanitoképzésnek, amivel egy 10j, nagy-
szabasu fejlodésnek vetette meg alapjat”, mert e 1épéssel ,,bator és biztos
1épést tettiink »az egységes nemzeti kozoktatas« eszméje fel¢”, amelynek
»leghivatottabb képviseldje, apostola és hirdetdje éppen Berzeviczy Albert”
— irtdk, Neményi Imre {igyosztalyvezetonek is kdszonve ,,vasakaratat és lel-
kes buzgalmat”.

Megtették ezt szoban is a TITOE képvisel6i a VKM-ben, egy Balo Jozsef
alelnok vezette kiildottséggel. A talalkozas soran Berzeviczy Albert korabbi

3% 1dézett cikkében Boga Kdroly igy irt errdl: ,,[Alddig is, amig a kezdetb6l mielébb meglesznek a
teljes hataskorti, kiilon »tanitoképzd intézeti feliigyeldk«, a kezdet fejlesztésére nézve a kivan-
sagaink koriilbeliil a kovetkezOk: Az intézetek ne jelleg, hanem teriilet szerint legyenek egy-
egy tanitoképzd intézeti szakfelligyeld ala csoportositva, hogy a feliigyeleti egység a mds-mds
jellegii intézetek kozott is érvényesiilhessen. Es egy tanfeliigyeld ald ne tartozzék 7-8 intézetnél
tobb, kiilonben a latogatasok ugyanegy intézetnél nem lehetnének elég gyakran ismétlodok,
ami a feliigyelet alapossagat, tehat bels6 becsét tenné kétségessé. A feliigyelk az iskolaév vé-
gén zaro értekezletet tartsanak a minisztériumban osztalyfonokiink elnoklésével, hogy azon év
folytan szerzett tapasztalataikat kolcsonosen kicserélve, megtargyalva, azokat... az egység,
szakszerliség és szintdj emelésére hasznositsak. ... Egyszoval: él6 és dllando kapcsolatok [le-
gyenek] az egyes intézetek és a minisztérium kozott. FeliigyelSink legyenek tagjai az Orsza-
gos Kozoktatdsi Tandcsnak, hogy a tanacsnak akar tantervi, akar szervezeti, akdrmi mas, téle
vart nagyobb jelentdségli munkalatanal a kozoktatasiigynek azokat a szempontjait, elveit, érde-
keit, amelyek a tanitoképzést érintik, ott illetékesen képviselhessék és eredménnyel szolgalhas-
sak.” (1905. 135-136.)

40 A7 elemi iskolai tanitoképzd tanari érdekkor allaspontjt Boga Kdroly diplomatikusan, am hata-
rozottan képviselte: ,,Ordmmel és megnyugvassal fogadjuk az @ feliigyelSket, akiket a minisz-
ter Uir most alkalmazott. ... Mindazonaltal igen nagy érdeke egyarant a szakfeliigyelet belsd ér-
feliigyel6k mihamarabb kizarolag a vér és kenyér-szerinti tanitoképzos tanarsag korébol vétes-
senek.” (1905. 135-136.)
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elzarkozéasat a torvény adta korlatokkal és a kiillonb6z6 szakfeliigyeletek
kozotti koordinacidval kapcsolatos nehézségekkel magyarazta, hozzatéve,
hogy ,,az iigy sokszori attanulmanyozasa 6t arrol gyozte meg, hogy a roha-
mosan fejlodd tanitoképzok munkajat csak ugy lehet intenzivebbé és egysé-
gesebbé tenni, ha ... szakfeliigyeletet kap” a tanitoképzés. Egyben kifejezte
reményét, hogy ,,a szakfeliigyelet a me(gyei tanfeliigyelettel egységesen fog
munkalkodni a kitiizott cél érdekében”. !

»A legfébb elismerésiink szalljon pedig az egyhazi féohatosagok s a fele-
kezeti képzokben miikédo kartarsaink, tandartestiiletek felé, amelyek némi
félreértést leszamitva, amit konnyen ki lehetett igazitani, méltanylassal fo-
gadtak a kormanynak a szakfeliigyeletet életbe 1éptetd intézkedését. Abban
nem jogcsonkitast és sérelmet lattak és kerestek, aminthogy ez a rendelettdl
teljesen tavol all, hanem, oly célravezetd lépést, amely cél az 6 eszményiik is:
az europai szinvonalon dllo, egységes nemzeti tanitoképzés. Tudjak jol,
hogy... [a] k6z0s nagy nemzeti idedlokat csak egyiittes erdvel, vallvetett
munkaval teremthetjiik meg.”402

A Magyar Tanitoképzé anonim szerzéje (Nagy Laszlo vagy Farkas San-
dor) akkor még nem tudhatta, hogy a Tisza Istvan vezette elsé kormany bu-
kasa (1905. junius 18.) és vele minisztere, Berzeviczy Albert tarcjatol vald
megvalasa hosszu idore elnapolja a mar csak karnytjtasnyira latszo sajat
tanitoképzos tanfeliigyelet megteremtését. Az 1905. augusztus 20-an megje-
lent 70.000/1905. évi VKM-rendelettel a népnevelési kiralyi tanfeliigyel6k
részére kiadott utasitds a népoktatasi torvények végrehajtasa térgyébanfw3 a
Berzevicy-féle szandéknyilatkozathoz képest régi/uj helyzetet teremtett. Nem
sejthették: lapjuknak még kozel masfél évtizedig kell majd ismételgetnie
szakmailag megalapozott véleményiiket, mely egyben — legalabbis
taniligyigazgatasi szempontbol — a tanitoképzoknek a kozépiskolakkal vald
egyenrangusaganak elismertetését is célozta (részeként a népiskolai szférabol
valo fokozatos kivalas stratégiadjanak). Ez azonban mar egy kovetkezd ta-
nulmany targya lehet.

41 Tisztelgés 1905. 180.; Valasztmanyi iilések 1905. 247.

42 4 képzbintézetek egységes, 1905. 133. (Kiemelések részben télem — D. P.) Lasd ehhez: Egy régi
tandr,1893. 625-628.

403 1 4sd: Haldsz szerk. 1910). 366-496.
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A kozmologia és elme,

a diagram, fénykep és filozofia kapesolatanak problemai;
az online kozosségi terek diskurzusainak sajatossagai;
a tanitokrol orzott emlekek jellemzoi egykor,
1940-1956 kozotti kisiskolasok visszaemlékezeseiben:;

a tanitok és tanaraik vitai a ,nemzet napszamosainak”
tarsadalmi kuldeteserol, helyzetiik javitasarol s a tanitokepzés
korszerisiteserol 1890-1905 kozott;

Eotvos Jozsef és Gyertyanffy Istvan
eszmei orokségének tanulsagos mozzanatai;

a ciszterciek szerepe a Mindszenty-perben;
az 1972. évi oktataspolitikai parthatarozat
mai megitelésenek kerdései -
megannyi érdekes olvasmanyt ajanl kotetink
a filozofia, a szociologia, a miivelodes- €s politikatorténet irant
erdeklodo olvasok szamara,




	001-004cimnegyed.prn
	ures.prn
	009-011eloszo.prn
	ures.prn
	013-031Kozmoloia.prn
	ures.prn
	033-067Wittg.prn
	ures.prn
	069-091Déri.prn
	ures.prn
	093-033Kolos.prn
	ures.prn
	135-152Eotvos.prn
	169-190Cuth.prn
	191-221Kelemen.prn
	ures.prn
	ures.prn
	389szerzok.prn
	ures.prn
	ures.prn
	393inhalt.prn
	ures.prn



