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ATALANOS TAJEKOzZO ESZMEK A
HONI SZERZETEK TORTENELMEHEZ.

A festé miel6tt torténeti- vagy tajképeit 6sszedllitja, elébb tanul-
manyoz. Amazokhoz érdekes, fajjellegzd vagy jellemképeket,
ruhdzatot, kelméket, fegyvereket, harci allatokat gydijt egyen-
kint, s albuméban rejtegeti; — emezekhez véltozatos vonall
tajokat, egyes felting el6téreket, elddiszitményeket, terebélyes
fakat vagy sajatsdgos csoportokat, regényes tavakat vagy
kilonds fest6i alaku vizallasokat, tekervényes patakcsakat,
szikladicokat, mély utakat, tavolatokat; romban hever6 vara-
kat, templomokat, gunyhdkat, sét ddl6iéiben lévé olokat és
sovényeket is vazolgat — és mind ezen valodi — de kilén
all6 — valtozatos elemekbdl allitja 6ssze eszményképeit sajat
magasztos vagy alant jaré fogalmihoz képest, melyekig —
t. i. a szépnek alapeszméji tanulméanyozdsidban — fel tudott
emelkedni, — vagy melyektdl sajat tehetetlensége és talan
bal irdnya miatt elmaradozott.

A torténeti- vagy tajképnek mind ezen elGsorolt egyes
részei magaba véve szépek és érdekesek lehetnek, a meny-
nyire valami ritka eseménynek targyaldsa, vagy szinezetiik
és kornyeékik altal szembeszokdk; — de valami egészben lelke-
sitve, helyesen 6sszeolvasztva, remek mddon 6sszeallitva ba-
mulasra ragadandjak a néz6t, ki tébbnyire nem is gyanitja,
mily elemekbdl illesztetett egygyé a csodamdi.

igy jar el a hivatassal bird torténetird is. Maga vagy
masok gydjtik az egyes adatokat dohos levéltarakbdl, itésze-
tileg birdljak az elszért hamis allitdsokat, keresik ezen vagy
azon tény a legkozelebbi vidékre vald kihatasat, flrkészik
azon véltoztatdsokat, melyeket nevezetesb események idézé-

Mérichidai prépostéig. l
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nek el ezen vagy azon terileten, kérdezik mily befolyassal
birt bizonyos korszakra a vallas, a tudomany, a kézmdivel6-
dés, a szomszéd népek és az atalanos szellem, a feudalis rend-
szer, a csalados életr6l valé fogalmak s a t.; mennyire ha-
tottak ki e tényez6k a varosi, megyei, orszagos életre és
szomszéd népekhez valé visszonyainkra? — Itt készil egy
var-, ott egy kolostornak, itt egy igénytelennek latszd falu —
vagy ismeretlen nevii jarasnak, vagy épen az egész megyé-
nek kimerit6 egyedirata; készil pedig azon pontossaggal és
lelkiismeretességgel, melyet kicsinyesnek lehetne mondani —
a szervez6 torténelmi ész, mely alkotdi rendeltetéssel bir, mind
ezekb6l magasabb szempontjabol csak a kiting oldalokat szem-
lélvén és kiszemelvén, a tavolbol nem is lathatd csekélyebb
részleteket elhanyagolja; a felt(in6bbek kozt a hasonldkat flzi
Ossze, és von beldlok kovetkeztetéseket, az eltér6 momentu-
mokat pedig maga helyén kivételképen allitja fel. Vilagossag
és arnyéklat, természetes csoportozds és okadatolt rend egy-
masutan egygyé olvasztjdk a képet — és el6ttink all egy
bizonyos id6szaknak vagy egy nemzetnek vildgos, beszéld,
harcias képe, egy nép valsdgos percének felfogdsa és meg-
allitdsa nehany négyszogoélnyi falon vagy vasznon; vagy egy
elragadd csendéletu tajkép, Istennek egy gyonyord ,,nefelejtse,
egy kies paradicsom kicsided keretbe foglalva.

Egyatalan semmi sem oly csekély, oly paranyi a foldon,
mi torténeti remekképeinkre befolyassal nem lehetne, s minek,
ha helyesen egyénesitetik, az egészre hatasa ne lenne.

Ki egyedul szdraz adatokat gydjt, és letenyeszeriileg
egybefiiz, épen oly élvezhetlenné teszi a torténetet, mint az,
ki a legnagyobb férfiakat vagy néket arcképileg hiin ugyan,
de mereven szobrok gyanant egymés mellé &llitja, az élet, a
mozgas, a tény minden jelei nélkil, — ki igy dolgozik, az
kézmlves; ki az egészbe életet lehel, mely mivét on-
beszél6vé, mindenki altal érthetévé teszi, az a mlivész, kit
a kitor6 langész teremtésre készlet, s ki a bamulé nézét ma-
gaval elragadja!

A remekmlveket megel6zi a szikséges anyag elGte-
remtése ; hol ez nincsen, a masik is lehetetlenség:

Ezen szempontbol tekintem, és szeretném tekintetni az
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egyediratokat. — Nem képes mindenki orias torténeti képeket
el6allitani, arra szadzadokban csak egyesek sziiletnek; — de
a miemlékek, torténeti adatok gy(ijtésére — ezen napszamos-
féle munkara — talaltatnak alkalmas munkéasok évtizedekben
is; ezek foljegyzik az adatokat, hogy legyen a mesternek
anyaga, melyb6l épitményét dsszerakhassa.

1835-ben, 2-od évi Theologus koromban felhasznaltam
a szunnapokat arra, hogy az akkor kezeimnél levé kutfék
segitségével, idével készitendé szerzetirdshoz térképet rajzol-
jak. Ennek majd gyermekes, tokéletlen kivitele nagy oromet
okozott — és mutatd azt, hogy csakugyan nem egyedil a
kozépkorban, de mostanaban is kihatélag legmiveltebb, leg-
népesebb részei hazdnknak azok, hol 6s kirdlyaink, nagy-
jaink, kozségeink a fejléd6 polgarosodasnak, az okszer(ibb
gazdaszatnak, a vallasos egyuttlétnek els6 bdolcsojeit alapitak.

Rajongtam azon eszméért: hogy hazankban elszért ten-
gernyi adatokbdl Osszedllitsak oly védszerkezetet, mely a min-
dent gunyol6, gyanusitd és rothaszté mérgével beprecskeld
irkafirkalok ellen bebizonyitsa azt, hogy azon korban, mely-
ben oly nagy szdmmal léteztek szerzetes intézeteink — némi
botranyos kinovéseiket, tulhatalmaskodasokat levonva—van-e
ép, egészséges fa, melyen ilyenek nem volnanak? — gyer-
mekkorat él§ hazanknak valédi jotévoi, isteni &ldasa voltak.

Egy helyes magyar oktanos szerzetiras lett volna éltem
kivaléan kedves, bar tan egy emberéletet tdlhalado, foglalko-
zasom. Konyv- vagy levéltarnoksag volt minden vagyaim
tet6pontja, — azon hivatalok, melyekre oly kevesen vagyodnak!
a sors grammatikussa, kés6bb természettan és természetrajz
tanarava, és ismét grammatikussa avattatott; és ahoz, mit
majd gyermekkoromban terveztem — csak éltem derekén tul,
és csak mellékesen térhetvén vissza, nincs kilatdsom, hogy
kedvenc eszméimhez csak a szilkséges anyagot is 0sszegyiijt-
hessem.

De mit egy ember nem végezhet, végezhetik azt tébben,
— és hala az djonnan emelkedd egyhazias szellemnek, az

l*
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egyhazi torténelem iranti buzgalomnak, ez tamasztja a ,,Ma-
gyar Siont," melyet szives 6rdmmel (dvozlok! E mesterke-
zektol vezettetett egyhazi lapunk kitinéen magyar egyhazi
torténelemmel foglalkozik, abban fel fog Iépni a tetterében
dus ifju egyhadzi nemzedék, és készilni a harcra, mely-
nek a valodi vallasossag és a mindent mételyezé kdzonyos-
ség kozt elébb utobb ki kell tornie. Orkodjink, és imad-
kozzunk !

A Magyar Sion lesz tehat azon tar, hova jol kisze-
melt, kedvvel kidolgozott anyagunkat lerakhatjuk. Majd ad
az Isten a magyar egyhadznak oly férfit is, ki abbdl az (ldo-
z0tt igazsagnak, a kozépkori mlveltség Il&bbaltiprott menhe-
lyeinek, a tudomanyossag megmentdinek emlékoszlopot emel!

Ha az eddig létez6, jeles — de sokféle tekintetb6l a
tudomany mostani allasanak egészben meg sem felel§ gy(jte-
ményes munkakat tekintetbe vesszik, azt kell vallanunk,
hogy: egyik maga kordnak csekély anyagi késziilete, a ma-
sik az egyhazi és vilagi nagyokat meg nem béantani akaras
miatt; egyik mivel csak egyes és pedig egyedil férfi szerze-
tesek, masik kivaldéan egyhazi tekintetbdl irt, sajat vallomasuk
szerint is azt nem adhattdk, mit adni Ohajtottak volna. Egy-
atalan szerzetirasaink igaz, de szaraz, serkentd, dics6ité vagy
szomoritd és néha undort is gerjeszt6, merevenen és elkiilo-
nitve all6 adatok fiizérei, a kdzépkor szokasai-, igényei-, szen-
tesitett koznézeteknek egyenlitd, simito, vegyit6 ecsetével
egybe nem forrasztott festékhalmazok, melyek a tavolbdl rak-
muféle hatdst gyakorolnak, de kozelebbrdl tekintve mégis
csak valddi, bensd Osszefliggés nélkiili — barmily nagy értéki
—egyes Uveg-, ékkb-, érc- vagy marvany-darabkak; hasznos,
s6t sziikséges anyag a nagy egyhazi hitélet képéhez, de nem
maga azon magasztos remekkép, melyet a vildg elébe tarta-
nunk lehetne és kellene!

En Ggy szeretném a szerzeteket torténelmileg felallitani,
hogy ne csak egyedil mint egyhazi ima- vagy nyugintéze-
tek, ne csak mint korukban egyedili mlvészi tanyéakat, isko-
lakat és leir6 milhelyeket, ne csak a keresztény szeretet hi-
degulésével tobbé nem is képzelhet6 vendég- és kérhazakat,
melyekben az utas, a sinlédd, az elhagyatott — mint maga
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az lUdvozité fogadtatni szokott — tiintessiik fel; hanem
hogy egyszersmind a kolostorok viszonyait kirdlyainkhoz, egy-
hazi fénokeinkhez, — Kkik tdbbnyire a zardakbdl a puspoki
székekbe léptek — nagyjainkhoz; befolyasukat a torvény-
hozésba, a vad harcias nemzet megszeliditésében bebizonyit-
suk, egy szdval allitsuk fel hiven és igazsdgosan mint oly in-
tézeteket, melyek békében és héaborliban, a nemzetjo és rdsz
napjaiban, mint keresztények és jeles honpolgéarok, folfelé mint
korholok, csillapitdk és tanacsaddk, lefelé f6leg a jobbagysag
mellett mint védék és gondnokok minden tekintet nélkil Gd-
vosen &rkodtek, a nyers hatalom nyomésa és tllereje ellen
vedelmezték és védszarnyai al4 vevék; szdval mint olyanokat,
kik az akkori vildignak mindenei mindenben, éaldasteljesen az
emberiség boldogsagat eszkozleni torekedtek. Kik a kézépkori
zardakat csak egyedil mint bilnbarlangokat, henyél§ vagy
dorbérozd dbzsolok palotait szeretnék a vilaggal ismertetni,
szegenységlink dacéara, hatrahagyott muveik altal cafoltainak,
melyek igaz:hogy épen ugy emlékei a kozépkor a fo-
Iény irdnti magasztos fogalmainak — mint maés-
réeszt a mdemlékek barbar rombolédsa és a fold-
szinrél vald eltorlése az emberi ész istenitésé-
nek gyonydrld kifolyasai. Bamba kertész az, ki egykét
perje miatt egész virdg Kkertjét szemétdombra hényja! és
ostoba vagy ordogi g6gtdl elvakitatott az, ki az emberiség
felvilagosodasat, jolétét, boldogsagat csak azéta keletezi, mi-
Ota 0 sajat képzelmonyu istenitett esze befolyassal bir! Keril-
juk a nevetséges szélsGségeket, és legylink méltanyosak!

*
* *

Tudom, hogy igen sokan nem merik a kdzépkort nyer-
seségeivel, latszélagos durvasagaval és jogellenességeivel, mint
azt a torténelmi igazsagszeretet parancsolja, hiven festeni,
nem merik a papsdg és szerzetesek egy része feslett életét, a
rendszabalyok szigoratdl eltér§ Kkicsapongasait, az eszem-
iszomban, vadaszatban, vilagias mulatsdgokban és ruhazkod-
tatasban talalt gyonydrkodtetésiiket, mik ellen annyi egyhazi
torvénycikk, mint valdban létezett hidnyok ellen hozattak,
érinteni; attol tartvan, hogy ez altal a papi tekintély megin-
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gattatik, és a papsdg atalanos lenézése, gunyolasa fogna esz-
kozoltetni !

En sem vagyok a chami szemtelenségnek barétja, hogy
apaink szegényét mintegy gyonyorkodve, keresve feltarjam,
hogy a vilagnak glnyra, megvetésre okot adjak; de ha a ko-
zépkor ellenei, Iirasbeli hagyomanyaiban mind ezek nyomat
szerteszét taldlhatjak, sét keresve keresik, hogy azokat nap-
fényre hozhassdk, kérdem, okossdg-e azokat elnyomni akarni,
vagy egyszerlien eltagadni? és nem eszesebb és tanacsosabb-e,
mind magunkat azon nézpontra emelni, mind masokat oda
vezetni, hogy azon kor sajat, a mieinkt6l sok oknal fogva
igen eltér6 nézetei szerint a sok hibat menteni, kisebbiteni
tanuljak. Ezt kegyelettel tenniink kotelesség, de kotelesség az
is, hogy elleneink mérges nyilai ellen maga idején védd
paizsokrol, s6t visszatorlé fegyverrdl is gondoskodjunk.

Ki fogja sz. Gellértnek azon keménységét, melylyel ko-
csisait megkotozve vérig verette, mint égbe kidlté barbarsa-
got felhozni, ha azon kor viszonyait ur és szolga vagy rab
k6zt meggondolja. A sz. férfil heves vérl olasz, gyengélkedd
egészsége miatt folytonos izgatott allapotban volt, ki ebbeli
hirtelenkedéseit gyakran keservesen megsiratta. Megszint-e
azon egy hibajaért jeles tudds, bolcs tanacsadd, a keresztény
vallas buzg6é apostola lenni? Sziletett-e ember, ha mindjart
legtokélyesb is — kinél a ,ha még ilyen, vagy olyan nem
lenneu, nem alkalmazhat6? —

Ki fogja a kolostoroknak — a béke és imadsag helyei-
nek — rosz néven venni, hogy magukat véddéfalakkal bizto-
sitottdk, fegyveres szolgakat tartottak, s6t mindenféle hadi-
készletet bastyajik kozt felnalmoztak? Vagy nem kellett-e ma-
gukat a kil- és belellenség véletlen rohanasai ellen védeniok,
ha az isten oltara el6tt nem akartak a vad csoportoktol le-
oletni? Vagy nem volt-e az a kor szelleme, hogy a varak
uraihoz is csak négy—ot—tiz felhGzhat6 hidon &t, és jol vé-
dett kapukon keresztiil lehetett végre eljutni? hogy még a
lakomékra, és a varosok piaczain sem mertek maskép, mint
tet6t6l talpig fegyverzetien megjelenni?

Ki fogja a plspokdknek, apatoknak, prépostoknak veét-
kil tulajdonitani és Krisztus szolgdit ill6 szelidség elleni biin-
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nek cimezni azt, hogy mint jeles honpolgérok, keresztény vi-

tézek a kereszt dics6itése- és megmentésére, a hazanak fen-
tartdsara vivott csatdkban tettleg részt vettek, ® mid6n egyéb

') Furcsa szemérmeteskedés-, és a torténelem hiteles adatai elleni
szembeszallasi viszketeghol eredhetett azon allitas, hogy f6papjaink zasz-
laikkal Sajonal, Varnanal, Mohacsnal sat. nem mint fegyverhordé honbajno-
kok, hanem egyedil mint keresztvivok, és evangéliummal buzdito lelké-
szek vettek volna részt a haza szerencsés és szerencsétlen esatdiban! —
Igaz, hogy nem mutathatjuk fel — mint a csaszari ambrasi gy(jtemény-
ben*) az 1540-ik évben meghalt, Augsburgban sziiletett wellenburgi Lang
Maté szalzburgi érsek és bibornok fegyverzetét mutatjak — Matyas és
Ugolin esztergami és kalocsai érsekek, Bulzo Csanadi, Bene varadi, Ber-
talan pécsi, Gyorgy gyori, Reinold erdélyi puspokok, Miklés szebeni pré-
post, Eradius bacsi, Albert mester esztergami foesperesek fegyverzeteit, bar
a Carmen miserabile vilagosan kimondja : hogy maguk embereivel
(XXL fejezet) nagy sereget gyljtve (XXVII. fejezet) a kiralyi had-
hoz csatlakoztak (XXVI. fejezet), s6t Miklés prépostrél nyilvan olvashat6 :
hogy megolelése el6tt egyet az el6kel6k kdzul véres kard-
dal kivégzett. Ott taldljuk a varnai (tkdzetben (Thwroczi Chron. IV_
XLII. fejezet) Julian bibornokot, Janos varadi, Simon egri plspokoket, és
sok szerzetest, féleg a cseri (franciscanus) baratok kozil ; — a mohacsi
vész aldozatait nem is emlitem 1 Ha nem elég a torténetirok bizonysaga, ta-
laljuk a fegyverhordasi kotelezettség tagadhatatlan nyomait hiteles okma-
nyainkban is. Ha az egyhazi fénokik nem koteleztettek népeikkel a kiraly
zaszlajat kovetni, mi értelme van ezen okmanynak (Cod. Dipl. IV. II. 179.
lap), mely 1258-ban kelvén, kivonatban igy szél: Jacobus abbas de Bél
quosdam populos de villa Nusztup (alkalmasint rész olvasads Nuszlup
[Noszlop Veszprémmegyében] helyett) pro quodam (idelitatis titulo, cum con-
sensu fratrum et jobbagionum suorum ex priori conditione eximit, et in or-
dinem et numerum Nobilium jobbagionum Ecclesiae suae statuit ;
ita tamen, ut quandocunque Nos vei nostri successores ad exer-
citum reg alem ire vei mittere tenebimur, unum ex ipsis cum equo et
alio necessario inilitem cum Domino Abbate vei suo homine mittere
tenebuntur; sat. — mit tenne akkor az, mit a pannonhalmi fekete koényv
2584. lapjan olvasunk: 1521. évben Matthaeus Abbas S. Martini et Jacobus
de Bel a personali Insurrectione propter infirmitatem et promo-
vendum cultum divinum a Ludovico Rege dispensantur, substitulis aptis per-
sonis pro se. Ezen kotelezettség nyomai maradtak 1848-ig, a bandériumok
tartasaban, a papi nemesi székek fennallasaban, azon addéban, melyet a piis-

*) Die k. k. Ambrasersammlung in Wien 11. lap. 56. sz.
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polgéri jogaikkal és nemesi kivaltsagaikkal a honvédelmi ko-
telezettség is Ossze volt kotve?

Azért bizony, ha a hon és vallads védelmét, a kiralynak
a vallas megmentésére valé igaz harcba kovetése az egyhazi
szellem elleni véteknek tekintetnék is némelyek altal, soha
se piruljunk értté, se ne tagadjuk nagy eleink ilyféle blineit,
vagy hogy az akkori korszellemnek hodolvan, ezt vagy azt
tették, mi a mai napi illemréli fogalmainkkal 6ssze nem fér.
Ha kellett botlasaik ellen térvényeket alkotni, szabalyokat
hozni, a fesletteket szigoruabb fegyelmuiekkel foélcserélni, mit
tehetink mi arr6l? Ha azon idGszak jellegét szem el6l nem
tévesztjik, és a hatalmasak valddi hatalmaskodasaikban valo
thlcsapongasait, az ugynevezett ©6koljogot tekintetbe vesszik,
mi csoda, ha az egyhaziak is néha ilyenekben blindsok voltak.
Verekedés, lopas, er6szak napi renden voltak, az ifju pezsgd
vérnek, a fékezetlen majd egyedil kifejlett és apolt testi eré-
nek kiforrasai voltak ezek, — mig ma mindenfelé az elpu-
hultsag, erkdlcsrontd fénylizés, az alszemérem, alattomossag,
és korlatlan kéjvadaszat egyatalan uralkodik; vétkek, melyek
az emberiséget inkébb gyalazzak, korcsositjék, lealacsonyitjak.
A nyerseség fatytyli épen oly kérhozatosak lehetnek, mint
az undok pulyasag utalatos fekélyei; de mi azokat mégis
tirhet6bbekké, tisztesebbekké teszi: az az erd, bar a nyers
erd utogondolatja, mig a mi divatos elfajzasainkb6l a satnyu-
las, a poshadas utalatos, émelygést gerjeszt6 bz az er6s
gyomruakat is elriasztja.

*
* *

Meghatarozvadn a nézépontot, melybdl indulni akarok,
miel6tt az arpadsi monostor és templom korrajzahoz hozza-
fognék, sziikségesnek tartom, hogy az ismétlések elkerllése
végett némi atalanos nézeteimet kdzoljem.

Ha akarmely régi zarda torténetét veszszik, melyr6l
tan egyedil egy pecséttoredéknél, egyes rongyolt okmanynal

pokok és prelalusok a confiniorum custodiatusra és a varak fenntartasara
fizettek, és némileg talan abban is, hogy a fépapok, midén a kiraly koro-
nazédsa alkalmaval sz. Istvan kardjaval kezében, az orszag védelmét fogadja,
6t a kirdlydombhoz l6haton kisérték.
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tébbet nem birunk, vagy melyr6l egyik-masik irénk, mintegy
esetlegesen emlitést tészen, eldlegesen mondhatjuk, hogy ha-
zankban alapitadsatol enyészteig e kovetkez6 korsza-
kokat kovetkezetesen keresztul élte:

l. szakba esnek a kolostorok alapitasai.

az uj vallasra attért 6sok ihletettségi korszaka. Els6, buzgo
kirdlyaink alig talaltdk itt-ott a gyodkeredz6 kereszténységnek
maradvanyait, melyeket leginkdbb vad és harcias Gseik el-
pusztitottak. Azon kevés plspokség és zarda, mely a pogéany
magyarok kezeibe kerilt, oly ingatag természet(i torténelem-
mel bir, hogy tdbbnyire az egyes, kétely homalyaba burkolt
adatokra szoritkozik.

igy maradt a kereszténységet egész lélekkel terjesztd
sz. kiralynak, és hasonld szandéku utddainak, valamint a ve-
zérekkel rokon, gazdag fduraknak elég tadg tér a szent és
nemes vetélkedésre.

Az isten hézai rendkivili szabadalmakkal ruhéaztatok
fel, fennallhatasukrol szamos joszag ajandékozasa altal lett
gondoskodva, a szerzetesek maguk legelsé polcokra emeltet-
tek, 6k valanak a szelidités, polgaritds f6tényez6i. Mindenki
elszornyedt a szentséges birtokhoz nydlni, mert a rablét a
nagy, szent kirdlyok orok atka sujtotta volna. A templomok
és zardak megtamadasa, szentségtoréses bantalmazasa arpadkori
kirdlyaink alatt igen gyéren fordul el6. Ez azon kor, mely-
ben a gy6zelmek a szentek segitségétl varatnak, és azok
kdzbejardsanak tulajdonitatnak, melyben a csatdk kedvez6
eredmeényeinek nagyobb része Isten oltarara tétetett; ez azon
id6szak, melyben a kirdlyok altaluk emelt szent falak kozt
gyakran megfordultak, és imaikat, fohaszaikat a szerzetesek
zsolozsmai kozé elegyitették, melyben az ur haza és szolgainak
hajlékai a kiralyi palotdkkal vetélkedtek, vagy azokat folul-
haladtdk, melyben egy misekdnyv kotése, egy egyhazi paléast,
egy szentségtartd pazar €kitményeivel tobbet ért, mint jelen-
leg némely foegyhaznak minden szertartdsi készlete; ez azon
szak, melyben a kirdlyok szerzetes ruhaban halni érdemnek
tartottdk, leanyaikat a kolostorok falai kdzt noveltették, fiai-
kat puspOkokre biztak — és benn megerésddvén, az orszag
hatarait terjesztvén a magyar nevet nagygya, dicsové tettek.

Ez



10

Ezen kor jelszava: mindent Istennek — kiben éliink, moz-
gunk, vagyunk — legnagyobb dicsdségére!

. szak. Ebben az alapitdsok kevesednek; a joszagok
a vilagiak kezeiben mindinkabb eldaraboltattak, vagy rdsz
gazdalkodas kovetkeztében idegen kézre Kkeriltek, mig az
egyhazi birtokok, a szegények és gyamoltalanok 0roksége,
egyrészt nem csak hogy megmaradtak, hanem egyszer( élet,
kevés igény és szilkség és okos gazdéalkodds mellett szapo-
rodtak is. A jovedelemnek foloslege a templomok ujjitasara,
diszitésére, pompéasabb egyhéazi készletek szerzésére fordita-
tott; ambar fajdalommal kell megvallanunk, hogy ezen rend-
ben tartott gazdalkodas sok helyt jolétet is idézett elé, mely
jolétnek kovetkezményei gyakran az el6ljarék tulsagos fény-
(izése, a szigoru szabalyoktoli eltérés, a hitéletben valé elhi-
deguilés, elvilagiasodas, kozromlas, feslettség, végre a hanyatld
rendnek mas szigoruabbakkal valé folcserélése.

Egyrészt tamadt a gazdagabb rendek ir&nti irigység,
masrészt csokkent, vagy enyészett a szent falak iranti tisz-
telet. Az alapeszmék, melyek a kolostorok lakéit emberfolotti
lényeknek tartottak, hatranyosan valtoztak.

Az oligarchia fennhéjazé toérekvései nem csak a kiralyi
hatalom ellen iranyoztattak, hanem a kizar6lagos befolyasu
klérust is tonkre kivantak tenni, hogy igy kénylkkedvik
szerint egyedil magok uralkodhassanak.

Innen a tamadas, rablas, mely a Romabdl slr(én szort
egyhdzi atok dacara, minden egyhazi javadalom, leginkabb
pedig a gyamoltalan szerzetek birtokai ellen intéztetett. igy
rontvan a birtokszentségi eszméket maguk az urak, alkalmat,
példat adtak arra, hogy ezt a fékezetlenségre hajlé nép uta-
nozza. Ellenszegilt maga a nép elnyomdi ellen, és ezen el-
lenszegiilés végre nyilvanos lazadasban tort ki.

A Kkiralyok hatalma csonkitatvan, az egyhaz tekintete
aldasatvan és birtoka biztossaga veszélyeztetvén, és a fourak
egymaskozti folytonos villongasai, irigykedései, a fohatalom
utani mérsékletien térekvései, a rendhaborgatasok és az igaz-
sagtalan lefoglalasok naprél napra vald szaporodasa idézék
elé a nemzet legszerencsétlenebb napjat—a mohéacsi Utkozet
halottas napjét.



11

Elosztdk maguk kozt ruhdimat, és kontosom — de az
ovéké is — kocka al esett!

. szak. Az egyhazi életnek hosszU bor0ja utan a
majd teljes elsttétedés szaka kovetkezett. A nemzetnek mint-
egy sajat vétségei és belsé felbomlasa altal el6idézett gyasz-
napjan tal fejlinkre néttek elleneink, és ellenségeink gazda-
godtak meg birtokainkbdl.

A fegyverek csorgése mindinkdbb elterjedt, az egész
haza egy nagy taborrd alakult at, el6zonlvén a keresztet gy(-
1616 ozmén e szép orszdgot — mindent irtott, pusztitott, mi
onkényt fejet nem hajtott. A plispokok, fépapok és szerze-
tesek elhagyvan ezen aldott Kanadn nyilt alfoldjét, a tobb
biztossagot nyljté hegyek ala vonultak.

Azardak elrémilt,ivédetlen lakoik altal 6nkényt elhagyat-
van, vagy er@szakosan felddlattak, vagy lassankint elpusz-
tultak, eltlintek. Jészagaikat elfoglaldk vagy a hatalmas szom-
széd varak parancsnokai, és 6ket utobb maguknak a hélas
csaszaroktdl csaladjaik szdméra adomanyoztattik; vagy, hogy
a torok altal elfoglalt javadalmakért némileg kértalanitassa-
nak, egyhazi foszemélyekre, plspokokre ruhdztattak at.

Elnémultak az 6sszhangzatos egyhazi dallamék, az 4jta-
tos imak, a szorult keblekb6l ég felé repdesé szent fohaszok!
A szokevény szerzetesek talaltak ugyan néha mas kolostorok-
ban menedéket, de idegen fészkekben nem taldlvdn magukat
otthonosoknak, mint a sajat szokott foldjébdl atlltetett virag
elhervadtak, egykori Iétok emlékével egyitt elenyésztek.

Ez a gubernédtorok é commendatorok virdgzo
korszaka; helyeselhet6, hol az alapitdk szandéka ellen leg-
alabb egyhaziak birtak a zarddk javadalmait, de kérhoztatd,
hol a vilagi birtokosok a kolostorok romjain tenyésztek, és a
szentélynek szant aldozatot vallas elleni célokra felhasznalték.
Mult szakban ezen allapot csak kivételesen mutatkozik; eb-
ben a kiizd6, de leigdzott egyhaz szomor( viszonyai miatt
szabalylya valt, és er6s gyokeret vert hazankban.

igy a szerzetes hazak legtdbbje csak névleg élt, javadal-
maikat hatalmas vil&gi és egyhéazi személyek birtak, és a fenn-
emlitett cimek elégségesek voltak arra, hogy azokat a csaszarok
kegyeib6l birvan, a méas rendeltetésl jészagokat is birhassak.
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A magyar egyhaz ily cimek jogossagat, helyességét soha
sem ismerte el. Tanuskodnak errdl a hitéletet elémozditd, a
rendet és jogot visszadllitani torekvé szamos zsinatok hata-
rozati, melyek a szerzetes birtokok rendezését, és eredeti ren-
deltetésokre vald visszavezetését folytonosan sirgették.

Es ha szabad kérdeniink, mivé lettek a hatalmas fogla-
6k kezei kozt a terjedelmes apatsagi és prépostsdgi birto-
kok? — Vagy itthon keriltek tobbnyire idegenek kezeibe,
vagy mar jo késbn a XVIII. és XIX-ik szdzadban Olasz-,
Frank- és Angolorszag févarosaiban szétporlottak!

Ezen szomoru korszakot lehet Budavara visszafoglalasa-
val befejezettnek tekinteniink.

v. szak. Kifizetvén tonkre silanyitott hazankbol a ke-
reszténységet masfél szdzadig hazank teriiletén zsibbasztd al-
lapotban tartd6 torok—a buzgd uralkodék mindent elkdvet-
tek, hogy a zardadk népesitessenek, és a hon felvirdgzasaban
segédkezet nyuljtsanak. A hosszl tespedés alatt kihalvan a
magyar szerzetes rendek utolso ivadéka is, a kilhoni gazdag
zardadknak adattak el a magyar apatsdgok és prépostsagok
azon foltétel alatt: hogy fegyelmik alatt az elpusztult java-
dalmak virdgzokka tétessenek, és a torok uralom alatt fo-
I6tte gyérult lelkészeket sajat joszagaikon potoljak. igy kerult
Tihany az altenburgiak, Szala-apati a gottwiciak, Zirc a szi-
lesiai Henrichau, Csorna a perneki és késébb gradici, Ratot
a zabrdovici zardak, Telky a bécsi Scotok kezébe.

Ittlétik igen szép emlékeit hagytak a kilfoldi szerze-
tesek, s6t a zirci apatsdg legszebb templomait és paplakjait
kdszonheti a szorgalmas, jO izlésl, honunkat masodik haza-
juknak tekint6 szilezita tarsaknak; de sok helyen és sokszor
volt ezen szerzeteseknek bajuk a néppel, melynek nyelvét
nem birtak, vagy épen meg nem szokhatvan, a mas életmodu,
alantabbi miveltségli, egészségiikre nézve veszedelmes éghaj-
latd uj hazaban, vagy csakhamar eladtadk joészagukat, mint az
altenburgiak Tihanyt a pannonhalmi f6apatsagnak, vagy ne-
veltettek magyar ifjakat a joszdgkormanyzésra és lelkészi al-
loméasokra, mint Szalavar és részben Zirc birtokosai is.

Még inkdbb meggydlt a szerzeteseknek baja a jészagai-
kat mindeniinnen koriilvevd hatalmas dynasztakkal, kik &ket
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sajat birtokukban gyakran csak magéara a kolostorra, vagy
annak legkozelebbi szlk teriiletére szoritottdk. Bakonybélnek
— a hajdan oly terjedelmes birtokd, sz. Istvdn alapitotta
apatsagnak — alig maradt egykét faluja, pusztaja, — Vasony-
ban 6rokés haboriban és civodasban voltak a papai Palosok
a hajdani varkapitanyokkal — az Eszterhdzy gréfokkal; az
enyingi Torokok folytonosan fosztottak és zsaroltdk az arpasi
klastrom birtokosait. — Ezek csak egyes, nem keresett ese-
tek ; ezekrdl kdvetkeztetni lehet a tobbi féurak nagyobb részére.

Az egy szazadon at legorvendetesebb virdgzasnak indult
szerzetes életen, és &ltaluk a vidékre szort szdmos aldasokon
halalos csapast ejtett Jozsef csaszar kérlelhetlen parancsa.

A tudés, mivelt jesuita szerzet, mely leginkdbb mas, ki-
halt szerzetek javadalmaival ajandékoztatott meg, azokat bolcs
kormanyzata alatt aranybanyakka tudta valtoztatni, hogy még
ezeket is a haza és vallas emelésére feldolgozza, és ezeres
kamatjaval visszaadja, legels6 esett ezen szomor( végzetnek
aldozataul. A tobbi szemlél6dd rendet is ugyan egyenld csa-
pas érte, — és a szerzetesek véres veritékjok, és folytonos
j6 gazdalkodas altal hasznavebetdvé lett virdgzo birtokukat a
kormany vévé &t vallasi és oktatdsi céloknak elémozditésara,
olyforméan, mint a méhéktdl a nehéz lépet elvesszilk, 6ket
pedig a kopukbdl vagy kilizzik vagy benndk irgalmatlanul
megfojtjuk.

V. szak. A szerzetesek Ujra visszavonultak, nem a po-
gany torok, hanem e hajthatatlan csaszar parancsa el6l; —
letevén szerzetes ruhajukat, vilagi papok Oltényeiben szolgal-
tak a honnak, az egyhaznak; tdbbnyire plispoki székeink,
kéaptalanaink, egyetemiink s egyéb f&iskolaink, valamint a vi-
déki egyhazainknak is valodi diszévé lettek; s mutattdk, hogy
elébbi szerkezetlik, ruhdjuk, tarsas egyiittlétok alatt is csakis
hasznos munkasai valdnak az alladalomnak.

De a selyem kontds, a vords ov, a gyémantos kereszt
el nem felejtetd a durva sz6rruha alatt beszitt szerzetes szi-
gort, a tarsas egydlttlét el6nyeit és a csendes munkassagban
rejtett hasznot és gyonyoriséget. Egy sem szégyenlé szerzetes
voltat bevallani, s nem titkold 0ldozott tarsai irdnti rokon-
szenvét. Ok voltak leginkdbb azok, kik rendjeik visszallita-
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tasarol egy percig sem kételkedtek, azok visszajotte esetére
elére intézkedtek, s6t mindent elkdvettek magasabb allasuk-
nal, hatalmas befolyasuknal fogva, hogy szeretett anyjaikat
ajra feltdmaszthassak; 6k voltak azok, kik bar mas maodon
szolgaltak a hazat, a régi fegyelem, tudoméanyossag, vallasos-
sag felélesztésén miikodtek.

Elémozditd és érlel ezen (idvds szandékot a kolostorok
eltoriltetése altal épen el nem ért végcélt; mert a terjedelmes
jészagok a kapzsi bérlok alatt alig hoztak be annyit, mennyit
a szerzetesek kezei kozt egyes major vagy puszta jovedel-
mezett. lgaz, hogy itt-ott meggazdagodott egy-egy csalad szent
kirdlyaink adomanya utan; de ugyan abbol elél most egy
egész szerzet, és ellat szamos iskolat jeles tanarokkal, josza-
gain pedig emelvén a gazdasagot, viragzokka tevén a gyar-
matositott pusztakat, hivei, alattval6i lelki Gdvérél is gondos-
kodik alkalmas lelkészek altal. Ez a kilonbség a szerzetes
joszagoknak bérlok és sajat 6s birtokosai kezében léte kozt.

Végre kimondad az 1802-ki orszaggyf(ilés a birtokos szer-
zetek visszadllithatdsat azon kotelezettséggel, hogy a puszta
szemlél6dés és lelkipasztorkodason Kivil tanitsanak is — ez
a Restauratio korszaka, mely még mai napig is tart, és bi-
zodalmasan mondhatom: nem hiszem, hogy a hazénak még
eddig volt oka megbannia azt, hogy legaldabb nehanyat allitott
vissza azon intézetek koziil, melyek nevei 6s alkotmanyunk-
kal egykoruak, melyek 6s lakéi a kirdlyok tanéacsaiban, vi-
vott szamos csatdkban, mindig hi szolgadk gyanant oldalaikat
tdmogatak; de melyek legtdbbjei csak puszta diszeimil szol-
galnak, vagy épen annyira elenyésztek, hogy tobbé helyeiket
sem tudjuk hatérozottan kimutatni.

*
* *

Ezen szempontbol szeretném a honi szerzetirast felkarol-
tatni, és valodi tanulmanynyd emeltetni. Mivel érdekesebb
egy varrom torténete egy kolostorénal? nem voltak vagy le-
hettek-e ezen utobbiak honi torténelmiink szakaiban sokszor
nagyobb, tartdsh, hasznosb befolyasasuak mint amazok? vagy
nem vilagositjuk-e fel még elég homalyos helyet foglald torté-
netlinket, nem tokeélesitjik elég kétes szakokkal és hézaggal
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bir6 maltinkat, mid6n ily befolyasos testliletek eseményeit
itészetileg, tlizetesen és hiven leirjuk?

Mennyire voltam képes magam A&ltal Kitlzott célhoz ko-
zeledni, és eszményképemhez kozelitéleg jutni, mutassa egyik
tekintélyes prépostsdgunk torténete.

—un-

A MORICHI1DAI (ARPASI) SZ. JAKAB-
ROL CIMZETT PREPOSTSAG.

l. 1d6szak.

Ha a gy6ri egyhazmegyének délkeleti részét, mely ki-
I6nben terményi aldasokban oly gazdag, veszszlk tekintetbe,
nem lehet eléggé csodalnunk, hogy polgéari és egyhézi régi
miemlékekben oly annyira szegény, miszerint az ilyenekben
b6velked6 Ausztridhozi kozelségét nem is gyanitanék; de ha
ismét azt is meggondoljuk, hogy épen Gydr és Pannonhalma
voltak azon véd- és sarkpontok, melyek a Torokok sziinet
nélkili rohamainak ki valanak téve; hogy a Térok e taj népén
(a pusztai és sokoré-alji jardsokban) hosszabb idejig uralgott
és a hadjaratok ideje alatt, de kivalt midén a helységek
pusztdn maradtak, vagy hagyattak, mindent elpusztitott, igen
természetesnek fogjuk taldlni azt is, hogy az emlitett ter(-
leten inkabb elavult géatonyok és vardak neveire vagy nyo-
maira akadunk, sét némileg a barbar és romai kornak itt-ott
tobb maradvanyait talaljuk, melyeket az archaeologia egyik
fé6 védje, a fentartdsukra gondoskodod, &ket rejté anyafdld
szamunkra meg6rzott, mint a kozelebb allé hitbuzgd keresz-
ténység nagyszerli miemlékeibdl.

Igaz, hogy e tdjon — a soproni €s vasi vidékrél, mert
védettebb allapota kovetkeztében szamos felt(inG épitmények-
kel bir, nem szélok — a pannonhalmi és lébenyi templomok
eddig is magukra vontdk még a kilfoldi régiség-blavarok
figyelmét; hogy a gy6ri foegyhdz, az ugynevezett torok tom-
I6cz, a hedervari var és a csaladi kapolna, bar mai nap any-
nyira atidomitattak, hogy valddi korukat és miibecsiiket csak
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a miértd gyanithatja, emlékezetesek; de itt alkalmasint mar
vége a felsorolasnak, mert ha a keresztény maradvanyokbdl
a még romjaiban is csodaitatott, és alaprajza sajatsdgossaga
miatt honunkban, de talan azon tal is, egyedilinek mond-
hatd vértes-keresztdri basilikat, és annak bamulatot gerjesztd
szétszért faragvanyait, a tépi és szaki tornyot, a banhidi ol-
dal-kapuzatot, a patkai erdében levd kdhalmazokat és Ravaz-
don kivil all6, de egészen atidomitott, okmanyilag is hirne-
ves Béla katjat, és a Cserép varnak nevezett templom vagy
kolostor diiledékeit, a vithani és gesztesi varnak romjaival,
és a tatainak egyes részeivel megemlitettik, alkalmasint fel-
hoztunk mindent, mire ezen tekintetb6l figyelmiinket for-
dithatnék.

Annyira terjedt az Gjabb kor rombolési térekvése, ujji-
tasi és ujjasziletési viszketege, és a keresztény viladgnak a
remek-kor mezitelen —régi, egyhazi értelemben készllt szent
képeinkkel hasonlitva szégyenpirt el6idéz6 — eszményképek-
hez vald visszatérése, hogy mindent, de mindent, mi az 6s
szigoru kereszténység remekmdiveire emlékeztethetett volna,
lefaragott, bevakolt, simitott, vagy ledontott és mivészetrontd
kezeit csak ott tartztatdé vissza, hol a targy maga figyelmét
elkeriilte, vagy annak magassaga miatt koénnyen hozza nem
férhetett, vagy végre elég pénzereje nem volt, hogy azt ere-
deti jellegébdl, tan orokre, Kivetkdztesse.

*

Hogy engem mint pannonhalmi bencést, ki Bakonybél
ben laktam és épen ott az okmanytudomanyba beavattattam,
Arpas és a rabai vagy — mint kutforrasinkban gyakrab-
ban el6fordul — a morichidai prémontréi prépostsag
annyira érdekel, senki sem fogja csodalni, ha megmondom,
hogy mintegy 200 évvel a prépostsag alapitasa el6tt Arpasnak
egy része a bakonybeli apatsdghoz tartozott, és hogy ezen,
mar sz. Istvan idejében okmanyilag ismert hely, kegyurasa-
gaval jobb és bal viszonyaiban egész a legUjabb id6kig, s6t
mai napig is szorosan volt 0sszekotve.

*

Els6 szent kirdlyunk alatt alapitott monostoraink mind

hazank nyugoti részén fekszenek: a pannonhalmi, pécsvéradi,
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szalavari, zobori, bakonybéli férfi-zardak, valamint a vesz-
prémi gordg apéacdk kolostora is, ha a sz.-mértonit kdzép-
pontnak vesszilk, egyet kivéve, mely északnak fekszik, majd-
nem egy vonalban egymas alatt délnek fekszenek, talan azért,
mert a foglalt tartomanyok ezen része miveltebb volt, bizo-
nyosabban mivel kodzelebb esik a német birodalom keleti
részéhez és a hittérit6k legel6szor érhették, vagy mivel Ki-
ralyaink osztalyrésziiket leginkdbb ezen oldalon vevék ki.
— Minden esetre felt(ing, hogy az emlitett vonalon tul egye-
dil a Csanddi monostor alapitatott, melynek kezd&je sz. Gel-
lert vala, és melyet sz. Istvdn gazdagon latott el a szlk-
ségesekkel.

Mikor Pannonhalman az anyakolostor emelkedett, a ko-
rilette fekvé terlilet mar némileg niivelt allapotban volt. Az
iparkodd, munkatiird, tisztasagszeretd tot lakossag, szomszéd-
jai befolyasa altal 0szténoztetvén és foldmiivelésben, mester-
ségekben és mivészetekben gyakoroltatvan, az élet kellékeit
mar nem egyedil a vadadszat és haldszat eredményeiben ta-
lalta fel, hanem, mint legrégiebb okmanyaink folemlitik a
szantofoldeket, sz6l6ket, gylimolcsdsdket mivelék, a marha min-
den nemeit és a méhéket tenyésztették, és ezekhez minden
szlikséges szerszamokat és készleteket, s6t, mint 6tvosek és
aranymivesek, még a fény és pazar czikkeit is késziték.

A kell6 foldekkel ezek is adoményoztatok gondviseld
fejedelmeinkt6l a vilagtdl elzart monostoroknak; mert a koz-
szabaly szerint kellett az: ut sit Monasterium ab in-
quietudine semotum, miért is nem varosok- varakban
vagy helységekben és kozelikben, hanem sziklak tetején, er-
dbk és posvanjmk hozzaférhetetlen kozepein tétettek le a fa-
bodék, a szalmagunyhok alapjai — melyek az els§ templo-
moknak és zardadknak kezdeményeill szolgaltak.

*) Voltak azonban kiralyainknak az egész orszagban elszort birto-
kaik, melyek a felségsértés és forradalom utani elkobzasok, valamint a
szlintelen haborik miatti magvaszakadasok altal rendkiviil szaporitanak. igy
allottak a haza minden megyéjében nagy terliletek a kiradlyok rendelkezé-
sére, melyeket udvaraikban mint deadkok él6 és orszagos hivatalokat visel6
papok vagy szerzetesek adomanyul nyertek.

Mérichidai prépostsag. 2
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Azon dombsorok, melyek mint a Karpat- Vértes- Ba-
konyi és Lajtha-hegyek kozé zart fels6 nyugoti tenger egyes
zatonyai dél-keletr6l észak-nyugot felé lassudadon emelked-
nek, és majd észrevétlenul szétlapulnak, sukordi hegyek-
nek neveztetnek. Utat nyitvan maganak mai Esztergom ta-
jan a hatalmas Duna, épen Ugy hagya maga utdn mintegy
mintaszeri maradékat a Fert6t Kiterjedt Hanjaval, mint az
alsé nyugoti beltenger utan egyedil a Balaton maradt fen a
Sérviz lapalyival.

A vizek apadasa utdn csakhamar bujalkodott az Oserejii
novényzet, és kételkedni sem lehet, hogy valamint a lapok,
Ggy a hegyek is bevonattak legkiilonboz6bb fuvekkel, cser-
jékkel és fakkal.

igy volt ez az ember megjelenése alkalmaval;, de mi-
dén ez az egész természetet maga szolgajava téve, az erd6-
ket irtd és a posvanyokat lecsapola és szarita, hogy allando
lakhelye korul az élet minden kellékeit és kényelmeit le-
lanczolva szanto- és kenderfoldeket, sz6l6ket és kerteket
teremtsen, a fold folllete elveszté lassankint a vadonséag jel-
legét és a valtozatossagnak és lakhatdsagnak mosolygobb
arczat olté. 5

S igy volt ez, midén Arpad azon dombok egyikérdl a
messzelathaté szép orszagot nézé. lgaz, hogy az alatta elterilé
varosok fehérlé hosszi hazsorai a napban fényl6 keresztes
tornyokkal nem latszattak; hogy a vagyonos faluk, a sargalld
kalasztengerek, és a sz6l6k rendei kozt nem emelkedtek; —
hogy a zbldell6 ligeteken at eziist szalagkint kigy6dzé Duna
folott a g6zhajok sotét flistgomolyai el nem vonultak, sem a
mosonyi sikon a tlizeskocsik nyilsebességgel nem robogtak;
de mégis csak bajosnak kellett azon tajképnek lennie, mely-
rél Béla névtelen jegyz6je — mintegy elragadtatva — irja:
Quid ultra? Dux autem Arpad et sui milites, sic
eundo juxta montem S.Martini castra metati sunt,
et de fonté Sabariae (a ravazdi Béla katja?) tam ipsi,
quam eorum animalia biberunt. Et montem ascen-
dentes et visa pulchritudine terrae Pannoéniaé ni-
mis laeti facti sunt. Anonym. Hist. Duc. Hung. L. fejez.

Bizonyosan valamint Arpad elédjei, folytonos szajhagyo-



19

many utan, hallottdk &seik Altal elfoglalt Pannénia kellemeit
és termékenységét magasztaltatni, épen Ugy tartott ezen vidék
irdnti elGszeretet azon ideig, mig sz. Istvdn gy6zedelmes o6ro-
mében a pannonhalmi monostort b6 javadalmakkal ellatta; s
mint emlékeink tanusitjdk, nem csak tobb izben a szerzetesek
ajtatossagadban részt vett, hanem a monostor tészomszédjaban
sajat kiralyi lakkal is birt.

Ezen id6ben talaltattak mar itt néhany héazbdl all6 fa-
lucskéak, és terjedelmes hatdru majorok; a szivvidamitd sz6-
16k elszorva koriték az aldott halom labat, melyek majd Ki-
zarolag az els6 és f6 monostort uraltak.

Az, mi maguknak a szerzeteseknek kellett, csekélység
volt, s azt mi ruhazatukat és élelmuket illeti, vagy sajatke-
zUig keésziték, vagy majorsagikban talaltak fel. Mi ara is volt
akkor a termesztményeknek, az életnek, a bornak, fanak,
marhanak, melyb8l mindenkinek annyia volt, mennyi kellett?
egyebet mit is adtak a jobbagyok? azon néhany fillért, a
kender- és len-kepéket, a baromfit és a kézi munkat? Ezeket
mind el nem koltheték — mert kereskedést nem is (zhettek
maganyikban — mire forditdk tehat? Isten egyhaza terjesz-
tésére, a templomok diszitésére és a mdlvészet és tudoma-
nyossag elémozditasara; szegények 4apolasara, nyomoruk és
bénak kérhazakbani ellatasara; mi kellett akkor a lelki ja-
vak rovasara kovetkezetesen sanyargatott testnek a nélkiildz-
hetlen durva mezen és a csekély eledelen kiviul ott, hol a
folytonos 4jtatoskodas ihlettsége, a pogany rokonok megtéri-
tése és a keresztény vallas gy6zedelme volt nemzeti mivel6-
désiink eldmunkésai f6 foglalkozdsuk — egyediili élvezetlk!

Igaz, hogy mi jéghideg, egyedil a veszendd testet bal-
vanyoz0, a lelket tobbnyire a kételyek kibontakozhatlan tém-
kelegébe taszitd albolcselkedésiinkkel a valddi 4jtatossagnak
foldon folotti 6romeit nem ismerhetjik el;—azok a hitetlen-
nek haszontalan lustalkodas, karos rajongas, nevetséges 6riilt-
ség; — de vonjunk le bar akarmennyit abbol, mit tan a fel-
lengz6 irdlynak, a tdlz6 kegyeletnek akarnank tulajdonitani,
azért még elég igaz marad abban, mi a sz. hit dics6 bajnokait
csodalnunk, tisztelniink, kovetniink késztethet.

Nem csak a zarda legktzelebbi kérnyékén nyert a pan-

2*
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nonhalmi monostor birtokot; igen jovedelmes pénzforrasa volt
hajdan a pozsonyi &tjards harmada, de még inkabb a sz. ki-
raly altal fogadasbdl oda igért, hajdan tekintélyes, utdbbi kor-
ban igen leolvadt, somogyi dézsma, melylyel mint valamely
plispokség kivaltsagosan kiemeltetett.

Ezen gazdag adomanyozéds lehetségessé tévé a szerze-
tesek nagyobb szammal vald ill§ ellatasat, lehetségessé tévé
azt is, hogy a megtért, és a zardaban lév6 iskoldban nevelt
és készult magyar fiukbdl szerteszét a hazaban hittérit6ket
kildhetett, hogy igy az apostoli kiralynak sz&ndéka mennél
elébb s mennél biztosabban val6suljon.

Alig malt harminc év ezen Orvendetes kezdet 6ta, mi-
dén mar a pannonhalmi monostor a faradozasok kivant gyu-
molcseit hoza, és bejott a szent kiraly meghivasara egy a
kirdlynéval rokonsdgban levé férfil, kinek kedvéért, mivel a
vilagtdl egészen elszigetelten akart élni, a fejedelem—a majd
véghetetlen terjedelm{ bakonyi erdeje kell6 kozepében, bé-
lében, az istenes szemlél6désre legalkalmasb helyen —quia
divino cultui videbatur mancipari valde idoneus
— mint az alapit6 okmany mondja, — vagy mint az ebédl6
bolthajtdsa kozepén olvasni lehet: locus ad meditandum
aptissimus, egy alig néhany ezer Iépésnyire 06blésddd
volgyben alapitott kolostort,) a bakonybéli apatsagot,
és azt minden sziikségessel el is latta.

*) Nem csodalatos-e az. hogy itt a vadonok vadonjaban, hol csak a
legljabb tizedek famunkésai és az erdbket irt6 Uveghutdk kezdek a sr(i
biikkdsoket gyériteni, hova a prédaszomjas torok martalék hianyaban alig
ha sokat féaradozott, nem csak a régi monostornak annyira sincs nyoma,
hogy helyét meg tudnék biztossaggal hatarozni; de még Sz. Gunther
barlangjarél is igen kétes adatokkal birunk A régi monostort a szajhagyo-
many a mostani temet6be helyezi, s ez valoszin( ; tudjuk, hogy a régi
templomokban és mellettiik — mint szent foldon — temetkeztek @seink leg-
kozelebb mult szazadokig, és sirjaikat gyakran er6s falakkal védék ;
Sz. Gunther barlangjat pedig a borostyankét folotti dombon mutatjadk —
és annak ottani léteiét ismét valdszinlivé teszi a nevezett forras, minthogy
a jambor remeték mindig Ude forrasokat kerestek, s azok mellett telepedtek,

A vad Podmaninok. mint gonosz szomszédok rombolték-e le a fol-
dig sz. kiralyunk alapitvanyat — vagy az irigy restauratio torolte-e le a
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A Bakony akkori képét ki tudnd magénak hiven kép-
zelni? a mai legsiriibb erdeinkkel, melyek nagy részt még
is 0s eredetiségukt6l megfosztvak, 6sszehasonlitani nem lehet.
De azt sem lehet gondolni, hogy itt akkor id6ben, midén tan
e maganban ember sem lakott, még csak a mindennapi életre
sziikségesek is termettek volna, mert éghajlata zordonabb,
patakjai rakonczatlanabbak voltak; utai pedig — tan az
0z0k és szarvasok, vadkanok és borzok csapésain és az
erdészéleken taldlhaté szén- és mészégetdk, favagok és va-
daszok kényelmetlen dsvényein kivil — nem léteztek.

Az egész Bakony akkor a Kkirdly tulajdona volt és ok-
manyinkban silva regi a név alatt jon el6,— ebben, a Ki-
raly nevében, az erddbir6 — Comes de Bakon — ennek al-
birdja és a tobbi tisztvisel6k tartottdk fen a rendet, s ezek
alkalmatlan beszallasolasaik és egyéb torvénytelen zsaroldsaik
ellen a lakék Kkiralyi levelek altal biztositatnak.

Ezen roppant, de kevés értékd birtokbol a fejedelmek
legkdzelebb juttattak feleségeiknek; miért is legtobbszor a ki-
raly és Kkirdlyné joszagait egymés mellett talaljuk, mind-
ketten eldaraboldk azt lassankint rokoniknak, hozzajuk legko-
zelebb all6 orszéagos tisztvisel6knek, kilon hiségl hiveiknek,
vagy a plspokségek- kolostorok- templomoknak jutalmaza-
séara, alapitasara, vagy javitasara.

Természetes, hogy a legalkalmasb, és legkdzelebbi rész-
leteket mindig azok kapak, kik az adomanyozashoz el8szor
hozza férhettek s igy masodlagos alapitdsoknal sziikséges
volt, hogy az osztdlyrészek tavolabbi vidékeken jutottak Ki;
— ott t. i. hol épen esetlegesen valamely birtok az orszag
fohatalma szabad rendelkezésére meglriilt, vagy a teljes fol-
szereléshez tartozo sz6l6s gazdak, foldmivelok, méhészek, sze-
keresek, haldszok, pincemesterek, kilonféle iparosok és mi-
vészek, vagy templomi szolgak és harangozok keriltek Kki.

Eddig majd biztosan &llithatjuk, hogy a legrégiebb kor-

szentek szentjének minden régi jellegét? — errél tan a néma levéltarak
fognak még utébb felvilagositast adni ; — annyi igaz, hogy a rablo-varnak
még allnak ugyan némely romjai, a régi kolostor helyett pedig egy igen
csinos egyhazban hangoztatik Isten 6rok dicsésége.
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b6l a Bakony bellebb es6 vadonjaiban — némely sirhalmot
kébaltat és célt bronce-maradvanyokat kivéve — semmiféle
miveltségnek nyomaira nem akadhatni; — de hogy ne is le-
gyenek, az alapitd hatérozott szandéka volt, nehogy a szem-
1616d6 remeték vilagi zaj altal haboritassanak; s innen megint
természetes, hogy Bakonybélnek jegyajandéka leginkabb
tavolabban esé hely- és birtok részekbdl allott.

Legkdzelebb fekidt az apatsdghoz Akol, a mai AKii
puszta, melynek ma is igen hasznalt gyalogutja a vadregé-
nyes kerteskoi sziklaszoroson, sok helyen alig két labnyi szé-
lességgel, keresztill vezet — és Koppan, hova az ide oda
tekerg6 gerencei volgy hegyoldalain a szédelg6s magasban
futd keskeny, cslszos osvények és ma is nyaktords kocsilt
vezetnek. Kajar, Ponyvad, Arpas, Palaznak, Ma-
gas, Szil, Koméarom tavolabbra vannak; — de még to-
vabbra esnek a Duna- Drava- és Tiszaban levd haldszatok:
in dotem contuli... piscinas duas in Drava cum
piscatoribus.... in porta Modusa dedi liberam pi-
scationem....inZelibb detur septimus piscis Uzo-
num, et de piscina Nandur in Tisza detur simili-
ter septimus piscis, sive septimus annus ad pis-
candum) Piscinam autem in Tener-ere dedi tota-

% A fentebbi idézetb6l mivel Arpasnal csak a portus és nem a
halaszati jog emlitetik, az tlnik ki, hogy vagy a rabai és marcali hala-
szat eredménye az apatsdg szikségleteinek fedezésére elégséges nem volt,
vagy hogy ezen halaszat az alapitds idejében mar mas kdzbirtokos rendel-
kezésére allott.

Egyébirant nem lehet gondolni, hogy a fent ajandékozott 7-ik hal,
vagy 7-ik éves halaszati aldas oly meszirdl természetben hozatott volna a
zardaba ; ezek bizonyosan haszonbérbe adattak ki, mert mar azon gon-
dolat is, hogy tan minden 7 évben elégséges hallal latassanak el a szerze-
tesek, a tobbiben pedig csak a fennmaradd folydkban fogottakkal elégedje-
nek meg, fondknak fog tetszeni; s azért fol kell tennink azt, hogy Ba-
konybélnek maganak kellett, hogy halastavai legyenek *) — clausurae

*) Sz. Benedek szabalyaibol tudjuk, hogy a kolostoroknak Ugy Kkellett
épitetniok, miszerint minden szlkséglet: a viz, a malom, a kert, a
moso- és siit6-haz és a kilonféle mesterségek (izésére alkalmas mii-
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liter. 1 Alap. okmaény. Csodalnunk kellene, hogy ezen
nagy tavolsdgok mellett, miképen latathatott el a zarda a
szllkséges halakkal, ha csak maganak halas tavai nem let-
tek volna.

A bakonybéli apéatsag, mely majd oly kitlin6 szabadal-
makkal, mint maga a pannonhalmi anyazarda ruhdztatott fel,
és némi vilagi jogaiban a plspOkségek fenyes kivaltsagaival
versenyezhetett, alapitasa alkalmaval 1030-ban talalkozunk
legel6szor Arpas') révvel és ugyan azon nev(i helységecs-

piscium — milyeneket p. a kdzel fekvé porvai koloslor mellett fen-
lIévo gatokbdl latunk, ambar ezeknek a bakonybéli hatarban még a nép
sz4&j an sem maradtak fenn semminem( nyomai, s bar nehéz gondolni, mi-
kép leheteti volna az akkor még diihdsebb Gerenczét gatok kozé szoritani.

Pannonhalma koriil voltak halastavak ; bizonyitjak azt a régi okma-
nyokban el6fordul6 Nadastd, Kacsatd, Toltéstava nevei és a kismegyeri to-
gat. Ily rekeszek, és pedig némely helyen tébbnek egy mas folotti marad-
vanyi megvannak Szendén, Majkon, Zircen, Varoslodon, Esztergam tajan sat.

*) Magéatol szlinik tehat azon kérdés, melyet nyéki Weres Matyas
mint gy6ri kaptalani kikildott, és Dallos Janos kirdlyi ember 1618. jun.
19-én a nagyszombati apacdk (gyében a tanukhoz intézett deutri pontok
kozt felallitottak : Vtrum tudjiake ... hogy Arpas hun vagion, tudgiake hog
ott falu nem volt, es mierthog az Apacza aszonioknak arpéat vetettének
ott, arr6l marat Légién az Arpas new raita. — Eredetije gy6ri kapt. or-
szagos Itban XIlI. fiok, 37. csém. 1674. sz. alatt.

Igen érdekes a 23. pont alatti vallomas : ,Német Andras. Zenth
Mikléson lakik Gidry pispdk Vram jobbagia, Annorum 65 azt vallia hog az
Apacza dombiat tudgia mikor el foglaltak, mert eldzor két holdot
kertenek volt borsénak lencsenek, hogy ezzel az vgariat vizza engedik, de
azutan az Ispan S6s Gergel, Lorincz deadk tiztartosagaban, birs agat ve-
tette hog senki Apacza domb ianak ne hija, mert mégis
bintettetik, az(tan ozlan red nem bocsattottak &ket, hat eztendeigh
lakot ott."

A hantai prépostsag jobbagyainak mint Hunkar Antal Grt6l haliam
50 bot alatt tiltatott, a pusztat e néven nevezniik — és a birtoknak uj ne-

helyek a zarda falai kozt legyenek ; és ez régenten valéban (gy is
volt, valamint — a vizet kivéve, mely a hegy tetején nincsen — a
tobbit Pannonhalman is latni lehet, és Zircen jelenleg is, masutt
pedig még a romok kdozt talalhato.
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kével, vagy majorsaggal; contuli — ezek az alapit6 okmany
szavai—.....tributa... de portu Arpas in Raba, és alabb:
villarum autem sive prediorum nomina sunt.... Arpas.... Czi-
nar Monast. 1. 159.

Val6szinl, hogy mar ekkor Arpas nem tartozott egé-
szen a kirdlyhoz, mert a fejedelem csak azon jobbagyokat
ajandékozza, kik hozza tartoznak: In his villulis sive predijs
cuiuscunque conditionis sunt homines ad me pertinentes
Sancto Mauritio dedi, qui secundum ordinem conditionis suae
ita plane serviant Abbati S. Mauritii, sicut solebant servire
Régié maiestati. u. o.

Véleményem szerint nagyon csalatkoznék az, ki az ak-
kori arpasi Rabat a maival egyenld folyasinak és Kkidntési
terliletlinek tartand. Az erdék —melyek télgyesei, mint a Ba-
konynak szélei, egészen a R&baig, de talan még azon tdl is
elterjedtek, és e vidéken egyes sarjaikban még némileg fenn
is maradtak, — sdr(sége, * a Fert6 kornyékén elterjedd és a
laposabb helyeken messze Osszefiiggd posvanyok majd min-
denhol érintkeztek, és jelesen a Lajta — Sar — kidntvényei
Arpas kornyékével is lehettek a barbacsi és konyi t6 altal
kozlekedésben, valamint a R&ba- és Marcalmenti arada-
sokkal a malomsoki hatdrban és azon még tovabb is ter-
jeszkedhettek.

Természetes, hogy ezen viz- és mocsardis vilagban csak
itt-ott adhattak az emelkedettebb helyek — mint nedves és
kevéshé egészséges szigetek —az elszért faluknak kétes ta-
lajt, és hogy az éghajlat es6-bésége a mai szarazsaggal bi-
zonyos ellentétben volt.

A gorgeteget és iszapot maguk el6tt sodro vizek egyike
Steierhonban vevén eredetét, és Vas- északi, Sopron- és

vet advan a hatalmas foglalok, a régi neveket és birtoki jogokat igy akarak
a néppel elfelejtetni.

Ugy hiszem tobb ily példat is lehetne a hazaban szerteszét a papi
joszag ilynem( elfoglalasara talalni, ha az ember efféle adatokat szandékosan

keresne.
') Hogy ezen vidék még a torokdk uralma alatt sem szenvedett fa

szlikében, kitlinik Ralh Kar. ,torék magyar viszonyok cimii értekezésébdl ;
1 Magy. Akad. Ertesits, Phil. Torv. és Tort. o. IIl. 1l. 216. I.
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Gyormegye déli részét foglalé lapalyokon halokint elterjed-
vén, Raba neve alatt tévé a gy6ri varnak egyik f6 véd-
eszkozét.

Evvel majd egyenkezien folyik a Marcal, mely a Ba-
kony északnyugoti lejt6jén Széaldban eredvén, a karakoi ter-
jedelmes mocsarokat taplalja. Ez Babot tdjan a Réabatol ta-
vozik, hogy a gyirméti hatarban vele egészen egyesiljon.
Ezen folydt 1251-ben a mériczhidai zarda alapitdja csak ér-
nek nevezi: . ... transit quandam vénam, que diciturMor-
chol. (Czin. Monast. 1. 46.)

Igen hihetS, hogy Arpas a maga nevét valamely értdl
vette, mely a Vas- és Sopronmegyeket valasztd, egészen
keletre irdnyuld, oreg Ré&ba posvanydibol eredvén, mellékes
uton az észak felé mend anyafolyoba visszatért. Ma nincsen
Arpas kozelében olyan ér, de igenis talalunk egyet, mely Ar-
pas és Sobor kozt a Sa&rdos- és Madk-ér-bol egyesiilvén
a Rababa o6mlik. Hogy ily nev( ér 1086-ban létezett, minden
kétségen folul emeli az Arpéasi Urbarium, melyben ez
all: Quartum predium quod est iuxta fluvium Ar-
pas terminatur ab occidentali parte ad exitum ri-
vuli, quod dicitur veiehtue,) et inde vadit per
Arpas ad portum qui ducit ad orientem, ubi an-
gulatur praedictus fluvius Arpés.

Latszik mily bajos régi hydrographiai térképek nélkil
kozépkori foldleiratunkban egy Iépéstis tenni. Hatha a fluvius
Arpas maga a Raba? mert a folyok és patakok nevei kozt
ugy tetszik, hogy Arpasunk nem a&ll egészen elszigetelve,
mert Erdélyben is 1223. évben rivulus Arpassal talalko-
zunk. Fejér: Cod. dipl. VII. I. 224. 1

Koénnyen lehet, hogy midén még a Réabahid nem allott,
Arpéas mint révvel bird telep tekintélyesebb hely volt, ha
fel nem tesszlik azt, miszerint egyedil a révészek és tan egy
vendégl6s tanydjaval birt, mint ezt mai nap is mind a Duna,
Tisza, Drava mentében, mind a Balaton koriil tapasztaljuk.
Valészinl, hogy ezen révpart vagy kikot6 hely, mely Vas
északkeleti és Sopron délkeleti részét Gydrrel, mint e vidék

*) Tau reiehtue? révtove?
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févarosaval legrovidebb 6sszekottetésbe hoza, az apatsdgnak
szépen jovedelmezett. De mindenesetre fol kell tennink azt,
hogy mind rémai Gtja miatt, mely Sobor és Sebes kozt fenn-
allvan, még akkor id6ben bizonyosan épebb allapotban volt,
és a kozlekedés igen tekintélyes el6émozdit6jaul szolgalt, mind
a poki és téti orszag-utakat fontoléra vevén, bizonyosan oly
nevezetes pont volt, melyen lehetetlen, hogy a kora polgaro-
sodas és népesitésnek maradvanyi fenn nem tartattak, vagy
ha csakugyan egy darabig el is tlintek, mihamardbb Gjra Ki
nem csiraztak volna.

Hogy ezen vidéken a magyarok letelepedése elétt Ro-
maiak laktak, azt nem csak az arpasi hataron keresztiill vo-
nuld utjok, de egyéb kétségtelen emlékeik is bizonyitjak. Az
arpési urasagi majorsagbdl kijévén délnyugat felé, féleg ott,
hol a foldek fel vannak szantva, csak hamar red akadunk a
4—5°-nyi szélességli utra, melynek domborodasa messze ki-
vehet6, anyaga pedig, t. i. a kavics, az arkokban rétegesen,
a foldeken pedig az eke altal elszorva vilagosan lathatd. Ezen
vonal j6 darabig nyugoti irdnyban halad az eszterdnak))
nevezett toltésnek északi oldala mellett; a nagy tdnak — mely-
nek kozepén az apaca-domb emelkedik — északi olda-
lanal a toltést keresztiil hasitvan, magaban a téban északnyu-
gati kerek kanyarodasban délnek indul, mig nyoma a tdéban
magaban elvész. A régi vasmegyei térkép szerint ezen ut,
romai Gt neve alatt, Szombathelyrél kiindulva Yépen,
Bogotdn at, hol igen jol kivehetd, kelethnek Sarvéarig ter-
jed, honnan északkeleti irdnyban Kemenest atszelvén Sopron-
megyében Ostfi-Asszonfan, Csdngén, Kenyerin, Pa-
péczon athuzddvan — ezen utolsé6 négy helyben és a nép
szajan ottevénynek hivatvan — a vaaghi erd6ben Ujra
tokéletesen lathatd, és a mi vonalunkkal valdsziniileg Ossze-
kapcsolhatd [észen.

® Eszterl to-gat szd régiebb okmanyinkban is eléfordul: 1256-ki
okmanyban Eszteruh, mint embernév, Oztewrgatu 1379-ki ok-
levélben, hol 0 zturgatu-nak is neveztetik, mely név Zawa pispoki
falunak masik neve volt: és minthogy Bacsa mellett fekidt, szinte viz-el-
leni toltést jelentett. EIOj0 ezen szd Isztraha, Iszterga alak alatt is, s
eléggé latszik bizonyitani, hogy szlav eredetdi.
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Ezen utat a majorsagtdl délkelet felé lehet kovetni, az
Ggynevezett Foldvaronl keresztil, azon helyen, mely a
bakonybéli apatsdg malméatdl egy puskaldvésnyire esvén ma-
lomdombnak neveztetik, atvonulvan a rémai maradvanyok-
kal ellepett foldeken, a k6hidnak nevezett helyen at a
Marcalt atszeli. Ezen f6atnak egyes d&gait felkeresni; Osz-
szekottetését a Réti és Lébeny kozti vonallal, mely alkal-
masint Baratfoldnél a gy6r-bécsi — Pahrendorfndl Rohrau
és Hollern kozt Német-Ovéar iranydban dGjra feltind (lasd
Bél N6t. R. Hung. Pos. megy. térképet) — vonalba 6mlott,
kipuhatolni; Kkitudni azt, merre ment magaba Arrabonéaba,
Ebenhdch bardtom szadmaéra, ki nem csak elég tudomény-
nyal és tapintattal, de egyszersmind hatarozott akarattal is
szokott ily dolgokban miikodni, igen diszes feladas lenne; s
reményiem, hogy felszolitdisomra éremtani érdemeit ezen mun-
kaval fogja boviteni.

A romai épulet-nyomokat is kell emlitenem, melyek a
bakonybéli apatsag malman tul, nyugotnak mintegy két pus-
kalévésnyire talalhatok. Mind a foldeken, mind az arkokban
talaltatik szamtalan tégla és cserép, valamint terra sigillata
darab, melyek temetkez6 helyre utalnak; a tuffkének, rémai
kéragasznak, mindenhol akadtunk nyomara, Ugy annyira, hogy
itt nagyobb telepitvény romjai folott szantanak. Talaltatott
kdkoporsé is, de nem tudni hova vitetett. Mely belfoldi ro-

* Foldvarnak nevezeti, a sippedésesbdl emelkedd fiizes partjan
valami régiebb eréditésnek, hidfének nyomait nem talalhattam. Anép mondja :
az itt jelenleg mintegy 12 dles Rabat apjaik 16fon*) szaraz labbal 1ép-
ték at, és hogy azon arkocska csak azéta szélesbedett annyira, mita az
eszterok vannak, és a Raba kiontéseit gatoljak. De a parttol mintegy 35
olnyire emelkedik, sekély aroktdl keritett domb, szilfa csemetékkel és igen
buja viranynyal. Az egész szaz ol hosszu, 70 Ol széles lehet; észak-kelet-
nek inkabb emelkedik — a tobbi iranyban lelapul.

*) Ugyanezt beszéli a solti nép Pestmegyében a nagy Duna elég
széles bal agardl, hogy ezt oregjeik még 16fdn atlépték. Vagy tan
mértéket kell itt érteniink, milyenek a kénydk, lab, ujj, hi-
vely? Ez lotenyésztd nemzetnél épen nem lenne valami kilonds!
Ajanljuk kegyes olvasoink figyelmébe.
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mai telepnek felelt meg —az adatok bizonytalansaganal fogva
ki hatarozza; — hogy védelemre igen alkalmas volt, senki
sem tagadhatja, és nem is lehet gondolni, hogy a koériilnézé
foglalék azt hasznélatlanul hagytak volna.

Bogre szamra talaltatik itt a rémai pénz Julianus, Con-
stans, Constantius, Constantinus és Valens, Valentinus sth. ko-
rabol; bizonyosabban tudnak a pannonhalmi urak hatarozni,
miutan igen szeretett tanarom és a romai pénzek buzgd gydj-
téje és alapos ismer6je Takacs Bemar din ur épen ha-
lala el6tt ezek rendezésével és meghatarozasaval foglalkozott.
Mig az arpasi érmek teljes lajstromat — talan Czinar Mor
artél — fiizeteinkbeni kozlés végett megkaphatndm, csak a
fennemlitettek nevei Altal akartam kozelit6leg a Romaiak itt-
léte korat meghatarozni.

A romai Utnak itt is kerestem nyomait, de konnyen
meglehet, hogy a mostani Raba az ut folott émlik, mert szem-
mel lathatd, miszerint ezen egész terilet beiszapoldsnak ered-
ménye, és a dombifdldi (Kis-Arpas) korcsmahaz udvara-
ban, kut-dsas alkalméval nem rég, majd 2 6lnyi mélységben,
talalt csontvaz és bronce karperec, mely Ures izek-
bél all és mozoghato6, eléggé tanusitjak azt, hogy ezen
emberek itt laktdban az egész kornyék mélyebben fekidt.

Azon arok—Kis-Raba—melyen jelenleg a bakonybéli
apatsag kétkerekd, alulcsapd malma all, vizét nem vezeté hajdan
az arpasi urasag 3-kerekii malma el6tt vissza a Rababa, hanem
az arpasi templom déli oldalatdl, mintegy 30 6lnyire, a mostani
vak, nadas arokban folyt le a Marcalba, és igy a kolostornak
is védll szolgalt. Ezen aroktol jelenleg elzarja a vizet egy
magas toltés, mely Kis-Arpéasra vezetd6 Gtnak hasznaltatik.

Nem kovetlink el torténelem elleni vétket, ha foltesszik
azt, hogy a keresztény hitélet e tajon el6bb a salzburgi érse-
kek, kés6bb a passaui puspokok alatt ha nem is viragzott, bi-
zonyosan tenyészett. Bizonyosat természetesen nem allithatunk,
mert az Irasbeli katf6k hianyzanak; de azt mégis sejdithet-
juk (a nélkdl is, hogy nevetségesekké legyunk), hogy puszta
vadonsagokbol alig keletkeznek mintegy rogténozve oly hely-
ségek, milyennek fel kell tenniink, hogy Arpés akkor volt,
mid6n azt els6 kiradlyunk a bakonybéli apatsagnak ajando-
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koz4; mert ezen hitbuzgd korban kirdlyaink, f6leg pedig
sz. Istvdn nem Kain, hanem Abel részét aldoza Istennek, s
hogy javaiknak épen javat atengedék, a torténelem bizonyitja.

Azért egy cseppet sem kétkedem abban, hogy Arpas,
melynek léte biztosabb torténelmink kezdetével ossze van
fonva, mely keresztlevelét egész sz. Istvanig minden ellen-
vetés nélkul folviheti, a természett6l annyira kedvelt hely,
mely egy id6re aldbb szallhat ugyan, de egészen soha el nem
pusztulhat. Eletereje elényds fekvésében rejlik.

Ha azon szerepet tekintjuk, melyet ugyan ezen hely
Ujabb és legUjabb hadjaratokban vitt; hogy kell6leg megero-
sitetvén, a Rabantuli vidéknek ma is eldbastydul szolgalhat;
ha ezen elénydk a régi korban még elénydsebb voltat szem-
ugyre vesszilk, meg kell® engedniink azt is, hogy els6 szent
kiralyunk kimulta utdn Arpés is ugyanazon szomor( sorsra
jutott, mely Ill-ik Henrik csaszar alatt Gydr vidékét érte;
és hogy a csaszarnak ideiglenesen kénytelenittetvén hodolni,
Andras kiraly altal azért pusztitatott, hogy az ellenség eleség
hidnya miatt visszavonuldsra késztessek.

De a bajoknak mértéke még nem volt tetézve. Alig
hogy magat a megye ezen része egy kissé folszedte, keresz-
tll vonultak a kereszthadak el6csapatjai, és mintegy bizonyo-
san fel lehet venni azt, hogy ezen rendezetlen cs6cselék eme
vidéket is pusztitva elozonlbtte.

Azon kevés okmany kozt, melyeket Arpadkori Kira-
lyaink idejéb6l birunk, egyik melyet mar fenebb emlitettem,
1086-bdl val6 és ez még a portus-t, rév-révpart- vagy
kikdté-helyet hozza fel Arpasrol, mar a legkozelebbi iromany-
ban a portus-rol toébbé nincsen szd, hanem a hidrol, mely
a bakonybéli apat és a moriczhidai prépostok kodzt szédzadokig
tartd perelésekre adott alkalmat. Ezen hid, melyrél a Kis-
Arpéssal akkoriban hataros, jelenleg pedig a Marcalon tl
fekv6 Morichida) nevét vette, keziinkbe Ilév6 okmanyok

1) A prépostsag is — melynek temploma tan el6bb épiilt, E cc le-
sia de Raba név alatt jon el6, ezen folyohozi kozelsége miatt — az
alapitas alkalmaval a birtokrl vette nevét; de ezenkivill kellett Arpéssal
szemkozt egy még régiebb templomnak, mely az 1335-iki okmanyban an-
tiqua Ecclesia S Andreae név alatt fordul el6, léteznie.
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szerint csak 1251-ikben jon el§ azon alapitd levélben, melyet
Moricz Mester, nyitrai f6ispan a rabai, azaz: mdrichidai
prépostsdg szdmara kiadott, s hol pons vetus magni Mau-
ritii Comitis-nek neveztetik.

Az 1086- és 1251-ki okmanyok kozti nagy hézag miatt
lehetetlen meghatérozni, mily mddon nyert a Moriczhidaiak
csaladja jogot az arpasi hidvamra, melylyel hogy valdban
birt, kitlinik az alapitd6 okmany ezen helyéb6l: Tributum
Pontis, quod nos contigit; valdszinlinek latszik, hogy
az alkalmatlan, késleltet§ s igy kevesebbet is jovedelmez6
komp helyébe megegyeztek a birtokosok kdzkéltségen, a bi-
zonyosan hossza és az &radd vizek miatt is koltségesebb hi-
dat ® — a beszedendd vamnak osztalyrészében épiteni, mi,
mint latni fogjuk, a Modrichidaiknak tovabbi foglalasokra, a
bakonybéli apatsdgnak pedig 6rokds baj- és aggodalmakra
okul szolgalt.

Mi az &rpasi jobb&gysdg viszonyéat a bakonybéli apat-
saghoz illeti, annak tiszta tudomésat azon — a pannonhalmi
levéltarban G6rzott, és tudds Czinar Mor teljesen illetékes al-
litdsa szerint még XI. szdzadbeli — maésolatnak kdszdnhetjilk,
mely Arpas urbarialis kotelmeit targyalja és Monum. Histor.
Hungériaé VI. 35. 1 kotetében olvashatd.

Ezen érdekes okmany szerint, mind az arpasi, mind
méas az apatsdghoz tartozd helyeken sz&nto6 k-nak, =— az az
egyéb kotelességekre rendesen nem készthetoknek, mint ak-
kor p. 0. a halaszok, vincellérek, méhészek, kovacsok, kéa-
darok, pincérek, siit6k, fazekasok, vargak, otvosek fel szok-
tak hasznéltatni és az okmanyilag hataroztatni — tiltatik
méshonnan ndéket venni, de lednyikat sem volt
szabad méshova férjhez adni, hanem maguk kozt

* A hidak mint kényelmest), folytonosan hasznalhaté atkelési he-
lyek a kozépkorban nagy szerepet jatszottak, nem csak mint kitlnd ked-
vezmények és biztos jovedelemforrasok az ajandékozasokban, kivaltsagok
megadasaban, hanem a helyek elnevezéseiben is, mint Bor-, Janos-, Ke(ko)-,
Farkas-, Ban-, Székely-, O-hid, a nyolc Hidvég és Hidgya-Apéthi, a né-
met Briickl a kettds Bruek, Azenbruek, Gowniprucca, Quitoldisprucca (Ar-
chiv fir Kunde dér Geschichts-Quellen, 1. 289.) s a t.
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keljenek 0ssze.) Fiaikat és lednyaikat az
apdt udvarédba vitesse, a lednyokat a fondhédzak-

*) Nem lehetett-e erre befolyassal az, hogy az arpasiak, tétiek s at.
Besenydk voltak, és kirdlyaink tan azt akarak elérni, hogy a korulot-
tik fekvé magyarokkal ne elegyedjenek? Ezen divat még onkényt is meg-
van némely elszigetelt telepeknél; igy p. o. tény az, hogy a Gydr
melletti sz.-i vanyi horvatok, bar néhany érara a Dunan tul, Mosony-
megyében, talalkozhatnanak fajrokonokkal, mégis csak kizarolagosan falu-
beliejikkel hazasodnak ©0ssze; — de észre is lehet venni, hogy ezen ki-
Ionben oly er6s és szép nép mennyire elsatnyul és elfajzik !

A fennemlitett hazasodasi tilalom, ha a felhozott indok hamis is, an-
nal feltlinbb ; mert az apatsag tobbi jobbagyairdl hataroztalak: Arant die-
bus wverni et estivi Vilii dies, postea metunt, congregant in horrea, tritu-
rant, trahunt ad molendinuin, inde ad monasterium, stant in septiinana,
pascunt iumenta Monasterii; si quid dampni fuerit, ipsi septimanarii persol-
vunt; calefaciunt stubam et clibanum mixtim cuin aratoribus et vinitoribus
nubunt undecunque, tradunt filias suas quocunque
voluerint! A hazassag korili torvények els6 kiralyaink alatt hataro-
zottak, 1 Endlicher Gesetze des h. Slefan 108 s a t.; a jobbagyok csak fol-
desuraik beleegyezésével keletkezhettek hazassagra, mint a chatari apat-
sag 1137-iki okmanyabol is lathatd, hol ez all : Serviant abbati qualiter
preccperit, sedsi abbati placuerit, dent filias liberis, et
ducant de liberis. Petz Cod. dipl. VI. 355. Csak Il-dik Jézsefnek
Bécsben 1785. aug. 22-én kelt 1 f. rendelete tett ebben valtozast, a meny-
nyiben a Il. pont a tébbi kdzt megallapito: Cuiuslibet colono 1li-
berum esse volumus matrimonia pro lubitu acetiam
sine consensu dominiterrestris inire.

Egyedil a vallaskiilonbséget lehetne talan itt felhozni, vagy tan fel-
tenni azt, hogy az ide valo nép tan Vatha és Janus ivadékai kozé tartozott.
Erat omnino prohibitum, mond a Chronicon Bid. I. 39. Christi-
anis uxorem ducere de consanguineis Vata et Janus,
quod sicut Dathan et Abiron in vcteri lege seditionem
moverunt contra Dominum, sic et isti tempore gratiae
Hungarorum po pulum a fide averterunt. Ugyanaz latszik
Heinrich von Muglen XXVI. fejezetéb6l. Man vint in allén (tan al-
tén?) puchern dér Vngern geschrieben daz sie den chris-
ten verputen daz sie aus dem geslecht Viska kein weip
nemen scholden, wann daz Geslecht pracht Vngerland
von dem Glauben. Kovach: Kl. Schriften p. 48.

A Bessenyok tovabbi ragaszkodasukat a poganysaghoz latszik
bebizonyitani az is: hogy Erdélyben, Also-fehér- és Kikillémegyében
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ba. ) Amit vetnek vagy aratnak, annak feléta pdrkizdd?d
altal az apat szamara adjak, fele pedig Ovéké marad, ezen
maradék-részrol 0Oszszel 10 szapu3d abrakot adnak a lovak
tartdsara, Ugy szinte 10 rof vasznat az apat, illetbleg a szer-
zetesek ruhatara szamara. A tobbi szolgélatjuk alland abbdl,
hogy a brasiumot4 (malatat) nedvesitik —mtan sort f6z-
zenek — kolest torjenek, és a lovas gazdak a szantokkal és

négy bessenyd fala német nyelven Heidendorf, villa Pagania név
alatt ismeretes. L. magy. tud. Akad. V. Evkényv.

Akarmi mi volt oka ezen kilonds rendeletnek, minden esetre ér-
demli, hogy tiizetesebben vizsgaltassak és parallellé! kerestessenek.

* igy magyarazom ezen sz6t pysa lia Du Cange ezen sz6nal Pisalis,
piselis, piseliumnal mondja, hogy ezt a Zeelandiak Piseel wvestiarium ru-
hatarnak veszik — de vestimentis, quae de Piisele wveniunt vei gynaecio ;
szarmaztatik e sz0 pensiletdl, azon helytél, hol az évenkinti pensa-
kat — munkakdtelmet— végzék; vagy vaszoncselédhaz, melyben a
kiralyi nocselédek a szovéssel foglalkoztak ; ily hazaik vagy szobaik voltak
a f6uraknak, és alkalmasint mint olyanoknak, a fG&papsagnak és szerzete-
seknek is. AFriezeknél Plsel konyhat tesz. — Véletlenil akadtam leg-
nagyobb oromemre Amrum friez sziget leirasaban, egy rajzon, mely
egy friez porhazat abrazol, ezen szora Pes e 1vagy Pise I, mely a konyha
és lakszoba kozti kamrat jelenti. — igy latni Mon. Hist. Hung. M. 77. 1
1181-r6l: dedi... quaedam ancillas ad textrinum opus, que
fratribus pannos pararent. A sz. Gali kolostor (Sehweizban)
IX. szazadbeli alaprajzan is a fiit6—és flrdéhaz kozti folyoso: egressus
de pisai felirattal bir. Caumont Abécédaire d’ Archéol. (Archit. civ. et
mii.) 49. 1

2) igy magyarazza Jerney Nyelvkincs. IX lap. a pristaldus szot,
melyrél Du Cange : Prestaldus = Pristaldus executores iudicum nobilium.
Sambucus in Decr. S. Lad. Reg. I. c. 41. Ezek sokszor el6kel6 papi szemé-
lyek is voltak, mint régi okmanyinkbdl kideril. Mon. Hung. Hist. V1. Itt tan
apatsagi gazdatisztet, vagy sajat eluljaréikat kell érteniink.

3 Sapo az eredetiben; ©aput’, e, f metreta, modius, medimnus
1 posonyi méré vagy két véka; . Bernolak Lex. Slav. és Kreznerics Szd-
tarat : Szapu sextarius, modius, medimnus.

4) Brace (olv. Braz) grani species, ex quo cerevisia conficitur,
germanis Maiz, rozs volt-e? Celestin papa egyik bullajaban (1191. évben)
triticeum bracium jon el6, Brazia = cerevisia, ser. Braziat et brazat
= braxat. L Du Cange az idézett szénal. 1171-ki okmanyban centum
ydrie brasii emlitetnek. Mon. Hist. Hung. VI. QO
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vincellérekkel egyitt szekercéikkel és eleséggel ellatva jojje-
nek a zardaba, ottan mind azon munkat végzend6k, mely
redjuk szabatni fog.

ime egy érdekes jelenet azon képhez, mely a jobbagy-
s4g urasagahozi viszonyat hiven &bréazolja és a monostorok
akkori életmddjadba némi bepillantast enged. — Tudjuk ezek-
bél, hogy mar akkor Arpas koril sz6l6k voltak, hogy abra-
kot és kolest termesztettek, hogy a szerzetesek a jobbagyok
altal sz6tt vaszonnal beérték, hogy a boron Kkivil sajat fliz-
tékbdl sort”) is ittak. 1y kevéssel elégedtek meg eleink, s
mint a szigori szabalyok megkivanak, a szolgdk az udvar-
ban vagy majorokban tartézkodvan, tették szolgalatukat, mig
masféle hivatalok a monostor falai kozt a szerzetes atyafiak
— fraterek — altal végeztettek; misés papoknak rendesen csak
néhanyan avatattak.

') Ennek akkori a kolostorokban elterjedt hasznallatasat latjuk azon
adomanyozasokbdl, melyek reank maradtak, hol a jobbagysag tdbbnyire
kileleztetik bizonyos mennyiségl sorrel adozni, mi eléggé bizonyitja, hogy
ezen ital mar Arpad korban az idegenek altal hazénkba behozatott; miért is
az adoményozok az alapité levelekben errdl is gondoskodtak. gy olvassuk
Mon. Hist. Hung. M. 26. unusquisque (det) quatuor cubulones cerevisie ;
1138. Fejér Cod. diplom. Il. 100. una gnoque mansio duos cubulones c e-
revisiae bonae; u. o.ilrbenldare per annum sexaginta cubulones mar-
cii, séd qui laborant in vineis mareium non dant; innen a marénak hasz-
nélata is kitlinik. 1152. évenkint XX idriae cerevisiae adatnak Sz.-Marton-
nak, Mon. Hist. Hung. VI. 62; u. o. 105. I. Opus gy6ri kanonok a pan-
nonhalmi monostornak ad 1210-ben a tobbi kdzt: unam tunellam
cerevisiae; Comes tiugh 1231. statuit de Saeerdote Capellae Sancti Piicolai
in Dyin (Dém); quod servi Sacerdoli praelalae Capellae ligna porlare,
segetes molcre, etcerevisiam braxare, si quando sacerdos
vei let deberent; bar ugyanott all: Contuli vineam in Ecliy, ut sa-
cerdos saepedictae Capellae eandein vineam coli facérét, et fruotum percipe-
ret ad usum proprium annualem. Czech Trassumpta e Capi-
tulis; 1243. a jasz6i prépost kap sz. Janos napjan évenkint: lagenani
cerevisiae, Fejér Cod. dipl. IV. I. 305. Egész lapokat kellene téltenem,
ha mind idézném azon helyeket, melyekbdl a sor hasznalata, dacara a terje-
delmes bortermelésnek, kitinik. Ezt azonban nem fogjuk csodalni, ha meg-
gondoljuk, hogy az els6 téritok legnagyobb része cseh és német szerzete-
sekbdl allt, kiknél a bor nem igen teremvén, a megszokott honi ital ivasat
hazankba is magukkal hozak.

Moériéindai prépostsag. 3
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Koériilbelil igy alltak a dolgok, mikor Arpas tdszom-
szédjaban a sz. Jakabrol cimzett rdbai prépostsag 1251-ben
joszagokkal ellattatott. ') Hogy az arpési templomnak a pré-
montréiek kolostoraval egyltt mar ezen adomanyozés el6tt
ha régiebben nem, legaldbb egy-két évvel el6bb kelle allania,
magukbdl az okméany bevezet6 szavaibdl kivilaglik; mert
Moricz mester, nyitrai f6ispan és a kiralyné itél6 mestere azt
mondja: ,huic Ecclesiae de Réaba, in qua fratres de

® Valoban furcsa dolog az, hogy Fuxhoffer ezen prépostsagrol bé-
vebben nem szél, hol ellenben sok olyan apatsagot és prépostsagot hoz el6,
melynek még nevét, annal kevesebbé helyét s fekvését sent lehetett csak
kozelitbleg is meghatarozni. Igaz, hogy mint aszoféi lelkésznek és esperesnek
a gazdag pannonhalmi levéltar nem volt rendelkezésére, mivel azon id6ben
a budai kamarai levéltarba volt bekebelezve, s igy lehetetlen, hogy a ba-
konybéli apatsag torténetére vonatkozé okmanyokat, melyek ezen apatsag
feje és a premontrei prépost kozt huzamosb ideig tartottak, s melyekrdl
alabb terjedelmesben szélandunk, vizsgalvan, figyelmét kikerilhették volna.
Azonban még sem érdemli meg Fuxhoffer Gyurikovits Gydrgyt6l a Tud.
Gyujt. 1829. év 11 f(iz. 11. lapjan emelt vadat, ,hogy a mdrichidai
prémonstratensis monostorrol egy Torténet-ird sein, még legtokéletesebb
Kuchshoftvr Damian Monasterologiaja 1l. részében sem, a hol a praemon-
stratensi monostorokrél igen bdven és tokéletesen értekezik, emlékezik1l:
mert épen az idézett munka 87. lapjan, melyen a Pazman allal emlitett
praem. prépostsagokrol szél, felhozza Moriehidat in dioecesi Jaurinensi, mely
Péterffy S. Conc. Eeel. Hung. Il. 277. lapon mint 1252-ben viragzé emli-
tetik. Ezen kivil az Aeta el Deereta Nic. Olahi A.-E. Strig. edictumaban (Pé-
terffy 1. 6. 21. és 22-ik 1.) 1557-ben j6 el6 a marcalhazi (tan moric-
hidai), mint a térjei de Thyrlynek, a csornai hibasan de Chyrnoki-
nak neveztetik, és 21-ik lapon prépostja nyakassaghol meg nem jelenének
mondatik. Ugyanazon évben (fenn id. munka 30. 1) Praepositus de Mo-
rycz-Hyda olvastatik, agymint ki Velyke Mark a gy6ri plspoki helyettes
altal az 1560-ki esztergami zsinat eleibe Ujra idéztetett.

Ezek utan, még egyszer mondom, furcsa, hogy Fuchshoffcr ezen pré-
postsagrol nevénél tobbet nem tart emlitésre mélténak ; de az is igaz, hogy
a morichidai alapitdsi okmany tovabb lappangott a csornai archivumban,
honnan Gyurikovits Gyorgy altal fennidézett helyen egész terjedelmében ko-
zolteteti; és ha a Bakonybélt targyalé okmanyokhoz hozza férhetett volna,
bizonyosan b&vebb leirassal lepte volna meg az olvas6t. Ezen érdem fenn-
maradt Czinar Mornak, ki a Monasterologia atdolgozasa alkalmaval a mo-
richidai prépostsagnak Il. két. 46. 1 kilon cikket szentelt.
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ordine Praemonstratensi commorantur volentes in
bonis temporalibus providere, ut decet praedia, terras vi-
neas.......contulimus Jure perpetuo possidenda.l Tud. Gydijt.
1829. II. sz

Ki az 4rpasi vagy R&ba melletti prémontréi mo-
nostor alapitasi idejét figyelembe veszi, s meggondolja, mily
allapotban lehetett akkor a tonkre silanyitott haza, f6leg pe-
dig ausztriai Fridrik birtokaban levé Sopron- és Vas-me-
gyékkel hataros, még tdn a Raba vize altal sem elégge vé-
dett Gydrmegyének nyugoti vidéke s igy maga Arpés is,
melyet nem csak a tatar-csordak — ezeknek er6sebb helyek
is estek martalékul — pusztitottak, hanem a fennevezett her-
ceg is ismételt berohanasai altal folytonosan sanyargatott és
fosztogatott; az nem fogja eléggé csodalhatni azt, hogy annyi
vész, annyi csapas utan, egyatalan még embert, vagy lakhato
helyet lehetett talalni; és pedig anndl inkabb, mivel az ezen
vidékrol a tatarok el6tt menekill§ magyarok legnagyobb része
a szomszéd osztrakoktdl — kik a gy6ri ostromnal szenvedett
kart és kudarcot el nem felejthették — visszatorlasul ldoz-
tetvén, vagy az erddkben bujkéalvan vagy a tatarnal is sziv-
telenebb szomszédoktol, illet6leg tan ideiglenes uraiktol is,
aldozatul kitlizetvén, témegesen elvesztek.

Meglehet, hogy épen ezen Kkiallott orszagos sanyarusag
és szerencsésen elkerilt életveszély volt egyik f6oka') annak,

* Nem lesz tan minden érdek nélkil az arpadkori okmanyokbol a
legjelesebb zardak alapitasanak okait Osszeallitani, csak azért is, hogy azon
korban uralkod6é nagyjaink vallasos szellemét kissé megismerjik. igy szent
Istvan 1001-ben"a pannonhalmi monostor alapitasi levelében: ob animae
nostrae remedium, pro stabilitate regni nostri ad finem per-
duxintus; quia propter orationes sanrtas fratrum .... confortati et laureati
sumus (Fejér Cod. dipl. és Monast.) — 1015-ben a pécsvaradi mon. alapito
okmanyaban : ,scimus, si locis divino eultui mancipatis potestates atque ho-
nores adaugmentaverimus, quod non solum laude humana praedicandum,
verum etiam divina mércédé remunerandum. Quocirra omnium.... compe-
riatur intentio, quod nos per Dei subsidium ob animae nostrae reme-
dium, et pro stabilitate regni nostri monasterium .... diligenter
construximus.” Majd olyan hangl a szalavari is 1019—k évrdl:.... ecclesia
S. Adriani .... per nos ob specialcm devolionem fundata. A ba-

3*
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hogy a magyar four terjedelmes birtokanak egy tekintélyes
részét az akkorban oly kivalolag felkarolt prémontréi szerze-
teseknek adomanyozd, magabdl az okmanybdl csak az tlinvén

konybéli apatsdg alapitasa indokaul adatik 1030-ban : ,,cum multi catholici
et religiosi viri ex vicinis provineiis.... caeperunt ad me coniluere. ..
quoruin consilio .... ccclesias et monasteria incaepi construere.

Andras kiraly 1055-ben é&tada a tihanyi apatsagnak a sok birtokot:
prosua,etconjugis filiorum filiarunique, et oinnitini
parentum suorum, sive vivorumsivedefunctorumsa-
lute. Rado nador pedig 1057. a sz. Domér6l cimzett apatsagot megajan-
dékozvan ezt mondja: ubi etiam sepulturain volo___  commisi...
quod semper ibi post morlem meain memoéria animae ineae et uxoris
meae fiat. *)

A Garam melletti apatsag alapitasa okaul adja Géza kiraly 1075-ben:

. eernens hujussaeculi bona esse moinentanea, superna
autem esse perpetua.

Il. Istvanrél mondja Fuchshoffer, hogy a nagyvaradi sz. Istvanrél ne-
vezett prépostsdgot 1130-ban alapitd: obcontinuos mor bés mor-
temapproxinianten videds. Il. Béla pedig a hozoid okmanyban
a. a évben: ,Spe supernae remunerationis ct pro remedio
an imarum suarum.“ Ugyanaz a pannonhalmi birtokot szaporitvan:
SNolens S Martinom ante sunimuin iudicem animae
mede defensoreni habere*

A Kkissingi apatsag 1157-ben tortént megajandékozasnal ez allittatik :
Walferus ... Comes recolens ... qoia per donaria Divina IMgjestati fideliter
oblata, et per temporalia seu csduca liomines assequi
promerentur aetem a 1168-ban Gergbi, quondam Comes
optans et eligens locum mee sepulture apud monasterium B.
Mauricii in Beel cum viain carnis egrederer uniuerse propter intuitum et
sanctitatem ipsius loci, Jon. Mst. Hong. VI. 65.; 1171-ben Euzen
akar ott nejével eltemettetni u. o. 67.; egy év nélkili okmanyban
pedig: Iwan mi les Dotnini Regis, sok joszagot ad a borstnono-
strai, kethelyi, ciszterci apatsagnak, et unam vineam, quam pro se pul-
tura mihi apud ipsos ordinavi. Czeeh MSS. Transsumpta Capit.

Még sok ily ahitatos nézetekrdl tanlsitd Umledezést hozhatnank fel
az els6 korszakbol, melyet kitlinoképen alapitasi korszaknak ne-

*) igy hangzik Magdolna, Marton gréf neje a csatari apatsag
szamara kiadott levele is: pro animae meae dominique
mei Martini remedio.
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ki, hogy ,quoniam spiritualia absque tomporaii-
bus geri non possunt.” Tud. Gy(jt. 12. 1Li. b.; de valéd-
ban a remedium animae és a hullak folétt mondandd
sz. misék lehettek szintén a birtok-adas okai; mert egy 1403-
diki oklevélbdl kitetszik az, hogy a morichidai csaladnak
csakugyan a mobrichidai prépostsdgban volt eltakaritasi helye.
(Czech Dipl. Com. Jaur. MSS.)

Moricz mester bar a kiosztandd joszag-részletekben
nem fukarkodott, mert csak a mauruchhidai rész harom
ekére valé volt—[egy ekére vald foldet 256Vj—1200Q°-nyi
holddal szadmitva, mar maga 769 holdat tészen — 1 Czinér
Monast. 1. 180. 1] a szolgak és cselédek dolgaban igen gaz-
dalkodott, és a hat fias Zunibodot és a 3 harangozét kivesz-
szUk, egyéb szolgat nem olvasunk az alapité okményban, hol
ellenben a pécsvaradiban 200 katonat, 12 diszlovast, 156 lo-
vaszt, 409 fuvarost, 110 sz6l6s gazdat, 50 halaszt olvasunk.
A tihanyi apétsagnak ajandékozott Andras kiraly 20 vincel-
lért, 20 lovast, 10 haldszt és tobb szikséges kézmivest; ily
nagy szamokat taldlunk a veszprémi f6étemplom alapitd le-
velében, dgymint: 101 szolgat, 12 szolgaldt, zsellért 100-on
fellil, 82 sz6l6s gazdat, 92 aratét, 157 jobbagyot, 63 harango-
z6t, 155 fuvarost stb.; s azért alaposnak gondolom véleménye-
met, miszerint itt az atalanos emberhidny volt oka a nagy
terjedésli foldek mellé oly csekély szammal rendelt munka-
I6knak.

vezhetiink, de mintegy zarpontul csak még a sokat szenvedett IV. Béla
kirdlyét hozzuk fel, mert ezen idézet ideje, 1252-ik év, az ar pasi ala-
pitassal majd 0Osszeesik, és a thuroczi prém. prcposlsagot illetvén, igy
hangzik: Quanto propensiori eura divinac dignalionis. .. insignia ... et be-
neficiorum Jesu Christi et praecelsae Genitrieis eiusdem ... Regni nostri
advooatae magnitudinem... ponderamus ; tanto flagrantioris alfectus
stadié circa ea intendimus exequenda, per quo — Jesu Christi gléria .. .
apud homines sublitnetur........ cum non ignoremus potius Regni
gubernacula orationibus Sanctorum et religionum
clypeis, quam sudoribus belli cis defensari. Sane conside-
rantes, dilectos .. . fralres ordinis Praemonstratensis, tanto potiori antidoto
favoris regii prosequendos, quanto specialiori devotione eosdem Numinis ob-
sequiis et reverenliae Beatissimae virginis, quae nostra et Regni no-
stri est Domlna et Patrona obligatos.
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Akarmily nagy volt azonban a pusztitds, akar hany em-
ber veszett legyen a fennemlitett gydszos események miatt;
mégis igen hamar gyarapodhatott ezen vidék, mely mar né-
hany év mulva a csehek berohandsainak ujra ki volt téve.

Az eddig felhozott kuatfékon Kivil alig birunk tébb hi-
teles okmanynyal; csak egyedil azt tudjuk, hogy 1242. oct.
3-ké&n a kirdly itt megfordult, Fej. Cod. dipl. XI. 399. 1; és
hogy a prépostsdg 1251-ben alapitatott; gondolhatjuk, hogy a
szerzetesek szigoru szabalyaikat lelkiismeretesen megtartak;
de honnan eredtek Modrichidara, milyen volt a Raba vidékére
val6 befolydsuk, kik tuntették ki magukat kozulok a vallasos-
s&g, tudomanyossag vagy movészetek terén? — err6l mélyen
hallgatnak a monostori jegyzetek — melyek a zardaval egyuitt
tdn orokre eltlntek. Van még egy 1222-ki okmany, mely
(Magy. tud. Akad. Evkényv V. 151. 1) Pannonhalman &riz-
tetik, s melybdl az tlnik ki, hogy az arpasi bessenydk
kilon biré (comes) alatt sajat kivaltsagokkal birtak; mert
az emlitett évben Gyula na&dor és soproni foispany el6tt
panaszt emelvén sértett szabadsaguk visszaallitdsa végett, a
nddor Poki Martont rendelé ezen Ulgyben bironak. A
nyomozasokbol pedig az latszott, hogy Lukéacs birajuk meg-
bizottja Mi ka torvényellenes addkat hajtott be, miért is min-
den vagyonatdl megfosztatott, az arpasi nép szabadalmai
pedig Kivaltsag-levélben megujjitatvan, hataroztatott: hogy 3
év alatt két 16t6l 6 dénar penzat kell adniok; kik pedig a
tdborba nem mehetnek, minden lovuktol ugyanannyit fizesse-
nek stb.; ki ezen érdekes néprél bévebb tudomést kivan ma-
ganak szerezni, és meggy6z6dni arrol, hogy a Bessenydk
egész Magyarorszagban, féleg pedig Vas-, Sopron-, Gyér- és
Mosony-megyében mint E wrok (Ors helységekben) Tjaszok
voltak elterjedve, olvassa Jerney fennemlitett jeles értekezé-
sét a Magy. Tud. Akad. évkonyvei V. kotetében.

Bévebb adatok hianyaban mégis szlikséges, hogy felte-
gylk azt, miszerint ezen monostor lakdi is épen annyira ér-
demelték az alapitok kegyességét, bizalmat, és tiszteletét, mint
azon szdmos prépostsadgok, melyek hazankban oly rogtén egy-
masutan keletkeztek.

Es valdban alig mlt el 10 év, a prémontréi jeles rend
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szigorG hallgatassal, Orok bojttel, onfelaldozé szegénységgel,
kevés alvassal és az id6nek folytonos olvaséas, kézi munka,
vagy mivészetek gyakorlata és szent zsolosma kozti osztasa-
val szent Norbert altali alapitasatol, és mindjart Il. Istvan Ki-
raly volt az, ki sietett ezen Kitind hofehér rendnek a nagy-
varadi hegyfokon diszes, mindennel ellatott zardat épiteni.
Ezen els§ zarda emelkedése, és a rend ezen honositasi kisér-
lete utan, koveték ezt nemsokara masok is oly helyeken, hol,
mint p. o. a majki, tlrjei, L&zéar- és Nyulak-szigetein a csor-
nai és arpési posvanyok és halastavak kozt, a szerzetesek a
vilagtol elvonulva, fentemlitett szent hivatasukat haboritatlanul
kovethették, imadsagukat és foldmovelésiket, valamint a tu-
doméanyokbani gyakorlataikat minden akadaly nélkil végez-
hették.

Igaz, hogy az ismeretesb XLII. honi prémontréi pré-
postsag kozt alig mondhatjuk meg biztossadggal egyiknek vagy
masiknak alapitasi évét, mi féleg azokrdl all, melyek még a
tatarjaras el6tt keletkeztek; min senki sem fog csodalkozni,
Ki tekintetbe veszi azt, hogy a tengernyi okmanybol, melyek
egyatalan kiralyainktdl és kaptalanainktol kiadattak, milv ke-
vés jutott egészen a mi korunkig. A leleszin és turdczin ki-
viil csak még a morichidairél is tudjuk hatérozottan az ala-
pitasi évet kimutatni; masoknal hozzavet6leg, vagy historiai
katfék, vagy pedig egyedill a fennmaradt épitkezési jelleglk
ujmutatds utdn hatarozhatjuk, ha mindjart nem alapitési évei-
ket, legalabb korilbelil a félszazadot vagy tizedet, melyek-
ben emelkedtek.

Kétségtelenil még a XII. szézadba teend6k: a nagy-
varadi anyakolostor, a bozoki, csornai, janoshidai, és — ha a
csornai névkonyv adatai torténelmi biztos alappal birnak m-
a tdrjei is.")

A XIII. szdzad elejéibe tessziik, mar épitészeti jellegénél
fogva is, a bényit, Ocsait, horpacsit, leleszit, melynek eredete
1214 re hataroztatik; ezt koveti 1224-ben a sz.-mihalyi a

w) Epitészeti szempontbdl inkdbb a XHI-ik szazad elejére tenném,
Czinar Monast. 1241-ik évre teszi eredetét. Lesznek tan okmanyok, melyek
ezen kérdést is el fogjak donteni.
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Nyulak-szigetén, mig a tobbinek és a leghiresebbeknek ala-
pitdsa IVV. Béla kirdly kordba esik, ki azokat leginkdbb a
boldogs. Szliznek, mint Magyarorszag védasszo-
nyéanak szentelé.

Ezen sok csapasnak Kitett, de férfias kitartasu és hit-
buzgdsagaban Isten rendeletéiben megnyugvd nagy kirdly, az
orszag 2-ik alapitdja, a vallas terjesztésére és szilarditasara
sz. Ferenc és Domokos fiait hasznalta fel, és a fényes pré-
montréi rendnek is nem csak maga emelt, de lelkesit6 pél-
daja altal orszagnagyjainak tobb helyt biztos hajlékokat enge-
dett emeltetni. gy kovették egyméast a rajki, jaszai, sagi,
turoci, morichidai, hantai, ratothi, zsamboki, csuti stb. pré-
postsdgok, melyeknek tdbbjei kdzt, Ugy hiszem, még némelyek
fognak annak o©rvendhetni, hogy eredetiik valodi évei tiize-
tesen napfényre juthassanak.

Ezekbdl latjuk, hogy mid6n Moricz gréf lelkében a mo-
richidai prépostsdg alapitasa eszméje megfogamzott, méar ré-
gen viragzottak majd tdszomszédjaban a csornai és horpacsi
prépostsagok, s majd vele egyiitt emelkedtek a tirjei, hantai,
ratothi és zsdmboki is.

Honnan széllitatott meg teh&t mégis a morichidai pré-
postsag uj lakoéival? — Az el6adottakbol Ggy hisszlk, leg-
valdsziniliebben a csornai prépostsagbol, mely valamint e vi-
déken a legrégiebb, Ugy egyszersmind Ugy mint a horpéacsi, *)
majki-, rajki- és ratothinak, Ugy az arpasi vagy inkdbb mo-
richidainak is anya-kolostora volt, mit mar azért is va-
gyok hajlandé elhinni; mert nem csak az alapitadsi okmanyat
ottan Iratta at hitelesen 1398-ban, -) és nem a gy6ri képtalan,
vagy az egy tavolsagu pannonhalmi convent altal, hanem mivel
pereiben, még akkor is, midén ezen prépostsag a rendt6l az
apacakra atment, a csornai prépost segitsegét és partolasat igény-
be vévé. 3

Megvallom, e munka kezdetét6l fogva egyik kedvenc

) Czindr Monast. Il. 21. 45. 49. 51. I
2) Tud. Gydijt. 1829. Il. 1L
A tobbi kozt 1436. Relatoriae Convcntus de Csorna. 1438. és
1563. protestalio Praepositi de. Csorna qua protectoris praepositurae de Mo-
richhida. Czech jegyzetei k6zt a M Akad. kézirattaraban.
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eszmém az volt, hogy a morichidai prépostsag torténetéhez
az ajandékozott birtok, mennyire lehet tokéletes térképét")
csatolhassam. De a sok régi helynév elavultsiga, a folydk,
posvanyok és hatarok valtoztatdsa, még inkabb pedig a
helyszinét6l valo tavolsag és a megkeresettek e munka iranti
egykedviisége, nem engedék, hogy jelenleg szandékomat ki-
vihessem; azonban remélem, hogy mégis fog id6vel sike-
rilni, miszerint egy birtoktérképet legaldbb kozelit6leg 6ssze-
allithassak, — és talan még akkor is elég jokor lesz, csak
meglegyen.

*

Fennmaradt azonban ezen korb6l mégis egy emlék,
mely a holt betlinél, a legvalédibb pecsételt okméanynal ele-
venebben szél: az &rpéasi templom, vagy ha ama kor
nyelvén akarjuk jellegezni, a mérichidai sz. Jakab tisz-
teletére szentelt imahaz, mely mai nap is kettds tor-
nyaval préposti szentegyhaz jellegével birvan, a messze ter-
jed6 sikon tavolbdl is lathato.

A Kkorszak szerinti épitészet igazolja a torténelmi ada-
tokat—a templom, véar, haz alaprajza, szerkezete,

') A kilfoldi tudésok fényes példat adnak a régi kolostorok, pis-
pokségek, vagy egyéb uradalmak haldrai tudomanyosan megallapitott leira-
saban és kell6 térképeik osszeallitasdban. Nalunk Ipolyi foglalkozott ilyen,
inkdbb bamulandd, mint elsd tekintetre hasznos munkaval. A veszprémi
templom birtokait leir6 okménynak téargyaldsahoz régen gy(jtdom az adato-
kat ; ily foglalatoskodas a régi honi foldleirashoz elkeriilhetetlenll sziik-
séges, ha csakugyan akarunk a régi torténelemben tisztan latni és biztosan
haladni. Az idének és helynek kelld tudasa nélkil nin-
csen torténelem, hanem csak mese. Az emlitett munka
annal nehezebb lesz, melynél inkabb halogatjuk; legnagyobb
akadalyt gorditend elébe a tagositas, mely az urasdg és jobbagysag
birtokait dsszekevervén, majd lehetetlenné teszi az ezen iranyban val6 biz-
tos haladast, és 20—30 év mulva, mid6n a régi jobbagysdg legnagyobb
része ki fog halni , egyedil az uradalmi archivumokban fennmaradt tér-
képekbdl lehet majd wvalamit kikutatni, midén magan a terlileten a ki-
szaritott pocsolyak, csatornazott patakok és erek, mas iranyban vezetett
utak, tébbé semmi biztos Otmutatéul nem fognak szolgalhatni, és a régi
nem csak nyelvészeti, de foldleirati szempontbdl is annyira érdekes hatar-
jarasok érthetetlen rejtélyekké valnak. Kezdjink tehat e téren is mar egy-
szer valamit legalabb tenni akarni!
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faragvanyi hiibben sz6lnak, mint atétovdzo szaj-
hagyomany, és ha irott adataink kétesek, a régészeti —
mai nap ezen tudomany Allitdsai tanmondatoknak tekinthet6k
— ismertetd jelek biztos zsindrmértékil is szolgalhatnak.

Mind ez all az arpési templomrol is, mely a sok ujjitas
dacéra barmily késé korinak lassék, a figyelmetes vizsgalo-
nak eléggé bizonyitja azt: hogy a prépostsdg 1251-beni
keletkeztével alapban, és némileg a kivitelben
is egykora.

Ha a morichidai prépostsag templomat, mely ma Arpas
helységtél keletre a Raban tul, Kis-Arpastél pedig — mely
jelenleg is a bakonybéli apatsag birtoka, és az & Dombo
csalddtél Dombi féldnek neveztetik — a Réaba és Marcal
kozt északra fekszik és Gjabb idében Arpas helységnek plé-
bania-temploma, korilményesebben tekintjlk, lehetetlen, hogy
neki Kkissé részletesb leirdst ne szenteljiink. ")

Az arpasi templom épitése — az alapitasi év elé es6 tize-
dével, vagy legfdlebb hiszadéval egyezdleg — a roman korszak
azon részébe teendd, melyet d&tmenetinek nevezink, és
helyzetéhez képest, minthogy ezen t4jrél minden kébanya ta-
vol fekszik, azon épitményekhez tartozik, melyek csak a ka-
puzatok és ablakok némely tagozatiban, valamint az oszlop-
fejekben kofaragvanyokbdl allanak.

Az egészen elszigetelten allé templom csak egy hajdju, és
egyenes karzdradékkal bir, mit a pannonhalmi és tihanyinal, va-
lamint tobb balatonvidéki falusi templomnal is, melyek e korbdl
valdk, észrevesziink. Ez a ciszterci rend(i régi templomoknal sza-
béaly szerint igy van — és hogy csak a sz.-kereszti apatsagét
felhozzuk, ott is lathaté; — de az el6ttem ismert, hazankban
Iétez6 premontrei rend(i, a mdrichidaival egykoru vagy régiebb,
templomok egyikénél sem vettem észre, jele annak, hogy e

') Bar magam mértem fol néhany év elolt Ebenhdéch Ferenc
koroneoi lelkész ur, tisztelt baratommal a templomot minden legcsekélyebb
részleteivel, az ide mellékelt csinos és h{ rajzokat, valamint épitészeti
szempontbol tett igen talpraesett észleleteket nagyrészt Hencz Antal,
gy6ri épitész urnak koszonhetem, mit e helyen halasan folemliteni koteles-
ségemnek tartom.
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rendnél divatban nem volt, hanem itt csak kivételesen — bar
sem a hely szlike, sem alakja &ltal, mivel tdg lapalyban fek-
szik, nincs indokolva — alkalmaztatott.

A kar, valamint a kettds torony és az alattuk levd kar-
zatnak legnagyobb része még eredeti allapotban van. A hajo
maga nem csak azaltal valtozott, hogy a romankoru templomok-
nal divatos gerendazat helyett igen lapos boltozatra vétetett, mi
oldalt az &loszlopokat sziikségessé tévé, hanem hogy hosz-
szukas, felll kerekitett ablakai is szélesebbekre valtoztattak.
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Mi a padlatot illeti, ez a régi folott legaldbb 18"-nyivel
magasabban fekszik, s minthogy fol kell tenniink azt, hogy a
régi morichidai falu templomostul a Raba és Marcal kozti
szigetnek legmagasabb helyére volt épitve —s igy a korilotte
I1évé foldszine folé, minthogy senki a rendes aradat terjedel-
mében épiteni nem szokott, legalabb 18"-nyivel emelkedett,
jelenleg pedig a padlat a kiilsé folddel egy szinvonalban all,
azt kell hinnlink, mit a Raba mentében masutt is tapaszta-
lunk, hogy ezen templom épitése Ota, azaz: 600 évtdl fogva,
e sziget, maganak a Rébanak vizélldsa magasbodasaval, leg-
alabb 3 labbal, s igy egy-egy szazad alatt mintegy fél labbal
emelkedett.

Ezen &llitds sem lehetetlenséget, sem valami nagymond-
hatésagot nem foglal magéban; mert, ha példaul az 6-budai
hajogyar-szigetet vesszlk, az ottan taldlt rémai furdék pad-
latai a mai Duna szine alatt 6—38 labnyira fekszenek, valamint
a kozellévd vizvezetések boltjai a Dunanak legcsekélyebb
vizalldsa alatt vannak, mib6l vagy azt kell kovetkeztetnlink,
hogy azon id6 6ta, hogy e furd6k épiltek, a folyam medre
tetemesen elmélkedett, s igy aradatai a szigeteket is rendesen
beiszapoltak, — vagy hogy a viz ezen iranyt csak kés6bb
vévé. (L. Ficker, Aquincum und seine Ueberreste, az 1857-iki
budai gymn. értesitv. 13. lap.) llyen gondolatokra késztet
bennlinket az Ugynevezett Flirdd-sziget is, mely rendesen
a Duna A&ltal fodetik, és csak a legcsekélyebb vizéllasnal Iat-
hatd, mely alkalommal a fiird6be levezet6 ko-lépcsozet is
szembe Otlik. ¥

* Atapasztalas mutatja, hogy mintegy 20 fontnyi viztomegb6l, mely
egy oraig foly6 aradatb6l mentetett, néhany nap alatt 5 latnyi szaraz agyag
llepedett le. Tud. Gydjtemény 1820. VII. 41. — A Nil vize évenkint vé-
kony, agyagos rétegekbdl allé lledéket hagy maga utan, melyben mint a
kemben (Holz) az évi gy(riiket, Ugy ebben a lerakodas éveit lehet kipu-
hatolni. Be van bizonyitva, hogy ezen iledék egy szazadban S'/j" tészen,
s igy a mélységrél, melyben valamely targy talaltatik, annak korara is lehet ko-
vetkeztetni. (Sackcn, iiber die vorchristlichen Culturepochen llitteleuropa’s.
Wien 1862.) Egy uj, érdekes &ga az aradat terjedelmében teend6 kuta-
tasoknak, mely nem igen terhes — és hazank & mivclodési allapotardl
meglepd eredményekkel szolgalhatna ! Harminc év 6ta mily lanusdgosak a
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Hogy a régi templomok a korilottuk lévé fold ala sup-
pednek, vagy ink&bb, hogy a templomokon Kkivili fold —
féleg vizaradasoknak, vagy hegyi vizsodrasoknak Kitett he-
lyeken — tetemesen emelkedik, tébb példaval tudnam el6ttem
ismeretesebb varosokban bebizonyitani. A Pest-belvarosi plé-
bania-templom talaja mennyivel fekszik aldbb, az elétte el-
nyuld, Gjabb aradasok utdn még inkabb felemelt, toltésnél; a
budai Matyas temploma, a pozsonyi régi ispotaly-k&polnéba,
a keszthelyi régi baratok-templomaba kelle vagy kelletik ezen
okb6l néhany lépcsén lemenni; s minthogy itt Arpason a
templommal szemkoézti haromkerek( urasagi malom miatt,
mely a régi okmanyok szerint is ugyanazon helyt Allott, a
vizallas sokszor egy Olnyire is emelkedik, nem csoda, hogy
ha az arviz a templom el6tti gatot attérvén, magdban a szen-
télyben is csonakézni lehet.

Yolt-e a templom alatt sirbolt?—ezen kérdésre Hencz
baratom tagadolag felel, mivel annak igen vizeny&snek
kellett volna lennie, és bejardsa sehol sem lathaté. De a
kripta léteiét bizonyitja a nép kozt elterjedt szdjhagyomany;
tovabba az, hogy egy 1408-iki okményban Modriehidai Miklds,
Janos fia, vilagosan emliti eld6deinek ezen monostorban vald
eltemettetését; és ha meggondoljuk, hogy a buzgd féurak leg-
inkabb azért alapitak a kolostorokat, hogy azok templomaiban
a szentélyekben eltemettessenek, s6t még a nép is azon volt,
hogy falak altal védett templomok koriiletén belil, mint szent
foldben nyugodhassanak; ha meggondoljuk azt, miszerint a
kriptdkba val6 lejards magaban a szentélyben, vagy a hajok-
ban létezett, mint ezt akarmily régi templomban minden nap
lathatjuk; s végre ha esziinkbe jut az is, hogy ezen templom
kolostoraval egyutt apacaknak szolgalt menhelyil, meg kell
engedniink azt is, hogy ezek szoros szabalyaik szerint csak

kilfoldon tett észleletek és asatdsok! — hat ha még mi magyarok is azon
tuddésokkal a régi vilag torténelme felderitése dolgaban kezet fognank! —
A fennidézett munkat nem lehet eléggé ajanlani, — mindenki, kinek kedve
telik az emberi ész élességének, torekvései szakadatlan kivitelének bamu-
lasdban, — azt kielégitve — vagy inkabb a kozremunkalasra 0sztonoztetve
fogja letenni!
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a templom kriptajdba temetkezhettek. Ugy hiszem, a templom
tlzetesb vizsgélasa fogja igazolni ezen nézetem alapossagat,
annal isinkébb, mivel a templom déli részén, nyugottdl mint-
egy 3°-nyire van a foldt6l 2/Y-nyi magassagban nyilas, mely
4' széles és lapos boltozattal bir.

* * *

Az épllet jelenlegi allapota nem igen 6rvendetes. Okai:
1) a nem épen legjobb téglakbdl allé épitési anyag. A téglak
mint a tobbi ezen korbdl vald, a mainal kisebbek, négy o6t—
rajtuk a talan ujakkal hiizott — sekély, egyenk6zi valun kivil
semmi jel; 9* hosszlak, 4~ szélesek, 2" vastagok. 2) A temp-
lom talsdgos nedvessége, mely miatt a vakolat kordskoril le-
hullott, a téglak, a lég és nedv befolyésa &ltal szétmorzsolddnak,
s azért tobb helyen Ujakkal felvaltattak, belil pedig az egész-
ségtelen zold penész, mind inkabb terjedd foltokban, elhatal-
maskodik; végre 3) sokat artott ezen — bar nem pompas,
de mégis diszes — épitménynek a haborus iddk befolyasa,
hosszabb ideig val6 elhagyatottsidga,’) leginkdbb pedig, mi
jellege torlését, vagy elfodését illeti, az ujabbkori, alkalma-
sint a malt szédzad kozepe t4jan elég oktalanul tortént atala-
kitasa, melynek kovetkeztében a hajo egészen, a tornyok
pedig eredetiségiket részletenkint elvesztették.

Régi valtozatlan allapotdban csak a kar vagy szentély
maradt és a déli homlokzat alsdbb része, féleg a kapuzat. A
szentély eredetileg is be volt boltozva. A keresztbolt hevede-
reinek atmetszete ferdényes, mig a lébenyiek 1208-b6l egé-
szen félkornek, ezek valamint az oszlopok is részint koébol,
részint téglakbdl'd — tan a kid6lt kdvek helyett alkalmazva

') A népmonda szerint 300 évig allt pusztan e templom, mely alli-
tas hamissaga fog alabb a torténelembdl Kkitdinni.

2) Van birtokomban egy tégla vallko a lovéldi fényes tem-
plom kevés inaradvanyi kozol, melyet mindenki vords marvanybél készilt-
nek Vvél; oly szép szine, oly éles, hatarozott tagozatanak minden vonala,
oly tokélylyel ki van dolgozva, hogy a rémai ily mivekkel méltan vetél-
kedik, és eléggé tanGsitja azt, hogy kozépkori téglaégetdink angol sajtolo
gépészet nélkil is a tatai és szaki tokélyes, diszes gyartmanyokkal verse-
nyezhettek volna.
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— éllitattak 0Ossze, a csonka oszlopfejek lajta-mészk6bol’)
faragvak, valamint a tobbi korészek is, és egyszer(i gumoba
végz6d6 levéldiszszel birnak. A zarkd aldé kezet?d abrazol,
mely egyenkaru kereszten fekvén, a sok red kent mész miatt
mar alig kivehetd.

A szentély egyenes zaradéka igen célszer(ien csak két
ablakot tartalmaz, mi altal a kdztik maradt tér az oltar fel-
allitdsara alkalmas helyet hagy. Ezen ablakok magassiga 11'
4" széle 19' 5", rézsmértéke 38".

) Mért nem hasznaltatott inkabb a kozelebb fekvé hakony-erdei
mészkd? Ugy hiszem ennek oka leginkdbb annak keménysége. Feltiing,
hogy a Bakony északi részén nem nyittatnak kdébanyak, mig a vértesi hegyek
Dunéra d(il6 részein, féleg Tata vidékén és a Bakony csernyei banyajaban
alkalmatos marvany talaltatik. A pannonhalmi és zirci Ujabb épitéseknél is
nem a bakonyi mészk6, hanem inkabb a tavolabb fekvd séskati milliardnyi
csigamaradvanyt tartalmazé homokkd hasznaltatott.

*) Az 41d6 kéz a régi egyhazak szentélyeiben igen gyakran hasz-
naltaik zarkéul, *) és vagy keresztfényben diszl6 Krisztus arcképével,**)
vagy a zaszl6t tartd, szinte keresztfényes fejli, symbolicus baranynyal «**)
cseréltetik fel. Krisztus arcképébdl rajzoltam egy gyonyor(i példanyt, mely-
nek a mészkéreg dacara szenvedelmes kifejezését remeknek lehet mon-
dani, a Murakdz- Sz.-Martoni, pomuriai templom szentélye zarkdvérdl. Isten

*) Lasd Ipolyi Csallokdz miemlékei 5. sz. abrat.
**) u 0 12. sz
***) i, 0. 16. sz
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A szentélyt6l jobbra, vagy inkdbb délnek, all a sekres-
tye, mely félkoralaku boltozattal birvan, ennek keleti részén
mutatkozd ablakja 7' magas, 11" széles, rézse 2212> a nyu-
gotra nézd pedig a padlason keskeny lérézs-idomu. Valamint
a szentély, Ugy ez is tarnok altal erositetik. A sekrestyébdl
igen keskeny kélépcs6n a templom padlasara, onnan pedig a
tornyokba lehet feljutni. Visszatérvén a templom leirdsahoz :

A diadaliv, mely leginkabb téglakbol all, kissé nyomott
csucsiv alakkal bir, és ebben a portale legkivil es6 iveze-
tével Osszevég.

A haj6 falai 27 labnyira emelkednek s eredetileg, mint
mar monddk, gerendazattal voltak ellatva. ) A kerekded don-

baranyabol szép példany van zarkgiil hasznalva a keszthelyi templom sek-
restyéjében.

Ezen jelképek helyett labra kapott Gjabb id6ben az Isten szeme,
vagy az emberi hilsag legyeztetésell az alapitok — a inészkéreg alatt
tobbnyire ki nem vehet6 — cimerei, mint ezt igen sok régi templom zar-
kovein latni lehet, honnan magukat végre e cimerek az oltarok folé fel-
toltak.  Mily kiilonbség a régi alapitok — kik a templomokban egyedil az
Istent kivantak jelképeiben tisztelteim — szerénysége, és az Ujabb kor hiu-
sdga kozt, mely magat akkor is, mid6n az ajtalos nép ég felé emeli sze-
meit, az oltar fulé helyezi!

Az 41d6 kéznek eredetét Ugy magyardzom : a régi képeken,
féleg 0&-lestamentomi jeleneteknél, az Isten az emberrel tarsalkodvan,
egész alakjaban jon el6; lasd Cnmesina altal 1863-ban diszesen Kki-
adott sz. Floriani Biblia pauperumot és a milstalti kéziratb6l Diemer altal
nyilvanitott (lenesis és Exodus képeit. Utébb — a blineset utin — a fel-
hékbol csak félalakja latszik ki aldo kézzel és keresztfénynyel ; to-
vabb csak az 41ddé kar nydlik ki a felhkbdl-, inig végre kés6bben, leg-
inkdbb a kisebb teriméjii zarkoveken, egyedil a keresztfényen nyugvé aldo
kéz maga latszik, mely az aldé Istenséget képviseli.

') A romankori templomok legnagyobb része bizonyosan csak Ugy
volt fodve ; errdl taniskodnak a régi templomok leirdsai, az aranylag nem
igen er6s falak, melyek tarnok nélkil a boltokat nem is birtdk volna ; de
kilénben is hogyan lehetne azt magyarazni, hogy tlizmentes boltozattal el-
latott templomok, és féleg arpadkori ieghiresebb szentegyhazaink annyiszor
és annyira beéghettek volna, hogy torténel-irdink szerint egyedil puszta
falaik megmaradtak V

Ke képzeljik azt, hogy az ily mennyezet disztelen volt; s6l azon
esetben is, ha a tet6zet egész gerendazata Aatlatszott is, ennek egyes ré-
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ga-boltozat, melyet tarnok nélkil bizonyosan csak nagy eré-
feszitéssel lehetett kivinni, egyszer( pilléreken all, és a falon
négy labnyival aldbb nyugodvan 30'-nyira emelkedik.

A padlason latni a régi dél felé nézé 6t, harom labnyi,
keskeny ablak befalazasat, — ezek helyét mai nap harom
szélesebb ablak foglalja; északnak ritkdn volt a szélnek
kitett templomokon ablak. Itt nincsen semmi nyoma.J)

A nyugotra néz6 homlokzatot tekintvén, két a kapuzat
folotti fallal egy vonalban all6 toronynyal taldlkozunk, me-
lyek hajdan az apatsagi, prépostsagi, vagy atalan kaptalani
és székesegyhazi templomokat jelz6k.2 Az é&rpasi tornyok
berendezése sok jozan észt és tapintatos megfontolast tanusit;
mert aljuk igen célszerien oszlopokon &ll6 karzatnak is
hasznaltatik, és a templomot legalul épen nem szlkiti. A kar-
zat vildgossagat két a kapuzat folétt, 3 labnyira egymastdl
allg, 5' magas, 15" széles ablakon at veszi. Az ezen korban
divatos kerek ablaknak — melylyel a Iébenyi és zsambéki
sth. templomoknal a nyugoti homlokzaton talalkozunk, a pan-
nonhalmi pedig keskenyebb ablakai folott a szentély zarfalan
is bir — itt nincsen nyoma, s6t ezen elrendezés inkébb a
tlrjei, orsi, jaki hosszabb ablaku, és kilonféle elrendezés(
homlokzatokra — bar sokkal egyszer(ibb modorban — em-
Iékeztet.

A tornyok, a kapuzat tet6zetéig felér6 els6 osztalya,
dloszlopok- és széles szalag-alaki parkanyokkal van beke-
ritve, és ez folytattatik minden tobbi osztadlyon at egyéb ta-
gozat vagy diszmii — még a roman stilt annyira jellemz6
korivi parkanyzat — nélkil is. A masodik emelet kébidomu,
nyugotra esett ablakai befalazvdk; a két torony kozti kob
kereszttel diszitett orommal tetéztetik; a harmadik hosszukas
négyszogekbdl all6 emelet kordskorul uj ablakokkal van el-

szeit szépen kifaragtak, diszitették, festették és aranyoztadk. Jelenleg ily
mennyezetnek egyedil egy régi példaja maradt fen a hildesheimi templom-
ban, mely az 6skor ezen iranybani izlésérdl tanuskodik.

m A kore metszett tarlat képen az arpasi templom Ugy abrazoltatott,
mint jelenleg kinéz, csak a déli oldal régi ablakai vannak visszaallitva;
a fametszeti alaprajz pedig a templomot eredeti alakjaban mutatja.

8) L. Ipolyi Csallokdzi miemlékek 65. 1,

Mérjoliidai prépostéig 4
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latva. A négyszogu, vorosre festett gulatetok — melyek alapja
félkor altal, tan régi o6ra helye, félbeszakitatik — az erede-
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tiekhez lehetnek hasonlék, mint alkalmasint a templom tete-
jérdl is lehet Allitani.

A tornyok, kivilrél befalazott, régi ablakjai, mint mas—
féleg gothkoru — tornyokban is épen nem egyenl6k. igy a
jobb oldalon all6 toronynak masik torony felé nézé ablaka
igen nyomott cslcsivet mutat, nyugotnak kett6s, egyszer(
téglaval elvalasztott korivti ablakkal bir, melyet kelet felé
szinte kett6s ablak valt fel.

A bal felul all6 toronyban — a masik irdnydban — van
korivi egyszer(i ablak, altalellenében kettés kerekitett, kelet-
és délnek kettds, felulrdl tégladk altal tetdzetesen csucsitott
ablakok vannak.

A homlokzatnak legdiszesb része a kapuzat, mely a tor-
nyok kozti falbol 2 labnyira kiugrik, és a tet6zettel 17'-nyi,
a parkanyzat talapzataig 16'-nyira emelkedik, és felil az els6
emeleten 1év0 kett6s ablak alatt téglakkal fodott egyenes par-
kanynyal oly forman zaratik, mint azt a Iébenyi kapuzat folott
is latni lehet.

Az ajtof6é egyenes vagéasa és a korivien valtozatos, tolcsér-
idomulag benyll6 tagozat kozt félkorl tér — tympanon —
alakd, mely alkalmasint, mint a pannonhalmi porta speciosan
és a szepesi kaptalanén Ujabb képeknek, vagy mint a jakin,
orsin, posonyin, mariasdorfin stb. faragvanyoknak engedett
helyt, jelenleg pedig, valamint a bényi és masok is, minden
disz nélkil sz(ikolkodik. A legkiils6bb tagozatok a koriviek
folott nyomott csucsivben emelkednek, és igy tanusitjak azt,
hogy e tdjon mig a pannonhalmi, lébenyi, szepesvarallyai,
bényi, Ocsai templomok és a jaki kapolna, valamint a ban-
hidi, fiilopi templomok kapuzatai is tisztan koriviek, a jaki-
ban, zsdmbékiben stb. mar az atmeneti jellem uralkodik.

A téglateteju tamfalakat illetbleg azt kell megjegyez-
niink, hogy azok egy része, t.i. a homlokzatot és sekrestyét
tdmogatdk 3'—3' 6"-nyi vastagok, és tobbnyire csak egy-
szer(ien tagozvéak, mig a szentélyt tAmogatok kétszeresen vagy
haromszorosan is tagozottak,a szentélylyel egykoruak és esve-
tékkel is ellatvak. A talapzat 2'—3'-nyi magassagbani nyomai
koroskorul csak itt-ott lathatdk.

Vajmi feltlind az, hogy a zarda mellett semmiféle mel-
4%
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Iéképlletnek nyoma nincsen, legalabb alapfalai észre nem ve-
het6k, mit leginkdbb abbo6l magyarazok, hogy az épitd anyag,
mint mas esetekben is, az urasagoktdél mashova vitetvén, az
alapfalak beiszapoltattak és a rajta novekedd fi altal eltakar-
tattak. A templom déli oldaldn a sekrestye fala mellett I4t-
szik ugyan egy ajtd befalazasa, de vajjon a kolostor udvara-
bol vitt-e ez a templomba, mint Lébenyben is ezen oldalon
latni fenn még a templomhoz ragasztva volt kolostorfal nyo-
mait, — még masutt, p. o. Salféldén, sz.-mihalyi kolostorban
Yasony mellett, a vértes sz.-keresztdri stb. az északi oldalon
voltak a kolostornak. Az ember-kéznek nyoma csak a templom
falatol 20 olnyire fekvé kis &rokban latni, melylyel 9 dlnyi-
vel tovabb nadas arok latszik, a 3 dlnyi kis Ré&banak haj-
dani folydsa, mig a templom el6tti toltés altal elzaratvan, a
kis Raba vize pedig a 20 o6lnyi nagy Rababa visszavezettet-
vén, bevakult.

A morichidai régi falu hazhelyeinek godrei a temp-
lomtol keletre lathatok.

* *

Ennyi az, mit a mérichidai prépostsdg és az arpasi
plébania-templomrol ezen korszakbol tudunk. Sajnos, hogy a
régiebb okményokban tébbet, érdekesbet nem olvashatunk.
Az emlitetteken Kivil csak egy 1263-r6l val6 iromanyra akad-
hattam, melyben Demeter bakonybéli apéat &arpési joszaganak
azon részet, melyet a gy6ri kaptalan allitdlag elfoglalt, vissza-
koveteli. Az arokban (itt alkalmasint a csatornat kell érteni)
ketyeg6 malmot (a mai kétkerek(it) a kaptalan az apatnak
hagyja; a masik pedig, mely a Raba folyon van (a harom-
kerek(, mely az arpési urasage), a szigettel egyutt, melyet
a folyo a csatornaval képez, a kaptalané maradt; s igy isme-
rink az arpasi jészag terlletén a morichidai fourak, bakony-
béli apét, sz. Jakabrol cimzett préposton kivil egy negyedik
kdzbirtokost is, t. i. a gy6ri féegyhazi képtalant, ha csak ez
tan egyik vagy masiknak birtok-részét akkor zalogban nem
tartotta. Az ide vonatkozd eredeti okmanyt a pannonhalmi
leveltarbdl (Caps. XIV. F.) alabb fogjuk kozleni.



1. A MOHACSI VESZIG.

Altalanos jellemzés. Midén szandékunkat, hogy a
kolostorok torténetét egyes idészakokra oszszuk, Ki akarjuk
vinni, lehetetlen, hogy azokat egyenld id6keretekbe szoritsuk,
vagy tartamukat minden szerzetes laknal egyformara szabjuk.
Volt elég monostor, melynek szézadai oly csendesen folytak
le maganyukban és elvonultsdgukban, melyeknek szomszédjai
oly igénytelenek vagy tehetetlenek valédnak, hogy nevén kivil
alig tudunk réla egyebet foljegyezni: ezek oly kevéssé jat-
szottak valami felt(in6 szerepet, mint a szegény, csaladdi ko-
rébe visszavonult polgar, kit csak legkozelebbi rokoni ismer-
tek! Az ilyen tarsas egyhazakra inkdbb kivilr6l jott a hatds;
a bens6é mindennapi élet majd kizarolag a klastromi keritésen
belil es6 térimére szoritkozott.

Azon szerzetes hazaknal, melyeknek semmi birtokuk
nem volt, hanem csak a hivek jotékonysagan alapultak, ter-
mészetes, hogy a birtoklasbol szarmazott irigység, a szigor(
szabalyoktdl elcsabitd fénylizés, és ennek kdvetkeztében fejle-
dez6 botranyok is tébbnyire hianyoztak; az ¢ foglalkozasuk
csak a lelki térre szorult, és azt senki t6lik el nem vitazhatta.
Maskép allt a dolog az Ugynevezett ari- vagy vagyonos szer-
zeteseknél, f6leg azoknal, kiknek a haza kilonféle megyéjében
a donatorok joszantabol, vagy épen nyilvanulé sziikségleteikhez
képest egyes birtokrészek jutottak. Természetes, hogy ezek-
nek birtokos-tarsaikkal folytonos bajuk volt, és hogy, mivel
egyrészt gyengeségik miatt ellent nem allhattdk, majd min-

5
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dég héatranyban is voltak, méasrészt pedig épen azok, kiknek
védszarnyai ald menekiltek avallasos kegyelet meghidegulése
utan, elnyomoikka, fosztdikka novék ki magukat.

Magénak a hazanak kevesebbé rendezett, s6t gyakran
inséges allapota az &rpadhazi korszakban athatott az egyes
testiiletekre is; és ambéar igen kevés az okmany, melyet ezen
idészakaszbdl birunk, nem lehet egy perczig sem kétségbe
vonni, hogy a mérichidai prépostsdgnak sem volt semmiben
sem kulénb sorsa, mint a tobbi birtokos kolostoroknak.

Forrasok. Nem akarvan itt regényt imi, hanem csak
az okmaényok &ltal bebizonyithaté tényeket felsorolni, magatol
kovetkezik, hogy minél tovabb irdanyozzuk visszafelé léptein-
ket, annal gyérebben talalunk biztos nyomokat, s6t hogy ha-
zénknak sok viszontagsagai miatt elveszett irott kincsek hia-
nyaban, azok csak itt ott tlnhetnek fel a XIIl. XIV. szazad
egyes tizedeiben.

S igy barmennyire kutassuk a levéltarak eredetijeit,
barmily szorgalommal forgassuk a foliansokra terjedd maso-
latok gy(jteményeit, igen sovanyul (it ki az eredmény azon
korszakbol, melyb6l oly kevés a fenmaradt eredeti okmany,
s6t még a hiteles masolat is. A fékincs, melynek birtokaba
johettiink, Arpas- és Morichidara a XIII. és XIV-dik széaza-
dokra vonatkozélag a pannonhalmi levéltarban &riztetik; a
kés6bbi id6bdl faradhatlan Czech Janosnak: Diplomatarium
Comitatus Jaurinensis harom 4-o kotetl gytjteményében, mely
jelenleg a m. tud. akadémia levéltaraban van, talaltam legtébb
adatokat, melyekbdl, mivel tudtommal még nincsenek egyed-
iratilag 0sszeallitva, a morichidai prépostsag emlékét szer-
kesztem, remélvén, hogy fog talalkozni utddom, ki a fenmaradt
hidnyokat poétolni, a hézagokat betdlteni, és az egészet ki
fogja kerekiteni.

A pannonhalmi levéltarban létezd, Arpasra vonatkozd,
okmanyok szama 36, ezek 1322—1464-ig terjednek; azonban
foglalatjuk kovetkez6 targyakra szoritkozik: 1) az &rpasi
hidvamra; 2. az arpasi bérlének évi tartozadsanak hatramara-
dasara; 3. a bakonybeli apat birtokanak és malmanak a mo-
richidai tisztek altal tortént lefoglalasara; 4. Arpas er8szakos
benépesitésére 1414-ben.
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Olyan korszakban, melyben az ergszakoskodas napi ren-
den volt, és az Itél6 székek elé talan leginkabb csak jogbi-
torlasi esetek vitettek, nem csoda, ba ilyenek, a morichidai
€s bakonybéli apatsagok torténetében is siriiebben elGfordulnak.

Eszlelési allaspont. Nagyon hibaznank, ha az akkori
viszonyokat mai napi allaspontunkrél akarndk birdlni. Aki
azon kort sajat természetes nyerseségével divatozd erdszakos-
kodasaval, altalanos verekedési viszketegével, regényes sze-
relmi kalandjaival és mégis mély vallasossagot negélyzo jelle-
gével akarja felfogni, annak el6bb, ba tud, bele kell magat
egészen gondolni a XIIl. XIV. szdzad koérilményeibe, hogy
elfogultsag nélkil igaz itéletet mondhasson!

A kozépkori lovagnak rendesen csak két élet irdnya volt:
t. I. @ harcképesség €S a lovaglas szerelem; az els6re alkal-
massa tették a hdsies tornak, a veszélyes vadaszat, a Szaba-
daknak Vélt fosztogatasi vallalatok, mint annyi edz6, a harcot
kicsinyben utanzd el6jatékok: a masik nyaktord kalandjaival
a tGlaradé nyerseségnek nemes féhezGje volt, €S azaltal nyert
némi dicsfényt, hogy a nénemet, mely kiloénben igen alaren-
delt szerepet jatszott, a kdzépkor vadabb szakaiban, eszmé-
nyesitve emberi méltésagaba visszahelyezé. Az egész lovagi
életet atlengé a vallas érzelme; nem ugyan azon mélyen érzett
bensd erkdlcsi 6sztén, mely az igazi vallasnak 6nkénytes Ki-
folyasa, hanem ink&bb csak a szertartasok fénye, a kiilséségek
rajongo fittogtatasa, és némi korbeli el&itéleteknek, a valla-
soskodas altal val6 szentesitése. A tudomany, a mvészet, a
gazdaszat mint harcoshoz nem ill6, gydva foglalkozasok a
papoknak €S szerzeteseknek hagyattak meg; s6t még ezekre
is annyira athatott a fegyverkésziltség szelleme, hogy mivel
0k is szintén birtokosak valanak, 6k is a nemesek soraba
tartozvan, jobbagyaikkal a honvédelmi kotelességre szorittat-
tak; s ambar csak puspokokrél szolnak leginkabb szerencsét-
len csatdink utdn fenmaradt halotti lajstromaink, még sem le-
het gondolni azt, hogy az als6 papsdg, s a szerzetesek a
csatdkban részt nem vettek volna, f6leg ha arra figyelunk,
hogy az els6knek rendesen er6s varaik voltak, az utdbbiak
pedig kolostoraikat és templomaikat a haza veszélyes allapo-
tdban megerdsitették és kellgleg védelmezték. Az els6k pél-

5*
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dajau] szolgélhatnak az esztergomi, a gy6ri, veszprémi, nyitrai,
vaci, varadi, kalocsai, bacsi, simegi, keszoi stb. plspoki va-
rak; az eréditett kolostorokhoz pedig méltan fogjuk a pan-
nonhalmi, sz. benedeki, bozsoki, tihanyi, szigligeti, szalavari,
a Veranc éltal erdditett porn6i (Czin. Il. 117.) stb. zé&rdakat
és a Gyarmathyak altal vArrd Aatalakitott saghi prépostsagi
templomot (u. o. 55.) szamitani. Mindez nem is lehetett K-
Ionben egy olyan korban, mid6n csak az er@sebbnek joga
ismertetvén el, a gyengébb elveszett, ha t i. késziletlenil
meglepetett: nem lehetett méaskép akkor, midén magénak az
orszag hatéarainak védelmére szerzetes gyllekezetek, német
vagy templomos-lovagok képében az orszagba hivattak, kik
a nép szdjan mint voros baratok egyaltalan mai napig is min-
denutt emlittetnek.

Hogy ezen harci szellem nem csak a monostorvarak
veédfalai kozt élt, hanem néha magdig a zardaig hatott, ismét
némileg fel6tl6; és hogy a buzgd hazafi, ha mindjart papi 6ltonyt
folvett, vagy a kamzsaba bujt, nem mondott le egyik szent
kotelességérdl, a hazamentési addrol, bizonyos; mert hogy ezt
csak a varnagyra, a jobbagyokra és cselédekre bizza, és maga
a mellett nyugodtan maradjon, azon kor szellemével épen nem
vala megegyeztethetd. De ugyanazon eszme, mely 6t a kdzhaza
védelmére 0Osztonzé, készteté sajat javadalmai biztositasarais;
miért is igen gyakran latjuk, hogy a hatalmaskodd szomszé-
dokkal valé villongéasok tettleges ellentallast is idéztek el6. *)

Birtok-foglalasi korszak. A XIV. szazadban a
nagy tlzzel a kereszténység isteni tanait valldé hitujoncok
korszaka elmult volt; ezen id6ben csak ritkdn akadunk tete-

*) igy olvassuk a XV. szazad 2-dik felében, hogy Imre zeki apat
a pécsi megyében, midén még a sz. gergelyi vaci megyei apéatsagban
fonokképen lakott, és némely Teucrok (Torokok? mint a keresztény név-
nek ellenségei) a kolostorba betédultak, kettét magaban a kolos-
torban levagott; a tobbibdl midén erével a falak koézul kilzettek,
fegyveres kézzel kovetvén szaladds kozben ismét kettét sajat kezé-
vel megdlt. Ezen emberdlésért Janos Vajda kozbenjarasa altal a
papatdl felmentést kérvén, azt el is nyerte. Czinar Monaster. 1. 261.
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mesb alapitdsokra, és mivel az orszdgok mar meglehet6sen
voltak a szlikséges lelkészekkel ellatva, Ujabb rendeknek be-
vezetésére is. Ezen id@szakot szépen jellemzi Frast St.-Pol-
tenrdl sz6l6 munkdjaban, ,,Topographische Vorstellung von
St.-Polten 1291.“ mondvan: ,,A nagyszer( adomanyozasok ideje
elmalt; az allam nagyobbitott szikségletei, a gyakori, koltsé-
ges haboruk, és az emberek valtozott gondolkozds mddja,
ennek okai. Ritkabban is volt valakinek tulsagos b6sége,
hogy abbol a kolostoroknak juttasson; ellenkez6leg a szerze-
teseknek kellett gyakran birtokuk egy részét eladni, hogy
pillanatnyi sziikségeiket fodozhessék.*

Es ez nem csak nalunk volt igy, hanem maéasutt is egész
Eurépaban. Ausztriarél azt mondja szerzénk u. o. 139. 1.
Ausztria zsivanybarlangga aljasult; a fegyvertelen papség
csak tiirt. Ajog utjan valamit elérni, nem is volt gondolhato,
mivel a birdk [téleteiket tartozkodas nélkiil pénzért arulak.
Az erkolcstelenséget az elérhetd hatarokig vitték; ez volt eme
korszaknak szelleme. Nem létezett igazsag, nem volt rend,
nem talaltatott biztossag. — llyen viszonyok kozt igen kovet-
kezetes, hogy még csak a lelkiismeretnek egyes szent élet(
férfiak altal valé felrazkddtatdsa fékezhet6 némileg a tulcsa-
pongd vétket és hatart szabhatott a végelromlasnak.*

Nagyon messze kellene eltérnem, ha csak egyes eleve-
nebb ecsetvondsokkal akarnam festeni azon allapotot, melyben
szdzadokig, mintegy reszkedve éltek a kolostorok lakéi foly-
tonos perlekedés €S sajatjuknak jogi uton valé védelmezése KO-
z0tt. Nézzlk csak, milyen torténete van az apatfalvi, kolos-
monostrai, bakonybéli, borsmonostrai, tirjei, leleszi apatsagoknak
és prépostsdgoknak, nem hemzseg-e minden lap erdszakosko-
dastol és birtok- vagy kincsfoglalastél? Ilyenekkel tele van
egyéb vallasi menheiyeink leirasa is. Mintha a szerzetesek lop-
tdk, vagy raboltdk volna birtokukat, mintegy bizonyosak le-
hettek abban, hogy lovagszomszédaik és cselédjeik rablasi
portydzasaik kozt senki altal nem zavartatnak. Red (tottek a
maganyokra és ezen jelmondattal: ,,Nem sir az 6zvegy, nem
kiabal az arva“ neki rohantak a szenthelyeknek, hogy evvel
jogtalansagukat szépitsék.
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Ezen tekintetben voltak minalunk is egyes csaladok,
melyeknek emléke tlizes és véres betlikkel van feljegyezve
egyhdazi torténetlink lapjaira; pedig még ebben a korszakban
nem a vallaskiilénbség, hanem egyedil ajogbitorlas és
tiszta rablasi €S hatalmaskodasi 6sztén uralkodott.

Er6szakoskodas a hatalmasak részérdl. Konyvet
kellene irnunk ezen kor ebbeli jellemzésére, ha csak azt
akarnék felhozni, mit az eddigi kiadott okmanyokban fdlje-
gyezve taldlunk. Mégis egyes példanyokat hozunk fel, hogy
ezek utan a tobbirdl is itéletet hozhassunk. igy 1298-ban Lamaért
Kazmér fia. hogy a saghi kolostornak tett karokat némileg
helyre Gsse, Hont megyei Olwasi j0szagat ajandékozd. Czinar
Monast. Il. 54. A leleszielcet 1302-ben a lanyai Kuké csalad
haborgatta; de sokkal tobbet kellett e hirneves monostornak
1403-ban Paléezi Imre €5 Matyastol szenvednilk; mert ezek
a conventet batyjuk Paléezi Domokos prépost halala utan,
midén teste még elsem volt temetve, a templom minden kin-
cset, azonfelil 8000 darab aranyat a sekrestyébdl eloroztak,
az ellentalld szerzeteseket pedig agyon verték. Fejér Cod.
dipl. X. IV. 271. 1338-ban Leukus, Dobrakuttyai Lérinc fia
a bozséki prépostot Mihalyt haldlosan sérté, két szolgdjat
szintén annyira megsebzé, hogy az egyik meg is halt, miért
ki lett kozositve. Czinar Monast. Il. 8. 1391. — Széchi Janos
magat a sz. gotthardiak védsjévé tolta fel. Utddai azonban Ugy
safarkodtak az apatsagban, hogy a szerzetesek elszoktek, a
lelkészek kutydik, sélymaik, lovaik peezéreivé alacsonyittat-
tak; ezen aljassag egészen matyas Kirdly filéig jutott, ki is
téluk e joszagot élvévé; Ferdinand pedig a pert a Széchiek
ellen megujittatvan, G6ket 1528-ban 40,000 arany forintban
elmarasztaltatta. Czinar. Monast. 1. 96. — 1404. panaszkodik
Antal csornai prépost, Zsigmond kiraly el6tt, hogy Gergel
osl fia egyéb joszdgon cs kincsen kivil a préposti joszag
kozt Baratin/ és Mege birtokokat is elvette. Hevenessy MSS.
Tom. XXII. 37. 1421. vitézi Tamas roppant karokat tett a
lebenyi apatsagnak u. 0. |. 251. — 1444. a Gyarmatinyak a saghi
monostornak tébbet, mint 8000 forintnyi kart tettek, jobba-
gyait nyomorgatdk, a templomot varrd atalakitdk. Czinar
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Monast. Il. 55. és mar két év mdlva Laszlé a lévai vajda fia
ugyanazon monostor kapuit betdérvén a templom minden kin-
csétél megfoszta, imakonyveit és iromanyait elvitte; a szerze-
teseket mind irgalmatlanul megverte, minden ruhdiktdl kivet-
koztette, jobbagyaik marhait elrabolta és Lévara elvitetvén,
16,000 forintban megkarositotta, u. 0. — 1451. a csornai pré-
post panaszt teszen asszonfalvi oslyak ellen, hogy térsaikkal
(familiaris) a Ré&ban &ll6 zykra-malom arkait emelvén, és a
vizet mésfelé vezetvén, a prépostsag malmai viz nélkil ma-
radtak, s igy toébb mint 100 aranynyi kart szenvedtek. Tudom.
Téar. 1837. 167. — 1471. Garat Jéb és cseszneki varnagyai a
bakonbéli apatsag javain tett karokért idéztetnek. Pannh. fék.
kényv. 2573. — 1501. a bakonybéli Convent tiltakozik az ellen,
hogy Laszl6 apdtjuk felpéczi Thermes Janossal, ki a kolostor-
ban vért ontott, a pannonhalmi convent el6tt baratsdgosan
egyezkedhessék. Pannh. fekete konyv. 2272; ki ezekr6l b6-
vebben akarja magat meggy6zni, vegye el6 Lanyi Karoly m.
egyhéztorténelem 1. kot. 111, flz. s olvassa a 398 és Kkk. la-
pokat.

A féurakat kovették a varosi és falusi kozon-
ségek. Egyébarant a hatalmas f'éurak példait a rablasban,
zsarolasban, és nyugtalanitasban kovették a kolostorok szom-
szédsagdban létez6 varosok €S faluk is. — 1255, itéltetik
Bertalan bakonybéli apatnak azon két malma, és 25 hold féld,
melyeket a papai udvarnokok téle er6vel elvettek volt. Cod.
dipl. VII. 1. 216. — 1333-ban Erzsébet Kirdlyné meghagyja
Tamas erdélyi vajdanak, a helyk'6i €S cseszneki varnagyok-
nak, hogy a bakonybéli apatot az er6szakoskoddk megroha-
nasai ellen védjék. Pannoni). Extractus I. 100, és mégis an-
nak dacdra mar 1337-ben miklés apatnak UGjra kellett folya-
modnia, hogy Méric gyéri és bakonyi grof az apatsagi javak
megtamadasitol eltiltassek. u. 0. — 1392. a készegi polgarok
a borsmonostrai apatsdg locsmandi birtokat foglaljak el eré-
szakosan ; az ebbdl tdmadt pernek vége lett az altal, hogy
Gara Miklés, mach6i ban, Zsigmond kirdlytdl Készeg varat
a locsmandi birtokkal egyutt ajandékba kapta. Cod. dipl. X.
VIII. 349. — 1398. Némely nemesekhez csatlakozvan a kdszegi
polgdrok Borsmonostrat fegyveresen megtamadak, a szerzete-
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seket és szolgaikat irgalmatlanul megverték, kincseiket, kony-
veiket elvitték és a ciszterci rendd apatsagban hatalmaskodva
a premontrei rendd Janost mint apatot erével betoltdk. (Czi-
nar Monast. 1. 110.) 1409-ben Répasy Péter és Marton a
bakonybéli apatnak 2 okrét hajtak el. Pannonhalmi Extractus
I. 107. 1426. Hagymaskéren a veszprémi kanonokok emberei
és a vamosi nemesek elvettek erével Mihaly bakonybéli apat
vadészaitol egy szarvast, mib6l per tdmadt. Pann. Extractus
I. 111. — 1436. a bakonybéli apat két jobbagyat a berényhidai
uton elfogjdk Miklds a palotai ban fia és véarnagyai és Kyn-
nyesre hurczoltatnak. Fék. konyv 2554. — 1439. a horhyak és
némethyek erdszakosan elvisznek 2 szarvast, melyet a bakony-
béli apat emberei Fehérit6- és Hegyeskdnél elejtettek. Fék.
kényv 2445. — 1471 koérll a korponai lakossag erszakosan
foglala a bozséki prépostsdg foldjeit, és egyik majorjukat fel-
porkolék. Czinar Monast. 1. 8.

1450. Gara Laszl6 nador a pépai, ugodi, és csesznelti
varnagyoknak parancsolja, hogy a bakonybéli apatsag guber-
natorat Gergely milkovi plspokét és jobbagyait oltalmazzak,
fek. konyv 2283. — 1411. zsigmondi kir&ly parancsolja a budai
tanacsnak, hogy azon polgéarokat, kik Marton, bakonybéli
apat, haldla utdn hazéba betortek és azt kiraboltak, bilntesse.
Pannh. fék. konyv. 2399. — 1470-ben Pal a csornai prépost
tiltakozik azon hatalmaskodas ellen, melylyel a nyaliak a
baratiak vetéseit lelegeltették, minek kovetkeztében ezek is-
mét egy nyuli lakost a nyilvanos uton veréssel bantalmaztak.
Czech, Dipl. Cottus Jaur. I. 97. — 1474, Hymfy de Debren-
the Lé6rinc jobbagyai a bakonybéli gubernatornak, Miklos-
nak Takéacs Antal nev(i jobbagyat, midén Jarytél, ki Déakdn
lakott, 10 fnyi tartozasat koveteié, elfogak és bebortonzék.
Pann. Extractus |. 407. — 1506-ban Holupa Gyorgy és Pal
idéztetnek, hogy mint ugodi varnagyok mintegy 2000 forint-
nyi kart tettek a bakonybéli apatsagnak; Pann. fekete kdnyv
2429. llyenekrdl tobb példat olvashatsz ,,Archaeologiai kozle-
mények" VII. két. 66 és kov. 1L

A puspokok. De hogy apuspsksk mint féldesurak
nem maradtak a vilagiak mogott, sok szomorl példa tanitja,
igy 1199 korul Kalan pécsi puspok minden jog nélkil a ha-
talmabol kivont sz. llonardl czimzett foldvari apatsagot lato-
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gatvan, azt szabadalmi levelét6l, a Rémaba utazni akaré apa-
tot pedig utikoltségét6l er6szakosan megfosztd, magat pedig
a czikadori cziszterczi monostorba bezaratta. Az apat még Ki
sem allvan biinhodési idejét, vilagiak segedelmével apatsagat
megrohanta, a papokat megverte, és a puspoki itéloszék elétt
meg nem jelent. (Czinar Monast. 1. 235.)

1222-ben kelt levélben (Fejér Cod. dipl. I11. I. p. 386.)
elmondja Honorius papa azon jelenleg alig felfoghatd esetet,
hogy Adrian erdélyi plsp6k kolosmonostrat megrohand, fel-
dalé és apéatjat bebortonzé. Utdédja viimos puspok ugyanazt
tévé 1222-ik évben, mert négy kanonokjaval és fegyveres
szolgaikkal megtamadtak az apatsagot s elfoglalok, az apatot
elfogdk, és még hozzd a péapa engedélylevelét megégeték és
az okmanyokkal egyutt a vizbe dobdk.

1235 koril a csandai puspoket megintették a kikuldott
birdk, hogy a bisztriai apatsdg joszagait visszaadja—a plispok
ellenszegllvén, hivatalatol elmozdittatott, de azért még sem
engedvén annyira megharagudott a fentnevezett apatra, hogy
megdletésérdl is gyanusitottdk; miért is a romai papa szine
elébe idéztetett. Czindr Monast. 1. 257.

1237. a veszprémi plspOk a kapornoki apatsagon zsaro-
lasokat vitt végbe, népeivel megjelenvén, a kolostor javadal-
mait emészté, és mid6n a szerzetesek a papanal panaszt te-
vének, Oket kikozosité, monostoruk elé tovist rakott, hogy
oda senki imadkozni ne menjen, az apatot fegyveres szolgai
altal elakara fogatni stb. u. o. I. 241. — 1390. a varadi pus-
pok és kaptalanja a termények huszadat, mely a varadi hegy-
foki premontrei prépostsdgot ember emlékezet Ota illette, er6-
szakosan elfoglaltak. Czinar Mon. Il. 65. — Es mindezeket
csak amugy magatol kinalkozd, elkomoritd példaknak kell
tekintenlink, tobbnyire egyes kdnyvekbél, bizonyos vidékek-
rél itt-ott vett konnyl szemelvények, melyeket sajat jegyze-
teimb6l kétszerezhetném, haromszorozhatndm ; de melyek eléggé
tandsitjak azt, mit fenebb allitottam — és tavolrdl sem hozat-
nak fel, hogy vagy mai nézeteink szerint megbiraljuk, vagy
azon férfiak jeles utddinak méltatlanul felrojjuk!

S6t a kaptalanok és apatsagok is. A pispoksé-
gek példait kovették a kaptalanok, SOt egyes apatok is. LA&s-
sunk erre is egykeét esetet.



62

1249. dontetett egyezkedés utjan azon peres Ugy, mely-
nél fogva a templomosok Timar nev( jészagot a pannonhal-
miaktol bitoroltdk. Czindr Monast. Il. 171

Az 1365-ben alapitott 4 papoczi kanonok és az Agoston
rendi remeték kozt javadalmaik irdnt per tdmadt, melyet
1439-ben a remeték nyerték, u. o. I. 217. — 1422, ldéztetik
Andras zirczi apat, azon kérokért, melyeket a bakonybéli
apatsagnak az altal tett, hogy O és jobbagyai az akli bir-
tokon levl réteket legdzolak és a bakonybéli legel6r6l Mihély
apatnak 5 lovat elhajtak. Pannonhalmi Extractus |. 108.

1453. visszakapja Gergel milkovi plspdk és a bakony-
béli apatsdg kormanyzdja a leiveldi eonventhez tartozd foldet,
melyet Redneky Simon a polanyi birtokhoz csatolt. Pannon-
halmi Extractus |. 406. — 1460. Giuthi Orszag Janos a Szé-
kesfehérvari sz. Istvanrdl czinizett keresztes vitézek mestere
a csatkai palosoknak atira a bodajki erd6 egy részét, melyet
azonban a keresztesek, elleniik pert inditvan, a palosoknak
elfoglalni nem engedtek.

1470koril az egri képtalan lefoglalta az apéatfalvi apatsag
Megy nevl helységét, és azt tobb évig letartéztatta. Arch.

kdziem. VI. 1. 40. — Hasonldlag 1238-ban a simegi sz. egyedi
apat a pannonhalmit gatola a dézsma szedésben. (Czin. Monast.
I. 226.)

1475—1477, pert indit Laszl6 bakonybéli apat Serafin
leweldi perjel ellen, mivel Ajka-Rendeki jobbagyai az apatsag
egy polanyi emberét erdszakosan elhurczoldk. Pannh. fék-
koényv 2584. és

1478-ban ismét az srsi prépost idézteték, hogy tisztits
eskiit tegyen le azon két meggyujtott jobbagyi telekért, mely
a bakonybéli apathoz tartozik, u. o. 2557.

1487-ben pedig a bakonybéli apat idéztetik, mivel a Ie-
toeldi kolostor udvarnoki hatérjait polanyi jobbagyaival erd-
szakosan széthanyatta. F. konyv 2295. stb. stb.

Hogy ilyen viszonyok kozt, midén mindenki csak eré-
szakoskodott, mindenki csak a masé utan asitozott annyira, hogy
féuraink pusztan azért latszattak kisebb véraikban és kasté-
lyaikban fegyveres szolgaikat tartani: hogy kirandulasaik altal
maguk urait fentartsak, milyen lehetett szerény prépostsagunk
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allapota, kiki maga is elgondolhatja. lgaz, hogy itt nagyobb
vérengzésekrdl, rablasokrél sem oly gyakoriak, sem oly soté-
tek adataink; de azért még is lassuk mar az okmanyok fo-
nalan a morichidai szerzetesek valtozatos eseményeit.

A morichidai birtok veszélyes fekvése. Hogy
a legrégibb id6kbdl fenmaradt okményok igen csekély szarnu-
ak, és leginkdbb a szomszédokkal vald pereket targjaljak,
magatol érthet; mert d&mbér igaz, hogy még ott is elég al-
kalom volt a viszalyra, hol két kilén birtok egymast érinti,
hat még ahol ugyanazon birtok ajandék utjan eldaraboltatvan,
a részletek mas birtokos, nagyobb teriiletei kozé estek, €S azok-
tol mintegy atoveztettek ?!

igy, bar nem tartozik szorosan a mi feladatunkhoz, de
hogy mégis a hatalmasak hatalmaskodasirél helyes fogalmunk
legyen, nem lehet érintetlenil hagynunk, hogy mér 1322-ben
meggy(lt a bakonybéli apatnak baja magister Mauritiussal
a rév vagy az arpasi hid miatt, Ki szili helypénzt is (tributum
fori de Zyl) lefoglala. (Pannh. Itér.)

A hidvdm miatti perek a morichidai csalad-
dal. Az arpasi liidvam szazadokig targya volt az elkeseredett
pereknek, és épen azért lehet feltennlink, hogy ennek jove-
delmez6nek kellett lennie, mivel a gy6ri orszagut rajta keresz-
til menvén Vas-, Sopron- és Gyodrmegyék kozt egyik kozle-
kedési févonal vala.

Még nem mdalt el az emlitett baj, mar ismét mas panaszra
adott ugyanazon féur, vagy inkabb emberei alkalmat; mert
1335-ben azon régi® templomot, mely sz. Andras tiszteletére
volt szentelve és Arpassal szemkozt allt, lerombolak, és ko-
veit més épiiletekre elhorddk. (Pannh. Ivt.) *) Ugyanezen évben

*) Maga az okmany igy hangzik: Nos Conuentus Monasterii sancti
Martini de sacromonte Pannonié damus pro meméria; Quod religiosus vir
dns Johannes, abbas Monasterii sancti Mauricii de Beel in nostra persona-
liter presencia constitutus, per médim protestacionis nobis significare cura-
vit Quod licet ipse diuersis negociis, iucommaodis, et necessitatibus ecclesie
sue prepeditus ad presens, possessionem eiusdem ecclesie, nomine Arpés
iuxta fluuium Eaba in commetanéitaté magistri Mauricii, filii Nicolai
existentem habitatoribus decorandi, et tributum pontis ibidem su-
pra dictam Raba exigi solitum ad ipsam ecclesiam suam legitimé



64

Janos bakonybéli apét tiltakozik a pannonhalmi convent el6tt
magister Mauricius ellen, hogy 6t nem csak a hidramban,
hanem birtokrészében is megroviditd. Es ezen jogtalansag még
tovabb is vitetik, mert 1352-ben Méricnak fia Simon az arpési
hidat, mely péter bb. apat birtokan fekldt, sajat birtokara
vitte &, és ott szedette emberei &ltal a hidvdmot. M okbol
tudatja Lajos kiraly a pannonhalmi gyilekezettel, hogy a ba-
konybéli apatot illeti ember emlékezet 6ta az arpasi hidvam,
és ezen jogbitorlas ellen kutatast rendel. Budan novber 11-én,
kimenvén a homo regius és frater Hildebrandus Cantor Eccle-
siae S. Martini, a helyszinén megtudak, hogy most O. pre-
montrei prépost szedi a hidvamot azon hidrél, mely mindig
a bakonybéli apat arpasi foldjén allt, s melyet idimon mester
Gjra attett birtokara, holott még arégi arpasi hidnak czolopeit
és régi kardit latni lehetne. (Pann. Itar, fék. konyv 2326. sz.)

Hogy mikép béantalmazhattdk a hatalmas morichidaiak
a gyengebb prémontréi prépostot, ha mar a tekintélyes és
nagyobb birtoku bakonybéliekkel oly konnyedén -elbéntak,
elgondolhatjuk; mert az, hogy ezen id6szakrdl nincsenek ok-
manyaink, az semmitsem bizonyit; meglehet, hogy még valahol

similiter pertinens, Juris ordine de manibus oecupantis requirendi facultatem
secundum suum desiderium non haberet, quamprimum tamen ex dono altis-
simi premissa votiue faciendi facultas sibi affuerit opportuna, hec illico facéré
intenderet, atque vellet. VVnde huiusraodi protestacione interposita vicinos et
commetaneos dicte possessionis Arpas, et specialiter antedictum magistrura
Mauricium et suos Jobagiones, ac alios uniuersos ab occupatione,
usu, et utilitatum ac fructuum percepcione eiusdem possessionis, et perti-
nenciarum suarum quarumlibot, ac eciam a dilapidacione et des-
truccione antique ecclesie sancti Andree in faeie ipsius
possessionis sue: Item memoratum magistrum Mauricium et alios
quoslibet, quibus idem, aut sui predecessores aut eciam posteri prefatum
tributum hactenus forsan dedissent, sen dare et tradere niterentur, ab am-
pliori eiusdem detencione, tradicione, obtencione, quauisque distraccione,
alienacione, sive sibi perpetnacione factis quovis modo vei faciendis in pro-
pria, et sui Conuentus, Monasteriique predicti hominibus et personis prohi-
buit contradicendo publice coram nobis. Datum in fest§ beati Bartholomei
Apostoli, Anno domini MCCCXXXV. — Capsa 50. Y.

Eredetirdl leméasolva, melynek hatlapjara nyomott Pannonhegyi Con-
vent nagy pecsétje jol kivehetd. A kovetkez6 okmanyokkal egyitt kdszon-
hetem ft. Czinar ur szivességének.
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el6kerilnek a felvilagosité hartyak; de ha nem is, ezen eset-
ben a sz. Jakab prépostsag sorsara majd bizonyos kovetkez-
tetést vonhatunk. Legaldbb az el6bbi hatalmaskodasi esetb6l
az tlnik ki, hogy vagy hatalmasb védnokével szbvetkezett,
vagy legaldbb t6le elfogadta a bitorolt hidvam beszedését.

A bakonybéli birtokrésznek bérbe adasa. Az érintett er6-
szakoskodas utan alkalmasint a fejedelmi tiltakozas kovetkez-
hetett, a hid val6sziniileg ismét a bb. apéat birtokdra vitetett
at, és a békének és kiegyenlitésnek kellett kovetkeznie; mert
mar 1356-ban a bb. apat és morichidai simon, posonyi
féispan kozt kozeledés tortént, és épen ezen kozeledés lett
uj meg uj perpatvarok alapja. Minthogy az arpasi birtokrész
kissé tavol fekszik Bakonybélt6l, mely kilénben is még to-
vabb fekvd joszédgokkal is birt, az apat hajlandé volt azt
haszonbérbe adni, és mivel senkinek sem fekidt annyira ke-
zére, mint a mdrichidaiaknak, nem is feltind, hogy sajat
joszaguknak mintegy kiegészit6 részét hasznalni kivantak.
Megtortént tehat az alku, és simon mester azt évenkint fize-
tend6 egy marca széles bécsi dénarért bérbe vette. De nem
sokara belatvan Simon grof azt, hogy ajoszag jovedelmezébb
lesz, ha egészben, a malommal, szantofoldekkel és minden
egyeb haszonnal, és pedig hosszabb id6re kiveszi, az apattal
évenkinti két marcdban egyeztek meg, de Ugy, hogy a job-
bagyok a dézsmat az apatnak fizessék, és ha Simon groéf
egyszer a haszonbért meg nem fizetné, a bird jarulékan Kivil
a bért kett6ztetve lefizetni és a joszagot visszabocsatani tar-
tozzék. *) A harmas kozbirtokossdg 1366-ban uj kellemetlen-
séget szllt; mert most nem csak /Simonnal volt a bbéli apat-

*) A pannonhalmi ivtarban létez6 okménynak ezek szavai: Nos Sif-
fridus, dei, et apostolica graeia Abbas, et Conventus Monasterii sancti Mar-
tini de saero monte Pannonié, Memorie commendantes significamus, gnibus
expedit, per presentes, Quod ab una parte Magnifico viro, magistro Symone,
tilio Mauricii, Comite posoniensi: ab altéra verd religioso viro domino fratre
Petro abbate de Beel, coram nobis personaliter constitutis. propositum exti-
terit, et relatum conformiter per eosdem, Quod licet dictus magister Symon
possessionem quandam eeelesie de dicto Beel Arpas vocatam ex concessione,
et donacione boné memorie domini Nicolai abbatis, predecessoris ipsius
Petri abbatis suique Conventus pro una marca denariorum latorum Vien-



66

sagnak pere, mivel az arpasi jobbagyokat sajat, és masok
birtokara athelyezé, hanem a moéricliidai préposttal is, Ki az
arpasi hidvdmot bizonyos Moricz altal szedeté. (Pannii, It.)
Ezen panaszat megujitd Pal bakonybéli apdt simon moric-
hidai prépost ellen a Gy6r mellett 1370-ben tartott Gy6r- és
Komarommegyei kozgy(lésen a jogtalan hidvamszedés miatt,
mely a rabai portustsl Ot illette. (Fék. konyv 2327.)

Az idézett 1366-ik évben még mas panasz is volt, mert
Simon grofot arrdl is vadold az emlitett apatsdg: hogy nem
csak a Kkikotott haszonbért nem fizeti, hanem, hogy az apat-
nak fentartott tizedet is jogtalanul lefoglalja — és az arpasi
templomot lerombola. (Pannh. Itér.)

Ezentdl egy darab ideig semmi irott bizonyitvanynyal

nensium singulis annis persoluenda liactenns feudaliter tenuisset; quia tamen
ipsa possessio propter suam ad eiusdem raagistri Symonis possessioneni
contiguam adiaceneiam sibi et eidem possessioni sue valde comraodosa, et
necessaria haberetur, ob hoc que maior ex parte ipsius magistri Symonis
pro conservacione eiusdem possessionis ecciesie de Beel predicte proventus
administracio merit§ conueniret. ldeo ipse magister Symon ex nunc et dein-
ceps pro conseruacione sepedicte possessionis cum molendino, terris arabi-
libus et aliis eiusdem vtilitatibus ae pertinenciis suis prenotato dno Abbati
et suis suceessoribus, atque ecciesie, singulis annis in die medie quadrage-
sime in eadem ec.clesia de Beel persoluere ex integro et sine crastinacione
ipsius termini teneretur duas marcas denariorum viennensium, ut prefertur
latorom, marcam quamlibet cum deeem pensis computando, huiusmodi vin-
culo interiecto, quod in quocunque anno ipse vei sui posteri dictas duas
marcas modo tempore et loco non soluerent presignatis, et ob id per abba-
tem dicti loci ad Judicium traherentur, tunc duplum ipsius pecunie absque
Judicis porcione ante litis ingressum eidem abbati persoluere, sepefatamque
possessionem absque ulla desolacione, difficultate et dilacione remittere te-
nerentur cum suis appendiciis et Juribus vniuersis. Populi autem ad ean-
dem possessionem Arpés congregati, et eciam congregandi iustas decimas
et consuetas nemini alteri, nisi abbati et ecciesie in dictis semper tempori-
bus debitis legitimé persoluere teneantur iuxta seriem priuilegiorum exinde
confectorum, prout ad omnia premissa et eorum singula prescriptus magister
Symon se, et suos heredes sponte obligavit viuae vocis organo coram no-
bis. Datum secundo die festi Ascensionis domini. Anno eiusdem MCCCL
sexto. — Capsa 50. Pp.

Eredetirél leméasolva, melynek hatlapjana Pannonhegyi Convent nagy
pecsétje nyomai latszanak.
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nem birunk; ugy latszik, hogy simon tengeri bannak (bani
maritimi) fiai Janos és Istvan maguk is restelvén a folytonos
civakodéast, és apjuk méltatlansdgat, a tartozast 1375-ben
kifizették, és ugyanazon évi két marcéért tovabba is megtar-
tdk. Maga az apéat szivesen atengedé e birtokot, részint mint
mondja: ob memériam sinceri ciffectus, quo defunctus Banus
fuerat, et jilius eins Joannes nobis complacere vélte promisit;
részint mivel a hat marcat (12 helyett, melyet mint kettdzte-
tett elmarasztalasi birsdgot fizetnie kellett volna) lefizette.
Ohajtja tovabba az apéat, hogy jovére rendesen fizessen, a
baranyok, kosok, méhék és termények tizedét pedig az apat-
nak atengedje. (Czech: Dipl. Jaur. I. 257. és 336.)

Morichidai Janosnak, megyesi bannak neje a nagymar-
toni Nikid grof leAnya Johanna volt; Nikid grof pal fiaval
egyltt felhatalmazdk Janos mestert, hogy minden jészagukat,
mely tobb, féleg pedig sopron megyében fekszik és a zsiddk
és keresztények kezeiben vannak, vagy leendenek, kivalthassa
és ha a megintett Nikul grof visszavaltani nem akarna, akar-
kinek eladhassa. (Cod. dipl. 1X. V. 280 és Czech: Dipl. Cot-
tus Jaur. I. 154.) Hasznalta-e Janos mester ezen felhatalma-
zast vagy nem? — err6l kutforrasink hallgatnak.

Hamis okmanyon alapuld per. 1394. jun. 29-én a
gy6ri képtalan jelentést tesz Zsigmond kiraly parancséara, hogy
Janos mdrichidai prépost és Janos mester, Simon bannak
fia, malt év november 27-én fegyveres jobbagyaikkal és cse-
lédeikkel Kapi Gergely, Erzsébet nevli 6zvegyének, jelenleg
Barbacsi Balint nejének kapi falujat hatalmasul elfoglalak és
e birtokokrdl szol6 leveleit elrablék. Legkozelebbi évben meg-
Ujitja Kapi Gergely ellenmondasat Janos prépost ellen, ki t
i. Lérincz napja korl 6t Morichidai Janossal kapi birtokabdl
kizard, miért is annak tovabbi lefoglalasatol eltiltd. Azonban
a prépost nem csak a vasvari kaptalan el6tt mutatja meg
1395-ben feria 6 proxima post Conceptionem b. M. Virginis
kivaltsagleveleit, hanem mivel a kapi csaldd egy hamis ok-
manyt hoz fel a morichidai prépost ellen, mely ,sigilloque
ac ipsius sigilli sculptura, cera et circumferentia non tantae
vetustatis aboliginem, quantam 1209 literarum denotabant,
séd. mualta citra novitatis apparentiam cunctis intuentibus osten-
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debant, et ex eo tanquam transcriptum ambigiosum, evidens
suspectum demonstrabant,“ miért is ezen okmanyt a Kirélyi
itéloszék el6tt a kapiak nem is merték el6mutatni, a perleke-
dés tovéabbi folytatds utan végre 1409 ben 6rokos hallgatasra
elitéltettek. (Czech: Diplom. I. 319—325.)

Ezen okmanybdl is kideriil, hogy &mbar hajdanta némely
hamisitott okmanyoknak létét tagadni nem lehet, mégis voltak
az itélészékeknek folytonosan szakférfiak is, ki a valddisag
jelvényeit megismerék, az alkoholméanyokat pedig visszave-
tették.

Uj alapitvany. A XV-dik szazad kezdetével igen
megelégedhetiink, mert az 1403-dik év igen Orvendetes volt
a morichidai prépostsagra nézve azért, mivel ezen évben
Miklés, Janos morichidai bannak fia azon tekintetbdl, hogy
a sz. Jakabrdl cimzett prépostsagi templomban el8djei nyu-
godnanak, lelki nyugodalmukért a hozza folyamodd Jéanos
prépostnak, azon utcat, melyen a Gy&rré menbknek at kell
haladniok, mely egészen lakatlan és el van hanyagolva, ajan-
dékozza, hogy azt benépesithesse, ésjovére mindenkorra szent
Jakabfalnanak akarja neveztetni. *) A szivélyes baratsdg nem

*) Ezen nevezetes okmanyt egész kiterjedésében kozoljuk: Fnndatio
Nicolai Filii Joannis. Filii Bani de Moriczida pro parte ejatis Conventus
de a. 1403.

Capitulum Eccl. Jauriensis omnibus et singulis Christi fidelibus pre-
sentibus et futuris presencium noticiam habituris salutem in omnium salva-
tore. Ad universorum et singulorum tam presencium quam futurorum noti-
ciam hamm serie volumus pervenire: quod Religiosus frater Nicolaus Pre-
positus Ecclesie. Si Jacobi Apostoli de Moriczhyda ad nostram personaliter
veniens presenciam exhibuit nobis quasdam literas Nicolai filii Magistri
Joannis Béani de predicta Moriczhyda in pargameno sub ejus pendente si-
gillo emanatas tenoris subscripti, petens nos debita cum instancia, ut eas-
dem de verbo ad verbum sine diminucione et augmento aliquali transcribi
et transumi tenoresque earundem literis transumcionalibus et privilegialibus
inferri facéré et eidem ac dicte Ecclesie dare dignaremur, juris sui uberio-
rem ad cautelam, quarum tenor talis est:

Nos Nicolaus filius Magistri Joannis filii Bani de Moriczhida meino-
rie commendamus tenore presencium signifieantes quibus expedit universis:
quod nos tim ob zelum, quem apud monasterium B. Jacobi Apostoli de
Moriczida divinitus gerimus, in quo eciam monasterio corpora
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lehetett tartds a kodzbirtokosok kozt; mert mar 1409-ben til-
takozik a bakonybéli apat Janos mester Simon béan fia sza-
mos nemes, és a morichidai prépostnak, Janosnak jelenlété-
ben szomszédjainak jogbiztositasai ellen. (Fék. kényv 2327.)
De hogy a prépostsagnak adott ajandék sem lehetett mindjart
igen jovedelmezévé, onnan gyanithatjuk, mert kiilénben nem
adott volna Janos prépost martonnak a bbéli apatnak alkal-
mat arra, hogy 6t 1409-ben a négy év oOta igért pénzdsszegeért,
melyet meg nem adott, makacssdg miatt elitéltesse. (Pann.
Itar). Volt Janos prépostnak mas kozbirtokosokkal is baja.

progenitorum nostrorum sepulta requiescunt, tim eciam ad
devote supplicationis instanciam Religiosi viri Domini Joannis Prepositi
ejusdem monasterii, quendam vicum in superficie possessionis Moriczhyda
situatum, habitatoribus penitus destitutum, per quem scilicet vicum omnes
transeuntes ad Jaurinuin proficiscuntur, pro remedio salutis animarum
dictorum progenitorum nostrorum patris et fratris nostrorum decreviinus
eidem monasterio B. Jacobi Apostoli ac preposito et conventui ejusdem
Monasterii perpetuo donandi et conferendi ut amodo deinceps prefatus D.
Prepositus juxta disposicionem suam ad eundem vicum populos Jobbagionis
(?) aggregare valeat, nihilominus in nomine Domini decernentes deliberavi-
mus, ut a modo in perpetuum idem vicus Szent Jakabfalva appelle-
tur et conscribatur testimonio presencium mediante. In cujus rei testimonium
firmitatemque perpetuam presentes literas nostras sub appensione sigilli
nostri communitas duximus concedendas. Datum in eadem Moriczhyda in
Fest6 B. Lucie Virginis anno Domini Millesimo quadringentesimo tercio.
Unde nos peticionibus prefati Fratris Nicolai Prepositi tanquam justis incli-
nati prescriptas literas dicti Nicolai filii Magistri Joannis Bani per eundem
fratrem Nicolaum Prepositum................. exhibitas de verbo ad verbum sine
diminueione et augmento aliquali inscribi et transumi tenoremque earundem
presentibus literis nostris privilegialiter emanatis inscripsimus et eidem fratri
Nicolao Preposito consequenterque dicte sue Ecclesie duximus concedendas,
lege et consvetudine bujus Regni requirentibus. Incujus rei memériam fir-
mitatemque perpetuam presentes literas nostras privilegialiter emanatas pen-
dentis et auttentici sigilli nostri majoris mnnimine roboratas prefato fratri
Nicolao Preposito consequenterque dicte Ecclesie sue duximus concedendas.
Datum in Fest§ B. Gregorii Papé Anno Domini 1489. Venerabilibus hono-
rabilibus Dominis Ladislao Preposito, Georgio Custode, ceterisque Canonicis
in dicta Ecclesia nostra deo jugiter famulantibus et devote. E processu
Tabulari Monialium Tyrnaviensium contra Franciscum comitem Eszterhazy;
confer. Dipl. Cottus Jaur. 1. 297.

Mérichidai prépostsag. 6
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igy mar 1408-ban 6sszepereltek Janos Kapi Gergely tia Kapy
nevl birtokuk miatt ugyanazon J&nos préposttal; sl a prépost
az ellenféltél a kapiféle Ugyben violentiarél is vadoltatott;
azonban mar 1409-ben a sz. apostolok 8-dan, Rozgonyi Simon
ezen pert elvégzé, és a prépostsag javara donté el.

Hogy Morichidai Janos *) mind a két papi kozbirto-
kossal igen jo labon allhatott, Kitetszik abbol, hogy mig a
prépostot megajandékoza, marton-UA a bbéli apéttol 1410-ben
a malmot és a tobbi hozzatartozandét, a tizedet kivéve, és az
elmulasztas esetében a kett6s bérnek lekdtelezésével évenkinti
ismét 5 tiszta arany forintért bérbe nyerte; de ha ezt fizetni
nem akarnd, magat a birtokot a bbéli apatsdgnak koteles le-
gyen visszaadni, s6t ha Janos mester morichidai birtokat
eladni sz&ndékoznék, Arpas mindig a bbéli apatsagra vissza-
essék. (Fék. kényv 2071.)

Viszaly a dézsrna miatt. Azonban bar e tekintet-
ben béke uralkodott, meggydlt méas oldalrél Janos prépostnak
baja a gy0ri kéaptalannal. A dolog igy all. 1414. octob. 6-an
Vicedmus Maté az esztergomi érsek helyndke kijelenté, hogy
a nevezett kaptalan perét elvesztette. A kaptalan t. i. allita,
hogy minden morichidai tizednek negyede hozza tartozik, és
hogy azt 20 év Ota csak azért nem szedeté be, mivel emberei
a préposttdl ebben gatoltattak. Az itélészék aug. 18-4n az
esztergomi basilica csarnokaban vart az idézett felekre, és
ambar Boda Benedek, a morichidai prépost embere meg nem
jelent, még is a képtalan vesztette Ugyét, s6t a per koltségé-
ben is elmarasztaltatott. (Dipl. Cott. Jaur. 1. 301.)

Ezen id6ben Modrichidanak mar még is tekintélyesnek
kellett lennie, mert egy 1414-ki okmanyban olvassuk: est
quoddam oppidum Seu quaedam villa, vocata et appellata, ac
vocatur et appellatur Mmoriczhida habens latum et limitatunx
et amplum territérium, (u. 0. 304. 1)

Ugy latszik, hogy még ekkor sem volt Janos prépost-
nak nyugalma, mert kiilénben mi értelme lenne annak, hogy

*) Ezen Janost, Symonis quondam Bani de Moryczhyda kikildé
Zsigmond kirdly 1417-ben hogy a bazini grof fivérek kozt az osztakozast
elvégezze. Cod. dipl. X. 8. 588.
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1420. Zsigmond kir&lynal eszkozlé ki a pannonhalmi apéthoz
intézett azon parancsat, hogy valahanyszor kivantatni fog a
convent, hatarjarasra, idézésre vagy vizsgalatra tartozzék em-
berét, mas a levélben kijelelt vilagi darral kikildeni. (Dipl.
Cott. Jaur. I. 314.) Az ok, miért szorgalmazi azt a moric-
hidai prépost, eléttlink ismeretlen ugyan, azonban valészind,
hogy valamely oldalr6l valé nyugtalanitastol kellett tartania.

A Dbbéli szomszédnak is volt panasza 1425-ben Méric-
hidai Janos ellen, ki’ a fenemlitett Arpasi javaktol vald 5
arany forintnyi haszonbért nem fizette, miért is azt beperelé.
(u. 0. 296. 1)

Mdrichidai Simon &s Mikl6s. MoricMdai  Janos
jellegét és békés magaviseletét tekintve alig gondolhatunk
mast, minthogy jovedelem szi(ike miatt tartozasat, mely annyi
haszonért bizonyéara tulcsigdzva nem volt, le nem fizethette.
Mikor halt meg, nem tudjuk; az az egy bizonyos, hogy utod-
janak fiait simont és Mmiklést emliték. Az el6bbivel ismét
sokféle pere volt a bbéli apatsagnak; és pedig Mminhaly apat
1428-ban arrol vadolja: hogy a haszonbért, melylyel mér atyja
is tartozott, hét évtél fogva nem fizette; és hogy mégis a ré-
vet és hidat minden ellenmondas daczara a vamokkal egyutt
letartoztatja, és végre, hogy azon népes utczanak, mely Mo6-
richida mellett, a templommal szemkézt délnek *) fekszik
és Ot népes és egy elhagyott telekbdl allt, erdszakkal elfog-
lalta. A vadlott makacson megmaradt igazsagtalansdga mellett;
és pedig simon, Janos fia, allitja: hogy valamint batyja, Ugy
0 is mar lefizette a haszonbért, s6t hogy errél irasa is vagyon,
melyet azonban felmutatni képes nem volt. Megjelent a ba-
konybéli apat védbje Demetrins literatus de Vesprim, de Simon
még 1430-ban tobbszori idézés utdn sem jelenvén meg, 12
marca fizetésére itéltetett. (Pannh. Itar fck. kényv 2071) E
pernek vége lett 1436-ban, mert ezen évben a tobbszér em-
litett Mihaly apéatot beigtattdk az arpasi birtokba, a 3 kerekd
malomba és az 5 sessios Modrichidai utczaszerbe, és pedig

*) Az 1749-ki térképen ezen meghatarozas szerint semmi hézat nem
taladlunk délnek a templomtél, sziikséges tehat, hogy ezek id6kozben elha-

gyattak légyen.
6*
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simon halala utdn ennek kisdedkoru ha megyesaljai Moéric
ellen, kinek gyamja Dombdi Gyodrgynek Péter fia, anyja utani
batyja wvolt. Megjelentek ezek a békés kiegyenlitésen, és a
hidat, melyet Janos Arpasrél Morichidara atvitt, visszahelyez-
ték. Ezen évben eldodntetett azon baj is, mely mihaly apat és
Albert prépost kozt tamadt az arpasi adé miatt, mely a pré-
postot nem illette. A prépost embere felhozd a torvényszék
el6tt, hogy okmanyai jelenleg idegen kézben vannak, és hogy
birtokjogat be tudja bizonyitani, miért is a legkdzelebbi sz.
Mihalyi terminusra késztetik igazol6 okmanyait felmutatni. *)

*) Az okméany szavai ezek. Nos Mathyus de Palocz regni Hungarie
palatinus, et Judex Comanorum, Damus pro memdria: Quod, eum ob con-
tradictoriam inhibicionem Statucionis cuiusdam Tributi in possessione Arpés
exigi soliti Eeligiosus vir dominus fr. Miehael abbas de Beel seruata forma
legitimi processus Keligiosum virum dnurn fratrem Albertum, prepo-
situm ecclesie S. Jaeobi de Morochhyda contra se ad octauas festi
beati Georgii martyris proxime preteritas nostram in presenciam traxisset
in causam, ipsaque causa ab iisdem octauis seriebus literarum nostrarum
prorogatoriarum partes inter predictas ventillanda ad presentes octavas festi
beati Michaelis Arch. dilatiue deuenisset; Tandem ipsis oetavis instantibus
Sebastianus de Korompzow pro annotato dno Michaele abbate de Beel cum
procuratoriis literis Conventus cruciferorum de Alba nostram veniendo in
presenciam racionem premisse contradictorie inhibicionis assignari postulavit
per D. Fratrem Albertum prepositum antedictum coram nobis.
Quo audito Ladislaus literatus de Pasthor pro antelato domino fratre Alberto
preposito cum procuratoriis literis Conventus de Chorna in nostram exur-
gendo presenciam respondit, ex aduerso, Quod prefatus dominus frater Al-
bertus prepositus tempore Statucionis dicti Tributi eidem dicto fratri Mi*
chaeli abbati fiendae, pro eo prohibicionem fecisset prenotatam, quia dictum
Tributum eidem preposito vigore instrumentali pertineret, que instrumenta
apud manus alienas haberentur in termino ulteriore ab iisdem manibus
alienis rehabendo valeret comprobare quibus perceptis judicando comraisimus,
eo modo, ut idem dnus frater Albertus prepositus prescripta literalia sua
instrumenta ab eisdem manibus alienis per méddm iuridicum vei aliuin quem
posset rehabendo in octauis festi Beati Mychaelis Arcliangeli in altéra re-
uolucione annuali venturis coram nobis exhibere teneatur contra dnurn Fra-
trem Michaelem abbatem antedictum, ut iis visis Judicium et iusticiam facéré
valeamus inter partes in premissis dictante Juris equitate. Datum Bude
quingquagesimo sexto die termini prenotati. Anno domini Millesimo quadrin-
gentesimo tricesimo sexto. — Capsa 50. A a a
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Moérichidai alias Megyesaljai Moric. Ugylat-
szik, hogy Méric de Morichida alias Megyesalja nem volt
j6 gazda, mert 1437-ben a berzechwei Szigeten levd kastélyat
és sok joszagat, melyet a Drava mellett és Korés megyében
birt, Thamasi Henriknek 4000 arany forintért elz&logosita!
(Kaprin. MSS. 4. p. 79.) Legkdzelebbi évben Hédervari Gyorgy
trsasagaban két sessiot foglalt le er6szakosan Arpason min-
den jovedelmével és tizedével; s6t mintegy 30 jobbagyaval a
Réba vizét, melyen a bbéli apéatsdg 3 kerekd malma éllott,
lecsapolta és vizét méashova elvezette. (Pannii, Itar és Cod.
dipl. X. VII. 885.) Ezek utdn Mihély bbéli apat az er6szako-
sak ellen blnvadi keresetet inditott a csornai convent el6tt,
hanem 1439-ben azért is emelt panaszt, hogy a minden jogot
labbal tiprd four, az arpasi birtokhoz tartozd foldeket, kapalokat,
erdéket és haldszatot maga szdméra er@szakolta. (Pannh. Itar.)

Mig egy oldalrol minaly apéat a vildgi kdzbirtokossal
kiszkddik, a maésik oldalrdl Albert morichidai prépost is for-
dult ellene, és az eddig béntatlan &rpasi birtokan az adot
maganak letartoztatja; azonban mivel erre valé jogat be nem
tudja bizonyitani — ebbeli keresetét6l is elallott. (u. 0.)

Egy darab ideig ismét hianyzanak a hiteles adatok;
Méric meghalt s helyébe apjukhoz méltan léptek fiai, kiknek
neveit majd egyedul arrdl ismerjik, hogy 1455-ben Gergel
milkovi puspok, €S a bbéli apatsdg Gubernatora Megyesaljai
Istvan €S Laszlo, valamint Hédervary Pal és Pal morichidai
prépost ellen is, kiket arrél vadol, hogy jobbagyai birtokait
er6szakosan lefoglaltdk, (u. 0.) A panasznak alig volt valami
sikere, mert 1464-ben ugyanazok és péter prépost ellen intézi
e védat.

Mér e szazadban egyebet nem taldlunk e Mérichidaiak-
rél, minthogy 1482-ben a zéagori gréfokat a chornai képtalan
altal idéztettéek, és hogy 1486-ban Bathory Istvan orszagbird-

Zart levél modjara kiadatott ép eredetirdl lemasolva. Fejér viaszba
nyomott kerekded pecsét nyomai latszhatok. — Kivil: Pro dno fr. Mich.
abbate de Beel, contra dnum fr. Albertum, prepositum S. Jacobi de Mo-
rochhyda ad octauas festi beati Mich. Arch. in altéra revolucione annuali,
venturas.
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toi kedvezd itéletet nyervén Ladislaus et Stephanus de Méroc-
oknak neveztetnek. (Dipl. Jaur. 1ll. 354.)

1489-ben miklés morichidai prépost emlittetik, mint az
ki Janos mesternek 1403-ki alapito-levelét a gydri kéaptalan-
nal atiratd. (u. o.)

A morichidai csalad kihalasa. E szazad vége felé
a hatalmas morichidai csalad, mely prépostsdgunk torténetével
oly bens6leg jO és roszban volt 6sszekotve, melyet a XIlI-ik
szdzad kezdetétdl, azaz alapitasatdl, a XV-ik végéig, tehat mint-
egy 300 éven at figyelemmel kisértlink, férfi agban elenyészik
s igy a kozbirtokossdg masokra megy at, kik alatt a beko-
vetkezett hitdjitdsnal fogva a monostor eléggé sanyard sorsa
még sanyaruabba valt.

Nem vagyunk képesek meghatarozni, melyik évben malt
Ki Megyesaljai Laszl6 az ifjabb fivér, de mar 1491-ben Margit
*) neje 6zvegyképen tiinik fel; mig batyja, Istvan 1490-ben
azért: hogy timagzat nélkil lenne, javait, melyek Gydrme-
gyében fekidtek, és igy mérichidai birtokrészét is egy részt
Bathory Andras és Palnak, masrészt pedig Perén Janosnak
engedi at, és a Kiralyi beleegyezést is Kkinyeri.

Annak, hogy amit az urasadgok oly gyakorta tettek, né-
hanéha jobbagyaik is megkisérictték, latjuk az 1501-iki ok-
manybol, melyben Ulaszld kiraly Gydrmegye hatésaganak
meghagyja, hogy Kaputhi Ferenc péapai varnagynak moérichi-
dai jobbé&gyai &ltal mérgesi poky Antalnak birtokan elkdvetett
er6szakot megvizsgalja és kell6 itélettel elintézze. (Exp. Scep.
fasc. Il. p. 20.) Ugy latszik, hogy ezen esetben sem volt
elégséges az els§ parancs; mert ismételve kellett a megyei
hatdsagot unszolni, hogy Kaputhi Ferenc tisztjei Chergey Ta-
mas és i1stvan Imre altal pethy Dénesnek; ki kétlovas szeke-
rén Morichidara ment, hogy ott hajot vegyen — causa ernendi

*) Az Archaeolog. koziem. VII. 67.1. olvassuk: hogy Séfia megyes-
aljai Méroc Laszlo neje a sz. I6rinci palosok kolostoranak vég-
rendeletileg 1300 arany forintnyi érték(i arany és ezlst targyakat hagyott,
és err6l 1504-ben a kolostornak hiteles okmanyt allitott ki. Margit 6zvegy
1491-ben fordul el a szaniszl6fi- Bathori-féle perben a leleszi levéltarban,
ki fogja ezt megegyeztetni ?
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navem — az igazsagtalanul lefoglalt szekerét és baltajat visz-
szaadassa.

Azon szomor( vélpontig, mely hazénkat politikailag
egészen uj viszonyok kozé sodra, és a vallas egységét meg-
szlintetvén, oly er6szakos mozgalmakat idézett el6, melyek a
régi allapotot alapjabol folforgatni latszottak, prépostsagunkra
nézve semmi okirattal nem birunk; csak aztaz egyet tudjuk,
hogy e vidék is a fékezetlen nagyurak er6szakos ©nkénye,
és maguknak az alattvaloknak nyugtalansaga altal mint min-
denkor, mid6n a haza a legnagyobb veszélyben forgott, gy
most is bizonyosan sokat szenvedett; hogy pedig a papi koz-
birtokossag szerény rendelése kovetkeztében els6 szerepekre
nem hivatvan, semmi kitin6, semmi Kkirivo tettekben részt
nem vett, annyib6l bizonyos, mert nekik egyaltalan egész
létik alatt ink&bb a szenved6k, mint a cselekvék osztalyrésze
jutott; miért is lapjaink nem a zajos valtozasnak mint az egy-
forma csendéletnek hirdet6i, mely csend id6kdzben csak azért
zavartatik jogtalanul, hogy torténelmileg még inkébb bebizo-
nyuljon, miszerént az udvarnal és a birdsagoknal meg a koz-
romlas elharapddzéasa kozt is mindig a jogossag tisztelete és
érzelme uralkodott.



MOHACSI VESZTOL,
MG a nagyszombati apacak birtokaba
KERUL.

Forras. Lehetetlen, hogy akkor, mid6n az egész orszag
oly razkddtatasokon, oly lényeges valtozasokon atmegy, mint
hazank a XVI-dik sz&zad 3-dik tizedében, az egyes tartoma-
nyok, tarsulatok, s6t még a csaladok (gyei is valami nagyobb-
szerli fordulatot ne vegyenek. — E korszakban az irott bizo-
nyitvanyok is suriebben talalhatok a kaptalanok, megyék és
kamarai levéltarokban; de még is legtdbb vilagot nyujt ezen
korszak morichidai torténetére azon koteteket foglalé per,
melyet a curiale archivum 2843. sz. a. 6riz, hol a mérichidai
prépostsag, keletkeztétél fogva a XVIII-dik szézad masodik
feléig, a nagyszombati apacak Aaltal, melyek a prépostsagi
birtokot nyerék, a péapai Eszterhaziak ellen, az Ugynevezett
var-aszi-erds miatt, tmasztott, mely panasznak kévetkeztében,
minden (gylnkre vonatkozd okmany el&fordul; el6fordulnak
pedig olyanok is, melyek nélkul a térténet fonalat tovabb nem
is szOhetnok, s6t olyanok, melyeknek nyomat alig lennénk
képesek masutt talalni.

Téajékozasul. Miel6tt azonban a Kkitlizétt feladathoz
szOlnank, legyen szabad egy kis tdjékozd pillantast az id6-
szakra altalan vetni, egy pillantast, melylyel az iratok halma-
zanak atforgatdsa utadn e todmkelegboli kiinduld pontot meg-
talaltuk.

A XVI-dik szizadban a szerzetes hé&zakban ésa papsag
kdzt sok valtoztatas tortént, mely a szent testlileteknek nem
épen elényére és dics6segére szolgalt.
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A fegyelem felbontasara alkalmasint legelsé okul szol-
galt az, hogy az alapité csaladok udvari vagy hadiszolgéalatra
képtelen tagjaikat, vagyha nagyobb volt a gyermekek szdma,
a fiatalabbakat minden kedv, minden hivatas nélkil a kolos-
torok élére allitottak, s igy minden vilagiassagnak tag ajtét
nyitottak; ezen az els6, szigorl szerzetes alapitdk eszméjétdl
eliitd szokast koveté egy mas nem kevésbé veszedelmes, t.i.
a kolostori gubernatorok vagy commendatariusok tomeges Ki-
nevezése ; evvel maguk az egyhazi javak gondnokai a magyar
kirdlyok sokat artottak, midén gyakran vilagiakat, vagy egy-
héaziakat kineveztek az apatsagok- vagy prépostsagokra, melyek
mar tébbé nem a vallasossag és kegyeletes tettek gyupontjai-
nak, hanem egyedil jovedelem forrdsoknak vagy asztali ja-
vaknak vagy pénztari potlékoknak vétettek, Ugy annyira,
hogy a szerzetes hadzak elhanyagoltatvan, egyedil a birtokbér
tévé ilyes uraik el6tt a gazdag kolostorokat kedvesekké és
keresetekké.

A folytonos gyotr6dés, és a vilagi javak miatti sziintelen
perlekedés, meglehet hogy kelleténél tobbet elvona a szerze-
teseket szegénységuktél, egyszeri életmodjuktol, a foldijavak
lenézésétbl. A fénylizéssel sok helyen a féktelenség harapdd-
zott el, és az el nem takarhatd botranyok, a szerzetekkel
tortént valtoztatasokat tévé szilkségessé. Sok helyen, a gya-
kori kolcsonok, a haszonbérek be nem fizetése, a joszagok
er@szakos elfoglalasa szegénységet idézett el6, *) és az elll-
jarok nem tarthatvan elég szdmmal szerzeteseket, a folytonos

*) Nehogy itt valami valészin(Gtlent lathassunk allitani; felhozzuk
Jakabot, bakonybéli apatot, ki 1517-ben pro arduis totius ordinis negotiis
kénytelen volt savolyi Jésa Istvantél 100 arany forintot kdlcsondzni, és
ha legkozelebbi Mihaly napig le nem fizetné, Sukorokajart elzalogosi-
tani. (Fék. konyv 2278.) De az masutt is igy volt; ime halljuk mit vall a
pannonhalmi f6apat Pécsvaradi és Martonfalvi Laszlé 1557-ben az
esztergomi zsinaton. O neki a f6apatsagon kivil még két apatsaga volt, t.
i. a sz. Jakabrdl cimzett simeghi és a bakonybéli, melyben egye-
bet nem bir, mint egy és fél falut, mely neki LX forintot behoz, és a torok
kezében van, és még ezen csekélységet is a pannonhalmi var javitadsara
kell forditania. (Czinar Monaster. 1. 113. 1) lasd Lanyi Karoly m. egy-
haztérténelem 1. 111. 401. lapjat is.
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ima és a kolostori fegyelem megszlnt annyira, hogy a f6no-
koket kényszeriteni kellett a kell§ sz&mU szerzetesek tartasara,
igy Uléaszlé 1504-ben kotelezi minaly bbéli apatot, maté pan-
nonhalmi apat &ltal, hogy a szerzetes élet elhanyagolasaval
maganosan ne éljen, hanem hogy legaldbb ‘nyolc szerzetes
trsra szert tegyen. (Pannh. fekete konyv 759. 1) 1512-ben
pedig Jakabnak, sz. Benerendiinek ugyanazon apatsagot csak
Ugy adomanyozza, hogy elégséges szdmmal lassa el a kolos-
tort. (u. o. 2755))

A két részre oszlott orszagban kett6 volt az uralkodd
is. Az egész zavaros korszakban Il. Jéséiig azt tapasztaljuk,
hogy az ausztriai hazbdl vald fejedelmek, az egyhdazi és vilagi
tisztvisel6ket folytonosan felhivak, miszerint a moriehidai ja-
vadalmakat torvényes birtokosaik szaméara visszaszerezzék,
oltalmazzak; és mig Il. Lajos kirdly is megengedi maténak
pannonhalmi fdapainak és Jakabnak a bakonybélinek, hogy
propter infirmitatem et promovendum cultum divinum a sze-
mélyes insurrectiotéol otthon maradjanak, és alkalmas helyette-
seket kildjenek, (Pannh. fék. kényv 2584.) addig Szapolyai
Janos parancsolja, hogy a pannonhalmi és bakonybéli apatok
personaliter in hello intersint; ilyen parancsot 1642-bdl is olva-
sunk (Pann. It. LXIV. Bn.) a kapornoki, zirci és bakonybélitol
100 gyalog katonat kovetel a veszprémi var védelmezésére,
a bakonybélitdl absque omni mora sub omissione beneficii
négy jo lovat kér. (Fék. konyv 2397.) —A fourak pedig fel-
hasznaltak a zavarokat, és birtokukat a kolostorok rovasara
kikerekitették. Mar I. Ferdinand maga kénytelen volt a Ba-
konyban er6szakoskodasai miatt elhirhedt Podmanin Rafaelt
inteni, nehogy a bakonybéli apéatsdg joszagait elfoglalja, és
1548-ban ugyanaz parancsot kap, hogy a zavar alatt erdsza-
kosan bitorolt joszdgokat csanady Janos apatnak visszaadja.
(Fekete konyv 2278.)

A torokoktél valé félelem is arra vitte gyakran a szer-
zeteseket, hogy birtokukat elhagyvén, biztosabb helyeken me-
nekvést keressenek; igy a budai szerzetesek és apacék, az
er6dités nélkili kolostorok lakoéi, a fels6é megyékbe vonultak
sigy az, akinek tetszett, birtokukon gazdalkodott. Az igtatasok
és visszahelyezések maguk a torokoktdli félelembdl nem a
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helyszinén, hanem a legkdzelebbi biztos varbol torténtek; s6t
a veszprémi kaptalan vallja 1551-ben, hogy a kanonok tarsak
csekély szama, jegyzének és pecsétnek hianya miatt €5 a tOrok
zavargdsok kovetkeztében az orszagbirénak podmanin Rafael
és palotai Mezenchky Janos ellen intézendd idézést nem foga-
natosithatja. (Pannh. fék. kdnyv 2747.)

Itt azonban nem akarunk részletekbe bocsatkozni: egy
tekintet a régi alapito-levelekbe, és az &jtatos alapitvanyok
mai szlk, megnyirbalt allapota lépésrél 1épésre tanusitja, mily
modon szerzetté némely csalad vagyonat. A végvarak kapita-
nyai foglaldk el6bb a var fentartasara és az 6rség kielégitésére
a legkozelebbi kolostori javakat, kés6bb pedig maguk szdmara
kérvényezék; de aldas az ilyen birtoklason nem igen volt —
mert mig a holt kezek, még ma is csekély maradvanyukat az
alapitok értelmeben hiven 6&rzik, és a kozjéra felhasznaljak,
a vilagiaknak efféle birtokai elprédaltatvan majd mind masok
kezébe kerlltek.

Ez a kOzelebbi korszak Aaltalanos képe: — lassuk mar
most a morichidai prépostsdg, mennyire részletezni lehet, tor-
ténetét. Miel6tt azonban kil viszonyaira atmennénk, fel kell
emlitenem, hogy a prépostsdg tekintélye és befolydsa mar
ezaltal is nagy csorbat szenvedett, hogy az 1516-ban tartott
tartomanyi gy(lésben a fiirjei prépostsadgnak ala vettetett. (Czin.
Monast. 1. 47.)

Enyingi Torok csalad. A morichidai csalad kihaltaval
enyingi Teorok Balint, somogyi grof, mint a papai var ka-
pitanya egyéb egész, a nevezett varhoz tartozd joszéagokon
kivil, kapja a gyomoréi, kapi éSmérichidai birtokrészeket is,
és pedig perpetuo iuris titulo Kiralyi donatio cime alatt. Ezen
adomanyt megnyeré 1533-ban és a gydri kaptalan Altali sta-
tutio 1536-ban *) feria 5-a palmarumon tortént Tesrok Balint €S
Janos, valamint Ferenc fiai részére is. (A nagyszombati apéa-
caknak grof Eszterhazy elleni perben, mely a Curidlis levél-

*) Ugyanazon évben kapta sz. Mihaly napon Janos kiralytél hi
szolgalatdért Debrecen varosat 16,000 forintnyi zalogpénzért, (Proc. cur.
S. S)) s igy gondolhatjuk, hogy ennyi birtokkal Teérok Magyarorszag akkori
leghatalmasb aristokratai kézé tartozott.



80

tarban 2843 sz. a. driztetik, és torténetlinkre legtbbb vilagot
vet, M. M. alatt. Kotelességemnek tartom, hogy a nevezett
levéltar, valamint a kamarai levéltar szivélyes banasmddu
tisztviseloseégének, Gszinte kdszonetemet nyilvanitsam.)

De nem csak a birtokosokban tortént valtozds, hanem a
szent-falak is cserélék lakdikat. Egyszerre t. i. 1553-ban jul.
1-én Ferdinand csaszartol a mdrichidai sz. Jakab templomanak
apacai engedelmet kaptak, hogy a torokoktdl valo félelem
miatt ezen kolostorukbdl a somlyé-vasarlielyi sz. Lampertféle
zardaba atvonulhassanak; egyszersmind tiltja, hogy akarki
merészelje a kolostort és annak javadalmait elfoglalni. Ezen
érdekes okmanynak eredeti szbvege igy hangzik: Nos Ferdi-
nandus divina favente clementia Romanorum, Hungéariaé Bo-
hemiae etc. Rex Semper Augustus Infans Hispaniéé ctc. Me-
morie commendannis tenore praesentium significantes quibus
expedit universis: quod religiosa et devota Margaretha de
Zolyom Abbatissa et totus Conventus Sanctimonialium Virgi-
num de Coenobis Ecclesiae B. Jacobi Apostoli in possessione
Morichida fundata per supplicem libellum suutn maiestati nos-
trae exposuerunt. Quomodo ipsae propter metum Turcarum
Christiani nominis sibi vicinorum hostium in dicto Claustro
suo diutius habitare et cultus divinos secundum reguldm et
consvetudinem ordinis sui exercere celebrareque non possent,
séd oportere seinalium locum tutiorem et securiorem, in quo
debitis servitiis Dcum colere, vitamque suam semel Deo di-
cutam continuare pie possent (recipere?) propter quod suppli-
carunt maiestati nostrae humillimae, ut cum in monasterio
Ecclesiae b. Lamperti Episcopi et Martyris in oppido vasar-
hely fundato eiusdem Ordinis et regulae Sanctimoniales virgi-
nes habitent ac in ill6 eodcm claustro tamquam munitiori con-
tra praescriptorum hostium leviores incursiones tutius perma-
nere, maiore verd hostium vi ingruente ad viciniora castra,
quorum aliquot non procul ab eodem monasterio satis munita
essent, confugere queant, dignaremur et gratia nostra speciali
atque authoritate juris patronatus nostri Regii quo instar di-
vorum Hungéridé Regum nostrorum praedecessorum in omni-
bus Regni nostri Hungariaé Ecclesiis fungimur clementer ipsis
annuere et concedere, ut pro tutiori sua permansione et cul-
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tuum divinorum commodiorem continuationem cum omnibus
bonis et rebus suis quibuslibet ad praescriptum claustrum
Sancti Lamperti secure pacificeque se transferre, possessiones
et villdas suas cum omnibus earumdem pertinentiis ad idem
Claustrum Saucti Lamperti libere possidere, debitosque fructus
et utilitates de eis percipere possint. Nos igitur nolentes me-
moratas Exponentes in ipsarum Claustro non satis munito
periclitari, aut quod Deus avertat, ex insperato subita invasione
in hostium manus devenire. Idem eisdem authoritate dicti ju-
ris patronatus nostri et ex speciali gratia nostra annuendum
duximus et concedendum, ut eaedem exponentes ad praedi-
ctum Claustrum b. Lamperti simul cum omnibus rebus et bo-
nis suis quibusvis migrare, ac possessiones et villas cum
omnibus earumdem pertinentiis ad idem Claustrum possidere,
omnesque proventus et utilitates debitis temporibus pro se
recipere ac servitiis divinis obeundis debito modo incumbere
possint, et valeant Animo annuimus et concedimus presencium
per vigorem. Quocirca vobis universis et singulis Dominis
Praelatis Baronibus, Comitibus Vicecomitibus, Capitaneis, Prae-
fectis, Castellanis, Officialibus nobilibus ipsorumque vices ge-
rentibus ac aliis cuiuscunque status et conditionis hominibus,
quocunqgue officio et prefectura in Regno nostro Hungariaé et
partibus et subjectis ubicunque fungentibus, et commorantibus
harum serie committimus, mandamusque firmiter, quatenus
ipsas exponentes vei ipsarum homines in personis ac bonis
rebusque ipsarum quibusvis in trausmigratione aliquatenus
impedire turbareque aut post transitum earum in prefatum
claustrum earumdem B. Jacobi Apostoli vei in possessiones
Bonaque et pertinentias suas descensum facéré, aut ea aliqua
in parte occupare et damnificare non praesumatis, secus non
facturi. Praesens perlectis exhibenti restitutis. Datum in Ci-
vitate nostra Vienna 1 die Julii Anno Domini 1553. (EX pro-
cessu Tabulari ndévi Judicii inter moniales Tyrnavienses et
Comitem Franciscum Eszterhdzy sub no 35. f. Czech. Diplom.
Cottus Jaur. 1. 329. — IIl. 339)

Somlyé-Véasarhelyen prémontréi apacak valt-
jak fel a bencés apacédkat. Magaban a somhjo-vdsdrhelyi
apacazarddban mar 1512-ben nagy zavarok voltak. Ulaszlo
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kirdly 1. Gyula pépahoz folyamodott, mivel a vasarhelyi
ordinis sancti Benedicti Abbatissa vagy Priorissa és az apa-
cak, vitam a religione alienam ducerent et earum vita et mores
scandalum generarent, ipsumque Monasterium deformationis
opprobrio subjaceret, a Kiraly az esztergomi érseket ismételve
kérte, hogy a kolostorba a kells rendet és fegyelmet megalla-
pitsa; mire annak altalanos helyettese Tamas kikuldetvén,
azt talalta szlikségesnek, hogy az érdemeden szerzetes nék
Vasarhelyrél elmozdittatvan, mas kolostorokba beosztassanak,
és mas vagy ugyanazon vagy mas szerzetbdl vald apécéak altal
helyettesittessenek. Miért is e folétt a rendes parancsot elké-
szitette, és a vilagi hatalomkart segitségtl vevén, a fejedelem-
nét tarsnéival egyltt azon zardabol elmozditotta, és helyibok
példas életld prémontréi ndket bevezetett. — Megkérte a Kiraly
a papat, hogy ezen eljaréast helyeselje, ami meg is tortént, és
végrehajtdsaval Goszton Janos gydri puspok 16n megbizva,
ki is az Ujonnan behelyezetteknek védelmét és segitségét
felajanla. (MSS. Hevenessi XVII. 75.) Ez volt tehat oka an-
nak, miért kivankoztak a morichidai apacak, egyszerzeti
tarsnéikhez, a biztosabb fekvésit Vasarhelyre.

Azonban ama nagy bézag, mely egy egész félszazadnak
irott emlékek lancolatatol megfoszt, nem is engedi sejditeniink,
honnan és mikor johettek a mdrichidai apdcdk magéara mo-
richidara; hacsak azt nem teszszik fel, hogy még veszedel-
mesb helyekr6l megfutamodvan a biztossagot itten keresték.

A zavar még azaltal is novekszik, hogy 1557-ben mo-
richidai 1stvan préposttal talalkozunk, ki maga és a nevezett
egyhdz apéacadi nevében a csornai convent el6tt tiltakozik
Torok Janos €S Istvan, valamint masok ellen, nehogy a mo-
richidai 1adat és hidvamot elkérni, vagy hasznalni merjék.
(Processus Curialis 35. A.) — Hasonlitvan az 1553-diki kiralyi
okmanyt emezzel, latjuk, hogy itt az apacdk nem mint a
prépostnak vendégei, mintegy konyoriletbdl elhelyezett szer-
zetes rokoni, hanem mint a prépostsagi birtokban egyenjogu
tarsai fordulnak el6. Ezen id6szak kideritése természetesen
egyedil Ujabb okméanyok folfedezése altal lehetséges, melyek
egyszersmind ezen kor egyhazi torténetéhez is igen érdekes
adatul fognénak szolgélni. Hogy istvannak valdsagos morichidai
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prépostnak kellett lennie, kitlinik Péterfi Conc. Il. 21. lapjabol,
hol a Wasarhelyi préposton kivil a Marcelhazi is idéztetik;
hogy ezen elnevezés hibas a koOvetkez6 lapokon is, onnan
latszik, mert a 30-dik lapon a chornai prépost utdn mar mo-
ryc-Hydainak Irjdk. De hogy 1561-ben mar mint prépostsag
végleg megszilnt, Kitlinik abbol, mivel mar 134. és 148. 1L
valamint 276-k&n t6bbé nem fordul el6. Nevezetes, hogy
az 55-ik jegyzék alatt ezt olvassuk: Nunc nulli Praemoiistrel-
térités in Hungéaria €s még is tobb ilyesféle prépostsagot szam-
Il el6, mi nyilvan jele annak, hogy e prépostsagok mind vi-
lagi papok kezében voltak, Kik igy az apati és préposti cimekre
szert tettek.

Az 1562-iki' évben ismét taldlkozunk az elsé ismert
morichidai fejedelemnd nevével. Ez zélyomi Margit de Ka-
mancy; ki alkalmasint rokona, kamancy Gergel csornai prépost
altal fér. 4 post festum Pentecostes megjelent a gy6ri kapta-
lan el6tt, jelentvén, hogy Torok Ferenc az apacak minden
arpasi birtokat elfoglald és jobbagyai kozt eloszta, sajat job-
bagyait pedig onnan erészakosan elkergeté. (Proc. Cur. T. T.)
*) Slrtebben fordulnak el6 a tiltakozasok 1563-ban; mert
mar fér. 2-a post Dominicam Sexagesimae ugyanazon prépost,
tanquam legitimus et indubitatus protector Sanctimonialium in
Morichyda tunc in Vasarhely commorantium a pozsonyi, keé-
s6bb a gy6ri kaptalan el6tt tiltakozik Torok Ferenc ellen,
kinek emberei, el6szor kapi birtokukat éjjel megrohantak,
utdna pedig Mmoricliidat is meglepvén, sok jobbagyukat Papara
hurcoltak, és csak Ugy bocsatottak szabadon, hogy az apéacéak-
nak in nullis rebus oObtemperarent; a monostort pedig sajat
embereivel elfoglalta, és harom napig bitorolta. (Proc. Cur.

U. U)

*) Mily partolasban részesultek egyaltalan a szerzetesek féurainktol,
eléggé tanusitja tobb mas eset mellett a homonnai Drugetli csalddnak
azon eljarasa, hogy midén a magyarorszagi Palosok, a rend egész kincsét,
azon helyekrél, melyek a torok foglalasai miatt veszélyben forogtak, védel-
mid red bizta, és a leltar szerint e kincs 92000 forintot ért, ezt a rendtdl
eltagadtak, Ugy hogy sok perlekedés utdn a szerzeteseknek csak 1569-ben
5 évi részletekben 400 forintot, azaz egyuttesen 2000 magyar forintot fizet-
tek! 1 Archaeol. koziem. VII. 72. 1
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Felségi vedelem. Jottek is feliilrél ezen eroszakodas
ellen avillamok. olah Miklés ,,authoritate qua fungimur impe-
riali“ ugyanazon év februar 16-4n meghagyja a gy6ri kapta-
lannak, hogy nostras literas praeceptorias pro parte Gregorii
Kamancy magnifico Francisco Torok sonantes per testimonium
fide dignum praesentari faciant, et quidquid fecerit, dixerit
et responderit azonnal feljelentsék.

A hatalmas féur a kaptalan kiildotteinek azt feleié: hogy
a prépost panasza nem igazi, hogy az apacdk embereit csak
azért vitette Papara, hogy mint valaha a mérichidai klastrom-
ban, Ggy neki is szolgaljanak, nem pedig hogy nekik artsanak;
se habere jus patrocinii et defensionis, jam inde ab initio,
quod neque homo capitularis, nec majestas Caesarea a Se pos-
set jure adimere; neque se scire, quid Xamazdy vagy Ka-
mancy vellet attentare. (Proc. Cur. X. X.)

Ezen eljaras foganat nélkill maradt; ez Kitetszik abbdl,
hogy 1565-ben a buzgd prépost a gy6ri kéaptalannal panaszat,
illetleg tiltakozéaséat ujra benyujtad, mindenkit figyelmeztetvén,
nehogy ezen er6szakos foglalast valaki jogszer(inek elismerje,
vagy okmanyilag megerésitse. (Czech. Dipl. Cottus Jaur. 1. 299.)

Cse Martha tiltakozédsa Teorok Ferenc ellen.
zoélyomi Margit fejedelemné e per végét el nem érte, mert
1568-ban sz. Sofia napjan azaz majus 15-én meghalvan Am-
brosius Literatus czaké azonnal berohant fegyveres emberek-
kel a kolostorba s azt enyingi Térok Ferenc Szamara lefoglala.
Ugyanaz tortént az apacak kapi birtokaval is. Ezen hatal-
maskodasért panaszt emelt cse Martha, mely a német-ajhelyi
sz. Péter nevl boldogsagos szliz premontrei kolostorban pri-
orissa volt. Nem hasznélt semmit, hogy 1569-ben M iksa csészar
a gyormegyei kozségnek meghagyta, miszerint Torok Ferenc
hatalmaskodasai ellen az apacédkat védje, és mdrichidai birto-
kukba a hiddal, és a kapi joszaggal egyltt visszahelyezze;
(Proc. Cur. 33.) Azon hatalmas végvari kapitany karjaban
bizakodva, ismét elég alnokul csak azt telelte: hogy a kolos-
tort nem maga szamara foglald le: hogy itt mint védnok, és
a hatar f6kapitanya cselekedett, és hogy ottan personam aptam
in claustro servet. Ezen Kitérésekre Martha asszony is kész
volt megbizottja altal a felelettel: mondvan, hogy 6 csakugyan
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mindjart kildte embereit, kiket azonban a Torokfélék még
a kolostorba sem bocsatottak. Ennek az ellenfél kitért azon
észrevétellel, hogy cse Martiidrél semmit sem tudtak, és hogy
soha a joszagok birtokéba beigtatva nem volt; mit az apéca-
eldljaré avval visszatorlott, hogy 6 mint a rend legelskel6bb tagja
a rend birtokaiban jogosan 6rokolt; mig ellenben annak sehol
sincsen semmi nyoma, hogy Toroknek valami parancs adatott
volna a szerzetbeli jészagok elfoglalasara. (Proc. Cur. J. J.)

A védtelen apacdk a képtalanokhoz folyamodtak alig
tekintetbe vett ellenmondasaikkal. 1570-ben Abstemius (Bor-
nemisza) Pal nyitrai puspok kozli Gy6rmegyével a Német-
Ujhelyben laké che Margit perjelndnek tiltakozasat; ugyan
oda kiildé maga az ellenmond6 a pozsonyi képtalan el6tt letett
panaszat (u. 0.) és birjuk Alsoki Literatus Laszl6 alispany és
a tobbi gydrmegyei birak leveleit, melyekben a modrichidai
birtoknak a nevezettek altali er6szakos elfoglalasat eléhozza;
de arrél is van u. o. bizonysagunk, hogy Teérok Ferenc még
azon évben elitéltetett, hogy cse Martiidnak a jogtalanul elor-
zott birtokot visszaadja, bintetésil pedig 25 nehéz suly( mar-
cat fizessen, (u. 0.

Ezen célbol kikildotte a gydri kaptalan hiteles bizony-
sagat, kik visszatérvén azt mondak el: hogy 1572-ben feria4
post festum Pentecostes a kolostorba menvén, az oltar el6tt
Martba asszonynak az apatsagot és javait ataddk, és midén
a tobbit is &t akardk adni, megjelent septe Benedek guthi
Orszagh Borbala, Torok Ferenc Ozvegye felhatalmazottja, és
nevében, valamint a még gyerek Torok Istvan nevében mint
gyamja kétszer kivont kardjaval ellenszegult. (Proc. Cur. J.
J.) De mindezek ellenében, mégis 1573-ban a kolostor a jo-
szaggal egyutt az apacéknak visszaadatott. (Tud. gydjt. 20.1.)

Torok Istvannal valé bajok. Mikor kaptak meg a
nagyszombati apacak a mérichidai birtokot, arrdl nincsen ok-
manyunk, de hogy 1577-ben mar hozzajuk tartozott, abbol
tlnik ki, mivel febr. 6-an Gydrmegye a mérichidai hidat és
hidvdmot orszagh Borbala, Torok Istvan gyamja ellen a
nagyszombati apacaknak itélte. (Proc. Cur. H. H.) Hogy
Mérichida, valamint a szomszéd chytwandrél tudjuk, igen el-

Mérichidai prépostsag. 7
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hagyatott allapotban sinlédott, és egészen el volt hagyatva,
val6szind.

E4th Karoly bardtom jegyzetei kozt taldltam egy 1585-
dik évi adatot augustus 31-rol, melyen Dereskei Deak Demeter
a bécsi porta caeli (Himmelpforte) nev( kolostorban ¢él6do
apacdk nevében a gydri megyei gyllésen megtiltja nagysagos
Torok Istvannak, hogy Morichidan létez6 birtokrésziket ha-
talmasul elfoglalni, mint azt tenni igyekvék, ne merészelje.
Ezen id6tajban, 1587-ben, e helység dézmajat magnifico do-
mind Nicolao Nyary, de medietate 12 fidval fizette le. (Dipl.
Cott. Jaur. 1. 226.)

Vasarhelyi Katalin premontrei priorissa vég-
rendelete. Az elébb emlitett két birtokos, t. i. a nagyszom-
bati apacak, és a bécsi porta-caeli-féle apacakon kivil ezen
zavaros id6ben még valaki tartott igényt Morichidara, t. i
Catharina Vasarhelyi Priorissa monasterii b. Eamperti' in
Vasarhely Ord. Praemonstratensis. Ezen szerzetes el6ljaré-
asszony Pozsonyban tartézkodott az 6-budai apacak klastro-
maban, mely sz. Magdolnardl cimeztetett, t. i. a Clarissaknal.
Oda nagy vénsége miatt kérette 1594-ben november 19-én a
pozsonyi képtalan két kanonokjat, kik el6tt valla, hogy mivel
a torok diuhongés miatt a prémontréi rend szétoszlatott, és
semmivé tétetett, nehogy birtokai vilagi kézbe keriljenek,
azért azon Osszetartozd két prépostsdg joszagat t. i. Apaca
(Somlyd) Vasarhely mezdévarosat az egesz lovasi, Kis szedld'si,
iszkazi és chevzi birtokot, valamint a kapi et fél — mérichidai
részleteket Forgach Ferenc veszprémi plspoknek ada és at-
engedd azon meghagyéassal és kikotéssel: hogyha vagy még
0 maga, vagy a prémontréi apacak visszaallittatnanak, és bir-
tokukat visszakivannadk, azonnal azokat visszaadni tartozzék,
valamint 6 Ugy utddai is. (Proc. Cur. K. K))

un



> V.
MORICHIDA A NAGYSZOMBATI
APACAK KEZE ALATT,

n-dik JOIEFIG.

A nagyszombati Clarissak, a morichidai pré-
postsag birtokaba jének. Itt sziinik meg azon kétes
szak, melyben a kozvetit§ iromanyok hidnya miatt, a kolostori
birtokviszonyokat nem épen tisztan ismerjik, midén sem azt
nem tudjuk, mikor ment a morichidai prépostsag at az apacak
kezeibe, és miképen torténhetett az, hogy a nagyszombatiak
tartottak red jogot, mid6n még csak 1601-ben kaptdk meg
1. Rudolftsl ajAndékképen. Ezen évben t. i. vilagosan jelenti
a kiraly, hogy a torok zsarnoksag miatt igen elszegényedett
nagyszombati Clarissdknak adomanyozza a kirélyi kézbe ke-
rilt ethagyott morichidai klastromot, claustrum desertum, mely
a vasarhelyi klastromhoz tartozott, és a szerzetesndk kihalta
altal birtokos nélkiul maradt, leginkdbb azért, hogy maguk
kényelmesben élhessenek és az egyhaz birtoka vilagi kezekbe
ne kerlljon. *)

*) Az érdekes okmanynak szavai ezek: Nos Rudolphus Il. stb. Mem¢-
ridé commendamus tenore praesentium significantes quibus expedit universis:
Quod nos cum ad nonnullorum fidelium nostrorum humillimam supplicatioDem
nostrae propterea factam maiestati tm verd benigne compatientes inopiae
et paupertati Religiosarum virginum Abbatissae ac totius eonventus Sancti-
monialium Ordinis S. Clarae in civitate nostra Tyrnaviensi degentium, in
quam ipsae per Christiani nominis Hostium Turcarum Tyrannidem, bono-
rumque suorum desolationem devenisse perhibentur. Ut itaque commodiorem
aliguam vitae suae sustentationem habere queant, et Bona Ecclesiae ad
profanos usus non convertantur, neque in manibus seculariim permaneant
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A nagyszombati apacéak, igaz, hogy megnyerték, a Kiré-
lyi kegyelem utjan, a tavol fekvé morichidai birtokot; de a
viszélyt és folytonos perlekedést is 6rokdlték az annyira zak-
latott prépostsaggal. Ennek nyomat mar 1614. februar hava-
ban taldljuk, a kozbirtokossag eris almaja a lad miatt Gjra
tdmasztott perben.

Korompay Frusina fejedelem asszony pere T06-
rok Istvannal. korompay Frusina fejedelem asszony idejé-
ben 1aki Grebetliy Gaspar Gyd6rraegye alispanja Terok Istvant
tiltja el a jogtalanul szedett hidvamtdl; és mid6n a megyei
bizottsdg tagjai az elsdé hidon atmenvén a masodikhoz értek,
ott talaltdk Petrus Litteratust, TOrok Istvan tisztjét, ki kard-
jat huvelyébdl félig kihazvan, opponalt, miért is a megyei tor-
vényszék elé idéztetett. (Proc. Cur. 20.) Még ugyanazon év
december 18-an Matyas kirdly bocsat ki rendeletet, melyben
a Torok Istvan €S a nagyszombati apdcdk kozti per valasztott
birésagra bizatik; a birok kdzt a hirneves Kithonics de Kosz-
tonicza Janost a kiralyi lgyek igazgatdjat is olvassuk. (Dipl.
Jaur. . 336.)

Vasari engedély. Az 1616-dik év annyibol kedvezd
volt az apéacédkra nézve, hogy apatnéjok Korompay Frusina, a
bird és a polgarsdg kérésére azon vasart, melynek szabadalma
az okmanyoknak régisége miatt, elveszett, 11. Matyas kiraly
megujitd és Jakab, valamint Simon-Judas apostolok napjaira

et distrahantur, totalé Claustrum desertum Morichida vocatum ad
claustrum aliarum virginum Sanctimonialium sororum nuncupatarum in op-
pido Vasarhely vocato in coinitatu Veszprimiensi existens habitum olim
pertinens, et nunc per mortein et decessum totius Ordinis
illius vacuum et ad collaeionem nostrae maiestatis devolu-
tum simul cum omnibus iuribus suis ac bonis temporalibus, utputa posses-
sionibus, villis et praediis ac universis eiusdem pertinentiis, obventionibus,
fructibus et emolumentis quibuslibet oranino . . . apud quorumvis spiritua-
lium vei secularium manus babitis . . . . et speciali nostra gratia eiisdem
virginibus Sanctimonialibus Tyrnaviensibus pro commodiore illarum susten-
tatione et quietiore animo divino cultui vacare possint . . damus et cou-
ferimus. D&tum in arcé nostra regia pragensi 7 die mensis 9bris A. D.
1601. (Ex processu Tabulari inter moniales et Com. Franc. Eszterhazy 77.
Dipl. Cott. Jaur. I. 332))
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hatrozd. (Proc. Cur. Nr. 38. A)) De méar a kdvetkez6 évben
Ujra kellett majus 3-4n Enyedi Gyorgynek, a nagyszombati
szlizek nevében enyingi Torok Istvan ellen tiltakoznia, mert
ez morichidai jobbagyaik ellen hatalmaskodasokat kovetett
el, és az elmult napokban is a sz. Jakab apostol kolostorahoz
tartozd foldeket elfoglalta. (Rath jegyzetei.)

Torok Istvan, ki annyi méltatlansdggal vadoltatott a
szlizek iranyaban, meghalt 1618-ban, a birtok néi &g altal grof
Nyariakra Szarmazott at.

Ugyanazon 1618-ban feria 2. proxima post Ascensionem
Domini a vasvari kaptalan jelentést tesz Matyas Kkiralyhoz,
hogy a bevezetd és iktatd levelet vették, melyben peth'é Margit,
Torok Istvan neje az arpasi és egyeb joszagba, mely 6t és mind
a két nembeli utodjait illette, emlittetik. A képtalan Tomeérdy
Gergelt kildé ki Kisfaludi homo regius tarsasagdban, kik
feria 6 ante festum Pentecostes kimentek és kezdék joszagaiba
bevezetni. Dominica Trinitatis az arpasi, egyedi, sobori és
egyeb joszagra kerilt a sor, sok mas, valamint Himmelreich
pannonhalmi f6apat embere el6tt is; de ekkor szabé Istvan
morichidai bird Frusina fejedelemnd nevében ellenmondott in
ea parte, in quantum ad possessionem Arpas et Sobry statutio
ipsa concernere dignosceretur; miért is Korompay Euphrozina
apatndé 15 nap malva a kiralyi Curidhoz evocaltatott. (Proc.
Cur. R. R.) Ezen eset kdvetkeztében torténhetett, hogy a gyori
kaptalan még ezen évben a nagyszombati apacak kérésére bi-
zonyitvanyt allitott ki, véljon tartozott-e Morichida a hiddal
egyltt sz. Jakab kolostorahoz, és mikép szarmazott altal ma-
sokra? (Gyori képt. Itar Caps. T. fasc. I1V. 8)

Kiralyi védlevél. 1621-ben ugyanazon kérelmez6k 1.
Ferdinand kiralyhoz folyamodtak, ki is in forma manifesti
ezeket Irja: siquidem et dictamine regii nostri muncris, nobis
incumbit, ut fideles nostros in hisce vigentibus tumultibus lae-
sos et damnificatos bonis ipsorum restituamus, hinc indemni-
tati Religiosorum et devotarum Virginum Sanctimonialium
Tirnaviensium Ord. S. Clarae consulere volentes, universis

. committimus, ut praefatarum Virginum mandatario . . .
ubivis subsidio et omni assistentia esse velitis et debeatis.
(Hevenessi 111. 400.)
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A Nyari csalad feltinte. A morichidai jészag vi-
szontagsagai kozt egy uj név tlinik fel, t. i. a Nyary csaladé;
mert 1623-ban a Torok csalad férfi aganak kihaltaval, gon-
doskodik 6 Felsége, hogy rokoni, kik ezen csaladbdl leany-
agon leszarmaztak a ToOrok csalad papai joszagaba, névszerint
a morichidai osztalyrészbe bebocsattassanak. (Proc. Cur. f. 33.) *)

Ugyanazon péapai urodalomnak egy részében veglai Hor-
vath Gaspar is jogot nyerhetett; mert 1625-ben DominicaJu-
bilate az esztergomi képtalan el6tt tiltakozik cCsepeny Anna
abbatissa azon birtokuk Horvath és ennek utddjai szamara
tett donatidja ellen, mely a morichidai prépostsagé, és megis
a papai var birtokai kozé szamittatott. (Proc. Cur. 21.)

De mindezen ellentallds haszontalan volt, mert a thelekesi
Torok agnak Janos nev( ivadéka az o6rokos perlekedés tar-
gyat, a hidat non obstante convictione €t executione a hidvam-
mal egyttt letartoztatta, €zért a tehetetlen szerzetesnek panaszt
emeltek Ferdinand kirdlynal, ki is 1631. september utols6jan
rendelé: hogy ezen birtokuk az apacaknak visszaadassék (u.
0. H. H)

Csopen Anna pere thelekesi Torok Janossal.
Hogy az uj ellenséggel thelekesi Torok Janossal 1632-ben a
a vita nagyobb tlzzel folyt, arr6l tantskodik azon hét kilon-
féle okméany, mely ezen év szdmat viseli. Ugyanis Lossi Imre
Nagyszombatban székel6 nagyvaradi plspok felszolitja Gyor-
megye kozOnségét, hogy az ottani apacakat morichidai vam-
jogukba sértetlenil fentartsa Térok Janos ellen, ki erészako-
san épitett liidjat minden &ron megakarja tartani. (Rath Karoly
gyljteményébbl.) — csoépen Anna nagyszombati és morichidai

*) Az enyingi Torok nemzetség férfi aganak 1618. kihaltaval, grof
Nyariaké volt az 0Ordkség, minthogy azok asszonyi &gon legkdzelebbi
rokoni valanak; de 1625-ben veglai Horvath Ferencz megnyerte a birtokot
I1l. Ferdinandtél és magat abba bele is iktatta. Azonban Teiekessy Torok
Janos, mint Pet6 Margitnak, enyingi Toérok Istvan ozvegyének 2-dik férje
a hidvamot és azon birtokrészt, melyet Nyari Mikldstol Nyari Pal és Torok
Susanna Torok Istvan lednya fiatdl meg is szerzett, ki nem eresztette, mig
a hidvam torvényes végbehajtas éltal az apacdknak vissza nem adatott.
(Tud. Gytjt. 1829. 1I. 21.)
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abbatissa kéri ugyanazon rendeket, *) hogy Oket Torok
Janos hatalmaskodasai ellen védjék, és ne engedjék meg,
miszerint az vamot szedhessen, megigérvén, hogy ha kell ala-
mizsnabol is az Oket jogosan illet6 hidat j6 karban fogja tar-
tani, (u. 0) Mart. 28-4n galéntai gr. Eszterhdzy Miklos ir
Gyodrmegyéhez, rendelvén, hogy azon pernek, melyet az apa-
cak mar enyingi Torok Istvan ellen kezdtek, s melyet thele-
kesi Torok Janos ellen folytatnak, mar hozott itéletét a jegy-
z6kdnyvben felkeresvén, kiadjak, (u. o.)

Kiment ugyan 4prilis 15-én Dallos Janos gyOdrmegyei
alispdn Morichidara, hogy ott kiséretével csspon Anna feje-
delem asszony részére az executiét véghez vigye; azonban
ott Nessenj Péter TOrok Janos felhatalmazottja ellentéllt azon
okbol, hogy 6k jogosan idézve nem voltak. (Proc. cur. H.
H.) SO6t Torok Janos és neje pets Margit azon Kkifogést is
teszik, hogy a vadm Ugyében Kkiszabott hatarnapra az apacak
megbizottjuk &ltal meg nem jelentek. (Gy6ri képt. Itar T.
fasc. 1Y. 9.

Hogy ezen vad igaz volt, Kitlinik a vallatisbol, melyet
a gyori kaptalan kildottei april 24-én a helyszinén tartottak;
mert a kihallgatott tanuk kimondték: hogy a nagyszombatifekete
apacak gondviseletlensége miatt nyert Teérok Istvan, €s mert
gondvisel8juk sylkovics nev(i pap, nem comparealt; mondtak
masok is, hogy az apacaknak emberik nem volt; hogy mikor
a varmegyénél Grebeczi Gaspar a dolgot referdlta, eleget pi-
rongattak a rendek az apacak gondvisel6jét, hogy © miatta
vannak az apacak minden karban, és hogy Tordk absolvalta-
tott minden keresetlikt6l; mely dolgot 6k t. i. az apacak
mindjart a Tablara appellaltak. (Troc. Cur. L. L.)

A nép az apacak mellett tantskodik. Természe-
tes, hogy ilyen vallomasok utan az apacak joga mindinkabb
kitnvén, uj meg uj vizsgalatok rendeltettek. igy mar majus
elején a gy6ri kaptalan ismét kikildé hiteles bizonysagat, és
a kihallgatas kozt vallak a tanuk: hogy Térék Balint csak
ménesnek val6é helyet kért az apacaktél, késébb mint hatalmas

*) E magyar nyelven irt folyamodvanyt Rath Karoly kiadta a Dé-
libdb czimii szépirodalmi lapban.



92

ember egyszer is masszor is foglalta el a jéoszagot; hogy Torok
Ferenc csak néhany hézat birt eleinte Morichidan, a tobbi az
apacaké volt; f6leg hogy az apaca dombot mindig 6k birtak.
Béke utan épllvén Morichida, de az apacédk Vasarhelyt lak-
van Torok Ferenc derekasan foglalva a joszagot, hidat is csi-
naltatott. Valldk, hogy mar Terek Istvan eltiltotta ajobbagyo-
kat az apaca dombon vald szantastdl, mivel a hatar a Réaba
kozépig van. Hogy azel6tt az arpasiak is Gydrmegyéhez tar-
toztak, de a Torok csalad a morichidaiakat onnan Kkizarta,
bar ezel6tt kdzos hataruk volt az arpasiaknak és morichidai-
aknak. Mondéak: hogy az apacak Arpast ésaz apaca dombot,
mikor ott laktak, birtak; hanem azutdn Torék Ferenc kezdett
kabdozni a szegény apacak joszagan, és Ugy foglalta el téluk
az Arpast. Vallak, hogy az apacaknak az uj hidnal gyimél-
csos kertjuk volt, melyet Beberegnek hittak, sth. (Proc. cur. 22.)
Végre kellett az apacék ily igazsagos Uligyének gyb6znie,
és az er6nek és fondoi'kodasnak a kiralyi hatalomsz6 vetett
véget, midén 1633 ban aprilis 12-én 11. Ferdinand Lossy Im-
réhez, nagyvaradi puspokhoz azon rendeletet meneszté: hogy
az apécak panaszai végett Morichidara, vagyha a torokoktoli
félelem miatt biztossaggal nem torténhetnék, legalabb a legko-
zelebbi biztos helyre Kimenjen, a Torokcsaladféle foglaldsokat
megvizsgalja, et pro tribunali sedendo — super bonis et juri-
bus controversis et a monasterio avulsis jus et iustitiam facéré
. et metales erigi, facéré velitis. (Proc. Cur. 23. sz.)
Ezen erélyes parancsnak ugy latszik lett is eredménye,
mert még ugyanazon évben Csoppen Anna apatné és thelekesi
Torok Janos néhai enyingi Torok Istvantél maga, €S neje
gersei Pethedo Margit asszony és utddaik szamara jogi cimmel
nyert arpési, egyedi, sobori és sz.-endrei birtokuk érdekében
Lippai Gaspar prothonotarius el6tt békésen megegyezvén, a
kesze'6i, gydri plspoki varban, (mivel a torokt6l Morichidan
félni kellett) az arpasi birtokot a morichidai klastromnak
azonnal atengedték minden jogfentartas nélkil, Ugy szintén
egész morichidai birtokukat, melyet D .... t6l zalogba tartot-
tak, O redja Irtdk. (Pannonh. Itar 9.) Tovabba atengedték
azon bizonyos morichidai birtokrészt, melyet Nyary Miklés
elitélése utdn zalogképen birtak, ugyanazon cim alatt, 200
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forintért, az apacaknak; (Proc. Cur. f. 155) és végre egy
solemnis Accordat allitottak ki, melyben az apacdknak a hi-
dat a vdmmal a kiralyi Commissio el6tt atadjak azon Kkiko-
téssel: hogyha a hidvamot kibérlenék, azt senki masnak, mint
Torok Janosnak ki ne adjak. (u. o. f. 34.) E helyen talaljuk
a kovetkezd okmanyt, melyet eredeti irmodoraban kozliink:

Extractus Urbarii Possessionis Morichida. Az tiszteletes
Mater Anna Cs6pdn nagyszombati és morichidai Clastromok-
nak Abbatissaja az tiszt. Conventel egyitt az Istennek segit-
ségével és orszagunk igazsagos torvénye szerint megnyerte
az mi morichidai Clastromunkhoz val6 vémszedd hidat az
Nemzetes Torok Janos uramtol. Vette penig kezéhez az T.
Convent azon hidat anno 1633 észt. Febr. 3. napj. Innét to-
vabba ugyan ezen esztend6ben Jun. 14-én Moricbidan 9 haz
jobbagyot es mas Arpas nevl falunkat is Ugymint 24 egész
hely Jobbéagyokat az puszta helyekkel az melly 2 falut egy-
szersmind vette kezehez ez az Convent igaz torvény szerint
minden ahoz tartozandd hatasival jovedelmivel egyutt a fel6l
meg nevezett Torok familiatol.

Szentkiralyi Anna a pert folytalja és végzi.
Megtortént tehat a formalis egyezkedés, de visszagondolvan
azon kor hosszadalmas eljarasara, f6leg egy az ellenség miatt
félelmes vidéken; egy hatalmas f6nemes csaladnak Ugyében
egy szegényes kolostor irdnyaban, majdnem lehetetlen elhinni,
hogy a békés sz6t azonnal a befejez6 tett is koOvette volna;
s6t annyi zaj, annyi viszaly utdn a lecsendesedés csak még
némi utéhullamzés lecsillapodtaval torténhetett. Es ez valdban
Ggy is volt; mert a kieyezkedés és a hatarjaras kozt még
hat hossz( év folyt le. Es pedig még 1635-ben sSzentkiralyi
Klara, Csoppen Anna Utddja, a nagyszombati és morichidai
apacak apatnéja minden lehetséges pereiben tobb (gyvédet
nevez ki. (Rath Kar. gy(jt.) *) Hogy erre sziiksége volt, Ki-
deriil abbol, mivel 1637-ben Torok Janos és neje protestalnak

*) ime az eredeti: Nos Clara Szent Kiradly Abbatissa Conuentus Ke-
ligiosarum Virginum Dominarum Sanctimonialiura Ordinis. S. Clarae Tirna-
uiae in Claustro. Beatissimae Mariaé Virginis degentes Memoriaé commen*
damus per praesentes, Quod Nos in omnibus causis nostris et eorundem
Avrticulis tam per nos contra alios. quam per alios quospiam contra Nos in
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az ellen, hogy Arpés, Egyed, és Sobrirdl vett hat-liat colonus
indicatioja szerint a hatarjards megtorténjék, hanem kivanjak,
hogy més extraneusok meghivassanak; fa nekik az is hogy
az apacak egy, transactio utjan nekik atengedett rétet is meg
akarnak tartani. Ezen uj zsuroldsnak ellenséges kovetkezmé-
nye volt az annyira zaklatott apacak részérdl is; mert azok
ismét 1638-ban tiltakoznak To6rok Janos ellen, ki az &rpasi
birtoknak azon részét, melyet Ecéregh-Rétnek hinak, inita
conventione transactionali, pratum adldbita numerosorum mili-
tum custodia vi et potentia intermediante defalcari curavit.
(Gyo6ri kapt. Itar.)

Végre megtortént, tudja a jo Isten, milyen szerencsés
csillagzat alatt az arpasi, egyedi, sobri birtokokon az apacék
és Torokék részére a metatio 1640-ben. (u. o. Caps. J. I11. 8))

Megjegyzend6, hogy 1643-ban Ill. Ferdinand Kiralytol
szabadalmat nyertek a nagyszombati apacak, melyben nekik
a morichidai klastrom és a hozza tartozandd jussok 6rékre biz-
tosittatnak. (L Tud. Gydjt. 1829. Il. 21.) Tudom, hogy a ke-
gyes olvaso szintén oril a végnélkiili perlekedés befejezésének,
és vérja, hogy valami kellemetesb tényekkel kartalanitsam a
nagyszombati szerzetesnok torténetébél! Kutforrdsim e tekin-
tetben nagyon csekélyek, csak aztaz egyet mondhatom, hogy
ismét valtozott a kozbirtokossdg, és valtozott a folytatando

quibuslibet Terminis coram quouis Judice et Justiciario Regni Ecclesiastico
videlicet et Secularj. a data praesentium per Anni cireulum motis vei mo-
vendis Egregios et Nobiles Magistrum Bhartolomeum Maythenj. Directorem
causarum Regalium. Nicolaum Bende, Franciscum Nagy, Georgium Hadri-
tium Martinum Tebdy. Johannem Suiskouitt, Nicolaum Kaldy, Johannem
Jagatczicz Petrum Husar. Michaelem Mihalffy Paulum Horuatb, Laurentium
Cherédy fecimus. constituimus et ordinauimus prout fecimus constituimus et
ordinauimus, Nostros ueros et legitimos procuratores, Ratum atque firmum
nos et Conuentum nostrum promittentes habituros que quid per praefatos
nostros procuratores simul uel diuissim Exhibitores seu videlicet Exhibitor
praesentium actum factum et procuratum fuerit in causis Nostris et dicti
Conuentus nostrj vniuersis. Datum Prima Decembris Anno Millesimo Sex-
centesimo Trigesimo Quinto.
P. H. Soror Clara Szeutkirali
Szombati es Morichidai abbatissa
maga keze.
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perlekedés targya is. A morichidaiak és Torokék joszagot
foglaltak és a hidvamot bitoroltdk; az uj szomszéd pedig az
Eszterhaziak az aszi erdd miatt czivédtak a nagyszombati
fénoknékkel!

Tiltakozas Schillson és Eszterhazy ellen. 1648.
az apéatné tiltakozik hogy a schillson barok, és Eszterliazy
Ferenc grof 0 kegyelmessége az egyedi, sobri, sz.-andrasi,
morichidai és bordacsi birtokokat meg ne vegyék vagy le-
foglaljak. (GyO6ri kapt. Protoc. 1648. 36 I.) De a péapai vég-
var fékapitanysagnak birtokdban maradt mégis 9 jobbagyi
sessio, ezeket Thelekesi Torok csalad kimultaval letartoztattak:
Csaky Laszlo, grof Eszterhdzy Miklos, Laszlo, és 1658-tdl
fogva grof Eszterlidzy Ferenc. A Schillson barék jogat nem
vagyok képes leszarmaztatni; az Eszterhaziak alkalmasint mint
Nyary ivadékok succedaltak, mert Nyary Christina grof Esz-
terhazy Miklés neje volt. Ezt tanusitja Thelekessy Istvan le-
leszi prépost 1628-ban. (Proc. cur. 46. sz. A))

1655-ben véltoztatas kedvéért a sobri jobbagyok erdsza-
koskodnak, ugy hogy ellenik compulsoriumot kell kérni.
(Gy6ri kapt. It. Capsa J. fasc. 8. 19.)

1666-ban ismét talalkozunk a morichidaiakkal. magger
Piacid pannonhalmi f6apat magyar nyelven adja ki azon bi-
zonyitvanyt, hogy grof Eszterhazy Ferenc €S a szombaty szlz
apaca asszonyok moOrichidai jobbagyaiknak Domb nevii hatara-
ban egy forgé monot épiteni, melyrél évenkint sz. Gyorgy
napjan 3, 3 forintot fizetni fognak, ha pedig nem akarnak fi-
zetni, vagy a malmot sajatjuknak mondanédk, azt akarmikor
télik visszavehesse. Azonban a f6apainak e miatt is baja volt a
hamiskodd néppel; mert Gencsy Egyed Gyorgy fOapat idejében
1679-ben, bér jé jovedelmiik volt, a malombért nem fizették;
és mégis mivel malmuk elégett és azt fel nem épithették, a
kegyes urasdg azt még egy évre engedte at 3 forintnyi bér-
rel, egydttal fentartvdn magéanak a censust emelni, amit ha
nem akarnak, az apatsag a malmot mint sajatjadt megtartja.
(Pannh. fék. kdnyv 792)

Az 1668-ik év az, melyben a mdrichidai kozbirtokossag
kozt a fenebb érintett harc Gjra kitort. Amint egy részr6l a
péapai urodalom jogtalanul foglalt épen oly erélylyel kiizdott
régi joga mellett a gyamoltalan fénokno.
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Simitic Erzsébet fejedelemnd kormanyzata. De-
cember havaban benyujta simitic Erzsébet (?) Constantia *) apatné
magyar nyelven az esztergomi kéaptalanhoz grof Eszterhazy
Ferenc, Farkas Endre €S Bezeredj Ferenc ellen vald protesta-
tiojat a jogtalanul elfoglalt aszi erds miatt, melyet a Convent
magaénak vall, és meg akar tartani, melyet hirink és akara-
tunk nélkul sem citalvan, sem certificalvan elfoglaltak és ha-
tdrokat hanytak benne. (Proc. Cur. 26 sz.)

Erre december 10-én Lipét csaszar meghagyja Gyor
megyének: ut Moniales in possessione Asszu-Erdd, quam ab
antiquo in ejus possessione perstitissent, usque ad Judiciariam
decisionem defendant. (u. o. 27. sz.)

4-ik advent vasarnapon protestdl Handrovits az apacak
képvisel6je a gy6ri kaptalan el6tt a fentnevezett foglalok,
osztok és hatarokat hanyok ellen; (u. o. 25sz.) minek, mint-
egy visszatorlasa tekintetéb6l amazok december 28-an a csor-
nai convent prépostja, Szentthamasi Maté erdélyi plspok el6tt
sok perlekedésiik utani egyezkedésiiket a morichidai és téthi
jészagra nézve bejelentik, (u. 0. 24 sz))

A gydrmegyei e korbeli topographiara nézve ezen ok-
many folotte érdekes. El6fordulnak benne simon-utja, cson-
gatta-to, hosszU-kopar, rokalikak stb. ddl6 vagy taj elnevezések.

Hogy a fonokno szivesen latta volna e kellemetlen per-
nek egyezkedési uton vald befejezését, onnan tlnik ki, mivel
1699-ben januar 3-4n megkérte Kaszony Martont, Praepositus
S. Georgii de viridi campo, €és Reczey Istvan hagyszombati
varosi jegyz6t, hogy grof Eszterhazy Ferencet ugyanott sajat
hdz&ban felkeressék, és az Asszu-Erd6re nézve kérdezzék:
ki osztotta fel azt, és miért nem hittdk meg az osztasra az
apacékat is? Erre a grof azt valaszol6: hogy Farkas Endrét
és mas téthi kozbirtokosokat hitt meg, hogy a hatarozasnal
jelen legyenek, és a viszalkodast megszintessék; hogy az
apacék tisztje 6ket gyalogpoésta altal értesitette, miért is el-
késtek. Egyébirant allita, hogy az erdd a péapai varhoz tarto-
zik; mire a Kkikuldottek azt felelék: hogy az erdé nem Téthhez,

*) Egy maésik okmanyban Catharina Constantia Schyma-
dicsnak irjak.
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hanem mérichidahoz vald. A grdf végre avval bocsata el 6ket
hogy szabadsagukban all az apacéknak igazsagukat keresni.
(Proc. Cur. 28. sz. és Gy6ri képt. It. T. fasc. IV. 6.)

Birtak az Eszterhdzy grofok ezen joszagbol két részt,
melyek egyike Nyariféle, a masik Acsadi-féle volt. Uradalmi
tisztjének Acsadi Palnak €S nejének Szegedj Magdolnanak
1671-ben Papan grof Eszterhazy Ferenc, hii és jambor szol-
galatdért, a tobbi kozt, a mérichidai hatarban fekv6é Aszu-
erddt zalogositotta el 800 ftért, ezeknek felét, t. i. 400 ftot
szép, uj és jo kormdci aranyokban, 400 ft. pedig folyé pénz-
ben vette fel. (Proc. Cur. 39. sz.)

Trsztyanszky Agnes fejedelem asszony. Ugyan-
ezen évben az uj fejedelem asszony Trsztyanszky Agnes Brigitta
nagyszombati és mérichidai Abbatissa is Kisértette a kiegyezke-
dést egy a gréfhoz intézett levéllel. A grof valasza ez volt: Bocsu-
lettel vettem . . az aszuvar-erdeje Vigeth nekem kild6t leve-
lit; valé dologh, hogy mindenkor nagy affectiom volt s vagyon
is a sz. szerzethez, Isten olljon engem attul, hogy en senkj
j6szagéat, anyival is inkdbb a sz. szerzetnek meégh csak egy
talpalatnyi joszagat is igazsagtalanul csak egy o6raigh is bir-
jam, lelkem ismeretéhez sem férne. (Proc. Cur. 29 sz.)

Volt-e ezen val6ban jo szivre és nem mindennapi be-
cslletességre mutatd levélnek az apacakra nézve kedvezd
eredménye? okmanyokbdl nem vagyok képes bebizonyitani.
Meglehet hogy a pépai grofi levéltarban léteznek levelek vagy
egyéb iratok, melyek az itt fenmaradt hidnyokat szépen Ki-
egészitenék !

E szézad legvégén, 1698-ban tortént a gy6ri puspoki
megyében a canonica visitatio, melyet a Cathedralis Archidi-
aconatusban Latsa Janos végzett. Hogy az apacak a Réba-
korul fekvd joszagukrdl csak némi fogalmunk legyen, halljuk
mit mond p. o. Napirél; Ecclesiae nullum vei vestigium
Praedicans habét unum jugeruin, a domo '/2 cubulum et 50
denarios; habét domos 12. Animae 24 Lutheranae. — Moric-
hida, Ecclesia magna, desolata, olith monialium, nescitur titu-
lust non admiserunt visitationem. In Mérichida indicatur pa-
rochus catholicus. (Hévén. Tdm. SSS. LXVI. p. 125.) Az hogy
a templom oly elhanyagolt allapotban volt, hogy a szentnek
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cime sem ismertetett, eléggé bizonyltja, hogy benne isteni szol-
galat sem tartatott, és hogy ekkor vagy az apacék ismét
egészen nem birtdk, vagy hogy szegénységuk miatt nem ta-
tarozhattdk. Meglehet, hogy a plébanos, mint masutt is e kor-
szakban tortént, kevés hiveivel maganhazban végzé az isteni
tiszteletet.

A protestansokkal valo viszalyok. 1700. a gyori
képtalan bizonyitvanyt allit ki az apacdk részére Apéca-dombja,
Arpas, Egyed, Sobor, Sz.-Andras, Horti és mas a rabai Kkerii-
letben fekvd joszdgukra nézve. (Gydri kapt. It. Cap. T. Fasc.
IV. 7.) — Ugyan ezen évben pedig panaszkodnak Lipot csa-
szarnak Herko Ferenc morichidai, Perje Marton mocsai, to-
vabba a mindszenti, gyarmathy birtokok és helyek plébanosai
és szabadalmazottjai (licentiati), hogy az akatholikusok altal
kik leginkabb kilfoldiekt6l piszkaltatnak, vallasuk gyakorla-
tdban gatoltatnak. Ezeket a kirdly az akatholikus ministerek,
mesterek és tanitok ellen sajat magas oltalmaba vette. (Ka-
marai levéltar. Mon. Tyrn. fasc. 11l. 1. sz.)

Magat mérichidat vevén tekintetbe tudjuk azt, hogy itt
is, mint tébbnyire a varbirtokokban, a hatalmas akatholikus
parancsnokok sajat vallasaik hiveit, gyakran a tobbiek rova-
séra, vevék oltalmuk ald, és terjeszték a hitdjitast. Az evan-
gélikusok k&templommal birtak azon terlileten, hol a régi
Morichida allott, és a kéttornyl templom maig all a Raba hidja
el6tt. Itt &llt a prédikator haza is, azon helyen, hol most a
vendégfogadd van. De a ftwrMchaboruban elégvén és elpusz-
tulvan a falu a templommal egyitt, a fedéInélkili lakosok
négy-6t évig bujdostak, mig végre ott, hol most a falu all,
foldlikakban, putrikban telepedtek meg, a prédikatornak is
ide csinaltak hazat. Eleinte egy pajtaforma épiletbe jartak,
azutdn megépiilvén a prédikdtor héza, az lett egyszersmind
oratoriumjok is. 1712-ben kijottek a szolgabirdk Gy6rbél
fegyveres lovas németekkel, megfogtak a prédikatort s ko-
tozve bevittek, minél fogva vége lett nadluk az exercitium-
nak. (Protoc. D. Pastor. Evangel. in Dioec. Jaurinensi 1782-ik
évnél p. 269.)

Ez tortént, mid6n Nyary Christina Anténia kormanyzott,
melynek nevét, 1714-ben a kam. Itar Ill. fasc. 7 szdma alatt
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talaljuk. Kovetkezd évben mar Eszterhazy Josef és Ferenc
grofok neveivel taladlkozunk, Kkikt6l ugyanazon fejedelemnd az
acsadi-féle joszagrészt megnyeré, mig szintén 1715-ben erga
depositionem deponendorum inducta Comitum portionéin de
manibus haeredum Acsadianorum incaute ad se recipit. (Proc.
Cur. f. 59.)

Egyébirant a kuruc haboru elétt, tdgymond Gyurikovits
~Mcrichida ismertetésében« 41., e hely mer6 és oly slrl erdéség
volt, hogy kézen labon kellett benne bujkélni. 1763. észt.
koral a morichidai nép, Rakocy Ferenc erdélyi fejedelem hadi
seregeinek, s ellenek hadakoz6 cséaszari armadianak Gyor
megyébdl Sopron felé, és visszavonuldsa miatt nagyon sanyar-
gattatvan, régi lakhelyébdl elszokott, és nagyobb batorsag
végett egy slr( erd6s és mocsaros tajon, mely a bordécsiak,
méaskép prépost erdejének és apdca tulgynek neveztetett, és
az apacak birtokahoz tartozott, letelepedett, paraszt kunyho-
kat ottan épitvén. Haborl utadn kiirtatott a tomott homalyos
liget és 1720 és 1730 észt. kozott a parasztok hdzakat épitet-
tek, minekutana a cserbe hagyatott régi lakhelyen a hazak
részint led6ltek és elpusztultak, részint pedig a Réba vizének
gyakori és ellentallhatatlan &rjatol elsepertettek volna. Tud.
Gydjt. 1829. 1I.

* Ordddy Constantia Katalin 1721-ben jutott a kor-
manyra; 0 az urasdgi korcsmat a helységnek 100 forintért
eladta, a megye pedig ezen eladast 1723-ban meger0sitette.
Nem sokéra ismét valami birtok miatti kellemetlenségeknek
kellett torténnitik, mert 1724-ben a grofoknak az acsadi-féle
részt, mely 9 sessio helyett az elfogultakkal egyutt mar 18 telekbdl
allt, t.i. 9 munkaltat, 9 pedig puszta allapotban valot, vissza-
adtadk; ugyanazon évben és a kovetkez6ben olvassuk, hogy
a grof Homoki telkén nagy majort épitett, melyben 3000
juhnak helye volt, 2000 mér6 ala valo foldet, tiszti lakokat
épitett, az aszu-erd6t lefoglalta, az ut mellé nagy vendéglét
épitett, egyszoval emberei az apacakat annyira kifosztottak
mindenlikb6l, hogy a kolostor omladékain kiviil egyebet alig
talaltak; bar tudjuk, hogy ezen év el6tt, a bakonybéli bir-
tokrész kivételével, az egész Morichidat birtak.

Kovetkez6 1726-ban visszabocsatak az apacak a 9 job-
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bagyi telekbdl &ll6 Nyérirészt is, miutan a gréfok az 1000
ftot letették. (Proc. Cur. f. 155.) Minthogy Eszterhazyéknak
az Ugod és Bakonybél kozti foldek miatt a pannonhalmi féapét-
tal pere volt, és sajghé Benedeket 8z apacdk megkérték, hogy
Oket védszarnyai ald vegye, a f6apat a grofnak jo szolgalatat
ajanla az apacak perének befejezésében is. Hogy Sophia
Czingel 1741-ben sept. 30-an sajglic fOapatot Bonorum et
causarum suarum Plenipotentiariusénak az. esztergomi kép-
talan el6tt nevezé, azt Czinar Moér levelébdl tudom.

Néhany évig ismét hianyosak adataink; azonban abbdl,
hogy 1733-ban september 8-an Ordddy Constantia Catharina
ifjabb gr. Eszterhdzy Ferencet gréfot beperelte, kovetkezik,
hogy Ujra valami igaztalansagnak ki volt téve; a per azonban
nagyon hosszlra nyulhatott, mert csak 1749-ben adatott m aria
Theresia altal az engedély, hogy ifj. Eszterhazy Ferenc ellen
a pert ismét elkezdhesse, minek kdvetkeztében Gyd6r megye
Kiklldott sarkany Aurora apatné kérésére egy vizsgalo bizott-
sagot, mely birtokanak &llapotardl véleményezzen és az apacék
birtokat azon kuszait allapotbol kivéve, az Eszterhaziakétol
elvalaszsza. Ezen vizsgalathoz egy igen érdekes egyidejd tér-
kép van kapcsolva, melyb6l a peres birtoknak minden egyes
részleteit kézzel foghatdlag el6adva latjuk. (Proc. Cur. N.
N.) — E kdzben Nagyszombatban is azon kellemetlenség érte
az Ulustrissima apatnét, hogy a korcsméajukban a sernek az
utcan at valé eladasa megtiltatott. (Kamar. It. I1l. 20.)

Sarkany Aurora apatnének 1750-ben jan. 14-én
Posony varmegye bizonyitvanyt allit ki arrdél, hogy ilj. grof
Eszterhdzy Ferenc kir. tdrnokmester a kiralyi Tabldhoz mar-
tius 10-én idéztetett. (Proc. Cur. B. B.) A hatarozott napon
a per penes novum fel is vétetett; a panaszosfél a bordacsi
diverticulumot, mely akkor a tébbi morichidai birtokkal 6ssze
volt keveredve, mint elkildnitett maganbirtokot kéri, mert az
1403. okméany nyoman vicum in superficie possessionis Mdrichi-
da, per qguem omnes Jaurinum euntes transeunt........ kaptak,
most pedig illuc se antiqui coloni Mdrichidenses transtulerunt
et ibi domos aedificarunt, et nunc quoque Eszterhazyani co-
lodi terrigium solvunt, et a domibus ibi constructis robotas
praestant. (Proc. Cur.) Ezen kérelem kivihet6sége tekintetéb6l
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méar 1731 1744 1746-ban vizsgalatok kérettek, és bebizonyi-
tasok, melyekben az apacadk Ugyvéde arra torekszik, hogy a
bordacsi birtok elkuldnittessék.

Az 1751-ben october 27-én a helyszinre kijott megyei
kildottség Bordacsra Kijott, a hova t. i. a rnorichidai lakosok
elébbi helyukbdl biztosabb (mint mondék) maradhatas végett
mostani lakdsukat athoztak. Bordacsnak fekvése ajelentésben
egészen Ugy van leirva, mint azt a fenébb emlitett térképen
lathatjuk. (Proc. Cur. 0. O.) Mindezek dacéara a per még sem
érhette végét, hanem 1752-ben egyezkedés ajanltatott, mely
u. o. DD. alatt lathatd, s melyben megegyeztek a felek, hogy
maguknak egyedil egy fellebbezést a kir. Tablahoz fentarta-
nak. Ezen egyezkedés ellen Eszterhdziék kifogast tettek, mert
a pannonhalmi féapattal kottetett; de tudnivald, hogy (mondja
idézett iratunk) a flapat az apacadk felhatalmazottja, miért is
az O peruk is ezen feltételikben foglaltatik, miért is tagadja
az ellenfél, hogy az apécdknak a perdjitasra joga lenne. Fel-
hoztak tovabba, hogy a per mar 20 év 6ta foly, hogy mar
a 4-dik terminusra kinyujtatott, minek okai az apacak, me-
lyek a jogi utat majd slrgették, majd ismét abban hagytak;
miért is a grofi tgyvéd kérdezi, hogy mit kivannak? Ugyvé-
dik azt feleli, magakarnak a Bordacs miatti ellenségeskedés-
t6l szabadulni, és régi jogukba behelyeztetni. (Proc. Cur.)

A per folyamaban 1752-ben felhozatik az, hogy az 1733-
ban kotott egyezkedésben, melyet a grof a fOapattal kotott,
az apacakkal vald egyezkedés bele volt foglalva; mondatik
hogy joguk a 10jobbagy-és 2 zsellértelekre melyek a kolostor
koral fekszenek, érintetlentl hagyatott, és mivel a tobbi iro-
manyok sem a jogra sem a birtokra nézve nem ismertetnek
el elégsegeseknek, a grof az apacdk tovabbi koveteléseitdl
felmentetik. Ezen Itélethez a hétszemélyes Tébla még azt csa-
told, hogy az apacadknak az asszui-erdében egyenl6 joguk és
hasznuk legyen, a homoki telkeken pedig a foldmivelés €3
haszon engedtessék meg. De mid6n 1737-ben ezen itéletnek
foganatosittatni kellett volna, a grof ellentéllott. (Proc. Cur.
8. lap.)

1755-ben talan véget is ért volna ezen peres lgy aug.
20-4n, mert Sarkany apatnd kérelmet nyujtott be, hogy mivel

Méricaida: propostsag. 8
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a per befejeztetett, és Eszterhazy Ferenc gréf meghalt,
fiai Miklés, Ferenc és Karoly idéztessenek meg, miszerint ve-
luk az Ugy végleg tisztdba hozassak. A hatarnap 1756-dik
januar 14-kére volt kiszabva. (Proc. Cur. 41. sz.) Azonban
az 1759-ben a Kkiralyi t&blatdl Brunsvik Antal itél6 mes-
ter altal hozatott itélet szerint a peres gy Ggy ddilt el, hogy
a 28 részre elosztott hatarbol az Eszterhdzy gréfok 18 részt,
a nagyszombati apacadk pedig Bordacsot, és Morichidat 6ssze-
véve 10 részletet nyertek, ezekhez szamitottdk még a hidva-
mot és a vAsari helypénzt is. (Tud. Gy(jt. 1829. II. 8)

A perek befejezése utan a szerzetnek eloszlataséig igen
csekély jelent6ségl targyakat hozhatunk fel. igy az arpasi
plébanian létez6 ,liber erogationum et pereeptorumban 1755
t6l“ ezeket olvasom: Anno 1751. Lévén az templomnak cse-
kély jovedelmébdl, midén az templom fodelit Ujra épittettem;
egyik pont ez: Ennek épitéséhez jarult M. G. Berényi Klara
gratiajabul ugyanazon esztendében levé morichiday T. pléba-
nos uram, Kiss Ferenc uram idejében 560 ft.

Ab anno 1752. Jott templom jévedelme. 1755-dikig . . .
........................ 77 ft. 40 dr. Arpasi E6reg Dombi Janos harom
Eoreg méré rozsnak az arro tészen 3 ft. Megtudjuk az akkori
provisor nevét: Ladislaus Kesonczol, morichidai ludimagister
pedig wocsey Janos. Az erogatumok kodzt 1762-ben Lesztre
adtam ... 15 den.

Karacson napjan gyonyo borért adtam . . 15 den. sth.

Pyber Josefat 1771-ben talaljuk mint mater abbatis-
sat. Egyik 1772-ki okmanyban letiltatik, akarmely polgéri
fundus vételét6l, hogy az az ad6 aldl félmentessék. (Kamar.
It. Ill. Fasc. 26.) Fenmaradt emléke az arpasi harangokon,
melyek egyikén ezt olvassuk:

I0sepha Plber ORDINIS sanCtae ClLarae Matre ab-
batlssa TIRNaVlenSI 1Vbente fVsa A° 1774. Ecclesiae
Moricz-Hida. A harang lehet 6 mazsés, rajta lathatok sz. LaszIl6
és sz. Jakab apostol képei, tovabba az Immaculata és egy
szent romai ruhézatban.

A masik harangon: Me fudit Joseph Schweiger Neosta-
dii 1779. Ez 3 méazsés. Tovabbd még olvashatd: Josepha Pi-
ber orDinis Sanctae Clarae Matre-Abbatissa jubente fusa anno
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1779. — Ecclesiae Moriczhida. Krisztus a keresztfan, mellette
a b. szliz és Janos apostol lathatok. Alul ezen vers all: Hiin
curribus et hi in equis, nos autem in nomine Domini Dei
nostri invoeabimus. Psalm. 19. v. 8. Ezen ut6bbi harangnak
felirata azért felt(in6, mert a kamarai levéltar 111. csoméjaban
1774- és 1776-r6l mar Berényi Juditba gréfné fejedelemndvel
taldlkozunk; mibél és mivel Josepha Pyber neve 1781-ben
is mint abbatissa el6fordul, azt kell gondolnunk, hogy ezen
hivatal csak ideiglenes, de ismét elnyerhet§ volt, mint az a
szent Ferenc-rendl tartomanyi fénokoknél divatban vagyon.

Térjlink vissza a torténetre. Kozeledik azon korszak,
melyben a szerzetes rendekre halélos csapasok ejtettek, de
nem egyszerre toroltettek el azoknak hatalomszavai altal, kik
eddig természetes s majd egyedili véddik voltak, hanem k-
Ionféle korlatozé szabalyok sejtethették a szliz apacakkal,
hogy feloszlatdsuk nem sokara be fog kovetkezni. igy 1771-
ben jun. 29-én felszdlittatnak, hogy a joszagukon Ilétezd ple-
banusok subsidiumait felterjesszék; (Kam. It. fasc. I11. 23.)
1773-ban pedig a Helytarté-Tanacs oda utasitja, hogy 1)java-
dalmaikat, adandé szamadas mellett, a plspok kormanyozza
és azért 6ket ill6en elldssa. 2) Nagyszombatban az apéacék
létszdma 30-ra leszallittatik, addig mig ezen szamra le nem
olvadnak, Ujakat félvenni nem szabad, és ha Uresedés tamadna,
csak a f'ourak €s nemesek lednyai ko6zul szabad, pedig minden
hozomany nélkil fololtdztetni; ha végre lennének, kik a ha-
tarozott szam folott akarnanak bevétetni, azok lassak el 6nnon
magukat, de els6 Uresedés alkalmaval dij nélkil a 30 kozé
folvétessenek. 3) Az ilyen takarékos mod mellett fenmarado
pénz atemplomok tatarozasara, a plebanusok és iskolamesterek
jobb ellatasara fordittassék; miért is sziikséges, hogy a pus-
pokok minden hianyrdl hivatalosan és lelkiismeretesen tudé-
sittassanak. -(u. 0. 29. sz.)

A Brunsvick és Berthold grofi csaladok 1779. pert indi-
tottak a nagyszombati Oléra- és Ursula-apacak ellen a spacai
birtok és 7980 forintnyi pénz Osszeg miatt, mely pert azon-
ban csakhamar kiegyenlitették, (u. 0.) Az apéacék sorsa azon-
ban mindinkabb komolylya valt, fleg midén 1781. april 2-an
tiltatik, hogy magukat a kilféldnek hasonnemi intézeteivel
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akarmily érintkezésbe tegyék, (u. 0.) Meglehet, hogy veszti-
ket érezve nagyon megddbbentek. Azért jol eshetett nékik
Galgécy Janos esztergomi Generalis-Vicarius levele, melyen
ugyan semmi aldirds nincsen, melyben gréf Berényi Juditkat,
mint fejedelem asszonyt atyailag inti, hogy senkinek se panasz-
kodjanak SOrsuk miatt — féleg ne a vilagiak elstt. (U. 0. 33.)
A convent utolsd napjat Josef csdszar 1782. januar 26-dikan
irta ala, az eloszlatds april 18-4n tortént.

Ezen szomoru csapasrol, mely a nagyszombati €S méric-
hidai szerzetesnoket illette, semmi kdzelebbi tudomasunk, még
maga a kamarai levéltar sem ad semmi felvilagositast arrol,
mikor és hogyan tordltetett el ezen kett6s apatsag, hogyan
lett az apacakrdl gondoskodva, hova hizodtak, s melyik lehe-
tett az utolsd, melyr6l américhidai prépostsag torténetirdjanak
meg kellene emlékeznie! A feledés fatyola takarja ezen annyi
kiizdelmeken atment szerzetes haznak végéveit!

Eltoroltetvén a Clarissak, az arpas-mérichidai birtok a
kincstaré lett.

-wi/mnn/w-



V.
MORICHIDA MAI NAPIG.

Ambér tisztemhez nem tartozik az arpas-marichidai preé-
postsag enyészete utani &llapotrdl megemlékezni, minthogy azon-
ban ennek neve mindaddig fenmaradand az egyhaz torténeté-
ben, mig e helyek nevei a magyar foldképekr6l el nemtiinnek,
ide igtatom azon kevés adatot, melyet szakats Mihaly Arpasi
lelkész ur szivességének koszdnhetek.

Es pedig 1861-dik jun 28-an irt levelébdl e kovetkezs-
ket jegyzem Kki:

I. 1746—62-ig *) els§ plébanos volt Baranyai Gyorgy;
ez Morichidan lakott.

Il. 1762—69-ig Torna Ferenc lelkészkedett u. o.

1. 1769—88-ig Kollar Ferenc mikodott ugyanott.

IV. Herits Istvan volt 1788—94-ig.

V. Bella Josef, ki november 5-ig Morichidan lakott,
azon naptél fogva mint arpasi plébanos jelenik meg. Ezen
id6ben a kamara birvan e joszagot, ez épitette az emeletes
paplakot Arpéason; mikodott e plébanian 1794—1801-ig.

VI. Kiss Mihély, ez itten volt 1801—1806-ig.

VII. Padl Josef, 1806—1837-ig.

VIII. Szakadcs Mihdly 1837—. A fennevezettek kozil
egy sem halt meg ezen allomason, hanem mindnyajan elkol-
toztek, mi a beneficium szegénységéerdl eléggé taniskodik.
Hogy id6kozben gyakran a kozelebbi szerzetes hazak tagjai
segitségll voltak a lelkészeknek, az anyakdnyvekbdl lehet
latni. Az elhagyott mdrichidai papiakba, melyet nagy egysze-
risége miatt porhaznak is lehetne tekinteni, az evangélikus
lelkészek laktak.

*) Biij S ezt avval megegyeztetui, hogy fenebb (432. 1) 1751-ben
Kiss Ferenc plébanos emlittetik!
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A vallasi alaphoz csatolt birtokot L Ferenc csaszar 1803-
ban octéb. 1-én kelt kegyes adomanylevél altal grof colloredo
Ferenc udvari f6kamaras és ministernek hitvese, crenvillei grof
Folliot Victoria asszony nyerte, nemcsak a mdrichidai, hanem
a nagyszombati birtokot is ide szamitva, t. i. a Gy6r, Sopron,
Pozsony varmegyékben, és ezekbe magat fényesen be is avat-
tatta. Ezen csalad még mai nap is védbje az arpasi, vala-
mint a mérichidai egyhdzaknak, melyek utobbikéara, minthogy
alacsony fekvése miatt a vizaradasoknak ki van téve, falai
nyirkosak és zold penészszel lepvék, tet6zete pedig épen hogy
fentartatik. Nem 4artana, ha régi fénye és torténete miatt ke-
véssé nagyobb gond- és &polasban részesiilnének.

Most rajtam a sor, hogy a tirelmes olvasd szivességét
megkoszonjem. Leteszem a tollat, nem mintha azt hinném,
hogy valami tokéletest nydjthatok; inkabb latom, hogy min-
den szorgalmas kutatasom mellett is ezen értekezésem csak
befejezetlen marad mindaddig, mig valakinek nem sikeril a
papai urodalomnak ezen birtokaira vonatkozé okmanyaibol
a hianyokat potolni. Meglehet, hogy épen ezen hianyok fog-
nak valakit buzditani, hogy magam dolgozatanal jobbat adjon,
és ez lenne legnagyobb elégtételem.

Ezen tanulmanyira kozt semmit sem sajnaltam inkabb,
minthogy az egyhaz torténetébdl irdink az apacak torténetét
majdnem egészen Kkifelejték; mintha nem is magyar apacak
lettek volna, mintha nem is a legel6kelébb csaladaink, a Va-
séarhelyi, Z6lyomi, Korompay, Szentkiralyi, Trsztyanszky, Ja-
kussits, Nyary, Berényi, Ujfalussy, Ordody, Sarkany, Pyber
sth. ivadékaik lettek volna azok, kik a szent maganban Udvot
és nyugalmat kerestek! mert hogy azt és nem a vildg fény-
(izeését kereshették, arrol tandskodik a szigort szabaly, a folotte
nagy szegényseg, melyben éltek. Taldn kedvet kap valaki,
hogy a hirneves veszprémi, nyulszigeti, harosi, 6-budai stb.
apaca kolostorok torténetét okmanyilag kidolgozza. A munka
Ujszer(i- és folotte haladatos lesz, mindenesetre egyik ténye-
z6je, és pedig hathatos tényez6je a kozépkori vallasi életnek.
Tudom, hogy soknak ezen szellem nem tetszik, és véletlenil
akadvan egy evangélikus lelkész levelére, nem kevéssé ba-
multam, midén elsé kozléseimrdl, melyek a XTIl-ik szazaddal
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végzbdtek, ezeket olvastam: ,Erdekkel olvastam megvallom
Arpés és Morichida régi torténetét, azonban nem hallgathatom
el azon megjegyzésemet, hogy az adatok Osszeflizése igen
kirivé Catholicus szellemben latszatik Szerkesztve lenni, vagy
az is meglehet, hogy észrevételem hibas — a szerkezetet pro-
testans izléssel {télvén meg." En is azt hiszem, hogy a protes-
tans érzillet az, mely az 6s egyhaz szellemét nem lizlelheti.
En torténeti képet akartam adni azon korszakrol, melyet ha
méltanylani akarjuk, bele kell magunkat gondolnunk azon
id6be és korllmények kozé, melyet az ird elénk vezet; ha
arr6l nem véadolhatnak, hogy légb6l kapkodtam adataimat,
hogy azokat hamisitottam, vagy készakarva elferditettem, bat-
ran nézek az elfogulatlan itész szemébe. Tudom énjol, mikép
kellene a catholicus intézeteket protestans szempontbol el6-
allitani, hogy csipdsek, nevetségesek, undort gerjeszték legye-
nek; hiszen birunk mar ezen iranyban elég remekmdivet;
de akkor nem a X-ik vagy XIlIl-ik szdzadot irtain volna le,
nem annak nézeteit festettem volna, hanem a XIX-ik szazad
lagjaval lekellett volna &ztatnom mindazt, mit meg 6si torté-
nelminkben magasztost, nemest, utdnzasra buzditét birunk,
és el kellett volna felejtenem azt, hogy azon korholand6, ki-
nevetendd, rész és utdlatos emberek, ha mindjart katholikusok,
de j6 magyarok, és mindny4junknak elsdjei, nem pedig valami
kd6z6mbos idegenek, vagy labbal tiprandé sehonnaiak voltak!
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