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Eloszo.

Miéta a kereszténykor clétti nemzedékek mifemlékeik kutatdséra,
és az alattuk vagy mellettik taldlt mfidarabokra mindlunk is nagyobb
gond fordittatik ; midta a régészettel kezet fogva a foldtan is az 8slények
maradvinyaival az emberi nem kezdetleges torckvésének egyes toredé-
keit follelte, hazdnkban is nyilvanult azon vigy, bar lenne ezen érdekes
régiségeket megismertet§ vezérfonalunk! — Innét van, hogy az Akadé-
mia, mindjirt, a mint az Archacologiai Bizottmanya megalakult, elhat4-
rozé, hogy annak egyik {0 teend&je az legyen : ,miszerint utasitist
dolgozzon ki, és azt tegye kozzé minél tobb példdnyban, melynek nyo-
mén a romladozésnak leginkabb kitett mti- ¢s torténeti emlékek . . . leg-
egyszertibb médon . . . fentartassanak és megévassanak.“ M. Akad. Alm.
1863. 165 L.

Azonban egy ilyen munka kiadatisa, ha cgyszersmind népszert
is akar lenni, szdmos rajzot igényel, melyek nélkiil ezen 1j tudomdny
szdrazabb és nehezen érthet volta miatt, még a régészet baritjit is, a
lelkesen felkarolt tanulményozdstél konnyen clidegenithetnd, és igy az
ohajtott czélszerii oktatist meghiusithatnd ; minthogy pedig a miivészileg
késziilt szdmos kép tetemesebb koltségbe keriil, az Archacologiai Bizott-
mény csak akkor felelhetett meg kotelességének, midén gr. Andréssy
Mané és tdrsai az dltala szerkesztett ,Vaddsz Album® kiadds4-
nil nyereményil fenmaradt 1400 o. é. forintot valamely czélszerti régé-
szeti képes munka kozlésére nagylelkiien ajénlottak fel. De még igy sem
érhette volna cl a nevezett bizottmany czéljat a kitlizott mérvben, ha a
béesi cs. kir. kozépponti régészeti bizottmény a t&le kiadott munkélatok-
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ban talalhaté magyar ¢s egyéb mifemlékek, tobb szdzra mend, fametsz-
vényeinek masolatait legszivesben 4t nem engedi, és igy a kulonbcnl(ren
nagy koltséget tetemesen le nem szdllitja.

A munka, melyet ,Mi{irégészeti Kalauz® ossznév alatt indit
az Archaeologiai Bizottmdny, hirom részb8l dlland ; az els6 : a keresz-
tény kor c¢l8tti régiségeket tivgyalvan, a legkiilonb barbar kor-
szaku és rémai mifemlékeker fejtegeti, fleg pedig kiemelendi azokat,
melyek hazdnkban is gyakran és szerteszét taldltatnak. IEnnek irdsdval
én lettem megtisatelve. A mésodik rész el6adja: a keresztény, jelesen
a kozépkori épitészeti régiségeket; melyck ismertetésére Dr.
Henszlmann Imre ur ajinlkozott; a harmadiknak tirgyai: a ko-
zépkori egyhizi miiszobriszat és festészet, a keresz
tény symbolika é a kisebb miivészetek, és czen részst Dr.
Ipolyi Arnold egri kanonok ur fogja kidolgozni.

Ezen kalauzszerii véazlatok esak clérajzait nyujtjdk ugyanannyi
rendszeres kézikonyveknek, melyek bekovetkezends kiaddsai a régiség
kedvelknél nagyobb késziltséget, tanulisi vigyat és &1(104dtkéb£bég‘et
tételeznek fo1. -

Adja a j6 ég hazai miiemlékeink megmentése tekintetéb8l: misze-
rint ezen dolgozataink, minél nagyobh olvasé korre taldljanak, ¢és a kia-
désnak fGezélja ,,(z hazai mikinesek kutatisa, megismerése
és meg 8rzése’ minél nagyobb kiterjedéshen eléressék!

Az els§, engeinet illets, részre nézve Gszintén bevallom, hogy az
eredetiség dicsdségdéril szivesen lemondok, sét ink4dbb a végén felsorolom
mind azon munkékat, melycket e fiizet kidolgozésdnal fclhaszniltam.
Erdemem egyediil az lesz, hogy lelkiismeretesen 6sszegyiijtém és honfi-
aink, feltételezett cl8képzettsége, igényei és izlése szerint osszeAllitani
mind azt, mit tanult embernek nem tudni szégyen; a mi haziankban is
gyakrabban eléfordul, a nélkiil hogy eddig kelldleg méltatott volna; és
mird] elbrelitélag foltettem, hogy nalunk élénk viszhangra fog taldlni ;
a nélkil azonban, hogy tiizetesen megmondhatndim, hogy mit melyik
szerzében olvastam, melyik folydirattél sajititottam el ; mert az idézendd
munkdkat annyiszor forgattam, oly huzamos ideig tanulminyoztam,
hogy beléjiikk magamat mintegy beleéltem.

A nem csekély faradsiggal, de még nagyobb idétoltéssel gyii)-
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tott anyagot szabadon osszefiiztem ugy, hogy némi rendszer mellett, az
cgész konnyit és érdekes olvasméanyul szolgéljon. Kz az én érdemem. —
Az egyes targyakrél, annyi késziilés utin, természetesen sokkal tobbet
mondhattam volna, mint a mit a hely sziike miatt mondtam; de azt hit-
tem, hogy kezdetnek, izleltetésnck ez is elég; mert folteszem, hogy az,
ki e targyakrél bivebb felviligositast ohajt, id8vel vagy a kiadandé
kézikonyvekhez fog fordulni, vagy a kiilfsldnek elég gazdag irodalmét
fogja folkeresni.

*

Pest, 1865. kardcson el@estéjén.

Dr. ROMER FLORIS.
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BEVEZETES.

Azon korszak, mely ¢ ,Mitirégészeti Kalauz“ szerkesztése alkalma-
val nckem osztalyrésziil jutott, két nagy szakaszra oszlik. Az elsé a legrégicbb
kortol fogva a kereszténység behozataldig, a barbar népcek maradvinyait tir-
gyalja, ¢s egészMagyar ¢s Erd¢ély-orszigra terjed ; a masik a vilag urainak,
a romaiaknak — kik a barbarokkal (mig téliik visszanyomattak) cgyidejiileg
birtak hazank nagy részét — miiemlékeit fogja roviden ismertetni. Ezen szakasz
leginkabb azok figyelmébe ajanlhato, kik arégi Pannonia- és Daciaban lak-
van, czen régiségek érdckes maradvanyit Onszemlélés utin tanulmanyozhatjak.

A kézmiivek elsé nemére meg kell jegyeznem, hogy mig a rémai miireme-
kek nalunk vagy egészen vagy nagy részt clpusztultak, vagy a meg-nem-ismerheté-
sig atidomittattak vagy beépittettek, addig czck a hazaban szerteszét kénnyen és meg-
Ichetds nagy szammal follelhetik. Minden talzds nélkiil mondhatjuk azt: hogy ha-
zank crdei, rengetegei, ligetei, szantofoldjei és legeldi, a kdbanyak, vizmosasok és
homokpusztiak rétegei alatt majd mindenhol érdekesbnél érdekesebb régiségek talal-
tatnak, melyck, ha mindjart egyrészt anyagra vagy miivészeti kivitclre nézve sze-
gényesck és kezdetlegesek, még is igen nagy érdekiiek azért, mert oly korbol valok,
melybdl irott torténelmi kutforrasaink ninesenck, s mivel egész létiiket még rej-
télyes homaly boritja.

Az cmberek, kiktdl az altalam leirandé §s emlékek fenmaradtak, szazadok,
80t évezredek soran it cmelkedtck természetes folytonossagban ¢s fokonkinti fej-
lidésben azon miiveltségi fokra, hogy magukat ezek készitésére képesitették. Ok
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még oly helyeken is laktak és tanyaztak, melyeket mi rengeteg vadonoknak neve-
ziink és a fenevadakon kiviil a favagoknak ¢és szénégetéknek engediink at; ellenben
a vilgyek mélyében, a mostani folyok partjain is talaljuk , bar késébbi nyomukat,
mivel itt csak a foldkozi tengereknek vilagrazkodtaté fordulatok altal elGidézett le-
csapolasa, és a foldtalaj évszazados kiszaradasa utan telepedhettek le. S igy bizvast
idézhetjiik, hazinkra nézve is alkalmazolag azt, mit a Bericht der kon. Gesellschaft
fiir vaterliindische Alterthiimer in Kiel 1857, 5. 1. mond : A legrégibb idik telepitvé-
nyei csak a régibb és magasabb foldrészek szélein talltattak, a mai lapalyok folott.
A legjelesebb régiség buvarok vizsgalataibol kitiint, hogy Danianak mélyebben fekvi
partjai a ki-korban még viz alatt alltak.
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L. A barbarok kézmiivei.

Ambar tudva 1évé dolog az, hogy Gseink bejétte és honfoglalasa elftt,
mely mar a térténelmi korszak jo eléhaladtiba esik, kiilonféle népek laktak és mi-
velték hazankat, kikkel sem faj, sem nyelv, sem kormanyzat, sem a csaladi élet vi-
szonyai nem kotnek Ossze benniinket, még sem lehetiink egészen egykedviiek azon
kérdés fejtegetésénél, hogy : ugyan kik lehettek ezen aldott szép hazanak, ezen aldott
foldi paradicsomnak §si lakoi ?

Igaz, hogy ezen kérdésre sem nevekkel, sem sziarmazasi fakkal, sem bé-
kés vagy harczi viszonyaik elmesélésével hatarozottan nem felelhetiink ; de kivetke-
zik-¢ ebbdl, hogy azért a rég elmult kornak igen gyakran eléfordulo emlékeivel se to-
ridjiink ? — Ha a foldtannal foglalkozok sziintelen faradoznak, hogy bolygénk lassan-
kinti fejlddését, a hegyek és ezek rétegjeinek visszonyait és egymasutanjait kikutas-
sak, és noba a véleményck kiilonbsége miatt, mely a tudomany ujabb voltabol és a
sok természeti akadalyokbol szirmazik, még mai napig sem tudnak ecsalhatatlan
megallapodasi a vergGdni : mégis a mit eddig is tudnak, a kutatasiidé rovidségéhez ké-
pest, minden esetre igen drvendetes eredménynek kell vallani; mennyivel inkabb fog
benniinket érdekelni, hogy a hajdan itt lakott nemzetek aranylag Jmar most ke-
vesebb, és naprol napra mind inkabb gyériilé miiemlékeik kiasatasa, pontos és tudo-
manyos szemlélése, lerajzolasa és leirdsa utdn — hazank régi lakosainak élet-
modjat, szokasait, sziikségeit, fegyvereit, ékességeit megismerjiik , és ezen ho-
malyba burkolt, de cgész miivelt Europaban napi kérdéssé emelt tudomany fejtege-
tésében mi is adataink s észleleteink altal részt vehessiink s hazank valtozatos és tag
teréhez képest ill6leg jarulhassunk ! Féleg ha azon téves nézeteket vessziik tekin-
tetbe, melyek egyrészt a fellengzé, minden hatiron tilaradd szemlidésnek csillogo
kapraztatasai altal elragadtatva, a valosziniiségnek még alapjat is elvesztik ; mig
ellenben masok minden egyes sirhalomban, minden egyes temetShely folfedezésénél
sajat nemzctiségiik Gseire vélnek bukkanni, és igy, e milemlékek bitorlasa altal

1*
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készitésitk és fenallasuk idejét tulsagosan az §si id6 clsé szakaszaig kiterjesztik,
vagy megforditva a legrégibb miiemlékeket kizelebbi elédjeiknek tulajdonitvan, a
torténclemmel és annak fenmaradt irott konyvcivel ellentéthe jutnak.

Az ilyen elitéleteket és nevetséges foltevéseket egyediil a higgadt, férfias,
clfogulatlan régész fogja szétoszlatni ¢és a valodi tényallast folderiteni.

Hogy magunkat a naponkint orszagszerte nagy szidmmal Kidsott, vagy a
foldszinén elszorva talalt targyak kozt kinnyebben tajékozhassuk, az emberiség leg-
régibb torténetében cgyelére azon harom korszakot vessziik fel, melyek bar az eddig
tett tndomanyos észleletck clégségtelensége, és foleg a legrégiebb korboli gyiijtemé-
nyeink hidnyos volta miatt, szamtani hatirozottsaggal egymastél el nem valaszt-
hatok, mindazaltal késGbbi szerves fejlesztésig a szakférfiak altal elfogadtattak, s
minden esetre némi természetes kivetkezetességen nyugodni latszanak.

Ezen harom korszak a kd-, bronz és vaskorszak®)

Valamint a foldtanban sem sziikséges hogy mindegyik kozetuek vagy egyes
iilepedékek cgymasutani clgjottét, vagy azon absolut idGszakot kimutassuk, mely-
ben egyik vagy masik, folotte vagy alatta levé rétegek kozt eldfordul, hanem an-
nak visszonylagos meghatarozasa is elégséges ott, hol szokdsos mértékeink tgy is
elenyésznek ; valamint nem kell hogy a korszakokat jellemzd rétegek ugyanazon
sorban és kiterjedésben mindeniitt a {61d folilletén kifejlédve latszassanak, hanem a
képzidés kilonfélesége, vagy a hozzavalo juthatas szerint, nagy hézagok mutatkoz-
nak ; tgy az emberi- nem kifejlédési torténctében is eléfordulnak ilyen hidnyok vagy
latszolagos ugrasok. Azért nem kell gondolni, hogy czen cmlitett beosztis szakai
minden nemzetnél egyenls idGben, ¢s ugyanazon rendben fejlodtek légyen, vagy
szitkségképen eléforduljanak**) ; mert valamint a nemzetek jelleme , tigy, azoknak
Osszekottetésel is nem tétlen rugok lassabb vagy sebesebb, sziikebb vagy tagabb
korii mitkodéseikben. — Bizonyos, hogy a polgarosodas felkapasa ¢s kiterjedése
igen sok belso és kiilsé kortilményektd! fiigg, ¢és hogy sok nép, éghajlati vagy fild-
rajzi viszonyainal fogva, szdzadokkal hatrabb marad szomszédjainal, mig ellenben

*) Nem hidnyoztak irdk, kik a fenebbi korszakokat n¢mze¢ti szempontbdl ugy osz-

tdk fel, hogy a : k 8-kort a bronzkort a vaskort
celt vagy rémai vagy germdn ¢s szldv vagy
germdn ; celt; rémainak keresztelték el.

*%) Torténeti adatokbdl tudjuk, hogy a tréjai hdboru a bronz-korba csik, bir az
egyptomiak mdr 3000 esztenddvel szdmitdsunk elStt o vasat has/ndltdk, mert a gildkban a kdvek
kozt vas ollot taldltak. Igy ezen korba esik szintén Réma alapitdsa is, mivel a vitdzek fegyver-
zetiikben még akkor a vasat nem ismerték; mig czen idSben az északi népek a kékori szerszd-
mokkal és fegyverckkel dltck ; s6t tudjuk, hogy Angolorszdgban a XI. szdzadban is még kéfegy-
verek haszndltattak, mint az europaiakkali kizlekedés clott az amerikai barbarok, vagy Oceania
lakdinak cgy része mdg jelenkorig haszndlja. — De vannak oly népek is, melyek a bronz-
kort nem ismervén, a k G-korbol kozvetleniil a v a s-korba 1éptek 4t; mint ¢z pl. az északi ger-
mdn népekrdl a legalaposabb dszleletek nyomdn bizonyosan tudatik.
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azok , kiket a miveltség arja clébbre ragadt, gyakran annyira clire sodortatnak,
hogy 6ket az utinok iparkodiok soha tobhé el nem érhetik.

Vegyiik esak a mai vilagallast példanl. Nem talalunk-c még mai nap is
Europa kell§ kozepéhen, a polgarosodasnak gytupontjahoz kozel, olyan népfajokat,
melyck sok tekintetben egészen kezdetleges allapothan vannak ? s melycken a
XIX-ik szdzad bamulatra mcélto gyors emeclkedésének nyomait észre nem vessziik ;
kik mai nap is vandorok a palotaikhoz kotott miveltek kozt, és természetes szabad-
sz’tgukban mintegy félvadak a legnagyobb civilisatio kizcpette !

Altalanos nézet az, hogy a mivelsdés keletrél nyugat, délrél észak felé ara-
dott ; — melyek voltak e tekintetben a vezérnépek, melyik korszakban terjedett cl
az emlitett iranyokban a polgarosodas ? azt az o-kori, gyéren talalhato, és ritkabban
¢észleleten .vagy alapos kutatasokon, mint inkabb mesékre, hitregékre, néphagyoma-
nyok ingatagsagara épitctt, legrégibb irott kutfiink nagyobb része sem bizonyit-
hatja. Innen van, hogy a néma, de tobbnyire valodi belbeesit mitemlékek sokszor
leghivebben tanuskodnak az Gskor elsd lakoirol, és esak ott lehet egészen a tirténe-
lem irott lapjaira tamaszkodni, hol az archaclogiai kritika is igazolja a
torténclmet. ' - .

Ezen korok meghatarozisa természetesen sok nehézséggel jar, mert tiizetes
jellemzésiikhez még a kells adatok hianyzanak, sGt a zavar, az atmeneti szakok
altal még inkabb noveltetvén #), kovetkezik , hogy hazankban, mely szizadokon
at a népvandorlas folytonos hullamzasainal szinhelye volt, a nehézségek a legna-
gyobb hatarozatlansagig -tetéztetnek; miért is hogy tiszta képet allithassunk
cls, sziikséges, miszerint épen ezen homalyos iddszakbol rank maradt emlé-
keknek a legnagyobb gondot bzentelJtlk ¢és azokat minden elfogultsag nélkiil
vizsgaljuk. EREVRITRE-TENED Y

#) Nem hidnyoztak termdszetbuvdrok ds régeszet-bardtok, kik a fenchbi bcosatdssal
meg nem clégedvin, az egyes korszakokat is az itt-ott cléfordulé adatok utdn, nem mindennapi
dsz-okokkal, klscbb terjeddsii id8szakokra felosztik, ¢s meglepten jellemzdék. Igy Vogt Ki-
roly, az 1865-ki UJ -korszak 12—18-ik szdmdig 6t czikkben kozol egy ,Visszapillantdst az cmberi
nem §s-kordra®, melyben a legutolsé dvek észleleteit dsszefoglalvdn, azon eredményhez jut :
hogy a kd-korszakot tobb al-korszakra kell ismét felosztani: ti.a barlangmedve szakdra,
kihalt nagy ragadozok ¢s vastaghdriick maradvdnyival a barlangokban, melyekben egyszersmind
* durvdn kinagyolt k8szerek, nagyjabol kidolgozott esontok, és hosszufejii hatalmas emberfaj nyo-
mai taldltatnak ; s az ir am gim szakdra, est jellemzi a hideg égalj kiovetelte dszaktdji bardny
(fauna), az LlOSl‘OVCIt kifegyver, kicsiny, vézna alkatu, dc magasabb értelmiségii rovid koponydju
cmberfaj. Es csak czen korszakok utdn kivetkeznek a késsbbi ké-korok : a ddn kon yhahul-
ladékok és sirkamrdk, ardgibb ésdjabb czdlopépitmdény ck — a régibb kdra-
kdsok ¢és a bronz-korszak id6kozei, melyekben az ember mdr dllatot szoktat kezdhez, kikdésckaot
koszoriil, gabnit vet és fémekkel ismerkedik meg. I. h. 289. 1.



1) A ké-korszak.

a) Altaldnos jellemzés.

oA kékorszaknak neve igen jellemz5“ tigymond a kikori miiemlékek
szerencsés kutatoja és gyiijtéje, VII. Fridrik, Dania kiralya.*) A ko azon kor emberei
szamara az vala, mi késSbben a mi szamunkra a fémek lettek. A mint a jelen kor-
szak egész feltalalasi crcjével a fémek alkalmazasira torekszik, és azokat eddig
nem is ismert czélokra alkalmazza, gy a kékorszaki emberek minden testi és lelki
erejiiket felhasznaltik arra, hogy a sziklak orszagdnak urai lchessenek , ¢s hogy a
legkisebb kavicsokbol a legfinomabb eszkoziket készitsék ; mert nckik t. i. valamint
aréz, igy a vas is hidnyzott. A k& nekik mindeniik volt, annak felhasznalasa
egész életiik feladata vala **)“ és ,a nagy nehézségek, az eszkozok tokéletlensége,
¢és a magasztos czél felkolte, crdsité és fentartd az éles vizsgalodasi tehetséget, az
cszes feltalalasnalk szellemét, ¢és az ernyedetlen kitartast, melyet gyakran van alkal-
munk a miiveletlen népeknél csodalhatni.“

Ezen néhany sor olyan korszakot jellemez, melynek fiai a mai nap mar ré-
szenkint kihalt 6s allatokkal ¢éltek ; wely korba csak némi gondolkodis utin vagyunk
képesek magunkat visszahelyczni ; s melynek legtehetdsb vezéréhez képest mai | leg-
utolsé napszamosunk — gyufaival, késével, fejsze-, flirész- és firojaval, tiijivel és fona-
laval, vaszon-ingével, zubbonyaval és fényes, kényeclmes labbelijével — valodi
kis-kiraly !

Kisértsiik meg azon korbeli életnek némi vazlatat olvasoink elstt leleplezni :

1.) A lak as mi lehetett egy¢bb mint a sziklabarlang, az erdék siiriije, a
fak oduja, a madarak fészkei példajara adgakbol font sovényhaz, melynek falai tan
sarral valanak kitapasztva, vagy a szerencsés vadaszatuk utdn a vadak béreivel be-
teritve, vagy tan gyékényekkel is kibélelve,

2.)Aruhazat a természet fiainal alig allott masbol, mint a vadak borei-
bol, melyek kikészitése az asszonyok dolga lehetett, és talan ugy tortént, mint az
amerikai indianokrol olvastam, hogy az elejtett pézsmaskor borét annak veleje bedor-

¥) Sur la construction des Salles des Géants, par S. M. le roi Fréderie VII. de Dane-
mark, Copenhague MDCCCLVIL. 6. 1.

#¥) Azért igaz mit Worsaae mond : ,A készerszimok nem csak mint Dénia erdeinek
legrégibb idd ota vandorld lakéinak miiemlékei birnak magas érdekkel, hanem, mint az emberi
miivészet elsd zsengéjiis, melyeket a térténelem felmutathat.“ Daencmarks Vorzeit durch Alter-
thiimer und Grabhiigel beleuchtet. 19. 1.
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zs6lésével puhitjak és cserzik. — Ezen ruhakat csonttiikkel foglalik, vagy hol sziik-
ségas volt, inakbol késziilt vagy belekbél sodrott kotékkel tartak tssze. De el§jonek
ngvényrost-szovetek nyomai is; mert lehetetlen, hogy a hazsovény fonasa gyéké-
nyekre , ezek pedig id6vél finomabb szalakbol font takarékra ne vezették volna
az Oslakokat.

3.) Elelmiil szolgaltak az erdék makkjai, fanyar bogyoji, az édesebb
gyokerck, a trrel fogott, a doronggal és k6dobassal vagy hasadtvégii fa és
parittya segitségével elejtett vad, a fészkekbdl kiszedett tojas, az odujaba vagy
barlangjaba szoritott, kifiistolt vagy kiontstt medve, borz, stin, horgsok, iirge sth. A
tengerpa:ti tavak és folyok melletti lakokat a rakaszat, halaszat taplalta, de az
ligynevezett békatekn$ sokasaga, a foginesok (anodonta) és gyongyikék (unio)
meszes takaroi, melyek konyhahulladék gyanant nagy Kkiterjedésti rétegcket
képeznek *) tanusitjak, hogy ¢ mainap mar nalunk nem hasznalt csemege, az Gsem-
bereknek kedves és keresett, minthogy konnyen is szerezhetd, eledeliik volt.

4.) Nagy kérdés, vajjon ismerték-e mar e korban a hazi allatoknak, mint
vonomarhaknak, nagy hasznat? A kozlekedés szarazon alkalmasint csak gya-
log tortént, és a kereskedelmi czikkek csekély volta, és a sziikségleteknek a letcle-
pedési helyeken valo clgallitasa miatt, az ide oda valé utazas nem is volt az ember-
nek annyira szilkséges, mint mai napon; azonban az akkor igen kiterjedt vizeken
valo érintkezést valosziniileg mar egyes fatorzsokokon, talpakon, vagy lélekveszto-
kon eszkozolték.

Itt természetesen azt fogjuk kérdezni, hogy a réz- és vasszerszamok hianya-
ban, hogyan ejtették le e czélra és hogyan vagtak ki a fikat? — Epen azon médon,
melyen azt mai nap is a déli tengernek vad szigetlakoi teszik, kikhez még az ecuro-
pai miveltség eszkozei el nem jutottak. A kdszckerczével a kérget eltavolitvan, a
kivagott iiregekbe izz6 szenet raktak, mig a torzsbél annyi elégett, hogy a fa sajat
silya altal eldilt. Az agaktol valé megfosztast, az iireg kiporkslését szintén ilyen
munkalat altal eszkozolték, mig a csonak a vizen egyensiilyban nem lebegett.

Ily keserves idévesztegetd uton nyerték csonakjaikat, igy készitették a
czlopépitészethez szikséges egyes czolopoket, melyeknek a vizbe valo
besulykolasa szintén nem csekély veszédséggel torténhetett.

*)Ily békatekngt, mely felsG végeén a feltorésnek, tehdt €16 41lapotbani
felhaszndldsdnak nyomat viseli, nagy szdmmal taldltam G aram-Kovesd mellett, a Garam
foly6 egyik jo mnagas partjin, és pedig nagyobb mennyiséggel oly helyen, hol a televény f5ld
alatt vorosls agyag €s szénréteg, a szarvas agancsnak ¢s birka 4'Inak eldjotte eléggé mutatjdk :
hogy az ottani szdntéfoldeken nagy szdmmal taldltaté escrepek tulajdonosai, akkor, midén taldn
az egész lapdly nagy to lebetett, a negylabuak siilt-fott husa mellett a kagylék tartalmdt sem
vetették meg. .



by KBeszkizik.

Akékorszaknak ily altalanos jellemzése utan szikséges, hogy a haz
tartashoz, valamint a védelem- és tamaddshoz szikséges eszkiziket kissé
részleteshen szemiigyre vegyiik. Ezek leginkabb kobol, fabol, hegyes szaru- ¢&s
esontbol allottak ; fegyveriil a k6, a parittya, a dorong, ¢és az cbbél keletkezett, ko
hegygyel cllatott landzsa szolgalt ; edényekiil az agyagot, fat, szarvat dolgoztak fel ;
ékitményiil pedig a borostyankdvet, a szarvas agancsot, s a tengeri kagylot hasznaltak.

A tiiz altal olvasztott fémeknek alig van nyoma, és ha beldlilk késébbi idd-
ben holmi talaltatik, az esak arany vagy veres réz lehet, minthogy czek termés
allapotban is el6jonck és konnycn felismerhetdk ; mig az ont, az esiistot ¢s a vasat
kés6bb fodoztek fel, mint olyanokat, melycket még clébh az érezekbdl ki kellett ol-
vagztani.

o) Haztartasi eszkozok.

A legrégibb k6 korszaknak valodi és legbsichb képviscl6i azon durva,
tiizkdbol, suéleik tigyes lepattantiasa altal készilt cszkozok (1-—4. abr.),
melyek igen nagy mennyiségben, sokszor kilészitési helyiikon, ¢s pedig esak félig
meddig kiallitva, leginkabb Europa és Amerika északibb tartominyaiban talaltat-
nak, ésonnan gyiijtcménycinkbe keriilnek.*) Egy peldat sem tudok hazankban, hogy
valahol ilyenféle eszkozt talaltak volna; vagy azért: hogy ezen szerszamok kord
ban hazanknak laktalannak kellett lennie, vagy hogy ezen kénemneck nagy hianya-
ban, mert csak Kormdezbanya tajan, Kaproneza és Szlaszka kozt talaltatik egy helyen
halomban nalunk ; az Oslakoék a puhabb koveket mas modon, simabbra koszoriil-
ték, vagy ha talan még is ilyenck léteznének, a talalok elott durva voltuk miatt figyel-
met nem gerjesztettek, és mint értéktelen semmi elhanyattak.

A leginkabb cléforduld kovakd-szerszamok tobbnyire monoru alakuak,
(3. abr.) vékonyabh végiikon metszé éllel, a vastagabbon gyakran sima, hompdlyi
simasaggal; vagy nycliiezések (4. abr.) hegyesen clesek, behorpadt-oldalakkal.

Az clbbick, foleg a sima végtick : puszta kézben is hatalmas #t6 fegyveriil
szolgalhattak, mig a hegycsebbek inkabb szirasra vagy atlyukasztasra alkalmaz-
tattak.

*)A kdceszkdzdknek fémek ismercte nélkiili készitése, és gyakorta igen helye-
sen valé elddllitdsa, sokféle véleményre adott alkalmat. Legtermdszetesb azt hinniink, hogy az
elsd, kovekkel készitett eszkozok, valoban esak durvdbbak lehettek ; hogy késsbb egyes kézmii-
vesek, kik taldn a fémek birtokdba jutottak, szcbbeket is Allithattak elg, melyck, mivel annyira
cgyenldk egymdssal, mintha ugyanegy miihelybdl kikeriiltek volna, ¢s olyan vidékeken
is eléfordulnak, melyeken azon kdncmet taldlni nem lehet, azt kell sejdite-
niink, hogy ¢ helycken a kereskedds dltal terjedtek cl. '



Hogy ezen kornak efféle miidarabjai ismeretében egészen jaratlanok ne le-
g‘yiink,uf.zi*{'emlszercs eloadas, és az eddig talaltak teljessége miatt, réviden eliszam-
lalom a har régi, de még is nagyobb miveltségi fokozatra mutatdo kieszkizik kiilin
féle nemeit. »

Leggyakrabbak a hazankban is sok helycen clifordulo k 6-¢k al aku®)
kisehb-nagyobb szck crez ¢k, melyeket hasznalat végett valami egyenes (5. abr.)
vagy kajmos ag (6. abr.) kettérepesztett rividebb részébe esiptettek ésnagyobb tar-
tossag tekintetéhdl erds kotGvel dsszeszoritottak, miért is ¢lével ellenkezé foka, ne-
hogy a fat tovabb repeszsze, nem volt kiszoriilve ; vagy a kettérepesztett agnak
csak egyik fele maradt meg a nyélen, melyhez a kiszekerezét kotkkel erdsitették.
A nagyobb ilynemii szckerezékkel nemesak a fakat vaghattak, hanem velok a ke-
ményebb foldet is lehetett miivelni. Ha pedig az ¢lén kikoszoriilt szckerezét (7 ¢és 8
abr.) a bér vakarasara vagy annak metszésére kivantak hasznalni; azt fa- vagy esont
fogantytba, leginkabb a szarvasagancs korondjaba (9 abra) foglaltak és alkalmaztak.

*) Ilyencket magam is birok Duna-Pentelérsl, Ebenhich ur Koronezordl, Keleesényi
tir Csalddrol Nyitra megydben, s Bakits Jdnos Pesten Bardtirol, Hont megyébél sth.
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Alakra és éliikre nézve rendeltetésiik szerint nagyon kiilonboznek. A ko-
vak8b61 késziltek, melyek nalunk esak kiilfoldi lelhelyekrol lathatok, mint mon-

dok, széleiken tigyes iités altal lepattogtatvan, igen egyenetlen éllel birnak, s inkabb
holmi kezdetleges fiirészeknek, mint szekerczék- vagy véséknek potloi.

A puhabb kénemekbdl valok *) egy vagy két éllel birnak, melyek
szabalyosan koszoriilvék. Ezekkel, valamint a csak féligmeddig koszoriilt szer-
szamokkal, el6fordulnak néha maguk a kioszoriikvek is, melyek finom, ke-
mény, veres homok- vagy mas egyenld szemcséjii keményebb kénembdl allnak,
és vagy laposak a gyakori hasznalat altal (mint a szerszamokon is a tobbszori
koszoriilést észre lehet venni) s kozepiikon mélyedettek, tugy hogy rendeltetésiikrol

*) Néwi ingeriil, hogy a m. n. muzeum kétdrgyai anyagdt is meghatirozzuk, hadd
alljon itt a prdgai n. muzeum okadatolt lajstroma szerint a viszony, melyben a 199 darab Cseh-
orszagban taldlt kGrégiség kozt azok dllanak, melyek k6neme meg van hatdrozva. T. i. 85 darab
kozt van 34 kigyldbol (Serpentin), 22 kovapaldbol (Kieselschiefer), 10 dioritbél, 6 maglibol
(Granit), 3 tiizk6bdl ; kemény homokkd-, kova- és zoldkshél (Griinstein) két-két darab ; basalt-
(somla), gneis, szarukd- és koviilt fibol egy-egy darab. A bécsi csdszdri gyiijtemény 161 darabja
leginkdbb Ddnidbol vald ; gy ldtszik, hogy ezen, kiilonben igen gazdag tdr részérol eddig kevés
gondot forditottak a készerszdmok gyiijtésére; azon belfoldick kozt, melyek ott fel vannak
dllitva, egy tiizkG és 2 zoldk§ példdny van. Azon 52 darab készerszdm kozt, melyek a M.
ory. és Természetvizsgdlok pozsonyi gyiilése alkalmdval ki voltak dllitva, 43 darab magyaror-
szdgi volt; legtobb serpentinbél késziilt,de volt egy-egy darab basalt-, porphyr-, kemény agyag-
pala és agyagmdrgdbol is. Ezeket azért emlitém, mivel hiszem, hogy a kiilonféle vidéki muzeu-
mok tdrgyainak anyagra valé 6sszehasonlitdsa is némi deriit hozhatna ezen ho-
mélyos kor csere- és miveltségi viszonyaira,
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kételkedniink nem lehet, és 14 -24°-nyi hosszuak; vagy marhacsontala-
kuak, melyek eredetileg tibbonldaluak lehettek, s melyeknek élei a homor-
vés ok koszorilése altal kerck alakra lekoptatvak.

2) A k6ékek, melyek részint a fa hasogatasara, részint fadorongokba
illesztve, félelmes fegyveriil szolgaltak, és mai nap is a vad népeknél e czélra szol-
galnak, ésalakra nézve nagyon eliitnek egymastol. Vannak t.1i.

a) foknélkiilick, azaz: mind a két végiikon kikoszoriltek, mig hossz-
oldalaik egyediil durvan idomitvak; vagy mind a négy oldalon kikdszoriiltek.
A valodi é1 esak egy volt; a masik a nyélbe volt rejtve, és az clobbinek
koptatasa vagy csorbulasa esetéhen helyette alkalmaztatott. Hosszuk 3—15"-nyiig
valtozik.

b) 4-sz6gi fokkal, hogy errc fakalapacscsal itni lehessen, miért
tobbnyire észre lehet venni, hogy egyik vagy masik oldalukon igen ferdék a kopta-
tastol; vagy hogy nyélbe alkalmazva azt tovabb ne repeszsze.

¢) laposak, igen keskeny fokkal, vékonysaguk altal feltiinék, tsbbnyire
tiizk6bol, nalunk kigylabol és egyéb kénemekhbél.

d)kerckitett vagy hegyesitett fokkal, ritkabbak.

e) szintén ritkak a puhabb kinemekhél valo, vastagabb, a fok tajan atfiurt*)
ékek (10,11 abra); a lyuk arra szolgalt, hogy a kdeszkiozt a nyélhez jobban
lchessen szoritani, mint azt a talalt szerszamoknal észrevették. **)

*) Nem csekély fejtorést okozott az archaeologoknak az 4t furt kAszerszdmok els-
jovetele a kdkorszakban. B. Sacken emlit egy Steiernél talilt darabot, mely facsével
és homokkal ki volt furva, dllitvdn, hogy ezen firét még a kiszerszdmban lelték ; Wor-
saac ,Dacencmarks Vorzeit durch Alterthiimer und Grabbiigel beleuchtet, Kopenhagen 1844.4
12.1, igen cgyszerii munkélat dltal gondolja a firatdst eszkozolhetdnek, t.i.egy faczovek,
homok ¢s viz segitségével két oldalrdl furatik a lyuk, a kozbe esé mag pedig iitésck dltal kitore-
tik. Minthogy az 4tfart kGeszkozok mindig puhdbb kénembél, sohs kov4dbél nem valdk, ds igen
lchetséges, hogy mér e korban is itt-ott kovajegeczekre bukkantak, nem valészinii-e, hogy eze-
ket is furok gyandnt alkalmaztik ? mivel igy a munkdt sicttetni és tisztibbd tenni lehetett, —
Termdszetes, hogy azon kéeszkiozok, melyekben a bronz vagy vas es6 idomu furék toredékei
talaltattak, kés6bb koriak, valamint azon k8dugaszok is melyek néhol cléfordulnak, és
nem més mint az emlitett firék segitségével nyert kdmagok, melyeket facsévekkel eszkozolt
esiszolds dltal nyerni semmi dron nem lehetne. Egy ilyen, mdg nem egészen 4tfurt, trachitféle
kiszekerezdt (mely esak félig volt kilyukasztva, a lyuk kozepén pedig egy kip alaku cstcs 14t-
hatd, lelhelye Szenna, Négrdd megycben) cmlit idésb Kubinyi Ferencz. Arch. Kozl. II. kot. 88.
L. 7. szdm alatt. Ezen idézetbol ldthats, hogy az emlitett szekerczének, a hely szinén kellett
késziilnie. Hasonlé érdekes darab létezik a béesi cs. muzeumban 153. sz., a pozsonyi kidllitdsi
lajstromban B e¢lddr 6l (Nyitra m.) 85 sz., a pragaiban pedig 29. szdm alatt.

##¥) Jlyenekbdl hazdnkban két réndkiviili nagy és nehéz pdlddnyt ismerck. Egyikét
kigyldbol (Serpentin) littam a régiségek nagy kedvelGje Hunkdr Antal urndl Szolga-Gys-
rott ; a mdsikat, homokkdnemi, Pados Jédnos bardtom birja; ez erds irtds alkalmdval Tésen
(Veszpr. m.) taldltatott. Hossza 8'/,”, szélessége 379*". — Magyarorszdgon kiviil is leltem ilyen
kobalta éridsokat, t. i. a prdgai muzeumban létezs (14 sz. a.) 10” hosszu, 2" magas, 3" 6’ széles;
a niirnbergi german muzeumban egyet, mely syenith6l valé €s 7 hosszd, 3—3" szélességit €s ma-
gassagu. :



f) végre vannak olyanok is, me
lyeknek kizepe tajan, széles olda-
laikon, mindkét felsl ny ereg ido-
mu vastagodasaik vannak,
ezeknek czélja az ¢knek a fanyélbe
valo tovabbi benyomulasat, ¢és an-
nak szétrepesztését gatolni.

; 3) A kévésdk majd mind
3 tiizkobol késziilt keskeny szersza-
mok (12 abra), oly élesek, hogy ve-
lik mai nap is iront lehet hegyezni,
tobbszogesek , ¢éliiknél laposra, vagy homorura koszoriiltek,
feliil fokkal birnak, hogy kalapacsokkal iittessenck; van-
nak mas konemiickbél valok is, feliil kerekded kéfogantyu-
val ellatottak, ezek talan az allathorok lefejtésére szolgaltak.

4) A kovaké késck- ¢s landzsahegyeknek (13 abr.) vagy ninesen
nyclik, vagy ezen egyenkozii barazdak vannak, melyek bealkalmazott zsinegek
segitségével a nyélhez szorittattak. A zsidok mai nap is sok helyt a kiriilmetélésncl
kékéssel ¢élnek, valamint azindek és chinaiak is 6gl1¢éb 61 (Obsidian) késziilt kcsc-
ket hasznalnak. Nem kétlem, hogy ilyenek nalunk is talaltattak ; de mint-
hogy a magyar gyakorlati nép, — minden dologrél azt kérdi, mi hasma en-
nek ? van-e valami heese? és miutan eddig ilyenekrsl épen nem volt felvilago-
sitva, s0t az uri rend sem igen torédott ily haszontalansagokkal : természetes,
hogy régészetiink legnagyobh karara elhanyattak, szétdaraboltattak.

5) Reszeld (lasd 2 szamu abrat) vagy fii-
rész alakulag kipattantott ¢lti kovek — bar Da-
nidban Vanggardon egyéb érdekes tiizki szerckkel
egyszerre 23 darab talaltatott, a legnagyobb ritkasagok
kozé szamitandok. Nem kevésbé ritkak a félhold alaku,
egyik vagy mindkét széliikon fogas kdszerek is, melyek
azonban fogak nélkiil is clgjonek.

6) Kéfejszéknek azon szerszamokat ne-
vezziik, melyeknek nyél-lyuka kozel a fok alatt van;
ha pedig a lyuk kozepett talaltatik, k6kalapacsok:
nak hivjuk. A lyukak rendesen kerekek; de vannak
négyszogiiek is, sot a ritka, keresztalaku kalapa-
csoknal a lyukak a két kar kizepén talaltatnak. A ¢ s o-
nak alaku két(kerek) ¢lii fejszé¢ket esakany ok-
n ak (14 abra) keresztelhetjiik.

7) Ebenhéch Ferencz baratomnak sikeriilt Koronezon két készerszamot talalni,
melyeknek vége kerekded, egyik lapja egészen lapos, a masik pedig gombolyitett,
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igy hogy gyalurésznek vagy gyalulé szerszamnak (16 abr.) neveztem el. Ezekhez
hasonlokat még eddig sehol sem lattam,

8) Hamvedrekben talaltatnak atfart, gombalyii-lapos (16 abr.), vagy gom-
bilyii-csiicsos, vagy cgészen hengeres (17 abr.) oldalukon lapitott gy & n gy ok, k-
bol vagy agyaghol. Az elsék kozinségesen orsof ¢j név alatt ismerctesck; me
lyeknek farészeik valosziniileg elkorhadvan, egyediil maguk maradtak fen.

9) A kizepiikon atlynggatott nagyobb kékari-
kakbol, vagy esillagidomu kéhorgonybol ke-
vesebb példanyt ismeriink, bar ilynemii horgonyokat
az ¢szakon, mai nap is, a szegénycbb haldszok hasz-
nalnak.

1 10) A kézimalmok feltalalasaelGtt alma nagysa-
16 17 g kdgolyok hasznaltattak, melyek segitségével egy
nagyobb kélapba vajott érdes lyukban a rozs Osszetoretett. Ily rozst 6 6k jelenleg
is divatban vannak a mauroknal.

11) A halaszathoz kéhorgok (18 abr.) és kiszigonyok
voltak sziikségesek.

12) Gyakran cléforduliak a probakdvek is finom fekete
palabol, melyek atfirva az Gvin hordoziattak,. ¢s az arany tiszta
saganak kémlelésére szolgalhattak.

g) Védelmi eszkoziik

cgyike, a tavolbani tAmadasra, volt a parittya, melyet a hegyaljai
sz016-pasztorok a seregélyek ellen mai nap is hasznalnak. A hajitando kivek
tibbnyire dsszenyomoti gomb alakban talaltatnak, oldalukon barazdaval a szijj
szamara. Ezck ritkabban fordultak eld, bar hajdan mar Lucanus igy ¢nekel :
Arma antiqua manus, ungves, dentesque fuerunt, ct lapides!

Ide tartoznak :1) a tiizkéforgaesok ¢és nyilhe-
gyek. Az els6k kozt az igen vékonyak és ¢lesek valami gyanta-
val erdsittettek a esontlemezek oldalaiba (19 abr,); ilyencket Scho-
nen szigetén és Poroszorszagban, bar igen ritkan, talaltak ; néha
harom-négy ¢liickre idomittatvan, széleik finom foguakka pattan-
tatnak s igy igen veszedelmes fegyverekké valtak.

2) A nyilhegyek ugyanazon anyaghol, haromoldaluak ,
finoman esipkés széllel (20, 21 abr.). Hozzajuk hasonlokat hasznal-
tak a perzsik a marathoni ecsataban, valamint most is némely

19 20 21 amerikai vad népeknél divatban vannak. Léteznek landzsalevél- és
sziv idomuak is, nemesak tiizk§bél, de chaleedon- ¢s mas kovafajakbol is.
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3) Ugy szintén emlitenem kell egy érdekes kigyla gombot, mely at
van firva, és igen diszes buzogany gombnak tekinthets. Ezen szép darab Ipolyi
kanonok tur birtokaban van, és Torok-Sz.-Mikloson talaltatott.

A tamado, hajito fegyver foltételezi a védszereket is, s igy bizonyos, hogy
a talalékony emberi ész, a messzebbrdl parittyaval és nyilakkal valo sebzés cllen be
nem érte a vastagbirii ruhaval, hanem hogy mar akkor

4) a paizs is, melyet egyszeriien vesszGkbol fontak, és tartossdg vala-
mint ruganyossag tekintetébdl még allatborrel is bevontak, az cmlitett fegyverek
ellen elégséges oltalmat nyujtott, bar a stlyos dorongok, kéhegyii landzsak ¢s ha-
talmas kalapaesok és csakanyok ellen igen gyenge és elégtelen védszer lchetett.

Igen valészinii, hogy késébb, midén mar a bronz és vas fegyverek kezdtek
divatba j6ni, az iillsk, pérolysk, horgonyok és mas nagyobb sulyq, és igy aranylag
igen draga eszkozok még folytonosan kibol voltak, valamint az clhajitott, tobbé
vissza nem Kkeriil§, ¢s a puhabb ércznél még czélszeriibb nyil- és landzsahegyek is;
mivel ilyeseket az emlitett késébb korokban a fémkészletekkel gyakran egylitt ta-
laljuk, mi egykortt hasznalatukat vilagosan bizonyitja.

y) Valodi hasznaltatasuk.

Hogy ezen kiszerek nem annyira vallasi jelvényekiil szolgaltak, hanem valo-
ban hasznalatban is voltak, kivetkezik abbol, mert: a) rajtuk a hasznaltatis nyomat
igen gyakran felleljiik, u. m. a tobbszori koszoriilést, és az élek kicsorbulasat, az
litések altali ferdeséget a fokokon, a kitordtt kalapacslyuknak helyettesitését egy
masiknak furdsa altal stb. *). b) mivel.a vad népek ma is ilyesféle szerszamokat
hasznilnak; ¢) mivel az s népek halottjaikkal egyiitt azok kedvenez targyait is
eltemették ; d) mert ezen targyak elszorva, a sirokon kiviil is talaltatnak.

Azonban az is igaz, hogy némely targyak cgyedil jelképekiil szolgal-
battak, vagy késibben csak vallasi szertartasoknal voltak hasznalatban,
80t némely tengerentilli népeknél még mai nap is hasznaltatnak; ezckhez tartoznak
azon mintaképes borostyank$ alakoeskak, melyck a sirokban tobbszor talaltatnak,
és egyébre ncm alkalmaztathattak. A masikra nézve az all, hogy a kdibaltak
Isten nyila, lanczos mennykd **), németil : Thorshammer, Thorskeil,
Donnerkeil auch Opferkeil von Serpentin, név alatt mai nap is a nép kozt ismerete-
sek. Ezek hajdanta valosziniileg az dldozatoknal voltak hasznalatban, de ezen czélra

*) Egy ilyen mésodik lyuknak kezdett furdsa feltiint egy kékalapdeson, mely Kele-
esényi Jdnos ur tulajdona. Ez Bélddon, Nyitra megyében taldltatott, és a pozsonyi természet-
vizsgdlok gyiilésén ki volt dllitva.

**#) Alig van falu, melyben a fencbbi elnevezdsek alatt — melyck valamint Némect-
ugy Csehorszdgban is Donnerkeil név alatt divatoznak és ugyan ¢ czélokra 6ristetnek —- né-
hdny kg§éket, vagy szckerczét, vagy baltdt nem lehetne taldlni. — Idejc lenne azokat inkdbb a
muzeumok szdmdra Osszegyiijteni, mint a nép balgasdgdt ezdltal is tdpldltatni. Nem nevetne-e
az egész vildg, ha a jové nemzeddék a mi szerszdmainknak is majd ily ert fogna tulajdonitani.
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tobbé nem szolgalhatvan, talan még régi pogany hagyoméanyok nyoman mindenféle
babonara hasznaltatnak, p. o. a torokbajt a nyaknak ilyen kiszerrel valo dorzsolése
altal vélik a falusi kuruzslo asszonyok eltavolithatni; a kevés vagy véres tejet ado
tehénnek tolgyeit a kibaltaval simogatvan, ezen bajon is a nép hiszeme szerint
segitenek.

¢) Csont eszkizok.

De nemesak a kovet dolgoztak fe] iigyesen ezen korszak lakoi, hanem a
kivekkel tigyesen Gsszetort és kikoszoriilt hegyes csontokat is(22 abra); azokat
landzsahegyekiil, s6t a hatra
allo foggal ellatottakat ha-
laszszigonyul; a hal
csontokat tiikiill és sziro fegyveriil; a szarvas agancsok végeit nyelekiil, koro.
najukat atfirva kalapacsokul*); a szarvasmarha szarvait ivoedényekiil stb. fel
tudtak hasznalni.

A faszerszamok ¢s a kénemiiek fanyelei tobbnyire elporlottak, a nivé-
nyi szivetek, allathor ruha és a belekbél késziilt fonadékok elrothadtak, egyediil az
agyageserepek toredékei tesznek még némi tanusagot azon kezdetleges miivé-
szetr6l, mely a haztartasban, foleg a nagyobb miiveltséget feltevs fozéshez elkeriil-
hetleniil sziikséges edényeket elGallitja — és kés6bbi korban a miivészetnek egy
tekintélyes agat képezé.

d) Agyagnemiiek.
A kékori bogrék, fazekak és vedrek folotte durvak és vastagok ;
tobbnyire sziirkés agyaghol késziiltek, maz helyett Osszetirt és foliilletén kiviil beliil

*) Az orvosok és természetvizsgdlok iilése alkalmdval Pozsonyban dltalam rendezett
igen érdckes régészeti kidllitdshan, mely ezerndl
tobb tdrgyat foglalt, igen feltiinGk voltak ezen
kornak régiségei kozt a magyarddi (ITont m.)
agancs szerszdamok — milyeneket Worsaae mint
Dénidban is taldltakat emlit—(23. 24. és 25. sibr.)
s melyeket sajatsdgos cserép-edény toredékekkel,
és ugynevezett konyhahulladékokkal, jelesen tek-
ngezok maradvdnyival — Boleman lévai gyogy-
szerész ur utolsé napon kidllitott, gy, hogy ezek
a mdr kiadott okadatolt névjegyzékbe bele nem
keriilhettek.
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lehintett ¢s beleolvasztott kovaszemkéket és granitporondot mutatnak. Korong segit-
sége nélkiil késziilvén, a tapaszto ujjak lathato nyomaival birnak; a torés apro ko-
vaszemeket, mészdarabkakat, kétoredékeket s egyéb keveréket hoz napfényre. Ezek
rendesen nyilt tiiznél égettetvén, esak kiilsé kérgeiken kemények, miért is nagyon
torékenyek, és kellé gond nélkiil kiasatvan, igen hamar elmallanak.

Alakjaik tobbnyirc némi izléssel késziiltek, ¢s rendkiviilileg valtozatosak ;
az oblosek korte , kanna alakuak a szokottabbak, de vannak egyenes oldaluak is.

Czifraik, melyek kezdetben elég szabalytalan, dsszevissza kuszalt karczo-
lasokbol 4llnak, ujjal, hegyes faval, vagy csontoeskikkal lettek benyomva, és egyes
huzasokbol, hullamz6 vonalokbol vagy pontokbol dllanak.

Az izletesebb alakot ¢s a rajtok levé sokféle diszitményt, valamint a sajat-
sagos, atfart fileket (1. 26 és 27 abrat), természetesen a késébbi kékornak tulajdo-

nitjuk, és talan a nélkiil, hogy valami olyant allitsunk, mit épen hinni nem lchetne ;
mert ha a kével, esonttal, szarival, kell§ szerszam nélkiil, nehéz volt elbanni, s mivel
az aranynyal ¢és rézzel az emberek még nem igen foglalkozhattak, egész figyelmiiket
¢s ipari biiszkeségiiket az agyagmiivekre fordithattak, mely keziik alatt minden kitelhe-
to alakot folvett, és a veliik sziiletett kisérleti és haladsi dsatonnél fogva is az egyata-
lan untatd egyformasag bilineseibdl mar az elsé fazekasokat készteté kibontakozni.

Ambar némi biztossaggal allithatjuk, hogy a maiaktol alakukra nézve eliits
agyagedények tobbnyire a pogany idéhdl valok, még sem mondhatjuk, hogy sok
koziilok nem az elsé keresztény kor miive, részint azért, mert czek kizt sem-
mi biztos hatarvonalat hiizni nem lehet, de meg ilyen cdényekre nemesak hogy a
kereszténységnek semmi befolydsa nem  volt, s6t a pogany szokasok, fileg a
temetkezési modok, még késébben is, lehet mondani a XII-ik szazad elejéig sok he-
lyen megtartattak. ‘

¢) Czolopépitészet.

Ambar foltehetjiik azt, hogy az elsd, a kevés sziikség- és ingerhez mért in-
dolentialis korszak jo sokdig tarthatott, mig a haladas Osztone az egyescket, czek
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utan egész népeket készteté eldre rohanni; még is latjuk az wjabb kor érdekes és
nagy targyavatottsaggal folytatott folfedezéseibil, hogy az Gsnépek sziikségleteinek
szaporodasaval, a kényelem, a tébboldalusag mutatkozott lakasaikban, ruhazatuk ban
szerszamaikban, hazi készleteikben. stb.

Ezen kor hazi viszonyaira nagy vilagossagot vetettek a svajezi tavakban fil-
fedezett, ezutan mas tavakban is follelt cz6l5pépitmények.®) Ezek a partok-
kal egyenkdziien besulykolt czolipokon allott telepek, melyek szamos oszlopai kozt
tomérdek allatesontok, ndvényrészek és emberi készitmények talaltatnak, hogy egy
perczig sem lehet kétkedniink a hajdani lakok igen nagy kiterjedésii tanyaik itt 1¢-
teztérol.

Az egyes, életlen baltakkal ejtett, alul csiicsosra porzsolt ezolopsket alkal-
mas helyen, tébbnyire szélesendes révpartokon a homoktalajba nagy tigygyel-bajjal
iithették be fasulykokkal; ezen alaptalaj folott rendesen rothadt szerves maradvanyo-
kat foglalo feketés foldet, és égetett testek részeit — ezeket miivel5dési réteg-
nek nevezték el — talaltak. Természetes, hogy az emberek tavoztaval mindezeket
ismét az iszap lepte el, vagy a t §z e g rakodott le folottiik. (1. 28 abr.)

Viz

Maguk a czolopok 3—9” vastagok, egész vagy kettéhasitott torzsokbol
allnak, és a nélkiil, hogy valami szabalyos alakban leverettek volna, 1—5 labnyi ta-
volban talaltatnak egymastol. (1. 29 abr.)

*) Ezekrol ndlunk legel§szor tett emlitést a Budapesti Szemle 1862. foly. Szab6 Jozsef
»A tavak lakéi“ ezimii értekezésében. A kiilfoldnek az utolsé évtizedek ezen dj vivmdnydrol,
munkdkbél és munkdeskdkbol mér egész kis kinyvtdrai vannak. Olvaséinkat figyelmeztetjiik
Keller ,Berichte zu den Mittheil. der antiquar. Gesellsch. in Ziirich 1854. 1858. 1860. 1861.;“
Jahn és Uhlemann ,Die Pfahlalterthiimer von Moosseedorf“; Riitimeyer ,Untersuchung der
Thierreste am den Pfahlbautén. Mitth. — Ziirich 1860.“ és B. Sacken ur munkdjdra, melynek
czime: ,Der Pfahlbau im Garda-See, Wien 1865.“ stb. — Eddig a ziirichi téban 10, a genfiben
24, a neuenburgiban 26, a bienneriben 11, a bodeniben 30 helyen taldltattak czidlopépitmények.
Még eddig nem sikeriilt tavainkban ezek nyomait feltaldlni ; mert ezen id§szakban partjaik valo-
sziniileg még lakatlanok voltak.

MﬁREG. KALAUZ : AZ 6SKOB- 2



18

A cz6lopokdn a gerendazat allott, melyen a stvényformira font, agyaggal
tapasztott falak emelkedtek. Ezek vagy kerek vagy négyszog alakuak voltak, 15—
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16"-nyi atmérGvel birvan, szalmaval, kakaval 16nek fodve, és kozépett tiizhelylyel
ellatva. A falak mivoltarol meggydznek azon egyenes vagy girbe agyagdarabok
melyek a font vessz6k benyomasait fentartottak, a fédelek anyagarol pedig azon sok
szalma maradék, mely e helyeken talaltatott.

Tavolsaguk a parttél 100—300 labot teszen, 8—20 ldbnyira mélyen a viz-
ben vannak és pedig 30,000—100,000 darabig, ugy, hogy némely telep 30—180,000
[ labnyi térséget foglal, melyen mint a morgesin, koriilbeliil 300 kinyho, egyre
4 lakot szamlalva, 1200 lakoval, allhatott.

Maguk az eftéle tanyak tobbnyire elégtek, mint a fekete fold és tézeg koati
maradvanyokbol kitiinik ; a mi el nem égett, a tavakba zuhant. A keleti Svajez tavai-
ban k-, szarn-, agyag- és fakészletek talaltattak; a fembél késziilt szerszamoknak
vagy ékitményeknek semmi nyoma ; a nyugatiakban ellenben, mint kés6bb lakottak-
ban, mar a fémeknek hasznalata is bebizonyithato. IFeltiing az, hogy a kékori kiszer-
szamok, u. m. a fejszék, szekerczék, buzoganygombok sth. majd egyatalan kigylabél -
(serpentin) allanak és szarvasaganesokba foglalvak ; a kalapicsok, fiirészek, kések,
landzsa- és nyilhegyek mas honi kéfajbol késziiltek ; a dragabb és ritkabb tlizko
szerszamok pedig kitiing keménységiik és kimnyen élre valo pattogtathatdasuk miatt
kizarolag metszészerekiil hasznaltattak.

A sok kéforgacs és befejezetlen darab, melyet a cz6lopok kozt talalnak, elég-
gé bizonyitja azt, hogy ezen k§szerszamok a lelhelyeken késziiltek. .

Az arak, varrotiik és a tobbi aprolékos hazi eszkozok, csontokbol és agya-
rakbol, szarubol és agancsokbol, annal inkabb belfsldi készitménycknek tekintheték .

A ruhadarabok nyomait tobbnyire t6ze ghben, mely a birnemiieket jol
megtarta, talaltik; de még az ékitményekbsl is tobbfélét lehet talalni, p.o. 3—
12"-nyi félhold alaku agyagdarabkakat, ezek kozt a kisebbeket talan amulettek gya-
nant hordottak, mert fillekkel birnak. B. Sacken ezeket a hold imadasra akarna visz-
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szavezetni. De érdekesebbek a sokféle gyongy- és gom b ékességek, koztik va-
lodi egyptomi iiveggyongydk is. Az amulettek kizt vannak csakany vagy szekercze-
idomuak, vagy egészen kisziriitlenek és atfurottak ; sokszor 20-aval, 30-aval jottek
el a nék nyaka vagy karja kioriil, néha még tsbb sorbol is alltak.

A kikorbeli emberek életmodjara nézve a legbiztosabb kivetkexztetést
lehet vonni étkezéseik maradvanyabol, az ugynevezett konyhahulla-
dékokbél. Ezen hulladékok rétegei gyakran 3—5 labnyi magassigra emelked-
nek, és mintegy 1000"-nyi hosszasag mellett, 150—200-nyira szélesek. 6 alkoto ré.
szeiket teszik a kagylok és a teknds békak tekndi, az elejtett vadak csontjai, me-
lyek kozt a sipos csontot a benniik foglalt velének nyerhetése tekintetébsl, mely az
északi népeknél mai nap is keresett csemegének tartatik, valami éles szerszamokkal,
talan a koszekerczék segitségével torték szét; a nagy vad kozt olyanoknak csontjait
is talaltak, melyek tobbé kozép KEuropaban nem élnek. A madarak csontjai kozt meg-
vannak, a nalunk csak szigoru télen megjelend hattyué is; mi annak jeléiil szolgal,
hogy a ezolopépitmények télen is birtak lakokkal. Talalkozunk tovabba a nagyobb
halak vazaival és csontjaival ; ezeket vagy szigonyokkal vagy nyilakkal ejtették el,
mig ellenben a kisebbeket ké- vagy csont horgokkal, gyékénybil font varsakkal, vagy
fahambol valé sodrott fonalu haloval foghattak., A halaszathoz szikséges esona-
k o k(lélekveszték) hossza 12 -~ 50 1abnyi volt, mig szélességiik a fatorzs vastagsagatol
figgvén, a 2—4 labat nem haladhatta. Ezen kozlekedési szerek vagy kiporzsoltettek,
vagy szekerczékkel vagattak ki. Mind ezen étek maradékok egész szénrétegek koat,
tomérdek cserépedény toredékkel és szerszamokkal vegyitve jének eli. Minthogy
ilyen telepek nalunk is igen gyakran eléfordulnak, kivanatos, hogy minél tiizeteseb-
ben firkésztessenek és irassanak le. Id. Kubinyi Ferencznek érdeme az, hogy
az ugynevezett aldohelyeket tiizpadjaikkal és allati- valamint szersziamok maradva-
nyival legelss lerajzoltatta, leirta, és igy a kozonséget reajuk figyelmeztette. L. Arch.
Kozlem. 11. kot. A Kicsind (Hont megye, északra Esztergomtol) melletti, a fold-
vari kalvaria tetején, és a gyori kaviesgodorben létezs ilynemii telepek érdekesek,
még inkabb pedig az emlitett magyaradi; vannak bizonyosan nagy szammal masutt
is étkezési helyek, de ezeket még fel kell keresni, és tudomanyos sze mpontbol meg-
ismertetni. /

A sot alkalmasint a tengeri viz leparolgasa altal nyerhették, ambar valo-
szinil, hogy pl. az erdélyi sotelepeket is ismerték, mert lehetetlen, hogy reajuk nem
akadhattak és kereskedelmi, azaz cserélési ezikknek nem tekintették volna. A Salz-
burg (Sovar) vidékén levé banyakrol bizonyosan tudjuk, hogy a legrégibb korban
miveltettek ; ennek igen szép bizonyitékai a s kozt feltalalt régi rubanemek, a p a-
rittyatarisznya és mas offélék. Ha szemmel tartanék honi banyaink legré-
gibbjeit, lehetetlen, hogy ezeknek éskorban valo miivelédéssk nyomaira ne akadjunk.
A tiizet pedig, valamint a mai vad népek, két kiilon keménységii fa sebes vsszedor-
2501ésébi] nyerhették.

o
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Hogy az cmberek legels§ foglalkozasin, a va daszat és halaszaton
kiviil a marhatenyésztést is mar ezen korban gyakoroltak, arrol tanuskodik
a kér6dzs allatok maradvanyinak sokasaga.

Természetes, hogy a kiszerszimok nagyon kezdetleges alakjai, még in-
kabb pedig az éserddk siiriisége és posvanyos volta miatt, a foldmivelést ezen
kikorszakban igen terjedt mérvben nem gyakoroltak. Ez mar abbol is kitiinik, mi-
vel a foldmiveléshez kell§ szerszdmok a tbbiekkel ritkan fordulnak els, de ezekre
nem is szorultak, mert esekély sziikségleteik mellett ezen tapanyagokat nem is igen
hasznaltak ; mindazonaltal, minthogy a czolopépitmények kizt a rozsnak, buzinak,
kendernek, lennck maradvényait is talaljik, nem lehet kétség, hogy a ezolopfaluk
késGbbi lakoi, mint Allando lakok, a foldmiveléssel is foglalkoztak.

A tiiznek atalinos clterjedése és az agyagedények feltalalasa elGtt, talin a
kenyérsiités mestersége sem volt divathan. Hogy a buza nemiieket lapos érdes kivek
kozt torték Ussze, tanusitjik az ilyenféle kovek, melyek hazankban is gyakran eli-
jbnek, valamint a folebb leirt rozs-ztizok is. A lepényszerii kenyeret izzé6 kiveken
stitotték, a kasanak nyomait a cserépedények bels§ lapjain talaltak.

Hogy ezen népek nem naprol napra éltek, hanem telelésrol is gondoskod-
tak, abbol lehet kiovetkeztetni, mivel a sok vad gytimolesnek : dionak, malnanak,
megygynek, almaszeletek- és vad kortéknek tomérdek halmazai a czslopépitmények
fekete foldrétegei kozt fenmaradtak.

A len- és kendernck fonasat szabad kézbdl, valamint a szovésnek kiilsn-
boz6 mintiit is ismerték ; ezek az emlitett helyeken talaltattak, és ezen mintik utan
sikeriilt egyszerii szoviszckeket épiteni, melycken a régi szévetekhez hasonlok allit-
tattak eld. Ilyen szioviszékekhez sziikségeseknek tartjak az agyagsilyokat, melyek
kisebb nagyobb, négyszigii gila (30 dbra), vagy kip alakban (31 abra), feliil cse-

kély benyomassal, oldalukon pedig atfurva gyakrabban talaltatnak. Keller: ,Die
keltischen Pfahlbauten in den Schweizerseen 1861.“ a czimlapon egy sziviszéket
kozol, melynek silyai gombolyliek, egy irdnydban koroskoriil valusak; és e valik-
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ban kiroskoriil futo fonalakban lognak. A kipos agyagkészletet, Tab. IV. 17. abra,
halo stlynak tartja, mert halasztanyan talaltatott. Id. Kubinyi Fer. baratom allitisa
szerint Tisza mentében mai nap is e czélra hasznaltatnak. Az ide mellékelt is Eresi-
nél a Dunabol halasztatott ki; de a gilaformak hegyeken és 4ldo helyeken vagy régi
konyhak koriil gyiijtettck. A kotélgyarto mesterség is divatban volt, mint a
len- és kenderbdl késziilt kitelekb§l és sinorokbol latni lehet.

Ilyen miveltségi fokon alltak a legrégibb ezolopfalak lakoi. Ha csak ezen
csekély maradvanyokhol is életmodjuknak ily érdekes képét adhatjuk, milyent adhat-
nank, ha még annak is nyomara lehetne akadni, mit a tiiz elpusztitott, mi a viznck
rothaszto ereje altal elromlott ?

Ha mi szintén ilyen gonddal és annyi észszel gyiijtensk a honi maradva-
nyokat, mily érdekes képét adhatnok egy—két év utan az ezen szép hazat évezredek
eltt birt dsnépeknek ?

Aczblopépitészetet nem csak Herodot emliti, mint a régi thraciai
népeknél divatos épitészeti modot, hanem nyomait mai nap is a keleti népeknél ta-
laljuk, hol biztossagi tekintetbsl a vadak és ellenségek ellenében hasznaltatik, vagy
a népek sajatsigos foglalkozasa ¢s életmodja altal foltételeztetik.

J) Temetkezés.
1) Késirok, kékamarak

Az egyes, itt ott talalt miiemlékeken kiviil legérdekescbbek a kékori te-
metkeczési helyck, melyeket Némethonban ké-siroknak*) neveznek. Ezek
alacsonyabb vagy magasabb halmokbél allanak, melyek tetejokon nagy figgélyes,
beliil faragott, és egy oriasi kélaptol fodott kovekbol (32 abr.) késziilt sirkamrakkal
birnak, alul pedig 3)—60, de néha 100 és kétszaz réfnyi kékeritésekkel is, melyek-
nek szélessége a 8—12, vagy 15—20 réfot haladta, koriilfogvak (33 abr.).

A mi a fiiggélyesen allo kélapok belsd sziniikén valo idomitasat illeti, a
kiralyi régész (lasd az i. m. 9 lapjat) azon véleményben van, hogy a temetési he.
lyek kozelében talalt nagy granit duczokat, mindjart a hely szinén simitottak is.
A hasitashoz, és a belsé lapoknak simitasahoz nem levén mas eszkozilk mint a viz
és a tliz, az ék és a poroly, természetesnek latszik, hogy miutan a hasadasi lapot

¥) Taldlkoztak tuddésok, kik ezen kdsirokat oltdroknak, a kékeritéseket 41do, gyiilési,
vagy itéld helycknek tartottdk ; de Worsaae ¢zen véleménynek hatérozottan ellene mond. Dae-
nemarks Vorzeit stb. 68. 1.
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kikeresték, barazdakat huztak kezdetleges kova-szerszamaikkal, a mélyedéshe vizet
eresztettek és a tiiz segitségével a sziklat addig puhitottdk, mig a hasadasi irAnyban a
faékeknek helyt engedett. Most az ékeket megnedvesitették, mik a felszivott viz altal ki-
tagultak és tagitottak ; hozza jarult még a fagy is, melynek erejétsl, bar lassan, de
mégis biztosan kovetkezett végre a nagyobb tomegek szétrepesztése. A fenmaradt
egyenetlenségek eltavolitasa, illetGleg a simitas, mar nem jarhatott annyi veszédséggel.

A nagy tomegeknek, féleg nagyobb tavolba valo atvitele, rendezett utak
nélkiil, és azon csekély, elégtelen szerszamokkal, mar nehezebb feladat volt, és egye-
diil a fahengereken torténhetett, erés kotelek vagy szijjak segitségével; még ezt mind
érthetjiik, ha czeket nemcsak a holtak iranti kegyelet jeleinek, de talan nemzeti
miiemlékeknek, melyeket a vallasi buzgdsag is megszentelt, tekintjiikk olyan népek
részérdl, melyek ily kozmunkakra egyesiiltek, és igy tobbé vandoréletet nem élhet:
tek. De hogyan tudtak a mai géptan eszkozei nélkiil azon nagy terjedelmii szikla-
kat 4 tobbiekre re4 illeszteni!? — Ennek megfejtése nagyobb nehézségekkel jar; de
az idézett miiben az altal kisértetik megfejtése: hogy t.i. a kérdéses helyeken a
dombot egyik iranyban lejtéképen feltsltotték, és korcsolyak gyanant lerakott sima
fahengereken, tobb, a kivek alatt guruld henger segitségével a kbkamra tetejére
helyeztették.

Meg kell vallanunk, hogy ezen vélemény természetesnek és nagyon valdszi-
ntinek latszik, és addig, mig jobbat helyébe nem taldlunk, el is fogadhato. A torté-
nelem a legrégibb korhol emliti ugyan a déli és keleti népek bamuland6 miiveit ;
tudjuk, hogy az egyptomiak mértfoldekre hurczolak kokolossaikat, melyeknek a tenge-
ren valo atvitele és felallitasa az wjabb kornak is elég megerdltetésébe kerilt; de a
mondottakbol kitetszik, hogy a mar akkor annyira haladott déli népeket az itten
ismertetett északi barbarokkal nem szabad $sszehasonlitanunk.

Eszakon, hol ezen nagyobbszerii hosszukas kékeritésit sirhalmok gyakrab-
ban eléjonek, vannak alacsonyabb, kerekded halmok is, egy kékamraval.

Ezen kamrak tartalma rendesen egy vagy tobb nem égetett™) csontvazbol
all, homokban fekvd, kioveken iil6, néha guggold helyzetben, ugy hogy koriilsttiik
fegyvereiket, mint : nyilhegyeket, landzsakat, késeket és baltakat kovakshol; hazi
szerszamokat esontbol, borostyanké ékitményeket, vagy csontbol és kagylokbol ké-
sziilt gyongyoket, laza folddel tolt, vagy étnemiiek maradvanyit tartalmazo egyszerii
cserépedényeket talalunk. Meglehet, hogy a nagyobbak féz6edényekiil szolgaltak ;
a kisebbeknek, melyek szintén a kékori kamrakban el6fordulnak, de rendesen csi-
nosak, és gomholyti fenekitk miatt fel nem allithatok, de oldalt és szajuknal levé kis
filleknél fogva akaszthatok, rendeltetése eddig nem tudatik.

Minthogy eddig emberi hullak sem a konyha hulladékok, sem a ezd-
16pok kozti maradvanyokkal nem talaltattak, az latszik kovetkezni, hogy ezen kor
emberei halottaikat a szarazon kiilon temették el.

*) Némethonban ezen korszakban eltemetett hulldk kozt elégettek is taldltattak.
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?2) Kéemlékek.

Az emlitett kékamrakon kiviil, elég legyen az egyes nagyobh, tsbbnyire
faragatlan koveket, kobalvanyokat felhozni, milyeneket hazai okmanyainkban is
tobbszir emlitve talalunk, de vagy nem sokara a kereszténység behozatala utan,
vagy késébb annyira leromboltattak, hogy mai nap még csak egyes példanyukat
sem vagyunk képesek hazankban felmutatni.

Az egyszerii, néha 60 labnyi hosszu ké&oszlop (34 abra), milyen a loch-
maviakeri Bretagneban, hol jelenleg a helység elitt Gsszetorve tekszik, Men-
hirnek, Peulvaunnak hivatott'a kelteknél, Ba uta-kének a scandinavoknal.

A két fuggélyes kobél allo szerkezetet, melyen kapuszeriileg egy harmadik
fekszik, Lichavenmnek hittak ; D olm e n-nek pedig a kékamrai
korakast, azaz, ha tobb figgélyes kdvon, egy nagyobbszerii kélap
nyugszik, — Kérdés, emberi miivek-e az ingd, azaz keskeny
talpon nyugvo k6sziklak, Rok-
kestene (35 abra), vagy természeti
tiinemények ?

Elsjonek még egész kdsorok, és
kokozok , Cromlech-ek; mivel
azonban eddig ilyenekre hazank-
ban nem akadtunk, clég legyen azokat itt emliteni, és a kegyes olvasot az északi
régészettel foglalkozo miivekre utasitani; azonban lehetetlen e helyen elhallgatnom
azon feltiing szabalyos kérivii mesterséges korakasokat, melyek nem csak északon,
de mésutt is a bivarok figyelmét magukra vontak, s melyeknek egyik legkitiinsbh
példdnya a Stonehenge (36 és 37 abra) a salisbury pusztan. Ezen kéomladék mint-
egy két szdzad ota foglalkoztatja a régészeket, de kiilonféle véleményiik annyira el-
téré, hogy egyik rémai templomnak, a masik régi brit emléknek, majd druidak
templomanak, majd Hengist arulasa jelének, allitja. Keysler ,Antiquitates selectae
septemtrionales Hannoverae 1720.% ezen véleményeket elvetvén, e nagyszerii kéem-
lékben régi siremlékeket lat, mig Nilsson legijabban azt iparkodik bebizonyitani,
hogy ezzk a phoeniciak altal épitett nap-templomai voltak, melyekhez hosszu késo-
rok vezettek, s melyek koriil rendesen a régi temetd helyek elterjedtek. (Lasd errsl
hévebben Uj-korszak 1866. 5. sz.)

Ha a k6kori miiemlékek kiterjedését akarjuk meghatarozni, tobbféle
nehézségekre talalunk ; a legnagyobhik bizonyosan az, hogy eddig sok vidéken ezek

35

*) Hogy a nagy kéemlékrakédsok, dolmenek, cromlechek legtijabban Eszak-
Afrikdban is taldltattak, olvasom a Londonban kiadott Archaeologia czimii folyéirat XXX VIIL
kot. 262. lapjdn ,On Vestiges of ortholithic remains in North Africa and their place in primeval
Archaeology® czimii értekezésben.
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kutatasara és ismertetésére igen kevés gondot forditottak, ¢s igy czen kirvonalozas
csak évtizedek mulva fog némi biztossaggal torténhetni.
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37 (alaprajz)

Eddigi ismeretcink ésa legilletékesebb irok szerint kékori miiemlékeket
gyakran lehet talalni Dania és déli Svédhonban, ritkabban északi Svédhonban és
Norvegiaban. Gyakrabban a német tenger déli részein, Hannover, Holland, Angol-
orszagban, Scotia, Irland és Eszak-Amerika keleti részén, mely e nagy sziget felfe-
dezésc elétt mar Eurdpaval kizlekedésben volt. Elszorva el6jonek Franczia- és Spa-
nyolorszaghan, s6t egyes eszkozok Magyar- és Horvatorszagban is. Meglehet, hogy
a figyelmes kutatisok erre is tisztabb vilagot fognak vetni, és tanitani benniinket,
vajjon nem voltak-¢ az egész foldteriileten hasznalatban. Legalabb Azsia, Afrika és
Amerika tobb vidékén folfedeztettek, bar Worsaae allitasa szerint, mint k6kamarak
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déli Némethonban, Olaszorszaghan, Ausztriaban ¢és keleti Europaban schol el nem
fordulnak. *)

g) Visszapillantds.

Tekintethe vevén ezen korszaknak ismert kézmiiveit, azt kell beldlik Kki-
hoznunk, hogy miivelédési tekintetben a mai ausztraliai vademberckkel ugyanegy fo-
kon alltak, kik szintén ilyen eszkézokkel és fegyverckkel élnek. Egyiittlétet tételez-
nek fel a vadaszat és halaszat gyakorlata, még inkabb a marhatenyésztés és a gaz-
daszat nyomal, s6t olyan kovek fordulnak eld, melyeket eddig csak a tavoli keleten,
India- ¢és Chinaban talalunk, a nephrit-, a tarka iiveggyongyok, melyek egészen egyen-
16 alakban és szinezetben fordulnak el az egyptomiak sirboltjaiban, és a borostyan-
ko-ékszerek, melyeket esak a keleti tengerpartjain taldlhattak, azt tanusitjak, hogy
ezen emberek a tarsadalmi szabalyokat is ismerték és a legtavolabb népekkel csere-
viszonyban alltak,

Es igy meg kell vallanunk, hogy e durva, kezdetleges kovaké szerszimok-
kal é16 einberektsl azokig, kik mint a czdlopépitmények lakoi gazdaszatot és keres-
kedést is tiztek, — bar mi rank nézve, a mi mai mértékeinkkel mérve, igen csekély eld-
menetelt latszanak tenni — valoban bamulatos haladast tantsitanak. Azonkiviil remé-
nyiink van még, hogy azon durva, esekély szamu miiemlékek is, melyek eddig leirok-
ra talaltak és a rajtuk talalt ezifrazatok — idGvel utmutatokul, és az Gs korszak viszo-
nyainak meghatarozasaban zsinérmértékiil fognak szolgalni. Az edények alakjai
ésdiszitményeikétségen kiviil fontos szerepet fognak jatszani nemesak ugyan-
azon korszaknak, hanem ugyanegy nemzet kiterjedésénck meghatarozasaban is. A
kell§ tanulmanyozas fogja e fokozatok térvényét eredményezni. Igy latjuk, hogy a
legdurvabb, legrégibb edényeken, melyek a késirkamarakban eléfordultak, az alak
esetlen munkalata, durva, egyes lang-idomu vonasok vagy savolyok minden, mit raj-
tuk észrevesziink. Ide szamithatok talan rendetleniil ide-oda hajlo, Ossze-vissza ku-
szalt karczok is, melyeket gyakran a nagyon vastag, idomtalan, kevéssé kiégetett
cserepeken talalunk.

Azon fajnak, mely ezen korban élt, meghatarozisa még hosszabb tanulma.
nyokat igényel ; az bizonyos, hogy mig az északi kemlékek kozt talalt koponyak
inkabb a lappokéhoz hasonlitanak, a némethoni sirokban talaltak ezektdl egészen el-
titnek.

Még nagyobb zavarba hoz benniinket a kékor kezdetének meghatirozasa.
Hany ezer év elétt, és Europa melyik részén kezddott ? ez még nyilt kérdés, Ambar
némely ujabb folfedezések azt talaljak bizonyitani, hogy az 6s ember, a kokorszak
lakoja, a jelenleg mar kihalt allatnemekkel egyszerre élt, minthogy miiemlékei azok-
nak csontjaival egyiitt talaltattak.

*) Kivételegen ide tartozhatnék azon kfemlék, mely Merscburgndl 1750-ben folfedez-
tetett, s melyet az Arch. kozlemények V. kot. 1. fiizetében 85. 1. emlitettem.



2) Bronzkori miiemlékek . *)

a) A Bronzkori mivek meghatarozasa,

Hogy abronzkorszak aranv mitemlékeivel megeldzi a vaskorsza-
k ot eziist szereivel, annak oka, hogy a tiszta réz*%) és arany termény allapotban,
néha a foldszinén is, valamint a patakok és folyok homokja kozt jon eld, s sokkal
konnyebben olvaszthatd, nyujthato, mint a vas és az eziist, melyek csak nagyobb
eléismeret utan érczekbdl nyeretnek, olvasztasukra nagyobb héfokot kivannak, és
keményebb voltuk miatt nehezebben is munkalhatok. Ennél fogva igen természetesnek
latom azt is, hogy a tiszta rézb6l vagy aranybol késziilt szereknek a bronzokat, mint
aréz és onnak, vagy a réz és horganynak otvényeit (Legirung) meg kellett el6znivk.

Ha tehat cddig el is keriilte volna az archaeologok figyelmét, van abban va-
lami okszeriiség, ha azon réz-készleteket, melyeknek alakja, miivezete kezdetleges,
mint a legelst fémkészitményeket a bronzok eldtt telemlitjiik, s itt b. Sackennal ke-
zet fugvan, én is azt gyanitom, miszerint az adatok szaporodasaval, czen természetes
fejlodést okadatolni is foghatjuk ; mert nemesak a béesi csaszari és a nemzeti mu-
zeumban, a gy6ri f6gymnasiumi termény- és régiségtarban vannak cgyes efféle mii-
vek, de id. Kubinyi Ferencz és Schiefner Janos urak is birnak érdekes darabokat,
ugymint csdkanyokat és vésket, melyek tiszta rézbél levén, feliletiikon mélyebb
harazdakat, domborodasokat mutatnak, melyek a rozsda rago fogatol szarmaznak.

A bronzitvények nem egyenlfk ; a fenn emlitetteken kiviil, réz, on,
és olom is jon eld. )

*¥)A bronuzszak, melyet Erdy ur 1 ¢ sz ak-nak kereszstelt, Arch. kozl. 1L 32. 1,
elnevezése sokkal helyesebb, mint a k elt korszak clnevezés, mert nem lehet minden bronz
targyat, mely nem rémai vagy etruski eredetii, a keltek nek tulajdonitani.

“*) Meglehet, hogy a rdz is, valamint az ii v ¢ g, feltaldldsdt olyan helyen valo t @i z-
rakdasnak kiszoni, melyen termésréz hevert, és kiolvasztatott. Kzen olvasstdsi modort nem
csak az s népek kiovettdk, hanem miveltebd népeknél még mai nap is rézgazdag tartomi-
nyokban ¢léfordul.

*%#¥) A pragai egyetem vegytani intézetében tett kisérletek utin Woeel tanir ur
megkisértette a pragai cseh muzeum bronz tdrgyainak otvényeit meghatdrozni. Ezen vizsgdlo-
ddsokbol kitiint, hogy a legrégibb korszak tdrgyai csak rezet és 6nt tartalmaznak,
és a darabok 100 egész 85%/, réz részletekbdl dllanak ily ardnyban :

I osztdly:azl tiszta rezet foglal 100 részlet réz = Cu.
a IL koriilbeliil 959, réz = Cua.
a III. koriilbeliil 90/, réz = Cuj.
a IV, koriilbeliil 85%/, réz = Cuy.
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Mar ezen csekély eldrajzbol az tinik ki, hogy a hronzkorszakban a vizsgalo-
dasnak 1atk ore meglepbleg tagul; az emberi ipar szerszamai, fegyverei, nemesak
alakra, czélszeriiségre nézve, de még az anvag valtozatossagara, szépségére*) és a
bel-értékre is tetemesen gyarapszanak. Egy 1j vilag nyilik el6ttiink, a munka szapo-
rabb, kevesebb id6t és erdt kivetel, és ambar a fémek feltalilasa és alkalmazisa
nem lehetett egyszerre oly altalanos befolyasd, mint a géz- és delej-korszak vivma-
nyainak nagyszeriiségében, mindenesetre mégis azon idében nagy horderejti lendii-
letet adhatott, olyant t. i. melyet ma, sokkai haladottabb viszonyok kozt, talan meg-
birdlni sem tudunk.

Az emberi nemnek egy nagy haladasi szaka el6tt allunk, melynek lépeséze-
tes elémenetelét tudomanyosan kikutatni annyit tesz, mint egyrészt az archaeologia
hecsét emelni, mas oldalrol pedig annak a torténelemre valo eddig nem eléggé mél-
tatott nagy befolyasat is biztositani.

t

’ b) Hol késziiltek ¢ hronzmiivek?

Hogy e kutatasinkat szabadon folytathassuk, azon balvélemény ellen kell
mindenek elétt fellépntink, mintha a bronzholmik mind a kereskedés ut-
jantomegesen délrdlhozattak volna be ész akra*)— Hogy az éj-
szak legrigibb népei a bronzszereket mar akkor birhattik, mikor a dél miveltebb
népeivel kereskedelmi viszonyba léptek, abbol is kitiinik, mert maga az anyag Eszak-

II. osztdly: réz, on és 6loin vegyitékkel Cud jeleltetik, és leginkdbb a ger-
man és szldv bronzokban jon eld, melyek a régibb korszakhoz tartoznak ; a

Il-ik osztilybeliek, sokszor nagyobb mennyiségben horgan yt, de ezen kiviil
tobbszdr 6lmot és ont tartalmaznak ; eme Stvények a kés6bbi barbar ésromai, a ke-
reszténység kezdetével hatdros korba tartoznak és CuZ-vel jeleltetnek. Ezen
vegyiiletek kiilnbségének kutatdsa dltal a vegytudomdny a régiségtan hatalmas segédtudomd-
nydva vdlik. Eddig mindlunk tudtommal csak Jankovics M. ésid. Kubinyi Ferencz
tétettek a kis-terennei és szendrdi bronzokkal vegytani kisérleteket; azonban 6rommel jelent-
hetem, hogy T han Kéroly egyet. tandr ur vezérlete alatt jelenleg is tétetnek a m. kir. egy.
vegytani miitermében, a Magyarhonban taldlt bronzokkal vizsgilatok, melyek eredményeit szi-
vesen fogom kozleni, hogy a csehorszdgiakkal valo egyotvényességiik, vagy azoktdl taldn a
foldrajzi viszonyok, és terményi kiilonbségek szerinti eliitésiik, a tudomdny legnagyobb hasznéra
felderitessék.

%) A bronz a rézrozsda (patina, szirony, aerugo nobilis) alatt oly szép, hogy mar
gyakran, oly ;emberek, kik nem tudjék hogy az arany akdrmilyen koriilm ények kozt ezredekig
mindig tiszta sdrga szinil, és épen azdért oly becses, mivel nem valtozik, meg esalodtak benne és a
z6ld szironytol tisztogatott bronz eszkoziket, crmeket sth. valédi aranynak tartottak. Innen van
az, hogy gyakran zsurolds, paczolds, faragesdlds, reszelés dltal meg akarvdn a fém nemét tudni,
magukat a miiveket az értékiiket emel patindtol megfosztjdk, ds igy miidarabjaik becsét is esok-
kentik.

*%) Igen j6l tudom, hogy ezen vélemény mellett nagy tekintélyek kiizdenek, mindazon-
altal az ellenkezd érvek ellen még sem ldtszanak nédzeteik elég eldontdknek, bdr az ctrusk és
romai sirokban talilt bronz eszkozok a mieinkkel sok tekintetben egeszen megegyeznek.
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és Kozép Europaban nagy mennyiséghben talalhato; tanusitja azt a szerszamok és
fegyverek sajatsagos, még magukat ezen kiilon nemzeteket is jellemzi alakja, kez-
detlegessége, és diszitményeinek a déliektdl valo eliitése ; végre az, hogy ha csakugyan
csere utjan nyerték volna ezen szereket, valosziniibb, hogy mar akkor inkabb a ro-
maiaknal is szokasos vas-eszkozoket vették volna meg mint tikéletesbbeket, mint a
bronzféléket. Azon ok, hogy a bronzkornak bronzmiivei sokkal tokéletesebbek, mint
ugyanazon kornak agyagmiivei, természetes ; mert nehezebb szabad kézbél oly nagy
kitecjedésii vedreket késziteni, mint a kisebb, nyulékonyabb fémb¢l allo szerszamo-
kat tobbszir egymasutan ugyanazon mintaba onteni, és ambar elég diszesek az agyag
edények is, (sokszor izletes czifrasagokkal) ki fog cserépedényre oly nagy gondot for-

ditani, mint a biiszke vitéz fegyverére, vagy az iparos legkedvesebb eszkizeire? A
keltek és germanok nemesak a fémek banyaszatat ismerték, (1. Erdy Arch. kzlem.
IL. 4C. 1), de bar kezdetlegesb, még is dltaldnos jellegii miiveket voltak képesek-
eléallitani, sokszor még a régiek foltozasaira is akadunk koriikben; és ha vandor
cziganyaink iigyességét kevés szerszamukkal épen efféle rézmiivek elgallitasaban és
foltozasaban, tekintetbe vessziik, nines valoédi okunk ugyanazon iigyességet a bronz-
kori félig vad népekttl megtagadnunk.

De mit mondanak a csere altal terjedt brovz-eszkézok partoloi arra, hogy
példaul Magyarorszaghan nemecsak nagy mennyiségii durva, alaktalan bronzle-
pényt *) (41 abra) vagy otvegydarabokat talalnak, mert ezt is be lehetett volna
kereskedés segitségével hozni; de hogy két év elott, allitolag Dunafoldvar tajan, mint-
egy 80 fontra mend, vastagabb végiikon osszefiiggd, 6—61/,"-uyi hosszu, alul 11/,
feliil a vastagabb vége felé 1'/,“-nyi, egész hosszukban kozepett domborodo, szélei-

*) Igen feltiing, hogy ezen lepények alakra nézve egészen hasonlck a Kemeneczén
(Hont m.) gyakran elgfordulé koviilt tengeri tiiskonczokhez. (Clypeasterekhez).
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ken a durva mintanak foliletes készitése miatt rendetleniil czafrangos lemezek ket-
tesével, harmasaval, st Gtosével még az agyag mintaban allva talaltattak (42 abr.),
s igy vilagos tanui annak, hogy csakugyan a helyszinén ntetvén, alkalmasint kés-,
vagy tor-pengékiil szolgaltak volna.

Ha ezen idézet nem elégséges, még egyet hozhatok fel a m. tud. Akadémia
tarabol, mely a pozsonyi régészeti kiallitason az el6bbiekkel a szaktudosok figyelmét
nagy mérvben vonta magira: t.i. két harezi ba 1ta (43 abr.), melyeknek hosz-
sza 9, felss kerek lapja (44 abr.), melyen keresztidomban egy kozépponton maga-

sabb csiieske koriil két-két kupaczka emelkedik, 2-nyi; innen 1!/,“-nyire van a
hengeres fok, melyen alul a 6'/,"-nyi penge 7“-nyirél 1v,"nyiig szélesbedik, ki-
roskoriil bir az éntésnek vékony varranyival, melyek annak jeleiil szolgilnak, hogy
ezen egészen egyenlé darab itten Ontetett. Sajnos, hogy ezen folitte érdekes miida-
rabok lelhelyét foljegyezve nem talaltam, mindazonaltal azt vélem, hogy a M. Akad.
Ertesit6 1843. 70. 1. nyoman a hosszumezei (Marmaros) csakiny okkal ugyanazono-
sithatom. — Allitasom mellett még az is bizonyit, hogy id. Kubinyi Ferencz Kis-Te-
rennén, Nograd megyében a Harsasbérez oldalan 1824—42-ig nagy szamu b ronzkori
miidarabokon kiviil egész ontGkoho: és az ottani kLGl vésett rézvésiik onté-ére
szolgald ontémintat asatott ki. Heves megyében Matra vidékén, Csongradban
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és Duna-Pentele tajan nemesak 6tvegy — a sonkoly pogiesahoz hasonlo darabok
— hanem nemsikeriilt bronz eszkozok toredékei is fedeztettek fol. (L. Arch. kozl.
II. 41. 1.) '

Az, hogy a bronzmiivek egész Europa teriiletén majd-
nem egyenld alakuak: vagy azt bizonyitja, miszerint a bronzmiivészet egy
id6ben terjedt el e foldrészen, talan a keltek bevandorlasa altal; vagy hogy a déli
nemzetek fegyvereitis ugy utanzak a barbarok, mint agyagmiiveiket és érmeiket, me-
Iyekbil példakat felhozni épen nem lenne nehéz; vagy hogy hosszabb idészak alatt
benne a traditionalis alakok megtartattak, éshogy végre a kizlekedés megszakadvan,
a déli rész nagy lépésekkel a miivezetésben és izlésben elére rohant, és a vas haszna-
lataval megismerkedett, mig a misik rész még szazadokon At régi eszkozeinél meg-
allapodott.

Worsaae hatarozottan azt allitja, hogy a bronzmiivek egyszerre, és oly
uagy szammal fordulnak el Eurépaban, miszerint lehetetlen mast feltenniink, mint
hogy ezek egy bevandorlott nagyobb miiveltségtli, terjedelmes néptorzs altal hozattak
be és terjesztettek el.

 Természetes, hogy azon tartomanyokban, melyek réz- és onbanyakkal nem
birtak, vagy ezen fémeket kereskedés altal sem igen szerezhették meg, a ko- és
csonteszkdzdk a hasznalatbol esak tassankint l6nek kiszoritva ; innen magyarazhato,
hogy tobb valodi bronzkori sirban is fordulnak elé kioszekerezék és esakanyok, ko-
kések és nyilak, azon kiilonbséggel, hogy alakjaik simabbak, és hogy a baltak lyu-
kai finomra kiesiszoltak.

¢)E korszaknak atalanos jellemzése.

Miel6tt ezen korszak miiemlékeit részletesen felhoznok, vessiink egy atala-
nos tekintetet a bronzkorszaki népek életmodjara :

1)A ruhazatot illet§leg még az allatok birei szolgaltak anyagul ;
avval htizatott be a paizs, abbol allt a hajlékony mellvért, arrdl logott le a fegyver,
azzal kottettek a szerszam és fegyverdarabok nyeleikhez stb.

De mar a szovetek is kezdenck felkaroltatni. A szivés az asszonyok
dolga volt, — a kezdetleges sziviszékek a haztartas egy nélkiilozhetetlen kellékét
tevék, és a haziassag jelvényeivé levének. E szivetekbil késziiltek a kabatok, a
bokak alatt osszekitott nadragok, a ruhazatot f6d6, paros gombokkal, vagy a mai-
akhoz hasonlo peczkes csatok és fibulak killonféle nemeivel Gsszetartott kopenyek.

A harezosok mezitelen testtel hadakoztak. :

A néknek hosszu rubajuk és vallképenyiik volt.

2) A lakas, vagy kunyho nyughelyiil, a zivatarok elleni menedékiil és
éléstarul szolgalt. Minthogy a'mostani kényelemrsl sz6 sem lehetett, és a killonféle
butornak még nyoma sem volt, de kiilonben a foglalkozas is azt kivanta, hogy a ha-
lasz, vadasz, wmarhatenyészté népek a napokat, sit az éjjeleket is szabad ég alatt
toltsék, a mai hdzra ¢és ennek tibb osztalyra valo elkiilonzésére szilkség nem lehe-
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tett, sem a lakds a most divatos jelentGségre sem emelkedhetett ; fokellékei a tiiz- és
fekhely, legnagyobb diszei a felaggatott szerszamok és fegyverek valanak.

Hogy a népek ezen korszakban is a czdlépépitményeken, mint
talan legjelentékenyebb életmodjuk egyik eleme folstt éltek, tanusitjak azon szamos
bronzkori miiemlékek, melyek a czolopok kozt feltalaltatnak. (Lasd : Mittheil. der
antiq. Gesellschaft in Ziirich 1860—61. .. és der Pfahlbau im Garda-See von
Sacken. 1865.)

A szarazfoldi mozgo telepek is igen népesek lehettek, mert bar lakasuknak,
azaz satoruk- vagy kunyhojuknak legkisebb nyomat sem vagyunk képesek folfedezni,
mégis tanuskodnak errdl azon tagas, szimtalan ecseréptoredékkel mintegy bevetett
temetkezési helyek, mint p. 0. a dolosdi, fudi stb., hol e népek fildi maradvanyi
letétettek .

3) A tavolrol hajithaté fegyverek ellen, alkalmasint természetes v édel-
mlil szolgdlo meredek magaslatok, mesterséggel is nehezitett erédményekké valtoz-
tattak. A kiipalaku hegyek teteje koriilsanczoltatott, és tobb egymasfolitt elvonulo
gatony altal védetett. Hazankban szamtalan ilyen hely van, és mai nap is Po-
ganyvar név alatt ismeretes, p. o. Hont és Nograd, Fehér és Zala megyében.
A benniik fenallt faépitmények tobbuyire elenyésztek, az arkokat pedig, a gatonyok
leszantasaval, a mostani gazdalkodas kitolti.

Ktves vidékeken gyakran oly gatony ok fordulnak el§, melyek minden
ragasz uélkill egymasra halmoztattak. De ilyen esetekben jol kell vigyaznunk, nem
belso tiltelékei e ezen khalmazok mesterségesen emelt faragott ki vagy tégla-fa-
laknak, melyet, mint hajdan divatban volt, fileg a siettetett épitéseknél, ily modon
erisitettek meg; de késébb a burok-fal elmozdittatvan vagy Osszeomolvan, esak a til-
telékfal, a ratoltott és kozte szétfolyt ko-ragasz siirii rétegjeivel maradott fenn. Ilyen
helyen semmi gvani sem tAmadhat az utobbi eljarasra, ha a kiilsé falak kdéragaszos
hulladékait, a belsd, fenallo fal mellett feltalalhatjuk.

Figyelmet érdemelnek oly salakos mészk § gatonyok is, melyeket Wo-
cel pragai egyetemi tanar Csehorszagban folfedezett; ezek ugy késziiltek, hogy a
mészki-halmok ala, kozébok és foléjilk gallyak és faagakat raktak, és ezeket meg-
gyujtvan, keményen osszeallé és igen erés salakfalakat képeztek.

Eddig az ilynemii er6ditmények kikeriilték ugyan figyelmiinket, de megle-
het hogy idével itthon is akadunk ilyenekre, ha a gyepet vagy murvat a gatonyok
folitletérsl egy-két labnyira lekaparjuk.

4) Ujabb, czélszeriibb, bar eléggé nehézkes szerszamok késziilvén, termé-
szetes, hogy czen idében a gazdaszat a foldmiiveléssel tetemesb tért fog-
lalt, ennek kovetkezménye a telepedés, a miivelt térnek hosszabb idore valo lefogla-
lasa, a kilestnds segitség, a kizségek szervezése, a polgarosodas elsé kezdeménye.

Az erdéknek nagyobb mérvbeni kiirtasa, a mocsirok és vizenyés helyeknek
kiszaritatasat vonta maga utan kdvetkezményltil. A lefoglalt tér miatt lehetetlen, hogy
villongasok ne tamadtak volna a szomszédok kozt; haboruk és kereskedés altal,
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mely a sziikséges anyagok kicserélésébil allt, ismerkedtek a tavolabbi nemzetek is
és terjeszték szokasaikat, talalmanyaikat, sziikkségleteiket.

A hajok tetemesen nivekedtek, tohb részletbdl allittattak ossze, és a kozle-
kedésre a félénk part melléki fel és ala valé keriilést mintegy megunvan, a nyilt ten-
geren is alkalmaztattak. ,

Atermésfémeknek véletlen talalidsa roppant horderejii lendiiletet
adott az egész vilagnak. A véletleniil talalt arany, réz és on, azok tovabbi mestersé-
ges kutatasat idézte el6, sa banyaszatot szilte. Az eurdpai vad népek onnal ke-
reskedének a phoeniciaiakkal és etruskokkal, mely czikket Angol- és Csehorszig
szolgaltattak.

Az aranyat a folyokbol mostak, mivelték a r ézb any 4 k at,*) tébbnyi-
re a foldszinén 16v3 ercket akndzvan, mert az ilyen alagutakban kiszerszamok talal-
tatnak; mivelték a so0ba nyakat, mert ezekben, valamint Marmarosban, ugy Hall-
stadtban is a legérdekesebb bronzmiivek jének napvilagra.

Ezen tekintetbsl egyediili a salzburgi Muzeunmban 6rzott azon bértaska,
melyben még a parittya kivek a so kozt lathatok, és azon kettds toku bronz kelt,
nyelével egyiitt, mely annak miképen valo GsszeillesztésérGl bizonysagot teszen.

Ezen uj kereskedelmi 4gak ismerete utin természetes, hogy maga a ke-
reskedés is ¢lénkittetett; a fenebbi czikkek, a borostyinks, az allatbirék stb,
cserébe adattak a déli népek sziveteiért, iiveggytngyeiért és egyéb pipere czikkekért.

A kereskedés lizése felteszi a vizek partjain fenallo rakhelyeket ; utak,
hidak, vagy kompok életbeléptetését, melyek a népek szelidiilt jellemérsl, egymasho-
zi szorosabb viszonyairdl tanusagot tesznek.

Kereskedelmi czikkek lehettek még a belf6ldi, még hasznalatban levi ko-
eszkozok, melyek csak olyan helyeken késziilhettek, hol a kovaks, a serpentin, a
granit sth. el§jottek. De a faz e k a s munkak, melyek a haztartasban annyira sziik-
ségesek, szintén csak csere altal lehettek megszerezhetik borokért, élelmi szerekért,
ruhakelmékért stb. azért, mert az edényeknek valo agyag nem mindenhol, hanem itt-
ott elszdrva talaltatik, miért ezen iparag zdi is bizonyos helyhez kotvék. Ezen kor-
ban szintén még szabad kézzel, nyilt tliznél késziiltek az edények, irlaval festettek
és csiszoltattak.

d)Bronzkori eszkizok.

A bronzkori eszkdzdk elfadasaban sziikségesnek tartom, hogy ko-
vetkez( rend tartassék : legeldl, mint legelterjedtebbekrél a hazi eszkiozskrél

*) A fémek elS4llitdsdt kovették a fémmiivezetek, t.i. az o ntdés ds vésds mester-
ségei, melyek tokélyérl a fenmaradt miivek eldggé tanuskodnak, leginkdbb pedig a vékony
lemezekbdl alkotott dombormiivek, melyek sajtolds vagy kalapdesolds dltal clgdllittatvdn, a
miivezetnck nagy haladdsdt jelentik.

Igaz, hogy a diszités, mely nem annyira vdltozatos mint az alak ok, némi
egyenld irdnyra mutat, de azért azt stylszeriinek nem lehet el keresztelni.



szolok ; ezek utin az ékszercket és fegyvereket, mind anyagukra mind
hasznaltatasukra nézve alosztilyokra rendezvén, fogom elésorolni.

I. Hazi eszkozok.

a) Aranybol, bar ritkan, de mégis elifordultak, t.i. 6blos, alul gom-
bolyi, feliil egy kiss¢ dsszehuzott és egyenes oldalu nyakkal ellatott edényck. Ezek
figghettek, és sem nagyok, sem vastagok. Ezen korba azért helyezenddk, mert a jel-
lemz§ karika- és gyingydiszszel birnak.

~ Ide tartoznak az ivoedények is szin- aranybél milyenekbl eddig mintegy
két vagy harom példany ismeretes.

b) Bronzbdl.

A barbar népek haztartasi els§ kellékének az étkezés eszkozeit kell te-
kintentink. Ide tartoznak :

a filggd 9blos hallstadti edény ek, bronzpléhbil, ezeknek vagy fém-
fodéjik volt, melyet tolokdval zarni lehetett, vagy fabol készillt, de idGkozben
elporlott ;

alapos talak, serpenydk, és mias esatergalyozott labakkal ellatott
edények ; ezeknek cgy részét a sirokban talaltak ; masokat aldozati edényeknek tar-
tanak, melyekbe az allatok vérét felfogtak vagy ontitték volna;

fémbol késziilt szitak vagy 'sziirdk; ezek bronz vagy agyag edények-
be voltak alkalmazva;

ibrikek,tanyérok, mér low-berpenyok, réz és horgany vegyiilet-
hol, ezek karjai Gsszehajthatok, gy hogy a serpenyékkel egyiitt kdnnyen lehetett
kisebb térre szoritani;

kulesok, melyek zarhato szekrényeket tételeznek fol; de gyakran a sa-
jatsagos lakatokkal is fordulnak eld.

A haztartisban cikeriilhetleniil sziikségesek a kések ; (45. abr.) ezek gyakrab-
ban fordulnak el, s tobbnyire hullamzo alakkal birnak, hogy igy ne'esak a ny o-
mas, hanem a huzas altal is = metszés czélja eléressék; de vannak kevéssé gir-
bitett sarloalaknak, gorbék, homoru éllel és félholdféle domborodassal, gy hogy a
csiszmadia hieskahoz igen hasonlitanak.

0116k, hasonlok a mai birkanyiri ollékhoz ; S

vastag fiizo-tik, ezek ritkabbak; az ide mellékelt példany Ipolyi ka-
nonok uré, és Fels-Tarkanyon, Hevesmegyében talaltatott. (1. 46. abr.)
Két labnyi hosszu t ik, melyek talan mint szigonyok a halaszatnal johettek
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alkalmazasba ; ezekbél 10bb igen szép példany a magyar nemzeti muzeumban szem-
1élheto.

Tik (1.47. abr. a), alul ecsavaros sodronybol, felill kerek lemezzel ékesitvék
al; ezekkel talaltatnak gyertyaolto kuphoz hasonlo bronzpléhek, «2 ; mint a Garam-
kovesdi lelethdl kitiinik. Ilyen kup, vagy szerszamvég Dobszan is talaltatott Abanj-
ban (l. Archiv fiir Kunde der Gesch. Quellen XXIV. 365. ¢s 371. 1.)

orsok,

szegek,

igen kemény bronzb¢l késziilt fiir észek; eleintén kicsinyek, az egyes fo-
gak, mint a kékoriaknal a tizkiszalkak, halfogak stb. fiba illesztve.

Csipteté fog ok hasoplok a maiakhoz; ezeknek egy igen szép példa-
nyiat birja Schiefner tr, fel és letolhato bronzgyiiriivel, melylyel a csiptetGt dsszeszo-
ritva tartani lehet; ;

mivel ezen utébbiakat tobbnyire arral ésapro késsel talaljak, az
volt a kizvélemény, hogy a varrashoz valo késziilethez tartoztak, akkor t.i. midin
a rubazat allatborokbol allott, ¢s len vagy kenderfonal helyett az allatok beleit vagy
inait basznaltik. Ez ‘annal valosziniibb , mert ezen eszkizdk lyukas varrotilkkel
nem jének eld.

Apré vésicskék (I.48. dbr.), melyeknek hasznalata bizonytalan, alig ha
ide nem szamitandok.

Joggal Ichet még a sarlot is ide mellékelni (1. 49. és 50. abr.), mely kiny-

Jﬂllh

48 49 50

nyen ismerheté alakban, de sokféle valtozattal leggyakrabban eléfordul, ugy hogy
néha egy helyen, mint példaul K§szegen, egyszerre mintegy harminez darab ta-
laltatott. Ezek nemesak a fiivek learatasara hasznaltattak, hanem nyélre alkalmaz-
va, st néha bronz nyéllel birvan, mint egy példany mely Beregben talaltatott és Le-
hoczky Tivadar ur altal rajzban velem kozoltetett, a siirii erdékben az iszalagnak, a
gaznak, galagonyaknak sth. letépéséhez hasznaltatott; sot Olaszorszagban, mint Dudik

3*
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baratomtol hallaim, ma is hasznaltatik. Hogy a 47. abra ¢ bronz-lemezt, mely sodrony-
tekercsbe végzodik, mire alkalmaztattak, kitalalni még nem sikeriilt.

Afiiles véséket (palstabokat), valamint
atokos vésdket (celteket), nemesak szersza-
mokul, hanem fegyveriil is hasznalhattak. Az elsGt
adjuk egy alakban a sok koziil (51. abr.), a masikat
pedig tugy kozoljik, a mint az példaul a sobanyak-
ban, nyelével egyiitt talaltatott (52 abr.).

¢) Cserépedények.

Minden régi miiemlékek kozt leggyakoriabb a cserépedény, melybil
bar ritkan lehet egészen ép példanyokat gytijteni, a toredékekbdl is a legkiilonfélébb
alakra, nagysagra lehet kivetkeztetést vonni; de magara a miivezetre nézve is, mert
a legegyszeriibbtél a valoban finomabbig, minden fokozaton at, talaljuk ezen miine-
meket képviselve.

A legrégiebbek kozolik még szabad kézbol dolgozvak, meglehetos tisztata-
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lan anyaghol, sokszor beliil virosre, kiviil feketére égetve ; de vannak fekete mazo-
sak is, melyek az irla (graphit) ismeretét aruljak el.

Alakra nézve *¥) A kovetkezoket kiilonboztetjiik meg :

1. A korsoidomuakat, nyakkal vagy a nélkiil, ezek néha hengere-
sek, egy-két s6t harom fiillel is, a még nedves agyagba karczolt egyszerii, vagy tohb
henyomas altal elidézett vonalokkal; néha &nt6 szajjal is el vannak latva.

2. Alul sszehtzott, mintegy labbal ellatott b16s edények, maean-
derféle diszitménynyel. Ezek némelykor oly nagy mérviiek, hogy esak a salzburgi
muzeumban levd, wjabb korban késziilt, 2—3 akényi nagy edényekkel lehet ossze-
hasonlitani. A régi edények gyakran oldaldudorokkal is el vannak latva.

3.Palaczkidomuak, hosszi vékony nyakkal.

4. Figgésre rendeltek, mivel filleiken vagy széleiken lyukakkal van-
nak ellatva, alulrol hegyesek vagy gombilyiiek, gy hogy legfilebb a homokban,
vagy atfurt allasokon allhattak meg. ,

5. Bogrécskék (55 abr.), melyek gyakran a nagyobb edényekbe kette-
sével vagy harmasaval is helyeztettck, vagy mellettik talaltattak ; de vannak olya-
nok is, melyek alig egy hiivelyknyiek, mint a Berzsenyi emléke aljan Niklan talal-
tak, jelenleg a kes/thelyl gréfi konyvtarban; és hengeresek, puttonka alakuak,
rézsut fenékkel.

6. Kiilonféle lyukacsos sziirb6edények, csésze, fazék stb. alakban.
(60 és 61 abr.).

7. Hosszukéas mosdd medencze (lavoir) idomu, fiiles talak, ilyen Kicsin-
den talaltatott, és a ritkabbak kozé helyezendd, valamint a vele talalt

#) Legkiilonfélébb alakjukrol igy sz01 egy mult szdzadbeli konyv : ,Urnae sunt rotun-
dae aliae, aliae planae, acuminatae, depressae, duabus vel una, aut nulla etiam ansa praeditae ;
striis, lineolis, globulis, variisque aliis duetibus ; sed rudi Minerva, interstinctae, quarum inter
elegantissimas totius Silesia referendae sunt Schweinizio — Cranenses et Lignicenses nonnullae.
Urnae Lignicenses p. 16.¢
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8. agyagkanal is;

9. ¢sészék, monoruak vagy néha, féleg alsé résziikon, négyszogiiek.
Ide tartoznak :

10. Az eddig meg nem magyarazott agyagkupok, melyek igen kezdet-
leges anyagbol, csillampala téredék vegyiilettel allanak, és ugynevezett tiizpado-
kon talaltattak, mint a gombaiak, a szilagy-somlyoiak stb.; ezen négyszdgi
gulak, felsé vékonyabb végiikon vizszintesen atfurvak, 5Y, — 61, magasak, vagy
kerek alju kupocskak s ugyanazon magassaggal birnak, tovabba f'nomabb agyaghdl,
sima feliilettel, milyenek az altalam Ercsiben szerzettek; némelyek hald-, masok
szovbészék-stulyoknak vélik, és mint hallam e czélra még mai nap is divatoz-
nak az északi vidékeken.

d) Uveg ivo edények még igen ritkak ; de mégis, ha itt-ott sirokban talal-
tatnak, minthogy arany karpereczekkel egyiitt jonek el6, a gazdagok sir-
jait jellemzik. Az iiveg edények nem oly nagyok, hogy benntk a halottak hamvait

- el lehetett volna temetni ; azok, melyek virageserép alakuak, alul kerekdedek, s
vastag iivegb¢l allanak, melyen kikoszoriilt ékességek vehetGk észre. Vannak hosszu
kupalakuak is, melyeken az iivegfonalakbol allo diszitmény vagy halozat ki-
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viilr6l rajta fekszik. A findzsa alakuak fogantyt nélkiil, feliil be vannak hiz-
va, de ismét kihajlo élekkel ékitve.

Ha az iiveg sokaig a foldben hever, atlatszosagat elvesati és élényesittetvén,
fehéressé valtozik, szinjatékossa, opalizalova leszen.

e) Szarvbol allo ivo edények a ritkasagok kozé tartoznak. De érde-
kes a fiiz6tiihoz hasonlo csontkészitmény is, mely a halaszhalo kotése alkalmaval
nagy szolgalatot tehetett.

Az étkezésnél pedig hasznalhatd volt azon négyszogii, alsd végén hegyesitett
csontdarab, mely nyélbe foglalva szurasra alkalmas levén, talan a mai villa
helyettesitdjének vehetd, és késekkel, valamint étszerckkel fordul el6; hacsak valami
arnak nem tekintjiik, melylyel a bérbe vagy durva szévetekbe a lyukakat fartak.

II. Ekitmények.

Nagy szerepet jatszanak még a vad népeknél a férfiak ékességei is, vala-
mint a n 6i vilag targyai. Ezeket ismét az anyag szerint osztjuk fel:

a) Arany targyakra, u. m.

1. Kiilonféle alaku és nagysagi gyongyokre (62 abra), mint ezekbél
Szarvasszon (Marmaros) sok szaz darab talaltatott. (L. Arch. kozl. V. 43. 1.)

2. A gyitirik, azokbol készitett lanczok és aranysodrony te-
kercsek (63 és 64 abra). Ezek vastagabb, vékonyabb sodronybél késziiltek, és
hazankban gyakran meriilnek fel. (L. Tud. Gyiijt. 1828. I. 1. tabl. — Arch. kozlem.
L. Tablait L IL ITI. — II. 102. 1., V. 41. 43. 1.)

62

Hordoztattak pedig nemcsak az ujjakon, hanem a nyakon, karon, kézf6n,
labakon, a hajtekercseken, stb. s gy valanak elkésziilve, hogy az elhizas esetében,
vagy ha a ruba folott hordattak, 6ket tagitani is lehetett.

A nasfik (nyakpereczek) két girbe rudbol Allottak, és hatul sarkban
jartak vagy horgokba végzidtek ; eldl gy :iintek fel, mintha a gyiirii-kett6s lenne.
(Arch. kozl. V. 9i. 1.) Talaltattak olyanok is, melyek eliil nyitva voltak és valufor-
ma mélyedésiikben talin puhdbb anyaggal lehettek bélelve. Olyan esetek is fordul-
tak el6, hogy ezen gyiiriik pénz gyanant hasznaltatvan, bel6liik kisebb nagyobb da-
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rabok levagattak. (L. Arch. kozl. L. 1. 1. 1. Tabl. — Erdy a legrégiebh pénzrol szolo
értekezésében. Tudomanytar 1840. 315. 1.)

A nagy tomor arany gyiiriik, melyeket végeiken 16vs, egymas felé forditott
toleséralaku kihasasodasuk miatt kézre alkal-
mazni nem lehetett, a nyakra vagy fére pedig
szitkek voltak. Kzeket az északi irok szent
gytiriknek nevezik, t.i. azoknak, melyeket
az O-kor az eskiiletételnél felemlit. Morier:
»Voyage en Perse“-hez valo atlaszaban a 11-dik
tablan a 16-ik; az el6bbin lovas, a masikon gyalog
férfiakat ad el6 dombormiivekrdl, melyek ily na-
gyobh gyiiriiformat bal kezeikkel fognak. Azon-
ban Chardinnel a magyarazatra nézve meg nem
cgyeznek, a mint ezekrél egyatalan még a ha arozott nézettél messze allunk. A 65.
abra alatt ide mellékelt bodajki nagy bronz gyiirii Pados Janos baratom birto-
kaban van. '

Ezeken kiviil vannak kisebbek is; karpereczeknek nem hasznalhatok ugyan,
ujjakra pedig nagyok, de alakjukra nézve az el6bbiekkel megegyeznek. Rendesen
4—5-nyi bronzkardok utanzasival, apro borostyanks gyilkokkal, kébaltak-, kéka-
lapaesokkal jének el§ hamvedrekben. Vajjon symbolikus jelentésiiek-e ? — vagy
egyedill ékitményiil szolgiltak , avagy ama kedvencz targyak-e, melyet uz utédok
visszatartottak ; emlékiil hordattak-e, vagy ahajak Gsszeszoritasara alkalmaztattak ?
nehéz meghatarozni.

3. Az aranykarikak (66, 67.abr.) simak, vagy rovatkasok és csak
keskenyebb végiikon simak, nagyobb mennyiségban talaltattak Bardoczon Er-
délyben és Szarvasszon, €segész lanczot képezvén, ruganyossaguk miatt jol

(I5)

osszeszorulvan, talan karikapénzek gyanant is szolgalhattak. (Lasd Kiss Fe-
rencz, Arch. kozl. L. 1. 11 11. Tabla, és V. kot. 41. 43. 1.)
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4. Elfordulnak mas draga lanczok is,mint p. 0. a czofalvi (Magy.
Akad. Ertesité I- 1v. szamhoz valo tablan), sziviru kampos szemekbél, milyenekhl,
bar kisebbek, nem rég néhany szem Pesten arultatott, egy pedig, szétfeszitve Ipolyi
kanonok ur birtokaban van. (L. Arch. kozl. I. II. Tabl. 37. sz. — Képatlasz : lapuj-
toi régiségek II. tabla 1, 1a, 10, 1c szamu abrak.)

5. Hazdankban épen nem ritkak azon finom arany sodronyhengerek,
melyek sodronya ludtollnyi vastag; ilyenek az északi leletek kozt is feltalalha-
tok. Sokszor csak egyszeriien tekeredettek, néha pedig ugy latszik, mintha gépen
fontak volna. (L. Tud. Gyiijt. 1828. I. Tabl.)

6. A fiilbevalok ritkabbak, és példaul egy karikara erdsitett kisehh
gyongylancz alakban talaltatnak.

7. A draga, feliil diszes, hosszukban tekeredett hajtiik (68 abra).

8. Az arany lemezek soraban hadd alljanak legelsl a tutulus idomu
arany kalapesak (69 abr.), milyenek a harsasi, a czofalvi, szarvaszoi lelet kozt
is, az idézett helycken, el6fordultak.

Kerek, lapos, szépen diszitett lemezek, p. o. Czofalvarol ;

nagyobbak, milyenek a vékony, harom pupuak, a m. nemzeti muzeumban,
a varhoviak Eszék vidékén, a Bées-ujhelyvidékiek. (L. Arch. kozl. V. 74.)

0. Végre emlitem a szarvaszéi arany lelet fGdiszét, a tekercses, sodronyba
végz6do, gyonyorii munkajok miatt figyelmet érdemls lemezeket (70, 71 és 72 abra),-
_melyek leirasat Arch. kizl. V. 39 és kov. 1L lehet olvasni.
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b) Bronz targyak.

Alig lehet a miiemlékek kozt valamely fajbol tébbet talalni, mint :
l.abronzkarikakbol és karpereczekbdl, hovd a nyak- és
labpereczek is tartoznak, melyek sok népnél mainap is divatban vaunak.

3 5

Ezen diszdarabok a legnagyobb valtozatossagban tiinnek fel (73, 74 és 75 abra), a
vékony sodronybol késziilt ruganyos, nyiltaktol a vastag, nehéz, gyakran egészen,
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zartakig, melyeket a kézen at kellett a karra felbtizni ; vannak olyanck, melyek
tires pléhlemezekb§l allvan, és darabonkint egymasba illesztetvén ide-oda hajlitha-
tok, mint az altalam talalt kis-arpasi (76 abr.); s6t tobb iires félgolyohol vagy egy
golyonak */;-abol allanak (77 abr.), melyek a kozibiik helyeztetett hengeres darabok
segitségével kinyujthatok, ¢s egyik szemre alkalmazott (a masiknak nyilasaba illg),
kajmonak forgatasa altal nyithatok és zarhatok voltak. Ilyennek (78 abra) nehany

szeme Gyor-Ujvarosban, a sohaz eltti téren talaltatott; de nalunk cgyebiitt
is fordulnak el6, valamint mas kiilfoldi muzeumokban sem hidnyzanak.

2. A mellesatok (fibulak), melyek a ruba Gsszetartasara szolgalvan, az
alig egy hiivelyknyiekt] egész egy labnyfakig terjednek, néha szines iiveggel diszit-
vék, de killonféle durva allatokhoz is hasonlitanak. (79 abr.)

A legrégibb bronz-kori fibulak két kengyel altal osszekotott monoru
vagy kerek fémdarabbol allanak, és a hasonlatossag miatt papaszemeseknek
hivatnak (80 abr.). Ilyenek el§jonek a harsasi lelet kozott aranybol, tobb ausztriai

lelhelyen, jelesen : an der langen Wand Bées-Ujhely ‘mellett, és a svajezi czolopépit-
mények kozt, bronzbol ; a magyar nemzeti muzeum gyiijteményében négy keresztben
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allo lapos tekercsesel ellatottak fordulnak eld (81 abr.); vannak, melyek a romai
fibulakhoz hasonlitvan, két oldalt kihajlo rudacskakbol (82 abr.) kézij formara al-
kotvak, ezek peczke a keresztté vaganyaba illik ; a melyek pedig lemezekbol késziil-
tek, gyakran szépen attortek, kerekek vagy monoruak (83. abr.), ezeket a nék

mellikdn parosan hordottak, mert igy rendesen talaltatnak a sirokban, néha loher-
levél idomban is jének els. Ide mellékeliipk egy igen diszes példanyt (84. abra),
mely a m. n, muzeum tulajdona.

Ezeken kiviil hasznaltattak osszevissza-hajlo, bronz-sodronybol késziilt, te-
kercses fibulak, melyek igen izletesek, és annyira ruganyosak, hogy még mai nap is
alkalmazhatok. (85 abra).
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3. Mire valok lehettek azon hen geres bronztekercsek (86 abra).
melyek felsg-also végei egy lapos tekeresesel zarodnak és a mai butor ruganyokhoz
egészen hasonlitanak. Ilyen Sz.-Tstvan-Paksan, Abaujban talaltatott és Pesten lako
Bakits Janos urnak birtokaba jutott. Ezeknek rendeltetését nem merem meghata-
rozni, de tudtommal mas irok sem tudtik eddig meghatarozni. Vannak még mas-
félek is, melyek gerinezes lemezekhil allanak, és végiikre sodrony-tekeresek alkal-
mazvik (1. 47 abran «7).

4. Nagy szerepet jatszottak az ékitmények kozt, a killonféle nyak ékes-
seégek, lanezokrol figgs kiilonféle lemezkék, foleg haromszogiiek, melyeket a ré-
gészeknek csirgé disznek tetszett elnevezni, s milyenek nagy vélasztékban
talalhatok a m. n. muzeumban is.

5. Hajékitmények vagy fejdiszeknek tekinthetok a kiilonfele
hajtik (87 abr.), gyiiriik, melyek talan koronak gyanant hordattak, és nagy-

sagukat tekintve, nem igen nehezek. llyenek, féleg az ormokkal birok, északon ta-
laltattak, és Ant. hist. Mitth. Kopenhagen. 103 1., valamint Bericht der kin. alterth.
Gesellschaft von Schlesw. Holst: Lauenb. 23. 1. lerajzolva lathatok. Még eddig nalunk
ilyesmi nem fordult eld.

Vannak rovatkas parta-formak, lapos félhold idomu lemezekbél, valamint
sodronybol késziiltek is, melyek kozépett lapokka szélesednek, és sodronyteker-
csekbe végzidnek. '
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6. A hajtiik tobbnyire egyenesck, 6—8 hiivelknyiek, leginkabb gombjaik
valtozatossagai altal tiinnek fel, el6jének olyanok is, melyek aranynyal ki vannak
rakva.

7. Mint ruba ékitmény eléfordulnak a sokféle harangoeskak, melyckre
temetkezési vedrekben akadtak, milyenck a romaiaknal is nagyon sokszor hasznal-
tattak. :

Konyvet kellene irnom, ha csak azokat akarnam elGsorolni, mik a bronzkor-
bol eddig hazankban talaltattak ; ki ezekben gydnyirkodik, és ezen érdekes miive-
ket bévebben akarja tanulmanyozni, hasznalja az Arch. kozlemények II-ik kitetének
képatlaszat, melyben Kubinyi Ferencz — a losonezi vész alkalmaval megsemmisiilt
— gazdag bronzkori muzeumanak maradvanyi, 33 tablan hiven és igen oktatolag ab-
razolvak.

De azért mégis kell emlitenem a kalapesakot, tutulus alaku, Bakony-
Sz.-Laszlon egyszer egész mérdvel talalt, két lyukkal ellatott lemezeket, olyan forma
gombolyti talacskakat, apré halpikkely-lemezeket, kisebb-nagyobb pitykéket, melyek
szijak, 6vek €kei lehettek ; pipafodél alaku pléheket, (1. 47. abr. 0,b) sarkokkal, ki-
zepén dudorokkal, lanczocskikat, gombokat, laposfejii atlyuggatott szegeket, és ke-
rek, kiilonféle nagysagu szijesatokat, sth. milyenck a hazai nyilvinos és magéan gyiij-
temények minegyikében szamosan képviselvék, és mazsa szamra az orszig minden
részében Osszevasaroltatvan, a kiilfldi muzeumokba kivandorolnak, vagy ocska réz
gyanant beolvasztatnak.

Ezeknek nagy részét alkalmasint a mellvértek, tvek, szijak diszitésére és
erfsitésére hasznalhattak.

¢) Uveg-gyingyskon kiviil, melyek tivegfolyathol, néha tiveg mozaik alkal-
mazasabol eredtek, ¢s némelykor vékony aranylemezekkel bevonvak, aranyozas utin
ismét vékony iiveghiivelylyel fodvék — minthogy az ujabb aranyozas modjat ezen
kor nem ismerte, hanem a réz- és bronzkészleteket vékony lemezekkel bevontak —
elgjonek egészen durva kébol vagy iive g folyat részecakékbél allo darabok, melyek
nyaklanczokra valo osszefoglaldsra voltak rendelve, mint ez majd minden
néi hullanal a nyak ¢s a karto mellett talalt gyongyskbol kitudni lehet.

Van a nemz. muzeumnak egy becses dsrégi kincse, t. i. egy gyonyorii kék
liveg karperecz, domboru fonallal ékesitve, mely M e z 6-K o m & r o m tajan asat-
van ki, Forster Gyorgy eskiidt urtol kiildetett be. Azonban miivezete tekinteté-
bol, allitani nem merjiik, hogy ezen remek darab a barbarok kezeibol keriilt volna ki.

Ambar a bronz a esontnemiieket mint eszkzoket a milvészet terérsl leszo-
ritotta, ékszeriil gyakran eléfordulnak.

d) az elefantcsontnak vélt hengerek (874br.), melyck kisebb
nagyobb alakban az Gsrégi sirokban talaltatnak’, p.o. Sziics hataraban, 1. Ba-
kony 205. 1. jelenleg a gyéri Muzeum régiségei kozott. Ezek valamely nagyobb
tengeri kagylo vastagabb tekndje kozépss részébll késziiltek, valosziniileg a Tri-
dacna gigasébol; a sokfelé hajlo egyenkiozii vonalok némelycket azon gondolatra
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birtak , hogy szarvas aganeshol késziiltek, de Margo Tivadar, egyctemi tanar
iir hatarozottan kagylo-héj dllomanynak ismeri el. S igy minthogy feltenniink nem
lehet, hogy az emberek itt laktaban még a
goroncz honunk tengereiben élt volna, de
eddigelé ismert koviileteink kozt sem fordul
el, azt kell hinniink, hogy az indiai partok
lakoival tizott kereskedés tanuinak fogadandok
el. Ipolyi kanonok ur, Erdé-Kovesdrsl, Pados
Janos baratom pedig Koszeg tajarol, egész
gyongyzsinorokat birnak kagylohéjbol.

A cesonthol vagy szarvbol készilt fésiik a németorszdgi sirokban
gyakran elGjének, nalunk a legnagyobb ritkasagok kozé szimittatnak.

Gombok kozt ismeriink olyanokat, melyek csésze alakuak, de keresztfor-
mara kivagvak. Az egyenld karok kozéplyukjan keresztill volt hiizva a esomoval el-
latott zsineg.

Csontvagy tengeri kagylobol, p. szovénybél(cardium) késziilt gyak-
ran azon gomb, mely a fibula peczkére, talan erdsités végett, volt alkalmazva. A
pannonhalmi gyiijteményben két ilyen targyat talaltam.

De vannak az északi irok allitdsai szerint esontokbol koezka-, sakk-k§ for-
ma idomok, valamint zenészi hangszerek, p. o. harfatoredékek is.

A vad emb_.rek szeretik mai nap is a csecsebecsét, s tudjuk, hogy az 4j vi-
lagrészek felfodozii tivegklarisokért a legbecsesebb targyakat beeserélték ; csoda-e
tehat, ha fleg a nénem mindent felhasznal, mi ékességeiil szolgalhat ? Azért északon
a fényesb kagylok vagy csigdk hianyaban a

e) borostyank¢ nagyobb darabjai atfurva, kiilénben egészen terményi
dllapotukban néha iiveg-gyongyikkel vegyitve tilzettek fel, s nyak- ¢s kézékszeriil
alkalmaztattak ; ilyen médon hasznilva talaljuk a hegyi kristaly darabjait, és
a granat vagy tejszinﬁ chaleedon hengerded, somgombnemii, gyongyoket is, valamint
mas ¢lénkszinii kaviesokat, melyek a patakok medreiben fordulnak el$. Ezek gyiij-
teményeinkben épen nem ritkak, és a nemz. Muzeum régiségi osztilyaban minden
nembdl elég képvisel6vel talalkozunk.

f) ismeriink finom agyaghb 6l késziilt sok szinli gydngydket, minsk
az egyptomi sirhelyeken is talaltatnak, valosziniileg tehat esere utjan a régi Panno-
nia belsejéig juthattak*®); de elGjének olyanok is, melyek néha Kiviilr6l aranynyal

*) Csak az cmberi nem mivelsdésének fejlesztdse, ipari czikkeinek és terményeinek a
fold szinén valé lassankénti elterjedése fogja keziinkbe adni azon kulesot, mely az Gsnépek ke-
reskedelmi utjainak titkaihoz vezet. E tekintetbdl a szemléls elétt semmi sem lehet oly esekély,
mire figyelmét forditani fslosleges lenne. Az credmény meglepd leend, és az utokor ebbeli fara-
dalminkat 41dani fogja ! Ezen eszme némi zsengéjét talal_]uk az Archacologiai kozlemények 1. 195

és kk. 1L
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be vannak vonva; talaltatnak koziilok fehérek, vorosek, zoldek, mint
a gerlai pusztian, és Aradmegyében talaltak a gr. Almasy esaladnal ;
néha természetes sziniiek, de csinos diszitményok altal feltiindk, és
nagysaguknal fogva fibula-peczkek tartoi lehettek.

II1. Fegyverek.

Legel6l egy diszfegyvert kell emlitenem, t. i. egy serpentin szekerczét
(90 abr.) mely Riigen szigetén talaltatvin, bar anyagara nézve nem nagy becsii, mii-
vezete tekintetébdl a kifegyverek kizt paratlan. Tovabba a fémfegyverek kizt elsé
helyen allnak :

a)azon arany csakanyok, melyek Erdélyben Czofalvan talaltattak,
s melyek kozt még egy darab a es. k. régiség gyiijtemény tulajdona, 1. Arch. kizl.
V. 33. L. és az ott idézett helyeken ; a masik pedig mint nagy ritkasag gr. Andrassy
Manoé birtokaban van, Arch. kozl. TI. 51. 1.

b) abronzfegyverek kizt leginkabb eléfordulnak a k6vésik javi-
tott utinzasai,a bronzvésdk. A nehézkés és nem tartos, '
zsinegekkel valo erdsités helyett, tobbé vagy kevesebbé ki-
fejlett és a nyelet atkarolo fiillek altal szorittatik tssze; vagy
néha egyszerii, deminta hallstadtiaknal, két re-

keszii tokba is erdsittetik. A fiiles vésOket az északiak 1) palstaboknak hivjak
atokosokat pedig 2) ¢ eltekn ek szoktak nevezni, (91. és 92. abr.) az elsiket hasadt
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nyél kizé szoritottak és kitozték ; a masikba a nyelet bele erfszakoltak és filecs.
kéje segitségével zsinegekkel megerdisittették.

Mind a hiarom egyenes vagy kionytkalaku nyéllel hasznaltatott : fegyvernek,
vésének, birtisztitonak, bicskanak ; minthogy a vad ember, teend§jeinek sziik koré-
ben, ugyanazon eszkozt kiilonfélére szokta alkalmazni: csak a mesterember adta
meg késébben azon eltérs alakot, melyet kézmiivességéhez legjobban illének tart és
czéljai kovetelnek.

A rivid nyeliiek mai nap is eléfordulnak vasbol Irlandban, de csak mint
kézmiives eszkoz a szekerczét potoljak.

A celtek meglehetisen el vannak a bronzkori teriileteken szorva; nevei-
ket némelyek a Celt nemzettGl szirmaztatjak, masok, minthogy mar a szent irds-
ban Job kinyvében — velut celte sculpantur — talaltatik, a vésit jelents
szotol tartjak eredettnek. — Alig van gyiijtemény, melyben ezek legnagyobb valto-
zatokban és nagy szammal ki nem lennének allitva.

3. a bronzkori csakanyok (I. 92. abr.) kiilonféle alakban fordulnak eld,
némelyek tiszta rézb6l, masok ennek vegyiilékeibl. Magam is birok egy diszes da-
rabot, melyet szathmarmegyei utam alkalmaval ajandékba kaptam. De van példa,
hogy a dragabb fém kimélése miatt, gazdalkodasi szempontbdl, ezen harezi szerek
agyag magra intettek.

4.a fokosok (I. 93. abr.) csinos alakban egyesitik a szekerczét a kala-
pacsesal ; el§jének-e hazankban oly czifrak ‘és stilyosak — 7 fontnyiak — mint mi-
lyenek északon talaltattak*), nem tudom ; de vannak a magyar nemz. Muzeumban is
igen diszes példinyok, mint p. 0. azon gydnyorii darab, mely Illovan talaltatvan,
Kaffka Igndez megyei iilndk altal, kozbenjarasomra oda ajandékoztatott. Ezen, alak-
jara és szironyara nézve**), melylyel egyenlfen sargaszoldre be van hiuzva, nagy rit-
kasagu fegyver — egyik legbeesesb darabja nemz. intézetiinknek.

#) ], Historisch-Antiquarische Mittheilungen der kion. Gesellseh. fiir nord. Alterthums-
kunde, Copenhagen. 1835. p. 91. '

#%) A patindt (rézburdt, szironyt)nemesak aréz- és bronz-mifemlékeken taldljuk,
hanem a rézzel kevert eziiston, s6t az oélom-vegyiileteken is, esakhogy azoknak szine feketés,
sziirkds, barnds, vagy sdrgds.

Leggyakrabban torténik az, hogy foldmiiveseink taldljik az ilyen miidarabokat, és el-
lene nem 4llhatnak azon vdgynak, hogy alattuk aranyat vélvén lappangni, bieskdikkal ne farag-
jik és ez dltal értckiiket rontsdk.

Ermeket vagy mds bronz készleteket eczetbe dobni, hogy réluk a patina leomoljék,
folosleges ; mert igy Odonszerii jellegiiktl megfosztjuk. Az irdst és a czifrizatokat el le-
het tiintetni az érmeken, ha e darabokat vagy valami durvdbb posztén dorzsiljiik, vagy kiilon-
féle keménységll sargarézs sodrony-keféeskékkel vigydzattal vakargatjuk, vagy az érmeket, ha
nagyobb szdmmal vannak, kell§ vigydzattal, hogy t.i. a por alaku griinspant le ne nyeljiik,
durvdbb kelmdjii zsacskoban ide-oda 16bdlva csiszoljuk, ¢sa mdr eléggé tisztakat kevéssé olajos
rongygyal toriilgetjiik.

MUREG. KALAUZ : AZ OSKOR. 4
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Afokosak vagy egy éllel vannak ellitva ¢s mésik végiikin esiicsik-
be végrids kerek lemez il ; vagy, mi ritkabb, két
é11el birnak, mint birtokomba levi egyik pelda-
nyon lathato. E fokosak nalunk épen nem ritkak,
mig a kilfsldi Muzeumokban, — kivévén az Atlas
for nordisk Oldkyndighed-ben — alig egy-cgy pél-
danyra akadhattam, vagy ha talaltatnak, tobbnyire
Magyarorszagbol keriiltek oda.

Fzen kornak egyik vivminya

5) a bronzkard (I. 954br.), mely rendesen
20" hosszasdgban®) mint cgyenes, hegyes, kétéli
szird eszkiz hasznaltatott.

Ezen fegyvernek markolatat bamultik a tudo-
sok, és aranylagos kicsisége miatt azon kivetkezte-
tést voutak belsle: hogy a bronzkori népeknek (a
mi a mai vad és arab népeknél is talalhato) igen fi-
nom, hajlékony kezeik voltak. En ezen markolat
szandékos rovidségét inkabb a fegyver rendeltetésé-
nek tulajdonitom, és minthogy a markolat végén for- 94
ditott csésze alaku ellenzé talaltatik, mint sziro fegy-

'm

verhez egyediil ill6, egészen ész- és természetszertinck tartom. A szurasnal
sziikséges, hogy a kéz a markolatot szorosan tartsa, és a marok a miigitte 16vé cl-
lenzd altal is tAmogattassék ; mig ellenben a hosszabb, vagasra is alkalmazhato
kardoknal szitkséges, hogy a fegyver silya is nagyobbitsa a csapast, és pengéjénck
a kivant ruganyossagot megadhassa, a kéznek pedig kelld mozgaskizt engedjen, a
nélkiil, hogy magat a fegyvert merevenen kovetni kénytelen legyen az cmber. Innen
van az, hogy korszakonkint a kardok hossza és silya novekedtével, a markolat is
mindinkabb meghosszabbodott, még mind a két kéznek elégséges helyt nem engedett
azon kardoknal, melyeknek f6 rendeltetésiik vala silyuk altal artani.

A bronz kardok markolatjai is rendesen bronzbol vannak, igen diszes ékit-
ménycket mutatnak, és a pengéhez két, késébb tobb — félkirben allo, mindkét
végiikon lelapitott — sziiggel voltak erdsitve.

*) A pozsonyi régisigi kidllitison feltiint egy bronz-kard, mely Sztirin taldltatvin
gr. Waldstein Albért tdbornok birtokdban van ¢s 23 hosszasdgu; egy maisik ily hosszasigu
példanyt, mely viégén kissé hajlitva is volt, ldttunk a marosvdsdrhelyi archaeol. kidllitdson.

Lo
Wil
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Ha a markolatok fabol, esont- vagy szarvasaganesbol késziltek és bérrel
bevonattak, ezek tobbnyire elporlottak, és vagy egyediil a hosszas, lapitott szegeket
hagytak hatra, a markolat eredeti vastagsaga jeleiil, vagy néha azon arany lemezek
és sodronyok is koril fityegve fenmaradtak, melyekkel a markolatok ¢ékesitve
valanak.

Aharito- vagy keresztvasaknak ezen korban még semmi nyoma;
ezek elGjitte a vaskorba tartozik.

A kardok hiivelyeinek darabjait is talaltak; fabol voltak azok ké-
szitve, és borrel bevonva, fémekkel diszitve, mint a fenmaradt (pl. a fildben) lathato
nyomokbol sejditeniink lehet.

6. Kardokkal talaltatnak gyakran gyilkok (96 abr.), és legkiilonbozébb
nagysigi landzsahegyek; mind a két nem szegekkel nyeléhez erisitve, az
utobbi tokkal, mely a nyélre alkalmaztatott és atvert, két végén lapitott szeggel
még inkabb rea illesztetett. A gyilkok, valamint a landzsak is, alakra és terjede-
lemre nézve, valtoznak ; leginkabb a hosszikas levelet utinozzak (97 abra), és még

97

erésitd kozépizommal is birnak, tokjuk végén a fiilecske is eléfordul, melynél fogva,
a zsineg segitségével a hajito-landzsak visszahiuzhatok, vagy talan jobban megerds-
sithetok valanak.

98

7. Stlya 4ltal igen félelmes volt a buzogany, melynck gémbdlyii (98
abr.), bordas (99 abra), vagy esillagszerit (100, 101 abra) gombjai ¢szakon ritkab-
ban, de anndl tobhszir nalunk taliltatnak, a legeltérébb alakokban.

4#
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8) Tavolbol veszedelmes a nyil, melynek hegyei (102, 103 és 104 abra)
bamulatos finomsaggal birvan, két vagy harom, vagy négy éliien sebet ejtve, nagy
kart okoztak. Hajdan tok nélkiil a vesszokbe voltak illesztve, késobb a vesszik
beléjiik szurattak. Végiik landzsa-forma, sziv idomu, sGt szigonymodra visszahajlott
is volt, hogy az ellent még inkabb megsértse.

102 103 104

Az ijaknak nyomat e korban a régészek még nem talaltak, mi épen nem
esodalatos, hogy ha tekintetbe vessziik, hogy anyaguk a rothadast alig keriilhette el.
Azonban, hogy hasznilatban voltak, eléggé bizonyitjak a nvilhegyek, melyckbsl
gyiijteményeink sok példanynyal rendelkezhetnek.

A védié fegyverek kozt els§ helyen allnak a sisakok, melyek
bronz-lemezekhdl allittattak ossze, s eddig talan egyediil a salzburgi muzeum egyetlen
gyonyorit példanyaban épen fenmaradtak*, (1. Leitfaden zur Kunde des heidnischen
Alterthums v. Sacken 92 1.). Vannak azonban egyes, aranynyal diszitett, sisak rész-
letek, elol orrvérttel, és agyar gyanant oldalt felallo lemezekkel, melyek az all-védre
valanak alkalmazva, és az arczot fedték.

A nyakvértek (105 abr.) kizt eddig mint egyetlenek, mult években két pél-
dany talaltatott mi nalunk egyik Ipolyi kanonok uré Erd6ksvesdrd], a masik a magyar
nemzeti muzeumé, Istenmezén talaltatvan, gr. Keglevich Gyulatol ajandékoztatott
oda. A bronz-pléhek a lovagok nyakvértjei alakjara sszeillesztvék, hatul pedig
tekercsbe végzido, sarkokban forgo, sodronyokkal birnak.

Kemény bérbol allo mell- és hatvértek részletei, pikkelyekkel, pity-
kékkel, lemezekkel vagy dudorokkal, s6t gyiiriikkel is védettek részletekben talil-
tattak, de mégis a ritkabb darabok kozé tartoznak.

Lehet-e azon, tébbnyire négyszoglettiso drony bol késziilt tekereseket
(106 abr.) is ide szamitanunk, melyek hazankban oly feltiiné szammal, tébbnyire ellen-
kez§ oldalra szolgalandok, parosan el§jének, biztossaggal nem merjiik allitani. A teker-

#} Azon egy diszes példdny, mely 1858-ban Hajdu-Biszérmény teriiletén mds bronz-
kori remekekke! taldltatott, kiilfoldi szemfiiles {izdrck dltal idegen kézre keriilt. (L. Arch. kizl.
I1. 309. 1.
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csekbdl hossziira fejléds, majd hurok alakra tekereds sodrony, mely végein lapos, hogy
ahusba ne farodjék, igen sajatsagos alaku, hogy hova volt alkalmazva, alig gyanit-
hato, de hogy vastag borhiz volt illesztve, sejditjiik abbol, mivel a tekeres kizepén
egy mozgathato s mind a két végén lapitott fejjel ellatott peczck van, s igy talin
a mellvérthez lehetett erésitve.

A hengeres nyilt sodrony- vagy lemezbél 4llo, de sodrony-karikaba
végz6do tekercseket (1. 47. abr. c.)tan karvédeknek allithatjuk addig, mig czek-
rdl bizonyosh adataink nem lesznek.
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Feltiind, hogy ilyenck, leggyakrabban honunk északi teriiletén jonek eld,
mig mas orszagok taraiban igen gyérek, vagy cgészen hidnyzanak. Legiijabban
Bécs-Ujhely mellett is talaltattak mind a kétféle fajtabol egyes darabok, de a gaz-
dag svajezi és garda-toi czolopépitmények leletjei, az északi bronzemlékek, ¢s a
hallstadti szamos miiszerek kozt egy példanyukra sem akadhattam.

A bronzbol késziilt paizsok kerekek, sszéleiken vastagabb fémsodrony-
nyal vannak meg erisitve. A kozonségesebbek fibol késziiltek, kiilonféle erds bo-
rokkel bevonottak, és czifra fémpantokkal és lemezekkel erdsittettek meg, melyek
a fa és bor enyésztével fenmaradtak.

Kozépett tobbnyire egy nagyobb dudor allott ki, éles hegygyel, beliil fogan-
tyuval ellatva; az kiviilr§l a kéznek védelmiil, ez beliil tartdsra szolgalt.

E védo fegyvernek eddig nalunk még toredékeit sem talaltak, de északon
eléfordulnak.

A bronz kardokkal kigyd alaku harvezi kiirtok is talaltattak. Eliil
egyencs tanyérba végzidnek, mely karimajin sok gombolyii dudorral van diszitve;
és mai nap is oly épek, hogy hangoztatui lehet. A rajtuk 1év6 fiil, mely a lancz be-
akasztasara szolgalt, és maganak alancznak darabjai mutatjak, hogy vallra akaszt-
hatok valanak. Mind ezeknek, mind az eldbbieknek igen csinos rajzai a fent idézett
Atlas f. n. Oldkyndighed B. V. VI. VIL lathatok.

A hareczi paripa szerszamjabol is fen vannak még némely nyomok.
A nyereg kapajan kiilonbozé allatfejek talaltatnak; két karikabol és rudhbol
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osszeallitott zablyak; karika nélkiili, tiiskébe végzids kiscbb sarkanty k.
Abronz kengyelvasak kés§bbkoriak, minthogy még a romaiak is nélkiilozték
azokat. A kengyelvas legelészor a XI. szazadban késziilt, és a bayeux-i kirpiton
fordul el6. Meglehet, hogy a normannok hoztik Francziaorszigba, de azért ismer-
hették mar a hunok is, mig a normannok talan a finnektdl vették at.

VL. Vallis.

Mi a bronz-korszak vallasi miiemlékeit illeti, azok oly gyéren fordulnak
cl6, hogy roluk némi biztossaggal csak igen keveset emlithetiink.

1. Balvanyaik hagyomany nyoman fabol voltak, ¢s részenkint ru-
haval fodettek, mibél kitiinik, hogy nagyon bajos lesz jovore is ezekbil valamit fel-
talalni. Bronzb 61 bar ritkan, de mégis jonek elé apro alakoeskak, melyeket ed-
dig balvanyoknak tartottak, u.m. lovak, kosok, bar ezeket czifrasagoknak is lehctne
tartani. Agyagbdl van Kubinyi Ferencz birtokaban néhany ilyen allatocska, de
nem merem tagadni, hogy egyik vagy masik valamely edény fiile is lehetett, vala-
lamint az ama cserépdarabokon eléforduld, mely Péczelen talaltatott ¢s Bakics ba-
ratom gyiijteményéhen vagyon. Ipolyiis emlit ilyen agyag balvanyfit, mely a Tur
mentében 16n kiasva, és sajat gyiijteményébe keriilt. L. Kozépkori szobraszat Ma-
gyarorszagon. M. T. Akad. Evkonyv. X. kot. XIII. darab. 10 L

Hasonlo babuk vannak horganybél és mas fémvegyiilethél is; vala-
mint esontbol és borostyankdbol.

Az istenek tiszteletére alkottaknak vélik a fiistslé pogdesdkat,
melyek gomboiyiiek ¢s kozepiikon lyukkal vagy szirassal birnak, és az illat-
szercket, azaz gyanta nemii anyagokat, melyekre eddig a talalok kevés figyelmet
forditottak. (L. Cimbrisch-Holsteinische antiquititen ~—— Remarques, Hamburg 1720.
02 és 116 11.)

Arégi aldoz6 helyekr6l a legérdekesebb adatokat kozli Kubinyi
Ferencz : Arch. kozl. II. kit. 82 1. jelesen 112 1,

2. Vallasos kegyelettel végzetteknek kell a temetéseket is tekmtenunk
A halmok, melyek ala halottjaikat vagy azok égett csontjait eltakaritottak, néha
négyszogli fal kozt allo tireggel birnak, ezek kozepén katlanforma mélyedés van;
talaltatnak kogula-féle rakasok is, egyenkozii kGagyak, a fekv8 vagy iil6 hulla labai-
nal allo, 6t egyenes vonalban fekvé kéhalmoeskaval sth.

Nagyobb vigyazattal, mint eddig tortént, kellene a esontvazokra és legin-
kabb a fejekre tigyelniink, mert ezeknek alakjarol idgvel a killonféle fajokra fogunk
kovetkeztethetni. Hogy az emberekkel kedvencz allataik is eltemettettck, vagy talan
tiszteletiikre Jedlettek, tanuskodnak a 16-, kutya-, szarvas- ¢s madarcsontok is, me-
lyek gyakran ily halmokban talaltatnak.
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De talaltatnak olyan ko sirkamrak is, melyckben a holtozdsnak legré-
gibb modjat latjuk, azaz: a figgélyesen allo erds kdlapokra benydléan és 1ép-
csizetesen gy rakattak mas kitablak, miszerint, beliilrgl tekintve, boltot alkossa-
nak, és egy lapos kével zarassanak, vagy mint a rhaet -etruszk sirokban, hogy ter-
méskinek alkalmas dsszerakasabol rendetlenalaku bolthajtasok alkottattak. Lasd B.
Sacken Eduard : Die rhactisch-etruskischen Griiber bei Stadlhof in Tyrol. Mitth. der
k.k. Central-Commission in Wien 1865.

Mid6n a fa czélszeriibb munkalasa alkalmasb szerszamok altal lehetdvé
tétetett, a sirhalmokban kiilonféle faszerkezetek is fordulnak els. Ezek kizé szami.
tandok a esurgoi halmok alatti ¢z 516 psirok (Pfahlgriiber), melyeket Pados Janos
M. Akad. Ertesité 1857, IIL fiizetben leirt és Haas Mihaly a ,Mittheilungen der kk-
Central Commission fiir Baudenkmale® II. 24. 1. - megismertetett.

Atalanos torvényt a temetkezésre nézve e korszakban nem lehet felallitani ;
mert ugy latszik, hogy a hullanak eltakaritasa, és annak elégetése is egyszerre volt
divatban. Igy valtoznak a mell¢kletek is, melyekkel a halottat megtisztelték, vagy
a foldontali utra ellattak.

Az elégetés maglyan tortént. *) Az égetett csontok a hamuval kisebb
hosszikas, vagy kerck k6ladakba zarattak, melyek ecsekély terjedelmiiknél
fogva, az oOriasi sirkamrakat foloslegesekké tették.

A csontok f615tt majd mindig a halottnak beesesebb holmija talaltatik, u. m.
bronz-tii, csiptetd fogd, gombok, kis kések, sth. A ladak lapos kdvel fedettek.

Hazankban leggyakrabban eléfordulnak a hamvvedrek vagy a lapalyban
cltemetve, vagy halmok altal kitiintetve. Ezeknek kutatasival és ismertetésével leg-
nagyobb érdemet szerzett Erdy Jinos, muzeumi 6r, Arch. kizl. II. 29. 1.

Valamint a halmok szerkezete**), és a korakas modora valtozik, ugy valtoz-
nak a hamvvedrek is, és ezeknek alakjatol és nagysagatol fiigg ismét a f6d6 talacska
idoma, mely creszszel ellitva az edény szajat tokéletesen lezarja. Sit talaltattak
mar csontkupaczok, melyek alkalmasint f6d6 hianyaban edénynyel valanak fodve.

Talaltattak Eszak-Némethonban olyanok is, melyek feliil kiposan zarédtak,
de magassaguk ¥/;-da tajan ajtonyilissal birnak, mely két fiil segitségével be vala
zarhato, és betapaszthato, hogy igy abenfoglalt esontok érintetlentil maradhassanak.
Hist. antiq. Mitth. der kon. Gesells. f. nord. Altkunde. 100. 1.

Ezen edények czifrarzatai vonalok- és szalagokbol allnak, melyek legkiilonté-
leképen tekercdnek, apro pontoeskakbol késziilt kiroket, de mas geometriai alakokat
igen ritkan mutatnak; novényi clemek még ritkabban fordulnak elé czen diszit-

*) A germdn népekrél azt irja Tacitus, XXVIL fejez : Struem rogi nee vestibus, nec
odoribus cumulant, sua cuique arm a, quorundam igni et ¢ quus adjicitur,
#%) Alakra nézve, az dtmetszetet vevén tekintetbe : kup- és félholduakat lehetne
megkiilonbiztetni, azonban ezen closztds nem biztos; mert a rajtuk nové fik, az esoviz, legin-
k4bb pedig az emberi ipar folytonosan igen sokat vdltoztat.



mények kozott. Csak e szak végén jelennek meg a hattyik, lovak és gyermekies
mitvészetii emberalakok.

Ezen czifrazatok valamint a fémeszkozokon ugy a cserepeken is annyira
cgyformak, hogy a legtavolabb vidékeken ismét clgjének mint ugyancgy alapeszme
valtozati : igy a hullam, a gyiirl, a tekercs, és kettis-tekeres, melyekkel majd min-
denhol talalkozunk.

Ugyanegy halomban sokszor tobb készekrény vagy hamvveder talaltatik,
ugy hogy az ilyen halmot csaladi sirboltnak lehet tekinteni, melyben 30—70 ember
maradéka temettetett el. A temetés nem is tortént mindig bizonyos szabaly szerint.
Erdy észleletei utan pl.a kelenfoldi sirokban eserépedények talaltatnak, czek-
ben az el nem égett csontok és a hamu 16n eltakaritva, igy kaviescsal gyirt agyagra
tétettek és kovekkel koriilrakattak. A vedrekben a halottnak sokszor meggirbitett
fegyverei, ékszerei is talaltatnak valamint apré bogréeskék is, melyekbe az utra
valo ételt raktak. A veder folil lapos kivel 16n befodve.

De maguk a kéhanyasok is kiilonhoz6k a sirokban. Bonstetten: ,Recueil
@’ antiquités suisses* czimii diszmunkajaban a XXVI-ik tabla két sirhalmot abrazol,
melyek egyike — a rances-i — az egész halmon keresztiil terméskd parallel réteg-
bol all, ezt ugyanolyan réteg fold fodi, és ismét egy egyenkozii kéréteg ; a masik —
a vintebeuf-i — kozepén tolesérforma, nagyobb kaviesesal tolt iireget mutat, a f6.
lotte 1év6 kavies és termés fold egyenkozii rétegei csak a halom kozepét foglaljak,
¢és széleit sehol sem érik el.

Sokkal érdekesb és valtozékonyabb a XXVIIL. tabla, magaban foglalvan a
hiinenbergi tumulusok soknemii valtozatait. Itten a) a nagy termés szikla darabok
keveredve a halom foldjével jének el§ ; b) a ferdény-atmetszetii, szikladarabokkal telt
iireg folott jo a parallel kdtablarakas (sirkamra), e f6lott pedig a domborodé kdha-
lom, a foldt6l halom alakban tetézve; ¢) u. a. a kozépsé godor hianyaval ; d) a fold
folott kerek kohanyas, folil kizepén katlanformara mélyedve, és e felsé rész folddel
ktiposan kitoltve, ugy hogy a halomnak esak teteje all fsldbél; e) foldhalom koze-
pén két sor, jobbra balra egy-egy kivel ; f) egyetlen k6 a tetd alatt; g) a tetem fol-
don fekve, feje és labainal nagy kovek, a halom kiilsé vonalai alatt egyenkozii kira-
kassal; k) godor a kozépen nagy kélaptol fodve, oldalt nagyobb daraboktol tamo-
gatva, a tobbi tiszta f5ldbol all; i) kobos korakas, felil lapos kovekkel a halom ko-
zepén; j) a halomban kettés kérakas, mely kizepe felé medencze alakban mélyed ;
k) két nagy kovon a kitabla nyugszik, a tobbi k6 kerek halmot képez, és minden-
honnan fslddel borittatik. '

Mar ezen sokféle temetési modbol is kittinik, hogy itt bizonyos szabalyt fel
allitani nem lehet. Az az egy all: hogy a foldrétegekben ritkan lehet valami egé-
szet, legyen az fém- vagy agyagmii, talalni; Troyon az idézett mii 48 lapjan ezt igy
magyarazza : ,Szokasban volt Svédhonban, igy masutt is, hogy a hamvveder és a ha-
lott ékességeinck letétele utan, a halotti pompa kiséréi kozill mindenki sziklada-
rabjat a sirra doba, mint a scythak, mi altal természetesen valamint a hamveder,
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ligy a tibbi készlet is darabokra tirt és szanaszét hanyatott. ,Ezei szokds mas né-
peknél is fenmaradt, és emléke még mai nap is ¢l Scotiaban, a hol, ha valakinek
emlékét tiszteletben akarjik tartani, azt mondjik : ,kivet fogok hanyni sirhalmara.*
Ugyanez divat mai nap a Hevesben, a Szepességben, Székelyfoldon Ipolyi Arch. kozl.
VI.42.1 Vagy nem innen van-e az is: hogy a mai temetés alkalmaval a kizel roko-
nok ¢s temetési kisérék foldgorongysket hanynak a sirba bocséatott koporsora ?

A kelenfoldi atmeneti halmok cgyikén még fent talilta Erdy ur (Arch.
kozl. I 33. 1) a szokasos harom jelkdvet; a foldszin folott a kiilonbozé nagy-
sagi kiivekbol allo némileg szabalyos rakast, kozte égetett hiarsfa darabokat, ese-
répdarabokat, szarvasesontokat; a masikon hianyzott a jelk ¢, de ott volt a tala-
jon a korakas, kozte az égett tetemek, réz- és vasdarabok, cseréptioredékek ; hasonlo
volt a harmadik is, de ebben az égés helyet (Brandstelle), melyben égett és ép em-
bercsontok talaltattak, nagy kolappal volt fodve, szén és réz-vas toredékekkel, cse-
repekkel.

Ezen kevds adathol kitiinik, mennyi még nalunk ezen iranyban a teendd,
nalunk, hol nem csak a puszta alf5ldon, de erdeink kozt, p. 0. Csurgon, Tatika alatt,
a Bakonyban, stb. szazaval is talalhatok az gy nevezctt : kunhalmok.

Néha a halom kbézepcébe rakatott le a kard ¢és az ékesség, s a reajuk toltott
foldre tették le a hamvvedret; némely halomban, annak szélére tették le a fegyvere-
ket kis koszekrényekbe; de veder és lada nélkiil is jonek el6 esontok, a kardok pe-
dig egyediil kivekkel fedvék.

A szegényebbek laposban, halmok nélkiil temették halottjaik maradvanyait,
vagy turfas helyeken is, hol ruhazatjuk, foleg a birnemiick épen megmaradtak. Sét
a fakoporsdknak is vannak mar nyomai (Das germanische Museum stb. 30. 1.
emlittetnek az Oberflachtnal, Wiirtembergaban kiasott fakoporsok [Todtenbacume],
melyek egyikében a csontvazon kiviil egy medenczében osszefonyodt mogyoro is
talaltatott).

e) Visszapillantas.

Minthogy a bronzok majd mindenhol talaltatnak kozép Eurépaban, az
északi vidéket talan egyediil véve ki, gy hogy hazankban a lelhelyek mar
némi hirre i emelkedtek, kovetkeztethetjiik : hogy a bronzk ori miiveltségnek,
nagyon elterjedve kellett lenni, De ezen elterjedés nem volt egyforma akar kez-
detre, akar tartamara nézve. Igy Gorogorszagban Homer és Hesiod eldtt
tartott, Olaszorszaghan még a kiztarsasag elsé idcjében, Eszakon még a
csaszarok koraban is emlittetnek bronzok, melyek Me xik o- és P eruban a spanyol
foglalasig tartanak.

Némely torzsok ide-oda valo hullamzasa altal masok helyeikbdl kiszorittatvan,
ismét szomszédjaikra csaptak és Gket dsi fészkeikbdl kiiizték. Igy nyomultak a brit
celtek Bretagneba és a havasok kozé VIII-iktol mintegy a IV-ik szazadig Krisztus
sz. cl6tt, mig a germanoktol nyomatva, mely nyomas északrol és északnyugatrol
tortént, a celtek egyrésze még inkabb délfelé szorittatott masodlagos székeibdl,



58

ugy hogy mig egyrészt kozép Eurdpat birtak, mas részrél nyugaton Spanyolhonba
elonyomulva és az iberekkel sszeolvadva: ecltiberek neve alatt lettek
ismer¢sokké. Ismét mas oldalon atléptek a Visztulan és elterjedtek Cseh-, Morva-
és Magyarorszag fém-gazdag teriiletein.

Voltak, kik e két néptorzsst ugyanegynek tartottak, de az illetékes birdla-
tok nyoman el kell Gket valasztanunk. Egy részrl feltiinik a konnyelmii, hia, fény-
iiz6 celt, mig ellenkezileg a german szigoru erkolesti, egyszerii, ergsb testal-
katu. Amazok a tarka ruhakban tetszelgnek, a kényesb gyapjuszoveteket és talsa-
gos csecsebecsét szeretik, ezek a késdbbi idokig keriilték a bugyogét, mely az elih-
bicket jellemzé. Hasonlitsd 6ssze: Sacken Leitfaden stb. 126. 1. és Wocel: Uiber
den Zug der Kelten nach Italien und zum hereynischen Walde. 1865. — Erdy Arch.
kozl. II. 36. és 43. 1.

Torténelmi alapra fektetve ezen népvandorlasi mozgalmakat, természetes:
hogy Keletrésl, hol a fémek ismerete legrégibb id6t6l fogva be van bizonyitva, ez a
legytzott, a gyozdkkel kénytelenill dsszeolvadt, 6si népekkel kozolve 16n. S igy a
bronzmiivészet rogtoni megjelenése, szamos orszaghban vald egyenlGsége, és a k §-
szak némely vilagrészeken tovabbi tartisa is meg lenne fejtve.

Egyébirant maganak a bronz-kornak tartama, mely a kékorinal valészinti-
leg rovidebb vala, csak szazadokkal szamithato, itt az éveket nem puhatolhatjuk.
Egyaltalan folvehetjiik azt, hogy kozép Eurépaban Krisztus sziiletése tajan véget
érte, a délibb részeken alkalmasint elébb, az északiakon pedig bizonyosan utobb
lépett be a fémek utolso korszaka a vas-szak. Meg kell itt emlitentink aazt is,
hogy vannak teriiletek, melyeknek lakéi a k §-korszakbol, a bronz-szakot atugorvan,
mindjirt a vas korszakba léptek.
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3. Vas-korszak.

Elbre kell bocsitanunk, hogy sokan talaltatnak a tudosok kozt is, kik észa-
kon a mivelddési korszakoknak, az anyag, jelesen a fémek szerinti beosztasat
nem helyeslik, és mivel ezen beosztas ecsak a miiemlékek,Toleg pedig a sirhalmok
vizsgalatibol folyt, de az északi népmondakban, melyek csak a vasat ismerik, egyal-
talan ¢l6 nem fordul,*) azt allitjak, hogy a fémek, melyek a,\halottak csontjai mellett
talaltatnak, inkabb azoknak vagyonossagarol vagy szegénységéril ta-
nuskodnak, ugy, hogy a szebb bronzkori targyak a gazdagot, a vasszerek a kozép
osztalybelit, a keszkozok pedig az egészen vagyontalaptdrulnik el!

Ezen feltevés szerint olyan tartomanyokban, melyekben bronzok nincsenek,
a vagyonosak osztalya szintén hianyoznék ; a hol p. o. vasszerekkel vegyitve eléfor-
dulnak, a gazdagabbaknak a kevesbé alkalmas bronzot kellett volna hasznalniok,
mig a szegényebbek a sok tekintetben ajanlatosb és kezdetben még az aranyndl is
nagyobb értékii vasat hasznaltak volna ? — Azonkiviil furcsa, hogy a bronzemlékekkel
még ritkan talaltak oly gazdag arany ékességeket, mint a vaskészletekkel, soha ro-
mai és kifi érmeket, mint emezekkel. Ha ezen miimaradékok egykorszakiak, csak
anyagra nézve kiilonbozhetnének, de alakjaiknak legalabb hasonloknak kellene len-
niok és a temetkezési helyeknek egymassal megegyeznivk ; holott a kékori marad-
vanyok égetetlen testekkel fordulnak elé nagyszerii kékamriakban, a bronzkoriak
pedig elégetett hullikkal jonek cl6 vedrekben és egészen mas viszonyok kiozt.

Nem lehet tagadnunk, hogy a felallitott korok tiizetes elvalasztisa, mely
azonban valodilag nem is létezett, sok nehézséggel jar és a naponkinti észleletek sza-
porodasaval még sok valtoztatasokon fog keresstiil menni; mert az egész tudomany

*) Az ¢-olasz Mythologidban Aesculanus (arczes) Argentinusnak (az eziis-
tosnek) atyja. (1. Augustinus de civit. Dei IV. 21.) E szcrint ¢ népek is a rezet ¢s bronzot az eziist
elstt ismerhették. Halljuk, mit mond erre nézve Lucretius (V. 208.)

Et prior acris erat quam ferri cognitus usus,

Quo facilis magis est natura, et copia major.
Aere solum terrae tractabant, aereque belli
Miscebant fluctus. . . .

Inde minutatim proccssit ferreus ensis

Versaque in opprobrinm species est falcis ahenae.
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még maga igen ifju. — De mivel czek elfogadasa nélkiil tagadhatlanul még nagyobb
zavarba hozatnank, mig mas, talan czélszeriibb rendszer nem allithato fel, mégis
megtartandonak véljiik, hogy legalabb az eddig talalt és rendezett miidarabokat va-
.lamennyire csoportozatokban felallithassuk és sszehasonlithassuk. Ezeknek kevesebb
csoportha valo Osszeolvasztisa, vagy még tobbre valo elkiilonitése és osaztalyozasa
idével természetesen kevesebb firadozasba fog keriilni, és ily elémunkalatok utan
gyorsabban is fog végbevitetni.

A vaskorszak aromai vilagon kiviili foldrészeken a kereszténység beho-
zatala el6tt, a harmadik vagy utolsé pogany korszak, s a vas talalasanak és
az emberek kiozt lassankinti terjesztésének ideje. Lindenschmit a vassze-
rckkel bbvelkeds sirokat a népvindorlas korszakiba teszi.

Ekkor a vas az aranynyal egyenld beesii volt. Homernél a foglyok vassal
vehették meg szabadsagukat, és a spartai vaspénznek eleinte tan nagyobb ér-
téke is lehetett. Hasznaltatott pedig azon eszkdzokre, melyekre elébb a bronz feldol-
goztatott ; az az metszd eszkozskre és fegyverekre ; de a nagy sulyu targyak, p. o. az
16k, porolyok tovabba is k 6 b 1 voltak, vagy olyanok, melyek minta nyil-
hegyek kinnyen elveszhettek ; de a fegyverekben és metszdszerszamokban is még
sokaig fenmaradt a divat, hogy ezeknek, a vasnak ritkasaga miatt, cs'ak élei ké-
sziiltek vasbol, mig a pengék és nyelek bronzhol meghagyattak, mely idészakot & t-
menetinek keresztelhetnsk.

Vannak arra adataink, hogy az északiak avasat cl6bb ismerték
mint a déli népek; de vannak tartomanyok p. o. Seandinavia, melyekben az
emberiség a k 6 korbol egyenesen a v a s korszakba lépett at, a miitten ismét a bronz
dragasaganak, vagy a bronzvidékek tavolsaganak, ¢s az azokkal valo kereskedelmi
kozlekedés teljes hianyanak vagy nehézségének lesz tulajdonitando.

Ha a két utolso szak miiemlékeit tanulmanyozzuk, lehetetlen a lényeges Kii-
16nbséget, mely koztik van, fel ncm ismerniink, miértisa vasmiiemlékeket
abronzszakiak kizarolagos utanzasanak egyataldn épennem
tarthatjuk. Az uj anyaggal, és ennek kiilsnboz6 munkalasaval és hasznaltatha-
tasaval mas izlés is fejléditt, nemesak a targyak alakjara, de a rajtuk levd diszitmé-
nyek természetére nézve is; ambar meg zell vallanunk, hogy a bronzkori szerek
akar az alakok tisztasigara és a gorbe vonalok konnyiiségére, valamint a kiviteli
pontossagra nézve is, a vaskort nemesak a fegyverekben, de az ékszerekben is va-
loban feliilmuljak, mit egyrészt a rozsda altali romlasuknak, masrészt az izl1és né-
mi hanyatlasanak kell felronunk. Ezen kort a német tudosok a german torzso-
k 6k nek szeretik tulajdonitani.

Nevezetes, hogy ezen korszakban a vason kivill az emberck legel§szor az
eziisttel isismerkedtek meg; ugy, hogy czen fémnek mas targyakkal valo elsfor-
dulasat, id6re nézve, dontének tekinthetjiik.

Még biztosh kalauzokul szolgalnak az érmek, melyek a leghitelesh segéd-
eszkozok a talalt miiemlékek meghatarozasanal, valamint a bar gyéren elszort, de
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mégis itt-ott felelhet6 irott, f6leg romai iroktol szarmazd tirténel

mi adatok, melyek a barbarokkal kereskedés vagy haboruk dltal érintkezésbe

Jjott népek iroitol eredtek. Minthogy ezen adatokat az ironak nemzeti dicsvagya, ro-

kon- vagy ellenszenve gyakran elferditi, s sajat miiveltségi és felfogasi fokahoz

képest adja el§; a talalt miikincseknél néha bizonytalanabbaknak latszanak, mind-*
azonaltal, bar vigyazattal, mégis forrasokul hasznalhatok.

Azabizonytalansag, mely a vaskori targyakra nézve oly sokaig ural-
kodott, részint annak tulajdonithatd, hogy a vaskori emlékekre, mint melycket ke-
veshbé érdekeseknek tartottak, egyatalan kevés gond fordittatott, mivel talan a ro-
maiaknak, vagy kozépkori népeknek tulajdonittattak ; de masrészt talan annak is,
hogy a vaskorban elterjedvén a déli nemzetek befolyasa a barbar népekre, a gyako-
ri béke- és haborukbani érintkezés kOvetkeztében az egyes népek sajatsagai
a vilaguradalmi befolyas alatt mindinkahb clenyésztek, ugy, hogy a magasabb fo-
kozatu barbar miivet a kontar romai miit6l alig lehet biztosan megkiilénbéztetni, mi-
ért is igen gyakran az ilyen miiveknél, a hanyatlé romai izlésii, vagy ro-
maias kétes kitételeket alkalmazzuk. Ezek annal sziikségesebbek, mivel a socii és
auxiliaresek Dbizonyosan sokat tanulhattak, és legalabb olyanokat el§ is allithattak,
a mindket az a vidéken lako romai telepedettek késziteni képesek valanak. Azért
ezen kétes korszakban igen szép és a faradsagot édes trommel jutalmazo eredmény-
nek orvendhet mind az, ki a vaskori miilemlékek jellegcit tiizetesen meghatarozni
képes is.

A mivelGdés terjesztésével, és ezen korszaki emlékek egész Europaban valo
elaradasaval, természetes, hogy az érdekesnél érdekesb lelhelyek leirasai ezen kor-
szak tanulmanyozasat is tetemesen konnyitik.

Ilyen igen elhiresedett lelhelynek mondhatjuk az atmeneti szakot jel-
lemz§ hallstatti 6stemetGt.

Ezen fels-ausztriai varoska szomszédjaban felastak 830 sirt, melyeket Si-
mony Frigyes ur 1846—1861-ig nyittatott, és: ,Die Alterthiimer vom Hallstatt,
Salzburg und dessen Umgebung. Sitzungsberichte der phil. hist. Classe der k. Acad.
der Wissenschaft in Wien 850. IV. Bd. 338 S. leirt és egy igen érdekes Atlaszszal
még élveshetibbé tett. A halottak egy része, t. i. 430 el volt temetve, a masik 400
elégetve. A lelt targyak szama tett 5153-at, és pedig: 3137 bronzbdl, t.i. 2270
ékességi darab, 175 edény és katlan, melyek kizarolag égett csontokat tartalmazd
strokban fordultak el ; és 513 vasb61; 1036 eserépedény, 62 aranymii, 405 boros-
tyanké-, esont-, iiveg-, allatfog mint amulett. A fegyverek kozt emlitjik a darda-
kat, kardokat, gyilkokat, harczvéséket, késeket bronzbol, vagy ugyanazon alakua-
kat vasbol is, soknak ¢sak éle van vashol, de vannak némely diszdarabok is vas-
bol, és ezek a bronzok alakjat viselik.

Atmeneti k orszaknak a neuenburgi és bieli tavak czolopépitményei kozt
talalt miiemlékek ugyszintén a turfa leletek: XXIIL Bericht der kin. Gesell-
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schaft fiir Alterthiimer in Sehleswig-Holstein und Lauenburg p. 23. u. 37. bei Siider
Brorup, und Ost-Satrup.
Sajatunkbol talan {6l lehet emliteni azon érdckes vas kardot, (1. 109. abr.)
% melyet Szendrén (Borsodm.) talal-
tak. Nyele csinos bronzmii, mig pe-
lengéje, mint nem aczélozott, vagy
a nagy tiizben ismét pulult vasle-
meze, hogy valamely edénybe szo-
rithato legyen, Ussze van hajtva. E
remek darab gr. Keglevich Gyula
109 tol a m. nemzeti Muzeum. birtoka-
ament at, ésitt Kubinyi Ferencz baratom beleegyezésével, altala készitletett
rajz utan kozoltetik. A tmeneti korszakba helyezi Erdy ur azon sirhalmokat, me-
lyeket az érdi ¢s batai hatirban 1847-ben atkutatott. (Arch. kozl. II. 33.
Hatarozottan v a s korszakuak a selzeni sirok, melyeket Lindenschmit fi-
vérek : ,Das germanische Todtenlager bei Selzen,“ Mainz 1848-ban leirtak, és sza-
mos igen érdekes rajzzal kisértek ; a Bern melletti Ticfenau harezmezején talalt
100 darab kétéli kard, keréksin, landzsa, vértrészek, lozablyak vashol, fibulak és
mas ékszerek bronzhol; e targyak I. és II-ik szazadbol lehetnek Krisztus elGtt.
Hazankban emlitjiik az igen érdekes szobi sirgidriket, melyeket Erdy
Arch. kozl. I1. 35 1. leirt. —
Igen tanulsagos Troyon, Deseription des tombeaux de Bel-Air; Lausanne
1841 ; tovabba
a kiilonféle angol, franczia és német tud. tarsulatok évkonyvei, melyek ujabb
korban legnagyobb figyelemmel és mintegy elGszeretettel irjik le a sirok maradvanyait,
¢és a legtanulsagosb képekkel kisérik.

1)A hazi eszkozbket illetbleg, talalunk :

Arany szarvakat, melyek tisbb gyliribl Osszeallittatvan, a marha-
szarvat utanozzak és alegkezdetlegesb emberi és allati alakokkal diszittettek ; enek-
bol ittak a bort, sort, maleziat stb. Egyikok %, r6f hossza, és a legtisztabb aranybol
6 font és 13 latot nyom.

A sziir6k és csészék, lapos talak és gazdag ivopoharak nagy szere-
pet jatszottak, és aranybol vagy eziisthdl késziiltek.

Vas edényck, katlan alakuak, aljuk egy darabbol all, a tibbi pedig
négyszogii lemezekbdl van sszeszegezve ; ilyenek tobbsz01 talaltatnak a sirokban és
fogantytkkal is el vannak latva. g

A vashol késziilt k ések, valamint mas efféle készletek is, a nedves fold-
ben a rozsdatol megemésztetvén, gyakran, ha mar a muzeumokba is keriiltek, las-
sankint foszlanak és clromlanak. Egyesck a faragé késekhez (Schnitzmesser) hason-



lok. Hadd alljon itt egy nevezctes vas kés vagy kard, mely Szendrén (Borsod m.)
talaltatvan, grof Keglevich Gyula ajindéka gyanint a m. nemzeti muzcumba keriilt.

110

A firészek még mindig igen tikéletlenck, és — valamint az eléhbi kor-
szakbelick — cgyes, a faba illesztett, fogakhdl allanak,

Ritkan fordulnak el a vas celtek, de a melyck taldltattak, a szokottak-
nal nagyobbak. Ritkik a esiptetd fo gok is ezen anyagbol.

A belféldi miiveken legelészir eléfordul a sargaréz, mint a réz és horgany
vegyiilete.

A favedrekbdl, melyek abronesai fémbisl voltak, tibbnyire esak ez
utobbiak allottak ellen a szazadok viszontagsagainak. A teljesen épségben maradot-
tak koziil esak az osztropataki unicumot ismerjik hazankban.

A varrotiik még atlynggatott csontbol allottak, a vas ollok olyanok
mint a bronzhol valok, és a romaiak és gorogoktdl hasznaltattakhoz hasonlitanak.
A ruha még mindig nagyobb részt, bir- és szivet-gunyakbol allott; fejtakarén kiviil
volt bor-labbeliok is; ezeken kiviil a nadrag, a derekon isszeszorithatd kabat, és
a kdpeny volt egész vltizetiik.

A eserépedények tisztabb, szilardabb anyagbol, irlabol (graphit) ké.
sziilt fényes mazzal feketitvék, milyenek példaul a esurgoiak ; rendkiviil oblosik, és
a vizhordok helyét potoltik. A czifrazat rajtuk egyszerii, és hasonlo a banfai ala-
csonyabb balmok alatti, valamint a szilagy-somlyoi cseréptiredékekhez is. Ilyen
czifrazatok egyenlGségébil a miivészet egyenld szakara és kiterjedésére biztos ko-
vetkeztetéseket vonhatunk.

2) Ekszerek.

Az arany karpereezek, figgGk, nyaklanezok ¢ korszakban granatokkal
vagy mas tobbnyire laposra kiszorilt dragakivekkel voltak kirakva, és gyakran
figgs sajtolt lemezekkel (Bracteaten) ékesitve. A tobbuyire tomdor, sulyos darabok
mutatjak, hogy ezen korszak cmberei az arany bévében voltak, miért is az ékessé-
gek mar tibbé nem alltak nagyobb részt nemtelen, legfilebb nemescbb fémekkel
boritott anyaghol, a diszitmények kevésbé vannak az aranyba karczolva, mint in-
kabb a fémbol iigyesen kivagva, mélyedéscik pedig gyingyikkel vagy iivegfolya-
dékkal vagy dragakivekkel tarkitva.

Minthogy e korszakban kezdték az eziistét, bar kisebb kiterjedésben,
ismerni, az azzal valo kiverés is divatba jott (Tauschirarbeit), de az arany gombocs-
kakbol allo filigranmii is; a vert vagy sajtolt modor most veszi kezdetét, és a
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dombormii is el§térbe 1ép. Ha az aranyt eztisttel vegyitették, ezen dtvényt cleec-
tr um-nak nevezék.

A mi a diszitménycket illeti, azok tSbbnyire sajatsagosan bonyolodott, 5sz-
szeftizott vastagabb, vékonyabb vonalokbol allnak, stilizalt levelek és isszevissza
kuszalt allatok, igymint kigyok, sarkanyok atvegyiilnek madarfejekkel ; végre eld-
jonek a szalagok, csomok, bokrok feloldhatatlan tomkelegei. Ezen diszitési modor
tigy nyulik 4t még a keresztény korszakba is, hogy ellene, mint a pogany elbitéle-
tekkel 6s a hamis istenck tiszteletével osszekitott botrany ellen, az egyhaz fonokei
komolyan tiltakoztak. Ezen diszitményi alakok hazinkban tudtommal még eddig
nem talaltattak ; valoszintileg azért, mert ezen korszak felmeriilésc alkalmaval, e vi-
déken mar a girdg és fGleg a romai befolyas kezdett terjedni, ugy hogy nalunk az
igen sok bronz régiség kozt, eddigelé aranylag nagyon kevés ki- és barbar vaskori
emlékekkel talialkozunk.

Az ékes, nehéz arany hajtiket esak a férflak és asszonyok viseltek,
hajesomoik Gsszetartisara, mert, a torténetirok allitasa szerint, a hajadonok szabad
hullamzo hajzattal jartak.

Eléfordulnak a partaszerii fejdiszek aranybol, elilrl kettGsnek
latszo arany nyakdiszszel, mely tagithato, és sszeszorithato vala.

Az arany filbevalok, kisebb allatok- és kapesokkal, ebbe a korba
tartoznak.

Kar-disziil szolgaltak a lapos karpereczek, vagy arany és eziist sodrony-
bol késziilt tekeresek.

A gyiiriik, melyek o vagy tobb sodronytekeresbil allottak, elejiikon
tobbnyire nemesak szélesbiiltek, hanem kupalakulag vastagodlak is, és ott kijszorii-
letlen, fénytelen termény draga kivekkel, vagy tiveg oldaval (pastaval) ékesittettek:
A terenyeiekhez hasonlo gyiiriik eljottek Daniaban is; egy-egy két és fél latot
nyomott.

Az ékszerck kozt leginkabb eléfordulnak a boglar-csatok (fibulak).
Tobbnyire kitlonféleképen diszesitett lemezekbdl és lapokbol allanak,
kengyel idomu hajlassal, hogy ez a rubarediket filvehesse ;
alul gyakran allatfvel, felsé végikon szegletes vagy kerekded gom-
bokkal ékesitvék ; de mik e kort leginkabb jellemzik a monoru
csatok (106 abra). esészeidomu, leginkabhb aranyozott bronz-lapbol
allnak, mely f51é mar attort vagy fonott diszbsli lemez van szegezve,
gy hogy az also lap keresztiil latszik. A peczke hatul van.

Elgfordul a 1oherlevél idom, hasonlo diszszel, vas peczek-
kel és creszszel ; de a keresztformik sem hianyzanak, és pediga
ngk sirjaiban parosan, mivel talan a mellnek mind a két oldalan viselték.

Az ezlist gyliriik, karpereczek, hajtiik stb. szintén az ékszerckhez szimi-
tandok ; az utobbiak arany gombokkal birnak, és néha fél réfnyi hossziak, mi az
Osi népek hosszu hajairol tanusigot tészen. Példa erre Bonstetten ,Recueil d’' anti-
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quités suisses“ ITL tablajan el6fordulo hosszu és erés bronz-tiik is, melyek azonban
meglehet, hogy mas czélokra is hasznaltattak.

Ezen ¢kitmények nem csak piperéiil szolgaltak, hanem pénz helyett is hasz-
naltattak ; ez tortént az eziist edényekkel is. (L. Arch. kizl. V. 8. 1.)

A régi sirokban fésiik is talaltatnak a kiilon alaku hajtiikkel egyiitt, de
ritkabban, és tébbnyire elefantesont darabokbol osszeillesztve ; fogaik pedig egyen-
kint alkalmaztattak a esontba; ritka példa erre az osztropataki elefiantesont fésii
eziist szegeivel.

A vasg karikak, melyek karpereczekiil hasznaltattak, néha arany fonallal,
vagy lemezekkel, néha o6lomékitménynyel vannak kirakva. De vannak egészen egy-
szeriiek is, mint az ide mellékelt, Taron, Borsod megyében talaltatott, mely Ipolyi
kanonok ur birtokaban van. (112 abra). Eléfordulnak ilyen karikak tiszta 6nbol is.

A vas fibulak kozil ide csatolok egy diszes példanyt, mely egy régi
bronz fibulanak (1. 79 abr.) tokéletes hasonmasa ; ezis T ar on talaltatott, és szintén
Ipolyi kanonok ur szivességébél kozoltetik. (113 abra).

113

A gyéngyiok, mint a legkedvesebb és legelterjedtebb disz, kiilonos
figyelmet érdemelnek, mivel a vad emberek ezekben, mint mai nap is, legnagyobb
gyonyoriiket talaljak ; késziiltek rendesen borostyankébél, iiveg-, ké-, égetett agyag-,
hegykristaly-, karneol-, elefint- és mas csontbol, tengeri csigahéjbol stb. Gyakran
kis, egyenes oldalu fémtokokba foglalvik; néha egészen aranybol, vagy aranyle-
mezbél is allanak, de gyakran eziistb6l vannak, tomoéron vagy agyagmagra Ontve,
vagy rea hajtva, még mozaikfélébil is allnak t.i. apré iivegdar abkakbol, melyek puha
agyagba erdsittetvén, megszaradaauk utan kicsiszoltattak. Vannak esetek hogy a
belsG iiveg magra, arany vagy finom iivegszilak rakatvan, ezeket ismét iveg ggel
vontak be és igy a gyongynek sajatsigos fényt kolesonozvén, azt a koptatas ellen
védték. Ilyenek bizonyosan dragak valinak, csak az elokeldké lehettek, és alkalma-
sint a kiilfoldrol hozattak be.

Hazankban igen sok arany é¢kesség talaltatott; de mivel tGbbnyire
atalaban, minden tudomanyos fiirkészés nélkiil, és pedig rendesen darabonkint a ne-
gyedik, 6todik kézbol kerillt gyiijteményeinkbe, korukat sem lehet meghatarozni.

i = E
MUREG. KALAUZ { AZ OSKOR. H
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A kiilfsldiek kozt emlitjiik a fithnenii [833-bol, ez all 49 darabbol, 8 font 7
latot nyom, és 1120 species aranyra van becsiilve. A IV. szazadnak tulajdonittatik
Kr. sziiletése utin, A mulsuni a VI szizadbol egy melldiszt foglal, mely a ko-
penhageni muzeumba jutvin 12 és fél aranyat nyom.

A fegyverek a bronzkorszakiaktol feltinden kiilonboznek. A vas
kardok (spathae) tobbé nem nadlevél idomuak, hanem egyenls szélességiiek,
kerek vagy szigletes hegygyel, 2—3"-nyi szélesek 2Y,—31,"nyi hosszuak, egy
pedig csak egy ¢llel, ritkan kettovel.

h
i

A markolat fabo), bérbsl, esontbol vagy aganesbol All; fémlemezekkel volt
diszitve, a penge felé kis paizsidomu véddel, a keresztvasnak, harité lemeznek kez-
detével, végén gomba forma gombbal, mely gyakran — az itt legeldszor eléfordalo
— eziisitel, aranynyal, clefantesonttal, kivekkel stb. volt kirakva, néha egészen
ezen nemesebb fémekbdl all, és arany lanczokkal diszesittetik.

Még gyakran eléfordulnak a bronz markolatok, de a régi cgyszerii alaktol
megkiilonboztetve. Csinos az, melyet a nemz. muzeumnak gr. Keglevich Béla ajandéko-
zott;lelhelye Szendrs (Borsodm.). Pelengéje tekercsformara Ussze van hajtva,(109 abr.)
hogy a hamvederbe a csontokkal egyiitt beleszorithato legyen. Az égetés tiize altal
puhalt-e annyira a kard, vagy mar magaba volt-e oly engedékeny, nem tudjuk; de
azt tudjuk, hogy az aczélozas feltalalasa elétt a keményebb bronzkardokat jobban
szerették, mert az igen is lagy vaskardokat majd minden vagas utin ujra kellett
visszaegyengetni.

Szépek azon attort, alakokkal diszitett és gyongyikkel kirakott markolatok
is, melyek a hallstatti leletek kozt abrazolvak.

A markolatnak valtoztatasat sziikségessé tette, a kardnak hosszabbitisa, és
igy az ellensulyozas tekintetébdl nehéz gombbal volt ellatva.

Kardjaikat a régiek annyira szerették, hogy, valamint harczi lovaikat,
sajat nevekkel elnevezték, pl. Siegfried, kardjinak Balmung volt a
neve. Unicuique fere gladio proprium nomen fuit. L. Keysler Antiq. Septemtrionales
et celticae 1720. 160 1.

A hosszu kardon kiviil, még gyakrabban, divatban volt az 1!/,—2‘nyi,
egyeli rovidebb kard, harczkés, vagokés (seramasax) gomb nélkiili marko-
lattal ; ezt a spatha mellett, jobb oldalon hordoztik.

A kardokhoz tartoznak a hiivelyeken kiviil, melyek fabol késziil-
vén, diszesek, arany-eziist foglalattal, gyfiriikkel, és véggombokkal voltak ékesitve,
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2 kardkoték és Gvek, melyeknek csatjai erfs monorn gyfiriik, alul széles
picztkkel, vagy a mai csatokhoz egészen hasonlok is lehetnek.

A harczszekercze (franziska) egysze-
rii, hasonl0 mai dcsszekerczéinkhez, eliil széles,
hatul lapos, ez hajitasra is hasznaltatott.

A rézesakanyok vas éllel, az atmeneti szakba sorolandok.

Ha a régiek a fegyvereket gy hordtak, mint azokat sirjaikban talaljuk,
gy a hosszlt kardot a bal oldal illeti, a kelteknél a jobbik. De eléfordul ugy is,
hogy jobb laba mellett, bal kezében van; vagy markolatja még feje folé is emelke-
dik, a kard pedig jobb hona alatt térdig ér; vagy megforditva markolatja a bal
agyék csuklydjanal van, hegye a honon alul kiall, a szij pedig a mellen vonal el.

Hasonlé valtozatossaggal fekszik a kisebb kard is, t. i, hasan abal konyok-
tél a jobbik térdkalacs iranyaban; hason a jobb agyékesontnal van a markolat,
hegye a bal kinyok alatt; vagy mellén fekszik, hegye a jobb tiid§ felé irdnyozva,
mig markolatja a bal vallkules folott kiall; a jobb labszar mellett, hegye a térd-
kalacsnal stb.

A franziska, milyen Childerik kiraly sirjaban is talaltatott, a jobb sip
csont iranyaban élével kifelé; vagy ugyanazon oldalon, de élével a labtének ira-
nyozva, vagy a labkdzéppel egyenkdziien, nyclével a térdhajlas alatt fekszik.

Innen kitetszik, mennyire valtoztattak az eltakaritasnal a fegyverek ira-
nyat; sit lehettek 6s nemzetek, melyeknél a kardokat a hullak fejei ala rak-
tak, mint ezt Ezechiel joslo 32. fej. 17. versébil tanulni lehet.

Leggyakoribb volt a kézben hordott hajithato darda, kelevész,
néha kampoval ellatva; végiik mint a nyilaké tobbnyire keskeny, néha szigletes is,
ritkan levélidomu. A franziskaval eltemetettek ritkabban birnak nagy karddal, ha
nem erésebb landzsaval vagy kelevészszel, melynek hegye a jobb 1abt6é mellett fek-
szik. A nagykardosok, és azok is, kiknek kardjuk ninesen, két-harom kelevészszel
vannak ellatva; a legnagyobb jobb labuk mellett fekszik, a kisebbek labaik kozt,
hegygyel lefelé iranyozvak. *)

Ezen észleletekbél kitiinik, hogy e tekintetben altalanos szabalyt felallitani
lehetetlen.

A horgokkal ellatott dardak ecsak a vaskorban kezdenek feltiinni.

A nyilak, melyeknek hegyei szintén szamosabban jonek els, tobbnyire
laposak, bar vannak 3—4 szigletiiek is. A nyilaknak, valamint egyéb hegyes hajito

#) A fanyelet a kelevészeknél valamint egyéb fanyelii fegyvernél ritkdn lehet épség-
ben taldlni, azonban hosszuk, az oly sirokban, melyekben a fémrészletek még eredeti helyiikon
fekszenek, konnyen meghatdrozhaté. Ebbsl ismét kitetszik, mily gonddal kell eljirnunk a sirok
leleplezéséndl, minthogy a fegyverek fekvése, nyeleik hossza ¢s egyéb mindségei, ezen tudo-
mény tov4dbbi kifejlédésénél, az irott jegyzeteket pétoljdk és igen keresett adatokul fognak
szolgdlni.

5*
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fegyvereknek hegyei mar a bronzkorban és pedig nagy szémmal késziiltek, ugy
hogy azokat tokokkal lehetett a nyél végére szoritani.

Talaltatnak a nyilakkal gombnemiiek is; ezekrdl gyanitjak, hogy a nyilak
végeire azért alkalmaztattak, miszerint azok éleit megvédjék.

A védfegyverek kozil a sisakok és panczélok ismét gyéren
fordulnak el§; talan azért, mivel az elsbk fabol lehettek, és llatbérokkel, ezek
szarvai is megtartatvan, voltak behuzva, és igy elkorhadtak, vagy hogy a vitézek
tobbnyire hajadon fovel harezoltak; a vértek pedig, ha akarmily erds kelméhdl
Allottak, szintén clmallottak..Puszta-Sz-Gyorgydn 1858-ban, a kukoriczas
f6ldon Horvath Ferenez és Blah Mihaly, hajdu-boszorményi lakosok tiizhelynek gi-
dort asvan, clészir bronz sisakra akadtak, mellette egy masikra és 6 nagyobb
edényre, ezek alatt pedig valamivel mélyebben 30 kardra, melyek a legszebb rend-
ben Ugy valanak lerakva, hogy valtogatva az egyik hegye a masik markolata felé
allott. Azonkiviil négy edény fogantyu is talaltatott.

E ritka kincsnek egy részét a rézontéhoz vitték, nehdny darabjat, hamnkat
minden irdanyban atkutato régiséggyiijté Graffenried ur vette meg.

Talaltatnak ugyan olyan vértek is, melyek apro gyiiriieskékbil, lemez-
keékbol, pikkelyekbol sth. allanak, de ezek mesterséges szerkezetitk miatt dragak
lehettek, és ritkan fordulnak eld.

A paizsok atalanosabbakka valtak, és vas pupjaik, melyek sokszor ke-
rek kalap idomnak, és aranyozva talaltatnak a sirokban, tobbnyire fajuk nélkiil;
elgjottek festettek is, de ritkabban. A kozvitézek kozill nem mellvasa, hanem mell-
bire is kevésnek lehetett, paizsaikat fiiz-vessz6bol fontak, a beszinezett deszkabol
késziiltek alkalmasint az elGkeldbbeket illették.

A 10 a vitézzel eltemettetett, mert azon nézetben valinak, hogy lohaton
elébb érhetnek a Valhallaba; s igy nem ritka eset az, hogy a sirokban a loszersza-
mok és a esontvaz részei is lelatnek ; st néha az egészen foldiszitett 10 elégettetett.
Innen maig is uralkodik azon divat, hogy a magas ranguak, féleg katonik temeté-
seinél, a gyaszparipa a hullival kivezettetik. Keysler 169.1. A vas zablya
helyett csak a kantar j6 eld; ez egyszeri, és gyakran cziisttel van kirakva.

A karika nélkiili hegyes sarkantyuk nagyobbak minta bronzkoriak és
esak a bal labra voltak alkalmazva; eléfordulnak, bar igen ritkin, kengyelva.-
sak is; de ezek tobb régiségbuvar véleménye szerint mar a késGbbi korszaknak
jelvényei.

Altaldnos jellemzés.

Minél kozelebb jutunk azon korszakhoz, melyben a girsg miiveltség
hanyatlisaval a vilagfoglalo romaiak uralma mindent elnyelt, mindenre kiterjeszke-
dett, annal nehezebb az emberiség fejlédésének korszakait hatarozott kirivo jellemek
altal megkiilénbhoztetni. A miveltebl stadiumokon elenyészuek a nemzetségi kiilonez-
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kidések, ¢s a polgarosodas aldott hatasa kiegyenliti a népeket szokasaikra, rubaza-
taikra, sziikségleteikre nézve is.

Mennyire folyhatott be a vad északi népekre a vilag uraival valo kozleke-
dés, konnyen gondolhatjuk abbol, ha az emberi nem majmolasi osztonére pillantunk,
mely Oszton nem csak a baratsagos vagy sziikségleti érintkezésbdl tud hasznot hizni,
hanem még az ellenség zsakminyat is felhasznalja, és ezt gyakran még nagyobb
kedvvel, sziikségeinek szaporodasaval.

Az 1j fémek feltalilasa és feldolgozasa a vas-kor kiilsé képét egészen atval-
toztatta. Az anyagok szaporodasaval, szaporodott azoknak atidomitasi sokfélesége is.
Az emberek sziikségleteik konnyebb elgallitisa altal egyrészt az iparban, masrészt
a miivészethen is tagabb tért foglalhattak, kényelmesben hasznalhattak eszkozeiket,
mi altal az életsziikségek szaporodasa is feltételeztetett. Tunya és tigyetlen modnak
tartvan, izzadva keresni azt, a mi harczezal és pusztitissal munka nélkiil is megsze-
rezhetd volt. Tacit. Ann. IL. 14 fej. Ugy hiszem nem hibazunk, hogy ha a vas kor-
beli elékeld barbart a miveltség alsobb fokan allo romaival érintkezéshe
hozzuk ; s igy legujabb vivmanyainktol eltekintve, melyckrél a régi ncmzeteknek
fogalmuk nem is lehetett, azt mondjuk: hogy a mi a szegényebb népiinknél ruhara,
lakdsra, iparara és kercskedésre nézve egyaltalan talaltatik, azt ezen kor népeinél,
ha mindjart esak kezdetlegesen feltenniink nemesak lehet, hanem hogyha természet
ellenére ugrashoz nem akarunk folyamodni, feltenniink kell.

Azért vesstink egy pillantast czen korszak embereire, mint azok jellemzését
Tacitustol talaljuk, azt hivén, hogy az elbtte ismeretesb gerimianok jellemzése
alkalmasint a tébbiekre is fog rea illeni, és nemesak Tacitus korara, hanem eldtte
néhany szazadra is megallani : ‘

»Hazaiakrol koriilbel6l ezt mondja: Még terméskd vagy tégla sines naluk
hasznalatban, mert mindenhez alaktalan é&pitszert vesznek tekintet és csinossag
nélkill, u. m. fat és foldet. Némely részt szorgalmasan bemdazolnak oly tiszta és
fényes folddel, hogy festésnek és szines rajznak tetszik. Foldalatti putrikat is vajnak
ki, és azokat stirtien ganéjjal fodik, hogy télre menhelylik és szemes joszaguknak
vermekiil szolgaljanak.“

Miivelték pedig a zabot, rozsot, buzat, arpat a ser készitéshez, kolest sth.
A borsot, lenesét, babot, neveik utan itélve a romaiaktol vehették. A zoldség kozt
nagy gyikerii retket, spargat, paszternakot és mas édes gyvkereket neveltek.

A méhtenyésztés igen el volt terjedve, a méz és a méh-ser fiiszeriil szolgaltak.

Marhajuk kis szarvu, vagy szarvnélkiili volt, és vézna kiilsejii. Boriiket ru-
haul, szijakul és paizsfeddiil hasznaltak. Ismerték a tejet, vajat és sajtot. A juh, ser-
tés, lud, tyik és galamb hazi allatok soraban alltak, valamint a kis pataju 10 is,
mely az embert a kutyaval vadaszatra és csataba kiséri.

Hosszu dardajukat és kardjaikat mind két kézzel hasznaltak. Paizsaik néha
simitott szarvhol allottak, esak az el6kel6bbeknél vaslemezbdl, és vastag borbdl.
A kifegyver mar igen meggyériilt.
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Ezen kor kézmivességét és iparat szandékozvan rajzolni, még
ezen szaknak sem vagyunk kepcsek valami ké- vagy égetett anyaghbol késziilt épit-
ményeket biztossaggal tulajdonitani. Azonban, ha fabol is allottak, mint ez sokkal
késdbben is meg volt és mai nap is a fa-dus északi tartomanyokban talalhato *) a
vas eszkozok segitségével mar tokélyesebbek lehettek az elobbi szakok lakhelyeiknél.

Kovacsaik iigyesck valanak, ¢s mivel a fegyver és ékesség a vandor
vitézeknek fodisziik és majd minden vagyonuk volt, eldkeld szerepet is jatszottak
mar azért is, mert valoszinii, hogy a fegyver- és ¢kszerkovacs kozt, a ki késGbb is
mindig ,Goldschmied“nak hivatott, kiilonbség nem volt; a miivek szépsége
pedig a készitd tigyességétl, nem pedig a czéh kiilonbségétsl figgitt.

Azon idomtalan, kezdetleges fsldmivelési eszkozok, vastag nehéz lan-
czok, melyek kavicsesal burkolva, megrozsdasodva hazankban itt-ott talaltatnak, és
p. 0. a keszthelyi grofi konyvtarban, a magyar nemzeti Muzeumban §riztetnek, elég-
gé tanusitjak mily keserves lehett annak, ki f5ldjét mivelte, és a vadaszat-, halaszattal,
vagy marhatenyésztéssel nem foglalkozott, birtokanak munkalkodasa, oly esetlen esz-
kozokkel. Jo lesz jovore, ilyen eszkozok lelhelyeit feljegyezni, és azokat mint 6si
gazdaszatunk els6bb zsengéjét gyiijteni és tarainkban felallitani.

A hajokazast akereskedésnek nagyobb Kkiterjedése teszi fel, hogy a
vas-szerszamokkal, foleg a szegek, iszkapak segitségével nagyobb, kényelmesebb ha-
jokat lehetett késziteni, természetes.

A mi pedig a kereskedést leginkabb élénkitette, az a pénznek**)
feltalalasa volt. Minthogy cauri- vagy tengeri csigaféle pénz nalunk divatban nem is
lehetett, valosziniibb az, hogy ittis a fémdarabok, vagy beloliik készilt ékszerek, p.
az aranygyiiriikk, melyekbél a sziikséges részletcket le lehetett vagni, az érmelt pénzt
helyettesitették. Innen a tekereses gyiiriiknek rendkiviili kedveltetése, mivel hogy
egyes daraboknak levagasa utan is, alakjukat mégis megtartottak, és hasznalhatok
is maradtak.

Birtokaban valanak az arany rudaknak is, melyeket lemczekké kalapa-
csoltak, hogy hajlékonysaguk altal, tisztasaguk annal inkabb bebizonyuljon.

Legkozionségesebbek voltak az arany-, eziist- és bronz-karikak; ezekbdl
igen diszes lanczokat fiiztek Ossze, az egyes szemek rovatosak valanak, ha csakugyan
pénznemiieknek szabad azokat tartanunk, 6talmul a lereszelés ellen. Ilyen igen
diszes lancz Sriztetik Szarvaszorul Marmaroshan a m. nemzeti Muzeumban. (1. Arch.
kozl. V. kot. 1. fizet. 41.1)

A vert pénz kereskedés utjan hozatott be. Minden egyes darab nagy szere-
pet jatszik a leletek meghatarozasaban, és mivel kevesebb helyeken taldltatnak, még

*) Ennek ellentéteiil, a k6hdzak és templomok rémai modorban épiilteknek is hivattak
még a kozépkorban is, ,

#*) A régi pénzrdl vannak érdekes értekezéseink : Erdy Jdnostol Tud. Tdrs. 1840. 315,
és Kiss Ferencz értekezése: a karika pénzr6l Arch. kozl. L 174.
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azon miiemlékek idoszakanak megalapitasanal is igen nagy befolyasuak, melyekkel
érmek cl6 nem jonek. A barbar pénzek némely nemére nézve hazink a leghévebb
lelhely, mint pl. hozzuk fel a 116 abra alatti német Jahrendorfit ¢s Szathmar vidékit,

116 és 117

(117 abr.) ilyenek nalunk szerteszét talaltatnak. Halljuk, milyen véleményben voltak
nalunk ezen pénzekrél iroink :

Amaz igen vastag régi német gomb szabasu eziist pénz neme, mely a ké-
pekre nézve igen kiilonboz6 — ezen tot nemzet? fejedelminek veretett pénzének
latszik lenni. Mert dmbar ez a pénz talalkozik immar szerteszét a kiilfoldi gyiijte-
ményekben is — de hogy innen vitetett oda, az abbol is kitetszik, mert a fold gyom-
rabol esak Magyar- és Erdélyorszaghan szokott eldkeriilni, és sehol oly béven nem
talalkozik, mint nalunk. — Eme pénznek némely darabjain olvashatni a fejedelmek
neveiket is, melyek szép deak betiikkel ki vannak verve, igymint : Adna, Atta,
Auscro, Bia, Biatec, Busu, Cobliob, Covnos, Donnus, Dubno,
Eccaio, Evoiv, Monnor, Nenet, Nonnos és tébb masokat. — A Bia és
Biatec névvel veretett pénz nalunk oly kozonséges, hogy azt a legkisebb gyiijte-
ményben is feltalalhatni. Ebbél azt lehet kihozni, hogy ez a fejedelem alkalmasint
egykor ezen a tajon sok ideig uralkodhatott. — Sandor sokféle VIL, 48. 1.

A barbar (frank, gal, belga) népek érmei egyik oldalon levé bélyegjok azt
mutatja, hogy gorog, vagy phoeniciai, vagy rémai gyarmatoké voltak, mert azok
veretjeinek utanzasai, mig a masik feliik a barbar izlésnek felel meg. Alakjaik olya-
nok, mint a gyerekek cls§ rajzkisérletei. Azok, melyeken a tekervényes huzasok ¢és
szalagok tilnyomolag feltiinnek, a scandinaviai miivekhez sorakoznak.

Valamint a sirokban talalt érmek, gy mas miivek is tisztin rémaiak, by-
zantiak, keletiek, nyugat-europaiak, vagy szorosan belfsldick lehetnek.

Romaiak anagy fémkészletek, féleg melyeken tisztabb izlésii dombor-
miivek latszanak ; fogantyus, vagy fiiles edények, tivegholmik, fém tiikkrok stb.

Byzantiak az arany ékességek, félhold czifrazatu miivek, érmek.

Keletiek az ezlistmiivek haromszogii diszitményekkel; a nyugat eu-
ropaiaknak tekervényesen fonott ékitményeik vannak, milyeneket még késchb-
ben a kezdd betiik is mutatnak a miniatiirokon ; ezek a képzelvényes allatfGk és
novénydisz helyeit foglaljak.

Természetes dolog, hogy egyaltalan a szigetek, és a tengervidékek partjai,
elébb tettek szert déli miveltségre, mint a tartomanyok belebb esé részei, melyek a
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foglalasnak tovabl allhattak cllen, és igy fiiggetlenségiik rovasara a romlasnak
indult hoditok polgarodasat nyerték cseréiil.

Akarmily nagy volt az északi istenségek szama, mint azokat mar a mult
szazad elsd tizédeiben megjelent munkakban, pl. Antiquitates Selectae Septemtrio-
nales-ben olvashatjuk, balvanyaik czen korban is igen ritkan fordulnak eld,
vagy anyaguk, melybél késziiltek romladozasa, vagy a keresztény hitkiildérek altali
elrombolasuk miatt. -— Tudjuk a szentek életébsl, hogy szent ahitatukban nem esak
egyes balvanyaikat Gsszezuztak, hanem szent érdeiket, forrasaikat sth. elpusztitottak.
Bizonyos, hogy hazankban is tibb ily emlék allhatott fen, mert nem esak a helyne-
vek tanuskodnak errdl, hanem a hatarjarasok is, melyckben czen sz6 balvany
ismételve elsfordul. (L. Jerney Magyar Nyelvkinesek 10. 1) — Sit tadjuk torvény-
kényveinkbél, mily szigorn szabalyok kellettek, hogy a pogany aldozatok emléke
hazankban eltiroltessék.

Ezen korszakban is a balvanyok gazdag rubaval voltak foldiszesitve,
¢és draga karikakkal ovedzve; igy kell legalabb, kiiltoldi régészek tekintélye utan
indulva, azon czist 6vet érteményezniink, mely élc miatt, és azért, mivel nyit-
haté nem volt, hogy ember altal hasznaltathatott volna, nem is gondolhats.

Az arany tomor gyiiriik, ezekb6l harom 76 latot nyom, meglchet, hogy
az oltarokon, az eskii letételnél fekiidtek, mert cmber, hacsak hajkapesolonak nem
— alig hasznalhatta azokat.

A kékeritések ezen korba is belenyulnak, és sokféleképen magyaraz
tatnak. Els¢ helyen emlittetnek :

a)a kégyitirik mint a biréi gyiilések, az itéletek szentelt helyci. E gyii-
riik kozepén iilének magas kdduczokon a birak *), a nép pedig a kékoron kiviil allt.

b) a viadal helyek; hosszukas négyszogek, sziglcteiken nagyobb
kovekkel.

¢)az aldoz6 helyek, ide hajdan minden kgkeritést szamitottak, mely-
nek kozepén nagyobb, oltaroknak vélt, kovek alltak, de ezeket késibb az elhagya
tott k6kamrakhoz szamitottak.

d)a hajoforma keritések, egészen hajoalakot mutatnak ; némelyiken
kozépett az arboczfa nagyobb ko altal, az evezdk padjai pedig, egyenkozii kiévona-
lak altal képviseltetnek.

Ha a temetkezési helyeknek ezen korszakban is szokottnal nagyobb figyel-
met szentelink, senki sem fog csodalkozni, minthogy az itt-ott véletleniil elszort
Gsrégi készleteken kiviil, egyediil és majd kizarolag a temetkezési helyek
azok, melyekben gyakran érintetlen, barmily csekély edényrészleteket vagy eszko-
zoket talalthatunk.

*) Karinthidban, még a kozépkorban is ily k&duczon kellett a herczegnek iilnie,
middn neki a nép hédolt. (1. Mitth. der k. k. Central Comission fiir Baudenkmale 1862.274 1.) A régi
morva herczegi thron is faragottt szikladuezbél 4llott. Dudik Méhrens Allg. Geschichte,
IV. 265. L.



Mig északon a temetkezési lielyck folitte valtozékonyak valanak, délfelé
majdnem egyediil sirhalmokbani hamvedrekkel, vagy a puszta foldbe temetett vazok-
kal talalkozunk.

Lassuk roviden az északi népek sirjait. Itt a holtakat kékamrakba, kiszek-
rényekbe temették, vagy a hullakat elégetvén, hamvaikat vedrckbe, vagy kisebb
kéurnakba szedték ; vagy lé helyzetben astak el, és pedig maginosan, vagy csala-
dosan ; a csatakban elhullottakat lovaikkal, kutyaikkal, solymaikkal és egyéb ked-
ves allataikkal.

E korszakban eléfordulnak az ugynevezett kéhazak, kélapsirok,
kélaphol késziilt koporsofélek, melyek nyugatrol keletfelé iranyozvak, a fejek folitt
néhol mintegy zirt kémény cmelkedik. A csontvaz rendesen a foldin fekszik. A mel-
léklet nem oly gazdag, mint a barazda siroknal, bar a készletcknek winden neme
eléfordul. Még eddig ilyesféle sirokban érmecek nem talaltattak, ambar azok a ko-
rillottiik fekvo foldeken a romaiak ¢és a karolingiak korabol gyakran eléjénck.

E sirok clrendezése és tartalma valamint egyatalan a némethoniakkal, ugy
a franczia sét a kelettengeriekkel is megegyez.

Mi a kéurnakat illeti, bar nchezen késziilhettek fémeszkozok nélkiil,
még sem cngedhetnek tokéletes meghatarozast. A melyek eljonek, igen puha ké-
nembdl, vagy négyszogii apro lapos kovekbdl késziiltek, vagy kerckdedek, és vas
fogantyuval vagy abrinesesal cllatvak. A felsé kariman néha czifrazatok vannak,
néha csészeformajuak és szabad kézbol késziiltek.

De ezen kikészletek nem alltak szabadon a fold feliiletén, hanem tohbnyire
halmok alatt keresend6k, melyck emberi kéz altal dsszehordott folddel késziiltek, és
igy a természetes, sokszor veliik egyenls, féleg ha meg c:crepeket és mas régisége-
ket tartalmaznak ; halmokbol kénnyen megkiilsnboztethetik. Ezek nem esak a mi
vidékeinken, hanem a tengerpartokon is Gordgorszaghan és Kis-Azsiaban elgjének,
hol hajdan aldozo vagy 6rhelyeknek tartattak, és talan arra szolgaltak is.

A vaskori, északon ritkabb, sirhalmokat jellemzi az, hogy a hullik nincse-
nek elégetve, &és tobbnyire a 16 vazat is tartalmazzak. Ezckben eldjé a vaskard, a
a sarkantyt, a kengyelvas, a zablya és a keresztrid.

A tengeri kalandozok hajokba vagy egy torzsh6l vajt koporsoba temet-
tettek el.

De talalnak a halmokban néha faépitményeket is, mint a ¢ s urg oi-akban,
melyck ritka magassaguk altal nagyon feltiin6k. Az ilyenckben talalt hullak néha
elégetettek, néha égetlenek, és iilve fordulnak eld. Ilyenekben, melyek a késé po-
ganykorszakhoz tartoznak, néha ritka régiségeket lehet talalni. Még a IX. szazad
végén Kr. utin Gonn dan kiraly halmaban 1évé kamara 11 r6fnyi hosszu, 21/, réf
magas volt, és cserfa-gerenda fodéllel birt. Minthogy e sirt mar régen kiraboltak, az
wjabbkori tudvagy nem l6n altala kielégitve.

Sokszor természetes halmokba is temetkeztek az ds lakok. Akkor mellettitk
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¢s benniik arany-*), iiveg-ékességeket, mozaik gyongyoket sth. talalnak, és mivel
egy helyen tobb vaz is fordul el§ tarsasagban, némileg a kereszténykori temetke-
zésre teszik az atmenetet.

De sokszor olyan halmok is fordulnak els, melyek feliil vagy oldalt bronz-
kori miiveket ¢s hamvvedreket rejtenck, mig alsé mélyebb részeikben kokori kika-
marakkal birnak. ‘

Minél kozelebb all valamely temetéhely a keresatény korszakhoz, annal in-
kabb tiinnek cl a halmok, és a halsttak égettetés nélkiil lapos, barazda-
sirokba temettetnek cgyesiilve vagy szabad foldbe, vagy kélapok kozé.

Egyatalan arczezal keletelvék — van azonban példa, Lindenschmit mun-
kajaban p. 8. tab. 9., hogy a hullanak homloka térdét éri; a férfiak egész hadi
készletiikkel, allataikkal — a n 6k gazdagon diszesitve fekszenck.

Minthogy czen korszak hozzank kozelebb all a tobbinél, nagyobb nehézsé-
geket gordit elénk ; miért is sziikséges, kogy a vaskori temetShelyckre téhb gondot
forditsunk. Ennélfogva alkalmasnak tartottam legell némely angol-szisz sirt leirni,
mint azokat az Archaeologia XXXVIIL és XXXIX-iki kotethen e czim alatt : ,,Re-
searches in a Cemetery of the Anglo-Saxon period“ talaltam. A sirok mind eg)en-
nagy pontossiggal és gonddal leirvak, valédi példanyai annak, miként kellenc mi-
nalunk is ilyen filfedezéseknél miikddniink.

A férfi sirokban példaul: a hulla jobb keze mellén nyugszik, alatta
kardja; bal keze a kardon nyugszik, gombja a kényok alatt; kése oldalt van;
a labak bokanal keresztben allnak, a térdek meghajtvak, a kelevéz hegye a
Jjobbik vallnal; labanal bronz katlan.

Mas sirokban, hol a jobb kéz van az oldalhoz tamasztva és a bal a hason
fekszik, hol a bal van az oldalhoz illesstve, és a jobbik fekszik a hason; van eset,
hol mind a két kéz oldalt, vagy a hason fekszik.

A labak keresztbe fekszenek a bokanal, hol jobbra vagy balra hajtvak, hol
ismét a térdnél felhuzvak.

A kést jobb vagy bal oldalon, a mellének egyik vagy masik részén talaltak.
Igy van ez a karddal ¢s kelevészszel is. Majd egyik, majd masik oldalon fekszenek.
A paizs dudora a mellén, hasan, térdén, és bokajanal is fordult els. Talaltatott két

csontvaz Osszefont karokkal ugyanegy sirban.
A fegyvercken kiviil szamos aprolék is talaltatik egy halomban, mintha

valami zacskobol kiesett volna. Igy példaul az agyékov koriil apré kések,

#) Eszakon akadtak sirokra, melyekben 8 fontnyi, azaz 2200 aranyértékii ar a ny kin-
cset taldltak ; egydtaldn azt kell mondanunk, hogy a régiek aranynyal bévelkedtek, ezt hadjd-
ratiik dltal szerezték és néha biztositékul eldstik, vagy magukkal eltemettették. Azonban bizo-
nyos,hogy a kincsdsok e temetShelycket mar szdzadok ota turkdljdk ¢s gyakran mér ki israboltdk,
Feltiing, hogy északon, hol igen sok halom van, szdz halomra alig esik egy, melyben valami na-
gyobb értékii dolgok taldltatndnak. A legtobb kines, mely ottan ¢léfordul, rendesen a nagy ké-
tdbldk alatt, a homokgddrskben €s a foldben rejlik.
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fésiik, fibulak mindegyik vallnal egy-egy darab, csatok, csipeszek, vas- és bronz-tiik,
csont- és agyag orso-gombok, kétnyelii vonokés, kar- és ujjgyfiriik, fiveg gyongyvk,
a kardmarkolat diszitményei, néh.: a szajban érmck is, melyek a korszak :ieghataroza-
sara valo befolyasukat méar fenebb emlitettem. A libaknal pedig urnik, cserépedé-
nyek, iiveg ivd poharak, melyek alul gombslyiiek, ugy hogy csak szajukra lehetett
6ket felallitani, allatfejek sth.

Ha a csontvaz szerkezetérol, a kaponya varranyairol, a fogak mingségérdl
nem tudnank a vaz nemére, korara kovetkeztetést hizni, maguk a sirokbani mel-
lékletek elégségesek arra, hogy a hulla nemérdl bizonysagot tegyenc!:; mert a fegy-
verek teljes hianyaban, a pipere nemek jelenléte elégséges arra, hogy andisirra
red ismerjiink.

A test fekvésére és a végtagok iranyara nézve itt sem talalunk bizonyos
kovetkezetességet. Majd jobb, majd bal oldalon, meghajlott térddel fekszenek. A ke-
zek oldalhoz tAmasztvak vagy a mellen, hason, vagy az oldalak mellett egyenesen fek-
szenek. A ny ak koriil néha egy nagyobb fényes fehér, iiveggyongy, vagy kettd-ha-
rom dsszekotve, és kék, zold sziniiek; agyag gyongyok, ambra és borostyanké ékes-
ségek is talaltatnak. Vallain hajtik, fibulak, gyakorta kerekdedek, majd ismét
keresztformak ; mellén csatok, széles késpelengék, melyek majd minden sirban
eldfordulnak, néha fémtokjaikban is; a kéztdveknél gyongyfiizérek szemei,
aprobb kések, csiptetdk, gyiiriik eziistb6l, bronz és fehér érczbédl, orso karikik
tiveg-, filesont-, koszoriilt kristaly- és terracottabol; vas kulesok és kulestartok, fé-
sitk, bronz karpercczek, vas gyiiritk ; a taska eziist foglalatja; labaiknal fekete
urnak cserépbél, csontokkal, iiveg poharak halvany-kék anyagbél, fa-edények,
bronz talacskak madarvazokkal. Nem hidnyzanak az érwmek sem, melyek a ré-
maiakkal valo Gsszekottetésre mutatnak. Nagy Constantin, de Caracallatol — Hosti-
lianusig is, azaz: 196-t6l 251. Kr. utanig utalnak.

A gycreksirt a nélkiilozhetlen k és és a mellén levs fibula jellemzi.

Méar ezen siradalékok sokfélesége eléggé mutatja, mennyire haladt
ezen korban az emberek miiveltsége, mennyire szaporodtak sztikségleteik, ha mind
ezt élethen hasznalni, halaluk utan pedig sirjaikba elvinni tudtak !

Francziaorszaghban feltin6k és igen érdekesek a samsoni fran-
que korszaku temet$ dsatasinak eredményei (Annales de la Société Arch. de Namur),
melyekb6l hasonlitds altal sokat tanulhatunk sajat honunkban talalt e korbeli sirokra
nézve is.

Eszak-németorszagi pogany sirok tartalmarél érdekes Rhode munkajat ol-
vasni: ,Cimbrisch-Hollsteinische 'Antiquitiiten ; Keysler Antiquitates Septemtriona-
les et Celticae.*

Silesiai efféle régiségekrol szol Volkmann ,Silesia subterranea“-jaban, és Stieff
»de Urnis Lignicensibus®, mely iratok mar 1704. és 1720-ban kijottek, s igy tanus-
kodnak arrél, hogy mennyivel elébb forditottak ezen tudosok figyelmiiket az Gskori
miiemlékekre.



76

Igen tanulsagos tovabba a selzeni temetdrdl valo tudositas, melyet
Lindenschmit ,das germanische Todtenlager bei Selzen® ezimii munkéjaban kozolt.
Ambar 1ényegileg az angol-saxon sirokkal megegyeznek, mégis sziikségesnek tart-
juk a kivetkezoket kicmelni : A vazak fejesontjai erdsek, épek, fogaik fényesck,

kar- és labszaraik igen nagy testii emberekre mutatnak.
A fels6 soriak déltil északnak fekiidtek alig 3'-nyi mély-
7 ségben, bar talaltattak 6—10%nyi sirok is; mig az alan-

/// /), tiabbak nyugatrol kelet felé néztek.
/m//// _ A fej tibbnyire jobbra vagy balra van hajtva (116
0, ’////// dbra), néha amellen fekszik, a kezek a test mellett egyen-
s ' koziien nyugszanak, vagy a jobbik a hason fekszik, mig a
bal az 6lben fekvé kard markolatjat tartja. A labak egyen-

koziien kiterjesztvék.

A harczosoknal az 6vnek nyomai elGjének apro szo-
gekben, eziist csatokban; melliikkon egy-két bronz kapocs
van. Jobbjuknal a kard, egy két kelevész, a harczi bard,
a balnal az erGs kés, bronz rudacs, csontvessz6. Mindkét
labukon a bokanal kis fehér fém lemezkék. tan szij-fogla-
tok, mindegyik térden finom esatocska ; a bal labon vékony
~ vas sarkantyu. Labaiknal, vagy azok kozt, gyakran a test
~ kozepe felé vannak az agyag-eserepek, bronz kapesokkal,
~  nagyiiveggyingytkkel, bronzlemezek kozészoritott kemény
. fafésii, kések, ollok, tiizk§ aczéllal, sajat alaku bronz gyiiriik,
© vagy akisebb cdények, csészék madaresontokkal, pompas
. iiveg poharak. Ezek a nagy paizs altal fodve voltak, de
_ ennek fa részei elrothadvan, egyediil a vas pantok és du-
dorok maradtak meg. A patkolatlan lovak vas kantarat is
sokszor talaltak a vazok mellett. Konyvtarakbol kellene
_ kivonatokat csinalni, és ezen lapokban sszegyomoszilni,
* ha az ezen targyra vonatkozo kiilfoldi irodalmat csak rovid
vazlatokban akarnék kozolni.

Az ujabb id6ben tudomanyosan kutatott vaskori
sirokhoz hazinkban a szobit kell szamitanunk, melyet
Erdy Janos (Arch. kizl. IL. 35.) részletesen leirt, s melyben kard hiivelyével, darda-
estics, karpereez, lanczfonadék, csatok stb. talaltattak. Van a m. Akadémia gyiijte-
ményében is egy vas kard, mely ezen szakba tartozik, de lelhelyérél semmi
nyomot nem talaltam.

Igaz, hogy nalunk szerte szét nagy mennyiségii vas szerek talaltatnak, de
azokbol, foleg az igen nagyra becsiilt karikds nagy sarkantyik, kengyelvasak, vé-
kony hosszi kardok sokkal késibbi idébe helyezenddk.

Azon kedves mellékletekre nézve, melyekkel a halottakat eltemették,

» /




ugyanazt vessziik észre, mit a bronz-korban, hogy t. i. ezen targyak minden german
torzsii népnél, illetéleg szomszédjaiknal is, kevés kivétellel majdnem egyenlék. Hogy
pedig ezen készitmények nagyja, és — a piperét kivéve -— a mindennapi sziikség-
hez elkeriilhetlen része, honiak, és nem kereskedés altal behozott, valamint a sajat-
sagos alaknak, 1igy a miivezetnek a keletitél valamint a romaitél valo eltérése elég-
gé mutatja.

A mik kereskedés utjan, a fenncvezett haladottabb népektil, valamint In-
dia- és Aegyptombol behozatott, egy pillanat alatt meg lehet ismerni ; ezek is nagyon
tanulsagosak, a mennyire a kereskedelmi viszonyokat folderitik.

A tiszta vas-korszak Némethonra és Eurépa nyugati és nyugat-északi
részére nézve a IV. ¢s VIIL. szazad kozé esik, mint a sirokban és kirnyékikon talalt
nyugat-romai, byzanti, frank, és angolszasz érmek eléggé bizonyitjak ; és igy a vas
korszakot kozvetitd lanczszemnek kell tekinteniink az 0- és kizépkor kozott.

Ezer és ezer évek miitorténetét szoritottam ezen igen is sattkre szabott ke-
rethe; ezekhez képest azon id6, melyrdl irott tirténeti forrasokkal birunk, révidebb
szakot képez ; latjuk azonban ¢ kevéshil is, hogy az emberi nem, bar lassan-lassan,
mindig elébbre haladt; az isteni szikra, mely gyakran latszolag ezredekig nyuga-
lomban rejlik, ha gyujt és a kell§ anyagra esik, mindent elragad mint a szélvész —
és semmisem kepes azt rohamaiban fentartani. Igy rohanunk késztetve a miiveltség
és értelmiség térein — Vajha az erkilesiség- és szellemi emelkedettségben is!



I1. Rémai miiemlékek.

Hazankban, még a kereszténység elitt, nem csak barbar miivek valanak
divatban, hanem egyik legszebb, legtermékenyebb részében, a vilag urai, a romaiak
bamulatos épitményeinek nyomara is akadunk. De ezen, bar rivid ideig tartd fogla-
lasnak miiemlékeit — mint azt érdemlik — terjedelmesen elgadni, annyit tenne : mint
a szamomra m4s tekintetbdl kiszabott tért messzire atlépni. Ha azon hatalmas népet
mind azon viszonyokban, melyeket a barbar népeknél tekintetbe vettiink, lépésril
lépésre kivetni akarnam, egy kiilsn munkat kellene irnom ; azért jelen dolgozatom-
ban esak azon romai milemlékekrdl szandékozom bévebb emlitést tenni, melyek ha-
zankban is eléfordulnak, s melyek kutatasara és fentartasara sajat els-
menetellink és hasznunk, de tudomdnyos jo hirneviink megvédése tekintetébdl is
kitelesek vagyunk.

A rémai miiemlékeknek nalunk is a tudomanyos vilag még mintegy harom-
négy évtized elitt majd kizarolagos figyelmét szentelé azért, mert a girog és romai
classicitason kiviil a mult szazadokbeli tudosok egyéb érdekest nem ismertek, sit
sajat 6seik bamulatra mélto roman és goth izlésii miiveit is egyaltalin csak barbar
kontarkodasnak tartottak. Innen van az, hogy mig a humaniorakban az Antiqui-
tates et Ritus Graecorum et Romanorum kotelezett tantargy voltak, a
most oly viragzasnak indult 6s- és kdzépkori mivészet tudomanyos dpolasa-
nak még hirét sem hallottuk.

De barmily sokat meséltek tandrink a mythologiabol, barmily érdekesen
irtak le a gorogok és romaiak hazi, polgari és harczi életiiket, szokasaikat; — ha-
nyadiknak jutott eszébe minket a hatirunkban fekv classikus romokra, siremlé-
kekre, érmekre figyelmeztetni, megtekintésiikre, oltalmukra felhini ? Mindenki eleget
tett azzal, ha némely régibb kionyvhez csatolt rajzokat mutatott, és magyarazataihoz
a legjobb kiilfoldi szerzéket hasznalta.

Pedig nem mondhatjuk, hogy hazank tudésai kozt nem talalkoztak olyanok,
kiket a romai milemlékek nem érdeklették volna, sét vannak hirneves szerzdink,
kik, — a sajnosan félbeszakitott — munkassaguk altal, a kiilf;sld el6t is tiszteletben
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allottak. Azonban kutatasaik leginkabb a miiemlékek leirasara, a feliratok olvasasara,
az érmek gyiijtésére és ismerctére szoritkoztak. Az ugy nevezett miiarchaeolo-
gia, mely bizonyos népeknél az épitményi és miivészeti styl kifejlédésére, a miiem-
lékek koranak és miivezeténck meghatarozasara forditotta volna figyelmét — a leg-
ajabb évtizednek diesd vivmanya, és czen wjabb tudomanyig maganak mar oly te-
kintélyt, és befolyast vivott ki, hogy a torténelmi tudomanyoknak t6hbé mar nem
szolgidlojaul, hanem értelmes testvéreil iidvizoltetik.

Mi, hogy a mitarchaeologia hasznos voltat és miivelédésének fokép
nalunk elkeriilhetetlenségét bebizonyithassuk, némi rendet kivanunk tartani, és
azért elbrebocsatvan a romai védelmi miiveket; az 0sszekittetési
eszkdziket, nyilvianos és polgari épitményeket, végre roviden
a temetkezési emlékekril is fogunk szolani.

Hogy miért bocsatom el — a romaiak miiemlékeirsl szolvan — a védelmi
miiveket, midon mas szakaszokban a hazi élet foglalatoskodisaival kezdém a tar-
gyalast? Okom természetesen az, hogy nem szolhatok terjedelmesebben az Gsszes
romai mitorténetrol — hanem csak azon miivekrdl, melyek hazankban leginkabb
talaltatnak ; pedig valabinyszor a harczias rémaiak a szomszéd barbar népektdl uj-
ra és ujra egyes tartomanyokat elfoglaltak, mi volt természetesb, minthogy az uj foglal-
vanyt, az akkori erdditési tudomany szerint, az ellenek iranyaban védelmi épitmé-
nyek altal maguknak biztositsak.

Elsbb levén a romaiaknak a hoditott tartomanyokban varacsaik és gito-
nyaik, mint palotaik, templomail:, szinkéreik, sth torténeti, de egyszeriiségi szempont-
bol is elébb ezeket fogom targyalni.

1) Rémai sanczok.

Azon népek, melyek becsesebh vagyonnal birnak, eltérvén azoktol, kik
vandoréletet élvén, az életiik fenntartasara sziikségeseket mindeniitt feltalaljak, bir-
tokukat minden kitelhetd modon iparkoednak elleneik ellen biztositani. Innen van az,
hogy a romaiak akarhol foglalvan nagyobb Kkiterjedésii teriileteket, azokat mindjart
magas 6s széles, sokszor kettGs és harmas gatonyokkal, a vadnépek véletlen megro-
hanasai ellen erdsitettck. Bizonyitjak azt az Anglia- és Scotiaban, valamint a Német-
honban létezd oriasi vallumok; latjuk ezt hazankban is, holaro6maisanczok
neve alatt ismeretes hosszi gatonysorok, valamint a mas nevéken is ismert roppant
gatonyok, melyek az alfoldon és Erdélyben, a Duna és Tisza kizt és azokon tul is
tébb mérfoldre terjednek, és délrgl észak felé tobb vonalban elbhaladva, mirél az
irott mitemlékek nem elég biztosan szoltak, a pannoniai és daciai foglalas okrol
leghitelesebb bizonysagot tesznek.

Ezen vallumok feltiné nagysaguk miatt roppant erével késziilhettek, és
mivel a kozonséges emberi fogalmat némileg til szarnyaljak, midenféle mesébe bur-
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koltatnak, sit gyakran a nép szajan az drdognek is tulajdonitatnak, mint a Teufels-
graben, irdogarok elnevezések tanusitjik.

Feltiintek ezen eréditmények kiozt a mai napis romai sanezok név
alatt ismeretesck, mar a mult szazadban Marsilinak, ki Danubius Pannonico-Mysi-
cusaban ¢ gatonyokrol tiizetes észleleteket tett, ¢és azokat elég hii rajzokkal érteme-
nyezte. De az § altala leirtakon kivill tudjuk, hogy Bacskiban és a Banathan még
mas ilyen védmiivek is fen vannak, bar roluk kevésbé vagyunk tudomdnyosan
értesitve. -

Ujabbidsbenaz erdélyivédtoltésceknek tanulmanyozasara sok gon-
dot forditott Torma Karoly ; azoknak pedig a kettds Cstrszarokkal valo Gsszekot-
tetésében Henszlmann tagtarsammal sokat faradoztunk. Nagyobb figyelemre mélto
dolog ez, mint milyenre eddig méltattuk. ldeje hogy ¢ fontos és nagyszerii fildnii-
veket a mesék korébil kiragadva a torténelemnek, hova tulajdonképen valok, vissza-
adjuk, és valahara meghatarozzuk, vajjon rémaik miivei-e, vagy talan a romaiak
befolyasa alatt allo szivetséges népeké-e ? Lassuk az e tekintetben tett 1.ult szazad-
beli vizsgalatok eredményét. Marsili a Titel korili sinczokra nézve a nagyobbi.
karol azt allitja: hogy hossza 25,000 lépésnyi, ezen kivill hat kisebb a Duna és
Tisza partjait védi. A gatony arka a barbar népek orszagai felé all, feliill 20, alal 7
1épésnyi. A belile kiemelt foldet a toltés készitésére hasznaltak fel, mely alal 20,
tetején 5 lépésnyi, 10 1épésnyi magassiag mellett.

Ezen toltés 72 helyen kiilonféle tavolban at van szelve, az arkon 4t megyen
az ut, mely a katonaknak szabad ki- és bejarast engedett. meg, és hol a f6ld soha ki
nem volt emelve. A gatony dunai oldalat Czenei, a tiszait F61dvar nevii tabor
védi, mig a Tiszanal a jobb parton még Giuruk és ellenében Borgios, alabb
Sablia és Titel er6dok allanak. I. kot. IV. tabla.

Paulus Ede ,der romische Grenzwall“ (limes transrhenanus) ezimii mun-
kajiaban a Hohenstaufentél a Main folyig terjedé védgatonyt irjale; a
barbarok felé allo arkanak felsi szélessége 15—20, az also csak 4—5, mélysége
5—67; a toltés magassaga 137, fels§ szélessége 4—67, a talapzatnal pedig 40—50
labnyi. Meglehet hogy a siirii §rhazak, melyck 200 lnyi tivolban kemény anyaghol
allottak, a sereg erfsebb volta, vagy az ellenektsl nem annyira tartott beesapisok
voltak okai ezen csekélyebb mértékeknek.

Mert ha Gsszehasonlitjuk a romai sanczokkal, és azokkal, melyeket vala-
mint Godslls tajan, ugy Exdételeknél is eszleltunk az ugynevezett Csor s z-
arkabol, azt kell vallanunk, hogy ezek mérveikre nézve sokkal nagyobbszerik.
Mert Godollénél Mogyorod felé mintegy 1400 olnyi hosszasdghan szintén
37, az erddtelekinél 1400 dlnyi 21 atmenetet szamlaltunk, melyeknek egy-
mastoli tavolsaguk 20 egész 180 dlnyire terjed minden egymasutani és egymaskozti

szabaly nélkiil, ugy hogy valoszinii, miszerint némelyek ujabbi 1dbb61 valok, mig
masok csak llebb idGben sziintettek meg.



8

Az egyszerii valamint a kettds egymasmogotti arkoknak — ezen utobbibol
egy példat talaltam a Mittheil. des Sichsischen Alterthumsvereins 1848. 111 fiizeté-
ben — szélessége talapjoknal 19 3°—3¢ feliil 5° teszen, magassaguk 1°—1° 47 ;a tol-
tés talapjanal 61/,—89, feliil 1°3‘, magassaga pedig rendesen 2°.

Az, hogy ezen vonalok mentében sem helylyel-kizzel allo tornyokat, sem
egyéb romai épitményeket nem taldltunk, mint azoknak nyomai a limes transrhena-
nusnal lathatok, és azon kivetkezetességnél fogva, melyet a romaiaknal egész vilagon
tapasztalunk, kellett volna lenniok : talan a foglalis sebességébdl, rovid idéi tartamabol
és abbol lchet magyarazni, hogy mig ezen erdditési miivek az elébb elfoglalt Germa-
nidban téglabol és kébil valanak, itt talan esak egyediil fabol lehettek , és esakha-
mar elpusztultak. Egyébirant ha réomai miiveknek nem szabadna ezeket tartani,
legalabb azt lehet allitani: hogy egészen vad népeknek sem lehetne azokat tulajdo-
nitani, hanem a romaiak szivetségeseinek, tars- vagy segédnépeknek, melyek azok
befolyisa alatt a polgarosodas némi fokan allottak, s kiknek a kotott frigy értelmé-
ben, érdekiikben allt, sit talan kotelességiik is volt, a hanyatlo birodalom el6trseivé
lennitk ; ez ligy hiszem mar a dolog természetébsl foly, merta vandor nép, ha
zaklattatik és székhelyérdl eliizetik, tovabb all, masutt iiti fel satrat; de az, ki erfsza-
kos foglalas ellen beeses vagyonat, foldeit biztositani dhajtja : legelészor is arrol gon-
doskodik, hogy a vérrel elfoglalt minden talpalatnyi birtokot maganak biztositson.
Ez késztetheté a chinaiakat is, hogy oly oriasi fallal védjék nagy kiterjedésii bi-
rodalmukat. : A

2) Castrumolk.

A gitony vonalokon kiviil emlitenek egyes tornyokat, melyek a hatar
védelmére szolgaltak volna, mint p. Kopesény vidékén a mai Ausziria felé, De mint-
hogy a romaiak a dunantuli részt egész Germanian keresztil birtdk, konnyen Atlat-
juk, hogy esak a Magyarorszag és Ausztria kozt késGbben felallitott hatar anachro-
nistice adhatott ezen véleményre alkalmat; mi annal bizonyosabb, mert azon
egyes tornyok, melyek e vonalon vagy a hozza kizel fekve falutemplomokhoz épitve
taldltatnak, mennyire ismerem, mind késébbkori épitmények és a roman- vagy goth-
stylnek a szazadokkal daczolo maradvanyi, mig a templomok ujabb idében hozza-
juk épittettek.

Azonban egy valodi védrendszert talalunk a Duna mentében, melynek még
akkor kellett életbelépnie, midén a dunaninneni tartomanyok a barbarok kezeiben
voltak, s talan arra szolgaltak, hogy a netani visszavonulisi pontokat hiztositsak.

A ki a Dunan utazik és partjait figyelemmel kiséri, lehetetlen hogy észre
ne vegye azon falomladékokat, melyek egy-két ranyi tavolsiagban mind a két par-
ton lathatok. A kozvélemény czeket hidf6 knek tartja, és tobbnyire a romaiaknak
tulajdonitja. Ezen kiomladékokat tobb helyen vizsgalvan, azt tapasztaltam, hogy

.
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egyatalan 20, 40, 30 [J dlnyi sanczok, melyeknek a tulsé parton épen olyan védmii-
vek felelnek meg. Téglafallal, vagy egyediil ilyen alapokkal koritett, erdditett tabor-
helyek ezek, melyek nemesak hajohidaknak védpontokul szolgilhattak, hanem téli
id6ben, midén a Dunajegén a barbarok a romai birodalomra kinnyen reacsaphattak
volna, eriédlanczolatot képeztek. Mindenesetre eléorsi pontok voltak azon nagyobb
castrumok részére, melyek néha féloranyi tavolsagban a Dunatol, vagy épen annak
tulsé partjan alltak. :

Példakul mint nevezetesebbeket emlitem: az aquincumi castrum elétt, a
Rakosnak Dundba valo 6mlésétGl nem messze fekvé Transaquincumot, mely-
nek a hajogyar szigeten ismét némi épitmények felelnek meg. Ide tartozik a két va-
racs Dunakeszinél, melyek a sz.-endrei nagyobb castrummal Osszekittetéshen
valanak ; ilyenek a Vacz tajiak, a mogottik elteriils allotaborral, az izsai 80 []
01ny1 s igy e tekintetben a legnagyobb varacs, Bregetium (0 Szénynek) elGorse.
Erdekes munka lesz, ezen Duna-védvarakat Gsszeallitani, és mennyire téglaik bélye-
gei Gsszevagnak, vagy eltérnek, mas torténelmi miiemlékekkel kapesolatban azok
épitési korat is meghatarozni.

Ilyen 4llo tdborokat nemesak a Duna mentében ismeriink, el voltak azok
Pannonia tertiletén szorva, hol Gket a hadi tudomany, a biztositandé Gsszekittetés, az
ellenck kozelsége, a fegyverek ¢és segélyhadak isszpontositasa kivanta.

Miképen lehessen az ilyen taborokra raismerni? Ezt az Areh. kozl. III-dik
kitetében bévebben targyaltam, hol tibh altalam vizsgalt tabort leirtam. Itt elég le-
gyen rovid utmutatasul czeket megjegyeznem: A varaesok, vagy eréditett allo
taborok alakja rendesen négyzetes®), vagy egyenkdzényes, a négyszigleten kerek
toronynyal, honnan a nalunk gyakrabbban eléfordulo QUADRIBURGUM — négy.
tornyu var — bélyeggel ellatott téglak. Néha a szeglettornyok kozt is volt egy-egy,
vagy a var nagyobb kiterjedése szerint, mint a fenéki- vagy 6-szényinél — tibb torony
is. Ezen varakon at vonult rendesen a katonai ut, és mai nap is ugyanez orszagutul
szolgal, mint a két felhozott példanal kitiinik. Van eset, hogy a varban, ismét kisebb,
arokkal védett hely vagyon, ilyen a lassankint eltind transaquincumi
castrumnal lathato.

A varban és kortilotte gyakran alapfalalak, romai tégla, k6ragasz és érmek
talaltatnak, de el6fordulnak érdekes miiemlékek is, mint a baracsi és a sz.-endrei
piispoki sz8l6ben, a mar6 thi romai varban, stb. _

Az ilyen emlékek baratinak figyelmébe ajanlom Torma Karolynak az ilos-
vai castrumrol irt igen érdekes értekezését, hogy ezeket olvasvan, kitarto kutatasra,
¢és a kutatas eredményének kizlésére siirgettessenek, batorittassanak.

A pannoniai castrumokro] tiizetesben emlékezik Marsili tébbszir érintett

*) A tobbszigii gitonyok, fleg ha szigleteiken dgyutelepek ldthatok, ha falakkal nincse-
nek erdsitve, sem egydb dpitményck alapjai benniik nem taldlhatok —természetesen ujabbkoriak.
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munkajaban ; ujabb idSben magam is foglalkoztam e taborhelyekkel, melyek kiziil
tobbet az Arch. kizleményekben ismertettem.

3) Rémai utak. 7 —

A rémaiak politikija nemesak a tartomanyok elfoglalasat tiizé ki maganak,
de azokat meg is akara tartani. Erre nézve a taborhelyek emelésén kiviil legna-
gyobb gondjuk volt a kozlekedési eszkizok czélszerii modon valo eléteremtése. Va-
lamint mainap az északamerikaiak els¢ teenddje az athathatlan zordonokon, a kietlen
pusztasigokon, mennyire csak lehet legrividebb vonalokon hasznalhato utakat
teremteni, 4gy szintén a vilag hoditoi is, semmi kiltséget, semmi firadsagot nem
kiméltek, hogy birodalmuk legtivolabbi fontos pontjait az orok-varossal bamulatos
ut-halo segitségével vsszekissék. Ezen orokké tartd ki- és kavies-szalagoknak hatan
igen sok helyen, XVI. szdzad utan, még mai nap is haladunk ; masutt 4j irdnyt ke-
resve, hatrainkon keresztiil vonulnak, és a foldmivelonek bmzadok ota sem sike-
riillt szantofoldjébdl a mar egésyen sziklava valt, majd kiirthatatlan kétomeget ki-
pusztitani, vagy az eke altal elszort kaviesnak nyomait eltorolni.

Ezen, orok idékre épitett talajok tébbnyire egyenes vonalban, nemesak
a laza fGldeken, hanem a siippedékes posvanyokon is vezetnek keresztiil, és mint a
Matyas kiralynak tulajdonitott kikiritoi tsltés Palota clott, a romaiaknak semmi
akadalytol vissza nem ijeds erélyérsl tanuskodnak azon oriasi faragott kéduczok-
ban, melyek minden ragasz nélkil szdzadok Ota a rombolassal daczolnak. Jol
mondhatjuk el roluk Erdyvel : ,Maiglan sem enyésztek el a romai varmii tiredékek ;
szétdulhatlan utak, roppant vizarkolasok, foldsanczok omladvanyai most is akadnak
elénkbe ; sirkdvek és emlékjelek ma is asattatnak ki a fold sitétségébol, és hirdetik
az ket alkotta nemzet fenségét és ercje hatalmat. Tud. Tar XIII. 59.¢

- . A romai utak iranyanak meghatarozasa régi foldleirasunkra nézve
folotte sziikséges. Akarhol akadunk ilyen utnak nyomaira, azokat pontokkal kije-
lelniink, és idével egy valddi haloul kellene sszekotniink. Addig, még ilyen
authenticus wt-halozattal nem birunk és a régi castrumok helyeit is a
legnagyobb tiizetességgel ki nem jeloljik, hiaban czirkalmazzuk ki a
mostani térképeken a régi romai telepeket, allomasokat. Le-
vegben fiiggs munka az, és idéeldtti ; mert valodi alap nélkil délibabszert légva-
rakat épitiink.

Bizonyitja ezen allitasom igazsagit a szazadok Ota gyakorlott, semmi biztos
eredményre nem vezetett tapogatodzas és hijaba valo veszédség. — Elészor a kiil-
foldiek készitettek régi geographiat hianyos térképeiken, kivették hazai szorgalmas
hivaraink, és mi lett az egyes pontokra alapitott theorianak kovetkezménye : hogy
egész kitetekre kinGtt hypothesescik szerkezete masok altal ismét félrevettetett, és
hogy annyiféle régi pannoniai mappank van, a hiany miikedvelG — hivatas és valodi
tanulmanyozas nélkiil — e haladatlan munkaba belekapott és bele is faradt.

6*



Csupa ismeretlen mennyiséggel fogunk addig dolgozni, mig alapos kutata-
sok nyoman a rémai varakat, foleg pedig a romai utakat nem fogjuk consta-
tirozni.

Erre sziikséges roviden ezeket tudnunk : az utak ir4dny anak kitiizésénél,
minden mellékes tekintet félretevése mellett, a legrovidebb, egyenes vonal valaszta-
tott. E tekintetb§l attorték a hegyeket, a mclyedéseket athidaltak vagy betoltitték,

a folyok partjait tsszekototték.

Négy- vagy tobbszogii kovekkel kirakott, s111cc strata, utaknak ha-
zankban eddig semmi nyomait nem fodozhettiik fel ; de kiével kirakottakat az o-buda-
szant6i, a promontori, érdi, m.-6vari vonalokon latunk.

A mitroviczi romai 4t 5 magas; 2-nyi a foldtalaj, e folott 3*nyi a
termésks és téglafal, mely kozt nagyobb-kisebb kavies és kitiredék talaltatik, Szé-
lessége 5 1épés — 20 — ebbdl a harom bensd a falazott uttomre, kettd pedig a fold-
tomegbdl a meneteles szélekre esik; kizepe kevéssé domborn, és még 1782-ben,
egykét kivet kivéve, melyet itt-ott kitortek, Katanchich bizonyitvanya szerint, majd

egészen ép volt.

A hol kozelében terméskd nem talaltatott, kaviesot hasznaltak, glarea
viam sternere. Ilyen Arpashoz kozel a sabariai ut, melyet jelenleg fel-
szantanak ; ennek stiriibb, majd két szélén ritkulo kavies anyagit a szintofoldeken,
tovabb a posvanyon keresztiil messze lehet kivetni; ilyen az ¢rd-batai stb. A romai
utakra és wthaldzatokra nézve, melyekkel nalunk is néni kinnyiidedséggel
elbannak, Knabl Richard ,Der wahre Zug der romischen Militirstrasse von Cilli
nach Pettan. Archiv fiir Kunde Osterr. Geschichtsquellen® 26. kot. 48 1. ezt mondja :
Ugy latszik, hogy ezen eltéré nézetek partoloi a kérdésben levs romai utat gyalog
nem vizsgaltak, hancm névhasonlatossaga, azut iranyanvak valoszi-
niisége, és arégi mértfoldek tavolsaganak csetleges Gssze-
hangzasa altal a romai utak meghatarozasara birattak. Azonban most mas jele-
ket kell szem elGtt tartanunk :

a) A régi utkészités nyomait, melyek itt-ott észrevehetok. . - .

b) Rémai mértfoldmutatok lelhelyeit. g ,

¢) A még fenmaradt régi varos és helységek neveit, melyeken a romai utak
atvonultak.

d) Az akkori mértfildeket, és azoknak a talilt mértfoldmutatok tavolsaga-
val valo megegyezését, , v e :

e) A foldtalaj természetes viszonyait.

Nevezetesebb titvonalaink, melyekre kiilonosen figyelniink kellene, ezek :
a dunamenti, Eszékt6l Carnuntumig, a velenczei totol keletre fekvé Vereben, Tabaj-
don, Bicskén, és Kornyén at Bregetionnak, vagy Araboninak tarté mellékvonallal,
mely Alexander Severus alatt (222—235-ig) megigazittatott; az aquincum-csév.
nyeregujfalui; az aquincum-keszthelyi; a szala-l6vi.sabariai; a sabaria-brege. iumi
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stb. Azonban ezek kdzt is még sok vizsgalat, ésa vonalok behizonyi-
tasa sziikséges.

Figyelmeztetjiik a régi okmanyok olvasoit a vetus strata és Etteven —
Arch. kozl. III. 40. — gyakran eléfordulé kifejezésre, cz Pannonia teriiletén tobbnyire
romai utat teszen, és igy kutatasainkat tetemesen eldsegitheti.

4) Mértrfoldmutatdlk.

Ezek az orszagutak mentéhen nem csak torténelmi, hanem foldirati emlékek
is, és azért nagy jelentdséggel birnak a mértfsldmutatok, ha eredeti 4110 helyii-
kon taldltatnak. Nalunk eddig meglehetts szammal jottek elé ezen érdekes, foliil
hengeres, alul kobos kivek. (Az eszéki oszlop, a nagyon hibas rajz utan itélve 6
szigii, talajanak egy-egy oldala 2/, az oszlopé pedig 19, a talaj magassaga 117, az
oszlopé 5 6, 1. Column. Millaria Katanchichtol.) — Feliil allnak a csaszarok egész
czimei, kik alatt az utak épiiltek, néha a régi kivet megforditottak, ¢és a tulsé lapon
egy tjabb korszaku felirds is all, ha az ut mas kormanyzo alatt ujra épittetett ; leg-
utolsé sorokban a MP, azaz Mille Passus rovidités all, a lépésck szamaval a fébb
varosoktol, p. o. Aquincum, Bregetio, Sabaria stb.-tol.

Sikeriilt mar a budai elsé mutatoé helyét O-Buda és Ujvidék mai hataran
talalni; talaltunk mutatokat, 2, 3, 7, 8 ezer lépésnyire, ugy hogy czen mértékekbdl,
a romai labot meghatarozni meg amult szazadbeli derék buvarainknak, Katanchich-
nak, Schoenwisnernek egyik feladatuk vala.

Ezen mértfoldmutatokkal, sok helyen mint védkiovekkel a hazak szogletein
talalkozunk, Szénysn, Gyoritt, Budan, Dunafsldvart stb. A nemzeti muzeum ¢ mii-
emlékekbdl mintegy 12 darabot 6riz; masok, mint pl. Szanton a templom elétt, Sz.-
Endrén a varoshaz udvaraban felallitvak.

A fenemlitett Katanchichféle munkan kiviil ajfmljuk a romai miiemlékek
baratainak, a Schoenwisner és Ballaféle valamint Katanchich: Istri adcolae ezimii
és Salagii stb. felirasos munkait is.

5) Hidalk.

Az utaknak nélkiilézhetlen, kiegészité részei a hidak. A folyok athidala-
sat nem csak talpakkal és hajékkal de allando épitményekkel vitték végbe a ro-
maiak, egyenld iigyességgel és batorsaggal.
Ezen épitményekre az altaluk nemcsak hasz-
nalt, de fel is talalt kerek iv leginkabb szol-
galt alkalmul. Ezen iv mai nap is roma i-
nak hivatik és épitészeti rendszeriik nagyobb-
szerli, sajatsagos kifejlesztésénck alap oka volt.
Az ide mellékelt 4bra mutat egy ilyen ivet az
o-budai hajogyar-szigeti fiirddbol.
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A hidakat a vallas is némileg szentesiteni liatszott, mert {Gpapjai a hidalas
tol (pontifices) vevék elnevezésiiket.

Valamint a rémai birodalom egyéb hidjai is fenallnak, p. o. a gabii,
Hadridn pons Aeliusa, a Trajan hidja stb., agy bazinkban is ismerink
még két, bar kisebb, de hasznalatban levé hidat, t.i. a flizit6it Bregetium ko-
zelében, egy kerck vagy romai ivvel, és az ¢rd-hatait, mely harom ivbhil allvan,
egy kisebb patakon atvezet, és a szazhalmi sirok felé iranyulé, mai nap is jol kive-
heté, romai ut mentébhen vagyon.

Hogy ezen hidak majd 16 szazadig fenmaradtak, cléggé dieséri az épitiket,
dleg, ha a mai, folytonos igazitast igény.6, hidjainkkal sszehasonlitjuk.

W P e :

6) Vizvezetdsek.

A rémaiak nemesak jo ivovizr6l gondoskodtak, hanem egészségi
szempontbol az annyira szitkséges fiirddévizre is terjeszték ki figyelmiiket. Saja
tos, hogy ott, hol oly kizel a Duna, és majd a hatirban fekszenck a hévvizek mint
Budan, vagy O-Szﬁnyﬁn, mégis igen koltséges ¢és mai nap is romjaikban hamulitra
gerjesztd vizvezetéseket épitettek. Az 6-sz6nyinek eltiintek ivei, melyek
alapjait még a Marsili hirneves munkajahoz ecsatolt rajzokon latni lehet, de egy
domb tetején a grebiesi to irdnyaban még szemlélhetjiik a esatornat, melyen a vizet a
Pannonianak nevezett castrum-helyre vezették ; az o-budainak még allnak itt-ott
egyes pillérjei a boltozatok sziklakeménységii diledékeivel, ¢s a kristalytisztasagu
b6 forrast felfogo tokeritéssel, a puskaporos malomnal. A mai nap erés duczokkal és
vastag deszkakkal béllelt esatornaban folyo, és a forrastol alig néhany lépésnyire
malmot hajto patak, a hatalmas romaiak alatt alkalmasint nemesak a tobbféle 0-
Budan és a hajogyari szigeten felfsdozott firdk medenczéinek taplalasira, hanem
az Amphitheatrumnak hajocsatarozasra valo alkalmaztatisara is szolgalhatott ; lega-
4 b azt hallottam az Amphitheatrum alapjai kozt laké emberektdl, hogy az cmlitett
vizvezetés iranyaban foldalatti régi csatornakra is akadtak. — Mchadia tajan is
all még egy vizvezetés nehany oszlopa, jeleiil annak, hogy a romaiak kényelmiiket
¢és nagyszerit épitészetiiket a legtavoliabb provincidkban is meghonositottak.

7) A réomai épitészet jellemzése,

Minthogy hazankban sem a nagyobbszerii templomoknak vagy palotaknak
sem romjaik, sem atépitéseik fen nem maradtak, felemlitjiilk a nagyobh épitmények
alapjait és a siremlékeket tartalmaikkal egyiitt, hogy igy hazdnkfiait ezckre figyel-
meztetvén, legalabb czekb§l, a mit még a fenmaradtakbol menteni lehet, meg-
mentsiik.

Ambar a hirneves Colonia Claudia Savaria, felsé Pannonia févirosa volt,
ambar a bregetioi, 6-sz0nyi municipium nagy fontossagu lehetett, valamint a terje-
delmes Aquincum is, ugy hogy ezek quasi effigics parvae, simulacrumque Romae
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esse videntur ; megis mi esekélység az, mi bamulatos miiemlékeikhél mai napig
fenmaradt ?

Minden, mit ezen idészakbol birunk, mélyebben a fold alatt rejlik, mert a
szantovasat akadalyozo falakat a gazda czél és terv nélkiil pusztitotta, és vagy az
utakra kihanyta, vagy hazaba beleépitette. Akarmit fogunk jovore elkovetni, mai-
nap csak az alapokbol fogjuk az Amphitheatrumnak, a kozfirddknek, a templomok-
¢s palotiknak kiterjedéseit kikutatni, és azokbol a puszta varosoknak egykori
nagysagukra kivetkeztethetni.

Hogy ezt alaposan megtchessiik, a romai épitészetnek sajatsa
gait kell ismerniink, miért is roviden el§ fogom adni a esalhatatlan ismertetd
jeleket.

a) Fal-nemek.

Az épitészeti anyag akar kobéol, akar téglabol allott, a legnagyobb gonddal
késziilt. Az emlékszerii épitményekben a négyszogii kivek lapjai oly simak voltak,
hogy minden ragasz nélkiil egymasra illesztettek. A futé a kitovel egymast ngyan-
azon sorban felvaltottak, és soha egy vonalu fiiggélyes eresztéket nem képeztek. Igy
szdrmazott az I's o dom um, azaz: minden sor két egyenkozii vonal kozt all, de azért
az egyes sorok cgyenl magassagu kovei nagyobbak vagy kisebbek lehettek (1. 120
abr, ¢); vagy Pscudoisodomum, (120 dbr. d) ha a faragott négyszigii kovek
egyenkozii vonalok kozt nem folytak.
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Rusticanak neveztetett azon kérakas, ha az isodomkovek kifelé forditott
lapjai eredeti érdességiiket megtartak, ha pedig ilyeneknek szélei 1 —2'-nyira koros-
koriil sima, lejtos szalaggal birtak, négyszogkotésnek (Quaderband-)nak hivatott.

Aromai épitészetnek egyik sajatsiga a k 6 b mii, kibokbol vagy 3
—4 "-nyi téglanyokbol épiilt falak; a halé mii (opus reticulatum, Netzwerk) (120.5)
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d. rézsut egymasra fektetett gulak, melyek csiicsai befelé allvan, a kozbelsé rész
ontott anyaggal kitoltetik ; az e gy enetlen mii, azaz: (opus incertum, Bruchstein-
mauerwerk) 1. 121 abr. a. a terméskivek igen kiallo cstiesai kalapacsesal letordel-
tetnek, a hézagok pedig ezen toredékekkel betoltetnek.

Opus spicatum, kalaszos mii, (ihrenférmiges Mauerwerk) 1. 121
dbra, ha t.i. a lapos kovek kalaszformara a négyszogii kioszlopok kozé rakattak,
vagy halgerinezes mii (Hiiringsgriitenwerk) 1. 120 abra e, midén a lapos terméskivek
egy sorban ferdén felallitatnak, a fels6 sor pedig az ellenkezé ferde iranyt koveti.

b) Rémai kiragasz.

Eltéveszthetlen jele a romai épitészetnek a kéragasz (malter), mely a
szorgalmasan faragott nagyobb kivek kizitt soha sem alkalmaztatik, a terméské és
kevesebbé idomitottak kizt pedig, sziikséghezképest, vagy tiszta mész-homok- és fi-
nom t é g1a-ronesalékbol és porladékbol all, a fold és agyag legkisebb nyoma-
val, vagy kisebb-nagyobb kaviescsal is kevertetett. Magaban a mészben, mely harom
¢évig a mészgidrikben allott, és legnagyobb gonddal péppé feleresztetett, benne gyak-
ran mogyoronyi nagysagu mészdarabok talaltatnak, melyeket ujjal lehet szét
dorzsilni.

Ugyan ilyen anyaghol allott a szobapadlat ontiitt feliilete is, melynek szines
csiszolt maradékaira gyakran akadhbatunk; vagy gerinczesigolya-alaku téglakbol
késziilt padlat (122 abra); vagy e helyett rakmii, mosaik, fordul els, mint az
6-budai hajogyar-szigeti fiird6tél mintegy 80 olnyire fekvé félkorii helyiséghen, me-
lyek esinos rajzat 123 abra alatt ide mellékeliink. x
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) Romai téglik.

Mindezeknél félreismerhetlenebb a romai tégla, mely tibbnyire haragos
vorgsre égettetvén, kikeménységii, esengé hangu, sima finom feliiletii; élei épvona-
lokbdl allnak.

Egy romai téglit sem lattam, mely ha mindjart XVI. szazad ota a vizben
hever, legkevesebbé szétmallott volna, tirése akkor is éles és nem porhanyo.
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Sajatsigosak a pisquit alakuak (L.124. abr.) és a hatszigos hasabkak (.
125 abr.) melyek mint padlattéglak Varhelyen Erdélyben, Sziszeken és O-Budan
gyakran elgjonek.
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A romai tégla nemesak tiszta iilepedett anyagara nézve kiilonbozik a mienk-
t6l, hanem alakra nézve is. A mi keskeny, hosszikas téglaink helyett a négyzetesek
voltak divatban, t.i. az | —2 [J“nyiak, de vannak 14—15* hosszasaguak és 8 —10"
szélességiick is.

Kiilonosek a kétféle eserepek. (lasd 127 abr.) Ezeknek egyik neme
aa lapos, két parkanynyal 0b a hosszabb oldalokon, ezeken mutatkoznak a végiikin
ereszek, melyckkel még jobban lehetett hosszaban Osszeilleszteni, ¢és a valuformak
ce, melyek a parkinyok fedésére hasznaltattak és a mai gerinezcserepekhez hason-
lok. A néha eléfordulo tégla-lapok Kkii-
lonféle cserép-alezakkal, allatokkal,
palmalevelekkel (. 128. abr.) a tet
aljan alkalmaztattak, hogy a cserepck
Usszeillesztését izletesen elfodjek, ezek
homlok téglaknak (antefixae, Stirn-
ziegel) neve alatt jonek eld.

Valamint a parkanyosokon, ugy a valis cserepcken, és a fenn emlitette-
ken is gyakran eléfordulnak a téglavetik bélyegei, melyek az officinara vonatkoznak
u. m. : ATILIAEFIRMAE; AURELIUS CORIALISFEC; OCARNURSICINIMO
azaz: Officina Carnuntina Ursicini Magistri, talaltatott Gyorott a Fernbachféle haz
alapjaban; a Legio- vagy Cohorsra LEGI v. II. ADL P. F; Legio I v. II. Adiutrix
Pia felix; COH. VII. BR, Cohors VIIL. Breucorum ; VINCENTIA ; vagy a varra, mely-
nek szamara vetettek ; p. o. QUADRIBURGUM, CURTA stb.

d) Fiits szerkezet.

Hatra vannak még az iires, hypocaustumo k szamara késziilt, cserepek,
ezek negys?ogu iires hasabok (l. 129. abr.) a. melyek keskenyebb oldalain kerek b,
harom—d, vagy négyszogii ¢ nyilasok vannak, miszerint a meleget ne csak az egymas
folé rakott téglakon folfelé (126 abr), hanem c nyilasokon at oldalt is a meleget
terjeszszék ; de Szamosujvartt talaltattak olyanokis, melyek fenék nélkiili palaczk
alakuak, s melyek nyaka a masik szélesebbeknek fenekébe illesztetett.

De még a vizvezetésekhez is hasznaltak egészen hengeres csiveket, me
lyek végei szorosan egymasba illenek, vagy végiikon Kkissé Osszevontak, és k-



90

ragaszszo tikéletesen zarattak ; ilyenek clifordultak a budai Lukaes firdiben, és
a patyi 1orrasnal is,

Fzek utan romai épitmény ‘mind
az, melyben ilycn téglat, ilyen ragasat, {6-
leg pedig ilyncmii melegité készletet ta-
lalunk.

A szobak és termek minden kaly-
ha nélkil ugy filteck, hogy a padozat e
alatt 2'—3"nyi kébdl f, vagy kerck tég-
1abol ¢ rakott oszlopok, vagy négyszigii
kb6l k, vagy téglabol emelt pillérek 2
alkalmaztattak. Ezck négyzetben gy al-
littattak fel, hogy a 2* és 3'[J-nyi vastag
téglak ¢ az oszlop abacusanak, felsé tab-
lajanak egy negyedét foglaltak el, és igy mindeniinnen dsszeérvén, egy folytonos
téglapadozatot képeztek, mely suspensuranak hivatott. Erre jott az ontott dur-
vabb padlat m, mely sokszor szép mozaikkal » horittatott. Atmelegedvén a sziigleten
allo,foldalatti fatéhelyrsl az agyagpadolat, cgyenld meleget terjeszthetett a szobik-
ban és a nagyobb tiikrii ellyptikus fiirdékadakban is, melycknek felsi falai a fent
emlitett iires téglak ot-hat sorabol késziilvén, szintén cgyforman atmelegedtek. Mecl-
lékeljiik a tobbszor emlitett hajogyar-szigeti fiirdének, melynek maradékai cgy fedél
altal driztetnek, alaprajzat (1. 131. abr.) Ezen ¢piilet 1854. fedestetett fel és all egy
hosszukés, 36 1ab hosszu, 23 1ab széles terembdl kirkorii alakban, melynek mélyc-
ben egy chhez hasoulé 26 h., 137 sz. és 3 3 mély firdémedencze foglaltatik, mely
koriil egy 5'nyi keriilet fenmarad. Ennek szélén van kordskoriil egy, két 1ab magas,
tégla-iiloke, melynek elejét marvanylapok fodék. Az egész trachyt oszlopokon nyug-
szik, melyck a pontozott korieskék altal vannak jellelve. — Ott, a hol a kiilsi osz-
lopsor az cgészet kiriilveszi, a fal tires téglikbol késziilt, hogy igy a terem levegdje
is folytonosan meclegitessék.

A medencze vize a d¢li oldalon 16v6 olom-cstvek altal kivezettetett, mi ok-
bol padolatja ezen iranyban két hiivelnyire alabb szallt. A jobbra fckvé hatdrozatlan
térnek falai nem alltak iires téglakbol, s igy esak a viz maga vala benne melegithetd,
mig az altalellenben fekvo kerek szobaban nagyobb hiség lehetett, minthogy az alat-
ta fekvs hypocaustumi oszlopok a uagy tiiztil egészen megsalakosodtak, miért ide
kell az izzaszto szobat helyeztetniink, mig a masikban a hiitésre alkalom nyujtatott.

Tlyen fiit§ szerkezet sok helyen talaltatik hazankban. Legkitiinébb a Flérian
téren fentartott hypocaustum, melyet Schoenvisner leirt; a Krempelmiithl melletti
kett6s, a esigahegyi, a balaton-fiiredi; az 0-sz6nyi, az acsi a sz6l6kben, a sz. kiraly-
szabadjai hypocaustumok sth.

Romaiak még azon épiiletek, melyck alaprajzai nchezebb alkothatasuak, p.
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0. tojasdadak (ellypticusok), cgycnetlen szamu szabalyos <okoldalnak, p.o. 6t,Lét,ki-
lenczszogiiek, stb.
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Igaz, hogy cddig a romai épitmények, ugymint az utezak, hazak, terck, tem-
plomok alakjara és berendezésére alig fordittatott valami gond, és hogyha a gazda-
szati foglalasok ¢és pusztulasok oly mértékben kiterjednek, mint ezt ujabb idében ta-
pasztaljuk, meglehet : hogy a hajdani fovarosoknak alig fogjuk helyeit mutathatni;
de azért hasznaljuk fol az ekét gatlé falakat, alkalmazzuk ¢pitményekre az ép fara-
gott koveket és téglakat, a roncsalékot hanyjuk ki orszagutainkra, — azonban e mel-
lett mérjiik fel archaeologiai bizottmanyunk szamara a kiasott alapokat, és tegyiik
el muzeumunk szamara, mit koztik a miiemlékekbdl, féleg az érmekbdl talalunk.
Ugy fogjuk a hasznost a kellemessel egyesiteni, és a beiratlan torténelmi lapokat, a
a legigazabb csalhatatlan adatok utan bettlthetni. o

8S) Romai sirok.

¢ Jol mondja Guhl, a gordg és rémai miirégészet felavatott iroja : 7,('jsszeom-
lottak az istenek és emberck lakhelyci, Osszeztizva az ecllenséges elemek és emberek
altal; de azon helyck, melyeket a szerctd kéz a halottak szamara 6rok nyugalmul



92

a fold gyomraban készitett, legalabb részenkint kikeriilték, a benniik rejlé kinesek-
kel egyiitt az atalanos pusatitast.”

Valamint a romai pannoniai palotakat és templomokat esak alapjaik, egyes
oszlopderckak ¢s nagyszerit oszlopfGkbol, hészinii marvanytagozat- és kiilonszinit dra-
ga marvanylapokbol ismerjiik, melyekkel falaikat boritottak, tigy szintén nyomat
nem talaljuk azon pompas, folotte koltséges siremlékeknek és hamveder tartoknak,
columbariumoknak, melyek a via-appiat, flaminiat, a herculanumi ¢s albanoi sth:
utakat diszitették, és a miivészetnek tokélyében ragyogtak.

Meglehet, hogy még itt nem clég honosoknak érezték magukat a vilag ho-
ditoi s hogy ilyen nagyszerii emlékeket nem is emeltek oly nagy szimmal, mint sajat
hazdjukban ; meglehet, hogy az utak melleit esakugyan talalt sirsorokat a szazadokig
ide-oda hullamz6 barbar hadak, a romai polgarsag és finomsag cllenségei, foldig le-
romboltak, vagy az utanok ismét letelepedett keresztények hittéritéi osszezuztak, és
a darabokat mar vallasi buzgosaghol is az alapokba beépitették. Szemiink clott is
torténuek ilycnek, ambar mindent elkivetiink, hogy a régiség iranti kegyeletet és
kiméletet ébressziik; hogy ne torténtck volna hasonlok azon korban, midén a legre-
mekebb szobrot a vilag csak puszta konek, s még hozzi botranyos balvanynak te-
kintette !

Nagyszeriibb mausoleumokrol nem szolhatvan, a kiilonféle sirokat
fogom réviden leirni.

A gazdagabbakat ¢ gy kobol allo koporséba temették. Ezek rendesen 6
hosszuak, 4‘ szélesek, 39, nyi magasak, a falak 3-—-4“-nyi vastagok. Tobbnyire
egy, néha két vagy harom esontvaz is talaltatik e sirokban, melyck fcjeinél fejalj.
forma emelkedés hagyatott. A koporsok nyugatrol keletfelé allnak ; egyik hosszabb
¢és simabb oldalukat a siriras foglalja el, a régiebh classicus korban szép 3—4* be-
tiikkel, cgyszerii kercttel. Keskenyebb oldalaikon tobbnyire szép dombormiivek lat-
hatok. I sirok nchéz tetejilk fodel ékes, és a fentebb lcirt eseréptetét utanozza,
aszegleteken a homlo kt églak utanzasaval.

A kozép osztalynak kosirjai tobb nagy kélapbol allottak, ezek kozt
harom az aljat és hosszabb oldalokat, ketto fiiggélyesen a fej- ¢és lab-lapot, a tetejét
pedig szintén egy lapos kotabla tevé, melyek mind a fenn leirt kGragasszal tapasz-
tattak 0ssze ; de vannak olyanok is, melyek mint a tétényi sir (Arch. kozl. IV. I. Tab-
la 1.) figgélyesen allo parkanyos hazfedé]l eserepekbél szerkesztettek, fodelét pedig
tobb kélapbol osszeillesztették.

A sirokhoz voltak a benniik féllelhetd szeretet-adomanyai is alkalmazva.
Gazdagabbaké voltak a budai sirok (Arch. kozl. IV.IL fiizet), mert az egyiknél
(1. 131 abra) talalt taboriszék (1. 132 abra), melyhez hasonl a mult szazadban Osz-
tropatakan is talaltatott, a réz (1. 133 és 134 abr.) és iiveg edények, eziist csat, lemezek,
kanal, stb. Igen sokszor eléfordulnak a paratlan szépségii és fényii terrasigil-
lata medenczék, (I. 135 és 136 abr.) melyek valtozatossaga ¢s a diszitményeknek
izlésteljes elrendezése a mai miivészeknek is példanyul szolgalhat. Muzeumunkban
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legszebb azon medencze, melyet a paksi s2616b6l, Gytirki urnak Foldvart kiszonhe-
ink, melynek rajzait ide mellé¢keltink. Mindezen mellékletek gazdagsigra mutat-

131

nak, mig cllenben a budakeszi hajadon sirjaban, agyag edényeken kiviil, alig tadtunk
nehany iiveg gyingyit s egy kis hajesipeszt (volsella) talalni.

Egyatalan a szegényck sirjaiban talalt kegyeleti ajandékok vagyonukhoz
alkalmazvak és tébbnyire fibulakbol (I. 137 abr.), kulesokbol (133 abr.), apro
tivegesékbil (139 abr.) és agyag mécsesekbél (140 abr.) allvan, annyira jellemzik a
romaiak temetési helyeiket, miszerint mar ezekbdl is kinnyen meghatarozhatok, ha
a sirokban eléfordulé érmek még nagyobb biztonsagot nem szolgaltatnanak.

A rémai, vagy rémai koru sirokban talalt temérdek kines, évtizedek oOta a
magyar nemzeti Muzcumnak a nemzet nagylelkiiségébdl felajanltatik. Ott talaljuk
a szexardi diszes sarkophagban talalt iiveg remekeket (vasa diatreta), az ivo ta”



lak kiils6 perémejére olvasztott vagy kivésett betiikkel (141, 142 abr.). E kincsnek
bivebb leirasat Kubinyi Agoston, muzeumi igazgato urnak koszonhetjitk. Ott dllnak a
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bakodi pusztan talalt arany diszitmények,
az elhinyt kalocsai érsek, Kunszt
Josefnek fejedelmi ajandéka; ott allnak a
mécsesek, talak, korsok, vedrek szazai, ¢s
mennyien lehetnének, ha tarsaik a butasag-
nak vagy az aljas iizérkedésnek Usszezuzas,
vagy a Kkiilfoldre valo eladas altal aldoza-
taiva nem lettek volna.

142

Minthogy a ba ko6 di lelet a tobbit feliilmulja és igazan KitiinG rajzait bir-
jak, hadd alljon itt valamivel részletesb leirasa. A kalocsai ¢érsekséghez tartozo
pusztan, 1859-ben az uj iskolahaz alapjat astik, midén 4 labnyi mélységban a puszta
foldben, minden koporso nyoma nélkiil két kisebb, alkalmasint néi vazra akadtak,
melyek fejjel nyugatnak fekiidtek. Ezeknél talaltatott az arany ckesség és a nagy
edény, melyet mar adtunk (a legnagyobb térott edény 53 sz. alatt). A vazak
Osszehanyatvin, bévebben nem lettek megvizsgilva, hanem a kutatast tovabb is
folytattik, és mintegy harom Glnyire ismét egy férfivazra és eziist ékességekre akad-
tak. A két elsé vaznal kiovetkezs ékitményeket leltek :

1)Két arany karpereczet (143 abra), 25 latnyi stlylyal, diszitmé-
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nyiik merevenen dolgozott sarkanyfokbél all, granitokkal van kirakva, és minta
rajz mutatja, forgéban mozoghato levén, eliil csavarral biztosan zarhato.

2) Egy 23 latnyi nyaklancz (144 abra), hossza 13 1/,”; a 14 sitét go-
lyo aranysodrony izek altal van Osszekitve, az arany tokoeskakban valtogatva 7
hold- és 6 szivforma granat fiiggelék 10g le. A zarasnil monoru tokokban szintén
olyan kovek voltak, kettében hianyzanak.

3) Négy gylirii, és pedig a 145 szamubol két darab, a 146 és 147-bol egy-
egy darab. Stulyuk 1'/,—3%; latig valtozik.

MUREG. KALAUZ § AZ OSKOR. 7



4)Nyaklanecz(l. 1484abr.)
négyszeres arany sodronybol,

egyenls hosszasagi az elGbbivel,
sulya 111/, lat. A loggoé készit-
mények ¢ékességiil granatokkal
kirakvak ; a zar-iz hianyzik.

5) Két filbevalo (149
abr.) mindegyik 2!/, lat sulyu,
granatokkal vannak diszesitve.
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6) Kétféle arany lancz-
szem, négy kerek (150 abr.)
és 2 négyszogii (151 abr.) egyiitt
] i g, VEve 1/, latot nyomnak.

SRS
S PP IT L

S

X
\
\
I\
\

\
N
N
N

y

B

ot
S22
INTTSSRZ

150 151
7) Aranyesat (152 4abr.)
sulya 191/, 1.

8) A masik lelhelyen talal-
tak két réztartalmu eziist fibu-
14t (153 abr.) és,

9) a nagy eziist fibulat (1.154
dbra), melynek sulya majd 17
latot teszen. Diszitményiil egy
félkorit 5 granatbol allo arany
szalag, és felsG végein 3 makk-
¢kesség hasznaltatott.
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154

Valens idejére teszi. Mitth. d.

ian vagy

1m

Arneth ar e leletnek korat Valent

k.k. C. Comm. V. 108. 2. oszlop.
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Mint egy hazai leletnek csekély, de hasonlo miivezetii részét ide melléke-
link egy gytiriit (155 abr.), és harom szintén granatokkal diszitett k arperecz-iat,
(156 4br.) melyek a nagybeesti szilagy-somlyoi kincscsel talaltattak, és mas
paratlan honi kincsekkel a bécsi esdsz. régiségtarban oriztetnek.

A muzeum okadatolt lajstromat kellene készitenem, haannak mind efféle kin-
cseire kegyes olvasomat kivinnim figyelmeztetni. Vannak, kik romai gyiijteményét
agyon szeretnék hallgatni, vagy honfiatlanul becsmérelni; lattam mas tarlatokat is,
¢&s bizvast mondhatom nines ok, miért szégyeneljiilk magunkat! Ha az olaszhoni, lon-
doni, parisi, miincheni sth. muzeumok szobraszati remekjeit felhozzak, nem gondol-
jak meg, hogy ez nemzeti muzeum — oly nemzeté, melynek terfiletén ilyen reme-
kek eddig nem talaltattak ; melynek még nem akadt oly Mecaenasa, ki egyes mii-
vekért 20—30 és tobb czeret aldozhatott volna.

9) Ermelk.

Az emlitett és mas becses mtiemlékeken kiviil, melyekrél Bitnitz prépost tr, a
szombathelyi leleteket illetSleg a Tud. Gytijt. 1821. VIII. kitet. remek értekezést
irt, torténeti szempontbol az érmek érdemlik a legnagyobb figyelmet; mert a
sirok — és igy a letelepedések korarél, és azok tartasardl teszik a leghitelesebb
tanusidgot. Azért nem elég, a sirokban eléforduldé egyéb miidarabokat gondosan
leirni, ha lehet, egytitt felallitani, a benniik talalt érmeket kell leginkabb hatiroz-
nunk és Osszedllitva nyilvanitanunk. Folosleges lenne bévebben felemlitenem, mily
jeles és gazdag arany- és eziistérem leletek fordultak el§ a két hazaban — olyanok
t. i. melyekhez hasonlokat a kiilfoldon majd hidban keresiink. Azért gyiijtsiik a hol
csak lehet a régi érmeket, vagy legalabb jegyezziik fel hitelesen lel-
helyeiket, ugy hogy a pannoniai rémai érmészetben is biztosabb labra allhas-
sunk, és a kilfsldnek efféle torekvéseivel versenyezhessiink.
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10) Fogadvanyi oltirok és siremlékelk.

Ugy mint més rémai miidaraboknak épen nem vagyunk hidnyaban, gy né-
mi biiszkeséggel mutathatjuk pannoniai kiillonféle Ardink:.t és siremlékein-
ket, valamint egyéb faragvanyinkat vagy 6ntvényeinket is, nemesak
azért, mivel a rémai szobraszatnak majd csak egyediili képviselsi, hanem azért is
mert Gsi varosaink szerkezetére, allasara, azok hivatalnokaira, hadi szervezetére,
nyilvanos épiileteire nemesak kell6 vilagossagot vetnek, hanem torténelmi adataik
altal, az emlékszerti darabok korat is tiizetesen meghatarozzak.

Ovjuk tehat, akarhol legyenek, az ilyen emlékeket az enyészettl, a vanda-
lismus pusztitasai ellen.

Egyes sugarak ezek, de ha a kozlékenység majd nalunk is divatosabba lesz,
¢és a tudoméanyossag szelleme elterjed, e téren is becsiilettel fogunk Eurdpa tobbi
buvérai elétt megallani! Ehez pedig csak tartos joakarat és ernyedetlen dsszemiiko.
dés kivantatik.

11) Egyptomi régiségek.

Nem csak feliratokban fordul el§ Pannonia- és Dacidhan az egyptomi vallas,
de igen gyakran talaltatnak miiemlékek is, melyek tagadhatlanul ezen nagy népnek
tulajdonithatok. Igy egyptomiak azon sirga rézkészletek, tobbszini gydngydk, mi-
lyenek a varsanyi pusztan (Pest m.) és Nagy-Romhany korl (Nograd m.)
barbar cszkozokkel talaltattak, de ide szdmitandok a Szombathelyen rémai
miiemlékekkel cléforduld balvanyszobroeskak, az egyedi (Sopron m.) ibrik; az
6-budai stele, hieroglyphekkel, melyet a tudés Lepsius 3229—2967 évek koztinek
allit, s mely valosziniileg késébben a romaiaktél hazdnkba hozatott.

Aromai vildguralom a vilagvallassal sszefolyt, a rugékony
rémai cultus, mar politikabol is, befogadd nemesak a lenytigizott, hanem a szomszéd
nemzetek isteneit is. Az Isis és Osiris tiszteletével természetesen terjesztettek az
egyptomi katonak altal az ilyen mfiemlékek is; de a persa Mithras tisztelete is
annyira el volt terjedve hazankban, miszerint a neki szentelt miiemlékekkel ardny-
lag igen gyakran talalkozunk, ugy a feliratos koveken és arakon, valamint a dombor-
miiveken is, melyek titkait rokitik, annnyira, hogy ezen tavolrél behozott és tulajdon-
képen nem is romai vallasi emlékek, az eddiginél nagyobb figyelmiinket megérdemlik.
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Elso adalék.

I. Asatisok és a leletek megorzése.

Az bskori régészeti Kalauznak czélja nem egyediil az, hogy a ha-
zdban véletleniil talalt miidarabokra vagy maradvanyokra raismerjiink, és azokat
meg is Orizziik, hanem hogy némileg utasitast is adjon, miszerint az asatisokat ok-
szeriien vezethessiik, és hogy azokbél maganak a tudomanynak minél nagyobb
haszna lehessen. Azért hiszem, kedves dolgot teszek, ha a régiségek baratait némi
tajékozasul egynehany altalanos ponttal arra figyelmeztetem, mire kell leginkahb
ligyelnitk, hogyan magat az asatast igazgatniok, és a talaltakat fentartaniok, Oriz-
niok ; végre hol lehet a targyak latasaval maguknak roluk kell§ tudomast szereznisk.

Bar nem lehct tagadni, hogy minden egyes targy, haesak azért is, mert a ha-
sonlok szamat szaporitja, és igy gyakoriabb eldjottiik, hajdani nagyobb sziikségii-
ket bizonyitja, érdekes és megirzendd, vannak mégis maradvanyok, melyek eddi-
gi eld-nem-jottiik miatt is igen nevezetesek, és azért figyelmiinket inkabb igénylik.

Eddig hianyzanak nalunk, példaul akékorbol: a kékamrak, kike-
ritések, a czolopépitmények, a csak kinagyolt, kezdetleges tiizk6-szerszamok. A bron-
zok kozt még nem talaltunk hadi kiirtst, ormos koronakat, lemezbdl késziilt széles
karpereczeket, nagy ijalaku csatokat, paizsokat, sodronytekercseket, melyek foliil
toleséralakulag tagulnak, bronzlemezekbdl késziilt katlanokat, arany szarvakat, fe-
liil zart, oldalt nyithato vedreket, melyek Svajezban és illetéleg Danidban el6fordul-
nak. A vaskorb ol nem lattunk még hattyunalaku essropoloket, melyek Morvaban
eléfordultak, és vezérbotok diszitményeinek tartattak ; ritkak a monoru, tivegfolyat-
tal kirakott csatok, fésiik stb,

Ellenben vannak targyak, melyek hazankban gyakoriabbak, és méasutt nem
igen fordulnak el ; ezek kozé szamitom az agyag gulakat, ambar ezek koziil egy
példany legujabban Chorostkowon Morvaorszagban is talaltatott; a nagy terjedelmit,
irlaval (graphit) fényesitett cdényeket, a vastag sodronyu bronztekercseket, melyek
vége kanyarosan fel van hajtva és a kozvélemény szerint mellvértiil alkalmaztatott ;
a csiga alaku arany lemezek, arany csakanyok, kétélii fokosok; a sarlok sokalaka
nemei és gyakori el6fordulta; az orsék alul kerek lemezzel, a bronz tolesérkék stb.
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Ezek kizt allanak azon targyak, melyek ngyanazon alakban, és majd egyen-
16 miivezettel Eurépa tobbi tartomanyaiban is el6jonek. Silesiaban talaljak ugyan-
azon esiicskds, alul szdgletetes vedreket és bogréket, mint sz.-Endrén, Duna-Foldva-
rott elgjonck ; a kartekercsek, hajtiik, landzsahegyek, gyiiriik, kések, annyira hason-
litanak azokhoz, melyek hazinkban szerteszét kiisattak, mintha egy gyarban ké-
sziiltek volna. A Holsteinban talalt, kével fodott hamvveder a tétényitd:; a méesesek
aranygyiiriik, gyilkok, magas tutulusok, csipészek, fibulak, nyilhegyek a mieinktdl
semmiben sem kiilonboznek. Ugyanez all a svajczi keltek és paelstabokrol, lapos te-
kersesii fibulakrol, papaszem alaku csatokrol sth. a hallstadti ¢sorgd pléhekril, lanczos
karikakrol, melyckbél valodi diszpéldanyokat Griz a m. nemzeti Muzeum. A daniai
fokosok, esakanyok, kardok bizonyitjik : hogy egyenld miiveltségnek készitményei,
mely ugyanegy idében hazankban is el volt terjedve.

Ezt némi figyelmeztetésiil cloboesajtvan, hogy t.i. a lelt tairgyakban kevéssé
tijékozhassuk magunkat, dtmegyek magara a targyak asatasara.

Koztudomasu dolog, hogy nemesak nalunk, de a kiilfsldon is a régészeti le-
letek nem a rendszeresen keresd, buvarkodo régészek, hanem tébbnyire a foldmive-
léssel foglalkozd gazdak és csclédjeik, vagy az épitéseknél az alapokat asd munka-
sok kezeibe kertilnck. Azt is tudjuk, hogy a gyakran talalt miiemlékek legtobbnyire
kell6 nyugalom és vigyazat hianyaban, legtobbszor pedig baromi kartékonysag foly-
tan Osszezlizatnak, s igy hasznavehetetlenckk¢ tétetnek, vagy a helyett, hogy tudo-
manyos intézeteinknek leirasra vagy lerajzolasra bekiildetnének, esekélységért, a nye-
részkeddk altal falusi és varosi szatéesoknak elprédaltatnak, noha ezen vandalismus
ellen nton utfélén panaszokat emeliink ¢s az el§ljarosagokat, de a miveltebb osztalyt
is minden alkalomnmal figyclmeztetjiik, és a miiesnlékek partolasara felkérjiik.

A hol azonban biztos jelek nyoman asatasok, r’gészeti kutatasok torténuek,
ott sziikkséges, hogy szakértdk vagy legalabb kellden mivelt emberek
alljanak a dolog élére, kik a leletek minden érdekesebb koriilményét foljegyezzék,
és azt az Akademia keblében miikodé régészeti Bizottmanynak be is jelentsék. De
itt is sziikséges, hogy az el6forduld leletek ilyen szakkedvelGkkel megismertessenek,
mi csak a birtokosok vagy kozségek bizalma folytan torténhetik, és bizonyosan szi-
vesebben fog iddvel torténni, ha a talalot a torvény biztositani fogja, hogy a talalt
kines jogos tulajdona, mely a becsar kifizetésével a nemzeti muzeum birtoka-
ba keriil, vagy ha ott mar nem sziikséges, mas honi tudomanyos intézetck gyiijtemé-
nyeibe felajinlando lenne, vagy végkép a talalo szabad rendelkezésére boesattatnék.

Ha ezen sorok olvasisa, és az olvasni tudo nép kozt, minél nagyobb szam-
bani clterjesztése utan, minden lelkes pap, minden életre valo néptanité, minden fold-
birtokos és épitész, de egyaltalan minden miveltnek tartatni kivano magyar cmber a
népet, foleg pedigafoldmivel ket és épitéseknél clfoglalt napszimoso-
k at baratsagosan figyelmeztetné és becsiiletérzésiikre hatni torekednék, miszerint
mindent, mit munka kiozben akarhol talalnak, bejelentsenck ; mire a leletnek anyagra
nézve legkisebb, legkevésbé becses része is, ha egészben megmaradt és sértetleniil
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atadatik, koztiszteletben allo, orszagos beceslGk édltal meghecsiiltetni, és hol a darabok
mas tekintetbdl is érdekesek, bens§ beesén feliil is be fognak valtatni a nemzeti
vagy egyéb tudoméanyos intézetek szimara; — ha mondom cz kihirdettetnék ,
és a talalonak a torvény is biztositand taldlt kinesének tulajdoni jogat, mem hi-
szem, hogy az illet6k sajat érdekiiket fel nem foghatnik, és tovabbra is, a legbe-
csesebb darabokat a tudatlansagukkal vissza¢ldé hazaloknak atengednék, hogy ren-
desen megesalatvan, kineseink a kiilfsldi miitarakba vandoroljanak. E tekintetben,
véleményem szerint, nagy Osztoniil szolgilna miveltebb kozéposztalyunknal az is, ha
mind ezek a leletck lelkiismeretesen feljegyeztetnének és olvasottabb lapjainkban
id6rsl idore kozzé tétetnének.

Hogy pedig az illetd leletek, ha valaki véletlentil r4juk bukkanik, egészben
megnyeressenek, kivetkezokre kell figyelniink :

A régi cserepck, ha mindjart ujjnyi vastagsiguak is, mivel Osszetarté maz
nélkiil, a nyilt tiiznél, csak kiilsé részeikben vannak kiégetve, beliil pedig ninesenek
annyira keményitve, hogy a szazadok o0ta szivargé esGviznek €s holének tudninak el-
lenallni, s igy legtobb esethen sszetornek és clporlanak, ha a legnagyob figyelmet nem
forditjuk kiemelésitkre; mivel koroskoriil a foldtl megszabaditvin, a benniik fog-
lalt nedves fold, hamu, csontok és a rézkészlet sulya miatt fenekiik leszakad és egé-
szen szétbomlanak, nemesak atudomany, hanem gyiijteményecink legnagyobb karaval.

Ilyenkor igen sok béketiirés, és egy kis iigyesség elkeriilhetlentil sziikséges,
hogy a talalo faradozasanak némi jutalmat megkaphassa, mig a torott cserépért mo-
hosaganak csak karat éri.

Rendezett kiilfoldi kozségekben, ilyen esetben alelet, a mint valaki re4 buk-
kanik, érintetleniil marad ; a talalo azt mindjart honfias biiszkeséggel a hozza értd bi-
zalmi férfinak, a papnak, tanitonak, tisztviselonek siet bejelenteni, jol tudvan azt,
hogy igy a véletlen szerencsének legbiztosabb jutalmat veszi ; a legkisebb leleti
korilmény koztudomasra; jut a tirak gyarapittatnak, maga pedig az aranylagos
hasznon kiviil, becsiilletet és a haza halajat nyerendi.

A bizalmi férfiu a leletnek koréillményeit hiven feljegyezvén, jelenlétében a
talalt edény koriil a fold legnagyobb cldvigyazattal, legjobban kézzel, vagy hogy az
edény meg ne sértessék, valami tompa eszkozzel kikapartatik, és a nap és 1ég beha-
tasanak kitétetik. Néhany o6ra mulva az edény kiilseje kiszarad, és ha folyo tiveggel
(Wasserglas) egykétszer bekenetik, kékeménynyé valik. Ekkor legjobb, aldja egy
deszkat tolni, és azon haza hozni, hogy bels6 tartalma, a talalé jelenlétében meg-
vizsgaltatvan, lelkiismeretesen leirassék.

Ha az edény igen nagy, a talilas helyszinén is lehet, de a kitelhet§ legna-
gyobb figyelemmel, tartalmat kiiiriteni, és belsd lapja kiszaritasa utan hazavitetni.

Sokkal nagyobb vigyazatot és béketiirést kivannak olyan temetShelyek,
melyekben a vazak puszta foldben fekszenek. A mint a tetemre red bukkanunk,
egyenlé magassagban kell a foldet legnagyobb gonddal foliil éskoriilotte leszedniink,
¢és eltavolitanunk, és middn a felsé takaré eltavolittatott, a nehezebb, tobbnyire a
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test alatt vagy mellette fekvi ¢kszereket, fegyvereket, hazi eszkoziket vsszegyiijte-
niink, minden cgyes darabnak helyét, hol talaltatott, lelkiismeretesen feljegyezniink.

Osszehasonlitasul tanacsos a fejeket eltenni, valamint a medenczét, és a
szaresontokat is, hogy kétes esetekben, mikor a mellékletekbdl, a hulla nemét, korat
nem lehetett hatarozni, megvizsgaltathassanak.

A hol halm ok léteznek, iigyelniink kell, vajjon természetes emelkedések-e,
vagy emberek altalhordattak-e 6ssze? mert rendesen esak az utolsoé esetben
varhatunk archaeologiai eredményt; ambar vannak természetes halmok is, melyek
oldalait hajdan ezen czélra felhasznaltak.

Ha az 4satdsra kiszemelt halm ot minden irinyban felmértiik és meny-
nyire lehetett pontos rajzat is készitettiik, legtanacsosabb vagy teteje kizéppontjatol
figgelyesen lefelé, mig a foldszinig lejutunk, dsatni, mely esetben ajanlhato, hogy
ezen mélyedés kozepe tajan délkelet felé egy arkot huzzunk, hogy ennek iranyiban a
foldet eltavolithassuk, és az ott leginkabb talalhaté vedreket megnyerhessiik ; vagy
pedig a halom szélérdl is foghatunk az 4satashoz, ugy, hogy délrdl ¢s keletrsl a
foldszinén a kozéppontig hatolbassunk, és ezen munkalat kozben is az eléforduld
targyakat, a rétegek miniségét, a kovek miképeni alkalmaztatisat feljegyezhessiik,

Eszakon, hol k6kamrak is talaltatnak a halmok alatt, ott a kivekkel
kirakott sikator tobbnyire kelet felé nyilik. Ha eat elértiik, sziikséges, hogy minde-
nekeldtt kitisztittassék ; a kovet, mely a sirt ajto gyanant elzarja, el kell mozditani,
¢és a porral s folddel ellepett targyakat legnagyobb szorgalommal meg kell tisztitani.
Ezen kutatasnal a vaz és minden melléklet fekvését, helyét pontosan kell vizsgalni
és jegyzeni, mert a fémrészletek tavolsagatol és fekvésétdl figg a landzsak hossza,
a paizsok nagysaga. Természetes, hogy itt maga a szakférfiu fog kézzel és tollseprd-
vel dolgozni, nem pedig az ilyen érdekes munkat a hozza nem érté, bamész és nyug-
talan munkasokra bizni.

Amitak6kamrakroélelmondtam, azta romai késirokndal is meg
kell tartani, figyelmet forditva a koporsé iranyara, a kovek mértékeire, felirasira
vagy dombormiiveire, a kfragaszra, és a siron kiviil fekvs mellékletekre is.

Altalanos szabalyokat ezen munkanal felallitani majdnem lehetetlen; az
eljarast az asatonak okszeriiségére, tapintatira és gyakran szerencséjére kell bizni.
F6 dolog az, hogy a koriilmények, mennyire csak lehet, kimeritsleg feljegyestesse-
nek. Azért sziikséges emliteniink, mikép jottiink a lelhely tudomasara, vannak-e
vele némi néphagyomanyok Usszekstve, mi a népszajan fenforgd neve, volt-e maskor
maga, vagy legkozelebbi vidéke, és milyen eredménynyel felasva. Tovabba fekvését
pontosan kell meghatarozni, oly természeti koriiléke aital, mely nem hamar valtozik,
vagy olyan emberi miivek altal, melyek nehezen tavolithatok, és szembetiinGk.
A gyakorlat és a tapasztalis fogja az iigyes és lelkes régészt inkabb tdjékozni,
mint a szabalyok halmaza.

Ha valaki arrol almodott, hogy a sirhalm ok fenekén Darius kincsét talal.
ja, roszul tapogatodzott; mert czen foldmaradvanyok leginkabb azon évszazadokbol
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valok, melyek a kecsegtetd aranyat, a hasznos vasat nem igen ismerték. Oriiljon, ha
kinesek helyett nchany bronzdarabot, egy-két arany ckességgel, szamos cserépto-
redékkel talalt; ne vélje, hogy hasztalanul faradozott, mert ha ezért nem sokat kap
a régiség kereskedSktél, nyer mégis a tudomany, melynck ezen néma emlékek
a kétes vilagtorténelmi szakokban egyediili hii kutforrasai. Innen van az, hogy azok,
kik kinesasasi viszketeghél a halmokat hontak, a benniik talalt edényeket
Osszezlztak és széthanytik, nemesak semmi jutalmat nem vevék faradsaguknak,
hanem rombolasuk altal a tudomanynak is igen rosz szolgalatot tettek. Azért ilyen
munkahoz esak az fogjon kell§ tisztelettel, kinck végezélja nem a profan kivédnesi-
sag, vagy telhetetlen nyerészkedési vagy; hanem a tanulasi Oszton, és a tudomany-
nak valodi gazdagitisa.

Nalunk, hol a hasznalhato fold szitkében nem vagyunk, még sokaig fognak
a halmok érintetleniil maradni, ellenben az északon mar tobbnyire feldtlattak,6s
szantofoldek szitke miatt szét is hanyattak.

Mennyire tndomasomra jott, a honi halmok asatiasaban legnagyobb érdeme
van Brdy Janos urnak, ki dsatdsai eredményét az akadcmiai nyomtatvanyokban
kozlotte. A esurgoi halmokat egy részvénytarsulattal asata Pados Janos ur, ¢s ezen
kutatasarol jelentést is tett az Uj Magyar Muzeumban.

Bantan gr. Waldstein Albert tabornok tr utan én is asattam csckély ered-
ménynyel ; de annal érdekesebb volt a budai és budakeszi romai sirok asatasa, me-
lycket Erdy és Henszlmann tagtarsakkal végbevittem és az Archaeol. kozl. IV.
kot. 101 Lle is irtam.

Mire nalunk eddig kevés gond fordittatott, oda tartoznak a nagy ko-
vek, melyek alatt északon gyakran rin iras eléfordult, és néha valodi kinesek
is talaltattak ; tovabba a t6ze g-telepek kutatasa, minthogy czekben a legjelenté-
kenyebb, legjobban fentartott régiségek fordulnak elg, ugy hogy a fold alatt elporlott
vagy elmallott fa- és borkészletek és ruhadarabok ezckben épen fenmaradtak, miért
a régésuck figyelmét jobban érdemlik meg.

A mia tézegben taldltatik, ha iparczikkhez hasonlit, azt a tézegmassa-
val kell felvenni, és csak azutan lassan a foldes részeket lekaparni, vagy lemosni.
Azon részek, melyek nem fém vagy kéhél vannak, a napon vagy melegen kinnyen
Osszezsugorodnak.

Ha valahol becses miiemlékek fedeztetnek fel, ne resteljik azok kornyékét
is szorgalmasan atkutatni, mert sokszor torténik, hogy legkozelében is valami a fold
alatt lappang. Példik erre a bakodi, osztropataki leletek, a budai romai sirok sth.

Végre még néhany gyakorlati intéssel szolgalok :

Akarmely kines, ha gyiijjteménybe tétetik el, ha lehetséges, maradjon egyiitt
¢s latassék el kell§ felirdsokkal, nehogy mas leletekkel sszezavartassék ; ha pedig
a hasonlokat hasonlokkal szandékozunk egy sorban felallitani, a foly6 szammal vagy
Jjegygyel ellatott darabok legalabb a leltarban alljavak kiilon is egyiitt, valamint
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egyiitt talaltattak, hogy igy a szakférfiu maganak a leletrdl tiszta fogalmat sze-
rezhessen.
' Minden érdekesh folfedezést kellene az archaeologiai bizottmanynyal kozleni,

ogy azt a mar eddig tobb szaz szamra rigé kronikajaba felvehesse és orokithesse.

Szép dolog lenne, ha az Gsszes magyarorszagi leletek a Magyar nemzeti
Muzeumban egyetemesen fellelheték lennének, de mivel cz nem is oly konnyen gon-
dolhato, a vidéki foiskolaknak kotelessége lenne, vidékiik régiségeit, mennyire a ko-
rilmények engedik, drizni, megmenteni.

A fémek kozt egyedill a szinarany marad meg a fildben valtozatlanul
szazadok, s6t évezredek utan is. Az eziist tébbnyire megfeketedik, de némi helyen
sargul is. A réz és bronz a turfaban fekete és vereses lesz, a foldben sargas, zold
vagy kékes. A vas a turfaban nem rozsdasodik, de nagyon is erdsen — enyésztig —
megrozsdasodik a foldben. Ha tehat lemezei lepattognak, azokat vizaholy ag-
gal vonjak be, vagy olajjal kenik be, hogy a 1ég befolyasa ellen megovassanak. Az
61om megmeszesedik, a borostyanko gyanta formava lesz; az iiveg finom te-
jes kéreggel huzatik be és gyingyhaz sziniivé lesz, opalizal. A ¢sontok megme-
szesednek ; a turfaban megbarniilnak és a faval egyiitt legjobban megmaradnak.

A régiségeket addig tisztitani mig fénycsek nem lesznck, nem szabad, mert
tudomanyos beesiiket, de valodi régi tekintetiiket is elvesztik ; még keveschbé kell
azokat eltorni, hogy meggy6zédjiink, nem arany-e vagy eziist? — vagy reszelgvel
értékes patinajatol megfosztani.

Egyatalan a legkisebb, legkevesebhé feltiing darabot is kell cltenniink, mert
ha mindjart benso értéke ninesen, lesz értéke mas hasonlo darabokkal oOsszevetve ;
né a becse helybeli, trténclmi szempontbol, mert ez altal a gyiij emények teljesch-
bekké, érdekesebbekké, és a mi a legfs, tanulsagosabbakka valnak.

2) Régiségi gyiijtemények.

Azt hiszem, némi szolgalatot teszek a régészetet kedveld hazamfiainak, ha
az clittem ismert Oskorszaki gyiijteményeket, melyek leginkabb magyarorszagi tar-
gyakat foglalnak, habar hidnyosan el§szamlilom.

Anyilvanos intézeteck kozt elsé helyet foglal a magyar
nemzeti Muze m, a csaszari kiralyi régiségtar Bécsben, az erdélyi és szebeni Mu-
zeum; a pannonhalmi gytijtemény, a gy6ri gymnasium, keszthelyi grofi kinyvtar,
a papai foiskola, a vaczi kegyesrendick gytijteménye; a magyar tud. *Akademia, m.
kir. egyetem, a debreezeni és marmaros-szigethi ref. Collegiumok gyiijteményei; a
pozsonyi ferenczick, real iskola, esztergami papnivelde, és fékaptalan gyiijteményei.

Maganosak kozt a f6varosban, kitiing a példanyok szépségére ¢s sokasagara
nézve Schiefner Janos banktiszt gyiijteménye. Egyes szép példanyokat bir id. Kubi-
nyi Ferencz, gr. Bethler: Ferencz, Rath Ggyorgy, Szalay Agoston, k. fotrvényszéki iil-
nok; Bakits Janos és Ferencz; érdekes régi téglakbol gyiijteménye van a szerzének is.
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P Aty on, apilisi jarashan, Varady Jozsef ndvari tanics os ; Koronezon, Gyor-
megycben: Milkovies Janos és Eberhich Ferencz lelkész. Esztergalyon Zirez
mellett: Anyos Moriez; Szombathelyen pedig igen érdekes romai korszaki gyiij-
teménynyel bir Bitnicz Lajos prépost ir. Pozsonyban: gr. Waldstein Albert ta-
bornok ; Sz.-Gyorgy &n: Berres ezredes; Csaladon (Nyitram.) Kelecsényi Ja-
nos; Lontén: Rakovszky Istvan kamaras; Kun-Halason: Révész Gyorgy urak-
nak vannak becses régészeti targyaik.

Egerben két nevezetes gyiijtemény létezik : Ipolyi Arnold kanonok és
Plank Ferencz uraknal; Bereg megyei bronzokban gazdag Lehoczky Tivadar gyiij-
teménye Munkacson; Csicso-Keresztiron rémai emlékekben, Torma Karolyé.

Igen érdekes romai éremgyiijteményekkel birnak Matyus Janos Pesten, Dr.
Stur Lipot Esztergomban, Kaloezy Lajos Mindszenten, Fabry Jozsef, g6zha-

. Jozasi hivatalnok, Hercz Jozsef szigeti lelkész, és Rosos Miklos urak Gyorott.

Szivesen veszem, ha a kozérdek emelése tekintetébl, a vidékrsl minél biz-
tosabb és teljesebb tudésitasokkal lependnek meg azon kegyes olvaséim, kik mas e
korszaki tirgyakkal bévelkedd, és a kozfigyelemre mélté gytijteményeket fognak
velem kozdlni,
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Mdsodik adalék.

Az 8skori irodalom vazlata.)

I. A barbar korszakhoz :

Annalen des Vereins fiir Nassauische Al-
terthumskunde. Dic Heilgstter. VI. I. — Ri-
mische Inschriften. 24. — Pfahlgrabenlinic
und das romische Kastell. 107, 203.— Meilen-
steine. 302. — R e u t e r: Germanische Grab-
alterthiimer. 211.

Annaler, for Nordisk oldkyndighedben igen
érdekes czikkek vannak a kérakdsok-
rol. 1852. —- Az aranyszarvak felirdsirol.
1855. — Bron z leletekrsl 1854 —1868. —
Danevirke gdtonyok rajzokkal. 1859,

Annales de la Société Archéologique de
Namur. Namurban t6bb ¢rdekes értekezés.

Anzeiger fiir Kunde der deutschen Vorzeit
1860.442. — P fa h1w er k im Schermiitzel-
see bei Buk o w. — Bronzefund auf der Do-
miine Ploskowic in Bohmen. — Bronceringe
heidnische ugyan ott 127, 1. — Pfahlwerk zu
Miincheberg. 1862.260. —Zu Frau-
enfeld. 261.1. — Mosch: die Muthmass-
lichen Opfersteine. . .
gebirges. 1856. 1564—~218 — Wenden-
kirehhof in Rostock. 1862. 429. — Wen-
discher Gitze. u. o. 461.

Archaeologia: Note sur des Sepultures
Anglo-Normandes trouveéds a Bouteilles prés

im Granit des Riesen-

Ditppe; par Abbé Cochet. 1837. Volume
XXXVIIL 32. — Notes on the Interment of a
Young frankish Warrior. u. a. 102, — Obser-
vations on Researches in Suabian Tumuli. u.
0. 27. Ackerman. u. a. Account of th: disco-
very of Anglo-Saxon Remains at Kemble.
113. 140. — u. a. An Account of the disco-
very of an Ancient British Cemetery. u. o.
863. — u. a. Report of Researches in a Ce-
metery of the Anglo-Saxon Period. 371. —
u. a. Secoud Report ... XXXVIIL 84. 327.
— Wylie, The Burning and Burial of the
Dead. XXXVIIL u. 0. 455. — XXXVIII. On
the Occurence of flint Implements in indis-
turbed Beeds of Gravel, Sand and Clay.
Evans. 280.— XXXIX. 57. 135.

Arneth: Arch. Analecten Ungarns. Sitzb.
der ph. h. Cl. XL. 833 — Az egyediibrikrsl
u. 0. XL. 336.

Aschbach:Legio I. u. lI. Adjutrix, Gesch.
ihrer Entstehung, ihrer friiheren Stationen
und Standlager in Nieder-Pannonien. u o.
XX. 290. — Uiber romische Kaiser-Inschrif-
ten mit absichtlichen, aus dem Alterthum
herriihrenden, Namenstilgungen. v.o. XXIV.
85. — Ndlunk is igen gyakran el§fordulnak
ily név kivakardsok.

¥) Minthogy ily vdzlatban kimerit§en szélani lehetetlen, €és ol kell tennem, hogy az
elfadottak utdn igen sokban azon vdgy fog terjedni: bar tudndk, mily kutforrdsokhoz kellene
bévebb tanulminyozds végett nyulniok ; 6sszedilitdm azt, mit a honi és kiilf6ldi irodalombol sa-
jat hazankrol és a szomszéd vagy korrokon tartomdnyokra nézve ezen czélra érdekest, tanulss-
gosat taldltam, Vdzlat ez is, mely a konyvdrusokndl taldltatéd jegyzdkek- és az egyes nemzetek
irodalmaibél kinnyen potolhato leend. Els§ sziikségre ezek 4ltal is bd mezd nyilik a kimiveld-
désre ; kimeritébbet jelenleg nem nyujthattam ; fogadja ezt is szivesen a kegyes olvasé kizinség!
—- Orvendek, hogy midén ezeket megirtam, a béesi cs. k. ausztriai Mi- ds Ipar-Muzeum kozlemé-
nyeiben 1866. év 74. lapjdn ezen czim alatt : ;M it olvassunk® ugyanezen rovat sziikséges-

ségét kifejezve taldlom,
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Atlas de I'Archéologie du Nord. Copenha-
gue. 1857.

Balduini Christ. Ad: Observatio ecirea
urnas gentilium germanorum. Francof
1688.

Barranger: Etude d’archéologie celtique
stb. Courcier.

Bericehte ‘der konigl. S. H. L. Gesellschaft
in den” Herzogthiimern Schleswig-Holstein
und Lauenburg. Kiel.

Blerichte der Geschicht- und Alterthumfor.
Gesellshaft des Osterlandes. Altenburg. 1838-

Bock C. Hist. Ergebn. cines arch. Fundes in
Croatien. Sitzb. der phil. hist. CL. XXVII. 57.

Bonstetten, Recueil d’Antiquités Suisses.

" Berne et Paris 1855.

Botka Tivadar:a Svajezban taldlté hinfok-
r6l. Kéziratban.

Carro A. Mémoire sur les monument, primi-

tifs dit, celtiques et anteccltiques; —és Voya-
ges chez les Celtés. Dumoulin.

Cohausen: Ringwille im Taunus. Braun-
schweig. 1861.

Csaplovits Jdnos: Magyarorszdg rdgisé-
geiés hajdanilakosai. Horm. Archiv. XX. 5.1.

Detlefscn: viaszos tdblikrél. Sitzb. der
phil. hist. Cl. XXIIIL 601, és 636, XXVII. 89.

D orow: Altes Grab cines Heerfiihrers unter
Attila (?) endeckt am 18. April 1750. bei Mer-
seburg. Halle 1832.

Dudik: Uber die alten heidnischen Begriib-
nisgplédtze in Mghren. Sitzb. der k. k- Ak. d.
Wiss. in Wien phil. hiet. Classe 1854. 467.
2. tibldval.

Erdy Jénos: A legrégiebb pénz. Tud. Tér.
1840. 815. — Velemény a belloviczi 4sdsok-
rol. Uj. M. Muzeum. 1853. 434, — A magyar
Akad. Ertesitsben : K§-, réz-, és vaskori si-
rok és régiségek. ITL tabldval. 1847. VIL sz.
216—221. 1. — Tdrnokvolgy folstti kun-
halmok dsatdsainak eredményec. V. tabld-
val. 1847. IX. 282—290. — Asz6di pogédny-
sirok, rajzokkal. u.o.1854. — Eszreve’tel,
hogy az orbai székben taldlt aranyszerek
Killaytol a keresztes vitézeknek hibdsan
tulajdonittatnak. M. Akad. Ertes. 1841.74. 1,
— Kelenfsldi pogdnysirok. Arch. kozl. II. k.

Fodiseh: Fund bei Horzowitz in Bshmen.
Anzeiger fiir Kunde d. deutseh. Vorzeit 1865

183. 1. (A vas kés, mely itt taldltatott egyen-
16 a Kalauz 63 lapjdn lerajzolthoz.)

Frank: Bericht iiber die Auffindung eines
uralten Leichénfeldes bei Kettlach unweit
Glocknitz. Archiv f. 6. G. Quellen XII. 235.

Roi Frédéric VIL Sur la Construction des
Salles des Géants Copenhague 1857.

Grevingk: das Steinalter der Ostscepro-
vinzen, Dorpat 1865. -

Grimm : Auffindungen von Urnen in Nie-
mitsch. N. Lausitz. Mag. XVTII. 64.

Guhlund Koner: Das Leben der Griechen
und Romer. Berlin. 1¢64.

Hartmann: Hiinenbetten, Grabhiigel stb.
im nérdlichen Westfalen. Anzeig. f. K. d. d.
Vorzeit. 1863. 121.

Historisch-Antiquarische Mitth. herausge-
geben von der kion. Gesellsch. fiir Nordische
Alterthumskunde Kopenhagen 1835.

Holzmann: Kelten und Germanen. Stutt-
gart. 1855.

Hormayers Archiv, VIL 1816. 502. ¢s k. II.
A Quadok nemzete. — Richetr Fer. értekezik
a Quadokrdl. u. o. XVI. 598 1. Hohler Imre.
A Jédszok Magyarorszdgban. u. o XX, 115.

Horvidt Istvin: A parduczbb’rr(")'l, mint haj-
dani magyar vitezi ékességrél. Ermekbdl ki-
mutatva. Tud. Gyiijt. 1837. I. 3. 1. (Intve int
az 1d6, hogy a hajdani nemzeti szokdsokat
egészen feleddkenység homdlydba siilyedni
ne engedjiik ! u. a. 12 1.

Horvit Pdter : Commentatio de Initiis et
Majoribus Jazygum et Cumanorum. p. 194.
Csérszarkdrol szol.

Humm el, Beschreibung endeckter Alterthii-
mer in Deutschland. Niirnberg 1792.

Ipolyi; Papok a pogdny magyarokndl. Uj.
M. Muzeum 1851.

Jankovits Miklos: Neograd Vérmegye ne-
vezetes Hdrsas hegyérél — ¢és arany-mives
lakosir6l. Tud. Gyiijt. 1828. I, 20.

Jahrbiicher des Vereins fiir meklenburgi-
sche Alterthumskunde. 1861. — Zur Alter-
thumskunde der vorchristlichen Zeit, v. Dr.
Lisch.

K 411ay Ferenez: Orbaj székben taldlt arany-
miivekrsl. M. Akad. Ertesits. 1840. I. sz 72 1.

Kenner: Anfang des Geldes im Alterthumn.
Sitzb. d. phil. hist. Cl. XLIII. 382.



Keysler, Antiquitates septemtrionales et :

Celticae, Hannoverae. 1720.

Kiss Ferencz: Némely hazdnkban talaltatott
hun emlékek. Tud. Tdr. XIV. 819. — Ozon-
vizel6tti miitdrgyek nyomai Morszdgban.
Tud. T4r. XIX. 298.

v.Koeppen: Uiber Tumuliin Russland. St.
Petersburg. 1836.

K ru s ¢ Friedr.: Neerolivonica. Atlasszal, Dor-
pat. 1812.

Leitfaden der nordischen Alterthumskun-
de, herausgegeben von der kon. Gesellsch.
fiirnord. Alterthumskunde, Kopenhagen 1837.

Lindenschmit: Das germanische Todten-
lager bei Selzen, Mainz.'1848.—Die Alterthii.

mer unserer heidnischen Vorzeit. Mainz. 1858

Marmol: fouilles dans un tumulus & Tem-
ploux; Annales de la société Arch. de Na-
mur. V. 184.

Mdémoires des antiguaires du Nord. — K 8-
balta, nyilhegyck, 1850—1860. 28, 149, 337,
1840—45. T. ab. VIIL—IX. — bronz edé-
w. 0. 150.; gyfiriik 334. cszkszok 440—442.
Ossements humains fossiles, trouvcs dans
une caverne du Brésil. 1845 —49.

Mittheilungen d. Geschichts- und Alter-
thums forschenden Gesellschaft des Oster-
landes in Altenburg. — Dr. Back : Uber heid-
nische Opferpliitze, Ringwiille, Hiinengriber
ete. IL I11. 250. — Lsbe: Uiber die Aus-
grabung zweicr Hiinengriber ete. IIL IV.
499.— G r 6 b e : Ausgrabung zweier Hiinen-
griiber bei Hartroda. V. 198

Mittheilungen des germanisch sichsi-
schen Vercins fiir Alterthiimer — Uiber eci-
nige Alterthiimer der germanisch slavischen
Periode. I.1.—Der Teufelsgraben bei Gotisch
5. — Riesensteine bei Meissen und Hain.

Mittheilungen der kk. Central-Comm.
1865. XV. Uiber Pfahlbauten in osterrcichi-
schen Scen. — Einige neue -Funde in Mih-
ren. 1864. LV. — Das im Marktflecken Cho-
rostkow im Czortkower Kreise aufgefundene
Grab. 1865. LXXX.

Mosch: die alten heidnischen O pferstit-

ten.nd Stcinalterthiimer des Rie-

sengebirges (sok rajzzal). N. Lausitz, Va-
gaz. XXXII. 296.

188!

Riissenbach. Anaz. fiir Kunde der deutsch.
Vorzeit. V. Band. 378.

Musée des Antiquitéds du Nord. Mémoire de
la Société royale des antiquaires du Nord.
1845—1849. 12. 92. 167.

Nachricht von einigen in Bohmen endeck-
ten heidnischen Grabhiigeln Prag. 1803.
Necues lausitz. Magaz. Die Ringwiille in der
Ober-lausitz. XVL Die Limasburg,
XXXV.94. - Ernst Kastner: Von ei-
nigen in der Niederlausitz gefundenen Alter-
thiimern. 3 tabldval, melycken vedrek és
bronztdrgyak. 1826. V. 208. —Prcusker:
Ober-Lausits. Alterthiimer. u.o. VL. 103. B4dl-
vdnyokrdl, 41dozé helyekrsl, vedrekrsl,bron-
zokrol. Neumann: Entdeckung heidni-
scher Grabstitten am mittleren Boberlaufe.

képpekkel. u. 0. XXXI.

Pados Jinos: Csurgéi kunhalmok. M Akad.
Ertesits. 1857. III. — Pfahlbauten o.
Secdérfer in d. Schweiz. Noggerath. Wes-
term. ill. d. Monathefte. 1861. 66.

Podhraczky Jozsef: Anglidban levs Kun-
halmokrdl (a Stonehengei omladékok mel-
letti halmokat érti ) Tud. Gyiijt. 1836. 12. b.
I. — A fejér-megyében taldlt seytha vitéz
kopony4jarl. Akad. Ertesits 1856. I1. 86.

Procecdingsof the Society of Antiquaries
London. London. 1861. — four Implements
with hafts of stagshorn found at Concise,
Lake of Neuchatcl. 56. — Ston Implement
from Abu-Shahrein. 66. — five flint flakes fo-
und at Reigate 72. — Bronce celt found at
Surfleet. 97. — Spearhead of bone found at
Stichwold ; 162. — Seven objects foimed of
bone, found at Leicester. 246. — Stone Celt
of peculiar form. 281. — Urn found with a
Skeleton. .. .. — Three bone Implements.
... — Urn found in Ircland. 1862, 5. — Bron-
ze Spearhead. 65. — Heathery Burn Cave
ncar Stanhope. 127. stb. Ezen dtnézctbél ki-
tiinik e folydirat érdekes tartalina, melyct
nem lehet olv. séinknak eléged ajinlani.

" Rapport sur Pactivité de la Commission

Imp. Archéologique ¢n 1862. St. Pétersburg.
R4th Kdroly: Hunvezér? rovataln Miland-
ban. Gyéri Tort. fiiz. 11. 288 1.

i Rhode, Cimbrisch-Holsteinis-he Antiquiti-

Miiller Dr. Johann: Die Auggrabungen zu

ten-Remarquen. Hamburg. 1720,
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Ring: Tombes ccltiques de I'Alsace B. Duprat.

Romer Floris: A Bakony terményrajzi ¢s
régdszet! vdzlat. 1860. — Kiadatlan rémai
feliratok. A. k. IIL IV. kot. — A buda kor-
nyéken feldsott rémai sirokrél. w o.IV. —
Ncéhdny pannoniai varndrél. u. o. III. kit, —
A két hazdban taldlt régi arany miiemlékek-
r6l. Arch. kozl. V. I. fiizet.

Roesler, das vorromische Dacien. Sitzb.
d. phil. hist. Cl. XLV. 314. — Dije Geten
und ihre Nachbarn. XLIV. 140.

Fr.v.Sacken: der Pfahlbau am Gardasee
Wien. 1865.— Leitfaden zur Kunde des heid-
nischen Alterthums. Wien 1865 — Uiber die
vorchristl. Culturepochen. Wien. 1862. —
Militdrdiplom vom Kaiser Trajan. Sitzb. d. ph.
h. Cl. XI. 336, — Mithraeum, u. 0. — Bericht
iiber die Griiber bei Bruck an der Leitha. VIL.
156.— Die romische Stadt Carnuntum. IX. 660.

Schelz Theodor: Waren germanische oder
slavische Vilker Urcinwohner der beiden
Lausitzen. Neues Lausitz. Mag. XIX. XTII.

Dr. S ¢ h e r ff-Lutteroth : Beschreibung der al-
ten Ringwiille des Taunus. 1. Anzeiger fiir
Kunde d. d. Vorz. 1862. 70.

Schiffner: Uber die sogenannten Heiden-
schanzen in der Ober-Lausitz. N Lausitz.
Mag. XVIIL 32. — Dic Umgebung der Stadt
Golssen in der Nicderlausitz, mit besonderer
Hinsicht auf das heidnische Alterthum, u. o.
XX. 861. (rajzokkal). — Eisengegenstinde
und Glasperlen mit Schmelz von der Gehm-
litz bei Golssen. XXII. Tab. IT. und Steinal-
terthiimer. XXIIL. Tab. I. IL.

Schrotter: Die chemischen Bestandtheile
der Bronzen von Hallstatt. Sitzb. der phil-
hist. Cl. XXXVII. 174.

Schliger: Todtenurnen bei Hannover. Anz-
f. k. d. d. Vorzeit. 1863. 95.

Schmidt Oscar: Bilder aus dem Norden,
interessante Berichte iiber scandinavische
Grabalterthiimer. Jena. 1851.

S chumann: Funde auf dem Sagritzer Berge

bei Golssen, N.-Laus. Mag. XXV1. I 268.
XXXII. 85.
Simony: Die Alterthiimer vom Hallstitter
Salzberg und dessen Umgebung. Wien. 1851,
S tieff Christianus, de Urnis in Silesia Ligni-
censibus atque Pilgramsdorfiensibus Wra-
tislaviae. 1704.

Streber Franz: Uber die sogenannten Re-
genbogen-Schiisselchen (barbar érmek). Miin-
chen. 186y. — Heimat, Alter und Typen der
Regenbogenschiisselchen. Denksehrift. der
kon. Akad. in Miinchen.

T royon: habitations lacustres des temps an-
cicns’et modernes.

Tudot Edmond: Collection de figurines en
argile de ’époque gallo-romaine. Paris 1859.

Volkmann's Silesia Subterranea, Frankfurt
a M. 1720.

Weinhold: Die heidnische Todtenbestat-
tung in Deutschland. Sitzb. d. ph. h. Classe.
XXIX. 117. XXX. 171.

Weissmantel sonst Schneider Dr. Med.
Hist. Nachricht vondeutschen Urnen
u. Alterthiimern ausgegraben bei Erfurt 1783.

Woeel, iiber den Zug der Kelten nach Ita-
lien. Prag. 1865 — Bronce der Kelten,
Germanen und Slaven. Sitzb. der ph. h. CL
XI. 716. - antike Ringe, Formen und Orna-
mente derselben. u. o. XVI. 179, — chemi-
sche Analyse der antiken Bronzlegi-
rungen. u o. XVL 169. — Goldgewinde u.
Urnenzeichen von Koniggritz. XVI. 209. —
GrabhiigelKleinodeaussolchenbeiSche-
lenken. u. o. XI.

Worsaae: Alterthumskunde des Nordens.
20. Taf. Leipzig. 1847. — Dinemarks Vorzeit
durch Alterthiimer und Grabhiigel beleuch-
tet. Kopenhagen. 1844.

Weiss: Costiimkunde. Stuttgart. 18.

ZipserEndre: Sukor6 melletti ugyncvezett
Kunhalmokrél. A m. orvosok és termdszet-
vizsgdlok VIII naggyiilésének munkdlatiban.

A fennemlitett munkdkon kiviil dis bongdszetet teendhet a régész a kiilfoldon oly sz4-
mos tudomdnyos akademidk és archacologiai tirsulatok annuaire, — comptes rendus, — publicati-
ons —bulletin — annales — mémoires — Berichte — és m4s efféle czimii munk4lataikban ; az anti-
quariusok ¢és kinyvarusok hirdetéseikben, de még a muzeumok- és archaeo’ogiai kisllitdsok katalo-
gusaiban is, melyck minél gyakoriabb forgatdst az iigybardtoknak nem lchet eléggé ajdnlani.



II. A rémai korszakhoz.

Abbildungen von zwei alten Mosaiken,
welche im Jahre 1823. zu Vdrhely ent
deckt worden. Hermannstadt 1825.

Ackner, die romischen Alterthiimer und
deutschen Burgen in Siebenbiirgen. Jahrb.
der kk. Cent. Comm, 1856. I. 3. — Die Colo-
nien und Militdrischen Standlager der Ro-
mer in Dacien. u. o. II. 63. — Dacien in den
antiken Miinzen. Mitth. der k. k. C. C. 1862.
135.

Ackner und Miiller, die romischen In-
schriften in Dacien. Wien.

A d 2 m, Handbuch der rémischen Alterthiimer
2 Binde, Erlangen, 1794.

Agnethler, Syracusaniche Konige und
Tyrannen aus griechischen Miinzen. Halle,
Magd. 1748.

Ariosti Jos. Inscrizioni antiche trovate, e
raccolte tra le Rovine della Transilvania I
anno 1723. 8vo.

Arnd, Beitrige zur Erforschung d. Baudenk-
male der Germanen und Rémer. ete. — Der
Pfahlgraben. Frankfurt am Main. 1861.

Arneth, die Gold und Silber-Monumente des
k. k. Miinz- und Antiken-Cabinetes in Wien,
1850. — Uber das im Jahre 1851. entdeckte
Hypocaustum, stb. Jahrb. der k. k. C. C. I.
51. — Die Trajans-Inschrift in der Nihe des
eisernen Thores, Jahrb. der k. k. C. C. 1. 83.
Der Fund von Gold- und Silbergegenstinde
auf der Puszta Bakdéd bei Kaloesa in Un-
garn. Mitth. der kk. CC. 1860 — Archaeolo-
gische Analecten, Sitzbervichte der ph. hist.
Cl. d. kk. Akademie in Wien. 1851.

Baierus Jacob Altorfii, De Aesculapio et
Hygea ferd. 1725. Erddlyi feliratos kovekrsl.

Balla Antonius, De Antiquitate Romana
Praedii Sz alk seu Lapide Milliario Roma-
no. 1802.

Bartalis, Ortus et Occasus Imperii Roma-
norum in Dacia mediterranea. Pozsonii 1787
és 1817.

Bellorii Veterum sepulcra,seu mausolea Ro-
manorum. Lugd. B. 1728.

Blaskovich And. Dissertationum Pars I.
occassione recens eruti Marmoris ab Andau-
toniensi Pannoniae Saviae Republica Imp.

MUREG. KALAUZ, AZ OSKOR, -

Traiano Decio olim dedicati concinnata.
Zagrab, 1781.

Bitnicz Lajostél, Eszrevételek a Szombat-
helyen kidsott rémai régiségekrsl. Tud.
Gyiijt. 1824. 1. 75.

Bojesen, Handbuch der rom. Antiquitdten
Fkft. 1849.

CaryophiliPaschalis, De Thermis Hercu-
lanis nuper in Dacia detectis; Trajecti ad
Rhenum, 1743.

Chorographia Principatus Transilvaniae
cum antiquis Romanorum Inscriptionibus
ibidem repertis — a Debrecino — Ripensi
Daco, Weszpr. Biogr. Med. II. II. 401.

Christ Georg de Cilano, maternus (Posoni-
ensis) : Commentatio de Aqua virgine Al-
tonae 1754. — Programma de anniversaria
Romanorum lustratione u. o. 1749. — Dis-
quisitio de Gigantibus 1756. — De saturna-
lium origine 1759. — De Lavatione matris
Deum. 1763. — De modo furtum quaerendi
apud Athenienses et Romanos 1769. — Aus-
fithrliche Abhandlung der rémischen Alter-
thiimer. 1775—76. 1. Weszpr. Biogr. Med.
1L 1. 55.

Czech Jdnos, A gy6ri vidék legrégibb ids-
ben és a romaiak alatt. M. Akad. Evkonyv
I. 314. — Romai orszdgut Mosony és Gy6r
vdrmegyében. Horm. Archiv. XX. 569. 1.

Ddlnoky Midrton levele Kovdcs Jénos ur-
hoz, a ré6mai Régiségekrdl. Tud. Gyiijt. 1824.
X. 29.

Engel: Commentatio de expeditionibus, Tra-
jani ad Danubium, Vindobonae. 1793.

Erdy Jénos, a verchi sirkévek, Tudomény-
tdr, 1837. IIL 59. 1. — Kiadatlan rémai pén-
zek. u. o. 1842, 63. — Kiadatlan rémai pén-
zek. u. 0. 1841, 60. XI. 1842. 57. XII. 1842.
62. —Dekalitron dikaion feliratu rémai sily.
— Tétényi rémai sirok. Arch. kozl IV. L
fiizet. — A Pannonia és Dacia térein ekko-
rig taldlt becsiileti boesatvdnyok. M. Akad.
Evk. IX. 3. — A sz Gellért hegynek déli
oldaldban 1847-ben taldlt 2 sirks. M. Akad.
Ert. 1847. 1V, 86. — O-budai Kis-Czell, Uj
Magy. Muz. 1851. XI. fiiz. — Verebi sirko-
vek. Tud. T4r. Uj folyam, I. kit. 59. — Kez-
di-Vésdrhelyi régiségek, M. Akad. Ert. 1844.
802. — A pontusi k§szobrok. u. o, 216, —

8



Hippona vagy Epona u. o. 1847. 235. — Dal-
matia u. o. 258. 1. — Verebi pogdny sir.
Magyar Akademiai Evkényv. IX.14. — Er-
délyben taldlt viaszoslapok €és magyar
Gstorténeti vizsgdlatok. Pest, 1859. — De
Tabulis ceratis in Transilvania repertis.
Pest, 1856.

Eszterhdzy Ldszl6 gr. bronz-kerekei Ar.
Analecten. Sitzb. der ph. hist. Cl. der k k.
Akademie in Wien. 1851.

Farkas Ldszlo 4ltal Szombathelyen sssze-
szedett rémai régiségek gyiijteménye. Hor-
mayer Archiv. XV. 1824. 219.

Fasching, Dacia vetus ex probatis Seripto-
ribus depromta. Claudiopoli 1725.

Ficker Henrik, Aquincum und seine Uber-
reste. Ofner Schulprogramm. 1857.

Filtsch Joan, Dissertatio de Romanorum in
Dacia coloniis. Cibinii 1808.

Fin4ly Henrik, Egy archaeologiai Kirdndu-
l4s Vajda-Hunyadra ¢s kornydkére. Erd.
Muz. Egyl. IL 1I. 135. — Rémai nyomok Er-
dély északonyugati részén. Erd. Muz. Egyl.
IIL L. 5.

Friv4ldszkiJoannis, Inseriptiones Roma-
no Transilvanicae fol. Claudiopoli 1767.

G 6r 6 Lajos, Wanderungen durch Pompeji.
Wien. 1825.

Guhl und Koner, Das Leben der Grie-
chen und Romer. Berlin 1864,

Gyiijteménye némely marosszéki és ve-
tzeli rémai sir- és emlék-kéveknek, Kolosvdr.
1844.

Gyurikovits Gyorgy, Carnuntam redivi-
vum, d. i, Nachrichten von dem Zustande d.

". Gegend und der Stadt Carnuntum vor,; wih-
rend und nach der Beherrschung der Romer
stb. Kézirat M. Tud. T4r. Névkonyv 1848.
75. 1. — Rdmai esdszédr Domitianusnak vert
rézpénze, mely a nagyfédémesi hatdrban
(Pozsonym.) taldltatott. Horm. Archiv. XVII.
798. — Petronellts] Nisiderig elterjeds régi
toltés ¢s drok, (hossza harmadfél mértfoldre
elnyuilik) u. 0. XVI. 867. — Az oroszvdri gd-
tok. u. o. XVII. 750.

Haliczky Antonius, Numus Anecdotus Cris-
pi Caesaris, (?) Acta Mus. Nat. 278—Révid ér-
tekezés Salonai Juno Isten-asszonynak kis-
ded réz-képérsl, Buddn, 1817. — Sexagena
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Inscriptionum quae ex Monumentis Romanis
Musei Nationalis transumtae sunt. Acta
Mus. Nat. I 205. (Ezen kovek O-Buddrél
Véczra s onnan a nemz. Muzeumba keriiltek.
— Némely romai Emlékkovekrdl. Tud. gyiijt.
824. I1I. 3, IV. 3. — Szombathelyi rémai ré-
giségek. Tud. Gyiijt. 1823. XI.3. — Eque-
ia s (?)Musei Nationalis Hungarici. Acta Mus.
Nat. 297.

Henisch Georgius (Hung. Sdrosiensis), De
agse et partibus eius. Aug. Vind. 1616.

Henszlmann, A székesfehérvari dsatdsok
eredménye czimil munkdjiban, IV. fejezeté-
ben bivebben 8z61 a Pannonidban 1étezett
nehdny castrumrol, és a rémai utvonalokrol.
— Archaeol. kirdndulds Abauj- és Sdrosme-
gyékbe, Arch.'kozl. V. IL

Baronv. Hohenhausen, Die Alterthiimer
Daciensindem heutigen Siebenbiirgen, Wien
1775.

Hunyad megyében fekvs Vdsdrhelyen (Vir-
helyen ?) 1823. kidsott szines kovekkel kira-
kott két rémai padiénak leirdsa. Horm. Ar-
chiv. XVI. 715. — Tudositds az Erdélyben
kidsott régi emlékekrsl. u. o. XIV. 1823.
540 1.

Horvat Istvdn, Flavius Vespasianus rémai
csdszdr diplom4jdrol, mely 1832-ben Sik 4-
toron Veszprém vdrmegyében taldltatott.
Tud. Gyiijt. 1833. I. 41. — A kdpolnai régi
emlékképrél. (!) Tud. Gytijt. 1835. XI. 112 1.

Holdezy Mihdly, MO : HERIAM di PESCE-
IORVM ete. (?) Tud. Gyiijt. 1836. II 69. 1.
— és K i s Balint, Ertekezés a kdpolnai régi
emlékkdpral. T. Gyiijt, 836. 1IL 40,

Husztius, Dacia mediterranea.

. Weszpr. Biogr. Med. II. 1. 142.

W. Jankovich Miklos, Vélemény Egye-
den taldlt ékes mivrsl. M. Akud. Evk. I.
354. — Két ismeretlen felirdsos tabldja. T.
Gyiijt. 1818. II. 124. — Sopron vdrosa ta-
ndcshdzdndk udvardban fentartatott romai
sirkovek értelme. T. Gyiijt. 1932. IT. 75. —
A Duna partjan taldltatott rémai kéirdsok.
T. Gy. 1834. TL 97.

Jerney Jédnos, Eszrvevételek az Erdélyben
taldltatott fakonyvekre. Tud. Tédr. 1842.
293.

Katanchich, Specimen Philologiae et Ge-

Mss. |



ographiae Pannoniorum ete. Zagrabiae 1795.
-— Commentarius in Caii Plinii secundi Pan-
noniam, Budae 1829. — De Istro cjusque
adeolis Commentatio, Budae 1798. — Disser-
tatio de columna milliaria ad Eszekum re-
perta, Eszeki 1782.

Katona, Appendix de situ Singidonis et
Tauruni contra Salagium ; Historia critica,
Tom. XL p. 68.

Kis Ferenez, Obudai lelt romai szabdlyo-
z6 pénzmérték, Tud. Tdr, 1839. 197. —Régé-
szeti adalékok, M. Akad. Ert. 1856. IIL 93.

Richard Knabel, Der wahre Zug der ro- |

mischen Militdrstrasse von Cilli nach Pettau,
Archiv fiir 6st. GQuellen, XXVI. 45.

K6leseri Samuelis, Auraria Romano-Daci-
ca, Cassoviae, 1717, 1780. — De Dacia Ro-
mana, l. Weszpr. Med. Biogr. I. 88. — Re-
censio Analectorum Antiquitatum Dacica-
rum, u. 0. 89,

K8vidri Ldszlo, Erdély régiségei, 1 kotet a
méasodik fejezetben: Dedk és rémai reli-
quidkrol sz6l. ,

Krieg von Hochfeliden : Geschichte der Mi-
litdr-Architektur des frithern Mittelalters,
Stuttgart, 1859.

Kubinyi Agoston, Szeks:drdi régiségek,
u. 4. német nyelven.

Lajard Felix, Mémoire sur deux basréliefs
mithriaques, «qui ont été découverts en Tran-
sylvanie, Paris, 1840.

Dr. Lanza, Denkschriften der k. Akad. der
Wiss. in Wien, phil. hist. CI 1856, Monu-
menti Salonitani inediti, 1—40.

Lazii Reipublicae Romanae Commentarii,
Francofurti 159+,

Lebelius Joann.; romai felirdsokat k6zol
in Historia de rebus Transilvanicis, Weszp.
Biogr. Medic. IL I. 142,

Liebusch, Die Riomerschanzen und der
Romerkeller bei Costebran. Neues Lausitz,
Magazin XV. Nachrichten 1 Stiick p. 26.

Marsili, Danubius Pannonio-Mysicus 1726.

Marthius Joannes, De amianto, nec non
lucernis ex eo parandis. Modra-Hungarus,
Wittebergae 1668.

Massmann Joannes Ferdinandus, Libellus
Aurarius sive Tabulae ceratae in fodina au-
raria apud Abrudhdnyam repertae.

15

Mayer, Genaue Beschreibung der unter
dem Namen den Teufelsmanuer, bekannten
romischen Landmarkung. Denkschriften Bd.
VIII. 1—72 und Abhandl. der k. bayer.
Akad. d. Wiss. 1835 1—42.

Schorn, Erklirung den rémischen Bild-
werke am Denkmal in Igel, u. 0. 257.

Thiersch, Vasa murrina, u. o. 439

Mezger, Die romischen Steindenkmiéler ete.
im Maximilians-Museum zu Augsburg. Augsb
1862.

Miller Ferdinandus, Hercules Mehadiensis,
Pestini apud I. Eggenberger 1806.

Mitth, d kk. CC.I1.9 Dieromische Wasser-
leitung auf der Schiffswerft-Insel in Altofen.
Uiber die rémische Militdrstadt Celeja und
die Procurator in Noricum, u. o. 1864 LVIJ.
— Rémai ut Homorodndl Erdélyben, u. o.
1859, 164.

Monavius (Fridericus), Fimbria Gruteria-
na Inscriptionum Dacicarum, 1. Weszpr.
Biogr. Med. IL L. 141.

Muchar Albert, A rémai birodalom nagy
véghatdrszélei a Duna mentében. Horm
Archiv. XI1. 1821 13 1. és k.

Miiller, Anthony Rich’s Illust. Wirterbuch
der rém. Altenthiimer, Paris et Leipzig 1862.

Miiller Romerspuren im Osten Siebenbiir-
gens, Mitth. d. kk. C. C. 1859 69, 106.

Neigebaur, Dacien.

Németh Sindornak . . dszrevételei az 6-bu-
dai hatdarban taldltatd, €s ldthaté romai ré-
giségek irdnt, Tud. Gy. 1823, VI. 8.

Obernberg, Entdeckung uralter Gebiude
bei Taharding in Baiern. Hist. Abhandl. d.
k. Akad. d. Wiss. in Baiern, IV. Band 47.

B. Ocskay Ferencz, Romai felirdsok Sop-
ronban, Tud. T. X. 246.

Paur Ivan, Egy lap archaeol. tdreczdmbol, Uj
M. Muz. 1852. — Még egy lap, u. 0. — Ismét
egy lap, u. 0. 854 — Archaeologiai tdrczdm-
bol, u. 0. 1855. — Huszonst kiadatlan pan-
noniai latin felirat, Arch. kizl. I. — Jelentds
a régi Aquincum helyén tett Lopresti-féle
4sésokrol emlitve, M. Akad. Ert. 1858. L. 67.
— Egy dunabalparti rémai eréd a pesti ha-
tarban, M. Akad. Ert. 1857 IV. — Zwei ro-

mische Ziegel-Denkmiiler aus Steinafnanger.

8?1‘-
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Sitzungsberichte der kk. Akad. der Wiss.
Phil. hist. Classe XIV. Bd. 1854.

Piroli, Le antichitd di Ercolano, Roma 1789.

Prugger, Die Heerstrasse der Romer von
Passau bis Windisch in der Schweiz. Hist.
Abth. der kén. Akad in Baiern.

Pulszky Ferencz, A régi miiemlékek befo-
lydsrél az Gj miivészetre. M. Akad. Evk.
VI. 18.

Réithés Romer, Gydri torténelmi és régé-

szeti fiizetek, Gydr 1831-t61 fogva 4 kotet.

Reinbold Igndez, Apulum régiségek rajzai

XII. tdbldn 120 tdrgygyal; birja a M. Nemz.

Muz. kényvtdra. Tud. Gyiijt. 1836 IV. 135.
Rendinconto della R. Accademia di Ar-

chueologia Lettere e belle arti, Napoli.

Rhetores Tyrnavienses, Dissertatio
altera de Coloniis Romanorum in Pannonia,
Tyrnaviae 1753.

Rémer Floris, kiadatlan rémai (pannoniai)
feliratok, Arch. kozl. IV. ktet. — A Buda
kornyékén feldsott rémai sirokrdl, u. o.IV.
— A bakony-szombathelyi éremkinesrél, u.o.
V. IL fiiz.

S ack e n, Bericht iiber die Grabhiigel bei Li-
v3 in Ungarn, Jahrb, der kk. C. C. I. 73. —
Die rhitisch-etrurkischen Griber bei Stadl-
hof n#chst Kaltern in Tyrol, u. 0. 1865 183.

Salagius, de columna Romana milliaria ad
Budam nuper reperta Dissertatio, Quingue-
ecclesiis 1780. — De antiquo statu Panno-
niae.

Saxius Christoph, Lapidum Vetustorum
Epigrammata, Lips. 1746. tartalmaz erdélyi
és magyarhoni régi koveket.

Schendius, (von der Bech) erdélyi orvos,
Descriptio Historico - Phisico-topographica
Valachiae Austriacae v. Galleria di Minerva
riaperta Albrizzii, I. 3.1 Weszpr. Biogr.
Med. II. II. 271. erdélyi rémai dolgokrél ir.

SchmidtF. W. Hinterlassene Forschungen
iiber noch vorhandene Reste von den Mili-
téirstragsen der Rgmer. Bonn. 1861.

Schocnvisner Stephanus. In Romanorum
Iter per Pannonize Ripam Commentarius
Geographicus. 2 rész. — De Columna millia-
ria, Ungarisches Magazin IIL. p. 60—90. —
Antiquitatum et Historiae Sabariensis Li-
bri IX. Pestini. 1791. — Auszug von den 8it-

ten und Gebriuchen der Rémer, Ofen 1788.
— Compendium Antiquitatum Graecarum,
Budae 1815. — Compendium Antiquitatum
Romanarum. Budae 1815. — De ruderibus
Laconici, Caldariique Romani. Liber unicus
| Budae 1778. — Abhandlung iiber cinige ri-
mische Siulen, welche beim Dorfe Promon-
tor entdeckt wurden. Wind. Ung. Magazin,
ITI. p. 60. — Catalogus numismaticus Com.
Ant. Sdndor, fol. M. Mss. in Mus. Nation. —
— Ode in laudem Balnei Sarisapiensis in
Comitatu Strigoniensi Quadriburgum dicti.
Budae 1783.

Seivert Joanne. Inscriptiones Monumento-
. rum Romanorum in Dacia mediterranea,
Viennae 1773. — Von einigen seltenen rémi-
schen Miinzen. Ung Mag. 1. 358.

Sestini, Descrizione delle Medaglie Ispane
che si servano nell Museo Hedervariano, Fi-
renze 1818.

Severini Pannonia veterum monumentis
illustrata, cum Dacia tibiscana, Lipnie 1770.
¢ — Dissertatio de modo inveniendi situs ve-
terum Pannoniae oppidorum. Posonii 1781.
Vindiciae Singidonis Belgrado adsertae 8.
Sommersberg, collectio MSS. de Dacia
| vetere et nova. Weszpr. Biogr. Med. II. L.
| 142

Stipsics, Archaeologiae rituum Graecorum
Enchiridion, Pestini 1808. — Archaeologiae
Rituum et morum veteris Romae adumbratio,
Pestini 1814.

Sulzer Franc. Jos. Historia Daciae Trans-
alpinae, 1779. 1. Weszpr. Biogr. Med. II
II. 274.

Torkos: Meletema antiquariam .. de vetere
monumento sepulchrali romano inter Jauri-
num et Comaromium inuento, Jaurini 1748.

T or m a Kdroly, Décia felosztdsa a romaiak
alatt. Az erdélyi Muzeum-egylet flvkb’nyve
IL. I1. 108 1. — Tizenkét rémai felirat Ddcid-
bol, u. o. IL Il 1292.— Az alsé-ilosvai romai
4116-tdbor s miiemlékei, u. o. IIL. I. 10. —
Adalék észak-nyugati Ddcia fold- és hely-
irat4hoz, M. Akad. Evk. XL II. darab. —
Uber einige dacische Inschriften, Mitth. der
kk. C. C. in Wien. — Ro6mai feliratok, Arch.
kozl. III. kot.
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Transsilvania, Beiblatt des sicbenbiir-
gen Boten.

Tréster, Dacia vetus et nova, I. Weszpr. B.
Med. I1. L. 142.

Tud. Gyiijt. 1824 IV. 92. Az esztergomi var
irdnt kifejthetendd régiségeknek ujra felvett
szemretétek Y. dlorczds tdmaddsai ellen.
Irta Baranyai Ferencz sajit védelmdre. —
Y. Az 6-budai maradvinyok rémai héfordék
(Laconicum) diiledékei ? u. o. 1829 VIIL. 59.
— A vdrhelyi régi lovag, u. o. 1836 IV. 114.

Veszelyi Eugen, Vinkovezén kidsott romai
sirks. Horm. Archiv. XVI. 641.

| Vidsk Ose, Sopronnak rémai és magyar

régiségeirdl. A M. Orv. és Természet vizs-
gdlok 1847-diki nagygyiilésének munkdla-
taiban.
Wiczay Musei Hedervdrii in Hungaria nu-
mos antiquos deseripsit . . Vindobonae 1814.
Zamosius Stephanus, Analecta Lapidum
vetustorum et nounullarum in Dacia Anti-

quitatum. Patavii 1593.
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Harmadik adalék.

Oskori, f8leg Magyarorszagi lelhelyelk.*)

I. Ko-eszkozok lelhelyei.

K- és bronzkori régiségek egydltaldn. Archa-
eologiai kozl. II. 81.

Felss-Vigvolgy. Csdszdri Muz. Catal. 325,

Abaujmegye. Fels¢-Vaddszon: szarvas-
agancs-kalapdes. Archiv. XXIV. 366." — Ré-
géez teriiletén, kcsakany. Muz. Jegyzk. 1850

Baesm. RigyiczdnésVirkuton kétore-
dékek. A. k. IL 301.

Barsm. Ohajon k§-eszkoz és érmek. A. k.
295. — KérmoczBdnya, romai szob-
rocska. Cimeliotheca. Musei Nationalis. 107.

Baranyam. Bellye aranymiivek. Bécsi es.
Muz. katal. 345,

Bereghm. Beregszdszon kszekercze. A,
A. k. IV. 164. .

Fehérm. Csurgon, kdszekercze. A. k. II.
309. — Duna-foldvdron,cserepek. Po-
zsonyi kigllitdsi katal. 53. — Ercsin, ké-
vésdk, agyagkipok. A. k. IV. 166. Pos. kat.
52. — Adony, Archiv. XV. 310.

Gyorm. Gyéri kaviesgodorben cserép. Pos.
kat. 53. - Koroneczo6n kobaltdk. A. k.
II1. 171. IV. 167. Pos. kat. 52. 53.

Hevesm. Hatvani sz6ls. A. k.IV.166. —
Kengyelkozben kfeszkos és cserepek. A,
k. IL 297. — Mexg-Turén, viss palakébol u-

w. 303. — Tisza-derzsihaldszmalom ko-
riil kd-szekercze téredék, és cserdp toredé-
kek. Muz. Jegyz. 1851. — Tisza-Igaron,
régi cserepek. u. 0. 303.

Hontm. Barati, kivéssk. Jegyzbkonyveim-
ben.— G aram-Kévesd, konyhahulladék.
Pos. kat. 52. — Kd1na-Borfg, szekercze.
Archiv. XXI1V. 354, — L ont ¢, barbar ur-
ndk. A k. IL 296. Pos. kat. 52. —Magya-
r 4 d, escrepek ds agancs-eszkozok, Boleman-
tol Pozsonyban kidllitva.

Krasznam. Szild gy-Somly 6, cserepek és
agyagkupok Pos. kat. 52.

Nogradm. B4 gy on, kiillonds nagysdgi sze-
kerczék, Muz. Jegyzk. 1865. — Kis-Te-
reny e, szarvas-agancs kalapdes dtlyuggat-
va. Archiv. XXIV. 354. — Készekercze, réz-
darda Muz. Jegyzk. 1851. — Szenna, A.
k. II. 88. -— Sztregova, poginytemets
és edények A. k. II. 292. — Tolmdcs, ké-
bard. A. k. L. 194.

Nyitra megyében: Csalddon, Hernyon, Csere-
pesen, Setétkuton, Gesztesen, Kulontén, Bé-
lddon, Mogyorén, Ghimesen kdeszkozik. A.
k. IL. 294. TV. 162. Pos. katal. 52.

Pestm. Tapio-Szecsd, ks hdldsuly. A. k.
IV. 162.

#) Midén egyrészt mindazon lelhelyeket kzlom, ¢és mintegy irodalmukat adom, me-
lyeket hosszas és faradalmas kutatdsok utdn sikeriilt kipuhatolnom, mdsrészt ki kell jelentenem,
hogy némelyeknek ebbe vagy abba a korszakba valé bele illesztise a kitfskben taldlt, gyak-
ran igen hidnyos, adatok utdn s nem pedig sajat litds és itéletem utdn tortént. — Egen felsoro-
l4snak czélja: egy 6srégileletabrosznak elémunkdlatdul szolgdlni ; midrt is sziikséges,
hogy e tudomdnyt kedvels hazdnkfiai, ha vagy az itt nem érintett munkdkbol, vagy sajit tapasz-
taldsuk és tudomdsuk utdin, mds lelhelyeket is ismernének: azokat sziveskedjenek hozzdm, mint
am. tud. Akademia Archaeol. bizottminya eldaddjihoz bekiildéni, miszerint ezen potadatokkal
‘bévitve, az itt kozlottekbdl mindl tokéletesb dtnézet késziilhessen.
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Nagy-Kunsag. Kunhegy es, kibalta, ko-
vapaldbdl, és egy horgaszké. A. k. VI. 303.

Komarm. S z o m 6 d, veder. Cimel. 167.

Pozsonym. Dévény-Ujfalu, cserepek.
Pos. kat. 52 —8z.Gybrgy, kébalta. P. kat. 51.

Somogym. B 4 t é mellett szekercze lidiai ké-
bél. Muzcumi Jegyzdkonyv.

Veszprémm, Csatkdn kobalta. A. k. IIT-
171. — Csesznek, kbbalta, jegyzokony-
vem.— Marczaltd, kébalta. P. kat. 52.
A k. IIL 171. -- Sz tics. kobalta. Muzeumi
Jegyzk. 1852.

Zemplénm, Tolcsvdn, kdszekercze. Muz.
Jegyzk. 1860.

II. Bronzkoriak.*)

Abaujm. Biittos, A. k. IIT. 178, — Buzi-
t a szép bronzkardok. Archiv. XXIV. 361. —
Devecser: arany ékszerek. Muz. Jegyzk.
Dobsa (Felsg) Archiv. XXIV. 363. XXIX.
803. Muz. Jegyz. 1857.

Aradm. Driga aranyedény. A. k. V. 31. Arad-
megyei halm okro61.1.T.Gy.1819.11.80.—
Csil, fiiles vésii, tal. Muz. Jegyzk. 1851. —
Dézna celt érmek. A. k. II. 45.

Arvam. Fels6-Kubinban, réz tirgyak.
Muz. Jegyzk. — Nolcs o 36, 28— 23"nyi
sbronztiik. Archiv. XXIX. 296.

Bacsm. O-Becsén, szines gyongyfizér ds
fekete cserépedény. A. k. II. 309. — Kara-
Vukovdn, vedrek. A. k. IV. 167. — K u -
14 n karperecz, hamveder, fehér, voros, sirga,
z6ld stb. gyongyok. —Paldnka vedrek.
Mitth. des k. k. C. C. 1865. XXXI.

Baranyam. Belylén, arany karperecz A.
k. V. 81. -— Kiilonos nagy cserépveder, Muz.
Jegyzk.

Barsm. Garam-S248118s, régi eserepek.
Jegyzk—K i s-S ze ¢ se. Archiv. XXIV. 352.
XXIX. 308,

Békésm. Gerla Archacologiai kizlemények
IV.166. — Mez&berényben, csontviz
Heraclius aranynyal és bronz ékességekkel.
Archaeol. kiozlem. IL 301, — Ocs6ddn
a csapoti 2616k alatt embercsontok és ham-
vedrek. Tud. Gyiijt. 827. 1. 16. — Szar-
vason, karika. Muz. Jegyzk. 1854. —
Vesztd, cserdpedények. Cimel. 163. 189.
171.

Bereghm. Beregszdsz mellett réz fokos,
harcz vésd. Muz. Jegyz. — Fejércse,
aranykarikdk. A.k.IV.166. br. vésii, béesi
katal. 317. durva arany 845. —Klaczano

Ak IV.160. —Maszarfalva, A k. IV
160. — Miszticze koril: filles vésii, réz
karika. Muzeum. Jegyzk' 1852. — Munk 4-
eson, bronzok. A. k. II. 8306. — Muzsaj,
A .k IV.160. — Podpulocz. A. k. 1V.
159. — Rakaszon, fiiles vésiiy Muz. Jegyzk.
1852. — Szelesztd, A. k. IV. 160. Szuszkd,
ugyanott.

Biharm. Banlakon, a voroskdi barlangban
hajtii, esat, sarld. Muz. Jegyzk. 1855. — Cse-
g é n, hamvedrek. Archiv. XXIV. 875. —-
Ersemjén, fekete cserepek. Muz. Jegyzk.
1851. — E szt dr, bogre. Cimel. 170. — K e-
r e ki, bronz targyak. Muz. Jegyz. — Rév,
12 bronzti. Archiv. XXIX. 304, — Sza-
lacsrol a Kords mentében hdromszinii kld-
risok. A. k. II. 293. — 8z. Gyorgy (Pusz-
ta) 30 kard, sisak, edények. Archiv. XXIV.
373. — Téglds, lindzsahegy. Archiv. XXIV.
375. — Vid (Puszta), arany és eziist gyfirii.
Archiv. XXIV. 374.

Borsodm. (?) Csat, fiiles vdsii, tekercs. Muz.
Jegyzk. 1852. — B 6 t an, rézkar toredékek.
A. k. IL. 310. Archiv. XXTIV. 367. Muz. Jegy-
z0k. 1858. — Miskolecz kard és sodrony-
csatok. Archiv. XXIV. 367. — Mo hi puszta
edények. Pos. kat. 54. — P e r e d-Siit5-Abod
kard 20" hosszti. Archiv. XXIV. 368. — S a-

#) Abbol, hogy némely megyékben a lelhelyek oly feltiin5en nagyobb szdmmal vannak

mint masokban, melyek taldn épen el sem fordulnak, nem kivetkezik : hogy a nem emlittettek-
ben e régiségeknek semmi nyoma ; hanem : hogy vagy jobban 4t vannak kutatva, vagy azon me-
gye intelligentidja kozlékenyebh, és a régiségek irdnt nagyobb figyelmet tanusitott ; mi ismét
osztoniil szolgdl, hogy az efféle tudositdsokkal ne fukarkodjunk , ha sajdt teriiletiink ismertetdsé

akarjuk eldmozditani.
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j 6-Keresztir, agyagedények. Archiv. XXIX.
289. buzogdnygomb. Archiv. XXIV. 866. —
S zirma-Bessenyé el6bb Also-Kelecsény,
agyagedények. Archiv. XXIX. 289. — T g r-

V 4 mos-Gysrk. kard. Muz. Jegyzdkonyv.
— Verpelét, érdekes bronzok. Archiv-
XIII. 129. — U g h. Archaeol kozl, IV. 163,
178.

d on, cserepek. A. k. III. 174. Hontm. Bardti A. k. IV.164. — Berne-

Csanadm. Csandd, A. k. IV. 162. — Ku-
ndgota pusztdn, arany s eziist dkszerek.
Muz. Jegyzk. 1858. Archiv. XXIV. 875.

Csongradm. Ordiongss, A k. IL 309, —
Mindszent, A. k. IV. 162.

Esztergamm. Démés, buzogdny. Archiv.
XXIX.294. — Esztergomn4lakis Du-
ndbol bronz kard. Archiv. XXIV. 351.

Fehérm. Baracskdn, rézbalta. 305. réz-

czen. A. k.1V.164. — Disznoési pusz-
tdn, érmek. Muz. Jegyzk.— Kicsind, Gys-
ri Muzeumban. A. k. II. 305. — Ko vesd,
gyori Muzeumban. Pos. kat. 54. — Ipoly-
Damasd, celta érmek. A. k. II. 44. — Sel-
mecz vidékén, réz binydszcsdkiny. 1852.
Muz. Jegyzk. — Lont 6, cserepek, vedrek.
Muz. Jegyzk. — Szdnto, cserepek. Pos.
kat. 53.

csdkdny léfejjel, A. k. II. 92, — Bo- | Komaromm. K éthely, veder, Pos. kat. 61,

dajk, A. k. Il. 290. — Bakony, 42. Pos.
kat. 54. bronz karika. Pos. kat. 64. — Cs 4 k-
v dr, véss. Cimel. 144.— Csur g 6, Bakony,
68. Muz. Jegyzk. 1857. — Dinnyés, szép
hamveder. Pos. kat. 55. — F § v e n y. Cimel.

Kiirthon, érdekes bronzok. A. k. IL. 300.
O-8zG6ny, bronzpogicsa. Béesi katal. 817
Muz. Jegyzk. 1865. — bronz kard, csatok.
Muz. Jegyz. — Sz.-P éter, hamveder. Pos.
kat. 54. — T'a ta, A. k IV. 170. Pos. kat. 64.

144.146. — Hanzsabég, A. k. IV. 166. | Krassom. Birkis. 4 arany rudacska. Archiy

— Fels6- és kdpolnds Nyéken. 308. —

XXIV. 377.

Pentele. Cimel. 144. —V 4lisz §l6he- | Krasznam. Kr a s z n a, bronzok, féleg tiik és

gyen A k.IV.170. —Velencze, edény
Cim. 145.

60mdérm. Alsé-Hangony, arany gyfirik.
Archiv. XXIX. 302. — Arany sodronyok.

tekercsek taldltattak. Enyed. Muzeum. 1863.
Szild gy-Somlys. A. k.IV.169.V.31' —
1860—61. a Magura tetején vedrek és bron-
zok. P. Szathmdrt Kdroly.

Bécsi kat. 849. — G 6 m 6 r mez§virosban, | Liptomegyében bronzok, Acta. Mus. Nat. 127.

bronzok és edények. A k.IIL 292. — Gu-
szorndik, Cim. 154. bronztekercsek. —
Ostrokéez, arany sodrony. A. k. IT. 292.
—Rimaszombat. bronzok és edények.

— Andrdsfalva. A k. Il 293. és Muz.
Jegyzk. — N a g y-Bobréczon, 58 db bronz.
A. k. 1V. 162. — Német-Lipcse. Cimel.
141, 143. 144.

A k. I1.292. — Perjesen. A.k.IIL 179. | Mdarmarosm. B or s a, aranylelet. Archiv. XV.

— Kis G8mér teriiletén, réztekercs. Muz.
Jegyzk. 1855. — Z a b ax. Cimel 141.

Gyérm. A rp 45, hamyveder. Pos. kat. 55. kar-
perecz. u. 0. 64. — Koroneczé, celt. Pos.
kat. 63.

Hevesm. Isten mezeje, nyakvért. Pos. kat. 65.
— Inokdn, bronzok és cserepek,— N a g y-
Kiiriin, karika, nyakfiizér. Muz. Jegyzk. 1855,
—Nagyrét. A. k. 1V.163.173. — Egen,
sodronytekercs. Béesi katal. 312. — Erd 6-
Kéovesd, nyakvért. Pos. kat. 64. — Fiizes-
Abony. A. k. IV. 166. — Hatvan A k. IV

316. XXIX. 303. — Budfalva, széles
bronziovek, hasonlok az Oldhok ¢és Tétok tii-
sz6ih6z. N.-Enyedi és mdrm.-szigeti colle-
gium tdraiban. P. Szathmdri Kdroly. — Fe-
héregyhd z, igen szép bronztekercsek,Mi-
hdlyi Jinos urndl. — Hosszimez§, var-
rdnynyal elldtott csdkdnyok. M. Akad. Ert.
1848. 70. 1. — Nyeresznyitza mellett, bronz-
tdrgyak. Muz. Jegyzk. — Rénaszéken.
Archiv. XXXIII, 102. A. k. 1V. 162. 169. —
Szarvasszo, aranylelet. A. k. V.37. —
Szlatindn. A. k.IV.170.

162.—T i sz2-8z6116s6n, aranykines. A. k. II. | Mosonym. NémetJahrendorf Archi.

293. u.0. V. 31. — A Tisza partjin kiilonféle
szinii nyakfiizér. Muz. Jegyzk. 18 5. — Tisza-

XV.302. —Parndorf, celta érmek. A. k.
1I. 45.

Virkonyon, bronz térgyak. Muz. Jegyzk. — | Nogradm. Abelova, kard. Muz Jegyzk.

]%



1855. — Doldnyi puszta, bronzok. A. k.
II. 293 1I1. 169. — Hald s zi. Muz. Jegyzk.
— Herencsény. AL k. I1.89. —Kallg,
nyakfiizér, rézkarperecz. Muz. Jegyzk. 1859.
Arch. kozl I1. 308. — Kis-Terenne, A. k,
1I. 40. 83. és kk. 1.—110. — Tud. Gyiijt.
1825. I. 2b. — Sas 1833. XIV. kit. — Arch.
kozl. ITII. 172. -- Archiv. XV. 802. — Cimel.
170. — Muz. Jegyzk. bronz-tdrgyak.—K u r-
tdnyi pusztin, edények. A.k.II 293. —
Lapujté. A k. II. 102. — Litk én, ham-
vedrek és cserepek. A. k.II. 293. — L o-
soncz no.—Losonczés G4dkozott
16ékesség (?) Muz. Jegyz. — Madacska.
A. k. II. 90. Muz. Jegyzk. — Mulyad az
Ipoly partjan, réztekercs, csat. Muz. Jegyzk.
Nagy-Romhdny, bronzok, arany eszko-
z6k, edények. A. k. II. 293. — Pilin. A. k.
II. 91. — S4dmsonhdza, bronztekeres.
Pos. kat. 62. — Somos-Ujfaluban. A. k.
III. 169. — Szédkely, bronzok. A. k.IL

ban 15 bronzkard taldltatott. Archiv. XXIX.
284.Péczel. A. k. IV. 168. V. 78. Pos. kat. 52.
L. —Pereg, A k. IV. 169. — Peszéri
pusztan, iiveg-gyongy, cserép, Muz. Jegyzk.
1851. — Puszta-Varsdny on, bronzok,
gyongyik, edények. A. k. IT. 293, 301. Muz-
Jegyzk.1851.—Raddn, edények. u o.— Sdri
hatdrban, hamvedrek. A.k.1V.169.—S z.-E n-
dre. A k. IL 91. 98. IV. 169. Arch. XXXIII.
89. Muz. Jégyzk. — Soroksdr. A.k. V.
169. az 6csai utczdban hamveder. Muz. Jegyz.
— Té4pio-Biecske A. k. IV. 171, Pos.
kat. 64. — Tdpio-Farmos A.k, IV. 172
— TdpioSdg A . k.IV. 172. —-T4pio-
Szecsd. A k.IV. 162 172. — T4dpio-
Szele. A k. IV.172. — Tdpio-8z-M4r-
ton. AL IV. 171, — TatdrSz-Gysrgy,
lemeztekercs, ddrdacsucs, fekete cserép hig-
re. Muz. Jegyzk. 1857. - Tétény. A. k.
IV.170. — Tura. A. k. IV. 170. — Vi ¢ -
Sz-Lid s z1 6, iires halmok. Arch. XXIX. 285.

292. — Szenna. A. k. II. 88.

Nyitram. vastagabb aranyfonal. Tud. Gyiijt.
1828. I. 23. — Bronztekercsek. béesi katal.
312. — Csaldd, voros réz vésii. Pos. kat.

Jaszsagban. Jdkohalmdn. A k. IL 308.
—Jdaszberény mellett, cserépedények,
vizvezeték darabja. Muz. Jegyzk.

Kis-Kunsagban. Dorozsmadn. A. k. IIL

63 —Hradisty e,arany fonal. Acta. Mus.
Nat. 141. — Miav4dn, arany ti sth. A. k.
II. 808. V. 36. Muz. Jegyzk. 1859. — Mor a-
van A k. V.68. — Nyitrdn, bronzvé-
siik. béesi katal. 317. — Verebélyds
V ajk kozt igen sok cserép. A. k. V. 80.

Pestm. Aszéd A. k.IV. 163. Muz. Jegyzk.
1852. — Bag. A. k. IV. 164. — Bia, celta
érmek. A. k. II. 45. — Bicske. A. k. IV.
163. — Bocsdn, arany-sodrony. A. k. V.
30. — Buda, bronzvésti, béesi katal. 317.
— Csédszdrtsltésen, bronzesat. A. k.
II. 801. Duk4n, edények, u.o. — Gom-
bai varhegy. A. k. II. 104. — Héviz A,
A.k. IV. 167. — Izsd kon, kiszekercze.
A k I1.289. —Iklad. A. k. II 93. — K 4-
posztds-megyer, cserépedények. Muz.
Jegyzk. 1858. —Kelenfidldi pogdny si-
rok. A. k. I.29. — Kis-K6roson, A, k.
908. — Ocsa. A k. IV. 167. — P4ty
mellett, eserépbiogre, réz csdkdny, 1oékesség
stb., Muz. Jegyzk. — Pest, a virosban
bronzkard. Archiv. I. 283. — Vdrosligeti to-
ban, hamvedrek. A. k. IIl. 173. — A Duni-

173. jeles bronzdarabok. — Ferencz-
Szd1l4ds, Félegyhdzai puszta. Cimel. 166.
nagy hamveder. 169. — Puszta-Jakab-
sz 4114 s, nagy cserépedények. A. k. II. 297.
— Kunhegyes, ki- és rézkori tdrgyak.
A. k. II. 295.

Pozsonym.BeszterczeésLamdcskozt

barbar hamvedrek. A. k. II. 296. — D é-
vény-Ujfalui hatérban, cserép-toredé-
kek.u. 0. — Doborgaz, halmok. A.k.
I.73.

Sarosm. A bos, Lemes, Boroszlo, Budamér,

Finta és Eperjes, bronzlelhelyek. Henszl-
mann a Fehérvir-féle Muz. tirgyai utdn. —
Bdrtfdn, aranyfonalak. Tud. Gyiijt. 1828.
1.22.A. k. V.30. —Eperjes, aranyfona-
lak. A. k. V. 30. — T ar ¢ z a, aranyfonalak.
Tud. Gyiij. 1828. L. 21. A. k. V. 30.

Somogym. Desedai pusztdn, 70—80 sirha-

lom. A. k. II. 293. — Mdgocsi sz6léhe-
gyen, réztdlak. 309.

Sopronm. Csornai hansigban, karikdk,

csatok, tdlak. Muz. Jegyzk. 1856. — Sop-
r o n, sarlok, béesi katal. 278,



Szabolesm. “almaz-Ujvdros ds Zele-
mér kozt arany diadema. A. k. II, 810. —
Csegen, tekeresek, pikkelyek, karikdk.
1853. — Muz. Jegyzk. — Debreczeni
puszta. A. k. [.214. — Nyiregyhdzdn,
réz csat. Muz. Jegyzk. 1854. — Ha jd u-B 4-
szormény. A. kI 208 nevezetes fegy-
verlelet. II. 309. 1. kard, sisak, 1z fazék.
1=58. Muzeumi Jegyzk. — Nagyfalu,
véstk. Archiv. XX1V. 371. Cimel. 141. 143.
— Szennycipusztdn vésit. A. k. HI. 178.
Szalam. Disz 61y, bronztiik. Pos. kat. 63.

Szathmarm. G e b e, kardok. Archiv. XXIX. |

304. —Illoba. A. k. IV. 168. 167. — J 6-
sefhdzi k&bdnydban, horgdszks. Muz.
Jegyzk. 1852. — Matolcs, aranyrdd. Ar-
chiv. XXIX. 304. — Tatdrfalvdn A.k.
UL 173. - Ujvdros. A k. [V. 170.
Szepesm. P o pr4 d, aranyfonal. Tud. Gyiijt.
(528. 1. 22. A. k. V. 30. Weszpr. B. Medic.
ILI1.169. — Teplicz A.k. V.30 Wesz-
pr. Biogr. Med. I1. II. 169.

Temesm. Ban4than. Alibundron, hamved- .

reket. Mitth. der kk. C. C. 1865. XXXI.
Tolnam. Etevdri pusatdn, Szarvasszaru,

fekete eserép eddny‘ kis agyag kup. Muz. |

Jegyzk, 1851. — Kanya, celta érmek ds
bronzok. A. k. 11.45. és 808. — Horhi
pusztdn, réz caat, karika, borostydnkds, nyak-
fizér. 1853, Muz. Jegyzk. — Duna-Fsld-
vdr, 80 fontnyi durva bronzkészlet. A. k.
IV. 165. Pos. kat. 55. — Szakadat b, ham-
veder. Pas. kat. 54.

Torontilm. M ajda, elsilyedt hajé. A. k. I.
197.— N ¢ met-Csanddon,sirhalmok. A.
k. V. 66. — O-Becse, kék és fehér gyongy-
fiizér. Muz. Jegyzk. 1858. — Szandd ko-
riil, 1854. réz sarkantyu. Muz. Jegyzk.
Turoezm. Dy or e ¢ z, bronztiik. A. k. 11. 300.
— Nolcsé, bronztiik, béesi kat. 292. —
Znié-Vdrallya, réz csikdnyok, Cim.
151. 152. 155. r 6 m a i ? fegyverek toredékei.
Act. Mus. Nat. 95.

Ugoesam. Bronztekeres. Cimel. 153,

Unghm. S ztara, bronzkard. Pos. kat. 62.
Vasm. I c156-0 26 n, cserép edények. Muz.
Jegyz. 1865. — K §s z e g, sarlok. béesi ka-
tal. 278. Muz. Jegyzk — Mesz1én, celta
érmek. A. k. 1I. 44.

!
i

Veszprémm. Bintai pusztin, halmok. Ba-

kony. 149. — Csetény. Bakony. 128. —
Dolosd. Bakony. 129. — Fels6-Bogar d,
sodronykarikak. Muz, Jegyzk. — Feny6-
f6nél, halmok. Bakony 114 — Gyepe-
s en, halmok. Bakony. 172. — J 4 k 6, vésd.
Pos. kat 63. — Mézo-Komdrom. A. k.
1V. 161. kék iiveg karperecz. — Pénzes-
kdton A.k.IIL 178. — Répds, (Dém
mellett) sarlé. Bakony. 152. — 816 fo k. Ar-
chiv. XV. 315. — S z i ¢s. Bakony. 205. vé-
86, hengeres gyongyck Muz. Jegyzk. 1852.
— T ésen, igen nagy ké&szekercze. Arch.
kozl. I1. 290. — Urkuton. A Bakony. 178.

Zemplénm. A Laborczdban, aranykari-

ka. 1853. Muz. Jegyzk. — Bazsi (Puszta)
bronzkori temet8. Archiv. XXIV. 370. — B o-
drog-Kereszturon, lindzsahegyek
Archiv. XXIX. 302. — Csecke, tobb érde-
kes arany tdrgy és egy eziist gyiirii. Archiv.
XXIV. 368. XXXIII. 100. részletesen rajzok-
kal. Béesi katal. 277. 278. .. 458. — Las z-
téczon, cserépedéuyek. Archiv. XXIX.
301. — Nagy-Mihdlyi hatirban a La-
borezban, tekeresek, tolesérfélék. Muz. Jegy.
1852. — Néspert, aranykarikdk. Arch. I.
234. — Olasz Liszka A. k. IV.162 —
T o k aj, aranygyiliriik, Archiv. XXIV. 371.
— aranysodrony. Tud. Gyiijt. 1828. L. 21. —
Weszpr. Biogr. Med. II. II. 161. — Toles-
vai, sir. A.k. L 190. Blitter fiir Lit. u. K.
Wien. 1846. 76. sz. — V ily, gyilkok. Archiv,
XXIV. 369. -—— Zombor, hamvedrek. Ar-
chiv. XXIV. 371.

Zolyomm. Arany gyiiriik, aranyfonalak. Tud.

Gyiijt. 1828. 1. 20. — Rib 4 r és Zbord kozt
Moszteniczén, Szeleczen, Potkoniczon, bron-
zok taldltattak. A. k. IL. 293. — A szlid-
csi fiird6 koriil taldltattak bronztdrgyak.
Muz. Jegyz. — Z6lyomban, arany gyii-
riik. A, k. V. 30. rézkard. Cimel. 141. Bécsi
katal. 349.

Erdélyi leletek. Mitth. d. k. k. Central Com-
mission. 1860. 25. 56. 87. — romai korszaki

sirok, Kastenholznil. 1860. 885. — Uber 2

neu aufgefundene heidnische Grabstétten in

Siebenbiirgen. u. 0. 1863, 295.

Bardoczon, Erdélyben, rovatos arany gyiiriik,

mint a szarvasszoiak. Béesi katal. 349. s
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kerek medenczék. 277. 1. Archiv. XXI1V. 389.
— Czofalva, arany csakdny. Bécsi kat.
344. 349. Arch. kozl V.32, — Giimw 08, kar-
perecz, Etzel. béesi katal. 818, — Fejérd,
(Kolosm.) bronzvésii. u. o 317, — Kezdi-
Vidsdrhely. Béesi katal. 263. stb. — Ko-
losmegye, u.o0.3l0. stbh. — Marien-
burg,u.o 334. — Orosmez§n, bron-
zok. Archiv. XXXIII.98. —Péterfalvéan
60 pogany sir. Arch. kozl. Ill. 174. — Tor-
dam. Harasztoson, harczvéstik. P.
Szathmdry Kaéroly.

Romoszon, Szdszviros székben, karikdk, ék-
szerek, gombok 1852, Muz. Jegyzk.

Horvatorszag. Radoboj, tumuli: Sitzb. d.
hist. ph. CL. in Wien. VI. 293.

Totorszagban : Vergczem. Orlovinydki
pusztdn, aranylemezek. A. k. V. 74.

Celta érmek. A. k. 1. 45. — Meszlénen, Mdr-
maroshan. Ipoly Damasdon. Bidn. Déznin
(Aradm.). Varasdi hegyfokon. Kdnydn (Tol-
nam.) 308. Muz. Jegyzk. 1859. Parndorf (Mo-
sonym ) Kutason (Nogrddm.) u. o. 301. Fegy-
verneki pusztin (Hevesm.) 802. Csdkvér (Fe-
hérm.) 310. Félegyhdazdn. A. k. IIL. 172.
Adsnd (Somogym.) A.k. IV.162. — Né-
m e t-Jabrendorf. 127 db. Archiv. XV. 302.
Muz. Jegyz. 1856. — Kaisersmark, Je-
ruzsalemhegyen taldltattak eziist goth ér-
mek. Ungar. Mag. IV. 251. — Kaloesa,
Max. Duza aranydnak barbar mdsolata. Ar-
chiv. XXXIIL. 90. — Disznési puszta
(Hontm ) 1848. Muz. Jegyz. — Roff a to
partjan. Muz. Jegyz.

Kunhalmok, Jisz-Kunsdgban, Bihar, Békés,
Arad, Csandd, Temesmegyékben, Debreczen
koriil, Oldhorszdgban 1. Weszpr. Biogr. Med.
IL 1L 271. — Aradmegydben, Fehérvar, Er-
sekujvar, Pest, Gyula koriil. T. Gyujt. 1819.
IL. 83,

MHl.Vaskorszakiak.

Ezen korszakbol avdnylag igen kevés lel-
helyet vagyunk képesek felhozni, mert a hata-
rozott jellegek még eddig meg nem 4dllapitat-
van, a sok vas készletet, mely eddig nalunk
mindenfel€ taldltatott, ide besorozni nem me-
részeltem. Mindazondltal a biztosabbak itt ko-
vetkeznek :

Vaskori sirok egydltalin. A, k.II. 35.

Abaujm Buzita, vas fejsze. Archiv. XXIV.
362. - Kdnyapton, vas bard. Archiv.
XXIV. 362.

Borsodm. Szirma-Besenyd (A. Kele-
eséuy), vas, felss végén meghajlott, kard- és
léndzsahegy cserepekkel. Archiv. XXIV.
366. —Szendr¢ vas kés. Muz Jegyzk.
1865. — Tar, vas karika és csat. Ipolyi
kanonok ur birtokdban.

Esztergomban a tewplom dépitésnél
egész 16patks. Archiv. XXIV.351. — D &-
m 6 s 6 n, vas gyilok. Archiv. XXIV, 352. —
Sz. Léleknél, vas kard. Archiv. XXIV.
351.

Hevesm. Istenmczeje, réz markolatu
vas kard. Muz. Jegyzok. 1865. — K. Réde
(puszta) teriiletén vas sarkautyd ? A. k. 1L
301.

Hontm. Szobi sirokban. veder, bogre, csé-
sze, kard, stb. Muz Jegyz.

Krasznam. Markaszék, ndsfa és csésze
eziistb8l. Béesi katal. 334. — Mayrad,
eziist fibulak. Bécsi katal. 338.

Nogradm. Ipoly-Bolyk, eslist csat és
karperecz, bronz kard. Muz. Jegyz.

Pestm. Puszta-Jdszfalu, tiiskés sarkan-
tyu. Archiv. XXIV. 350. — Perbal, vas
nyilak. Archiv. XXIV. 350.

Nagykunsiag. Turkevi, vas korszaki tdr-
gyak. A. k. 11. 295.

Szalam. Fenék, vaseke. A k. III. 172, —
Kapolcs kirdlyksi varban, vas készletek.
A. k. II. 301.

Torontalm. Na g y-Sz.-Mik16s, arany edé-
nyek. Bécsi katal. 330.

Zemplénm. Puszta-Haliom, vas paizsdu-
dor, sarkantyu, 4s ollo. Archiv. XXIX. 300.

IV.Romai korszakiak.

Aradm. Désznavidr, ezistfibula, érmek.
Muz. Jegyzok. 1857. — S zilin gy dn, ro-
mai eziist érmek. M. Jegyz. 1863.

Baesm. Titelen, romai rostrik, horgonyok.
Ung. Mag. IV. 483 1. Tud. Gyiijt. 1832. V.
30. Acta Mus. Nat. 230, 259. 267. — Schoen-
visn. Itineris II. 227, 228. — Romai sdnczok
Fildvdracztol Csurogig. Ung. Mag. IV. 484,
Tud. Gyiijr. 1832. V. 6. 29. VL. 9.
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Baranyam. B n mellett Quadriburgumi vér
s emlékei foleg tégldk. Ztsehft v. u. f. Ung.
IV.294. — Baranyavar, roémai épiilet.
Tud. Gyiijt. 820. XII. 66. — B a tin a, rémai
érmek. A. k. II.805. — D 4rda, romai tol-
tés. Tud. Gyiijt. 820. XII. 67. — P é ts, em-
lekkd. Tud. Gyiijt. 1820. 1. 54. arany gyfirii.
Beéesi katal. 851. — Szekes§, szimos ré-
wai emlék. Danielik Emlékkonyv II. 390.
Tud. Gyiijt. 1820. XII. 68.

Biharm. Bihar, esészdk arany lemezekbsl.
1822. Bécsi katal. 346. — N.-Viradon a
fird6ben felirdsos k§. T. Gyiijt. 1824.1V. 8.
Esztergomm. Bajn a, Schonv. Itineris II. 267,
— Csév, Archiv. XXIX. 294. u.o. I 141,
172.... — Esztergom, felirdsos k3. A.
k. IL. 304. A. k. IV. 166. Archiv. XXIX. 294.
Tud. Gyiijt. 1824. IV. 94. Curta. Cimel
122, 148. — Nyecrges-Ujfalu. Cimel
169. Schonv. Itineris. IL. 128, 125. — S 4 ri-
sdap. u o I 240. — Sz.Kirdlyfold
Esztergom 1nellett, négy fiilii nagy cserdp-
edény. Muz. Jegyz. 1859.

Fehérm. Adony, A. k. II. 281. T. Gyiijt.
1817. XI. 28. Schonv. Itineris IL. 265. Cimel.
108. — 1830. becsiiletbeli bocsdtvdny. M.
Akad. Evk. IX. 8. — Alestt, Mithras em-
lék. A. k. III. 173. — A156-Sz-Ivdn, A.
k. XIII. 124. — irdsos k8 Muz. Jegyz. becsiil.
boesity. M. Akad. Evk.IX.8. —Baracs-
k a. Act. Mus. Nat. 253. Cimel. 116. — vorss
tal, 1852-b8l. Muz. Jegyzk. — Bdrdnd,
rémai edények. A.k.IL 296. — Birdita
(kbzép) puszta, felirasos téglik. T. Gyiijt.
1819. IX. 112. — Besny & (alsd), felirdsos
k&, urnik, pénzek. T. Gyiijt. 1818. IV. 142.
— Bicske, Acta Mus. Nat. 238. Cimel. 159.
— Csd kvir, Bakony58. Cimel 147. Veszpr.
Biogr. Medic. IL. I. 147. — Csik vir, A. k.
IIL. 157. — Cs o0 6 r. Bakony 78. Cimel 127.
—Csurgé, rém. Caldarium. A. k. 1I. 266.
— irdsos tégla. Muz. Jegyz. — D un a-P en-
tele, A. k. 1V. 60, 165. Arch. XIIL 125. XV.
308. Act. Mus. Nat. 241, 248. Cimel 131, 166,
168. — irdsos k&, Muz. Jegyz. 1851. — E r d,
Schonv. Iter Geogr. IL 232. —Fehérvir,
A. k. IIL. 158. T. Gyiijt. 1818. VI. 34 és Kk.
Acta Mus. Nat. 240. rémai felirds. A testver-
haza torténetkinese IL fiiz. 25. 1. — Veszpr.

Biogr. Med. II. II. 209. — F 6 v ény, romai
ké. Act. Mus. Nat. 276.— Cimel. 109. . . 158..
—Gyuiro, Arch. k. IV.53. —Ivénesi
pusztdn, Act. Mus. Nat. 250. — Kikerité
gdtja, Arch. kozl. 1L 201. Veszpr. Biogr.
Medic. IL. IL. 211. koriilményesen leirva. —
Mo or, Bakony 42. — P 4 t k a, Mithras em-
Iék, A. k. IT. 304. IV. 168. Muz. Jegyz. 1860.
kohid. Weszpr. Biogr. Medic. IL IL 213. —
Pdzmdnd, A k. IV. 162. Cimel. 119, 151,
152. — Sdr-Pentele, Cim. 107, 108. —
Sz.-A g o thai pusztdn, 1832. vors ésfekete
agyag korsé. Mus. Jegyzk. — Tabajd, A.
k.IV.55. — Vadl, A k. IV. 56. — rémai
ké,a templomban. Jegyzkonyveim.— 2 réz til
és korsé a templom mellett. M. Jegyz. — V e-
lencze, Cimel 106, 115, 126. — Gy. L. R.
f. L 91. Act. Mus. Nat. 138. — Vereben
rémai sirkovek. Tud. Tdr. 1837. XIIL. 59. —
Vért-Sz.-Gyorgy, Cimel. 151, 161. Muz.
Jegyz. felirdsos k6.

Gyoérm. Schénv. Itin. IL. 113, 125.1. — G y &,
A. k. IIL. 158. tégla feliratok. 165. Archiv.
XXIX. 296. Gy. T. R. f. 1. 94, 95, 284. Ro-
mai mécses. Pos. kat. 60. — Romai dt
Szombathelyrgl Gygdrre. Tudom.
Gyiijt. 1820. III. 69. rémai kovek. Tud. Gy.
1820. I11. 6. — F 1 di puszta, sirok, rézkész-
letek. A. k. TV. 161. Pos. Kat. 53. — Ko-
ronczo6n Milkovits ur kertjében 4116 ro-
mai kvek hajdan Komdromban a Hajnalféle
kertben dlltak. 1. Weszpr. Biogr. Medico. IL
1. 422. — M én f & felé a Ribdban, gyonys-
rii dttort eziist csat. Muz. Jegyz. — Pan-
nonhalmdn, Areh. k. III. 161. Tud. T4r.
1840. 371. — S6vényhdza, Cimel 118,
114, 118, 124...169. — Tdpon. Arch. k.
III. 161.

Hevesm. Kengyeli pusatin. A. k. IV. 162.
— Nagy-Tenyé6n, rémai érmek. A. k.
II. 297.

Komaromm. A ¢s, A. k. IIL. 164. Caldarium.
Jegyz. — Aligtd1? A k. 1. 49. —Almé4-
son. A. k. TIL 163. —B4bolna, A, k. III.
166. — Billegi puszta. Schonv. Itineris
Geogr. II. 279, 280. — D ad, Cimel. 166. —
Fiizitdi romai hid. Arch. k. Weszpr. Bi-
ogr. Med. IL. II. 213. — Gyalldn, A. k.
III. 160. — Gyermel, A. k. IV. 52. — He-
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tény, Weszpr. Biogr. Med. IT. I. 146, —
Kis-Igmédnd, Bakony 35. Tud. Gy. 1823.
X. 117. feliratos kdvek. — K 6rnye, A k.
IT1. 159. Schimv. Itin. Geogr. IL. 218. Weszp.
Biogr. Medic. IL. I. 143, 146. — K om drom,
A. k. IV. 53. Schonv. Itin. Geogr. II. 271.
Weszpr. Biogr. Medic. IL. . 148. TL. 1. 415,
422. Tollius Epist. Itin. VI. 244, — K 6 m-
lod. A.k. IV. 53. Pos. kat. 53. — Tar-
jdny,tégldk. Pos kat.62. —Szényon
taldlt rémai kovek, Acta Mus. Nat. 217, 228,
288...271... Cimel. 111, 118, 128. .. 159...
Béesi katalog. 99, 148 stb. lapok. Réz kulcs.
Muz. Jegyz. 1854. — kvek. Weszpr. Biogr.
Med. II. 11. 444. [1I. 448. — szobrocskik,
metszett kivek u. 0. — 0-Szén y. Ak IL
291. felirdsos kovek. 304 ; III. 164, 166, 170.
Arch. XIII. 122. .. XV. 307. Bakony 27. Gy.
T. R. f. I. 91, 92, 286. Tud. Gyiijt. 1817. XI.
27, Schinv. Itin. Geogr. I1. 208. 244. .. Gem-
ma Hygieiae. Weszpr. Biogr. Medie. II. IL
169. — amuletum. 366. — Sz en d, A. k. III.
160. — T at a, Schonv. Itin. Geogr. IT. 281.
Weszpr. Biogr. Medic. IL. 1. 146. — Vért,
Cimel. 149, 150. .. Weszpr. Biogr. Med. II.
I. 147.

Kis kunsag. Félegyhdzin, A. k. IV. 166.

Krassom. Bulecs, tégla. LEG XIII G. Pos.
kat. 62. — Uj-Moldovdn, kules, mées,
érmek, és olom-sily ; Muz. Jegyz. — Z s u p-
p a, Tabulae hon. Missionis. Arch. XTII. 131.
1851. becsiiletbeli bocsatv. M. Akad. Evk.
IX. 9. — egyéb rém. régiségek. Muz. Jegyz.

Krasznam. Szildgy-somlydi arany le-
let. Mitth. d. kk. C. C. V. 109. Arch. kozlem.
V.31

Liptow. Canis graii capit. Cimel. 129.

Marmarosm. Belezndn rom. érmek. Muz.
Jegyzk. 1852.

Mosonym. Bardtfoldi falmaradvdnyok.
Jegyzeteimben. — G 4105, rémai k. Ung.
Mag. 1.380. — Féltorony. Archiv. XV,
303. — Jdnoshdzdn, helybeli romai
gylijtemény. A. k. IV.167. — Oroszvir,
Gy. T.R.f.1.91. — Oroszvidri gitok
Horm. Archiv. XVIL 750. — rémai kovek.
Jegyz. és Tort. Tdr? — Ovir A varkapu
alatti rémai kdvek. Jegyzeteim. — Pdrn-
dorf rém. sir. Arch. XIIL 121, — Rémai

t31tés (harmadfél mértfsld hosszu), Petro-
nellt6l Nizsiderig. Horm. Archiv. XVI. 867.
— Zuréany, rémai sir. Jegyzeteim.

Nyitram. Privigy én, romai? érmek. A. k.
I1. 298.

Pestmegye. Bak 6di pusatdn, hirom csont-
vdzzal romai arany ékszerek. A. k. IL. 302,
A. k. IV.163. V. 36. Archiv. XXIX. 285, —
Mittheil. d. k. k. Cent. Com. V. 102, — Muaz.
Jegyzk. 1859. —Békdsmegyer, kovek.
Uj M. Muz. 1851—52. 482. Archiv. XV. 300.
—Bogddn, Viez ellenében, 24 rémai ko.
Archiv. XXIV. — 249. Acta Mus. Nat, 281, —
Buddn, 1816-ban taldlt romai ké a Duna-
parton, a Nddor kertnél. Act. M. N. 223, Kdt
Satyrus. Cimel. 110. 116. 168. rémai kivek.
Schonv. It. IL 119. 151, 167. — Ngddorkert-
nél. Cimel. 171. Mitth. d. k. k. CC. I 64. —
Budai vdrban, felirdsos kovek. Archiv. IX.
157. A. k. 1.219. IV. 49. — Rochus utczdban
u. 0. 220. — Gellérthegy alatt, A. k. II 36.
— Bud a, felirdsos ko. 305. A. k. IV. 59. —
A Nddorkertnél. TIL. 155. — A téglavetsnél
valé sivok. A. k. IV. 102. 163. — Lukdesfiir-
dében. A. k. IV. 161. — Sir a téglaveténél.
Ung. Mag. V. 28. — Buda-Vizivdrosban, ré-
mai ké. Act. Mus. Nat. 229. — Budai-Sz§l-
l6kben. Act. Mus. Nat. 138. — Buda-Ujlakon
Arch. kozl., ITI. 153, Archiv. XITI. 117. Act.
Mus. Nat. 244. — O-Bud4 n, taldlt réomai
kovek. Act. Mus. Nat. 216, 217. 218, 219. stb.
Cimel. 117, 118, 133. Schénv. Ttineris, I1. 128.
Mosaik, Béesi kat. 54. — Kitoreddkek hiero-
glyphekkel. 1852. Muz. Jegyzk. — Bocsdtvi-
nyi tabldk. Weszpr. Biogr. Medic. IT. IT. 442.
M. Akad. Evk. IX. 9. — Tél uteza. A. k. I.
220. — Florian uteza u. 0. 221. — Goldber-
ger festGgydraban. 221. — Pléb4nia foldjén.
222, kertben IIT. kot. 154. — Margit szige-
ten. 223. ¢és II. 25. — Mez6 utezdn. III. 156.
— Jilek urndl. 166.—Budai hatdrban. A.k.V.
69. arany fiilbevalo, béesi katal. kovek. A.
k. IL. 310. Cimel. 158, — Hajogysrszigeti
mozaik. Muz. Jegyz. 1857. bronz szobroes-
kék. u. 0. 1865. — Egyptische Stele. Mitth.
d.k k CCI1209.—0Budailaconi-
cum. Schoenvisner, De ruderibus laconiei.
Budae 1778. A. k. II. 265. — Ficker Hen-
rik, Sechster Jahresbericht iiber das kath,
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Gymn. in Ofen, 1857. —Hajogydrifiir-
d 6. Arch. kozl. IL 282. Archiv. IX. 155.
XXI1V. 846. — Romai sir. A. k. IIL 171, 172.
— Csigahegyen. A. k. IV. 50. gyinii. A. k.
IV. 1¢4. Arch. XIII. 118. -— réztiikor, bo-
rostydnké gyliriik, iivegedény. Muz. Jegyz.
1850. — O-budai felirdsos kovek. Archiv.
XV. 293. Muz. Jegyzk 1855, — Budake-
szi A.k, IV.58. Pos. kat. 61. Muz. Jegyz.
1865. — Buda-Orson, romai ké, Acta
Mus. Nat. 226. Mithras. 1817. Tud. Gyiijt.
1840. IX. kist. — Csaba (Pilis) romai ko.
Act. Mus. Nat. 269. — Csepelen, rémai
k6. A. k. IL 309. Act. Mus. Nat. 247. .. 276.
Szobroeska. Cimel. 108. — arany nyakdisz.
Béesi katal. 345. — Csepel szigetén, em-
16kk$. Muz. Jegyzk. 1858. — D a b, bronz-
tiikrok, vedrek, Archiv. XX XIII. 91. Mitth.
1859.23. 1. — Dukdn, A. k. IV.162. 1 —
Dunakesz i, vdrad, Archiv. XXIX. 285.
— Erd (Szészhalom), Caldarium, Archiv.
IX. 158. — Jen§, Apis Cimel. 129; romai
tégldkat magam dstam ki — Kalocsa.
Archiv. XXIX. 289. felirdsos ké. — Kova-
¢si, kovek. Archiv XV.290. — Loré. Ar-
chiv. XXIV. 849. - Pdty, romai ara, Muz.
Jegyzk. 1865. — Pesten. A. k. 1.224. ITL
154. — 1848. a sdnczok dsatdsakor taldltat-
tak rémai felirdsos kivek, téglik COH VII.
VRSVS.? és QVAVK. ? (Quadriburgum, feli-
réssal. Muz. Jegyzk. Tud. Gyiijt. 1820. I1I.
9. Cimel. 162. rémai k8. Muz. Jegyzk. 1855.
— Peregen, réomai ké. A. k. IV. 169. —
—PromontorA. k.IV.63. Archiv. IX.
158. Ung Mag. I1L. 60. rémai mértféldmuta-
tok. Ephem. Vienn. 1779. 54. Schinv. Itin. II
145.176. — Rékos-Palotdn, kivek €s
Sarkophag. Arch. korl. 1. 217. — Solmdr,
A. k. IV.169. — Sz-Endre, rémai felird-
sos kovek. A. k. IV. 50. Archiv. XXIX. 285,
1. XXXIII. 89. — rémai kovek. Act. Mus-
Nat. 98 138. 1. 261. 264—274. Cimel. 111.
121. 149, 161, 171. — réz bogldr, katperecz.
Muz. Jegyzk. 1851. — T 4drnok. Col. Mil-
liaria. Weszpr. Biogr. Med. II. IL. 216. —
Telki, rémai szobrocska. Acta Mus. Nat.
13. 1. Magam taldltam rémai tégldkat. —
Tétény, felirdsos k8. Arch. k. I.225.
A. k. II. 308. sirok. A. k. IV. 11. Archiv

XV. 291. XXIX. 285. Cimel. 114. — kovek
edények, érmek. Muz. Jegyzk. 1859. — ré-
mai kévek. Weszpr. Biogr. Med. IT. IT. 205-
— Torok-Bdalint, Pestm A. k.I. 225.
226. — Ur 6 m, ké. Archiv. XV. 293, — Urs-
mi sz6llokben, k&-oroszldn, cserépedények,
bronzesat, karika, ti, stb. Muz. Jegyzk. —-
Vadas, fogadmsnyi oltdr. A. k. II. 302. —
Visegrdd, szobrocska. Cim. 127, 148, 166,

Pozsonym. D ¢ vény. Cimel. 110, 115, 117,
118, 119. — egy réz tripos, bécsi katal. 271.
— Pozsony. A. k. V. 79. — Somorja, Csallé-
kozben (?) ? Arch. kozl. 1. 67.

Sarosm. Abos, romai bronzkerekek. A. k.
V. 97. — Osztropataka, aranykines,
jo rémai id6kbol. béesi katal. 832. Arch. kozl.
V.30.76. — Zsegnyén, kristdly stylus.
Muz. Jegyzk.

Somogym. Belegen, 1840. Beesiiletbeli bo-
csdtvdny. IX. 6. Muz. Jegyzk. — Faisg,
romai eziist érmek. Muz. Jegyzk. 1857. --
Sdgvdr noi 6. Cim. 181.—Szamdrdi,
szobrocska. Cim. 128.

Sopronm. Egyeden, cgyptomi ibrik. M.
Akad. Ert. I. 854. — Far4d, romai érmek.
Act. Mus. Nat. 122.—H e g y k 6. Archiv. XV.
306. —RépczeSzemere, felirdsos ko.
Archiv. XIII. 121. — Sopron, Rémai feliri-
sok. Tud. Tér. X. 246. Veszpr. Biogr. Med.
IIT. 412. rémai érmek ds bronztargyak. Muz.
Jegyzk. 1854. — Arch! IX. 162. XV. 305.
XXXIII. 101. — Szdplak. Archiv. XV. 307.

Szabolesm. Kéken, sok romaiérem. A, k.
IV. 167.

! Szalam. Alsé-Lendva- A. k. IIL 157. IV.

161. Archiv. XV. 813. — Barabdson,

sirhalmok, Archiv. XIII. 129. — Csd kto r-

ny 4n, Arch. k. III. 157.— Csopakon,

caldarium. Arch. k. IL. 266. Arch. k. IV. 165.

Archivi XXXIII. — Dérgicsén (felss)

faragott kovek. Bakony 181. — Ecséren,

A. k. III. 163. -- Fiir e d (Balaton), Bakony

189. —Kékkut, A k. ITT. 162. Weszpr.

Biogr. Med. II. II. 460. III. 458. — Kesz t-

helyen, A. k. IIL. 163. Cimel. 140. — K &-

veskdlon, Weszpr. B. Med. III. 457. —

Lesencze-Tomaj, Arch kozl. II. 178.

Weszpr. B. Med. III. 459, 460. — L v 4,

. ALk, IT 267, sirhalmok ; romai ut. 275, —
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Archiv. XTII. 127, 812, — O r s (Felsd), nagy
tégldk. Pakony. 189. — Palaznak, ko-
vek. w. 0. 187. — S41f61d, Weszpr. Biogr.
Med. IL. I1. 459. — Szalavi v, A k. IIL
161. Archiv. XV, 811. Mitth. d. kk. C. C. 1.
15. — Sz-Békallydn, A. k. IIL 162. —
S8z-Kirdly-Szabadja, hypocaustum.
Bakouy. 190. — Vdszoly, Jegys. — Zdn-
k4n, A. k. IIL. 161.

Temesm. rémai mirvinyemlékek. Act. Mus.
Nat. 19, 138. Bdesbe vitettek. u. 0. 213. —
Nagy-Sv.-Mikl6s, pdratlan arany kines
a béesi csdszdri régiségtarban. A. k. V. 81.

Tiréezm. Stubna, Hercules szobrocskéja,
Cimel. 109.

Tolnam. Baracsi puszta. A. k. IV. 47. —
6lomtdbla, Pos. katal. 80. — B 4t a, kovek,
ékszerek, pénzek. Danielik Emlékkonyv. IL.
38l. —Bdtaszéken a Duna mellett ré-
mai vedrek. Acta Mus. Nat. 131 ; 4 bronz
szobroeska u. 0. 94, 138 1. - Rdém. régisé-
geirdl irtak Denis, Schonvisner, Koller. Dan.
Eml. II. 377. Cimel. 121, 165, 161, 167.
Schonv. Itin. II. 1836. Bécsi katal. mért-
foldmutato p. 102. — Ertény, réz Forsd,
tdl, veder stb. Muz. Jegyzk. — Etevadri
pusztdn érmek. u. o. 1851. — Foldvdr,
rémai ut, sdnczok, toltésck. Danielik - Eml.
II. 348. — Hg g y é sz, Archiv. XV, 310. —
Acta Mus. Nat. 246, 254. — Koml1s d, ro-

mai vir. Dan. Eml. II 35%. romai k6. Acta |

Mus. Nat. 228, 230. — P a ks, mértfoldmu-
taté. Dan. Eml. II. 363. Ko'ler Proleg. in
Hist. 53. — terra sigillata tdl, A. k. V. 78;
romai ut. Tud. Gyiijt. 1824. X. 49. — Si-
montornya, rémai colonia. Tud. Gyiijt.
1824. X. 71.— Szexdrd, A. k. IV. b4.
Archiv. XXIV. 357. — korsd, Pos. kat. 61.—

Alicesa, Dan Emlék. II. 871, — Tolna, |

Ripa alta. u. o. II. 365. Cimel. 184.

|
|

Trencsinm. B e ¢ z k 6, arany karperecz, Béesi

kat. 343.

Ugocsam. Tisza-Ujlak, Cupido szobroes-

kdja, Cimel. 110.

Ungm. Nagy-Mihdly, :rany fibula, by-
zanti mii, Bécsi katal. 352. — Rebrin, |
késd romai disz. Archiv. XIII 130. XXIX. ! Zemplénm. C z € k e, aranykines, drdga kovek

286. — Mitth. d. kk. C. Com. V. 109.

[

Vasm. Dozmat, feliratos ké. Archiv. XV.

815. — Fels-Or, sarcophag, Arch. kozl.
IV. 168. Archiv. XIII. 128. — Gyimo¢t-
falva, felirds. A k. I. 227. — J 4 k, Archiv.
XV.315.—Fels6-Lendv4n, rézldnczon
fiige6 cserép méeses. Muz. Jegyz. — S 4dr-
var, Archiv. XXIX. 297. — Sz om-
bathely, Schonv. Ant. Sab. — Bitnicz
Tud. Gyiijt. 1821. — Arch. k. I. 226. II. 310.
Archiv. XV. 313. kivek. Ut Szombathelyrsl
Gyorré. Tud. Gyiijt. 1820. ITL 69. — 1828,
XI. 3... 1824. 1. 75. Cimel. 122, 130, 166,
170. Béesi kat. 56. — V € p, rémai sir. Archiv
XIIL 128. iiveg edények. Muz. Jegyzk. 1856.

Veszprémm. AcsTeszdr, Bakony 96. —

Almaddi sz6lokben, sirok, A.k.V.67. —
Bdnkon, téglik. Bakony 103. — Bénta
uw. 0.159. — Berhida u. o. 146. — Csa-
tdru. o.152. — Csatdrmegye pusatin
1760, Beesiil boesatvany. M. Ak. Evk. IX, 8.
Weszpr. Biogr. Med. II.II. 437. — Cge-
tény, Bakony 129. — Dolosd u. 0. —
Essegvar, sokféle romai fegyver és kész-
let, Weszpr. Biogr. Med. II. II. 441. — E s z-
tergdi, Bakony, 152 — Homo k-B 6 d 6-
g e u.o.163; 14sd, amphora tiredékek u. o.
162. — Kdddrta u o 140. —Lovisz-
Patonauo. 205 Tud. Gyiijt. 1820. IIL 70.
— Olaszfalu, Bakony 186. — O s kii u.
w 140. — Palotau. o. 147. — S4ri u o.

45, 152. — Sikdtor rémai becsiiletbeli
elbocsdtdsi tabldk. T. Gyiijt. 1883. I. 41. —
M. Akad. Evk. IX. 5.1. — S$i6 mellett 1éz
limpa, Muz. Jegyz 1856. — Szombat-
hely (Bakony) 2890 db. eziist érem, A k.
IV.164. — Tapolezafd tabula medica.
Weszpr. B. Med. II. I1. 433, — T ¢ot-Va4-
sony, becsiiletheli clboesdtvdny u. o. 438.

i —Tiskevdron, Jegyzbkonyvem, — V 4-

mos, Weszpr. Biogr. Med II.II. 435, —
Visonyki, Bakony 151. Weszpr. Biogr.
M. IL II. 440. ITL. 461 — Vejim (puszta)
6lom lemez, fejérvari gyiijt. —~ Vorosbe-
rény, Weszpr. B. M. IIl. 457. ~- Vesuz-
p r ¢ m, tabula medica. u. o. Il. II. 433. 435.
? nem tudni hol 1785. becsiiletb. boesdtv. M
Akad. Ert. IX. . —

kel, liveggel. Bdesi katal. 277, 278, 458.



2. Erdély igen szdmos ré6mailelhelyei
koziil csak ezeket emlitjiik :

Abrudbdnya, hirneves viasztdblairdl, 1.
Muz. Jegyzk. 1854. Mitth. der k. k. C. C. in
Wien. 1. 85. 93. 126. 153. — Ajtdén Torda
mellett, Weszpr. Biogr. Med. III. 415. —
Arokalljén, rémai bronzkerekek. Sitzb.
d. ph. hist. Cl. VL. 282, — Czofalvin,

arany csikdnyok és egyéb aranykészlet u. o.’

280. €s A. k. IL 51. — Gyula-Fehérvi-
r o tt, feliratos kovek. u. 0. 298. —Kolos-
vérott, felirdsos kovek. Tud. Gyiijt. 1818.
V. 140. — Segesvéarott, pogdnysir A.
k. I1.298. — Szamos-Ujvirott Cimel
115. — Tord an, rémai kivek. Ung. Mag.
1. 49. 4.

AzArch kozLIL.kotetében 219 és k.
lapokon,r6mai régiségek emlittetnek:

Veczelen, Maros-Németiben, Dévdn, Ndn-
doron, Alsé-Pestesen, Vajda-Hunyadon, Gya-
14rnil, Deddcsndl, Bukovdndl, Virhelyen és
kornyékén, ezeken kiviil még mintegy 207
kiilsnféle helyen. — Ugyanazon kozlemé-
nyek III. kotetében 141 1. — Virhelyen,
Felsi-Pestesen, Ildroly-Fehérvirott, Torddn
stb. — Az V. kijt. 12—28 1. és Csikmon, Dé-
vdn, sth, 67. 1. — Az Archiv fiir Kunde os-
terr. Geschichtsquellenben ¢rdélyi lelhe-
lyek emlittetnek: IX. 164. XIII. 133. XV. 318.
XXIX. 311.XXXIII. 111. stb. — A Sitzb. d.
phil. hist. Classe d. kais. Akad. d. Wiss. in
Wien, a tobbi kozt Demsusrol 1851.
283. — Vdrhelyrdl. VI 281, lapon van
8z0.

A bécesi csdszdari rédgiségtdr leg-
ujabb katalogusa szerint idézzik a besz-
terczei bronzokat, 314. acsdrai eziist-
kincset, 339. Fejérdét, 291. Kdroly-
Fehdrvdart, 127. 247. Kezdi-Vdsdr-
helyt,u.o.Marosportust, 56. 84. 93.
stb. — A szakkedveldnek az irodalom lapoz-
gatdsdt ajanljuk.

3. Olahbansagi ezredben.

Karansebes, Cimel 117,136. — M e h -
dia, edény eziist romai érmekkel. Mitth. d.
kk. C. C. 18656. XXXI. Béesi kat. 29. rémai
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Hercules. — romai felirdsok, Tud. Gy. 1819.
X. 123. Cimel. 108, 162. — Orso v a, Cimel.
124. — =arany. disz 846. — Teregova,
1'828. Becsiiletbeli bocsdtviny, Magy. Akad.
Evk. IX. 8.

4. Totorszagban,

Verdezem. E s z é k, Cim. 165. és mésutt; 167.
Schonv. Ttin. Geogr. IT 161. Tud. Gyiijt.
1822. TX. 1. 1832. ITI. 20. — Kologyvér,
A. k. V.68

Szerémm. I1]ok, Cimel. 114, 149. — Pet-
rovezén szdmtalan rémai ké dsatott ki.
Acta Mus. Nat. 218 Tud. Gy. 1824.1V. 12.

Posegam. Darv v 4r, Cimel. 113,161

Syrmiai hatarvidék. Mitrovicz: Equeias?
Acta Mus. Nat. 127. Cimel. 148. Schény. It.
Geogr. IT. 150. Bécsi kat. 87. Muz. Jegyzk.
1858.—P étervarad, Schonv. Itin. Geogr.
II. 169. — Salank ¢ men, Jupiter Dolich.
Bécsi kat. 84. rémai ké. 67.

5. Horvatorszdgban.,

Varasdm. Vinicza, romai felirds, Ung. M.
II. 114.

Zigrabm. Bukovje, eziist romai érmek.
M. Jegyzk. 1858.

Horvat hatarorvidék ; o) Kdrolyvdrosi fépa-
rancsnoksigbon : Perusich, romai vér és
sok érem, Ung. Mag. ITI.445. — O ttoch4-
czi ezredben: Kossing, Vital,
Jablanacz, romische Mauern, Steinbil-
der, Miinzen, Ung. Mag. III. 451. — 2-dik
horvdt-bani ezredben: Sissek,
Cimel. 113, 120. . . 128, 148, 158, 160, 170. —
Mitth. der kk. Cent. Comm. 1859. 23. Béesi
kat. 56.

6.

Caldariumok. Budin, Arch. kizl. II. 266. —
Csurgén, Archiv. IX. 159 — Csopakon, A.
k. 1. 266. Archiv. IX. 158. — Erden. Archiv
IX. 158. — Budai hajogydri szigeten. Archiv.
IX. 158.

Cameak. gr. Andrdssy-féle gyiijt. A. k. IL. 51.

Castrumok. Fenékvir, A. k. TII. 37. — Szala-
vir ? 38. — O-Szény-Breegetio. 45.— Aquin-
cum. 49. — Trans-Aquineum. 51. — Kozép-



Bardti (Fehérm.) Tud. Gyiijt. 1819 IX 112.
Gordg érmek. Lokoshdz (Arad) A k. TV, 161.
— Lomniczon, arany drmek. A. kozl. IL 306.
Lysimachus arany. 4000 db a Maros ¢és Strig
osszefolydsdndl. A. k. V. 30, 31. Szovi-
ton, (Kolosm.) A. k. 162. — Besincez. (Bara-
nya) Theodosiustél, Arch. XIII. 126.

Romai érmek. Adony (Fchérm.) Archiv.
XIIL. 126. — Alestthon, (Fehérm.) Muz.
Jegyzk. — Alibundr rémai ds gorogik.
Act. Mus. Nat. 122. — Alsé6-Besnydn,
(Fehdérm.) Tud. Gyiijt. 1818. IV. 142. — A I-
s 6-Liendva (Szala) Archiv. XV. 372. Arch.
kozl. 11. 281. — Arpdson, (Sopronm.) Jegy-
zeteim. — BakonySzombathely. A.
k. IV.164. V. 109. — Balkdnyon (Sza-
bolesm.) u. 0. IL. 308. — Baracskdn (Fehdrm )
u. o. ITI. 172. — Bardta (kiozdp) (Fehdrm.)
Tud. Gyiijt. 1819. IX. 113. — Batindn (Dara-

nya) A. kozl. IL. 305. — Berezndn (Mdrm ) |
Muz. Jegyzk. 1852. - Berzdn (Aradm.) 1000

db ecziist érem. Arch. kozl. ITI. 174. — Bidn
(Pest) Archiv. XXIV. 348. — Bogsdn (Kras-
sém.) Archiv. IX. 159. — Budén (O-) Archiv
XXIV. 345. A. k. III. 173. IV. 112. 161. V.
71 — Csdkvdar (Fehérm) Arch. kozl. IV.
162. — Csernyén (Veszprémm.) u. o. IL. 306
— Csopakon (8zala) A. k. IV. 165. — Dévén
(Pozsonym.) Arch. kézl. V. 67. — Déznavdr
(Arad) Muz, Jegyzk. 1857. — Doborgaz
(Pozsonym.) A. k. IL. 307.— Enyingen (Vesz-
prémm.) A. kozl IIL. 172. — Etevdri pusz-
tin (Tolna) Muz. Jegyzk. 1853. — Faisz
(Somogym.) Muz. Jegyzk. 1857. — Fendkvir
(Szala) Jegyzeteim. — Fiilopszdlldson (Jdsz-

o . S
MUREG. KALAUZ | AZ OSKOR.
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Sarkophagok. O-Szényon, Fiizitin

kin keriilet) A. k. I1. 808, — Ikervdr (Vas.)

A. k. 162. IV. — Kanizsa (Bdcs) Archiv. XV
302. — Kdken (Szaboles) A. k. IV. 167, —
Kengyeli puszta (Heves) u. o. II. 308. —
Kis-Kéros (Pest) A. k. IV. 162. — Kulesi
puszta (Fehérm.) u. 0. — Kutasi pusztin
(Arad) u. 0. — Mechddidn 2000 db u. 0. 167.
— Mitroviezon u. o. IT. 310. Muz. Jegyzk.
1858. — Nycken (Fehérm.) A. k. IV. 161. —
Nyitra-S4rfén u. o. 161. — Ocsodi esatorndn
(Békés) u. 0. — ()-Sz(iny‘dm Avchiv. XIIIL
123. XXTIV. 365 XXIX. 295. — Palota Ar-
chiv. XIIL 118. — Sdgvdr (Somogy) Cimel
131. — Siofok Archiv. XXIV. 348. — Sopron
Muz. Jegyzk. 1854. Archiv. XXXIIT. 95. —
Szckesé (Tolna) 20 db Constantin-féle arany.
1838. Danielik Emlk. IL. 890. — Sz.-Kereszt
(Barsm.) Ung. Magaz. IV. 142. — T4pio-
Szelén (Pestm.) A. k. IV. 161. — Temecsvir.
Archiv. XV. 317. — Torddn. Muz. Jegyzk.
1855. — Torik-Koppdn (Somogy) u. 0. 162.

" — Torok-Sz.-Miklés. (Heves) Muz. Jegyzk.

1552. — Trenesénynél. Archiv. XV. 301. —
Viradi (6- ¢s uj) Slavonidban, szélGhegyen.
A. k V. 80. — Virhely (Erdélyb.) Muz.
Jegyzk. 1853. — Vercben (Fehdrm.) Tud.
Tér. XIII. 66.

Kéhidak a Dundn. Trajdn hidja ¢s a

Regensburgi. Tud. Gyiijt. 1820. V. 40.
A. k.

II. 381.

Sirok. Rédicsen, Baksdn ¢s Barabdson (Sza-

lam.) A. k TI. 281.

Ut. Szombathelyril Gybrre. Tud. Gyiijt, 1820.

ITL. 69.



12,
13.
14.
15.
16.
17.

18.
19.

20

21.
22,

23
24
25
26
27

28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.

A fametszetek magyardzata.

) A k8kor.

A tdrgy :

K§-ék vagy szekercze

Kofiirész kovabél ;

Tojasalaku durva kovaszerszam ;
Nyelv alaku durva készerszam ;
Kdvésii, egyenes nyélben ;

Kovaké-ék 5

. Serpentin-szekercze , egyik 1/5, a
misik 1/; nagysigban; ’
U. o. szarvasagancsba foglalva ;

. Homokké-€k, 1/, ;

. Basalt-ék, 1/, ;

Ké-¢k, /55

Ké-nyil vagy landzsahegy;
Kdesakany ;

Kégyali (?) /g ;

Orso- vagy horgaszkd agyaghol !/,;
Kégyongyszem, 1/, 3

Kéhorog ;

(\ Nyilhegyek ;

J

Fa-ar, csont fogantyiban, 1/, ;

s( Csonteszkozok, U/ ;

. Csontkalapacs szarvasagancsbél /4
A Cseréptoredékek, sajitsigos filek-
3] kel, /o3
Cz6lopépitmény dtmetszete ;

Ugyan annak alaprajza ;
Agyag-gila (sily?) '/y;

U. a. halésily, 1/, ;

Kékamra ;

U. azok, kokeritéssel ;

Bautaké.

K3-ék, mely kajmds nyélhez kottetett;

Lelhelye :

Dénia.

U. o.
Abbeville (Franez. or.
U. o.
Svajez.
Morvaorszag.
Sziies
(Veszprém megye).
Svajez.
Csurgé (Fehérmegye).
Bigy (Nogridmegye).
Mez6-Tar (Hevesm).
Dénidban.

U. o.
Koronezé (Gy8rmegye)

Varsanyi p. (Pestm.)
Téth (Gydrmegye).

Dénia.
U. o.

Svajez.
Magyarad
(Hontmegye).
U. o.
Szent-Endre
(Pestmegye).
Svajez.

U. o.
Szilagy-Somlyé.
Eresi.

Birtokosa :

) . —

M. nemz. Muzeum.

Pados Janos.
M. nemz. Muzeum.
M. nemz. Muzeum.
Ebenhéch Ferencz,
" egydb.am.n. Muzeumb.
M. nemz. Muzeum.
Ebenhich Ferencz.

M. nemz. Muzeum.
Boleman Ede,
Lévan.

U. a.

Rémer.

Roémer.
Roémer.



Abra.

35.
30.
317.

38.
39.
40.
41.
42.

43.
44.
45.
46.
47.

47,

47.

b
e @ g
. Fiiles-vésii, 1/, ;

A tdargy :

Ingé szikla ;
Stonehenge ;
U. a. alaprajza ;

2) A br onzkor.//

Cseréptoredék, 1/, ;

U. a, Vg3

U. iy Yy s

Bronzlepény-fémrig, 1/, ;

Bronzgyilok vagy landzsahegy pe-

lengék, ontvényi varrdnyikkal, /5 ;

Bronz harezi balta, az ntés varra-

nyival, 1/4 5

U. a. feliil kerek lapja;

Bronz-kés, 1/; ;

Bronz-tii, '/, ;

a) Bronz orséféle készlet, feliil a
kerek, czifrazott lemez, aldl csa-
vards, rajta a pléhkip, termész.
nagysag.

b) Bronz-pipafodél alaku pipos ka-
rika, sarkkal, t. n.;

¢) Gerinezes lemez-tekeres, Ossze-
hajtott végeiben egy-egy sodrony
tekeres, /43

. Bronz-vésieske, 4/, ;
9. Bronz-sarlék, 1/, ;
1/

45

Tokos-vésii, kajmos nyelével ;

3. Cserép-hamveder, 1/, ;
. Hamvveder;
. Bogréeske ;
. Hamvveder;
7i 1/ .
. Vizveder. 1/, ;
. Veder;
.
. Bogréeske ;
. 61. Sziirs edényke, '/, ;
2. Arany-gyongyok, t. n.;
3. Aranylanez, t. n.;
64. U. a. egyes szemeli, term. n.;
. : 1/ .
. Bronz-karperecz, 1/, ;

. Arany-rovatkés-gylirt, t. n.;

67.
68.
69.

Négydlii aranygyiirii, t. n.;
Aranyti, !/, ;
Arany kalapesa-nemii lemez, t. n.;

Lelhelye :

/ Birtokosa :

Kadau (Csehorszag).
Salisbury pusztay.
U. o.

Ebenhich.
U. a.
Bakits Janos.
Schiefner Janos.

Rémer.

Péezely (Pes
Duna-Pentel

M. Tudom. Akademia.

Schiefner J4nos.

Felsé-Tarkany (Hevesm.) Ipolyi Arnold.

Garam-Kovesd. Gy6ri Muzeum.

U. o. U. a.
U. a.
U. o. .
0 és M. nemz. Muzeum.
Téth. Milkovits Janos.

M. nemz. Muzeum.
U. a.
U. a.
Salezburgi Muzeum.
M. nemz. Muzeum.

Vorosks (Biharmegye).
Kdszeg (Vasmegye).
Pest-losonczi vasit vonal.
Bakddi puszta (Pestm.)
Amstiitten.

Sz.-Endre (Pestmegye).
Bellye (Baranyamegye).
Miiglitz (Morvaorszigban).

M. nemz. Muzeum.

M. kir. Egyetem.
Bakits Janos.
M. nemz. Muzeum.
U. a.

Péczel (Pestmegye).
Szarvasszé (Marmarosm.).

Pados Janos.
M. nemz. Muzeum.

Bodajk (Fehérmegye).

Szarvasszé. és Mihalyi-esaldd.
U. o. U. a.

Miava (Nyitramegye). M. nemz. Muzeum.
Czéfalva (Erdély). U. a.

O#



N}

Abra. 70.?\
» 119 zatival, t. n.;
s 12, 0. a
» 13. Bronz-karperecz, 1/, ;
» 14 U.a 1y
» 1b. Egybefiizott bronz-karikik, 1/, ;
» 6. Zart bronz-karperegy’
» 17. Bronz gombos-karp@kecz ;
» T8. Félgolyokbél 4ll6 kamp

79.
80.
31.
82.
83.

84.
85.
86.

81.
88.
89.
90.
91.

92.
93.

94.
95.

96.
97.
98.
99.
100.
101.
102.

103.
104.
105.
106.

wperecz, /g ;

Bronz-fibula, 3/, ;
Péapaszemes bronzsodi
Négyigi sodrony-ékit;
Eziist-fibula t. n,;
Onttt  bronzlemezbél
ményv 1//3;
Bronz-fibula, esorgé fiiggelékekkel,
Bronz sodrony-fibula, %/; ;
Bronz sodrony-tekeres, !/, ;

U. a. Y.

U. a. s
Bronz-hajtii, 1/, ;
Tengeri kagylé-gyongyok, t. n.;
Agyag-gyongy, t. n.;
Serpentin-balta ;
Bronz-kelt ;
1" —6"-ig;
Szekereze alaku bronz-kelt,
Réz-cshkimy, 1/, ; !
egy 11° hosszi;
Bronz-fokos, 1/;,
Bronz-kard, '/, ;

U. a.
Bronz-gyilok, 1/, ;
Landzsahegy, 1/, ;
Gombos buzoginy, 1/, ;
Rovétkas buzoginygomb, 1/;;
Csillagos buzoginygomb;

l/33

ékit-

Yss

Csillagos egyszeriibb buzogénygomb, 1/,

A tdh qy:'
Arany csiga;.Xku lemez, végezifra-

1y -¢kitmény, /43

Sz.-Istvan-Paksén (Ab. m.).
Madécska (Nogradmegye).

132
Lelhelye : DBirtokosa :
Szar 6 M. nemz. Muzeum,
AATVASSZO. és Mihalyi-csalad.
U. o. U. a.
Szombathely. M. nemz. Muzeum.
Miszticze (Bereghmegye). U. a.
= U. a.
— U. a.

Hallstatt (Fels-Ausztria).
Szentes (Csongridmegye). M. nemz. Muzeum.

— U. a.
Fels§-Dobsza (Abaujm.). U. a.
Bakédi puszta (Pestm.). U. a.

Terenye,
(Négradmegye). O
L g e U. a.
Téth (Gydérmegye). Milkovits.

Bakits Janos.
M. nemz. Muzeum.
U. a.
Rémer.
Pados J4nos.
Bakits Janos.

Fels6-Dobszan.
Diszely (Zalamegyec).
Készeg tajarél (Vasm.).5
Péczel.
Lengyelorszag.
Farkasvolgy (Ausztria).
Magyarorszig,kiil. vidék. M. nemz.:Muzeum.
U. a.
Schiefner Jénos.
M. nemz. Muzeum.
U. a.

Duna-Pentele.
Fels6-Dobsza.
Zmi6-Varallya (Turdezm.).
Besztercze (Erdély).
Nagyfalu (Szabolesmegye). M. nemz. Muzeum.
— Schiefner.
M. nemz. Muzcum.
Schiefner Janos.
U. a.

Lengyelorszag.

Schiefner Janos.

Héromdlii bronz-nyilhegy, 13**' hosz-

szu, tokkal, egyik oldalin 3‘‘-nyi

korkorii (cllypticus) lyukkal ;

Egy mésik hasonl¢, kercklyukacs-
kéval 7*'‘-nyi;
Vasnyilhegy, '/, ;
Bronz-nyilhegy, !/, ;
Bronz-nyakvért, 1/, ;
Bronz-sodronylap, 1/,

; Sz.-IstvAn-Paksan (Ab. m.).

Koronezén (Gyérm.). Milkovies.
Téth. Ebenhoch.
— M. nemz. Muzeum.
= U. a.
Istenmezeje (Hevesmegye). U. a.

Bakits Janos.



Abra.

A EEE ]

3

A tdrgy : . Lelhelye : Dirtokosa :
109. Bronz-markolatu vaskard, !/, ; Szendrs (Borsodmegye). M. nemz. Muzeum.
110. Vaskés, /g ; U. o. U. a.
111. Fibula; Kleinschelken (Erdély). —
112. Vas-karperecz, %/, 3 : Tar (Borsodmegye). Ipolyi Arnold.
113. Vas-fibula, %, ; U. o. C. a.
114. Vaskard; Schleswig. —
115. Vas-harczszekerceze Francziaorszag. ‘ —
116. Eziist barbAr-érem IANTVMARVS ~ Német-Jahrendorf, .
- felirdssal, t. n.; (Mosonymegye).
117. Eziist barbar-érem, t. n; Szathmér vidéke. Biré Laszld, prelét. ur.
118. Vaskori sir; Selezek temetShelyrél. —
4) Rémai korszak.
119. Rémai iv (bolthajtds) ; O-budai hajégyéri sziget. —
120. Rémai falrakdsok nevei; — —
121. Rémai hélémii — —
122. Tégla-mozaik ; O-budai hajégyari sziget. —_
123. Rakmi (mozaik) ; U. o. M. ncmz. Muzeum.
124. Padlat-tégla, %/, ; Duna-Pentele. Rémer.
125. U. a., /5, O-Buda. Rémer.
126. Egymébsra rakott iires téglakbol U. o _
4ll6 melegit8 szerkezet ; i
127. Fodél-cserepek osszeillesztése ; — —
128. Homlok-tégla ; L Hasonlék 2 M. n. Muz.
129. Egy fiitchelynek Atmetszete ; —_ —
130. Rémai meleg-fiird$ alaprajza ; O-budai hajégyari szigeth. —
131. Rémai sir, a budai téglaveténdl; — —
132. Vasszék, mely mellette talaltatott, 1/, ; Budan. M. nemz. Muzeum.’
133. Rézthl toredékei, 1/;; U. o. U. a. .
134. Réz-kors6, %/, ; U. o. . U. a.
135. Terra sigillata tal, %/, ; Paks (Tolnamegye). U. a.
136. U. annak koriilete ; — —
137. Rémai bronz-fibula, 1/, ; Budakeszi sirbél. Rémer.
138. Bronz-kules, 1/, ; Baraesi puszta (Tolnam.). U. a.
139. Uveg-edényke, 1/, ; Esztergom. U. a.
140. Agyagméesek, 1/, Szony. U. a.
iié}Dlszes uveg;zz(,}s?/c; ;olda]t s alul Szegszéard. M. nemz. Muzeum.
243. Arany-karpereez, t. n.; Bakdédi puszta (Pestmegyc). U. a.
144. Arany-nyaklancz, t. n; U. o. U. a.
145.
146.(Arany-gyﬁrﬁk, t. n; U. o. U. a
147.0

133

3) Vaskorszalk.

148. Arany-nyaklanez, t. n; U. o. U. a.



134

A tdrgy : Lelhelye : " Birtokosa :
Abra. 149. Arany-fiilbeval, t. n.; B Bakédi puszta (Pestmegye). M. nemz. Muzeum.

150.¢ U. a.
: 1514 Arany-gombok, t. n.; . U o U. a
» 152. Arany-csatt, t. n; U. o. U a
» 158. Eziist-fibula, t. n.; ‘ U. o. U. a
» 154. Nagy eziist-fibula, t. n; oo U. o. U. a
» 155. Aranygyiiri, t. n.; N Szilagy-Somlyé. U. a
» 156. Arany karperecz fzek, t. n.; U. o. U a

L




TARTALOM.

Bevezetés. .
L A barbarok kezmuvel .
1) A4 kékorszak
a) Altalsnos jellemzés
b) Kdaeszkozik
a) Haztartdsi eszkdzok
) Védelmi eszkozdk .
7) Valédi haszniltatisuk
¢) Csonteszkozok .
d) Agyagnemtiek .
e) Czdlopépitészet
f) Temetkezés .
1) Késirok, kokamlék
2) Koemlekek
g) Visszapillantis .
2) Bronzkori miiemlélkek . -
a) Ezen miivek meghatirozisa .
b) Hol késziiltek e bronzmiivek

¢) E korszaknak 4ltalinos jellem-

zése
d) Bronzkori eszkozok
I Hazi eszkoz6k
a) Aranybol
b) Bronzbdl.
c) Cserépedények .
I. Ekitmé ények
a) Aranytirgyak
b) Bronstargyak
c) ﬁvegtz’n’gyak
d) Csonttirgyak
e) Borostynk{§targyak
/) Agyagtargyak
III. Fegyverek.
a) Aranybdl
b) Brenzbdl .

Lap.
1
3
6

30
32
33

36
39

42
46

47

48

Lap
IV. Vallas . . . . . . 54
1) Balvanyaik .
2) Temetkezés . . . . . —
e) Visszapillantdas . .. . . . . 57
8) Vaskorszak . . . . . . . B9
Atmenetiszak . . . . . . . 61
1) Hazieszkozok . . . . . . 62
9) Ekszerek . . . . . . . 63
3) Fegyverek . . . . . . . 66
4) Altalanos jellemzés . . . . 68
5) Kereskedés és pénz . . . 70
6) Vallas, balvanyok, kokentcsd\ .72
7) Temetkezds . . . . . . 73
II. Romai miiemlékek . . . . . 78
1) Rémai snezok . . . . . 79
2) Castrumok . . . . . . . 81
3y Utak . . . . . . . . 83
4) Mértfoldmutatok . . . . . 85
5)Hidak . . . . . . . . —
6) Vizvezetdsek . . . . . . 86
7) A rémai épitészet jellemzése = . —
a) Falnemek . . . . . . 87
b) Rémai kéragasz . . . . 88
¢) Romai téglak . . . . . —
d) Fiitdszerkezet . . . . . 89
8) Rémai sirok . . . . . . 91
9) Ermek . . 100

10) Fogadvanyi oltarok és siremlékek 101

11) Egyptomi leglsewek .o —
1-s6 adalél : 1) Asatisok 6s a leletek

megdrzése . 102

2) Régiségi gyiijtemények . 170

Az 8skori irodalom viazlata 109
Oskori, féleg magyarorszigi

lelhelyek . . 118

2-dik adalék :
3-dik adalél :




Feltinobb sajtohibak: -~ " |

49. lapon 92. Abra helyett olvass 93.
52. , 103. dbra nem bronz, hanem vasnyilat jelent, mely a 62. lapon 4ll6 fegyverekhez
tartozik.

54. , VI Vallds helyett olvass IV. Vallds.

62. , 109. 4bra helyett 107-nck kellenc 4llania, ez 4ll a kovetkezd abrakrél is.

88. , 3. sorban 121. 4bra helyett olvass 120-dik.
110.  , 2. oszl. kézepén Richetr helyett Richter.

Thvollétemben az Gskori irodalom vdzlata 1. osztilydba tibh olyan munka cstszott be,

p- 0. az Annalen, Aschbach, Detlefsen, s még mis czikkek alatt, mely a rdmai korszak irodalimi-
hoz tartozik ; czcket a kegyes olvasé némi elnézéssel konnyen fogja kijavitani.







Nyomatott Lmich Guastde, magy. akad. nyomddszmal, Pesten, 1868
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