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Apponyi mint szdénok.

LFantédzia, a mely csak igazat
lat, sziv, a melyet az ifﬂ, mint
olyan mozgat meg: ilyen fan-
tazia, ilyen sziv kell az allam-
férfianak.“

Gr. Apponyi Albert.

A Kisfaludy-Tarsasag kozgytlésén tartott
székfoglaléjaban e jeligében foglalt szavakkal r:{-
zolta meg Apponyi az allamférfia idealjat. E jel-
lemz6 vonasok teljesen réillenek Apponyi politi-
kai pa'.lryéjé.ra, parlamenti beszédeire.

olitikai palyajan soha sem kereste az
egyéni ambiczié vagy hatalomvagy kielégitését a
nemzet valamely jogdnak vagy jogos aspirdczi-
janak aran: minden szava e jogok és jogos ki-
vanalmak védelmének volt szanva.

Parlamenti beszédei pedig nemes jellemének
hii tiikkre. E beszédek 0Osszeségiikben megtestesi-
tik egész politikai palyajat, annak eredményeit,
eredménytelenségeit, alapgondolatait és hullim-
zasait, { 3

Ha Afgonyi a képviselohazban szélasra
emelkedik, elokelo alakja, arczanak nemes vona-
sai, ismert bdlcsesége és higgadt vitatkozasi mo-

1.
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dora mar elére is megnyerik a hallgatésag join-
dulatat. Nincs sziiksége a rhetorika elsd és leg-
fontosabb szabéalyanak kovetésére: a a capiatio be-
nevolentiacre. Rendesen az eldtte sz6l0 beszédéhez
fOzi szavait. De e rovid bevezetés utin annal in-
kabb koveti a kivdlé rhetorok mintéjéra Cicero
bdles tandcsait. Apponyi a klasszikusok emldin
nott f6l. Ismeri az ékesszolis minden elonyeit.
Tudja, hogy a jol megszerkesztett beszéd teszi
meg a kello hatast. Eppen ezért, a mikor csak te-
heti, a mikor el6re tudja, hogy mely targyrol és
mikor fog beszélni, igen gondosan és nagy mun-
kaval készill beszédeire. Minden kérdést forras-
mivek alapjin tanulminyoz. Nem irja le a
beszéd szGvegét, mert a mint maga mondja ,Be-
szédei“-hez irt eloszavaban : a kozonséggel szemtol
szembe dllva, valami magnetikus kolcsonhatds
befolydsa alatt dll és igy sokkal biztosabban ta-
lalja meg az el6adasnak azt a formajat, a mely a
legkdzvetlenebb, legviligosabb és leghatisosabb.
Politikai szonoklatnal pedig ez a f6; nem az
esztétikai tokéletesség. A készités munkaja tehat
%tartalomra és annak elrendezésére vonatkozik.

s ezt Apponyi nagy gonddal, néha nagy mun-
kaval csinalja meg. .

E fiizetben kozolt beszédek kozott rhetorikai
szempontbol rendkiviil tanulsigos a Véders vila
25. §-ardl tartott beszéde. Mintha csak az iskola-
nak szinta volna, hogy e beszédrdl a politikai
beszédek folépitésének 6rokké szép mintajat les-
sék el a tanulok. Iégazi klasszikus forma. Megta-
liljuk benne miivészileg csoportositva a szonoki
beszéd harom forészét: az exordiumot, a dispulatiot
és a conmclusiot,

1. Az exordiumban roviden ismerteti a tény-
allast és kijelenti, hogy az ellenzék aggodalmai-
nak egyik oka az, hogy a mdsodik évi szolgdlat
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tovdbb is megmaradl a térvényjavasiatban. (Narratio
facti) — Ezért azonnal kitlizi a tételt. Es pedig,
hogy a masodik szolgalati évet: 1. elvileg jogosu-
latlannak ; — 2. katonailag elhibdzotimak,; — 3. po-
litikailaﬁ veszedelmesnek tartja. — (Expositid.)

. Sorra veszi tehat e pontokat és egyen-
kint bizonyitja tételeinek igazséagat. (Disputatio,)
Majd ratér a czdfolatra, t. i. annak az dllitasnak a
megdontésére, hogy a myelvkérdés : folségjog. Itt
két altételt allit fol és kiilsé és belsé érvekkel
czafol. Térvényekre, majd Dedk Ferenczre hi-
vatkozik.

III. A conclusicban Osszefoglalja az egészet.
Majd a pars pathelici-ban, a midon a beszéd
végén egyszerre az érzelem hurjaira csap 4at, a
lelkiismeretre appelldl :

»En minden lelkiismeretes ember el6tt,
orszég és vildg, Isten és ember elGtt elhdritok
magamrol minden felelosséget azokért a kelle-
metlen kovetkezményekért, a melyekkel a ja-
vaslatnak targyaldsa esetleg Ossze van kotve s
visszahdritom azokra, a Kkik belatds nélkiil a
helyzetet elmérgesitették.“

Mintha csak Dedk Ferencz felirati javasla-
tanak befejezé része ujulna meg eléttiink. Itt is a
miivészi Kkidolgozis, a polémia ereje és tomdtt-
sége, a méltosaggal teljes nyelvezet hddit meg
benniinket. Minthog&agedig ily, az egész nemzet
€letére kihato politi beszédeknél a szoénok f6-
képen az érfelmet foglalkoztatja; ritkin hasznal
figurakat, tropusokat, metaforakat. Inkabb csak az
exordium és a conclusiéban teszi ezt, mert mind-
két helyen foképen az érzelemhez sz01 a szénok.De
azért nem egy helyiitt gyonyor( képekkel is szinezi
beszédeit. Igy a ,Szabadelviiség és nemzeti ontudat“ *)

" *) Apponyi Beszédei I1, kit. 387. L
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czim{i beszédében megkapoan mondja: ,Két szar-
nya van a malgga.r nemzetnek, melylyel a ma-
ﬁ:lsba emelkedik. Az egyik igenis a szabadsag

tusza, a szabadelvii eszmék Kkovetése, de a
masik a nemzeti Ontudat és a nemzeti érzések
felébredése . ..“ '

E lendiiletes nyelvezetének és miivészi eld-
adasanak koszonheti Apponyi, hogy barmily hosz-
szU ideig is beszél, a hallgatésag figyelme nem
csokken. Ehhez jarul még zengzetes, orgonaszerii
hangja. Taglejtése is tetszetés, nemes egysze-
rﬁséggjﬁ, ment minden mesterkéltségtol.

A parlamenti szénok nagysagat az jellemzi
a legjobban, hogy ellenfeleinek tamadasait mikép
fogja fol és mikép vagja vissza. Apponyi nyugod-
tan hallgatja a szonok tidmadasait. A legritkdbb
esetben szol kozbe. Azonban annal slriibben je-
gyezget. A ,Beszédei“-hez fuzott fakszimilén lat-
hato, hogy l{egyezgetéseiben is miféle bamulatos
rendet tart. A tamadasra adott r6gt6£zétt valaszai
remekei a szonoki rogtonzéseknek. Eles logikaval
bonczolja szét ellenfeleinek argumentumait. A
szenvedély sohasem ragadja el; a legerdsebb in-
dulatnak is méltésaggal teljes kifejezést tud adni,
sohasem szallva le a parlamenti vitakhoz mélto
magas szinvonalrol.

. *
-

A;ponyi beszédeit két csoportba oszthat-
juk: 1. Tarsadalmi (alkalmi), 2. polilikai beszédekre.
1. Tdrsadalmi beszédei koziil a kovetkezoket
vettem f6l e gylijteménybe:
1. Széchenyi emlékére ;
2. Az egyetemi ifjusag zaszloszentelésekor és
3. A sajtészovetség szervezése érdekében
tartott beszédeket.




1. A politikai beszédek kozil :

1. Kossuih halalakor; -

2. A védero-vita 25. §-aroltartott beszédet és

3. A jaszberényi beszamolot (1900. szept.)

Még csak azt tartom sziikségesnek meg-
okolni, miért vettem ol e gyﬁjteménybe a jdsz-
berényi beszimolot. E beszéd Apponyinak egyik
legnagyobb jelentéségﬁ megnyilatkozasa, mert
legteljesebb 0Osszefoglaldsat tartalmazza az 6 po-
litikai alapfélfogasanak, egy nagy Krizissel szem-
ben elfoglalt éllispontjénak. Eza beszéd Apponyi
mai helyzetének igazolasa, leendd elhatérozasainak
kiindulo pontja.

Nehéz foladat volt a beszédek kiszemelése ;
mert Apponyi valamennyi beszédét nemcsak a
forma és a tartalom mivészi harmoniaja jellem-
zi, hanem mert érezzilk, hogy valamennyit a
nemzeti érzés sziilte és valamennyiben a nemzeti
Elet eleven ereje liiktet. Mindegyik kivaléan alkal-
mas a nemzeti érzés fejlesztésére és ébrentarta-
sara. Ideje, hogy eszméi behatoljanak a nemzeti
koztudatba, a magyar lélek gondolat- és érzés-
vilagaba.

Korosi Henrik,
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Kossuth haldla.
Flmondotta 1894, madrczius 23. a képviselShdzban.

Egy gyaszolo nemzet nevében beszéliink, a
részvét komolysagaval eltelt vilag szine elétt. Ki
volt az, a ki félszdzados tavollét utan csak oly
kozel all nemzete szivéhez, mint akkor, a mikor
annak sorsat intézte? Ki volt az, a kit a népek
hédolata, mely csak a hatalomnak szokott meg-
hajolni, koriilvesz szegénységében, maganyaban,
elhagyottsagaban ?

Ki volt Kossuth Lajos?

E kérdésre most alakul meg a felelet. Az
€16t koriilveszi a kontroverzidk kode; gyenge
mécsvilagként pislog benne a mulo vélemény. De
a haldl zord szelloje szétf\'xjg’a a kodot, eloltja az
apré lampat és folkél a torténelem napja. E f6l-
keld nap vilagossaganal kezdjiik latni, hogy ki
volt Kossuth Lajos. (Ugy van! balfelél.)

Nézziik e nemzetet, mielott az 6 keze sor-
sénak kerekébe belen}yﬁlt. Nemzet volt-e? Allam
volt-e? Szabad volt-e? Az eurépai népcsaladhoz
tartozott-e ? Torvény és torténelmi hagyomany
szerint igen; de tényleg? Tényleg a kivaltsagok
és a rabsagok ellentétei altal szétdarabolt tome-
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get, 6ndllé kormény nélkiili, idegen hatalomnak
meghédolt tartomanyt, meddéen panaszkodo, te-
hetetlen orszdggyiilést, a miivelt vilagtél elmaradt,
tole elzart népet latunk, olykor ébredd, egyesek-
ben villamfénynyel megnyilvanulé, de a tomege-
ket 4t nem haté nemzeti tudattal. A biztos enyé-
szet képe ez.

s ma? Istennek hala, egységes nemzet va-
gyunk, egyenjogu polgarokbol alakult szabad
nemzet, melynek képviselete donté hatalom, mely
az Osszes mivelt nemzeteknek mélt6 tesivére,
mely 6nallé nemzetnek, 6nallé allamnak érzi ma-
gat, s e tudattol athatva intézi sorsat. Ez az eré-
teljes, reményt sugarzo életnek képe.

E két Magyarorszag kiilonbsége mondja
meg nekiink, hogy ki volt Kossuth Lajos Az el-
sOt talalta, a masodikat megalkotta.

Nem 6 egyediil. Oh nem! Bin volna a ke-
gyelet iinnepébe kegyeletlenséget vegyiteni: egzik
nagyunk iranti halankat tobbi nagyjaink irant
valo halatlanséggal kifejezni. Sokan voltak 6k, a
jelesek, a nagyok, a felejthetetlenek, a kik az 4j
honalkotds e muvét wvégezték. Voltak, a kik
Kossuthtal, voltak, a kik Kossuth ellen, de ugyane
czélra munkélkodtak. De a régi allapotok kor-
hadtsaga meghitsitott volna minden nemes torek-
vést, ha Kossuth Lajos izzé szenvedélye és az
emberek fol6tt valo rettenté hatalma azokat szét
nem tori; (Elénk helyeslés a baloldalon) és a
nemzeti gyongeség siilyedt allapotabdl a rogtoni
atmenet arra az erokifejtésre, mely egy vilagot
ragadott bamulatra, el nem képzelhetd ama hajt-
hatatlan lélek kergeto ereje nélkiil, mely e napok-
ban hagyta el foldi lakohelyét. (Elénk helyeslés a
bal- és szélsd baloldalon.)

Kossuth Lajos helye tehat honunk alkotéi
kozt van; (Elénk helyeslés és tetszés a bal- és
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szélso Dpaloldalon.) ama honalkotok kozt, a kik,
midén a nemzet Onallosagat koriilbastyaztak,
egyszersmind bevezették e nemzetet a mivelt né-
pek eszmekorébe és érzelmi vildgaba, részesévé
tették az emberiség nagy haladasi munkajanak,
egyenrangu és tisztelt tagjava a nagy népcsalad-
nak. A magyarsag vilagtorténelmi hivatasa épg
ugy, mint nemzeti fejlédése Kossuth Lajos nev
ben szimbolumot talal. (Igaz! Ugy van! a balol-
dalon.) Ez titka a nemzetek részvételének, ez mér-
téke a mi kegyeletiinknek és halanknak. (Tetszés
balfeldl.)
lfn, t. Haz, abban a sajnos nézetben va-
gyok, hogy a miket a Haz mélyen tisztelt elndke
a kegyelet kifejezéseként javaslatba hozott, nem
tarthatom kielégitoknek. (Eiénk helyeslés a bal- és
széls6 baloldalon.) En is, Ggy a magam, mint elv-
barataim nevében hatarozati javaslatot leszek ba-
tor beadni, a mely elottem szolott t. képviselo-
tarsaim inditvanyatél egy pontban kiilonbozik;
abban a pontban, hogy én a kegyelet nyilvanita-
sat ama korlatok kozt tartom csak lehetonek, a
melyeket mi magunk, a térvényhozas mas ténye-
z6inek belevonasa nélkiil, lerohatunk; (Elénk he-
lyeslés a baloldalon.) a mit azonban e hatérig
meg lehet tenni, azt, hitem és meggy§zodésem
szerint, mindenkor meg is kell tenni. (Elénk he-
lyeslés a baloldalon.) Minthogy pedig a t. elnok
ur javaslata ezt a mindent, a mit az altalam meg-
jelolt hatarok kozt megtenni lehet, nem foglalja
magdban, azért vagyok bator a magam és elv-
barataim nevében a kovetkezo hatarozati javasla-
tot tenni le a Haz asztalara: (Halljuk! Halljuk!
Olvassa.)
Hatarozati javaslat.
Az Isteni Gondviselés valtozhatatlan vég-
zete Kossuth Lajost az €16k sorabdl elszolitvan, a
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képviselohaz, mint a nemzet torvényes képviselete
és érzelmeinek hivatott tolmacsa hatarozatilag ki-
mondja : ;

hogy Kossuth Lajos a magyar nemzet ujja-
sziiletése, egysége, Onallésaga, alkotmanyos fejlo-
dése, szabadsaga és nemzeti jovéjének a nemzet
erejébol biztositasa koriil eléviilhetetlen érdemeket
szerzett,

és hogy ezért a mafyar nemzet elismerés-
sel és orokke tarto halaval 6rzi meg Kossuth La-
jos emlékét ;

tovabba kifejezést ad a nemzet fajdalmanak
a Kossuth Lajos elhunyta altal szenvedett n
veszteség felett, Kossuth Lajost a nemzet halottja-
nak nyilvanitja, és ebbdl folydlag a kovetkezd
intézkedésekben allapodik meg:

A temetés és a végtisztességhez tartozo min-
den szertartas és a siremlék felallitasa a képvise-
10haz koltségén torténik ; (Helyeslés balfeldl.

a képviselohaz magat a temetésen kiildott-
ség altal képviselteti; a képviselohaz nevében a
boldogult koporséjara koszoru tétetik le;

a képviselohdaz a végtisztesség befejezéséig
nyilvinos iilést nem tart, kivévén, ha éppen e
targyban hatérozathozatalnak sziiksége dllana el6 ;

a képviselohdz elndkét megbizza, hogy a
nagy halott hamvainak hazaszéllitasa irant a Haz
nevében az elhunyt csalddjaval magit érintke-
zésbe tegye ; a hazaszallitasa szintén a képvisel6-
haz koltségén torténik ; (Helyeslés a baloldalon.)

a képvisel6hdz a nemzetet adakozasra hivja
fel, hogy a nemzethez és a nagy halotthoz mélté
emlékszobor allittassék fel; az orszagos gyljtés
vezetésére, a befolyé pénzek kezelésére és a to-
vabbi intézkedések elokészitésére sajat kebelébdl
bizottsagot kiild ki, mely miikddésérol idonkint a
Haznak jelentést tesz;
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a képviselohdz megbizza elnokét, hogy a.
4szesetrol és a képviselohaz e hatdrozatarol az

0sszes hazai torvényhatosagokat hivatalosan érte-
sitse ; (Helyeslés a baloldalon.) |

a boldogult csaladjanak a képviselohdz rész-
vétét fejezze ki;

fejezze ki a képviselohaz jegyzokonyvileg
hélds koszonetét az olasz nemzetnek és Turin
varosanak ama nemes figyelemért és vendégsze-
retetért, melyben hazank nagy fiat, Kossuth La-
jost, élte fogytdig részesitette s utasitsa a Héaz
elnokét, hogy a képviselohaz koszonetét az olasz
képviseléhé.zzal és Turin varos hatésagaval kozolje.
(Elénk helyeslés.)

S=zéchenyi emléke.

A nemzeti kaszinénak 1892-diki Széchenyi-emléklako-

méjin, a Széchenyi-serleggel kezében, mondotta el

Apponyi — mint a kasziné iinnepi szénoka — e
beszédet :

Valahanyszor Széchenyi Istvan emlékével
foglalkozom, mindannyiszor a nemzeti ujjasziile-
tés korszakit a maga egészében laitom magam
el6tt. Mert ama nagy korszak kezdeményezései és
alkotasai egymassal elvalaszthatatlan Osszefiiggés-
ben allanak; alakjai, még azok is, a kik kozt lat-
szolag ellentét fejlodott, egymast kiegészitik. Az
irodalom ébresztette fel a nemzeti oOntudatot és
akkor adott a Gondviselés hazanknak nagy szel-
lemeket, a kik koriilnéztek és lattik, hogy bar
nemzet akarunk lenni, a nemzeti létnek majdnem
minden feltételét nélkiilozziik. E feltételeket kel-
lett megszerezni. Es bekovetkezett a nagy szelle-
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mek kozott a munka-megoszias: nem tervszer(

megdllapodds szerint, hanem a hajlamok, a tanul-

lr!:'u'myok, a tapasztalatok kiilonbozosége szerint.
s oly termékeny volt abban az idében amagiar

géniusz, hogy a nemzeti 1ét minden foltételének a

megalapitdsara, megszerzésére és kiépitésére meg-

l\;qltall‘: a langlelk( uttorok és a nagyjellem{i mun-
asok.

A nagy korszak Oridsainak egyrésze alkot-
manyos intézményeink reformjara, allami 6nallo-
sagunk, szabadsdgunk biztositasara helyezte ak-
czioja stlypontjat. Széchenyi magat a nemzeti
életet, a tarsadalomban rejlo erok ébresztését, a
miivelddést, a vagyonosodast szemelte ki tevé-
kenysége czéljaul. A poiltikai torekvések, a tor-
vényhozoi tervek koziil 6t leginkabb azok érde-
kelték, melyekben a tarsadalom reformjanak a
feltételeit latta.

Azt a magyar tirsadalmat, melyet Széchenyi
Istvan talalt, leirta 6 nekiink maga. &

E tarsadalom fényes torténelmi érdemeibol
mit sem vonle az, hogy a XIX. szazad kovetelmé-
nyeivel nem allott ésszhangban, hogy tehat szer-
vezetének, szellemének és tevékenységének gyo-
keres atalakitisa nélkiil, a magyar nemzetnek az
eurépai népcsaladban nem biztosithatta volna a
versenyképességet és igy a fennmaradast. Ez a
tarsadalom Kkasztokra volt szétszakitva, melyek
kozott a szolidaritdsi érzet hianyzott; ennek a
tarsadalomnak az egyik része, a mely az eurdpai
élet diszét megszerette, mindinkabb kivetk6zott a
nemzeti jellegbdl; az a nagyobbik része pedig,
mely magyar maradt, a nyugati nemzetek 1étfel-
tételeitdl idegenkedett. A magyar nemzet ekkép a
megsemmisiilés veszélyének volt kitéve, mert gyo-
keres atalakulas nélkiil egy részét elcsalta, mas
részét 6sszemorzsolta volna az eurdpai kultura.
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Ettél a veszélytol mentette meg hazankat
az a nagy szellem, melyben az eurdpai iranyza-
tok legteljesebb atértése, a leglangolobb nemzeti
érzéssel volt parositva. Mikodése nem szorult
més tervre, mint arra, melyet sajat egyéniségében
birt: és éppen azért volt olyan életteljes és any-
nyira hatalmas, mert nem volt mas, mint 1étté
valt én-je. Kiterjedt a szellemi és anyagi élet min-
den részletetére, de ennek az ezerféle tevékeny-
ségnek és ennek a faradhatatlan tevékenységnek

alapgondolata volt: ezt a nemzetet mindenek-
elott egységessé és a maga egészében a nyugot szel-
lemi és anyagi kulturdjanak részesévé tenni, a nél-
kiil, hogy nemzeti egyénisége csorbat szenvedjen.

Eurépai és magyar: ez volt Széchenyi.

_ Legyen e nemzet témor egység; legyen
europaias és legyen egyszersmind magyarabb, mint
valaha : ez volt az 6 programmja.

De midon Széchenyi ekkép életet lehelt a
nemzetbe, midon tevékenységre ébresztette a tar-
sadalomnak minden szunnyado erejét; midon egy-
ségesitette annak minden elemét: akkor éppen 6
volt az, a ki kortdrsainak az allami intézmények
atalakulasara iranyulé torekvéseit a leghatalma-
sabban eldsegitette. Széchenyi tarsadalmi reformjai
tették a politikai reformot egyrészt lehe-
16vé, masrészt sziikségessé. Az a szétzilalt és tes-
pedo régi tarsadalom, a mely a nemzeti életnek
csupan darabokra térdelt anyagat és olykor ébre-
dezo Osztonét tartalmazta: ez a tarsadalom nem
alkothatta volna meg a modern értelemben vett
alkotmanyos édllamot, de nem is érezte annak
sziikségét. Az a tarsadalom megelégedhetett az
allami intézményeknek ama toredékeivel, az allami
onallésagnak ama készleteivel, melyek fennallottak.
Becses részletek, becses toredékek, méltok az uto-
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kor kegyeletére, mert ezek is oltalmat n{:jtottak
a magyar szabadsdgnak, de az ujkor rohaméanak
ellentallani képtelenek. Ellenben a Széchenyi
reformeszméitél athatott, egységesitett, a nemzeti
szolidaritas {udatara ébresztett tarsadalom foltétle-
niil kovetelte a teljesen kiépitett magyar éllamot;
mert az allam nem mas, mint az egységes nem-
zet jogi formaja. Magyarorszag nem lehetett allam-
a sz6 modern és teljes értelmében, mig tarsadal-
munk nem volt ugyanily értelemben nemzet: de
mihelyt ontudatosan nemzetté valt, dllamma is
kellett Jennie.

Széchenyinek nagy szelleme ne érezte
volna at ezt a nagy, szilkségszerii Osszefiiggést az
altala merészen meginditott tarsadalmi reform és
nagy kortarsainak alkotmanyjogi reformja kozott?
Atérezte, latta talan vildgosabban, mint barki mas
és éppen ebbol ered életének a tragikuma. Mert
Széchenyi politikai krédgjanak az volt sarkalatos
alaptétele, hogy .boldogulasunkat csak a kiraly és
a nemzet bizalomteljes egyiittmikodése biztosit-
hatja 8 midon latta az Osszeiitkozés veszélyét a
két n tényezo kozott; midon ez Osszelitkozés
alkalmat az alkotmanyjogi atalakuldsokban talalta ;
midon ezeket sajat tdrekvéseineki bar kozvetett,
de sziikségszerl fo{f'aményaként elismerte : meg-
rendiilt a nagy szellem és Kkatasztroéfdktol féltvén
imadott hazajat, tért engedett gondolkozasaban
annak az iszonyu Kkételynek: vajjon jot tett-e
nemzetével, midon azt lethargiajabol f6lébresz-
tette ; nem lett volna-e jobb a kelet népét tunya-
sf?é.nak békéjében hagyni, mint Osszeiitkozések
elé vezetni, melyeknek a kimenetele megsemmi-
stilés lehet. X

Idoszerli-e az, t. uraim, hogy alapitonknak ez
emlékiinnepén, palydja ecsetelésében ondket elka-
lauzoljam ama rettenté lelki konfliktusig, mely
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gyaszba boritotta élete utolsé éveit és gyaszba bo-
ritotta érette a nemzetet? ‘4

Igen is, tgy vélem, id0szer(i, mert a mai
nap egyszersmind emléknapja e konfliktus meg-
oldasanak.

Oh, hogy e megoldds nem mehetett végbe
sajat lelkedben, te nagy szellem, melynek egye- .
diili tévedése az volt, midon gondolad, hogy té-
vedtél; hogy nem nyerhetted vissza lelked har-
moniajat, megérvén azt. hogy a torténelem tet-
teidnek ad igazat, kételyeiddel szemben! Iszonyu
koczkazat a nagysag: egy Zeusra, a ki olym-
pusi nyugalomban élvezi isteniségét, ezer Pro-
meétheus esik, a ki kinokkal fizet emberfolotiisé-
geért.

A te nagysigod is, lelked nyugalmanak,
sajat boldogsagodnak felaldozasa volt a nemzet
boldogulasaért. De mert ekkép egygyé valtdl nem-
zeteddel és annak életében élsz tovabb, elnyerted
azt a legnagyobb dicsdséget, hogy a nemzet éle-
tében talal megoldast a te életed tragikuma.

megoldast talal. Ebben az esztend6ben
lesz annak 25 esztendeje, hogy alkotmanyunk
helyreallitisa és a koronazas szent szertartasa
ujra megpecsételte a bizalom frigyét nemzet és
kiraly kozott. A mitol féltél, dicsoiilt szellem, az
elmult; a mit reméltél, a mit almodtal, az teljesii-
16félben van.

_ Mert nézziink csak koriil a hazdban és ha-
sonlitsuk Ossze azt, a mit ma latunk, azzal a Ma-
gyarorszaggal, a melyet Széchenyi leirt, és 6rom-
tol dobog fel a hazafi szive. Hisz még sok a
hidny, sok a kezdetleges allapot, tudjuk mind-
nyajan. De szabad annak a haladasnak, annak a
;géislodésnek oriilniink, melyet 25 évi Onrendelke-

idejében elértiink, nem ugy, hogy magunkat
elbizzuk, hogy elfelejtsiik azt a sok megoldatlan
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feladatot, mely még elbttiink &ll, de ugy, hogy az
elért eredményekbol egy oOrvendetes tanulsagot
vonjunk le, mely igy hangzik: semmi sem lehetet-
len mar abbdl, a mit a haza felvirigoztatisa
kivin és hogy a tanulsidg alapjan batrabban,
buzgébban, fokozott onbizalommal dolgozzunk
tovabb.

Tiszlelt Uraim! Maésodszor van az évek
soran e serleg kezemben. Most, mint elészor, mi-
don e diszes kikiildetésben részesiiltem, alapitonk
szellemétél kértem inspirdcziét. O gy akarta,
hogy ez a kegyeletes Gsszejovelel az 6 emlékének
legyen szentelve. Azt kérdeztem tehat magamtol,
hogy mit szdélna 6, ha koriinkben megjelenne?
Hova iranyitana figyelmiinket, ha 6t hallhatna
egyletiink ?” Es igy kalauzolt engem az & szelleme
annak a nagy torténelmi ténynek az emlékéhez,
mely élete tragikumat Kkiengesztelte és idealjai
megvaldsitasanak alapjat vetette.

Atengedem magamat tovédbbra is a nagy
szellem vezetésének.

Ha vele egyiitt elmélkednénk ama nagy
eseményrol, hat el6szor is meghajolnék azok elott
a nagy emberek elott, a kik utana voltak a nem-
zet vezérei és a nemzet és tron kozotti kiegyenli-
tés tényezoi. Nem dicsérem, sem nem birdlom al-
kotasaikat, mert ez engem a politikai élet terére
vezetne, a melyre ma lépnem nem szabad. De
6nokkel egyiitt meghajlok szellemiik és jellemiik
nagysaga elott, mely az egész nemzetnek a kincse.

Es Széchenyi szelleme a kiraly elé vezetett
bennﬁnkei, a kiraly elé, a ki megértette a magyar
nemzetet és megszerette, mert lelke csupa ké;,:e-
lességérzet és szive csupa szeretet népei irant. Es
a halhatatlan mit szélhatna egyebet, mint ezt.
légy halhatatlan, te j6 és bolcs kiraly! Halhatat-
lan? Szdszerint valé értelemben nincs halhatat-

Gr. Apponyi Albert : V4l beszédel 2
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lansag. Csak azt kérhetjilk az egek uratol, hogy
draga életet nyujtsa a természet szabta legs
s6bb hatarokig. Halhatatlan abban az értelemb
hogy a nemzet halas megemlékezése nevét a k
utodokig megodrizze ! Ezt kivanni sem Kkell, ez U
is bizonyos. De ugy légy halhatatlan, 6h Kkiraly,
hogy korményzatod alapeszméjét és legfGbb
csoségét atorokitsed utodaidra ; annak a folismeré-
sét, hogy valamint alkotmanyos szabadsdgunknak
egyik legerdsebb bastyija a koronas Kiraly torvé-
nyes tekintélye, ugy a tronnak, az uralkodohdz
hatalmanak legerbsebb oszlopa a magyar nemzet
allami onallésaga és alkotmanyos szabadséaga.

Akkor lesz Széchenyi végrendeletének meg-
valosulasa biztositva, ha e nagy igazsag alapjan
orokkeé tart a frigy nemzet és kirdly kozt.

v

A= Bgyetemj Ifitisdg Zdszlészenteldsi
nnepén.t)

— 1898 jun. 2, —

. Ifju barataim! A zaszl6, mint most hallat-
tuk, a tomoriilésnek és a testiileti becsiiletnek jel-
képe: annak a testiileti becsiiletnek, a mely az
egyénnek becsiiletérzését Kkoriilbastyazza és fo-
kozza s még az egyéni becsiileténél is tobbet ki-
van tole: a testiilet kozos czéljai, a testiilet hiva-
1) A millenndris évben tartott ez iinnep elsé
fele az egyetemi templomban, masik fele a vigadoban
folyt le, a hol Apponyi el6tt Bedthy Zsolt szolt. Az 6
beszédére hivatkozik az els§ mondat és az utolséelstti |
bekezdés is,
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tasa iranti teljes odaadéast az onfelaldozasig. Ha a
zaszl6 nem ezt jelenti, akkor {ires czifrasag. Onok
azonban komolyan veszik zaszldjukat, ifju bara-
tim, azért kérték ra Isten aldasat, azért kototték
ossze annak folavatdsat hazéank ezeréves multja-
nak {inneplésével. Es valoban, habar az 06nok
hivatasa a tettek mezején csak a jovoben fog ér-
vényesiilni, de ez a hivatas oly félelmesen nagy,
hogy erre a hivatasra késziilni mar magéban is
hivatas, (Tetszés.)

nok a jové nemzedéknek vezérei. Onok
kozott vannak azok, a kik a kormanyzatnak és
torvényhozdasnak magas polczait elfoglalni, a kik
a nemzeti életnek alakjat és keretét meg fogjak
hatarozni. Onok koézt vannak azok, a kik a tudo-
manynak és miivészetnek félkenteiként gondola-
tokkal fogjak ellatni a jové nemzedéket, annak
érzelmeit iranyitani. Onok kozt, e kevés szamu
fovezéren kiviil, ama 1égi6 hadnagy, a kik az élet
mindenféle foglalkozasaban, ki a mérnoki mﬁhely-
ben, ki az orvosi gyakorlatban, vagy a produktiv
foglalkozasnak barmely agaban a magasabb mii-
veltségnek és tudasnak hatalmaval a nemzet ki-
sebb koreinek gyupontul fognak szolgalni és amit
a nagyok terveznek, a mit a nagyok kigondolnak,
a mit a nagyok akarnak, at fogjak vinni a téme-
gekbe, az életbe.

A milyenek lesznek 6ndk, olyan lesz ennek
az orszagnak jévo nemzedéke. Ennél a gondolat-
nal, ifju baratim, kell, hogy lelkok elobb megren-
diiljon, de azutan folemelkedjék annak a felelos-
ségnek a tudatara, a mely ondkre nehezedik mar
ma ; mert 6n6k azok lesznek, a kikké lenni ma
késziilnek. Es ezért kell, ifju baratim, tomoriil-
niok, ezért kell a testiileti becsiilet, azért kell
annak kiilsd jelvénye, a zaszl6. Ezért kellett ezt
a zaszlot megaldani, megszentelni.

2.
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Mert az 6ndk hivatdsa valoban komoly, sot
szent. On6k a magyar értelmiségnek Osszessé
o6nok lépnek a régi magyar nemességnek torténe
orokébe. (Elénk helyeslés és taps.) A mit a régi
magyar nemesség egy évezreden at fenn tudott
tartani, vagy mindig 0jbodl visszafoglalni, azt az
egységes €s 0Ondllo magyar nemzeti dllamot, azt
tovabb fentartani, megszilarditani, ha lehet a ha-
talomnak, fénynek, magasabb polczira emelni az
0nok feladata; az 6noké, kik e sok nyelvii nép
nemzeti egységének megvaldsitéi. (Elénk helyes-
1és és éljenzés.)

Ifji barataim! E magasztos feladatuknak
teljesitését 6nok nehéz idok kozt fogjak magukra
vallalni. Ma {innepi fégzsugarak vesznek minket
koriil; de a fénysugarak mellett érvényesiil nem
egy fenyegeté arnyék. A nemzet halaadé himnu-
saba belevegyiilnek a nemzeti szétbontast kdve-
tel6 hangok idebent, az indokolatlan gy(lolet
hangjai odakiint. Nem elegendé erével ugyan,
hogy azok akar az. iinneﬁi himnust elhallgattas-
sak, akar az {inneplé lelkeket megrenditsék, de
elegendo sulylyal arra, hogy jovendd foladataiknak
komolysagara és nehézsé¥ére figyelmeztessék.
Kétségbe vonjdk az 6nok foladatanak, az egy-
séges nemzeti magyar allamnak jogosultsagat.
Kétségbe vonjak az emberiség legmagasabb esz-
méjének, kétségbe vonjak az emberi szabad-
sagnak, az itt laké nem magyar ajku nép szabad-
sagjogainak nevében. De tisztelt barataim, ez az
arnyék csak arra valo, hogy anndl ragyogobb
legyen a mi nemzeti iinneptiinknek fénye, eme
valotlansagnak sotétsége csak fényesebbé teszi a
mi igazsagunk napjat. Ha ez a kérdés elhangzott,
kell, hogy elhangozzék ra a valasz, s ha ezt a
valaszt meghalljdk a mivelt vilig népei, akkor
at fogjak érteni, hogy a mi iinnepiink az &
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ﬁnnzptik, a mi {igylink az 6 tigyiik. (Lelkes él-
jenzeés.

y Ugyan mit akarnak azok, a kik a magyar
nemzetnek egysé%ét a szabadsag hamis irligye
alatt ostromoljak? Mit akarnak 6k? Ha hitelt
adunk bevallott czéljaiknak, ennek az ezeréves
egységes allamnak szétdarabolasat nemzetiségi te-
rilletekre, az egységes magyar nemzeti allam he-
lyébe egy nemzetiségi tartomanyokbdl alakult kon-
foderaciot akarnak allitani.

’ Tisztelt ifji barataim! Mit szdl ehhez az
abrandképhez, nem mondom: a magyar hazafi,
hanem az idegen, az elfogulatlan, a ki valamely
allami alkotasnak jogosultsagat tisztdn az embe-
riség idedljainak szemgontjé 6l itéli meg, a Kki
csak abbdl a szempontbél nézi,lll:gfy melyik ala-
kulas, melyik berendezés legalkalmasabb arra,
hogy e teriilet lakéinak mindegyikére nézve az
emberi javaknak legnagyobb at biztositsa ?
A ki ismeri ennek az orszagnak foldrajzi és nem-
zetiségi viszonyait, tudni fogja, hogy ilyen nem-
zetiségi teriileteket itten megalkotni, hogy ugy
mondjam, technikai lehetetlenség, minthogy azokon
a szlav, azokon a roméan nemzetiségi teriileteken
taldn hatféle kiilonbozo szlav fajnak jogosult
egyéniségét kellene megbontani, nem is tekintve
azt, hogy eme nemzetiségi teriiletek mindegyike
milliényi magyar és német ajku lakossagot foglal
magaban. S mar most odadllitom minden elfogu-
latlan szemléld elé a kérdést, vajjon teljesebben,
vajjon jobban biztositva volna-e a szliv, a roman
nemzetiségi jellegli tartomanyokban e teriiletek

minden lakdjanak egyéni, fa'l),' nyelvi szabadséga,
az oft laké mubboeas:a és emberi mél-
tosaga — vajjon job volna-e biztositva mindez

a Kkeleti emtél éthatott e tartominyok
mint a hogy biztositva van az egyéni, faji, nyel
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szabadsdg, az egyén Osszes erkélesi javainak sza
bad kifejtése a nyugat-eurdpai czivilizaczié talaja
allé, a nyugat-eurdpai szabadelviiség eszméitol at-
hatott egységes magyar allamban? (Zajos helye
1és, éljenzés és taps.)

Es ha létezik oly tudatlan, a ki ezeket a ko-
rillményeket nem ismerve, ellenkezé felfogast tap-
141, vagy a ki a félvetett kérdésben nem tud eliga-
zodni, ime annak megadjdk a vilaszt e hazdnak
német ajku lakoi, a kik mindinkdbb sziind kivé-
telekkel - mindmegannyian az egységes magyar
allameszmének lelkes hivei. (Elénk éljenzés.)

Pedig ha van faj ebben az orszdagban, mely
kulturajanak felsobbsége, mely nyelvrokon nem-
zet dicsosége €s hatalmi allasa folytan kivaltségos
allast igényelhetne, bizonydra a két millionyi ma-
gyarorszagi német volna az.

Es ha mégis ezt a németséget e hazahoz,
mint magyar hazahoz ragaszkodni latjuk, ennek
a rejtélynek megfejtése nagyon konnyl. Ezek a
mi németajki polgartirsaink nyugat-eurépai pol-
géarok és jol tudjak, hogy a nyugat-eurdpai érte-
lemben vett allamnak, a nyugat-europai kulturanak,
a nyugat-eurdpai szabadsagnak ezen a teriileten 1
egyetlenegy keépzelheto formaja van: az egységes
magyar nemzeti allam. (Hosszantarté, zajos he-
lyeslés és tetszés.)

Az egységes magyar nemzeti dllammal ellen-
tétes aramlatok tisztin a keleti szellemt6l athatott
és keleti beéglyés alatt allé fajok kozott taldlnak
kovetoket. ez jellemzi aztaz egész mozgalmat.
A szabadsagnak a jelszava, mely alatt megindul-
tak, mely alatt maguknak a kiilf6ldon is hiveket
szerezni iparkodnak, csak ilrii?;ek, melyekkel a
tajékozatlan nyugatot félre akarjak vezetni. A maga
valésdgaban az, a mi ndlunk nemzetiségi mozga-
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lomnak neve alatt jelenik meg, — a mennyiben
nem az itt laké nem magyar ajku lakéknak jogos
egyéni szabadsagait, kulturdlis kivanséagait fejezi
ki, hanem a mennyiben a magyar egységes dllam-
nak foderalisztikus szétdaraboldsira iranyul —
semmi egyéb, mint a keletnek egy ujabb hédito
hadjarata a nyugat ellen, vakmerc Kkisérlet arra,
hogy békés eszkozokkel a nyugati czivilizdczio
szamara a mi nemzeti zaszlonk alatt elfoglalt te-
rilletbol a kelet szamara valamit elhoditsanak:
sz6val kezdetlegesebb foku kulturanak harcza egy
nagyobb, egy magasabb kultura ellen. (Elénk tet-
szés és éljenzés.)

] Az a tudat, ifji barataim, hoiy midén mi
allamunknak egységét, ennek a t6bb fajt maga-
ban foglalé politikai nemzetnek egységét kérlel-
hetleniil megvédjiik, hogy mi akkor nem pusztin
a faji onzésnek politikajat kovetjiikk, hanem egy
évszazados hivatdsunkat teljesitjiik, mint a nyu-
gati czivilizdczié védbastyaja kelet felé, az a tu-
dat, hogy a mit mi mint magyarok atérziink, ami
magyar sziviinket athatja, a mit6l el nem tudunk
valni, a nélkiill, hogy egész létlinknek erkolesi
alapjait megtagadnok, hogy a magyar hazafisag,
az emberiség nagy érdekeivel szemben nem va-
lami biinds 6nzés, melyet takargatnunk és men-
tegetniink kell, hanem Gsszeesik az emberiség leg-
magasabb idealjainak kultuszéval, dsszeesik kote-
lességeinkkel az emberi nem irant, sszeesik a
leFjobb értelemben vett vilagpolgari szellem kdve-
telményeivel, Gsszeesik az emberiség magasabb
kincseinek oltalmazasaval, Osszeesik az emberi
kultura legmagasabb vivmanyainak védelmével,
Osszeesik a nemesebb erkdlcsok, Osszeesik a tel-
jesebb szabadsig, a jobban méltinyolt emberi
méltésag kovetelményeivel: ez a tudat kell, hogy
minket 4thasson és boldogitson eme ezer éves
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ﬁnn?nnk 6romében. (Hosszantarté zajos és lel
kes éljenzés és tetszés.)
figyelmeztettem Ondket arra, hogy felas

datukat mily nehéz viszonyok kozott foEiiék be-
tolteni, kotelességem helyzetiink arnyoldalai mel-
lett annak fén{oldala.ira i1s ramutatni.

Kedvezobb, hatalmasabb védelmi 4allasban
vagyunk, mint barmikor voltunk.

A nyugat minket évszazadokon at félreis-

mert; a nyugat évszizadokon at vagy nem tudta
felfogni azt, hogy mi vagyunk az 6 intézményei-
nek, mi vagyunk az 6 felsébbségének, sot az 0
fonnéllasanak védobastyai, vagy ha e kiildetésiin-
ket folfogta, akképen magyarazta, hogy minket
be akar kebelezni, hogy a mi nemzeti allami 6n-
dllgsagunk jogosultsagat kétségbe vonta. A német
csaszaroknak ama torekvéseitol kezdve, hogy Ma-
gyarorszagbol német hiibérallamot csinaljanak,
egész az egységes osztrak Osszbirodalmi eszme
gyakran ismetelt szarnyprébdlgatasa’g, a torténet
teli van a nyugatnak ilyen félreértéseivel.

Az a nagy viltozas, mely a mi helyzetiink-
ben bedllott, az a nagy er6fokozas, az a hatalmas
tamasz, melylyel a multhoz képest most birunk,
az abban éll, hogy a nyugatnak ezt a félreértését
folvaltotta Magyarorszag hivatasanak helyes fol-
fogasa és annak az igazsagnak a folismerése a
nyugat hozzink legkozelebb all6 képviseldi részé-
rol, hogy Magyarorszag ezt a hivatasit nem csak
egyedill mint egységes magyar nemzeti alakulds,
hanem csak mint 0nalldé magyar nemzeti dllam
teljesitheti. (Hosszantarto zajos helyeslés, tetszés
és éljenzés.)

Ha van ezeknek az {innepeknek mély poli-
tikai g;l:;xtilsl és kiszamithata netg:;tli haszna,
ez al , hogy Magyarorszagnak 6nallo
1éte még soha oly vigasztalé elismerést nem nyert,
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mint éppen ez {innepek alatt. Es hogy ez az elis-
merés olyan vigasztalova valt, hogy ezt a nagy
eredményt elértiik, ezért az érdemeknek oroszlan-
része a mi felséges urunkat, kiralyunkat illeti.
(Lelkes és meg-megujulé éljenzés, a kozonség
folall) Ezek alatt a napok alatt megérezhette a
nemzet, hogy mit ér nekiink és a mi nemzeti
czéljainknak a kirdly ; mit ér a nemzetnek és a
nemzet czéljainak az a nyugat-eurdpai dinasztia,
a mely a nyugat kétkedo elemei elott kezességet
vallal a mi nyugat-eurépai hivatdsunk irdnt. (Lel-
kes, hosszantarto éljenzés.t) A magyar kirdly ma-
gyar koronajanak egész fényében, szakitva egy-
szer s mindenkorra oly gondolatokkal, a melyek
a nemzeti magyar allamnak Onéllosédgat tagadni,
vagy kétségbevonni akarndk, ellenkezoleg oda all
a vilag elé, mint a magyar nemzeti és allami on-
allosagnak legfobb és legimponalébb képviseldje.
(Zajos éljenzés.)

De e napok alatt érezhette ez a bdlcs ural-
kodo és az 0 egész dinasztidja is, ht:&y viszont
nekik mit ér a magyar nemzet. (Elénk tetszés.)
Nemesak, mert hadaikat szaporitja a kiilso alla-
mokkal szemben, nemcsak, mert az qlkot;nén 0s
és koronas felejedelem iranti alattvaléi hliségben
ezt a fajt és nemzetet megkozelithetik sokan, de
felil nem mulja senki, hanem éppen azért, mert
nemzeti és a’l.!:llami onallosagahoz torhetetleniil ra-
gaszkodik. (Elénk éljenzés és tetszés.)

Lettiink volna a multban a német fe{edel-
mek hiibéresei: akkor ugy teljesitettiik volna a
harczmezdén a nyugat megvédésének a hivatdsat,
mint a hiibéresek teljesiteni szoktik: ingadozva
hiiségben, gyakran szovetkezve az elle g
min ﬁ“ eronket kimélve és masoknak erej
tamaszkodva. Olvadtunk volna be az osztrdk 6ssz-
birodalmi eszmébe: akkor mem volna ezen a te-
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rilleten az az orszagczimer erd, a mely a nyugat
ellen késziilo askalédasoknak képes volna rendii-
letleniil ellenallani. Képzeljilk ezt a magyar terii-
letet kiilonbdz6 népfajaival, a magyar nemzeti és
allami tudat egyesité ereje nélkiil, képzeljiink ide
a szomszéd osztrak allaméihoz hasonld viszonyo-
kat: hova lenne akkor a Habsburgok birodalma?
(Zajos helyeslés és tetszés.)

Ilitom, hogy Ausztria azt az elkeriilhetet-
len megrendiilést, a melyet az ottani népeknek al-
kotmanyos szabadsaggal vald ellatasa ideig-6raig
eloidézett, el nem birhatta volna, hogy mindezek-
nek suilya alatt Gsszeroskadt volna, ha a monarkia
keletén nem all ott a kompakt magyar nemzeti

ség, az a sziklavar, a melynek oltalma alatt a
masik allam bensd ligyeit rendezheti, bensd ne-
hézségeit eloszlathatja. (Zajos helyeslés, tetszés.)

El6bb mondam, ifji baratim, hogy nincs
Osszelitkozés azok kozott, a mikre Ondket a ma-
gyar hazafiti érzés buzditja, és azok kozott, a
mikért mint vilagpolgirok manapséag lelkesednek ;
és most azt mondom, hogy nincs Osszeiitkozés
azok kozott, a miket 6n6k koronds Kkiralyukkal
szemben, mint hiiséges alattvalok éreznek és azok
kozott, a mikben a magyar nemzeti és allami 6n-
allosaghoz torhetetlenill ragaszkodnak. (Viharos
éljenzés és taps.) Valamint Osszefoly lelkeinkben
a magyar nemzeti idedl rajongd szeretete az em-
beriség legmagasabb eszményeiért valo lelkese-
déssel, éppen ugy Osszefoly koronas kirdlyunk és
az uralkodohédzhoz valé ragaszkodas a mi magyar
hazafiséd legmerészebb aspiraczidival. (Zajgs
éljenzés.

Ezt a két sz6t olvastam zaszléjukon : Kiraly
és haza és ramutattam eme két sz6 tartalmaéra.
Megelézi ezt a két szt eg¥ elsd, ez a sz6: Isten.

A haza onéllésagat fontartani és megszilar-
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ditani: elsé sorban az ondk féladata. A nemzeti
egységet megvédeni a Kkeleti szellem bomlaszto
betolakodasa ellen: ez masik foladatuk. Mi kell
ehhez? Egyszerlien az, hogy a nyugati cziviliza-
cziénak minden folényét magunkba folvegyiik és
az életben érvényesitsiik.

A nyugatnak szellemi felsGbbsége a kelettel
szemben kétséget nem szenved. De erkoélesi fel-
sobbsége a szazadvégnek nevezett legujabb kor-
nak szamgs érnyalata altal komolyan meg van
tamadva. ha erre az els6 szora: Isten, mely a
zaszléra fel van irva, felhivtam figyelmiiket, én
azt akkép magyariazom, hogy a keletnek és nyu-
gatnak ezen teriileten késziilo Osszeiitkdzésében a
keletnek van egy nagy erétényezdje. A kelet val-
lasos, és ha a nyugat megsziinnék valldsos lenni,
akkor megsziinik a nyugatnak erkolcsi folénye a
kelettel szemben.

A nyugat a vallasossag szelleméhez hozza-
fizte és azzal Osszekototte a szabadsagot és ezt
helyesen tette. A szabadsag élteté levegdjében
edzett vallasossagunk folényt igényelhet, mint er-
kolesi erd tényezo a kelet vallasos szelleme folott.
Es ha azok az aramlatok kerekednének folal, me-
lyek a helyett, hogy a valldsossigot a szabadsag-
gal osszekapcsoljak, a szabadsdg nevében magat
a vallast akarjak kiirtani: akkor a romlasnak té-
nyez6i tamadjak meg a nyugat folényét és a
harcznak kimenetelét ezen a teriileten legalabb is
kétségessé teszik. (Zajos helyeslés és tetszés.)

Igenis, a nyugatnak szellemi aramlatai ko-
z6tt nem egy mutatkozik, a mely bizonyos elvén-
hedésnek a jele. Leszéljak az eszményekhez valo
Onzetlen ragaszkodast, a giiny mosolyaval tekin-
tenek mindenre, a mit nem mondom az ész, de a
kéz nem tud szétbontani és darabjaira szétszedni.
Az egyéni boldogulast, a feliilkerekedést, az egyé-
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nek egymés elleni kérlelhetetlen harczaban allit-
jak oﬁumint az észszer élet torvényét és egye-
dili at. Ezek, ifju baratim, nem alkot6 részei
a nyugati szellem felsobbségének, ezek betegségei
a nyugatnak és mi mint ifji nemzet tartsuk fenn
magunkban mindazt, a mi a nyugatnak ifju ere-
jét alkotta, de ne vegyiik fel magunkba azt, a mi
a nyugat sorvaszté betegségévé valhatik. (Hosszan-
tarto zﬁjos helyeslés és éljenzés.)

n nem féltem onoket ezektdl a sorvaszto
betegségektol. Nem féltem ezektol a magyar nem-
zetet mindaddig, mig zaszlajara tekint, mig, mint
a mellettem {ild tisztelt tandr,1ir oly szépen mondta,
zaszlojat megérteni tudja. (Elénk tetszés.)

z a zaszlo harom szint mutat. A zold szin
a mi reményiinknek kifejezoje a haza jovdjében,
népiinknek onfentarté, megtorhetetlen erejében. A
voros szin, a szeretet szine, mely a vér ontdsa
tud elmenni a hazanak szent érdekéért. (Lelkesiilt
tetszésnyilvanitasok.) Kozépen van a fehér. Az a
fehér szin, mely a hitet jelképezi, a hitet minden
irant, a mi szép, magasztos és nemes; a hitet hi-
vatasunkban és mely azért fehér, mert ez az a lap,
melyre 6nok hivatva vannak rairni Magyarors
jovendo torténetét. (Kitoré és ismételve megujulo
viharos éljenzés és tetszés.)

v
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Sajtészdvetség szervezése a nem=etkdai
béke és vdlasztott birdsdg érdekében.”)

Az interparlamentaris uni6 alapgondolatanak
sziikségszer(i kiegészitése a kozhatalmak népies
alkoté elemének follépése a béke érdekében, mely
a népek egyik legfobb érdeke. A haboru tetszhe-
tik becsvagyo fejedelmeknek, minisztereknek, had-
vezéreknek, allhat egyes uralkodo osztalyoknak
— hol egy harczias nemességnek, hol dividendara
sovar tokepénzeseknek érdekében: de a tomegekre
nézve mindig csapas. Ez az alaptétel, a mely meg-
timadhatatlan. Erre lehet a népképviselok érint-
kezését épiteni, a béke megovasanak czéljabol, a
szervezetnek pedig, mely ezt az érintkezést koz-
vetiti, ellenallhatatlan hatalommal Kkellene birni.
Ez a szervezet az interparlamentdris unio, a mely
azonban ezzel a hatalommal nem rendelkezik.

Az interparlamentaris szovetség nagy szol-
galatokat tett a béke problemajanak helyes for-
muldzasa koriil s azzal, hogy a béke iigyét az
utopiak orszagabol a gyakorlati politika terére
vitte és sok komoly elmét szamara megnyert.
Nagy szellemi befolyast gyakorolt a béke-ligy leg-
nevezetesebb vivmanyara: a hégai konferencziara.
De mint hatalmi tényez0 igen szerény mértékben
érvényesiilt.

Honnan van a békeszGvetség tehetetlensége ?
Nem fejtettek ki elég munkassagot a csoportok,
vagy azért nem dolgoztak, mert nem érezték ma-
gukat hatalmi tényezonek? Talan a parlamentariz-
mus éltalanos hanyatlasiban rejlik a baj, a mely-

*) Elmondta franczidul 1900. jul. 31-én a nem-
zetkdzi valasztott birdsagok iigyében Périsba sszehitt
interparlamentdris konferenczian,
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nek orvossiga akkor nem volna egyéb, mint a
beteg parlamentarizmus gyoégyitasa. Ennek utjait,
médiait kellene tehat megvitatnunk ? Ez messze vinne
a tulajdonképpeni kérdést6l. Barmily kiilonbozok
legyenek ugyanis a kiilonb6zo orszdgokban a mo-
dern parlamentarizmus betegségi tiinetei, van egy
kozos jellemvonasuk és ez: a nép széles rétegeinek
koézombossége a parlament irant. Ez az altalanos
tiinet altalanos, mindeniitt mikodé’okra vezethetd
vissza, a mely nem mas, mint az, hogy akar azin-
tézmények, akar azok kezelésének hibajabdl, a
parlamentek igen tokéletleniil képviselik a nép
valodi érzelmeit, valodi akaratit. A folytonossag
megszakitdsa a nemzeti akarat és a nemzeti kép-
viselet kozt : ez az utébbi gyengeségének legfobb
oka ; hiaba, lényegénél fogva atruhazott hatalom-
mal bir, melynek formai jogositvanyai 6nz6 klik-
kek g!ermekes vagy felhaborité hatalmi igényének
jellegét nyerik, mihelyt az &truhazas tudata el-

omalyosul. De meriiljon fol valamely tény, t6-
rekvés vagy eszme, melyben a parlament a valddi
nemzeti akarat képviseletét megragadja, akar csak
valamely speczialis kérdésben is, és a legmegve-
tettebb parlament is visszanyeri hatalmat, historiai
tényezové valik, mely minden ellenallast széttor,
mert akkor megifjodott élete forrdsaban, folvette
magéaba a nép erejét.

A parlamenti akczié a béke érdekében rog-
ton ellenallhatatlan hatalomma fog valni, mihelyt
erdés népakarat tamogatja; de ez a tamogatas ma
még hianyzik és ez helyzetiink gyéngeségének
valodi oka. Az interparlamentéris unio logikéja-
ban van egy téves foltevés. Azt mondtuk: a népek
érdeke a béke, s ebbol mindjart azt kovetkeztet-
tiik : tehat a népek gyiilolik a haborut és szeretik
a békét. Ez a gatag foltevés tavol all a meg-
valosulastol. A mig ez bekovetkezik, még nagy
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munkat kell végezni: a kozszellemet uj utakra
terelni, hagyomanyos eléitéletektol és szenvedel-
mektol megtisztitani.

Itt van mindenekel6tt a hazafisignak egy
ferde és durva folfogasa, mely azt hiszi, hogy az
erkoles €s az igazsag elveit félre lehet tenni, mi-
helyt orszagunkrol, annak vélt dicsoségérol vagy
hasznarol van sz6; mely nemzete szamara nem
ismer nagyobb dicséséget, mint azt, hogy a haboru
koczkajatékaban feliilkerekedjék. Ezen a téren is
tisztazni kell a fogalmakat. Ha e szovetség pro-
gramjaba belecsuszhatna olyasmi, a mi a hazafi-
sag megtagadasat, vagy gyongitését eredményezné,
akkor sem engem nem latnanak itt, sem honfitar-
saim egyikét sem. De tavol ettol, inkabb az a to-
rekvésiink, hogy ezt az erényt legmagasabb fokara
emeljiik, legtisztabb Kkifejezésre hozzuk, megtisz-
titva azt attol a heterogén vegyiiléktél, melyet az
eroszak uralmanak szazadai beléje Kkevertek. Al-
kalmazzuk ra minden nemes szeretet torvényét,
mely nem a bilinrészességben, hanem az erkolcsi
tokélyesbiilés kozos torekvésén alapul. Szeressiik
eléggé hazankat, hogy mindenekelott becsiiletét
ovjuk meg minden eroszakos és igazsagtalan tet-
tek szennyétol. Szeressiik elég dicsvagygyal, hogy
ne a materialis birkozast tiizziik ki palyajaul, ha-
nem a szellem, az alkot6 munka, a tarsadalmi
béke ama vivmanyainak a megszerzését, melyek
utan, midon 6ndnmagunknak diszt, hasznot, gaz-
dagsagot szerziink, egyszersmind az egész nép-
csaladnak haladast szerziink és az egész emberi-
ség aldasaban részesiiliink. Szeressiik elég okos-
saggal és elorelatassal, hogy legfGbb javait ne
tegyiik, rossz csaladapa modjara, koczkara, a ha-
bori koczkazasara, de inkabb biztositsuk azokat a
jog és a nemzetkozi igazségosséz szilard alapjain.
Szeressiik elég lelki emelkedettséggel, hogy a né-
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pek szeretetét inkabb kivinjuk neki, mint azok
rettegését : féljenek 6t megtamadni, de ne tartsa-
nak attol, hogy altala megtamadtatnak. Szeressiik
hazankat igy méﬁ katonai dicsoségének érdekében
is, mely csak akkor ragyog teljes fényében, ha a
jogos védelem szentesiti a kard hasznalatat és el-
omalyosul, ha azt kaland- vagy hdditasi vagy
szolgalataban teszi.
De ha koériilnéziink és szemiigyre veszsziik
a vad, haborts fanatizmus Kkitoréseit, a melyeket
utczdinkon még manapséag is latunk, s melyek be-
hatolnak a csaladi szentségbe is, atyai, sot anyai
oktatds utjin betolakodnak a gyermek lelkébe:
akkor megismerjilk a munka nagysagat, a melyet
még el kell végezni, hogy a néplélek a mienk
legyen. De ott vannak a tudakos teoriak, melyek
etikai szilkségnek magasztaljak a haborit, mert
onfeldldozasra ad alkalmat. A pestis-epidémidk
kivalo alkalmat szolgaltatnak az orvosnak, a lel-
késznek, az apolonak, hogy hdsies Onfelaldozast
Eyakoroljon; e szerint tehat fajlalnunk kellene,
ogy a czivilizalt vildag e csapasoktol mar tobb
évszazad Ota mentesitve van és rosszalnunk azo-
kat az intézkedéseket, melyekkel toliik menekiil-
tink. Vagy gondoljanak arra a természetes vad-
sagra, mely czivilizacziéonk vékony hartyaja alatt
lappang és a mely a véres tusa latasaban va
elképzelésében valosaggal kéjeleg; és ha szornyu
a bestia az emberben (la béte humaine), az emberi
butasig (la bétise humaine) talan még szdrnyiibb :
az a butasag, mely minden magasabb roptii idealis
torekvést olyan kozhelyekkel vél elutasithatni, mi-
lyen példaul ez: ,A meddig emberek lesznek,
haboru is lesz“. Az a butasag, mely a mikor czi-
nikus, szellemesnek képzeli magat és a magasabb
folfogas alliirjeit fitogtatja, szamitvan arra a még
‘nagyobb butaségra, a melynek ezzel impondlniképes.
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De kéges-e az interparlamentaris unié arra,
hogy kozelébe férkozzék a népléleknek ? Nem ké-
pes ra, mert igen gyéren érintkezik a néppel.
Olyan erdére van sziikségiink, melg mindeniitt és
mindig miikodik, mely legvozni képes a tér és az
id6 akadalyait, mely mindenkihez hozzafér és a
mely befolyasanak folytonossagaval a szellemi
lustaségot is gondolkozasra ébreszti.

Ez az erd a sajto s nincs siirgésebb foladat,
mint ezt az er6t mozgdsitani a béke érdekében.
Hogy a béke-szovetség erre elobb nem gondolt,
ennek oka az, hogy az illuziéja a sajtora is kiter-
jedt. A mint azt hitiiik, hogy a népek lelke mar
veliink van, mert észszerien igy keilene lennie,
ugy a sajto tamogatasat is magatol értetodé do-
lognak vettiik; és ebben a foltevésben épp tgy
csalodtunk, mint amabban. A politikai sajto, mely-
bol a nagykozonség a maga benyomasait és fol-
fogasait meriti, mely tehat egyedill szolgalhatja
iigylinket hatasosan, ma még nincs veliink. A ki
ma egy békebarat czikket kozol, talan az alairt
hirneves ir6 kedveért, holnap a békemozgalmat
szokott modon lecsufolja; a ki ma joindulata,
holnap lenézé, ma reményt, holnap skepticzizmust
hirdet. Ilyen szeszélyes, intermittens, megbizhatat-
lan tdmogatassal nincs mit csinalnunk. Nekiink
kovetkezetes és rendszeres, visszaesésektol és el-
lenmondasoktél mentes tamogatas kell, teljes hit-
tel és odaadassal ligyiink irant. Mihelyt csak né-
hany lap ebbe a szervezetbe belépett, mar van a
kozonségnek egy része, a mely eszméinknek min-
dennapi befolyasa alatt all, s a mely mértékben e
szervezet terjed, mindig tobb elme fog engedni a
propagandanak. A sajto igren szervezése nélkil
csak tovabb vegetalunk, de életerés akcziolg, a
kozhatalmak népies elemének a béke érdekében
vald dontd silyu follépéséig soha el nem jutunk.

Gr. Apponyi Albert: V4L beszédel. 3
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E kiegészités nélkiil a nép hatalménak csak meg-
jelenési formajat szerveztilk, mert a parlamenti
‘képviselet csak ennyi; de a nép lelkében mikodé °
csaladi eroket, az ott forrongo eszméket, érzel-
meket, aspirdczidkat, az ott alakulé meggy6z0dé-
seket, tehat a lényeget elhanyagoltuk és igy sok
parlamenthez hasonléan magunk is csak formai
életet éliink.

S hogy a sajté szervezete lehetséges, mu-
tatja az, hogy méar megvan hazamban. A
mint az interparlamentaris szovetség magyar
csoportja az eszmét megérlelte, azonn a
tett mezejére lépett. A maEyat sajtohoz fordult az
emberiség egy nagy eszméje nevében, és annaka
hazafisagnak a nevében, a mely gyéztessé akarja
tenni nemzetét az emberiség szolgilataban kifej-
tett buzgalom nemes versenyében. Hazafias biisz-
keséggel mondhatom: a legtdbben meghallgattak,
a sajto békeszovetségének magyar csoportja ma
mar é16 tény, mikodo valdésag.

Nagy Oromiinkre szerb baratainktol értesi-
tést nyertiink, hogy példankat koévetni késziilnek.

A mi lehetséges volt Eurdpa keleti részei-
ben, miért ne volna lehetséges nyugaton? Semmi
kétségeskedésnek sem szabad engedniink, mikor
annak a dontd fordulatnak elokészitésérol van
sz6, mely iigyiinket jambor Ohajtisok talajabol
atiiltetheti az” é16 vaiosag orszagiba. Es ha a
sajtoszovetség kezdetei szerények, ez sem baj;
gondoljunk vissza arra, miné igénytelen volt az
nterparlamentaris szovetség tizenkét év eldtt és
miné tekintélyes szervezetté fejlodott e rovid ido
alatt. Ha a sajtészovetség tijabb tizenkét év mulva
csak Ugy aranylik az Osszes sajtohoz, mint ma az
interparlamentaris szovetség az Osszes parlamen-
tek tagjainak 1étszdmahoz, akkor iigylink diadala
biztositva van.
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Itt, Francziaorszag szivében, a franczia szo-
székrol fordulok franczia Kkartarsaimhoz, hassanak
oda, hogy az 6nok nagy nemzete most is élére
dlljon egy hatalmas nagy eszmének ; mi magyarok
orommel ha%yjuk meg az emberiség haladasanak
vezérszerepében. A franczia nemzet védosége ala
helyezve ajanlom Onoknek a békebarat sajto-

szovetség ligyét.

A Véders.Vitdbsl.
A 25§

— 1889, maércz. 2. —

Jegyzet. Az 1880-ik év januar 10-én kezd616tt a
képviselohazban a véder6rol szolé torvényjavaslat
targyalasa. E torvényjavaslatnak hiressé, igazab-
ban: hirhedtté valt 14, és 25. §-a volt az, melyet,
mint az akkori ujsidgok tanusitjak, magaban a
kormanypart kebelében is tobben hevesen meg-
tamadtak, az elsot alkotmanyjogi,, a masodikat
kiilonosen nemzeti szempontbol. Ugy a hadiigyi
bizottsaigban, mint maganak a kormanypartnak
tanacskozasain, hosszu és éles vitdk elozték meg
a torvényja: t parlamenti targyaldsat, s mikor
a torvényjavaslat a Haz elé Kkeriilt, akkor mar
orszagszerte fel voltak izgatva a kedélyek s ez az
izgalom fokozddott a hosszu parlamenti targyalas
rendjén. Az akkori miniszterelnok, Tisza Kal-
man, erGsen ragaszkodott a 14. szakasz szive-
géhez, azt allitvan, hogy e szakasz nem fartal-
maz alkotmanyjogi sérelmet. A torvényjavaslat az
ujonczjutalék megallapitisira és a pottartalékra
vonatkozo intézkedései a népképviselet hatalmat

3l
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csokkentvén s nem biztositvin a magyar allam-
polgérok abbeli jogat, hogy a tiszti vizsgalatot
magyar nyelven tehessék le, az ellenzék altald-
nossagban sem fogadta el a javaslatot. Héarom
heti vita s a torvényjavaslatnak dltalanossagban a
tobbség 4ltal valé megszavazdsa utdn, a minisz-
terelnok mégis visszaallitotta a 14. §-t eredeti ér-
telmébe, de még mindig megmaradt a 25. §., mely
masodik évi szolgilatra kotelezte azokat az ifja-
kat, kik a tiszti vizsgilaton megbuknak. A vita
hevessége, szenvedélyessége itt, ha még lehet,
fokozodott. Bent a parlamentben siirlin érték egy-
mast a viharos jelenetek, az orszdgban és a fova-
rosban szereszama nem volt a tiltakozé népgyi-
1éseknek, utczai tiintetéseknek, melyek, sajnos,
idonként a csocselék garazdalkodasaiva is fajul-
tak. A kormany a 25. §. sérelmes voltin a Gajari-
féle hatarozati javaslattal prébalt enyhiteni, de,
természetesen, az ellenzék nem fogadott el hata-
rozati javaslatot torvény helyett. A tobbség meg-
szavazta ugyan a 25. §-t is a hatdrozati javaslat-
tal, de a Tisza-korméany allasit e kérdés nagyon
megingatta s nemsokara rekonstrualni is kellett a
kabinetet. !

A kormanypart részérél, mint emlitettiik,
hatarozati javaslatot adtak be a 25. §-hoz. Ez az
u. n. Gajdri-féle hatdrozati javaslat igy szol:

» Tekintettel a véderordl szélo torvényja-
vaslatnak az egyéves onkéntesekre vonatkozo
szigoritd intézkedéseire, —

utasitja a képviselohdz a honvédelmi mi-
nisztert, hogy éllasabol kifolyélaf a tiszti vizs-
gat illetoleg tegye meg a kelld I[épéseket arra
nézve, hogy :

1. a német nyelvben vald jartassig csak
oly mértékben Kkivdntassék, a mily mértékben
annak birdsa a kozos hadsereg szolgalati viszo-
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nyaibél kifolyolag mulhatatlanul sziikséges ; to-
vabba, hogy ennél fogva a magyar korona
orszégaiban honossdggal bir6 egyéves Gnkénte-
seknek szabadsagukban alljon, miszerint a vizs;
folyaman az éllamnyelvet — illetéleg a Horvat-
Szlavon orszagokban illetékeségiiek azon or-
szagok hivatalos nyelvét — hasznalhassék.

2. E végbol a vizsgalo-bizottsagok ugy
allittassanak Gssze, hogy azok ezen kivanalom-
nak megfelelni képesek legyenek.

Ezzel szemben allott a véderd-bizottsagok
kisebbsége altal beadott kiilonvélemény és Bedthy
Akos modositvinya, mely a kovetkezo:

2A 25. g 13-ik bekezdésének e szavai
utdn: ,A tényleges szolgilati év végén tartoz-
nak az egyévi onkéntesek a tartalékos tisztekké
valé kinevezéshez megkivantatdo képzettséget el-
méleti és gyakorlati tekintetben vizsga letétele
altal igazolni“, tétessék a kovetkezo szoveg:

A magyar korona orszagaibol szarmazo
egyévi onkéntesek az elméleti vizsgat sajat va-
lasztasuk szerint az allam nyelvén, vagy német
nyelven tehetik le.“*)

A védero-vita kérdésében négy nagyobb be-
szédet tartott Apponyi. Ezek kozil alljon it a
hirhedtté vait 25, §. ellen elmondott beszéd.

Tiszlelt Haz!

(Mozgas. Halljuk! Halljuk!). Azt hiszem,
helyesen cselekszem, ha a t. eléttem szélott kép-
viseld ur beszédjének csupan arra a részére te-
szek felszolalasom folyaman megjegyzéseket, me-
lyek magara a napirendben 1évé targyra vonatkoz-
nak, (Elénk helyeslés.) mert Gigy hiszem, a mostan

*) Apponyi Albert gréf Beszédei. II. kot. Bpt.
1896. Singer és Wolfner kiad.
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kif?'llédatt hangulatban rossz szolgéalatot tennék
az altalam 6 vele és legalabb is oly melegen,
mint & dltala 6hajtott ama czélnak, hogy a par-
lament tandcskozasai mindenkor az alkotmanyos
méltésdg szinvonalan maradjanak, ha azokra is
kitérnék, a miket a t. képvisel6 Ur egyébb tar-
gyakrakiterjesztoleg mondott. (Altalanos helyeslés.)
A 25. §. tudvalevileg a 14-ikkel egyiitt volt
a lapis offensionis, a mely miatt e torvényjavaslat
felett az a hosszl, az a sok tekintetben — elis-
merem, de annak jogosultsigit is dllitom — el-
keseredett vita fejlodott; oly vita, mind, ha a
torvényjavaslat tisztin katonai czéloknak elomoz-
ditdsara torekszik, ebben a Hazban soha ki nem
fejlodott volna. (Elénk helyeslés balfelol)
© A 14.§.eltint, — hogy miné koriilmények
kozt, arra bator voltam megjegyzéseimet meg-
tenni akkor, mikor az volt napirenden. Megérkez-
tink a 25. §-hoz és allittatott, hogy a 25. §-ra vo-
natkozolag is Uj helyzettel allunk szemben. Napo-

kig tarté titokzatos tandcskozasok eredményeként .

sejtették, hogy egy hatdrozati javaslat fog a Haz-
nak beadatni, a mely a nyelv kérdésére fennallo
aggodalmakat eloszlatni képes lesz. Mert a 25
§-nak sérelme, az az izgaté anyag, a mely benne
foglaltatott, két dolog talalkozasabol all : a ma-
sodik évi szolgalat elrendeléséb6l és annak az
dllapotnak a fenntartdsibél, mely nem nyujtott
kell6 biztositékot arra, hogy a magyar miiveltség
ne legyen ifjainknal oka a tiszti vizsgalat le nem
tevésének. Hat azt allitottak, mialatt ez emlitett
titkos tanacskozasok folytak : hogy ha fenntartatik
is a masodik szolgalati év elrendelése, gondoskod-
nak arr6l, hogy az a masodik aggodalom, a mely
tulajdonképp leginkabb izgatta fel la kedélyeket,
targytalanna vglljék. Es t. Haz, megtortént az
elore hirdetett titok leleplezéze, még pedig bizonyos
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iinnepélyességgel. A tobbség megbizott'a, erdsen
radikalis szinezetli beszéd kiséretében, bemutatta
a hatarozati javaslatot; nyomban utina folkelt a
t. honvédelmi miniszter ur, el6adta azokat az irany-
elveket, a melyeket az egyéves onkéntesek kikép-
z6sénél és a vizsgalatnal ezentul alkalmazni fog-
nak ; nyomban utana folkelt az igen t. vallas- és
kozoktatasligyi miniszter és eldadta azokat az el-
nyoket, az ugynevezett konnyebbitéseket, a melye-
ket az egyéves Onkénteseknek nyujtani fognak
karpotlasul azért, hogy az onkéntességi évet min-
den koériilmények kozt kizardlag a katonai tanul-
manyoknak lesznek kénytelenek szentelni. Nos,
t. képviselohaz, ezek utan a nagy leleplezések
utdn konstatdlnom kell, hogy leszamitva a t. hon-
védelmi miniszter ur altal emlitett néhany igen
gyakorlatias rendszabalyt, melyet azonban meg
kellett volna tenni az ligynek és az eredmény-
nek érdekében minden koriilménynek kozt, lesza-
mitva ezt, az a helyzet, a mely aggodalmainkra
okot adott, a maga lényegében az uj revelacziok
altal semmivel, de semmivel sem valtozott. (Helyes-
lés a I.E.:l és a szélso balon.)

is osztozom Horvath Gyula t. bardtom-
nak abban a nézetében, hogy nekem sem a forma
kell, hanem a lényeg. Igenis, t. Haz, engem {ires
formula nem elégit ki. En lényeges rendszabalyo-
kat kivanok arra, hogy aggodalmaink eloszlattas-
sanak. :Elénk helyeslés a bal- és szélsé balon.)
Es ha egy hatirozai javaslatnak némely Kkifeje-
zése modosittatik, de annak a tartalma ugyanaz,
a mi a régié, tehat annak elégtelensége is, a do-
log természeténél fogva ugyanaz, a mi a régié:
akkor mindez a helyzeten mit sem valtoztat, mit
sem abbeli jogunkon, st mit sem valtoztat abbeli
kotelességiinkon, hogy az uj kiadasu hatarozati
Jjavaslattal megtoldott 25. §. ellen ugyanazzal a kér-
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lelhetetlen erélylyel folytassuk a harczot, (Zajos
helyeslés a bal és szélsé baloldalon.) a melylyel
azt folveutiik az ujabb revelaczio kelte elGtt.

Aggodalmaink egyik oka,,a masodik évi
szolgélat: az megmaradt, (Igaz! Ugy van! a bal-
és szélsd balons Errél nem is allitottak, hogy
megvaltozott. De hogyan allunk a masodikkal?
Kijelentettiik elore, hogy a hatarozati javaslat for-
majaban eszkozolt, csupan a hadiigyi adminisz-
tracziora utalo orvoslast nem tartjuk kielégitonek.
Miért? Mert ez a maradanddsagrol semmi bizto-
sitékot sem tartalmaz. Akkor, mikor a teher, a
két évi szolgalat elve a torvénybe jon, azt kell
kivainnunk — ha mar ezzel a teherrel meg tud-
nank baratkozni — hogy a biztositék, mely a ter-
het elviselhetobbé teszi, ugyanazzal az erovel ru-
haztassék fel. (Elénk helyeslés a bal és szélsd
baloldalon.) De nem tekintve ezt. a hatarozat ja-
vaslat, nehany Kkitételének a kihagyasaval, tulaj-
donképpen csaknem szorol-szora hii forditasa a
jelenleg érvényben lev) utasitasnak. (Igaz! Ugy
van! Deriiltség a bal- és széls6 baloldalon.)

A jelenleg érvényben levé utasitds ezt
mondja a német nyelv ismeretének a kotelezett-
ségérol :

»Es geniigt, wenn sich die Freiwilligen
hiebei in einer fiir den Dienstgebrauch ausreichen-
den Weise verstandiich machen kénnen.“

A hatarozati javaslat azt mondja: ,A német
nyelvben valé jartassig csak oly mérvben kivan-
tassék, a mily mérvben annak birdsa a kozos had-
sereg szolgalati viszonyaibol mulhatatlanul sziik-
séges.“ (Deriiltség a bal- és szélsd baloldalon.)

A most fennallé utasitasa kovetkezo bekez-
désében azt mondja:

»Auch ist denselben, wenn sie der vorher-
stehenden unerldsslichen Bedingung geniigen, zu
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gestatien, sich bei der eingehenden Erorterung
des Gegenstandes im weiteren Verlaufe der Prii-
fung ihrer Muttersprache zu bedienen.“ (Felkialta-
sok a bal- és szélsé baloldalon: Ugyanaz! Szé-
delgés! Zaj.)

A hatarozati javaslat folytatasa azt mondja,
hogy: ,Ennél fogva a magyar korona orszagaiban
honossaggal biro egyéves onkénteseknek szabad-
sagaban alljon a vizsga folyaman az éllam nyel-
vét hasznalni“. (Zaj. Mozgas a bal- és széls6 bal-
oldalon.)

A részletes koriilirasok itt ki vannak hagyva,
azok a részletes Koriilirasok, a melyekrél nem tud-
juk, vajjon azok megszoritast tartalmaznak-e,
vagy enyhitést, a melyeknek karos, vagy {idvos
befolygsa az egyes vizsgalo bizottsag belatasatol
fiigg. Es éppen ezért tartottam én rossznak a ha-
tarozati javas'atot akkor, midon ama részletes fel-
tételeket elhagyja, mert e részletezés helyébe nem
szabatos jogszabaly jon, miné pl. az volna, haaz
mondatnék, hogy ,az elméleti vizsgat kezdetétol
fogva végig magyar nyelven teheti le az illeté*:
hanem ismét csak egészen hatdrozatlan kitétel
hasznaltatik, hogy a ,vizsgalat folyaman¥,
akkor t. i, midon a vizsginak egyik részében
meggy6z6dést szerzett a vizsgalobizottsag, hogy az
illeté6 a német nyelvet a hadsereg szolgalati viszo-
nyaihoz megkivant mértékben birja, — hogy
akkor a vizsgalat tovabbi folyaméan szabadsagaban
all a magyar nyelvet hasznalni. Tehat, t. Haz, ott va-
gyunk, a hol azelétt voltunk, hoiy tisztan egyes
vizsgalo-bizottsag 6nkényére van bizva minden, ez
vonja meg azt a hatarvonalat, a melyen til meg
van engedve, hogy a magyar allampolgar az
allami nyelvet haszndlhassa. E szerint, t. képvi-
selohdz, ugyanazzal a helyzettel allvan szemben,
ugyanazok a mi kotelességeink s ezeket teljesit-
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jiilk s teljesiteni fogjuk a 25. §. ellen ezentil is
nkadatlanul, ‘'mint eddig. (Zajos helyeslés a bal-
és szélsé baloldalon.)

S azért, t. képviselohdz, nem érzem ma%:-
mat felmentve a kotelesség aldl, hogy most mar,
midén maga a szakasz van targyalasaink napi-
rendjén meftoldjam azokat, a miket mar az alta-
lanos vita alkalmabol erre vonatkozdlag mondot-
tam (Halljuk!) s iparkodjam a kérdésnek, még
pedig minden oldalarél mélyébe hatolva, szavaza-
tomat indokolni. (Halljuk! Halljuk!)

Elsé maga a két évi szolgalat. Hat én ki-
jelentem, t. képviselohaz, hogy nem tekintve semmi
nyelvkérdést, még abban az esetben is, ha a ma-
gyar nyelv tekintetében a legteljesebb biztositékot
nyerhetnok, ezt az esetleges masodik szolgalati évet
ugy elvileg jogosulatlannak, (Elénk helyeslés a bal-
és sz€1s0 baloldalon.) mint katomailag elhibdzotinak,
(Helyeslés a bal- és szélsé baloldalon ) politikailag
pedig veszedelmesnek tartom. (Zajos helyeslés a bal-

és sz€1s6 baloldalon.)

; _Elvileg jogosulatlan ez, t. képviselohaz,
(Halljuk 1) pedig héat éppen éltalanos elvi alapokon
argumentaltak elleniink a tiloldal szénokai nagy
részben. Hallottuk ismét, az altalanos vita alkal-
maval mar elmondottak ellenére, hallottuk ismét
az egyenldség elméletét; hallottuk ismét a de-
mokraczia jelszavat felhozni ennek a reformnaka
tamogatdsara. (Halljuk! Halljuk!)

Ugyan, t. Haz, ha az egyenloség az alap, a
melyért ezt a reformot elfogadjik és ha az egyen-
16séget Ugy magyarazzak, hogy a szolgalatra ko-
telezettek mindegyikének szolgalati ideje egyenld
legyen, akkor miért dllanak meg ennél a reform-
nal? (Helyeslés a bal- és szélsé baloldalon.) Ak-
kor miért nem kovetelik egész egyszerlien azt,
hogy minden honpolgarra nézve a harom évi
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tényleges szolgalati id6 legyen Kkotelezo? (Ugy
van! Ugy van! a bal- és a szélsé baloldalon.)
Ebben legalabb kévetkezetesség volna. (Helyeslés
a bal- és szélsé baloldalon.) De azt mondani: ezt
a fokat az egyenléségnek nem fogadom el, hanem
azt a fokat, mely a 2 és 3 év kdzott levd kiilomb-
ségben nyllvénul, elfogadom: ezt semmi néven
nevezendo elvi alapon igazolni nem lehet. (Elénk
helyeslés a bal- és széls6 baloldalon.)

Akkor aztin ne méltoztassék az egyenléség
elvérol beszélni abban az értelmezésben, a melyet
én hibasnak és fondknak tartok, de a melyet ha
igy értelmeznek, lehetetlen, hogy erre a kovetkez-
tetésre ne jussanak. (Helyeslés a bal- és szélso
baloldalon.)

Es azt mondja t. baratom, Teleki Jozsef
grof, hogy 6 nem Kkér az olyan demokracziabdl,
mely a jogokban egyenlden akar osztozni, de mely
akkor, midén szévivéire bizonyos teher haramlik,
ebbél a teherbél, mely a demokratikus elv folyo-
ményaként eldall, nem akarja kivenni a maga ré-
szét, hanem azt visszautasitja. Azt hiszem, na
tévedésben van ugy t. baritom, mint mindenki,
ki vele hasonld alapon érvel. (Halljuk!) Van egy
bizonyos igazsidg az o érvelésiikben, csakhogy ok
azt az igazsagot nem formulazzak vilagosan és
ennek kovetkeztében egy lappangd hamis tételre
épitik okoskodasukat. Az igazsag, mely érvelésiik-
ben foglaltatik, az, hogy ne legyen az éllamban,
ne legyen a tdrsadalomban elony, viszontszolgal-
tatds nélkiil. (Ugy van! jobbfelol.)

Ezt. t. Haz, én tokéletesen elfogadom. De
vajjon a véderd a hadsereg kiilonallé intézmény-e,
mely nincs dsszekottetésben az allami organizmus
tobbi 4gaival? Vajjon az a magaban véve helyes
elv, hogy ne legyen az allamban, ne legyen a
tarsadalomban elony viszontszolgaltatds nélkiil,
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vajjon ez az elv egyértelmii-e azzal, hogy ne le-
gyen a védelem kotelességeinek tekintetében elony,
a hadseregben teljesitendo ellenszolgaltatasok nél-
kiil 2 Nem, t. képviselohdz! (Helyeslés a bal- és
szélso baloldalon.) Az egyéves Onkéntesek jelen-
legi helyzetében megvan az elony ellenszolgdltatisa,
csakhogy az az ellenszolgaltatas nem a hadi szol-
galatban, hanem az dgllami és tarsadalmi organizmus

mds dgaiban wan. (Ugy van! a bal- és a széls6

baloldalon.) Megvan az ellenérték abban a fa-

radsagban, abban a nélkiilozésben, abban a kolt-

ségben, a melyet arra forditottak, hogy az allami
élet egyéb agaiban 6k a nemzetnek Kkivalobb,
kvalifikaltabb munkasai legyenek, hogy magukat
képesitsék a magasabb hivatalok, a tudomanyos
feladatok betdltésére, sz6val, hogy azt a nagyobb.
azt a magasztosabb muakakort teljesitsék, a me-
lyet egy orszag értelmiségének teljesitenie kell,
(Helyeslés és tetszés a bal- és szélso baloldalon.)
Ennek a megszerzése aldozatokkal és nélkiilozé-

sekkel jar az illetdk személyére és csaladjaira -

nézve, idoveszteséggel, pénzveszteséggel (Ugy van !
Ugy van! a bal- és szélso baloldalon.) s csak
ezek az aldozatok térittetnek meg részben akkor,
(Ugy van! a bal- és szélso baloldalon.) mikor
azok, kik a tarsadalomnak ez aldozatokat eldle-
gezték, a védelmi téren teljesitendd szolgalatoknal

elonyt ny&mek. (Ugy van! a bal- és szélsé bal--

oldalon.) Ok nem tartoznak ezért tobbé vissza-
fizetéssel az allamnak; ellenkezoleg az az elony
a visszafizetés, még pedig igen csekély visszafize-
tés azért, a mit Ok, a mit csaladjaik mar is al-
doztak, hogy a magasabb értelmi kvalifikdcziét
elnyerjék. (Elénk helyeslés és tetszés a bal- és
széls¢ baloldalon. Mozgas jobbfelol) Ha tehat, t.

képviselohaz, mi azokat, kik a tarsadalomnak e:

szolgalatokat, ez 4aldozatokat elélegezték, ha mi
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azokat ez elblegezett faradsag és kdltség czimén
élvezett elénydk miatt még egyszer akarjuk suj-
tani, akkor nem allitjuk helyre, hanem megzavar-
juk a mérleget; (Ugy van! a bal- és szélso bal-
oldalon.) akkor m¢ltatlansigot és igazsagtalansa-
got kovetiink el. (Ugy van! a bal- és szélsé bal-
oldalon.) Es csak az a felfogds képes ezt tagadni
és kétségbe vonni, a mely a hadsereget, a véd-
er6t egy elszigetelt status in statunak tekinti és
mely nem fogadja el azt, ho? a véderd korében
élvezett elonyok az allami és a tarsadalmi élet
mas agaban is nyerhetnek ellenértéket. Pedig ez
a helyes élldspont, t. Haz, mert a véder, a had-
sereg az allami életnek csak egyik agazata. (He-
lyeslés és tetszés a bal- és szélso baloldalon.)
De, t. képvisel6haz, katonailag is elhibazott-
nak fartom ezt a rendszabalyt. (Halljuk!) En a
kérdés ezen oldaldnak bovebb fejtegetésébe bo-
csatkozni nem érzem magamat hivatottnak; de
nem kell technikus katonai szakkléjpzettség, elég a
jozan ész annak belatasahoz, (Ugy van! a bal-
és a széls6 baloldalon.) hogy nem lehet kdszonet
oly tisztekben, a kik ez allast nem ambiczional-
jak, (Ugy van! a bal- és szélsé baloldalon.) a kik
azt nem oOhajtasuk czéljaul tekintik és igy érik el,
hanem akaratuk ellenére — ‘a mint a honvédelmi
miniszter ir mondta — ,egy szelid nyomas altal“
(Deriiltség balfel6l.) kényszerittetnek arra. (Ugy
van! a bal- és a szélso baloldalon.) Lehet, t. kép-
viselohdz, a térvény kényszerével kovetelni min-
den honpolgartdl az egyszeri katonai szolgalatot,
mely sajat egyéni erejének feldldozasan Kiviil
semmi egyéb teljesitéssel s igy az egyén korén
tilmend semminemil feleloséggel nem jar. (Ugy
van! a bal- és szélsé baloldalon.) De éppen azért,
mert kiemelték minden oldalon, mily nagy felelds-
séggel jar egy tiszti dllds betSltése s hany ember
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életének biztossagara akorol jO vagy rossz be-
folyast, éppen azért, t. Hiz, nem lehet az egyéni
tehetség, az egyéni hajlam, nem lehet az egyéni
becsvagy iranyénak figyelmen kiviil hagyaséval
barkit 1s arra kényszeriteni, hogy egy ilyen
felelosséggel jaro allast elfoglaljon. (Helyeslés és
tetszés a bal- és szélso baloldalon.) .

Ez, t. képviselohdz, hatirozottan — és ezt
Tisza Lajos grof t. képviselotdrsammal szemben
mondom — ez igenis a tiszti karra nézve silyos
erkolesi csapas. Senki sem allitja, s6t mi volnank
az elsok, a kik azt visszautasitandk, hogy a tiszti-
kar szelleme, a tisztikar erkolcsi értéke, méltésaga
szenved attél, ha a mi értelmiségiink korébol mi-
nél szdmosabban lesznek tartalékos tisztekké.
Ellenkezéleg, én is 6hajtom, hogy ez igy legyen.
(Helyeslés a bal- és széls6 baloldalon.) De a tiszti
kardbojt méltésaga igenis szenved attdl, hogy ha
annak elnyerése nem az ambiczionak, nem az
6hajtasnak, hanem biintetés altal kieroszakolt
kényszernek a kifolyasa. (Elénk helyeslés a bal-
és szélsd baloldalon) Es, t. Hiz, épp oly bizo-
nyos aztdn az, hogy azokban az altisztekben sem
lesz koszonet, hogy azok sem fognak a csapatok-
ban j6 elemet képezni, a kik, a tiszti vizsgin
megbukvén, a masodik szolgalati évet az eddigi,
mar meggyokerezett szokashoz képest redjuk rott
biintetésnek fogjék tekinteni. (Elénk helyeslés a
bal- és szélsé baloldalon.)

Mondottak ugyan, t. képviselohaz, hogy az
ilyen elégedetilen elemekkel majd el fog banni a
katonai fegyelem. (Halljuk! Halljuk !) Igen, el fog
banni a katonai fegyelem, meg vagyok arrol gyo-
zddve. De vajjon szolgélatot tesziink-e a hadsereg-
nek azzal, ha barmily szerény vezénylé allasokba
oly elemeket visziink be, a melyekrol mar elére
sejteniink kell, hogy azokkal a katonai fegyelem-
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nek kell elbannia, (Helyeslés és tetszés a bal- és
szélso baloldalon.) hogy azok a katonai fegye-
lemnek Igxem tamaszai, - hanem targyai fognak
lenni ? (Elénk helyeslés és tetszés a bal- és szélso
baloldalon.) Eldttem tehat vilagos, t. képviselohaz
az, hogy az e rendszabaly altal nyert akar kény-
szer-tisztek, akar kényszer-altisztek nem fognak j6
elem lenni, akar a tiszti, akar az altiszti karban
és mondhatom, hogy ez katonai koreinkben igen
elterjedt és igen sokak altal osztott felfogas. (He-
lyeslés a bal- és szélsé baloldalon.)

De, t. képviselohaz, a felett sem akarok vi-
tatkozni a honvédelmi miniszter turral — e téren
szakavatotit képviselotarsaimra bizom ezt — hogy
mennyiben czélozza e rendszabdly a tartalékos
tisztek vagy az altisztek dllomanyéban 1étezé hiany
potlasat. Elfogadom vitatkozasi alapul az 6 allita-
sat, hogy tetemes hidny van a tiszti karban. Am,
ha mi aztan e hidnyt orvosolni akarjuk, vajjon
az az ut-e a helyes, melyet a torvényjavaslat va-
laszt? Vajjon az uitima ratiohoz, e — nem tala-
lok Kkifejezést — legbrutalisabb eszkozhoz kell-e
fordulni? (E'énk helyeslés és tetszés a bal- és
sz¢ls6 baloldalon.) )

Hat javasolta volna a honvédelmi miniszter
ur mindazokat a konnyitéseket és gyakorlati javi-
tasokat, melyeket %z utobbi iilések egyikében kila-
tasba helyezett; (Elénk helyeslés balfel6l.) hozta
volna be a tananyag gyakorlatias megszoritasat,
hozta volna be foleg a yar tisztképzést és a
magyar tiszti vizsgalatot, (Ugy van! Ugy van!
balfell.) majd me?gyézédhetett volna arrol, hogy
kényszereszkoz nélkiil is rovid ido mulva nem 1s
sejtett mennyiségben szaporodoit volna a tartalé-
kos tisztek szama, (Elénk helyeslés. Ugy van!
Ugy van! a bal- és szélsé balon.) még pedi
csupa oly emberekkel, a kik, elharittatvan az ed-
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dig fennallott akadalyok, sajat akaratuk, saj
ambicziojukbdl torekedtek volna a tiszti kardbojt
utan. Azokban pedig, a kiket az igy elérhet6 sza-.
mon feliil a ,douce violence“ kovetkeztében fog-:
nak megnyerni — a mint elobb mondtam — any-
nyira nincs kdszonet, hogy arrél nem csak batran
lehetett — de ,a hadsereg érdekében Kkellett volna
lemondani. (Elénk helyeslés. Ugy van! a bal-"és
szélsé baloldalon.)
De én ezt az ujitast politikailag nagyon ve-
szélyesnek tartom. Méltoztassanak csak meggon-
dolni, hogy milyen oriasi és egészen uj hatalom
adatik azoknak a kezébe, a kik a tiszti vizsgala-
tot vezetik. Eddig azok a katonai elemek az eldt-
tilk vizsgdzo fiatal elem katonai eldléptetésére
donté befolydst gyakoroltak; az 6 itéletiiktol fiig-
gott, vajjon az illetd kvalifikalhato-e tartalékos
tisztnek vagy sem, szdval: Kkatonai elomenetelik
toliik figgott. Es ez helyes, maskép nem is lehet.
De most, midén a tiszti vizsgilaton megbukott
ember egy Ujabb évet tartozik szolgalni, midén ez
altal polgari foglalkozasaiban és életpalyajaban
szenved igen veszedelmes megtamadast, most
ugyanannak a Kkatonai vizsgilé-bizottsagnak ha-
talmat adunk, mely belenyul a mi Gsszes jntel-
ligens fiatalsagunknak egész polgari életébe. (Elénk
helyeslés. Ugy van!a bal- és szélsé baloldalon.)
Ezt pedig méltéztassanak két szempontbol
meggondolni. El6szor méltoztassanak meggondolni
azt, hogy az dltalam nagyon tisztelt katonai elem-
nek barhol a vildgon tanacsos-e, helyes-e a pol-
gari tarsadalom fejlodésére ily mélyre hato befo-
lyast engedni? (Elénk helyeslés, Ugy van ! a bal-
és szélso baloldalon.) azutan méltoziassanak
meggondolni ugyanazt a problemat a mi kiilonleges
viszonyaink kozt. En melegen ohajtom, hogy mi-
hamarabb oda fejlodjenek a dolgok, hogy a kdl-
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csonos, teljes bizalom éllapota élljon fenn a kdzos
hadsereg — s killonosen annak tisztikara és a
nemzet kozt; de akarmiben legyen az indok —
most nem kutatom — azt nem tagadhatja 6nok
koziil senki, hogy a kolcsonds Dbizalomnak ez az
allapota ma még nem létezik. (Ugy van! a bal- és
széls0 baloldalon.) Adunk tehat hatalmat, t. kép-
viselohdz, egy tényezo kezébe, a mely hatalom
részrehajlatlan és igazsagos gyakorlasa ,irant ma
a kello kozbizalom még nincs meg. (Ugy van!
Ugy vgl a bal- és szélsé baloldalon

mi lesz ennek a kovetkezése, t. Haz?
Egyszeriien az, hogy a tiszti vizsganal megbukott
minden egyes fiatal ember egy-e%y cause célébre
kozpontja fog lenni. (Elénk helyeslés a bal- és
szélsb baloldalon.) Es igy, t. Haz, a végtelenig sza-
poritjuk a surlodasok anyagat €s glkalmat a nem-
zet és a hadsereg kozt (Igaz! Ugy van! a bal-
és szélsd baloldalon); beviszszilk és minden-
napiakka teszszilk azokat a nemzet és a hadsereg
kozti viszonyra és a monarkhia belsd békéjére
oly karos surlodasokat és kérdéseket, melyek
most csak jdonként fordultak el6 a t. Hazban.
(Ugy van! Ugy van! a bal- és szélsé baloldalon.)
Hat, t. Haz, képes-e a masodik szolgalati év fe-
nyegetésével kiszoritott kétes. értéki néhany tarta-
lékos tiszt, a hadsereg és a monarkhia hatalmi
“4llasanak egyenértéket nyujtani, azért a Kkarért, a
melyet az Ebbél eloallo mindennapi surlédasok
okoznak? (Elénk tetszés és helyeslés a bal- és
sz¢é1s6 balon.)

T. Haz! A ki err6l a kérdésrol, a ki a kér-
dés ez oldalarél komolyan és elfogultsig nélkiil
gondolkozik — €s én mondhatom, hogy engem a
kérdés ez oldala bant a nemzeti kérdés utan talan
a legjobban — kénytelen lesz bevallani, hogy ve-
szedelmes ajandékot adunk a hadseregnek e mé-
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sodik évi szolgilatban, (Ugy van! a bal- és szélsd
baloldalon.) veszedelmes ajandékot katonailag és
még veszedelmesebbet politikailag. (Igaz! Ugy
van! a bal- és széls6 baloldalon.) 4
Itt aztan mérlegelni kellene az érték és el-
lenérték mérlegét; itt mérlegelni kellene az elényt
és az ebbdl az elonybdl szarmazé veszélyeket. S
ha ezt mérlegeljiik, ha e kérdést ezen az a 5
ponton komolyan, elfogultsdg nélkiil fontolora
veszsziik: nincs semmi kétségem abban, hogy
mindenki, a ki e monarkhia kényes politikai or-
ganizmusat ismeri; a ki tudja, hogy mennyi kél-
csonds joakarat kell itt a bensé jo viszony fenn-
tartasara, fejlesztésére €és megerosodésére, mind
igazat fog nekem adni, ha én, mint oly magyar
‘politikus, a ki a kiegyezés épiiletét fenn akar
tartani, a ki nem akar 4j liszk6t dobni e monark
intézményeibe, (Tetszés a bal- és széls6 balon.)
egy ily Eolitikailag veszedelmes ujitast épp e
szempontbol ellenezni fogok minden tblem Ki-
telheté modon. (Elénk helyeslés a bal- és szélsé
baloldalon.) :
De, t. Haz, mint azt az éltalanos vitinak
alkalmaval és bevezetdleg most is mondottam, az,
a mi a kérdést elmérgesitette, fokép annak a
komplikaczioja volt: az az Ugynevezett nyelvkér-
dés. (Halljuk!) Mar kifejtettem, hogy e kompli-
kaczié nincs megsziintetve, hanem a maga teljes-
ségében fennall a Gajari Bdan t. képviselotarsam
altal benyujtott hatdrozati javaslat utan is. 1
Nincs is, a mi azt megsziintethette volna,
“mas, mint egy szabatos jogszabalynak attirvénzvbe w
valo felvétele. (Elénk helyeslés a bal- és szélsé
balfelél.) Es ha a t. miniszter Gr, a midén ezt a
hatéarozati javaslatot elfogadta, nyilatkozott arrol
a tényezorol is, (Halljuk! Halljuk!) a melynek
hozzajarulasa és beleegyezése nélkiil ezt a hata-

s
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rozati javaslatot el nem fogadta volna és mely
tényez0 irant minden magyar ember teljes biza-
lommal viseltetik: akkor csak arra kérhetem a t.
miniszter urat, az egész korményt s a Héaznak
minden tagjat, hogy legyen egyszer vége valahara
annak, hogy minduntalan a korona tekintélyére
hivatkozzanak. (Elénk helyeslés a bal- és szélso
baloldalon.) Ha azonban erre hivatkoztak, termé-
szetesen, meg Kellett rd adnunk a kiilonben csak-
nem magatol értet6do valaszt, hogy itt intézmé-
nyekrol és biztositékokrél van sz6, melyeknek a
legbecsesebb, a legnagyobb szeretettol és tiszte-
lettdl kornyezett emberi életet is tulkell élnidk és
ilg biztositékok egyediil torvényben adhatok meg.
(Elénk helyeslés a bal- és szélso baloldalon.)

Ez kiilénben, t. Haz, annyira evidens, hogy ez-
zel szemben a tuloldalnak csak egy fegyvere van:
a felségjogokra valo hivatkozds. (Halljuk! Halljuk!)

rre pedig azt 'mondom, hogy én rossznak
tartom azt az Ugyet, a melyet onok a taloldalon
védelmeznek ; de ennél az ligynél még rosszabb-
nak tartom azt az érvet, a melyet az Allitolagos
felségjogokbdl hoznak fel annak a meﬂkolésara.
(Elénk helyeslés a bal- és sz€ls6 baloldalon.) Hat,
t. Haz, ez a vita, a melg&r:indenféle, eddig nyu%vo
és szerintem n?'ugalom hagyandd kérdést fel
€bresztett és felkoltott, a felségjogok kérdését is
napirendre hozta e Hazban. (Ugy van! balfeldl.)
Ha napirendre van hozva, akkor azutan nem tér-
hetiink ki annak Kkimeritd targyalasa eldl; ha
napirendre van hozva, akkor nem engedhetjiik
meg azt, hogy egy pillanatnyi czél eléresének
kedvéért a magyar {6z'o sarkalatos alapelvei
meghamisittassanak ( léni( ﬁelyeslés a baloldalon.)
és oly tanok hirdettessenek, melyek alkotmanyos-
sagunknak biztositékait csokkentenék. (Igaz! Ugy
van! a baloldalon.)

4-
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Egy ilyen tant hallottunk ma Horvath Gyula
t. képviselGtarsunktol. (Halljuk! Halljuk I) Hinni aka-
rom, hogy azt a vita hevében ejtette ki, mert kozbe-
szolasra valaszolva mondotta. (Halljuk ! Halljuk !)

A t. képvisel6 ur ugyanis azt monda, hogy
6 elétte az eddigia Eyakorlatbél vilagos az, hgfy £
a nyelvkérdés a seregben és a tiszti vizsgalat
nyelvének kérdése is felségjog, mert sehol sem
mondatik vildgos szavakkal és vilagos tiirvét;ﬁ- :
nyel a térvényhozéas jogkorébe tartozonak. (Hall-
juk! Halljuk!) g

Hat, t. képviselohaz, a legerélyesebben kell
tiltakoznom oly tan ellen, (Helyeslés a bal- és
sz€1s6 baloldalon.) a mely, Ggy latszik, szabaly-
ként azt allitja fel, hogy minden felségjog, a mi

incs vildgos szavakkal a torvényhozdsmak femmiariva,

(Helyeslés a bal- és szélsé balfel6l.) holott a he-
lyes alkotményos elmélet az, kogy a torvényhozds
haldskiorébe tartozik mindaz, a mi mincs vildgosam és
hatirozotian felségjognak kimondva. (Elénk helyes-
1és és éljenzés a bal- és szélsé baloldalon.)

Nagyon fogok oriilni t. képvisel6haz, ha az
a mondat, mely ellen tiltakoznom Kkellett — mert
tiltakozas nélkiil annak itt elhangoznia nem volt
szabad — utélag annak bizonyul, minek én azt
mar eldre jeleztem: t. i. a vita hevében elkovetett
véletlen tévedésnek, nem pedig komolyan feldlli-
tott elméletnek. (Helyeslés bal- és szélso balfelol.)

De nem tekintve ezt, két alapelvbil kell kiin-
duluni, mely, szerintem, rokon azzal a h‘ltakoza‘slsal,
melyet most ki kellett fejeznem. Az egyik az, melyet
Bedthy Akos oly fényesen kifejtett, (I'l.(ljenzés bal-
fel6l.) hogy tudniillik a magyar kozjog oly felség-
jogokat, melyek a térvényhozés éltal ne volnanak
orlatozhatok, oly felségiogokat, me;ﬂ:k a tor- !

vényhozds intézkedési korén kivill allanak, egz-
altalin nem ismer. A felségjogok terjedelme fluk-
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tudl : hol megszorittatott, hol tagittatott; a torvény-
hozédsra nézve végre is czélszerliség kérdése az,
hogy azokat mennyire akarja egy adott pillanat-
ban megszoritani vagy tagitani. Egyaltaldban nem
ellentétes a kiraly és a torvényhozas joga; (He-
lyeslés a bal- és szélsO baloldalon.) mert hisz’ a
kiraly a térvényhozas ﬁik tényezoje. Az egész
kiilonbség csak abban all, mel¥ek azok a jogok,
melyeket 0 a torvényhozas tobbi tényezoivel egyiitt
¢és melyek azok, melyezet egyediil, kiralyi hatal-
méanal fogva, intéz? (Elénk helyeslés a bal- és
szélsd baloldalon.) Es ez utobbiakat intézi kiralyi
hatalménal fogva fiiggetleniil, de nem korldtlanul,
hanem mindenkor a torvémyek értelmében és a orvé-
nyek korldtai kozt, (Ugy van! a baloldalon.)

Tehat egyaltalan egészen hamis alapra al-
litjak a kérdést azok, a kik a felségjogban olyan
hatarvonalat litnak, mely el6tt minden koriilmé-
nyek kozt — akarmilyen legyen a teendok czél-
szeriségére nézve nézetiink — meg kelljen allani,
mert ebben az értelemben felségjogot a magyar
kozjog nem ismer. (Elénk helyeslés balfelfl.)

De megengedem, hogy az alaptérvényeink-
ben elismert felségjogokat modositani nagy indok
nélkiill nem helyes. Es azért mdsodik tételem ez :
a ki azt édllitja, hogy valamely jog kizardlag 0
felsége intézkedési korébe tartozik, fennallé koz-
jogunk értelmében, tartozik ez allitdsat szorosan
bebizonyitani. (Igaz! Ugy van! balfelél.) A bizo-
nyitds terhe nem azokon nyugszik, kik azt Allit-
jak, hogy valamely iigy intézése az egész torvény-
hozasnak, tehat a kirdlynak és a nemzetnek
egylittes intézkedési korébe tartozik, hanem azo-
kon, kik azt allitjdk, hogy valamely iigy ki van
véve a Kkirdly és a nemzet egyiittes — tehat a
torvényhozas intézkedési korébol. (Zajos helyes-
1és a bal- és szélsd balfeldl) Es, t. Haz, ezzel a
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bizonyitassal a t. tiloldal szonokai — hogy al -
kevesebbet mondjam — nem voltak szercncsés:i‘

— Olyan jogszabalyt, mely az elottiik levé kér-

désre vonatkoznék és a tiszti oktatas és a tiszti
vizsgalat nyelvének kérdését kifejezetten a felség-
jogok soraba tenné, természetesen, nem tudtak

talalni. Az, hogy a torvényhozds eddig ezekkel a

kérdésekkel nem foglalkozott, semmi egyebet sem
bizonyit, mint azt, hogy a torvényhozis eddi

nem tartotta Ezélszerﬁnek ezekkel a kérdésekke
foglalkoznj. (Elénk helyeslés a bal- és szélsé bal-
oldalon.) igy egyetlen egy ala%juk van azok-
nak, kik a felségjog elméletét allitjak fel: ez az
1867 : XII. torvényczikk 11. §-a, illetoleg az azok-
ban elofordulé e szavak: ,vezérlet, vezénylet és
belszervezet“. Es mar most allitjak, hogy a tiszti
oktatdsnak és vizsgalatnak nyelve e tételeknek
valamelyike ald tartozik — hogy melyike ala, azt
én nem tudom,

T. Haz! En azokat, a kik igy érvelnek, arra
vagyok bator figyelmeztetni, hogy az idézett tor-
vényczikk ezt az intézkedési kort 6 felsége alkot-
manyos jogainak alapjan tartotta fenn, hogy tehat
nem Uuj hatalmi kort adott a fejedelemnek, hanem
csupan megerdsitette azt a fejedelmi hataskort, a
melylyel a véderére nézye a kirdly, eddigi torvé-
nyeink alapjan, birt. (Elénk helyeslés a bal- és
sz€ls6 baloldalon.) #

Es ha ez igy van, t. Haz, én, ambar engem
nem terhel a bizonyitis kotelessége, ambar én
joggal varhatnam ellenfelemtdl, hogy 6k bizonyit-
sak be, hogy akar a vezérlet, akar a vezénylet,
akar a belszervezet fogalma ald vonando a tiszti
vizsgilat nyelvének Kkérdése — ambér, mint
mondom, a bizonyitds terhe Jket illeti — én a
magam jészantabol az ellenkezd bebizonyitasanak

T TP T T ——— e
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terhét eddigi torvényeink alapjan magamra val-
lalom. (Halljuk! Halﬁuk )]

T. Haz! Eddigi torvényeink vilagossa teszik,
hogy sem a katonai oktatds kérdése, sem az ujon-
czok kiképzésének a modja felett valo hatarozas,
sem egyaltalaban a magyar nyelv alkalmazasanak
kérdése a magyar hadseregben, felségjognak
nem tekinthetd, hanem hogy azt a térvényhozas,
a torvényhozas Osszes tényez6i a maguk hatas-
korébe vontak. A katonai oktatds kérdését illetd-
leg méltoztassék torvénykonyveinket elovenni, és
azokat a torvényeket megnézni, a melyek a Lu-
dovika-akadémia megalkotasarol hozattak: és azt
fogjak latni, hogy azokban a térvényhozas mon-
dotta ki egy nemzeti katonai akadémianak a fel-
allitasat, azzal a feltétellel, hogy a bécs-ujhelyivel
minden tekintetben katonailag egyenrangunak te-
kintessék, annak a torvénybe iktatasaval, hogy
mind egyén legyen az intézet élére allithato, hogy
kik lehessenek ott tanirok, hogy minden orszag-
gyllésnek az ottan folyé tanulmanyokrol s az ott
elhelyezett novendékek elomenetelérol és az egész
intézet kezelésérol jelentés tétessék — szoval a
katonai oktatasnak egy egész rendszerét trvény
allapitotta meg. (Elénk helyeslés a bal- és szélso
baloldalon.)

Vilagos tehat, t. Haz, hogy a katonai okta-
tas kérdését elodeink a toryényhozas altal intézen-
donek tekintették. (Igaz! Ugy van! balfeldl.)

De, t. Haz, van torvényiink arra is, mely a
jelen esettel teljesen analég, mely arrdl szol, hogy
gondoskodas legyen a magyar ujonczoknak anya-
nz'elvﬁkén valé kiképzésérol. Az 1807 : L torvény-
vényczikk, midon 12 ezer ujonczot megajanl, a
megajanlas foltételei kozé sorozza azt is, hogy
ama csapatokba, melyekhez ez ujonczok beosz-
tatnak, olyan tisztek és altisztek tétessenek, a
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kiknek az ujonczok anyanyelvében jirtassdguk
van 8 igy 1gket anyanyelviikon kiképezni ké k
lesznek. (Elénk helyeslés a bal- és szélso balol-
dalon) Es, t. Haz, mit akarunk mi mast, mint

hogy a magyar egyéves Onkéntesek is torvényben

nyerjenek biztositékot arra nézve, hogy allami
nyelviikén fognak kiképeztetni? (Elénk helyeslés
a bal- és széls6 baloldalon.)

m, t. képviselohaz, a magyar nyelv hasz-
nalatinak kérdese még sokkal tagabb kérben is
a torvényhozasi intézkedések targyava tétetett.
(Halljuk ! Halijuk!) Itt van az 1840 : VL t.-czikk,
melynek 9. §-a igy szol: ,0 Felsége kegyelmesen
rendelkezni fog, hogy a magyar nyelvnek tudasa,
a katonai véghelyeken is gyarapittassék és a ma-
gyar ezredek kormdnyaia magyarorszagi torvény-
hatosagokkal magyar nyelven levelezzenek.“ Hat
én nem hiszem, hogy a térvényhozas itt az ezre-
desek €és a szolgabirak maganlevelezési nyelvét
akarta volna szabalyozni; itt a hadserey szolgé-
lataban el6fordulé hivatalos iratokra nézve hatd-
rozta el a torvenyhozas, hogy azok magyar nyel-
ven irassanak. (Elénk helyeslés a bal- és szélsd
baloldalon.)

Ugyanabban az idoben — mar most nem
torvényre hivatkozom, de egy oly férfitira, a ki,
ondolom, a Kkozjogbol tudott valamit — Deak
erencz, a megyei rendekhez intézett koveti je-
lentéseiben, nem egyszer szorgalmazta, és mint a
torvényhozas egyik kivivando czéljat t(izte ki a
magyar csapatokban a magyar nyelvnek, mint
hivatalos nyelvnek  hasznalatit. Es felallit-
hatott volna-e Deak Ferencz egy ilyen czélt, még
pedig a legnagyobb felelosség mellett kiildoi eldtt,
a kikhez val6é viszonyt senki oly lelkiismeretesen
fel nem fogta, mint 0; allithatott volna fel, tiizhe-
tett volna ki ily czélt, ha 6 abban a vélekedésben

+ iR
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van, hogy kozjogunk szerint a magyar nyelvnek
a hadseregben valé jogosultsiga a felségjogok
kozé tartozik és hogy ehhez a térvényhozasnak
hozzészolasa nincs ? (Elénk tetszés és helyeslés a
bal- és szélso baloldalon.)

Tehat, t. Haz, meghozott, kiralyaink altal
szentesitett torvények és e szazad legnagyobb koz-
jogi tekintélyének torekvései bizonyitjak azt, hogy
az a tan, mintha akar a katonai oktatas, akar az
ujonczok Kkiképzésének nyelve, akar a magyar
nyelv érvénye a hadseregben egyéltaldban a 16r-
vényhozas intézkedési korébe ne tartozott volna,
kozjogunk szempontjabol hatarozott tévtan, koz-
jogunk alapelveivel ellenkezik. (Elénk tetszés a
bal- és széls6 baloldalon.) Ezt nem puszta alli-
tassal indokolom, ezt meghozott és szentesitett
torvényekkel igazolom. (Hosszantarté zajos he-
lyeslés, a bal- és szélso baloldalon.)

s midén az 1867 : XIL t.-cz. 11. §-a 6 fel-
sége alkotméanyos jogainak értelmében,tehat fenn-
allo torvények értelmében sorozza a vezérlet, ve-
zénylet- és belszervezetet az O felsége altal inté-
zend{ targyak kozé: e torvényekbol, e tekintélyek
eljarasabol vilagos, hogy a vezérlet, vezénylet és
belszervezet kifejezés alatt minden érthetd, csaka
magyar nyelv joganak a kérdése, csak a katonai
oktatas kérdése nem, csak az ujoncz kiképzésé-
nek kérdése nem, mert minderre. ellenkezé prae-
cedens létezik. (lslénk ¢éljenzés, tetszés és taps a
bal- és szélsé baloldalon.)

at, t. képviselohaz, ezt igy ki kellett deri-
teni (Elénk helyeslés a bal- €s széls6 baloldalon.)
— €s lesznek még utdnam bizonyosan, a kik 1]
érveket is fognak talalni, — Kki kellett deriteni,
mert e kérdés folvettetett és atvitték ondk a poli-
tikai térrél a kozjogi térre. Am ha politikai érte-
lemben beszéliink, akkor aztain méasképen szoélunk.



58 Gr. Apponyi Albert

En igenis azok kozé tartoztam, a kik évek ota itt
iilnek és nem bolygatjak a hadsereg szolgalati
nyelvében azt az intézkedést, a melyet 6 felsége
sajat hatalmi korében tett és jogosan tett, mert a
torvényhozas tobbi tényezéi nem vették igénybe
beleszolasi jogukat. En “igenis azok k6zé tartozom,
a kik ma sem akarjiak bolygatni — tudom, hogy
ebben eltérek t. szomszédaimtol — a hadsereg
belsd szolgalati nyelvének kérdését, hanem tény-
leg ott akarjdk hagyni a mostani intézkedési kor-
ben, a mostani allapotban.

De ha aztin Ggy vettetik fel a kérdés, hogy
ebbe beleszélasunk nincsen, ha aztin gy vette-
tik fel a kérdés, hogy ez felségjog; hogy innen a
torvényhozas ki van zarva: akkor, t. képviseld-
haz, masképen beszéliink. (Zajos helyeslés, éljen-
zés és taps a bal- és széls6 baloldalon.) Akkor
els6 kotelességiink az, hogy a magyar Kkozjogot,
a magyar nemzet alkotmanyos jogait a maguk
teljess gébe% vindikéaljuk és elhomalyosittatni nem
engedjiik; (Elénk tetszés a bal- és szélsé balolda-
lon.) mint politikusok aztin cseleksziink belata-
sunk szerint, de a haza alkotminyinak megéva-
saban a politikai opportunitds tanacsait el nem
foiadjuk. (Zajos helyeslés és éljenzés a bal- és
szélso baloldalon.)

Egyébirant, t. képviselohaz — erre batorko-
dom felhivni a t. Haznak egész figyelmét — (Hall-
juk! Halljuk!) nem értem egyaltalaban, mikép
tamadhat ilyen kontroverzia? Nem értem, hogy
az u. n. nyelvkérdés, illetileg annak a térvényho-
zas koréhez valo nem tartozasa béarmely oldalrél
itt a Hazban egyaltalin mikép vitathaté komo-
lyan? S megmondom, t. Haz, miért nem értem
ezt. (Halljuk!)

Onok azt mondjik, — gondolom, bebizonyi-
tottam, hogy tévesen, — de azt mondjak: azegy-

e a)
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évi Onkéntesek kiképzésének és vizsgalasanak
nyelve, illetdleg a magyar nyelv alkalmazasa ezen
a téren a hadsereg belszervezeti kérdése, egy rész-
let a hadsereg belszervezetének az egészébol és
igy felségjog.

Hat, t. képviselohaz, engedjék meg, hogy
én ezzel a tétellel szemben egy masik tételt allit-
sak. Az én tételem pedig ez: (Halljuk! Halljuk!)
A magyar nyelv érvényének kérdése az egyévi
onkéntesek kiképzésében és vizsgajaban egy rész-
let 4llami nyelviink szuverén érvényének az épii-
lelébdl s azért az egész, torvényhozasnak oltalma
alél ki nem vonhato. (Elénk helyeslés és tetszés
a bal- és szélso baloldalon.)

T. Haz! Az az elmélet, mely szerint a nyelv-
kérdés Kkizarolag 0 felségének intézkedési ko-
rébe tartozik, védelmezheto oly allamban, mint
a mind pl. a Lajthdn tali allam, hol tébb nyelv
létezik, de mindegyiknek csak kozmiivelodési, csak
faii jelentdsége van, egyike sincs az allami nyelv
méltosagaval felruhazva. E nyelveknek a tekin-
tetbe vétele tisztan gyakorlati kovetelmény, az
egzének irant valé6 méltanyossagnak, az altalanos
czélszeriiségnek a kovetelménye; s akkor én ér-
tem, ha az mondatik : ne veszekedjiink a nyelv-
kérdés felett, bizzuk azt inkabb a korondra. De
minalunk ez nem igy van, t. képvisel6haz. (Helyes-
1és a bal- és szélso baloldalon.) A magyar nyelv-
nek nem csupan ez a faji jelentésége van. (He-
lyeslés a bal- és széls6 baloldalon) A magyar
nyely allamunk nyelve, a magyar nyelv nemzeti
egyéniségiink, 6nallé nemzeti allamunk Kkifejezdje,
jelképe. (Ugy van! a bal- és széls6 baloldalon.)
A magyar nyelv f6lott az 6rkodést kivenni a tor-
vényhozds Kkezébdl, annyit jelent, mint az éllami
Onallésagunk integritdsa felett vald ellendrkodést
és oltalmat a torvényhozis kezébdl kivenni.



60 Gr. Apponyi Albert

(Elénk helyeslés és tetszés a bal- és szélsd bal-
oldalon.)

S t. képviselohaz, akkor aztdn nem érte
hogy mire valé az egész alkotmanyosséag. (Igaz
Ugy van! a bal- és széls6 baloldalon.) Ha min-
den krajczar adonak a megszavazasahoz — a
mint hogy helyes — a népképviseletnek és fo-
rendihdaznak hozzdjarulasa megkivantatik; ha
minden egyes ujoncz megszavazasahoz az orszag-
gyllés hozzajarulasa megkivantatik — miért? mert
ez a nemzet Onrendelkezési jogdhoz tartozik:
hat akkor ott, a hol arrél van szo, hogy az allami
nyelv, az allami erkéles integritasanak, az allam
méltésdginak jelképe (Igaz! Ugy van! balfell.)
meddig érvényesiiljon és miné iranyban és hol
korlatoztassék, e kérdés felett kivenni az oltalmat,
a dontést, a hatarozast a torvényhozas minden
tényezdjének a kezébol, — ez annyi, mint a
nemzetet éppen sajat létének alapvetd, legfon-
tosabb kérdésében az Onrendelkezés jogatol meg-
fosztani. (Hosszas zajos helyeslés a bal- és szélso
baloldalon.)

Tudom azt, t. képvisel6haz, hogy a mi koz-
jogi viszonyainkban az édllami onéalloség minden
viraganak felnyilasa, teljes: kifejlodése és igy az
dllami nyelv érvényesiilése a végletekig nem le-
hetséges. Tudom azt. De, t. képviselohaz, az elv
mégis az, hogy minden intézményben, mely a
magyar allamé, a magyar allamnyelvnek kell ér-
vényesiilnie. Mar most, t. Haz, meghatarozni azt,
hogy melyek a kivételek, hogy hol akarunk poli-
tikai czélszer(iségbél és a viszonyok kényszerébol
ennek az elvnek korlatokat szabni; ezt meghata-
rozni senkinek mésnak, mint a nemzetnek és ki-
ralynak egyiitt, mint a torvényhozas Osszes ténye-
z6inek nem allhat jogaban. (Zajos helyeslés és
éljenzés a bal- és s8zélsé baloldalon.)
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Ha ezt helyeslik, t. képviselohdz, ha velem
egyiitt azt allitjak, hogy a magyar nyelv mélt6-
saga és érvénye felett valo oOrkodést a nemzet a
maga Kkezébdl ki nem adhatja, hanem hogy az
csak a nemzet részvétével intézhetd el, akkor ho-
gyan allithatjak azt, hogy az felségjog, (Igaz !
Ugy van! baljel6l.) azaz o felsége altal egyediil,
a nemzet Kifejtett vagy hallgatag beleegyezése
nélkiil intézheté? (Elénk helyeslés a bal- és szélsé
baloldalon.) Ez, szerintem, t. képvisel6haz, min-
den néven nevezendd torvényidézetek és magya-
razatok nélkiill az a nagy elvi éllésﬁont. a mely
miatt van egy dolog, a mely semmi kériilmények
kozt rezervalt felségjogga nem lehet, hogy ha a
magyar nemzet onmagarol lemondani nem akar:
(Igaz ! Ugy van! a bal- és szélsé baloldalon.) és
ez a magyar allam méltésigival Gsszeszott dllami
nyelv érvényének kiter{)esztése vagy meg:lzon-
tdsa. (Elénk helyeslés a bal- és szélso baloldalon.)

S t. képviselohaz, most mindé helyzetben
vagyunk? (Halljuk! Halljuk!) Minthogy az allami
élet kiilonbozo agai és nyilvanulasai a gyakorlat-
ban &sszeszovodnek, ugyanaz a kérdés a kiilon-
boz6 kérdések komplexumdanak részeként jelent-
kezik. Igy a tiszti vizsga nyelvének kérdése je-
lentkezik, az egyik felfogis szerint, mint a had-
sereg belszervezeti kérdésének egy része; de ez
a kérdés jelentkezik masfeldl, mint egy rész a
magyar allami nyelv szuverén joganak, tehat a
magyar, dllam erkélesi integritasanak épiiletébdl.
(Igaz! Ug van! balfel6l.) Mar most melyik szem-
pont, melyik Osszekdttetés legyen a dont6? An-
nak az eszmeldnczolatnak tulajdonitsunk-e donto
és tilnyomé silyt, mely nyelviink érvényének
kérdését Onkényszeriileg a hadsereg belszerveze-
tével hozza Osszekottetésbe, annak a valddi
Osszekottetésnek, mely azt elvalaszthatlan kap-



62 Gr. Apponyi Albert

csolatba hozza magénak az allami méltéséﬁm.k, i
a magyar allam erkolcsi integritdasanak épiileté-
vel? (Elénk helyeslés a bal- és szélsd baloldalon.)

s micsoda térre akarnak 6ndk 1épni? Ondk a
magyar 4allami integritds szempontjait, a nyely-
kérdés Osszekottetését a magyar éllami jogositva-
nyok teljességével csekélyebb sulytnak tartjak,
mint annak osszefiiggését a hadsereg szervezeté-

nek a kérdésével! Ez, t. Hiz, nem nevezheto

masnak, mint nagy nemzeti megaldzkodasnak.
(Hosszantarté zajos h&yeslés. Ugy van! a bal-
és szélsd baloldalon.)

ket a nagy kérdéseket a kormany bolcs és elore-
laté eljarasa altal, a katonai vitak alkalmaval
folvetették, akkor azutin felall a miniszterelndk
ur és felénk fordulva azt mondja, hogy gondoljuk
meg, mennyire art ez a monarkhia hatalmi sdlya-
nak kifelé, ha itt a védero-torvényjavaslat oly ne-
hezen tud megsziiletni, ha oly nehezen tud beldle

tiirvén‘\:l valni.

at igaz, t. Haz, hogy ez nem kedvezd je-
lenség. Igaz, én nem Oriilok annak, hogy ily ne-
hezen tudjuk véderonk atalakitdsanak a munkajat
elvégezni; de méltoztattak volna azzal a 103,000
ujonczczal és azzal a megszaporitott pottartalék-
kal ide a Haz elé jonni a 14, 25. §-ok nélkiil.
(Elénk hosszas tetszésnyilvanitasok a bal- és
szélsé baloldalon.) Méltoztattak volna a hadsereg
erositéséhez sziikséges rendszabalyokat a torvény-
hozastél kérni, a nélkiil, hogy egyik labukkal az
orszag alkotményéba botlottak volna, (Elénk he-
lyeslés. Ugy van! a bal- és szélso baloldalon.) a
masikkal pedig fel akarjak forgatni az orszdg leg-
nehezebb helyzetében levo részének, az intelli-
genczianak Osszes létviszonyait és egyuttal veszé-
lyeztetni a mag{ar nyely éllami fonhatosagat.

. (Elénk hosszas helyesiés a bal- és szélsG balol-

midon, t. Haz, mindeze-
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dalon.) Méltoztattak volna mindezeket a szﬁksér%-
telen, katonai szempontbél részint irrevelans, ré-
szint karos kivansagokat mellozni: és akkor a
legrovidebb id6 alatt létrejott volna e torvény.
(Elénk helyeslés a bal- és szélsé baloldalon.)

De mit tettek ? Akarjak-e, azt higyjem, hogy
tudva tették, a mit tettek? En ezen az alapon nem
is akarok argumentalni, megadom Ondknek ama
kifogasnak egész beneficziumat, hogy nem tudtak
mit cselekedtek, nem lattak elore a fejleméxﬁreket.
(Deriiltség a bal- és szélso baloldalon.) Hat, t.
Haz, bizonyos naivitassal léptek fel 6ndk mind-
ezek Kkovetelésével. (Deriiltség a bal- és szélso
baloldalon.)

A 25. §. killonben mar a véderd-bizottsag-
ban egy Kkis vihart idézett el6. Vihart egy po-
har vizben és azt sikeriilt lecsendesiteni azzal,
hggy egy darabka czukrot dobtak a pohérba a
véderd-bizottsag elsé hatarozati javaslataval. (Elénk
deriiltség a bal- és széls6 baloldalon.) lﬁen, de
ott nem volt vége a dolognak. Eszrevették, hogy
megrendiilt az egész orszag kdzvéleménye; észre-
vették, hogy mindazok, a kik alkotmanyunk ép-
sége irant komolyan érdeklodnek, a legnagyobb
sulyu férfiak, erés aggodalmakat taplalnak ; (Igaz!
Ugy van! a bal- és szélso baloldalon.) észrevet-
ték, hogy , az orszag vezetésével megbizott,
az orszagra nézve becses, nehéz helyzetben levé
tarsadalmi osztalyok érdekeibe kiméletlenil bele-
nyultak és hogy azok folébredtek tiirelmes almuk-
bol; (Igaz! Ugy van! a bal- és szélsé baloldalon.)
észrevették, hogy elmulasztottdk gondoskodni ar-
rol, hogy a tiszti vizsgan a magyar nyelv ne szol-

aljon akadalyul ; (lgazl Ugy van ! a bal- és sz€éls6
ga.loldalon.) észrevették — ambar ma is gy beszél-
nek, mintha csodalkoznénak felette — (Derfiltség
balfeldl ) észrevették, hogy a nemzeti kozvélemény
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felismerte a veszélyt, (Igaz! Ugy van! a bal- és
szélsd baloldalon.) a mely ebben rejlik, felismerte
azt, hogy esetleg a magyar miiveltség fog e ma-
sodik évi biintetési szolgalat okaul szolgalni ; sz6-
val: észrevették, hogy nem helyes tton jarnak.
(Elénk helyeslés a bal- és szélsd balfelol.) Es
akkor azutan sziinet allott be. E sziinet alatt ta-
nacskoztak a meghatralas moédjairol. A 14. §t
felaldoztak teljesen, vele egyiitt, az igaz, mint az
kikeriilhetetlen volt, allamférfiii komolysaguknak
és reputacziojuknak egy részét. (Zajos helyeslés,
tetszés és éljenzés a bal- és szélsd baloldalon.)
De azutan azt hitiék, hogy azt, a mi ebbdl a ko-
molysagukbol és reputacziéjukbol még fenmaradt,
meg tudjak Ovni azzal, hogy a 25. §-nal nem
engednek s magukat ahhoz kétik. Az ostrom to-
vabb folyt és akkor 6nok az 6nok altal valasztott
érvelésekkel belenyultak mindabba. a mit a javas-
lat benyujtasakor még érintetleniil hagytak. (Igaz!
Ugy van! balfelol.) A mit fondkul javasoltak, azt
iparkodtak még fondkabbul igazolni azaltal, hogy
a nemzet kiilonbozé osztalyai kozt egy kis egye-
netlenséget, egy kis irigységet idézzenek el ; be=
levontak a vitaba a felségjog kényes kérdését
(Igaz! Ugy van! a bal- és szélso balfeldl) és kény-
szeritettek arra, hogy e folott napokon at vitaz-
zunk. (Tetszés balfelol.)

Ebben az egész vitdban, t. Haz, 1épten-nyo-
mon, részint az elorelatas hianya miatt, midon, a
javaslat kovetkezményeit meg nem fontolva, azt
ez alakban benyujtottak, részint az altal, hogy,
megszorult helyzetiikben, érveléseikben flihoz-fa-
hoz kapaszkodtak (Tetszés balfelol) és nem néztek
arra, mily becses dolgok azok, a miket pajzsul
akarnak , felhasznalni sajét allasuk fentartasara,
(Igaz! Ugy van! balfelol) rendre megingattak
mindent, a mi ez orszagban szilardnak latszott s

R o
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folébresztettek mindent, a mi nyugodott. Es, t.
Haz, a bolcseségnek és elorelatasnak ily remekei
utan (Der(ltség balfeldl) azt gondolja a t. minisz-
terelnok 1r, hogy 6 még hivatva van masoknak
leczkéket és tanacsokat osztogatni? (Elénk tetszés
és deriiitség a bal- és széls6 baloldalon.) Azt
hiszi, hogy a ki ilyen politikai eljaras kapcsan ta-
nacsokat osztogat, van a tanacsainak és el-
meztetéseinek még silya és tekintélye? (Elénk
tetszés balfel6l)

Ekkor azutan 0ndk, a kik megtimadtak
mindent, a minek védelmére minket kényszeritet-
tek, minket, a kik a védelem terén maradtunk,
onok, a tamadok, okolnak, felelosekké tesznek
azért, hogy e vitanak Kkifelé esetleg rossz hatasa
lehet. (Igaz! Ugy van! balfelol.) Hat azért, hogy
bizonyos eurdpai mende-mondaknak eleje vétes-
sék, talan el kellett volna tlrniink ama sérelme-
ket, a mel%ek e javaslatban foglaltatnak ? (Tetszés
balfel6l.) En minden lelkiismeretes ember elott,
orszag-vilag el6tt, Isten és ember elott elharitok
magamrol minden felelosséget azokért a kellemet-
len kovetkezményekért, a melyekkel e javaslatnak
targyaldsa esetleg Ossze van kétve (Helyeslés bal-
felol.) és visszaharitom azt azokra, a kik belatds
nélkiil a helyzetet elmérgesitették, és a veszedel-
mes kérdések egész sorozatat folvetették. (Elénk
helyeslés és taps a bal- és széls6 baloldalon.)

De, t. Haz, e kiovetkezmények mar megvan-
nak. Mas Kkovetkezmények, azok, a melyek be
fognak allani, ha e javaslatbol ezzel a szakaszszal
egyiitt torvény lesz, még elharithatok. (Ugy vanl
baifelol.) Az elhdritis moddja a tobbség kezében
van De én a magam részér6l mindenesetre azok
soraban akarok lenni — gyézziink bar, vagy gyé-
zessiink le — a kik az e szakaszban rejlo, a nem-
zetet és a monarkhiat fenyegetd veszélyekre figyel-

Gr. Apponyi Albert : VAl beszédei. 5
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meztettek, azok ellen az utolsé pillanatig kitartéan
kiizdottek, (Tetszés a bal- és szélsé baloldalon.)
kik azok ellen tiltakoztak és a kik azokat vissza-

tasitottak. (Helyeslés a bal- és szélso baloldalon.)

n a szakaszt visszautasitom, és a kiilonvéle-
ményt, esetleg Bethy Akos baratom mddositva-
nyat fogadom el. (Elénk hosszas éljenzés és he-
lyeslés a bal- és szélsé baloldalon. Mozgas a jobb-
oldalon. Hosszas meg-megujuld felkialtasok a, bal-
és szélsd baloldalon, valamint a karzaton: Eljen
Apponyi Albert!)

Beszdmold.*)
— Jaszberény, 1900. szept. 23, —

Uraim ! E16sz0r jelenek meg 6nok elott, minta
szabadelvi( part tagja, mint a kormany tamogatéinak
egyike. De nagy tévedés volna azt hinni, hogy ez
a valtozas partallisom formajaban egyszersmind
valtozas politikam lényegében. Ez nem jelent mast,
mint azt, hogy ugyanazon politikai czélokat, a
melyekért két évtizeden 4t az ellenzéken kiizdot-

*) 1808. szept. H-én kezdte meg az ellenzék
azt a kemény harczot, a melyet a kvéta, a kiegyezés
fiiggé kérdései és egyéb tomérdek gyujté anyag miatt
Banffy akkori miniszterelnok ellen inditott meg, s a
mely harcz 1900 tavaszin a Bénffy-kabinet bukaséval
végz6dott. Ekkor Széll Kdlmén lett miniszterelnok s
immér az Apponyi Albert vezérlete alatt 4llé nemzeti
part tagjai is beléptek a korman ba. Politikai
péalyija e fontos lépésének okairél el6zményeirsl
szamol be e szdénoklatban Apponyi.

Lo i 2o Dy
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tem, most a kormany tamogatdsival biztosabban
remélem elérni, mert a Széll-kormény programmja
azokkal lényegékben megegyezik: megegyezik
nem csupan a kozjogi és alkotményos felfogas
szigoriisagaban és a beliigyi reformok irdnya te-
kintetében, de a kormanyzati szellemre vonatko-
z0lag is. Ilyen koriilmények kozta kozligy érdeke
parancsolta, hogy lemondjak az ellenzéki partal-
lasrél s azzal egyiitt arrél a diszes vezéri
rol is, melé\;et a volt nemzeti part bizalma ream
ruhazott " melyet utolsé lehelctemi§ politi-
l’;ai pﬂyém legnagyobb biiszkeségének fogok te-
inteni.

De nem mondhattam nem mondtam le
a kozéletben valé részvétrél. Es e tekintetben ne
vezesse Onoket félre az a koriilmény, hogy az
utolsé6 idében nem léptem el6térbe, mikor ezt a
koziigynek semmiféle érdeke nem parancsolta, sot
mikor feltiinobb szereplésem talan félreértésekre
adhatott volna alkalmat. Ne vezesse félre az sem,
hogy ezekben a hénapokban leginkdbb nagy nem-
zetk6zi érdekeknek, az emberiség idedlis torekvé-
seinek szolgalatdban mikddtem. Hisz akkor sem
feledkeztem meg hazamrol, midon ezen a téren
mozogtam. Igenis részt vettem a magyar kozélet
szamos kitlinoségével egylitt azokban a nemes és
most méar egészen gyakorlatias iranyba terelt 15~
rekvésekben, melyek a nemzetkozi viszdlyok bé-
kés elintézésének modjat akarjak megtéllagmniés
ezzel a miivelt nemzetek testvéri elomozdi-
tani. Részt vettem a vilag Gsszes n ;:&v’iulctei-
bol alakult tgynevezett interparlam béke-
szovetség munkalataiban, sét az én kudcmﬁ:g
zésemre indult meg a sajtonak szervezked
hasonl6é czélbdl, melyben a magyar sajto, 6rok
dicsoségére legyen mond eloljart és igy a ve-
zérletet magahoz ragadta. dezekben talan nem

5.
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utolsé szerepet jatszottam, teljes hittel az
irant, azzal a meggyozodéssel, hogy — ha nemis
éri el a mi nemzedékiink az Orok béke idealjat,
de czélszerll intézmények megalkotasaval és a
kozvélemény megfelelo kozremiikodésével, mind-
inkabb csokkenthetjiikk a haborik szamat, és id6-
vel kozelebb juthatunk a katonai terhek apaszta-
sdhoz is. Tettem mint ember, a ki az Osszes
emberiség kozos érdekei irant melegen érez, és
az emberi szenvedések apasztasat oly czélnak
tekinti, melyért faradni nem csak kotelesség, de
egyszersmind bensé lelki sziikség; de tettem mint
hazafi is, eloszor azért, mert a jobban biztositott
béke aldasai nemzetiinknek is javara valnak,
azutan pedig azért, mert nemzetiinkre fényt araszt,
nemzetiink irant rokonzsenvet és szeretetet éb-
reszt a nagy népcsaladban, és igy nemzetiink
erkolesi hatalmat oregbiti az a kivalo hely, a me-
lyet az egész emberiség nagy érdekeinek és idedl-
jainak elomozditasaban maganak Kivivott.

De ha ekkép igaz lelkesedéssel és szorgos
torekvéssel toltom be azt a szerepet, melyet a
koriilmények az altalanos emberiségi torekvések
szolgalataban és ezen a téren nemzetiink képvise-
letében nekem juttattak, gy ez nem jelenthet
olyasmit, mintha visszavonultam volna a szoros
értelemben vett bazai ligyektol, mintha ezek meg-
sziintek volna gondjaim kozt az elsé helyet el-
foglalni. A kik talan reméhék, hogy kifelé tolva
idehaza artalmatlanna lettem, azok abranduljanak
ki; a kik pedig netin sulyt fektetnek csekély
kozremiikddesemre, politikdink fontos problemai-
nak megoldasaban, azok nyugodjanak meg. Mint
elobb, ugy most is készen allok mindazoknak a
nagy érdekeknek megvédésére, melyekért minden-
kor harczoltam és sorompoba fogok 1épni, mihelyt
arra sziikség lesz. Midon az osztrdk viszonyok
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zavarodasa kozjogunk ellentdllé erejét is probara
teheti, esetleg uj kozjogi problemdk elé allithatja
az orszagot; midon egyfelol a vamszovetség iranti
targyalasok akar czélhoz vezetnek, akéir meghiusul~
nak — masfel6l az idegen orszagokkal fennalld
kereskedelmi szerzodések lejarata kozgazdasagunk
alapjainak 1jbol atvizsgélasat, esetleg ujakkal vald
folcserélését vagy legalabb gydkeres modositasat
hozza napirendre; midén katonai reformok és
rendszabalyok vannak Kildtasban, melyeket nem
csupan katonai szempontbél, de nemzeti, pénziigyi
és kiiz%:zdaségi hatasuk szempontjabol is kell
wmajd elbiralnunk; midén sulyos pénziigyi és koz-
gazdasagi helyzetiink, valamint tarsadalmi proble-
mdink megfontoltabb és rendszeresebb gondozéast
igényelnek mint valaha; midén a beligazgatasi
reform kérdése ténéyleg kézeledik megoldéasahoz;
midon a nemzeti élet erkolcsi épségének vissza-
nyert feltételeit minden visszaeséstél meg Kkell
ovnunk, és Ugy ezeket, mint az alkotmanyos sza-
badség biztositékait Uj, igazan szabadelvii alkota-
sokkal kell koriilsanczolnunk : akkor multam ké-
telez, hogy e nagy nemzeti érdekek f6l6tt vald
o6rkodéstol magamat onelhatdrozassal ne szam-
Gzzem. Végig kell azokat szolgdlnom, akar a kor-
méanyt tamogatva, akdr, ha a koriilmények ismét
oda terelnének, az ellenzék padjain. Ezt az utobbi
eshetoséget pedig nem azért emlitem, mintha an-
nak bekovetkezését varnam, ellenkezoleg; a poli-
tikai iranyelvek tekintetében mi sem zavarta
egyetértésemet a jelenlegi kormanynyal, e Kor-
many 4llasat pedig olyan erdsnek tartom, a mingvé
azt tenni maga kivanja; de a magyar politikusok
legnagyobb részének az ellenzéki partallastél valo
nagyon érthetd, de tllségos idegenkedésével szem-
ben nem tartottam f6loslegesnek, — midén 6nok-
nek beszamolok — kiemelni, hogy ezt a halatlan



70 Gr. Apponyi Albert

szerepet is kész vagzok ijbél elvéllalni, ha poli-

tikai hitvallasom érvényesitése gy kivanja.

Kozjogunk sértetlenségét, nemzeti Onalla-
sunk és onérzetiink megovasat ma is az 1867. évi
kiegyezés alapjan akarom eszkozolni és nagyon |
ethibazottnak tartom azt a felfogast, mely az

osztrdk viszonyok mai zavarit j6 alkalomnak véli
ama kiegyezés megbontdsira, az Ausztridval fenn-
allé kapcsolat lazitasara.

Az osztrak viszonyok fejlodése vehet, igenis,
olyan iranyt, a mely minket a kiegyezés revizio-
jara kényszeritene, és pedig vagy az altal, hogy az
alkotméanyossag ott egyaltalan megsziinik és ezzel
elesik a foltétel is, a melyhez az 1867. XII. tor-
vényczikknek a kozos ligyek targyalasara vonat-
kozo intézkedései kotvék és a melyhez mint Deak
Ferencz politikdjanak egyik legszebb hagyoma-
nyahoz és a kiegyezési ml egyik sarkalatos té-
teléhez szilardul kell ragaszkodnunk; vagy az
osztrak alkotmany olyan modositasa folytan, mely
a kapcsolatnak jelenlegi formajat akar technikai-
lag tarthatatlanna, akar politikailag aggalyossa
teszi. Mindkét esetben a revizio iranya nem lehet
mas, mint Magzarorszég fiiggetlenségének telje-
sebb érvényesitése. Hiszem, hogy ebben az eset-
ben is — Dedak Ferencz hagyomanyait kivetve —
meg fogjuk taldlni az Osszhangot a monarkhia
1étfoltételeivel, de meg vagyok gyo6zddve, hogy a
sziikebb kapcsolat eszméje ebben az orszagban
szambaveheté képviselokre nem fog taldlni: és
hogy ez igy van, hogy egy kozjogi minuendo
licitatio veszélyeitol menekiiltiink, ebben latom az
Uj politikai alakulasnak egyik legnagyobb elonyét.

De a mily kétségfelenek ezek a tételek, ép
oly viligos — legalabb eléttem — az is, hogy a
nemzet silyos hibat kovetne el, ha ilyen kény-
szeritd ok nélkill, mintegy kapva a kinalkozé
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alkalmon, akarna a kozjogi kiegyezést megboly-
gatni. Minden ilyen torekvés ma ellenkezik nem-
zeti nagysagunk €s biztositott jovénk feltételeivel.
Magyarorszagnak silya nemcsak ebben a mon-
arkhiaban, de az egész mivelt népcsaladban
oriasilag megnott az altal, hogy az osztrak zava-
rok bomlaszto hatasaval szemben 6 e monarkhia
fentartéja és ez éltal Eurépa nyugalmanak egyik
féooszlopa. Midén pedig a nyugalmukért aggodo
népek ezt halaval elismerik, kénytelenek egyuttal
elismerni azt is, hogy Magyarorszag ezt a szol-
galatot a dinasztianak, a. monarkhidnak és az
egész nyuaﬁoti allamrendszernek csak megorzott
allami onallésaganal és nemzeti egységénél fogva
teheti és teszi. Mert ha sikeriilt volna hazankat
egy osztrak Osszbirodalomba beolvasztani és ezzel
egyszersmind a torténeti magyar allamban letett
organikus egységi princzipiumot megsemmisiteni,
akkor mi most egyiitt bomladozniank Ausztriaval
és akkor nem volna a dinasztidnak egy olyan
terlilete, a melyet a széthullds veszélye nem
érintne és a mely a maga épségében, szilard tor-
ténelmi alapjaiban, Ontudatos politikai kovetke-
zetességében anyagilag és erkolcsileg elég erds
arra, hogy e stlyos Kkrizisen keresztiil a monarkhia
fennallasat és hatalmi sulyat biztositsa. Ime, mily
fenséges igazolast nyertek a mi sokat ocsarolt nem-
zeti idealjaink, midon a napfénynél is vilagosabba
valik azok teljes Osszhangja a dinasztia, a mon-
arkhia és az egész mivelt emberiség fejlodési
torvényeivel és legmagasabb érdekeivel. Tudom,
hogy lesznek szempillak, a melyek gorcsosen be
fognak csukodni, hogy e fény ragyogasanil ne
kelljen laniok azt az igazsagot, mely az €vszaza-
dos _elGitéleteket leczafolja, torekveseiket csuffa
teszi; veszedelmes illuzio volna azt hinni, hogy
nem lesznek tobbé kozjogi kiizdelmeink, hogy
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nem Kell tobbé résen allanunk. De ezentul valé-
ban mar csak a megrogzottséggel lehet dolgunk;
minden elfogulatlan elme épen nemzeti 6nallasunk-
ban és egyéniségiinkben latja e monarkhia hat-
gerinczét és Europa nyugalmanak egyik legjelen-
tékenyebb biztositékat.

Ezeket a nagy eredményeket, Magyaror-
szégnak ezt az imponalé helyzetét, nemzeti ideal-
jainknak ezt az eurépai szentesitését koczkaztat-
nok, ha 6nszantunkbol folvetve a kozjogi kérdést,
az osztrak valsagot a monarkhia vilsagava széle-
sitenok ki. A kép egyszerre megvaltoznék: az a
nemzeti 6nallosag, melynek allitolagos érdekében
és nevében ezt tennok, nem volna tobbé a mon-
arkhia és az eurdpai nyugalom 6re, hanem annak
veszedelme ; a békéjoket félto népek nem nézné-
nek tobbé red bizalommal és rokonszenvvel, ha-
nem aggodalommal és rossz indulattal ; batoritast
csak oft taldlnink, a hol a monarkhia felbomlasat
szivesen latnak — de vele egyiitt Magyarorszagét
is. Olyan lehanyatlds volna ez egy magas polcz-
rél, olyan elpazaroldsa a nemzeti megerosddés és

sag egy nagy alkalmanak, olyan hazardjaték
jovonk biztositékaival, milyenre csak nagymérvii
politikai meggondolatlansag vagy elfogultsag szan-
hatnd magat rea.

Annyira nem jo alkalom tehat az 1867-ik
évi kiegyezés megbontasara az osztrak viszonyok
jelenlegi alakulasa, hogy inkédbb még akkor is a
lehetéség legszélsébb hataraig tartézkodnam ma
minden oly irdnyd akczié meginditasatol, ha ezt
a kiegyezést kiilonben rossznak és modositando-
nak tartanam.

3 Ez azonban az éremnek csupéan egyik oldala ;
lassuk a masikat is.

. Annak a tételnek, hogy Magyarorszag on-
allésaga és nemzeti egyénisége e monarkhia fenn-
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allasanak nem veszedelme, hanem biztositéka,
nemcsak kifelé kell érvényesiilnie, hanem befelé
is. Minél ontudatosabban és lojalisabban iranyitja
a nemzet a maga politikajat akkép, hogy ezt az
igazsagot érvényre juttassa, s6t minden elhoma-
lyositastél megovja, annal jogosabban kovetelheti,
hogy azt minden tényezé vele szemben elismerje,
még pedig nemcsak theoridban, nemcsak szdval,
olcs6 magasztalassal és kegyes vallveregetéssel,
hanem komoly tényekkel, az abba beleiitk6zo
minden kétértelmiiségnek megsziintetésével. Ki
kell kiiszobolni az udvar életébdl és kozds intéz-
ményeink miikodésébol mindent, a mi régi ide-
genkedésnek és bizalmatlansdgnak maradvanya,
a mi Szent Istvan korondja ©Onallosdganak kiilso
elismerésével, a magyar nemzeti gondolat és On-
érzet foltétlen tiszteletével Gssze nem fér. A mod-
szer, melyen e czél felé haladunk, lehet a leg-
nyugalmasabb, lehet olyan, a mely Ovakodik
szilkségtelen Osszeiitkozésektol, mely zajtalanul
mukodik és fokozatosan halad; e tekintetben szi-
vesen megbizom annak a férfiinak politikai ta-
pintatiban, a kit egyénisége, ép gy mint a ko-
rilmények talalkozasa a vezérszerepre vilagosan
kijelolt és a ki ezen a téren bizonyos eredménye-
ket mar is elért De magat az imént megjeldit
kovetelményt, mint annak a politikdnak, a melyet
tamogatok, elengedhetetlen alkotorészét foltétleniil
fenntartom és bizalommal varom a kormanyt6l,
hogy a mikor az idok egyik kovetelményet a
monarkhia szilardsagara valo tekintetét bolcsen
érvényesiti, ugyanakkor érvényt fog szerezni an-
nak a parhuzamos kovetelménynek is, mely nem-
zeti egyéniségiink teljes elismerésére vonatkozik.
Ez utobbi téren elért sikereink fogjak képezni az
elobbi politikai gondolat helyességének probajat.
Ha a préba nem sikeriilne, Gigy ebbdl igen komoly
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politikai kovetkezmények folynanak, melyek el
nem zarkozhatnam el, melyeket azonban ma, mi-
dén minden jel reményre biztat, idéeldtti dol
volna fejtegetni. 5
Ezen eszmelanczolatban akarok megemlé
kezni azokrol a sikerekrél, a melyeket nekiink a
parisi vilagkiallitis ugy kozjogi helyzetiink, mint
nemzeti tulajdonsigaink megismertetése érdeké-
ben szerzett. Hazank édllami onallosiga a magyar
kiallitas elrendezésében oly Kkifogastalan hataro-
zottsaggal domborodott ki, hogy a kutaté szem
nem taldlhatott egy részletet sem, a mely kozjogi
lelkiismeretiinket sértette, nemzeti Onérzetiinket
megalazta volna; valoban egyetlen eset és olyan
dicséret, melyet itthon megilt eddigi innepeink
egyikérol sem mondhatunk el. A magyar kiallitds
tartalma pedig egyfel6l multunknak gazdag kul-
turéletét tarta fol, masfelol bemutatta azt a mo-
dern magyar nemzetet, a mely dolgozik és halad
a szellemi és anyagi termelés minden agaban és
azon a harmincz éven belél, midta 6nonmagénak
visszaadatott, valosagos csodakat mivelt. A kor-
many, a kiallitisi kormanybiztossag és aldozatkész
kiallitoink méltan osztoznak e szép eredmény di-
csOségében €s a nemzet haldjaban.
romomre szolgal az eddig elmondottak
alapjan konstatalnom, hogy az orszag poziczidja
kifelé rég nem volt olyan erds és tekintélyes, mint
most, és hogy vezetése olyan kezekben van, a
melyek kozt ennek a helyzetnek az elényei nem
fognak elsatnyulni. Meg kell azonban emlitenem,
hogy a jelenleg dilé nemzetkézi bonyodalmak,
bar kozvetleniil nem érintik érdekeinket, mégis
olyan visszahatast gyakorolhatnak a hatalmak
csoportosuldsara, mely monarkhiank helyzetére is
befolyassal lehet. Ebbdl a szempontbol ép U
megérdemlik kiiliigyeink vezetésének és a kiil-
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iigyekre befolyast akorolni hivatoft magyar
tényezéknek figyelmét, mint a Balkdn félszigeten
észlelheté — minket mar kozelebbrol érdeklé — for-
rongasok. Meg vagyok gyozédve, hogy korma-
nyunk e tekintetben is a helyzet magaslatin fog
allani, és azért e figyelmeztetéssel korantsem
akarom gyengiteni azt a kedvezd felfogast ha-
zank kiilso helyzetérél, a melyet kifejteni szeren-
csém volt. :

hajtandam, hogy hasonlé indokolt optimiz-
mussal beszélhessek az orszag belﬁgyi helyzetérdl
is, a magyar tirsadalom erkolcsi és anyagi erd-
tényezoinek dllapotardl, allami és 6nkormanyzati
intézményeink szervezetérol és mikodésérol. Ezt
azonban, sajnos, nem tehetem. Téarsadalmunkban
a széjjelhuzas, a megzavart egyensuly, a roska-
dozas szamos jelenségével talalkozom és valdban
kétségesnek kell mondanom, vajjon ha jolétiink
gyarapodaséat vagy kozerkolcseink megerosodését
kellett volna Parisban kidllitanunk, ezzel ép oly
sikert értiink volna-e ¢l, mint technikai halada-
sunk bemutatésaval. Kllami és kozhatosagi éle-
tinkben pedig egyfelél az organikus reformoknak
évek ota valo fennakadasa vagy félszeg elvégzése
oriasi munkahalmazt hagyott a korményra és a
jovd orszaggyiilésre: masfel6l pedig a kormany-
zati szellemnek az az atalakulasa, melyre minden
organikus reformot megel6zoleg sziikség van, a
»jog, torvény és igazsag“ uralma és ezzel a par-
tok Kkiengesztelése, a mily &szintén volt hirdetve
és a mily kifogastalanul érvényesiil a kozpontban,
ép oly nehezen hatja at a periferiakat. "

Valamint az orszag Eﬁlsé érackeinek, U

a beliigyi feladatoknak tekintetében sem az én
feladatom részletezett munkaprogrammot felalli-
tani; ez a kormanynak természetes hivatasa és
minthogy oly kormanyunk van, a melynek elvei-
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vel és iranyzataival egyetértek, nincs sem oko
sem jogom, hogz az 0 elf'érésénak praejudikalj
vagy esetleg elléré aramlatok teremtése altal azt
megzavarjam. Mi, a kik nem régota vagyunk a
korméanypart tagjai, teljes loyalitassal fogadjuk el
e részben is a kormany vezetését, csak azt kivan-
juk tole, hogy tényleg vezessen; és ha eddig
bénitélag hatottak beliigyi tevékenységére az oszt-
rak viszonyokbol folyton el6allé bonyodalm
ugy jovore feltétieniil helyre kell allitania belligyl
érdekeink egyenjogusagat és abban az esetben 18
gondoskodni azoknak teljes erejii felkarolasardl,
ha az emlitett bonyodalmaktél egyhamar nem
tudnank szabadulni. Mi azt mondjuk a kormany-
nak: Tégy! tégy elszantan és hatérozottan!aﬁ
ebben van a legoszintébb és legszebb bizalmi nyi-
latkozat, mert ha nem biznank abban, hogy jot
fog tenni, akkor inkébb arra térekednénk, hogy
ne tegyen semmit.

lismerem, hogy a feladat nehéz és kényes |
ebben a nemzetiségileg és vallasilag megoszlott,
sulyos gazdasagi valsagokkal és tarsadalmi ver-
sengésekkel kiizdd, korlatolt pénziigyi erGvel ren-
delkezd, exponalt geografiai fekvést és bonyodal-
mas Kkozjogi viszonyok kozt €10 orszigban, mely
még reszket az alig lezajlott konfesszionalis 0sz-
szelitkzésektdl és elfajult partharczoktol. Ha vala-
hol, hat itt kell szenvedélytelen lelki nyugodtsig
és bolcs onmérséklet a bator tetteré mellé, midon
ebbe a khaoszba rendet kell hozni, a nemzeti erd-
tényezoket egyfelol kimélni, apolni, fokozni, mas-
felol pedig Onzésiikben mérsékelni és egyesiteni.
Er6-fokozas — erd-egyesités: mily gyakran latszik
e két feladat Osszelitkozonek, mily konnyen en-
gedi at magat a feliiletes gondolkozéas Kkizéardlag
egyikének vagy mésikénak, és mégis mily sziik-
séges mindkettejoket felkarolni és egymassal kello
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egyensulyba hozni! Az elsének elhanyagolasa tar-
talmatol fosztand meg a nemzeti életet, a maso-
diknak szem eldl tévesztése nemzeti jellegétol ; az
elsonek teljesitése elsatnyuldstél 6v meg, a maso-
diké széthullastol; kettejok kombindcziojabol pe-
dig foly a magyar nemzeti politikdnak egy egészen
konkrét, minden komoly elmét bensé kényszerrel
leigazo rendszere, a mely teljes odaadast kovetel,
minden politikai privatpasszio dédelgetését kizarja
és épen azért nem csak lehetové és igazoltta teszi,
de idonkint egyenesen koveteli azt, hogy meg-
valdsitasara kiillonbozo vilagnézlet és kiilonbozo
hag'lamﬁ férfiak, sajat eloszereteteik bizonyos
mérvi felaldozasaval is kozremlkédjenek. Ez a
politika az egész vonalon Gszintén és hatarozottan
szabadelvii, magyar torténeti alapon és nemzeti
egyéniségiink kovetelményei szerint; a magyar
nemzeti politika tapasztalatilag is Gsszeforrt ezzel
a szabadelviiséggel, fogalmilag is: hisz egyedil a
szabadsag jelében lehet azokat a meg nem sziin-
tethetd kiilonbozoségeket, melyekben bovelkediink,
nemzeti szolidaritassa Gsszeolvasztani.

Erofokozas és egyesités: ez a Kkettds alap-
gondolat a szervezeti reformokban egyensilyt
jelent a hatalmi és a szabadsagi, az dllami és az
onkorményzati szempontok kozt és Kizarja a tul-
hajtott allomositasi szenvedélyt, a tarsadalmi té-
nyezék kulturdlis hivatasanak és gazdasagi tevé-
kenységének lenyiigozését, vagy épen lefoglaldsat
az allam részére; mert legyen az egész magyar
nemzeti életnek csak egyetlen egy feje: a min-
denhat¢ allam, abban a pillanatban itt lesz a Ca-
ligula is, a ki romai elodjének almat megvalo-
sitva ezt az egy fejet levagja.

Eréfokozas és egyesités: ennek a két sza-
badelvii gondolatnak Kkell érvényesiilnie eloszor az
dllam eljarasaban minden tarsadalmi erétényezé-



78 Gr. Apponyi Albert

vel szemben és onnan at kell mennie eze
tudataba is. Nincs beldliik oléy sok nemzet
erkolcsi, szellemi és gazdasagi életében, hogy
reség ne lenne barmelyikoket félretolni, vagy
épen {ildozni és erre is erét pazarolni. A hola
nemzeti erosomma szempontjabol ,plus® jel all-
hat, oda nem szabad mesterségesen ,minust*
tenni; abbél, a mi multiplikator lehet, nem sza-
bad divisort csinalni. tehat minden téarsa-
dalmi tényezd, hogy szabadon és az allamnak
teljes jo indulata, sot a sziikséghez képest tamo-
tasa mellett is érvényesiilhet és fejlodhetik ; de
z:ezze azt is, hogy sajat ereje kifejtésének
iranyt és korlatot szab a nemzeti egység torvén,
nem csupan a kozjogi, de azon e kdlcsi
is, a mely a kozjogi egységnek tartalmat ad,
melybe minden erétényezonek bele kell olvadnia,
és melynek foltételeit vildgosan megjeldlik az
alkotmanyunkba letett szabadsagi és jogegyenld-
ségi elvek, és a masok hasonlé jogara valo te-
kintet. Az a politika, a mely nyugodt kovetkeze-
tességgel €s szigori részrehajlatlansdggal fogana-
tositja azt az iranyelvet az allami tevékenységben
és viszi be ezt a tudatot a tarsadalom minden
rétegének életébe, egyik taborban sem fog tet-
szeni a tulzéknak, de meg fogja maganak nyerni
a jozan gondolkozasti hazafiakat minden taborbdl,
és mert rovid idon bebizon, hogy semmi jogos
érdeket nem sért, semmi {idvos torekvésnek utjat
nem éllja, a tlzasok terjedésének legjobb ellen-
szere lesz. Mert mindig mindeniitt a jogosult
kivansagok teljesitése adott legtobb erot jogosu-
latlan kovetelések visszautasitasara. i
Ezen az uUton haladva fogjuk lecsendesiteni
a felekezeti surlodéasokat, a gazdasagi érdekhar-
czokat, az osztaly-ellentéteket. Biztositani fogjuk
egyhédzaink torvénybe iktatott jogainak sér-
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tetlenségét és azon torekvéseik szabadsagat, melyek
hitéleték buzgésiginak fokozasira vonatkoznak,
tamogatni fogjuk oOket nemzeti kultur-munka-
jokban és azon igényeikben, melyek alkotmanyunk
alapelveivel egyeznek, sot azokbol folynak, mindk
a katholikus autonomia létesitése, a protestans
egyhazak anyagi sorsinak javitisa: de nem pak-
talunk olyan iranyzatokkal, a melyek ez alap-
alapelvekkel vagy egyaltalan az allam jogaival
ellentétben allanak, melyeknek rugodja uralomv&a;
mesterséges tulsulyra torekvés, burkolt politikai
czél, 161kodés . irigykedés; ezeket egy-
forma hatdrozottsdggal utasitjuk vissza, barmely
felekezeti, vagy akar felekezet nélkiili taborbol
eredjenek. Ekkép biztositjuk nemzetiinknek a val-
lasos hitben és az azt megtestesitd egyhazi élet-
ben rejlé potolhatatlan erkolesi és kulturalis erdt
és egyszersmind elhervaszthatjuk a rossz érte-
lemben vett felekezetiességnek, annak, a mely
békét bont és a nemzeti szolidaritast veszélyez-
teti, Osszes gyokérszalait; mert a hol igazi sére-
lem nincs, ott a mesterséges agitaczio hamar
elveszti talajat. Egyenletes védelemben és tamo-
gatasban fogjuk részesiteni a nemzeti termelés
minden é4gat, azt a foldmivelést, mely gazdaségi
életiink gerincze, azt az ipart, mely fejlodésének
reménye és azt a kereskedelmet, melynek nemzeti
és realis voltatdl fligg Ugy a hazai mezdgazda-
sagnak, mint a hazai iparnak biztos boldogulasa.
Ezeknek szolidaritasat, egymasra utaltsagat, a
mely mindegyikdk szempontjabdl is tobbet nyom
a latban, mint a koztiik félmeriilé részleges érdek-
ellentétek, mindenkor szem el6tt fogjuk tartani.
De nem engedjilk sem a szabadelviiséggel, sem a
hasznos guduég' tevékenység egyik val sem
azonositani azokat a gazdasigi visszaéléseket,
melyek a becsiiletes munkat eredményétél meg-
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fosztjak és gazdasagi életlink jo hirnevét veszé-
lyeztetik. Ezek ellen is megvédjiik a nemzeti mun-.
kat az egész vonalon Kello ovatossiggal — ne-
hogy a gyomot irtvan, a tiszta buzat is Kitépjik.
— minden elfogultsag nélkiil, de nem torodve
semmi vak larmaval. Kozéposztalyunk elhelyez-
kedését a modern életfoltételek kozt foleg a ne-
velés czélszer(l irdnyitasa altal fogjuk megkony-
nyiteni. A szovetkezeti eszme felkarolasaval a Kkis
exisztenczidknak nem csak gazdasagi erejét, de
erkolesi szinvonaldt és &nérzetét is fogjuk novelni.
El fogjuk lesni az élettél és a bilinos izgatisok
larmajan Kkeresztiil is meghallani a tarsadalom
széles alapjait képezo osztalyok jogos igényeit, és
atgondolt szoczialpolitikaval fogunk kiizdeni a
szoczializmus ellen.

De ha ekkép a nemzeti- egység vezérszem-
pontja mellett Kkell6 méltanylassal lesziink tarsa-
dalmunk természetes torténeti tagoltsaga irant,
legalabb is ép annyi figyelmet fogunk forditani
azokra az intézkedésekre, a melyek az e%yént és
a honpolgart ebben az altalinos mindségében ér-
deklik. Ama tagolasok politikai értéke is leginkabb
abban all, hogy az egyén erejét minden iranyban
fentartjak és novelik; ugyanerre a czélra Kkell
gondolnunk mindeniitt, a hol az édllam akar tore
vényeiben, akar a kormanyhatalom gyakorlasaban
az egyénnel egyenesen érintkezik. Es itt foleg a
személyes és politikai szabadsag biztositékainak
kiépitésére, a politikai jogok szabad -gyakorlasanak
teljesebb biztositasira gondolok, kézségi, torvény- 3
hatosagi és dllami téren egyarant, mely egyfelol
a szabadelvil Eolitikénak becsiiletbeli kotelessége, Z
masfelol egyik legfobb nemzeti érdekiink. Mert
ne feledjiik, hogy nalunk az alkotmanynak f6-
képen népies tényezdje az, a mely hatarozottan a

o geacrietedn et

nemzeti jellegli, hogy tehat nemzeti jovonk biz-
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tossagat ennek a tényezdnek megerdsddésében
talalhatjuk, ezt a megerosodést pedig csak a jo-
gok kiterjesztésében biztositdsaban. Ide mutat
az 1848-ik évi atalakulds nagy hngg'omin a, mely-
nek sangsan elejtett fonalat ujbol f61 kell ven-
niink. ha taldlkoznank is a felszabadult és
megélénkiilt politikai népéletben veszedelmes je-
lenségekkel, G ezek csak Ovatossagra intse-
nek minket a dasban, nem gedig a haladds
mellozésére; mert e jelenségek Osszes veszé-
Ilyei elenyésznek ahhoz a veszélyhue::&eﬂ,
";;'ﬁ"" a nemzet ellendlld erejének gy ése
r hozna.

Az a nemzet, mely ekkép szabadelvi intéz-
méngek és igazsagos kormanyzis oltalma alatt,
minden egészséilehsl erejét kifejti és egyesiti, mely
ép oly szilard mi Onéllésaginak erkdlcsi va-
gyona minden alkoto elemének megvédésében, a
mily eszélz'es helyzete politikai kdvetelményeinek
felismerésében, az a nemzet, mely ilyen nyugodt
erétudattal intézi a maga sorsit és folyton emel-
kedo tekintélyt viv ki maganak az eurdpai nép-
csalddban: ez a fenséges magyar nemzet vonzd
ereje kdrében meg fogja tartani nem magyar ajku
golgérait is. Oh, én jol tudom, hogy vannak a

{in6s nemzeti izgatisnak olyan megnyilvanitdsai
és — a mi fontosabb — olyan késziilodései, a
melyek ellen a direkt kiizdelem sem sziinetelhet,
a kerlelhetlen szigor le nem szerelhet; tudom,
hogy a nemzeti egység biztositisa egyenesen e
czélra irdnyuld intézkedéseket kivan, de tudom
azt is, ho mindez hiaba valé munka azon er-
kolcsi ero nélkill, a melyet a minden irdnyban
megdvott nemzeti prestige és az allami intézmé.
nyek kifogéslalmbnmﬁkédése, a jog és igazsig
tekintélye nytjt. Onérzetet nem lehet goggel, erot
erdszakkal potolni; ha azt akarjuk, hogy e hazat

Gr, Apponyl Albert: VAL besazédel. 8



82 Gr. Apponyi Albert

mindenki tisztelje és szeresse, tegyiik olyanni, a
mely tiszteletet és szeretetet parancsol.
; Az elmondottakban jellemzett, minden irdny-

ban ép oly hatarozott, mint kiméletes politika
keresztiilvitele igénybe fogja venni a nemzet Osz-

szes ép erdinek kozrem(ikodését; mert a meny-
nyire megfelel a nemzeti egész és az abba
illeszkedd6 minden ténzlfzé jogos érdekeinek, ép
oly merev ellentétben mind azokkal a jogosu-
latlan torekvésekkel, a melyek tudva wvagy nem
tudva mdsok rovasira akarnak hatalmaskodni,
gazdagodni, rokon- és ellenszenveket érvényesi-
teni, egyéni és egyéb szlikebb korh érdekeket a
nem kozérdek folé helyezni vagy ennek igno-
rdlasaval kielégiteni, az allammal vagy daczoi
vagy épenséggel azt a maguk szamara lefoglalni
és kihaszndlni. Mindezek a beteges irdnyzatok
~— mi tagadds benne — az utolso idékben na-
gyon megerdsodtek, szamuk 1égid, kiilon-kiilon és
egyiittvéve nagy erét képviselnek, és killonbozd
hamis jelszavak alatt a johiszem@ kozvélemény-
ben is képesek hullimzéasokat eldidézni ; teszik is
~ fogjak is tenni. Rendkiviili erd kivantatik e
nehézségek legydzéséhez, politikinknak mind e
karos befolyasoktol valé emanczipaczidjahoz, és
barmennyire bizzunk magénak a gondolatnak
gyozelmes erejében, tudjuk azt is, hogy épen
erds gondolatok teszik probéara képviseldik erejét.
Nagy szellemi és jellemerd kell tehat goliti-
kank vezetdinek, hogy az Osszetett probléma
minden részletét helyesen megoldjik és az Gsz-
szes részleteket organikus egységgé feldolgoz-
24k, hogy sem egyéni elGszereteteik, sem az
elobb emlitett hullamzésok &ket ne tantoritsak.
Nagy er6 kell annak a partnak, a mely ezt a po-
litikat tamogatni hivatva van: s ez az erd nem
annyira a szamtdl fiigg, mint inkabb attél, hogy
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a part minden tagja a nagy feladatnak és az azt
felkarold kormé.n&\;grogramm szellemétél és a fel-
adat iranti odaadastol 4t legyen hatva; hoiy a
part és a partot vezeté kormany kozt teljes biza-
lom uralkodjék, nem a vakon Kkovetésnek, de a
folytonos szellemi érintkezésen és az 6nallo meg-
gyozbdésen alapulé harmonianak bizalma; hogy
lappangé ellenaramlatok meg ne tiiressenek, ha-
nem hogy az ellenkez irdnyzatok oda tereltesse-
nek, a hol érvényesitésiiket megkisérteni foltétlen
joguk van: az ellenzékre. De eré kell az ellenzéki
partokhoz vald tisztességes viszonyban is, mely a
kiizdelem eszkozeinek tisztasdgan, a parlament
vezetésének lojalitisan:s egymasnak megbecsiilé-
sén alapulva az ellenzéknek lehetové teszi fontos
feladata hatdlyos és nyugodt teljesitését és ki-
zarja a politikai harczok elfajulasat. Foleg azon-
ban arra az erére van sziikség, a mely a nemzet-
t6l nyerendd megbizas kifogastalan jogszertiségén
és Oszinteségén alapul; ez pedig foltételezi a koz-
vélemény felvilagositasat, egészséges hajlamainak
folébresztését, erejének rekonstrukezidjat.

Hogy mindezen erdtényezonek osszegylij-
tését lehetové tegyék, ezért léptiink be mi nem-
zeti partiak a szabadelvii partba, mihelyt ezt po-
litikai integritasunk és egyéni onérzetiink sérelme
nélkiil tehettiik; és ezért — nem pedig a puszta
szambeli novekedésért, melyre valoban nem volt
sziiksége — ezért fogadta belépésiinket tiszta 6rom-
mel a szabadelvl partnak ép Ggy, mint az egész
kozvéleménynek tulnyomo tobbsége, ezért helye-
selték azt valasztoink, s6t — sajat pillanatnyi
partérdekiik ellenére — az ellenzéki partok Osszes
szamba vehetd elemei. Ugyan akkor tértek vissza
a szabadelvli partba azok a kitiind férfiak is, a
kiket az elmult éranak utolsé kisérletei késztettek
a Kkilépésre és a kik e part erkélesi erejének nél-

6‘
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kiildzhetlen tényezéi a jovoben, ép tgy a mint
azok voltak a multban.

Mikor ekkéﬂ a legkorrektebb felfogés, a leg-
tisztdbb szdndékok és kivalo képességek Keriiltek
az iigyek élére vildgosan koriilirt czélokkal, és
mikor az erdk impozans mennyisége sorakozott
azok tdmogatdséara, azzal a johiszem( elhataro-
zéssal, hogy feledve a multak ellentéteit és kese-
riségét, a netan még fenndllo eltéréseket kolcso-
nds nyiltsiggal kiegyenliteni, csupan a nagy czélért
lelkesedve vallvetett munkaval épitsék meg a szebb
jovot, és mikor az ellenzéken a legrokonszenve-
sebb hangulat uralkodott, a mely elvi ellentétek
mellett egyaltalan varhaté: akkor megnyugvassal
el lehetett mondanunk, hogy a nagy m keresz-
tiilviteléhez a sziikséges erotényezok és a sikernek
Osszes foltételei részint mar megvannak, részint
minden nehézség nélkiill megszerezhetok.

Orszagos szerencsétlenség volna tehat, ha a
hazdnak e nagy és ritka alkalma nem teremné
meg mindazt az eredményt, a melynek lehetoségei
benne rejlenek, ha kimeriilne nyugalmas parla:
menti dllapotoknak vagy akar egyes iidvis intéz-
kedések és reformok létesitésében és nem hoznéd
létre egész kozéletiink maradandé iranyitdsat ma-
gasabb, nemesebb idedlok felé. Az a hatalmas

melynek létesitéséhez czélok kedvé-
ért mindenki bizonyos erkélcsi aldozatokkal ja-
rult, épen ezért azzal az élettérvénynyel sziiletett,
hogy képes ugyan a legnagyobb viharokkal da-
czolni, de et nem bir el: az eredménytelensé-
get; és a milyen fényes volt a remény, a melylyel
iztatott, ép olyan Kkeseri és kovetkezményeiben
kiszdmitha volna a kiabrandulas, ha e remégz
nem teljesiilne. Kivételes felelosség terhét viselj
tehdt mindnyajan, de az it meg van jeldlve, ab-
ban a kormanyelndki programmnyilatkozatban, &
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mely egyesiteni tudta azokat, a kiket a mult el-
vélasztott. Ezen az uton kell haladnunk minden
kétséget kizaro erélylyel és hatdrozottsiggal, ke-
rillve a habozasnak még latszatit is; ennek a
nyilatkozatnak szellemét kell belevinniink a koz-
élet minden mozzanataba, a kozkorméanyzat min-
den kozegének mikodésébe; igy gydzelemre visz-
sziik — taldan nem 6nmagunkat — de mindenesetre
a nemgzetet: és ez legyen mindnydjunk egyediili

czélja.
v
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hﬁyai megbdvitették a magyar
wrténetlrin anya; tt es e ez képest végezte az 23
gozést dr. Barot:

Ez az elsé o bmbdu ‘ﬁlgxm yay 8rié- -
nel. A ql;.g:: ds- és kdzoktatdsiigyl m. Kir. minis-
terium 1 1895. 5z. a. oltmggn rendeletével Szalay—
Bar6ti ,Magyar Nemzet Torténeté®-t, mint a hazai
ténet tauulményozésdra és aumetl' érziilet dpoldsdra
kivaloan alkalmas mﬁvet 8z dsszes h iskoldk-
nak megszerzésre ajdnlotta.

1191 képpel (szévegképek, mholl‘llml, hasonmésok).
LAMPEL R. (WODIANER F. ES FIAl)

cs. és kir. udv. kdnyvkereskedés kiaddsa
BUDAPEST, ANDRASSY-UT 21. SZAM. 8

KAPHATO MINDEN KONYVKERESKEDESBEN.
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PETOFI SANDOR
USSZES KOLTERENYEI
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E:luyl'fl thnhlm iszes kitet-
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ridy, Tull mum 5 mmq
Miﬁ Iuhrnivl lmlén ilum.
Bevezetéssel és jegyzetekkel

ellitta
RADO ANTAL.

Magvas, értékes életrajzot irt

=== a3 L kitet elé =—=—x

dr. FERENCZY ZOLTAN.

fra a ket diszkitetnek 10 korona.
Megjelent és kaphatéd:

WODIANER F.és FIAI (Lampel R )
ee. &8 kir. udv. kinyvkereskedéséhen

Budapesten, V1., Andrissy-it 2I. s1.

Megrendelhet6 minden
kdnyvkereskedésben., 4
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