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El6szo.

Magyarorszag kulturdlis élete a tizennyolcadik szazad utol-
sO évtizedeiben jutott a reformécié utan legnagyobb jelent8ségi
fordul6jahoz. Az emberi gondolkodas UG fejezetét nyitja meg
nalunk is e korszak, mely a torténet-tudomany szaméara Kkimerit-
hetetlen anyaggal szolgdl. Ennek az anyagnak jelentékeny ré-
szével, melyet a kulfoldi irodalmak hazai hatasa képez, az iro-
dalomtorténeti kutatas van hivatva az orszag szellemi ,meg-
Gjhodasanak" kulturképét kiegésziteni.

Legmélyebbrehatd erével a német szellem reform-aramlatai
érték irodalmi életiinket. Utjuk Bécsen 4t vezetett s Bécs ta-
nulsagain atszlirve jutottak el hozzank. E hatasok folfedése
irodalomtorténetiinket mar régebben foglalkoztatja, a kozvetités
emlitett mddjara azonban csak Ujabban terel6dott a figyelem s
jelent6ségér6l maig nem alakult aki még egységesen értékeld
vélemény. Dolgozatom, Gellert ir6i mikodésének magyarorszagi
nyomait egybegydjtve, egyrészt néhany adalékot kivan nyujtani
a német irodalmi hatasok torténetéhez, masrészt Uj példan be-
mutatni Bécs kulturalis kozvetit§ szerepének érvényesiilését.
Ezért sziikséges volt Gellert kolt6i és mdvelddéstorténeti jelen-
téségének rovid ismertetése utan ausztriai, f6leg bécsi hatasat
vazolni. Miutan pedig a szoszerint magyar szellemi életet nem
lehet az altalanos hazai mliveltség kereteib6l, melyek nemzetisé-
geink, klléndsen a hazai németség kulturdlis viszonyait is
osszefoglaljak, kiemelni, a teljesség kovetelményének igyekszik
dolgozatom megfelelni azéltal, hogy Kiterjed a magyarorszagi
német irodalomban jelentkez8 Gellert-hatasokra is. Igy nemcsak
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a Bécscsel valé kapcsolat igazoldsdra adédott az érvek és ko-
vetkeztetések szélesebb, tehat biztosabb alapja, hanem a hazai
német-magyar irodalmi érintkezések némely pontjara is ramutat-
hatott a targyalas.

Gellert érdemeir6l az utols6 szot régen kimondta mar a
német irodalomtorténet, azon ismertetésektél tehat, melyek alap-
jan dolgozatom els6 fejezete készilt, csak a jellemzés eszkdzeiben
tekinthettem el. Bécsi hatasarol sokfell oOsszevalogatott, de
nagyrészt kész adatokbol igyekeztem kerek képet adni, mig
hazai német literaturdnk Gellert-vonatkozasaira, el6munkalatok
hijjan csak egykoru folyodirataink 4&tvizsgalasaval s az eredeti
munkék szorgos egybevetésével lelhettem ra. igy is sok figyel-
met érdeml6 részlet maradhatott ki helyhezkotttségem  folytan,
mely nem engedte meg, hogy kutatasaimat ‘a sziikséges legszé-
lesebb korre terjesszem ki. A magyar irodalomban a mult
szazad elsd évtizedéig kovettem Gellert befolyasdnak nyomait.
E részekben hasznos Utmutatasokkal szolgalt Csaszar Elemér
értekezése ,A német irodalom hatdsa a magyarra a XVIII. sza-
zadban". A huszas évekt6l kezdve mar csak irdink német
irodalmi olvasményai kozott fordul el6 Gellert s ha elvétve
némely gondolata (j hasznositasaval taldlkozunk késébb is, ez
nem bizonyit az ellen, hogy XIX. szazadi irodalmunkban mar
nem él6 erd tobbé Gellert koltészete, melynek didaxisa csak a
gyermeknevelésben érvényesilt tovabbra is. Tankonyveinket,
melyekb6l ma is ritkan hidnyoznak Gellert-adalékok, bar tekin-
tettel voltam rajuk, nem illesztettem rendszeresen targyaldsom
kereteibe, mert német olvasékdnyveink irodalomtorténeti jelentd-
ségerdl tudtommal — kdlon tanulmany készill a budapesti
német irodalomtorténeti szeminariumban.

Nagybecskerek, 1917. november hd.
Véarady Imre



I. Gellert jelent6sége.

A XVIII. szazadbeli erkélcsi iranyd hetilapoknak altalanos
kultdrtorténeti nagy jelent6ségiikdn kivil az a kilénoés szerepik
is jutott, hogy az irodalmat, mely a reformaci6 kora 6ta Német-
orszagban a nemzet nagy rétegeitdl idegenil, egyesek Kivalt-
sagos ,tudomanya" és szellemi fény(izéseként fejlédott, megint
vonatkozasba hozzak az élettel. Ezaltal egyrészt tényezdvé tették
a mdveltség terjesztésében, méasrészt athidaltdk azt a majd szaz-
esztend@s szakadékot, mely a tudoméanyos mdkéltészet és a nép-
literatura kozott keletkezett. Nem kozvetithették volna a meglévd
koltészetet, amely tartalma szerint és érzelmi anyagdban gyokér-
telendl allott, de foltartdk a szakadatlan folytonossagban &t6zonlé
angol eszmék és 0Osztdbnzések szorgalmas Kkifejezésében egy Uj,
életer6sebb, igazabb koltészet fejlddésének lehetdségét. A francia
klasszikus irany szigoru, eredeti értékeit mar folélt formalizmu-
sdt meglazitottdk és az elméket ravezették azoknak a friss
energiaknak folfedezésére, amelyek a népi sajatossagok, a nemzeti
élet targyi és lelki motivumaiban kiaknazasra kinalkoztak).

Ez (j gondolatoknak tudatosan el6szor Bodmer és Breitinger
adtak format. A koztiik és Gottsched kozott vald ellentét Iényegét
nem elég szabatosan hangsulyozza az irodalomtorténeti hagyo-
many, amikor Gottsched racionalizmusat a svajciaknak a koltéi
képzelet szabadsagarol hirdetett meggy6z6désével Allitja szembe.
Raciondlis, fogalmilag igazolhatd, tehat Aaltaldnos érvényd elveit

11 Hermann Hettner: Die deutsche Literatur im XVIII. Jahrh. 1. k

Braunschweig, 1872. 383. 1 1



keresték 6k is az esztétikdnak, mint Gottsched, de mig 6 a
francia klasszicizmus adott tdrvényeire hivatkozik, Bodmer és
Breitinger a ,kedélyben" hatdrozzdk meg a szabalyok allando
alapjat. Tasso, Ariosto, Milton és Shakespeare ismeretével jutottak
idaig és a polgari szomorujaték jogosultsagat 6k hirdetik els6k-
ként. Gottsched diktatorsaga alatt a forma folemésztette a lénye-
get, Uj tartalmat kellett keresni a régi keretnek, 0j életnedveket
juttatni a haléd6 szellemi organizmusnak. Az angol eszmék ut-
jan a svajciak, Gellert ésa ,Bremer Beitrage“ dolgozétarsai jelo-
lik a német koltészetnek Uj, nemzeti jellegl iranyat, amely Les-
sing, Winckelmann, Herder altal nyeri gondolati igazolasat s
ezzel parhuzamosan éri fejl6dési tetéfokat Klopstock, Wieland
majd Goethe mivészetében.

Gottsched hatalma delel6jén gunnyal kisérte elpartolt tanit-
vanyai, az u. n. Bremer-Beitrager-ek Kkisérleteit a friss csapaso-
kon, akik az utanzasbdl csak lassan szabadultak 6nallésagra, de
vezetBik, Gellert és Rabener koltészetében méar a német polgéri
elem élete, gondolat- és érzésvilaga jut hiiséges, eredeti és egy-
szerd Kkifejezésre.

A tartalmi megajhodassal egyitt alakult ki a kolté-
szet lényegérél, hivatasarol és a kolt6i alkotas lelki foltételeirdl
valo Uj vélemény is. Gottsched még a ,galante Gelehrsamkeit’,
egy részének tekintette a koltészetet és alapjaban meg volt gy6-
z6dve rola, hogy eltanulhaté mesterség; Gellert mar — érzései-
vel és egész életfélfogasaval a népben gydkerezve — ha tan
Ontudatlan sejtése élt még csak benne a Hamann-Herder-Goethe-
féle gondolatnak, hogy a poezis .eine Welt- und Vdolkergabe",
a koltészet céljardl vallott és m(ikddésében Kifejezésre jutd meg-
gy6z8désével a széles rétegek szamira szanja a kolt6i munkat,
amelynek létrehozdsdban szerinte a tehetség hianyat a merev
szabalyok tudéasa sohasem potolhatja. 1

Ha a Gottsched altal kovetelt szabalyszerlségnek maga is
kinos gonddal igyekezett megfelelni, az 6 korrektsége nem lelket-
len, 6nmagaért vald, mert mig Gottsched csak a kolt6i alkotas
kilséleges, mesterségbeli fogasait ismerte, addig Gellert — sz(ikén

1V. 6. ,Wie weit sich der Nutzen der Regein in der Beredsamkeit
und Poesie erstrecke" c. értekezését. G.-s Samtliche Schriften. Jul. Ludwig
Klee kiadasa, 1867. V. k. 122. 1
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megvont érzelmi és szellemi hatarok kozott bar, de - igazi
kolté wvolt. Gottsched a francia klasszicizmust pedantériajaval
életképtelenné téve, nem taldlhatott iranya szamara, szerves kap-
csolatot a német irodalom tradicioival, mikoddésében tehat csak
a francia kultlra hatéasatol érintett el6keld vilagot tarthatta szem
el6tt; Gellert, akiben a tizenhatodik szdzad polgari irodalma kél
alaposabb miiveltség s szélesebb latokor talajan Gj életre,1 a pol-
gari elemek szamara ir és amikor Gottsched alig tud néhéany
német udvarig eljutni, eléri, hogy a nemzet minden rétege pél-
datlan nagyrabecsuléssel &lljon melléje. Hatasadnak titka ez alap-
vetd foltételeken kivil, amelyekre az irodalomnak sziiksége volt,
hogy a szellemi kozéletben szervi tényezdvé valjék és amelyek
az 6 munkassagaban jelentkeztek el6szor, miveltségének és tehet-
ségének olyan természete, amely a kor szellemének sajatosan
megfelelt. Kultlrtorténeti szerepe, mely az irodalomtdrténetet
érdekl6nél is nagyobb volt, szellemi karaktelének majd csupa
olyan vondasabdl magyarazddik, amelyek a mi(ivészi és emberi
nagysag altalanos mértékével mérve, a kdzépszerlség szinvona-
Iat alig haladjak tul.

Sem kivételes értékd egyéniség, sem rendkivili kolt6i tehet-
ség nem volt. De a lassan emelked6 fejl6dés periddusaiban a
kisebb tehetség is jelentéssé valhatik. Gellert azaltal érte el
oriasi népszer(iségét, hogy megoldotta a német kdzéposztaly, a
kialakuléban 1év6é polgari elem nyelvét, amely Gellert vallas-
erkdlcsi tanaiban a maga moralis idealjait ismerte fol, érzései-
ben a maga kedélyvilaga elemeire ismert r4, szatirdjaban on-
magan elmélkedhetett, vigjatékai életében, alakjaiban csupa
ismerds vonéassal taladlkozott. A moralis folydiratok célja egy
atlagos szintl erkolcsi és értelmi miveltség megteremtése volt.
E cél szolgalataba allitotta Gellert is a maga miikodését. O sem
kivalé jellemeket kivant a tomegen valo tulemelkedésre vagy
épen a vele szemben val6 fejlédésre nevelni, de az atlagos mér-
téket, amelyhez igazodott, szebben, jobban, igazabb értékekkel tol-
tétte ki, mint a kortarsak.2 ,Mein grosster Ehrgeiz besteht darin,

1 Léasd Wilhelm Scherer: ,Geschichte der deutschen Lit*. 13. Kki-
adas. 1915. 402. 1 ) o .
2 Lasd Franz Muncker: ,G.-s Fabein und geistliche Dichtungen".
Kirschner-féle Deutsche Nat. Lit. 43. k 4. 1
1*



dass ich dem Vernunftigen dienen und gefallen will, sein Ver-
gnugen befordern, ihm in einem leicht zu behaltenden Ausdruck
Wahrheiteri sagen und edle Empfindungen in seiner Seele rege
machen". Ezek az igazsdgok a koznapi bdlcseség fajan termet-
tek, de vilagosan, tetszetdsen voltak kifejezve és a tarsadalmi
viszonyok szelid és dvatos birdlataban az emberi méltésag ki-
zar6lagos jogat hirdetve, hangot adtak a meger6sodni induld
német osztalyontudatnak. Amilyen kozérthet6ek voltak minden
filozéfiai mélység hijjan e gondolatok, ugyanolyan kdénnyen talal-
hattak visszhangra Gellert ,nemes érzései" is.

Olvas6i  kozépszer(i szinvonala félé nem emelte bator
ereji képzelet, sem a szenvedélyek vihara. S a nyelv, amelyen
e békés, puha, jambor és emberszeret6 lélek egyszer(i érzései
megszOlaltak, sem volt Uj, idegen nagy nehezen érthet6 senki
elétt. A koznapi érintkezés nyelve volt, amelyet Gellert nemcsak
a Lohenstein-féle dagalytdl, de Gottsched merev retorikajatol is
megtisztitva mUveészi biztonsaggal kezeltl

Gellert miveltsége a XVIII. szdzadbeli Lipcséé, amelynek
agyszélvan a genius loci-ja maradt a XIX. szdzad maésodik
negyedéig2 Gottscheddal egyitt, akinél tizenét évvel volt fiatalabb,
a XIV. Lajos korabeli francia irodalom és a régi klasszikusok
tanitvanya. De bar ez utébbiakat jobban és nemcsak masodkéz-
b6l ismerte, mint Gottsched, koltészete csak kilséségekben
mutatja hatasukat. lgazi értékeik folismeréséig nem emelkedett
és filozofigjukat, mely inkabb blszkévé, mint jova és bdlccsé
neveli a szivet, teoldgiai szinezetli morélja elvetette. Ennek a
moralnak tanarjaként gydjtétte maga koré a lipcsei egyetemen
az egész orszag ifjusagat és érdemelte ki el6adasai, egyénisége,
tettei és széleskor(i levelezése révén a ,praeceptor Germaniae"
cimet, amellyel valamikor Melanchton érdemeit fejezte ki az
utokor. Egyetemi elGadasainak targyat elGszeretettel (gy valo-
gatta meg, hogy mindig a vallas és erkdlcs hatarvonalan mozog-
hatott. Sohasem igyekezett 6nall6 erkodlcstani rendszer folépité-
sére, mély jarasu, atfogd tudomanyossag sem volt a célja, inkabb
a praktikus erkolcs alapelveit akarta elismert moralistak tanait

1l u o 15 1
2 1 Adolph Bartels: Geschichte der deutschen Lit. 5. és 6. kiadas.

1909. I. k 309. 1
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kovetve tanitvanyaival lelk(k javara és életik boldogsaganak
erkélcsi megalapozadsara megismertetnil

Eles kilonbséget tesz a filozofia és a vallas erkdlesi fogalmai
kozdtt, dva int az elbizottsagtél, mellyel az elébbi a vallas erkdélcsi
elveit nélkilozhet6knek tanitja. A legtisztabb erkdlcsot egynek
latja a vallassal, csak éaltala s nem a deistikus filozofia és az
értelem alapjan juthatunk az igazi erényhez, mely a foldi bol-
dogsag els6 foltétele. Ez az erény pedig életinknek az isteni
torvényekkel valé 0Osszhangjaban all. Elérésére kotelességeink
pontos ismerete és allandd gyakorlasa vezet, amellyel egyiitt
fog jarni hajlamaink mérséklése, az isteni akarattal ellenkezék
elnyomasa. De fogalmai err6l az erényrél mentek minden vilag-
megvetd mellékiztdl, mely a pietistdk révén lett altalanossa, ha
kilonben vilagfolfogéasat, kuldndsen az istenséghez vald viszonyét
nem is hagyta érintetlendl a pietismus. Mert masrészt — a maga
moédjan — Gellert is a folvilagosodas tanitvanya mar, boldogga,
akarta tenni az embereket az erény tjan annélkdl, hogy artatlan
oromeiket megzavarna: ,Man kann fromm und auch vergnigt
sein".2 Mindez elmélkedése er6tlen, mélység nélkul valo és
aprolékossagat csak az eléadas egyszer(isége,kényelmes vildgossaga
egyensulyozhatta. Tanacsainak csak a kozépszer(iség vehette
hasznat, (j gondolatok messzibb mez8ire nem vezette hallgatdit.
i nous forme des dupes” mondotta a ,Dichtung und Wahr-
heit* hetedik kdnyvében emlitett francia; Gellert felolvasésaira
meégis tolongva gydlt az ifjusdg és a tarsadalom legszélesebb
rétegei hallgattak tanitasara és kérték tanacsait az élet legkulon-
boz6bb kérdéseiben. Altalanos nagy tekintélyét a fiatal Goethe
igy jellemezhette: ,,An Gellert, dieTugend und die Religion glauben
ist bei unserem Publico beinahe eins®.

Nem Kisebb jelentéségli volt Gellert egyetemi m(ikddése a
német nyelv és stilus szempontjab6l sem. E téren is széles kdrdk
tanitéja lett s ha Lessing és Goethe stilusa nem fejlédhetett is
az oOvatos, félénk, lendulet hijjan val6 lipcsei professzor példain,
szabalyaiba merevedett német nyelvnek 6 adott ezerek irasaban
és beszédében konnyed, egyszeri és mégis finom hangzast.

11 Gellert id. kiadas, VI. k. 11—12. 1
s A ,Schwedische Grafin“-ben, az 6reg Stanley kedvenc mondasa
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Kilondsen a levélstilus javitasara volt nagy gondja, melyet a divatos
levélpélda-gyljtemények banalitdsa és izléstelensége iranyitott.
El6szor 1742-ben adta ki ,gondolatait a j6 német levélrél",
melyeknek gyakorlati alkalmazéasat Rabener buzditasara 1751-ben
megjelent levelei ,nebst einer praktischen Abhandlung von dem
guten Geschmacke- in Briefen" tanitjdk. E levelek nagyrészt
sovanytartalmu, bébeszéd(l csevegések, élénk érzelmek, valtozatos
hangulatok és igazi humor nélkil, melyekben a gondolatok eleven,
erételjes kifejezését szabatos irasmodor, kellemes vilagossag,
tiszta, korrekt németség helyettesitil

Erre a szép, korrekt mértékre torekedett Gellert els6 sorban
koltészetében is. Miutan tudatdban volt annak, hogy Gttér6 nagy
kisérletekre sem a tudoméanyban, sem a milvészetben nincs-
hivatva2 minden erejét, szorgalmat, faradsagat a leglelkiismere-
tesebben arra hasznéalta fol, hogy az eleve tehetsége mértékéhez
szabott foladatokat kora izlésében és itélete szerint a legszaba-
tosabban oldja meg. Masik alapvetd esztétikai elve a koltészet
tanitod céljarol szintén kozos a kor altalanos folfogasaval. Mindkét
iranyitd meggy6z6désében azonban a gondolatoknak egy fokkal
mélyebb értelmezése s kulondsen a széptudoményok erkdlcsi
jelentdségének hangsulyozasdban bensdségesebb, életképesebb
elemek érvényesiilnek, mint Gottsched rideg szabalyaiban. Esz-
tétikai kulturjanak és egyéni tehetségeinek legmivészibb meg-
nyilatkozasat meséi nyujtjak.

Elsé kisérletei a ,Belustigungen des Verstandes und Witzes“
cimd folyodiratban jelentek meg. Bar ezekben nem talélta
még meg sajatos stilusat, mely utdbb példatlan népszer(iséget
szerzett e meséknek, mégis konnyen elterjedtek, mert a mese-
koltésnek Opitz altal lerontott tekintélyét Lafontaine és Lamotte
hatasa Németorszagban: Triller, Daniel Stoppe és kiléndsen
Hagedorn koltészete a XVIIl. szazad els6 évtizedeiben megint
altalanossa tette. Nem kis mértékben jarult a mesekoltés follen-
ditéséhez Breitinger ,Kritische Dichtkunst-ja is, amely a kol-
tészet anyaganak eminens jelentdségét tanitva, a kolt6i hatas
legf6bb foltételének a ,sajatosan csudas Ujszerd” megjelenitését
tartja s ezért az aesopusi mesét, mely mint ,das lehrreiche

11 Muncker jellemzésének id. helyét.
21 Joh. Andreas Cramer G. életrajzat id. kiadas X. k 178. 1
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Wounderbare” e kovetelésnek legteljesebben felel meg, a legel6-
kel6bb koltéi mdfajként jeldli meg.

Gellert els6 mesterei Hagedorn és Lafontaine voltak, az 6
hatasuk alatt érte el el6adasa vonzd természetességét, kedélyes,
szinte csaladias hangja konnyedségét, apro, latszdlag foluletes
elemek miivészi kihasznalasat. S ha Lafontaine {de bajat nem
is éri el, formai szabatossagat sokkal kevesebb erdltetettséggel
6rzi meg, mint Hagedorn. Vers- és rimtechnikja kiléndsén
La Motte és Stoppe mintain csiszolodott, s a ,vers irrégulieres”
mesteri kezelése mindig biztositja szavai gondtalan, meghitten
egyszerd, sirna folyasat. Ezzel a mdvelt tarsalgasi nyelvet ide-
alizalé francids modorral, melyet Nagy Frigyes ,das Coulante”-
nak nevezett Gellertben, parosul a Gottsched-féle iskola nyelvé-
b6l o6rokdlt kordlményesség, mely mindent lehetéen érthetévé
kivant tenni. F6célja ,dem, der nicht viel Verstand besitzt, die
Wahrheit durch ein Bild zu sagen“ 1lévén, err6l nem is mond-
hatott le teljesen.

Meséi anyagaért sokszor nyult kdézismert irodalmi tradi-
ciékhoz, folhasznalta a biblia és az angol hetilapok gondolatait,
anekdota-gy(jtemények elbeszéléseit s kdlcsonzott Moliére, La
Motte, Stoppe és régibb elédeibdl is, fé6ként azonban a minden-
napi élet szorgos megfigyelésébdl meritett.2 Ezért és mert kilon-
ben is alig volt viszonya a természethez, az 4allatmese hattérbe
szorul nala, s ezéltal mas lesz tanulsadgainak moralja is. Miutan
hései emberek, s6t legtobbszor koradnak emberei, csak sz(ikebb
értelemben tipikusak s nem szimbolikus, altalanos erejd, hanem
csak részleges igazsagok hordozoi.

Mint Hagedorn és Rabener, Gellert is a szatirdban gyoke-
rezik, amely meséiben sokszor van tilstlyban az elbeszélé elem-
mel szemben. De ez a szatira szelid és &rtatlan volt s ha rit-
kan laposodott is el Rabener sekély moralizalasava, szintén sérté
élesség nelkul igyekezett javitani. Sohasem tort szigord kimélet-
lenséggel emberi hibak és félszegségek leleplezésére, inkabb az
erény szépségei irant kivanta a sziveket érzékennyé tenni.
Sohasem csufolédott szevedélyes megvetéssel, sohasem neve-

11 ,Die Biene und die Henne" c. meséjét.

21 R Nedden: Quellenstudien zu G.-s Fabeln und Erzahlungen.
Leipzig. 1899.



8

tett keserlen, s akar az egyén bdneit, akar a tarsadalom elGité-
leteit és hamissagait hibaztatta, mindig résztvevéen és szere-
tettel mosolygott. Miutdn meséiben félfedi az egyén legkildn-
bozébb gyengéit az irigység, hilsag, oktalan biiszkeségen kezdve
a hamis aldzat, egészségtelen becsvagy és alacsony hizel kedésig,
elitéli a tarsadalmi érintkezés sokféle kindvéseit, az osztalygbgot,
vallési elfogultsdgot, az éaltaldnos emberi hajlamok blinds eltéve-
lyedéseit, az oregkor és az ifjusdg ferdeségeit, Istenhez vald
viszonyunk fogyatékossagait, — tanulsagai természetik és értékik
szerint a legvaltozatosabbak. Hol az emberi kotelességeknek
vallas- erkolcsi torvényeit hirdeti, hol meg altalanos, egyszeri
moralt tanit vagy a természetes életbdlcseség tanacsaival szolgél
és a koznapi élet tapasztalait gyimolcsézted. Ez a tanulsdg csak
a legritkdbb esetben marad az elbeszélés targyi elemeibe rejtve.
Kozvetlen kifejezésében sokkal tébb nyomatékot vél a hasznos
gondolatnak adhatni s ezért a mesét6l fuggetlenil csatolja tobb-
kevesebb tdmorséggel a torténet utan vagy alkalmazza bevezetés-
képen. Sok esetben a tanulsag terjedelemre tlIné magan a mesén,
néhol egész disputaciova szélesedik, kdérilményes elmélkedéssel
minden foltehetd ellenérvet kilon-kidlén  megdontve. Vannak
meséi, melyek moréljukkal csak gyenge logikai szalon flggnek
0ssze, masokban viszont maga a tanulsag nagyon kétértelm(i
néha.

El6adasanak jellemzett modja, az eredeti meseanyag gazdag-
saga és a nemzeti jellegli gondolattartalom meséinek a tarsa-
dalom minden korében nagy olvasottsdgot szereztek s Gellert
hirét csakhamar a kulfolddel is megismertették.

Ugyanez a tanitdé elem neheziti meg az érzés szabad
szarnyalasat valldsos és erkdlcsi 6daiban, melyeket Gellert
minden egyéb mlveinél tébbre becsult. De épen ezért feleltek
meg inkabb koranak, melynek jdmborsaga mar Uj szineket nyert
a racionalista folvilagosodastol, s6t kozérthet6ségiknél fogva
nagyobb hatassal voltak Klopstock mélyen kolt6i énekeinél isl
A régibb német egyhézi koltészet hatdsa alatt keletkeztek, de az
érzés emelkedettségében nem érik el mintaképeiket s bar Gellert
csak legfrissebb 6rdiban s a legnagyobb gonddal dolgozott

" 1 Muncker id. jellemzését, 23. 1
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rajtukl lirai lendilet helyett csak a reflexio erejével hatnak.
Csodalta Luther és Gerhardt nagy, er6vel kifejezett gondolatait
és a biblia utolérhetetlen nyélvszépségeit, de néki sem a biblia
nyelve, sem a hitnek és érzésnek a régiekéhez hasonlé ereje
nem allott rendelkezésére, melyb6l egyedil folyik a nyelv igazi
ereje. Odainal is erdtlenebbek 1754-ben megjelent tankdlteményei,
melyekr6l mar életrajziréja Cramer megjegyzi, hogy megjelenésiik
idején is bizonyos mértékben avultak voltak mar, mert ,die
Deutschen hatten angefangen seit einiger Zeit fast in allen
Arten der Gedichte mehr Feuer der Empfindung und Begeis-
terung und eine hohere, starkere und farbenreichere Sprache zu
fordern“2

Gellert hirét meséi alapitottdk meg, egyéni befolyasat egye-
temi m(kodése kozvetitette, tekintélye tet6fokara kordlbeltl o6dai
megjelenésekor jutott. A drdma és regény terén tett Kkisérletei
élete munkajaban mésodrendd jelent8ségliek, bar hatésukat ezek
sem tévesztették el.

A kort didaktikus tendenciai mellett azok a ,geschminkte
Puppenideale* is foglalkoztattak, amelyek a renaissance hagyo-
manyaibol a versaillesi udvar fényében, a roccoco pazar disz-
leteiben keltek Uj életre s szinpadjait selyem csipkés, alonge-
parékas, bajos graciaval és kokett naivitassal menuett-1épés-
ben tipegd pasztorlanyokkal és pasztorokkal népesitették be.
Gellertet sem hagyta érintetlentl ezeknek az (j arkadiai mez6k-
nek parfimmel illatositott leveg6je. Két pasztorjatéka van, ,Das
Band“ és ,Sylvia“, mindkett6 fdlfogasdban és kivitelében szo-
rosan ragaszkodik Gottschednek a pasztorjatékrél valé elveihez.
Az elsének sulyos szervi és szerkezeti hibdira maga Gellert
ramutatott mar3 a masodik ennél is jobban keriilve a valé élet
talajat s a legegyszer(ibb kils6 cselekményt is nélkulozve, az
irodalom rég elfelejtett emlékei kodzé tartozik s nagyon keveset
jelent, hogy Goethe fiatalkori munkajaban néhany hasznalhat6
vonast meritett bel6lik4

11 Cramer kitliné G. életrajzat, id. kiadas X. 208. 1 ahol kedves
képet ad e munkardl, amelyhez G. mindig tnnepélyes és bens@séges lelki
el6készilet utan fogott.

21 u o 206 1

* 1 id. G. kiadas IIl. 380. 1.

4 ,Die Laune des Verliebten“.
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Toébb irodalomtorténeti értékik van vigjatékainak, melyek
technikai fogyatékossagaik mellett is a német polgari élet gyakran
sikerlilt rajzat adjak s mint Lessing — hatasuk okat keresve —
mondja: ,es sind wahre Familiengemalde, in denen man sogleich
zu Hause ist; jeder Zuschauer glaubt einen Vater, einen Schwager,
ein  Mdhmchen aus seiner eigenen Verwandtschaft darin zu
erkennen“ 1. A német életet kedélyi oldalar6l ¢ mutatja be elészor.
Ha figyelembe vessziikk egyrészt szindarabjai céljat, ,am Laster
Abscheu, an Fehlern und Thorheiten Missfallen zu erwecken®,
mésrészt férfiatlan, jésdgos, konnyen illetéd6 lagy kedélyét, nem
lehet véletlennek tartani, hogy mar masodik szinpadi kisérletében,
a ,Los in der Lotterie“-ben, nem az altaldnosan kovetett francia
vigjatékot utanozza, hanem Nivelle de la Chaussee érzékeny
darabjait, a Gottsched altal lenézett ,Comédie larmoyante’-ot
melyet 1751-ben egyetemi székfoglal6jaban is — inkabb mora-
lizalé mellékszempontokbdl, mint targyi érvekkel — a legmelegeb-
ben védelmébe vesz. Torténetei élettelenek, jellemzd ereje kevés,
alakjai nemcsak, hogy a természet hii masolasabdl nem kelet-
keztek, mint § gondolta, hanem babuk, amelyekben egyetlen erkélcsi
j6 vagy ross? tulajdonsag végletes mértékben van megtestesitve.
Azonban néz6i épen ezeken a puszta gonoszsaghdl egyberétt
hésdkdn, vagy szeretetremélté erkdlcsi mintapéldanyokon gyako-
rolhattak legkdnnyebben morélis indulataikat, megbotrankozhattak
és konnyekig megindulhattak, mert ,Des Herzens Wert Zeigt
auf dem Schauplatz keiner mit jenem Reiz, Den Du ihm Gabst"
irta Klopstock.

Bar Gellert a regényt erkdlcsi szempontbol kétes értekd
mdfajnak tartotta, Richardson ,Pamela“-ja és a wvele rokon
kdnyfakasztéan nemes és érzékeny francia elbeszélések hatasa
alatt, maga is megprobalkozott vele.2Regénye a kalandosan zavaros
menetd multszazadbeli robinsonadok kusza és kezdetleges tech-
nikajaval az erkélcsi vilag szamos ferde jelenségének visszataszitd
halmozasat adja. Kuléndsen mordlis tekintetben érdekes elté-

11 Lessing: Dramaturgie. VII. 97. 1

2 ,G. Wollte einen Versuch machen, ob er diesen so anziehenden
Werken des Geschmackes mehr Ernst, Wirde und zugleich mehr Nitzlich-
keit geben konnte, als die gewdhnlichen Romane haben und schrieb 1776
seine schwedische Gréafin" — irja Cramer id. életr. 200. 1
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velyedés ez a munkal jellemz6 cs6dje annak a koéltészet primitiv
eszkozeivel javitani akard erkolcsi irdnyzatnak, amely a koteles-
séget kils6, elharithatatlan parancsolatnak tartja s nem egy
tiszta, szép emberi természet bels6 harmonian alapul6é egészséges
biztonsagat rajzolja az élet viszonyaiban, hanem mindig a kils6-
séges, merev kotelességfogalom meghasonlasat a vele szemben
haté blnds hajlamokkal és gydngeségekkel. Ha a torténetirét
ma legféljebb az érdekli, hogy a Svéd grofné az els§ eredeti
moralis regény német nyelven és hogy néhany olyan gondolat
jut kifejezésre benne, melyekkel a szazadbeli felvilagosodas
némely tendencidinak Gellert ad el6sz6r hangot Németorszagban,
kortarsaira mdveészi és pszichologiai fogyatékossagai ellenére is
oktatban és nevel6en hatott s rovid id6 alatt ép ugy megjelent
Eurépa minden mdvelt nyelvén, mint a mesék és elbeszélések.3

Ha Gellert népies irdnya Gottsched utan haladast jelent
is, 6 maga lénye szerint és egész kultarajaval mégis a multba
tartozik, melyb6l végleg a hétéves hadbord nagy eseményei emel-
ték ki és juttattdk mélyebb, igazibb élettartalomhoz a német
koltészetet4 Itt-ott megértéssel fogadja az () eszméket, de alap-
jaban sohasem szabadul ki abbdl a gondolatvilaghdl, mely a
legnagyobbak lelkében mar-méar szétomléban volt. Némely
személyi vonatkozasokon kivil mint ir6 j6forman semmi viszony-
ban nem allott kora irodalmi nagysagaival s még halala évében
is az Ujabb német irék koziil Mosheimot, Hagedornt, Schlegel
lllés Janost becsiilte legtébbre." Leveleiben Klopstockrol, Lessing-
ré6l csak tartozkodé udvariassdg hangjan sz6l s Goethe
foljegyezte, hogy el6adasaiban Kleist, Wieland, Gessner, Gleim
Gerstenberg neveit sohasem emlitette, jeléll annak, hogy teljes
érték(i kolt6knek nem tartotta O6ket. Rousseauban a keresztény

1Varnhagen von Ense, Ausgew. Schriften. Leipzig. 1871—77. VI.
394. 1 emliti, hogy egy tarsasag, amely el6tt cim és név nélkul fololvasta, a
test jogait hirdet ifjd német irodalmi iskola egy botranyos termékének
tartotta.

2 Kllonosen a vallasi tirelem és a zsidd6 emancipacié voltak még
olvasdi el6tt idegen gondolatok.

3 Baré Craussenhez 1752-ben irt levelében emliti G, hogy regényét
angolra Richardson folugyelete alatt forditjak : L. id. kiadas WVIII. k. 45. ¥

4 1 Goethe ,Dichtung und Wahrheit" VII. kdnyv.

"1 G. munkai id. kiadas V. k 200. 1
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vallas veszedelmes ellenségét latta, olvasasatol 6va intee baratait
— bar az,Emile“ bevezetésén kivil tobbet nem is ismert téle —,
s a vallas-erkodlcs alapjan all6 Basedowot ajanlotta helyette.l
De rajong6 tisztelGje volt Richardson, Fontenelle, Saint Foix és
de la Chausseenek.

Hasonlé vilagfolfogasban gyokerezett azon kortérsainak
esztétikai és filozofiai mliveltsége is, akik vele egyltt a ,Bremer
Beitrage“-ben dolgoztak. Ha olykor egy-egy (j aramlat mellé
allva utanzasokkal prébalkoztak is, a hatasok csak kils6legesek
maradtak és Klopstock koltészete a képzelet és érzelem kapuit
hidba nyitotta meg el6ttik.

1 id. kiadas IX. k 145. 1L Caroline Luciushoz irt leveleit, melyek-
ben sokszor szokatlanul éles hangon foglalt allast Rousseau nevelési
elveivel szemben, de szelid méltdnyossagara jellemzéen elismeréssel kulén-
bozteti meg Rousseau zsoltaros énekeit.
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Il. Gellert hatasa Ausztridban.

Gellert hatdsa Németorszagban a szellemi viszonyok ter-
mészetes fejlédésében sziiks~gszerlleg alakult ki. Bar nagy nép-
szer(iségében az elhatarozé jelentGsegd tényez6k nem azok,
amelyek Gottsched irdnyaban birjdk gyokereiket, mégis szoros
folytonossagban all kett6jik mdkddése. Ennek szemel6tt tartasa
hasznos szempontokat nyujthat Gellert Ausztriaban val6é érvénye-
silésének megvildgitasdhoz, egyedil ebbdl azonban itt sem lehet
kielégitéen megmagyardzni hatasat. Gottsched befolydsat Ausztria
szellemi életének megelevenilésére nem a viszonyok kényszer(-
sége hozta magaval, s6t szinte ezek ellenére érvényesiilt egy jol
el6készitett és Ugyes szervez6 képességgel erélyesen keresztil
vitt irodalmi agitacié folytdn. Gondolatai és tervei a politika
aggodalmas szigordn, a vallasi tlrelmetlenség tiltakozdsan és a
harmincéves héabor( bajaitél megnyomoritott szellemi élet merev-
ségén szamtalan nehéz akadalyba Utkoztek. Evtizedek megfeszi-
tett munkéjara volt sziikség, hogy a korlatok némileg meglazul-
janak s az elnyomatas dohos leveg0jébe életrekeltd Uj aramlatok
hatolhassanak. Szabadabb (tja azonban ekkor sem nyilt eszméi-
nek, mert a szélesebb korok befogadd képességét meghaladtak.
Reformatori nagysadga ellen épen az a tény bizonyit, hogy
idedinak csak a tarsadalom legmagasabb osztalyait igyekezett
megnyerni, nem tudva, hogy U(j er6ket csak a kihasznalatlan
mélyebb rétegekbdl lehet ébreszteni. Ha Gottsched mikddése az
ausztriai irodalmi nyelv és esztétikai izlés megtisztitdsaban els6-
rendl jelent8ségd is, hatdsa igazan mélyen jar6 nem volt s
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tanitvanyai meg az anakreonistadk koltészete csak kevés megér-
tésre s joforman semmi utdnzasra nem talalt Ausztridbanl Némi
mozgalmassagot sikerllt az irodalmi életbe hoznia, a széptudo-
manyok, konyvek, nemesebb szellemi élvezetek irant érdekl6dés
tdmadt itt-ott, tarsasagok is alakultak az irodalom partoléasara,
de mind e l&tsz6lagos elevenség, melyet izgatédsa folkeltett,
mesterségesen csinalt és egyel6re eleven erd hijjan val6 volt.
Keret, amelyb6l az életképes tartalom még hianyzott. Nagyjaban
ugyanaz volt a helyzet mint Németorszdgban: ott egy magat
talélt formalizmus kietlenségét kellett természetesebb, tehét
igazabb és egészségesebb elemek erejével terméketlenségébdl
foltdmasztani, Ausztridban pedig szellemi életnek kellett a semmi-
bél sziletnie és erre ugyanaz a szaraz, idegenbdl vett szabélyok-
kal diktatorkod6 irodalmi hatalomsz6, bar nélkilézhetetlen és a
fejlédés el6készitésére uttoré jelentéségli volt, nem lehetett ele-
gendd. A lelkeknek kapcsolodni kellett valamihez, de a Gottsched-
féle gondolatok nem keltettek visszhangot. Az érdekl6dés nem
ébredhetett olyan eszmék irant, amelyekb6l nem vezettek szalak
a meglévd erkolcsi és szellemi vilagba. Akik pedig megértették,
nem gazdagodhattak rajta, mert mdveltségiik ugyanazon forra-
sokbol taplalkozott, mint Gottschedé. Az osztrak-német szellemi
életben ontudatlan szunnyadasra voltak karhoztatva azok az
er6k, amelyek ébredését, 6nmagabol és természetes Uton vald
kifejlodését egyedil lehetévé tehették volna. Ezeknek ontudatra
keltéséhez a birodalmi németség érzelmi és erkolcsi értékeinek
hatdsara volt szilkség. Olyan nagy erejl és a lelkek legmélyét
megfogd aramlatnak kellett jonnie, amellyel szemben a politikai
és vallasi elfogultsdg kemény szigora tehetetlen maradt vagy fol
sem vethette féltékeny gyanujat, mert nem erészakos maddon,
észrevehet6en hozott felforgatd Uj eszméket. Ezt az aramlatot
kozvetitette Gellert koltészete, amelyhez mindenki kdnnyen érez-
hetett kozdsséget s amely nemesitett és folemelt annélkil, hogy
forradalmi lett volna. Az 6 szamara nyiltak meg el6szor a
nyugat szellemi mozgalmai el6tt régen elzart kapuk, mert vallés-
erkdlcsi vilagfolfogasat a legartatlanabbul szinezték a felvila-
gosodéas eszméi. Hatasanak torténeti (tjan természetesen mas
okokkal is talalkozunk.

11 H. M. Richter. Geistesstromungen. Il. 124. 1
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Nevét el6szor azok a személyes érintkezések tették Ausztria-
ban helyenként ismertté, amelyekre a hét éves haboruban osztrak
tiszteknek Lipcsében vald tartdzkodasa adott alkalmat. Ezeknél
kordbbi adatok, mint pl. az, hogy a ,Monatliche Ausztige alt-
und neugelehrter Sachen" méar 1747—48-ban kozdél Gottsched
folyoiratabol atvett Gellert-meséket és elbeszéléseketl torténe-
tesek és nem jelentenek tudatos kovetést. Az altalanos figyelmet
a németorszagi antigottschedianismus gyors érvényesiilése fordi-
totta Gellert fele. O és a ,Bremer Beitrage" ir6i voltak a
Gottsched-féle széptani és nyelvi reformacio orokdsei, akiktdl a
tanai Kkorlatlan érvényét kovetel6 irodalmi diktator elleni reakcid
kiindult. A mester ausztriai tanitvanyai tehat a fejlédés termé-
szetes rendje szerint partoltak at az 6 taborukba, készen arra,
hogy Gellert hatasa termékennyé valjék bennik. S e hatasban
megadatott az ausztriai irodalmi élet kialakulasanak legszik-
ségesebb foltétele: a tartalmi megljhodas. A protestans koltd
istenféld erkdlcsossége ellen nem tiltakozott a katolikus papsag
kezében 1évé cenzlra sem — s amint igy részben Kkils6séges
kérilmények folytan is megnyilt a tér befolydsa el6tt, folytato-
lag mar logikai sziikség biztositotta egyre mélyebb érvényesi-
Iését. Benne egyesilt a korabeli német kultiranak kiléndsen a
szasz kozéposztalyban kifejlédott egész tartalma, amely alkalmas
és egyuttal sziikséges is volt a nyugati szintt§l messze elmaradt
osztrdk mdvelédési viszonyok javitasara2 A fels6bb korok kul-
taraja idegen lévén, eddig érintetlenil hagyta a népet. Ezek
szellemi életének Kkellett el6bb a nemzeti tendencidk alapjan
fejlédd német kultaraval érintkezésbe jutnia. Gottsched alig
lehetett ebben vezet6juk. Vele szemben Gellert egyrészt eredeti
volt, masrészt tekintélyével hathatott ugyanakkor, amikor Gott-
sched ausztriai sikereit Németorszaghdl mar csufolkodé hangok
kisértékd Mivészete, mely a francia lzlés alapjan tamasztott
igényeket sem hagyta kielégitetlenll, igy kikényszeritette lassan

11 G. Waniek: Gottsched und die deutsche Lit. seiner Zeit. 1897.
549. 1

' 1 Nagl-Zeidler: Deutsch-Oesterreichische Lit. Geschichte, II. k. 19. 1

3 1 Bleyer Jakab: Gottsched hazankban, 12. 1 Fr. Nicolai 1761-ben,
a ,Literaturbriefe* 12. részében ezt irja: Ausztridban a jo Izlés még alig
éli gyermekkorat és ,Scheyb, Schonaich, Gottsched, akiket egész Német-
orszagban kifutytlnek, ott még kolték hirében allanak".
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az osztrdk nemesi korok tiszteletét és elismerését a német
szellem irant. Parhuzamosan jart ezzel nevének a papsag koreé-
ben egyre népszer(ibbé valasa, ami Gellert protestantizmusanak
a wolffianus filozéfia tanaival valé 6sszhangjaban el6készitette
a jozefinus egyhazreformot a papi kérokben isl

Az oOtvenes évek vége el6tt csak szorvanyosan talal-
kozunk Gellert nevével Ausztriaban. Gellert maga csodalkozassal
fogadja mdlveinek a csdszarvarosban vald elterjedésérél szol6
els6 hireket s mikor Mozart apja koszonetét fejezi ki a gyo-
nyorlségért és épulésért, amit munkai neki és baratainak szerez-
tek, igy valaszol: ,Diese Belohnung, wie ich ihnen aufrichtig
sage, habé ich von dem Orte, aus dem ich sie erhalte, kaum
hoffen konnen“2 Ha igy gondolkoztak Németorszaghan az
osztrak kultara allapotardl altalaban, annal Kisebb véleménnyel
voltak németség szempontjab6l az wudvari korokrdl, amelyek
gallomaniajukban legfoljebb leereszkedd folénnyel vettek néha
tudomast a birodalom szellemi életének némely jelenségeirdl.
A viszonyok azonban épen Gellert nagy hirnevének hatasa
alatt is rohamosan valtoztak s mar nem egészen igazsagos Gellert
itélete, amikor 1761-ben Freiherr von Widmann, a bécsi udvar
nirnbergi kovetének levélstilusat igy dicséri: ,Vielleicht hat selten
ein grosser Herr und wohl niemals ein oesterreichischer Minister
so schon und richtig deutsch geschrieben“3 Widmann német-
orszagi tartdzkodasa alatt Gellert tekintélye delel6jén volt, s a
fogékony diplomata is hamarosan tisztel6i sorédba lépett. Mdiveit
lelkesedéssel olvasta, 1759-ben egyetemi el6adasaira is eljart4
s kés6bb levelezni kezdett Gellerttel, hogy az austriacismusok
szépséghibaitél stilusa a lipcsei professzor tanacsai alapjan tisztul-
hasson meg. De nemcsak nyelvtant és szotart kért téle, hanem
egy megbizhato titkar valasztasat is Gellertre bizta s téle kivant
vigasztal6 levelet beteg dccse szamara.5 Bizonydra nem 6 volt

11 Nagl-Zeidler i. m. 22. 1

21 Q. id. kiadas X. 133. 1 A levél kelte 1754-re tehetd.

31lu o IX 26 1

« 1 u 0. IX 9. I Widmannhoz intézett levelét, melyben az el6adasok
latogatasara vonatkozélag irja: ,Ich habé dieses Glick in meinem Diario.
angemerkt; und ich glaube, die Nachricht davon wird dér Nachwelt merk-
wirdig und lehrreich sein“. Levelezésiik 1788-ban Nurnbergben jelent nieg.

51 u o0 IX 24, 25 és 33. 1
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az egyetlen, aki Bécsbe visszatérve a személyes ismeretség hathato-
sabb eszkozeivel fordithatta az el6kel6 tarsasdg érdekl6dését
Gellert felé. A szorosan vett irodalmi élet irdnyvaltozéasa is
egyre tobb figyelmet kovetelt Gellert mi(ivészete szamara s ha
volt eddig is egy-két olyan tagja az udvari koroknek, akik
kivételesen a német irodalmat is ismerték, ezek Gellert felé annyi-
val tébb érdekl6déssel tekinthettek, mert mdivei a szalonok alta-
lanos izlésének is kedveztek s igy terjesztésiikre kénnyen alkal-
massa valt a talaj. ,La fleur de la noblesse autrichienne", a
szellemes és nagy mdveltségld Burghausen grofné tekintélye
vezette be Gellert meséit az irodalmi soiréek programmjaba s
amikor az udvari szinhdzban még Cronegk ,Codrus“-at is francia
nyelven adjak el6 s Bécs kulonben szinte megszallott tartomanya
az olasz mdvészi és irodalmi kultaranak, Gellert verseivel egy-
szerre természetes jogaihoz jut a német nyelv. A francia fel-
vildgosodas szellemes, finom és sirna m(ivészetén nevelt irodalmi
gourmandok tetszését az els6 ismeretség utdn megnyeri ez igény-
telen mesék friss leveg6je, a megértés egyre terjed, a csaszarnd
is nagyra becsili a protestans kolt6t s mUlvészete csakhamar
szinte divatossa lesz. A korabeli német muzsika nagymestere,
Gluck megzenésiti Gellert tobb énekétls hogy kés6bb Beethoven
hatalmas géniusza is ez énekek felé fordul, szintén arra az alta-
lanos nagy tiszteletre mutat vissza, amelyben Bécs legfolsébb
korei Gellert koltészetét részesitették. Meinhard Janos, aki
1763-ban grof Moltke Lajost kisérte utazasain, bécsi utjarol be-
szamolva Gellertnek — ,nachdem wir das geflrchtete Wien
Gottlob! glicklich verlassen, und einem angenehmern Zustande
entgegengehen“ — mar azt irhatja, hogy a gr6f Thunnak kil-
dott konyveket akadalytalanul &tengedte a bécsi cenzlra és az
udvari korokben nagy befolydsi van Swieten igy nyilatkozott
Gellert munkairdl: ,, vous n’ avez rien 'a craindre pour vos
livres de devotion; pour les ouvrages de Mr. Gellert, nous les
admirons et les respectons2

Mdivein 4, mint Németorszagban, itt is csakhamar az
egyén felé fordult a figyelem s mikor ugyanez évben Gellert

11 Richter id. m. 1. k. 329. 1 és u. a. Aus der Messias und Wer-
therzeit. 1882. I. k. 53. I.
21 G. id. kiadas IX. 217. 1.
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Karlsbadban megjelenik, kozéppontjava lesz a férangl bécsi tar-
sasagoknak. Grof Uhlefeld, a csaszarnd f6udvarmestere, grof
Thun, majd 1764-ben Trautmannsdorf gr6fnd és gréf Harrach
vetélkedve keresik az egyszerl professzor baratsdgat, meghatéd
figyelemmel vannak beteges allapota irant, bizalmukkal tiintetik
ki és tanacsait kérik. A legnagyobb vonzalommal a derék,
egyenes jellem( Laudon generalis van irdnta s Gellert az 6
tarsasagat fogadja el a legszivesebbenl Demoiselle Luciushoz
irt leveleiben sok tisztelettel beszél a cunnersdorfi gy6z6r6l,
aki — béar tobbé nem taldlkozott Gellerttel — élete végéig hi
olvasbja maradt s kastélya kertjében szeretett iréjanak szobrot
is allittatott-.

E kor befolyasa tette Ayrenhoffot, a fiatal testértisztet, kol-
tévé s elsd irodalmi probalkozésai Gellert meséinek hatésa alatt
keletkeztek, melyekhez Marwitz—Burghausen grofné kezébdl
jutott.3 Késébbi munkaiban is talalkozunk Gellert reminiscenciak-
kal, bar 6t is, mint a Gottsched nyomdokaibdl Gellert hatasa
ala kerult legtébb osztrak irét csakhamar erdsebb uj aramlatok
ragadtak magukkal. Ausztridban nem hatarolodtak el olyan élesen
az egymast kovetd irdnyok, mint Németorszagban, ahol a fej-
I6dés utjarol a kezdeményez6k természetszer(ileg lemaradoztak.
Itt, ahol a kész eredmények befogadasarol volt csak sz6, gyor-
sabban kapcsolodtak egymasba a kialakulas fazisai, az eszmék
folytonossaga érzékelhetébb volt s miutdn az eszmék nem néttek
egyéni vilagfolfogasokbdl, nem voltak senki szellemi életének
elhatérozé élményei, a tanitvany-lelkek ez egymaést folvalto
aramlatokat akadalytalanul kévethették. Temperamentumuk, szel-
lemi és kedélyi hajlamaik hataroztdk meg, hogy fejlédésik melyik
irdnyban jusson megallapodasra. Végig jartdk Gottsched iskola-
jat és Gellert meg a Beitragerek vezetésével jutottak a svajciak-
hoz és Klopstockhoz. Az atmenetek elmosédtak, a nagyobb szel-
lemek Klopstockig nem is igen jutottak nyugvépontra, de Gott-
schednél a legridegebb szobapoezis is tovabb igyekezett emel-
kedni.

A Gottscheddel szemben valé ellenhatds el&szor nyelvi

11 u o IX 184, 159 és 259-272. 1
21 u o X. 289. I a kiado, Klee L. J. jegyzetét.
1 1. Ayrenhoff-s Samtliche Werke. Wien, 1814. I. k. 34. I
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téren mutatkozott s vezére, aki Gellerttel levelezésben is &llott,
a német ékesszOlas egyetemi tanara, Popovits Janos Balint voltl
Ot koveti Klemm Keresztély is, aki bar kezdetben lelkes meg-
gy6zd8déssel Qottsched eszméinek volt terjeszt6je, az ,Oesterreich-
ischer Patriotaban (1764) mar Klopstock, Gessner, Rabener,
Gellert és a ,Bremer Beitrage“ ir6inak munkaiban latja a k6zon-
ség irodalmi Izlésének fejlédését biztosité uj iranyt’. A tehetség-
telen Gottsched-utanzé Scheyb Chr. F. tanitvanya, Denis Mihaly
1760-ban megjelent munkajdban3 mar nemcsak valtozatos jam-
busaival jelent-j6les6 haladast a Gottsched—Scheyb-féle alexand-
rinus technikaval szemben, hanem kénnyed egyszer(ségre torekvd
stilusaval, természetes élénkségével s modora kozvetlenségé-
vel Gellert koltészetének tehetséges tanitvanyaként jelentkezik.
O, akit késébb Ayrenhoff az osztrak koltok tekintélyének nevez,
Gellert m(ivészetének formai és érzelmi anyagat a legeredménye-
sebben értékesitette. Tehetségét, mely teljes kibontakozasat csak
az ossiani szentimentalizmus vilagdban érte el, Gellert iranya
szabaditotta ki a tudos koltészet s Gottsched érzelemszegény-
ségébdl és dermedt szabélyaib6l. Denis nyiltan is Gellertet vallja
mesterének, neve nemcsak o©néletrajzdban, hanem kdélteményei-
ben is sokszor el6fordul. A korabeli irok kdzétt német Aesopus-
ként Unnepli, réla irt latin nyelv(i jellemrajzaban vigjatékairdl is
elismeréssel emlékezik meg4 s kolteményei kozul els6 helyen s
legtobbet kdzol a Theresianum ndvendékei szamara kiadott anto-
I6gidjaban (1766)5, amely Sonnenfels szerint az iskoldkra vald
nagy hatasa folytdn a német kultira terjesztése szempontjabdl
annal jelentékenyebb munka volt, mert egy évvel ezel6tt Kleist
és Klopstock nevét alig ismerték még Ausztridban. Denis befolyasa
a Maria Terézia-féle lovagakadémia novendékeinek irodalmi
kisérletein is érvényesilt s a belluk fonnmaradt koltemények

11 Jaro Pavel: Die lit. Reformen des XVIII. Jhs in Wien. 1881. 25.
1 és Nagl-Zeidler: i. m. 9. 1

21 u o0 51 1

»Poetische Bilder der meisten Kriegerischen Vorgange in Europa

seit dem Jahre 1756“. 1 ennek el6szavat és Nagl-Zeidler i. m. 66. 1

4 ,De hodiernis Germaniae poetis“ ¢. mdvében.

5 ,Sammlung kirzerer Gedichte aus den neueren Dichtern Deutsch-
lands“. L. a kdvetkez6kre vonatkozélag Nagl-Zeidler i. m. 50. 1

2.
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két kotete Klopstock hatdsa mellett Gellert munkéinak tanul-
manyozasarol is tanlsagot teszl

De nemcsak az iskolai ifjusag, hanem a kor koélt6i nemze-
déke is, melynek Denis volt vezet6je, a Gellert koltészetében
kifejezésre jutd uj német irdny kovetése Gtjan jutott Klopstock,
Wieland és Lessing megismeréséhez. Coliin H. J. Gellert olvas-
manyok mellett nétt fol és Eberle, Haunold, Spielmann meséin
is megérzik Gellert példaja.2 De e fdlismerhet6 els6é hatasokon
tul sem veszhetett el nyomtalanul a Gellert-féle koltészet érzelmi
elemeinek befolyasa, amely szelid melancholidjaval a barokk-
kultura és a racionalizmus érzelmi horizontjan lényegesen tagi-
tott s itt-ott mar az ossiani lira felé mutat.

Az osztrak Uj-latin kdlt6k nagy csoportjat, melybdl Denist
nagyobb tehetsége hamarosan kiemelte, sem hagyta érintetlenl
Gellert hatdsa. Az 8 koltészete céfolta meg el6szér hathatésan
ennek az iskoldnak moivészi jogosultsdgdt a nemzeti nyelv fej-
letlenségével bizonyitd érveit, Ugy annyira, hogy Premlechner J.
B., az ugyes stilusu latinista, mar elitéli mulasztasat, hogy ,teu-
tonorum gente natus“ nem német nyelven irt s egy késébbi
munkajaban nemcsak latinnyelii versei targyat élénkiti Gellertb6l
meritett vonasokkal, hanem négy német mesét is kozol Gellert

és Lichtwer modordban. S miként néla, Ugy tarsai koltészetében
is egyre tobb didaktikus elem és érzékeny lelki nemesség kevere-
dik a barokk poétai repertoire-ba.3

Ha a haladd élet mozgalmait6l legtavolabb &ll6 latin tudos-
poezis is némi elevenséghez jutott Gellert hatasa alatt, annal
erésebb volt ez az irodalmi élet élén m(kédé kordkben  Mikor
Gottsched faradhatatlan torekvéseink eredményeként az osztrak
irodalmi viszonyok javitasara, az izlés nemesitésére, kilondsen
pedig a német nyelv megtisztitasara megalakult az els6 bécsi
,Deutsche Gesellschaft® 1761-ben, jéforman mar is tdlhaladta a
Gottsched altal képviselt irdnyt és Sonnenfelsnek, Gellert nagy-
tisztel6jének, befolyasara a jozefinus folvilagosodas iranyado
szellemeit mind Gellert esztétikai és erkolcsi elveinek hirdet6ivé tette.

1H M. Richter: Geistesstromungen. Il. k 330. 1
21 Dr. Weber Arthur: ,Ein Dichteroffizier aus Altdsterreich”. Ung.
Rundschau. V. évf. 204. 1

31 Nagl-Zeidler id. m. 43 1
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Jellemz8en jutott ez kifejezésre Sonnenfels egy brosirédjanak cim-
lapjan, melyben a bécsi ,Della crusca“ megalapitasat kozolte.
A kép egy asztallapon gondos elrendezésben elhelyezett konyve-
ket mutat, a hattérben egy glébus rajzaval. ,Es ist sehr charak-
teristisch, — firja Nicolai — wie Gellert als der Hauptschrift-
steller weit aufgeschlagen liegt, wie Rabener sich an ihn lehnet,
wie Opitz und Utz ihn tragen, wie Mosheim nur unter Gellerts
und Hagedorns Schatten kaum hervorgucken darf und wie Kleist
und Gessner, Klopstock und Cramer im Hintergrunde stehen”
A glébus Klemm hetilapjat ,Die Welt“ jelenthetné, amely kézon-
ségének faradhatatlanul ezeket az irokat ajanlotta, akiknek munkai-
b6l Trattner mér 1760-ban csinos utdnnyomésokat adott Kki.
Ezeknek elsd koteteiben Gellert munkai jelennek meg s az igé-
nyeket messze talhaladé szdmban keletkez6 Gjsdgok és hetilapok
kozleményeinél is nagyobb mértékben segitik el6 népszer(isité-
sét. Amikor a bécsi ,Diarium" mellékletében, a ,Gelehrten
Nachrichten"-ben (1766) megjelenik Kivonatosan Gellert el6adasa
az erkolcsrél, hire és tekintélye mar széles kdrokben van elter-
jedve. Ugyanazok az okok, amelyek Németorszagban mér a
legtagabb kozéposztaly koltéjévé tették Gellertet, itt ajbol érve-
nyesiltek. Uj volt, de csak éntudatra kelt6 s nem idegen. Erkélcsi
vilagnézete csak modernebb, de nem ellenkez6 a katolikus val-
lasossag moralitasaval. Koltészete Ude és finom annélkal, hogy
megkdzelithetetlen lett volna. Az irodalom mozgalmain Kkivil
él6k szamara a poezis fogalmava lett Gellert koltészete s a kedélye-
ket néla jobban Kkielégit6 Gj irdny hosszu évtizedekig nem tudta
tekintélyét megdonteni.

Bécsnél joval koradbban érte el Gellert ugyanezt a koz-
ismertséget Cseh- és Morvaorszagbhan, mely tartoményok a bi-
rodalom nyugatdn a német, kilondsen a szdsz kultdraval valé
kozvetlenebb érintkezés lehet6sége folytan joval el6bb jutottak
hatasa ala2 Mig Bécsben Gottsched akadémiai tervei csak
1761-ben valésulhatnak meg, Olmuitzben mér 1746-ban meg-
alakul a ,Gesellschaft der Unbekannten“ és terjesztéje nemcsak
szorosan Gottsched eszméinek, hanem az egész korabeli német
irodalomnak. E térsasdg kiadvanyai Gellert meséit mar elsd

11 u o 5L 1
2lu o0 371
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megjelenésiik évében hozzAakl; a polgrsag korében szellemi koz-
kincs mar Gellert meséinek didaxisa s a szerény postamesteri
haz cselédje régen Gellert épilletes molvein nevelkedik mar-,
amikor Kkarlsbadi Gtjdn a bécsi fénemesség divatos Uj kolt6ként
karolja fol. Pragaban Haas Ferenc nyomdéjaban tobb izben
jelennek meg munkai s nagy olvas6 kozonsége van Cramer
Gellert életrajzanak is3 Itt akad els6 egyetemi hirdet6je Gellert
széptani és vallaserkdlcsi eszméinek lovag Seibt K. H. rendkivuli
tanar személyében, aki teljesen Gellert-tanitvany. Lipcsében
hallgatéja volt Gellertnek, egyetemi miikddésében az erkdolcsi
nevelés és a konnyed csinossadggal (zierlich) szabatos német
stilus tanitasdanak a mester altal kitlzott kettds célja vezette.
Gondolatai mindkét iranyban legfoljebb kiegészitik Gellert elmé-
leteit mindkett6jik kodzos forrasabol, Gottsched és Charles Rollin
eszméibdl, de sohasem helyezkednek szembe Gellert eredményei-
vel vagy vezetik tovabb ezeket. Eredetiségre nem is torekszik s
egyetemi székfoglal6jaban elvei kilénds nyomatékaul hivatkozik
Lverehrungswirdigster Lehrmeister-jére.

Munkéssaga a pragai egyetem tanitasat a kor szinvonalara
emelte s Ausztria nevelés- torténete Seibtnek tudja be az érdemet,
hogy a Gottsched—Gellert-féle irany a f6iskolan hivatalos sanc-
tiohoz jutott'.

Béar lassan a Gottsched-féle racionalismus onelégult értelmi
vilagdt és a szdsz Musenalmanachok papiros-poezisét ossiani
hangulatok kezdték folvéltani, a Klopstock-tanitvanyok nem
feledkeznek meg a régi mesterik irdnt valé halardl és Denis
meg baratja, Mastalier, lelkes 6dakban gyéaszoljak Gellert halélat.
Hatasa szamara akkor sem fogyott el a talaj, amikor az anakreoni
rézsaldancos, virdg- illatos pasztori koltészetbe sotét tolgyerddk
hlivissége és sejtelmeket hordd zugasa kezdett sajatosan vegyulni
és ezzel az izlés és filozofiai miveltség irdnyitdsa is mas kezekbe
kertlt.

11 e dolgozat 15. 1

21 G. id. kiadas IX 192. 1

3 H. M. Richter: Geistesstromungen. II. 140. 1

4 Kari Heinrich Seibt, der erste Universitatsprofessor der deutschen
Sprache in Prag, ein Schiiler Gellerts und Gottscheds. Von Prof. Dr. Karl
Wotke. Beitrage z(ir osterreichischen Erziehungs- und Schulgeschichte.
IX. 1907.
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Ha a jomoda polgarok kis hazi konyvtardban eddig is
els6 helyet foglaltak el Gellert munkéai és a hazai irék kozil
féleg Sonnenfels és Seibt]l akik a mar emlitett modon flggtek
Gellerb6l, most az irodalmi élet élénkebb dramlasaban csakhamar
folmeriilvén az ifjusagi irodalom szikségessége, ezen az Uton Gellert
koltészete ismét nagy jelentdséggel valhatott joforman a koz-
nép tulajdonéava2

S6t akadt elkésett tanitvanya is, a 90-es években irogato
katona-kolt6 Rauch Jézsef, aki élete korulményei folytan elszi-
getelten allva a korszellem fejlédésétél, dregkorara megért talen-
tuméval az ifj0 leikébe nevel6dott tradicibkhoz nyudl vissza
anyagért és formaért koltészete szamara. Verseinek nagy része el-
mult id6ék visszhangjat hozza, s amikor Rousseau filozofiaja,
Lessing és Wieland koltészete régen megujitottak gyokereiben
a kor szellemi képét, ismét megszolalnak Gellert jézan szen-
tencidi, az erkdlcsi vildg elemeire oktatd jambor tanulsagok.
Meséket és elbeszéléseket ir, Gellert enyhe szatirajat utanozza,
jatékos csipkelddéseihez is ért s a nyelv és el6adas kiils6ségei-
ben is kdveti mesterét hibaival egyutt, melyeket még erények-
nek tud3

Mikor ilyen kivételeket nem tekintve, Bécs irodalmi élete
a ,Wiener Musenalmanach"-tél kezdve4alig mutat mar vonatko-
zast Gellert koltészetével, termékenyit6én érvényesult még foly-
tatdlag is soka hatédsa Ausztria déli tartomanyaiban, melyeket
csak évtizedekkel elkésve értek az UGjabb szellemi mozgalmak.
Kulénésen Stajerorszagban talalt széles kord olvasottsagra és a
felélénkld irodalmi produkciéban — kiilonésen 1778-t61 kezdve
— kovetésre is Gellert.

11 Nagl-Zeidler i. m. 277. 1
2J. May: ,Bibliothek fiir Kinder und Kinderfreunde“. 1 u. 0. 279. 1
1 Weber Arthur id. értekezését.

4 A ,Wiener Musenalmanach® (1777—1790) csak egyetlen Gellert-
vonatkozassal mutatja még, hogy a kedvelt meseir6 emléke nem merilt
feledésbe:

»,und machen (az 0j Gjsdgok) der Rodomontaden soviel,
Als wollten sie alle mit Kopf und Bein
In Hans Nords irdenen Krug hinein".

Hans Nord Gellert- egy meséje. 1 Der Wiener Musenalmanach. Otto

Rominel. Euphorion. VII. Erg. Heft. 1906. 67. 1
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Valamint Németorszagban is csak az irodalom fejl6désével
Iépést tartd kordk felejthették el alig egy évtizeddel haldla utan
Gellertet és vallottdk Mauvillon és Linzernek legaldbb torténeti
szempontbdl méltanytalan Itélete igazat, mig olvasdinak tabora,
mely egyre nagyobb mértékben a nép legals6 rétegeibdl kerult
ki, h maradt hozza, akként Ausztridban is a mult széazad
kozepén tul megtartottdk Gellert irdsai népszer(iségiiket és amikor
1850-ben megjelent mdveinek Uj kritikai kiadasa alig nehany
honap alatt elkelt, a példanyok legtekintélyesebb szdma az orosz
keleti tengeri tartomanyokon Kkivul Ausztriaba kerdlt, és jellemzd,
hogy Déltirol volgyeiben, ahova alig ér mar a német biblia is,
Gellert meséivel nem ritkdn taldlkozunk 1

I. H. Hettner i. m. 416. |
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I'1l. Gellert hatasa a magyarorszagi német nyelvd
irodalomra.

A hossz( szakadas utan UGjra helyreadllé kapcsolat Ausztria
szellemi élete és a birodalmi német kultdra kozott, melynek
Gottsched bécsi szereplése flizte elsd szalait, Gellert termékeny
befolydsa alatt kovacsolddott elhatarozo jelent6ségi erévé. S Bécs
mdvel&dési viszonyainak és irodalmi életének fejl6dését nyomon
kovette a kulturalis ébredés Magyarorszagon is. Bécs volt az
orszag kapuja nyugat felé. Ameddig ezt zarva tartotta a politikai
és vallasi elnyomatés, keveset ért a lehet6sége annak, hogy
egyesek szabadon kereshették az érintkezést az osztrak hatarokon
tal vajado (j szellemi vilag eszméivel. Atfogé eredményii be-
folyast ilyen aton csak rendkivil tehetségek kozvetithettek
volna, ilyenek pedig nem tamadtak. Onmagabol sem mozdul-
hatott meg az avult, élettelen régi vilag, mert épen akik ébreszt6i
lehettek volna, halélra szantak. A zsilipeket Bécsnek kellett meg-
nyitnia s az ar, mely nyugat fel6l bedzonlésre vart, mederbe
jutott hamarosan nalunk isl A legkésziltebben a varosok német
polgarsagat érték e novekv6é intenzitassal follép6 hatasok, a
szellemi élet megujh6dd képének els§ vonasai benne alakulnak
ki, mert — a f6ranglakat nem tekintve — eddig is e német
varosaink voltak a legml(iveltebbek s Pozsony épen agy, mint

1 ,Els6 Ferencz, a szives baratja és kedvel6je a Mesterségeknek s
Tudomanyoknak a legszebb frigyben a maga Swietenjével szovétneket
gyljta az Esznek a szomszéd Bécsben s ennek vilaga joltevéleg hatott
altal mireank is“ Irja Kazinczy is. Tibingai Palyamiive. Kiadta Heinrich
Gusztdv. R. M. K. 37. szdm. 1916. 153. 1
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Eperjes vagy Brasso életmod, divat, altalanos vilagfélfogas tekin-
tetében a legszervesebb kapcsolatban allottak Bécscsel, jeléll a
centralizdl6 gondolat hatalmas sikerének. A német polgari elemek
korében jelentkeznek tehat az elsé probalkozasok a magyar hata-
rokon belll a szabadda lett szellemi értékek kamatoztatdsara. A
magyarsdg szellemi életében, mely nagyrészt nélkilozte e folté-
teleket vagy joval kisebb mértékben birt vellk, csak késébben
nyerhetett termékeny elhelyezést az idegen téke s a nyelv toké-
letlenebb allapota kovetkeztében lassabban is, mert e nyelvet
parhuzamosan az U(j gondolatok fdldolgozasaval kellett a kife-
jezésukre alkalmassad tenni. A németség ezzel szemben készen
kapta a megtisztult és meggazdagodott nyelvet s ilyenforman
els6é kisérleteiben mar megkdzelithette olykor bécsi mintaképeit,
melyeket minden mas tekintetben is a leglelkiismeretesebben
kovet. Amikor a magyar irodalom még csak forditdsokon edzi
erejét, német nyelv(i ir6ink a szabad utanzasban tobb egyéni
vonéssal léphetnek fol. Szélesebb kor(i és nagyobb mdiveltség(
olvasékdzonségre is szdmithatvadn, hamarabb gondolhatnak némely
Uj eszme megvalositasara. Nalunk még jéforman csirdzéban sincs
egy irodalmi tarsasdg megalakitasanak gondolata, amikor Windisch
Karoly Teofil Pozsonyban — ha csak rovid idére is — maga
koré gyl(ijti a tudomanyok kedvelGit egy ilyen téarsasagga s hir-
lapot és szépirodalmi folyoiratot alapit majd két évtizeddel a
hasonl6 irdanyl magyar vallalkozasok el6tt. Pozsony szinpadjat,
melyen a Bécsben dédelgetett Hanswurst durva humora ural-
kodott, 6 igyekszik el6szor a jobb izlésnek megnyerni. A Hans-
wurst elleni kizdelmet Gottsched és Sonnenfels érveivel folytatja
lapjaiban s alig néhany esztendd alatt eléri, hogy a pantomimok
és bernardoniddok Gottsched-féle szabalyszer( daraboknak kény-
telenek a szinpadot atengedni. igy mar 1768-ban Schlegel,
Lessing, Weisse darabjai keriilnek szinre s ugyanez évben Kober-
wein tarsulata mdsoran Gellert ,Die Betschwester® c. darabja
is szerepell

Windisch Gellert irdnyahoz valé csatlakozasaval is masfél
évtizeddel megelézi a magyar irodalmat. Bar els6 sorban Gott-
sched tanitvanyaként szerepelhet az irodalomtdrténetben, akinek

1 1 Heppner Antal, A pozsonyi német szinészet torténete a XVIII.
sz.-ban. 1910. 21. 1
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sikeres kovetését mutatja sokoldald mudkodése, ©6nalldé irodaim
alkotdsain mélyebb nyomokat hagyott Gellert befolyasa. A hat-
vanas évek kdzepén Bécsben divatozd Gellert-kultusz leveg6jé-
ben szépirodalmi folyéirata a ,Freund der Tugend" is ugyanazt
a vilagfolfogast tukroézi s ugyanazon erkolcsi és érzelmi igények
kielégitésére torekszik természetszer(ien, amelyeket Gellert kolté-
szete tett altalanosakka. Miutan a ,Freund der Tugend" kozle-
ményei névtelendl jelentek meg, a kutatas alig egy-két kolte-
meényre mutathatta ki Windisch szerz6ségétl Ha stilaris, hangu-
lati és modorbeli egyezések alapjan targyalasunkat néhany el-
beszélésre ezeken Kkivil is vonatkoztatjuk, sem talalkoznak olyan
vonasok, amelyek Windisch ir6i egyéniségét hamis vilagitasba
helyezhetnék. Mind a négy széba kerul§ elbeszélés ,Eine Er-
zahlung", ,Der vergnigte Ehestand“, ,Der Donner és ,Der
scheue Ehemann" el6adasat ugyanaz a siman gordulé egyszer(iség
jellemzi. Az el6adasmodor kozvetlenséget keresé aprd fogasai,
a szabad jambusok kifogastalan kezelése s a nyelvnek valtozatos
és vilagos menete olyan sajatossdgok, amelyeket Gellert tech-
nikaja és stilusa egyesitett el6szér a német nyelvben. Az el-
beszélések Gellerttel rokon targya ugyanolyan szelid szatirara
ad alkalmat, az emberi gydngeségekkel incselkedd, majd pedig
a hazi béke boldogsagat meleg szavakkal festd sorokban Gellert
kedélye mosolyog. A targyi rokonsagot az emlitett elbeszélések
kozal kuléndsen ,Der Donner"™ mutatja, melynek meséje, hogy
az ifjd hazaspar a mennydérgé zivatartdl féltében meggydnja
kolcsondsen gondolatban elkovetett hdtlenségét, hogy aztan az
ég kidertltével visszavonja és tréfanak hitesse vallomasait, élén-
ken emlékeztet Gellert kevésbbé szigorl morald elbeszéléseire,
melyekben a hazasélet sokszor félszeg helyzeteinek koznapi
humoraval mulattat. Szorosabban Gellert-féle gondolatot foglal
Uj kéntdsbe ,Der scheue Enemann”3 aki még a paradicsomban sem
kivan boldogult hitvesével talalkozni, mint Gellert, BetribteWittwer*-
je, aki attél fél, hogy elhalt felesége Ujbdl féltalaltamadni.

Ha Windisch e nyilvan sajat s nagy mdgonddal készitett

1,Der Donner" és ,Eine Erzahlung" I. Zuber Marianne: A hazai
német nyelvd folyoiratok torténete 1810-ig. 13. 1

" ,Der Freund der Tugend" Il. 65. I

3u. .0 72 I
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munkaiban az eredétiség tobb érejével értékesitette Gellert-olvas-
manyait, a ,Freund der Tugend“ egyéb meséiben, melyek prozai
formajukkal és kézzelfoghaté tanulsagaikkal a fejletlenebb izlés-
hez Kkivantak szdlni s inkdbb a névtelen munkatarsak, mint
Windisch tollabdl val6k, Gellert gondolatainak alig maodositott
ismétléseivel taldlkozunk. igy Gellert ,Die Spinne" c. meséjének
tanulsagat az olyan milivészetek értéktelenségérdl, melyek semmi
haszonnal nem jarnak, ,Dér eingebildete Vorzug"lc. hosszu és
mUivészieden el6adasi mese fejezi ki. Gellertnél a pok és a
selyemherny6, itt a pok és a méh hasonlitjdk 6ssze munkaikat.
A pdk blszke a maga mesterségére, a méh azonban szerényen
valaszol a dicsekv8nek: a te munkaddat mégis mindenutt szét-
sOprik menten, mig az enyémre gonddal Ugyelnek az emberek,
ha jol tudom azért, hogy a tiednek senki haszndt nem veheti.
Gellertnél:

»,Die Kunst sei noch gross, die dein Verstand besitzet,
Sie bleibt doch lacherlich, wenn sie der Welt nicht nitzet".

Hasonléképen kivetkézteti mivészi el6adasabdl Gellert
.Die Fliege" c. meséjének motivumat az elébbinél is hosszadal-
masabb elbeszélésbe lapositva egy masik torténet, ,,Der gereiste
Thor".2 Gellert meséjében a légy s a pok taldlkoznak egy mii-
vészi épitmény( templom falan. A légy oktondi szemekkel ba-
mészkodva a hatalmas, oszlopsorokon azt mondja, hogy az
egész templomot, e nagy, Ureges kovet a véletlen hozta létre
olykép, hogy tdrténetesen dsszeallt egy csomé hasonlé ké. S
az okos, oreg pok hiaba probalja meggy6zni réla, hogy emberi
kéz munkaja, nagy tudas és mi(ivészet kellett a felépitéséhez. A
légyhez hasonldéan okoskodik ,Der gereiste Thor", egy fiatal
egér a malom aljaban, amely Ugy keletkezett szerinte, hogy a
leveg6ben s(irlin forgd por lassan &sszegy(lt a foldon s csupa
véletlenbdl malomalakba keményedett O sem hiszi el a tapasz-
talt egérapa tanitasat az emberi gondolat és munka szerepér6l.
A torténet pontosan ugyanaz a két mesében, de a tanulsag
kulénboz6. Gellertnél a cselekmény szerencsésen valasztott szin-
helye és a légy és pok beszélgetésének tartalma megengedi,

lu o 161 i
Ju o 163. I
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hogy a teremtésre vonatkoztassa a pék szavait, az isteni akarat
és bolcseség nagy hatalméra, szemben azokkal az istentagadd
véleményekkel, melyek, mint a légy, a véletlenb6l magyarazzak
a vilag eredetét. ,Der gereiste Thor* a mesegondolat primitiv
foldolgozasaban nem alkalmas mélyebb értelem példazasara, meg
is elégszik azzal, hogy a Kis egér ostobasagaval csuffa tegye a
tudatlansag fonhéjazasat.

A ,Freund der Tugend“ tdbbi elbeszél6 kozleményei is
az ember foldi boldogulasahoz sziikséges erkdlcsi elvek hirdetését
szolgaljak, vagy a téarsadalmi viszonyok gyakran méltanytalan
rendjérél elmélkednek ugyanolyan enyhe gunnyal, mint Gellert
hasonlé targyd meséi. Egy keleti torténet azt a tanulsagot han-
goztatja hosszadalmas érveléssel, hogy a Mindenhaténak csak
az olyan életméd kedves, mely az emberi nemnek hasznara van,
az ,Ascanio és Sophronia" pedig mar a cimben jelenti: ,ein
Beweis, dass die Bestandigkeit in tugendhaften und edlen Handlun-
gen der sicherste Weg zur Erlangung der Gluckseligkeit sei“.
Gellert ,Emil“-jének alapgondolata, hogy a tudomany érdemtelen
képmutat6i nyerik el sokszor a magas hivatalokat, mig a nemes,
tudds, Onzetlen munkaju igazi nagysagok elismerés nélkil marad-
nak, az ,An einen Freund“2 c. kolteményben jut kevésbbé
szabatos formaban kifejezésre.

A Gellert-féle erkélcsi vilagnézet elemeit allithatjuk 0Ossze
a kotet elszért, kilénall6 ,gondolataidbél is. Fordulatosabb
kifejezésmodjuk inkabb Lessing stilusara emlékeztet talan, lénye-
gik vagy legaldbb is szempontjaik szerint abba az ideolégiaba
tartoznak azonban, melyet Gellert erkdlcsi el6adasai alakitottak
ki a koztudat szamara. Az 6 egyszer(, alkalmazott, barokk-nevd
nitt. Az erényes élet a boldogsag alapja, a jo és rossz forrasai,
melyeket szivesen keres dnmagan Kivil az ember, magunkban
vannak. Az értelmes cselekvés egeésziti ki a j6 6sztobnok sugal-
mazasat, bolcs ember a szerencsétlenséget is hasznara forditja,
aki értelmetlendll fogadja, annak a legnagyobb szerencsébdl is
kéra lehet. Az ember igaz érdemét nem szlletése, vagyona,
hanem bels6 értékei hatarozzdk meg. Tokéletes ember nincs, a

1lu. o. 297—307. és 361—379. 1
2u 0 292 1
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legnagyobbaknak is vannak apré hibédik. Veszedelmes a szenve-
délyek hatalma, azért mérsékeljik hajlamainkat, tartsuk féken
érzékeinket, melyek a lélek vilagos latasat kénnyen elhomalyo-
sitjak. Az egyetértd szeretet és a bizalmas baratsdg a foldi
élet legnagyobb értékei az igazsdg mellett, mely azonban leg-
tobbszor csak az oregkor vigasza. Annal is inkabb kell téreked-
nink ra, mert a férfikor szenvedélyei gyakran elnyomjak lel-
klinkben vilagité erejét. Ahol nem Gellert kozvetlen forrésa e
gondolatoknak, ott Pope, Young, Richardson hatéasa érvényesiilt,
akiknek konyveib6l sdr(in hasznalnak a ,Freund der Tugend“
cikkei jelmondatokat.

A Gellert-Rabener irany egyéb jellemz8 vonésait sem nél-
kulézik természetesen a mesék és elbeszélések. Jellemrajzukat a
didaktikus célzat egyoldaltva teszi. Alakjaik csupa meginditéan
nemes és erényes lények, legtébbjik a ndolvasé épllésére szanva,
mert miutdn Gellert szava ,ein kluges Frauenzimmer gilt mir
mehr, als eine gelehrte Zeitung" divattad tette a mindaddig el-
hanyagolt némf(velést, természetesen a ,Freund der Tugend",
melynek e tekintetben Sonnenfels lapjai kozvetlen példat is
mutattak, szintén ez allasponton van, melyet késébb a ,Press-
burgisches Wochenblatt" igy fejezett ki: ,Den Geschmack des
schonen Geschlechtes zu bilden, ist eben so viel, als die Ehre
eines Staates befordern".1 Ezen, hogy gy mondjuk, talsagosan
hatarozott jellemek egészen bizonytalan kornyezetben, folismer-
hetetlen tajakon élnek, mintegy a szabad térbe emelve és félve
a fold valdsagaitol, melyek létiiket veszélyeztethetnék. Nem any-
nyira Moliére, Honoré d’ Urfé és Gessner homalyos millieurajza
ez, mint inkdbb Gellert leveg6tlensége.2

Windisch ,,Pressburger Zeitungjanak masodik melléklete
.Dér vernlinftige Zeitvertreiber" eddig nem Kkerllt el6, az
1771—73-ban megjelent ,Pressburgisches Wochenblatt" pedig
mar inkabb az ébredez6 torténeti és tudomanyos éerdeklddés kielé-
gitésére torekszik s a viszonyok valtozasaval széptani és erkolcsi
folfogasaban a kor szabadabb iranyaihoz csatlakozik. Hogy St.
Evremont-nak egy Ninon de Lenclos-hoz irt levele Kkivonatat
~Die Kunst zu lieben" kozli, mar magaban is elég jellemz6 a

11773. évf. 303. 1
2V. 0. Zuber Marianne id. ért. 17. 1



31

Gellert gondolatvilagaval valé szakitasra, hiszen Gellert tudva-
lev6en Ninon de Lenclos levelezését Voltaire irasaihoz hasonld
erkolcsi veszedelemnek tartotta.

Egy évtizeddel kés6bb azonban ismét olyan vallalat indul
meg a ,Pressburger Zeitung" kebelében, amely céljai elérésére
bizonydra nem mondhatott le Gellert koltészetének nevel§ érté-
keir6l. A ,Hystorisch-kritisch-moralische Beytrage zur Befor-
derung der deutschen Literatur, der schdnen Waissenschaften,
Kenntnisse, Kinste und Sitten" c. hetilap ez, melynek csak
~Ankindigung“-jabdl kovetkeztethetink irdnyara, mert nyilvan
egyetlen példanya sem maradt fonn. A ,Pressburger Zeitung“banl
megjelent tudositas szerint Magyarorszag nemes lednyainak
ajanlja a kiadd s f6torekvése elsésorban ifja sziveknek nemes
irdnyban valé nevelése. ,Rihrende Erzahlungen und Geschich-
ten, Schilderungen besonderer Charaktere" is tartalmaba illesz-
tett volna, joggal foltehetd tehat, hogy ha folszinre kerilnének
esetleg maganosoknal lappangé példanyai, Gellert befolyasat
mutatnak.

Mikor Tersztyadnszky Daniel lapja, az ,Anzeiger"2 masodik
évfolyaméban jelentékenyen Kkibdviti eredeti programmja Kkereteit
s mlveészi és irodalmi kérdések targyalasaval is ,kedveskedni”
kivan olvasoinak, Gellertet legf6bb irodalmi tekintélyként idézi.
Véleményeit a kor legismertebb ir6ir6l egyik volt tanitvanya
jegyzetei alapjan allandé rovatban kozli két évfolyamon keresz-
til, hogy e megbizhatd kritikai Gtmutatasok foloslegessé tegyék
hosszas recenziok olvasasat olyanok szamara, akik a koényvek
egyre gyarapodd tomegébdl a legjobbat akarjak kivalogatni. Tala-
I6bb itéletre alig bizhatja magat az olvas6, mint amilyenek rovid,
de igaz megallapitasai a tudos-vilag szdmara hallhatatlan Gellert-
nek, ,dessen liebenswiirdiger Charakter und sublimes Talent zur
Bildung der Sitten und zum Wachsthum der Gelehrsamkeit in
dem gréssten Theile von Europa bekannt und zu allen Zeiten
bewundert wird".3 Ha e véleményeknek maradt is nyoma az

11783. évf. 36. szam.

2 Teljes cime: Allergnadigst privilegirte Anzeigen aus sammtlichen
kaiserlich-kdniglichen Erblandern, herausgegeben von einer Gesellschaft.
1771—76.

1 Anzeiger Il k 198. 1
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olvasdkdzoénségben, sok id6re alig tarthattdk meg érvényiket
Gellert ajanlasai, mert foltartoztathatlan erével nyomultak el6-
térbe Uj nevek, amelyekrdl Gellert alig akart tudomast venni, s
az ,Anzeiger” megsziintével Windisch szerkesztésében megjelené
Lsungarisches Magazin" Gellert, Gessner, Rabener és Hagedorn
mellett mar Klopstock, Wieland, Goethe, Mendelssohn és Jacobi
munkaira hivja fol a figyelmet. Az utanzas szamara ez 0 mintak
mar érvényesilhettek is, s a Tekusch M. szerkesztésében meg-
jelent ,Pressburger Musenalmanach auf das Jahr 1785* nem is
mutat vonatkozasokat Gellert koltészetével, de legkedveltebb iro-
dalmi szorakozasnak mégis az 6 tanulsadgos és érzékeny milivei
maradnak. A pozsonyi polgarsag hazi konyvgydjteményeiben
még a kilencvenes években is f6helyet foglalnak el s e korok
filozéfiai miveltsége sem haladta meg ezid6ben Gellert gondolat-
vilagat. A legszivesebben az & praktikus erkdlcstanat olvassak
a ,Leseinstitut" latogatdi, mellette Campe, Weisse, Salzmann
konyveinek van legnagyobb olvasokézénsége s ahova Kant esz-
méi el is jutottak, inkabb csak affektaljuk megértésiket.1

A szadzadnak Bécsen at magyarorszagi tajakon Utat tord
reformeszméi az erdélyi szasz kultarat is gyors follendilésre
segitették. Hirlapok keletkeztek itt is és élénk fejlédésnek indult
a konyvkereskedelem. Mar a 70-es évek végérdl megmaradt
katalégusokban Gellert, Lichtwer, Haller, Lawater neveivel talal-
kozunk és késébb Schiller, Goethe, Wieland koényvei is egyre
nagyobb szammal Kkerllnek piacra. A fogékony szdsz kozép-
osztalyban a protestans Gellert koltészete kedvez6 talajra jutott,
meséi, moralizdl6 munkai és vallasos énekei gyorsan terjedtek
sOt egyénisége és levelei irant is hamarosan oly nagy volt az
érdekl8dés, hogy 1750-ban lehet6vé tette még életében megjelent
levelei kiadasat Nagyszebenben.2 Bruckenthal baro, Erdély guber-
natora, aki nagy aldozatkészséggel tdmogatta a szasz mdvel6dési
torekvéseket, az irodalmi élet kdzéppontjaban allott, az altalanos

11 Freymithige Bemerkungen eines Ungars Uber sein Vaterland.
(Glatz Jakab névtelenil megjelent kdnyve). Teutschland. 1799. 332—335.1

2 A Nemz. Muzeum konyvtardban meglévd példany: Gellert-s Briefe.
Welche derselbe bey seinem Leben selbst herausgegeben hat. Gedruckt
bey Petrus Barth Buchdruckern und kayserl. konigl. privil. Buchhandlern.
Hermannstadt 1780. — mutatja, hogy H. M. Richter ,Geistesstromungena
Il. 140. 1 a kiadas éve 1781, téves.
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izlésre jellemz6nek lehet tehat tekinteni, hogy Bruckenthal koré-
nek egyik érdemes tehetségl tagja, Seivert Janosl munkaiban az
anacreontistak hatasa mellett Gellert-reminiscenciak is érvényre
jutnak. ,Hypochondrische Einfalle" c. koényve, mely Johann
Trevies alnév alatt jelent meg 1784-ben, nagyobbrészt négysoros
tgyes kis versek gy(jteménye. Eleven megfigyelés, szelid humor,
fordulatos nyelv teszi kellemes olvasmannya e vel&s erkolcsi
mondéasokat. Hangjukkal és tartalmukkal legtdbbszor olyanok,
mintha egy Gellert-mese tanulsagat fejeznék ki. E versekhez
csatolt irasa ,An Damon. Uber die Tugend“ Gessner melegebb
prozéajara emlékeztet. Mottdjat Haller egy versébdl vette, melyet
Gellert is nagyrabecsilt, gondolatai hol Gellert énekeibdl, hol
erkolcsi el6adasaibol ismerdsek. ,Ein reines Gewissen, ungetriibt
von Furcht und Schaam, ein Herz voller Ruhe und Zufriedenheit,
ein freudiger Geist in guten und b&sen Tagén, welche Giter!
waget Konigreiche mit ihnen ab, o ,wie sehr wird jener ihre
Schaale steigen“, Gellert VI. énekének is alapeszméje.

Gellert hirének terjesztéséhez Kratzer Janos német gram-
matikaja is hozzajarulhatott, melynek 1787-iki nagyszebeni Kia-
dasa ,Deutsche Muster zur Sprachibung" cimmel tébb prézéaba
atirt Gellert-mesét kozol.

Néhany évvel kés6bb a nagyszebeni szinpad is hasznat
veszi még Gellert koltészetének, amikor ,Inkle és Yariko* érzé-
keny torténetét balletként hozza szinre'2

A Szepesség, ahol ,die fortschreitende Cultur besonders
seit den letzten zwanzig Jahren, oder seit der Regierung des fir
die Aufklarung seiner Unterthanen so sehr besorgten Kaiser
Josephs II. augenscheinlich ist*, szintén mar a nyolcvanas évek
elején megismerkedik  Gellerttel. Osterlamm  Ephraim, aki
Lécsén tanitoskodott, lipcsei tanulmanyai idején Gellerttel szoros

11 Nagl-Zeidler i. m. 423. 1

21 ,Dér Kriegshote" Hermannstadt. 1791. 58. szam. Jnkle és Yarikot
Bécsben is dramatizaltak, s a Chr. L. Martini altal szinre alkalmazott
,Rhinsolt und Lucia" ,Rhinsolt und Saphira" cimen tobb el6adast is ért.
1 Dramaturgie, Literatur und Sitten. Wien. 1769. 369. 1 A pesti német
szinészet misoran pedig 1783-ban egy Jnkle és Yariko cim(i tragédia
szerepel, 1801-ben meg egy hasonlé cim(i ,Indianisches Ballett" kerilt
szinre a Kreutzer Theaterben. 1 Zolnai Béla cikkét E. Ph. K. 1916.

évf. 45. 1
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baratsagban élt]l Genersich Karoly ,a késébbi késmarki tanar'
mar 1774-ben a l6csei iskola volt rektora, Gotthard Gydrgy,
vezetésével ismerkedik meg Gellert mdveivel2 s a péaratlan szor-
galma Glatz Jakab egész nevel6 munkassaga Gellert iranyaban
gyokerezik. Ugyanazon célokért kiizd, ugyanazon vilagfélfogast
és moralfilozéfiat hirdeti, Campe, Gleim, Weisse és Pfeffellel
all levelezésben s még férfikorara sem tudja o6nnallé kolt6i
kisérleteiben kivonni magat Gellert hatasa aldl. Egyik legsikerl-
tebb verse ,Das beste auf Erden", melyet Schréer Gottfried
~Blumenlese"-je a német irodalom remekei kozdtt jelentet meg,
Gellert el6bb emlitett VI. énekének és ,Das Gliick eines guten
Gewissens" c. kolteményének gondolatait foglalja egybe. Mintha
Schiller és Goethe nem nyitottdk volna még meg a német nyelv
Uj kincsestarat, Glatz lendiletien, gondosan korrekt és er&tlendl
egyszeri nyelve még a Gellert-féle nyelvidedl megvalédsitasara
torekszik. Békés, joakard, szintelenil oktaté hangja egészen
olyan még, mint Gellert tankdlteményié, amelyekr6l pedig Cramer
mar idejében foljegyezte Gellert-életrajzaban, hogy a kor kovete-
lései tuln6ttek rajta. Ezt az életrajzot is jol ismerte Glatz és
.Beyspiele von Leidenden und Unglicklichen"3 c. konyvében

Gellert életének és szenvedéseinek rajzdhoz nemcsak Cramer
adatait hasznalta fol, hanem a céljanak megfelel6 részleteket
Cramerbdl legtdbbszor szord6l-széra irta ki. Kerek, 6sszefoglald
képet ad ekként Gellertnek f6leg emberi jellemérél, az ifjuséag
nevelésére vald jelentdségérél és a Cramernél b&ségesen kozolt
Gellert-anekdotakkal hihetetlen népszertségérél. Ahol az idegen
fejezeteket sajat mondataival f(izi 6ssze, meleg szinekkel jarul
hozza Gellert alakjanak rokonszenves megvilagitasahoz. A Cra-
mernél kozolt karlsbadi leveleket is teljes terjedelmiikben meg-
hagyja s igy konyve, bar nem eredeti modon, haszonnal jarul-

11 Bleyer Jakab i. m. J8. 1

21 Dr. Szelényi Odon: Genersich Janos (1761—1823). Koézlemények
Szepes varmegye multjabol, 1914. évf. 45. 1

3 ,Ein Bucii fir redliche Dulder und teilnehmende Menschenfreunde.
Zweite vermehrte Auflage. Wien in dér Camesina’schen Buchhandlung.
1816. A Magyar Kurir 1814. dec. 13. szamaban megemlékezik arrol az
ajandékrol (,,piksis*), melyet Frigyes wirtenbergi kiraly kildott Glatznak
konyve els6 kiadasa utan, egyudttal megengedve; hogy neve az ,,Andachts-
buch fir gebildete Familien“ el6fizet6i kodzdtt megjelenhessen.
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hatott hozza Gellert emlékének a hazai olvas6kdzonség el6tt

val6 ébrentartasahoz.
Az irodalmi produkciét a szazad vége felé (j hatasok

kezdik iranyitani. Lessing follépése a drama felé forditja a
figyelmet s ha a didaktikus koltészetnek itt-ott akadnak még
mdvel6i, mint a szegedi sziletési Gruber Antal Karoly, ezeket
méar nem Gellert, hanem Lessing példéaja vezeti. Gessner hatasa
is taléli Gellertét, egyre tobb visszhangot kelt Klopstock muzséja,
s6t egyesek, mint Libeck Kéroly Janos, a bécsi kolték, kulono-
sen Alxinger és Leon kozvetlen befolyasa ald kerilnek.

De az olvasokdzonség korében Gellert népszer(isége
tovabb is tart, a kolteményes antolégidk, melyek bécsi mintara
kedvelt terjeszt6i kezdenek lenni a német irodalomnak, még a
XIX. szazad elején is nagy szamban kozlik Gellert meséit. Els6
sorban iskolai haszndlatra vannak szdnva és az ifjusdg nevelé-
sében juttatjak Uj szerephez a meséket, de a nagykodzonség izlése
sem idegeneden el még t6luk. A nagymdveltségli Genersich
Karoly 1811-t6l 1817-ig négy terjedelmes kotetet ad ki a német
irodalom legjobb termékeibdl valogatva ,.zur Bildung des Herzens
und des Geschmackes". Az els6 10— 15 éves lanyok szadmara
valé olvasokonyv, ,Wilhelmine", tizenegy egyszerlbb tanulsagu
mesét és meghatd erkolcsds torténetet kozdl Gellerb6l. Az 1812-
ben megjelent ,Alfred. Ein Lesebuch fir Jinglinge von 15—20
Jahren“ mar csak két Gellert mesét s inkdbb az Ujabb német
irodalmat mutatja be b6 szemelvényekben. E konyvek jelen-
tékeny részét foglaljak el Genersich sajat irasai is, jellemképek
és levelek, amelyek egy-egy erkolcsi tulajdonsdg, nemes és
erényes vonas vagy gyongeség leirasat és dicséretét vagy kar-
hoztatasat adjak egy személy életmddjanak, szokasainak, cselek-
véseinek rajzaban. A ,Tugend und Lastermasken" e mfifajat,
mely az angol erkélcsi hetilapok révén lett divatossa, még
Genersich is igen hasznos formanak tekintette erkolcstani leckék
tanitasara. Rabeneren Kkivil Gellert volt e mifajnak — francia
mintdk utdn — legtdbb példat nyujté mdvel6je német nyelven,
nyilvadnval6 tehat, hogy Genersich a ,Moralische Charaktere
alapjan elevenitette meg az ifjusag szazféle apr6 hibajat a tor-
kossagtél a hilsag, 6nzés és képmutatasig, ha a targyi kalon-
boz6ségek folytan részlet-egyezések nem is mutathatdk Kki.

A német irodalom megismertetése terén hasznos munkat
3*
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végzett Schroer Gottfried, a pozsonyi ev. lyceum tanara is, aki
az egész német literaturanak — a kor itéletére jellemz6 elrende-
zéshen — teljes képét igyekszik nydjtani antolégigjaban.l A
német mese reprezentatoraként Gellertet els6 helyen nyolc mesé-
vel mutatja be, s a jo levél mintgjaul harom levelét kozli Garve,
Zollikofer és Rabener egy-egy levele mellett. A kdényvben kulén-
ben minden miifaj képviselve van Kosegarten parabolaitol
Goethe lirai kolteményeiig, jeléll annak, hogy a német nyelvi
olvas6kdzonség imméar nemcsak a divat &ltal ajanlott egy-egy
irodalmi iranyzattal allott érintkezésben.

Habar Gellert moralfilozéfidja kozvetett Uton sokak sajat-
java lett s a gondolkod6 fejek etikai meggy6z6dését nem kis
mértékben iranyitotta, nincs adatunk arra, hogy gondolatai az
ifjusag erkolcsi és izlésbeli nevelésérdl, a vallasrdl, a tudoméanyok
jelent6ségérél és hasznardl magyarorszagi német irok részérdl
tudomanyos formaban is foldolgozasra taldltak volna. A pesti
féiskola hallgatéinak sem lehetett sok alkalma Gellert eszméinek
megismerésére. Az egyetem tanarai kozott csak Hoffmann Janos
Alajos mdveltségében talaljuk vilagos nyomait Gellert befolya-
sdnak. Hogy azonban Hoffmann német irodalmi leckéiben hall-
gatoit kozvetve a lipcsei professzor tanitadsaban is részeltette,
csak foltételesen éallithatd, ha visszafelé szabad kdvetkeztetniink
azon Gellert-hatasokbdl, melyek a pesti m(ikddését kdvetd évek-
b6l szarmaz6 munkéiban nyilvanulnak. Pesten bizonyara keve-
sebb emléke maradt nevel6i tevékenységének, mint annak, amelyet
Gotthardy rend6r- komisszarius kémszervezetének kitlnd tamo-
gatéjaként fejtett ki. Van Swieten 1785-ben neveztette ki Pestre
a német nyelv tandrava, ahol csak egy munkaja ,Vermischte
kleine Schriften" jelent meg. Tartalmabdl legfoljebb a zsido-
kérdésben elfoglalt tolerans allaspontja érdekelhet benniinket,
mert a zsidésag fdlszabaditdsanak gondolatahoz Gellert regénye
nem Kis mértékben egyengette az utat. Hoffmann egyetlen, aktu-
alitdsokon follilemelked6 munkaja ,Vorlesungen Uber die Philo-
sophie des Lebens* mar Bécsben jelent meg, miutan kétes érde-
mei jutalmaul a csaszarvaros egyetemén kapott tanszéket. Gel-
lert Ausztridban valdé hatasanak egy elkésett terméke ez a kdnyv,

1 Blumenlese aus den vorziglichsten Werken deutscher Schriftstel-

ler. Ein Lesebuch fur Biirger- und Madchenschulen, auch zum Gebrauch
fur blrgerliche Familien in Stunden zur Erholung. Pressburg 1821.
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amelynek nemes erkdlcsi sz6lamokba takart follletessége mint-
egy jelképezi azt a szégyeneletes ellentétet, amely iréjanak élete
végén méltan kdzmegvetésben részesilt egyénisége és az altala
vallott tanok kozt fonnallott. Csak ,geprifte Wahrheit zu ver-
breiten* a célja az erkdlcs fogalmarol, a vallashoz valé viszonyéa-
rol és a folvilagosodasrol tartott egyetemi el6adasaiban. A moral
szerinte — mint Gellert fogalmazdsdban — az erkélcsi koteles-
segek Osszessége. Az is hozzatartozik teljességéhez, hogy a
legkdnnyebben alkalmazhatd és legbiztosabb eszkdzoket is meg-
mutassa, melyek az embert erkolcsileg helyes cselekedetekre
inditjdk. Az erkdlcs alaptételeit nem a puszta 06sztbn tanitja,
megismerésikre tanulméanyozasuk vezet. Moralitasunkat nem-
csak a megismerés hianya befolyasolhatja karosan, hanem az is,
hogy a gondatlan nevelés az emberi kotelességek irant gyak-
ran érzéketlenll hagyja a sziveket. Az embernek jéra valo
torekvésében faradhatatlannak kell lennie, nemcsak az isteni tor-
vény, de sajat érdekei is igy kovetelik. Az emberi élet nagy-
részt a javak kicseréléséb6l all, minél tébb jot teszel masokkal,
annal tobbet varhatsz magad is. Ha igaz, hogy a boldogsag a
megelégedéshen, az Isten irant, magunk és masok irant valé
kotelességek hid teljesitésének tudataban van, keétségtelen, hogy
az erkolcstan, mely mindezekrdl kioktat, legjétékonyabban el6-
mozditja boldogsagunkat.

Nincs e gondolatok kozott egy sem, amelyet Gellert a j6
.cselekedet kolcsdnosségének alacsony szempontja nélkdl, esz-
ményibb és emelkedetebb folfogasban ki nem fejezett volna. S
ennél is nyilvanvalébban mutatja a Gellertb8l vald kolcsonzést
a vallas és erkdlcs viszonyat targyaldé fololvasas. Eszerint az
emberi élet célja a boldogsdg. A boldogsagot vagyaink teljesu-
lése adja. Miutdn minden kivansagunk nem teljesulhet, sokszor
er@szakos Uton igyeksziink vagyaink Kielégitésére. Amit azon-
ban blinds cselekedettel elérnink sikeril, nem hozza meg bol-
dogsagunkat, mert a magunkhoz ragadott javak élvezetében sok-
szorosan megzavar a jogtalan tett fajdalmas és nyomaszto tudata.
Ez meginditja benniink az értelem mikodését, mely cselekedeteink
megfigyelésébdl lassanként természetes torvényeit vonja le tisz-
tultabb érdekfogalmak szerint a jonak és rossznak. Az értelem-
nek ez a miikddése az emberi természet és az ember viszonyai-
nak megismerésére vezet s sziléttie a mordl. Am pusztan az



38

értelein ereje, mely gyakran félmondja a szolgalatot, egy ember
életét sem tehetné tokéletesen erkdlcsdssé. Az isteni gondviselés
ennél biztosabb eszkdzt adott a kinyilatkoztatasban. A vallas
tette szelidebekké egymas irant az embereket s annak tudata
hogy Istennek tetsz6t cseleksziink, aki jotetteink jutalmaval elébb
vagy utdbb bizton megajandékoz, ad erét az ellenségeinknek valo-
megbocsatasra, a halatlansag elfeledésére s minden szép tettre. A
vallas minden filozé6fianal nagyobb vigasztalonk az életben. Kar-
Oltve kellene jarnia a vallas és filozéfia tanitéinak, mert ,wahre
Philosophie fuihrt zu Gott, falsche fuhrt von Gott ab“.

Mindez érveket a keresztény erkodlcstan magasabb erejér6l
és befolyasardl ugyanigy csoportositja Gellert is ,Von dem Vor-
zuge der heutigen Moral vor der Moral der alten Philosophen
und von der Schrecklichkeit der freygeisterischen Moral“ c.
értekezésében, melynek masodik részébdl készitette Hoffmann
szigora kritikajat (Aufklarung) a fellletes és onhitt felvilagoso-
dés filozofidjardl is.

Ha nem is tekinthetjik a pesti egyetem allapotaira jellemzd
tlnetnek, foljegyzésre érdemes, hogy a német nyelv és irodalom
egy masik tandra, Halszky Andras Frigyes, 1792-ben tartott
székfoglaléjabanl a német irodalom nagysagairdl szolva, azaltal,
hogy Goethérél meg sem emlékezik, némely kortarsa nevét pedig
még hibasan irja, arra a foltevésre késztet, hogy Kleist, Hage-
dozn, Gellert s tin még Gessner s Klopstock, akiknek magyar
forditoit dicséri, jeldlik azt a hatart, ameddig irodalmi mdveltsége
és megértése eljutott. A mualt emberét latjuk benne az ifjusag
nevelése élén ugyanakkor, amikor az 1801— 1809-ig megjelend-
magyarorszagi Musenalmanachok mar — mint bécsi el6deik —
lelkes s gyakran sikeres kisérletekkel csatlakoznak az Uj s leg-
Gjabb kéltéi iranyokhoz.

Rasler elsé almanachjanakzl6szava fejezi ki a vezet6 gondola-
tot, amely a fejlédést nalunk is biztositani fogja : ,,Phantasie und Ge-
fuhle bilden den Dichter und sind die Quellen seiner Thatigkeit". A

11 Heinrich Gusztav kozleményét, E. Ph. K. 1895. évf. 667. 1

" Musenalmanach von und fur Ungarn auf das Jahr 1801. Heraus-
gegeben von Christ. Rosler. Pressburg.
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masodik Rosler-almanach (1804)1is csak Glatz mindig didaktikus
izl,rendszerint jelentéktelen tartalma epigrammatikus verseivel ernlé-
keztetGellertres ,,Verzeichnis einigervorziglicherTeutscher Dichter-
werke“ c. fliggelékében torténeti targyilagossaggal ismerteti olvasoi
el6tt Gellert jelent6ségét: ,Dem inhalt und der Sprache nach tref-
fende Anbequemungan die allgemeine Fassungskraft und dadurch
lehrreich; reine, heitere Moral, sanfte Uiberredungsgabe; seine
didactischen Erzahlungen einnehmend und rihrend, oft schalkhaft
leicht, seine geistlichen Lieder herzlich“. De mar az ,Ungarische
Miscellen"-ben (1805) megjelent értekezésében, ,,An Ungerns
deutsche" Dichter und die es werden wollen®, az ifjd kolt6i nemze-
déknek a XVIII. sz. irodalmaban féleg Lessing vilagos stilusat
és Wieland konnyedségét ajanlja Rosler tanulmanyozasra. Rumi
Gyorgy gydjteményében2 a Klopstock és Lessing hatasat mutato
német adalékok mellett csak ,Dametas és Phyllis" tét nyelvi
forditasaval van képviselve Gellert koltészete, mig végil Koffinger
Janos Musenalmanach-ja3 nemcsak azaltal teljesen idegen mar a
lipcsei, professzor muzsajatél, hogy Kkolt6i az ég azir kékjérdl,
nyughatatlan vagyakrol, a szerelem tavaszi mamorar6l énekelnek,
hanem azaltal is, hogy érzelmeiknek az élet korlatlan élvezetét
kovetel6, szabados, kolt6i moral az alapja:

»,Rasch durchs Leben schreiten;
Blumen blihn auf allen Seiten,
Alle, kann ich’s, pfluck’ ich mir*

mondjak — s Gellert filiszter-erkdlcstandval senki sem gondol
mar.

1 Musenalmanach von und fir Ungarn fur das Jahr 1804. Herausg.
von Chr. Rosler. Pest.

2 Musenalmanach von und fir Ungarn auf das Jahr 1808. Herausg.
von Karl Georg Rumi. Leutschau. Gellert munkaibél valogatott tot nyelvi
forditasok mar“1787-ben is megjelentek Pozsonyban két kilonboz6é kétetben-
,Das Band“-ot szerb nyelvre is leforditotta Mrazovisch Abrahdm ,Patriska
Igra“ cimen.

i Pest, 1809.
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IV. Gellert a magyar irodalomban.
1. Regényenek és meséinek forditasai.

A hazai németség lelki kultarajanak, érzelemvilaganak és
kedélyi életének rokon elemeivel természetes mddon kapcsoldd-
hatott a Bécs kozvetitésével megindult szellemi mozgalmakba.
Csak (j volt és nem idegen lényegl a tartalmuk, befogadasara
a lelkek fogékonysaga adva volt, utat kellett csupan nyitni
el6tte. A képzettség kilonbdzd foka szerint valtozd intenzitéssal,
de minden tarsadalmi rétegbe behatolt az Uj &ramlatok termékeny
hatdsa s a szellemi élet gyoOkereit téaplalta friss nedvekkel. A
magyarsag szamara e helyett merében idegen lelki vildg nyilott
meg. Erzelmi elemeit nem is tudta soha szellemi életének szervi
tényez8i kozé illeszteni, csak gondolati értékei juthattak érvényre.
Nem is valhatott igy szoros értelemben bens&ségessé a német
irodalommal val6 érintkezés s hatdsa megszint ott, ahol a jobb
utanzason tdl csak a lelkek legmélyebb er6inek egy tébél eredt
egyezése vezethetett volna, — vagy a fejl6dés kés6bbi folyaman
ott, ahol az altala er6sodott értelmi mdveltség alapjan félszaba-
dultak a népiélek karakterét6l meghatarozott egyéniségek eredeti
képességei. Sem a német, sem a francia szellem hatdsdban nem
forrt ki egy szdzad év alatt egyetlen nagyjelentéségli magyar
munka. Akadtak ugyan egyes kolt6ink, kik sajatos kedélyi haj-
landésagaiknak természetes tapot nyertek a német irodalom
korukbeli erkdlcsi és érzelmi tartalmaban, legtdbbjik azonban a
német mintadknak inkdbb nylge ald kerilt, semhogy talentuma
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eredeti értékeit bonthatta volna ki irdnyitasuk alatt. S hogy az
igy keletkez6 Uj magyar irodalom oly sokd kizd a kozdnség fojtd
részvétlensége ellen, annak utols6 okai kozt ez a tény nem Kkis
jelent6ség.

A német mivel6déstorténet Gellert mikddésének épen abban
latja rendkivili fontossdgat, hogy az irodalmat ismét vonat-
kozésba sikeriilt hoznia az élettel, az élet egy részévé, kozszik-
ségletté tennie; nalunk ugyanazon elemek, amelyek erre képessé
tették Gellert és kortarsai koltészetét, okoztadk idegen voltukkal,
hogy irodalmunk élettelen, papirszagi és a koz szamara sok
ideig megkdzelithetetlen maradt. Az alland6 agitacid, a német
szellemmel valé folytonos érintkezés egyrészt, az alkotasban
hova-tovabb mégis érvényesil6 nemzetibb vonasok masrészt
lassan kiegyenlitették a merev ellentéteket s a német irodalom-
nak némely késébbi iranyait a divat nalunk is &ltalanosabb
hatasra segithette, de ha tetszés, elismerés, néha lelkesedés is
tdmadt irantuk, a lelkek val6jaban fol nem melegedtek, belé nem
olvadtak a mesterségesen szitott hangulatokba.

Mikor XVIIl. sz&zadbeli uttér6ink a nemzeti literatura
megteremtésén faradoztak, az orszag egyetemes mf(veltségi szin-
vonalanak emelését szolgald eszk6zzé kivantak tenni. Miutan
6k maguk tudatara ébredtek viszonyaink elmaradottsdganak és
érezték a megljhodés szikségét, szent kotelességuknek tartottdk
gondolataik tovabbkozlését. Az Uj id6k varatlan bekdszéntése
gyors cselekvést kovetelt s 6k marol-holnapra tanulékbol tanitdkka
lettek. Tudasukat sok felél és rendszertelendl gydjtotték s va-
logatas nélkiil erészakoltak bele a szegényes hazai nyelvbe. Uj
gondolatokat hirdetni s a nyelvet mivelni volt kettés céljuk,
amellyel egy id6ben nem érhettek eredeti alkotasok is. Munkas-
saguk forditdsokban s gondos utanzasban merult ki, mdvészetet
nem csinaltak, de &sszehordtdk az els6 koveket az Gj magyar
mdveltség és magyar irodalom alapjaihoz. Miutan Bécs volt a
nevel6jiuk, ahol a francia folvilagosodast a mélyrehatobb német
mdveltség kezdte Kiszoritani, elsésorban ennek hatésa ala kertlnek
s német irodalmi termékek atiltetésével kozvetitik az Uj eszmé-
ket, az ezekben Kkifejtett esztétikai és erkodlcsi folfogast terjesztik,
ezeknek formait tanitjak. A nyelv(jitds nagy mozgalma is német
Oszténzésre indul meg s a filozofiai kultira is egyre inkabb
német gondolkoddk eszméibdl taplalkozik.
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Az idegenbdl vett elmélet azonban nem nyert a nemzeti
lélek megnyilatkozasaban természetes gyakorlati alkalmazast, az
idegen formékkal az idegen érzelemvildg is foldimalhatatlan
idedlként uralkodott a kolt6i alkotdsokon. S igy amilyen nélku-
I6zhetetlenek voltak a kezd6 hatasok az irodalmi élet megindu-
lasara, olyan mértéken valtak elmélytlésikkel okozoiva annak, hogy
az irodalom még hosszi ideig nem tudott igazi eredménnyel
megfelelni hivatasanak, mert vezet6 egyéniségei sem tudtdk mi-
vészetik érzelmi tartalméat folszabaditani aldluk.

Azok a foltételek, amelyek Gellert hatasanak Ausztridban
valé térfoglalasat eleve elhataroztdk, nalunk tehat nem
johetnek szamitasba. Majdnem kizardlag a kozvetités kuls6leges
madjainak keresésére vagyunk utalva s eredményeink alig fognak'
tovabb vezetni azon okoknal, amelyekkel barmely mas korabéli
kolt6i egyéniség hazai kovetését magyardzhatjuk. Nem Kkell az
irodalmi élet rejtettebb jelenségeinek és erdinek kutatasa ahhoz
sem, hogy Gellertnek masokénal esetleg szélesebb kord hatasa
okaira réataldljunk.

Egy-két adat Cramer életrajzaboll és Gellert leveleib6l
arra enged kovetkeztetni, hogy Németorszagban jart magyarok
mar az Otvenes években nemcsak hirével ismerkedtek meg,
hanem tanitvanyai soraba is tartoztak, akik hazajukba visszatérve
a mester irant vald haldjuknak nem egy levélben vagy értékes
ajandékban adtak kifejezést. A hét éves haborG idején Maria
Terézia tisztjei kozll is sokan keriilnek Lipcsébe, koztik bizonyara
nem az az egyetlen magyar huszartiszt, akinek fekete-bajszos, nap-
barnitott arca, fegyverekkel teliaggatott szikar, harcias alakja,
veszedelmesen meleg o&lelése Gellertre olyan ijesztéen hatott,
mikor az illetd koszdnetét jott kifejezni az élvezetért, amit Gellert
irasai, f6leg a Svéd gréfné szereztek néki’ Mert ha tdn nem is

fogadhatjuk el szoszerinti értelmében Kazinczy alabbi allitasat,
mely a vald viszonyok lehet6en kedvez6 rajzanak Kiegészitésére
szolgal, mégis jelent6séget kell tulajdonitanunk megallapitasanak,
hogy ,harcoléink a Prussziai két vérengz6 habord alatt a néme-
teknek virdgzani mar elkezdett literaturdjokkal derekasan meg-
ismerkedtek, s midén a taborbdél honjaikba megtértek, minden

11 G. id. kiadas X. 243. 1
21 G. levelezése id. kiadas VIII. 286. 1.
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magyar ledny olvasta a Gellert szép meséit s Svedi grofnéjat s
a Rabener Satyrajit. Nem kevesen Hallert és Hagedornt is is-
merték" 1 iréink és fénemeseink kozil is sokan fordultak meg
Németorszagban. Faludi sok éven &t élt kint, Orczy L6rinc Gott-
sched tiszteletét szintén nem csak Bécsben tanulta. Amadé L&szI6
és Gvadanyi Jozsef is kozvetlen érintkezésbe Kkeriiltek a német
szellemmel, nemkilénben Lazar Janos grof, Teleky Jbézsef és
Raday Gedeon. Munkaikra, irodalmi térekvéseikre nem marad-
hattak hatastalanok a németorszagi tapasztalatok s bizonyos,
hogy némely irdéra 6k hivhattak fol egyesek figyelmét. S6t masok,
mint Domokos Lajos, a debreceni grammatika egyik szerkeszt6-
tarsa, aki Gellert és Gottsched idején jart Lipcsében, az akkor
uralkodott irodalmi irdnyzatok dont6 hatasa alol késébb sem
tudtak kiemelkedni s mint Kazinczy irta, Klopstockot, Wielandot
stb. mar kacagjak2 A kormény szigor( rendeletei dacéra is
kikertilnek — kuléndsen protestans — ifjaink Németorszagba
s az 6 révilkon egyes f6iskolakig is elhat német irék neve. Ory
professzor, Kazinczy papai rektora, nagyrabecsili Gellertet s vak-
merdségnek tartja az ifju Kazinczy kisérletét, melyre atyja biztatta
hogy Gellert értekezését a wvallasrél leforditsa. Inkadbb meséit
ajanlja neki, kulénésen a valtozatos versformak utanzéasanak
hasznat hangsulyozva3 Nem lehet figyelmen Kivil hagyni azokat

a valoszinl 6sztonzéseket sem, amelyeket a kordbban fejlédésnek
indulé német nyelv( irodalmi élet a varosok magyar lakossagara
is gyakorolhatott. Mindez emlitett kortilmények azonban csak
gyér és kevéssé altalanosithatd adatokat szolgéltatnak a forrdsok
kutatasara, melyekb6l a német irodalom hatdsa a magyarsag
szellemi életére megindult. Vildgosan kovethet6 azonban az (j
aramlatok Utja, ha egész, sokfelé agazd jelent6ségében vizsgaljuk
azt a tényt, hogy nemcsak a test6riskola messzikihatd6 munkas-
saga indult ki Bécsbdl, hanem itt oOltdttek el6szér gyakorlati
alakot is a folébredt irodalmi torekvések, itt jelentek meg az
els6 magyar nyelv( kisérletek moveltséglink latékorének tagita-

1Kazinczy Ferenc Tubingai palyam(ive a magyar nyelvrél. 1808.
id. kiadas, 153. 1
21 Kazinczy levelét Virag Benedekhez, 1802. okt. 31. Vaczy Janos
kiadasa. II. 501. 1
1 Kazinczy: Palydm emlékezete. Aigner kiadasa. 1879. 22. és 30. L
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sira s keletkezett évtizedekre leger6sebb kozéppontja a magyar
irodalmi életnek. Bécsben jelennek meg a ,Hadi torténetek”,
a ,Magyar Hirmond¢", a ,Magyar Kurir" és Szacsvai ,Magyar
Musa“-ja. Bécsbdl kél a riadd a Herder-féle véleménnyel szem-
ben, hogy a magyar nyelv nem hal meg. GoOrég és Kerekes
lelkes izgatasanak nyelviink jogaiért, elterjedésének sziikségéért
Bécs a szinhelye. Az (j Magyarorszagért rajongo fiatalok egész
tabora él Bécsben, egymast segitd, egymassal versengd szaka-
datlan munkéban. Tisztulnak, csiszolédnak a vélemények, vila-
gosodnak a célok. S mindenben Bécs példaja jar eldl, a bécsi
irodalmi mozgalmak tanulsdgai iranyitanak. Magyar grammatikara
a bécsi ,Magyar Musa“ tzi ki az els6 playadijakat s hasonld
moédon a drama mdvelésére is e korok adjak az els6 6szton-
zéseket. Az emlitetteken Kivil Sandor Istvan, Igaz Samuel, So-
mogyi, Kalman tartoznak a lelkes gardahoz, akik szoros szellemi
s gyakran barati érintkezésben allatiak Bécs irdvilagaval. De
rajtuk kivll is alig van valaki iroink kozil, aki tobb-kevesebb
idén at Bécsben nem élt volna. Révai, Kisfaludy Sandor, Gva-
danyi tébbszor is megfordulnak a csaszarvarosban s arisztokrataink
nagy része ifjusagatdl fogva itt nevel6dik. Azokbol, akik mint
Szécsenyi Ferenc, a Theresianumban neveltetvén, Denist6l a
shonszereteten kivil a versek szeretetét is" megtanultakl lesznek
a magyar irodalomnak els6 partfogéi s igy akinek maecenasra
volt szliksége, csak Bécsben kereshette azt. A nyomdai viszonyok
fejlettebb allapota is ide vonzott, hiszen fontos volt, hogy a jobb

nyomas és szebb kiallitds kulsé disze is hasson a bizalmatlan
olvasokdzénségre. Ha Martinovicsék torekvésének kiméletlen

megtorlasa a hazafiak egy részét a .csaszarvaros elhagyasara
birta is, Bécs centralizal6 szerepe a tizenkilencedik szdzad elejéig
sem vesztette el jelent6ségét. De ez az érintkezés Beécscsel,
amennyire kézzelfoghatd és jelent&ségteljes irodalmunk bécsi 6sz-
tonzések alapjan bécsi példakhoz valé alkalmazkodasanak, any-
nyira kovetkezése is mar magaban hazank politikai és gazdasagi
helyzetének. Az élet minden viszonylatdban olyan erék hatottak,
amelyeknek kiindulé pontja Bécs volt. Miutan gazdasagilag ki
voltunk szolgdltatva Ausztridnak, nyers termékeinkért draga
cserébe Bécs iparat kaptuk s ez szikségleti cikkeinken, hazunk

1 Kazinczy: Palyam emlékezete, id. kiadas 24. 1
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berendezésén s a fény(izés targyain egyforman a csdszarvaros
igényeire, izlésére nevelt. A legfels6bb hatésagok vezeti, a koz-
igazgatds szamtalan szerve, az orszadgban él6 katonasdg s a
kereskedelmi érintkezés mindmegannyi ér volt, amelyen &t koz-
vetlen utat taldlt hozzdnk Bécs kultdraja. A nemzetiségi kilonb-
ségek folébe egy magasabb s iranyitdé egység kerilt eképen,
amely a nép zémét nem érinthette ugyan sajatossagaiban, de a
vezet§ kozéposztalyban, naluk a jémodud kdznemességben, az
életformak, igények és miveltség bizonyos egyontet(i atlagkarak-
terét teremtette meg. A leveg6 mondhatnék — amelyben ez
a kozéposztaly lélegzett, vette Bécstél a szinét, illatat, slrlségét.
S ebben az eleve ilyen Bécshez hasonult légkérben dont6en ter-
mészetszer(ileg s a legkdbnnyebben olyan hatasok — s majdnem
csak olyan hatadsok — juthattak érvényre, amelyek Bécs kultu-
ralis életét maér atjartak.

Mindazon érintkezések tehat, amelyeket egyesek utazasa és
a vérosok német nyelvi és mdveltségl polgarsaga tehetett lehe-
tévé a nyugattal, elenyész6, sekély csatorndk ahhoz a széles
mederben szerte nyilé arhoz képest, mely Bécsbél indult, hogy
term@képessé tegye Ujbdl a magyar szellemi élet Kkiszikkadt
talajat.

Mikor Gottsched a bécsi irodalmi mozgalmak iranyitoja,
fonnall ugyan mar ez a kapcsolat, de miutan benniinket az
irodalmi élet follenditésére 0sztonzd aramlat, mint késébb is a
kovetkezdk, csak elkésve ért, nincsenek még meg nalunk azok
a foltételek — nincsenek olyan folkésziilt egyéniségeink —, amelyek
Gottsched reformjait szélesebb kdrben hasznosithattak volna.
Hogy hatasat alig mutatja tobb a Schaubiihnebdl &tdolgozott
néhany iskoladramanal s azon nyelvtanoknal, melyek egy részé-
nek megjelenésekor Bécsben mar Adelung follépése meggydngi-
tette Gottsched tekintélyét a grammatika terén is, természetes
tehdt, s a viszonyok meérlegelésével nem Kicsinylendd jelent8ségdi.
Mire irodalmi életink kapcsolata Bécscsel olyan kozvetlenné
Vélt, hogy szellemi &ramlatok A&tfogobb er6vel érvényesilhettek,
Gottsched irdnya tulhaladott volt mar a csaszarvarosban, s ez a
kérilmény magyarazza, hogy az els6 német irdi egyéniség, aki
szélesebb korben taldlt elismerésre, forditokra és utanzokra,
Gellert lehetett csak. Népszer(iségének hulldamai ott ugyan mar
a messzibb kozéposztalyok felé gyf(irliztek, mégis elég erbsek
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voltak ahhoz, hogy nagy figyelmet keltsenek ttéréinkben Geller
koltészete irant. De mert majd egy félszazad alkotéasainak kilénb&zé
erejli hatdsa ald egyszerre keriltek, a Gottschedt6l Lessing-ig
valo oridsi fejlédés eredményei egyszerre kinalkoztak atvételre,
olyan mértékben sem lehetett mér &ltaldnos és kizarélagos Gel-
lert befolydsa a magyar irodalomra, mint volt masfél évtizeddel
el6bb egy ideig Bécs irdira. SO6t egyes kovetSi kozott sincs
olyan, aki nem hasznalt volna ép oly mértékben mas minta-
képeket is, mint ahogy Gellertb6l meritett. A sokféle egyéniség
és irany hatésa egy id6ben szabadulva fol, nemcsak parhtzamo-
$an érvényesil irdink kisérleteiben, hanem sokszér a legellen-
tétesebb elemek keveredésére vezet. Csak mikor a viszonyok
fejlédése biztonsagot ad6 szélesebb attekintésre nevelt s a kritikai
érzék és az izlés finomodasat eredményezte, kereshettek irdink
egyéniségiiknek megfelel6 elhelyezkedést a kiilénbdzé aramlatok-
ban s taldlhattak oly hatasra, mely elhatarozéva lehetett és
egyetlen irdny vagy kolt6i egyéniség tanitvanyaiva tehette Oket.
Irodalmunk legels6é munkasait az emlitett okokon kivil a nyelv
fejletlensége is er6sen korlatozta az utanzand6 irodalmi miivek
valasztasaban. Akik a forditds jogosultsagat és sziikségét han-
goztatjak, els6 sorban prézai munkak atiltetésére gondolnak,
még pedig természetesen olyanokra, melyeket a divat el6térben
tartott. Gellert munkai kozil ez alapon legel6bb a levelek és a
Svéd gréfné kindlkoznak forditasra. Radvanszky Janos, a ,nagy
olvasottsagu dilettans kolté" az elébbieket ajanlja a minden aron
eredetiségre torekvé Barcsay Abrahamnakl s utébbihoz nydl
(1772) Torday Samuel2 hogy azon kulféldi nemzetek példajat
kovesse, amelyek szérakoztatd, tanulsdgos és hazafias olvas-
manyokkal nevelték a kdzonséget és fejlesztették nemzeti nyelvii-
ket a tudomanyok miuivelésére, bar ,nem oly igen régen, szint
olly szegények voltanak, ha nem szegényebbek (e nyelvek) mint a
mienk most“. Hogy e cél elérésére Gellert regényét vélasztotta,
azzal okolja meg, hogy ,ismerik az 6 érdemeit nemcsak a hazaja-

11 irod. Toért. Koézi. 1903. 303. Baross Gyula cikke: Radvanvi
verses konyvek.

2 Svétziai grofné G.-né asszony élete. iratott német nyelven Chris-
tian Furchte-Gott Gellert altal. Mostan pedig Magyar Nyelvre fordittatott.
Kolozsvarott. Nyomt. a Ref. Coll. Betdivel 1772.
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beliek, hanem minden kivilallok is, valakik a Német nyelvet
csak megkostoltak”. A Svétziai grofné forditdsa a nyelv ter-
mészete ellen elkdvetett tdbb vétség &rdn szolgai médon hd. Az
eredeti szOveget szOszerint és a magyar nyelvtdl idegen mondat-
szerkezeteiben is pontosan kdvetve, sokszor nemcsak nehézkes
és magyartalan, hanem az értelmet is elhomalyosit6. Szavakhoz
tapad és nem a gondolatot forditja, mialtal legtobszor (Qres és
kongé a beszéde. De gyakran még a szavak megvélasztasdban
sem gondos eléggé s ahol tudja is, nem all rendelkezésére a
megfelel6 szé. Szinonimékon nem igen gondolkozik, hanem leg-
tobbszor kihagyja 6ket. Az értelemnek ezaltal s mert a kot6-
szavak haszndlata is helytelen nem egyszer, nem képes vissza-
adni erejét, arnyalati valtozasait, fokozasat, — maskor azonban
észre sem veszi a mondatok igazi értelmi hangsalyat s igy, bar
terjedelemben jé6forman szészamra egyezik a forditds, néha csak
nyers kivonatat adja az eredeti gondolatainak. Uj fogalmaknak
a nyelvben meg nem 1év6 Kkifejezését hossza korilirasokkal
igyekszik pdtolni, mialtal annal laposabb lesz az el6adas, mely
sem grammatikai, sem esztétikai szempontbdl nem &l a kor
szinvonalan. Torday Samuel érdeme ink&bb vallalkozésaban,
mint a kivitel sikerében van: a Svétziai grofné az els6 magyar
nyelven megjelent német szépirodalmi munka.

Semmi nyomat nem talaljuk annak, hogy a regény soka-
kat ,szérakoztatott" volna. Nyilvan csak az irodalom kedvelGi-
nek szlikebb kore vehetett tudomést rdla. Nem is tdmadnak
évekig Torday Samuel, lelkes példajanak kovet6i s Bessenyei
meég 1778-ban ezt irja: ,Mi kéar lenne benne, ha a Német
Gellertet is a Debreceni, Kecskeméti, Kassai polgarnék olvas-
hatnak magyarba? Valameddig ezt a mddot — a forditast —
fel nem vessziik, soha nem jévink ki a mélységh6l Ggy, mint
kellene"1

Bécsben él6 irdink izlését, itéletét a bécsi irodalmi divat
iranyithatta legkdzvetlenebbil s miutan ez Gellert hirét és jelentd
ségét minden mas német irdénak folébe emelte a kodztudatban,
természetes, hogy Gellert koltészete felé fordult els§ sorban a
figyelmik. Nem véletlen tehat, hogy 1778-ban masodik magyar
forditéja lép fol a Svéd grdéfnénak, aki mar Gellert egyéb

1 1 Bessenyei: ,Magyarsag" c. cikke 12.1. A Holmival egybekotve.
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munkain is kiprébalja erejét. Sz. Sandor Istvan irodalmi mun-
kassdga javat Gellert forditasok teszik. S miutan Gellert és
Rabener elvalaszthatatlanul egyazon irany képvisel6inek tekin-
tettek, Rabener szatirdinak atiltetése annal jellemzébb Sandor
Istvan irodalmi miveltségére. Bar egyéniségének a kimondottan
didaktikus koltészet nem felel meg, az irodalmi munka értékét
6 sem itéli meg erkodlcsnemesité hatasatol fuggetlendl s ezt
hangsulyozza munkéajal elészavéban is. ,Ambar ezen Torténetek,
kiket nyelvedben elGallitok, nem oly pompéasok és neveze-
tesek; megérdemlik mégis az olvasast csak annyibdl s
mivel szép példakat emlegetnek. Ugyan-is a jéozan Torténe-
tek olvasasanak ez a legf6bb haszna, midén az Olvas6k mintegy
ingereltetnek benek foglalt hasonlé ditséretes dolgok elkdveté-
sére”. Primitiv ismétlése ez Gellert véleményének a regény cél-
jarél. A ,szép példadkbol" Sandor Istvdn prozéjdban azonban
farasztdo és kellemetlen olvasmany lett. Hidba érezte Gellert
stilusaban a kozvetlen, egyszer(i beszéd élvezetességét, amikor 6
iparkodik hasonloképen ,kdzonséges beszélésink modja szerint
ejteni" a forditast, nemcsak az el6adas konnyedségét, johangza-
sat nem éri el, hanem vilagos és érthet6 sem tud lenni legtobb-
szdr. Nyelve kuszéltabb, zokken6bb és magyartalanabb Torday
Samuelénél is s a korabeli kritika ridegen és kurtan bant el vele,
azt az elismerést is megtagadva t6le, amelyet a faradtsdgos nagy
munka, amilyenhez hasonl6 terjedelmiire késébb is kevés vallal-
koz6 akadt, sikerétdl eltekintve is megérdemelt volna. Bessenyei
»~Holmi“-jaban égbekidltonak mondja a Svéd gréfné magyarsagat,
amelyben egyetlen ,tulajdonitas”, egyetlen ,constructié" nem
helyes. Kifejezéseib8l példakat idéz, élesen mutat ra durva
hibaikra s sok finomsaggal igazitja helyre szabatossagukat-. De
nem emlékezik meg a regényhez csatolt ,Juhészi Jaték"-rol és
a ,Dametas és Phillis" c. idillikus pasztori elbeszélés forditasa-
rol, amelynek kotott beszéde, ha szintelen és élénkség hijjan
valé is, tobb mligondot arul el s a nyelv kezelésében tébb biz-
tonsagot, mert inkdbb tamaszkodhatott nyelvi tradiciokra, mint

1G. nevezetli Svédi Grofnénak rendes ToOrténi egy juhdaszi jatékkal
egyetemben. Kiadta Német nyelven Gellert R. F. Forditotta Szlav S. J.
Pozsonyban és Kassan, Landerer Mihaly koltségével és betlivel. 1788.
' 1 Holmi. 1779. 336. 1.: A kiforditott magyar Svédi grofné.
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az elbeszél6 proza. E kett§ kozdl is a rovid elbeszélés a sike-
riltebb, melynek frissebb folyasat, tomorebb Kkifejezésmaédjat
»,Das Band" forditasa csak kivételesen éri el. Hosszabb Iéleg-
zetd darabokban Sandor Istvan nem tudta megdrizni sem a han-
gulati egységet, sem a nyelv hajlékonysagat. A ,Juhaszi Jaték",
amelyet méas osszefliggésben kivanunk targyalni, messzi mogotte
marad azért Szentjébi Szab6 ,Pantlikdjaénak, de ,Dametas és
Phillis* a jobb magyar Gellert-forditdsok kozé tartozik. Szigo-
rian ragaszkodik ez is az eredeti széveghez, mint a regény for-
ditdasa, de mig ott szamtalan nyelvi eltévelyedésre és értelmi
fogyatékossagra vezet a pontos kovetés, s csupan jobb eszko-
zoket nélkiloz6 tehetetlenségre vall, itt talan inkabb tudatossag-
gal igyekszik az ir6 a szoros forditdsra s mikor gyakran nehéz-
kesség és stilusanak szétzilalasa nélkdl sikerul Gellert kifejezé-
seit teljes hliséggel visszaadnia, ugyanez a forditadsi modor mar
érdemeként tlinik fol. Verstechnikdja azonban mer6ben kezdet-
leges még. Gellert valtozatos jambikus formajat Zrinyi-soros
strofak helyettesitik egyhangu Utemekkel és tompa rimekkel, de
ezeket sem leli meg mindig folosleges szavak halmozasa nélkul.
Mindazonaltal sima, kdnnyen olvashaté ez a kis elbeszélés, amely-
ben van valami az idillek negédes bajabol és kacér pajkossa-
gabol.

A Bécsben él6 Sandor Istvannal két évvel el6bb fordul
Gellert irasai felé Konyi Janos strazsamester, ,aki Gellert meséi-
nek forditasdval ép Ugy megel6zte ir6-tarsait, mint Marmontell
novelldinak és Gessner miveinek atiiltetésével Kazinczytul. O
sem Gellert-tanitvany tehat, hanem vélogat a korédban divé egész
német irodalombol. ,A Gellert Professornak erkdltsds meséi és
el6-Beszéllései” szerény szerz@je tudataban van tehetsége hatérai-
nak, nem akar irodalmi hirességre szert tenni, de tudja, hogy
gyakran ,a nem regulazott kézzel pallérozott" munkanak is lehet
becse, mert a nem tudomanyos késziiltségli ,embernek koszo-
riletlen és béardolatlan esze oliy, mint a gyémant, melynek a
természet ollyatén tulajdonsagot adott, hogy imitt-amott elhull6-
dott darabotskai-is tokélletes tlundokl6ssek, hanem csak abbdl

11 Csaszar Elemér: A német koltészet hatasa a magyarra a XVIIL
sz.-ban. Ertekezések a nyelv és széptudomanyok korébdl. 1913. évf. 7. fiizet
36. 1
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héjjanossak, hogy a mesterséges faragds egyenetlen és éktelen
forméjokat el-nem vette". Ez a vilagos onkritika szigorabb,
semhogy a torténeti méltanyossag szempontjabdl enyhité kiigazi-
tast ne érdemelne. Az autodidakta strazsamester tehetsége nyers,
de nincsen valodi er6 hijjan, mig Torday Samuel és Sandor
Istvdn csak szorgalmas mesteremberei voltak az irodalomnak.
Fogékonysaga koran nyitott széles teret érdeklédésének, tetszését
a legjobb példak nyerték el, izlésével a kor szinvonalan allott.
A kortarsak legjobbjai meg is becsilték s Raday Gedeon e
talzo itéletet tartotta mélténak Koényi ,Zrinyi“-jéhez és ,Demok-
ritos“-ahoz: ,egész addig jobb elbeszélénk nintsen, és ha vala-
mivel tdbbet tanult volna, madyar Fontainet vagy Gellértet
varhattunk volna t6le"l Ude kedélyt és jolesé naivitast érezni
forditasaiban ott is, ahol nyelvi akadalyokon Gellert meséinek
sajatos vonasai tonkremennek. Ha nehézkes, vergddd is sokszor
az el6adasa, ritkdn lankad el egészen; amikor mar-méar eld6l
valamelyik vers sorsa, verejtékes, iromba mondatok utan hirtelen
sikeriilt fordulatra taldlunk megint, mert o6rome és lelkesedése
soha sem hagyja el Kényit. A huszonhét mese forditdsa nagyon
kilonbozd értékd. Azok a legsikeriltebbek, melyeknek menetét
a Gellert modoréara jellemz8 Kkitérések, okoskodd kozbevetések
meg nem nehezitik a szamara. Elénk parbeszédek folépitésére
nem telik Konyi ereje, leir6 és elmélkedé részletek valtakozasat
er6szakos nyelvi cikornyak aran is csak lazan tudja egybekap-
csolni (Elpin, A Kukukrol, A Santa és Vak), Nyelvének kifejez6
erejét és hajlékonysagat meghaladjak Gellert koénnyed csufolo-
dasai, tréfas finomsagai is. Ha megkisérli visszaadasukat, lapos
szentencidkat csindl csipkel6dd megjegyzésekb6l (A roka és a
szarka), nem egyszer azonban tekintetbe sem veszi e szatirikus
elemeket sét figyelmét is elkerilik. ,Der Selbstmord" kedves
szatirdja, amelyet Gellertnél a mese komoly bevezetése s a
szerelmes ifji szenvedélyes vallomasa oly hatasosan készit eld,
Kényi forditasdban teljesen elvész azaltal, hogy az esklivést:

» - «. ja ich will dich meiden;

ich will mich ewig dir entziehen,"

" I. Raday levelét Kazinczyhoz. 1788. jan. 4. Vaczy id. kiadas 1 k
159. I
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aminek nyomatékaul aztan tért rant az ifju, hogy gondosan végig-
nézve a veszedelmesen éles pengét, ismét hiivelyébe rejtse, egészen
hamisan igy adja vissza:

20l van — felele — bizonysdgom az ég
Hogy szivem éretted 6rdkos langgal ég“.

Hasonlo félreértések veszik el ,,A beteg asszony" eredeti zamat-
jat, gondolatainak gunyos élét, ahol pl. e két sor:

,Zu frih ists nach der Gattin Tod
Im ersten Jahre sich zu sehnen“

forditasa igy hangzik:

-Kipez, kapoz, jajgat, kinnal tusakodék,
Mert esztendeje sincs, hogy meghazasodék".

Jobban eltalélja az eredeti humorat ,,Die Betschwester" forditasa,
bar egy helyutt itt is kart szenved az értelem:

»Lass dich von andern spéttisch richten,

Als pflegtest du der Welt gern Laster anzudichten;
Als ware diess fir dich die liebste Neuigkeit

Wenn andern Noth und Unglick draut;

Als hattest du nichts, als der Tugend Schein".

Konyinal: ,A vilag fel6led akarmit itéljen,
Hogy artatlansagod tellyes binnel éljen
Vigasztalasod hat néked akkor légyen,
Mid6n mas sziikségben él, s szenved keményen".

Egyszerl kedélyét csak a vaskosabb, koéznapibb tréfa tudja
igazan folmelegiteni, ha ilyen targyat kell forditania, szabadabb
lesz nyelve, gordilébb, kerekebb az el6adasa. Az egyszer(
gondolatnak orilve, joizl kifejezésekre lel, amiknek kedvéért el
is mer tavolodni az eredeti szovegtél s megbrzi az elbeszélés
egész hangulatat. llyen sikerlltebb forditds ,,A megszomorodott
O0zvegy — Der betribte Wittwer", amelyb6l mintha a strazsa-
mester Ur széles deriltsége mosolyogna Kki.

Ha a mesék legtdbbjét nem a német kiadas sorrendjében
forditotta volna, hanem megvalasztasukban egyéni izlés érvénye-

stlését talalhatnék, bizonyara tébb siker kisérte volna mindig
4%
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gondos igyekezetét az eredeti szoveg lehetéen hiséges vissza-
addsdban. Konyi sohasem tér ki a nehezebb helyek el6l; ha

megfeleld magyar sz6 nem all rendelkezésére, inkabb kordlir,
semhogy kihagyna valamit. Minél témdrebb azonban Gellert
nyelve, annal nehezebben érik el korilirasai az eredeti szoveveé-
nyesebb gondolattartalmat, — iparkodasa sokszor medd6 marad
(A légy, A bator végezés), amellett, hogy az el6adas éaltala er6t-
lenné laposodik. Szoros és mégis élénk menet(i forditdsok, mint
-EQy betegr6l, ,A tengelitz“ és kiilénosen ,,A kalaprél”, amelyek-
ben a gondolat kifejezése nem okozott kiilondsebb nehézséget,
természetesen verstechnikailag is a legsikeriltebbek. Biztonsa-
gat éltaldban hosszabb, nyugodtabb elbeszélések mesélé hang-
jaban talalja meg legkdnnyebben, nehézkes szoflizésekkel ezek-
ben vét legkevesebbet az értelem és magyarossdg ellen (Inkle
és Jariko).

Rendes versforméja a kétitem(i alexandrinus paros rim-
mel. Ez is hozzgjarul ahhoz, hogy a forditas bd&beszédldbb és
Uresebb rendesen az eredetinél. Javara van azonban az érthet6-
ségnek, amit alig tud biztositani Koényi, ha Gellert megk6tébb
formaival prébalkozik. ,Az 6regrdl" c. mese Gellert négysoros
stréfait utanozza, s ha o6todfeles jambusait tizenkettes alexand-
rinusokka nydjtja is, mégsem fér soraiba az eredeti négy értelme.
Miutdn azonban itt nem &l modjaban, ahol sziikség volna ra,
egy-két sort Kiegészitéstil betoldani és folosleges szavakkal rime-
ket talalni, nemcsak a vers érthet6sége szenved, hanem a kilsé
forma is; a rimek suketek, a kifejezések korménfontak, magyar-
talanok s a szabadsdg, amelyet kénytelen megengedni maganak,
csak karara van. llyen ,A tengelitz" tanulsaga is, amely 6ssze-
tettebb rimképletei és valtokoz6 Utembeosztasa folytdn, bar az
eredeti 13 sorbo6l harom nyolcsoros strofaba van féloldva, mégis
zavarosan fejezi ki a mese alapeszméjét. Rimszegénysége ma-
sutt is feltGnd s gyakran kényszeriti rossz hangzasu, erészakolt
szerkezetekre. De még igy sem kerulheti el az ilyeneket, mint
,kétes- esméretes* vagy:

~Kedves oratskaja mint madaré olly 16n
Keze helyett pedig két szép szarnya is nén"

(Kloris). Hasonlo eltévelyedésekre vezeti dicséretes torekvése,
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hogy néha Gellert mintdjara szinonimékkal fokozza a gondolatot.
Mert ha az eredeti rokonértelm(i szavainak nem taldl a magyar-
ban megfelel6ket, ikerszavakkal probalkozik s efélék mellett:
Jlzte-flzte (a kalapot) miglen fel nem tlzte", ilyet is mond:
jutott-futott a 16".

Kényi nemcsak Gellert meséivel foglalkozott, hanem is-
merte néhany levelét is s bel6lik két olyannak forditasat csa-
tolta konyvéhez, amelyek alkalmasak voltak Gellert nagy hirének
és orszagokra szolé tekintélyének megismertetésére. A két levél
egy 1761, 1763, majd 1770-ben Berlinben megjelent ,Sechs
Briefe von Gellert und Rabener" c. gydjteménybdl vald, amely
a szerzO6k tudta nélkul, pontatlan leirdsok alapjan latott nap-
vilagot. Az els6t, amelynek Konyi ,Gellertnek a Prussus kiraly-
lyal valé beszélgetése” cimet adott, 1761. januar 27-én Demoi-
selle Luciushoz intézte Gellert és Nagy Frigyesnél val6 megjele-
nése el6zményeit és a hires kihallgatas lefoly4sat irja le benne.
A masodik, ,Gellertnek levele Rabnerhez“, e cimen csak az
emlitett gy(jteményben szerepel, mert a levelet Gellert tényleg
von Schonfeld kisasszonynak irta. E forditasok jobbak a mesék
legtobbjénél. Koényi magyaros, egészséges nyelve a kotetlen
beszédben szabadon érvényesil. S ha a kirdly és Gellert kozti
parbeszéd nem is pereg az eredeti élénkségében, mégis sirna és
folyamatos, s ennél is jobb a maéasodik levél természetes, egy-

szer(i menete.
Az eddig targyalt forditdsoknak nem tulajdonithatunk nagy

szerepet abban, hogy Gellert koltészetével mind szélesebb kordk
ismerkedtek meg hazankban. A kozbdnséget ebben az id6ben
meég nem a hazai irodalom nevelte, kés6bb pedig, amikor ilyen
befolydsra megértek a viszonyok és megért literaturdnk, az iro-
dalommal akar egyes konyvek, akar folyodiratok Gtjan érintkezés-
ben all6k nagyrésze el6tt mar nem volt ismeretlen Gellert neve.
irdink csak oregbithették a Gellert koltészete irant val6 tisztele-
tet olvasokozénséginkben, de nem 6k fedezték fol a szamara
Gellert hirét. Ugyanakkor, amikor 6k maguk ismerkednek meg
vele, az iskolakban kotelességszerlen németil tanuldé ifjusaggal
is olvastatjdk Gellert, Rabener, Hagedorn verseit. Kulondsen a
lutheranusok nevelésében taldlnak kiaknazéasra a német irodalom
termékei, a ,lutheranusok oskoldibdl kertilnek ki azok az ifjak,
akik Aesthezissel dicsekedhetnek s gyermekségik els§ esztendei
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Ota“lolvassak a német irdkat. Ez a mf(iveltség azutdn termé-
szetszer(ileg kozlddik azon kdrokkel is, amelyekbe ez az iffisag fel-
néve, méas varosokban is, eljut. E Kazinczy é&ltal nagyrabecstlt
nemzedék, melybdl elsé folydirataink olvasokézdnségének torzse
kertl ki, j6forman parhuzamosan nd fel irodalmi életiink kialaku-
lasaval. De sokkal kisebb szam( ahhoz, semhogy els§ sajto-
vallalataink életét hosszabb id6re biztosithassa. Amikor tehét
a folydiratokban, mint a Magyar Musdban és a Mindenes Gydijte-
meényben, gyakorta taladlkozunk is Gellert nevével, e ténybdl téves
volna munkainak olyan altalanos elterjedésére és kedveltségére
kovetkeztetni, amilyenre pl. a hazai németség korében talaltak.
Azon olvasméanyok kozétt, amelyeken irdink irodalmi m(iveltsége,
izlése és filozdfiai gondolkodasa fejlédott, tekintélyes helyet foglal-
hattak el Gellert munkai. E megallapitasnal tébbet csak vizs-
galédasaink eredményének talbecsiilésével lehetne mondani.

Az irdny, amelyet Gellert neve képvisel, alapvet6 széptani
elveivel Popé esztétikdjaban is gyokerezik, erkolcsi és filozdfiai
vilagszemlélete pedig sok rokonsagot mutat Richardson és tar-
sai koltészetével. Természetes tehat, hogy amikor a mdvészet
kérdéseiben tekintélyekre hivatkoznak iréink, Pope, Gellert,
Richardson nevei elvalaszthatlanok. Hagedorn tanit6 példaja volt
Gellertnek ; koltészete ugyanazon angol, francia és népies elemek-
b6l veszi sajatos vonasait, amelyek Hamburg és Lipcse kdnnye-
debb, vilagibb irodalmat a svajciak puritan, néha sttéten valla-
sos szellemétdl megkilénboztetik.  Gellert mellett ilyenképen az
6 befolyéasa is hasonld6 motivumokbdl érvényesilhetett, s miutan

a koztudatban — poezisiik ellentétes természete dacdra — Hage-
dorn és Haller neve szorosan d&sszetartoztak, Haller is azon
mintaképek kozé keril, amely két irink — legaldbb elméletben —

els6sorban szem el6tt tartanak. Az & neveikkel ékesiti fol ,edgy
Méltdsagos Grof és F6-vezér levelébdl" a bécsi ,Magyar Musa“
névtelen dolgozotarsa Szacsvaira és folyoiratara irt dicsditd verseét,
nem épen tisztult itéletet tanusitva:

.Popnak és Hallernek van sok szép munkaja,
Ekes a Bard Trenk s Gellert solosméja,

11 Kazinczy levelét Kis Janoshoz. 1793. julius 27. Vaczy id. kia-
das Il k 297. 1
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De Bétsi Nasdénak szédmos szép Musaja

Midliya 6ket s dvé dits6ség palmaja".'
Ugyanezek példajat ajanlja a ,Baratsagos levél a Poétakhoz",
ir6ja azonban mar nemcsak Popé, Haller, a ,josziv(i Gellert" és
Hagedorn nevét emliti, hanem Kleist, Gessner, Klopstock, s6t
»Shakspir“-rél is tud s tdbbé-kevésbbé talalé jellemzését adja
egyesek koltészetének élénken folyd, képekben gazdag és lgyes
rimelésti versében.* A ,Magyar Musa“ lapjain jelennek meg
el6szér Kényi forditasai utdn Gellert-mesék magyar nyelven.
Forditoikban Koényi lelkiismeretességével a német nyelv tokéle-
tesebb tudasa, joval tdbb tehetség és finomultabb izlés parosul.
Latzai Jozsef két forditdsa ,A maga gyilkosa" és a ,Tantzos
medve" amellett, hogy lehet6 szorosan koveti az eredetit, meg-
tartja a nyelv természetes egyszerlségét, nemcsak kdnnyen ért-
het§ és magyaros, hanem Gellert modorat is eltalalja itt-ott.
Minden gondolatot maradék nélkil atment a magyarba s igy
pl. ,Der Selbstmord" forditasa teljesen eléri az eredeti hatasat.
Kilondsen két utolsd szakasza sikerllt s jellemz6 Latzai fordi-
téi Ugyességére:

»Panaszolja: szive melly nagy kint hordozzon!

Nints haszna, Kliméné igy sz6ll: tsak tavozzon!

igy felel & :J6l van! tdvozzak el6led!

Ne félj! el-valok hat im orokre tdlled.

S ezzel kiragadja kardjat huvelyébdl,

Mi szarmazhat ennél gonoszabb szivéb6l —
Koérilnézi élin, hegyin keservesen-------
S azzal hivelyébe botsatja tsendesen."3

»Fussfallig klagt er ihr sein Leiden.
Umsonst! Climene heisst ihn fliehn.

Ja, schreyt er, ja ich will dich meiden:
leh will mich ewig dir entziehn.

Er reisst den Degen aus der Scheide.
Und — o was kann verwegner seyn!

" M. Musa 1787. évf. II. (Lili.) 421. 1
du. Q 1787, (XXXIL) 249. 1.
lu. o. 1787. 263. 1
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Kurz, er besieht die Spitz und Schneide
Und steckt ihn langsam wieder ein®.

LA tdntzos medve"l gordulé vildgos nyelvével szintén a
Magyar Musa legjobb kozleményei kozé tartozik. Raday Gedeon
kés6bb Kazinczy figyelmébe ajanlja : ,olyan elevenséggel irott-
nak tartom, hogy meg fogja érdemleni természeti és igen kony(
el6adasanak modgya, hogy az Orpheusba is bé menjen"' A
mese meg is jelent az Orpheus VII. flizetében s a hozzacsatolt
-jegyzésben" azt irja Raday, hogy iréja mindenkép érdemes
arra, hogy hasonlé m(ivek forditasara 0sztonoztessék, ,,csakhogy azt
kellene nékie tanacslani*, hogy a versek mddjainak valtozasaiban
is kovetné Gellertet".

A versforma utdnzasara Aszalai Janos sem vallalkozik. ,J6
tanacsadasa Gellerth8l“i megelégszik a széveg hl visszaadasaval
s nyelvink akkori allapotaban az is érdem, hogy Kkorrekt és
sima Kkifejezést talal a gondolatoknak. A verstechnika kérdései-
vel el6szér Foldi Janos foglalkozik tlzetesen a tizennyolcadik
szazad kozepén midkodé Gesner Matyas Janos ,Primae lineae
isagoges in eruditionem universalem" c. értekezésének a kolté-
szetet targyal6 fejezete alapjan.1 Egyhangu Utemes verseinkkel
szemben figyelmeztet a mértékes szabad formak szépségére. A
verseket kellemesiti a hangzatok szdmanak is nem mind egyenld
folytatdsa, hanem hoi szaporitasa, hoi kevesitése. Ez a verseket
kedvetlenité hangejtegetést is valamennyire megtéri. Mégis eze-
ket kozzé botsatott munkakban nem annyira kovetik még a
mieink".5 O maga mar 1783 el6tt probalkozik rimes-mértékes
versekkel, nyilvan Gessner és francidk példaja alapjan s 1787-ben
leforditja Gellert ,Lucinda“-jat az eredetinek megfelel§ szabad
versekben. A forditas elveszett, kéziratat azonban Toldy olvas-
hatta még, mert azt mondja rdla, hogy ,az els6 j0 dalszéveg nyel-
vinkon". A derék Konyi mar joval Foldi el6tt tett hasonld

lu. o. 1787. 27i. 1
2 1 Raday levelét Kazinczyhoz. 1791. jan. 26. Véaczy id. kiadas |l
144. lap.
M. Musa. 1788. évf. 118—19. 1
4 1 Foldi Janos kolt. Kiadta és bevezette Dr. Mixich Lajo s. R. M. K
25. szém.
1 M. Musa. 1787. évf. 288. 1
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kisérletet, de ,Orpheus és Euridicé-je ép azt nélkuldzi, mi ily
m(iben elengedhetlen, a dallamossagot".1 A ,Lucindan" kivdl
csak Raday ragaszkodik Gellert-forditasaiban az eredeti vers-
formakhoz, annal kevésbbé érvényesul alaki tekintetben Gellert
hatdsa ott, ahol csak szabad utdnzasaval taldlkozunk. Koltésze-
tének inkabb erkélcsi, gondolati elemei hatottak irdinkra s az
elsé, aki ezeket eredeti versben hasznalja fol, Andrad Samuel, a
szorgalmas Phaedrus-fordité. A ,Magyar Musa“-ban megjelent
.Szeretet és jo erkélts"2 c. verse Gellert énekeinek allandéan
visszatér6 motivumaibol van folépitve. A tiszta erkdlcs leg-
dragabb kincse az embernek, a felebarati szeretet a lélek leg-
nemesebb tulajdona. Aki ennek tdrvényei szerint él, nem csa-
latkozhat az Eg segit6é josagaba helyezett reményében, de akit
cselekedeteiben nem a szeretet vezérel, annak sem széles tudo-
manya, sem gazdagsaga nem teremhet megelégedést a féldon.
A ,Mindenes Gy(ijtemény" magasabb szinvonala Gellert
meséinek tokéletesebb lorditasaiban is kifejezésre jut. Kovats
Ferenc, a nagy mioveltségd ,papai ingenieur" nagy tisztelGje
Gellertnek és ©sszes magyar forditéi kozul legjobban megkdze-
liti az el6adéds fesztelen modoraban, a Kkifejezések fordulatos,
élénk és mégis keresetlen véltozatossdgdban. A magyar nyelv
kitin6 ismerete, a nyelv finomsagai irant fejlett érzéke s a német
és francia irodalom tanulasdban szerzett verstechnikai készsége
forditasait a kor legjobb ilynemd termékei kozé emelik. Gellert-
b6l o6tvennyolc mesét forditott. Kozulik csak a ,Mindenes
Gy(jtemény" V. negyedébenglent meg kettd, ,A felebarat vagy
az emberszereté" és ,Az id6"™. Bar 6 is az egyszer(i alexand-
rinust hasznalja Gellert mdvészibb versformai helyett, az el6adas
frisseségét a nehézkes versalak nem befolyasolja karosan. Sorai-
nak ritmusa s a kénnyen ad6dé rimek rendszerint kellemes csen-
gése mindig biztositja a vers jéhangzasat. (A Gellert-forditasok
kéziratos gydjteménye Dr. Bedthy Zsolt 0r birtokdban van s a viszo-
nyok folytan a kézirat elkészitésekor hozzéaférhetetlen volt szamomra.)
Peczeli, aki ifj kordban Gellert koltészetéb6l vette az elsd
impulzust a hazai meseirodalom megteremtésére s Németorszag-

11 Toldy: Magyar kolték élete. 247. 1
2 M. Musa. 1787. évf. 807. 1
£ 266. 1
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ban jarvan kiléndsen Gellert munkainak tanulmanyozasaval fog-
lalkozott és még a német olvasdkdzonség Gellert-rajongasanak
hatasa alatt allhatott, amikor a lipcsei sirkertben tébbszor meg-
latogatta kedvenc irdja sirjat, lapjadban, amelynek mottéja: ,Min-

dennek tetszeni lehetetlen, . . . akarni egylgydség" is Gellert
egy versébdl vald, szivesen emlékeztet a nagy mesekoltére. A
-Mindenes Gy(jtemény" Il. negyedébenl ,Gellertnek a masodik

Fridrik kirdly altal valé ditsérete" cimen Nagy Frigyesnek Gel-
lertr6l irt francia verse jelenik meg magyar forditasban. E kol-
teményét a porosz kirdly tudvalévéen el6bb Gottschedhez intézte,
de mikor harom évvel késébb megismerkedett Gelierttel, egy-
szeren () nevet irt folébe s 0Osszes munkai kozott, melyek-
nek berlini kiadasat hasznalta a ,Mindenes Gydjtemény" fordi-
téja, ,Au Sieur Gellert" cimmel jelent meg. A vershez egy
Gellert-anekdota csatlakozik, egyike azon idejukben nagy Kkelet(
torténeteknek, amelyek részint Gellert leveleib6l szarmaznak,
részint azonban csak a kolt§ népszer(iségével visszaélé anekdota-
gyljtemények egyugy( kitalalasai. A kis kdzleménynek szdmunk-
ra az ad érdekességet, hogy a pozsonyi szeminarium anekdota-
lexikonjabol van atvéve, jeléil annak, hogy a németorszagi Gel-
lert-kultusz Bécs kozvetitésével az egyén irant is folkeltette néa-
lunk az érdekl6dést ott, ahol koltészete hatasanak lathatdé nyomai-
val is taldlkoztunk.

Gellert életének ilyen kozismert, meghaté apré eseményeit
sorakoztatja fol Péczeli életrajza is, amelyet meséinek bevezeté-
séll irt. Roviden érintve Gellert jelent6ségét a német irodalom-
ban, amely szerinte f6leg abban &ll, hogy Rabener, Cramer,
Schlegel és Hagedornnal 6 ,vetett el6szor gatat a francia nyelv
allitja 6ssze Gellert élettdrténetét és jellemrajzat. Munkairdl is
Cramer elfogulatlan itéletét ismétli kivonatosan, nem ad azonban
egybefiiggé képet Gellert miikddésérdl, célja inkdbb az, hogy a
lipcsei professzor szeretetreméltd, nemes alakjat, emberi kivalo-
saqgait, josagos lelke der(is tisztasadgat ismerje meg bel6le az
olvasé, mint ahogy 6 ra is e tulajdonsdgaival hatott leginkabb
Gellert. Nem meséib6l tanult Péczeli, hanem az életéb6l. A
kdzosség javat keresd, Onzetlen és faradhatatlan munkast, a
val6ban erkdlcsos és istenfél§d ember mintaképét tisztelte benne.

1164. I
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Eletfolfogasaban, cselekedeteiben, torekvései céljaban mintha
tudatosan kovet6je kivant volna lenni, annyi rokon vonassal
emlékeztet Gellertre. Szelid, jésagos lelk(i, mindig mosolygo
tekintetd volt 6 is, torékeny teste, halovany, lagy vonali arca
néiesen érzékeny kedélyre vallott. IsmerGsei szeretettel vették
korul, kénnyed, baratsagos modora a tarsasagok kézéppontjava
tette. E klls6 simasdg, mogott toéprengd, lazas lélek lakott, min-
den aron hasznos jora, nemesre torekvs. Aldozatra kész, szerény
és megeléged6 s amint Gellert megosztotta mindenét avval, aki
szilkségében hozza fordult, ugy éaldozott 6 a szegénységgel kiz-
kodé magyar irodalomnak. Tehetségével, egészségével, vagyo-
naval s véglehelletével is hazgjat akarta szolgéalni. Az Addiso-
nok, Gellertek fajtajabdl valé volt, a kotelességteljesités erkdlcsi
hitvallasdnak alaptétele; a gondosan és szabalyosan teljesitett
munka szerzi meg csak a lélek nyugalmét, amelyb8l az emberi
boldogsag kis viraga fakad. Termékennyé az Istenbe vetett hit
teszi, mert a vallast az emberi lélek érzései taplaljdk és nem a
tudas, amelynek folotte all. Péczeli elfogulatlan minden feleke-
zetid szemben, valldsos érzése abbdl a mélységes istenfélelem-
b6l né, amely Gellert 6édaiban nemcsak protestans hivéket ille-
tett meg, hanem tiszteletre taldlt a katolikus bécsi udvarnal is.
De nemcsak élete érzelmi és etikai alapjaiban er6sodott igy
lipcsei tartézkodasa és Gellert munkainak tanulmanyozasa alatt,
nyomot hagyott Gellert és a Beitragerek iranya irodalmi elvein
is. T6luk tanulta >a nemzeti lélek eredeti vonasainak megbecsii-
lését, az 6 példajukra hivatkozik, amikor irdinkat magyaros ori-
ginalitdsra buzditja. Gvadanyit magyar Kleistnek nevezi és
népies verseit orommel Udvozli ezért akkor is, ha a finomabb
izlés nehezen alkuszik meg gyakori durvasagaivall A koltészet
oktataté céljarél is osztja a kor altalanos fdlfogasat, ha nem
csak innen meritette is. ,,A poézisnek vége — szerinte — nemcsak
az, hogy tessen, hanem az is, hogy oktasson. A nagy Poétak
és Critikusok mindenkor ugy itéltek, hogy a Poésisnek inkabb
kell tzélozni az oktatasra, mint a gydnydrkddtetésre, s a maga
hatarabol Kitsapd képzel6désnek tartottdk azt, ha az igazsagot
és jo erkoltsoket meg-sértette”.

1 1 Péczeli Jozsef meséi. Kiadta és életrajzzal ellatta Dr. Takats
Sandor. Budapest, Aigner. 175. 1
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Meséiben a kevés alaki és tartalmi eredetiség dacara is
megnyilvanul minden vonasaval Péczeli lelkivilaga. Tanulsagai-
ban tudatosan eltér Lafontainetdl, aki sokszor ,a keresztény Val-
lasnak és jo erkoéltsoknek rovéasara gydnydrkodtette a megvesz-
tegetett sziveket", s6t nem elégszik meg Gellert békésen meg-
megrovo szatirdjaval sem, mert olyan néha, hogy bel6le ,a
gyenge elmék blint szivhatnanak bé“. Szigoribb és pesszimis-
tabb Gellertnél, tanulsagai félremagyardzhatatlan hatarozottsaggal
mutatnak a tarsadalom blineire, az egyén kartevd erkdlcsi gyen-
geségeire és egyértelmd, vildgos utasitasokat adnak a jora. Ezért
hosszabb és nehézkesebb a mesék alapeszméjének kifejtése, tel-
jesen kulonvalik az elbeszélést6l, amelynek gyakran tdbbszoro-
sére nd terjedelemben. Mint Gellert, 6 is kora viszonyaira,
bizonyos korok sajatos eltévelyedéseire, a divat hébortjaira vonat-
koztatja inkdbb a példaz6 mesegondolatot, mint &ltaldnos em-
beri hibdkra, — és Gellertet koveti a tanulsdg kidolgozasadnak
széles, vitaz6 modoraban is. Egyénisége és koltészetének iranya
nyilvanvaléan megérezte tehat Gellert hatasat, el6adasa stilusa-
ban és tartalmi anyagaban azonban féként Lafontaine lett Pé-
czeli mestere.

Csak két meséjérdl allapitottak meg eddig a Gellerttél valo
tartalmi atvételt]l ennél tdbbre a leggondosabb &sszehasonlitas
most sem taldlhatott. Gellert ,Die Gliickliche Ehe" c. meséjé-
nek tartalmat dolgozza fol Péczeli egészen eredeti keretet adva
a torténetnek az ,Egy papagaly" kellemes, bar hosszira nyulo,
verseiben. Gellert egy hitvespar fiatal boldogsagat irja le, amely
felh6tlen marad életik végéig, — mert alig nyolc nappal
hazassdguk napja utan meghalnak mar. A mese ki nem mondott
tanulsdga kétségbe vonja a lehet8ségét annak, hogy tokéletes
egyetértés maradhasson fonn hazastarsak kozott akkor is még,
amikor az els§ szerelem szenvedélye a megszokas altal elvesz-
tette melegét. Péczeli az ellentétes tétel igazolasara ad Gellert
meséjének mas befejezést s a foltétien hiség és allando szeretet
létezését hirdeti. Annyira at van hatva a gondolattél, hogy még
az ironikus célzas a blnre és a gyongeségek gunyosan pajzan
latszolagos megbocsatasa is arthat a tiszta erkoélcsdsségnek, hogy
szandékosan szembe helyezkedik Gellert modoraval s mar a

1 Lazar Béla cikkét. E. Ph. K. 1889. 801—(07. 1



61

~Magyar Musa"-ban bemutatott els6 meséi elé is ezt a meg-
jegyzést iratja: , Tsak nem kodzonséges hibajok ez a mese-irok-
nak, hogy a gyermekek és az egylgyd olvasok az 6 meséjek-
b6l blnt tanulnak. Még ama jo sziv(i Gellert s a Frantzoknak
ama bolts Esopusok Fontdn sem Kkerilték el e hibat egészen".
Az & meséinek célja ezzel szemben ,nem annyira a nevettetés,
mint a rossz szokasoknak és blindknek irtdsa lesz".1

Péczeli egy masik meséje a ,Méhek, herék" szintén csak
a mesecselekmény gondolataban mutat kdzosséget Gellert ,Bienen*-
jével. Itt a méhek és herék kozott versengés tamad az els6-
ségért. Birajuk a port azzal donti el, hogy egyetértésre int,
mert nem a kotelességek kilonboz6ségében van a végrehajtok
érdeme, hanem abban, hogy egyuttmikddve kiki mennyi hség-
gel teljesiti e kotelességeket. Péczelinél csak a torténet Kiin-
dulasa ugyanaz. A mese tulajdonképeni targyat nem a por kér-
dése, hanem a bird szerepe képezi és ebbdl folyik a hosszu
tanulsdg is. Miutdn a méhek és herék vitajuk eldontésére birdt
valasztanak, ez két honapig folytatja a port, sok koltséget okoz
a méheknek s végil az & tanacsuk alapjan agy itél, hogy a
méhek és herék ezentll egyiitt csinaljak a mézet. Mivel azonban
a herék e méltanyossag ellen is tiltakoznak, a méhek javara dont.
igy kellene itélni minden j6 bironak — mondja a tanulsag —,
mert:

.Gyakran a torvények az artatlan perest bészivo orvények,
igy processus gyanant a bolts biré lenne

S tiz-husz esztend6re egy kis Ggy nem menne.

De addig pereltiink sokszor mi egy tsigan,

Hogy mikor megnyertik, osztoztunk a hajan. stb.”

Péczeli meséinek idegen tartalmat nemcsak egyéni szinezettel
tette sajatjava igy, hanem koréaval, sajat tarsadalmaval szoros vonat-
kozasba is allitotta, mialtal konnyebben kelthetett érdekl6dést és
talalhatott meghallgatasra, amit iréi készsége, nyelve csinossaga,
er6teljes magyarossaga is nagy mértékben biztositott. Kortarsai
nagyrabecsilték s meséit legf6bb dicséretképen Gellert fabulai-
hoz hasonlitottdak. ,Ezeknél — irja Gvadanyi — Gellert pro-
fessor Urnak meséi is egy sz8rszal vastagsdgnyival is sem nem

M Musa. 1787. 49. 1
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szebbek, sem nem jelesebbek". S egy ismeretlen versel§ a
szigoru erkolcsli prédikatorhoz e sorokat irta:

»~Aesopus és Phaedrus bolcs mérséket irtak
Mid6n a Poganyok vad erkdlcscsel birtak,
Ama szelid Gellert keresztényeknek irt
Kinek is meséin sok érzékeny sziv sirt!
Most Kijott meséi Péczeli Jozsefnek

Orosi mind pogany s keresztény klkeknek":1

A német irodalom kit(iné ismer6je, Raday Gedeon is nagyra-
becsilte Gellert koltészetét. Kilondsen a versforma tokéletesi-
tése céljabol hasznosnak tartotta volna hatasat irdinkra s maga-
mutatott példat magasabb mUvészi szempontokat szem el6tt tart6
forditasra, amely nem érheti be pusztan az értetem visszaadasa-
val, hanem az eredeti kdltemény alakjahoz is ragaszkodik és
sajatos nyelvi szépségeinek utanzasarol sem mond te. A tiszta
jambikus alexandrinusok irdsdban bizonyara Gellert volt Raday
mintaképe. Els6 Gellert-forditasat ,Egy vén emberril"2 ugyan
hexameterekben irta még s a szovegen is szabadon valtoz-
tatott, nemsokéara azonban 0jbol ,kitsindlva, még pedig Gellert
tulajdon rythmusainak modgyara“ és szoszerinti forditasban jelen-
tette meg ,,Az Oreg" cimmel az ,Orpheuszban3 A kett§ kozil
a tiszta hexameterekben folyé forditds a sikeriiltebb, mig az
eredeti versforma utédnzésa csak lelkiismeretes és nem sima és
kellemes is egyuttal.

Raday szolaltatja meg el6szér magyar nyelven Gellert val-
lasos lirdjat is. Keét istenes énekét forditotta te: ,Bitten" és
JPrufung am Abend". Az el6bbi ,Kérés" cimen a Kassai
Muzeum II. negyedében jelent meg. Els6 két szakaszardl joggal
irta Kazinczy, olyan szépek, hogy soka csodalkozott rajtuk.l Az
isteni dics6ség el6tt meghddold keresztény létek érzései kozvet-
len, meleg hangon szélnak e versekb6l. De mint az eredetiben,
itt is ellankad az ddai szarnyalads a két befejezd stréfaban s hata-

11 Péczeli J6zsef meséi. id. kiadas, 222—223. 1

2 Orpheus 1l. 1788. 123. 1

3u o 397. 1

4 Kazinczy levele Raday Gedeonhoz 1789. marc. 14. Véczy id. kia-
das I k 302. 1
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bukat Radaynal még az is gyongiti, hogy ,versificatiojuk“ is aka-
doz6é és nehézkes az els6 rész csengd jambusaival szemben.
»Szorosan Gellert verseihez vagyon alkalmaztatva a Keresztény-
nek estvéli maga megvisgalasa“ is, mely nyelvi és alaki szem-
pontbdl szintén folotte all azon forditdsoknak, amelyeket harom
évvel késébb Gellert istenes énekeib8l Sz(its Istvan adott ki.

~Erkoltsi és Elegyes versei"2 kozdtt nyolc vallasos kolte-
ményt és harmincot mesét kozdl. A mesék megvalasztasaban
nem taldlunk semmilyen ve7et§ szempontot, hangra, formara
és a tanulsag tartalmara nézve a legkilénbdz6bb mesék kovet-
keznek egymasra Sz(its antoldgidjaban. Ha egyforma konnyd-
séggel kozelitenék meg e forditdsok Gellert sokfélén alkalmazott
elGadasbeli sajitossdgait, mégis hi és sokoldalt képet, nydjthat-
nanak iréjuk mdvészetérél. Miutan azonban Sz(ts is, mint Koényi,
csak a kényelmesebben folyd, szélesen elbeszél6 modorban bir
néha annyi kifejez6 erével és versel6 Ugyességgel, amennyit az
eredeti élvezhet visszaadésa megkdvetel, forditdsainak legtobbje
— bar a kordbbi kisérleteknél, Kovats Ferenc forditasait Ki-
véve, tisztultabb, tébb csinossagra térekvé nyelvrél tanisko-
dik —, mogotte marad a mivészi, s6t olykor a vilagos értelm(i el6-
adas szempontjabol is a kor irodalmi igényeinek.

Szlits nem ragaszkodik kovetkezetesen ugyanazon forditoi
elvhez. Hol szabadon — s rendszerint az érthet6ség javara —
valtoztat az eredeti szdvegen, hol pedig kinos pontossaggal Ul-
téti 4t minden szavat. A forditdas ez utdbbi mddjanak ritkan
latja hasznat az olvas6, mert ami igy el nem vész a gondolat
szabad visszaadasanak esetleges hianyossaga altal, azt a szoro-
san fordité szavaknak a nyelv szellemével gyakran nem egyez6
hasznélata csonkitja meg értelmében. Annal nagyobb fogyatékos-
sdga ez Szltsnek, mert bar a versforma korlatain gyengil el
kifejezéseinek ereje s vilagossadga, nem karpotolja szabatos vers-
alakkal, amit az értelem ellen vét. Forditdsaiban majdnem Kki-
zarolag a tizenkettes Sandor-verset hasznalja, jo Utem(i sorokat

1 Kassai Magyar Muzeum 1788—89. évf. I. 96. 1

2 Erkoltsi és Elegyes versek; mellyek némelly jelesbb német vers-
koltékbdl : Gellertbdl, Hagedornbol, Kleisztbol, Cronegkbdl és Holtybdl
forditodtak. Sz. J. altal. Pozsonban és Koméromban, Wéber Simon Péter
koltségével és betdivel. 1791.
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azonban szinte csak kivételesen ir. Olykor, mintha a szdtag szamok
egyszer(i betartasadnal tdbbre nem is tdrekednék, (temei vagy
egyaltalan nincsenek, vagy pedig erdszakolt szometszések folytan
rossz hangzastak. Gyéngéit 6 maga is tudja s elészavaban
szigorubb biralattal szemben igy menti magat: ,tsak ugy kell
nézni ezen Munkat, mint az én maganossagbéli gyakorlasimnak
gyumoltsét: mellyeket én tettem még az oskolai esztendeimbenn®.
A korabeli kritika nem is igen méltatta hozzasz6lasra, pedig
konyve terjedelménél fogva és azért is, mert a német irodalom
legismertebb termékeit nagyrészt el6szor mutatta be a magyar
kozonségnek sajat nyelvén, nem érdemelte meg a nyilvdn sorsava
lett elsikkadast. Az egyetlen rdvonatkozd nyilatkozat Kazinczyé-,
aki Szits vallalkozasara hivja fol Edes Gergely figyelmét, hogy
hozza hasonl6an ne alkalmi koltemények unalomig ismételt témai-
val foglalkozzék, ,hanem szivnek érzéseit, szerelmet, elcsliggedést,
oromét, tsintalankodast irjon. J6 példaval jart ebben el6 egy
Anonymus, a ki Weébernél ez idén Stolbergtél, Héltybdl, Kleist-
bél, Birgerbdl forditott énekeket adott ki, noha nem tudom, an
faventibus wvei invisis musis, mert a munkat még tsak az Ujsag-
levelekbdl (amelyek épen csak bejelentették) ismerem"1

A muzsak kedvezése csak kevésszer engedte meg Sz(itsnek,
hogy ardnylag gazdag nyelvét s alapjaban egészséges magyar-
sagat mdvészileg gylimodlcsoztesse. Helyes érzéke a szavak
arnyalati kilonbségei irant, szerencsés készsége Uj szavak s meg-
lepd Uj értelmet ad6 Osszetételek képzésére itt-ott jolesd frisse-
séget hoz nyelvébe, nem nyQjt azonban egydttal olyan formai
elényoket, amelyek ezt a nyelvet versbeli keretek elbirasara elég
hajlékonnya tehetnék. Igy a legjobb forditasok érdemét legfol-
jebb a beszéd megfontolt, jozan egyenessége teszi s nem az a
fordulatos elevenség is, amely altal épen Gellert modora oly
rokonszenvessé valhatott az olvasd el6tt. Ezt az altalanos jel-
lemzést csak néhany sikerlltebb forditas egésziti ki dicséretesebb
vonasokkal. llyen ,Az Informator", melynek tokéletes hdségét
feltind mdgond s a nyelv szorgos csiszoldsa mdvészibbé teszi.
Sikerultén parosul a szoros [orditds kdnnyed el6adassal ,Rinsolt
és Lucia“-ban is, arrol tanuskodva, hogy Sziits nyelve nincsen
természetes er6 hijjan sem s a szenvedélynek néha lendiletes

11 Kazinczy lev. Vaczy id. kiadas Il. 223. 1



65

kifejezésre is képes. Ha a forditds egységes hatadsat a parbeszé-
dek el-elakadd élettelensége karosan befolyasolja is, az elbeszélés
a konyv élvezhet6bb darabjai kozé tartozik. Helyenként Gellert
élénkségét éri el a nem szoszerint forditott ,Ujj Hé&zas-Par" s
még inkabb ,Damétas és Phillis" enyelgé torténete, melynek
elevenen perdill6, Ugyesen nydajaskodé hangjat kivételesen val-
tozatos rimek és friss Utemek teszik poetikusabba.

Szlits legfébb torekvése oda iranyult mindig, hogy a gon-
dolat kart ne szenvedjen s e torekvésének annal inkabb folal-
dozta a forma szépségét, mert a mesék egyetlen céljat a tanul-
sagban latta. Ennek lehet6leg nyomatékos kifejezésére forditotta
a legtdébb gondot s igy igen gyakran élénk, zamatos mondatok
fejezik be a legformatlanabb elbeszélést is. Keze alatt Gellert
tanulsagai gyakran megnyulnak, apré célzasok kézzelfoghat6bb
alakban jelennek meg (Az édes alom), s6t a tendencia is nem
egyszer élesebben szinezédik (A Kotsislé) s mikor pl. a foldes-
urak fukarsagarol van sz6 (Az Informator), kemény szavakkal
toldja meg Gellert szelid szemrehanyasat s oktalan g6gjuk ellen
is kiméletlendil kifakad.

A mesék kedves konnyedségénél kozelebb all Sz(its ke-
délyéhez és iréi hajlamaihoz a vallasos énekek patosza. A ko-
nyorgés, az Isten dicsérete, a tiszta erkdlcsdsség emelkedett érzései
a keresetlenség erejével hangzanak olykor Sz(ts forditasaibdl.
Valéjaban Gellert hangjat azonban ezek sem talaljak el. A bdl-
cselkedd okossadg és rajongd istenimadat keveréke, mely ez éne-
keket a felvilagosodas koréara jellemzd izzel Unnepélyes szalon-
prédikacidkhoz teszi hasonlova, Sz(itsnél alig lelhet6 fol. Gellert
gondolatai a protestans zsoltarok hagyomanyos kifejezésformaiba
Oltoztetve egyéni szinliket vesztetten jelennek meg, miéaltal nem
egyszer elsekélyesednek. Hangulatban is egészen mast nyujta-
tanak igy a magyar énekek, nem a lélek legmélyérdl, topreng6
magabaszallassal folkutatott érzések és gondolatok Gtjan istene
el6tt Kitaruld keresztény szivet ismeriink meg benniik, mint Gel-
lernél, inkdb egy dorg6 szavlu prédikator szénoklatara emlékez-
tetnek. Az ,Uj-Esztendei — A Halalrél val6 — a Reggeli- és
Estvéli Enekében Sziits nem is torekszik szoros forditasra. Kil-
alakban tobbé-kevésbbé utdnozza Gellertet, kifejezéseit azonban
egyszerdsiti,0sszevonja s csak ott nem tér el t6lik,ahol Gellert maga
is altalanos tartalmd, kdzhasznélatu fohéaszokat ir. Tébb gonddal

5
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és figyelemreméltébb eredménnyel forditott Sz(its Gellert bolcsel-
kedd erkdlcsi kolteményeib6l. Ezekben kevésbbé tért ki a targy
ama kovetelése eldl, hogy egy egészen (j ideol6gia szamara a
kifejezés ki nem probalt lehetségeit keresse a magyar nyelvben.
Lelkiismeretes munka nyomait mutatjak ,Az embert-szerets, A
keresztény, és A Baratsag* c. koltemények még akkor is, amikor
a szoveg félreértése s meddd nyelvbeli erélkddések egyes részei-
ket el is torzitjdk. Legsikerlltebb a négy koézul ,Der Menschen-
freund* hd, de nem szolgai forditdsa. Mindig vilagos, egyszerd
és magyaros nyelve az elvontabb filozo6fiai gondolatokat is kéril-
iras nélkal és talaléan képes kifejezni és alig teszi szlkségessé,
hogy valamit kihagyjon. Sz(ts szokincsét egész gazdagsagaban
mutatja e koltemény. Latinos szavakat alig hasznal s sohasem
azért, hogy nem tudna megfelel6 magyart az illet6 fogalomra,
s6t ahol ilyen nem all rendelkezésére, inkdbb UGjjal probalkozik,
semhogy idegennel élne. Eféle szavak, mint szarmazatlan —
ungezeugt, szeretetlen — lieblos, szégyenit — schanden, kétségét
széleszti — Zweifel schlichten nagy szammal vannak benne, s
arrol tanaskodnak, hogy Sz(its forditasainak legtébbje nem elég-
telen képességei miatt, hanem a raforditott gondos munka hijjan,
olykor pedig hianyos német tudasa kdvetkeztében maradt tokéletlen.

Az eddig targyalt Gellert forditasokétol egészen eltérd,
eredeti hangnemben (lteti 4 Hatvani Istvan mesegy(jteményé-
benl Gellert hét meséjét. Gyakran az egyugylségig jokedv(
hangjaban nem Gellert tartézkodé kedélyessége van, amely em-
beri félszegségekre sohasem mutat annélkil, hogy baratsagos
szoval ki ne akarna nevelni bel6lik, hanem inkabb az 6regkori,
idedlokkal leszamolt életbdlcseség mosolyog, amely a hibékat
nem is korholja mar, csak mulat ostobasagukon. A javitd példa-
adas masodrend(l célja, okuljon tanulsagain, akinek sziiksége van
rd és elég jozan hozza, 6t magat az érdekli igazan, ami nevet-
séges az élet hazugsdgain s az ember gyongéin. Ez a szempont
vezeti a mesék megvalasztasdban s ebbdl az alaphangulathél
nyeri el6adasa sajatos szineit, amelyek Gellert stilusaba tlizdelve,
az eredetit6l élénken kilénbdzd kontdsét adjak a meséknek.

A hét mese kozott egy sem olyan, hogy kilénés moralis igaz-

1 Mesék, Hatvani Istvan altal. Debreczenben, 1799. Szigetliy Mihaly-
nal. Teleki Samuel bels§ titkos tanéacsosnak ajanlva.
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sdgok kidomboritasara alkalmas volna. Az élet apré fonaksagai-
nak megfigyelésébdl keletkeztek s Gellert maga sem elmélkedik
értelmiikdn. Az egyiken azt taldlja mulatsagosnak Hatvani, hogy
az Onhittség, ha nem taldl mas dicsérére, maga kurtdli vilagga
képzelt érdemeit (Kakuk), a masikon azt, hogy a léha, aki a
vilag konnyelm( &érémeinek él, nem is sejti, hogy a maganyos
bolcs szdméra az életnek nemesebb értékei is vannak (Szives
latogatas). Furcsa alak a konyvek rideg tudomanyara buszke,
Ures lelkd ,Polyhistor® iss — mert nem tehetlink ellene, a bdlcs
ember mosolyog rajta, hogy a tiszta erény csak alomképben jar
a foldon (Szerentsés hazassag), hogy az ostoba kdnnyebben bol-
dogul sokszor, mint a hasznos munkara termett (Haldokl6 atya),
s hogy a fosvény életénél is tobbre becsuli aranyat (A fosvény
gazdag).

Azon kevesek kozll valék e mesék, amelyek jelentését a
torténet magadban birja, s ez a jelentés nem koznapi erkdlcs-
dogmat hirdet, hanem az emberi természet kilondsségein nevet
vagy a Vvilag rendjének megmasithatlan igazsagtalansagait éllapitja
meg humorosan, folhaborodas nélkil. Miutan szerkezetik egy-
sége folytdn e mesék Gellert legmiivészibb alkotasai kozé tartoz-
nak, Hatvani a targyak kozt valogatva, formaban is a legjobbra
lelt's igy forditasaibdl az olvasé Gellert mlivészetének legel8-
nyosebb, ha nem is legjellemz6bb vonasaival ismerkedhetnék
meg, ha Hatvani egyénisége, mely sehol sem kivan a h(iséges
interpretator szerepében a hattérben maradni, kevesebb eredeti
— s m(ivészileg legtdbbszor kartev6 — vondssal érvényesilne
forditdsain. Minden meséjének egyéni zamata van, mely még
akkor is érzik az egész hatasaban, amikor a részek latszolag
szorosan kovetik az eredetit. Legtobbszér azonban .tudatosan
eltér Gellert szdvegétél. Egyrészt azaltal, hogy a gondolatokat
szabadon, magyaros, sokszor j6iz(i kifejezésekbe Oltdzteti, mas-
részt azaltal, hogy konnyed, s(ir(i rimekkel 6sszecseng6 verselé-
sét6l is hordva, jokedvlen, akar foloslegesen is, megtoldja a
parbeszédeket, leirasokat, vagy Gellertnél csak sz(ikszavu jellem-
zéseket. Eljarasa, amennyi eredetiséget ad forditasainak, annyit
ront le mdveészi értékikb6l. Hatvani munkgjat nem is forditoi
érdemeit keresve itéljik meg méltanyosan. Kissé szétfolyd, de nem

unalmas el6adasa Ugy hat, mintha jatszva, id6toltésbél meséiné
5*
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el, amire ,Gellert atydnknak okossagabol" visszaemlékezik.1 S
ha eltekintink a movészi forditds kdveteléseitl, Hatvani nyelve,
modora nincsen elismerésre méltd vonasok hijjan.

Gellert témor, szabatos stréfaival egybevetve folosleges kdz-

1 (Szives latogatas.)

Egész nap mellyben mulasson?
Az idejét maganossagban,
frasok kozott, pusztasagban
Tolti, hogy ne vigadhasson?
Meg(inja magat, mar latom!
ime, én tehat baratsagbol
Beszélgetek a nagy vilaghol

Az Urral és nem botsatom,
Mig a konyvét le nem teszi!

Egy nyiltfeju friss kavallér

Kit a mai vilag nevele,

Es sok boltseséget elnyele,
Mert sebében arany, tallér
Bbven volt; ki tsak Gjsagot
Hordott magéaval, s fetsegéssel
Mint valamely szarka tsergéssel,
Hirdetett sok dibdabsagot:

Ki soha még akkoraig

Tsak gondolkodni sem tanla;
Egykor egy bélts Urhoz jarula.
Kit bar addig az o6raig
Hirében sem esmerhetett,

De szives latogatasara,

Azaz: maga mulatasara

Mégis elmenni szeretett.

En vagyok igaz szolgaja

A bdlts, ki eddig nem szélhatott,
T6le motszanni sem tudhatott,
Mond: talan rosszul nem veszi
Az Ur, hogy tsak révideden
Felelek; a maganossagot,

Mint tsendesitd orvossagot,

En veszem oly édesdeden!

Hogy soha még. igy magamat

Valdsaggal meg nem Unhattam,
Mint midlta arra jutottam,
Hogy az Ur lakja hézamat.

— Ugymond —az Urnak, és sajnalom
Hogy konyvei kozott talalom!
Talam nics is egy oOraja

(Dér giitige Besuch.)

LEin offner Kopf, ein muntrer Geist,

Kurz, einer von den feinen Leuten,

Die ihr Beruf zu Neuigkeiten

Nie denken, ewig reden heisst;

Die mit Gewalt es habén wollen,

Das Kluge narrisch werden sollen;

Ein solcher Schwatzer tratt herein,

Dem Dichter den Besuch zu gébén.

O! rief er, welch ein traurig Leben!

Wie? schlafen Sie denn nicht bei ihren Biichern ein?
So sind Sie denn so ganz alléin,

Und missen gar vor langer Weile lesen?

Ich dacht es wohl, drum kam ich so geschwind.
Ich bin, sprach dér Poet noch nie alléin gewesen,
Als seit dér Zeit, da Sie zugegen sind.
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bevetésekkel terhelt és zilalt a ,Vak és Santa* forditasa,1 de
magaban ez a magyar szoveg élénken haladd elGadasaval mégis
kozvetlenebbul és plasztikusabban allitja elénk a cselekményt,
mint a mese el6z§ forditasai. Gellert hossz(, okos tanulsaga
mar nem érdekli Hatvanit, révid négy sorban végez a gondo-
lattal, amelyet Gellert harom stréfaban fejez Kki.

Bar a rim kedvéért kavaradd szavak nehany sor értelmét
elhomalyositjak, egészében érdekes és jellemz6 képét adja Hat-
vani gondtalanul 6ml8 s a nyelven kevés izléssel, de Ugyesen
uralkodé stilusdnak ,,Der Leichtsinn" forditasa.2

1Egy vakon sziiletett szegény Azért engem a hatadra

De kilonben izmos legény Végy fel, tanatslom javadra!
Egy santat hogy el6talalt: igy neked leszek vezéred
Vezess! — ugymond — rea Kkialt. Otémmel, s velem beéred!
Kérésed hogy teljesitsem Legkisebb gddrot el6re
Bajodat hogy kdnnyebbitsem Megmondok, vigyazok kére
Baratom? — felel a santa, igy labért szemet cserélhetsz,
Kit labsugorodas banta. Velem konnyebben elélhetsz!
Tudd meg, hogy én santa vagyok, A vak azért sz6t fogada,
Labsugorodasim nagyok. A santanak kezet ada;

De neked ép kezed, vallad Ki felilvén hatara,

Izmosabb senki sints nalad! A tanécs nem volt kéraba.

Von ungefahr muss einen Blinden
Ein Lahmer auf dér Strasse finden,
Und jener hofft schon freudenvoll,
Dass ihn dér Andre leiten soll,

Dir, spricht dér Lalimé, beyzustehen?
Ich armer Mann kann selbst nicht gehen;
Doch scheints, dass du zu einer Last
Noch sehr gesunde Schultern hast.

Entschliesse dich, mich fortzutragen,
So will ich dir die Stege sagen:

So wird dein starker Fuss mein Bein,
Mein helles Auge deines seyn.

Der Lahme héangt, mit seinen Kriicken,
Sicli auf des Blinden breiten Riicken.
Vereint wirkt als6 dieses Paar.
Was einzeln keinem mdglich war.

(Der Blinde und der Lahme.)

3 (A szelességrél.)
Az arany id6 tajaban Melly irva van eképen:
Kolt egy mese szép formaban, E foldszinét a szelesség
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Minél jobban érdekli a targy, annal kevésbbé korlatoztatja

magat az eredeti szovegt6l, amelyet a ,Szerentsés

Hazassagi-

ban idegenbdl kolcsonzott anyagként szerkezetében és kifejezé-
seiben egészen oOnalléan dolgoz fol. SOt befejezé gondolatat, mely
a mese értelmét fejezi ki, sem veszi at Gellertt6l, hanem maga

taldlja ki az elbeszélés sikerult fordulatat,

mialtal meséje mar

nem forditdas tobbé, hanem szabad utadnzéds.l Amit bevezetésé-

— Melly emberben fertelmesség —
Egykor elhagyvan szépen,
Jupitertdl szallast kére,

Es midén a mennyhez éré,
Merkurius meglatvan,

Azzonnal hozza fordula,
Allapotjan megindula,

S6t, szarnyat lebotsatvan,

Menten magara Ulteté.
Egyszeriben elrepteté

A Pafosi kisdedhez,

Mondvan a nyilas istennek:

A nagy Ur készohtvén, ennek

— Kihez, mint vezéredhez
Bizhatsz, mondom, ez hiv térsnak,
Kit fijai aldnak Marsnak, —

1 A boldogsagra két Ut vezet,
Az értelem és a jo sziv.

E dragalatos két nevezet
Mikor paros életre hiv,
Boldogsagunkat sokasitja:
Mert két lelket eggyé teszen,
Egy akaratra Ggy buzditja,
Hogy lehellést egyitt vészén.
Ellenben e kettd hijjaval,

Ha ki paros életre kél,

Bar kérkedjen méltésagaval,
Boldogtalan életet él!

Ez igazsagnak val6sagat
Hogy annal jobban lathassuk,
Gellert atyanknak okossagat
E meséjében hallgassuk.-

A hézassag nagy Istenének
Legyen — ugymond — éldott neve
Mert szent jele 6 jokedvének
Nekem meglathato leve.

Ajanlvan baratsagat,

Altalam izeni Néked,

Hogy ennek Kiralyi széked
Szeresse tarsasagat!

Ekkor a szelesség nyomban

A Péafosi arestomban

Fojtatvan hivatalat,

Azoélta a szerelemnek

— Hogy minden veszedelemnek
Megkéstolja italat —
Aziintelen el6tte megyen,
Melly, hogy eképen lett legyen,
Tsak abbdl is vilagos:

Mert ki Cupidét tiszteli,

Hogy szelességét viseli
Tzimerul: nyilvansagos.

Meglatdm azt, amit atyaink
Latni nagyon o6hajtottak,
Mellynek nemlétén nagyanyaink
Mint mi, szintlgy séhajtottak.
Latam — mondom — a boldogsagot
Egy szerentsés hazasparban
Lakozni, melly tett méltésagot
Erkoltsel benne nagy arrban!
A szeretet, a vidam elme

E part mindenben éltette;
Bolts viselet, az Ur félelme
Minden jokkal szerettette.
Ertéke mellett birt szépséggel,
Mely tavol a kevélységtdl,
Egylgy( kellemetességgel,
Megéldva vala az Egtél.

Az elme szép tulajdonsagit
Benne stirlin szemlélhetém,
Ugy hogy e parnak boldogsagit
Vele egyltt érezhetém!
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ben a hazassdgrél mond, ha nem is Gellertb6l forditja, néhany
szbba 6sszegezve Gellert egész erkdlcstananak magvat fejezi ki:
az észszer(i erényesség az ember boldogulasanak legbiztosabb
alapja. E vers, nyelvét s folyamatos, vilagos el6adésat tekintve,
a legsikerliltebb a hét Gellert-forditas kozott. Joval nehéz-
kesebb a ,Polyhistor*, s eréltetett, szertelen rimjatékaval komoly-

De fajdalom! ez aldott képnek Szemem el6l eltint egyszerre!
Mennyei abrazolatja, Melybél 1atdm, hogy volt alom;
— Hogy ne legyen a foldi népnek S6t azb6ta akar merre

A virtusrol rajzolatja —, Nézem e part: nem talalom!

Gedankt sey es dem Gott dér Ehen!
Was ich gewinscht, hab ich gesehen :
ich sah ein recht zufriednes Paar;
Ein Paar, das ohne Gram und Reue,
Bey gleicher Lieb und gleicher Treue,
In kluger Ehe gliicklich war.

Ein Wille lenkte hier zwo Seelen.
Was Sie gewahlt, pflegt er zu wahlen,
Was er verwarf, verwarf auch sie:
Ein Fali, wo Andre sich betribten,
Stort i-lire Ruhe nie. Sie liebten,

Und fiihlten nicht des Lebens Mih.

Da ihn kein Eigensinn verfuhrte,

Und sie kein eitler Stolz regierte:

So herrschte weder sie, noch er.

Sie herrschten; aber bloss mit Bitten.
Sie stritten; aber wenn sie stritten,
Ram bloss ihr Streit aus Eintracht her.

So wie wir, eh wir uns vermahlen,
Uns unsre Fehler klug verhelen,

Uns falsch aus Liebe hintergehn:
So liessen sie, auch in den Zeiten
Dér zartlichsten Vertraulichkeiten,
Sich nie die kleinsten Fehler sehn.

Der letzte Tag in ihrem Bunde,
Der letzte Kuss von ihrem Munde
Nahm, wie der erste, sie noch ein.
Sie starben. Wenn? ... Wie kannst du fragen ?
Acht Tage nach den Hochzeittagen;
Sonst wiirden diess nur Fabein seyn.
(Die gluckliche Ehe.)
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talanul hangzik a ,Haldakl6 atya" forditasa. A filet és értel-
met egyarant sért6 az ,Ifja tudos” is, melyet pl. e sorok fejez-
nek be:

»E dolgot az 6reg hallgatvan,
Tsak azt monda rdévideden:
Mit lehessen édesdeden
Olvasnod fiam ? ha oktatvan
Téged, valot kivansz hallani?
Mivel tudomanyid nagyok,

E szerént, imé, kész vagyok
Ujsagokra utasitani”.

A ,Kakuk“ hosszabb soraiban inkadbb elvész a hajszolt rimek
kellemetlen hangzésa. Ez is elnyuldbb az eredetinél, de bdvitései
nem formai kényszerb6l erednek, hanem inkédbb onnan, hogy
Hatvani — mint maskor a nevek magyarositasaval — a cselek-
ményt az olvaséhoz kozelebb igyekszik hozni azaltal, hogy a
Rakosmezejérdl, Pest varosardl beszél, amikor Gellertnél csak
ennyi all:

»,Der Kukuk sprach mit einem Staar,
Der aus der Stadt entflohen war”.

Sziikségesnek tartottuk e szemelvények kozlését terjedel-
mik dacara is, egyrészt, mert a legkényelmesebben nyuUjtanak
vildgos képet Hatvani fordit6i sajatsdgair6l, mésrészt, mert eze-
ket, az el6bb téargyaltaknal nem kevésbbé tiszteletreméltd Kkisér-
leteket, a kutatds eddig figyelmen kivul hagyta, bar Hatvani
kényve, mely a vilagirodalom legjelesebb fabulistaibdl valogatott
otven mesét tartalmaz, maéasodik kiadast is ért. Az els6 tizenhat-
oldalas el6szavaban Hatvani témoéren, sok torténeti ismeret alap-
jan a mese fejl6dését ismerteti Quintilianus Hesiodost6l a kora-
beli német meseirokig. A francidk kozul Lafontaine-nek jut a
legnagyobb elismerés, mert ,a halhatatlan Franczia Fabulistanak
gyonyoriséges meséit a ki nem szeretheti, annak Aesthesis bira-
sdra soha jussa nem lehet". Mellette kiléndsen Richer Henrik
méltd olvasasra, mig La Motte-ot csak annyiban emliti, ,a meny-
nyiben a Nagy Gellert 6tet la Fontaméval hasonlitvan, mid6n
azt kérdi, hogy mi okb6l nem tetszhet Ugy, mint la Fontaine?
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ra azt feleli: mert, Ggy mond, de la Motte egyedil mesterség,
la Fontaine pedig val6sagos természet". A ,nagy" Gellert irant
olyan tisztelettel viseltetik, hogy mélténak sem érzi magat dicsé-
retére, mert & ,Németorszagnak valdsdgos Cicerdja és a Német
ékesenszOllasnak tanitd6 mestere; kinek illend6 magasztalasara
elégtelen lévén, tébbet fel6le nem mondhatok”. Uténa a ,Fri-
deriknek Marsoskoldjaban fegyvert viselt tanitvanya Kleist", az
Legylgydséget lehell§ Lichtwer" és Pfeffel a német mesekdltés
legérdemesebb mudivel6i, akiknek érdemeit a magyarok koz(l
eddig csak Pétzeli Jozsef kozeliti meg. Konyvében Gellert mel-
lett Lichtwer és Lafontaine van a legtdbb mesével képviselve,
Kleisttdl, Richert-t6l harom-hdrom mesét fordit, Desbillons-tol
hét, Le Noble-t6l egy mesét kozdl, s a régieket Aesopus, Lukia-
nos, Anakreonbdl vett szemelvényekkel mutatja be, végil a kdzép-
kor tanitokdltészete egy St. Cyrillus neve alatt fonnmaradt apo-
logussal szerepel. A csinos kiallitasi konyv, mely el6szor Kisérli
meg példak kapcsadn egy mudifaj fejlédéstorténetét a vildgirodalom-
ban nyelviinkdn szemléltetni, miivészi fogyatékossagai mellett is
hasznos lehetett s bizonyara kedvelt olvasmannya is valt, mert
két évtizeddel megjelenése utan sem merilt még feledésbe, ami-
kor Hatvani Istvan egy tisztel6je, Pechata Janos, ,in districtu
litterarioM. Varadiensi scholarum vernacularum provinciak inspec-
tor regius", az ir6 holta utdn taldlt verseivel kiegészitve, Ujra
kiadja a meséket.1

A Gellert-mesék magyar forditéinak sorat Hatvani zarja le.
Utana kovetkez6 meseirdink koltdi eszméiket, az el6adas alaki
elemeit, a mdfajrol valé esztétikai fogalmaikat méar mas korok-
b6l merithették, de Gellert egyénisége és munkéassaganak ered-
ményeivel igazolt példaadé nevel&i iranya még folytatdlag is
kovet6kre talalt. Ebben az irdnyban igyekezett értékesiteni Kis
Janos azt is, amit a Hainbund kolt6itél Gottingaban s Schillertél
a jenai egyetemen tanult. iréi tevékenységének tendenciaival
Gellert nyomdokaiban halad, olvaséinak oktatoja, nevel6je kivan
els6sorban lenni. 1815-ben megjelent kolteményei nagy részét
tanulsagos mesék teszik s a ,Gyermekek és ifjak tarhaza" (1805)
két kotetben igyekszik a szorakoztatd tanitas mddszerével, az

1 Hatvani Istvan Meséit Gjra kozre botsatotta és annak holta utan
talalt verseib6l bdvitette P. J. Nagyvaradon, 1819.
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élet, a természet s az erkdlcsi vildg kérdéseirdl folvilagositani.
Gellert kozvetlen hatdsat azonban csak egy meséje, ,A szegény
és a szerencse" mutatja, amelyben Gellert egy nyomorusagban
€l aggastyan torténetét meséli el, akin nem segit Fortuna kegye,
mert nem ismeri fol s nem tud élni ajandékaval.

Péteri Takéats Jozsef irodalmi munkéassaga ennél is szoro-
sabb kapcsolatban van Gellerttel. Elete fém(ve, az ,Erkoltsi
oktatasok”, melyrdl alabb lesz sz6, nemcsak céljaban és folfoga-
sdban koveti nagyrészt Gellert tanitasait, hanem a targyalads modjat
s szerkezeti beosztasat is atveszi gyakran Gellert el6adasaibol,
melyeknek fogalmi keretein csak torténeti attekintéseiben tagit.
Meséi (1796) ugyanezen erkélcsi vilagfolfogast tiukrozik, alaki
tekintetben s targyi motivumaikban azonban mar fiiggetlenek
Gellerttdl.

Gellert munkainak a magyar olvasdkdzonség korében valod
elterjedését bizonyara el@segitették e forditasok, valészind azon-
ban, hogy miutan a németll is tudd kozéposztaly képezte a
miveitek s az irodalom irdnt érdekl8ddk legnagyobb szamaét,
ezek maér el6bb s eredetiben is megismerkedtek Gellert konyvei-
vel. Annal inkadbb igy volt ez a kor iréinal, s tudésainal, akik
Bécs utan maér koran folismerték Gellert és a Beitragerek iré-
nyanak jelentdségét. Raday egy erre vonatkozO idézetet azért
torél a Magyar Muzeumnak szant cikkb6l, mert egy 1788-ban
megjelent német konyvbél vette szerzje és ,minékink szégyen
volna tsak 1788-ban kijott konyvbdl aztat kitanulnunk, minémd
nagy hasznot tettek a brémai Beytragok Németorszagban" 1d6-
szaki sajtonk, mint a bécsi s a magyarorszagi német folydira-
tok, sok tekintetben okul a ,Beytrage" példajan s még Karman
és Pajor Géaspar szemei el6tt is e folydirat és angol mintai
lebegnek az ,Urania" kiadasaban (1794). Az el6sz6ban vilago-
san kifejezett vezéreszméik szorosan Gellerték iranyahoz kapcso-
lodnak: ,Az izlés a j6 erkodlcs szll6-anyja. A komor virtus
elveszti e nélkul legszebb tulajdonsagait, a szépséget, az élet édes-
ségét, a tudomany kedveltet6 hasznalatossagat. Ezt terjeszteni
szép hazankban, a helyes izlés altal még szebbé tenni, boldogabba
az életet, kellemetesebbé a léteit, ez is, agy Vvéljik, nem artal-

1 I. Raday Gedeon levelét Kazinczyhoz 1788. szept. 22. Vaczy id.
kiadas 11 k. 209. 1
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mas igyekezet". E régi kereten belll azonban mar az (j hata-
sok kertilnek tulsulyra s az Urania meseirdinak pl. nem Gellert t6bbé
a tanitoja, hanem Lessing, akinek koétetlen formajaban Gjbdl az
allatmese lép el6térbe. S ameddig a didaktikus koltészetnek
mavel6i tdmadnak hazankban, Lessing hatdsa marad allandé,
amely mellett — mint Vitkovics Mihéalynal 1 — inkédbb az 6s-
forrads, Aesopus, ereje tér vissza, mint Gellert befolyasa.'

Tudodsaink kozil legkorabban Szerdahely foglalkozott Gel-
lerttel s nagyszombati tanitvanyait mar 1776 el6tt is figyelmez-
tette nevére, amint ez egy hallgatéjanak dolgozatabol Kit(inik,
ahol az egyes mifajok esztétikai targyaldsat nagyszamu példa
vilagitia meg s a német meseirék kozott Gellert és Lichtwer is
képviselve vannak.3 Szerdahely azonban nemcsak ismerte Gel-
lertet, hanem 1784-ben megjelent ,Poesis narrativa" c. értekezé-
sének az aesopusi mesét targyald fejezetén Gellertnek a mesérél
sz6l6 elmélete, Lessing- és Batteuxbdl meritett vonasok mellett,
nyomot is hagyott.1

Batteux izléstandt kés6bb Révai Miklés is el6szeretettel
tanulmanyozta. Az el6adas fesztelen egyszer(iségét s a kifejezés-
mod természetességét e tanulményai folytdn tette elsésorban
elérend6 céljava ir6i kisérleteiben. Miutdn azonban e nyugodt
mérsékletet igényld irdsmodor nem allt természetes 6sszhangban
szenvedélyes egyéniségével, elsajatitdsa nem volt konny(. Révai
olvasményaival igyekezett tehat az elméletileg legjobbnak ismert
izlésben megerdsédni s igy természetes, hogy Batteux mellett
Gellertet véalasztotta mesterévé.5

1V. 6. Vitkovics Mihaly: Meséji és versei. Pesten 1817.

1Az Ujabb iskoldhoz tartoznak Szentmikldssi Alajos prézai meséi is,
melyek az ,Erdélyi Muzeum*® VIII. flzetében jelentek meg. E folyoirat mar
csak egy németbdl forditott irodalomtorténeti Aattekintésben — korszer(
értékeléssel — emliti Gellertet: ,, ... ifjui prézai Otet szokatlan kdnny(sége,
kifejezéseiben vilagossaga altal kdzonséges tisztelet targyava tették. Csak
épen ékesitése nem jott még természetesen, hanem valami feszes és pipere
latszott rajta. Gellert morélja egy konny( gondolkodé munkaja, ki mély
feszegetésekbe nem ereszkedik". 1815. évf. Ill. flizet.

3 L. Weber Arthur kdzleményét, Magyar Shakespeare-tar. IX. 1916.
287. lap.

4 L. Janosi Béla: Szerdahely Gybdrgy Aesthetikaja. Budapest, 1914.
41- lap.

s V. 0. Csaplar Benedek: Révai Miklos élete. 1882. I. k. 345. 1
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Amikor Gellert neve s jelent6sége mar kozismert, a nyelv-
Gjitdsért kizdd irdink is hivatkoznak tekintélyére. Decsy Samuel,
aki pedig ,Pannéniai Féniksz avagy a Hamvaibdl Fel-Tamadott
Magyar-Nyelvében" (1790) egy rég elavult német munka, ,Der
Neusprossende Teutsche Palmbaum” alapjan dolgozik,1is elju-
tott a nyelvfilozéfia kérdéseiben Gottsched és Gellert gondola-
taiig. A nyelv egységesitésére sziikséges tudds tarsasag alapita-
sat slrgetve, ezt irja: ,Gottsched és Gellert a német nyelvben
igen nevezetes tanitomesterek voltak, kovette is Oket az egész
vilag, de akkor, a mid6n mar a német nyelvnek fundamentumos
regulait elkészitették s meghataroztak a Német tudos tarsasagok-
nak tagjai".* Es mikor jatékszini el6adasokra buzdit, legf6bb
érvként arra hivatkozik, hogy olvasdi gondoljanak ,ama német
Ciceronak, Gellertnek nyédjas leveleire" s emlékezzenek vissza,
~mitsoda értelemmel volt 6 a kdzdnséges jaték-nézéhelyekrdl és
jatékosokrol".3

Kazinczy ,Orthologus és Neologus" c. cikkébenl elvei iga-
zolasara a Haller és Gellert s Klopstock és Goethe nyelve kozti
kilénbségekre emlékeztetve, mar a legljabb német irodalom isme-
retében, targyilagos értékelését adja Gellert érdemeinek s nyelvét
.kedvesen folyo, de beteges erejlinek" mondja. Ifjabb koraban
azonban nem maradt érintetlendl érzelemvildga Gellert koltésze-
tétél s érdeklédése, melyet atyja s papai tanara keltettek fol
benne irdnta, az évek folyaman csak er6sodott. Levelezésének
sok helye igazolja, hogy f6bb munkait mind ismerte s nagyra-
becsul6 megértését Gellert moveinek nevel6 erejérél kuléndsen
a ,Palyain emlékezete" e sorai fejezik ki: ,Ha mas emberre
volt volna bizva nevelésiink s ha subrectorunk, Hellner Illyés,
kés6bb eperjesi prédikator, . . . megismertetett volna a Gellert
és Rabener irasaival, mivé nem lehetett volna emelkednlnk !"g
Ha tan rossz pedagégus volt is Hellner Illés, irodalmi mdivelt-
sége a kor szinvonalan allhatott s 6 is azon lelkes kéziratgydijt6k
kozé tartozott, akikbll e szdzadban az Altalanos divat folytén

11 Thienemann Tivadar: Német és magyar nyelvyjité toérekvések.
E. Ph. K 1912. évf. 79. 1

21 id. kényve, 190. 1

31u o, 169. 1

4 Tud. Gy(jt. 1819. évf. XI. 22. 1

51 Kazinczy: Palyam emlékezete, id. kiadas, 241. 1
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nalunk is olyan sok akadt. Hellner birtokaban volt az a ,Gellert
s kozel hasz nagynevl Német kézirasat¥ tartalmazé album,
amelyr6l Kazinczy tdbbszér megemlékezik leveleiben s amelyben
Jich Gellerts Handschrift gekusst habe".1 Kazinczy barati korén-
ben is a legismertebb irok kozé szamitott Gellert, akinek kolté-
szetében s gondolatkdérében szinte gyermekkoruktdl fogva ottho-
nosak voltak. Aprd, levélbeli megjegyzések vonatkozasai élénken
mutatjak lelki kultdrajuk e viszonyat s mikor pl. Szentgydrgyi
Jozsef ezt irja: ,Kivanod kedves Baratom! hogy életemnek le-
irdsat veled kdzoljem. Az ugyan igen Kitsiny munka s a Gellért
Greisjanal nem sokkal fogna tdbbre terjedni",2 vagy Kazinczy
a beteg Ferenczy Lajosnak Gellert egy meséjét ajanlja a filozéfus
gyermekrdl, ,a ki nem akart a hogodorbe ugrandozni, tartdztatta
téle az dcesét s ugyan azt csinalt",3 e maguktdl ad6do reminis-
cencidk a valamikor els6kként szerzett s a lélekben maradandd
erével elhelyezkedett benyomasokra mutatnak vissza. llyen ben-
s@ségesebb természet(i Gellert koltészetének egyes irdink 6nalld
alkotasaiban is érvényesulé hatasa, melynek vazolasat egy kovet-
kez8 fejezet kisérli meg.

2. A szindarabok forditésai.

A Gellert-forditasok masodik, joval kisebb csoportjat néhany
szinpadi Kisérletének forditasai képezik. Torténeti jelent6séguk
kevés, szinpadi irodalmunkra nem voltak hatassal. A leforditott
darabok magyar nyelven vald6 megjelenésiikkor mar korszer(tlenek
voltak s igy nem szolgéalhattak az utanzasra 0Osztdonzésil. Gellert
szinmiveinek a szinpadon val6 életiiket technikai fogyatékossa-
gaik csak kevés id6re biztosithattdk. Németorszagban a kdzdn-
seg tetszése addig tarthatta m(isoron e darabokat, ameddig ten-
denciaik a kor erkdlcsi folfogasdban mintegy szikségletet elé-

11 Kazinczy levelét, 1808. majus 6. Véczy id. kiadas, V. k 423. 1
Crudi Daniel (szdl. 1735. megh. 1815-ben) pozsonyi evang. lelkész és super-
intendensnek is volt ilyen albuma, melybe Gellert a kdvetkez6 emléksoro-
kat irta:,Vnus dies bene et ex praeceptis sapientiae actus peccanti immor-
talitati est anteponendus. Cic. Menr c. ser. C. F. Gellert. Lipsiae d. XX.
Mart. CDDCCLIX". 1 Bleyer Jakab: Gottsched hazankban, 142.1. jegyzetét.

2 1 Kazinczyhoz 1810. aug. 8.-4n irt levelét. Vaczy id. kiadasa, VIII.
k 47. 1

31 Véczy kiadasa VI. k. 21. 1 kozolt levelét.
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gitettek ki s az addig nélkilozott nemzetibb elemek egyel6re
elégséges vonzoéereje ébren tarthatta az érdeklddést irantuk. De
mar a bécsi szinpadok programmjan inkabb csak néhany mese-
motivum dramatizalasaval van képviselve Gellert neve s a mi
pozsonyi majd pesti német szinészetlink sem igen veszi hasznat
darabjainak. Amikor tehat a magyar szinpad, mint a dramai
alkotas legelevenebb &szténzéje, megnyilik, Gellert a szinhaz
szamara joforman elfeledett ird, természetes tehat, hogy els6
eredeti drémai Kkisérleteinkben mér nem juthat példaadé szerepe.

A szinpad kulturdlis és nyelvi jelent6ségét Bécs és a hazai
német szinészet sikere tette a cselekvésre tlzel6 eleven tudattd
mivel8désiink harcosaiban. A magyar jatékszin keletkezése és
kialakulasanak els6é szakaszai a legszorosabb kapcsolatban van-
nak a pesti német szinhazi élettel. A legkdzvetlenebb tanulsa-
gokkal a német szinpadok szolgéltak. Szinészeink ezt az iskolat
jarjak az el6adasok rendezésében ép Ugy, mint a jaték stilusa-
ban s a szinre keriil6 darabokat els6 sorban a német sugo-
kényvekbdl forditjdk le. Ezen az (ton jut az egyetlen Gellert-
vonatkozasu darab a magyar szinpadra: az ,Arany id6 vagy
Jnkle és Jariko“. Forditasat Kocsi Patkd Janos készitette 1799-
ben valamely német szévegkdnyv alapjan. Jnkle és Yariko tor-
ténetének egy dramai foldolgozasa mar 1783-ban szerepel a
pesti német szinészet m(isoran, 1801-ben ,Indianisches Ballett-
ként kerdl ismét szinre s magyar nyelven hét évvel késébb is
folelevenitik megint. Gellert nevével e darabok csak annyiban
flggnek ossze, hogy kozds targyukat, az artatlan vadleany
szomord végl, régi torténetét, mely a ,Spectator” forditasai révén
lett ismertté Németorszagban, Gellert elbeszélése terjesztette el a
legszélesebb kordkben, annyira, hogy 1768-t6l 1807-ig hét német
dramai foldolgozasa készilhetett. Yariko gyaszos sorsa a naivabb
olvasoktzonségben olyan részvétre talalt s gonosz eurOpai szere-
t6je, aki azzal halalja meg a vadleany onfelaldozé h(iségét, hogy
rabszolgavasadron eladja, olyan erkdlcsi félhdborodéasra adott
okot, hogy Gessner és Bodmer ezeknek az egyszer(ibb kedélyeknek
megnyugtatasara szikségesnek lattdk szerencsés befejezést irmni
a torténethezl

Ez a negativum, hogy Gellert sem a magyar szinpadon

1 Goedecke: Grundriss, 1V2 10. és 39. 1
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nem jelenik meg, sem dramairodalmunk nem érzi hatasat, miutan
a bécsi szinm(irasban sem érvényesilt mar, szintén azon érveink
kdzé sorolhatd, amelyek vilagaban irodalmunk kezdd irényait
ugy formaban, mint tartalomban s a literaris élet minden vonalan
Bécs kozvetlen vagy kozvetett hatasara vezethetjik vissza.

Az az aramlat, mely Gellert néhany szindarabjat irodal-
munkba elhozta, annélkil, hogy a szinpadot érintette volna, nem
is a szinhaz mozgalmaibdl indult, hanem azonos az eddig tar-
gyalttal, amelynek a regény és a mesék forditasat koszonhetjik.
Gellert dramai mdvei felé azon irdink nyultak, akik koltészete
egyéb againak is tisztel6i voltak: Sz. Sandor Istvan, a regény
s egy pasztori vers forditéja és Szentjobi Szabd Laszlo, aki-
nek egész lirdja Gellert hatasatol vette alapszinét.

Az 6 vélasztasuk sem esett Gellert dramairodalmi munkas-
sdganak java termékeire, ahol egyénisége, stilusa, céljai teljeseb-
ben jutnak érvényre, hanem pasztorjatékait valasztottak, amelyek-
ben maga is utdnz6, mert ezek idillikus vilaga jobban megfelelt
izlésiknek, mint a tobbi darabok f6érdemét tevd reélisabb mil-
lieu-rajz.  Mindketten leforditjak ,Das Band“-ot és Sandor Istvan
,Das Orakel“-t is, mely kils6 alakjara nézve szintén a pasztor-
jatékokhoz hasonlit és Poullain de Saint Foix ugyanilyen cimi
utojatéka alapjan készilt. Foldi ,Lucinda“-ja, mely szintén ,Das
Orakel * forditasa, elveszett. Foldi énekelhetd, dallamos szdveg
irdsara akart vele példat adni s a ,szabad verset* nyelviinkben
meghonositani.1 Sdndor Istvan két forditasa kozott nyolc esztendd
telt el s ez az id6 nem malt el j6tékony hatas nélkul iréi képes-
ségeire, amelyek ,Das Orakel“ atiltetésében magasabb szin-
vonalon jelentkeznek. A ,Juhaszi Jaték“ 1778-ban a Svéd gréfné
forditasahoz csatolva jelent meg s vele egybevetve készebb és
egységesebb munka. A regény a mindennapi élettel tébb vonat-
kozasban all6 targyat dolgoz fol, leir, elbeszél, jellemez, par-
beszédekben eleveniti meg az alakokat s a torténet egyes részeit,
el6adasa a préza kulonboz6 eszkdzeivel dolgozik, amelyeket a
magyar elbeszél6 nyelv addig nem alakitott még ki. Egészen
Uj tér volt, amelyen S&ndor Istvan erejét el6sz6r Kiprobalta s
hogy mennyivel nehezebb volt a foladat, mint ahogy bizonyara
6 maga gondolta, mutatja forditasanak teljes sikertelensége. A

Lasd e dolgozat 56. lapjat.
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pasztori koltemény ezzel szemben sokkal szlkebb targyi és
érzelmi korlatok koézt mozog, sokkal kevesebb reélis vonatkozas
kifejezésére kimlvelt nyelvet kovetel. E gondolatkdr szamara
inkdbb készen volt a nyelv frazeol6giaja, a forditd igy eleve
otthonosabb lehetett benne, els6sorban ezzel magyarazhaté tehat,
hogy a ,Band“ forditdsa annyival sikerlltebb. Sandor Istvan a
fordité féfeladatat az eredeti szdveg lehetéen szoros visszaada-
saban latja. Ez a folfogds magasabb mdvészi szempontokrol
nem is tud. A gondolat szolgai forditdsdban a két nyelv
szelleme kozti kulonbségek kiegyenlitetlenil maradnak, stilus
és hangulat az ilyen forditasban tehat nem lehet. Miutan
pedig a forditott darab élvezhet6 Kkolt6i értékét épen nyelve
teszi csak, a ,Juhaszi Jaték“ szdraz .és érdektelen s el6nye
a regény forditdsdval szemben, hogy joval hibatlanabb
magyarsaga és egyszerlbb kifejezései folytdn legalabb érthet6.
Versei lapos, élettelen nnepélyességgel folynak, amelyek kozott
nem érezni a beszél6 személyek jelenlétét. Elbeszéld koltésze-
tlink tradicionalis stilusa ez, melyet Sandor Istvan a ,Felel§ bal-
vany" 1 forditdsdban sem tudott még kielégitéen a drédma kove-
teléseihez alkalmazni. E munkajarol mégis joggal van jobb
véleménye maganak is amikor a kritikarél valé folfogasara is
jellemzéen e hexametert irja el6szava végére:

»Rollam bar mit akar tartson nyelviinknek irigye,

El nem ijeszt, szégyenbe nem ejt, nintsen mibe artson.
A miuvelésében nyelviinknek, hogy igy igyekeztem,
J6l tudom, hogy majdan ez irant elegen megitélnek.
Arrol 6k tegyenek: keveset gondolok azokkal,
Mindenben gantsot kiknek kijegyezni szokasoké

Grammatikailag tisztdbb nyelve vilagossagat nemcsak b6beszéd(i
korllirasok aran éri el. A szo6szerinti forditds kevésbbé art a

kifejezések természetes hangzéasanak. Olykor egy-egy monolog
szinesen, élénken halad s a parbeszédek is kozvetlenebh, élet-

teljesebb képet adnak a cselekményrél. A jaték elsé és harma-
dik jelenete a legsikeriiltebb, a tobbiek forditasa helyenként

1 Rabnernek szatirai vagy-is gunyolé Beszédei — Gellertnek egy
vigjatékaval egyetemben. Forditotta: Sz. Sandor Istvan Pozsonyban, Fis-
kuti Landerer Mihaly koltségével és betdivel. 1786.
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ellankad s csak a végjelenet kis kérusdban adja Sandor Istvan
megint a téle tel§ legjobbat nyelvben és verselésben egyarant :

LSzerelem! a te sok hizelkedésidet,
Szerelem, a te sok szem-fényvesztésidet
Ki az e vilagon, ki el-kerlhette ?
S meg-ejteni magat a ki nem engedte?

Te tanitod néman a szerelmeseket
Séhajtasok altal tenni beszédeket,
S az 6 Matkaikkal szavokat érteni,
El-tsabitas miatt masoktol félteni.

Te vagy gy6zedelmes féldon mindeneken,
Valamint ifjakon, szintlgy oregeken,

A blibajost is tsak egyedil te gy6zod,
Az & mesterségét mindég megel6zéd".1

A szolgai forditas ny(igétdl szabadultan egészségesebb, ere-
detibb hangot talalt Szentjébi Szab6 Laszl6 ,,Das Band" atilte-
tésére. Forditasa egyéniségére, hajlamaira s a forditott darab-
rol valo folfogasara is fényt vet. Mar valasztasat is a puszta
tetszésnél mélyebb okok hataroztak el. Fogékonysaga az idill-
koltészet hangulatai és targyai irant természetébdl folyt, a maganyt
s a falu csondjét kedvel6 kedélye az élet egyszerli szépségein
pihent meg legszivesebben, a koltészetben is ezek kifejezését
kereste tehat elsé sorban. Az idillek és pasztorjatékok vilaga-
ban igy a valésag idealizdlt masat latta, amelyben az emberek
lelkét csak artatlan 6romok, szelid banatok, a szerelem nydjas
indulatai, josag és nemesség toltik el. E koltészetnek csaloka
rokonsagat a természettel még inkabb érezhette ,,Das Band“-ban,
melynek apr6 realitdsaira maga Gellert hivta fol a figyelmet.

\,0 Liebe! deinen Schmeicheleyen,
O Liebe! deinen Zaubereyen
Kann kein beseelt Geschopf entgehen.

Du lehrst den stumnien Mund der Bléden
Mit ihren Schonen seufzend reden;
Und ihre Schonen sie verstehn.

Du kannst das Alter selbst gewinnen;
Die Macht der grossten Zauberinnen
Kann deiner Macht nicht widerstehn*.
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.Das Band“ — mondja iréja— nem a francia pastourellek sza-
balyai szerint készllt, inkdbb arra szolgalhat ifja kélt6knek min-
taul, hogy a tiszta pasztori koltemény milyen ne legyen. Alak-
jait nem emeli ki az élet kdzonséges viszonyai kozil egy esz-
meényi vilagba, amelyet a természet és az emberi lélek lehetd
tokéletes szépségeivel rajzol a kolt6, hanem meghagyja Oket
valésagukban hibdikkal egyutt. A jozan, dvatos anya, a dolgos,
derék, tisztalelk(i szerelmes leany, becsuletes, j6érzési kedvese s
az egész pajkos, enyelgé fiatalsdg a falu jélismert alakjai. Nem
ragyogo kék ég alatt, illatos volgyek arnyékaban, zsongd pata-
goznak, szeretnek, szomorkodnak, féltékenyek és indulatosak,
mint az élet kdznapi teremtményei. Nem is torténik velik semmi,"
tehat a darab, mint a természet hii méasolasa, a dramai cselek-
meény kdveteléseinek sem felel meg.

Szabé Laszlo forditasan Gellert e megjegyzéseinek nyoma
van. Galos Rezs§ foltevését, hogy a forditds alapjdul Gellert
miiveinek 1784,-i Kiadasa szolgalt, melyben el8szor jelent meg a
,Band“-hoz irt el6sz6, nemcsak az teszi valészin(ivé, amire Géalos
figyelmeztet,1 hogy az ott emlitett szerkezeti hibakon probai
Szabé Léaszl6 a nyolcadik jelenet elhagyésdval javitani, hanem
még inkabb az, hogy a darab személyeit a nyelv eszkozeivel
maga is lehet6leg eleven, valésagos lényekként igyekszik raj-
zolni Az els6 esetben kevés hasznéat latta a ,.Pantlika" annak,
hogy forditja Gellert onkritikajat ismerte, mert szerencsétlen
tanulsagot vont le bel6le. Gellert foloslegesnek mondja a méso-
dik és negyedik jelenetet, melyekben nem torténik semmi s ezért
a cselekmény haladasat megakasztjdk. A masodikban 1ép a
szerelmes Galathea anyja a darabba s bar csak a torténet kiilsd
szemlélGjeként szerepel, nem lehetett teljesen elejteni, miért is a
nyolcadik jelenetben Ujra van egy parbeszéde, hogy ezzel mintegy
befejezze sétajat, melyet a darabon keresztlil tesz. Szabd Laszl6
ezt a nyolcadik jelenetet kihagyta, leforditotta azonban az ép
olyan k6z6mbds masodikat, mely az el6bbi nélkil a ,.Pantlika“-
ban tisztara a levegében 16g. Tobb sikerrel hasznositotta Gel-
lert masik gondolatat az alakok természetes jellemzésérél s ami-

1V. 0. Galos Rezs6: Szentjobi Szabdé Laszl6 Gellert forditéasa.
E.Ph.K. XXX. (1906) évf. 355-62. 1
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kor egyszerl, zamatos magyarsaggal beszélteti a Myrtilleket és
Montanokat, érdemes és eredeti munkat végzett. Epen ez az
eredeti, természetességre torekvé nyelv azonban megvaltoztatja
a darab hangulatat. Gellert alakjai természetes életét a par-
beszédek tartalmaval, mely a falusi élet mindennapi, apré dol-
gairél szél, akarja csak érzékeltetni, nem keveri azonban hang-
jukba a kdzonséges beszéd szavait. Személyei tesznek ugyan
.olyat, ami nem fér Ossze az ember eszményi tokéletességével,
de amit mondanak, soha nincs az igazi pasztorjatékok véalaszté-
kos elegancidja és kecses baja hijjan. Szab6 Gellert intenci6in
talmegy. A koznapi élet beszédmodorat utanozza, a népnyelv
sajatos, eredeti fordulatait keresi s igy Gellert finom, gydngéd
szavl verseit joizd, természetes, olykor nyers Kkifejezésekbe
-egyszer(isiti.  Helyes stilusérzékre vall Paléczi Horvath Adam
feleségének nyilatkozata a ,Pantlikadrél, hogy ,forditéja annyira
el ment a némett6l, hogy alig ismertem r4, ... azt a szelid
Gellert munkajat igen vad szokkal forditotta'dl E hang Débren-
teinek sem tetszett, s bar Kazinczyhoz irt levelében (1811) elis-
meri, hogy az idillekhez ,Szabdnak lett volna lelke, de a ludas
kasa, a sok igen kozkifejezés elcsifitja". A forditds nem a
darab szovegén tesz lényeges valtoztatasokat, bar helyenként
tdmorebben adja vissza, masutt megbdviti, hanem leveggjének
art s az egész hatasat valtoztatja meg t6sgyodkeres szoélasaival.
Magaban ez a nyelv eleven, kellemesen foly6, olykor csiszoltabb
js, s a joéutemd, valtozatos rimekkel 0Osszecsengd Zrinyi-sorok-
ban a verselés olyan kdnnyedségét éri el Szab6, mint kés6bbi
munkaiban csak ritkén.

A ,Péantlika" 1783-ban, vagy valamivel el6bb, Nagyvara-
don készult. Megjelenése az ,Orpheuszban tervbe vo It véve,2
de elmaradt. A pesti szintarsulat is csak programmjaba vette
fol: ,Kazinczy Hamletje utan el6 fogjak adni Sz. Szab6 Lé&szlo
Gellertnek Pantlikajat versekben", nincs azonban adatunk ra,

11 Kazinczy lev. Véczy id. kiadas 1. k. 527. 1 Horvath Adamné
muveltségére jellemz6, amit férje ir réla Kazinczynak 1789. apr. 8-an, hogy
~nagy konyvblvar — — kritizalta Klopstockot, mar Trenk minden mun-
kait atolvasta, a mult esztendében pedig leginkdbb Gellert, Rabnert és az
Eleveszett Paradicsomot olvasta németil". L. Vaczy id. kiad. I. k 316. 1

31 Orpheus. 1790. I II. és lll. boriték.-

6*
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hogy tényleg szinre kertlt volna.l A péasztorjaték mar id6szeritlen,
volt, mikor hozzéank eljutott, hisz ,masodik hazajaban a Sturm
és Drang régen elsdpdrte és szil6foldjén a versaillesi idilleket
j6 id6re a torténelembdl is kitorolte a forradalom".2 Batsanyi
partfogoltja irant valo érdekl6déshél foglalkozott a ,Pantlikaival
s javitgatta nyelvét, helyesirasat, dialektikus sajatsagait és verse-
lését, a ,bajszos, csombokos" magyarsagl Horvath Adamot pedig,
aki nem is értett németil s a régi klasszikusok rajongoja volt,
nyilvdn a drama csinalt, gorégds vildga kapta meg féként, mint
Csaszar mondja.3 Oriil Szabd Laszlonak, hogy ,6 is elkapta
Gellért jobbjardl Eratét mint Kazinczy Gessner Kkarjai kozidl",1
de a darab szerkezeti hibait szigorlan megbirélja, s6t arra gon-
dol, hogy ,az egész Pantlikdt Seneca szerént egy igazi jaték-
formaba"s oOntse. E tervét ugyan nem hajtotta végre, de a
cselekménybdl kérus gyanant hangulatos, friss ritmust pasztori
éneket irt, amelynek szerkezetét érdekessé teszi a torténet egyes
részeit elbeszél6 harom-harom sor utdn A4llandban visszatérd
refrén, mely csak az utolsé stréfaban valtozik s Ugyesen ki-
fejezi a darab enyelgé hangulatat és jatékos Kifejlését:

JFillis kezét valami meg-sértette,

Az fajt neki, mikor Montant féltette
Mégis, ha Montant keresik, azt mondja :
Hogy 6 néki a Pasztorra mi gondja".

Es végil:
JFillis a pert tsdkkal félbe szakasztja,
Mirtilt, Dorist nevetésre fakasztja,

Nem mondja mar; sét ellenben azt mondja:
Hogy & neki a Pasztorra van gondja".

A ,Pantlika" hatasarél nem beszélhetiink tehat s Sandor
Istvan kisérletei ennél is kevesebb figyelmet kelthettek.

11 Bayer Jézsef: A magyar dramairodalom torténete. 1897. 146. 1

21 Sz. Szab6 Laszlo kolteményei. Eletrajzi bevezetéssel és jegyze-
tekkel ellatva kiadta Galos Rezs6. R. M. K. 2< sz, 27. 1

11 Csaszar Elemér id. értekezése 39. 1

4 1 Kazinczy levelezése Vaczy id. kiad. | 494. 1

11 u o0 1 Kk 502 1
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Drédmairodalmunk szinpadra érett alkotasokig még soka
nem emelkedik ugyan, de miutdn koényvdramaink is féként a
szinhdz révén divatossa valt példakat igyekeznek kovetni, ezek-
hez sem juthatott mar el Gellert hatasa. Az egyetlen motivum,
amely tébbszords foldolgozasra taldlt irodalmunkban és Geller-
nél is megvan, a kulfoldiesked6 alakja. Ezt a tipust azonban
nem Gellert teremtette meg s nem is 6 adta jellemrajzdhoz a
legerételjesebb vonasokat. A ,Los in der Lotterie® Simonjanak
Holberg Jean de France-ja az 6se, s az erkdlcsjavitd tendencia,
mely egy rokonszenves, egészséges gondolkodast kontraszt-
alak szerepeltetésével tiltakozik a divat ereje s a kultlra szines
1mazaval kevélyked6k ellen, mar Gottschedné ,Hausfranzdsin“-jé-
ben is kifejezésre jut. Ujbol és rikitdbb szinekkel festette a
kulfoldiesked6t Kotzebue a ,Kind der Liebe‘-ben, s alakja el6-
fordul Weisse Félix Keresztély ,Der Misstrauische gegen sich
selbst* c. darabjaban is. Nalunk Pallya Istvan ,Pazarlay és
Sz(ikmarkossy“-ja 6ta ismert tipus lehetett. Kés6bb tdbb fordi-
tasban is megjelenik,1 s mikor Kisfaludy Karoly a magyar
viszonyok kozé allitja, mar Kiterjedt irodalmi rokonsagat ismer-
hette. Gellert Simon-jat e tipus kulonbdz8 rajzai kodz6tt nem
ajanlja sokoldalt jellemzés kilonods ereje s igy kevéssé valo-
szin(i, hogy Kisfaludy Karoly, ha ismerte is, kilonds hasznat
vette volna*a Gellert-féle mintanak. A Kisfaludy Sandor ,Dér-
day-haz“-aban megjelené kilfoldiesked6k mar kozvetlen leszar-
mazottjai Szélhdzynak. Hogy jellemzésiiket néhany olyan vonas
is kiegésziti, amelyek Gottschedné, Gellert és Weisse kulfoldi-
eskeddiben is megvannak, mint pl. az, hogy a francia erkolcsok
konnyelm( folfogasat hangoztatjak a ndi erényekrél s kiléndsen
a hazassagrol, megengedi ugyan a fdltevést, hogy Kisfaludy San-
dor e német darabokat ismerte,2 nem szolgal azonban alapul
arra, hogy épen Gellert hatasat lassuk benne.

Kisfaludy Kéroly utan a drdmai alkotds iranyitdsara mind
inkdbb donté erejli tényez6vé valik a fejlédésnek induldé drama-

1Verseghy ,Szerelem gyermeke", Bartsai Lé&szI6 ,Jartas-koltés vé-
legény”, majd pedig eredeti darabokban is, mint Csokonai , Tempef6i“-jé-
ben s a Karman-féle ,Modi" c. dialégusban.

2 V. 6. Zolnai Béla: Szigligeti ,Szokott katonajanak kulfoldi ele-
mei. E. Pli. K 1914. évf. 184. 1.
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turgia és szinhazi kritika is. Miutan pedig Kolcsey mar Les-
singre hivatkozik, ,kinek férfias szava a francia babocskakat
hazaja theatrumaibdl elijesztette™ 1s Bajza esztétikaja is Lessing,
Herder, Schiller, Goethe, Jean Paul és Schlegel elméletein épiil,
természetes tehat, hogy Gellert bagyadt dramai muzsajat minden-
korra eltemeti a feledés s az id6 nem igazolta vigjatékai el6-
szavdnak e mondatat: ,Die Welt muss ohne diess etlichemal aus-
sterben, ehe eine Schrift das gewisse untrigliche Siegel ihrer
Giite und Schénheit erhalt".

Csak irodalmunk egy névtelen dilettansa, Pdésfalvai Tullok
Mihaly lel rd& megint évtizedek mulva német irodalmi olvas-
ményai kozott s tartja érdemesnek a kort6l régen elmaradt izlé-
sével Gellert egy darabjanak leforditasat. Tullok Mihéaly 1780
koral sziletett. Zalavarmegye eskidtje volt, jogtudomannyal,
gazdéaszattal foglalkozott. De a pihenés oOraiban érdekl6doétt az
irodalom irant is, Mikes leveleit, Dugonics szindarabjait olvas-
gatta és német dramék forditadsaval szérakozott. A zalai var-
megyehdz szamara a mult szdzad harmincas éveiig a legutolsd
irodalmi divat Kotzebue szinmdvei voltak. Ezeknél Gjabbat nem
ismerhetett Tullok és jobbat a régebbiek kozil is alig. Kézirat-
ban fonnmaradt forditdsai koézott harom Kotzebue-darab van,
LAz Intermezzo”, ,Hermann és Tusnelde" és ,Az estvéli 6rak",
Schrodernek ,Dér Ring" c. vigjatéka s ,Die kranke Frau" Gel-
lertt6l. A darab a ,Los in dér Lotterie" egy epizodikus moti-
vumanak (a tettetett betegrél) elnydjtott foldolgozasa. Tullok
forditasaban ,,A Beteg Asszony. Egy Utan-jaték" a cime, melyet
~Gellert utan Németb6l magyarositott P. T. M. Szentmihalyi Harsa-
ban 1834". A forditas hlsége és folyamatos dialogusai mellett f6leg
magyarositasra er@sen térekvé nyelvével érdemel figyelmet.2

3. A mesék és erkdlcsi koltemények hatésa.

Az 6nallo alkotasra még erétlen irodalmi torekvések kora
nalunk korulbelil a szdzad utols6 évtizedéig tart. A kezd6 évek-
ben természetszer(ileg legszorosabb literaris életink kapcsolata

11 ,Koérner Zrinyijérdl. Biralat. Irta Kdlcsey Ferenc. (1826.) Olcso
Konyvtar 142—44. sz. 167. 1

" L. Magassy Antal cikkét, E. Ph. K. 1901. (XXV.) évf. 390. 1 A
kéziratot a fonnallé viszonyok kozdtt nem volt médomban megszerezni.
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Bécscsel. A megujhodéast ugyanazon erék kezdeményezik na-
lunk is, mint ott, s a gyermekkor els6 |épéseiben irodalmunkat
ugyanazon iranyok és egyéniségek vezetik nalunk is, mint
Bécsben. Gottsched reformjainak hatasat, mely Bécsben kéz-
zelfoghaté eredményeket teremtett, hazai irodalmunk elkéset-
ten s — bar a szellemi fejlédésnek alapvet6 foltételeként —
inkdbb ezen eredmények kozvetett, mar atdolgozott forma-
jaban érezte meg. A masodik nagy egyéniség, aki — lega-
labb egy idére — a német irodalom kozéppontjaban Al-
lott s ugyanilyen jelent6ségre jut Bécsben is, mar nemcsak iranya
elvont s a megindult fejlédést gyokereiben taplalé eszmei tar-
talmaval hat, hanem egyes munkaival kozvetlendl is, aminek oka
az, hogy amikor a befogadasra alkalmassa valik szellemi éle-
tink, Gellert koltészete még eleven er6ként hat Bécsben, nem
agy, mint Gottsched gondolatai, amelyek absorbedlva els6é hirde-
t6juk nevét elfeledtették. igy egy egész nemzedék irodalmi mdvelt-
ségének mintegy alapszinét adja a Gellert-féle gondolatkdr. Iro-
dalmunk elsé stddiumdban, a forditdsok kordban, ez ugy nyil-
vanul, hogy az 6 munkai felé nyudlnak legtdbbszor irdink, s ké-
s6bb abban, hogy U0j, vonzébb aramlatok hatasa sem tud jé
idére olyan elhatdrozéva lenni rajuk, hogy onallébb Kkisérleteik-
ben végleg elforduljanak téle. Nem csak gondolatai, egyszer(,
kellemesen egyensilyozott vilagnézete s esztétikai elvei voltak
kénnyen elsajatithatok, hanem kedélyvilaga, koltészetének érze-
| emskalaja sem tett az utanzd szamara kulondsen genialis disz-
poziciot sziikségessé. Ez magyarazza, hogy a megujhodés iro-
dalméanak masodik ir6i nemzedéke, Anyos, Szentjobi, Verseghy is
Gellert befolyasa alatt maradnak, amikor pedig mar joval eré-
teljesebb (j hatasok is Gtat taldlnak az alkotas iranyitasara.
Németorszaghan a fejlédés, mintegy reakcioképen a meg-
eléz8 iranyzatra, hoditotta meg a szellemi élet Gj tereit a kolt6i
alkotas szamara s pl. a Klopstock kovet6ib6l alakult goéttingai
»,Hain“ irodalmi céljaiban *s eszkdzeiben semmi kdzosséget
nem mutat a lipcseiek és Gellert tendenciaval s szelid formaival.
Hasonloképen volt Bécsben is. A bardok ugyan Gellert tanit-
vanyaiként indulnak el koélt6i palyajukon, de az utanuk kdvet-
kezd iskolakat mar nagyobb id6beli tavolsag valasztja el
téle s ezért nem keverednek bennik ennyire heterogén elemek.
Nalunk azonban, mint mar hangoztattuk, arasznyi id&ben, szinte
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egymasra torlddva érték irdinkat az élet s a mdvészet legkiilonbo-
z8bb szemléletébdl sarjadt irodalmi aramlatok, s ezek kdzott az elsé,
melynek legtdbb ideje volt méggydkerezni, csak veszithetett erejéb6l,
de nem keriilhetett egykdnnyen a lelkek elintézett éiményei kozé.

Ezen kivil még egy ok magyarazza irodalmunkban az esz-
tétikai gondolkodas és izlés bizonytalan ingadozéasat, melynek
folytdn nem beszélhetiink az irodalmi alkotasok egy 0Osszefiigg6,
fejlédést mutaté lancarél e korban, hanem csak tapogatédzo, a
kodot lassan oszlatd kialakulasrol: az elmélet és irodalmi kritika
teljes hianya. A német szellemi élet altalanos tiinete, hogy kalén-
b6z6 againak fejl6dése egy id6ben megy végbe s parhuzamosan
halad azok gondolati igazolasaval. A koltészet terén az esztétikai
reflexié és kritika produktiv foltétele lesz az alkotds folyamata-
nak, mert visszahatol az emberi szellem azon mélységeibe, amelyek-
b6l az alkotds maga veszi foltételeit. A német poetika miu-
tan az alapvet6 kuolfoldi elméleteket sajatjava tette, szinte
autochton fejl6dott s vele egyutt jutott egyre Uj csapédsokra a
koltészet is. Ezzel szemben nalunk a kolt6i mivek kozvetlen ut-
jan atszarmazott hatasokat nem Kiséri, nem er6siti vilagité par-
huzamban a tedria. S igy pl. azon kélt6ink is, akik a ,Hainbund"
és a Musenalmanachok tanitvanyai mar, a koltészet elméleti kér-
déseir6l csak Batteux szempontjai és megallapitasai szerint gon-
dolkoznak. Es ezaltal nem vériikké valt meggy6z6dés alapjan
csatlakoznak iréink valamely kélt6i iranyhoz, hanem szinte vélet-
lentl s e véletlenen belil nem érvényesiilhetnek jellegzetességet
adoé* er6vel egyéni hajlamaik sem. Szazadvégi iréink kozott egye-
dul Anyos az talan, kinek Kkoltészetén a hangulat s félfogas bi-
zonyos mértékben kovetkezetes, természetéb6l meghatarozott
egysége vonul végig. Utanérzé volt 6 is, de 6szintébb mint masok
s azért igazabb és kozvetlenebb is. Amit masoktol atvesz, nem-
csak kilséleg sikertl sajatjadva tennie; az idegen érzés vagy
gondolat nem kolt6i requisitum a szamara, melyet alkalomadtan
felhasznal, hanem felszivddik a gondolkodasaba és ezért Gjbol
kifejezve, az eredetiség hatasat keltheti. Ilyen Barcsayhoz irt le-
velének aldbbi helye, melynek targyi és hangulati dsszefliggésére
Gellerttel Csaszar Elemér figyelmeztet.1

Kitanultam immaér szivem titkaibdl
Ezt a gyengeséget: hogy még fajdalmibdl,
11 id. értekezése fuggelékét: Gellert. IV. pont.
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— Kik kétségben ejtik az érzékenységet —
Még onnan is gyakran szi gyonyoriséget.
Ez mar nagy fortélya a szent végzéseknek,
Kik agy rendelték el sorsat embereknek,
Hogy ennek terhei el ne nyomjak Oket,
Kinoknak is adtak titkos 6romdoket".

A gondolatot Gellert egy értekezése ,Von den Annehmlich-
keiten des Missvergnigens” targyalja. Miként ételeinket az éhség
magaban kellemetlen érzése teszi igazan izletessé, akként a lélek
fogékonysagat az orom és élvezetek irdnt a szomorlsag s a
gondok 6rzik meg. A remény kellemes 0Osztone is veszitene
édességébbl, ha nem Kisérné allandéan a rossztol valo félelem.
Ezért mondhatjuk, hogy ,die meisten Arten von Missvergntigen
entweder zu einem Vergntigen werden, oder doch bey ihrer Bit-
terkeit noch mit einiger Anmuth vermischt sind, oder das darauf
folgende Vergnigen desto schmackhafter maciién, — — und so
scheint es, dass wir selbst in dem Missvergntigen eine Art von
Wollust finden kénnen.* Anyos e gondolat koltSibb kifejezését
is megtaldlhatta Gellertnél, a VIIl. ének e szakaszaban :

,Soll ein Trank unser Herz recht kihlen,
Muss man erst Durst und Hitze fihlen;
Und das Glick der Tage

Rahrt erst recht nach einer kleinen Plage®,

de miutdn nem hasznal képet a kifejezésre, s az idézett levél-
rész néhany szava is a prozai szovegre emlékeztet, valdszinGbb,
hogy ezt ismerte.

Anyos a Musenalmanachok tanitvanya. Koltészetiik abréan-
dos természetének megfeleld elemeivel gazdagitotta érzelemvila-
gat, a baratsag, vallasos ahitatok, szelid merengések kolt6je s
szenvedélyesebb melegséggel csak a hazaszeretet érzése szol
verseib6l. Fejlédése hatarozott irdnyban allapodott meg, amely
nem hajlik vissza Gellert felé s az emlitett atvétel Anyosnal csak
Gellert munkainak ismeretére s nem olyan hatasara is vall, mely
koltészetének egyik Osszetevbjeként szerepelhet.

Verseghy koltészete sincs szervi 0sszefliggésben Gellert
iranyaval. Az anakreontistdk s a Lyrische Blumenlese koltéinek
utdnzésa adja poézisének alapszinét, amely a klasszikusok, f6leg
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Horatius, hatasaval egészil ki. A Batteux-féle ,belle nature”,
nemcsak az idillikus koltészetb6l eltanult kiils6leges diszlettara-
val befolyasolja karosan Verseghy lirajat, hanem abbdl a vér-
szegény, mesterkélt érzelemvilagb6l sem  engedi szabadulni,
amelyet ez a természettl idegen koltészet emelt a legfébb kol-
t6i idedlla. Kecses, kényes kedveskedések kozott élik itt sapadt
életliket cicomés Cliloék és Damonok, méla s6haj a panaszuk,
szelidek, szintelenek az éromeik s a szenvedélyik soha nem tébb
bagyadt szemrehanyasoknal. Epedd vagy az alapmotivum, a
melytél a csalodds konyhullatd bubanataig szlk tere van az
érzelmek festésének. A kolt6 egyénisége az ilyen versekben féként
a kivitel vélasztékos simasagaban kereshette érvényesulését. Ver-
seghy legnagyobb érdemét is formaérzéke teszi, a nyelv mesteri
kezelése, az el6adas naiv baja, ,mely még ma is el tudja feled-
tetni a tartalmat, a Kkicirkalmazott, mesterséges érzelmeket"l
Ezekhez az érzelmekhez kolt6jiknek legtdbbszor semmi koze s
Verseghy gyakran nem is maga taldlja ki O6ket. Kuldndsen az
~Aglaja" verseinek egy részérdl all ez, de késébbi évekbdl sem
talalkoznak ritkdn olyan kolteményei, melyeknek targyat sét
kompozici¢jat is idegenb6l veszi. Amit azonban igy 0Osszevalo-
gat, mind az emlitett targykoérb6l valé s igy bizonyos hangu-
lati egységben all. Mintait a legklilénbdz6bb egyéniséglid kol-
tékt6l kolcsonzi, miutdn azonban érdekl6dése s fogékonysaga
eleve meghatarozott, mindenfelél csak rokon motivumokat hasz-
nal fol. lgy talal Gellertnél is néhany olyan kélteményre, mely
izlésének s céljainak megfelel, bar kilénben Gellert irdnyanak
kritérialis vonasai nem lelheték fel gondolkodasaban. Az emli-
tend6 versek azok kozé tartoznak, amelyekr6l Csaszar Elemér
azt mondja, hogy ,eredetiiket pontosan megjel6lni nem tudjuk.
Egyik-mésik nagyon emlékeztet hangjaban, fordulataiban azokra
az atdolgozasokra, melyeket Verseghy a ,Lyrische Blumenlese"-
b6l meritett. Val6szindileg volt ezenkivil maés, eddig el6ttink is-
meretlen forrdsa is".2 E forrdsok egyike Gellert.

A ,Szerelmes (zenet" eredetére, azt hissziik, helyesen mu-
tatunk ra Gellert ,Dér Selbstmord" c. elbeszélésében. Egy ifju-

1V. 6. Dr. Csaszar Elemér: Verseghy Ferenc élete és mivei. 1903.
2 1 Verseghy Ferenc kisebb koélteményei. Kiadjak Csaszar Elemér
és Madarasz Fléris. R M. K. 24. szdm. 1910. 335. 1
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rol szol, aki viszonzatlan szerelem tlzével Uldézi valasztottjat.
Mikor gyodngédsége, fajdalmas vagyban sohajtozésa, aladzatos
kényorgése mind nem hasznal mar, latszolag halédlraszantan,
vésztjelent§ hangon bucsuzik el kedvesétdl ,orok idékre* s Ki-
rantja kardjat, hogy belédéljon, de megnézi el6bb élét-hegyét
s miel6tt végzetes tettét végrehajtand, — lassan visszacsUsztatja
megint hivelyébe. Verseghy szerelmes Uzenete ugyané gondolatot
hasznélja fol. Ha el6adasa nem is elbeszél§, mint Gellerté, ez
csak Verseghy 0nall6 alakitd tehetségére jellemz8, akinek alko-
tasaiban idegen idedk gyakran olyan egyéni alakot oltenek, hogy
épen csak mint reminiscencidk ismerhet6k fol tdbb-kevesebb
vilagossaggal. Gellert cselekményt ad, Verseghy verse 6mledez6
s — mint a kor hasonl6 termékei — magaban tetszelgd panasz.
De mind a két koltemény utolsé soraig komoly és jatékos vé-
gét nem is sejteti. Gellert ezt a megtévesztést s meglep6 hatast
azzal késziti el6, hogy els6 strofajaban komoly tanulsadgot bocsat
elére, folytatdlag pedig a legkomolyabb szandék( meséi eleme-
ivel és stilusdban beszéli el a torténetet. Verseghy a maga forma-
jat hasonloképen a rendelkezésére allé legjobb eszkdzokkel kezeli
s verse az utolsd sorig a szerelmében csalédott pasztor kedve-
sét visszavdgyOd banatanak épen olyan cicoméas festése, mint
barmely mas rokontargyd, de végig komoly kolteményében. Csak
az utolsé sor — mint Gellertnél — valtoztatja meg hirtelen az
egész koltemény értelmét és hangulatat, amikor a hosszu, pa-
naszos sohaj igy fejez6dik be :

-ahl a mit elvittél télem,

kérlek Thirzis! hozd vissza,
maskép onkint kardra fekszem,
tudd meg! — de csak almomba*.

S a ,Selbstmord“ utolsé strofaja:

~Er reisst den Degen aus dér Scheide,
Und — o was kann verwegner seyn!
Kurz, er besieht die Spitz und Schneide,
Und steckt ihn langsam wieder ein“.

Miutdn ez a gondolat egészen sajatos s egyrészt — tud-
tunkkal — hozza hasonl6 sem fordul el§6 azon német liri-
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kasoknal, akiket Verseghy ismert, masrészt igazoltan eredeti
kolteményeiben sehol ez az érzések szelid méltésagan folilemel-
kedett gunyos jozansag fol nem lelhet8, igazoltnak tekinthetjuk
a Gellertbdl valé kdlcsonzést, amelyet még egy versében hasz-
nositott Verseghy. A tizenhat évvel kés6bb irt ,Czidli" artat-
lanul szatirikus célzatdban is ,Der Selbstmord“ emléke tamadt
fel djra. Valamint stilusa és verselése sem kivalébb az elébbinél,
Ggy tartalma is azonos vele, csakhogy itt a pasztorleany eped
hiitlen szeret6je utdn. Ugyanudgy fenyeget6zik, mint a ,Szerel-
mes Uzenet" kild6je s Gellert dngyilkos jeldltje s ugyanugy csu-
folodik végil maga is tulzott szenvedélyével:

~-Harmadnapja nem vagy hivem,
mar is, nézd, mint séppedek;j
Térj meg vissza hllt dlembe!
még ma estig varhatok.

Ah! de aztdn bas mellyembe
eggy hegyes tért — almodok."

Verseghy eljarasara jellemz8 s mdvészi atdolgozas a ,Va-
logaté" c. vers. Csaszar Elemér FOldi Janos ,Kevély szép" c.
versével probalja 6sszefliggésbe hozni, azzal a megjegyzéssel,
hogy Foldi koélteménye sem eredeti, hanem, amint maga irja
egyik levelében Kazinczynak, egy régebben hallott német vers-
nek, amelyre azonban csak homaélyosan emlékezett, 0j foldolgo-
zdsa. Nem lehetetlen Csaszar szerint, hogy Verseghynek az a
német koltemény volt forrasa, amelynek egyik versszaka Foldi
Jlelkében zsongott" kolteménye irasakor. De Foldi ezen utan-
koltése nem szolgaltathat alapot a ,Valogaté" laza targyi ro-
konsagara tamaszkodva a kozos forras foltételezésére, annal ke-
vésbbé, mert Foldi hatarozottan mondja, hogy az illetd német vers
csak ,néhany sorotskabdél" all. Azt hisszik, hogy az alabbiak szerint
joval tobb okon fejezhetjuk ki azt a foltevést, hogy a
»,Valogatd" megirasakor Verseghy gondolatait Gellert ,Der gute
Rath" c. meséjének eléggé élénk emléke termékenyitette meg.
Lehetetlen a két koltemény alapgondolata és menete kozt a ro-
konsagot els6 olvasasra fol nem ismerni. Nem nevezhetjuk
Verseghy munkéjat atdolgozésnak, utantdltésnek is csak a sz0
tagabb értelmében, de nyilvanvalonak latjuk, hogy bar a rdem-



93

lékezés szabadsagaban, amely az elme munkajanak csak ontu-
datlan és nagyon gydnge korlatokat szab, de mégis Gellert nyo-
man irodott. Az alapgondolatot Gellert a mese tanulsagaként
a végén fejezi ki. Versegliynél ebb6l az alapgondolatbdl indul
az egész vers. Gellert szerint ,Wenn ich zufrieden leben wi!l*
nem szabad feleséget wvenni, mert a sokfajta asszony csak egy-
egy el6nyt jelent férje szdmara, de egyik sem a teljes, nyugal-
mas boldogsagot. Verseghy ezt a gondolatot fololdja s minden
egyes asszonyfajtarél kimutatja, hogy ez az egy el6nye is csak
latsz6lagos és mindig magdban hordja valami kellemetlenség
magvat. Gellert vén emberének tanacsa: meg ne héazasodj, ha
nyugodt életet kivansz. Verseghy mintegy méar e tanulsag alap-
jan igy kezdi: nem akarok meghazasodni. Mert amikor gazda-
got ajanlanak, (,liegt euch mehr an Renten und am Staate------
Bemiiht euch um ein reiches Weib") 6 mar tudja a bdlcs oreg
elhallgatott gondolatat: ,A kalmaérlott matkasag — mind palas-
told szolgasag". El6kel6 asszonyt vegyen ? (strebt durch die
Frau nach einem hohen Rangé: wahlt eines grossen Mannes
Kind“) hisz tudja a gunyt, ami e tanacs mogott rejtézik, mert
az ilyen asszony ,pérnak szidja véremet". Bdlcs asszony utan
nézzen tan? (wollt ihr mehr fir eure Seele wahlen, — wahlt
euch ein gelehrtes Weib") megvan ennek is a maga atka, ami-
ért Gellert véne a végs6 szentenciat ajanlja, mert az ilyen ,Pla-
tés babokért megtapodja langomat". Vagy szép asszonyt Kke-
ressen? (,sucht ihr ein Weib bloss zum Vergniigen: so wahlet
euch ein schon Gesicht") ez biztositja legkevésbbé a boldogsagott
mert az ilyenért ,felhevitsem véremet, a ki masnap Déamonért
megvetendi szivemet?" vagy végll ,szentes asszonyért klastromoz-
zam éltemet?"

Az alapgondolat teljes azonossaga a két koélteménybenl
nem kétséges tehdt. Az sem lehet véletlen, hogy Verseghy

1 A valogaté.

En egy gazdag asszonyért En egy biiszke asszonyért
szélnek adgyain nyugtomat, ny(igbe vessem szivemet,

a ki alkudtt zsoldokért a ki emberségemért

jusnak tartsa langomat? pornak szidgya véremet?
Légy te, gybngyom, tiszta érez, Légy te, gydngydm, olyan Vvér,
s olly nagy mint a Méatrabércz! mellyel herczeg fel nem ér!
A kalmaérlott métkasag, Paromt6l a megvetés

mind paléstolt szolgasag. rosszabb mint az étetés.



94

ugyanazon asszonyfajtdkat sorolja fol, mint Gellert, s6t harom
ugyanazon sorrendben is kovetkezik: a gazdag, az el6kel6 s a
tudds asszony. Hogy szentes asszonyt Gellert nem emlit, bar-
mily kézenfekv6é volna ilyen folsorolasban, s Verseghy ilyenrél
is sz6l, nem bizonyit foltevésiink ellen, hiszen magatdl kinalko-

En egy szentes asszonyért Légy te olly nagy lelki kincs,
klastromozzam éltemet, mint a melynek teste sincs!
a ki nyajas csokomért Még a féldonn vandorlok,
karhoztassa lelkemet? széllel jol nem lakhatok.

Légy te olly szent alkotmany,
mint a most lett sz(izleany!
Kut felett a szomjazas
tlrhetetlen sorvadas.

En a legszebb asszonyért
fel hevitsem véremet,

a ki masnap Démonért
megvetendi szivemet ?

En egy béltske asszonyért Légy te, gyongyom! ollyan szép,
haborgassam almomat, mint a legszebb angyalkép!
a ki Platds babokért Nékem nem vagy angyalom
megtapodgya langomat? ha maéssal kell osztoznom!“

Der gute Rath.
Ein junger Mensch, dér sich vermahlen wollte,
Und dem man manchen Vorschlag that,
Bat einen Greis um einen guten Rath,
Was fir ein Weib er nehmen sollte?
Freund, sprach dér Greis, das weiss ich niclit.
So gut man wahlt, kann man sich doch betriigen.
Sucht ihr ein Weib bloss zum Vergnigen:
So wahlet euch ein schén Gesicht;
Doch liegt euch mehr an Renten und am Staate,
Als am verliebten Zeitvertreib:
So dien ich euch mit einem andern Rathe,
Bemiiht euch um ein reiches Weib;
Doch strebt ihr durcli die Frau nacli einem hohen Rangé:
Nun so vergesst, dass bessre Madchen sind,
Wiahlt eines grossen Mannes Kind,
» Und untersucht die Wahl nicht langé;
Doch wollt ihr mehr fiir eure Seele wahlen,
Als fiir die Sinne und den Leib:
So wagts, um euch nach Wunsche zu vermahlen,
Und wahlt euch ein gelehrtes Weib.
Hier schwieg dér Alté lachend still.
Ach !'sprach dér junge Mensch, das will ich ja nicht wissen ;
Ich frage, welches Weib ich werde wahlen mudissen,
Wenn ich zufrieden leben will?
und wenn ich ohne mich zu gramen.. .
Oh! fiel dér Greis ihm ein, da musst ihr keine nehmen.
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zik a tobbi kategoria mellé, kilonben pedig épen Gellert ve-
zette be a német irodalomba a szenteskedd asszony alakjat (Die
Betschwester). Gellertnél az egyes asszonyok ajanlasa a befe-
jez6 tanécs altal gunyos szinezetet kap s igy a mese teljesen
azt a gondolatot fejezi ki, mint Verseghy kolteménye. A tar-
talmi Osszefliggést ugyanazon asszonyok szerepeltetése eléggé
igazolja, s ha az alaki hasonldsdghoz nem lehet az asszony-
kategoriak részben azonos sorrendjénél tdbb bizonysagra mutat-
nunk, ez csak Verseghy kivételes tehetségét igazolja, mely e
versben idegen gondolat féldolgozasanak igazan szellemes meg-
oldésara talalt.

Szentjobi Szab6 Laszl6 ir6i mikddése elején ismerkedett
meg Gellerttel. Didaxisatél érintetlen maradt, de a tiszta emberi
lelek nemes, vilagos érzései mélyre gyokereztek lelkében. E hatas
azutdn szervesen kapcsolédhatott Gessner koltészetébe s csak
mikor mar ezen at a ,Hainbund“-ig vezette Szabdt, halvanyodik
el verseiben. A pasztorjatékok és a gessneri idillek rokon elemei
Szabd elsd kolt6i Kisérleteiben rendszerint egybeolvadva jelennek
meg, félreismerhetetlen azonban Gellert 6dainak befolyasa ott,
ahol érzelgd panaszok helyett emelkedettebb érzések kifejezését
keresi. llyen kolteményeinek az emberi boldogsag az alapmoti-
vuma, mely a Gellert altal dicsGitett lelkierények altal érhetd el.
.,EQy igaz s kegyes sziv, ez az ember java“, mondja ,,A F6-bdl-
dogsag” c. vers Gellert VI. énekének alapgondolatat ismételve s
Gellert idedljat a j6 emberek vilagarol fejezik ki ,,A boldog
élet” e sorai:

,O! Ha az emberek a’'nak oriilnének,

Ha mikor méasokon kénnyebbithetnének,
Ha volna mindenitt nyajassag, szeretet

O! ki ne kedvelné akkor az életet ?

Ha egy a masikkal 6szve olelkezve
Segitné az igaz szegényt &rvendezve,

Ha tsupan tsak azok a konyvek folynanak,
Mellyeket a hivség s 6rom sajtolnanak,
Ha mindenitt igaz volna a szerelem :
Lehetni embernek lenne nagy kegyelem".

A vers mintegy hangulatos kivonata Gellert ,,Der Menschenfreund”
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c. hosszU tankdlteményének. Hasonld gondolatokat talalunk ,Az
igazi vilagi boldogsag"-rol szél6 versben, melynek kiléndsen a
befejezése emlékeztet Gellert 1. énekének harmadik stréfajara:

.Szerentsés lészel végtére,

S fogod érzeni szivedben,

Hogy az ember az életben

Tsak azzal élhet igazan,

A mit, ha el-veszt is, nem ban“.

Szab6 Lé&szl6 e verseiben Gellert koltészetének utolsd
magyar visszhangjat halljuk. Kés6bbi lirikusaink, mint Szemere
és Dayka, &lmodozd, fatyolos melancholidjukkal a kispolgéri
modon szentimentalis német koltdi irany tanitvanyai. Kolcsey,
kinek ifjakori német olvasmanyai Gessner, Kleist, Hagedorn,
Klopstock voltak, Eschenburg Janos, a kor elismert esztétikusa-
nak irodalmi példatarabél bizonyara Gellerttel is megismerke-
dett, de els6 kolteményeit méar Holty, Salis, majd Matthison
s.manier“-jaban irta s Bajza is, miutdn kezdetben gessneri hangu-
latok tartottak fogva, sdpadt banatok, elérhetetlen boldogsagok,
gyokértelen érzések szintelenil valasztékos szavi kélt6je lesz.
Gondolatvilagaban, esztétikajaban szerepe van ugyan a moral-
nak is, de ez mar a ,Goethen atszUrd6dott moralis harménia
keresése" s nem Gellert teol6giai alapokon nyugvé erkolcs-
fogalma.

4. Takats Jozsef erkolcsi oktatsai. Befejezés.

Gellert moralizalé iranyanak legjellegzetesebb magyar kép-
visel6je a szazad végén mikod6 Péteri Takats Jozsef. Festetics
Gyodrgy grof fidnak nevel6jeként Bécsben élt. Egyrészt a magyar
irovilaggal valé allandd érintkezése folytan, masrészt Bécs kul-
turélis visszonyainak kozvetlen hatasa alatt a kor szinvonalan
allo irodalmi mdveltségre tett szert. irdi hajlamainak tapot,
munkassaganak iranyt azonban nem a szellemi élet fejl6dését vivé
Uj er6k adtak. Didaktikus lélek volt. Az élet és a természet
jelenségei nem a maguk valésagaban szoltak hozza, hanem jelen-
téstikkel, melyet az okoskod6 ész az emberi cselekvés szamara
tanulsagul tud kihdmozni bel8lik. Ezért lirai kolteményei is
mind oktatok s csak az el6adas eszkdzeiben s nem természetik,
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tartalmuk s céljuk szerint kilonbdznek erkolcsi meséitél. E
kolt6i munkaiban azzal a gondolatkdrrel taldlkozunk megint,
melyet Gellert tett koltészete targyava. Takats ir6i munkés-
saga egesz szellemében emlékeztet Gellertre. Nem nydl ahhoz,
ami Gellertnél méar készen van, de a gondolkodas ugyanazon
forrasaib6dl merit. A tanitolélek emlitett sajatossagaival koénnyen
rataldl maga is a képre, amelyben a mordalis gondolat érzékel-
het kifejezést nyer, nincs sziiksége idegen Kitalalaséi keretekre,
mesékre, azért atvételek, kolcsdonzések alig fordulnak el6 kolte-
ményes munkaiban, de az eredmény mindig ugyanaz, a tanul-
sagok ugyanazt a koznapi s legtobbszor Gellertnél is kéznapibb
moralt hirdetik. Céljat altaldban valamival alacsonyabbra tizte
ki Takats, mint Gellert. Kuléndsen ,Erkdltsi oktatasai"-ban,
melyekkel, mesteréhez hasonl6an, mintegy betetézte neveli s
egyben ir6i muakodését, alkalmazkodik fejletlenebb gondolkodas-
hoz nemcsak a targyalds mddja, hanem anyaga is. A konyv
tanitvanyanak van szanva erkolcsi kalauzul. Tanéacsai azonban
nem folynak abb6l a bens6séges, mély erkdlcsosségbbl, mint
Gellert fejtegetései.

Hangoztatja ugyan, hogy a lélek tisztasaga nélkil a
legszebb cselekedet is csak a jésag latszataval bir, hogy a nyu-
godt lelkiismeret az erkoélcsos élet legf6bb jutalma, de mig Gellert
épen e két tétel igazolasaval foglalkozik legszivesebben s a bol-
dogulds Gtjadt magunkban, az isteni akarat megismerésében s
er6inknek ezen isteni akarat szerint vald allandé gyakorlasaban
mutatja meg, amelyen a j6zan okossag csak kiserénk az élet
kulsé korGlményei kozott valdo kényelmesebb elhelyezkedésre,
addig Takats ezeket a kozdnségesebb értelemben praktikus 0t-
mutatasokat tartja els6sorban fontosaknak. A nevelés elemi kér-
déseivel foglalkozik f6ként s igy ritkin van alkalma abba a
magasabb fogalomkorbe emelkedni, amelyben Gellert moralis
leckéi s a szézad végén keletkezett sok hasonld erkélcstan mozog.
Ezek az erkolcstanok s mint alabb kitlinik, Gellert felolvasasai
képezték Takats forrasait. Miutdn tanitdsa nagyrészt olyan
kérdésekre ,kering ki“, amelyeket e forrdsok mar nem méltattak
tudoméanyos targyalasra, konyve jelentékeny részében eredeti. E
részeket szlikszavu elmélet fogja ©ssze, amelyben kihasznéalat-
lanul maradnak a forrdsmunkak java-értékei. Nemcsak Takats

7
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kozvetlen célja, hogy a mindennapi életre vald testi-lelki helyes
berendezkedés aprélékos gyakorlati tanacsaival szolgaljon, hanem
egyénisége sem engedte meg, hogy az erkdlcstudomany kér-
déseibe Gellerthez hasonlé lelkesedéssel elmélyedjen. Gellert
koltészetében és erkolcsi oktatdsaiban egyénisége legbensébb,
legelhatarozobb vonasaival jelenik meg. Amit az erkolcsi érzés-
rél, az ember kotelességeir6l mond, mind legsajatabb lelki él-
ménye akkor is, amikor a gondolat eredete idegen. Oszinte és
igaz minden sora, fololdodik a lelki tisztasagért valé rajonga-
sdban, innen vannak el6adasanak elényei és hibai is. Ezzel
szemben Takatsr6l a kortarsak véleménye egészen ellenkez6
képet fest. Alattomos, sima, szinesked6 embernek ismerték,
akinek gondolatait ritkdn fedték a szavak s aki titkos, névtelen
tamadasokban gyakran legjobb baratai ellen fordult.1igy Takats,
amikor erkolcsi oktatasokat ir, azok kozé tartozik, akik — Gellert
szerint — ,Blcher von der Tugend schreiben, um sich den Ruhm
eines vortrefflichen Scribenten zu erwerben“. A meggy&z6dés
meélységét figyelemre méltd ir6i tehetsége potolja, amely mogott
rejtve maradnak egyénisége ellentétes vonasai, de érdekl6dése
Ontudatlan olyan iranyban nyilvanul féként, amely jellemzg§ é-
letfélfogasara. A j6 modor, a kiils6 megjelenés, a tarsasagi élet
szabalyait targyalja kényve a legkimeritébben. A test s a lélek
azon tulajdonsdgainak fejlesztésére Kkivan tanitvanya szamara
eszkozoket nydjtani, melyek legel6bb az emberekkel valé érint-
kezésben kamatoznak kézzelfoghatdé elénydket. S szinte éhezni,
hogy a gyakorlati hasznossdg szempontjanak csak cégéril szol-
gal a moralis kotelességekkel vald 0Osszefliggés hangoztatésa.
Az élet milvészetét, a Cicero-féle virtutes leniores-t tanitja,
amelyeknek sajat életében nem kis hasznat latta Takats. Em-
berismerete s tapasztalatai b&séges anyaggal szolgalhattak néki
e téren, ezért forrasaibol, foként Gellertbdl, az ember kuls§ éle-
tére vonatkozé (tmutatasokat csak keretil kolcsonzi, melyet
nagyobbara eredeti részletekkel tolt ki. Mert hosszabb elmé-

1L. Széchy Karoly : Adalékok az Ujabb magyar irodalomhoz. irod.
tort. kozi. 1. (1891.) évf. 436-37. 1 Az itt kozolt adatokrol életirdja, Takats
Sandor (Péteri Takats Jozsef, Budapest, 1890) még mitsem tud s igy e-
gyéniségét ép olyan tulzéan nemes vonasokkal ékesiti fol, mint amilyen
elfogult itélettel van irdi jelent6sége feldl.
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letet sehol sem ad, kényve egyéb fejezeteiben is flggetleniti
magat forrasaitdl. Csak az erkdlcstudomany alaptételeit s a
targyalas hagyomanyossa valt moddszerét veszi at belélik. A
kiindulépont s a gondolatmenet vaza nagyjaban kodzoés e mun-
kdkban, s hogy Takats melyik utdn indult, meg nem Allapithato.
Val6szinl, hogy tébb konyvbdl valogatta 0ssze a céljanak meg-
felel6 gondolatokat s bizonyos, hogy Gellert erkdlcsi fololvasa-
sait is folhasznélta.

A foldi élet célja a boldogsag, mely az indulatokon valo
uralkodasban, a j0 kovetésében s a rossz keriilésében all. Ha
meghataroztuk, mi okon lehet valamit bizonyosan jonak vagy
rossznak tartani, Onként kovetkeznek a ,boldog életre vezérl6
kiszt6 szerek, vagy is kotelességek”, s ezek ismertetése képezi
a praktikus erkélcstanitas targyat. Ezt az el6széban kitlzott
utat, amelyet barmely korabeli erkdlcstanban készen talalhatott,
Takats oktatasai folyaman nem koveti logikai rendben. Ossze
nem tartozd részleteket foglal gyakran egy fejezetbe s szétesén,
kulonbdz6 cimek alatt targyalja maskor ugyanazt a kérdést.
Kdényve els6 részében a stoikusok és epikureusok elméletét is-
merteti az emberi boldogsagrél. Teljes igazsdgra — szerinte —
egyik vélemény sem vezet, mert a ,minden mindegy" gondolata
elviselhetetlen s igazdn megelégedettek sem lehetink. A két
végletet Pope gondolata egyenliti ki: a boldogsag foltétele a
lelkibékesség, egészség és elegendéség. E fejezet a ,becsuletes
és kellemetes magaviseletr6l" szédz oldalra nyuld targyalds utan
két rovid szakaszban folytatdédik, melyekben Takats az emberi
0sztonok, indulatok, az erkdlcsi érzés és lelkiismeret fogalmat
hatdrozza meg s az erkdlcsbdlcselet néhany rendszerét ismerteti
kevés filozdfiai érzékkel. E torténeti attekintés s az egyes ta-
nok értékelése valamely szazadvégi filozofiai kompendium alap-
jan késziilhetett. Mint ezek legtdbbje, Takats is szakit Crusius
principiumaval, mely az erkolcsi képzetek és torvények isteni
szarmazasat hirdeti, — s amely Gellert erkélcstananak is alap-
ja , és a cselekvé értelemben (ratio practica) jeldli meg a
moral katfejét. A konyv ezutdn kovetkez6 harmadik része a
magunk és masok irant valé kotelességeket sorolja fol folytato-
lag. Legnagyobb részilk olyan, hogy bar a jo erkolcsnek is
tartozunk velik, elsésorban az élet szebbé, kényelmesebbé téte-

7*
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lére alkalmasak s Gellertnél csak a ,felségesebb” erkdlcsi ko-
telességek Kiegészitéséll vannak targyalva. E kotelességtan fel-
osztasa is zavaros s igy azon részletek, melyekben Gellert ko-
vetését latjuk, bar harom-négy osszefiiggé felolvasashdl vannak
meritve, Takats konyvében tébb szdsz oldalon szétszérva buk-
kannak fol.

Az emberi kotelességek harom csoportra oszlanak. Isten
irant, magunk irant és masok irant val6é tartozéasaink teljesitése
képezi az ember erkolcsi tisztét. Az els6 kategoria targyalasa
a legegyszer(ibb iskolai katekizmus fogalomkdorét alig haladja tul,
lelkesedés és mélység nélkil vald, Isten létét egy par kozismert
negativ természetl érvvel bizonyitja s az iranta valé kotelessé-
gekre — hit, szeretet, kuls6 tisztelet — jelen boldogsagunk s
az Orok élet kellemes tudatdnak hasznos szempontjabol buzdit.
E részben mar azért sem érvényesilhetett Gellert hatasa, mert
Takats az ellenkez6 erkdlcsi principium képvisel6je. A magunk
irant valé kotelességek targyalaséhoz mar hasznos forrasul szol-
galhatott Gellert. A helyes magaviseletre, az egészség gondozasa-
ra. lelkink mdvelésére ugyanazon érvek alapjan hivja fol Takats
a figyelmet s a kdvetend6 életszabalyokat, gyakorlati tanacsokat
is atveszi Gellerb6l.

Az ember bels6 értékei csak ill6 megjelenésben érvényesiil-
hetnek. Tudnunk kell tehat a j6 modor s a tisztességes meg-
jelenés szabdlyait. Ezekb6l Gellert ,Von dér Sorge fir die
Wohlanstandigkeit und &usserliche Sittsamkeit" c. értekezése
alapjan vilagosit fol. Azonban csak a vezet6 gondolatokat veszi
at, terjedelmes kidolgozasukban teljesen eredeti s el6adéasa szép-
ségét és meggy6z6 erejét féként a klasszikusokbol sdr(in alkal-
mazott idézetekkel igyekszik emelni. A kils6é illendéség elsd
kovetelménye a tisztasag (66. 1). ,Die Wohlanstandigkeit kann
niemais ohne Reinlichkeit sein“. Az arckifejezés, amellyel tarsa-
sagban megjeleniink, szintén bizonyos vonzd szelidség és ,szi-
vet hddit6 méltosag” altal kelthet rokonszenvet (60. 1). ,Auf
der Miene beruht unglaublich viel, und die Miene auszubilden
ist zum Wohlstande eben so nétig, als die Bildung des Verstan-
des zur Tugend ist." »Ein heiteres, bescheidenes, sorgen-
freies, edles, sanftmithiges Herz erzeugt meistens die beschei-
dene, gefallende, einnehmende und bezaubernde Miene, die ge-
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setzte, edle, erhabene und majestatische Miene, das Sanfte und
Leirtselige der Gesichtsziige". ,Ugy szoktasd tehét dbrazatodat,
hogy a mennyire tsak lehet, mindenkor tsendes elevenséget, nyiltt
de szelid s tetsz6 tekéntetet mutasson” (61. 1). ,A testi allas s
mozgashol is sokat ki lehet venni az ember bels§ mivolta-
rél" (62. 1). Szlkséges tehat, hogy az ember mérsékelje jara-
sat, mozdulatait, Ugyeljen testtartasara s a fejhordozasara (64. 1).
~Der ausserliche Anstand verlanget eine regelmassige und doch
ungezwungene Bewegung unserer Gliedmassen. Einen nieder-
hangenden Kopf, Schultern, die zum Haupte emporschwellen,
Arme, die starr herunter hangén" senki sem tarthatja szépnek.
»A ruhdzat is tsekély dolog magaban az eszes ember el6tt,
mégis a ki dallapottydhoz s a kodzonségesen bévett szokashoz
alkalmaztatva nem viselné magat, vagy szinte motskosan 6ltoz-
kédnék : a vilag minden hivsagit megvetd Boltsnek helyben-
hagyasat sem nyerhetné meg" (65. 1). ,Das Kleid, das unseren
Korper bedeckt, ist freylich sein Wert nicht; aber gleichwohl
ist es gewiss, dass eine altvaterische Tracht anstdssig wird,
und der schmutzige Rock eines Mannes — st wirklich
eine Beleidigung fir die Gesellschaft". A tarsasag neveld, példa-
add fontossagat, melyet Gellert hetedik ,Moralische Vorlesung"-ja
kimeritéen targyal, Takats csak érinti: ,Erdemes Személlyekkel
valé téarsalkodéasbol észrevehetetlenil szivarkozik az ember szi-
vébe a mindenféle hasznos j6" (69. 1). ,Der Umgang mit recht-
schaffenen Leuten ist ein kraftiges Mittel uns in dér Tugend zu
bekraftigen und zu erhalten". Inkabb a ,madarat tollarol stb."
szempontjabol ajanlja a jo tarsasagot s az ész mivelésérdl, a tapasz-
talat jelent6ségérél sem Gellert szellemében emlékezik meg. Az
emlitett fololvasast ,Von der Sorge fur die Wohlanstandigkeit"
csak ott koveti megint, ahol a Kkuils6 viselkedést diszit6 sze-
méremrél, szerénységrél és szelidségrél sz6l (80., 83. és 89. 1),
mely tulajdonsadgok kilénds johatast keltenek az emberekkel
valo érintkezésben. ,Mann kann keinen Beyfall erlangen, wenn
man die allgemeinen Mittel des Beyfalls, namlich Klugheit, Be-
scheidenheit und Wohlanstandigkeit vergisst". Ugyane felolva-
s4s néhany gondolatat hasznélja ol ,Az Esznek ékességei” c.
cikk, amely els6sorban a tiszta, értelmes, hathatds kiejtés fontos-
sdgat hirdeti. ,Ollyik embert els§ lataskor, els6 beszélgetésre
megkedveliink, — egy masikkal pedig nem torédink, nem
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Ohajtyuk tarsalkodasat" (127. 1.). ,Wie sehr der Ton der Stimme
den A&usserlichen Anstand belebe, isi — bekannt. Der Ton
des einen gefallt, und die Siimmé des anderen beleidigt uris
durch die Harte, durch das Hohle, durch das Schreiende". ,,Amaz
mindent 6szve habar sietd nyelvével, emezmértékletesen,kelle-
meies hanggal ejti aszot; se nem larmaz, se nem hébdg. Ugy
vagyon: folottébb sok fugg attdl, hogy beszéli valaki; ha gyo-
nyorkodteti-e, kinozza-e a fileket" (u. 0.).,A nyelv alélek
tolmattsa. Ha amazszelesvagy Ures: a gondolatokrolis az
leszsz a vélekedés" (131. 1). ,Die Stimme ist oft der freywil-
lige Ausdruck unseres Charakters,------- es giebt einen gewis-
sen Ton, der das Leere des Verstandes verrath".

A magunk irant valo kotelességek egy tovabbi csoportjat
a test s az egészség fonntartdsara irdnyuld gondoskodas képezi.
E fejezetben Gellert ,Von der Sorgfalt fiir die Gesundheit des
Korpers" c. felolvasasdnak f6bb gondolataival talalkozunk. A
bevezetd rész az okos onszeretetrél, a ,maga-meggy6zés“-rél s
a keresztény aldzatossagrél szol. Az onszeretet nem vak 06szton,
hanem az észben és hitben gydkerezik. Nem szabad egyediil
az érzékiség ,hizelked6 kényeit" Kkeresnie, nem szakadhat el
Istent6l és az emberek szeretetétdl, hanem erkolcsi tokéletes-
ségre kell torekednie, amihez a maga-meggy6zésre és keresz-
tény aldzatra van sziksége (283—84. 1). ,Dér Mensch darf
und soll sich lieben, aber nach einer gewissen Einschrankung.
Er muss maéssig sein, seine Begierden nach dem Befehlé dér
Vernunft beherschen und die Freude dér Menschenliebe und dér
Liebe Gottes als das grosste Gut suchen und sclunecken". Az
onuralomrdl, turelemr6l, alazatossagrol irt részletek bizonyara
nem keésziltek Gellert hasonlotargyu felolvasasainak (Von dér
Herrschaft iiber die Begierden und Leidenschaften, Von dér
Gelassenheit und Geduld, Von dér Demuth) ismerete nélkil, a
targyaldas mddja azonban, a gondolatok altalanos egyezése mel-
lett, olyan egyéni, hogy tudatos kdvetést nem lehet foltételez-
nink. Csak kotelességeink ,a testre nézve" vannak megint szoro-
sabban Gellert szerint ismertetve. Az egészség legfébb foldi
java az embernek. Tartozunk tehat vigyazni ra, hogy megfelel-
hessiink mint testre, mint lélekre nézve hivatdsunknak (290. és
294. 1). ,Ist die Gesundheit eines dér angenelunsten Geschenke
der Vorsehung, das uns zu nutzlichen Absichten verliehen wor-
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den, so ist es Dankbarkeit sie zu erhalten und zu beschitzen.
A mértékletes, egyugyl étel s ital, az indulatokon valé ural-
kodas, Ugy mint a szomor(sagnak, haragnak, félelemnek, bosz-
szlsagnak, a heves oromnek elkeriilése; a munkassag, az Ul6 s
gondolkodé foglalatossagok utan a sétalas, a fris leveg6, a
mezei lakds, a testnek tisztdn-tartasa, a tsendes viddm lélek s
tobb effélék a legartatlanabb s legfontosabb szerek az egészség
fenntartasara" (296. 1). ,Massigkeit in Speisen, Getranken und
Vergniigungen, Arbeitsamkeit und Leibesbewegungen, — ein
heiteres, sorgenfreies Herz — st die sicherste Nahrung dér
Gesundheit". ,Flieche den Aufruhr der Leidenschaften, den
Zorn, die Liebe, die F.urcht, selbst die heftige Freude, die Rache”.
~Athme so viel es bey dir steht, frische, freie Luft". ,Sei rein-
lich!* Az aprélékos bajokon valé nagy aggddas, a kényeskedés,
sziintelen panasz, az unalom, a véghetetlen orvossdg azonban
nincsenek el6nyére egészségiinknek s nevetséges félénkséget
jelentenek (296. 1). ,Aus Liebe fir die Gesundheit seine Zeit
mit einem ganz unberufenen Lesen medizinischer Bucher, oder
mit einem ganz Uberflussigen Gebrauche der Brunnen und Ba-
der verbringen, ist eine Ubertriebene und widerrechtliche Sorg-
falt“. E két mondat nemcsak Gellert idézett helyeinek reprodu-
kalasa, hanem az egész fejezet rovid tartalma is, amelyet ép
gy mint Gellert, Takats is aprolékos tanacsok &sszehordasaval
nyujt el.

Az észm (ivelésére hasznos gyakorlati tanacsokat ,Von den
Pflichten in Absicht auf die Guter der Seele, und zwar in Ab-
sicht auf die Anwendung der Krafte des Verstandes" c. felol-
vasashdl meritette Takats. Az ész muivelése altal érjik el a hasz-
nosnak, sziikségesnek és illend6nek ismeretét s az igaznak a
hamistol val6 megkilonboztetését. E készségre a tanulas vezet.
Altala szerzett tudasunk azonban csak akkor lesz igazi tulaj-
donunkka, ha elmélkediink rajta s igy esziinket gyakoroljuk
(314—15. 1). ,Durch den Dienst der Vernunft lemen wir Wahr-
heit und Irrtum, Gutes und Bdses unterscheiden: Ferner muss
man nicht vergessen, dass diese Klarheit (der Vernunft) nicht
ohne fortgesetzte Muhe, nicht ohne ein fleissiges und tagliches
Nachdenken wachst". Fontos az emlékezet gyakorléasa is, ezért
ajanlja Takats, hogy az olvasott kdnyvekb6l rovid kivonatokat
készitsiink (317. 1). ,Das Gedachtnis zu 0Uben, ist auch keine
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geringe Pflicht. Durch das Lesen kaim maii das Nachdenken
des Knaben Uben; man kann ihn ermuntern, sich das Gelesene
in sein Diarium stellenweise aufzuzeichnen*.

E gyakorlati irdnyelvek végsé hasznat Gellert értelmunk-
nek a mordalis megismerésre vald fejlesztésében latja, e szem-
pontot azonban Takats alig hangsulyozza s igy e fejezetben is
kézzelfoghatobb és felliletesebb mint Gellert.

Az irodalomtorténet figyelmére Takats konyve csak szem-
léletes, eleven, val6ban irdi tehetségre vallé elGadésdval tarthat
igényt. Tudomanyossagat a XIX. sz. elején megjelent magyar
erkolcsbolcseleti munkak messzi talszarnyaljak, épen ezért telje-
sen fliggetlenek is mar Gellertt6l, igy pl. Koteles Samuel er-
kolcsfilozofiai kompendiuma,l mely korszerdi tudomanyos rend-
szerben ismereted a klasszikusok és Gjabb bdlcsel6k moral-
elméleteit, allasfoglalasaban Kant filozofidjat koveti, alkalmazott
erkdlcs tandhoz* pedig Fichte ,System dér Sitten“-je, s a Kant-
féle ,Anthropologie** szolgalt alapul. Es Toth Ferenc is idaig
jut el ,Keresztyén Erkdéltstudomanya“-ban.! Munkéaja f6leg pro-
testans teoldgusok, Staudlin, Reinhard, Ammon és Berger torté-
neti és kritikai moiveire tamaszkodik, az egyes elméleteket azon-
ban eredeti forrasaikbol ismerteti s igy ha Gellerttel rokon gon-
dolatmenetekkel is taldlkozunk, ezek nem Gellert, hanem el8zéi,
Mosheim és Hutcheson utadn késziltek.

A filozéfiai gondolkodasnak ez atjat az altalanos mdvelt-
ségi, féleg irodalmi viszonyok fejl6dése készitette el6. Miutan
Kazinczyék évtizedek kényszerli mulasztasat potolva irodalmi
kultdrankat a korszer(i aramlatok befolydsara alkalmassa tették,
a rajuk kovetkez6 nemzedéket a XIX. sz. els6 évtizedei lega-
labb a szellemi életiink legmagasabb szintjét jelz6 egyéniségek-
ben — a kor é&ltalanos szinvonalaval parhuzamba juttathattak.
Sajat fejl6désiikben Kazinczyék alig érhették el ezt a szinvona-

1,Az Erkéltsi Filosofianak Eleji. Egy Kézi Konyv, mellyet a maga
Tanitvannyai szamara készitett Koteles Samuel a Maros Vasarhellyi Reform.
Kollégiumban Filisofiat, Politikat és Statistikat tanité rendes Professor.”
M. Vaésarhely, 1817. El6szava kelt: 1812.

* Erkoltsi Anthropologia vagy alkalmazhatott erkoltsi tudomany".
Megjelent az el6bbi kényv masodik részeként.

i ,Keresztyén Erkdltstudomény. irta Téth Ferenc, A Péapai Refor-
mata Szent Ekklésianak Lelki Péasztora stb.“ Pesten, 1817.
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lat. Mdveltségiik elkésett kezdetei mélyen a XVIII. szazadban
gyokereznek, fogékonysaguktdl tehat nem telhetett annyi rugal-
massag, hogy teljes megértéssel kovethették volna az emberi
gondolkodas alapjainak épen e korszakban rohamos valtozasat.
Mintegy sommas értékesit6i voltak a nyugaton természetes fejl6-
désben kiforrott eredményeknek, két nemzedék helyett éltek s
utédaiknak termd&képessé mudvelt talajt hagytak &rokal.

Ez el6készitd munkaban jutott szerepe Gellert hatadsanak, mely
a kor szellemi képének egyik kiegészit6 vonasa s —mi nt lattuk —
két mddon érvényesilt: munkéinak elterjedése s a forditasok
és utanzasok altal. Aramlatszer(ien Bécsen at jutott hozzank s
el6sz6r a magyarorszagi németség gondolkodasaban és izlésében
nyilvanulnak eredményei. A magyar tarsadalomnak is legel6bb
németdl tud6 tagjai ismerkednek meg Gellert gondolatvilagéval
s miutdn kordlbelll ezek képezik egydttal a mdveltek s iroda-
lom irant érdekl6d6k korét is, a hetvenes évek végén megjelend
els6 magyar Gellert-forditasok csak kevesek szamara fedezhet-
ték fol Gellert hirét. Mdveltségi allapotaink e korGlménye foly-
tan a forditasok egyre novekv6 szamanak igazi jelentésége nem
annyira a Gellert irant vald szélesebb kor( érdekl6dés folkel-
tésében, mint inkabb hatasa mélységében és tartéssagadban van.
Meginditdja a bécsi divat, taplaléja a didaxis irdnt valé hagyo-
manyos hajlandésag volt. Miként Bécsben, nalunk is meséi ter-
jednek el fé6ként s munkassdganak alapiranya és céljai talalnak
kovetékre. Szindarabjainak nem latta hasznat a magyar drama-
irodalom s a kor lirai Kkisérletein is maér csak Kkoltészetének
olyan elemei hagytak nyomot, amelyek természetiik szerint Ujabb
koltéi iranyokhoz kapcsolodva, ezek hatdsaban, tehat nem koz-
vetlen aton, kinédlkoztak folhasznalasra. A haladé korszellem az
irodalomnak 0 célokat tdzott ki, a m(ivészet Uj eszkdzeire tani-
tott s ha mar Kazinczyék irodalmi 6rékének is tekintélyes részét
képezik ez Uj eszmék, természetes, hogy a XIX. sz. els6 évtize-
deivel végleg lezarul Gellert hatadsanak torténete irodalmunk-
ban.1 Grof Dessewffy Jozsef 1820-ban irt levele, amely még

1 Egyes irdinknal esetleg késébb is felbukkané Gellert-reminiscen-
cidk, amilyenekre csak a véletlen s nem a moédszeres kutatas lelhet, nem

jelentenek kovetést. llyen Madach egy epigrammja, ,A k6zonséges ember"

(Gsszes mivei 1. 251. i.):
LVilagra lett, n6silt és elvesze,
Ezért kar volt értibérré lennie."
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lelkes védelmére kél Gellert koltészetének s Goethe ,Faust“-jat
képtelen fantazmagérianak mondja,1 méar csak az irodalmi ma-
veltség kozépszer(i atlaganak szinvonalat jelzi. Tarsadalmunk
ilyen kultlraju rétegei szdmara Gellert koltészete még jo ideig
él s neve maig sem merillhetett teljes feledésbe, mert az isko-
lai nevelés meséit még mindig értékesitheti.

Az els6 sor Gellert ,Greis“-jéb8l valo:

»Er ward geboren, er lebte, nahm ein Weib und starb“,
amelyet Madach vagy KariJulius Weber,,Demokritos“-abél ismert,'ahol az ere-
deti forras idézve van, vagy kozvetlenil Gellertbdl vett, akinek munkai
megvoltak konyvtaraban. L. Tolnai Vilmos kozleményét, irod. tort. kozi.
1917. évf. 47. 1

11 Kazinczy lev. Vaczy id. kiadas XVII. k 88. 1
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Flggelék.

Az alabbi két pontban Gellert magyarorszagi hatasanak és
a forditasoknak id6rendi attekintését adom a pontos konyvé-
szeti adatok kapcsan.

1 Hatasok.

a) A hazai németnyelvi irodalomban.

Windisch Karoly Teofil: Dér Donner, elb. (Dér Freund
dér Tugend, 1768. Il. 65. 1) és Eine Erzahlung téargyi rokon-
sag, modorbeli egyezés.

Dér scheue Ehemann (u. o. 72. 1) G. Dér betrtibte Witt-
wer c. meséje alapgondolatdnak valtozata, Dér vergniigte Ehe-
stand (u. 0. 9. 1) G. technikajara’ és stilusira emlékeztet.
{Utdbbi kett6 is valészinlleg Windisch munkaja)

Ismeretlen szerz&ktdl: Dér eingebildete Vorzug (u. o.
161. 1) G. Die Spinné c. meséjének és Dér gereiste Thor (u. o.
163. 1) G. Die Fliege-jének prozai atdolgozasa. An einem Freund
(u. 0. 292. 1) G. Emiljének alapgondolatat fejezi ki.

Ascanio und Sophronia (u. o. 361 379. 1) prdzai elbe-
szélés a G.-féle erkolcsi folfogast hirdeti.

Gedanken (u. o. kiilénb6z6 helyeken) G. gondolatokat is-
mételnek.

Tersztyanszky Daniel lapja (Allergnadigst privilegirte
Anzeigen 1772, Il. évf.) alland6 rovatban G. véleményét kozli a
korabeli német és kulfoldi irokral.

Pressburgisches Wochenblatt 1773. évf. 303. 1 G.
elveit hangoztatja a ndénevelésrél.
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Seivert JAnos (Johann Trevies) kolteményei (Hypo-
chondrische Einfalle, Pressburg, 1784) hangban, tartalomban
G.-tanulsagokra emlékeztetnek, An Damon. Uber die Tugend
(el6bbiekkel egybekotve, préza) G. erkélcsi vilagnézetét fejezi ki,
kulondsen G. VI. énekének gondolatmenetét kdvetve.

Hoffmann Jdnos Alajos: Vorlesungen uber die Philo-
sophie des Lebens, Wien, 1792. G. erkdlcstanat koveti altala-
ban, Aufklarung c. cikke G. Von dem Vorznge dér heutigen
Moral vor dér Moral dér altén Philosophen und von dér Schreck-
lichkeit dér freigeisterischen Moral c. felolvasasanak 2. része
alapjan késziilt.

Genersich Janos jellemrajzainoz (Wilhelmine, Ein Lese-
buch fir Madchen von 10—15 Jahren, Wien, 1811. és Alfréd.
Ein Lesebuch fiir Jiinglinge von 15—20 Jahren, Wien, 1812. c.
konyveiben kilonb6z6 helyeken) G. Moralische Charaktere c.
erkolcsi jellemképei szolgaltak mintaul.

Glatz Jakab nevel6i mikodését nagymértékben befolya-
solta G. Didaktikus epigrammai G.-féle praktikus erkdlcsi el-
vekre tanitanak (megj. Musenalmanach von und fir Ungarn fir
das Jahr 1804. Herausg. von Chr. Rosler, Pest). Das Beste.auf
Erden c. kolteménye G. VI. énekének és Das Gliick eines guten
Gewissens c. kolteményének gondolatait foglalja egybe.

*

G. levelei megjelentek Nagyszebenben 1780-ban (Gellerts
Briefe. Welch”™ derselbe bei seinem Leben selbst herausgegeben
hat. Gedruckt bei Petrus Barth).

b) A magyar irodalomban.

Péczeli Jozsef nagy tisztel6je G.-nek (Lipcsében jart
1788-ban), egyéniségére, miikodése iranyara volt befolyassal. A
mesetanulsagoknak G. nyoman ad korszer(, hazai vonatkozaso-
kat. Egy par papagéaly c. meséjéhez G. Die gliickliche Ehe és
a Méhek, herék-hez G. Bienen c¢. meséje adta az alapgondola-
tot. (Haszonnal mulattatd mesék. Gyér, 1788, masodik kiadasuk
életrajzzal és magyarazatokkal Takats Sandortdl, Budapest, 1887.
V. 6. E. Ph. K. 1889. 801—807. 1)

AnyOS Pal «ksitsi tevele Barcsayhoz (1782. szept. 2.
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2—16. sor) G. von den Annehmlichkeiten des Missvergniigens
c. fololvasdsa alapgondolatat hasznalja fold

Szerdahely Gyo6rgy Poesis narrativa-jan (Budaé, 1784)
G.-nek a mesérdl sz6l6 elméletének is nyoma van. (V. 6. Ja-
nosi Béla, Sz. Gy. Aesthetikdja, Budapest, 1914. 41. 1)

Andradd Samuel Szeretet és jo erkolts c. verse (Magyar
Musa, 1787. évf. 807. 1) G. gondolatokat fejez Ki.

P. Horvath Adam 1189-ben G. Das Band c. énekes
jatékanak tartalméat versbe foglalja Fillis csaljasdga cimen.
(Holmi, 11. kPest, 1793)

Péteri Takats Jozsef Erkoltsi oktatdsok c. munkajaban
(megj. az altala létesitett Magyar Minerva kiadévallalat maso-
dik koteteként 1799) forrasul G. Von dér Sorge fiir die Wohl-
anstandigkeit und ausserliche Sittsamkeit, Von dér Sorgfalt fiir
die Gesundheit des Korpers és Von den Pflichten in Absicht
auf die Guter dér Seele, und zwar in Absicht auf die Anwen-
dung dér Krafte des Verstandes c. felolvasasait is hasznalta a
j6 modorrdl, a tisztességes magaviseletrdl, a test iranti koteles-
ségekrél és az elme mivelésérdl szél6 fejezetekhez.

Szentjobi Szab6 LA&szl6 Féboldogsag c. kolt. G. VI.
énekének alapgondolatat tartalmazza, A boldog élet G. Dér Men-
Schenfreund c. tankdlteményével van targyi 6sszefliggésben, Az
igazi vilagi boldogsag befejez6 része G. 1 énekének 3. szakasza-
val rokon. (Mindhdrom a 80-as évek végérdl vald. ElBszor
1791-ben jelentek meg Pesten, masodszor 1820-ban Debreczen-
ben, harmadszor 1840-, és negyedszer 1865-ben Pesten. V. 6.
Sz. Sz. L. kolteményei, életrajzi bev. és jegyzetekkel kiadta Ga-
los Rezs6. R. M. K. 26. sz. 1911).

Verseghy Ferenc Szerelmes lzenet (a 80-as évek végé-
rél) és Czidli (1806) G. Dér Selbstmord c. meséjének gondola-
tat hasznalja i6l, A valogaté (1803) c. vershez G. Dér gute
Rath-ja szolgéalt ,alapul. Utolsé kiadasuk: V. F. Kkisebb Kkolt.
kiadjak Csaszar Elemér és Madarasz Fléris. R. M. K. 24. sz.
1910).1

1 A dblt betlikkel szedetteket mar Csaszar Eremér is emliti id. ér-
tekezése 95—98. 1
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[1. Forditasok.

a) D asLeben dérschwedis
1 Torday Sam uelgrofné asszony

élete. Kolozsvar, 1712.

2 Szlav S. J. (Séndor |StVé.n) G nevezeti Svédi
Grofnénakrendes torténeti. Pozsony és Kassa, .1178. {V. 0.
Bessenyei birdlaidt réla: Holmi, 336. /.)

b) Levelek.
1 Radvanszky JANO0S . leveleinek forditaséra bii
ditja Barcsay Abrahamot. 1172. (V. 6. irod. toért. kézi. 1903.

303. /)

2. Koényi Janos leforditja G.-nek Demoiselle Luciuslioz
és von Schonfeld kisasszonyhoz irt két levelét 1776, aldbb idé-
zendd mdavében.1

OMesék és elbeszélések.

1 Konyl JAN0S: Gellert Projessornak meséi
és elo-Beszéllésej,Pécs, 1776. A légy, Elpin, A
dott 6zvegy, A bator végezés, Az ifjd tudés, A és a

patsirta, A kalaprdl, A tsik6rdl, Kloris, Egy betegrél, A roka és
a szarka, Jnkle és Jariko, A kA

asszonyroél, A pdék, A beteg asszony, A medvérél, A maganak

gyilkosa, Az d&regrél, lillEml, A tengelitz, A séar
szdga, A santa és vak, A kép-iré, Az ifja ledny — Fiiege,
Elpin, Dér betriibte Wittwer, Dér beherzte Dérjunge
Gelehrte, Die Nachtigall und die Lerche, Die von dem

Haté, Das RilenCoris, D ér Kranke, Dér und die Elster,
Jnkle und hig Kukuk, Das Gespenst, Die Betschwester,
Die Spinné, Die kranke Frau, Dér Dér Selbstmord,

Dér Greis, Till, Emil, Dér Zeisig, Das Land dér Hinkenden,
Dér Blinde und dér Lalimé, Dér Maler, Das junge Miidchen.

». Kovats Ferenc a xvii. sz. nyolcvanas évei végén
63 G. mesét forditott, a gyljtemény kéziratban maradt fonn és
dr. Bedthy Zsolt birtokdban van. A forditdsok cimét I. Csaszar
Elemér ia. ért. 95—97. 1)1

1 Csaszar Elemér csak egy levél forditasat emliti.
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3. Latzai J6zsef: A tdntzos medve, A maga gyilkoséi
Dér Tanzbar, Dér Selbstmord (megj. Magyar Masa 1787.
évf. 263. I. és Orpheus 1790. év}. 302. L).
4. A szalai Jd4nos: A jé tandts-adds — Dérgute Rath
(megj. T. T. A.J. jegy alatt Magyar Masa 1788. évf. 118— 19. i).
5. Szlav S. J. (Sé&ndor Istvén): Dainetas és Phillis
— Dametas und Phillis (megj. a Schwedische Gréfin font idé-
zett forditasaval egybekotve, 1788).

6. Rdaday Gedeon: Egy vén emberriil (hexameterek-

ben) és Az o6reg (az eredeti versformajaban) — Dér Greis
(megj. Orpheus 1790. évf. 123. és 397. 1).
7. Szuts lIstvan : Erkoltsi és elegyes versek. Pozsony

és Koméarom. 1791. A isiz, A s&ntitok orszdga, A tsudds szile-
mény, Az Informator, Dametas és Fillis, A két lednyzok, Az édes
dlom, Emil, A lestamentom, A szegény és a szerentse, A jo-
tétel, Az ifja, Herodes és Herodids, A gazdag fosvény, A kotsis-
t6, A zold szamdar, A majmok és medvék, A vak és sdnta, Az
utazé, Tilt, Damokles, Az ifja lednyzé, A majom, Rhinsolt és
Lucia, Krispin és Krispinné, A kegyes generalis, A tsudalatos
4lom, Az ujj Hézaspar, A ravasz lednyok, A szegény 6&sz, A
sors, A rétzefi, A j6 tanats, A fest6, Az asszonyoknak szeren-

tsétlensége — Dér Zeisig, Das Land dér Hinkenden, Die Miss-
geburt, Dér Informéator, Dametas und Phillis, Die beiden Mdd-
chen, Dér susse Traum, Emil, Das Testament, Dér Arme und

das Gluck, Die Gutthat, Dér Jingling, Herodes und Herodias,
Dér reiche Geizhals, Das Kutschpferd, Dér griine Esel, Die
Affen und die Barén, Dér Blinde und dér Lalimé, Dér Reisende,
Till, Damokles, Das junge Madchen, Dér Affe, Rhinsolt und
Lucia, Crispin und Crispine, Dér fromme General, Dér wunder-
bare Traum, Das neue Ehepaar, Die schlaueu Madchen, Dér
arme Greis, Das Schicksal, Die junge Ente, Dér gute Rath, Dér
Maler, Das Ungliick dér Weiber.

8. Hatvani Istvdn: Mesék, Debreczen, 1799. Vak,
Santa, Kakuk, Szives latogatas, Polyhistor, Haldoklé-atya, A sze-
lességrél, Fosvény gazdag, Ifja tudds, Szerentsés héazassag. —>
Dér Blinde und dér Lahme, Dér Kukuk, Dér glitige Besuch
Dér Polyhistor, Dér sterbende Vater, Dér Leichtsinn, Dér reiche
Geizhals, Dér junge Gelehrte, Die gliickliche Ehe. Mésodszor
megjelentek P.J. (Pechata Janos) kiadasaban, Nagyvaradon, 1819.
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9. Kis Janos: A szegény és a szerencse — Dér Arme
und das Gliick, a XJX. sz. els§ évtizedébdl.

d)Erkdlcsi koltemények ¢s 6dak.

1 Ré.day Gedeon: kerés, A kereszténynek estvéli
maga-megvisgdldsa — Bitien, Pa Al
gyar Museum 1788—8vf. 94. és 96. L).

2. Kovats Ferenc: A felebarat vagy emberszerets, Az
idd — Dér Menschenfreund, Die Zeit (megj. Mindenes Gydijte-
mény 1790. évf. 266-278. és 347—355. 1)

3. Sz(Ots Istvan: a: emberszerets, A keresztyén, A
kevélység, A baratsadg, Reggeli-, Estvéli-, A haldalrol valé-, U j-
esztendei ének — Dér Menschenfreund, Dér Christ, Dér Stolz,

Die Freundschaft, Morgengesang, Abenélied, (Herr, dér du

das Leben .. .) VOm Tode, Am neuen Jahre (megj. 1791,

gyljteményben).
e) Szindarabok.
1 Szlav S. J. (Sandor Jatek
Das Band (megj. a Schwedische Grafin font id. forditasaval
egybekdtve, 1778.) és Sz. S. J. :Felel6 b
(megj. Rabnernekszatiraihoz csatolva, Pozsony, 1786).

2. FOldi Janos: Lucinda — Das Orakel (a 80-as és

90-es évek forduldjan készitette, kézirata elveszett, V. 6. Toldy

M agy. koltelete, /., 247. L).
3. Szentjobi Szabd LA&szld: A pantiika — Das
Béand (1787—88-bankésziult, el6sz6r megj. Szab6 La&szloé

teményes munkai koézétt. Pest, 1791. Ujbél kiadta Galos Rezsé
i m.)

4. Pésfalvai Tullok Mihaly: A beteg asszony Die
kranke Frau (Kézirat, késziilt 1834. V. 6. E. Ph. K. 1901. évf.
390. 1)

f)Erkdlcstani el6adasok.

Kazinczyt ifjd kordban atyja G.-nek a vallasrol szo6lo érte-
kezése leforditdsara buzditja. (1L Palydm emlékezete, Aigner-féle
kiad. 1879. 22. és 30. 1
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33.

34.

38.
57.
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Sajtohibak, potlasok.

1 alulrdl 4. sor: 1750-ben helyett olv. 1780-ban.

1 2. jegyz. kiegészitéséul olv.: és Kadar Jolan: A budai és
pesti német szinészet torténete 1812-ig, 88. és 135. 1

1 1 sor és 35. 1 18. sor: Genersich Karoly helyett olv.
Genersich Janos.

1 20. sor: Halszky helyett olv. Haliczky.

1 25—27. sor helyett olv.: hatvanharom mesét és két er-
kolcsi kolteményt forditott: ,A felebarat vagy az ember-
szered és ,Az id64f Nyomtatdsban csak e két utdbbi
jelent meg a ,Mindenes Gyf(ijteményl IV. negyedében.

u. 0. 3. jegyzet: 266. 1 helyett olv. 266. és 347. 1

4 62.
66.
78.
88.

1 2. jegyzet: Orpheus Il 1788. helyett olv. Orpheus Il. 1790.
1 24. sor: hét helyett olv. kilenc.

1 1 jegyzet: Goedecke helyett olv. Goedeke*

1 1 jegyzet: IV. pont helyett olv. 95—98. 1

A nyomdai munka befejezésekor talalt adatok szerint Gellert

vallasos énekeit (Die Himmel rilhmen des Ewigen Ehre, Gott!
deine Giite reicht so weit ... 0 Herr, mein Gott durch den
ich bin und lebe . .) népszer(ivé valt dallamaik folytdn még ma
is éneklik a délvidék Kkatolikus templomaiban (Nagybecskerek,
Fehértemplom, Versecen).
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Név- és targymutato.

Addison 59.

Adelung Janos Keresztély 45.

Aesopus 19, 61, 62, 73, 75.

Alxinger Janos 35.

Amadé Laszlé 43.

Ammon Kristéf Frigyes 104.

Anakreon 73.

Anakreonistak 89.

Andrad Samuel 57.

Anzeiger, K. k. priv. 1 foly6iratok.

Anyos Pal 87-89.

Ariosto 2.

Aszalai Janos 56.

Ayrenhoff Kornél 18, 19.

Bajza Jozsef 86, 96.

Barcsay Abraham 46, 88.

Baross Gyula 46.

Bartels Adolph: Gesch. d. deutschen
Literatur 4.

Bartsai Léaszl6 85.

Basedow Janos Bernat 12.

Batsanyi 84.

Batteux 75, 88, 90.

Beethoven 17.

Belustigungen des Verstandes und
Witzes 1 folyoiratok.

Bedthy Zsolt dr. 57.

Berger J. E. 104.

Bessenyei Gyodrgy 47, 48.

Bleyer Jakab dr. 15, 34, 77.

Bodmer Janos Jakab 1, 2, 78.

Breitinger Janos Jakab 1, 2.
Kritische Dichtkunst-ja 6.

Bremer Beitrage 1 folyodiratok.

Bruckenthal baré 32, 33.

Blrger 64.

Burghausen gréfné 1 Marwitz.

Campe 32, 34.

Chausse, Nivelle de la 10, 12

Cicero 98.

Coliin H. J. 20;

Cramer Janos Andras 9, 21, 22,34,58.
Gellert életrajza 6, 10, 42, 58.

Craussen baré 11.

Cronegk Janos Frigyes 17, 63.

Crudi Daniel 77.

Crusius 99.

Csapiar Benedek: Révai
élete 75.

Csaszar Elemér: A német kolt. ha-
tdsa a magyarra a XVIII. sz.-ban
49, 84, 88, 90, 92.

Csokonai Vitéz Mihaly 85.

Cyrillus, St. 73.

Dayka 96.

Decsy Samuel 76.

Denis Mihaly 19, 20, 22, 44.

Desbillons 73,

Dessewffy Jozsef grof 105.

Deutsche Gesellschaft, Wiener 20.

Diarium, Wiener 21.

Dobrentei Gabor 83.

Miklos



Domokos Lajos 43.

Dugonics Andras 86.

D’Urfé, Honoré 30.

Eberle 20.

Edes Gergely 64.

Erdélyi Muzeum 1 folyoiratok.

Erkélcsi iranyl hetilapok 1 folyé-
iratok.

Eschenburg Janos 96.

Evremont, St. 30.

Faludi Ferenc 43.

Ferenczy Lajos 77.

Festetics Gyorgy grof 96.

Fichte Johann G. 104.

Foldi Janos 56, 79, 92.

Folydiratok, hazaiak :
Allergn. priv. Anzeiger 31, 32.
Erdélyi Muzeum 75.
Freund dér Tugend, Dér 27—30.
Haditorténetek 44.
Hystorisch-kritisch-moralische
Beytrage z(r Beforderung dér
deutschen Lit. etc. 31
Kassai Magyar Museum 62, 63, 74.
Kozlemények Szepesvarmegye
multjabol 34.

. Kriegshote, Dér 33.
Magyar Hirmondo 44.
Magyar Kurir 44.
Magyar Musa 44, 54-57, 61.
Mindenes Gyf(ijtemény 54, 57, 58.
Orpheus 56, 62, 83.
Pressburger Zeitung 30, 31.
Pressburgisches Wochenblatt 30.
Tudomanyos Gy(jtemény 76.
Ungarisches Magazin 32.
Ungarische Miscellen 39.
Urania 74, 75.

Kulfoldiek:

Belustigungen des Verstandes und
Witzes 6.
Bremer Beitrage 2, 12, 15, 18 19,
59, 74.
Diarium, Wiener 21.
Gelehrte Nachrichten 21.

Monatliche Auszige alt- und neu-
gelehrter Sachen 15.

Oesterreichischer Patriot 19,
Welt, Die 21.
Zeitvertreiber, Dér verniinftige 30.

Fontenelle 12.

Freund dér Tugend, Dér 1 folyo-
iratok.

Frigyes, Nagy 7, 53, 58.

Galos Rezs6 82.

Garve 36.

Gelehrte Nachrichten 1 folyoiratok.

Genersich Janos 34, 35.

Gerhardt Pal 9.

Gerstenberg 11.

Gesellschaft dér Unbekannten 21.

Gesner Matyas Janos 56.

Gessner Salamon 11, 19, 21,30,32,
33, 35, 38, 49, 55, 56, 78, 95, 96.

Glatz Jakab 32, 34, 39.

Gleim Janos Vilmos 11, 34.

Gluck 17.

Goedeke: Grundriss 78.

Goethe 2, 5, 9, 11, 32, 34, 36, 38, 76,
86, 96, JO5.

Gorog Demeter 44.

Gotthard Gyorgy 34.

Gotthardy rendérkomisszarius 36.

Gottschedné 85.

Gruber Antal Karoly 35.

Gvadanyi Jézsef 43, 44, 59, 61.

Haditorténetek 1 folyoiratok.

Hagedorn Frigyes 6, 7, 11, 21, 32,
38, 43, 53, 54, 55, 58, 63, 96.

Hain (Hainbund) 73, 87, 88, 95.

Haller Albert 32, 43, 54, 55, 76.

Haliczky Andras Frigyes 38.

Hamann Janos Gyorgy 2.

Harrach grof 18.

Haunold 20.

Hatvani Istvan 66—73.

Heinrich Gusztav dr. 38.

Hellner 1llés 76.

Heppner Antal: A pozsonyi német
szinészet tort. a XVIII. sz.-ban 26.

Herder Janos Gottfried 2, 44, 86.

Hesiodos 72.

Hettner Hermaim: Die d. Literatur
im XVII. Jh. 1 24

8*
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Hoffmann Janos Alajos 36, 38.

Holberg Lajos 85.

Holty Lajos Henrik 63, 64, 96.

Horatius 90.

Horvath Adam, Paléczi 83, 84.

P. Horvath Adamné 83.

Hutcheson 104.

Hystorisch-kritisch-moralische Bey-
trage etc. 1 folyoiratok.

lgaz Samuel 44.

Jacobi Janos Gyorgy 32.

Janosi Béla: Szerdahely Gyorgy
aesthetikaja 75.

Jaro Pawel: Die lit. Reformén des
XVili. Jahrhunderts in Wien 19.

Jean Paul 86.

Il. Jozsef 33.

Kant 32, 104.

Karman Jozsef 44, 74, 85.

Kassai Magyar Museum 1 folyo6-
iratok.

Kazinczy : 42, 49, 63, 76, 92, 104, 105.
Levelezése: 43, 50, 54, 56, 62, 64,
74, 77, 83, 106.

Palyam Emlékezete: 43, 44, 76.
Tlbingai Palyam(ve: 25, 43.

Kerekes 44.

Kis Janos 54, 73.

Kisfaludy Karoly 85.

Kisfaludy Sandor 44, 85.

Kleist Ewald Keresztély 11, 19, 21,
38, 55, 59, 63, 64, 73, 96.

Klemm Keresztély 19.

Klopstock Frigyes Gottlieb 2, 8, 10,
11, 12, 18,6 19, 20, 32, 35, 38, 39,
43, 55, 76, 83, 87, 96.

Koberwein, szinigazgatd 26.

Kocsi Patkd Janos 78.

Koffinger Janos 1 Musenalmanach.

Kolcsey Ferenc 86, 96.

Kényi Janos 49—63.

Kosegarten 36.

Koteles Samuel 10i.

Kotzebue 85.

Kovéts Ferenc 57, 63
Kdzlemények Szepesvarmegye malt-

jabél 1 folyoiratok.

Kratzer Janos 33.

Kriegsbote, Dér 1 folydiratok.

Lafontaine 6, «/, 50, 60, 61, 72, 73.

Lamotte 6, 7, 72, 73.

Latzai Jozsef 55.

Laudon generalis 18.

Lavater Janos Gaspar 32.

Lazar Béla 60.

Lazar Janos grof 43.

Lenclos, Ninon de 30, 31

Le Noble 73.

Leon 35.

Leseinstitut, Pressburger 32.

Lessing 2, 5, 10, 11, 20, 22, 26, 35,
39, 46, 75, 86.

Lichtwer Magnus Gottfried 20, 32,
73, 75.

Lohenstein Daniel Gaspar 4.

Lubeck Karoly Janos 35.

Lucius Caroline 12, 18, 53.

Lukianos 73.

Luther 9.

Lyrische Blumenlese 89, 90.

Madach Imre 106.

Magassy Antal 86.

Magyar Hirmondo6 1 folydiratok.

Magyar Kurir 1 folydiratok.

Magyar Musa 1 folyoéiratok.

Méria Terézia 19, 42.

Marmontell 49.

Martini Chr. L 33.

Martinovich Ignac 44.

Marwitz-Burghausen grofné 17, 18.

Mastalier 22.

Matthison Frigyes 96.

Mauvillon 24.

May J.: Bibliothek fur Kinder und
Kinderfreunde 23.

Meinhard Janos 17.

Melanchton 4.

Mendelssohn Moses 32.

Mikes Kelemen 86.

Milton 2.

Mindenes Gy(jtemény 1 folyoiratok.

Mixich Lajos dr. 56.

Moliére 7, 30.

Moltke Lajos grof 17.



Monatliche Auszige alt- und neu-'
gelehrter Sachen 1 folydiratok.
Mosheim Janos L6rinc 11, 21, 104.

Mozart Lipét 16.

Mrasovisch Abraham 39.

Muncker, Franz: Gellert-s Fabein u.
geistliche Dichtungen 3, 8.

Musenalmanachok, hazaiak: R0sler
1801, 38, 39; Rosler 1804, 39;
Rumi 1808, u. o.; Koffinger 1809,
u. 0.; Tekusch 1785, 32.
Kulfdldiek: szasz ~ Musenalma-
nachok 22, 88, 89. Wiener Mu-
senalmanach 23.

Nagl-Zeidler: Deutsch-osterreichi-
sclie Lit. Geschichte 15, 16, 19,
20, 23, 33.

Nedden R.: Quellenstudien zu Gel-
lerts Fabein und Erzadhlungen 7.

Nicolai Frigyes 15, 21.

Oesterreichischer Patriot 1 foly6-
iratok.

Opitz Marton 6, 21.

Orczy L6rinc bar6 43.

Orpheus 1 folyéiratok.

Ory Gabor, Kazinczy tanara 43.

Ossian 19, 22.

Osterlamm Ephraim 33.

Pallya Istvan 85.

Pajor Gaspar 74.

Pechata Janos 73.

Péczeli Jozsef 57—62, 73.

PfeffeL Gottlieb Konrad 34, 73.

Phaedrus 62.

Popé 30, 54, 55, 99.

Popovits Janos Balint 19.

Premlechner J. B. 20.

Pressburger Musenalmanach
Musenalmanachok.

Pressburger Zeitung 1 foly6iratok.

Pressburgisches Wochenblatt lasd
folyoiratok.

Rabener Gottlieb Wilh. 2, 6, 7, 19,
21, 30, 32, 35, 36, 43, 48, 53, 58,
76, 80, 83.

Raday Gedeon id6sb 43, 50, 56, 57,
62, 63, 74.
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Radvanszky Janos 46.

Rauch Jozsef 23.

Reinhard 104.

Révai Miklés 44, 75.

Richardson Samuel 10, 11, 12, 30,
54,

Richer Henrik 72, 73.

Richter H. M.: Geistesstromungen
14, 17, 20, 22, 32,
Aus dér Messias-
zeit 17.

Rollin Charles 22.

Romtnel Ott6: Dér Wiener Musen-
almanach 23.

Roésler 1 Musenalmanachok.

Rousseau 11, 12, 23.

Rumi Gyorgy 1 Musenalmanachok.

Salis-Seewis 1 G. 96.

Salzmann Chr. Gotthilf 32.

Sz. Sandor Istvan 44, 48, 49, 50,
79, 80, 81.

Schaubtihne, Gottsched-féle 45.

Scheyb Chr. F. 15, 19.

SchererWilhelm: Gesch.d. deutschen
Literatur 3.

Schiller 32, 34, 73, 86.

Schlegel Illés Janos 11, 26, 58, 86.

Schénaich Krist6f Ott6 15.

Schonfeld, Fraulein von 53.

Schréer Gottfried 34. 36.

Seibt K. H. 22, 23.

Seivert Janos 33.

Shakespeare 2, 55.

Shakespeare-tar, Magyar 75.

Somogyi 44.

Sonnenfels Jézsef 19, 20, 21, 23, 26.

Spielmann 20.

St. Foix, Poullain de 12, 79.

Staudlein 104.

Stolberg 64.

Stoppe Daniel 6, 7.

van Swieten 17, 25, 36.

Szacsvai 1 Magyar Musa.

Széchenyi Ferenc grof 44.

Széchy Karoly 98.

Szelényi Odén dr. 34.

Szemere 96.

und Werthes-
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Szentgyorgyi Jozsef 77.

Szentjobi Szab6 Laszl6 49,79,83-83,
87, 95, 96.

Szentmikléssi Alajos 75.

Szerdaliely Gydrgy 75.

Szigligeti Ede 85.

Szits Istvan 63—66.

Takats Jozsef, Péteri 74, 96—104.

Takats Sandor dr. 59, 98.

Tasso 2

Tekusch M 1 Musenalmanachok.

Teleki Jozsef 43.

Tersztyanszky Daniel 31.

Theresianuni 19, 44.

Thienemann Tivadar: Német- és
magyar-nyelvujito-tdrekvések 76.

Thun grof 17, 18.

Toldy Ferenc 56, 57.

Tolnay Vilmos 106.

Torday Samuel 46, 47, 48, 50.

Toth Ferenc 104.

Trautmannsdorf gréfné 18.

Trenk Frigyes baré 54, 83.

Trevies Janos 1 Seivert.

Triller 6.

Tudomanyos Gydjtemény 1 foly6-
iratok.

Tullok Mihaly, Pésfalvai 86.

Uhlefeld gréf 18

Ungarisches Magazin 1 folydiratok.

Ungarische Miszellen 1 folyoiratok.

Unzer 24.

Urania 1 folyoiratok.

Uz Jadnos Péter 21.

Varnhagen von Ense 11

Verseghy Ferencz 85, 87, 89—95

Virdg Benedek 43.

Vitkovics Mihaly 75.

Voltaire 31.

Waniek G.: Gottsched und die
deutsche Lit. seiner Zeit 15.

Weber Arthur dr. 75.
— Ein Dichteroffizier aus
osterreich 20, 23.

Weber Karoly Janos 106.

Weisse Félix Keresztély 26, 32,34,85.

Welt, Die 1 folydiratok.

Widmann, Freiherr von 16.

Wieland 2, 11, 20, 23, 32, 39, 43. *

Wiener Musenalmanach 1 Musen-
almanach.

Wienerische Gelehrte
1 folyoiratok.

Winckelmann J. J. 2.

Windisch Karoly Teofil 26, 27, 28,
30, 32.

Wolf Frigyes Agost 16.

Wotke Karoly dr.: K. H Seibt: ein
Schuler Gellerts u. Gottscheds 22.

Young, Edward 30.

Zeidler 1 Nagl-Zeidler.

Zeitvertreiber, Dér verniinftige lasd
folyéiratok.

Zollikofer 36.

Zolnai Béla 33, 85.

Zuber Marianne: A hazai német
nyelvi folyoiratok torténete 1810-ig
27, 30.
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ARBEITEN ZUR DEUTSCHEN PHILOLOGIE

HERAUSGEGEBEN VON G. PETZ, J. BLEVER, H. SCHMIDT.
- - v XX. — L n

Auszugaus der in ungarischer Sprache verfassten Studie :

Gellert in Ungarn

von
EMERICH VARADY.

Budapest, 1917. Férd. Pfeiffersche Buchhandlung (Gebr. Zeidler).
Preis Kr. 5*%0.

Vorliegende Arbeit versucht den Einfluss Gellertscher Poesie
und Weltanschauung auf das gesammte Geistesleben und bes.
auf die Literatur Ungarns darzustellen.

. Kurze Charakieristik, liierarische und kulturhistorische
Bedeiitung Gellert-s (S. 1— 12).

Il. Ursache und Ergebnisse seines Einflusses in Osterreich,
dér — zufolge dér steten kulturellen Beriihrung Ungarns mit Wien
— ftir die Nachwirkung Gellertscher Moral und Dichtung innerhalb
dér ungarischen Grenze als Vorbedingung zu betrachten ist
(3. 13 24).

Ill. Gellert-s Einfluss auf die deutschsprachige Literatur
in Ungarn. Untnittelbar nur vereinzelt durch persoénlichen Ver-
kehr, wie mit Ephraim Osterlamm, Lehrer in Leutschau. Allgemein
— wie auch in dér ungarischen Literatur — zufolge 6sterreichischer
Vermittlung verspatet und durch gleichzeitiges Auftreten entgegen-
gesetzter GeschmacksrichtungenundGeistesstromungengeschwacht.
Am nachhaltigsten auf die moralische Bildung des Mittelstandes
durch die Fabein, Erzahlungen und geistlichen Lieder. Letztere
ertonen selbst im katholischen Kirchengesange auch heute nicht
selten in Stidungarn. llire ersten Leser fanden G.-s Dichtungen
in Pressburg und Siebenblirgen. 1780 erscheinen in Hermannstadt
yGelletts Briefe. Welche derselbe bey seinem Leben selbst heraus-
gegeben hat. Gedruckt bey Petrus Barth". in den 80-er Jahren
ist G. auch in dér Zips dér bekannteste deutsche Dichter. Die mora-



lischen Scliriften verlieren ihre Geltung als Grundinge dér philo-
sophischen Bildung allmaidig erst in den ersten Jahrzehnten des
XIX. Jahrhunderts. Audi dem literarischen Schaffen kamen die

Vorbilder G.-s vielfach zu Gute. Stoffkreis seinet
Ehegeschichten i Erzah
,Dér Donner",,Eine Erzdhlangtind

stand” (in seiner Zeitschrift ,Dér hemtf Tugend, 1768,

Il. S. 65 u.9) an.— Dér sc|
holt die Geschichte vom ,BetriibtenG.-s. —
bekannien Mitarbeitern derselben Zeitschrift-. eingebildete

Vorzug“ (S. 161) und ,Dergereiste Thor"

“

Bearbeitungen dér G.-schen Fabein: ,Die und ,Die
Fliege“. Dér Grundgedanke des kommt in dem Ge-'
dichte ,An einem Freund" (S. 292) Audi die
Erzahlung ,Ascanio und Sophronia" (
licht G.-sche Ideen, und die ,Gertiinken" cinen
menhangenden Auszug seiner moralischen Lehren. Daniel
Tersztyanszky dlin dér Zeitschrift ,Altérgnadigst
priv. Anzeigen" 1772 1l.Jg. die Urtheile ,eines unsterblichen
Gellerts” iiber die Zeitgendssischen Dichter. — Das

burgische Wochenblatt" 1773 steht z(r Frage dér Frauenerzie-

hung auf dem Standpunkte G.-s. Johann Trevies' (
sHypochondrische EPressburg, 1784 weisen auf
lert-sche Einfliisse, dér Prosa-Aufsaiz ,An Damon. Uber die
Tugend" folgt dem Gedankengange des VI. Liedes. — 1783
erscheinl auf dér Pester deutschen Biihne eine drdmat. Bearbei-

tung von ,1tikié und Jariko",1791 in

Im Pester Kreutzer-Theatergelangt ein

chen Tiiels zGr Aujfihrung. — Johann Genersicli
Charakterbilder (Mih Lesebuch”. 1811, ,Alfréd. Ein
Lesebuch". Wien,1812) nacli den ,Moralischen Charakte
G.-s. — Jakob Glatz’ didaktische Epigramme (Musenalmanach

von und farUngarn Jirdes Jalir 1804. Herausg.
Résler, Pest) sprechen Gedanken G.-scher aus, sein
Gedicht ,Das Beste auf Erden" (in Gottfried

menlese aus den \wijteVeln deutscher

Pressburg, 1821) ist sprachlich dem
guten @m von G. verwaiuit. S.

IV. Gellerts Einjluss auf die ungarische Im Kreise



dér Gebildeten, die dér deutschen Sprache maéachtig waren, sind
G.-s Werke schon in den 70-er Jahren verbreitet. Die ersten
Bestrebungen z(ir Verwertung dér geistigen Errungenschaften des
Jh.-s gingen aus denselben Gesellschaftsschichten hervor — und
nachdem liiezu vorerst eine hoéliere Entwicklung dér Sprache
notig war, suchte man durch Ubersetzungen Kraft und Reichtum
derselben zu fordern. Daraus erklaren sich einerseits  als Folge
des Wiener Gellert-Kultus — die zahlreichen Ubersetzungen seiner
Schriften, anderseits aber auch dér Umstand, dass diese Uber-
setzungen kaum eine Vertiefung und Erweiterung dem Einflusse
G.-s ermoglichten. [,Das Leben dér schwddischen Gralin von
G “ Ubersetzten: Samuel Torday ,Svétziai gr6fné G.-né asszony
élete“ Kolozsvar, 1772 und Siefan Séandor ,G. nevezetl Svédi
Gréfnénak rendes torténeté’ Pozsony und Kassa, 1788. — Fa-
bein und Erzahlungen: Johann Kényi ,Gellert Professornak
erkoltsos meséi és elo-Beszéllésejq Pécs, 1776 dreiundzwanzig
(auch einen Brief G.-s an Dem. Lucius und einen an Fr. von

Schonfeld), — Frantz Kovdts handschriftlich dreiundsechzig,
(Ende dér 80-er falué), —Josef Ldtzai zwei, (erschienen in den
Zeitschriften ,Magyar Musa“ 1787, S. 263 und,Orpheus® 1790,
S. 302), — Johann Aszalni eine {,Magyar Musau 1788, S.
118—119) — Stefan S&ndor eine (im oben. ang. Werke) —

Gedeon Graf von R&day eine (,Orpheus( 1790, S. 123 u. 397)

Siefan Sziuts ,Erkéltsi és elegyes versek“ (Moralische und
vermischte Gedichte) Pozsony und Komérom, 1791 Jiinfund-
dreissig — Stefan Hatvani ,Meséku (Fabein) Debreczen, 1799
neun (zweite Ausgabe in Nagyvarad, 1819). — Moralische
Gedichte und Oden: Gedeon Graf von Raday zwei {Magyar
Museum® 1788 89, S. 94 u. 96). Frantz Kovdts zwei {,Min-

denes Gyl(ljtemény 1790. S. 266 u. 347). — Stefan Szits acht
(in oben ang. Sammlung). Schauspiele: &tefan Sandor
JJuhéaszt Jaték" {Schaferspiel) — ,Das Band" (im oben ang.
Werke). — Johann Féldi ,Lucindaq — ,Das Orakel (1790,
nicht erhallen) — Ladislaus Sz. Szabé ,A Pantlikai( — ,Das
Band'l (Pest, 1791) — Michael Tudok ,A beteg asszony” -

.Die kranke Fraul( (1834, handschriftlich). (S. 40—85)]

Auch in selbstandigen Werken didaktischer Art ist G.-s
Einfluss unverkennbar. Joseph Pétzeli wande sich bewusst auf
die Anregung G.-scher Vorbilder dér sittlich-erziehenden Fabei



zu, und folgt denselben in dér Tendenz und strengen morali-
schen Auffassung. fHaszonnal mulattaté Mtsék (Niitzlich
unterhaltende Fabein), Gyér, 1788) — Dem umfangreichen Werke
Josef Takats' ,Erkoltsi oktatasok“ (,Moralische Lehreri*) Pest,
1799 dienten — nebst zeitgendssischer phil. Kompendien — einige
Vorlesungen G.-s iiber praktische Mordal vielfach als Quelle. —
Die unter dem Einfiusse dér Anakreontiker und' Gessner-s Idil-
iendichtung zu selbstdndigem Schaffen heranreifende Lyrik ver-
wertete, ausser einigen Gedanken dér geistlichen Lieder und
Oden, hauptsachlich dieser Geschmacksrichtung verwandte Mo-
tive aus G. (Paul Anyos (1782), Samuel Andrdd (1887), Addm
von Pdléczi Horvath (1789) in je eitiem, Ladislaus Szabd (Ende
dér 80-er Jahre) in vier, und Franz Verseghy (1803, 1806) in*
drei Gedichten. (S. 86— 106).]

Die ersten Versuche auf dramatischem Gebiete zeitigten
erst die durch Lessing angeregten Stromungen, ein Einfluss
G.-scher Schauspiele — nachdem dieselben schon in Wien ohne
Nachklang blieben — konnte daher als unzeitgemass nicht mehr
stattfinden.



I IORES AHECKOAI DOEYRIK iddg nogjeiin
flizetel:

(Von'denin Utig. Spracheverfassten ARBEITEN2URDEUTSCHEN
PHILOL'OGIE sind bis jetzt folgende Hefte ersclliénen:)

I. Thttneitiann Tivadar: Német és magyar nyelv(jitd torekvések.
(Béstrebungen auf dem Gebiete dér deutschen und unga-
rischen Sprachreform.) 1912.........ccccooveiviinieiensseiiseeens 150 K
H Cséki Richard: Honterus Janos német iratai forraskritikai és
nyelvészeti szempontbdl. (Quellenkritische und sprachliche
Untersuchung dér deutschen Schriften Joliannes Honte-
rus’.) 1912, s 1%50 K
Ili. Dr. Hajek Egon: Az erdélyi szasz regényirodalom a XIX. sza-

zad kozepén. (Dér siebenb.-sachsische Roman uin d. Mitte

des 19. Jalirli.) 1913.......ccoeiiirriieereere e 250 K
V. Roth Alfréd: Tanulmanyok [az erdélyi szasz] Roth Danielr6l.

1 Roth Daniel élete. 11 Roth Daniel regényeinek és novellai-

nak forrasai. (Studien iiber [den siebenb.-sachsischen Ro-

manschriftsteller] Daniel Roth: 1 Das Leben Daniel Roths.

2. Die Quellén dér Romané und Novellen Déniel Roths.)

V. Or. Huss Richard: Az erdélyi szasz nyelvjarastanulmanyozas

mai allasa. (Dér heutige Stand dér siebenbirgisch-
deutschen Sprachforschung.) 1913........cccccovviivveicieniicennns 2— K

V1. Héllitzer Gyula: Liszt Ferenz és a weimari irodalmi élet.
(Franz Liszt und das literarische Leben in Weimar.) 1913. 4 — K

VII. Schwarz Frigyes: A soproni hienc gyermekdal. (Das Kinder-

lied dér Hienzen in Sopron-Oedenburg.) 1913.........cccccccevenniee 450 ti
Vili. Szintirmay Gizella: Morike Eduard: ,Maler Nolten“ czimi
regénye. (Eduard Morike’s ,Maler Nolten“)) 1913. . . . 2'— K

tX. Czinkotszky JenG: Oswald Ujbanyai jegyz6 német verses el-
beszélése a XIV. szazadbol. (Die deutsche Verserzahlung
Oswalds des Schreibers aus Ujbanya-Konigsberg in Un-
garn. 14. Jahrh.) 1914.......ccccooiiniiiireecene e 2*50 K
X. Sohwartz Elemér: A rabalapincskozi [délbajor] nyelvjaras
hangtana. (Lautlehre dér (stidbajovarischen) Mundart
zwischen dér Raab und Lafniz (in Westungarn.) 1914. . 4*50 K
XI. Trécsanyi Dezs6: Humboldt Vilmos nyelvbdlcselete. (W. von
Humbolds Sprachphilosophie.) 1914..........cccoviiiiininnnne 22— K
Xil. Kadar Jolan: A budai és pesti német szinészet tOrténete
1812-ig. Flggelékdl a budai és pesti német szinhazak
misora 1783—1812. (Geschichte dér Ofner und Pester
deutschen Theater bis 1812. Als Anhang das Repertoire
d. Ofner und Pester deutschen Theater 1783—1812.) 1914. 5*— K

(Folytatasa a boriték 4. oldalan — Fortsetzung auf S. 4 des Umschlages.)



XIII Modr Elemér: A Toldimonda és német kapcsolatai. (Die [un- «(l
garische] Toldi-Sage und ilire Zusammenhange mit dér
deutschen Sage.) 1914.......cccoviiiienieierescee e 3F— K

XIV. Kosz6 Janos: Fessler Ignac Aurél élete és szépirodalmi m-
kodése. (Ign. Aur. Fesslers Leben ~unb schdngeistiges
WITKEN.) 1915, ..ot 2*50 K

XV. Mornau Jozsef: A szeghegyi német [rajnai frank] nyelvjaras
hangtana. (Die Lautlehre dér deutschen [rheinfrankischen]
Mundart von Szeghegy [in Stdungarn].) 1915..........cc........ 250 K

XVI. Hollaender Rézsi: Déry Julianna (1864—1899) élete és kolté-
szete. Juliané Déry’s Leben und Dichten, 1864—1899.) 1915. 2*— K

XVII. Zuber Marianne: A hazai németnyelv(i folydiratok tdrténete
1810-ig. (Geschichte dér ungarlandischen deutschen Zeit-
schriften bis 1810.) 1915.......ccccmeiminrireinieerrneeieeeeees 4— K

XVIII. Happ Jozsef: Béb kdzség német [kdzépbajor] nyelvjarasanak
hangtana. (Lautlehre dér deutschen [mittelbayrischen]

Mundart dér Gemeinde Béb (Kom. Veszprém].) 1915. . 3*50 K
XIX. Dr. Weber Artliur: A szepesi nyelvjarastanulmanyozas torté-
nete. (Geschichte dér Zipser Dialektforschung.) 1916. . . 1*50 K

XX. Vérady Imre: Gellert hazankban. (Gellert in Ungarn.) 1917. 5*50 K

El6fizet6k, kik a sorozat legalabb &t f6zetének atvételére
kotelezik magukat, 25%-n.yi arengedményben részesiilnek.
(Abonnenten, die sich zir Ubernahme von mindestens font*
Heften verpflichten, kéimen eine Preisennassigung von 25%
" beansprnclien.)

Megrendelheték: A PFEIFEK FERIMNAND-féle konyvkereskedésben
(Zeidler Testvérek) Budapest, 1v., Kossuth Lajos-utca.

(Zu beziehen durch die Ferdinand Pfeifefsche Buchhandlung (Gebr. Zeid-
ler) Budapest, IV., Kossuth Lajos-Gasse.)
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