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A sajtd feladata.

djifaczara azon kérkedé hangnak, mely szazadunkat a felvilago-
sodas szazadanak hirdetheti, nemcsak hogy sok helyitt igen sza-
nandd korllmények kozt szigorog a sajtd, hanem még nem csekély
fogalomzavar is uralkodik a sajtd feladatarol. S ez természetesen
leginkdbb ott, hol a sajtd csak mint malum necessarium
tiretik, s mint az 6nkényes hatalom arnyékaban teng6dé ndvény
nemes gyumolcseit meg nem teremhetvén , nem ismertetik. Mint a
napot csak nappal, sajat fénye altal, ugy a sajtét csak szabadsa-
gdban , mely annak nappala, s sajat miiveiben, gyimdlcseiben is-
merhetni meg.

Sokan vannak, kik a sajté rendeltetését abban vélik rejteni,
hogy az naponként Ujdonsagokkal, mondvacsindlt hirekkel, sokszor
stiletlennél sliletlenebb kacsakkal (hamis tudositasokkal) hizlalja
olvasoit.

Vannak masok, kik a sajtdszabadsagot abban allani vélik, ha
szilajon csapong6, semmi féket nem ismerd indulataik, szenvedé-
lyeik kitoréseivel embertarsaikat buntetlenil sértegethetik.

Vannak ismét, kik azt az igaznak elpalastolasara, ferdité-
sére , az emberiség tévitra vezetésére, fejét felfelit6 gonosz
czéljaik szépitésére, s igy onérdekik elémozditasara rendeltetve
hiszik; vagy ha nem hiszik is, de azt ily alacson, nemtelen szol-
galatra karhoztatni tehetségiik szerint el nem mulasztjak.

Ha a sajté rendeltetésének ilyen fogalmazdéi s becsléi ural-
kodhatnanak az emberiség nyakan mindenitt; a vilag legszebb ta-
lalmanyanak, a szellemi kdzlekedés megbecsiilhetetlen eszkdzének,
a sajtonak enyészete mar rég foljegyezve volna a vértanik kony-
vében.
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A sajtonak, mint végre a felvilagosult, j6zan gondolkozasa
egyenes lelkiiek tudjak, a fennebbieknél magasabb, s legfensége-
sebb hivatasa van : mert ennek a jo és rosz, igaz és nem igaz meg-
ismertetése altal az emberiség felvildgositasara, tokélyesitésére s
boldogitasara kell szolgélnia.

E magasztos czélt csak Ugy éri el a sajtd, ha szabad moz-
gasaban nem haborgattatva a szolgai bilincsek csorgése altal, majd
vezérli a kdzvéleményt, ha ez valamely hibés felfogés vagy a nyil-
vanossagba vetett alhir kovetkeztében tévitra hajlani latszanék;
majd hirdeti azt orszag-vilagnak, ha az valodilag a nemzetnek,
népnek, emberiségnek akaratnyilvanyitasa: ha a tudomasara jott
véleményeket, felfogasokat, itéleteket, barmely targyrol, s latszas-
sanak azok hibasok- vagy hibatlanoknak, igazan, hiven, minden
csilirés csavaras nélkil kozli; mert a jo és rosz, igaz és hamis, szép
és rit megismerése egyarant vezetheti az emberiséget a tokélyese-
déshez, egyarant gyégyithatja ki lelkiinket a téveszmék szellem6ld
nyavalyajabol, mint gyogyitja a beteg testet nemcsak a jotékonynak
ismert balzsam, hanem a halalos méreg is. —

Az igazat az istenes kényvek ajanljak, a hazugsagot kar-
hoztatjdk. A torvénytabldk, melyeket valaha csak emberek alkot-
tak, miért hozattak masért, ha nem azért, hogy az igazat védjék,
az igazsagot kiszolgaltassak, ezek ellenkez6jét pedig megrontsak?
— Sem a kiraly, sem a jobbagy, sem a dis, sem a koldus, sem
a pap, sem a katona, szdval senki a viligon nem meri magardl
nyiltan kimondani, hogy az igaznak nem baratja, hogy hazudik.
Oly nagy becs, tisztelet, s valami isteni tulajdonittatik az igaznak,
igazsagnak; oly szégyen, gyalazat, s valami 6rdégi a hazugsag-
nak ! S mégis talan semminek nyilvanitasa sem akadalyoztatik any-
nyira mint az igazsagnak. Ennek kell legtébbet kiizdenie, hogy ér-
vényre juthasson. Vannak idék, szomord id6k, midén a torténelmi,
jog- s egyéb tanszékekrdl, honnan épen a valédi tényeket kellene
hallani, mindent hallhatunk inkébb, mint igazsagot. Vannak iddk,
mid6n a sajtonak annyira bérében all az igazsag elhallgatdsa, hogy
bizonyos dolgokban vagy kévetkezetesen kell haladniaaz elferdités,
amitds mesterségében, vagy hallgatnia. S6t, midén a kozigynek
legjobb szolgalatot tehetnénk Gszinteséglink altal, akkor kdvetjik el
sokszor a legnagyobb hibat— magunk ellen ! ,,Sz6lj igazat, betdrik
a fejed I* Szomord dolog, de igaz. Pedig egyedill az igaz az a for-
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ras, melybdl okulast merithetiink. Még a kélteményeknek is egyik
f6 kelléke: az igazhozi kozeljards, a — valoszin(iség. Hat a ko-
moly , életbevagd dolgok mivé lennének az igazsag nélkil ?

Az élethdlcseség alapja csak az igaz lehet. Mikép is mond-
hatnok, hogy a tanitd-, sz6nok- vagy a sajtétdl tanultunk valamit,

ha nem biztosithatjuk magunkat arrél, hogy az mit hallottunk, ol-
vastunk, a tanitd, szonok, vagy a sajtdé meggy&z6désébbl ered-
hettek. Az emberiség tokélyesedése csak ugy érthet6, agy lehet-
séges , ha minden nemzedék az el6tte élt nemzedék tudomanyat at-
veszi, s ott folytathatja, hol ez sirjdba szalvan félbeszakasztotta.
Maér pedig ha egy elnyomott sajtd térténelmi mivei kdzt ndvekedik
lel egy nemzedék, s ez azokbol kénytelen meriteni nemzetének
torténelmi adatait; bizonyosan az elnyomott sajtd koraban élt haza-
fiaknak, tudésoknak nem meggy6z&dését, hanem kényszeritett
nyilatkozatait, s igy tévtanokat szi fel magdba. E kortlmény J)edig
annal szomoritdbb, hogy a megrdgzott eszmékt6l sokkal nehezebb
szabadulni, mint tanulds kezdetén Ujakat elsajatitni. ,,Quo semel
est imbuta recens servabit odoréin testa diu.u—

Valamint tehdt minden néven nevezendd taniténak, Ugy a
sajtonak is, ha az emberiséget a tokélesedés s boldogulas
aranypartja felé vezérleni akarja, igazmondas legyen a szija-
ban, a mennyiben a gyarlé ember igazmondd lehet, azaz: szoljon
a sajtd, mint minden j6 tanar meggy6z6dése szerint, mert ki meg-
gy6z6dése szerint sz6l, az mondhat ugyan a sok igaz kozott valot-
lant is, de nem hazudik. — Adja el6 a sajto a tényeket. ha azok-
rol beszél, Ggy, mint alakultak, s léteznek, de ne ferditsen,
ne amitson. A sajténak ugyanis, hogy foczéljat elérhesse, fela-
data: az iskoladkon és egyleteken kivil a népet tanitani; Ki-
I6ndsen a politikai dolgokra nézve, melyek a nemzetélettdl elva-
laszthatlanok, felvildgositni; jogait és érdekeit az Oket netalan
fenyegetd hatalmak ellen védelmezni, s a netaldn szunnyadozasba
merlt hazafiak érdekei felett virasztani. Az id6szaki sajtd munka-
sai legyenek, mint voltak Roma megmentéi, a capitoliumi ludak!

Ha a sajto igy értett feladatanak megfeleldleg miikodik, akkor,
csak is akkor nevezhet§ nagyhatalomnak, melyrél Napoleon
szolott. Akkor az, nem csak kifejezése, hanem egyszersmind
vezetbje is a kozvéleménynek. Akkor az leszen, valamint az
uralkodo fejedelemnek nem ugyan titkos, de mindenesetre v a-
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l16s4g os tanacsosa; Ugy megboszul6ja a jogtalansagnak, bitor-
lasnak, er6szakoskodasnak; oOtalma, védpaizsa a népnek, s minden
elnyomottaknak.

A mennyire kivanatos, hogy a sajté e nemes czélnak megfe-
leljen; annyira fajdalmas latni, midén nem azon az uton jar, mely
a kozérdekek valdsitasdhoz vezet; midén annak nagy része nem a
nép, hanem a kormény, hatalmasok, s a népesség bizonyos hang-
ado koreinek kedvéért létezik.

Vannak t. i. Ujsaglapok, melyek részint a vilagi kormanyok,
részint az egyhaznagyok, részint a pénziarsulatok s istentudja mi-
féle titkos hatalmak maganérdekei mellett kiizdvén a kdzvéleményt
azok értelmében vezetni torekszenek. Ezek kozé tartoznak nem csak
az emlitettek altal alapitott lapok, hanem mas- kilséleg fligget-
leneknek latszok, de bizonyos tekintetek, mellékes kilatasok altal
magukat azoktdl mégis vezettetni engeddk is. S ezek veszedelme-
sebbek, mint melyek a hatalmak czégét, zészlajat Kitlizik; mert
nincs nagyobb ellenség a titkos ellenségnél! —

Ezekbdl senki se kovetkeztesse azt, mintha mi az emlitett
hatalmassagoktdl rész néven venndk, ha érdekeiket 6k is képvisel-
tetni, s védelmeztetni akarjak a nyilvanossag el6tt. Mi, kik a sajto-
szabadsagot keressiik, kérjiik, nem akarhatunk attél masokat meg-
fosztani. De elkertilhetleniil sziilkségesnek tartjuk, hogy a nép meg-
kiilonboztethesse a kiilénérdekek lobogodja ala szeg6dott kdzlonyoktsl
azokat, melyek flggetlenek, 6nalldék: mert az eladott vagy meg-
vasarolhato sajtd dsszeiitkdzés esetében a nép érdekei és jogai elle-
nében fogja szavait hallatni, inig a fuggetlen sajtdé mindenekelétt a
mellett kiizd , mi az egyetemesen vett nép javanak szolgéal. Legye-
nek tehat kormany- s barmely tarsulati lapok, de ismertessék meg
Gszintén programmjokat, czégoket, salijanak ki a kizdtérre nyilt
sisakkal; ezt anndl inkdbb kovetelhetjiik a becsiiletesség nevében,
miutan térvények altal gondolataiban senki sem korlatolhat6. Tit-
kos tarsulatok titkos tarsulatokat idéznek el6. A ki nyilt csatdban
esik el, legalabb lovagiasan esik el.

Azon kiilonbdz6 allaspontoknal fogva, melyeket nem csak az
absolut-alkotmanyos-vagy koztarsasagi allamok sajtéi, hanem a
kilonféle szinezetli hazai lapok is egymas mellett és ellen elfoglal-
nak , lehetlen hogy mindig folfegyverzetten ne alljanak egymassal
szemben; s6t lehetlen, hogy koztok folytonos vita, harcz, s nem
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ritkan igen heves harcz ne fejlédjék ki, még pedig annal hevesehb,
minél élesebb ellentétben tlinnek fel az érdekek, s minél fontosabb
az Ugy, melyek miatt 6sszecsattannak, s minél konokabb, lovagiat-
lanabb, nemtelenebb egyik vagy masik oldalon az eljaras, harcz-
modor. De bar milyen is legyen is e harcz, mindig jobb a tompa
nyugalomnal, hideg kézénynél. Hol harcz , ott politikai munkéssag,
siirgeség, élet is van. Hol ellenben folyvast a legaldzatosh
megelégedés, a szolgai meghunyaszkodas siri nyugalmas csende
uralkodik, ott a szellemi halal, ott megmerevedés, rothadas lakik.
Sziikséges az allamélet vérereit folytonos fris kerengésben tartani,
hogy tompulds, zsibbadas ne allhasson be. Ki nem mozog, marad;
ki marad nem halad. De ez élelfrisseséget az allamtestben csak
sz0- és lollharczok idézhetik el6, melyek csak akkor kartékonyak,
akkor és annyiban akadalyozand6k, mikor és mennyiben nem a
véleményeknek hahem a személyeskedéseknek mezején vivatnak.
Veszni indul az &llam azon pereztdl fogva, middn
apolitikai izgatasok és tusak nem avélemények
hanem az emberek érdekében (Gzetnek; ekkor
ugyanis a kdézérdekek a maganérdekek &larczaiva
lesznek!

Gyakori az eset, hogy a fizetett vagy sugallott kdzlonyok,
mid6én maganérdekeknek torekednek diadalt szerezni, nem szokjak
zészlo6jukra felirni a czélt, mely felé tarlanak, pl. midén valamely
vaspalya-, gyar- vagy biztosito arsulat egy més, vele versenyzésre
kész(l6 hasonnem tarsulat alakulasat ostromolni, akadalyozni akarja,
vagy bizonyos zart korok a kozelgé valasztasok, tisztujitdsok al-
kalméanal allasaikat biztositni torekszenek, s minden befolyast ma-
gokhoz ragadni Ohajtanak, czéljaikat bizonyosan nem kotik a nagy
harangra, s kozlonyeik ez irdnyokat soha be nem valljik: hanem
a népnek, valasztoknak istentudja miféle vészfellegek tornyosula-
sarol prédikalnak azon esetre, ha mas torténnék, mint 6k ajanla-
nak. Pénzvalsag, haborl, felforgatds, a vagyontalanoknak a va-
gyonosok elleni harcza s mas effélék, s6t hogy a békeszeretd pol-
garokat biztosabban terrorizéljak : a vallasi, egyhazi veszedelmek
communismus sat. mint megannyi rémképek rantatnak el§, melyek
altal a kevésbbé gondolkodo, kevésbbé felvilagosult, vagy épen vakon
hivé rész rettegésbe hajtatik, mitél hogy szabadulhasson, az alli-
hdagos rendszeretek, az al békeapostolok karjaiba veti magat jo
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hiszeinben. Az igy elamitott népnek kés6bbi foleszmélése ; s kiab-
randulasanak kovetkezménye aztdn vagy haszontalan kés6 banat,
vagy forgetegként kitéré boszudlias!

Az ily Gjsagirok, lapvezetdk, kik hasonlé eszkdzdkhdz nydini
épen nem tartjdk lélekismereles dolognak, nemcsak hogy el nem
pirulnak ravaszsagokért, s6t kérkedve tartjdk magokat finom
politikusoknak, kimivelldiplomatédknak. Az allam-
polgarok efféle fajai annyira mentek mar, mikép allitani merik:
,Hogy apolitikdban, mit kézénségesen allam-eszélytan,
orszagtan- vagy kormanytannak nevezink, tehat az allam-
gletet vezet6 rendezd tanban semmi nyiltsdg, 6szinteség, sem-
mi egyenesség, semmi igazsag, semmi becsiiletesség sincs!?
— Szerintik a politika csak cselszévés. — Azért van — Ulgy-
mondjak — széjunkban a nyelv, hogy gondolatainkat elhazudja. A
ki fortélyban, ravaszsagban a masikat felilmulja, az a mester. A
népnek semmivel sem tartozunk; maradjunk a régi elvnél, melynél
fogva a népet csak csalni kell, miutdn maga is Ugy akarja; ,,mun-
dus vult decipi, ergo decipiatur. Legjobb UGjsagiré az, ki a leg-
roszabb gyet legligyesebben védni, s gy&zelemre vezetni tudja.”
A dialektika, és szofisztika (haszontalan szovitak) tébbet érnek na-
lok, mint a legszentebb hazaszeretet, s leglangolobb lelkesedés a
kozjoért. Széval minden tekintet nélkil az eszk6zok megvalaszta-
séra csupan a leikokbe zart czél elérése lebeg szemeik el6tt, mely
szerintllk minden eszkdzt vagy eltakar, vagy szentesit. —

Mér hol ennyi fortély, ennyi hazugsag, ily nemtelen mddok
alkalmaztatnak az ©nérdekek érvényesitésére, ott kotelessége a
fuggetlen sajtdnak mint csodaereji Herculesnek félemelkednie, hogy
a tisztatalan s politikailag gonosz (izérkedésnek az eleven meggy6-
z8dés férfias erélyével, a nemes szabadlelkiiség és batorsag élével
az isteni igazsag hatalmas erejével séarkanyfejét leszabja. — Nincs
itt helyok ama tekinteteknek, melyek a magan tarsasélet
szOnyeges tereméiben, a pipere- s divatczikkekkel rakott asztalok
korul szerepelnek, hogy altalok minden igaz érzést. minden ter-
mészetes életmozzanatot flirgeséget elnyomjunk, eltitkoljunk; nem
kell itt divatba hozni a tarsalgas ama tetszelgési, szineskedési phra-
seologiajat, mely ,,isten hozzad“-at mondat az ajakkal, midén a
sziv ,hordjon el a talar“-t vagy még roszabbat is rejt magaban. Az
ily nem( tarsalgasi phraseologiaban sok illem rejlhetik ugyan, de
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annal kevesebb egyenesség, férfiassag, igazsag!— Az
ily széfoszlanyok al tdbbnyire egy-egy nyérspolgéarnak, philister-
nek megromlott lelke rejtezkedik, ki magasztosabb elvet nem ismer,
mint ,,az egész vilaggal jo labon ailaniu; ki mit6l sem irtézik any-
nyira, mint egy igazsdg kimondasatol, mely tan kissé keser(i tan
kissé sértd lenne; ki egész életén at nem vergédhetett fel az dnallas
ama fokara, hogy csak egyszer is bevallani merte volna meggy6z6-
dését nyiltan, férfiasan.

Egy életreval6 , szabad, szilard lélek még a tarsas életben
sem engedi magat rabszolgdjava alacsonittatni amolyan nyomoru
al illemszabalynak; egy ily jellem soha sem fogja érziletének
nemes természetességét , gondolatdnak ©nallésagat, akaratanak
flggetlenségét, az igazsag és jog iranti tiszteletének magasztos-
s4gat aldozatul adni a hiu illem, vagyis inkdbb a tetszelgés, szi-
neskedés, hizelkedés szdviragainak; s6t meggy6zédve vagyunk a
felol, hogy a lovagias magyar hazafiak oldalai mellett urkodd mi-
vélt delndink is elfordulndnak a hizelgés ilynem( mestereit6l. A
valodi férfijellem semmiféle korilmények kozt nem retteg a becs-
telenséget becstelenségnek, a hazugsagot hazugsagnak nevezni,
s ill6 mértékére leszallitni.

Sokkal kevésbbé fogadhatd el amaz Ugynevezett illemsza-
baly a nyilvdnossagban, a kdzéletben,hol annak azon
igazsag és jog rovasara kellene érvényesittetnie* melyek épen
alapjat teszik a nemzeti élet, a nép, az emberiség boldogsaganak.
Az ily illemszabaly a sajtéban mindenesetre kéuyelmes dolog len-
ne a kilénérdekek kozlonyeinek; hatalmas kopdnyegil szolgalna
ez, mely azokat a fliggetlen lapok hasabjairol kiontott igazsagza-
pora ellen védelmezné. Bizonyara mi sem lehetne kivanatosabb
az On- és kulonérdekek szoszoldinak az amitds és fortélyok nagy
mestereinek, mintha az igazsag baratainak nyers szavai el6l me-
nekilhetnének, ha nem kellene rettegnilik egyetlen ellen6roktdl,
a nyilvanos vad, és a kdzvélemény birdi szozatatél ! — Egy oly
lap, mely sajat labain &ll, mely a nagyok, befolyasosok kegyei
utdn nem eseng, mely mindenek el6tt és utan csak a nép javat
tartja szemei el6tt, s maga magat is tiszteli, egy oly lap soha
sem fogja néman tlrni, midén a kdzvéleményt tévitra tereltetni
észreveszi, mid6n hideg kiszamitassal szératnak el a hazugsagok,
gyanusitasok, s midén az idegen érdekek, hogy a kdzds

2
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hazai érdekek helyeit elfoglalhassak, kézhasznot ha-
zudd nemzeti kontésben mutattatnak be a k6zdnség-
nek. A fiiggetlen sajté kiméletlentl tépi le ilyenkor a kiralyokat
hazud6 furfangos szinészek alczait, a hazaarulékat takar6 mente
s dolmény aranypaszomaéntjait, s nem czirdgat, hogy id6t veszit-
sen, hanem epébe ha kell, s ha kell vérbe maértott tollal festi le
lapjaira az armany ismertet6 vonasait. A fiiggetlen sajtonak ilyen-
kor nemcsak joga van hatarozottan és batran folemelni Gszinte
férfias hangjat, karhoztatd vétdjat, hanem még szent kdteles-
sége is az, s6t csak akkor érdemli ki a becsuletesek, jok tisz-
teletét és tamaszat, a nép rokonszenvét, midén e kotelessegét,
mely gyakran igen sllyos és kinos, egész magaodaadasaval tel-
jesitette. Az egyedlli korlat, az egyedili szabaly, melyet elébe
a jozan ész hlz, az igazsdg, a k6zjé iranti tekintet.
Minden, a mi az allamban létezik, az allamot alkoté nép javara
létezik; a nép kozjava a fodolog, a tobbi mind mellékes, a tébbi
mind feltételes, s csak addig fentarthaté, mig annak érdekét el6-
mozditja.

Igaz a mi igaz, hogy a magan tarsaséletben a jézan ész
s az illem nem helyesli mindig a fanyar igazsag kimondaséat. De
a nyilvanos életnek valamint méas kotelességei Ugy mas kovete-
lései is vannak. Ha a magéan élet te ki ntetbevét e lei t atvin-
nok az allaméletbe is, akkor ott legjobb dolgok lenne a gaz-
embereknek. A tdérvényhatésdgoknak nem lenne szabad tob-
bé a hamis eskuletételekrdl, hamis tandsagokrél , hitszegésekrol,
allamvagyoni elsikkasztasokrol, gyilkossagokrol sat. szélani, mert
ezek és ilyesek mint keser(i igazsagok rosz vért csinalnanak; az
Ujsagironak minden politikai gonoszsagrol, kozjoellenes tervekrél
sat. mélyen kellene hallgatnia. Ezen gyodngéd eljarés, finom, ki-
méletes magatartds arnyékaban pedig folemelt fével jarna a ma-
gat biztonsagban érz6 elvetemiltség, mint a satan , keresvén a
kit elnyelhessen. A sajténak tehat, hogy magas rendeltetésének
megfeleljen, e sz6 legyen lobogojara felirva : Az igazsag!



A sajtoszabadsag lényege és sziksége.

Miutan 6nkormanyzati jogunk, melynek ezer évi fentartasa-
ért annyi 6si nemes vér hullott hazank szent foldére, épen oft,
hol azt nem csak kétségbevontdk, de 1848-tdl fogva annak rend-
szeres elnyoméasara semmi koltséget, semmi er6t nem kiméitek,
az oct. 20-ki (1860) legfels6bb diploma altal elismertetett, s ed-
dig legaldbb egyes részleteiben vissza is adatott: él bennink a
remény, s6t a hit, hogy a népképviseleti orszaggy(lés, mely ren-
dez8 hivatdssal van felruhdzva, szabad nemzeti életink fofo kér-
déseinek egyikét sem hagyandja érintetleniil. Ha rendezniink kell,
rendezziink Ugy, hogy rendben legyiink.

Az alkotméanyos életnek, hol a korméanyférfiak a nemzet és
fejedelem szine el6tt felel6sek, egyik f6 feltétele a sajtdsza-
badsag.

Meg fog szélamlani a jogérzetében megsértett, de békilé-
keny természet(i nemzet a hon toérvényhozd tereméiben nyiltan
mint szokott, szabadon mint szeret, erélyesen mint edzett jellemd
férfidhoz illik. Ki fogja mondani mire van sziiksége, mert azt 6
tudja legjobban, hogy ne csak sajat @nallasat biztositsa minden
idegen kils6 befolyas ellen; ne csak szt. Istvan koronajanak ezer
éves dicsfénye ald visszakeriilt vagy visszakeriilendd testvéreivel
is paratlan igazsagszeretetében haboritatlanul éreztethesse polgari
alkotménya Aaldasait : hanem, hogy o6rok jogait @szintén biztositd
fejedelmének trénja kordl is, ha azt veszély fenyegetné, kivilrdl
tisztelten, belll biztosan, gond és aggodalom nélkiil seregelhessen,

Nyiltan szabadon fog tehat szélani a nemzet képviselSi al-
tal. Mily tanacskozas lehetne is az, melyben a meggy&zddésnek,
a kozvéleménynek hangjait sz(ik korlatok szorongatnék!

A honatydk szabad nyilatkozatait pedig a sajténak kell hi-
ven, tehat ismét szabadon végig hordozni a haza hegyein, sikjain,
hogy hallja meg a nemzet a nyilatkozatokat, melyek nevében té-
tetnek. A hol szabad nyilatkozatokat terjesztenek a lapok, ott a saj-
t6 szabadsignak fele mar megvan, mésik felének pedig elkeli jonie!

Az orszaggy(lésnek ugyanis jogai mellett kotelességei is
vannak, melyek koziil egyik legfontosabb az , hogy a térvényhozés

id6szaka alatt mind a hazan belul mind azon kivil feltiinedezd
2*
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mozzanatait a politikai életnek, kivalt ily gyors valtozésai kozott
az eurdépai eseményeknek, szlintelen szem el6tt tartsa, azokkal
szamot vessen, nehogy a korszellem, s a kdzvélemény a hozandd
hatarozatokat, torvényeket mar sziiletésok els§ perczeiben idonki-
villieknek, semmiseknek talalja. De az ily befolyasos, s tekintethe
veendd események , mozzanatok ismeretére csak a fiiggetlen sajtd
utjan juthat el- Csupédn e tekintetek utdn is lehetetlen, hogy a
kdzvélemény hangosan ne kérje ki maganak a szabad szdlas, és sza-
bad sajtd életbeléptetését; lehetlen, hogy az orszaggydlés els6 te-
enddi kdzé ne sorozza annak mint tandcskozasai életkérdésének tor-
vényes kimondasat, s biztositasat.

Oly politikai érettséggel bird népnek, mint a magyar, folosle-
ges bizonyitgatni, hogy a szolas- és sajtészabadsagnak is megvan-
nak bizonyos méltanyos hatarai, korlatéi, tehat szabalyai, tor-
vényei. Nincs is a vilagon allam, melyben a szOlas- és sajtosza-
badsag annyira minden térvény, minden korlat nélkiil uralkodnék,
hogy barki mindig és mindendtt talan legféktelenebb szenvedélyei-
nek kicsapongéasaival, s leggonoszabb szandékainak érvényesitésé-
vel ahumanitéas minden elvét labbal tiporvan, hol egy hol mas
embertarsa ellen bintetlenil gardzdalkodhatnék. Ez ismét széls6ség
volna, melynek karos befolyasa épen gy akadalyozandd, mint a
sz0las- és sajtoszabadsag elnyomaésa, azaz :

Sziikségunk van, sziilksége van anemzetnek aleg-
szabadelviebb sajtotdorvényekre, melyek migegy rész-
rél a szolasszabadsagot nem bénitjak, a meggy6z6dés nyilt kifeje-
zését nem gatoljak ; mas részrl a nyilvanvaldé ragalmazokat,
egyéni becslet sértket, ha ilyenek taladlkoznanak, feleletre s elég-
tételre vonjak. Ily ragalommal, becsiletiinkben sérelemmel, em-
beri tasasadghan élvén, mindegyikiink talalkozhatik az élet annyi ro-
gei, tovissei kozt, mindaddig, mig csak gonosz szandék lopodzhatik

az emberi szivekbe, mig félreértések tdmadhatnak az emberi érte-
lemben; mindegyikiinknek érdekében all tehat torvényeket Kivan-

nuk az ilynem( lehetséges visszaélések ellenében.

Ha a sajtd termékei, egyedil tisztan tudomanyos szellemi termé-
kek volnénak, akkor a sajtonak feltétlenul szabadnak kellene lennie;
ekkor ugyanis a le gabsurdumabb allitasok is legfolebb ellen-
mondasok- s felvilagositasokat idéznének el az ész részér6l, ta-
volrdl sem illetvén a kényes szivérzelmek hurjait’; a legkonokabban



vitatott eszmékrdl is e téren elmondhatjuk, ,,Opinionum commenta de-
let dies,4 s ezzel vége a véleményharcznak.— De a sajté mai nap-
s&g nem all mar ezen szellemi magassagan, leszallott a mindennapi
élet, hol viranyos, hol ingovanyos, hol tovises volgyébe; kifejezé-
sévé 16n az emberi akaratnak, érzelmeknek; eszkzévé tisztan egyé-
niségeket illet6 tényleges cselekvéseknek, eljarasoknak, s mint ilyen,
nem kovetelheti maganak kivételképen azon jogot, melynél fogva
feltétlendl szabad legyen, miutdn mint ilyen csak gy szolgalhat a
magan- s nem ritkan hamis veszélyes érdekeknek,mint a kdzjonak.
Egynek szabadséga korlatozza a maéasikét, mit az egyenl6ség az
egyenjogusag eszméje kovetel. Ha egynek szabadsaga nagyobb mint
a mésiké, az konnyen uralkoddéva valik; pedig az uralkodas és egyen-
joguséag eszméi nem testvérek, kik egymas keblén jol érezhetnék
magokat. Innét, ha a politikai szabadsagnak legkozelebbi czélja ata-
laban a hatalmat korlatolni, ugyanekkor mindennem( szabadséag-
nak is ill6, czélszerli korlatok kozé kell szorittatnia, hogy uralko-
dova, 6nkénynyé ne fajuljon. Hogy a szabadsag szabadossagga
ne ndjje ki magat, akadalyozza a melléje plantdlt testvéri-
ség és egyenléség szeliditdjoga. Eme két népegyesitd, emberi-
ségboldogitd kapocs helyes alkalmazasa megkivanja, hogy az allam-
ban, hol politikai szabadsagot akarunk élvezni, semminem( szabad-
s&g se létezhessék korlatok nélkil, mert ki sajat tertlete hatarait,
korlatait atlépi, okvetlen més valakinek teriiletére 1ép. A hol egy
nagyobb adagot bir a szabadsagbol, ott kisebbet kell birni egy ma-
siknak. Ezek szerint mindennem( szabadsagnak, az allamélet minden
elemeinek, mint a természetben a természeti dolgoknak, hogy egy-
mast Kiegyenlitsék, ellensilyozzak, egymas mellé, nem egy-
méas folé kell rendeztetniok. Innét, ha valamely szabad alkotma-
nyos allamban az atalaiios politikai szabadsag fenntartasanak tekin-
tetébdl a fejedelemtdl kezdve az utolsd polgarig mindenkinek , s a
legf6bb tényez6t6l kezdve a legcsekélyebbig mindennek szabadsaga
torvényszer(i korlatokkal meghatarozva van, melyeken innen ma-
radni lemondas vagy gyavasag, tllemelkedni pedig vakmerdség len-
ne, természetes : hogy ajo rend tekintetébdl a sajtd sem igényelhet
maganak kivaltsagos allast, s a tobbinél nagyobb, vagy épen egé-
szen korlatlan szabadsagot; kildnben maga gyakorolnd amaz 6nké-
nyl hatalmat, melyet nem akar tlirni masokban.

Jelen korunkban, jelen viszonyaink, s az atalanos szellemi te-
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vékenység, politikai sebes mozgalmak kozt nem lehet, vagy ha le-
hetne is, nem lenne hasznos sem a kormany- sem a kormanyzottak-
ra nézve rég czepelt nyligei kozt hagyni, s tespedésre karhoztatni
a sajtot. Belatjak ezt még a sajtdszabadsag ellenei is, mert épen
azok fizetik most busasan a sajtd elnyomatasanak keser(i arat. Ama
borzasztd sikkasztasi perek éget§ szégyene, amaz éktelen vissza-
élések-zaklatasok- zsarolasoknak emlékezete, melyeknek szdma
az ismeretlen mennyiségek kozé fog tartozni  6rokké, mert azt csak
az €él6 igaz isten ismerheti, tébb mint elég bizonyossidga annak ,
hogy a gonosz szandékok, erkoélcsi gyengeségeknek ha nem is vég-
elfojtasara, de ellensulyozaséara, visszatartasara, akadalyozéaséara bi-
zonyosan legjobb Ovszer az allaméletben a kozvélemény szabad
itéloszozata. A sajtd megszoritdsa az az elnémitdsa kérdés targya
sem lehet tehat jelenben, csakis az jéhet szoba, mennyiben kell azt
torvényes iutézkedések altal netalani kicsapongasaiban korlatozni
a nélkil, hogy a meggy6z6dés szabad hangjai eltompittassanak, s
miképen tétessék az is mint alkotmanyos szabad orszagban illik,
felel6ssé ? Hogy szabad legyen az, szabadossag nélkil; korlatolt
szabalyozott, szolgaisag nélkil: mert a szabad lelkek eziist csen-
gésl hangjai Uditdleg, a szolga lelkek nyikorgasai haboritélag, sér-
toleg hatnak a muveit ember lelkére.

Ezen feladatnak helyes megoldasa, kell hogy mai id6ben ne csak
atorvényhozo testuletet, hanem minden jézan korménytis kivaldlag
foglalkoztasson; mert a sajto, legyen az szabad vagy nem szabad,
akaratjok mellett vagy ellen is, mint a kdzvéleményt szallité gézerd
hatalmasan terjeszkedik naprol napra; keresztil hatol mindenitt, be
az emberi szivek lelkek mélyébe, s vissza élései havannak legvesze-
delmesebben rombolnak ott, hol nincs felvilagosodott nyilvanos
élet, melynek visszahaté ereje azoknak ellen &llhasson. Lankadat-
lanul keresi és hasznélja fel a legtitkosabb utakat, melyeket a ti-
lalomfak el6tte el nem zéarhattak, sét épen azokhoz tor be, kikhezi
bejutasat akadalyozni akarjak azdlleték. Epen e szempontbdl, a sajtd
eme furfangos természete miatt, a sajtészabadsag ellenei azt vég-
kép elnyomni, mi pedig végkép felszabaditni 6hajtjuk; mert meg-
gy6z6désiink szerint épen a sajtdészabadsag vilagositja fel elvégre
is a népet, habar elsd ki-s betdrései némelyeket rettegésbe hoznak
is, habar egynémelyekre karos hatassal lesznek is, de e kevesek al-
dozataval egyszer mindenkorra megvasaroljuk az egésznek jo-



— 15

venddjét, miutan mint félebb monddk, csak akkor rombolhatnak
annak visszaélései, ,,ha a felvildgosodott nyilvanos élet visszahat6
erejében bizonyos ellen allasra nem talalnak4* A kezdet bajos sok-
szor veszélyes is, de egyszer csak még is kezdeni kell, ha nem
akarunk mindig a kezdeten innen maradni, ha nem akarjuk mindig
az innens@ partrol nézni a tallévék menyorszagat!—

Minden j6zan korméany, Ggy mint a képviseleti orszaggytilés,
mint torvényhozo testiilet teend@inek egyeddli czéljaul ismeri el ok-
vetlen az allam felvirdgzasat; de ennek els6 foltétele az al-
lam egyes tagjainak bizton 1été minden tekintetben.
Ezt tehat védelem ala kell vennidk a térvényeknek, valamint egyéb
erd, hatalom — Ugy a sajtd visszaélései ellen is. Mid6n ezek szerint
a szabadsajtd mellett emeliink szo6t, oly sajtotorvényeket keériink,
melyek a sajtonak nem szabadsagat korlatoljak, hanem visszaéléseit,
amennyiben t. i. egyeseknek mint az &llam tagjainak bizton-
1étét fenyegetik, miutan ennek haborithatlansagatol figg az egész
allamnak felvirdgzésa, boldogsaga.

Ily szabadsajté létezik Anglidban, Belgiumban, Svajczban, az
északamerikai, s egyéb felvilagosodott, miveit allamokban; mely
nemcsak hogy artalmara soha nem volt a kozjonak, hanem inkéabb
a nemzeti mivelddésnek eléggé meg nem becsulhetd elérnozditasara
szolgalt mindenha. Ki ezt szellemszemeivel nem latja, az kézzelfog-
haté argumentumokat talalhat ennek bebizonyitdsara a mindennapi
élet tapasztalati jegyz6konyvében. EbbSl kiolvashatja: Nem azon
orszagok, birodalmak vannak-e kitéve a legs(r(ibb razkodtatasok-
nak; nem ott hanyja-e rakdsra az absolutismus sanczait, varait,
trénjait az eléguletlen korszellem; nem ott torténnek-e a legég-
bekiéltébb kormény és népcsaldsok fondorkodasok a titkos biza-
lommal vértezett, a titkos tdmogatasra szdmolé hivatalnokok részé-
rél : nem ott hajtatnak-e titkos tarsulatok mdhelyeibe a nyilvanos
élet szinpadardl leszoritottak; nem ott kényszerlilnek-e a leglova-
giasabb, s legloyalisabb hazafiak hazajok szent érdekében az élet-
veszéllyel jaro titkos 0sszeeskuvések terére, hol az 6szinte nyilt sz6-
las buntetéssel fenyegettetik, hol a kormanyok rettegvén az igazsag
kimondasatdl, ennek elfojtasara oly szigoru tilalmakat rendszereznek,
melyek miatt a becsliletes jellem(i férfiak tanacsosabbnak tartjak a
hallgatast, s melyek nem engednek helyet a meggy6z6dés sziilte jo
tandcsnak, hanem csak a hatalmasok iranti nyomoru hizelgésnek ?
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A mely kormany sajtészabadsag nélkil uralkodik, az néma
nemzetet korméanyoz. A némasag nem mond ugyan ellent, de nem
is tanacsol, sem elismerést nem szavaz.

Nemzet, allam szabad szélhatas, szabad sajtd nélkiil nem fej-
I16dhetik, mint nem a test leveg6 nélkiil. De viszont a sajtészabadsag
sem éallhat fenn czélszeri sajtotérvények nélkil , mint nem repulhet
czélja felé a gbzmozdony az Utbaigazitd palyasinek nélkil.

Miel6tt azonban a sajtotorvények megallapittatnanak nem leend
czélszeritlen faradsag, h-. mindenki, Ggy mi is tobbféle sajtd torvé-
nye k vizsgalgatasa nyoman folmerilt eszméinket a nyilvanossagnak
atadjuk, hogy mind a kdzvélemény alakulasara, mind a térvényhozé
testulet tajékozésara habar csekély szolgalatot is tehesslink: mert
ezen targya a térvényhozasnak oly fontos, oly mélyen bevagd pol-
gari szabadsagunk leglényegesb foltételeibe, hogy ennek minden
gondolkozo polgar figyelmét magara kell vonnia, s tan inkabb sziik-
ségeli az elBrelatast, jozan tapintatot mint sok mas egyéb, mielétt az
ide vagd tervek tdrvénynyé valjanak.

Miutan évek multak el hogy az ildomos és méltanyos sajto-
térvények egy betlijét sem lathattdk szemeink, annal kevéshbé érez-
hették azok meleg aldasait didergd leikeink: nem bocsatkozhatunk,
nem is akarunk bocsatkozni bizonyos helyhez kotott ilyen térvények
vizsgalataba, hanem csupén az itt-ott 1étez6, s tudtunkra esett saj-
totérvények némely lényeges pontjait elemezendjiuk fel, hogy las-
suk, mennyiben lehet czélszerii azoknak nalunk alkalmazésa vagy
elvetése!

Az iratunk folytan kitiintetend6 szellem, mely a sajtészabad-
sag lelke, lelke legyen a sajtotérvényeknek is. Szlikséges, hogy a
sajtotorvények a szellem-, gondolat-, s szdlasszabadsag alapeszméi-
vel zengzetes 6szhangzasban alljanak; sziikséges , hogy a vad ala
sorozhatd eseményeket, melyekrdl legtisztabb fogalmak szerezen-
kalom ne nyujtassék az addig csuirés-csavarasra, mig binné keresz-
teltessék az is, mi nem az; mas részr6l pedig a sajtdé kezelGi is
tudhassdk, mi az voltaképen, mitél 6vakodniok kell ? A hatérozat-
lan kifejezésekkel bird térvény nem mas, mint fegyvertar, melyb6l
minden péartszellem kénye kedve szerint vélogatja ki fegyvereit, s
Uldozi egymast a — kdzjo rovéséia.

* *



Meggy6z6désiink a fennebbiek utan, hogy a sajtd visszaélé-
seinek meggatlasara, czélszerli sajtotorvényekrdl kell gondoskod-
nunk, kiléndsen jelen alkotmanyos atalakulasunk természetes, sazért
olykor olykor zajos mozgalmai koz6tt, midén a vellnk szlletett &szin-
teség a nyilatkozéasban- évtizeden at nagy gonddal és rendszeresen
viszszafojtatvan itt—ett mint Aeolus barlangjabol kiszabadult orkan
hallatja szokatlan hangjait ; midén épen nemvolna csoda, ha annyi
ideig dsszevisszanyomott nemzeti érzelmeinknek hulldmai oly
aramlasban emelkednének fel, hogy alegmagasabb hegyek
cstcsain allékat is elragadassal fenyegetnék!
Még pedig anndlinkébb, minthogy a legtjabb rendszervaltozasi té-
nyek orszagviladggal tudatjak, hogy az 1860-ki october 21-ig gya-
korlott orszéaglasi rémrendszer sajat alkotdi altal is rosznak ismer-
tetvén el, daczara a szolgailag lealazott sajté végnélkili amitasai-
s hazugsagainak kitlint, mikép nem a kormanynak, hanem a nép-
nek volt igaza!

A bedllott Ujabb valtozasok altal el8idézett kiizdelemben,
kié leszen a majdani gy6zelem ? Azt a szokésos phrasis szerint, a
jov6 mutatja meg; de mi minden ha és ambar kotszd segitsége
nélkil kimondjuk, hogy adiadal, még akkoris, ha a kiizdés
a szellem térr6l az anyagira tereltetnék, a kozvéleményé
leend!

Azon kozvéleményé, mely a kor igényeivel &szhangzolag
szabadon, reservatumok nélkil nyilatkozik. Azon kdzvéleményé,
melynek ereiben nem vér kereng, hogy szuronyok altal kiontathat-
nék, hanem szellem, melynek nincs haldla. Azon kozvéleményé,

mely a vilag minden 6nkényi hatalmassaganak természetével ellen-
kez6 modort kovet, épen annak engedvén ata gy6zelem korona-

jét, ki elétte meghajol miel6tt leveretnék!

Hogy tehat se a kormany se a korményzottak magokat csa-
l6dasban ne ringassak, mindkét félnek a kdzvélemény el6idézé-
sére kell torekednie, mi csak Ugy torténhetik meg, ha a mult szo-
mor( tapasztaldsain okul6 orszaggy(lés oly sajtétérvényeket alkot,
a fejedelem pedig szentesit, melyek a kdzvélemény kifejlédését nem
csak perczig sem akadalyozzak, de s6t minden teendd orszagos
javaslatok, s hozand6 térvények eldleges megvitatasat is lehetségessé
tegyék ; logkevéshbé legyenek pedig arra szdmitottak, hogy egyesek
icoi kihagasa, s korlatlansdga megakadalyozasanak urigye alatt
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magai a népet, a nemzetet foszszdk meg ama jogat6l, melynél
fogva sajat érdekeiben s annak idején nyiltan szabadon felszo-
lalhasson.—

Mindenekel6tt legnagyobb kovetkezetességgel hatarozando
meg azon allaspont, melyb6l a sajtdvétségek megitélendék. Ez pe-
dig Iényegére nézve nem lehet mas, mint az, melybdl a szd6beli
vétségek hatéroztatnak meg; mert a sajtd6 nem mas, mint oly be-
szédszer, vagy kozleg, mely altal nagyban szélunk a nagyobb
kdzodnséghez.

Szb vagy beszéd éaltal féleg kétfélekép arthatok: vagy t. i,
gonosz elveket terjesztek, az uralkoddkat megtamadom, az erkdlcsi
és vallasi érzelmeket boszontom, megsértem, s rész, torvényellenes
cselekedetekre ingerlek; vagy megsértem egyeseknek vagy testi-
leteknek becslletét midén gyalazok, elferditek, ragalmazok, s ez
altol kulonfélekép fenyegetem, st kdrositom azok polgari Iéteiét.

Ugyanez all a sajtorol is, mely e szerint szinte a fenebbi két
modon hibazhatik. Az a kérdés mar most: czélszeriu-e, s6t szabad-
e mind a két esetben korlatozni széllasszabadsagomat, vagy e te-
kintetbeni vétségemért engem megbiintetni? Hatarozottan tagadom,
s a blntetést csakis a masodik esetben allitom megengedhetének:
ekkor ugyanis maganjogilag elitélend6 vétséget kovetek el, s ma-
sok jogait valosagosan sértem.

Az elsd esetben ugyanis, mikor semmijogi viszonyok, koéril-
mények kérdésbe nem jonnek, mikor semmi individualis személy
meg nem sertetik, hanem csak az mi, az emberek eszméibe n-
idediban é1, szavamnak tokéletes szabadsaggal kell birnia ; mert én
is tarstogja vagvokama lathatatlan allamnak, hol eszmék és elvek ural-
kodnak, minélfogva szinte feljogositottnak tartom magamat a tobbi—
ekkel egyenjogulag beszélni és szavazni. Ezen allamnak lathatatlan
feje, az ész-igazsag, ész-val6sdg csak oly kevéssé sérthetik
meg, mint maga az isten.

Legyen, hogy ezt vagy amazt mindenki igaznak, jonak, szent-
nek tartja, én pedig nem, bninden bizonynyal nem csak szabadsé-
gomban, de s6t sokszor kotelességemben is all, ellenmondanom.
Es ki akarna engem biintetés ala vonni a szellemi torvényszék
nagy tanacsteremeben, hol Ugy kell uralkodnia a sz6lasszabadséag-
nak, mint a polgariban, midén meggy6z6désemrdl teszek Gszinte
vallomést, midén beldtdsom szerint vetem szavazatomat az eldontés



szekrényébe? Ha all ez a szébeli nyilatkozasrol, allania kell a saj-
tordl is.

»,De a nagy veszedelem - soOhajtanak a szabad sajtd ellenei -
mely a nagy tdmeg erkdlcsosségéts vallasossagat fenyegeti, melyhez
a sajto szdl, s mely tévatra vezettetik, karhozatos cselekedetekre
ragadtatik! A veszedelem, mely az allamot éri, ha alkotmanyanak
alapelvei veszedelmes tanok altal megingattatnak, s a hitet, melyre
az egyhaz épittetett! 4

Ilyen, s tobb efféle feljajdulasokat, alaptalan kifogasokat un-
tig halhatni oly allamokban, hol a korlatlan uralkodasnak csak el-
nyomott, fajdalmaiban is néma népre, oly népre van sziiksége, mely
az igaz ésnem igaz, j6 és rosz, szent és nem szent kozt kulénb-
séget tenni nem tudvan nem vezéreltetni hanem csak hajtatni hagy-
ja magat, s mely urainak engedvén & a vildig minden dics6ségét,
gyonyoreit, kielégithetni engedi magat a jové igéreteivel vagy capa-
citaltatni az onkényes ,igy akaromu-nak vasvesszejével: de egy
alkotmanyos nemzeti életében s szabadsagaban biszke, s azokra
lelke szive altal rég érdemesilt népnek kebelében ily sotétkor!
ellenvetéseknek mar nincs helyik. Képzelt vagy tettetett bajok
ezek, de valésdgban 'nem fordulnak el6. A mi jé van az llamban,
és egyhéazban, josaga éaltal tartsa, és tartja is fenn magat, de nem is
tenyészhetik, er6sddhetik az maskép, mint szabad gondolatkdzlések,
Gszinte nyilt ellenvetések kodzt, mint zivatarban a fa* Pusztabeszé-
dek altal még soha sem gydzetett le az igazsag, de igenis nem
egyszer nyomatott el, habar ideiglenesen is, nem egyszer szenve-
dett erdszak alatt a kényszeritett hallgatas kovetkeztében. Az
igazsag az id6 szarnyain megy és halad eldre; ennek langja,
mely eliizi a tévedések arnyékait, megégeti az oktalanokat, kik ide-
genkedvén a viladgossagtol, azt kioltani akarjak. Az igazsdg nem-
csak nem szorul erszakos fenntartasra, hanem még mégis gyalaz-
tatik az altal. Az igazsag folkeresésére énként sietiink, mint a fold
miriad ndvényei visszatarthatlanul térekednek ki a jétékony nap ta-
vaszi melegére.

Ha az, mit igaznak, jogosnak tartunk, alapos meggy&z&désiink
szerint kdzj avava lén az emberiségnek, vagy a nemzetnek, bar-
mennyi ellenmondas zivatarai altal sem dontetik az meg, s6t annal
er6sebb gyokereket hajt a szivekben, lelkekben. Ha azonban Jeri-

ké védfalait trombitaszdval is ledonthetjik, bizony nem nagy szi-
3**
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lardségot tanusitanak azok, de nem is méltdk arra, hogy toldas-fol-
das, s nagyobb koltségeket igénylé tdmaszok 4ltal fenntartassanak,
igy azon alapelvek, melyek nyilvanos megtdmadasok alatt csakha-
mar megrendilnek, vagy épen romba is déInek, nemcsak hogy sza-
nalomra, panaszra méltatlanok, hanem inkdbb e sorsok Orvendetes
tudomasul veendd, mert bizonyosan nem az 6rok igazsag kutfejebdl
szarmaztak azok, sem a kor igényeinek meg nem feleltek, s helyo-
ket oly elveknek kell elfoglalniok, melyek a jelen miivel6dés foka-
nak és képzddési szlikségleteinek megfelel6bbek. Csak a legszaba-
dabb szellemi kozlekedéshél, gondolatcserébél, s meggydz&dések
6szinte nyilatkozésaibdl meriilhet fel egy valdésagban &taladnos
moral, és religio. Ki ezeknek védelmét s megmentését a sajté sza-
bad nyilatkozatainak, s a kdzvélemény alakuldsanak meggatlasaban
véli feltaldlhatni, s ezt allasanal fogva lehet6leg eszkozli is, bizto-
sitja ugyan a moral és religio kiils6 alakjat, formajat; de megfoszt-
ja azokat életelemektol, bensd lételoktdl, s azt cselekszi, mit So-
crates filtott, t. i. a 16 lek folé emeli atestet. — De targyal-
juk s elemezziik a dolgot részletesebben.

Tegylk fel, hogy hozandd sajtotorvényeink artikulusai kozeé,
— mint ezt egy idegen allam toérvénykonyvében is lattuk — egy
ilyen, vagy ehhez hasonld cstsznék be :

»A magansérelmek miatti keresetek az érdeklett maganosok
jogaiban hagyatnak. Ellenben az allam, megyék, azok szervezeti
hat6séaga, s illet6leg azok mibenléte vagy becsulete ellen; nem k-
I6nben az egyhaz és erkolcsiség ellen elkbvetett sérelmek haté-
sagi follépés altal lesznek fenyitendok. Ugyszinte az orszag-
rendi testillet, s6t a kulallamok, s ezek fejei, kormanyai elleni saj-
totvetségek is hatosagi follépést, eljarast vonnak magok utan.4

Léassuk.els6ben is, mit tartsunk az egyhaz és erkdlcsiség el-
leni vétségekrol.

Azt csak senki sem tagadhatja, hogy oly orszagban, hol a
vallasszabadsag elve kimondatott, s6t tettlegesen életbe is léptetett,
minden, vallasfelekezetnek, katolikusnak (gy mint reformatusnak
teljes joga van egyhéza alapelveit, tanait nyilvanosan hirdetni,
fejtegetni, s felvildgositgatni. Es miért e jog? Bizonyosan nem pusz-
tan azért, hogy csak sajat felekezetbeli hivek, azaz : a kath. lelkészt
csak katholikus, a reform, lelkészt csak reformatus hivek hallgat-
hassak; hanem hogy mindnyajan hallhassuk akar egyiket, akar ma-



- 21

sikat, s kiki meritvén maganak a szabadon, &szintén tett nyilatko-
zatokbol meggy6zOdést, ezt szabadon érvényesithesse is, miutan
csak egy van a vildgon, mi a lelket e tekintetben megnyugtathatja,
s (dvozitheti, t. i. ameggy6z8dés! — A hit boldogit ugyan;
de mert puszta tekintélyeken, mas Gjabb tekintélyek altal megin-
gathatd tekintélyeken nyugszik, kénnyen megrendil s vele egyiitt a
red épitett lelki nyugalom, lelki boldogsag is. Nem (gy a meggy6-
z0dés ; ez elveti a tekintélyt, s csak alapos okokat, tényeket keres,
melyek a sziv vagyait, a lélek igényeit, az ész koveteléseit kielé-
githetik. Pedig e haromsag kielégitésében rejlik a szellemi tdv, mit
ember kereshet, s feltalalhat. Ezt pedig ismét nem a tekintély-, nem
a kényszerités rendszere, hanem egyedil a vallasgyakorlat szabad-
sdga altal eszkdzolhetni. — Igen, de ha egyik vagy masik vallas-
felekezeti lelkész egyhaza elveinek igaz magyarazatat, ismertetését
adni akarja, lehetlen egyik vagy masik egyhaz elveinek dvéiveli 6sz-
szehasonlitasat, s illet6leg megtamadasat, elitélését kikerilnie, sz6-
val lehetlen egyhazi polémidba nem ereszkednie, s6t joga is van
hozza, mit neki a vallasgyakorlati szabadsag eszméje s térvénye nydijt.
Innét nem ritkan all két kiilénb6z6 egyhdz egymassal szemben. Eb-
ben azonban valamint semmi csodalatost igy szomoritét sem tala-
lunk; s6t ezaltal mindenik egyhdz csak nyerhet. De még az sem
csodalatos, s6t igen gyakori eset, hogy ugyanazon egyhaz kebelé-
ben a legnagyobb véleménykulénbség uralkodik nemcsak a fegyel-
mi, szertartdsi tanokban, hanem abban is, mit dogméanak ne-
veznek ; partok keletkeznek, melyeknek mindegyike magat tartja az
igazsag terén allénak, s igazi romai katholikusnak vagy reforma-
tusnak, s innen a szakadasok, eretnekségek.

Mér ily polémia alkalmaval nem mondhatna-e a romai katho-
likus a protestdnsnak, vagy ez annak : , Te veszélyezteted egyha-
zom léteiét;4 a rdbmai katholikus a katholikusnak (ki a katholicis-
must elvalasztja a hierarchiatdl :) ,,Te ragalmazod, karomlod az egy-
haz szentségét.4?

Persze azt mondjak erre : ,,Nincs itt sz0 az elvek feletti po-
Iémiarol, hanem az egyhéaznak, mint intézetnek megtamadasarol, s
meggyalazéasarol. De ki nem latja, mily nehéz itt kivonalazni az el-
igazitd hatarokat ? Hisz a dogmak képezik minden egyhaznak alap-
jat. Oly intézetnél, milyen az egyhéz, az erkélcsi becs és kuls6 &l-
lapot soha sem vélaszthato el elég élesen, szabatosan a benne ural-
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kodd elvektdl, s hitdgazatoktol ; barmelyiket érintetik , rezgésbe jo
azonnal a masik is, mintha ugyanazon egy hurhoz nydlnank.
Ugyanis az alapelvekbdl, hitdgazatokbdl bizonyos erkdlcsi rendszaba-
lyok s meggy6z6dések folynak ki, ezekbdl pedig észrevétlenil ta-
madnak s labrakapnak bizonyos hangulatok, szokasok, melyek vég-
re megrogzottekké valvan az egyhazi intézménynek oly erkdlcsi
jellemet kolcsdndznek, melynek értékérdl vagy értéktelenségeérdl
aztan igen kilonbozéleg itélhet a gondolkoz6 vilag, sa mely en-
nélfogva az egésznek Iétére mivoltara tobb kevesebb hatassal 1é én
annak kiils6 becsiiletét is foltételezi. A ki tehat ezen egybefiiggesz-
tés elsd lanczszemét érinti, rezgéshe, razkodtatasba hozza az utol-
sOt is; a ki a dogma ellen emel szot, mint az egyhaz kilbecsének,
becsiiletének megtamadoja is tekinthet6 azok el6tt, kik ezen bizo-
nyos, nemis mindig a legfedhetetlenebb buzgdsaggal csliggnek.

Illy hatérozatlan kifejezések mellett tehat, milyen pl. ,az
egyhaz ellen,u az itélethozas aztdn egyedll a bir6 alanyi néze-
tét6l fiugg, ki a vallasi Ugyekben elfogult is lehet, vagy mellé-
kes okoknak engedhet; az igazsagtalan Itéletet keser(iség valtja
fel, mely elmérgesiti lassanként a tdmegek kedélyét, s miutdn egyik
l&b a maésik utadn lép, nem lehetiink bizonyosak, valyon nem alla-
nak—e be az eretnekillddzések , s egy szép reggel nem arra ébre-
diink-e fel, hogy a rég rombadolt gyaszos emlékii intézkedések
hamvaibol feltamadva lassuk magunk el6tt, a 19-ik szazad bamu-
latdra, a hitnyomozd székeket!

Ha a katli. egyhaz, tovabba, reformatus altal tAmadtatik meg,
a keletkezhet6 sajté per alatt a vadlo, bizonyosabb mint nem, hogy
pedig, ha katholikusokbdl allanak.

Ily ingatag magyaréazatu, s ha egynémely egyéni vélemény
Ugy akarja, bunkereso térvény, nem kis szeget (thetne azon béke-
szeret6, felvilagosodott hazafiak fejébe, kik tdrténelmiink gvasz-
szegélyl lapjaibdl tudjak, mily irtézatos kezekkel dulta fel vetése-
inket, fertdztette meg hazi oltarainkat, tlzhelyeinket a vallasi vil-
longés !'— Minél ink&bb 6rvendink lathatni jelenben a vallasfele-
kezetek kozti példatlan egyetértést, testvéri szeretetet, mi mig
egyrészrél a vallasi fogalmak tisztultsdganak magasabb fokara mutat,
addig masrészrél hihetetlen eredményeket idézett el6 s még fog is
idézni kozds hazank javara: annal inkdbb rettegiink minden oly 1é-
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pésétdl az orszéggytilésnek, melynek nyoméi elhidegiilés, szakadas,
gyulolség, és visszavonas kdvethetné. Mert mindig voltak és lesz-
nek vakbuzgok; kik kapva kapvan az alkalmon a felekezetek kozott
Utott résecskét azon driigy alatt, hogy az ,egyhaz veszélyben
forog“ inkabb tagitni mint betomni térekednek, nem gondolvan meg,
miként a vallasfekezetek kozt tamadd Orvény a haza sirja lehet. In-
kabb akarunk torvény hianyt, mint hibas, rész térvényt; mert mi-
dén torvényszer(ivé tessziik a vallas dolgaban szabadon nyilatkozdk
uldoztetését, csak ingert, batorsagot, s fegyvereket kdlcsénzink a
vérszomjas fanatismusnak.

De sziikségtelen oly térvény, mely az egyhaz allitélagos meg-
sértésének fenyitésére hozatnék.

Az egyhéz mint ilyen emberi biintetésre méltélag meg sem
tdmadtathatik, sértethetik. Az egyhaz oly kdzséget képez, mely az
istené, s melynek lgyeiben csakis & lehet competens igaz biro:
ennek pedig nincs sziksége kilsegélyre, mely szorongattatasaiban
védelmezze. *

Nem kell az egyhazat a gyengék kedvéért sem, mint né-
melyek allitni szeretik, a megtamadasok ellen emberi térvényekkel
védelmezni. Hanyattassanak ama gyengék is, hogy er6sddjenek; s
ne kellessék Oket szlintelen gyermekszobaban 6rizni a szelek és
zivatarok ellenében. Az eréstk pedig inkébb (dvozlik a megtdma-
dasokat, melyekbél Uj diadalokat remélnek s mindanyiszor megtisz-
titva mutatjdk fel egyhdzokban azt, mi isteni, s épen ez altal erdsi-
tik a gyengéket is; 6k Gamaliel szerint azon meggy&z&désben él-
nek. ,,A mi istent6l van, senki sem rabolhatja el t6link ; a mi em-
beri az elkopik a kuzdelemben , hogy amaz mindinkabb nove-
kedjék.*

Kik valamely egyhaz tekintetét, allanddsagat nehany sajto-
torvény feldllitasaval, s nehany keményebb szavi megtdmadd el-
nyomasaval hiszik megvédhetnek, azok kevéssé becsiilik az egy-
hazat kevés ©6nallosagot s szilardsagot tulajdonitvan neki. A mely
egyhazat szazadokon at zaklattak ezernyi hiveinek vérpadra hur-
czoltatasa altal s mégis fennallott, nem csak fennallét, hanem terje-
dettis er6ben dics6ségben, azt a sajtdszabadsdg némely er6sebb
rohamai sem fogjak megdonteni, s ha igen Ggy még sem vala épit-
ve ama koésziklara, melyen a pokol kapui erdt nem vesznek soha; s
ekkor taldn egy maésik leszen az, melyre a fennebbi isteni szavak
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vonatkoznak, s mely befogadandja valahara a vilag minden népét,
az isten nyajat! —

De nem sziikség védtorvényeket alkotni apapirend meg-
tdmadasai ellen sem, mely kozénségesen az egyhaz képviselGjeként
szokott tekintetni. Midén ugyanis valamely rend ellen, legyen az
papi, vagy katonai stb., ataldban sz6t emelek, azzal csak élet ta-
pasztalatimat fejezem ki, s nem érintem gyenge oldalat egyik egyes
tagjanak sem. Ha azonban valamely rend minden tagja ellen
bantdlag sértdleg lépek fel karhoztatandd Itéletemmel, illetéleg ra-
galommal, akkor mindegyiknek joga van (habéar in corpore is)
engem szavamnal fogni, torvényszék elé idéztetni, s az gy ekkép
mer6ben maganjogiva valik. — Kilonds is lenne, ha pl vala-
mely rom. kath. papi egyéniség, a papirendi visszaélések miatt
felingerilten bizonyos tekintetekb6l megtamadvan az egész papi ren-
det atalaban, bevadoltathatnék, s6t részben maga magéanak megserté-
séértis— miutan 6 is tagja annak — mégis biintettethetnék. — igy
nem egy reformatus theologust hallottunk mar nyilatkozni arrol,
hogy ,,a papi rend létezése az 6 egyhazaban nem mas, mint kovet-
kezetlenség a protestantismus rendszerében.4 Ilyeneket aztdn ha-
sonldkép, mint dngyilkosokat kellene vad ald vonni, pedig mégis
kinek jutna eszébe 6t egyhaza ellen intézett megtémadaséaért, tudo-
manyanak meggy6z6désének, nyilt 6szinte kifejezéséért feleletre
vonni? A ,papirend4és a,papok” kifejezés két kilonbozé ;
a ki példaul azt mondand: ,,a papi rendet el kell torleni,4t az bi-
zonyosan nem azt mondana hogy : ,,a papokat el kell toérleni, Kiir-
tani stb.4t mert a mint gydGlolheti a papi rendet, dgy annak
szdmtalan egyes tagjat, mint baratjat, testvérét, roko-
nat , jotévojét, j6 hazafit stb. igen is szeretheti, tisztelheti.

Ezek szerint az egyhazat illetéleg — kivévén a maganjogi
eseteket — a sajtd megtamadasainak megtorlasat, helyre igazitasat
legczélszeribb magara a sajtora bizni, mely mig szabad mindig
legjobb ellenére énmaganak, bizonyosan bir kezel6i kozott hésoket
kik a meggy6zd6déseket alaposabb megggyozddésekkel fogjak le-
klzdeni, a hitvany ellenvetéseket elnémitani, s a szajhdscket a
megszégyeniilés érzetével visszariasztani. Kiilénben is nehany fo-
rintnyi blntetéspénz s nehany napi elzératds csak dihdsebbé teheti
az ellenfelet, de nem jozanabbé; jobba mig ellenben a sajtd utjani
nyilvanos visszatolas okokkali legy6zés nem ritkan kidbrandithatja?
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s tisztdbb meggy6z6désre vezérelheti, mi mar magaban is nagy
nyereség.

Es mily torvényeket lehetne felallitni az erkdélcsiség
megsértései ellen ? Hogy az erkdlcsdsséget hivatalos utén lehetne
megvedni a sérelmek ellen, akkor azt hivatalos utén kellene kap-
nunk is. Legel6bb is kdzségi gyllések lennének okvetlen tartandok,
melyekben szavazattobbséggel hataroztatnanak meg az erkdlcsi-
ség szabdalyai, melyekbdl egy Uj c odex kerekittetnék ki ezen
czimmel: ,,Ne nyulj hozzdmu, melyet aztan a sz6 szelének sem sza-
badna megérinteni.— Ha egyenkint kérdez@skodiink, alig akadunk
a gondolkozok kozt kettére, kik az erkdlcstan minden targyara nézve
egy értelemben nyilatkoznanak, annal kevéshbé gondolkodnak pedig
egyképen. — Ha pedig a nép azon osztalyat kérdezziik mely jart
ugyan és tanult is az iskolakban, de most kenyere utan latva az ily-
nem( targyakkal 'nem foglalkozik, az egyszer(ien utasitani fog ben-
ninket az iskolaiéregkatekizmusra, vagy a heidelbergi
katér a, melyek az erények és blindk lajstromat tartalmazzak. Ha
csakugyan valamely erkdlcsszabalyzatot akarnank, mely a sajtotorveé-
nyek hozatala s alkalmazasanal zsinormértékil szolgalna, csakis a
fenebb emitett két konyv szolgdlhatna Gtmutatasul. De ezek szerin
aztan ama vakmerd, ki allitani merné, hogy:,,min magunkat leg-
alabb is 10 percenttel jobban kell szeretniink mint felebaratunkat”
mar blntetés ala vonando lenne.

Ily korilmeények kozt aztdn kétfélekép torténhetnék a biroi
eljaras, t. i. vagy a katekizmusokat kellene az itéloszék asztalara
tenni s azokbdl Kiutni, valljon erkdlcsellenes-e az, mir6l a vadlott
vadoltatik? vagy tudds, gondolkodd foket kellene az itéloszékekre
Ultetni; de foltehetni bizvast, hogy ezek a hadnyan vannak, még pe-
dig minél tud6sabbak s gondolkoddbbak, s barmeny-
nyire 0szhangzd értelemben legyenek is az erkdlcsi-nek lénye-
gére, eszméire nézve, mégis annak alkalmazasanal annyifelé agazd
véleményt fognak kiejteni, hogy az itéletet, bar miként essék ki,
mi azt mindig véleményzsarnoksagnak fogjuk tartani— S
valljon elémozdithaté-e ily modon az erk6lcsésség? Valljon az
erkolcsi érzelem, mely lakasul a sziveket kereste ki maganak, csak
oly allamban tenyészhetik-e, hol fels6bb hatalom és térvények fé-
lelme altal az arczkifejezésekben, pillantasokban, tagjartatasokban s

az ajkak szavaiban mint illetetlen fenntartatik ? Az erkdlcsosség
4
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ilyen védGi legfolebb azzal igazolhatndk magokat az utoso itélet elétt,
hogy annak fennmaradasat a sajt6térvényekben — garantirozték.

Vagy tan inkédbb az illend6ség lehetd s bizonyosan mar
tobbszor el is fordult megsertései lebegnek az illeték szemei elétt,
sazontekintet, melylyel a szemérmes fiilleknek tartozunk ? Ily
esetnél mi is teljes sziviinkbdl résztvesziink azon méltd felindulasban
mely minden nemes érzésii, szerény embernek lelkében tamad ef-
féle konnyelm(iség vagy pajkossag hallatara; mi tébb, még kivannék
is, hogy az ily botrnykoztaté nyakdra malomkd kottetnék, és----;
de ezt tennlink nem szabad, s6t nem is volna helyes, jo cselekedet:
mert hidban, ez élet mer§ viaskodas, s rendeltetésiink, hogy a kiiz-
désben, harczban, erkolcsileg er6sddjiink, edz8djiink ; kalénben is
oly erkdlcsosség, mely csupan udvariassaghol, vagy bargyusaghol,
vagy épen a torvényektdli félelembdl nem vétkezik, nem hibazik,
vagy melynek fényét egy mocskos szdj lehelete, vagy red vetett
sargyurma megtisztithatlanna teszi, nem gyémant az, s nem bir
azon magas belértékkel, fenséggel, mely a szilard erkolcsi érze-
tet istenesiti.

Es mily kicsinlo bizalmatlansig volna a jozan eszii magyar
nép talnyomd részének szellemében, foltenni réla, hogy a szép
és utalatos feletti nyilvanos itéletet nem tudnd kelld mérté-
kére folemelni vagy leszallitni, azaz : nem tudna mi a szép, vagy
utalatos, ill6 vagy illetlen ? S ezek kozott melyik illeti meg az
allatisdg folé emelkedett embert ? Egy oly nép, melyr6l ennyit
sem lehetne foltenni nem volna méltd az 6t 6rz8 pasztor béré-
re | Hadd széljon a pajzénsag, az elvetemiiltség, s6t a gonosz-
sdg is a maga nyelvén, hadd halljuk, hadd ismerjiik meg, hogy
kinevethessiik, s megvethessiik. Ezeknek csalfa syrén éneke, vagy
fulsértd karogasa szintugy megleli blntelését a sajtd utjan a koz-
megvetés, kozroszalas hangjaiban; mint megtalalja tapsait a finom,
egyenes, nemes erkolcsi érzet lélekemel§ zengedezése ugyanott a
jobbak jutalomédes elismerésében. Epen ezen szabad nyilatkoza-
taibél a jénak és rosznak, szépnek és ratnak, nemesnek és nem-
telennek buzog fel az az isteni nevel6 erd, mely behat a
szivek, lelkek legtitkosabb reddibe, ott hagyvan tenyészetil az
emberiségboldogité meggy6z6dés mennyei malasztjait.

Csak a gonoszsag nem hisz masok erkdlcsdsségében. Nem
is lehetnek joraval6 polgérok ott, hol az erkdlcsdsségnek nincs hi-



tele; de ezt csak e tekintetbeni ©nallésag altal vivhatni ki, mi
ismét csak a tobbszori, még pedig nem ritkan a szigord meg-
prébaltatasnak vivmanya. Probalkozzunk tehat gyengék és ersek
egyarant az erkolcsi érzetek harczaiban. A katona csak az elsd
csatatol fél. A ki egyszer szemébe nézett a Kkisértetnek, tobbé
nem fut el el6le. ,,Bonum certamen certavi, cursum consumavi,
in reliqguo reposita est mihi corona justitiae , quam reddet mihi
dominus Deus justus judex.*

Miutan épen nem gondolhatunk az egyhaz és erkdlcsiség
ellen elkdvethet6 oly vétséget, mely a toérvény altal lenne bin-
tetendd ; annal kevésbbé képzelhetiink olyant, a megyei vagy
més hatésag becsiilete és léteié ellen.

Véthetne-e a sajto annak 1é te le (existentiaja) ellen? Es
ugyan mikép ? Megronthat6-e vagy elarulhat6-e az nyilvanos sza-
vak altal ? Es ugyancsak uyilt szavak &ltal aldashat6-e tekin-
télye, hatalma, felsdbbsége ? lzgatni e czéhv., jelen belallapotat,
rendszerét megroni, gyalazni, azt igen is teheti a sajtd, ezt ten-
nie szabad még akkor is, ha igaza nem volna. Szomor(i megyei
allam, szegény magistratus az, mely nem volna jobban 0§ssze-
enyvezve, s melynek allandésaga nem volna jobban biztositva
mint csak a sajtd elleni védelem altal ! Hisz ily allapoti koril-
mények kozt még feladata, s6t szent kotelessége lenne a sajto-
nak s minden szabadszélasra szlletett honpolgarnak az ily hatd-
sag beteges léteiének véget vetni, s a nép szamara épebb, szi-
lardabb szerkezetli hatdsagot alkotni, mely az alaptalan ragalma-
kat alapos igazolasa altal megsemmisitheti, s maganak ez altal tisz-
teletet parancsolhat. — Vagy véthet a sajtd a megye becsiilete
ellen ? Véjjon miben all az? Bizonyara a népnek sérthetet-
len becslletében. Ezt szentul, fertézetlenul fenntartani min-
denesetre elengedhetetlen kotelessége miden allamnak , minden
korményhatdsagnak. De hogy ez a sajtéra gyakorlott nyomas éaltal
fenntartathato-e, igen igen kétséges. Mindenesetre kevés becsl -
letére valnék a népnek azon hit alakulasa , hogy a népnek nem
Iévén tiszta lelkiismerete, szégyenlenie kell magat a nyilvanos
itéletek el6tt. lly itéletekben csak akkor rejlenék vétség, ha
olyasmit foglalnanak magokban, hogy pl. ,ez a pesti vagy bécsi
nép egyataldban semmire sem vald, nem ér egy pipadohanyt/4lly

esetben, ily ragalom ellen aztan vesse magat kozbe a nép nevé-
4.
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ben az illetd kormanyhatésag mint kozlcg , s koveteljen tandbi-
zonysagot, elégtételt. De ekkor a hatdésag mindnydjanak , tehét
egyen kint mindeniknek nevében ugykddik, s az tgy ismét ma-
ganjogiva véalik. Az allam és népkdzt kilonbséget kell tenni;
mit cselekedvén a megyének, vagy barmily néven nevezendd
kormanyhatdésagnak becsiletérél nem lehet fogalmunk. A sta-
tus vagy allam ugyanis nem més, mint kiillalakja, forméaja a
népéletnek, melynek legkdzonségesebb kifejezése az a ko tmaéany.
Ez pedig magéban véve j6 is lehet, de hibas is. Ha mar ez ut6so
eset all be, nem kotelessége-e mindenkinek, kinek vér foly
ereiben, kézzel labbal azon lenni hogy jova tétessék? Nem kovete-
li-e a népnek becsllete, hogy oly alkotmany mely neki becsiiletére
nem szolgak megszlnni kénytessék ? Ne lenne annak, kinek épen
nevében él, kinek épen akaratnyilvanulasahol létezik az, annak,
mondjuk, t. i. a népnek s egyes tagjainak ne lenne joga a legkese-
riilbb gunynyal s gyalazassal megtdmadni azt ? Bizonyara az oly
alkotmany ellen szort legtdvisesebb szidalmazasok, kisebbitések, sét
még kil orszagokrai hivatkozasok is méltdn hallhatok — mik ha
erkolcsileg utalatos cselekveések eljarsok lehetnek, de miutdn csak
kivansagok, nézetek, fogalmak, vélemények és nem tények (facta),
torvényes itélet ala nem vonhatok, mert csak kifejezései az érzii-
letekének. melyek felettaz allamnem bir elitélési joggal; s ha van
allam mely ezek elnyomasara, (lddzésére vagy bilntetésére szen-
tségielen kezét kinyGjtani elég merész, az bitorld, viszonulddzésre
mélto, s napjai megszamlalva vannak a sors jegyz&konyvében.
Legkevésbbé megfoghatd, miérts mikép védené a térvényha-
tosag valamely kormany szervezeti hivatalnokait, az el6ljarosagot,
a sajtd megtamadasai ellen?Nem képesek 6k magok magokat meg-
védeni ? Oly gyengéd gyermekded természettel birnak-e hogy a
hatésagnak kell 6ket védszarnya ala venni puszta szavak ellenében?
gy hissziik az eldljarék a nyilvanositéletek irdnyaban mint erké1-
csi személyek tekintendék, kiknek, magoknak kotelességiik
becstletikrél gondoskodni, mely nélkil 6k teljességgel fenn nem
allhatnak. Kulénben épen nem szolgéalna becsiletdkre ha egy harma-
diknak, legyen az barki, kellene mellettik s érettik fegyveresen,
ért allani, hogy sértetlentl maradjanak. S6t épen becsliletok érdeke
koveteli, hogy vel6k, mint a kdzjé nyilvanos szolgaival a nyilvanos
itéletek szabadon foglalkozzanak; mert mig egy részrél a nép igy
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ismerheti meg voltaképen kiknek kezeibe rakta le bizodalmat, s
legdragéabb kincsét — életét; addig mas részrél ok is csak igy tud-
hatjak ki mennyiben birjak vagy nem birjak a kézbizodalmat, mely
mindig kétség alatt all, ha csak kis mértékben kell isirtoznia a nyil-
vanulastol.

Igen is, a népnek igénybe kell vennie jogainak ez egyikét is,
melynél fogva folytonos szigor( szemlét tartson ezen erkdlcsi sze-
mélyek felett, s éleseiben megitélje Eket, mint mas maganos egyeé-
neket. Ezek ugyanis az 6 kozlegei; neki kdszonik ok lételdket; az
0 java, boldogsaga, sorsa az & kezbkben nyugszik; azok becsilete
az 0 sajat becsllete, azok gyalazata az 6 gyalazata is ha hallgatag-
sdga altal az © vétségeknek részesévé teszi magat; s mert végre is
Ok léteznek mint olyanok a népért s nem a nép 0 érettok. Ellenben

az ellendk elkdvetett rdgalmakat szigoruabban is kell meg-
blntetni, mint a masok elleneiket, csakhogy aztan védelmez-

zék is 6k magok magokat.

Ezek utan véleményiink oda megy ki, hogy ha vannak bin-
tetendd sajtovétségek, azok csak magan sérelmek lehetnek. A
tobbiek, melyek ataldban az &llam, kormany, s egyhadz alapelveire,
eszméire, formadira stb. vonatkoznak, nem sorozhatok azok kozé,
mindaddig, mig egyesekre, vagy egyesekb6l all6 testiiletekre nem
alkalmaztatnak, ekkor aztan kiki maga, a testiilet is mint egyéniség
keresse becsiiletét, koveteljen elégtételt. Minden egyéb esetekben
csak elvont targyakra lehet irdnyozva a megtamadas, I[télet,
megrovas, a melyeket soha sem lehet mint személyeket térvénysze-
r védelem ald venni, mert azok csak termékei a szellemi élet sza-
bad fejl6désének mely nem tiirhet magan nylgoket, alaborokat. igy
pl. az absolut, — vagy alkotmanyos, — vagy koztarsasagi kormany-
zat csak kils6 formaja valamely nemzet életének. Taldlkoznak kik
az egyikbe, masok a masikba, ismét masok a harmadikba szerel-
mesek, s némelyik tudja, sok pedig épen nem tudja miért? mi oda
mutat hogy sok tekintetben ez is izlés dolga, vagy a felfogas miként-
je, ép Ugy, mint a veres, fehér,zold, vagy feketesarga szin utani vagy.
Miért lehetne tehat azok egyike vagy masika utan nyilatkozo kivan-
sdgunkat, habar gydildletes indokokkal kisérjék is azt, a blindk ka-
tegdriajaba sorozni ? Csekély tehetségiinkkel fel nem foghatjuk.

Megtorténhetik tovabba, mint az idéztik térvény-példa is mu-
tatja, hogy valaki mas megye, vagy épen mas orszag, vagy annak
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korméanya, s fejedelme ellen kell ki. Még csak az kellene, hogy e
tekintetb6l magunk ellen hoznank térvényt! Mit tartozik az a mi
megyénkhez, mi kormanyunkhoz, ha egyikiink vagy masikunk egy
szomszéd megye, vagy szomszéd allamkormany gonosz administrati-
ojat, talan a mieink rettentésére, szellézgeti, ismerteti, rovogatja,
s6t ki is gunyolja, vagy épen ragalmazza. lgaz ugyan, hogy e
meggyaldzas, ha alaptalan nem helyeselhetd, s becsiiletsértés is le-
het; de mikép fogna ezta mi hatdsagunk bebizonyitni hogy meg-
biintethesse? EI6bb mindenesetre a helyszinén kellene vizsgalatot
rendelnie; s nem roszul jonne ki, ha pl. Pestmegye &atmenne egy
masik bantalmazott megyébe 6n jO szantabdl, testvéri szeretethdl, s
azt mondana: ,Baradtom, valaki Ugy nyilatkozott nalunk, hogy te
mindig jezsuita-fészek valal, egy piszkos régi vara vagy az orszag-
nak, melyben az éjjeli baglyok huhognak, kisértetek jarnak, s egy
jo lélek sem maradhat meg benned, benned az igazsag szolgaltatas
s az anyagi gazdalkodas csehul all stb. stb.; én, mint régi jé bara-
tod, hliséges czimborad, nem tlirhetem el ellenedben e régalmat, s
megakarom boszulni; de engedd meg hogy egyetmast megvizs-
galjak kebledben, hadd lassam: boml6é félben vagy-e? milyen er-
kolcsi allasod? hogy all financzialis allapotod? s ha a vizsgat em-
beril kialléd, akkor bizonyosan betdmém szajat ragalmazddnak.”
Vagy ha valaki azt imé a ,,Pesti Napléuba: ,,A torok szultan, vagy
mas fejedelem feslett életet €1!'* A mi hatdsdgunknak hogy a sére-
lem igaz vagy nem igaz voltarél tudomast szerezhessen, az illetd
helyenkellene kérdést tennie, vizsgalatot rendeznie sa kérdésben forgo
szultanokat egy kis examen al4 vonnia, hogy nevok s becsiletoket
nalunk helyredllithassa a rdgalmazo6 nyelv megbintetése altal; mert
blintetni csakis Ugy lehet ha az allitasok hamis voltardl rendes uton
kell6 meggy6z6dést szereztlink; de a meggy6z&dést vizsgalatnak
kell megeléznie; meg térténhetik ugyanis, hogy avad ald helyezett
egyéniség nagyon is igazat mondott. Azt pedig isten utan senki
sem kovetelheti t6link jogosan, hogy igazsdgunk érzetében ne
mondjuk feketének a feketét, vérnek a vért csak azért, mert tdn ama
bizonyos allamban fekete szellemhomaly uralg, vagy artatlan vérfoly.

Es vallyon, kovetelhetné-e téliink, kik beszéliinkés irunk, a kor-
many vagy torvényhozdtestiilet, hogy ily kicsinyes gyengédségekrabjai
legylink? Ily politikai csin-bin, vagy ha ugy tetszik, finomsag mas
allamok irdnyaban szégyeniinkre valnék, mert kézelebb vinne ben-



nlinket egy lépéssel aszolgai magunk megadasahoz, agyavasaghozghi-
zelgéshez. Ez allitdsunk nem lesz talsagos, ha meggondoljuk mily go-
romba poffeszkedd s ragalmazo hangon szo6Inak rolunk mint betyéarok-
rol, barbarokroél a oivilisatio magas szerepét kizarélag maganak igényl6
német kiléndsen az osztrak-német elemnek tébb kdzlényei (tisztelet,
becslilet: s elismerés a kivételeseknek; kik legyenek azok ? tudjak 6k
valamint mi is tudjuk!). Nem ritkdn a legnagyobb féktelenséggel,
példatlan szemtelenséggel halmoznak el benniinket glnyjaikkal, ra-
galmaikkal, pedig tudhatnak, ha igazi civilizdltak s tanultak volna-
nak, hogy midén még a német civilizatio csirajaban volt, midén még
Schiller nem teremtette meg a német nyelvet akkor mi magyarok
Ggy anazt, valamint az altalanos nyugati civilizatiots keresztény-
szellemet méar veérlinkkel védelmeztiik a keleti barbarsag fenyegetd
rohamai ellen. Ok ezt nékiink ragalommal fizetik vissza, mig mi
t6link 6k hallatlan dnteltséggel haladatossagot kdvetelnék azért hogy
a civilizatio képében nyelvoket akartdk szazadok 6ta reank tukmalni!
Megakartak ajandékozni benniinket a jAmboroka civilisatioval
épen Ugy, mint a gérogdk hajdanaban a tréjaiakat a fa-loval!

S mi tobb, ama magyar-ev6 német lapoka censura aldl
kertilnek ki ! kovetkezésképen az illet6 hatosag, az illet§ allamkor-
many altal helyeseltetnek,helybenhagyatnakallitasaik. Es mi aztan,ha
egyszermasszor az igazat elébok talaljuk, még torvény elé is allit-
tassuk magunkat?!!

Azt ugyan méltanyosnak talaljuk, hogy a kilféld minden al-
lama, mint minden maganszemély a netalani rdgalmazas miatt na-
lunk is elégtételt talaljon, ha azt keresi kdveteli. De keresnie kell
és kovetelnie azt, mint minden egyes polgértéarsunknak. M
ugyanis nem azért léteziink, hogy mas embereknek, s még épen
idegeneknek becsiletét, hirnevét 6rizzik, s fentartsuk, sajat pol-
gartarsaink elienrpert inditsunk, vezessunktalan még hogy készséges ,
megel6z6, ki sem kért szolgalatunkért titokban kinevettessiink?!

A mily szabad mozgast 6hajtunk az eszmék, meggy6z6dések
nyilt kijelentésében, minthogy ez a mi szellemi és anyagi tokélye-
sedésiink életfeltétele; s valamint az eszmék, formak, alapelvek
megvitatasa kozt kifejl6dhetd keménynél keményebb déleteket,



megrovasokat, karhoztatasokat nem ismerjik el olyanoknak, me-
lyek ellen sajtotérvényeknek kellene alkottatniok : Ggy azon véle-
ményben vagyunk, hogy minden egyes személy becsile-
tének biztositdisara — a mennyiben az biztosithat6 — szigord s
legszabatosbh értelm(i sajtotérvények hozassanak anndl is inkabb,
mert bizony nem hianyzanak oly makacs toll-vivék sem, kik ha el-
lenfeleik elveit meg nem ingathatjak nem igazsag — hanem boszu-
vagybol azok személyét tAmadjak meg, mi aztan kolcsdnds elkese-
redést idéz el6, s a nemes vitatkozas utébb agybaftbe veréssé fajul.
Ha a méltanytalansadg eme fegyverét az indulatossagra hajlandé kiiz-
dék kezeib6l a sajtotorvények félelme altal Kkicsavarhatjuk; nem
csak egyesek becsiletének megérdemlett védelmérél, hanem az
egész allamtest kdzjavarol, s magasabb érdekeir6l is gondoskod-
tunk. Oly esetekben pl. mid6n ragalmazasrél s kiléndsen nehéz be-
csuletsértésr6l van szd, épen nem talaljuk elegendének — hacsak
az illetett meg nem elégszik vele, mértékkor volenti non fit
injura — ama szokasos mentséget vagy visszahlzast: ,,Roszullé-
vén értesiilve a mondottakat visszavonjuk/4 A ki ugyanis a nyilva-
nossaghoz akar szolani, szerezzen elébb maganak kell§ ismeretet
arrol, mit felhozni akar, azaz : beszéljen tudomany- nem pedig
pletykatarbol. Egy elejtett sz6 sokszor nagy horderdvel bir egy-
nek vagy masnak jovdjére; régi mondas, hogy egy bolond oly ko-
vet dobhat a kutba, melyet szaz okos sem képes kihlzni. Egy ha-
zai polgarnak becsiilete nem czéltabla, nem d&cska ablak, melyre
csupa kedvtelésh6l vagy épen unalombdl kéveket hajigaljunk, me-
lyeket egy gyermek adogathat keziinkbe. Az egyszer elhajtott k&
vissza nem tarthaté tobbé, s kovetkezményei el6re nem lathatok.

Tokélyetesen helyén, rendén van tehat, hogy kiki jot alljon,
s felelds legyen szavaért. Valamely iratnak, vagy hirlapi czikk-
nek szerz6je mindazokért, miket beleszott, felel6s legyen s lakol-
jon érdemileg, ha nem is gonosz szandékb6l — mert ki is latna a
szivek és vesék mélyébe ? — hanem koénnyelm(iségh6l sértette meg
embertarsa becsiletét. Mert ha valaki hazunkat felgyujta, bizony
nem nagy vigasztalast nydjt nekiink annak tudata, hogy nem késza-
karva, hanem csak vigyazatlansaghdl gyujtotta fel. A kar mindig
csak kar, s megtéritésre var. Valamint koldusbotra gy gyalazatra
sem akarunk jutni senki fianak kénnyelmiiségéért.

Vannak azonban itt-ott — mert ezdttal semmiféle allam saj-
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totorvényeinek tlizetes biralatdba ereszkedni nem akarunk — oly
sajtotorvények, melyek az iratok, czikkek szerzéit kevésbbé nyom-
jak, mint azok kiadoit, terjeszt6it, Ugy hogy ezek tokélyetes ka-
rosodasban vannak azok mellett. Ez hiba, mely ama méltanyos sét
igazsagos allaspont mell6zéséb6l tamad, honnan a sajtotérvények te-
kintenddk , s melynek ellenében a politikai, vagy is, hogy igazi
nevén nevezzilk, a renddéri kényelmesség szempontja al-
littatott fel. Ink&bb megel6z8, 6vo6, mint bintet§ rendszer ez; de
a mely vildgosan helytelen, mert éltala egyesek akadalyoztatnak
polgéri szabad tevékenységdkben. Mint Claudius csaszar egy-
kor szive dszténét kovetvén ohajta : ,,Bar az egész emberiség egy
ember volna, hogy egy vagassal valamennyit lenyakazhatnéaigy
akarnak az ily térvényhozdk valamennyi ird, szerz6 bineit az illet§
lap szerkeszt6jének vagy az illet§ irat kiad6janak nya-
kaba vetni, s az egyet valamennyiért bintetni.

Mily anomalia az, midén nem az egyes irék, szerzék, hanem
azok iratai kiaddjanak vagyis a lap szerkeszt6jének feje folé akaszt-
jak Damoklész kardjat; ezzel ugyanis nem a — szerintiik — blino-
sen gondolkodé egyes Irokat, szerzéket, hanem magat a ko z-
16nyt sajtjdk, melyben azok megjelennek, de a mely altal egyik
legszentebb, legilletékesebb jogat, szdlasszabadsagat gyakorolhatja a
haza minden polgara. A teher, mely ilyetén eljards kovetkeztében a
szerkesztdn fekszik, tulajdonkép asajtdra nehezedik, mi alatt
ez nem haladhat szabadon rendeltetése felé.

Ha kotelességiink alkotmanyos jogaink minden oly megszori-
tasat ellenezniink, mely egyesek jogaiba (tkozik : anndl szentebb s
magasabb kotelességérzetnek kell folébredni kebliinkben oly alkot-
manyellenes visszaélések megsziintetésére, mely az egyesek jogai-
val egyszersmind az egész nemzet jogat, s szabadsagat fenyegetik.
A térvénynek, midén a blndsnek bizonyult Pétert sijtja, nem sza-
bad sUjtania az artatlan Palt, annal kevésbbé azon morélis testiiletet,
melynek az talan tagja. Nem mondjuk, hogy gyakran nem &llana be
az eset, melyben mid6n egyesek vétkeznek, az egész csalad, tarsu-
lat, vagy nemzet Uriti ki a keser(i poharat, melynek azok tagjai; de
ki merné ezt rendes dolognak, észszeriinek, igazsadgosnak vallani a
nyilvdnossag el6tt? Ki fognd balkezét levagni azért, mert hibas a
jobb kara ?

Ha a szerkeszt, s egyes czikkek ir6i kozt 1étez6 viszonyt fel—
5
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fogjuk, birni fogjuk az igazi zsindrmértéket az egyes ide vonatkozd
rendeletek megitélésére. Lassuk tehét.

Egy id6szaki politikai lap szerkesztésége egyszersmind kiado-
hivatala s terjeszt6je a nyilvanos kdzvéleménynek, néla
rakatnak le a rajzok, jellemzések, itéletek, vélemények, melyek a
nyilvanos életnek s az abban m(ikdds, tobbé kevéshbé feltling hiva-
talos és nem hivatalos, minden rend( és rangl személyeknek mint
nemzettestet alkoté egyedeknek szemmel tartasabol, észlelésébél
képz6dnek; lerakatnak pedig egyesek altal, kik kozé a szerkeszt§
maga is tartozhatik, s ekkor természetesen mint ilyen jé tekintetbe.
A szerkeszt6ség egyes levelez6i altal begydiijti a tudésitasokat s is-
merteti. Ha méar ezek kozt blntetés ald eshetok talaltatnak, mit
ugyan a szerkeszt§ legjobb akaratdnak daczara sem tudhat mindig,
a természet és okossag rende szerint elészor is a szerkesztbhez for-
duljon a birésag; de a kinek, t. i. a szerkesztének, szabadsagaban
kell.maradni azon jognak, melynél fogva, hajénak latja, s lovagias-
sagaval Osszeegyeztethetonek tartja, a felelGsséget, a blntetést a
blndsnek, a rovasra kerilt tény szerz6jének nyakaba hérithatja. E
méltanyossagra méltonak kell tartanunk a szerkesztét, ha nem akar-
juk 6t rabszolgava, s a vilag blineinek hordoz6java tenni. Ha az il-
let6 blnds oly hitvany egyéniség, hogy elégtételre nem vonhato,
akor &m alljon helyt, feleljen érte a szerkeszt6; annyit mindenesetre
kovetelhetni téle, hogy levelezGit s tuddsitoit mind sajat — mind az
olvasd kozonség, s a kozjo érdekében megvélassza. Megeshetik
azonban, hogy a ezikkird6 mind a meHett, hogy elismert becsiile-
tesség, jo hirben all6 polgéri egyéniség, még sem vonhatd felelet-
re, sem nem kényszerithet§ elégtételre bizonyos, de el6re nem lat-
hatott korilmények miatt; ez esetben sem lehet a szerkesztét,
terjesztdt felel6sebbé tenni, mert jézanon nem kivanhatni téle,
hogy az orszag tavol vidékein létez6 tuddsitdinak minden korilmé-
nyeit ismerje, elég lévén, ha azokat mint becsiletes jellemikrél
ismert egyéneket mutathatja fel; valamint azt sem kovetelhetni t6le,
hogv 6 az orszag vilag tavol zugaibdl bekildétt tuddsitasok igazvol-
tarol, torténelmi hiségérdl el6bb, mint kiadna, kell§ tudomaést sze-
rezzen maganak, mert ki altal s mikép is eszkdzdlhetné ezt ? Tan
egy maésik levelezdje altal ? De valljon nem kellene-e e masik tu-
dosito el6adasanak hitelességérél meg meg uj harmadik tanibizony-
sagot keresnie ? — Ha egy szerkeszt6t ennyi bizalmatlansag gya-



korlésara kellene kérhoztatni, hova jutndnk ? Bizonyara kotéllel kel-
lene fogni szerkeszt6t, levelez6t, s nem a sajtd érdeke, nem a kdz-
vélemeény elnyomasa idéztetnék-e el§ ? — Elég tehat e tekintetben,
ha a szerkeszt6 a kozvélemény éltal el nem Itélt tuddsitokat, mun-
katarsokat szerez, s a tdrvény szavara, ha kell, felmutatni képes
azon egyéneket, kiktdl j6 hiszemben veszi &t tuddsitasait. Kulénben
arra is kényszeritené a torvény aszerkeszt6t, hogy czikkiréit, tudo-
sitdit eleve kikérdezze : Van-e egyiknek is masiknak is zsebében
egypar szaz forint a netalani biintetés kifizetésére ? Vagy van-e
legalabb tisztességes feldlt6je, kalapja, mint kilsé jele a belérlék-
nek? Vagy korilszaglalja el6bb a czikket, valljon nem érezheto-e
benne valami bakszag? S ha igen, visszakiildje a czikket. Ekkor
aztan, ily eljardsok folytan a bekild6k tdmadjak meg a szer-
keszt6t, mert els6 esetben becstiletiiket, az utolsdban pedig
jogokat érzendik megsértettnek, miutan mindnyajan jogot tarta-
nak magoknak a szabadszolasra, s mindannyian megkivanjak, hogy
becsiiletok kétségbe ne vonassék.

Minthogy tovabba, mint felebb lattuk, jozanon csak magan-
sérelmek sorozhatok a vétségek kozé, a szerkeszt6 nem is képes
magét a varatlan bajoktél meg 6vni. Ugyanis, megel&z6leg kelle-
ne neki— mint mondok— kipuhatolni, valljon a bekiildd bee sii-
lé tsérté koholmanyt, rdgalmat hirdet-e, vagy igazsagot?
Az igazsag kimondasa, sok kellemetlenséget vonhat ugyan maga
utan a koriilmények szerint, de véleményiink szerint, blntetés
ald soha sem eshetik. A régalom kikutatasdban pedig a szer-
keszt6nek itéldbirdi szerepet kellene vinni, mi korén talesik.

Valljon képzelhet6-e a kdvetelések, s felelfsség e tomkele-
gében, ily kuszéit koriilmények kozt a sajténak szabad mozgésa, te-
vékenysége ?Képzelhetd-ehogy ennyi féle habozas, aggodalom, s bo-
szonkodas kozt talpraesett, férfias nyilt széhoz juthasson a sajt6 ?
Egyéb , ha a szerkeszt6 szellemi s anyagi tehetségének érzeté-
ben neu? rettegvén a biintetés terhét6l mindennem( aldozatot kész
meghozni az igazsagnak s szolasszabadsaga gyakorlatanak. Ellen-
kez0 esetben elnémul a szabad szd, s folemelik fejéket anyilva-
nos megrovastdl nem rettegé sotétség fiai, kiknek mint szemeik a
nap sugarait, Ugy lelkeik nem viselhetik el a nyilvanossag hatal-
mas biroi szOzatét.

Mennyi bajt okoz tovabbd a sajtonak még azon koérilmény
5



is, hogy a sérelem vagy bantal om sz6 mér magadban véve
mint sok jelentéségl kifejezés fordul el a sajtétorvény czikkében.
Mily roppant kilonbséget talalunk ugyanis — ha meggondoljuk,—
az egyes egyedek béreinek s idegeinek minemisége s ingerlé-
kenysége kozt? A mi egynek ajulast, ugyanaz masnak kellemetes
csiklandozast okoz. Egészen igy all a dolog a sérelmekkel is: a
mi miatt az egyik nevet, a masik méar reszket mérgében, a har-
madik pedig a bir6hoz szalad. Sok ily esetben a bir6 — mert az
also osztalyl birosagoknal a tagok nem ritkdn annak hianyaban
a torvény- s bolcsészeti tudomanyoknak- valamint az elébe frott,
Ggy tan onalkotta elveinek kell§ alkalmazasaval nem bir; a vadlott
pedig megfosztatik ama biztonsagtol, melyet neki a jog nydjt, s
aldozataul esik a mer§ esetlegességnek, melyek benyomésa
alatt allanak az emberi agyak és szivek.

Ha egyes czikkirOkat, bar néha éartatlanul, sljtanak a sajto-
torvények, még csak megjarja; egyes emberek kdnnyebben kihe-
verhetik a csapast, s nem akasztatik meg a kozldny és publikuma
kozti szellemigkozlekedés; de aggodalmas koriilmény az a kozlony
szerkeszt6jére nézve; mert ha neki még masokért is, t. i. czikk-
iroji és bekilddjiért is minduntalan felelésségre kell hurczoltatnia,
Ugy oda keényszeriil, hogy igen kevés és érdektelen targyat ve-
gyen fel kozlonyébe; vagy, miutdn legtébb esetben, ajjsajtd utan
él, existentigjat koczkaztassa, s magat végkép a véletlennek vesse
martalékul. De mindkét esetben alddsva van mesterségének, kere-
setmodjanak s ezzel egyutt a sajtdnak is szabadsaga.

Mennyire sziikséges valamint minden egyéb- (gy a sajto-
torvényekbe (itkdzhte6 esetek pontos meghatarozasa, a kovetke-
z6kbdl is kivilaglik: Igen rendén van pl. hogy a felel6s szerkeszt
tartozik foljegyezni minden, lapszamaban nevét, a kiadas helyét,
idejét stb.; de mily kénnyen megesik, hogy a szed6 egyiket vagy
masikat elfeledi beigtatni, valamint nem ritkdn megtorténik az is,
hogy a szerkeszt6 akarata ellen irhat szerda helyett szombatot
épen agy, mint maganleveleinkben elhibazhatjuk a datumot. Ily ap-
rolékosnak latszd hibak is figyelemre méltok, s tekintetbe veend6k
a sajtotorvények hozatalandl; mert eltekintve attol, hogy az id6sza-
ki kozlonyodk tdérténelmi forrasok gyanant hasznalhatok a jovében,
még zavart is okozhatnak a jelenben a bennik el6fordulhaté me-
chanikus hibak: mind e mellett ily tévedési hibdkat, ha olyanok-



nak bizonyulnak be, mégsem vonhatjak helyesen biintetés ala annyi-
szor, mennyiszer a térvények; ily kivételes esetek azonban szaba-
tosan meghatarozandok.

Nem helyeselhet6 az igen valtozé bintetési fokozat sem, mi-
dén pl. valamely botlds 10— 100 forintig terheltethetik. lly roppant
kilonbséget alig tudunk magunknak egy nem( botlasnal képzelni.
Az ily hatérozatlansadg koénnyen alkalmat nyujtna a bir6i 6nkényes
eljarésra, melyet igen kiloénbdzé fokban érezhetne egy a bird el6tt
kedveltebb vagy gy(loltebb egyéniség. Fokozott biintetésnek véle-
ménylnk szerint csak a vétség tdbbszori ismétlése esetében, vagy
akkor lehet helye, midén a kihagas ugyszélvan kézzelfoghatdé go-
nosz szandékkal van egybekotve.

Hogy a torvény, midén a szerz6nek nyomara nem johet akar
a szerkesztd vagy kiadd elhallgatdsa akdr mas koriilmények miatt,
egyenesen a szerkeszt6t vagy kiadot timadja meg, az helyén van,
mert valakinek csak kell viselni a felel6sséget. Csakhogy aztan eme
felelGsség ittott igen is Kiterjesztetik, t. i.az egész személyzetre, mely
a lap kiadasaval foglalkozik, ilyenek : a szerkeszt6, kiadd, szedd,
nyomd, Ugy hogy ezen fokozattal bizvast ki lehetne terjeszteni
a felel6sséget a kihorddig, s postaszolgaig. E fokozat szerint aztéan,
ha feleletre nem vonhat6é az elsd, elfogjak a mésikat, ha ez sem, a
harmadikat, s igy tovabb. Mily rendszeres betémése ez a gondola-
tok ama forrdsanak, melynek a szellemi élet mezejét kellene elarasz-
tani ! Mily bizonyos elnyomasa ez ama kdzvéleménynek , melynek
ismerete épen oly sziikséges a kormanynak, mint a kormanyzottak-
nak ? A torvénynek, az egyeseknek, s az egyesek 0sszegének, a
népnek javara kell fennallnia, s mihelyt czéljanak meg nem felel,
vagy épen ellenkez6jét eszkozli, eltérlend6. Mar pedig azily
sajtotorvény, mely egy kozlonykiadd személyzetnek oregét
aprajat egy kotélen ranczigalja, mindegyikét mindig fenyegetvén,
csakmaga magat biztositja mi nem czéija; a sajtot pedig
szabad miikodésében akadalyozza * mi szinte nem volna czéija; a
gondolatok szabad folyaméat, a meggy6z6dések egyenes nyilvanula-
sét, a kozvélemény nyilatkozasat pedig nemcsak nem biztositja, mi
czéija volna, hanem inkdbb megneheziti. A j6zanon gondolkodd
ugyanis tudja, mikép a kozds szabadsadg védelmére hozott torvé-
nyeknek olyanoknak kell lenni, melyek mig a szabadsag visszaélé-
seit okszer(ien mérséklik, akadalyozzak , az egyesek szabadsagat



nem ny(igdzik le. A sajtétorvénynek tehat csak annyiban kell a saj-
t0 veétségeit, szabadossdgat korlatolni, a mennyiben szabadsagat
meg nem sérti. Olyan legyen az mint az orvény felett atvezet6 kar-
fas hid, melyen mig szabadon atjarhatunk, addig a botlasok s hi-
bas lépések.altal eldidézhetd 6rvénybezuhanastdi megdvatunk. De ha
a sajtotdrvény kelepczét csinal a kozlonykiadas egész személyzeté-
nek szamara, tonkreteszi abban az egymas iranti bizodalmat, meg-
bénitja a kdzos czélra torekvést, s mindegyikben az dnérdeket éb-
reszti fel, melynél fogva nem oda térekednek, hogy valamijot esz-
kdzdljenek, hanem hogy a netalani biintetés ellen magokat bizto-
sitsak. Mit konnyen beldtunk, ha meggondoljuk ama kellemetlen
helyzetet, melyben aszerkeszt6 mint fészemély forog; ugyanis, va-
lamint ez czikkirdinak, tudositéinak erszényét s becsuletességét
kénytelenittetik, mint mar monddk, vizsgalat ald venni hogy magat
biztosithassa: ugy itt a kiadd, szed6, nyomdé miel6tt a szerkeszté-
nek alarendelné magéat, kénytelen annak attilldjat, zrinyijét, sarkan-
tydjat sat. végig nézni, hogy lassa, valljon Kkifizetheti-e a netalan
el6fordulhatd pénzbirsagot, ne hogy rajok keriiljon a sor ? Valljon
van-e torvény, melynél fogva legényét, inasat karpétlasra kénysze-
rithetnok ama mesternek, kinek mhelyében haszovehetlenné téte-
tett a draga posztd, melybdl tiszteséges oOltdnyt akartunk készittetni,
azon esetben is, ha a mester nem képes benniinket kartalanitani ?

Vilagos dolog, hogy az ily latszolag torvényszer(i rendel-
kezések hata megett ismét politikai, és mondjuk ki igazan, szépi-
tés nélkil, piszkos szellem lappang, mely minden térvényhatéro-
zatot csak arra hasznal fel, hogy a szabad nyilvanos Itélet ajtaja
elé szalonnanélkili egérfogét alkalmazhasson, hogy szépen otthon
vesztegeljen ha a kildnben elkerilhetetlen péruljarast elkerdlni
akarja; azaz: adnak szabadsajtot, de annak kezelGit riasztjak
vissza a vallalkozastél. Ennek kdvetkeztében persze kéjelines csend
és nyugalom &ll be a gondolatkdzlés forgalméban, de a mely csak
hamar mint halotti-szemfédél teriil el koporséba zart gondolat-
szabadsagunk felett.

Lassuk tovabba mi terheli még onsllyként a szerkeszt6ket?
Mi akadalyozza, hogy sokszor a legemelkedettebb capacitasok
daczara legnemesebb szandékok h zaszeretok s munkavagyok,
szellemi &ldozatkészségiknek nem vihetik a dolgot oda, hogy va-
lamely id6szaki kozlony szerkesztését kezokbe vegyék?
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A béanatpénz az, mit sok okos, tehetségdus ember Ile
nem tehet!

Ezen cautionak, mely a koriilményekhez képest kisebb na-
gyobb 0Oszegbdl szokott allani, letétetése a feliiletesen gondolkodok,
s inkdbb egyesek mint az egész javara iigyelmezok el6tt igen
természetes s rendes dolognak lenni latszik. Ez abbdl all: hogy
az, ki valamely lapot szerkeszteni akar, 1000—x forintot tartozik
letenni biztositékul a hatdsag kezébe, melyhez ez azonnal hozza
nydlhasson ha a szerkeszt§ pénzbirsagra itéltetik. A mint aztan a
perkoltségek s bantalomdij lehtzéasara fordittatik az egész Oszeg,
vagy csak egy része, azt a szerkeszt6 azonnal kiegésziteni vagy
megUjitani koteles ha lapja szerkesztését folytatni akarja. Tegyuk
fel példaul, hogy 1000 forintnyi kezességpénzt kell el6legeznie, s
tegyik fel azt is, mit konnyen foltehetiink, hogy oly pert akasz-
tanak nyakéba minden becsiiletessége s artatlansdga mellett, mely
1000 ftig felrig; még azt is odagondolhatjuk, hogy egyszerre egy-
nél tébb perbe is keveredhetik: képzelhetjik, mily szép kilatasai le-
hetnek az irodalom emberének, a kdzvélemény hii szolgajanak, ki tan
épen e szakfoglalkozassal keresi mindennapi kenyerét, mert alig
szenved kétséget, hogy épen az igazsagszeretoket leggyakrabban
érheti eme fatum; mivel még egy részrél az igazsag sem bizonyit-
hat6 be mindenkor kell8leg, pl. elegendd tanuk hianyaban; addig mas
részr6l mint Ségur gréf megjegyzi : Igen kevés ember van, ki az
igazsdg kimondéasat a sérelem bizonyos nemének ne tartané/4 Ra-
galomért, hazug lefogéasért legtdbb esetben ilyszerii kifejezéssel
fizetnek ki bennilinket: ,,Nem lesz becsiiletes ember, még Aallitasat
be nem bizonyitja, s mint ragalmazét atadjuk a kdzvéleménynek
sat.#— Az igazmondasért azonban, ha kissé mélyebben talalt az,
perbe idéznek! —

A szerkeszt6 eme kellemetlen helyzete még azzal is szapo-
rodhatik , hogy a kiadd, szed6, nyomd sat. latszolagos garantiaval
meg nem elégedvén tébbé, felmondjak neki az engedelmességet, s
udvariasan kijelentik: hogy, ha szolgalatokkal tovabb is élni kivan,
az 6 szdmokra is tegyen le elére egy kis cautiét, nehogy zavarba
jojjenek, ha netalan nekik kellene lakolni, fizetni 6 érette. — Hogy
ezeknél fogva valaki lapszerkesztéssel hasznalhasson a kozjonak,
kell hogy tele erszénynyel birjon, melyet mindig nyitva tartson. Ha
szellemi tehetségeire nézve a legkitin6bb egyéniség lenne is, pénz
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nélkal fenn nem allhat; mert legyen blnds vagy sem, neki kell
fizetnie, s lassa aztdn mikép kértalanitandja magat azok altal, kik-
nek iratai s tuddsitasaiért fizetett. 1ly kdrilmények kozt bizony nem
nagy 6rom szerkesztének lenni! — M toébb ! a mellett , hogy a
szerkeszt6 bintettetik, még némely helyeken a legilloyalisabb saj-
totorvények erejénél fogva arra is kényszeriltetik, hogy a szerz6
nevétis folfedezze, mi aztdn egyik legrutabb neme alovagiatlan-
sagnak. Mert mig egy részr6l a térvénynek, miutdn a szerkesztdn
elégtételt vett, nincs joga mas bérét is lehdzni, addig mas részrél a
szerkeszt6nek, ki a felel6sséget magéara vette, nemcsak joga van,
hanem kotelessége is a szerz6 nevét megdrizni, kivalt ott és akkor,
hol és mikor ennek folfedezése nemcsak a szerzének, hanem
maganak a szerkesztének is uj karara lehetne. E jogat a szerkesz-
tének illik, hogy a térvény biztositsa, nem pedig elrabolja; sziiksé-
ges ez mindaddig, mig oly nyarspolgari felfogasok, tekintetek ural-
kodnak, melyeknél fogva nem azt keresik : igazat mondott-e va-
laki ? hanem azt, hogy ki mondta ?

Ha mar a szerkeszt6 elszanja magat méasok blneinek elvi-
selésére, mily zsarnoksdg mehet annyira, hogy emez artatlan bara-
nyi vezeklésével se elégedjék meg? Maga az ismeretes Dénes
zsarnok is meg elégedett azzal, hogy a Kirdlyi élet elleni merény-
letr6l vadlott nem maga, hanem egyik baratja jelent meg az ité-
letre s haldlra. Miként lehetne aztan egy alkotmanyos kormany,
egy alkotmanyos torvényhozd testiilet zsarnokabb a zsarnoknal ?!
Ez kilénben ama ravasz politikat rejti magaban, mely bizalmat-
lansagot idéz, vagy lagaldbb akar el8idézni a szerzd és kiado
kozt, hogy amaz Orizkedjék annak lovagiassagara szamitni, mit sa-
jat érdekében szerzd mégis fog tenni, s vagy czikkeket nem hoz,
vagy hoz igen artatlan de egyszersmind érdektelen s lelketlen a
dolgokinélyére a vilagért sem bocsatkozo, csak azok felszinén té-
vedezd értekezéseket; mi Aaltal, mint vilagosan Kitiinik, ismét a
gondolatok szabad folyasa gatoltatik a kozjé rovasara. Nincs Kkar-
hozatosabb eljaras, mint mely egy orszadgban a gondolat, meggy6-
z6dés szabad kimondasat visszatartdztatja, mir6l meggy6z6dhetiink
ha meggondoljuk hogy nem ritkan egyetlen egy gondolat
elégséges vala, s elégséges lehet a nemzet, a haza megmentésére!
Igen az ellenzés ugyszdlvan minden akaratnak, minden hatalom-
nak visszatetszik, s mégis.épen ezen akaratnak, ezen hatalomnak
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van sziksége mindig az ellenzésre: és az, mi azok igazi erejét
képezi; e nélkil minden lankadasra hajlik, s majd semmi sem Ié-
tezhetnék a vilagon: minden, mi a nagy természetben él, kényszer
és ellenzés alatt all.

De tovdbb megyiink. A szabadsajté-ellenes hatalom vagy
torvényhozas még azzal sem elégszik meg mindig hogy a szerkesz-
t6t akar sajat, akar idegen b(inéért pénzbirsdgban marasztalja el:
hanem sokszor és sok helyiitt még mestersége hivatasa gyakorlatat
is, mi polgari existentijanak foltétele, felfliggeszti, néha kozvetle-
nil, néha pedig kdzvetve: Ha ugyanis ma a szerkeszt§ 300 frtra
bintettetik, koteleztetik a cautiébdl azonnal levont ez dszeget ki-
potolni ; mert mig a cautio, mint biztositd szer, a kivant térvény-
szer(i mennyiségben nem kezeskedik, addig lapja szerkesztését
nem folytathatja. Yan-e minden szerkesztének minden nap 300
nélkiilozhet6 forintja és épen akkor, midén a biintetés éri? S ha
nincs, nem Kkell-e pénzkdlcsén ntan jarnia s lapja szerkesztését
félretennie legaldbb ma, bogy olvasé kozoénségét tobb lapszam
elmaradasaval ne kedvetlenitse ? Mi ha tobszor ismétlédik, mi
pedig nem lehetelen, a szerkesztd allasa, létele veszélyeztetik s
végre aldozataul esik, egy akar rovidlatasu, akar rész akaratl
torvényhozasnak. Nem a nyilvanossag szenved-e ismét ily eljaras
altal, mely annak egyik orgadnumat eképen megbuktatja ?

Félretevé az eddig mondottakat, s megengedve — nehogy
gyanusitasrol vadoltassunk — hogy a cautio-kdvetelésnek semmi
mellékes vétkes czélja nincs, s6t csakis mint a torténetesen karo-
sulanddk biztositasara szolgéald alapszabaly tekintendd, vagyis, hogy
anép kézjavanak s nem pusztan a kormany érdekeinek el6-
mozditasara jott, a hol jott, alkalmazésba, hogy t. i. a nép minden
egyes tagja biztos legyen arrdl, mikép becsiilete megsértéséért elég-
tétellil legaldbb is készpénzzel fizettetik; mit tartsunk a cau-
tiordl elvégre is ?

Ezen magaban nem rdész szandék latolgatadsa kozben folmerdil
el6ttiink a kérdés : Oly veszedelmes mesterség, vallalat-e egy po-
litikai lap szerkesztése, kiadasa, hogy az a kozonségnek lelkében
testében nagyobb kart okozhat minden egyéb mesterségnél, valla-
latnal, melyekért mégis cautiot senki sem fizet ? Szaboink, vargaink
szabnak és varrnak haboritlanul, habar k6z6l6k sokan leggonoszabb
szabasu készitményeikkel labainkat tonkre teszik, s holgyeink mel-

6



— 42 —

leit egész életlikre megrongaljak, s a nék mint a férfiak hasztalan
keresnek satisfactiot, mert a birosag kezében nincs letéve cau-
tio; mintha itt a kar nem volna kar ! — Barmely gyamoknak meg-
engedjik, hogy gyart, kereskedést alapithasson; a vendégfogados-
nak, korcsmarosnak, kik a maganosok fejeit nem ritkan ugyancsak
elhoditottdk mar és el is haditjak zagyvait italaikkal, a kdzdnséget
pedig vajmi sokszor zavarjak, haborgatjak, alkalmat nydjtvan a késé
éjjeli tivornyazasokra, bor- s palinkamérésre — nem ritkdn méreg-
keverésre — minden cautio nélkil, csupan azon egy biztositéknal
fogva, hogy becsiileteseknek tartott egyének. — Patentaljuk orvo-
sainkat, hogy aztan a testet gydgyitsak; tanarainkat, hogy szellemi
javunkat elémozditsék, tanitvan az igazsagra; lelkészeinket, hogy
lelkeinket a mennyei Gtra vezessék, oktatvan a vallas és erkolcs-
tudomanyban. Megvizsgaljuk 6ket mind, Ggy a hogy, s ha az exa-
ment jol kiallottdk, j og ot adunk nekik mint szabad polgaroknak
illik, hivatasaik gyakorlasara, de cautiot t6lik nem kdveteliink.
Vagy tan atest-szellem-siélekben karosultak, t i
az orvosok, tanarok, s lelkészek kénnyelm(isége, hibaja— hogy ne
mondjuk, vétke miatt kdrosultaknak nincs szliksegiik vigasztalasra,
kértalanitasra, milyet a cautio nydjthat ? Mindezen test-, szellem-
s lélekfeliigyelok s gyogyaszok kozt egyediul a szerkesztd részesul-
jon ama Kkitiintetésben, melynél fogva csak & diszittetik fel nem
ugyan abecsiletrend érmével , hanem a becsiilet-cau-
tidval ? Ez val6saggal ugy j6 ki, mintha csak & benne lehetne
feltenni — gonosz szandékot!

Ezen eljarés értelmezésére két alap-okot gondolhatunk: vagy
t. i. hogy aszerkeszt6 hataskorénél fogva a legnagyobb kart okoz-
hatja, megsértvén a polgarokat legdragabb vagyonikban — a
becsiiletben; de ezenalap oknal fogva a theologus-, tanar- és
orvos urakat legaldbb is 100000 forintnyi cautiéra kellene szori-
tani : mert a theologus urak, ha tudatlanok vagy hanyagok, vagy
épen rdsz szadndékuak, az isten el6tt compromittalhatjak becsiile-
tlinket, roszul alapithatjak meg vallasi hitlinket, meggy6z8désuinket
s a t.; a tandr urak fonak, elferditett oktatast, nevelést nyujthatnak;
az orvos urak pedig ugyanazon emberi gyarlésagoknal fogva éle-
tinktél, a gyermekeket szil6ikt6l, a hazat legjelesebb hazafiaktol
foszthatjak meg. — Vagy pedig aszerkeszt6 a legroszabbat aka r-
j a, midén az istentelen ragalmazé embereknek lapjaban készséggel
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enged helyet. De itt kérdezhetjik: i1lik- e épen & réla ilyesmit
feltenni, s ha felteszi a torvény vagy hatalom, szabad-e neki
barmily cautio. mellett engedélyt adni lapszerkesztésre, azaz: go-
noszsagnak gyakorlasara? Es nem lehet-e ily gonosz szandékot
feltenni a fenebb emlitettekrdl is, kikre szinte legdragabb kincsein-
ket: GOdvinket, életlinket bizzuk ? Vagy ezek minden kifogas nél-
kiliek? ,,Quis est hic, et laudabimus eum?“ Kérdezhetjuk még:
Az ily szempontbdl kiindulva, nem helyezenddk-e a korcsmarosok
legel6bb is 6kondmiai, orvosi és rend6ri gondnoksag ala ? mint kik
oly szolgéalati készséggel nyujtanak at minden meszely italt, melyek
(kdvetkezéseiket tekintve) igen gyakran véres sérelmeket, bantal-
makat, s nem ritkan iszonylbb szoérnyetegeket rejtenek magokban,
mint a tengerek.

Vegyik a dolgot a hogy tetszik, sehogy sem taldlunk igaz-
s&gos, jogos alapot arra, hogy a lapszerkeszt6ket— kivalt még ki-
vételesen ! — Cautio altal kossik kotelességeikhez; s6t e kdvete-
Iés nem is egyéb mint alkotméanyellenes megszoritadsa
az iparuzlet szabadsagan ak. A logikai kovetkezetesség ko-
veteli, hog a hol ajogégyenldség elvének kell uralkodni, ott az
ipartzlet, vallalkozas, kenyérkereset minden neme teljes szabad-
séggal gyakoroltathassak, kilénben amaz annyi éaldozatokba kerilt
jogegyenl6ség oly idolum leend, melyet hasztalan imadunk. Ha
ugyanis mindenutt masutt megelégsziink asziikséges el6vizsgalatok-
kal s erkdlcsi bizonyitékokkal, melyek valamely polgéari hivatas
becsiiletes betdltéséért kezeskednek; nem lathatni at, miért kove-
veteljink még kilén anyagi pénzbeli biztositast épen a szerkesz-
t6kt6l, kik amugyis csak akkor Igérhetnek lapjainknak jovendét,
kozrészvétet, partolast, és tekintélyt, ha el6bb méar az irodalmi té-
ren koz elismerést vivtak ki, s elegendd tudomanyos képességet, s
becsliletes jellemet tanGsitottak. A lap kiadétulajdonosa, s
igy a szerkeszt6 is mint ilyen, ha cautidra szorittatik, azon alappal
birhat, hogy az el6fizetbk, a lap idoeldtti megsziinése esetében,
kartalanittathassanak; de Ugy hogy a szerkeszt§, mint szerkeszt6
caiitio altal szorittassék hivatasanak lelkiismeretes teljesitésére, ezt
nem értjik. Ha ugyanis szegény, bar mily tehetségekkel birjon is,
e kivanatnak eleget nem tehet, s a szellemi kdzmivel6dés palyaja-
rol lekényszerittetik; ha pedig gazdag, de gonosz lelkd, pénzbeli

aldozatdt nem fogja sajnalni méar csak azért sem, hogy nemtelen
6>
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szandékat valdsithassa, s a torvényt kijatszhassa. Nem kell tehéat a
szerkesztOk részérdl sem kivanni redlis cautiot; legyen elég
részekr6l ia a personalis, személyi biztositék.

Az anyagi cautio behozatala, barmint forgassnk a dolgot, a
sajtoszabadsag hamis értelmezésére mutat; mert mig keveset esz-
kozol a sajtd visszaéléseinek akadalyozésaban, addig nagyon is so-
kat eredményez szabadsaga elnyomasaban.

Van még egy atka a sajténak, mely a szerkeszt6t 6rokdsen
boszontja, s munkajaban hatraltatja, mely szabad roptii gondolatok-
nak legszebb tollait szedi ki, s melyet minden 6nkényi kormany
mint a kdzvélemény és igazszd elnyomaséanak legczélszeriibb maédjat
alkalmazni legelsd kotelességének tartja azon ismeretes Griigy alatt,
nehogy a sajtd altal korfnany-, egyhdz- s allamellenes felforgatasi
elvek terjesztessenek. Es ez, acensura, vagyis eléleges meg-
vizsgalasa, biraldsa a lapnak, s egyéb kiadand6 iratoknak, miel6tt
az olvaso kozonség kezeibe szolgaltatndnak. Ez oly ismeretes ca-
lamitas, mely ellen minden, csak kissé 6nallolag gondolkodd
szerkesztd vagy szerz§ is méltan panaszkodik, s melyrdl annyit
irtak mar a vilagon, hogy mi annak karos befolyasat részletesen
elemezni sziikségtelennek tartjuk, s csak annyit jegyziink meg, hogy
azzal, mind a mellett hogy véghetetlen nehézségekkel jar, a tetteinek
biralatatol retteg6 kormany czélt soha nem ér, hacsak nem pilla-
natnyi siiker a czélja. Annyit tehet ugyan a censura, hogy oly irat-
nak, mely utasitasaival ellenkezik, mely a hatalom érdekei ellen
harczol, helybe ni kinyomatasat akadalyozza; de rnegteheti-e
hogy ugyanazt Parisban, Lipcseében, Genfben8 vagy Londonban ki
ne nyomassak, s szépen be ne csempészszék, hogy aztdn még mo-
hébban olvassédk mint tiltottat ? ,,Nitimur in vetitum semper, cupi-
musque negata.“ Egy hirlapi czikket, vagy tudésitd levelet is Kive-
reskrétdzhat pl. a ,,Pesti Naplé“-bol; de valljon nem hozhatja-e
ugyanazt meg, meég tan elevenebb szinekben, s észrevételekkel fii-
szerezve, a ,Kolni lap,“ ,Siecle,” ,Independance,” ,,Nord“
vagy az Oreg ,,Times?%4 Azzal a kilonbséggel, hogy ekkor mar
nagyobb kdrben olvastatik, s mint a hazai lapbol Kitiltott valami még
inkdbb szemet sz(ir. Ha sehol sem nyomhatnanak szabadon, akkor
el6bb volna tan némi értelme a censurdnak; de mai vildgban még
ez sem akadalyozhatnd az eszmék terjedését, a korszellem oktata-
sait. Mit hasznal ugyanis a kinyomott lapok s kdnyvek letartoztatasa,
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vagy azokbdl egyes életrevald gondolatok, igazmondasok kitdrlése,
mid6n azokat az ajak ajakra oly médon adhatja, mint jelenkorunk-
ban ? Nem leghivebb, legszorgalmasabb s legtevékenyebb terjesz-
t6je, hirdetéje-e az eszméknek maga az ember? Beutazza ez a
vildg minden részét: a tavolsagok elenyésztek; ki ma itt hall, hol-
nap mar mas orszadgban beszél; ezerenkint hdzddnak tapasztalas
végett az emberek orszagrdl orszagra, s ki vethet elébdk sorompot,
ki akaszthat redjok szdjkosarat? Ezek bizonyosan nem feledik ott-
hon sem a latottak-, sem a hallottakat, sem véleményeiket, néze-
zeteiket. A holt betii helyett, melyet a censura otthon keresztilha-
zott, az eleven ige jarja be a vildgot. Mit hasznal tehat a censura?
Legfolebb 6rokds gyanuba tartja azokat, kiket védnie kellene: s
kivanatosabbakka, érdekesebbekké az iratokat, melyeket megsem-
misiteni akart. — Nem, a véleményeket, eszméket, az isteni ész
sziilotteit emberi er6 végkép el nem nyomhatja sem censura, sem
letartéztatds (confiscaltatas), sem a maganlevelek szentségtelen fel-
torése s elsikkasztasa altal! Nincs tehat alapos ok arra nézve sem,
hogy a szerkeszt6k szamara a tortirdk ezen neme is felallittassék.
Mid6n ezek szerint elenyészik minden alapos ok a szerkesz-
t6k békdkba szoritdsara: mas oldalrdl néttdn né az alkotmanyos,
politikai alapok stlya, mely a sajtdszabadsag fentartasat koveteli.
Ha mas esetekben, melyekben valaki irant igazsagtalansag
torténhetik, jézanon tartjuk ez elvet: ,,Inkabb tébb blinds maradjon
blntetlenll, mint egy artatlan biintettessék;“ miért ne tarthatnék
ezt meg a sajtd irdnyaban, s még nagyobb mérvben is mint egyebitt?
Itt ugyanis minden nyomas altal, mely egy éartatlanra sulyosodik, az
alkotmanyos allam leglényegesebb életelemeinek egyike koczkaztatik,
melynek er6teljes szabad kifejtésére a lehetd legnagyobb sajtdsza-
badsdg sziikségeltetik mulhatlanul. Mert valljuk meg, hogy, akar
Orokos fatélis statusviszonyaink, akar sajat hibaink miatt — nyilva-
nos életlink, szellemi erénk sajatos eredeti kifejlettségével még vol-
taképen, minmagunk megnyugtatasara nem dicsekedhetiink. Tavol
vagyunk még, kilénosen a politikai s valodi vilagélet ama fokatdl,
melyen all az angol és franczia nemzet; de az is bizonyos, hogy
nincs szazadokra szikségink azok utolérésére, csak birjunk azzal,
mire szlkségunk van. Szikségink van pedig az iskolak és csaladi
hazunk falain kivll is nevelésre. Nevelésre, melyet az életisko-
I4ja nydjt, hol mindenesetre legjobb tanitdé akdzvélemény,
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a kdoztapsztalas, s az életesemények megveszte-
gethetlen hirdetdje — a figgetlen sajto!

Nem kell magunkat gyermekies szorongéasban érzéstelen véd-
vekkel korllgatolnunk, renyhe kéjelmes teng-életre (vegetatio) be-
baboznunk, sem alilledelmek, kétszin( udvariassagok alacson fede-
zete ald gorbeszteniink: hanem ki velink az isten kék ege ala;
ki a napra a felh6tlenil ragyogd igazsag fényes meleg napjara;
ki a véleményharczok, nyilt megtdmadasok zivatarai s a felzaklatott
kétségek forgetegei kozé, hogy mint egy nagy nemzettest meged-
z6dveén, ép, egészséges, alkotmanyos férfiak gyanant allhassunk ellen
minden viszalynak és veszélynek, mely hazai isteneink oltarait, bol-
csBink és sirjaink szent helyeit fenyegetni fogja. De ez csak a saj-
toszabadsag altal eszkozolhetd. Ez ama szabad égalj, hol a szellem
tenyészik, mely a szikkorl szobék, a gépies mozgalmu bureaukratia
termeinek fojtott levegdjében elkorhad, 6sszetoporodik. A szavak,
beszédek, vélemények, itéletek szabad kidmlése vagy csendes enyhe
es6, mely a jonak csirdit csalja ki a foldbdl, vagy csérompdlve
hullé jég, mely leveri, Kiirtja ar os zat. Nevel az nem egy giz-
gazt, s elseper emez nem egy hasznos névényt is; de ldvos hatasa
mégis hasonlithatlanul tdlnyomd, s nem fog talalkozni oly balga, ki
rekkend héséget, szarazsagot kivan, melyben sem es6, sem jég nem
hull az égh6l, s mindén novény elhervad, kiszéarad.

Bar mennyire kivanjuk is biztositani, mint ki is nyilatkoztat-
tuk, egyes ember- és polgartarsaink becsiiletét, sét csak is az ez
ellen elkdvetett bantalmakat tartjuk a sajtobeli sérelmek soraba tar-
tozoknak : még sem tartjuk ezt is annyira féltendonek s biztositan-
dénak, hogy ez altal az egésznek legyunk kardra. A gonosz gyana-
kodas mint 6rddg 6lalkodik, s nem ritkan éveken at, bizonyopégyé-
nek korl, rekkend 1éggel, a kajankodas, titkos askalddas, s boszuvagy
rekkend nehéz légével nyomvan 6ket; de ha egyszer bar kemény
hangokban, de nyiltan megszolal a gyanakodd, a megtamadott — a
gyanakodas targya is alkalmat nyer, lathatova lett ellenének nem
csak szemébe nézni, hanem foldhoz sijtani is azt, ha a dolog Ugy
kivanja. A férfias elégtétel vagy csak megkiizdés utan is gyakran
Osszesimulnak a felek, s ha bensd baratsagot nem kotnek is egymas
kozt, legalabb megtanuljak egymast — tisztelni.

Még kevésbbé kell féltenlink az igazsagot, a vallast, erkol-
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csosséget, s szabadsagot. A rész, gonosz csak addig félelmes, mig
titokban szunnyog; egyszer vildgossagra jutvdn megleli embereit,
kik szarvainal ragadjdk meg. Az igazsag vara elleni rohamok csak
annak bevehetlenségét tenusitandjak. Valljon mit artottak a keresz-
tyénség égbdl szallott szellemének amaz (lddztetések, melyekkel
a vilagot akkor még el6zonld poganysag részérél talalkozott ? mit
a protestantismusnak a nyilvanos és titkos Uldozések , ostromok,
inquisitiok ? Ugy hisszilk e kérdésekre mar rég megfelelt a tortén-
elem ! — Mit &rtott a népeknek nemzetiségok uldoztetése, s el-
nyomatésa, megsziintek-e azért élni? Erre, mintnyilt kérdésre most
felelnek az események ! — Az igazsag olyan mint a nap , mely
akkor is létezik ha felhék takarjak, a felhék onsulyok alatt le-
hullnak, vagy egy szell6 &ltal félrelizetnek, s az isten napja ismét
kiragyog egész pompajaban. A jo emberts rosz embert egyforman
tarthatjuk igazséag-baratnak; a jo kozvetlenil, a rdsz kdzvet-
vetve mozditja azt eld. Ki is tanitott meg beniinket voltaképen nem-
zetiséglink forrd szeretetére, oriasi védelmére ? Talan jo barataink,
joakaroink? Vilagért sem! Epen azok, kik annak elsiilyesztésére
orvényeket nyitottak, s eltemetésére sirhalmokul hegyeket mozdi-
tottak meg. Acheronta movere! A sirdsok fegyvereinek zorgésére,
a kardéromben tombolok dobogésara, s gunykaczajara folmozdult
zsibbasztd almabol a nemzeti er6, s az Ontudatra jutott nép mint ki-
pihent ¢rias allott fel, hogy jogait, melyekrdl elmondhaték mikép:
wdiviserunt sibi vestimenta mea“ visszakérje vagy visszavivja.

Nem kell a sajtd nyerseségén, pajzansagan s olykori szilaj-
s&gan is annyira felindulnunk A szabadsajté zsendiilldé koraban bir
eme tulajdonokkal leginkébb; megsz(irik a tapasztalaskomorabb évei
annak pezsg6 vérét is. lgaz, hogy elsd heves langjanak csapkodasai
sokat megperzselnek; igaz, hogy a dévajkodas hatéarain tul eresz-
kedd kedely tisztatalanabb hangjai kellemetlenil érintik a csénde-
sebb vérmérsékletli, higgadt gondolkozasu s mar egészen kimivelt
lelk(i emberek érzelemhurjait; de jusson eszinkbe Hordcz egyik
énekébdl: ,.Nos nequiores* s a tobbi arra mulaté eszme, hogy mi is
rosszabbak voltunk apainkrdl! Furcsén is jone ki s természetelle-
nesnek latszanék, ha a gyermekek s ifjak birndnak higgadtabb ke-
delylyel, mint az apék és dregek, ha azok jarnanak jo példaval el6bb,
kik utébb jottek, s a tanitvany adna leczkéket a taniténak! — Bo-
szonkodasunk helyett hatarozzuk el inkdbb magunkat azon tidvdsebb
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siiker el6segitésére, hogy a neveletlen szilaj suhancz elnézésiink

mellett neve 16dj ék, javulj on.
Ha kezeit, okleit lekétjlik, igaz hogy nem hadandz nem hely-

telenkedik, s nem zGz be egy ablakot sem; de valljon okosabb jobb
lesz-e ezaltal, nem leszen-e még konokabb daczosabb ? Koteleit
széttépvén nem tesz-e még nagyobb kart boszujaban?

A legszelidebb kutya, a legh(iségesebb de egyszersmind buz-
g6 hazi 6r nem lesz-e vadabb dihdsebb ha lanczra kotik ? Jobb
a pajkossag a gonoszsagnal. Mint zajos, zavaros forrason kell at-
esnie a mustnak hogy kedves italu s kedvderité borra valtozzék :
Ugy az emberi természetnek is forrongas altal kell magat megtisz-
titni a salaktdl az emberietlenségtdl, habar kellemetlenségekkel le-
gyen is 0sszekotve eme szellemi atvaltozas. — Sokkal czélszeriibb
szabad fejl6désre atengedni a nyers szilaj lelkeket, megelégedvén a
néha néha rajok mért korszer(i leczkéztetésekkel s illet6leg emlé-
keztet6 blntetésekkel, elébok allitott vonzo példakkal, mint folytonos
szolgai elnyomatasra karhoztatni, melynek tudata nem annyira
nyomja el a szenvedélyt, mint a becsiiletérzést. Ugy kell cseleked-
niink a szabadsagra sziletett sajtdval, mint cselekszik minden ta-
pasztalt okos anya, ki szlletett csecsemdjét elsd pillanattdl fogva
mindig Ggy polydzza be, hogy kezei kiinn szabadon mozoghassanak;
ez dltal észrevétetleniil ontudatlanul megszokja a gyermek azok
rendes hasznalatat, a nélkil, hogy vel6k arczat, szemeit megsértene.

Ily alaptalan s folosleges félelmet a helytelenségek- s illet-
lenségektdl arulna el a a térvényhozés, ha a kép mivek czélzatos
jatékait is bevonna a a sajtovetségek korébe, Ily képmivek alatt
persze csak az Ugynevezett carricaturakat értjik.

Magéaban véve mindegy az igaz, ha azt mondom valakir6l
hogy akasztofaravald, vagy ha azonnal in effiigie fel is akasztom
ra! Egyik bantalom (széval) csak Ugy biintetésre méltd, mint a ma-
sik (rajzban). De mint torvényhoz6 mégis &rizkedném kinyujtani
kezemet a képek ellen, feltévén mindenesetre hogy nincs alattok
magyarazé irat, mely altal mas iratokkal egy parhuzamba jonnének.
A torvényhozonak ugyanis ildomosan oly torvény alkotasra kell
torekednie, melyre a titkos pajkossdg— mely mikeént lidércz (fu-
tos6 tlizgdbmb) nem engedi magat megfogatni, hanem ide s tova
hintazva boszontja lld6z8jét— fittyet ne hanyhasson. Pedig sehol
sem torténhetik ez meg kénnyebben mint a carricaturakban. Mind
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a mellett ugyanis, hogy a nevetséges alakok hasonlésaga, a cso-
portozatok jelent6sége minden figyelmes szemlél6 el6tt els6 pilla-
natra szembedtld is, mégis ki bizonyithatnd be, hogy a rajzold is
épen azt akarta altalok kitlintetni, mit a szemlél6 képzel ? A kép-
beszéd mindig a leghatarozatlanabb valami, mire mindent réafogha-
tunk de a melyrél mindent el is tagadhatunk. Ha a birénak ilyes-
mik felett kell itélnie, vagy egyedil sajat belatasara, felfo-
gasara, s magyardz6 képességére kell tdmaszkodnia, mi pe-
dig elvégre isigen alanyi dolog, mert csak egyéni vélemény
biz az; vagy, ha arajzolo képe titkos értelmét ki nem fejti s el
nem ismeri, (pedig melyik tenné azt? ), egyszer(en fel kell men-
tenie a vadlottat; e szerint tehat vagy torvényellenesen kell
alkalmaznia a térvényt, vagy épen nem is alkalmazhatja. Egyik
oly rosz mint a masik. — Mar csak ezeknél fogva is legtandcso-
sabb az ily ropiratokat, roplapokat szabadon repiilni engedni. Kéve-
tend6 példaul tekinthetjik itt Lajos-Filépfranczia kiralyt; a svéd
kiraly t. i. egykor panaszt tett nala, hogy a périsi szinpadon &t Kipa-
rodiaztak s folléptették: mire Lajos-Fiilop egy megnyugtatd levelet
irt neki melyben egyszersmind elkiildé neki mind azon carricatu-
rakat, melyeket 6 red készitettek, azon megjegyzéssel, hogy mind-
ezt neki is el kellett tdrnie.

Elmondvan indokolt nézeteinket észrevételeinket a sajtosza-
badsag iranyadban még egyszer rovid pontokba foglaljuk azon alap-
elveket, melyekre hogy a torvényhozas kilonos tekintetet vessen,
a nemzeti er6teljes élet kifejtése irant érdekelt minden alkotma-
nyos hazfi megkivanhatja:

1) Az allam, egyhdaz, erkodlcsiség mint ilyenek nem megsért-
hetok. Minden mi elleniik mondatik csak akkor soroztathatik asajto-
vétségek kozé, ha egyesek vagy testiiletek sérelmét foglalja ma-
gaban.

2) Minden kiado csak addig tartozik felel6sséggel, mig a
felel6s, s polgari becsiltetésben all6 szerkesztdt vagy
szerz0t meg nem nevezi.

3) Nyomtaté s a Kkiadohivatalhoz tartozhatd aléren-
delt minden egyéniség csak akkor tekinthetd6 szikségbeli
kezességnek, ha a kiado nem all polgéari jé hir- s névben.

4) Realis cau tio (pénzbeli biztositék) az id6szaki koz-
lény szerkeszt6jére az egyenjogusag tekintetéb6l sem rohatd, mert
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személyes jotallasa (cautio personalis) egy fedhetetlen jellemd, s
tudomanyos muoiveltségli polgarnak elégséges kezesség a jog és
torvény el6tt.

5) Kuilfoldi maganosok, ugyszinte idegen allamok, s idegen
uralkoddk bantalmaztatasok esetében mag ok keressenek nalunk
elégtételt, mint keres a haza minden egyes polgara.

6) Aképmivek csak azon esethen sorozhatok a sajtovét-
ségek kozé, ha jelentésiiket magyarazd alairattal ellatvak.

Nyilt és forrd 6éhajtasunk, hogy a torvényhozé testiilet a koz-
vélemény szabad nyilatkozhatasara nézve oly térvények életbelép-
tetésérél gondoskodjék, melyek egy alkotmanyos szabad orszag-
nak becsiiletére valjanak, az alkotmanyos szellem fokozatos kifej-
lesztésére eldmozditélag hassanak, s eme j6 példa kovetésére mas
szomszéd orszagokat is 6szténdzzenek; mert az alkotméanyos sza-
badsdg annal biztosabban all, minél tobbek &ltal biratik. A mi ko-
molyan gondolkodd népinkrdl bizvast foltehetlink annyi értelmi
érettséget, s annyi érdekeltséget a sajtészabadsag irdnyaban, mikép
nem attél kell félnink hogy azzal visszaél; hanem inkébb attol’
bogy annak nyomasa miatt fog vétot kidltani, s (j izgatottsagra
lobbanni, mert a nyiltsag, 6szinteség igen is sajatja.

Egy perczig sem kétkedink, hogy alkotmanyozé orszag-
gydlésiink az alkotmanyos szellem tenyésztésére befolyd minden
emeltydit férfias er6vel fel ne karoljon; mert hitink szerint ismer-
nie kell nemzetlinknek a hosszi nyomas alatt megizmosodott alkot-
manyos érzelemegységét, s az ot torténeti érdemeinél fogva
is megilletd jogok iranyaban kitlintetett alldsfoglaldasat; s
mert ismernie kell népink eme meggy&z6dését: Az ember csak
azért nyomatik el, mert gydva; a zsarnoksag csak
azért hatalmas, mert meghajolnak.el6tte; s mert
a népnek, hogy minden tekintetben szabad legyen,
csak akarnia kell " Mindezeknél fogva hisszilk, hogy a képvi-
seleti orszaggydlés

nem sz(inik meg alkotmanyos szabad nép képvisel6je lenni ;

nem fog a jogok helyére policziat tltetni;

nem fogja az lzleti szabadsagot korszer(tlen térvények altal
teltleg megsemmisiteni;

nem nyitand kaput a hivatalos énkénynek, s vissza € '<nek;
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nem fogja az alkotmanyos hazat az &nkényes uralom elitisko-
lgjava tenni ;

nem fogja a nemzetéletjfrisité levegdjét fojtd6 gb6zzé valtoz-
tatni ; s végre

nem fogja megsérteni ama fenséget , méltdsdgot , melynek
dicskdrébe emelte fejét az 184%-iki orszaggydlés, midén ez nemes
resignatiova! a haza minden fiat egyenjoglséagba, egyenl6ségbe he-
lyezte a torvény eldtt! — Ezeket hisszik; mert hisszik , hogy a
a mi képviseleti orszaggy(lésiink tudja :

1) Hogy a nyilvanos kdzvélemény egyedili alapja a szabad-
sagnak ; egyedili ereje minden intézménynek; s egyedili biztos
vezet6je a kormanynak.

2) Hogy az er@szak, mely megrontja a testet, mitsern tehet a
szellem ellen : feldldozhatjuk az embereke , de meg nem O6lhetjik
a véleményeket; s az emberi &ldozatok vére csak termékenyiti,
erésiti hitok, meggy6z8&désiik gyokereit. S végre, hogy a kozvé-
lemény &szinte hirdet6je.

3) Asajtészabad sag az allam napja! Hol ennek
sotét foltjai vannak, oOit kezdenek a sotétben folemelkedni az artal-
mas kig6zolgések, melyek végre is csak forradalmi zivatarok ko-
vetkeztében ver6dnek, rakodnak le.












