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A.Gergely Andras
El6sz06 helyett

Kedves Tamas...!

Par évenként egy méltdé linneplés..., ez kijar a korral, s még inkdbb a respektussal,
presztizzsel, méltd érdemekkel, joemlékezettel. Akik itt nem irtak s nem kiildtek fotot sem,
kapkodas helyett csak lizentek — a legjobb kivansagokkal. Akik kiildtek is valami ajandékot,
roppant kicsiny tdborba szorultak azokhoz képest, akik meg sem mertek szdlalni, mert
leginkabb fotét kiildtek volna, s azt épp egy ILYEN fotosnak... — kicsit ,,morbid”
megoldasnak lattak. Lett ezért elméleti tanulmany, azon frissiben a fiokbol, lett kép-hang
elbeszélés a 1ét esztétikum-fosztott élményanyagdbodl, lett emlékezd didkdolgozat, szdtlan
lizenet a vildgdokumentéalasasbol, kiallitismegnyité és vizudlis lelemény, kisesszé ¢s
fotdantropoldgiai hozsanna is.

fgy latunk, igy latnak, igy kedvelnek Ok, s még lennének-lettek volna sokan, ha nem
stirgetem az id6t... Akik kimaradtak (példaul koros szakmabeliek), megfontolt vagy vétlen
snasszsagbol nem reagaltak elég gyorsan, s akik fotdk tucatjai helyett csak mustrat kiildtek,
azok is valogatott szeretettel tettek, nem sziikmarkuan.

Még rovidebben — ha mar eldszo6 helyett komponalom... — legyen hat fennkolt, magasztos €s
jelképgazdag a sziiletésnap s annak folytatdsa is, egészen a legkdzelebbi forduldig, mikor
sokadik életmiikiallitdisod még mindig a jovéreménnyel, s nem a mult-gylijteménnyel marad

ékes...!

IAgA/



Komorodczy Géza

Féner Tamas, -t6l-ig — from till, 1952—2013
Mai Mano6 Héaz, 2014. januar 16.

Féner Tamas ismert, neves, elismert fotbmiivész. Tanusitjak ezt kiallitasai, albumai,
muzeumokban Orzott képei. So6t, dijai is, egészen a Kossuth-dijig (2010), amely
dijakat nem szolgalati érdemekért: mindig munkaiért kapta. Sokan koszonhetik neki
legjobb vagy egyik legjobb portréfotojukat. Régi tjsagokban, képeslapokban nemcsak
fellelhet6k, de felismerhet6k az 6 felvételei, akar riportképek is. Fényképezett
banyaban, bortonben, ciganytelepen, gyarudvaron, lakasban, mulatéhelyen,
olajfarasnal, orvosok munkéja kozben, szinhazban és szinhazi o0lt6z6ben, utcan,
vasontodében, zsinagdgaban: a betiirendes felsorolas az all round felkésziiltséget és
jartassagot jelzi. Egyik konyve, amelybdl én 6t a legrégebben és a legjobban ismerem,
ma mar, alig tobb mint 30 év mulva, valésagos torténelmi dokumentum és
forrasmunka: ritualis megkotések ellenére kialkudott fényképek: pillanatfelvételek
vagy bedllitott csoportképek. Egy zart vilagnak csak beliilrél nyilvanos és bensGséges
mozzanatait orokitették meg. Akiket megmutat rajtuk, tobbségiikben mar eltavoztak,
s amit megmutat, ma mar régéta masképpen van, ha van egyaltalan. A sorozat mint
kiallitas, és az alapjan késziilt konyv, a zart vilag akkori jelesének utolag késziilt kiséré
szovegeivel, annak idején csak nehezen keriilhetett a nyilvinossag elé, de azutan a
fényképész és a szovegird egyik legnagyobb nemzetkozi sikere lett, kiéllitAson és
konyvben egyarant; ma paratlan értékd forrasa a magyarorszagi zsido életnek.

A fénykép mindig a pillanatnyi allapotot rogziti, de a torténelem is ezeknek a
pillanatoknak a végtelen sorozatabdl all. Féner, ha ugy itéli sziikségesnek, pillanatok
alatt 16 el egy tekercs filmet, esetleg egy taskanyi tekercset, s aztan a kockakbdl
kivalasztja, ami — mondja — vallalhato, de a pillanat-fotografus a sajat vizualis
névjegyélil mégis egy olyan felvételt valasztott, amelyen a kamerat az egyik szeme
el6tt tartja. Ez a képe — Tekn6s Miklos felvétele — van forgalomban az interneten, s
jogosan tekintheté névjegynek, embléméanak, mert Tamas valoban kameraval lat, s
van tlirelme 6rakig, napokig, hénapokig kitartani a pillanatfelvételek kedvéért.

Mostani kiallitasa, két kis szobaban, mar csak a rendelkezésre allo tér és szabad
falfeliilet miatt is, igazi kamara-, de mondhatjuk emelkedettebben, tekintettel a Mai
Man6 Héaz gyonyor historiai miitermére: atelier-kiallitas. Jerger Krisztina, m{ivésze
a kiallitas-rendezésnek, és Féner Tamas, a kiallito miivész, persze jol tudjak, hogy a

kiallitashoz koncepcioé kell. Az els6, kisebb szoba Féner régi munkaib6l mutat meg



néhanyat, kozepes méretli nagyitasok, mechanikus rendben; a sorozattal és a targyak
valtozatossagaval jelezve, hogy a nagyobb szoba — vagy kis terem — kiallitasa elGtt
mult és valtozatossag van. A kidllitas f6 része 12 nagyméretli nagyitas, kozéjiik
szamolva az el6tér bejarati falan kiakasztott, az egész kiallitdsnak mintegy ciméiil
szolgald képet is. Nem dolgom a képek bemutatasa, nincs is felkésziiltségem fotok
elemzéséhez, azt azonban latom, latjuk mindannyian, hogy a képek tobbsége
szokatlan modon a négyzet cstcsara van allitva. Festményeknél, tablaképeknél
tobbnyire indokolt a konvencionalis téglalap, de a miivészettorténetben a képnek
mindenféle kivagata vagy keretezése jogosult, az esetleg hatar nélkiili falfestménytol
az ovalis medalion-ig. Tamas kedveli a négyzetes képkivagatot, portrékon sokszor
lehet latni nala. Kedveli, ha a kép f6tengelye a négyzet egyik atmérdje: ez latvanyosan
kitagitja a képet. Mostani fotoi taj- vagy természetképek, viz, a horizonton alacsony
domb, mol6. Volt egy képe, még a palyaja korai szakaszabol, ipari taj, hatalmas
méretli fém csovek rengetege a szabad ég alatt, pArhuzamosan, egymas folott, alatt;
ipari szakismeret nélkiil attekinthetetlen szovedék, de gyonyordi geometrikus
rendben. Erés kép volt. Megkeriilhetetlen az asszociacio: ezek a csucsukra allitott
négyzetes képek megtisztitott, a minimumra redukalt, letisztult valtozatai az ipari
tajnak: ember alkotta természet. Mintha a fotografus, tal a 75-6n, kivonult volna
korabbi képeinek terébdl, nyugodt szemlélédésre. A 1ényegeset latni.

Mi teszi a tajat képpé? A természetben, a varosban, az utcaban nincsenek
képkivagatok, még a festének is konnyebb dolga van, mint a fotografusnak, mert
atrendezheti a latvanyt. A természeti szépséget mi latjuk, s mindenki masképp. Féner
Tamas a szeme elé tarul6 tdjban most geometrikus szerkezeteket lat. Kiallitdsainak
cimével jatszadozott vagy csufolodott méskor is, most talanyosan, de nagyon talal6an
adott cimet képei elé: -tol-ig, from till. Lehet, hogy a két kiallitbszoba tematikus
kiilonbségére gondolt, régi munkaitél a maiakig; én miivészi koncepcionak
értelmezem: bar végtelen a taj, s még a horizont sem zarja le, mert van folotte,
mogotte égbolt: a miivész szeme, a dontése jelolte ki, mett6l meddig tart a kép, melyet
kivesz a tajbol. Féner Tamas most majdnem absztrakt geometrikus szerkezeteket 1at,
a konstrukcidt a tajfotokon is nem a kamera teremti meg: a koncepcié az emberi

agyban van.



Bako Boglarka
»Nem éliink jovés-menésbol, mint az olah ciganyok”
— a munka szerepe egy romungro kézosségben —

A Pest megyei telepiilésen! karpati cigany nyelvet beszél6, onmagukat romungronak
nevezd ciganyok laknak. A telepiilésen mar a XVIII. szazad oOta éltek ciganyok,
jellegzetes foglalkozasuk a fémmiives és szegkovacs munka volt. Az 1950-es években
az Osszeirasok szerint 15 nagycsalad lakott a faluban. Ma 131 ember vallja magat
cigany anyanyelviinek, 170 falubelinek van cigany kisebbségi kot6dése és 142 helyi
vallotta magat a népszamlalaskor2 cigany nemzetiségiinek.3

A romungrok a XX. szazad kozepéig 10-12 gyerekes nagycsaladokban éltek.
Ritkan hazasodtak a szomszéd telepiilés, olah cigany vagy beas kozosségeinek
tagjaival, mindez hozzajarult ahhoz, hogy kozosségiik siiri és Osszetett rokonsagi
rendszer altal 4tsz6tt. Mara a faluban szinte minden cigany csalad rokonsagban van
egymassal. A kozos portan tobb generacio él egyiitt, mely a gyerekek nevelését, a
csaladi gazdasag ellatasat kozosen végzi, a mindennapi megélhetés terheit pedig
gyakran egylitt viseli. A tobbgeneracios egyiittélés hozzajarul ahhoz, hogy a faluban
nincs olyan cigany csalad, aki ebbdl tobbé-kevésbé biztonsagot add rendszerbdl
kieshetne. Igy a cigany csalddokat a munkalehet6ségek illetve a segély elvesztése,
megvonasa esetén a rokonsag egy ideig még ,viz folott”4 tartja.

A falubeli romungro kozosségben az 50-60-as korosztalynak 4-6 osztalya van,
vagy annyi sem, a 30-as, 40-es korosztilynak atlagban 8 osztilya van, a 20-as
korosztaly mar kivétel nélkiil elvégezte a 8 osztalyt, és legtobbjiik még szakmunkas-
bizonyitvanyt is szerzett. A kozépfoka végzettség nagyon ritka a kozosségben, a
fiatalok nagy része szakmunkasképzot végzett el.

A lehetOségeket nagyban segitette, hogy az iskolakoteles kor 18 év volt, ez
maga utan vonta, hogy ma 9-12 osztalyt is elvégeztek a fiatalok, bar az esetek egy

részében a szakmunkasdiploma megszerzése utan kimaradtak az iskolabol.

1 A telepiilésen 2007 6ta végzek kutatdst. Munkdmat 2007-2008-ban az Oktatasi Minisztérium
palyazata tdmogatta: Kulturalis revival? 13-14 éves altalanos iskolasok nemzetiségi kétédései. 2008-
2009-ben az Orszagos Kutatasi Alap, Bennmaradni vagy kimaradni? Romungro gyerekek
kozépiskolai tovabbtanuldsi esélyei cimi palyazat segitségével folytattam a munkat. 2011-t6l az OTKA,
PD101427 szam, ,,Két vilag kézott” — romungro nbk integracids stratégiai 1960 és 2014 kozott cimi
palyazata tamogatja kutatasomat.

2 Forras: IKM adatbazis. http://adatbazis.mtaki.hu

3 A helyi Cigany Onkorményzat vezetSjének becslése szerint a faluban 250 cigany csalad van.

4 Erre példa annak a csaladnak az esete, ahol a csaladdfenntart6 egy orokletes betegség okan elvesztette
az egyik labat. Ekkor a helyi cigany csaladok gytijtést szerveztek szamukra, hogy a nehéz id&szakot
atvészelje a csalad.



A munkanélkiiliség novekedésével a romak munkalehetfségei minimalisra
csokkentek. A gazdasagi valsdg mar megmutatkozott abban, hogy a fiatalok korében
igen nagy a munkanélkiiliség, illetve a fekete munkavallalds. Mindez a tovabbiakban

még inkabb silyosabba fog valni.

2. A karpati ciganyok munkalehetéségei a multban

Az 50-es évektdl kezdve a romak munkalehet6sége valtozatos volt. A falu kérnyékén a
maésodik vilaghiboru el6tt nyole kéfejté banya volt talalhaté. A kommunista rendszer
alatt a kiilszini fejtéseknél dolgoztak a falubeliek, a banyidk munkalehetdséget
biztositottak a cigdny és nem ciganyoknak egyarant. A szomszéd falubeli
termelGszovetkezet allando nyari keresetet adott elsGsorban a ndéknek és a
fiataloknak; busszal szallitottak 6ket a szovetkezet foldjeire munkavégzésre. Gyakran
csigat és gyogynovényt gytijtogettek, melyeket nagy begytijt6 telepekre szallitottak.

Az 1950-es évektSl kezdve a falubeli szegkovacs csaladok Szegkovacs
Szovetkezetbe tomoriiltek, a mihelyeik a faluban elszérva voltak. Kiilonbozo
szegfajtakat és egyéb vasarukat készitetek. A helyi lakossagnak ajtopantot, tolozarat,
szemétlapatot, piszkavasat stb. esztergaltak, szerszamokat éleztek, javitottak. A 80-as
évektol kezdve a lakatos szakma fokozatosan szoritotta ki a szegkovacs mesterséget, a
férfiak zome segédmunkéassa valt.

A cigany ndék tomeges munkavallalasara a 70-es évektdl kezdve keriilt sor,
korabban zomében haztartasbeliként otthon voltak, esetleg id6szakos munkakat
vallaltak a helyi termel6szovetkezetekben. Néhany csaldd gyogynovény- és
csigagyljtéssel, koszorukotéssel is foglalkozott. A 70-es évektdl kezdve nagyrésziik a
budakalaszi Lenfonogyarban és a pomaéazi Lenfoné iizemben, illetve az o6budai
Hajogyarban helyezkedett el. A sokgyerekes ciganycsalddok mindennapi
létfenntartasahoz elengedhetetlen volt a gyerekek munkaereje is. Kis kort6l kezdve
dolgoztak a haz kortil, segitettek a miihelyben, mezei vagy erdei munkara vitték 6ket.

Az 1960-80-as években tehat a cigainy nok zome is gyarakban,
termelGszovetkezetekben, boltokban dolgozott, ez maga utan vonta, hogy gyerekeiket
boles6débe, 6vodaba adtak. A munkavallalas hozzajarult a csaladok életszinvonalanak
emelkedéséhez, az 1980-as évekre szinte minden csaladban vasaroltak TV-t,
hiit6szekrényt, mosogépet stb. A falubeli karpati ciginyok a tobbségi tarsadalom

sztereotipiaiban — j6 munkéasok lévén - bizonyos szempontbdl megsziintek



sciganyok” lenni. Az Oket koriilvevé tobbségi tarsadalomban megbecsiiltségnek

orvendtek, 6k voltak a kornyék ,,dolgos”, ,,jo” ciganyai.
3. A romungro kozosség munka-etikajas

»...Ml Mmagyar ciganyok vagyunk. Mi nem éliink a jovés-menésbol, mint az olah
ciganyok. Nekem a faterom 33 évet dolgozott, volt apésom is — Isten nyugtassa —
egész életiikben, a Hajégyari szigettol kezdve mindig megdolgozott és ment, s akkor
eltartott ot gyereket. Egész életiikben, rendesen, becsiiletesen dolgoztak. Itt nyaron
férfiakat nem taldlsz otthon, csak reggel és este. Mindenki dolgozik.” (kozépkora,
roma férfi)

A helybéli romungro kozosség szigortian hierarchizalt: a hierarchia csticsan —
annak ellenére, hogy mar eltiint a faluban ez a szakma — a szegkovacs mesterséggel
foglalkoz6 és a muzsikus csaladok vannak ma is. A szegkovacs és muzsikus csaladok a
nem ciganyok korében is a legmegbecsiiltebbek lettek, gyakori volt a cigany—nem
cigany vegyes hazassag is ezeknek a csaladoknak a korében. A kevésbé megbecsiilt
csaladok kozé tartoztak a lokupecek, kés6bb ,lomizok”, tehat lomtalanitaskor
fémhulladékot, rongyot vagy butort gytlijt6k. Mindezek ellenére 1989 el6tt a cigany
csaladok szocidlis és gazdasagi szempontbdl hasonlé szinten voltak; sem
kiemelked6en gazdag, sem biirokratikusan nagyhatalmt csaldd nem volt
kozosségilikben.

A falubeli karpati-cigany kozosség erkolcsi és viselkedési normarendszerének
egyik legfontosabb eleme a ,munka-etika”. Mint lathattuk, valtozatos munkéakkal
tartottdk fenn magukat. Igy sajatos ,cigainy” munkakkal, mint a szegkovacssag, és a
nem cigany vilag munkalehetdségeivel is, mint k6faragas, gyari munka és a foldeken
végzett munka. A romungrok oOnmagukat a szomszéd telepiilések oldh cigany
lakosaitol is sajatos munkavégzésiikkel kiilonitették el, és ez adta a kozosségen beliil a
csaladok megbecsiiltségének mértékét is. Mindez a falubeli ciganysag lokalis
identitasanak fontos eleme volt: a ,szegkovacs ciganyok” fogalom volt a

mikrorégioban. A falubeli nem ciganyok a helybéli ciganyokrol alkotott képének is

5 Az ,etika” kifejezést itt eredeti értelmében — ,érziilet” — hasznilom. Olyan alap k6zOsségi normét
értek rajta, mely altalanossagban fogalmazza meg az élet szabalyait a kozosségben, mely a helyi
ciganyok n6i és férfi identitasanak alapja, s amelyek bels6leg is kotelezik a kozosség tagjait annak
betartdsara. A munka-etika egyfajta sajaitos munka iranti ,érzelem”, nem feltétleniil a munka
~szeretetét”, hanem az egyén megbecsiiltségét, értékét jelenti.



fontos eleme a ciganyok munkavégzése, a munkabol (lasd: ,nem lopasbol”) valo
létfenntartas, s az ebbdl adodo ,,rendes-cigany” kép.

A cigany kozosség munka-etikaja nemcsak a feln6tt, hanem a gyerek vilagot is
szabalyozta. A csaladok 0sztonozték a gyerekek munkakedvét, a rokonsagban a csalad
presztizsét emelte a szorgalmas, kétkezi munkat végz6 gyerek. Emellett — els6sorban
a rosszabb koriilmények kozott él6 csaladokban — a fiatalok id&szakos
munkavallaladsdnak bére a csalad mindennapi koltségvetésének elengedhetetlen része
lett, azaz a csaldd fenntartasaban is szerepet jatszottak. Munkavégzésre kiskortol
kezdve nevelték a gyerekeket, mas-méas feladatot adva a lanyoknak és a fitknak. A
fiatal, 12-14 éves lanyokat férjhezmeneteliikig mez6gazdasagi, erdei munkékra is
elvitték, fagytjtésre, csiga és moha szedésre. Mar iskolas koruktol kezdve a fiatal
lanyok vették at sziileik munkaba jarasa alatt a haztartas vezetését, a kisebb testvérek
nevelését és felvigydzasat.6 Tehat a romungro kozosségben kiskortol kezdve
iranyitottak a gyerekeket a munka végzésére, jo teljesitményiik alapjan részesiiltek a
csalad és a rokonsag részérdl elismerésben, mindez meghatarozta a kozosségben
betoltott helyiiket, parvalasztasukat, csaladjuk elismerését. A létfenntartashoz valo
munka ,kényszere”, azaz hogy a sok gyermekes csaladok munkavégzésbdl tudjak
fenntartani magukat, szigora elvaras rendszerré, egyfajta munka-ideava alakult at.
Mindez nagymértékben hasonlitott a falubeli nem cigany népesség munka-etikajahoz.
Egyrészt kozelitette az egylitt €16 cigany és nem cigany nemzetiségeket egymashoz,
masrészt — a nemzetiségi kiilonbségek megtartasival — hasonlé normarendszert
eredményezett. A falubeli kozosségek kozotti interetnikus viszonyokban mindez
egyfajta egyensulyt teremtett. A falukozosségben a ,torekvd, rendes” cigany képe
legalabb olyan fontos volt, mint a ,befogado, segit6” nem ciganyoké (magyaroké,

svaboké, szerbeké és szlovakoké).

4. A karpati ciganyok munkalehetéségei a jelenben

,2Nalunk nappal nem taldlsz otthon férfiakat. Mindenki dolgozik. A gyerekeket is

erre nevelem, hogy a becsiiletes munka... hat meg nem gazdagszol beldle... de

6 Egy 50-es éveiben jar6 interjialanyom késébb tovabbtanuld lanya otthoni feladatairél a kovetkezdket
mondta: ,Annak nem kellett sz6Ini, az mindent megcsindlt, mosott takaritott, amit el tudsz képzelni
egy lakasban, azt 6 megcsindlta. Vigyazott a kisebbekre, hazajott az iskolabél s csindlta, s kozbe
hétvégén is segitett, én jartam dolgozni, s emellett rengeteget besegitett nekem. A jobb kezem volt ez a
lany! (Tanitgatta {6zni?) Semmit, nem is szeretett f6zni, de megcsindlta. A siitésen kiviil semmit nem
szeretett csinalni.” (Id3s, roma né)



legalabb megélsz, s nincs baj. A baj csak az, hogy munka sincs mar ma...” —
(kozépkord, romungro né).

Rendszervaltds utan munkalehetdségek leszikiilt, s napjainkra a kozosség
80%-a munkanélkiilivé valt.7 Mindez az illegalitas, a feketegazdasag
munkalehet&ségeinek kihasznalasa felé iranyitotta a helyi ciganyokat. Az elmult 5-10
évben a helyi romak nagy része munkanélkiili lett. Ennek oka egyrészt a kofejts
banyak bezarasa volt, mivel a teriiletet természetvédelmi Ovezetté (Duna—Ipoly
Nemzeti Park) mindsitették at. Masik oka a kovacsmiihelyek felszamolodasa lett, a
kornyékbeli gyarak és iizemek bezarasa, s ezaltal a munkalehet6ségek megsziinése
volt. A kilencvenes évektdl kezdve a helybéli ciganyok elhelyezkedése, szakképesités
nélkiilli munkaerdként, szinte lehetetlenné valt. A silyos gazdasagi helyzetiikon
néhany épitGipari vallalkozas, illegalis kéfaragé miihely ideig-oraig segitett, am a
csaladok zome munkanélkiili segélyre kényszeriilt.

A munkanélkiili ciganyok egy része mara tehat feketemunkat vallal, gyakran
kényszerbdl, hiszen a kornyékbeli vallalkozasok, tizletek csak igy foglalkoztatjak Gket.
Gyakoriva valt az is, hogy a csaladok ndéi tagjai miniméalbéres bejelentett munkat
végeznek (takaritas, arupakolas stb.), tavaszt6l szabadidejiikben gombat, erdei
gyumolcsoket szednek, 6sszel dibt, ezzel egészitve ki keresetiiket. A férfiak altalaban
az épitéiparban munkakonyv nélkiili idénymunkaban dolgoznak. Végzettség
hianyaban alternativajuk nincs. K6zmunkéara csaladonként csak egy-egy tag mehet és
ennek bére tobb gyermekes csalad eltartasahoz kozel sem elegend6.8 Mara jellemzd,
hogy a romungro csalddok szinte naprél-napra élnek, hd vége felé kolesonre
szorulnak, s egyre gyakoribb mar az is néhany csaladnal, hogy élelmiszerre sem telik
illetve, hogy a villanyszamldjuky elmaradasa miatt hazukban kikapcsoljak az dramot.
Mindez nem csak a gazdasagi és szocidlis ellehetetleniilést hozta a csaladok szamara,

hanem a kozosség egyik legfontosabb normaja is sériilt, a magat munkabol fenntarto,

7 Az Onkormanyzat Szocialis és Munkaiigyi Osztalyanak becsiilt adatai szerint.

8 2013. januart6l a kozmunka brutté bére 75 500 forint, a hetibér 17 385 forint, mig a napibér 3475
forint. Ennek a havi nett6ja 45 000 koriil van, melyb6l — amennyiben mind a két sziil6 munkanélkiili —
lehetetlen a tobb gyerekes csalddok létfenntartidsa. Ennek ellenére a kézmunkéara a faluban szinte
minden munkanélkiili csalad jelentkezik, &m csupan t6bb hénapos varakozési id6 utan tudja ket az
onkormanyzat foglalkoztatni.

9 A kozosségben altalanos volt, hogy a csaladi bevételbdl elGszor a szamlak kiegyenlitésére tették félre a
pénzt. Egy interjialany a kovetkez6képpen beszél errdl: ,,Hogy osztod be a keresetet? ElGszor kifizetem
a szamldkat, aztan bevasarolunk mindent, cukrot, lisztet, olajat, hust, tudod, hogy legyen egész
honapra. A szamlakat mindig befizeted? Mit gondolsz? Persze, anélkiil nem lehet, mert akkor baj van,
jonnek, kikapcsoljak a villanyt, biintetést adnak...” (K6zépkort, romungro né) Mindez a gazdasigi
helyzetiik romlasaval egyre nehezebbé valt, s akadnak csaladok, akik mérlegelve helyzetiiket, inkabb
élelemre forditjak keresetiiket. Igy viszont a kiegyenlitetlen szamlak miatt egyre nehezebbé vélik idGvel
megélhetésiik és olyan 6rdogi korbe keriilnek, melybdl mar szinte lehetetlenné valik kitorésiik.



torekve cigany kozosség idedja. Kordbban a munka-etika olyan identitas elem volt,
ami a karpati cigany kozosség ,valaszaként” jelent meg a tobbségi tarsadalom
elvarasaira illetve elGitéleteire. Mara a fiatal generacio korében mar nem a ,munka”,
hanem a ,megélhetés” a cél. Ahogy egy interjialany megfogalmazta: ,Nem is keresek
mar munkat a szakmamban,’© mert ugy sem vesznek fel. Mindegy, hogy mibol
éliink, csak az a fontos, hogy megéljiink! De ez sem megy mar. Azt varjak el toliink,
hogy mi azonosuljunk, illeszkedjiink, csak hogy nem hagyjak, nem hagyjak! Azt
mondjdk, hogy ti nem akartok tanulni, ezeréves sztereotipiakat elmondanak, ami
nem igaz, mert nem igazak, azt hogy nem szeretiink dolgozni, nem szeretiink
tanulni, nem érték. Az elbitéletek miatt, mindenfélét lehet mondani mar rank...”

(fiatal romungro nd).

10 Interjialanyomnak cukrasz szakképesitése van.
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A.Gergely Andras
El6sz6 helyett... — egy el6z06 tirigy

»larsadalmi érzékenységili fotografus” — fogalmaz a kiviilallo, s a szakmai kozosség
nemkiilonben. Az életmi nagyobb hanyadaban, a kiallitasok els6 (és e szempontbo6l
jellegad6) husz évében Féner fotoéin emberek sorakoznak: miivészek, kozéleti
kivalosagok, létformatartd ciganyok, hagyomanytarté zsidok, perzsel6 sorsu
olvasztarok, fényvaksagtol megérintett pilotak, hortobagyi latvanyszereplok... A
nyolcvanas évek végét6l azonban folytonosan hidegiil6 formékat latunk, varosi
tajakat, varos-érzést Pepsi-pirosba ontve és targyiasult strukttirdkba merevedve, az
id6 fogsagaban vergddo tonusokat és létkoriilményeket. 1

Féner Tamas ,arc/kép/més”-készit6. Arcmasok és képképzetek szobrasza.
Vizualis antropolégus. Palyaképe oly moédon képekbe siippedd, hogy valdsaggal
képtelenség Rola a képméasok nélkiil beszélni. Metaforikusan és f6lottébb aktualisan
szolva: képek bortonének életfogytanra itélt rabja, aki legutébbi vallalasaval épp a
bortonok latvanyvilagat, szinte (6nmaga?) vizualis rablétét mutatja fol.

Miért teszi ezt, s hogyan érheté tetten mint elkovetd...? frdsom nem tobbrél, de
nem is szerényebbrdl szol. Szolni probal, barha a szavak szedettvedettsége talan
tobbet vesz el a képek sirli sugarzasabdl, mintha hagynank G&ket maguktol
megszolalni... A ,Biintetés” ciml kiallitAsa (Budapest Galéria Kiallitohaza, 2006.
februar 23 — marcius 19.) az ikonografiai ,stirt leirds” eszkozével dolgozik, amit

seforditani”, ,fololvasni” csupan meg-megcsukl6 retorikaval lehet...

Féner Taméas hivatasos beszél6. So6t, olyan Meséld, (mint Vargas Llosa
regényének fOszereplGje), kinek vallalt funkcidja, életformélé programja, hogy
elmondja: miként élnek sajat kulturalis vilagukban azok a bennsziil6ttek, akik 6nnon
szubkultarajukat nem foltétleniil akarnadk kibeszélni, de Iléthelyzeteik eleve
irodalmian beszédesnek tetszenek, igy roluk szolva inkabb a tudomanyos
visszafogottsag kellene érvényesiiljon. Féner fotoin egy pasztor ,szbdszatyarsaga”
(Hortobagy, 1988), egy ontémunkas ,fecsegése” (...Ez volt a gyar..., 1986), egy
gépmaganyra itélt piléta (Tiikorrepiilés, 1981) kommunikéciés horizontja (amint a
latéhatar végtelen végességének keretén beliill megfogalmazza) a ,szakmaisag”

objektivalt tartalmain tal mindvégig magardl az emberr6l, az emberlét

' frasom megjelent a Fénert 70. sziiletésnapjan koszontd Fotomiivészet folybiratban — ez most kései utankozlés.



sajatlagossagarol szolnak. Els6dleges olvasatban egy pusztuld épiilet-parkanyzat
(Varosi t4j, 1995), egy ttizfal (Budapest, 1996), csérengeteg vagy vonatsin-halézat (Az
id6, 1983-85) is oly moédon embertelen, hogy mar-mar zaklatéan beszéli el az ember
hianyat — holott ilyesmi el6allitasara csakis az ember lehet képes... Ennek képi
mondatokka, szinte vadaskodassa parfiimalasa ugyanakkor épp azt a humanista
gesztust tartalmazza, amely nélkiill a kor, a 1lét elvitathatatlan szomortsagainak
torténetté formalasa, antropomorfizalasa szinte lehetetlen is.

Féner folottébb elkotelezett, vagy tan kérkeddéen kihivo is az
embernélkiili/embertelen vildgok megszolaltatasaval. ,Ember nélkiilli varos” —
mondja Budapest-fot6irdl azzal a cinkos mosollyal, amely mogott minduntalan ott a
remény, hogy annal inkdbb megérted az ember hidnyat, minél silyosabb és mélyebb
az emberalkotta taj pusztité lenyomata. ,Cinikazik” Féner, ironidja sarokbaszorito,
épp a valtoztatast szorgalmazo, s csakis arr6l mesél, mennyire méltatlan az emberlét
az emberformalta kilatastalansdgok oldalarél nézve. Korkép ez, amely zordabb
korkép inkabb, mintsem szelid figyelmeztetés lenne. Létkiteljesité elbeszélés, épp a
1éthidnyrol és a lehetetlenség-allapotokrol.

S lehet-e a vizualis kozlésmo6dok humanitariusabb valtozatat hivebben
szolgalni, mint az antropologia révén? Féner, aki maga is egyetemi oktatoja a vizuélis
antropologianak, nem a ,primitivekrél” készit rovid kalandtaran lekapott sorozatot,
nem a ,messzi tajjak népeinek” pillanatfelvételeit kinalja, hanem sajat éniink tiikrét
tarja elébiink; mégcsak nem is sajat tarsadalmunk ,primitivjeir6l” sz6l, hanem
szétmaszatolt értékterd vilagunk eredendé primitivségét rogziti, s Onnon
egytigyliségiinkr6l kapunk T6le lenyomatot.

Talan onkényes mindsités, de vélekedésem szerint Féner bortonfot6i réolunk
szolnak. A maganzarka kuporgasra is szlik terét6l a racsokkal védett lampakig, a
bortonfolyos6 pragmatikus tagoltsagatdél a villamosszékig minden beallitasa
valamiképp annak struktarajat mutatja tomoren, amit a szervezett kiszolgaltatottsag
antropologidja mutathatna fol, ha interjik nyelvén szolna. ,Hangstlyozom: a
képeken elhatarozottan nincs ember. A tavollev6 nyoma — Derrida-i fogalommal
trace — hitelesiti szamomra jelenlétét” — mondja a Szerz6 magardl a helyzetrol.

A tavollévé ezuttal nem tavol van azonban, hanem nagyonis jelen van.

Féner a targyak arcat, a dolgok rendjét, a kornyezet mentalis lenyomatait
allitja sorozatba, a koriilményeket interjivolja meg, amely mint megoldas épp arra

szolgél, hogy vallomasra birja az elitélt vilagot. Elitélt itt most nem a biinelkovetd,



hanem az a mili6, amely a kisebb és nagyobb biinoket a bortonallapotok bilincsével
latja el, legyenek azok az 6rzott falakon beliil vagy akar kiviil. Magukrol az elitéltekrél
nem lathatunk egyetlen képkockat sem, a fotokat nem lakja egyetlen egyén sem,
ugyanakkor minden roéluk szol, s ha nem is csak kontrasztképpen, de épp a vonalak és
tonusok rendjével, az embertelenség arctalan pompajanak vizualizalt elbeszélésével
adja azt a jelentéstobbletet, amelyet a bortonszabalyzat kiallitasi targgya avatéasa
csupan ellenpontként és megerdsitésként szolgal. Magunk vagyunk az elitéltek
(azéltal, hogy azonosulhatunk helyzetiikkel), s a megitél6k is (azzal, ahogyan veliik
banunk). A méltatlan életek mélt6 biintetése elégedettség-tudattal tolthetne el
benniinket, a méltosdgmentes otrombasag, az emberhez nem ill6 létfeltételek
szervezett dilemmaként megoldasa viszont épp a biintetésvégrehajtok ellen hangolja
a nézét.

Féner bortonfot6i a Michel Foucault traktalta allapotokat tiikrozik, mind
struktarajukban, mind a jelentéstulajdonitds eszkoztaraban. A panoptikussag, az
Latlathato” szervezettség, a feliigyelt blinosség olyan analogidkat kinal, amelyeket sem
a bortonvilag, sem a rendszabalyoz6 tarsadalom, sem ,a Jogalkot6” neméppen igy
gondolt el. Az ember testi mivoltaval val6 ,elbanas”, a mozgas és a kornyezettel valo
kommunikaci6é lehataroltsdga épp annyira szélnak a bortonvilag intézményesitett
rabjair6l, mint a bortont kényszerlakhelyiil kijelol6 tarsadalom félszeir6l. Féner
ebben a teresiilt és testiesiilt maganyban valik ,kalauzunkk4”, ha nem is olyan
idegenvezetévé, aki a Loire-volgyi kastélyok lakatlan pompajat mutogatja vagy
egzotikus népek szokasvilagaba vezet be; hanem inkabb olyan iranyitova, aki a
targykulttra és emberi kornyezet aprolékos, szinte kiméletlen rajzaval, vizualis ,,stird

leirasaval” latja atadhaténak az emberi kultara egy szeletét.

Az esztétikai antropologia mar kifejezési eszkozei révén is a kockazatok
dzsungele. Targyak arca és struktiraja vall arr6l, milyen lehet a 1étmod egy sokagyas
cellaban, egy biintet6fiilkében, egy kinzékamra-funkci6ji gumiszobaban, egy
ablaktalan vakvilagban. A biin, és kevésbé moralis tarsa, a kényszer zugolyaban olyan
intenzitasok és atmoszférak hatnak, amelyek képre-fogalmazasa nemcsak az
elidegenité hatéassal kell szamoljon, hanem maga valik az elidegenedéssé. Féner
~embermentes” sorozatainak ez a félreérthetetlen lizenete moralis patosz helyett
szolal meg: a fotés itt mégesak nem is pusztdn tanu, de inkabb rendezé vagy

dramaturg, akinek résztvevé megfigyeldi statusa épp olyan, mint az antropolégusé ,,a



primitivek kozott”, akikr6l pont neki kell majd megfogalmaznia, mennyire nem is
primitivek. Az objektiv kiviildllassnak ez a bennfentes interpreticioja azzal a
lehetetlenséggel all folyamatos konfliktusban, hogy mondanivalgja mindig épp az
ellenkezdje annak, amit az egész ,spektdkulum” jelez a maga primér valésagaban. A
fotografus ezattal az antropologusok moralis kozel-allasat is bevallja: LA
magyarorszagi bortonoket jarom végig. Hiivos, tavolsagtartd, mar-mar esztétizald
képekben mutatom be az épitészeti sajatossagokat, és ugyanakkor a fogva tartas napi
gyakorlatahoz tartozo targyi vilagot. Erzelgésség nélkiil szeretném érzékeltetni elemi
felhaborodasomat azon, hogy elismerve a tarsadalom onvédelmének jogossagat, a
kiro6tt biintetéshez adott esetben fogalmilag nem tartoz6 médon milyen koriilmények
kozott lehet embereket fogva tartani”.

A témakor attekintése végtelen szamu fotot igényelhetne. Kevesen keriilhetnek
abba a helyzetbe, hogy moédjuk nyilik végigjarni a hazai bortonok valasztékos
sokasagat, s benniik hideg képeket késziteni forr6 Aallapotokrol. A riporter
publicisztikai szempontbol kotelez6 szlikszaviisaga — s az, hogy nem kozolhet szerény
valogatasnal tobb képet egyazon jelenségrol —, eleve megszabhatja, milyen ikonikus
allandéval, mely stilaris elemmel él az elbeszélés soran, amely egyben strukturalja is a
mondanival6t. Féner ezt tudatos vallalassal teljesiti, s ennek narrativikba emelésével
tesz eleget, sOt kiegésziti a vallalast a direkt iizenetkozléssel is: ,Tisztaban vagyok
azzal, hogy a tarsadalom teherbir6 képessége véges. Mégis: egy olyan totalis
rendszerben, mint az itéletvégrehajtas, a totalisan kiszolgaltatott emberrel szemben
nincs helye olyan gazdasagi racionalitdsnak, mely nem a torvény altal kiszabott
minimum megadasabdl indul ki. Minden felel6tlen intézkedés a biintetés-végrehajtas
legfontosabb céljat, az elitélt visszavezetését a tarsadalomba veszélyezteti felelGtlentiil,
érzéketleniil”. A baracskai, balassagyarmati, budapesti, kaposvari, kecskeméti,
marianosztrai, szegedi, vaci és veszprémi bortonokben-fegyhazakban késziilt 34 foto
ezt a felel6tlen érzéketlenséget nemcsak dokumentalja, hanem vadbeszéddé is
formalja. Nem kell kiilonosebben tdditani ahhoz, hogy ,rafoghat6” legyen: Féner
vadirata nem a visszavezetésrél, nem az emberiesiiltség garanciairo6l szol, hanem épp
az emberpartisag hianyarol. Vizualis narrativaba ez mar agy keriil, hogy a fény és
arnyék dramaéjat, a ,,szinmentes” allapot gazdag szinképeit, az allapottalan allapotok
konturjait nevezi meg kiméletlen ikonokban.

Talan érdekes, mindenesetre folottébb merész kisérlet lenne Féner vizualis

dramaturgiajat és vadlott-paradoxonat olyan ,szinhazi allam” miikodésének



analégiajaként kezelni, amelyben a ,toltott fegyverekkel” fenyeget6zés nem
okvetleniil csupan a zsivanyok eszkoze, de épp annyira a ,gondvisel§ allamé” is. A
borton és a biintetés folytonos paradoxona, hogy a ,fenntarthaté biztonsag” egyik
(intézményi) oldalat sosem lehet az ezt minduntalanul kiegészit6 ,fennmaradd
bizonytalansag” (emberi, tarsas-tarsadalmi mili6) momentuma nélkiil targyalni.
Ugyanakkor a vizualis antropologia kdnonja nemcsak esztétikai, hanem ontologiai,
episztemologiai és antropologiai (avagy egyszertibben: lételméleti és 1étértelmezési)
komplexitasb6l is 4ll, amelynek a megismeréstudomanyok szempontjabol
nélkiilozhetetlen kelléke az émikus néz6pont (ez tartalmi, s nemcsak formai jegye
annak, amit a ,megfigyeltek”, a bennsziilottek, a tarsadalmi egyedek kozotti részvétel
kinalhat csupan, a kiviilallo, étikus néz6pont sosem!). A hatalom, mint a tarsadalmi
dramék szinhazanak rendezdi szféraja, egykonnyen megengedheti maganak, hogy
kiviil alljon magan a szituacion, s értelmezéseit csupan a maga normai (jogszabalyai,
torvényei, intézményei) szerint adja meg. Az antropologus viszont — akar kutat6, akar
fotos — nem Kkeriilheti el, hogy benyomésainak tagolt leirasat, interpretacidjanak
szuverén formajat allitsa szembe a hatalmi elbeszélésmoddal. Ez a jelentésesség, a
narrativiknak épp a kutatd egyén felGli jogosultsaga és kotelezettsége persze elemi
modon ,a bennsziilottek nyelvén szo6l”, veliik vallal kozosséget, akar az elfogultsag
vadjat is vallalva. Féner narrativija, amely a képi kozlésmod kontrasztos arnyaiba
kodolva mégiscsak ,kiszol” a néz6hoz, mégis kritikara ébreszti a nézét és
allasfoglalasra szoritja a viszonyok belsé rendjét nem ismerdket is, olyan modon jelzi
,sajat bortoneink” 1étét, ahogyan azt a legmarkansabb dramék teszik. A ,mir6lunk
van szo!” figyelmeztetése, akar irodalmi példakkal, akar szociolégiaikkal, akar
bortonlélektaniakkal, mindenképpen abba a struktiraba val6 beavatkozast indukal,
amelyben latszolag elzart vilag a borton, s amelynél nem kell minduntalan
végiggondolnunk a biintetettek bilineinek eredetét, megitélésiik mikéntjét,
biintetéseik érvényességét, s lejarta utani tarstalanul tarsas kovetkezményeit. Féner
pedig erre int, errdl vall, ennek megértésére 0sztokél.

A napi sulyossagu és végtelen tomegtli vizualis kozléspiacon folottébb komoly
vallalas egyetlen tematikus egység kimunkalasa. Féner persze nem ,egytémas”
fotériporter, de ha sorozatait (és tematikus kiallitasait vagy albumait) nézziik, kissé
nehezen formalodik az aggaly, hogy a képtultengés korszakiban valami ,parcialis”,
speriférikus” téma irant mutat elkotelez6dést. A kép mitosza Nala mindig a

narrativakkal egylitt érvényes, a képi strukturakat mindegyre a funkciéval tarsitja, a



megkozelitésmoédok kontinuusan a komplexitas igényével gazdagok. Nincs ebben
egyediil talan, de azon kevesek egyike, akik az emberr6l csakis az emberért szolnak,
akik a tarsas lét nyligjeit azzal a komplexitassal Ovezik, amely nélkiil csak
spillanatfelvételek” gyarthaték, ezek azonban mésodpercek alatt el is éviilnek vagy
képkatalogusba simulnak. Féner ,embertelen emberei” a poézis, a tarsadalmi dramak
és szinjatékok hordozoi-megjelenitdi, s akkor is azok, ha korottiik az elGitéletek vagy
gyanakvasok részben indokoltnak is tinhetnek. Egy vasutas fiistos léte, egy telepi
ciganycsalad ,mobilitasi strukturdkba” simul6 életmodja, egy jesiva-novendék
normakovetd identitas-valasztasa ,rendszerbe” allithat6 a kiviilallo, az idegen, a
vetélytars vagy az ellenség néz6pontjabol is — de meg nem érthets. Féner kameraja
nemcsak betér ezekbe az intim kulturalis szférakba, hanem épp forditva: onnan,
azokon beliilr6l nyeri el jogosultsagat arra, hogy elbeszéljen valamit. Ez a
hermeneutikai pozicid, az antropologiai megismerés inherens eszkoztara ad igazolast
arra is, hogy az alkot6 merészelhet ,,szubjektiv” lenni, s megkockaztathatja, hogy sajat
vizualis bortone ablakan kukucskaljon be a bels6 vilagokba, avagy beszélére hivjon
abba a miliGbe, ahol a struktirak és funkciok, szerepek és magatartasok, értékek és
normak, jelentések és intimitasok sajatlagos szabalyai érvényesiilnek leginkabb.
Eletfogytig képrabsig ez. Féner Taméas vallalja is, meghaladni is képes,
aldozatava lenni is hajlamos. Sajat bortone — sajat bilintetése, sajat itéletvégrehajtasa
mindez. Nekiink pedig nem marad mas, mint kell§ toleranciaval, ill§ tiirelemmel és
nem titkolt eltokéltséggel arra oOsztokélni Ot, folytassa tarsadalmi szinpadaink,

dramaéink fotéantropologiai faggatasat...



Hajda Gabriella
Az ember vagy é€l, vagy fényképez

Diavetités az 6ran. Ezt-azt mar tudunk, meglatunk egymas képein. A szerencsés
vaktyikok tapasztalatlansagbol fakad6 magabiztossagaval mutatom a viszonylag
tetszetés képet, csoporttarsak nézik, jo kis tibeti taj, mar épp elkezdenék dicséretben
reménykedni, mikor Féner hozzafiizi: na itt hatrébb kellett volna 1épni vagy kett6t, és
leguggolni. Mondom, de ott mar a szakadék volt. Hja, kisasszony, az ember vagy €l
vagy fényképez! — hangzik az Oreg Mester valasza.

Az antagonizmusok 0sszeegyeztetésének utjan — kozismertebb nevén a felnGttkorban
— kellemes kiséréiil tud szegédni az ember mellé egy ilyen mondat. Kereken hitisz éve
jon velem ez is, gyakran eszembe jut, amikor keresgélem azt a nézGszoget, ahonnan
nézve a legkifejez6bb kompoziciéva rendezédve tarja fel lényegét az adott helyzet. Es
segit elfogadni a fotografia technikai paraméterekbdl sz6tt korlataihoz hasonlatosan
azokat a szitudcidkat, amikor a tokéletes ralatas kedvéért sem ugorhatunk fejest
vallalhatatlan helyzetekbe.

A sokrétii emberi és tarsadalmi viszonyok mozgatérugbdinak megértésében a vizualis
antropologia akkor is sokat segit, ha végiil nem egy fotdsorozat, hanem két mondat
Orzi, modellezi és tiikrozi az egyedi szituacidban rejlé altalanost és vice versa. A
vizualis antropologia modszereinek alkalmazasaban pedig az segit sokat, ha az ember
Féner Tamastol tanulhatta meg a kiilonféle fényviszonyok kozti képalkotason tul az
emberi alapviszonyokkal val6 mihezkezdést is, valamint a sajatunktél -eltéré
nézopontok és alkotoi szandékok érdekl6déssel és nyitottsaggal valo megkozelitését.
KoOszonet és hala a j6 id6pontban elhangzott épité kritikaért és biztatasért.




Hajnal Laszl6 Endre
Vasari fotokiallitas és vasari miiterem Korosfeketeton

Egy munkat, ahol segitségiil hivom a digitalis technika lehetdségeit, az erdélyi
Korosfeketeton évente megrendezett vasarban végzek, illetve végezziik Kiszely

Krisztian baratommal, kollégammal.

Korosfeketetd mint talalkozasi pont valt fontossa szdmunkra, mind szimbolikusan,
mind val6sagosan. Szinte hihetetlen, hogy Budapesthez 350 kilométerre van egy hely,
egy esemény ahol ennyi féle nemzet, etnikum, eltéré kultiraju személy és csoport
fordul el§, mutatja meg magat a méasiknak. A vasar alapjaban eredeti funkci6ja
szerint m(ikodik, de a tobb nap alatt az arucsere mellett lehet6ség nyilik egymas

megismerésére, informaciok cseréjére is.

Az ilyen jellegii taladlkozasi pontok hagyomanyos érdekl6dési teriiletei a kulturalis

antropologianak.

A hely és alkalom limitaltsaga miatt nem részletezem, milyen valtozasokon ment 4t ez
az esemény az elmult két évtizedben, és hogy ezek a valtozdsok mennyiben
szimbolizaljdk a tagabb térségben bekovetkezett valtozasokat. Fotografusként
Krisztidnnal egylitt hosszi évek Ota készitiink anyagot a vasar résztvevGirdl,
eseményeir6l. Maga a vasari szituacio kedvez a fotografusnak, konnyebben megy a
munka, mint mondjuk egy Befogadé Allomason. Az emberek nyitottabbak, maga az
esemény legtobb részlete publikus, az emberek megprobalnak az atlagosnal jobban
nyitni egymas felé. Ennek ellenére hamar megtaladlhat6 az a pont, aminél ’beljebb’
mar nehéz Kkeriilni ebben az alkalmi kozosségben, és az ember megmarad
’kiviilallonak’, "ajsagirénak’, ’budapesti turistdnak’. Ez pedig leginkabb azért zavart,
mert ez a kiviilallésag minden eréfeszités ellenére visszakoszont az elkészitett
fotokrol. Ezt felismerve kezdtliink el gondolkozni azon, hogy hogyan tudnank
modositani statuszunkat az egy héten keresztiil tarté6 esemény soran. Tobb otletiink is
volt, a részletek a megvalositas soran finomodtak. Ugy dontottiink, hogy 1étrehozunk
egy fotokiallitast a vasar teriiletén, valamint egy vasari miitermet, ahol helyben

fotdzast végziink.



A vizualis antropolégia elGszeretettel hasznalja ki a ,,feed back” lehet6ségét, vagyis az
elkészitett vizualis anyagokat visszaviszi és szembesiti a tanulmanyozott kozosség
tagjaival. Hasonl6 mobdszert valasztottunk, azzal a nem kis kiilonbséggel, hogy a
vasari szereplokrél a korabbi évek soran késziilt, mintegy 9o darab 20x30-as méreti
fotografiat a vasar teriiletén egy satorban allitottuk ki, vagyis nyilvanos térbe
helyeztiik 6ket. A képek valogatasanak f6 szempontja volt, hogy a képek portré-
jellegliek legyenek, lehetGleg olyanokrol, akik tapasztalataink szerint rendszeresen
részt vesznek az eseményen. Nem mennék itt bele részletesen a képvalogatas
fontossaganak kérdéskorébe, csak megemlitem, hogy egy budapesti vagy bukaresti
fotogaléria szamara vélhet6en masképp rakjuk 6ssze az anyagot!

A helyben fot6zas otlete magabol az eseménybdl kovetkezett. Egy vasarban mégiscsak
az arucsere a meghatarozo, ha bele akarunk simulni az események sodraba, akkor ezt
nem hagyhatjuk figyelmen kiviil. ,Facem poze pe loc! — Fényképezés helyben!”
hirdette kiallitdsi satrunk reklamtablaja. Az eladasra szant fotografidkat
nagyfelbontast digitalis fényképezogéppel készitettiik semleges, vagy természetes
hattér el6tt. Felhasznaltunk még egy HP Photosmart 335 tipusa tintasugaras
fotonyomtato6t, melynek legfGbb erénye a kivaldo minGségli nyomatok mellett, hogy 12
volttal is tud miikodni, amit esetiinkben gépkocsink szivargytjtdja szolgaltatott.
Nyomtatonk szamitogép vagy kartyaolvasé kozbeiktatdsa nélkiil, kozvetleniil a
memoriakartyarol is képes volt nyomtatni, igy a tényleges expoziciét kovetéen 3-4

perc mulva kézbe tudtunk adni egy 10x15 cm nagysagu, fot6 mindségli nyomatot.

Erdekes tapasztalat, hogy amig a média a digitalis technika elterjedése kapcsan
gyakran beszél értelmezhetetlenné valdé képtomegrdl, a fotok elértéktelenedésérol,
addig t6liink néhany szaz kilométerre pénzért arusitott fényképekért sorban allnak az
emberek. Nyilvan ott sem lesz ez mindig igy, de tény, hogy egyel6re vasari
miitermiinkben késziilt fot6inkat nagy becsben tartjak, mi tobb, mar pénztarcakban
Orzott megkopott csaladi képek reprodukciojat is vallalnunk kell, mindezt a digitalis
technika lehetéségeinek igénybe vételével. Fontosnak tartom megemliteni, hogy
ugyan korantsem a busas haszon reményében dolgoztunk, mégis a kozel egy iiveg sor

araért eladott képek az egész projectet onfenntartova tették, a kiallitassal egyiitt.

Idén mar harmadik alkalommal fogjuk megrendezni az eseményt, tehat rendelkeziink

tapasztalatokkal. Nyugodtan Aallithatom, hogy sikeriilt ’intézményesiilniink’,



érkezésiinket és munkainkat varjak a kereskeddk, a helyben lakok és a turistak
egyarant. Tudjak rolunk, kik vagyunk, van szerepiink a vasarban, érthet6, hogy miért
van nalunk fényképez6gép és miért fényképeziink. F§ célunk tovabbra is, hogy
fotografusként, a fotografia eszkozével bemutassunk egy kulturalis eseményt,
jelenséget. Ha kell, célunk elérésének megkonnyitése érdekében kiallitunk a
vasarban, vasari miitermet miikodtetiink, kihasznaljuk tobbek kozott a 21. szazad

digitalis technikdjanak elényeit.

Ha a fotografia fel6l nézem munkankat, akkor szubjektiv dokumentarizmusnak
nevezném, ha az antropologia feldl, akkor vizualis antropologidnak. Szeretnénk, ha
produkcioink mindkét szakma képviselGi szaméra értékelhetGek és élvezhetSek

lennének.

A fentiekben roviden bemutatott munkak sikerességét minden elméleti fejtegetés

mellett mégiscsak az elkésziilt képanyagok tudnak a legjobban illusztralni. A késziilt

anyagbdl valogatas tekinthet6 meg honlapomon, a www.etnofoto.hu-n.


http://www.etnofoto.hu/
















Javor Istvan
FENER

Csukott szemmel Korniss, Féner, Hemzd, Almasi, Keleti, Film Szinhaz
szombat reggelenként le az Gjsagoshoz, ki a gyorsabb? persze batyam,
merengés, Schiffer Fekete vonat, irigység, Sandor Pali Régi idok
forgatasara kijon, most latom el6szor hogy néz ki, nagyon meglep, ahogy
eggyé valik a Nikon F-fel, irigység, kiallitasok Repiil6k, Zsidok, Gyar,
aztan megismerkediink, képeket viszek neki egy izgalomban, kritika
helyett furcsan meleg szavak, tobbszor bels6 kozép dupla, olykor cimlap,
talan mégsem vagyok reménytelen? attérek a videora, hosszabb sziinet,
Mai Man6 megnyito ott iil kozépen lefogyott, els6 digitalis nalam
lefényképezem fehér hajat, okos szemét, tobb éven at mesélek a
tanitvanyoknak a Frankel képérol, hogy ott sincs semmi véletleniil, 2004
orias képek a Dohany oszlopain, koztiik a Maceszsiit6k csodaja, hosszabb
sziinet, Panorama kemping, olvas, koszonok, meglepéen kedves,
beszélgetiink, kinek kell egy gyerek, érezteti, hogy nem banna egy
portréfilmet, felbuzdulok, kérdezem az Andreat, tetszene, kezdek
utananézni, kideriil mi minden késziilt réla, vele, nehéz lesz, beszélek
Kincsessel, biztat, Dori a partnerem a 23 évével, nagyon késziiliink,
totalis kudarc, kis sziinet, MTI album a MUOSZ-ban, tetszik, Zsuzsa
meghal, hogy mondjam mennyire sajnalom, rég nem latom, most mar igy

marad.



Kapitany Agnes — Kapitany Gabor:
A kertkultara, a nyilvanossaghoz val6 viszony atalakulasa a
lakasmad valtozasok tiikrében:s

»-Mindig voltak aktuélis problémaim, ezekre a fényképezés
formanyelvén keresztiil probaltam valaszolni.”

»,Nem azért indultam el, mert jokedvemben fot6zni

akartam valamit, hanem mert kérdésekre kerestem a vélaszt.
A fényképezés eszkoz volt arra, hogy véleményt

mondjak dolgokrél.” (Féner Tamas)

Féner Tamas életmiivének nagy jelentdségti része a vizualis antropolégia egyetemi
oktatasaban, a ,latas-nevelésben” jatszott szerepe. Fotomiivészi munkassaganak is
hangstilyos oldala a nagyvarosok kiilsé feliileteinek, arculatanak bemutatdsa,
szokatlan latoszogekbdl valo felfedezése, az ismertnek vélt latvanyoknak 1ij értelmet
ado képkivagasok alkalmazdasa. Képein mindig érzédik a felfedezés izgalma, s erre a
felfedezésre inspiralja a kép nézdjét is. Minthogy sajat kutatdsaink a vizudlis
antropologiai szemléletben talalkoztak, keriiltek egyiivé, miikodtek eguyiitt a
tobbszorosen is kolléganknak tekintheté Féner Tamds munkaival (az ELTE
Kulturdlis Antropolégiai Tanszékén, a MUOSZ Balint Gyorgy Ujsdgiréiskolajaban
vagy a MOME-n), ugy gondoljuk, az aldbbi szévegrészlettel tudunk leginkabb

tisztelegni nagyra becstilt kollégank elott.

Az alabbiakban megprobaljuk rendszerezetten attekinteni azokat a tipikus
fejleményeket, amelyek a targyak és terek ,nyelvén”, a lakaskialakitas és az utcakép
szimbolikajan keresztiil érzékeltetik a kilencvenes és az ezredforduldé uténi évek

valtozasait.14

12 Az MTA doktorai, (MTA TK SZI — MOME). A tanulmany alapjaul a szerz6knek az MTA TK SZI
keretében végzett, illetve a MOME-n folytatott kutatasai szolgalnak.

13 Az alabbi szoveg a Lathato és lathatatlan vildgok az ezredfordulén — és utdna (Typotex, Budapest,
2013) cimi konyv lakasmoddal foglalkozo fejezetének jelentGsen bévitett, atdolgozott valtozata.

14Az e fejleményeket feltard kutatas részben terepmunkan, részben lakaskultiraval foglalkozé on-line
és off-line lapok feldolgozasan alapul; ezenkiviil timaszkodik a MOME-n tartott kurzusaink keretében
végzett lakaselemzések anyagara, az ott létrehozott fotédokumentaci6 méasodelemzésére, és



El6szor is: maganak a lakasnak, az otthonnak a fontossaga emlitendo.
Természetesen a lakas, az otthon minden korban nagyon fontos az ember szdmara, a
‘90-es években azonban éppen ez valt az egyik legfébb kifejezd-eszkozzé”,
sonmegvalositasi formava”; az otthon szerepe a privatlét lehetGségeinek
szaporodasaval és igényének megnovekedésével (s masfel6l a kozszféra, a politika

értékvesztésével) nagymértékben felértékel6dott.

De ezen az Altalanos felértékel6désen tal is jelentds valtozasok, szimbolikus

jelentéssel is bir6 atalakulasok torténtek a lakdsokban, a hdzakban — kiviil és beliil.

1. Kert, udvar

A kertes hazak irant a kilencvenes években egyértelmiien megnovekedett a kereslet.
A kertek-udvarok jellegének valtozasa az egyik leglatvanyosabb szimbolikus jel a ‘9o-
es évek lakasmodjanak valtozasai kozott. A torténelmileg kialakult aranyok és a f6bb
tipusok — hogy tudniillik mekkoranak és f6leg milyennek ,kell” lenni egy lakohazat
kortiilvevo természeti kornyezetnek!s — megbomlottak, atalakultak. Magyarorszagon is
szembeotlGen, de téliink keletre még inkabb, a kert, udvar az ‘50-es — de még a ‘60-
as, “70-es években is — a haz masodlagos, nem egyszer meglehet6sen elhanyagolt, —
kaotikus, normavesztett allapotot tiikr6z6 — kornyezete volt (allandosult épitkezési
maradvanyok, felhalmozott, hasznalhatatlanné valt targyak lerakohelye, nem egyszer
roncsautok tarolo-tere). Kevés kivétellel egyarant jellemzd volt ez a szétziillés, a hazak

kiils6, ,kozosség felé nyitott” ovezetének leromlasa, alacsony szinvonala a

szakirodalom-feldolgozasra. A mintdba Keriilt lakidsok nem reprezentaljdk az orszag teljes
lakaskulturajat. Elsésorban a joméda kozéposztaly, illetve értelmiségiek lakasai szerepelnek, a habort
el6tti kozéposztalyi lakasok helyén, azok felosztasaval létrehozott, fiatalok, egyediilallok lakhelyéiil
szolgalé garzonok; szerepel a mintdban néhany iddsek-lakta (hagyomanyos) falusi haz, és egy-két
olyan varosi lakas is, amelyre mar a szilikdsség viszonyai a jellemzGek. (A lakassal valo elégedettség
egyébként — mint ezt a mintaba keriilt lakasok lakéitol gytijtott vélemények, a lakasokat bemutato
kommentarok is jelezték — korantsem mindig a lakas-adta lehetGségek fiiggvénye). Bar a minta nem
reprezentativ, szadmos altalanos tendencia jol megfigyelhetd; s mint Beszél§ hazak cimi konyviinkben
(Kapitany 2000/1) irtuk, a kozéposztalyi lakas azért is kiilondsen jo terepe az elemzésnek, mert szamos
méas tarsadalmi csoport szamara mintiul szolgal, az ezekben a lakasokban megjelend tendenciak
altalaban szétterjednek, mintaadékként szerepelnek als6bb tarsadalmi helyzet csoportok szdmaéra is,
s ezekben figyelhet6 meg az is, hogy a tarsadalom legfels6bb csoportjainak lakdsmddjabol mi az, ami
megindul az 4ltalanossa valés atjan, s ezaltal korjellemzdének tekinthetd.

15 Hiszen korabban kidolgozott, tobbé-kevésbé egyértelmii normai voltak annak, hogy milyennek kell
lennie egy falusi, egy kertvarosi, egy villanegyedbeli, stb. kertnek.



maganhazak kertjeire, udvaraira és a kozintézmények kiils6é kornyezetére. Csak a ‘80-

as évektol kezd6dott meg Magyarorszagon harom, e leromlast megallitdo donté szocio-

kulturalis tendencia, (és veliik egyiitt a kertek, udvarok revitalizalédasa,

regeneralddasa):

1. az er6sodo ,,zold” szemlélet, a természet, mint érték el6térbe kertilése;

2. a tarsadalmi nyilvanossag valtozasa (a masodik nyilvanossag meger6sodése, majd
az els6 nyilvanossag jelent6s atalakulasa is);

3. a korabban hattérbe szoritott varosi és falusi tradiciok felelevenedése.

Mindharom tendencia felértékeli az embert koriilvevé kiils6, természeti kornyezetet:
(a ,z0ld” szemlélet térhoditasa a nyiizsgl, gépi, varosi utcdkkal szemben ismét a
kertet, az erd6t tartja az emberhez legméltobb kornyezetnek; a civil tarsadalom
megerdsodése az emberi élet megmutatkozasanak, kifelé fordulasanak, masokhoz-
szolasanak igényét fokozza; a tradiciok felelevenitése pedig emlékeztet arra, hogy a
természet korabban nagyobb szerepet jatszott az ember életében), s mindezzel egyiitt
megindult a kertek, udvarok rendbehozatala, az Gjra-fiivesités, lomeltakaritas, a
kertbe vezet§ utak kialakitasa, a rendszeres kerti nagytakaritds. S ezt kovetGen

megjelentek a kertek, udvarok val6sagos hasznalatbavételére utal6 jelek is:

- filagériak, pergolak — A szazadel6rdl, a harmincas évekb6l még itt maradt
filagoriak, pergolak ott arvalkodtak és romlottak a kertekben, udvarokban:
tobbnyire hasznalaton kiviil voltak, kevésbé féltett butorok, lomok raktarozasi
helyéiil szolgaltak. A ‘9o-es évek egyik nagy ,divatja” éppen az efféle pergolak,
filagoriak, kis kerti hazak, szaletlik, egyéb ,kitil§ helyek” épitése, helyrehozatala
lett. Az ember nemcsak kilép az otthonat koriilvevé természetbe, de mintegy lakasa
meghosszabbitasava is teszi azt. (Kertben elfogyasztott reggeli, vacsora;
vendéglatas a kertben, vagy éppen délutani pihend a szabad napokon...)

- A kertnek a lakds meghosszabbitasaként valo felfogasa a haz és kert
viszonyanak ,megkomponalasaban” is megmutatkozik. A zoldovezetekben
jellemzové valt az olyan kertkialakitas, amelyben a nagy ablakokkal, elhazhat6
tivegfalakkal elvalasztott nappali, a terasz és a kert szinte Osszefliggd tért alkot,
szinte észrevétleniil megy at egymasba; s ez még hangstlyosabba teszi a kinti és a

benti vilag szerves kapcsolatat.



- kerti butorok, a kert belakasa — A korabbi években az elfogulatlan szemlélének
feltinhetett a kertben talalhatd, a kertbe valo butorok altaldban rossz allapota,
hasznalaton kiviilisége is. (Kopott kerti padok, malladozd, télire is kint felejtett
nadbutorok, faszékek, rozsdasodo6 vasasztalok). A ‘9o-es években fellendiilt a kerti
butorok iranti kereslet, el6bb az olcsébb miianyag székekbdl, asztalokbol, gurithato
kerekes talal6asztalkakbol all6 garnitirak bukkantak fel; majd egy kovetkezd
hullamban a kényelmesebb, allithat6, de még miianyagbol késziilt karosszékek,
napozoagyak terjedése valt jellemzévé; aztan a régebbi idéket idéz6, és mar joval
dragabb kerti nadbutorok jelentek meg a kinalatban, (s ezzel egyiitt tartosabb,
fémbdl, minGségi fabol késziilt székek, asztalok, vizallé fonott székek, illetve a
szintén ,békebeli”, fabol és vaszonbol késziilt nyugagyak is). A kerti tiizhelyek, a
hordozhat6 grill-siit6helyek szdmanak szaporodasa és tényleges hasznalatuk is a
kertek ,belakasara” utal.

- a vizek... — Rendkiviil érdekes és jellemz6 az éltet6 viz egyre tobb forméaban val6
megjelenése a kertekben. Kis kerti tavak, medencék létesiilnek, (sokszor
aranyhalakkal), csobogok, szokékutak, mesterségesen kialakitott kisebb patakok, s
megnd a kereslet az olyan telkek irant, ahol a természet valamilyen természetes
vizzel is megajandékozza az embert. (Gondoljunk a régi, elhagyott, mar az
Osszedblés szélén all6 vizimalmok iranti feltamadt keresletre, azok
rendbehozatalara, de a patakok mentén 1év6 telkek iranti érdekl6dés novekedésére
18).16

- el6kertek a varosokban; a privatizacio6 és a nyilvanossag — A ‘90-es évekre
valt tendenciava az a varosokban is megfigyelhets jelenség, hogy jra megjelentek
az utcara, a jarda melletti zold részekre kilép6 el6kertek; a hazak lakéi Gjra sajat
feladatuknak kezdték tekinteni ezek gondozasat, beiiltetésiiket viragokkal,
orokzoldekkel. Kiilonosen feltliné volt, hogy a régi bérhazak privatizalasa utan sok
helyiitt az ott lakok egyik els6 gesztusa volt a hazuk el6tt 1étesitett, korabban
rendkiviil elhanyagolt el6kert gondozasba vétele. Néhol még kisebb
veteményeskertek is megjelentek itt, petrezselymet, sargarépat, kaprot telepitettek
ezekbe a jarda melletti kis agyasokba, (ahhoz hasonléan, ahogy az erkélyeken is
megjelentek a virdg-laddkban a mini konyhakertek, paprikaval, paradicsommal,

fiszernovényekkel). S habar a varosi el6kertek melletti, tobbnyire nagy

16 Megjelent példaul a hirdetésekben is az az értéknovelének szant kitétel, hogy ,telek élGvizzel”, vagy:
stelek, sajat patakkal”, stb.



autoforgalom  kérdésessé teszi az ilyenfajta konyhakertek tényleges
hasznosithat6sagat, maga a gesztus rendkiviil beszédes. Az ember szimbolikusan
kilép az utcara, kapcsolédasi szandékat jelzi a kiilsé vilaggal, valamit abbdl is a
sajatjanak érez, hajland6 gondozasdba venni, munkat végezni érte. (Az
allamszocializmus idején e terek elhanyagolasa éppen az ellenkezo6rdél vallott: arrol,
hogy az ugynevezett ,koztulajdon” senki-tulajdona volt, senki sem érezte
magaénak). Az el6kert egyszersmind hagyomanyosan statuszjelzo is: rendezettsége
jelzi a kiilvilagnak a mogotte allo haz lakoi életének rendezettségét, a kozosség
megbecsiilésére mélto voltat. Ahhoz, hogy ez fontossa valjék, egyrészt sziikséges a
kozosség, a ,civil tarsadalom” valamiféle jelenléte, masrészt a bizalom minimuma,
amely az egyént a privatszféraba vald bezarkozas, bemenekiilés helyett a
nyilvanossaggal val6 érintkezésre, kommunikaciora készteti. (Az dllamszocializmus
éppen ezeket a feltételeket épitette le nagymértékben). A ,magantulajdonba vétel”
persze szintén megteremtette a maga szélsGségét: a magantulajdon (illegalis)
novelésére valo torekvést: a kozteriileten 1év6 elGkerteket tobben — kovekkel,
sovényekkel elhatarolva, s ezzel mintegy a privat hasznélatot hangsilyozva —

mintegy a hazukhoz csatoljak.
Erdemes néhany, a kertekben megfigyelhetd tendenciat kiilon is sorra venni.

B Mint minden korban, most is vannak kiilonosen kedvelt, divatos virdagok. A
mediterran vilag kés6bb részletesebben is emlitend§ vonzereje miatt szamos
olyan virdgos novény keriil a kertekbe, amelyeket azutdn télen Ovni kell
(lakasba, pincébe attelepiteni), tobben kisérleteznek olyan ndévényekkel
(rhododendron, Bougainvillea, stb.), amelyeket azutdn nem tudnak olyan
mobdon életben tartani, ahogy az eredeti kozegiikben természetes.

B A divat az egynyari virdgok szineit is meghatarozza, ezek elég siirtin valtoznak.

B Egyre népszeriibb kiillonbozé fiiféléknek a kert diszeiként alkalmazasa
(diszfiivek); ebben a jelenségben az esztétikum és az egyszerliség-
természetesség értékének egyiittes felértékel6dése nyerhet kifejezést.

B A kertek kialakitasakor mind gyakoribb kiilonb6zé anyagokbol (ko, fa, tégla,
keramia, stb.) kialakitott ,lépdkovek” alkalmazasa. Ezek is betoltenek (a

praktikus alapfunkcidon, a sar elkeriilésén kiviil) fontos esztétikai szerepet is:



segitik a kert ,kompozicioként” vald érzékelését, odavezetik a kert hasznalojat
a tér kiilonboz6 részeihez (mintegy felfedeztetve vele azok rejtett értékeit).

A ko egyébként is felértékel6dik: keleti hatast is kozvetit6 kékertek jelennek
meg; széles korben szokéassa valik a kiillonb6z6 helyekrdl (tengerpartroél,
hegyekbd6l) hazahozott ,szép” kovek gylijtése és a kinti és télikertekben
kompozicioként valé elhelyezése. Ez egyrészt része az esztétikum altalanos
felértékel6désének, masrészt a kovek hangsilyosabb alkalmazasa (a
novényekhez viszonyitva) a természet-eszmény egy olyan (filozofikusabb)
valtozatat képviseli, amelyben inkabb a természet allandésaga és szemlélhetd
latvanya kap hangsilyt, mintsem a természetnek alavetett, annak
valtozasaihoz alkalmazkodni kénytelen ember attittidje.

A természetesség-eszmény egy masik, divatos kifejez6dése a mulcs-
»Szonyegek”, mulcs-osvények kialakitasa; ennek egyik fontos eleme, hogy a
gyomnovényeket nem lebetonozassal fojtjak el, ugyanakkor e megoldas a
természetes erdGtalaj imitacioja is.

A kertekben mind tobb helyiitt talalkozni csepegtetd ontézorendszerekkel, erre
mar egész iizletag is épiilt. A gazdasagossag mellett ebben a megoldasban
hangsilyos a kényelmi funkcié is, és a sok egyéb vonatkozasban is
megfigyelhet§ taviranyit6 szemlélet is. A taviranyitds a ,gazdat” robotként
kiszolgalo gépi-targyi kornyezet ,kézben tartasat” a sz6 szoros értelmében is
kifejezésre juttatja, s ezért alkalmas statusszimbolika hordozéasara is.

Ennek a kiszolgalé rendszernek a részei a foldbe rejtett vilagitoé eszkozok,
amelyek a fentieken kiviil — a szépnek tartott épiilet vagy kert-részletek
kiemelésével — egyrészt jelent6s hangsilyt adnak az esztétikumnak, masrészt,
mivel e megoldasok eldszor miiemlékek, kastélyok, reprezentativ kozépiiletek
megvilagitasara jelentek meg, mindenképpen presztizsnovel6 funkciét is
betoltenek.

A szintén igencsak terjed6 napkollektoros lampak, lampionok a
sejtelmességen Kkiviil az energiatakarékossag értékét is kifejezésre juttatjak (és
persze er6s a hangulatképzo, a latvany és a térélmény kellemességét fokozo
hatasuk is).

A fentebb emlitett kényelmi funkcié mas tekintetben is egyre hangstlyosabb. A
mind tobb kertben lathaté fiiggéagyak, fiiggoszékek egyrészt az ellazult



pihenésnek ezt az ellazultsagot szimbolikusan is hordozo6 eszkozei, mésrészt az
egzotikus kultarak késébb még szoba keriil6 hatas-egyiitteséhez is sorolhatok.

B A test kényeztetésének eszkoztaraba tartoznak a felfijhaté kerti medencék.
Ezek szélesebb kor szamara is elérhetové teszik, hogy legalabb jelképesen
részesedjenek a luxusvillidk kerti medencéinek élvezetéb6l — a kerti
uszomedence évtizedek 6ta a luxus egyik legf6bb szimbdluma.

B S ahogy a medence épp azaltal lesz ilyen szimbdélum, mert magantulajdonban
valosit meg és maganélvezet eszkozévé tesz egy olyan lehetGséget, amelyhez a
tobbség csak intézményes formaban (uszodak) férhet hozza, (ha egyaltalan
hozzafér), s ezaltal a magantulajdon (és tulajdonosa) hatalmat jelzi, ugyanilyen
modon (ha nem is akkora luxusértékkel) statuszszimbolum a kertbe telepitett
(magan)jatszotér is (hintdkkal, mészokakkal, cstszdaval, haloé altal védett

trampolinokkal).

A kertek fobb tipusai: A kertek gondozottabba, s hasznalatossa valasa mellett az is
jellemzd az ezredforduld vilaganak alakulasara, hogy — legalabbis Magyarorszagon —

tobbféle kerttipusnak tdmad divatja egyszerre.

- Az egyik ezek koziil a mediterran kert. Ennek kordbban nem igen volt komoly
tradicioja Magyarorszagon, de most — a mediterran vidékek iranti megnovekedett
érdekl6dés szamos egyéb jelével egyiitt — gyakoribba valt a mediterran
épitkezésmodot idéz6 haztipus és a mediterran jellegii kert is. Erre a kerttipusra
jellemz6 a naptol védo, arnyas sarkok kialakitasa, a részben mar emlitett délszaki
novénykultirdk — kaktuszok, rododendronok, leanderek, hortenzidk, pozsgas
leveld, szarazsagtlir6 novények — terjedése; a hazakon mediterran jellegii teraszok,
nagyobb épiiletekben a spanyol ,patio”-kra emlékeztetd, sok novénnyel diszitett,
csobogos kis udvarok kialakitasa).

- Alpesi kert. Az osztrak, német tipust j6léti modell Magyarorszagon az egyik
leger6sebb hatast modell (részben Ausztria kozvetlen szomszédsaga, részben az
ujra felelevenedd, évszazados kulturalis orientacié miatt is); s e modell hatasa a
kilencvenes években hangsulyosan jelentkezett a lakasok, hazak kiilso
kialakitasaban és a kertkulttraban is a muskatli-divat terjedése, a futomuskatlik
megjelenése; a szinvilagaban az osztrak-német hazak erkélydiszitéseit idézé (piros-

zold és lila-sarga) viragfajtak iranti fokozott kereslet; a hazhoz tamaszkodo,



mindkét orszagban gyakran lathato sziklakertek elterjedése kiilonosen a Nyugat-
Dunantilon, de az orszag egyéb teriiletein is.

- Angolkert. Ennek a Kkerttipusnak is komoly kulturalis tradiciéi vannak
Magyarorszagon, féleg kastélyok, kuriak kertjének kialakitasaban volt az egyik
meghataroz6 modell a franciakert mellett (egyébként egészen eltéré kulturalis
orientaciot és izlésvilagot jelezve). Az ezredfordulés évek kertkialakitasaiban
sangolkert” nem csak a kastély-karia tipust épiileteket Ovezi, hanem joéval
szerényebb anyagi lehet6ségek mellett is megfigyelhet6 a szévevényes, a
természetet jobban uralkodni hagy6 (de azért az emberi beavatkozassal a
nemesebb novényeket az elvaduléstdl, a dzsungellé valastol megbévo) angol-kert
tipus terjedése. Egyre tobb kerttulajdonost késztet gyakori flinyirasra a legendas
angol gyep-kulttira vonzereje is, s végs6 soron az angol hatashoz is kapcsolodik a
zoldbe bujtatott padok, leiil6-helyek kialakitasa is.

- Francia-kert. Hasonlo tri-nemesi el6képekre megy vissza, mint az angolkert, de a
kert jellege, stilusa, izlésvilaga a benne kifejez6d6 vilagkép meglehetésen eltérd. A
mértani formak, a formara alakitott novények, a szisztematikusan telepitett
viragagyasok, az utak mentén, a fak kozott klasszicizald szobrok maésolatai egy
olyan kertszemléletet visznek tovabb, amelyben a kert, mint az 4ltala ovezett épiilet
kiemelését is szolgald, komponalt latkép, feliilrél attekinthetd vilag szerepel. (Sok
esetben a hasznalattél megévott, elsGsorban reprezentacidés célokra, statusz-
jelzésre kialakitott kertek ezek).

- Japankert. A japankertnek viszont Magyarorszagon nem volt kordbban szélesebb
kort elterjedtsége (de még ismertsége sem). A keleti kultarak iranti érdekl6déssel
is Osszefiiggésben azonban nétt az azsiai ,japankert” iranti érdekl6dés (tobb
magyarul megjelent konyv is foglakozott ezzel), és boviilt azok kore is, akik ilyenek
kialakitasara kezdtek torekedni. (Japan tipusu sziklakompozicidk, szép formaja
kovekbdl-kavicsokbol kialakitott egyiittesek, gereblyézett homok, azsiai szobrok a
kertben, kis vizcsobogok, szélre megszolalo fém-, vagy bambusz-harangok,
csengOk, azsiai — pagoda — formakat idéz6 filagoriak. A ritka, de szintén terjed6
zen-kerteknél némileg gyakrabban a kinai és japan kertkultirara szintén jellemzd,
a kis — ha lehet, aranyhalas — tavacskakon athajlo, rovid, ivelt hidak, a mar
emlitett, mulccsal boritott 6svények, lampionok, szines lampafiizérek idézik ezt a

keleties kert-hangulatot).



- ,, Falusi” kert. Természetesen modell a magyar falu hagyomanyos kertkultaraja is.
A falu érintetlen, a varosinal békésebb, nyugalmasabb vilaga iranti, a ‘9o-es évekre
mind jellemz6bbé valt vonzddassal egyiitt Gjra megjelentek (sok esetben varosrol
falura-telepiilt értelmiségiek hazai koriil) az ,igazi, hagyomanyos” falusi kertek, a
tradicionalis falusi portak viragoskertjében jellemz6 novényekkel, (szarkalab,
rozsa, harangvirdg, margaréta, petdnia, arvacska, §szir6zsa, Kkrizantém,
sarkantyuvirag, biidoske, stb.). Hasonl6 mintakovetés késztet sokakat

gyiimolcsoskertek, sz6loskertek kialakitasara, a falusi portdk jellegzetes
gyuimolcsfaival-bokraival, (eperfa, naspolya, didfa, szilva, malnas, szedres), régen
elfelejtett alma-, korte-, barackfajtikkal. Szdmos értelmiségi a kertmiivelési
hagyomany élesztéjének szerepére vallalkozik: felelevenitik a gyermekkorukban a
sziil6kt6l-nagysziill6kt6l  tobbé-kevésbé elsajatitott, a kertmfiivel6 Gsoktdl
nemzedékrél-nemzedékre  hagyomanyozott  tapasztalatokat,  kertmiivelési
szokasokat, fogasokat. A hajdani kultara egészét, mint kultarat igyekeznek ily
modon ,Gjratelepiteni”. Még a kispadok is megjelennek a hazak el6tt Gjra — ez
lakotelepeken is gyakori — (ismét a szétporladt nyilvanossagformak Gjraalakulasat
jelezve).'7 A bioszemlélet er6sodésével és a gazdasagi valsag hatasara is nétt az
igény az egészséges taplalkozasra és az Onellatasbol nyerhetd sajat termelési
zoldségekre-gylimolcesokre. Megjelentek olyan vegyes tipusti kertek, amelyek
egyszerre nyudjtanak esztétikai élményt és ugyanakkor gazdasagi és okologiai
funkcidkat is betoltenek.

- Kastélykert. Az arisztokracia iranti megnétt érdeklédéssel és a tarsadalom legfelsé
csoportjainak életform4jat szimbolizal6 arisztokrata életmod mintava valasaval
egyiitt a ‘9o-es években a tarsadalmi-gazdasdgi hierarchia cstcsara keriilt
csoportok korében megjelenik a ,kastélykert”, modellje is. (Ez lehet ,angolkert” is,
sfranciakert” is, vagy akar stiluskeverék, a 1ényeg az, hogy ,olyan legyen, mint egy
igazi kastélyé”). Ennek kialakitdsdban mar tobbnyire kerttervezék vesznek részt,
maganak a kertnek a telepitése igen komoly Osszegeket kivan,'8 és a kert
méretében is jelent6sen meghaladja a tobbi kerttipus kialakitasahoz sziikséges
teriiletet. (Ezek a kertek, vagy inkabb parkok olykor tobb holdnyi kiterjedéstiek).

Természetesen az ekkora teriiletek gondozasa mar meghaladja egy barmilyen

17 Amikor ennél a tipusnil mintakovetésrdl beszéliink, elsGsorban értelmiségiekre, és mas a vdrosi
életre szocializalt csoportok tagjaira gondolunk, akik nem szerves moédon néttek bele a paraszti
életformaba, hanem tudatosan valasztottdk azt, (akar tavolrdl kozelitve felé, akar elszakadas utan
visszatérve hozza).

18 Olykor oriasi foldlabdakkal hatalmas ,,6sfak” atiiltetésére is sor keriil...



nagyméretii csalad lehetOségeit, igy az ilyen kerteket létesité nagy vagyonu
emberek ,udvaraban” megjelennek a Kkertészek, kertfenntartast végzé
alkalmazottak is.

- Arborétum. Arborétum a maultban elsésorban szintén kastélyok parkjaként,
esetleg kolostorok kornyékén létesiilt, bar kisebb novénygytijtemények kialakultak
erdészhazak kornyékén, és masutt is. Az arborétumok az elmault évtizedekben
allami feliigyelet ala keriiltek, vagy elpusztultak. A kilencvenes években ismét
lehet6vé valt — s ez néhany természetszeret6 ember ambicidival is talalkozik —,
hogy maganemberek is kialakitsanak arborétumokat, Osszegytijtve egy-egy t4j
jellemz6 faalloméanyat, vagy éppen tavoli orszagok florajanak megtelepitésére,
nevelésére, gondozasara vallalkozva. Tobb helyiitt akcidok indultak az dGshonos
gyiimolcsfak megmentésére és ez részben a lokalis értékek megnovekedett
szerepét, részben a biologiai diverzitds értékét és védelmét mutatja. Ezek a

gyumolcsfajtak sokkal ellenallobbak, nem kivannak vegyszeres védelmet.

2. A varosi ,,zold”

A ,z0ld” felértékel6dése nem csak kertes hazakban figyelhet6 meg. Magukon a

héazakon, a hazak kiilsé falain, teraszain, tetGin is mind tobb helyiitt megjelentek zold
feliiletek.

B A belvarosi lakasok nagy értéknoveldi a tet6kertek. Ezek a belvarosban lakas
eldényeit egyesitik a kerti kornyezet elényeivel. Egyrészt bent vannak a varosi
kornyezet stirijében, masrészt panoramat, a varosra valo ralatast biztositanak
(rdadasul ugy, hogy a szemlél6 maga az utca fel6l nem lathatd); s ugyanakkor a
napozas, a ,kertbe kiiilés/kifekvés” lehet6ségét is kinaljak, s a novényekkel,
olykor kis medencékkel a kertes villak hangulatat, életérzését is beviszik a
varosi kozegbe (még ha zanzasitva is), s egyszersmind a népszerli mediterran
mintat is képviselik. Az erre az életforma-hibridre valo igény novekedését jol
jelzi, hogy kis tet6téri lakasokhoz is a nagy lakas vonzereje tarsul, ha a lakassal
egyforma méretli vagy olykor még a lakasnal is nagyobb terasz csatlakozik

hozzajuk.



B A teraszokon, erkélyeken feltiinhet az olyan ,tobbfunkciés” lombhullaté
novények terjedése, amelyek nyaron az esztétikai funkcion kiviil naparnyékol6
szerepet toltenek be, s ezaltal a hazak-lakasok természetes hiitéséhez is hozza
tudnak jarulni; télen viszont beengedik a fényt. Ez a tendencia egyébként
osszefliggésbe hozhat6 azzal a kertekben is megfigyelhet6 divattal, amelynek
jegyében a korabbi évtizedekben nagyon elterjedt tujakkal, orokzoldekkel
szemben mind gyakoribba valnak az olyan kertkialakitasok, amelyekben az
évszakokkal valtozo jellegli latvanyok (6sszel szinesed6 fak) dominalnak, az
ugynevezett konzervkertekkel szemben az élet szines valtozékonysagat
érzékeltetve.

B A varosi kornyezet élhetGbbé tételét is szolgaljak, de persze egyszersmind az
onellaté-képességet is er6sitik az erkélyeken mind tobb helyiitt lathat6
haszonnovények: paprika, paradicsom, filiszernovény-telepek.

B A nagy, fiigg6folyosos bérhazak udvarain, amelyek nagy részét az elmult
évtizedekben sivar kovezet jellemezte (legfeljebb néhany elnyfitt fa arvalkodott
benniik), most egyre tobb novény jelenik meg; s mind tobb helyen az elegans
park épitésének igénye is (szobrokkal, szokékutakkal is). A fiiggéfolyosokon
pedig egy-egy lakas el6tt olykor novények egész kis erdeje jelzi a lakd
atlagfeletti vonzodasat a zold kornyezethez. (Persze, ma is lathatunk olyan
belsé udvarokat is, ahol a novények inkabb elhanyagoltsagrol, szegényességrol
tanaskodnak: ha a novényzet nem tudja harmonikusan kitolteni a teret, ha az
aranyok azt sugalljak, hogy az élet fuldoklik a k&rengetegben, akkor a
novények jelenléte még fokozhatja is a szegényesség, a provincialitas érzetét).

B A belvarosi lakasoknal altaldban értéknovel6, ha a novényzet barmilyen
formaja jelen van: ha a tet6 vagy a falak novényekkel befuttatottak, ha a haz
bels6 udvara parkositott, ha a fiigg6folyosokon sok a dézsaba, cserépbe
helyezett facska és virag, ha az ablakokbol varosi parkok, terek faira latni; de
mar az is pozitiv hatasti, ha az ablakokat dominaljdk a viragok. Ezzel
kapcsolatban érdemes felfigyelni arra, hogy az orchidedk, amelyekhez
korabban az egzotikum és a luxus képzetei tarsultak, most — csokkent aruknak
koszonhet6en - altalanosakka valtak, s az ablakokban felsorakoztatva
els6sorban kifelé sz6l6 esztétikai lizenettel birnak. (Ennek az iizenetnek még
mindig van presztizshordoz6 funkciéja, mar csak azért is, mert az orchideak

még mindig tobbnyire iinnepi ajandékként keriilnek az egyének birtokaba, de



szaporodasuk arra is utal, hogy a korabban kapottak viragaikat elhullajtvan
ujra kivirdgzanak, s ez mintegy a haz lakdjanak”zold ujjat” bizonyitja; jelzi,
hogy jol viseli gondjat a maga viragainak).

B De a zold kornyezet terjedése a belvarosokban nem csak a maganlakasok
jellemzoje. Lesz még sz6 a vendéglatohelyeknek az utca felé terjeszkedésérol,
ennek is része e térdarabok dézsds novényekkel val6 diszitése; ez is alkalmas
arra, hogy mintegy zold szigeteket hozzanak létre altaluk a varos aszfaltozott
vilagaban.

B A lakossagi ellenallds miatt 6rvendetes médon mind nehezebbé valt az iires
telkek, s féleg a parkositott térrészek beépitése, a zoldfeliiletek
csokkentése.

B A viszonylag kevés nagy, varosi park jellegében jelentds valtozasok nem
torténtek, néhany helyen azonban — olykor lakossagi kezdeményezésre és
osszefogassal — kisebb ij parkok is létesiiltek.

B A varosi kozosségi kertek vilaigmozgalmanak keretein beliil Budapesten is
tobb (bar a varos méreteihez képest egyelére még igen kevés) ilyen kert l1étestilt
elhanyagolt grundokon, foghijtelkeken. A Kkiosztott parcelldkon lelkesen
gazdalkodnak, termelnek zoldséget elsGsorban maguk és csaladjuk szdmara az
ebben a mozgalomban résztvev6k. Ezekhez a kertekhez kozosségi-
kozosségteremté alkalmak is kot6dnek: kozos — f6zések, kulturalis
rendezvények, el6adasok, amelyek hozzajarulhatnak egy élhetGbb, kevésbé
elidegeniilt nagyvarosi életforma el6segitéséhez.19

B Az utolsoként emlitett két fejleményhez kapcsoléddan érdemes megemliteni az
un. gerillakertészet megjelenését is. Ez onkéntesek altal a nagyvarosok
kiilonb6z6 pontjain kis zold tertiletek (akar engedély nélkiili) 1étesitését jelenti;
ezek célja tobbek kozott a figyelem felhivdasa a természet fontossagara és a

varosi kornyezetbdl hianyzo zold feliiletek szaporitasara.

3. Erkélyek, teraszok és a ,,nyilvanossag”

19 A ,varosi tanyarol”, a varos és a tanya el6nyeinek egyesitésérdl, arrol az elképzelésrél, hogy a véarosi
kertek haszontalan fiivesitése helyett ahol lehet, az emberek termeljenek zoldségeket és gylimolesoket
(egyszerre biztositva maguknak egészségesebb taplalékot, egészségesebb-tevékenyebb életformat és
csokkentve koltségeiket — 1asd: Rosta 2009).



A Kkertekhez hasonléan egyébként az erkélyek, teraszok atalakuldsa is a ‘9o-es
években gyorsult fel. Korabban az erkélyek latvanyara (is) az volt jellemzd, hogy
tobbnyire haszndlaton kiviiliséget arasztottak, illetve nem az eredeti célra hasznaltak
Oket, hanem tonkrement butorok, kidobni sajnalt, de mar a lakasbol kiszorult holmik
tarolasara, télire vasarolt krumpli, zoldség elhelyezésére (lakotelepeken volt ez
kiilonosen gyakori, ahol hidnyzott az erre alkalmas pince, kamra); oda keriilt energia-
és helytakarékossagi megfontolasokb6l a jégszekrény, odakeriiltek az egyéb
hasznalaton kiviili batorok — ez volt a tipikusnak mondhaté varosi erkélyek osszképe.
A véltozéssal itt is el6szor a ,romeltakaritas” tortént meg, majd megjelentek az
erkély hasznalatbavételére utalé jelek: az erkélyhez tartozo fal latvanyos
lefestése, megtisztitasa a varosi szmog nyomaitol, gondozott névények, viragosladak,
eleve oda szant butorok (kerti jellegli székek, asztalok) keriiltek ki az erkélyekre. Az
erkély lakdsszeriiségének novekedését jelzi falainak targyakkal, beépitett elemekkel
valo diszitése éppugy, mint példaul az, hogy az erkélyek nagy része kovezés helyett
igényes jarolap-boritast kap, s6t, talalkozni fapadlés erkéllyel is.

Igen beszédes jel, hogy a lakasok feltjitasakor, atalakitasakor, bévitésekor mi az, ami
a leggyakrabban vdltozik. A ‘90-es években ebbé6l a szempontb6l mindenképpen
feltlin6 tendencia volt a lakasokhoz tartoz6 erkélyek nagytatarozasa, ahol korabban
nem volt erkély, terasz, vagy veranda, ott ennek utdlagos kialakitasa. Mindez pedig
arra mutat, hogy a korabban megszokottakhoz képest az ember ezen a moddon is
kimozdul az otthon zart falai koziil és kapcsolatba lép (ha még csak szemlél6dd
modon is) az 6t koritilvevd vilaggal (gondoljunk a reneszansz idején kialakitott varosi
polgarhazak erkélyeire, vagy erkélyként is kinyil6 iivegablakaira; az dgynevezett
francia erkélyekre: ezek kialakitasa is az utcaval, a kozélettel val6é kapcsolat szandékat

és fontossagat tiikrozte annak idején).20

20 Az erkély természetesen a feliilr6l letekintés lehetfségét is magaban hordja (itt a nemesi kastélyok,
varak erkélyeire, illetve a hatalmi kozpontként miikodé varoshazak erkélyeire is gondolhatunk: a
hatalmi szempont, az alant valokra val6 lepillantds szempontja ezek esetében mindenképpen jelen
van). A polgarhazak erkélyei esetében egyrészt arr6l van sz, hogy alkalmazo6ik, a meger6sod6
polgarsag képvisel6i — tobb mas hatalomjellel egyiitt — atveszik, leutanozzak a korabbi hatalmasok
szokasait; masrészt azonban — mivel e jelek més viszonyrendszerbe keriilnek — szimbolikus jelentésiik
is modosul: a polgarerkélyek egymassal relative egyenl6k civil tarsadalmanak nyilvanossagahoz
kapcsolnak, ugyanakkor megmarad benniik a ,fent” levés hatalmi szimbolikaja is, kifejezvén azt, hogy
ebben a tarsadalomban az egyén, (barmely egyén) haza a ,vara” lehet; az egyén egyenjogd is a
tobbiekkel, de ugyanakkor — a maga néz&pontjabol — folottiik is érezheti magét.



A kilencvenes évek tendenciaja az erkélyeket illet6en tehat e tekintetben ugyanaz volt,
mint a kertek és elGkertek esetében (mig az erkélyek kihasznalatlansaga az
allamszocializmus iddszakanak nagyobb részében egy olyan altalanos vilagképet
jelzett, amelyben a csaladok bezarkoéztak, védték magukat a nyilvanossag tekintete
el6l, a kilencvenes évek fejleményei a civil tarsadalom lasst er6sodésérél, bizalmanak
és onbizalmanak novekedésérdl, a maganember ontudatanak fokozatos er6sodésérol

és ovatos megindulasarol vallanak a nyilvanossag, a ,kozszféra” felé).

A teraszok (és a nyilvanossag kapcsolatanak) vonatkozasdban egy masik igen érdekes
tendencia is megfigyelhetd: sok hazon kétféle teraszt alakitanak ki: egyik az utcafront
felé néz, kapcsolatot teremt az utca vilagaval, a masik viszont hatrafelé, a kert, az
udvar iranyaba fordul, és a privat elvonulds, a masokt6l nem zavart pihenés,

kikapcsolodas, szemlélddés lehetbségét teremti meg.

A Kkerttel valdé kapcsolatot a zord télben is biztositja az angol tipusu télikert, az
tivegfalt veranda, amely gyakran maga is tele van — tobbnyire persze a belsé meleget
igényl6 délszaki — novényekkel. Az angol hatdas terjedése egyértelmi azokban az
esetekben, amikor a magyar kuariak, vadaszhazak kastélyutanzo négyszogli verandai
helyett a télikert félkorives-sokszogii formaban nyomul be a kertbe, (ahogy az az

angol tipushazaknal altalanos).

Sajnos a fent jelzett kinyilasi tendencidk az ezredfordul6 utdn némileg megtorpantak.
Bar egyes helyeken az ott lakok aktivitasaval eleven kozosségi terek jottek létre a
lakohazak koriil és kozott, sokhelyiitt erre nem volt elég energia. Feltételezhet6 ennek
okai kozott a civil tarsadalmi szervezédések gyengesége, illetve az orszag politikai
széthasadtsaga kovetkeztében djraer6sodott bizalmatlansidg (a nyilvanos szféraval
szemben). Ez inkdbb a nagyobb varosokban valt némiképp jellemzdévé; a kisebb
telepiilések jelent6s részén azok helyi kozéletének er6sodését gyakran az adott

helység képének altalanos szépiilése is kiséri.

Ugyanakkor mar a kilencvenes években terjedésnek indult, (s az ezredfordul6 utan
tovabb folytatodott) a jobb anyagi helyzetli csoportok szamara a laképarkok épitése,

amely egyszerre biztositja az exkluziv elzarkézas, a biztonsag (porta, 6rszolgalat), a



zoldovezeti jelleg (kert, udvar, sportpalyak) és a szocialisan hasonl6 helyzeti

tarsakkal val6 kozos (potencialisan kozosségi?) térhasznalat lehetGségét.

4. Keritések valtozasai

Sokat mondhat egy tarsadalom kultarajarél a hazakat ovezd keritések jellege is,
egyaltalan az, hogy vannak-e keritések, vagy csak jelképes, barki altal atléphetd
novény-elvalasztok. A magyar tarsadalom hatvanas évekbeli atalakulasanak egyik
szimbolikus jele volt a telepiiléseken, falvakban, varosok csaladi hazas ovezeteiben
végigviharzo kerités-épitési laz. A hagyomanyos, tobbnyire fabol késziilt keritések
helyére ekkor komoly, betonalapd, kovacsoltvas keritések Kkeriiltek, kiilonbozé
ornamentikaval és szinekkel diszitve. Tobbnyire a csaladi illetve kaldkaban tortént
kivitelezés ellenére ez az atépités hatalmas Osszegekbe keriilt, de az emberek nem
csak a divat miatt érezték agy, hogy megéri nekik ez az igen komoly anyagi és fizikai
er6feszités; valami sokkal fontosabb fejez6dott ki szamukra ebben a gesztusban. A
jelenségen haborgd akkori sajtonyilvanossag féleg a  Kkerités-diszitésekben
megnyilvanul6 (gyakran rossz) izlésre reagalt, s nem figyelt fel a mogotte meghazodo,
jelzésértékl torekvésre: az egyén ugy érezte, hogy ezen a modon védettebbé,
elkiilonitettebbé, szuverénebbé teheti legalabb sajat tulajdona korbehatarolt vilagat.
A ‘9o-es évektol ismét komoly szimbolikus valtozas volt megfigyelhetd a
keritésépitésben. Sokhelyiitt megkezd6dott a keritések atlathatatlanna tétele. A régi,
a kertbe betekintést biztosit6 drot-, vagy kovacsoltvas keritések utdlagos, falécek —
esetleg gyékénylapok — 4ltali beboritasa, elfedése, illetve tomor, terméskékockakbdl,
(disz)téglabol felhuzott keritések épitése. Mindkét modszerrel megsziinik a kertbe,
udvarra val6 bepillantas lehet6sége, a haz megteremti a maga, korabbiaknal sokkal
nagyobb fokt zartsagat, s ezzel egytttal lehet6vé teszi a tulajdonos szamara, hogy mar
a kertjében is a maga privat életét élhesse. Ujabb épitkezéseknél pedig — s példaul az
imént emlitett lakoparkoknal is — a kerités kialakitasa mar eleve gy torténik, hogy

biztositsa ezt a zartsagot.

E tendencia szembet{inden ellentétes azzal, amir6l a kertek és erkélyek kinyildasaval
kapcsolatban az imént 0sszegeztiink. Ezt az ellentmondast két modon lehet feloldani.

Az egyik magyarazat maguknak a tényeknek az ellentmondasossaga: a civil



tarsadalom felbatorodasa a kinyilas, a kozbiztonsag romlasa viszont a bezarulas
torekvését erésiti (sokszor ugyanannak az embernek az attittidjében). Masfel6l
altalaban nem ugyanazokra az emberekre jellemz6 a kétféle torekvés: a keritések
befedése, a bezarkézas inkabb a leggazdagabbak félelmét és exkluziv elzarkdzasat

jellemzi, a ,kinyilas” inkabb a kozéprétegeknél figyelhet6 meg.

A kétezres években folytatodott a keritések atlathatdésaganak csokkentése. Divatossa
valt erre a bontott téglak — sokszor egy-kétszaz éves téglak — alkalmazasa. Ezek koziil
a pecséteseket mint a mult esztétikumat hordozo diszitoelemeket éliikre allitva épitik
be a falba. (Ez egyébként a lakason beliil, konyhafalban, olykor a nappali falaban

alkalmazva is szokassa valt).

Az ezredforduld utan a keritések kozott is megfigyelhet6 a minimdl art terjedéséhez
val6 igazodas: a (gyakran draga anyagokkal boritott, de) egyszer( sima feliiletek, a

natdrszinek, illetve fekete-fehér-sziirke kombinaciok alkalmazasa.

Ugyanakkor a Kkeritéseknek, a lakdegységek ,mezsgye-jelz6inek” megvannak a
kommunikativ funkcioi is, s az erre utal6 jelek is szaporodtak az utobbi években. Az
egyik leghangstlyozottabb kommunikativ funkci6 — a presztizsjelzésen kiviil — az
identitasra valé utaldas. A lakasok, hazak egyéb, korabban emlitett ,kinyilasi
tendenciaival” egylitt szaporodtak példaul a vallasi identitasra utal6 jelek — példaul
az adventi koszoruk nemcsak az ablakokban, a bejarati ajtokon, de a keritéskapukon
is, (az ablakokban husvéti barka-agak); falusias kornyezetben egyre gyakrabban
elevenedik fel a kerités el6tt vagy abba beépitve a keresztdllitas hagyomanya is. A
nemzeti identitas jelzései talan még nagyobb aranyban megjelentek (a kiils6
hatarvonalon is). Az egyik legnagyobb hangsulya ilyen jelzés a székelykapu
készitése/készittetése, (a kertekben kopjafak elhelyezése); a leggyakoribb viszont a
nemzeti zaszIl6 (akinél a lakas legkiils6bb vonala a hazfal sikja, ott az ablakban, ahol
erkély van, az erkélyen, de) a keritéskapun, vagy a kertekben is. Ez utobbi esetben
gyakran zaszlorudat is allitanak (ez egyuttal statusz-szimbolum is, amely a haz, kert

tulajdonosat egy kicsit a varur szerepével is felruhazza).2

21 Kiilénosen, ha a zaszl6 felvonasat — a nemesi/arisztokrata hagyomanynak megfeleléen -
osszekapcsoljak annak jelzésével, hogy a tulajdonos otthon tart6zkodik.



/Az elemzés tovabbi, a hazak-lakasok belsé jellegében, illetve az utcaképben tortént
valtozasokrol szo6l6 részei ,Lakasmod-valtozasok az ezredfordulon. A lakasmod (és az
utcakép), mint tarsadalmi-kulturalis folyamatok szimbolikus tiikre” cimi, az

Epitészférum gondozasaban megjelend konyviinkben olvashatok/ .
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Keserii Katalin
Amrita Sher-Gil festomiivész (1913—1941) és a fotografia

A fényképezbgép, a nyugati civilizaci6 technikai talalmanya radikalisan
megvaltoztatta képilinket mind a felvildgosultnak mondott nyugati, mind a
titokzatosnak és elmaradottnak vélt keleti és mas civilizaciokrol, az anyagi javak és
kiilonféle képességek szerint megosztott tarsadalmak és tagjainak életérél. De
megvaltoztatta onképiinket, Onismeretiinket is, emellett és ezzel egylitt szamos
tAmpontot ad a miivészet megkozelitéséhez a miivészettorténet-iras és mindannyiunk
szamara.

A képzémiivészeti életmiivek feltarasahoz szerencsés adomany a veliik illetve
az alkoto életével kapcsolatos dokumentumok léte és hozzaférhet6sége, melyek a 19-
20. szdzadban fényképek sokasagaval gazdagodtak. Szigortian a miitargyakat tekintve
teljesebbé tehetik az oeuvre-t (azota elveszett vagy ismeretlen alkotasokrol késziilt
képek),22 megmutathatjak, miként, mikor és hol dolgozott a miivész, s hogy milyen
miivészeti vagy targyi kontextusba helyezte 6 maga a sajat munkait. A rola késziilt
portréfotok a személyiségérol, ennek valtozasairél vallhatnak. Csaladi, tarsasagi, a
kornyezetét mutat6 felvételek az életére, miivészetére hatd tényezéket, eseményeket
vilagithatjadk meg. Esetenként egy-egy fénykép a képalkotas kiindulépontja23 (1. kép)
illetve tudatosan, a miivész altal késziil, hogy felhasznalhassa valamely jelenség fest6i
transzformacidjaban.24

A 19-20. szdzadban a miivészi tevékenység alapvet6en megvéaltozott. Noha
mindig, még ma is sziiletnek olyan miialkotasok, melyek honapokig-évekig késziilnek,
mint régen, s ez a Kkitartd, elmélyiilt munka Osszefiigg a mi komplexitasaval,
hatasaval. Azonban a 19. szazad fest6i gyakorlataban lerovidiilt az alkot6id6 (s ezt
kijelenthetjiik akkor is, ha tudjuk, hogy egy-egy mi sziiletésébe nem csak a konkrét

képpel valé tényleges foglalkozas, hanem a kép, a festés gondolati és kutato6i

22 Amrita Sher-Gil esetében ilyen példaul a Baktay Ervin-portréja festése kézben késziilt fot6 (Hopp
Ferenc Kelet-Azsiai Mtizeum), hiszen a festményré] mas ismeretiink nincs.

23 Lasd az anyjar6l késziilt, Marie Antoinette Lahérban cim( fot6t (1911) és Amrita Sher-Gil Marie
Antoinette cimii akvarelljét (Amrita gyerekkori vazlatfiizetébGl), 1920-as évek. A két kép egyiitt
szerepelt az Amrita cimi szabadtéri tablokiallitison (Budapest, 2013. Hungarofest. Kurator: Keserii
Katalin).

24 Jlyen Amrita Sher-Gil Falusi piac Kiskunhalason cimi fotéja és Magyar falusi piac c. festménye
(mindkett6 1938-bol, a festménynek azonban — Amrita életm{ivében szokatlanul, s ezt talan a foténak
koszonhetjiik — egy kés6bbi valtozata is ismert). In Vivan Sundaram (szerk.) 2010 Amrita Sher-Gil. A
self-portrait in letters and writings. New Delhi, Tulika Books, 528.



miiveletei, s6t, az alkotd teljes életideje belejatszanak), s ez jellemzi az Gjabb
médiumokat hasznalo, kortars képzémiivészetet is, amibdl azt feltételezhetnénk, hogy
a modern korban konnytivé valt helyvaltoztatasok (és egyéb valtozasok) épp ily
konnyedén hagynak nyomot a mitialkotasokban is; illetve tényszertiségként
konyvelhetjiik el, hogy az tjabb médiumokkal egyenesen egyiitt jar a m{i mas és mas
helyszinekre tervezett megjelenése. Mégis, ha egy-egy vallomas vagy tény ennek
ellentmond (példaul Amrita Sher-Gil kijelentése, miszerint Magyarorszagon nem fog,
mert csak Indiaban tud festeni,2s s ennek ellenére mégis dolgozott itt, vagy az a tény,
hogy Magyarorszagra tervezett egy kiallitast, azonban nem val6sitotta meg), arra utal,
hogy a véltoztatasok/valtozdsok nem egykonnyen épililnek be a miivészetbe.
Kiilonosen fontossa valnak a dokumentumok/fényképek egy-egy olyan esetben,
amikor a kozvetleniil megel6z4 illetve kovetkez6 miivektdl élesen elkiilonithets egy-
egy, helyvaltoztatassal 6sszefiiggé miicsoport.

Az 1913-ban Budapesten, indiai-magyar hazassagbdl sziiletett és 1929—-1934
kozott Parizsban és Magyarorszagon élt/tanult Amrita Sher-Gil — indiai fest6i
palyajat megszakitva — 1938 nyaratol egy évig ismét itt tartdézkodott. Akkor késziilt
festményei kétfélék: egyéni médon megfogalmazott személyes vallomasok (melyeket
— személyességiik folytdn is — eurdpaiként értékeliink), illetve az indiai
miniaturafestészet és az ezzel parhuzamosan felfedezett eurdopai — bruegeli —
hagyoméanyok tanulsigaira épit6, megel6zden Indiaban festett képeinek folytatasai,
hazai kornyezetbdl vett motivumokkal. Ez az egyideji kétféleség szokatlan egy
életmiiben, a fotétorténetben is. A kultirak kozti kiilonbségekkel, a kultaravaltas
kérdéseivel fiigg 0ssze, melynek dokumentumait az Amrita Sher-Gillel kapcsolatos
fotdéarchivumok 6rzik.26 A fotok jelent6s részét apja, Umrao Singh Sher-Gil, kisebb
részét a nagybatyja, Baktay Ervin és masok készitették. Csaladi képek, melyek
visszavezetnek a sziiletése el6tti idokbe, s dokumentaljak a korai halalat (1941) kovet6
eseményeket is. Kiolvashato bel6liik, miként élték meg az eltér kulturaja csaladtagok
a kulturak kozti koltozéseket. Ennek segitségével probalunk fényt deriteni az indiai
mivészet meguajitdjaként tisztelt fest6 néhany, az életmiivébol stilarisan, azaz

miivészettorténészi szemmel ,kilogd” kép jelentésére.

25 En csak Indiaban tudok festeni, masutt nem vagyok magabiztos”.
26 Az egyik archivum a Sher-Gil-csalad hagyatéka Indidban, a masik Baktay Erviné a Hopp Ferenc
Kelet-azsiai Miivészeti Mizeumban. Mellettiik kisebb csaladi gytijtemények is 1éteznek.



1. N6i szerepképek

Amrita anyja, Gottesmann Anténia (1881-1949) a szazadelén az europai felsé
kozéposztaly tehetséges és ontudatos, 6nall6 lanyainak életvitelében osztozva tanult
nyelveket, festészetet és zenét (zongorat és operaéneklést, Italidban és Londonban).
Ez a kultarakozponti és nemzetkozi nevelési program, amely az egyéni tehetség
kibontakoztatasat, de a rangos tarsasagi élet és parvalasztas céljait is szolgalta —
tekintet nélkiil a nemekre —, Europat kozos, hatarok nélkiili otthonnak tekintette.

Alondoni tarsasdgban ismert magyar lany 1910-ben utitarsul szeg6dott a szikh
hercegn6, Bamba Sofia Jindan mellé, és Lahérba érkezett. Az Indidba — francia
baronessz nagyanyja utdn — Marie Antoinette-ként 1ép6 fiatal (31 éves) holgy
elbilivolte a lahori tarsasagot, az akkor mar 6zvegy Umrao Singh-et is, akinek addig
puritan fot6i megvaltoztak.27 Marie Antoinette el6kel6 — ,mesés” — indiai kornyezetbe
keriilt, ahol minden a csabitis eszkoze. (2. kép) Umrao Singh Sher-Gil pedig egy
gyonyordi nét talalt maganak, aki ismeri és be is mutatja (Iényegében nyilvanossa
teszi) az § elcsabitasanak pozait. (Ennek megvolt a hagyoméanya az indiai mogul
festészetben). Ujonnan felfedezett érzéki vilaga szerves részének latszik a felesége:
motivumokban dis kornyezetben mutatja be szerelmét, akinek szépségét, ndiségét
kiemelték 4j, az indiai viseletet az europaival 6tvoz6 ruhéi. Marie Antoinette lathato
élvezettel fogadta el s tette magiéva a 19. szazad és a szazadforduldé eurdpai
fantaziajabol ismer6s, mesés Kelet arndGjének szerepét. Olykor jelmeznek tiinG
ruhéiban, kiegészitbivel, legyezdjével, az Indidban mindennapos, alacsony heverén (a
csarpain) feltimaszkodva, szembenézve a kameraval iizent nemcsak a
fényképezbgépet tarté férfinek, de a fényképek nézdinek is (a nagyitasokat a
csaladnak és baratainak is elkiildte). Egyénisége a Kelet ajandékaitol kiteljesedett. (3.
kép)

Marie-Antoinette tehat ,dtoltozott”, de ezt eurdpai néként tette, vonzereje
tudataban. Az eurdpai nd, aki tanulmanyai soran a szerepléshez hozzaszokhatott, ra is
jatszik az onmagat ado, szerelmes indiai n6 szerepére, s ezzel 6 latszik lenni az élet
srendezéje” is. Lanya, Amrita orokolte ezt a ,tudast”, rajongva szeretett anyja
fényképeibdl is. Belendtt az atoltozés kulturajaba, a kamaszkoranak simlai (angol)

tarsasagi életében (1921—-1928 kozott) szokasos, olykor a mésik nem helyébe is 1ép6

27 Az indiai amatér fotografia uttordjeként tisztelt Umrao Singh-rél Vivan Sundaram (szerk.) 2008
Umrao Singh Sher-Gil. His Misery and his Manuscript. New Delhi, Photoink.



szerepjatékok révén is. (Amrita ugyanis szamos él6kép-bemutaté szereplGje volt.
Lasd 4. kép). ElegendGek-e ezek a ,kulturalis gyakorlatok”, melyek hozzajarultak az
egyetemes human érzékenység kialakulasdhoz a nyugati kultarkorben, hogy az
egyéniség megbirkézzon az eltéré valosdgok és hagyomanyok kiilonbségeivel?
Kiilonosen, ha ezek egy jjabb — 0sszegzésként is felfoghaté — miivészetet inspiralnak?

Amrita Sher-Gil bizonyara ismerte az anyjarol késziilt, emlitett fényképeket. 28
év miulva festi majd meg egyik fémiivén az indiai néi 1ét hasonlo, megszokott
jelenetét, &m a szerelmesét varé né odaado, egyben kiszolgaltatott pozicidjaval, hiven
az indiai hagyomanyokhoz (NG csarpan).28 Belerejtette e képbe az eur6pai — a kihivd
néi — hagyoményt (Manet: Olympia) is, hogy annél jobban érzékelhetévé valjon az
ezzel alapjaiban ellentétes indiai valosag. Apjatol orokolt szocialis érzékenysége és a
n6i nem biologiai kiszolgaltatottsdga terén szerzett tapasztalatai az egyetemes
némivészet torténetének kiemelkedd darabjava teszik e festményt, melynek
érvényességébe belejatszik az eurdpai realizmusok valamint az indiai miniatara-
festészet kortarsi, ironikus szemlélete és a naiv miivészet ironiamentes azonossag-

vallalasa is.

Anyja nevelési mddszere kiterjedt arra, hogy lanyainak Indidban magyar ruhai is
legyenek, az angolos és indiai viseletek mellett. (5. kép) Ez természetessé tette, hogy
Amrita mindig a kornyezete szerint 6lt6zkodjon, azaz eurépai tanulmanyai idején
eurdpai — sot, olykor a két vilaghabort kozti hazai divat magyaros — ruhéit (6. kép)
viselte. Az a tény azonban, hogy 1929-ben szariban indultak 4j otthonuk, Parizs felé
(7. kép), s Amrita igy jelent meg az Ecole des Beaux Arts-on is, anyja céltudatos
oltozkodés-kultarajara utal vissza. Egyébként Amrita szarit csak kiilonleges (példaul
kiemelked6 miivészeti események) alkalmaval vett magara (8. kép), ami tovabbra is
szerepjatékra utalna, ha a vonatkoz6 dokumentum datuma nem esne egybe a Salon
des Tuileries 1934-es tavaszi kidllitdisanak megnyitasaéval, melyre meghivast kapott
Amrita is, aki a kollégaival — a késébbi Forces Nouvelles csoport tagjaival allitott ki —
tobbek kozott akkor. Merthogy szaris jelenlétével azt a dontését-elhivatasat is
képviselte, mely szerint Indidban fog fest6ként dolgozni. Majd mar egyértelmi indiai
identitas-tudatra utal az a tény, hogy 1938-ban mint linnepelt indiai fest6 szariban

kotott hazassagot Budapesten.

28 Reprodukciojat 1asd Keserii Katalin 2013 Amrita Sher-Gil és Magyarorszdg. Balatonfiired, Vaszary
Villa, 117.



E kifelé is beszédes (on)reprezentaciok mellett nem feledkezhetiink meg arrol,
hogy eurdpai és indiai miiveltségében, érzelmi szempontbol, mindig kitiintetett
jelentGsége volt magyarorszagi irodalmi élményeinek. (9. kép)

Amrita portréfestészetében (Onarcképein kiviil) a viselet-, szerepjaték- vagy
identitas-fotokbol kiolvashato, osszetett kérdésének egyetlen példaja van: indiai angol
baratngjét, Helent meztelen vallal, azaz az identitds- és szerepproblématol

megfosztva orokitette meg az arcképén (1938).

2. Onarcképek (identitaskérdések)

Umrao Singh szamtalan onarcképet is készitett, paratlan sorozatot hozva igy létre.
Onarcképei részben az énmegfigyelés allomésainak tekinthetSk, részben azonban — a
képen targyiasult onmaga révén — a fotok lehet6vé tették e tble fliggetlenedett
»,masik”: a kiils6 kép visszaépitését is sajat ontudataba. Ahogy a kamaszod6 Amrita is
(a napléjadban) megkett6zte magat, és Kkiviilr6l is latta naploir6-gondolkodd
onmagat.29 (A tudatossag, a reflektivitds miivészetének jellemzdje maradt.)

Apja fotografusi tevékenysége alapvetéen onkozpontu volt: az ember szellemi
részének egyéni kimunkalasara iranyul6 indiai hagyoméany egyik sajatos eszkoze lett a
nyugati talalmany. Feltehetjiik, hogy lanya, Amrita ennek nyoman is festett oly sok
(20) oOnarcképet parizsi tanuléévei alatt, mignem a keleties Tahiti onarcképpel
(1934), melynek egyik el6képe Magyarorszagon késziilt, onmaga lecsupaszitott és
taldn brutélisnak haté portréjaval tallépett apja olykor narcisztikusnak tling
onszemléletén, hogy megtalalja onmaga val6sagat.

Umrao Singh onarcképei szerepjatékra oOsztonozték oOt. Amikor 1912-ben
Budapestre koltoztek, ,atoltozott”. Ezt dokumentaljak a fotok: megtorte a szikhek
hagyomanyat (hajat-szakallat levagatta), ugyanakkor indiai salat teritve a vallara a
sajat személyiségén probalta ki a két vilag/két identitas otvozését. (10. kép) Vagy
inkabb azt a kérdést vetette fel, hogy milyen 6 maga mint eurdpai férfi, s milyen
europaiként indiai oltozetben. Dunaharasztiba koltozve Umrao Singh divanyon iil6
onarcképének enyhe mosolydban, ndies testtartidsdban az eur6pai orientalizmus

ndalakjainak és sajat feleségének altala latott és megorokitett mozdulatai keverednek.

29 Vivan Sundaram (szerk.): Amrita Sher-Gil i.m.



(11. kép) Vajon a fényképezogép elGtti pdzolas ironikus megidézése ez a kép? Vagy egy
kett6s szerepjaték, melyben 6nmagat mint keleti nét iilteti a keleti / nyugati férfi
tekintetét helyettesits, sajat fényképez6gépe elé? Vagy a fotografus személyiségébe
beleivodnak a fényképezdgépén keresztiil latottak olyannyira, hogy identitasanak
hatarai is elmos6dhatnak? Ez éppen egybevagna az identitasokon feliilemelked6
szellem meghatarozhatatlansagaval, melynek elérése a célja volt. A kép hatoldalara
mindenesetre csak annyit irt: India Magyarorszagon.3©

(Az identitasnak ez az elbizonytalanitasa vagy ironikus szemlélése, esetleg az
azt meghalad6 szellem jatéka az identitds ,foldi” kérdéseivel kés6bb sem tiint el
onarcképeibdl. Néhany datélatlan, jelmezes szerepjatéka taldnyos: ezeken onmagat
felbGsziilt Tolsztojként vagy Gskori vadaszként fényképezte és szemlélte.3! Az erkolesi
felemelkedés és a szellemi megtisztulas tutjaival foglalkoz6 Tolsztoj /Feltamadas/ a
példaképe volt. Vajon eltavolodott téle s a sajat életprogramjatol is, mely lelki, fizikai
és szellemi valojanak kimunkalasardl szolt? Vagy éppen igy azonosult a
meghaborodottnak tartott, csaladjat elhagyo idGs Tolsztojjal? /Ez esetekben a képek
késziilési idejét épp azokra az évekre tehetjiik, amikor lanyai elkoltoztek otthonrol, &
maga pedig elkiiloniilt a feleségétdl, azaz 1938—1941 kozé. De Amrita varatlan halala
is okozhatta, hogy az Oriilettel, a civilizaci6 kezdeteihez vald visszatéréssel kezdett
foglalkozni/. Ugy latta, hogy hidbaval6 az 6nkdzpontti munka, hogy tévedés a szellemi
megtisztulas vagya? Vagy olyannyira azonosulhatott Tolsztojjal, hogy az Oriiltséget
szinlel§ ir6 szinlelését jatszotta el? Csalodas vagy jaték vagy mindkettd egyszerre?)

Az 1. vilaghabort idején Umrao Singh és csaladja Dunaharasztiba koltozott.
Egyszert indiai viseletébe visszaoltozve Umrao Singh otthon érezhette magat ott (12.
kép), majd Parizsban is (Umrao Singh tobbet nem valt meg szikh hagyomanyaitol).
(13. kép)

Amrita miivészetében a kettds (keleti-nyugati) identitis mint téma egy
onarcképén van jelen: a Parizsban festett, in. Tahiti onarcképen (1934), mely
egyidejli lehet a dontésével, hogy ti. Indidban kivan élni és dolgozni.
(Fél)meztelensége osszefligg a Parizs helyett Tahitit valaszté Gauguinre utalé cimmel,

de emellett apja sajat testfotoival is, melyeken Umrao Singh a jéga filozofia és

30 Umrao Singh irdsos hagyatéka, sajnos, publikalatlan. Magyarorszdgon 6rzott leveleib6l azonban
kittinik azonosulasi képessége, egyiittérzése masok és a vilag allapotaval. Ezekrs] 14sd Pap Agnes: The
correspondence between Umrao  Singh Sher-Gil and  Mari  Jaszai. 2013.
http://delhi.balassiintezet.hu/index.php/hu/masz-2

31 Reprodukalva Keserii i.m. 65.
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gyakorlat altal uralt, megtisztul6 testét szemlélhette. Amrita meztelen onarcképeis? is
lehettek eszk6zok onmaga igazi természetének megismeréséhez. (14. kép) Erre utal
eltavolodasuk az esztétikai széptdl. KettGsképet, kétféle személyiségr6l azonban
tobbet is festett (Beszélget6 lanyok, Magyarorszag, 1932; Lanyok, Parizs, 1933), mig
Budapesten befejezte a Két ledny cimli nagy képét (1939). Ezen az egyik sz6ke és
fehér bérli, a masik fekete, barna bérd. Beallitisuk egyértelmiien Amrita és
unokatestvére, Dr. Egan Viktor budapesti, eskiivéi fotoit idézi (1938), melyen a széke,
magas, ir szarmazasu fiatalember mintegy finoman tamogatni latszik szariba 6ltozott,
ifjakori szerelmét, tjdonsiilt feleségét.33 A Két leany azonos nemi, gyermeki aktjai és
kornyezetiik egyszerre utalnak szexualis és barati kapcsolatra.3+ Ovakodva attél, hogy
egy képet inkabb életrajzként, semmint fest6i kompozicioként olvassunk, Amritanak
ez az europai fémive az eltér6 embertipusokkal (szinvilagokkal) foglalkozo életképei
kikristalyosodott valtozatanak latszik, melyhez az egyik dont6 mozzanatot (a
bensdséges, barati kézmozdulatot) az eskiivéi fotoktol kolesonozhette.

Fémiinek mondhatjuk a képet, jollehet a fekete leadny erotikus
megfogalmazasat segité drapériat Cézanne-tanulmanyaibol (Csendélet 2., 1932 k.), a
testek primitivista formalasat pedig Gauguint6l merithette, azaz stilustorténeti
szempontb6l a kép megkésettnek mondhat6. Azonban egyik példaképe sem
foglalkozott eltér6 faji modellekkel. Kortarsa, Man Ray készitett olyan fotografidkat
Kiki de Montparnasse-rol, melyeken a francia né arcahoz egy-egy maszkot tarsitott az
1920-as évek Parizsat meghodit6 afrikai kultarabol (Noire et blanche, 1926), s majd
ugyancsak ¢ foglalkozott fot6in a n6k homoszexualis (testi) kapcsolataival (A csdk,
1930), mely téma ismét nyilvanossa valadsa a korszak kulturtorténetéhez tartozik.
Hollywood, New York, Berlin, London és Parizs miivészi koreiben a homoszexualitas
hozzatartozott a mindennapi élethez, beleértve a ndi viszonyokat is, melyek kozt

transzkulturalisak is ismertek.35 Man Ray aktokként is szerepelteti modelljeit (Nusch

32 [lyenek — a Tahiti onarcképen és a tanulmanynak tekinthet6 Torzé hataktjan (1932) kiviil — az
Ongrckép hosszil hajjal I, I1. (1932 k., 1934), a Meztelen 6narckép palettaval (1932 k.) cim{ képek.

33 Osszevetésiiket 14sd Keserti Katalin 2001 Amrita Sher-Gil (1913-1941) indiai festémiivész és francia-
magyar kapcsolatai. Amrita Sher-Gil. Budapest, Ernst Mtizeum — New Delhi, National Gallery of
Modern Art, 72-75.

34 A kép jabb, gender alapt értelmezései kozt az azonos nemftek szexualis kapcsolata szerint rendelik
a kép mellé a miivészettorténeti parhuzamokat, Amrita nék iranti vonzalmahoz (nem egyértelmi)
dokumentumokat is gytjtve.

35 Lasd példaul Leni Riefenstahl vagy Marlene Dietrich és Anna May Wong kapcsolatat. A kérdésrél
b6vebben: Florence Tamagne 2006 A History of Homosexuality in Europe. Berlin, London, Paris
1919—1939. Algora Publishing.



gipszfiguraval, 1933; Ady és Nusch Eluard, 1937),3%® Nusch Eluard és Sonia Mossé
kettGsképe (1936) pedig szexuélis vonzalomroél is arulkodé baratsagkép. Amrita
ismerhette Man Ray 1934-es albumat, habar nincs adatunk arrél, hogy tanul6évei
alatt kapcsolatban &llt volna a korszak avantgard miivészetével. A maszkos fotok
esetleg befolyasolhattak a Tahiti onarckép onazonositd gesztusat, mellyel 6 egyszerre
tallépett a faji és kulturalis kiilonbségek egymasmellettiségén, és tért vissza a hozza
hasonléan kettés gyokeri Paul Gauguin festészetéhez, személyiségéhez. Ezzel a
képpel 6 is az identitasat hatarozta meg, mint a megszokott viseletébe visszaoltozott
apja az onarcképein.

A merzitelen gyermeklanyok szexudlis felhangt baratsagképe Osszetett és
mesteri megfogalmazasa tehat a festGi (cézanne-i és gauguini) és valosagos (keleti-
nyugati) kiillonboz6ségek harmonikus, szerepjatszastol, atoltozésekt6l mentes

egybekapcsoldsanak, amibe talan a korszak (szexualis) kultaraja is besegitett.
3. Enteriorok

Az 1. Szilagyi Dezs6 tér modern bérhazaban kivett, els6 budapesti lakasukat nagyrészt
Lahorbol hozott targyaikkal rendezték be. A szényegekkel kibélelt, keleties
enteriérokbe jol illettek a falakon lathat6 eurdpai festmények. Otthonuk képei
egyattal — az eurdpai polgari mentalitas szerint — az ¢ onarcképiik is. Az egymasba
nyil6 enteriérok sora reprezentativ: nemcsak maguknak, hanem a vendégeiknek is
szolt. Hangstlyozta a par kiilonosségét, titokzatossagat, ami a szazadforduld-
szazadel6 europai Kelet-kultuszaban tarsasagi elismerést biztositott nekik.
(Lakasukrol s lakéirol az Uj Id6k cim( hetilap kozolt képes beszamolét 1913-ban.) (15.
kép) 20 évvel kés6bb, Parizs nemzetkozi tarsasagi életében ennek mar nem lett volna
jelentOsége. Sajat, simlai otthona, amit sziillei az & szamara épittettek, de 6
rendezhetett be (1936 k.), egy kristalytisztan gondolkod6 ember puritan, racionalis
kornyezete, melyben csak néhany keleti miitargy kapott helyet. Az India modern
miivészetét tudatosan megteremtd, ugyanakkor a miivészet egyetemességének
eszményét fenntarto, fiatal miivész Europaban fogant, Indiat illet6 elhivatasanak,

mindkét vilag felé nyitott szemléletének egyértelmii dokumentuma ez az enterior. (16.
kép)

36 Man Ray fotoit, melyek 1934-ben albumban is megjelentek, Rakhee Balaram allitotta ikonografiai
parhuzamba Amrita képeivel a delhi Magyar Informécios és Kulturalis Kézpont (HICC) 2013-ban
rendezett, Amrita Sher-Gil. The Magyar Connection cimi szeminariuman tartott eldad4saban.



Képek

A mellékelt képek a Hungarofest Amrita cimi utcakiallitisanak tabloi (Budapest, 2013. Nemzeti
Miuzeum keritésén, kurator: Keserii Katalin, tervezte: Veszely Ferenc).

1. Marie Antoinette Lahorban, 1911.

Amrita Sher-Gil: Marie Antoinette (Amrita gyerekkori vazlatfiizetébdl), 1920-as évek.

Amrita Sher-Gil: Rozsaszin fa, akvarell és hatoldala, 1920-as évek, magantulajdon

(jelzete a képalairason 3T — ezeket az azonosithat6sag kedvéért mindvégig odairom).




2. Umrao Singh Sher-Gil: Marie Antoinette pihen, Lahér, Lawrence ti haz, 1912.
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Marle Antoinette married Umrao Singh Sher-Gil at the age of 31, #s a mature woman. She
entered a distinguished "fairy tale” Indian environment, in which every object

and movement was a device of seduction. Her gestures are messages not only to the man
holding the camera, but also to those looking at the photographs, about her success in her
role a3 a woman (she sent the enlarged pictures to hes family and her friends, as well)
Umrao Singh Sher-Gil had found himself a beautiful woman who was conscious of and
even displayed (in fact making public) the poses that had seduced him. There was a
tradition of this in Indian [Mughal) painting.

With the flower in her hair, her jewels and the embroidery of her clothes, the wife of the
photographer seems ta be an organic part of his newly discovered sensual world. This
European woman, who had become accustomed to acting during her studies, plays the
role of an Indian woman in love offering herself up, and in this way she seems to become
the "director” as well.

3. Umrao Singh Sher-Gil: Marie Antoinette Lahorban, 1912.
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4. Umrao Singh Sher-Gil: Marie Antoinette Lahorban, 1912.

Umrao Singh Sher-Gil: El6kép Omar Khajjambol, a szereplék kozt Amritaval és Indiraval, Simla
(India), 1928. december 24.

4T.



A frantia baronesss nugyanyla uthn Marle Antoinette-aek neverett fistal hilgy
elbGybite 4 laborl thrsusbgor, sz akdor mbs Bevegy Ummrso Singbet is, skinek sddig
puritin fotdi megedltartakc motivimokban dis kdrayesethen mutatja Se
sserelmés, akinall wdguggée, odisdgét af, ar indiar viseletet az eurdpaival Stviss ruhii
o kiomalegk. Marie-Antainette tehie Seblrosse”, de ext surdfuni ndkint, conzeseje
teljes tudatiban tette, Kur)it felameld mozdulatival is cxépagger cleja el Linga,

Amtits rajonged srmietete anyls Tanyképeibil is drokolte 2t o sudist™

O egy mistajta  psltozés” hultirdfihe niet bele fiatalborinak simlal thrsasigi

dleedhan: 2 olybor 3 miadk nem helyebe is Mpd srerepibtdkba, Ameits tedmos &6kip-
bemutacd ceepidje volt, (gy 3 apja 45 barkti kore bital Redvelt, # 12-22. ssiead

fordulajin & perzea kolth, Omar Kha|jam révid varsoit i megelaver 3

5. Umrao Singh Sher-Gil: Karacsony, Simla (India), 1923. februér.
Umrao Singh Sher-Gil: Marie Antoinette Amritaval és Indiraval, Simla (India), 1920-as évek eleje.
Amrita Sher-Gil gyermekkori fantaziaképe, 1920-as évek elsé fele. Akvarell, magantulajdon.
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Ammrita SheGil gyermekkorl fantizisképe,

193023 dvek elab fale. Akvarell, magintulajdon

Urmitao Singh SherGil: Karkesony, Simln (Indis), 1g2y. febeudr

Amrlta anyanyslve § magyar volt. e2an a nyehven gondolkazote, hallotea & frea 3
mesdhet (parusrt- s kirdhylinyokrél) Indifban i, mikézben az indiai kultdrival
ismerkedett. Az G kisenyrzetban fantisidjic egyre inkibh megragsdeik ax indiai
regik nBalakjal, akiknek mozdulatait s jellemeSen talilts of [amint ext napldinak
#hs3 indial srereplBie, Savitri alakja mutatja), Anyja dpolea kislanyas)

magyartudatit, de ugyanigy ellitea Sket seilizhlt kedeel rubdkiaal s

Urnrao Singh ShetGil: Marie Antoinette Amritdval & Indicival, Siinla {Indls), 1g20-23 ével elefe

MAL ZEN .
Aungarofest

6. Amrita és Egan Viktor egy alf6ldi szélmalom t6vében, 1938/39.
45T



7. Umrao Singh Sher-Gil: Amrita, Indira és Marie-Antoinette a Carla fedélzetén, a Voros-tengeren,

1929. aprilis 1.
25T



il family set out for Paris in the spring of 1919 for the further artistic

Amrita and Indira. Amrita was 16 at that time. They n the

French capital for five years, during which time Amrita learned and experienced

ucated, talented and, last but not least, attractive social
A Sher-Gil csaldd 1929 tavaszén indult Pirizsba, Amrita és Indira mlvészi
tovibbképzése céljibbl. Amrita ekkor 16 éves volt. Ot dvig tartézkodtak a francia
févirosban, ezalatt Amrita annyit tanult, tapaszealt, hogy az érzékeny, miivele és
tehetséges, emellett vonzd tirsasdgi ledny lassan felndtt, 2 mivészi hivatdst £

vallalé névé érett.
ngarofest

8. Lucien Simon a novendékeivel, Parizs, Ecole des Beaux-Arts, 1930 (Amrita az els§ sorban balrél a
harmadik, mogotte baratja, Boris Taslitzky).

Amrita fest6novendék-tarsaival egy parizsi kavéhazban a Salon des Tuileries tavaszi kiallitasanak
megnyitdja utan, 1934. Amrita mogott, hozza hajolva Robert Humblot, 6 m6gotte George Rohner all.

Jobb szélen: Francis Gruber.
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Liicsen vendiheivel, Ficies, Eoole des BesuwArts, 1330

{Amtits 32 ehi armadik, mégots bacdtja, Boris Tuslitrky)

Amieits elsbb Fierre Vaillane il tamule & Grande Chaumigr-ben,
muajd Lucien Simonhes kerile ex fcole Nativoale dex Besus Artron.
hao hereszeil iameskedets vx elrSpal
e 45 falépirése dltal megharirazatt kipl

ninvandékkldllisirokon sikaraket arateak, noha wropal kip
téetinetivel is ekkar ealdlkozore , sllentatben u tirsaival,
ah |k mivészetsbitines| vudissal felvinerve mir egy (f festéss
irinyt kbrvonslestak ar skademiin. £z volt & Forces Nouvelh
_poétilus reulizmiuas®, mely essport tagjaivel Amiita is egyl
Unnepait a Salon des Tuileriesbeny bemiitatots, siberes koxds
Al > g2 srerioe Amrity eldor szint iselt,
ivisseti kbeohbun, 3

Amzrits feseSodvendd

MAGYAR MUVESZET

ARADIALIA qungarofest’

9. Umrao Singh Sher-Gil: Amrita a karidcsonyfa alatt, Ady-kotettel, Parizs, 11 rue Bassano, 1930-as
évek eleje
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LesuiaTen, Teljegysisitun szimas Trok, Roltae

emlegec Amrita, Dosztojevirkijtsl Peoustig, az
elBbbit meghilidnbdeteturt tissteletial,
Leghedvesebb srerrSi aronban Ady Endre &

Karinthy Frigyes voleak,

re »\ —
2
. ,c.:'"}: LAY -u-\- -
wsm"\du erthe oS
Christmas teee, witha yoluuof’nmhy
Eunwhrh n}ne hmno@r!ym -
N, S
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10. Umrao Singh Sher-Gil: Onarckép eurdpai ruh4dban, Budapest, 1913. méjus. 10.
Umrao Singh Sher-Gil: Onarckép, Budapest, Szilagyi Dezsé tér 4. 1913.
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Qnscchépei iresopiitikea is Sxardnbeeih Umrse Singhet
Amikor Budapestrs kblthrek, & fatsk tandsign szedat
witolBaon”: a sxikhel hagyominyir megtorve hajit-
xealaflat bevigatta, ugysnakkor indial sifat teritve »
willdra a ssjkt czemélyivighn probilea i a ket withg/hes
Identiths Stwieduie. Vagy inkSbb szt & kitrdéso vriatte ful,
hogy milyen & mags, mint eurbpal Firfi, » milyen
esropaikant indial dltdentben, Az dnmagira Kitiintetstrsn
Figyeiii firfi tzimira o helysein 61 2 ki3 cxokisok
valtozbus tulajdanhéppen dppigy nem jelentett semmit
mint kilsnkoes kultihedjl onzigelhos ssokats

fulesigenni.

11. Umrao Singh Sher-Gil: Divanyon: o6narckép, Dunaharaszti, Szepessy-Gottesmann haz, 1917.
szeptember.
Umrao Singh Sher-Gil: A gyerekszobabdl, Dunaharaszti, Szepessy-Gottesmann haz, 1916. november.
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abol, Dunahara;
1016. november

 sajit t'\vkepexuv:pc
denesetre ciak annyit irt: |

b5l Gy tudjuk
rie Antoinett

= l} kuq,spsga- !unyon .0 Rharateti,

—

12. Umrao Singh Sher-Gil: A dunaharaszti Szepessy-Gottesmann haz kertjében, 1918.
Umrao Singh Sher-Gil: A Holme, Simla (India), 1921.
16T
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13. Umrao Singh Sher-Gil: A Sher-Gil csalad parizsi lakasa, rue Bassano, 1930-as évek eleje.
Umrao Singh Sher-Gil: , Tizeno6t napos bojt el6tt”: 6narckép, Parizs, 11 rue Bassano, 1930. jalius.
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14. Umrao Singh Sher-Gil: Indiraval és Amritaval, Budapest, 1930-as évek.
Amrita Sher-Gil: Onarckép hosszii hajjal 1. 1932 k., magantulajdon.
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15. Umrao Singh Sher-Gil: Marie Antoinette alszik, Budapest, Szilagyi Dezs6 tér 4. 1913.
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Umrao Singh Sher-Gil: Marie Antoinette alszik, Budapest, Sziligy| Dezss tér 4. 1914
Urmrao Singh Sher-Gil: Marie Antoinette sleeping, Budapest, 4 Sziligyi Dezss Square, 1914

< - R——

!
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The Sher-Gil family moved inte a modern apsrtment house at Sziligyi Dexad Square in
Budapest's 15t District. However, their home was mainly furnished with the obj
A SherGil csaléd Budspesten ar ¥ kerilleti Sz De2s5 the modern bérhbzkba they brought along from Lshore. The Eutopean paintings that can be seen on the walls
koltozaet. Am lakisukat nagyrészt Lahorbél ho thrgyaikkal rendereék be, A meshed well into the oriental interiors fined with rugs. The pictures of their home are,

gekkel kiblelt keleties enterirokbe jo illettek a falakon Lithats europal at the same time, also seli-portraits according to European bourgeois mentality. The
ecint — a2 interiors that opened onto one another are stately; the rooms were not only for
Sedk sora reprezentativ: nemesak maguknak s 5 but also for their guests. They emphasised the peculiarity and

2ta a pir killénosségér, titokzatossigse, ami ricusness of the couple, which ensured them social recognition in the oriental

ban térsasigi elismerést biztositott cult of Europe at the turn of the 20th century, In the back of the picture the sleeping

e lvé alakjn litszik figure of the pregnant Marie Antoinette can be seen

16. Umrao Singh Sher-Gil: Amrita miiteremh4zanak nappalija, Simla (India), 1937 k.



Egy kristalytisztan gondolkodo, energiaval teli, rendkiviili festményeivel India

modern mivészetét megteremtd, a mlivészet egyetemességének eszményét fenntarto,
szenvedélyes és gyonyorii fiatal nd, Amrita Sher-Gil Ures simlai otthona. Sziilei az 6
szamara épittették. Sarayaba, végiil Lahorba koltozve Amrita visszatért oda, ahol
megfogant. A maga utan hagyott (irrel szillei mér nem tudtak megbirkézni.

Umrao Singh Sher-Gil: Amrita miteremhazanak nappalija, (India), 1937
Living 1 of Amiiet dio ho

1 hungarofest’







Kiraly Attila
Sinto6 szentélyek a csibai partvidéken

Japanban, a Tokiotol délkeletre fekvé Csiba varos partvidékének sintod szentélyeit
jarva tobb furcsasagra figyelhetiink fel. A szentélyek tobbsége a tengerpartt6l messze,
esetenként akar tobb szaz méterre fekszik attol. Csiba huszadik szazadi térképeit és a
varostorténettel foglalkoz6 munkékat attekintve azonban kideriil, hogy ezek a sint6
szentélyek egykoron kozvetleniil a Toki6-0bol mentén fekiidtek. E kovetkez6
tanulmany rovid Osszefoglaldsa ezen szentélyekben végzett terepmunkamnak és
konyvtari  kutatdsoknak, amelyeket majd részletesen, hosszabb 1élegzeti
tanulméanyban mutatok be.37

Jelen tanulmany célja elsGsorban a Féner-életml el6tti tisztelgés, mégpedig a
fotografia klasszikus eszkozeinek segitségével: a tanulmanyhoz felhasznalt felvételek
nagy része igy filmre, mégpedig fekete-fehér filmre késziilt, esetenként sajat
el6hivassal.

Csiba varos partvidékének szentélyei ma mar nem a tenger mellett fekszenek, de a
szentélyekben folytatott terepmunka, a szentélyek kozosségeiben és a papsaggal
készitett készitett beszélgetések azt tartak fel, hogy a szentélyeknek a Tokio-obollel
valo kapcsolatat ma is szamon tartjak. A szentélyek huszadik szazadi torténetének
megértését és ezen informacidk tovabbadéasat a helyi kozosség tagjai altal emelt
emlékkovek, emléktablak és helyi kiadvanyok, prospektusok prébaljak segiteni.
Akéarcsak a sint6 mas szent helyei, a csibai tengerparti sinté szentélyek is tobbnyire
valamilyen szempontbol kiilonlegesnek mondhaté természeti helyeken épiiltek
(folyotorkolatnal, az 0bol konnyen megkozelithet6 részén, magaslaton, erdds
teriileten), illetve jelentGs (és emiatt kiilonleges erével bird) személyiségeknek a
teriileten tett latogatasa révén alakultak ki. Szerepiik az itt eredetileg lakozni vélt,
vagy ide meginvitalt kamik, vagyis sint6 istenségek és a helyi kozosség kapcsolatanak
fenntartasa, és az intenziv kozosségi ritusok révén a kamival valo, illetve a kozosségen

beliili kapcsolatok megerdésitése.

¥ A kutatas tobbek kozott a Kozponti keriilet Sinmei-, Szamukava-, és Sindzsuku-negyedének kovetkezd
Szentélyeire terjedt ki: Szamugava-szentély, Icukusima-szentély, Sirahata-szentély, Tovatari-szentély, Sinmei-
dzsindzsa, Inari-szentély, Vatacumi-szentély stb., valamint a koérnyezé Ivasima-szentély, Csiba-dera, Csiba-
szentély, Imai-dzsindzsa, Aszama-dzsindzsa, Szoga-dzsindzsa,Szogahime-szentély stb.



A csibai partvidék szentélyei és a masodik vilaghabora utani

teriiletfejlesztések

A maésodik vildghabort utani évtizedek gyokeresen megvaltoztattak a Toki6i-0bol
keleti oldalan talalhat6 halaszfalvak életét és az itt foly6 halaszati tevékenységet.
Csiba fokozatosan 0Osszen6tt Tokioval, a japan allamvasat Szobu-vonaldnak
kialakitasa pedig az egész régié varosiasodasat és végs6 soron a Csibaba vald
beillesztését jelentette. Ilyen Csibdba beemelt falvak, varosok kozé tartozik példaul
Szoga, Cuga, Makuhari. Az egykor f6leg halaszattal és kereskedelemmel foglalkozo
varos igy lassan kétmillibs metropolisszd nétte ki magat. Nem csak a partvidék
formaja és az itt él6k életmodja valtozott meg radikalisan a feltoltések és a gyors
iparositas altal, de a beljebb fekv6 szarazfoldi teriileteket karakterét is sok helyiitt
megvaltoztattdk a hatalmas méretli foldmunkak, épitkezések, irodahazak,
lakotelepek, parkolok, parkolohazak és bevasarlokozpontok épitése. Ami az eredeti
Csiba varos tengerhez kozel esé teriileteit illeti (ez Csiba varos kozponti kertilete,
Csu6-ku), itt a korabbi partvidéken ma a Tokibi-0bol partvidékén — és részben a
tengeren — végigfutd autdpalya egyik ledgazisa lett végigvezetve, az innen nyugatra
esO teriileteket pedig feltoltotték és egy hatalmas ipari parkot, illetve a tengerjaro
hajok kiszolgalasara is alkalmas kikot6t alakitottak ki rajta.

A vizsgalt teriilet, Csiba Kozponti keriiletét (Csad-ku) igy tobb oldalrél autéutak,
vasutvonalak veszik kortil. A kordbban tenger mellett fekvd tertilet beljebb tol6dott az
oboltdl, az azzal vald kozvetlen kapcsolatat elveszitette és az 0bol irdnyaban ipari
teriiletek, vegyi iizemek, raktarak és a Csibai kikot6 hatéarolja. Délebbre a Kozponti
keriilet (Cstioku) még jobban ,osszesziikiil” és az ipari teriillet, a dél-csibai
bevasarlokozpont, a tobbsavos autout, a vasutvonalak miatt a lakoovezet és a
szentélyek teriilete 6sszezsugorodott. Egyes helyeken épiilnek aj lak6épiiletek, masutt
viszont jol érzékelhetGen a teriilet lakhatasi viszonyai erésen leromlottak. A teriileten
sétalva jol érzékelhet§ a magas zajszint és az autopalyarol és ipari teriiletekrol
idesodrédo poros, szennyezett levego, amely a vizsgalt sint6 szentélyek kornyezetét is
befolyasolja. Ebben a rovid tanulmanyban els6sorban a kozponti keriilet Sinmei-,
Szamukava-, és Sindzsuku-negyedének szentélyeit mutatom be a fotosorozat
segitségével. Az eredeti viszonyokr6l itt mar csak egy-egy jorészt toredékében

fennmaradt varosnegyed, és a sint6 szentélyek és buddhista templomok teriiletei



arulkodnak, azonban ez utobbiak telkei is jocskan 0sszezsugorodtak, mert sok helyiitt
az eredeti telkek egy részét felparcellaztak az Gjabb irodak, lakéhelyek, utak szamara.
A tanulmanyban bemutatandé szentélyek az emlitett Kozponti keriilet
,0sszeszoritott” teriiletén talalhatoak, szinte ,satuba” szoritva allnak. A terepmunka
soran rogzithettem, hogy kisebb sintdé szentélyek, emlékhelyek szlintek meg a
teriileten a kozelmultban.

A szentélyek szerkezeti valtoztatdsainak még egy sulyosabb oka volt huszadik
szazadban. A Meidzsi-korszaktdl (1868—-1912) az ij kormanyzat megprobalta a vallasi
életet is kozponti ellen6rzés ald vonni, és ennek érdekében megtiltotta, hogy a
buddhista és a sint6 szakralis helyek, templomok, szentélyek, kegyhelyek
keveredjenek egymaéssal (sinbucu-stigo6 vagy sinbucu kongo).

A buddhizmus és a sint6 keveredésére volt példa Csiba egészén (pl. a mai napig l1étezd
a sint6 Csiba-dzsindzsa, vagy a buddhista Csiba-dera esetében is), és a vizsgalt
teriileten is. Az altalam vizsgalt sint6 Szamugava-szentély is egykoron ,,szimbi6zisban
élt” egy buddhista templommal. A Tovatori-dzsindzsa eldédje is valdjaban egy
buddhista templom volt, de a Meidzsi-korszakban ez szentéllyé alakul. Még egy
fontos ,tereprendezésrdl” kell itt szamot adni. A masodik vilaghabort végén tobb
nagyereji bombazas éri Csibat 1945-ben, és ezek a bombazasok a partvidék
szentélyeinek egy részét is elpusztitottdk. Ez tortént példaul az altalam vizsgalt
Sirahata-szentély egyes épiileteivel is. Az Otvenes évekt6l kezd6dGen kovetd gyors
titem( és intenziv Obolfeltoltés, és a hatalmas csibai ipari park és tengerjar6é hajok
befogadasara is alkalmas csibai kikoto kialakitasa, illetve innen északabbra az akkori
Japan legnagyobb lakotelepeinek, majd a csibai vasarvaros (Makuhari) kialakitasa
végleg leszakitotta az eredetileg f6leg halaszattal foglalkoz6 kozosségeket és a
szentélyeket a tengerparttol, ezzel részben a szentélyek funkciovaltasat idézte eld.

A szentélyek kortil alapvetéen a kornyékbeli idések, nyugdijasok tevékenykednek, 6k
a legaktivabbak a havi rendszerességli szentélyes iinnepek alkalméaval is, mig a
negyed kozosségének egésze alapjaban véve az éves nagy szentélyes linnepekre gytilik
csak oOssze, illetve Gjév idején teszi tiszteletét a szentélyben. Japanban a nyugati
naptar bevezetését kovetoen az Gjév linneplése attolodott januar elejére, s a szentély
korzetébe tartozo6 ,szentélykozosség” tagjai, az itt él6 csaladok Gjév els6 napjaiban —
amennyiben tehetik, rogton éjfél utdn jarulnak a szentélybe, hogy az 1jévi
imadsagokat elmondhassdk a védelmez6 kamiknak (istenségeknek). Ezekben a

szentélyekben csakiigy, mint masutt, sokan az éjfél el6tt mar a dzsindzsék teriiletén



varakoznak sorban allva. A dzsindzsak iranyitasaért felel6s csoportok ilyenkor méar
elore feldiszitik a szentélyeket az Gjévre, és aznap éjszaka iranyitjak a sorbanallast,
meleg itallal kinaljak a szentélyt felkeresGket.

Az alabbiakban itt csak két olyan szentélyt mutatok be roviden a szovegen beliil,
amelyet a valtozasok érintettek. A Szamugava-negyedben taldlhat6 Szamugava-
szentély eredetileg kozvetleniil a tengerparton allt, a hajosok és az utazok ,,védelme”
volt a feladata. A hajosok, amikor erre hajoztak, félarbocra eresztették zaszloikat,
illetve a lovasok lovukrol leszéallva koszontotték a szentély kamijait. A
tereprendezések, és a tokioi autopalya bekotése révén a szentély beljebb szorult a
tengerparttol, igy példaul a szentély legfontosabb augusztusi iinnepén a
szentélykozosség tagjai mar csak girbe-gurba modon az aut6tton athaladva vihetik el
a kamikat szallit6 gyaloghintot (o-mikosi) a kikotGbe. A szentély papja jelezte, hogy a
szentély részben funkciovaltasra is kényszeriilt, mert most mar a Naritai nemzetkozi
repiil6térrél atnak induld utasok biztonsaga inkabb a feladata.

A kozelben talalhat6 Icukusima-szentély a kikoté rendezés révén keriilt Gj helyre a
haboruat kovetGen, a szerencseistenségként is tisztelt buddhista hattérrel rendelkezd,
szinkretikus Benzaitent, és bar a szentély teriiletén taladlhaté kis forras, és az itt
kialakitott kis t6 Benzaiten kiildoncének, a kigyonak épiilt megfeleld élettérként, és
tovabbra is utal a vizzel valo kapcsolatara, de a tengerpart feltoltése és ipari parkka
valo atépitése, az autopalya bekotése, kozeli atvezetése és a folébe tornyosuld
lakoépiiletek mar teljesen levalasztottak eredeti természeti kornyezetét6l. Eredeti
funkciojat tekintve a részben mezdégazdasagbol, részben halaszatbdl itt él16 emberek
kiszolgalasa volt a feladata.

A szentély a Benzaitenhez kotheté miivészeti (kiilonosen zenei) sikerek teljesitését és
biztonsagos utazast és kozlekedést igér az adomanyok és imak fejében, és emellett
azokban a magikus, termékenységvarazslo, rasegité er6kben is részesiti a szentélybe
jarulokat, amelyekkel széles korben, mas sint6 szentélyekben is talalkozhatunk
(csalad biztonsaga, betegségekt6l mentesség, tlizleti siker, szerencsétlenségek
elharitasa, sikeres vizsgazas, tovabbtanulas stb.).

Az id6k valtozasat jelzi az is, hogy a fentebbi szentély csakiigy, mint mas kozeli sintd
szentélyek is, sziikségesnek érzik mar, hogy a szentélybe latogatéknak a szentélyen
beliili alapvet6 viselkedési normakrdl és a sint6 szokasokrdl tajékoztatast (a vizzel
torténd ritualis tisztdlkodas, vagy az imadkozas modozatai) adjanak tablak és

brostrak segitségével. Csaktigy, mint Japanban masutt, ezekben a dzsindzsakban is



emlékkovek és tablak jelzik a kiilonboz6 torténelmi és politikai személyiségek
latogatasait. Az adott teriileten elbontott templomok és szentélyek maradvanyaival is
talalkozunk. Olyan ttmenti buddhista szobrokkal is talalkozhatunk, amelyek egykori
kozvetlen kornyezetét ma mar elnyelték az utak, vagy a parkolohelyek.

A szentélyek igy a fokozatosan elbontasra keriilt egykori természet maradvanyaibol
élnek, és fenntart6ik az eredeti funkcioik részleges tjraértelmezésével és az id6kozben
er6sen modosult, felduzzadt szentélykozség (a szentéllyel a lakohelybdl addddan
kapcsolatban allo személyek Osszessége) motivalasaval (pl. transzparensek, Gtmenti
kisebb és nagyobb méretli poszterek, tablak kihelyezésével) igyekeznek miikodtetni. A
csibai ipari teriilet kozelsége ugyanakkor erds kontrasztot is képez, hiszen e modern,
indusztriadlis tarsadalom tagjai még ma is erdsen kot6dnek elédeik maégikus,

bajelharit6 és termékenységvarazslo ritusaihoz.

F6bb forrasok

A szentélyek kiadvanyai és internetes oldalai
Csiba-sisi henszaniinkai ed. 1974 Csiba-Si. Csiba-si. Tokio.
Csiba Siszei Joran 2011 Csiba si szogoszeiszakkjoku simin dzsicsi szuisinbu kohoka.

Vada, Moemon 1984 Csiba Jori Mita Csiba No Rekisi. Tokio: Csiba-si Kjéiku-iinkai.



A Szamugava-szentély

Csiba egymasra épiilt terek és épiiletek halmaza
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A tolvajok ellen lelancolt adomanylada a Sirahata-szentélyben



5
-d
4

ww
B
Ny
Wy
4L

o=

e

Az Ivaosima-szentély biiszkesége egy tobb évszazados dob



Felajanlas az Inari-szentélyben



Fogadalmi tablacskak az Icukusima-szentélyben
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Kis szentély parkoloval és ital-automataval koriilvéve
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A Sinmei-szentély



A Szamugawa-szentély
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Ujév koszontése a Sinmei-szentélyben
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Lanyi Gusztav
Balatoni almok
— ésrém/kép/ek —

Vizsgalodasi terepem: a Balaton.

Pontosabban: a Balaton Kiemelt Udiil6korzet.38

Ez a kis/nagy lokalitas csak itt és most — azaz a 20./21. szazad életvilaga — percepcids

mintazataban latszik ilyen szépen tagolt, strukturalt, minden négyzetcentiméterében
folmért (megismert) teriiletnek.

Néhanyszaz évvel ezel6tt azonban ezt a lokalitast szinte még alig ismerték, noha mar
a Romai Birodalom hadseregei is masiroztak, épitkeztek és gazdalkodtak is errefelé:

Pannonidban — és a Lacus Pelso39 partjainal is (Bir6 1999, Firnigl 2012, T6th 1999).40

38 Az itt kovetkezd ,képes” esszém egy 2013. szeptemberi konferencia-elGaddsomon alapul (Lanyi
2013).

39 A Balaton latin neve, ,sekély tavat” jelent. — Magyar elnevezése a szlav "blato" (=mocsar, lap, sar)
sz6bol ered. Lasd: http://hu.wikipedia.org/wiki/Balaton

40 A Roémai Birodalom elétti korok Balaton melletti nyomair6l is mar szép attekintést ad Dornay és
Vigyazd (1934/2012: 55-57). — Az 1990-es évektdl ugrasszertien meginDULO nagyberuhazasok (pl.
autopalya nyomvonalak, bevasarlé kozpontok épitése) és az ehhez kapcsoldodd torvényi elGirasok
kovetkeztében a Balaton mellett/koril is ,f6llendiilé” régészeti munkakroél, eredményekrél stb. 1asd
Fabian és Serlegi 2007.



http://hu.wikipedia.org/wiki/Balaton

A Balaton térképe az 1500-as évekbol

A térképet Lazar dedk, Bakocz Tamas esztergomi érsek titkara készitette

az 1500-as évek elején.4t

MODERNIZACIO:
BALATON-FEJLESZTES

»a vesztegl6 t6 — haladasnak ered”

(Garay Janos)

A felfedez6 és megismer6 emberi késztetések, s6t a birtokolni vagy6 gazdasagi és
hatalmi akarat is azonban lendiiletesen miikodni kezdett a kovetkez6 idGszak(ok)ban.
Kezdetben ugyan tévetegen, batortalanul és/vagy megfontoltan, a&m egyre
hatarozottabban, majd elszant céltudatossaggal: a kozjo romantikus szolgalatat egyre
gyorsul6(bb) tempoban kovette az egyaltalan nem romantikusan, hanem

konyorteleniil racionalis hodité szandék és a gazdasagi haszonlesés vagya — és tette.

Példaul a Balaton lecsapolasanak elképzelése egész
komolyan mar az 1770-es években folvetddott:
Maria Terézia rendeletei alapjan Samuel Krieger

(1746-1781) mérnoki precizitassal elkészitett tervei

is rendelkezésre alltak, a Balaton kornyéki

Samuel Krieger
(1746-1781)

4 Forrés:
http://www.kdtvizig. hu/WEB/KDTVIZIG/KDTWEB.NSF/e72a6 0 1c1256bf0003e3260/42b
8be11s5eded259c1256d2400462b81?0penDocument



http://www.kdtvizig.hu/WEB/KDTVIZIG/KDTWEB.NSF/e72a634350793791c1256bf0003e3260/42b8be115edcd259c1256d2400462b81?OpenDocument
http://www.kdtvizig.hu/WEB/KDTVIZIG/KDTWEB.NSF/e72a634350793791c1256bf0003e3260/42b8be115edcd259c1256d2400462b81?OpenDocument

foldbirtokosok nem is patépaloskodtak (,.ej,
raériink erre még!”) — am a terv mégis csak terv
maradt (Hal4sz 2010).
A valodi és tevbleges modernizacios lendiilet — miként az akkori egész (nagy)magyar
glébuszon — a Balaton térségében is Széchenyi Istvdn (1791-1860) O6sztOnzései és

viziOl hatdsara vette kezdetét.

,,GOzost a Balatonra!”

A Kisfaludy g6zos a fiiredi kikot6ben.
(Szerelmey Miklds rajza 1848-bol)42

Széchenyi Istvan és az elsé balatoni g6zhajé: az ,emberész diadalanak” latomasa

Széchenyi még nem fantazitlan (s6t szivtelen) technokrata és modernizator volt. O a

~halado emberész” diadalaban hitt — és ennek gy6zelme érdekében aktivan dolgozott is.

Azt vallotta: ,Szép ez a Balaton... mégis
az embernek szive faj, midén e roppant
vizre tekint... Haszmérfoldnyi sima ut,

nagyobb, mint némely varmegye... s

42 Forras: www.hajokanno.hu — A nem jelentéktelen el6zmények koziil mindenképpen utalnom kell a
keszthelyi Georgikont is megalapit6 Festetics Gyorgy (1755-1819) Fénix nevii sdszallité galyajara. (Vo.:
Kurucz 2013: 27-28).


http://www.hajokanno.hu/kisfaludyregi.html

rajta mégis egyetlen haj6 sem libeg...
Volna csak méasutt e t6, amarra nyugat
felé, s viritd varosok koritenék, s fiirge
g6zosOk linnepelnék az emberész
diadalat...”

A balatoni ,,szebb jovendét” igy latta:

~A' Balatonon mostansag egyetlen egy meglehet6s hajo, de csak egy tiirhet6

csonak sincs. Bamuljon-e az ember ezen vagy nevessen, én nem tudom.

Lebegjen csak egyszer rajta g6zos: s mig banyaszokat fog elGidézni a

hegyekben és a g6z hasznalatara siirgetendi a gondolkozot, uj életszikrat 16vel

az egészre és a most ugyan kies de mintegy dlomban szendergé vidéket olly

vidor elevenséggel ruhizza fel, mikép egy szebb jovendének tavaszkorat fogjak

a legédesb sejtelmek kozt élvezni a Balaton koriilti lakosok.” (Széchenyi Istvan

1846/ 1983)

Széchenyi azonban nemcsak almodozott: elnokletével 1845. 12. 27-én megalakult a

Balaton G&zhajozasi Tarsasag; otvenotodik sziiletésnapjan, 1846. szeptember 21.-én

Fiireden vizrebocsatottak az els balatoni gézhajot, a Kisfaludyt. Fatestét Obudan

épitették, gbzgépét Anglidbol hozattak. 43

Ezeket az eseményeket Garay Janos (1812-1853) igy irta le — és igy értelmezte —

1847-ben a Grof Széchenyi és a Balaton cimi versében:

Egy  évezreden 4t  ugarul  allott

magyarnak,

Tétlen pangasban, a gyonyord

Széchenyi jott: a t6 megijedt a
Y/ megigaz"! monda S keble
Hasztalan! a hullamzabolazo

és a vesztegl6 t6 — haladasnak ered.

haladétul,
felhaborodott.

43 Forras: http://balatoniwiw.hu/profiles/blogs/sz-chenyi-s-az-els-balatoni-g-zhaj



http://balatoniwiw.hu/profiles/blogs/sz-chenyi-s-az-els-balatoni-g-zhaj

A politikai és torténelmi viharok azonban nem kedveztek egy ideig ezeknek az épit6
jellegli almodozasoknak, de még kevésbé a gyakorlati kivitelezések szorgos, am békét
(is) igényl6 megvaldsitasainak. A Balaton-kutatds eszméje azonban tovabb élt —

éppen a Széchenyi Istvan altal alapitott Magyar Tudomanyos Akadémia jovoltabol is.

A Balaton-kutatas eszméje

A Magyar Tudomanyos Akadémia 1858. december 20-4n tartott disziilése alkalmaval
a kovetkez6 palyakérdést tiizte ki:
~Adassék a Balatonnak leirasa fold- és természettani, Ggy természetrajzi
tekintetben és fejtessék ki azon befolyas, mely a Balaton vizszintének
szandékolt lejjebb szallitasabdl egészségi és természettani tekintetben is
varhat6 az allam- és kozgazdasagra, végre allittassanak pontos és szamokra
visszavitt adatok egymaéssal szemben annak jo és rossz kovetkezéseirdl”.
A palyazat hatarideje 1860. marcius 31., jutalma pedig 100 arany volt. A palyazat
azonban sikertelen maradt, mert nem akadt senki, aki e nagy feladattal

megbirkézhatott volna. (V6.: Vendl 1928)

Nagyszabasu tudomanyos megismerés

A Balaton-kutatas érdemleges tudomanyos kutatasainak elindulasa csak a 19. szazad
végén vette kezdetét. Loczy Lajos (1849-1920), aki a kutatdsok szellemi
kezdeményezGje, gyakorlati szervezdje, de mindenekel6tt alkotoi kivitelezgje is volt,

igy irta le a kutatas elinditasanak kortilményeit:

»~A Balaton tudomanyos kutatasat a Magyar
Foldrajzi Tarsasag valasztmanya 1891-ben az
én inditvdnyomra hatarozta el. Két évvel
el6bb 1étesiilt a Balatontavi G6zhajozasi R.-
T., amely 3 g6zosével kezdte jarni a tavat és
egyszerre hozzaférhet6vé tette a nyaralni és
udiilni vagyoknak a veszprém-zalai toparti
helyeket is. Alacsony volt 1891-ben a té
vizéllasa és a hajozasnak, s6t — még inkabb —

27"

a fiird6z6knek kellemetlenséget okozott a




Balatonban ilyenkor nagyon elterjedé hinar.
Stirin  panaszkodott erre és féltette a
kozonség az egész tavat az elhinarosodastol.
Az 1lgyet a Magyar Foldrajzi Tarsasag
Balaton-bizottsaga vette kezébe és
mindenekel 6tt a hinarkérdés
tanulményozasaba fogott. Ebb6l a gyakorlati
vizsgalatbdl indult ki azutan a Balatonnak és
tagabb kornyékének széleskorl, tervszerti,

rendszeres kutatasa.” (Loczy 1920)

Ez a tudomanyos kutatas valoban lenytigozé volt: 32 kotetet kitev6 A Balaton
tudomanyos tanulmanyozasanak eredményei cimii, tobb mint 7000 oldalnyi
hatalmas munkaban vdlt olvashatéva, azaz mindenki szamara hozzdaférhetévé — az

utdkor szamara (igy szamunkra) is tanulmanyozhatéva.

Ezek a kutatasok azonban nemcsak a sok ezer oldalnyi szévegekben oltottek testet,
hanem elvezetett a Magyar Biologiai Kutatbintézet létrehozasahoz is. Ez az
intézetalapitdss mar nem pusztdn néhany egyetemi tud6s ember tudomanyos
vallalkozasa volt, hanem a korabeli — azaz a Trianon utani — Magyarorszag allami
akarata altal is tAmogatott eszmei-ideoldgiai célokat is szolgalta, s ennek részeként a

modern/modernizacios pedagégiai torekvéseket is felkaroltak.

Magyar Biolégiai Kutatointézet+4

44 A kép forréasa:
http://hu.wikipedia.org/wiki/MTA Balatoni Limnol%C3%B3giai Kutat%C3%B3int%C3%Aqzet



http://hu.wikipedia.org/wiki/MTA_Balatoni_Limnol%C3%B3giai_Kutat%C3%B3int%C3%A9zet

Az allami akarat (etatista) modernizacidos pedagbgiai eszméjét Klebelsberg Kunod
(1875-1932), vallas- és kozoktatasligyi miniszter beszéde, amit az alapkd letétele

alkalmaval 1927. szeptember 5.-én mondott el, egyértelmilien mutatja:

~A modern pedagogia tal van a szaraz
konyvtudomany terjesztésén. Ma a f6stlyt nem arra
helyezziik, hogy az eleven életet herbariumokba
préseljiik, az A&llatokat pedig koccal kitomjik,
hanem a természetet a maga pezsgo6 elevenségében
iparkodunk azok elé odatarni, akiknek nyitott
szemiik és fogékony lelkilk van a természet
nagysaganak és szépségének meglatasara. A Balaton

mélye, a nagy to feneke tele van csodalatos élettel,

amelybe sem a Balaton koriil él6 nép, sem pedig a

flird6vendég nem tekinthetett be. A modern
szemléltet6 oktatds a természetnek ezeket a
csodalatos titkait majd elarulja azoknak, akik
balatoni akvariumunkat latogatni fogjak. Mily
vonzerd  lesz ez a  turisztikdnak és

idegenforgalomnak!”45

45 Grof Klebelsberg Kuné vallas- és kozoktatasiigyi miniszter beszéde az alapkd letételekor
Tihany, 1927. szeptember 5. In: Archivum Balatonicum I. 1927. 229-236. o.

http://www.tihany-

info.hu/tte/Tihany a multban/Cikkek/80 eves a Balatoni Limnologiai Intezet.html


http://www.tihany-info.hu/tte/Tihany_a_multban/Cikkek/80_eves_a_Balatoni_Limnologiai_Intezet.html
http://www.tihany-info.hu/tte/Tihany_a_multban/Cikkek/80_eves_a_Balatoni_Limnologiai_Intezet.html

A beszédbll azonban az is kideriil: a nemes pedagogiai tervek és a dicséretes
tudomanyos ismeretterjesztési szandék mellett a miniszternek fontos torekvése volt
az idegenforgalom, a turisztika fejlesztése is. A beszéd kontextusaban mintegy
~mellékes” cél val6jaban nagyon is jelentGs volt — s6t a késébbiekben egyre
jelent6sebbé, majd szinte egyeduralkodova valt/valik. (A Magyar Biologiai
Kutatointézet munkatarsai ugyanakkor annak rendje és modja szerint végezték a
Balaton szaktudomanyos — biologiai — kutatasait, vizsgalatait.)  Ezt a valtast,
valtozast mutatom be az aldbbi tablazat segitségével, kronologikusan és a

legfontosabb tartalmi jegyek vazlatos jelzésével:

A Balaton Régiot érinto szakpolitikai valtozasok attekintése (1904-2004)46

EV SZAKPOLITIKA HATASA
1904 Balatoni Szovetség A turistak szamanak novelése érdekében
megalakulasa regiondlisfejlesztési 6sztonzok
(helyi 6nkorményzatok bevezetése
szovetsége)
1921 Si6-csatorna feltjitasa és a A Balaton vizszintjének szabalyozasa, a
hidrologiai monitoring vizszint ingadozas mérséklése
rendszer kiépitése
1927 A Magyar Biologiai A Balaton élvilaganak fokozottabb
Kutatbintézet létrehozasa (a vizsgalata és monitoringja, els6sorban a
Balatoni Limnolégiai halfajok tekintetében

Kutat6intézet el6dje)

Tihanyban
1931 Balatoni Intéz6 Bizottsag A turistak szamanak tovabbi novelése,
létrehozasa valamint az infrastrukturalis fejlesztések

irdnyitasa

1963 A balatoni szennyviztisztitas és A megnovekedett szamu turistak altal

a szennyvizelvezet6 halozat okozott szennyezés mérséklése

46 Forras: Bizik és mtsai 2008




kiépitésének megkezdése

1979 Masodik Regionalis Fejlesztési Fejlesztési iranyok és prioritasok
Terv meghatarozasa a turizmus 0sztonzése
érdekében
1983 Szigort intézkedések A kék alga elszaporodasa altal okozott
bevezetése az eutrofizacio és a erés eutrofizacio szabalyozasa
fitoplankton novekedés
szabalyozasa érdekében
1985 Harmadik Regionalis A természeti er6forrasok védelmét
Fejlesztési Terv figyelembe vevo turizmusfejlesztési
prioritasok megfogalmazasa
1985 Kis-Balaton védérendszer I. Kis-Balaton kornyezetésnek
liteme rekonstrukcioja, él6vilaganak megbdvasa
(Hidvégi-t6 és kornyéke)
1989/90 | Rendszervaltas: a kommunista | Privatizacio és a piacgazdasag kialakitasa
rendszer 6sszeomléasa
1993 Balatoni Regionélis Tanacs Fejlesztések 0sztonzése a rendszervaltas
megalakulasa utan
1996 Balaton Fejlesztés Tanacs Az 1996. évi teriiletfejlesztési és
(BFT) megalakulasa teriiletrendezési torvény megvaldsitasa
2000 Balatoni Integracios és A BFT munkaszervezeteként a helyi
Fejlesztési Ugynokség Kht. fejlesztések iranyitasa és 0sztonzése
megalakulasa
2000 Balaton-torvény Valaszintézkedések megfogalmazasa a
vizszintvaltozasra, valamint azok
turizmusra és élévilagra gyakorolt
hatasaira
2004 Csatlakozas az Europai A helyi politikak hozzaigazitasa az unios

Unibhoz

acquishoz, uniés piacokra valé kijutas,
valamint jogosultsag az unios

tamogatasok igénybevételére

A fejlodés — fejlédés?
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Ha a fenti tablazatba s(ritett tobb mint szaz esztend6 Balaton-régiot érint6
legfontosabb valtozasait Ossze szeretném foglalni az én elemzésem koncepcidja

jegyében, akkor a kovetkez6ket tudom mondani:

o A fejlédés a 19. szazad kozepéig inkabb a tora épiil6 mezdgazdasagi, halaszati
jellegii volt.

e A Déli Vastut megépitésével (a 19. sz. masodik felében/végén) kezd6dott a
turizmus follendiilése, ami atalakitotta a t4j sok elemét,

e majd Trianon utan a ,nyari lakok” még inkabb ide keriiltek, a varosiasodas
elindult.

e A masodik vilaghdbord utdn a tomeges iidiiltetés, majd az 1960-as évektdl a
Kadar-telkek és a bodék elszaporodasa kovetkezett, ami maig sok gondot okoz.

e Az 1990 utini rendszervaltads és privatizaci6 kovetkezményei is végzetes
snyomokat” hagytak: pl. a korabbi szocialista nagyvallalati, SZOT iidiil6k
seltlintek” és (izléstelen) Gjgazdag villak és maganpalotak épiiltek.

e A kisebb pénzli kozéposztaly szadmara hatalmas tarsashaz-épitési ingatlan
beruh4zasdémping és -spekulaciok is elinDULTAK (pl. a si6foki Aranyparton
is) stb.

e Akkor javulhat a helyzet, ha az dllandé lakossag is jol érzi magat, ha a

kornyék a nyari szezon utan nem egy ,elhagyott szabadtéri szinpad”.

Am ezek a megallapitasok — bar kétségteleniil megalapozottak, tényeket is rogzitenek,
kiillonosen az intézményalapitasok és a szakpolitikai biirokracia kozigazgatasi rendje
logikaja mentén (a tablazatban) — informativak is lehetnek, de elsiklanak az igazan

mély konfliktusok folott.

(Egy szakértoi elemzésbol) A valddi konfliktusok nevén nevezésének illusztralasara
egy szakért6i elemzésbdl idézek. A kovetkezé megallapitasokat, lestajté diagnozisokat
olvashatjuk:
e Megtervezetlen fejl6dés, turistdk nagy stirtisége, vizmindség romlésa és a
halpusztulas nagy tarsadalmi és gazdasagi nyomast gyakorol a helyi

lakossagra.



o Osszességében elmondhatd, hogy bar a gyors ipari fejlédés nagy gazdasagi
fellendiilést tett lehet6vé, am hosszi tavon az okoszisztéma stulyosan sériilt,

e ¢és egyetlen gazdasagi agtol, a turizmustél vald erds tarsadalmi-gazdasagi
fiiggGség alakult ki.

e A tulzott fejlesztés 6nmagéaban is problematikus, mert pusztitja a természetes
élGhelyeket.

o A fejlodés tekintetében a Balaton forduléponthoz ért. (Bizik és mtsai 2008)

Ezt a fordulépontot fogom most illusztralni.

Tér- és tajszimbolumok
(torténelmi szocialpszichologiai vazlat)

ElGszor a sidfoki mikro-lokalitasban egyfajta torténelmi szocidlpszicholbgiai vazlatos
attekintést adok a ,fejl6dés” diszkontinuus kontinuitasarél — aztan a Balaton-régio
egészét érint§ Osszefiiggésekben az elszabaDULO hatalmi akarat tdjszimbélumait

elemzem.

Siofok
Az igazi polgarosodast a Déli-vasut megépitése (1861) hozta, a vasatallomas és a
kikot§ is 1863-ban épiilt meg. Ekkor kezd6dott meg a fiird6telep kialakulasa is.
Polgari, nagypolgari — és nem mellesleg: zsid6 — nyaralok, villak, palotak épitése is
lendiiletesen megkezdddott (Czingel 2013, Koésa 1999, Scheitzer 2013). Sajatos
diszkuntinuus kontinuitds 1945 utdn: a kommunista partallami hatalom
~bekoltozott” az épitett polgari terekbe, itt és igy hozta létre a szocialista
tomegiidiiltetést. A korabbi nagypolgari palotdk lettek a SZOT-iidiil6k, a kisebb
nyaralok, panzidk a vallalati iidiil6k. Eredmény: az egykori polgari értékeket felélte,
szétrombolta, atalakitotta stb.47
A Kadar-korszak Arany- és Eziistpart-épitkezése: a vizparti sav feltoltése, afféle
eszement szocialista nagyberuhdzas-moédjara a ,Balaton elrablasa”48 egyik figyelemre
méltd ordogi tette volt ez.
A szallodasor a Pet6fi sétanyon: Nyugat-imitacié. Kis/polgari nyaralotelepek:

parCELLAZ partot-vizet.

47 A kozeli Balaton-Aliga kozigazgatasilag ugyan nem tartozik Si6fokhoz, de nem allhatom meg, hogy
itt ne emlitsem meg az egykori Partiidiil6, a mai Club-Aliga kanyargds torténetét, példajat is.

48 Utalas Moldova Gyorgy kivalo konyvére (lasd Moldova 2000). — Moldova persze a ,Kadar-
korszakot” (nem beszélve magarol Kadar Janosrdl) pozitivan értékeli.



Rendszervaltas/rendszervaltozas utan: a hedonista tomegturizmus
,elszabaDULASA”; az tijgazdagok (villaépitkezéseiben is latvinyosan megmutatkozo)

tombolo izlésficamai:
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A kozép- és a tehetGsebb kispolgarok rekreécios igényeit és ingatlanbefektetési
ambici6it kihasznalé, jobbara OTP- és persze egyéb nagyvallalkoz6i domping

beruhazasként felépitett hatalmas apartman- és tarsashaz-formedvények:
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ékes magyarsaggal — az Aranyparton:

A hatalom akarasa — okopszicholégiai megjelenése

Rombolasok a Balaton-tajban/Iélekben.

A badacsonyi bazaltbanyak: a hatalom — még szolid — akarasa:



ID: CUL-37344 WWW . CULTIRIS.COM

A tomaji és a tordemici bazaltbanyak igen sok kart okoztak a természetben. Az 1t- és
vasutépitések nagy mennyiségli burkolokovet igényeltek, s a kivaléan hasithat6 bazalt
erre a célra jol megfelelt.

A bazaltbanyaszat korlatozasaért Cholnoky Jendé (1870-1950) foldrajzprofesszor és
Herczeg Ferenc (1863-1954) ir6 is folemelte a szavat. A nevezett konzervativ urak,
bar tekintélynek szamitottak korukban (azaz 1945 el6tt) — raadasul a Balaton-
kultuszért is aktivan dolgoztak —, tajvédelmi buzgalmuknak nem volt igazan
foganatja.49

1964-ben szilintették meg véglegesen a banyaszati tevékenységet a Badacsony-hegy
kornyékén. (A nevezett urak ekkoriban viszont mar nem szamitottak tekintélynek,
nem is éltek mar.)

A Balaton-t4j barbar és lélektelen rombolasai koziil, melyek szamtalanok, a
tovabbiakban most csak a legutébbit és a leglatvanyosabbat emlitem: a Kéroshegyi

Volgyhidat (2007. augusztus 8-an adtak at).

49 Cholnoky Jend Balaton-kutatésair6l is kiilon kellene sz6lnom, de most ezt elhalasztom. De felhivom
a figyelmet erre a kival6 munkajara: Cholnoky 1936. — Herczeg Ferenc balatoni (badacsonyi)
kot6édéseihez lasd Herczeg 1925, Mika 2004, Cser Imréné 2008.



A Koroshegyi Volgyhid:

a hatalom — mar féktelen (autéval is eszeveszetten szaguldo) — akardsa

Az eszement ,tervezGi ész” nem csak a kommunista tervgazdalkodas (si6foki terepen:
az Arany- és Eziistpart 1étrehozasa, a vizparti sav feltoltésével stb.), hanem (és még
inkabb?) a kapitalista piacgazdasagi korilmények kozepette volt képes ilyen
latvanyosan értelmetlen és haszontalan — mindenekel6tt azonban 1élekrombolo —
L,mitargyat” 1étrehozni.

A badacsonyi bazaltbanydk a kontrollalt és megfékezett hatalom akarasa — a
Koroshegyi Volgyhid a fékezhetetlen hatalom akarasa: a helyrehozhatatlan rombolés
taj-szimboluma.

Az északi part a maga természeti adottsdgai miatt, mondhatni, konzervativabb, a
szakralitast is jobban képes meglrizni, d&tmenteni — a déli part tijmentalitdsa
(,géniusza”) viszont inkabb enged a csabitdé/rombolo fejlesztéseknek.

YO

De mindentitt a marketinges szempontok uralkodnak! (Err6l késébb még szo6lok.)



Am mindezek fl6tt — sz6 szerint: folott — a totalis megismerés, a Big Data = az igazan
féktelen fejlédés tekintete uralkodik.

A balatoni Big Data

http://www.erdekesvilag.hu/a-nap-kepe-a-balatont-fotozta-az-iss-urhajosa/

A perceptualis mintazat, mint kognitiv megismerési séma, megjelenitése: a tér-kép =
térkép. Ennek mentalis reprezentacidéja: mentdlis térkép — az elme organikus
konstrukeidja a rajta kiviil 1év6 valosagrol. Am a valosagos tekintet hatalma: a (szinte)
mindent 1atd megismers ész, amely kozmikus méret(ivé is n6tt — mikézben az emberi
szem altal nem megismerhet6 mikrovilagba is behatolt —, az informaéaci6tarolas
digitalis memoridjat hozta 1étre, amely mar anorganikus: végtelen, de élettelen. A
balatoni trfelvétel is mar nem tdj-kép, hanem a Big Data viznélkiili végtelen
Oceanjaba veszé (szaraz) informacid6 — a Balatont (is) igy sikeriilt mégis csak

lecsapolni!


http://www.erdekesvilag.hu/a-nap-kepe-a-balatont-fotozta-az-iss-urhajosa/

*

Modernizacios tudas-mintazat

(0sszefoglalas)

Az eddig mondottak osszefoglalasaként a kovetkezoket rogzitem:

a) A Balaton lecsapolasanak kezdeti (Maria Terézia ideéig visszanyulo), am
nagyszabasu technikai és piaci viziojatol napjaink Balaton-fejlesztés
koncepcioiig (turisztika stb.) a modernizacios torekvéseket artikulalo jellemzé
tudomanyos és technikai tudasalakzat: kognitiv.

b) Ismerjiik meg a természetet, vegyiik birtokba és hajtsuk uralmunk ala. A
Balaton se maradjon parlagon: ,hajozni kell” — Széchenyi Istvan-féle
torekvésektdl kezdve a kovetkez6 szaz-szazotven év Balaton-kultusza végiil is
~betorte” a balatoni parlagot is.

c) Ennek szolgéalatdba allitottdk a pedagobgiai-didaktikai természettudomanyos

természetrajz- és informacids technikai ismereteket (is).

Kovetkeztetésem: novekedés és (?) fejlédés — vagy egyértelmiien: konzervativ
ellen/forradalom (nem politikai-ideologiai értelemben)? Az aldbbiakban arro6l fogok
sz6lni — azt fogom firtatni (tehat itt is inkabb a problémakat kiélez6 modon) —, hogy
mivel a Balaton-régioban (is) a modernizacios torekvések a végallapot stadiuméba
érkeztek, milyen alternativak, illetve lehetGségek kinalkoztak/kinalkoznak a

korrekcio, azaz a konzervativ ellen/forradalom szamara.

A BALATON-KULTUSZ ERTELMISEGI ELABORACIOL:
KONZERVATIV ELLEN/FORRADALOM

~Mennyi ég! Mennyi kék! Zold! Mennyi/ Balaton...”
(Illyés Gyula)

A Balaton-kultusz 6kopszicholo6giajarol
A feltort ,balatoni ugar” a magyar életvilagban sajatosan kiemelt tajegység. Az
alabbiakban ezt a sajatossagat fogom megvizsgalni — 6kopszichologiai megfontolasok
figyelembevételével. A Balaton-lokalitds ugyanis a modern varosi értelmiségi
életérzés szelid projekcios feliiletévé (is) valt. Mindez természetesen nem fliggetlentil

azoktol a kemény — mi tobb: durva — tarsadalmi folyamatokt6l, amik végiil is a



~Kiemelt tidiill6korzet” mindsitésig vezettek. A varosi értelmiségi életérzés szerint a
Balaton-taj nem puszta ,parlag”, amit fel kell(ene) torni, hanem ,otthon”, amit
lakhatova is lehetne tenni. Az aldbbiakban néhéany reprezentativ miivészi példan
keresztiil mutatom be a szelid projekcidkat — azokat a lelki osszefiiggéseket, amelyek

révén a Balaton-lokalitas ,,otthonossa” is valik/valhat(na).

,Valahol a végtelenség kozepében vagyok™
Egry Jozsef: Aranykapu (1944)
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Egry Joézsefnek (1883-1951) errdl a fémiivérdl egy miivészettorténeti elemzésben a

kovetkez6ket olvasom:
Itt magunk is atéljik a fest6 érzéseit: ,valahol a végtelenség kozepében
vagyok”, s megvalosulni latjuk szandékat: ,arra torekedtem, hogy a
mindenséghez valo viszonyomat fejezzem ki”. A fény tngy hatol at az
atmoszféran, hogy ezer apr6 szinre bontja azt, mikozben ebbdl lagy rezgé
szinfatyolt alkotva oleli korbe a vizen lebegé vitorlast. A targyak itt mar
megfosztodtak anyagi jelentésiiktdl, atszellemiiltek, atlényegiiltek ember, t4j,
viz, napfény egyetlen hatalmas egységbe forrnak ossze a végtelenség csodalatos

érzését tolmacsolva a latvany szépségében feloldodo szemlélo felé. (Bako 2001)



Az elaboracio teljes: a konkrét taj mintegy feloldédik a fényben, a targyak is ebben a
fény-vilagmindenségben lebegnek, mar nem valdsagosak — am éppen ezzel az
atlényegiilés-ihlettel képes mégis ez a hely a taj-élmény otthonossagat, organikus
jelenvalosagat megteremteni. Azt az érzést kelti fel és fejezi ki, hogy: itt, ahol éppen
vagyok a vilag kozepe, eddig ezt kerestem, végre megtaldltam. Raadasul ez a
percepcids minta kommunikativ erejével masokra is hatassal lehet, 6k is majd igy
lathatjak a balatoni vitorlasokat — a vizet és a napfényt. A turista-tekinteteket is

megtanitja igy latni.s°

"Mennyi ég! Mennyi kék! Zold! Mennyi/ Balaton...”
Illyés Gyula

Amit Egry Jozsef megfestett, azt Illyés Gyula (1902-1983) igy fejezte ki a maga kolt6i

eszkozeivel: a szavakkal.

Mennyi ég! Mennyi kék! Zold! Mennyi
Balaton, tavasz, hegyorom!
Alig tudom magambaszedni...

(A tihanyi Templom-hegyen)

Tihanyban 1962-ben

5o Egry Jozsef balatoni (badacsonyi) életérdl lasd Fonay 1989. — A turistatekintetek intézményes
nevelésére és tanitasara (,kondicionélasara”), nagyon helyesen, létrejott az Egry Jézsef Emlékmtizeum
is (v0.: Szij 1973).



Az elaboraci6 ebben az esetben is teljes, &m mégis szinte érzéki is, mondhatni:
hedonista — és gyermeki. Az elemi 6rom siit ebb6l a néhany egyszert szobol. Az a
felszabadulas-érzés hatja at, amit a varosi ember érez, amikor ,ki- (vagyis inkabb:
vissza-) szabadul a természetbe”.

Am a hétkoznapi (magyar) szavakat igy egymas mellé rakva és versformai szerkezetbe
szoritva, a kolt6 ugy tudja strukturalni életvilagat, hogy a konkrét taji élmény szinte a
kozmoszba olvad. = Otthon van.

Otthon van mindenekel6tt azért is, mert tarsai vannak: baratok, a csaldd, a
haza/héaza: asztala — a megteritett (déli) Balaton. Elek — vendégelek! (Legyenek

egyébként barmily vészesen viharos id6k.)

Hegyi pincében élek; asztalom
a megteritett déli Balaton.
Csillog a s0, a villa, az tliveg.

Fény, csond. Harom megyét vendégelek.

(Nyugodtan)
Szabd Lorinc, Kozmutza Flora és Illyés Gyula 1957

szeptemberében, Tihanyban

A tihanyi esték, a nyaréji csondek Illyés
Gyulat ugyanakkor tullenditették az
elemi természeti és tarsas
oromérzéseken; a tihanyi Balaton-t4j
olyan projekcios felilletté is valt,
amelyben még a halal gondolata is

elfogadhat6. Szinte metafizikai

ragyogasuva valt a sotét (vilagtiri) éjszaka

1s — ezért (is) érezhette ,otthonosnak”,

ahol a vilagir is olyan, mint egy (régi)



falusi utca, a kispadon ildogélé és

tarsalg6 emberekkel:
Fiilelek csillag-csondre csabult fiillel is csak igy foldi zajt:
kisded- és kisborjii-panaszt, mit a hiis éji szél idehajt
orhelyemre, e haz elé6tti kispadra (parti jegenyék
sorfala tiszteleg fol: 6rzik szép 6rak orok jelenét!)
s elképzelem, ha én is ilyen ember-parti friss csond gyanant
ontozom majd azzal, mi voltam, vilagtiri nagy éjszakank!

(Nyaréji csondek)

A ,vilagiliri nagy éjszakava” tagult Balaton — mely talan a nyugtalanit6 szorongasokat
fedi el (és dolgozza fel) az éppen imént idézett sorokkal is —, a bolcs megnyugvas

érzését is képes kivaltani a kolt6bol:

Pihenhessek egyszer én is, akar a to,
titkorsima szivvel csupan azt mutato:

mi font épp ellebeg. Csak jaték lenne? Te
igy latsz, zavartalan, legmélyebbemre le!

(Eltelt az6ta nagy id6)s

5t Lasd még Illyés és Reismann 1962, Illyés 2011. — Illyés Gyula tihanyi életérél naplojegyzeteiben is
viszonylag sokat irt (1asd Illyés 1986: 316, 1987: 223, 386, 487 stb. stb.). — Illyés Gyula tihanyi életérdl,
irodalomtorténeti és anekdotikus elbeszéléseirdl 1asd Bodosi 1990. — Okopszicholbgiai szempontbdl
sem jelentéktelen részletekr6l (a tihanyi kertrdl és a viz motivumardl Illyés koltészetében) lasd

Baranyai 2012, Kovacs 2011. — A képek forrasa: http://pim.hu/object.BA14E21B-15DA-4819-9B27-
AE4EE8783583.ivy?page=5



http://pim.hu/object.BA14E21B-15DA-4819-9B27-AE4EE8783583.ivy?page=5
http://pim.hu/object.BA14E21B-15DA-4819-9B27-AE4EE8783583.ivy?page=5

A teremtés csoddja
Udvardi Erzsébet

Két vitorlas

A Balaton-tdj/lélek olyan panteisztikus és transzcendentélis élmények projekcios
feliiletévé is valhat, ami végképp nem a taj-lokalitds kozvetlen valosaga, hanem az
alkot6 ember latomasa. Udvardi Erzsébet (1929-2013) errdl igy vallott:
,En gy érzem, azt a hivatast kaptam, hogy ebben a gyonyord tajban élve
megprobaljam elbeszélni, lefesteni a teremtés csodajat, a tiikr6z6d6 viz fodrait,
hullamait, a szelet és viharokat, a sejtelmesen suttog6 nadat, a kovek
mozdulatlan erejét, a hegy bolcs, szépséges nyugalmat, ahogy atoltozkodik az
évszakok valtozo pompéajaba.” (Vo.: Kellei 2001)52
Faklyaként vilagito fény-himnuszok, fény-imak

ayd

Somogyi Gy6z6

52 Udvardi Erzsébet balatoni festészetérdl is lasd még Kratochwill 2001, Simon (é.n.), Szemenkar,
Korzenszky és Kratochwill 1999.



Szépkilat6-panorama

(A préféta) Somogyi Gybz6 (1942-) a balatoni taj/1élek profétija. O ugyanis nemesak
atéli a teremtés csodajat, nemcsak kifejezi (leirja, lefesti) élményeit, de igehirdetdje is
annak az élet- és értékvilagnak, amit a balatoni tajban folfedezett. Egykor volt
életmod-mintak ,maradvanyaibdl” Gjrateremtette sajat otthonat; egyfeldl a kozvetlen
mikro-lokalitasa, mésfel6l az orszagos makro-lokalitasok szdmara is példat mutat.s3
A proéfétai heviilet ihletettségét is megfogalmazd rajongo6-hivéi leirdsban a
kovetkez6ket olvashatjuk Somogyi Gy6z6rol:

sSalfoldon festett képein folragyog a fény, langolni kezdenek a szinek.

Fényfestészetében, latomasos  tajfestészetében  olyanfajta  &hitatot,

racsodalkozast érezni, mint Balassi Balint soraiban:

Oh nagy kerek kék ég, dicsGség, fényesség,csillagok palotdja,

Szép zolddel béborult, virdgokkal wult, joé illata fold tdja...

(Balassi Bélint: Otvennyolcadik vers)

Kifogyhatatlan csoda szamara a napban fiird§ Balaton-felvidéki taj, leborul

elGtte, ahogy leborul a 13. szazad elején Assisi Szent Ferenc Naphimnuszaban:

Dicsérjen és aldjon, én Uram,
kezednek minden alkotasa,
kiilonosen batyank-urunk a Nap,
ki nappalt ad, vilagit és minket megvidamit.

Fényes 6 és ékes 6 és sugarzo  roppant  ragyogasa,
felséges arcod képemasa.

(Dsida Jend fordit4sa)”

(Faklyaként vilagit) A faklyaként vilagito profétarol igy zeng a rajongé lelkiilet hivoi
sorok iroja:
~Amikor két kezével épitett-helyreallitott salfoldi hazara Gjradlmodja a valaha
volt, akkorra mar csaknem eltiint Balaton-felvidéki vakolat-ornamentikat,
fehéren fehér sz6l6koszorut, viragindat, koronas cimert, példat adva a falunak
(azota kovetik is) az értékek tiszteletébol. Amikor helyreallit wtszéli

kereszteket, egymaga ir-szerkeszt helyi miemlékvédé lapot, ad ki konyvet a

53 Lasd ehhez Somogyi 1993, Géczi, Somogyi és Székely 1995, Kapiller 2004, Krizsan és Somogyi 2009.



salfoldi régi hazakrol, Moricz Zsigmond-i faklyaként vilagit szlikebb hazajaban,

a Kali-medencében.” (V6.: Kernacs 2013)
Ez lenne a megoldas?

Faklyaként vilagitani — ez lenne a megoldas? Ez a ,faklya” azonban méar nem az Gjit6
(és rombold) felvilagosodas fényével vilagit, tehat mar nem a modernizacié mintajan
alapul, hanem a tradicionalis értékmegGrzésen és érték-visszaallitason.

Ha az imént idézett rajongoi lelkiilet esetleg némi viszolygast is kivalthat (példaul
bel6lem is), mégis amellett érvelek: a Balaton-t4j/1élek modernizaciés rombolasa mar
olyan mértékli, hogy a konzervativ ellen/forradalmi attitlid mindenképpen indokolt.
A fenti példak azonban csak illusztraciok voltak; olyan példak, amelyek bar kiilonb6z6
mértékben és kiillonbozo élet- és értékvilagokba agyazottan, de ugyanazon okologiai
osszefiiggések pszichologikdjat kovették: a nyers életvilag elaboracidival a balatoni
tajban folfedezték (kibontottak, kiemelték, megformaltak) az otthonteremtés
alternativait — mentalis/lelki térképeket rajzoltak a balatoni ,kiemelt idiil6korzetbe”.

Organikus latomasok és érhelyek a nagy és zajos modernizacios forgatagban.
Pedagégiai és pszichologiai torekvések, programok

Barmennyire is meglepd, ugy latom: konzervativ ellen/forradalmi attitiid jellemzi a
kornyezeti nevelés, az erdei iskolék, a ,,zold Balaton” stb. pedagogiai torekvéseit is.54
Mindenekel6tt azért, mert a nyers életvilag értelmiségi finomitdsara szeretnék
felkésziteni a (neveletlen, tehat a felszines, tetszet6s hatasokra konnyen csabuld)
ifjasagot.

Am ha a gyénge dlmodozas kritikai észrevételét fogalmazhatjuk meg a Balaton-
kultusz fentebb példaként idézett alkotodi-értelmiségi szellemi objektivaciéival
kapcsolatban, akkor a fenntarthatosag-pedagbgia és -pszichologia torekvéseivel
osszefiiggésben is folmeriilhet a probléma: képesek-e megakasztani (megallitani) a

pénz és a fogyasztas ordogi korét?

54 Lasd ehhez példaul a Bakony-Balaton Geopark koncepcidjat (www.bakony-balaton-geopark.hu). — A
Balatoni Mtzeum Fenntarthatosagi Tervét ( http://www.balatonimuzeum.hu/hu/rolunk/koezerdek-
adatok/item/download/9 78fbg8a70745273fbg6eade651f26580) — A ,Zold Balaton” elképzelését
(http://www.zold-balaton.hu)
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(Ures és gyonge kozhelyek) Nem iires és erGtlen kozhelyek a fenntarthatdsag-

pedagogia torekvései?
Az élet tisztelete, torédés és kozosségérzet az emberekkel, az é161ényekkel (mas
fajokkal is). Demokratikus tarsadalom (igazsagos, békés, részvételen alapuld).
A helyi és globalis felel6sség. A biztonsag, az emberi jogok, az egészség, a
nemek kozotti méltanyossag, a kulturalis sokféleség tamogatéasa. A foldi élet és
feltételeinek megorzése: a kornyezet védelme, a természeti er6forrasokkal valod
gazdalkodas, illetve a biolbgiai és tajképi sokszinliség. — Plusz a szegénység
enyhitése stb. stb.

(A fenntarthatésdag pedagdgiai célja — tautologikus) Ha a ,fenntarthato fejlédés”
fogalmat tautologikusnak (is) talaltuk, akkor bizony a pedagogiai alkalmazas terepén

ez, mondhatni, orditva koszonhet rank.

Példaul ilyen megfogalmazasokban: a fenntarthatésag pedagogiaja eldsegiti a
fenntarthato fejlodés céljainak megvalosulasahoz sziikséges
magatartasformak, szokasok, attittidok, értékrend, kompetencidk kialakulasat
és erGsodését. — A cél tehat az, hogy a sokmillidrdnyi ember élete,
tevékenységrendszere ugy alakuljon at, hogy a foldi okologiai, tarsadalmi
rendszerek fenntarthatok legyenek. Vagyis a cél maga a fenntarthat6sag, amit a
pedagogiai fogalom neve pontosan ki is fejez. — A fenntarthato fejlodés
fogalomhoz kapcsol6d6 pedagogiai rendszer, ami a fenntarthat6sag gazdasagi-
gazdalkodési kritériumait figyelembe véve, képes arra, hogy az allami és
onkormanyzati szervezetekkel, oktatasi intézményekkel, a tanul6 ifjasaggal, a
gazdasag szereplGivel és az egyszerli polgarokkal elfogadtassa természetes és
épitett kornyezetiink rombolasanak tilalmat, beleértve a részvételi demokracia
fejlesztését és a kornyezeti kockazatokkal szembeni egészségvédelmet is. Stb.
stb.

Nem folytatom — és fentebb szandékosan mell6ztem a forrasaim megjelolését, mert
ezek olyan tipikus pedagogiai kozhelyek, sztereotip fordulatok, amelyek minden
fenntarthat6sag-pedagogiai szovegben béségesen megtalalhatéak. Es bar kritikim

netan vitriolosnak is tlinhet, valéjaban megért6 vagyok. KritikAm ugyanis nem a



pedagogiai és pszichologiai torekvéseknek szol, hanem ezeken a diszciplinakon (is)

kiviilallo, ket is meghatarozo pénz és fogyasztas ordogi korének.

Pénz és fogyasztas ordogi kore — és a pirospozsgas Balaton-arculat

A pénz és a fogyasztas hajszolasanak 6rdogi koress
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Ma egy tipikus (moddszertanilag szofisztikalt) marketinges Balaton-kutatds a
fogyasztas ordogi korén beliili funkcionalis zavarok kikiiszobolését célozza. Mi tobb: a

2»

minél gyorsabb, lendiiletesebb, hatékonyabb ,korozés” funkcionalis modozatait

szallitja a turisztikai megrendel6(k)nek. Példaul agy, hogy felrajzolja a Balaton
arculatat — persze nem Egry Jozsef, Udvardi Erzsébet vagy netdn Somogyi Gy6z6
utan, szabadon, hanem a szociologiai kozvélemény-kutatasok mobdszertani
szabalyainak pontos kovetésével, plusz a ,Big Data” informacié-kezelés és

strukturalas technikait is alkalmazva:

Balaton-arculat — 20135°

55 Korten 1996 — lasd még Vida 2004
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Valosagosan ezt értik a ,fenntarthato fejlédésen” — ennek a pirospozsgas ,,arculatnak”

a taplalasat, mondhatnam: hizlalasat; olyan ,kis(magyar)gomboc” ez, amely Ggy

szeretne novekedni, hogy azt még ,fejl6désnek” is lathassa — ama bizonyos cstfos és

szomord népmesei végjatékot pedig szeretnék at(s)irni happys (esetleg szomorkasan

konnyez6: érzelgds, lektliros) vigjatékka.

Ez a marketinges, piacorientalt ,kisgomboc”
nagyon falank. Abban példdul semmi
meglep6 nincs, ha a Balaton nagy nyari
turisztikai forgatagos rendezvényei koziil a
tobbség a ,kisgomboc” falanksagat szinte
gatlastalanul elégiti ki. Igy a Balaton Sound
is: Zamardiban (2013. jalius 11-14. kozott is)
a globalis szubkultdra

ifjasagi mega-

rendezvénye — és az ,,0szton-én” terepe volt.5”

Am az alabbiakban réviden azt fogom bizonyitani, hogy a minéségi magaskulttra-

fogyasztoi célesoporttal jellemezhet6 Miivészetek Volgye rendezvénye sem képes

kiszallni a marketinges 6rdogi korbdl; a falank ,kisgomboc” nemcsak a zabolatlanul

56 http:

neta.itthon.hu/szakmai-oldalak/turizmus-regionalitas/turizmus-regionalitas.

57 http://www.sziget.hu/dws.php?Parentld=131231&pageid=5153&mgalleryAction=Gallery&mgallery gid=131462&baseAction=Item
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fortyogd ,0szton-én/n/ek” énekel harsogva, de az elaboraciokat és szublimacidkat is
szabalyoz6 ,felettes-énnek” is enged — ha novekedhet (s ez utébbi esetben még

~fejlédésnek” is hiheti a nagy zabalast).

Miivészetek Volgye — onképiik szerint:
fenntarthato, élheto volgy, a kiszamithaté mindség

Miivészetek Volgye — 2013

AUTOCSORDAK
http://www.2424.hu/index.php?pg=cikk&id=1360

Ezt allitottak /allitjak magukrol:
A régmult helybéli és térségi hagyomanyainak és (néha elfeledett) értékeinek
felidézése és 4apolasa, valamint a jelen majdan hagyoméannya valo
értékteremtése ennek a kozosségteremtd fesztivalnak legf6bb célja: olyan
lakott, életterekben megrendezett eseményt rendezni, ahol mindenki (helybéli,
gyiittment és latogatd egyarant) érzi, iinnepre érkeztek, s feledhetetlen
talalkozasok részesei lesznek mindannyian, egyiitt, kozosen...58

Egyiitt, kozosen, szellemi értékekre is figyelve — am a pénzt, a hasznot is szamolva.

Marta Istvan, a fesztival otletgazdaja, 2012-ben példaul igy o0sszegzett:
Ugyan idén kevesebb forrasboél gazdalkodtak, a két helyszinen, Kapolcson és
Taliandorogdon végiil igy is 800 program szorakoztatta a latogatokat, raadasul
csaladiasabba, gyermekbaratta tudtik tenni a rendezvényt. A megvaltozott

jogszabalyi kornyezetnek koszonhetéen olyan lehetGségek is Gjra megnyiltak,

58 http://www.fesztivalszovetseg.hu/index.php?kat=1&kezd=20&kod=242&modul=programok
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mint a vendégasztal, azaz alkalomszertien kis csoportnyi turista vendégiil
latdsa hazi élelmiszerrel, a termelSi piacokra vonatkozd jogszabalyok
ésszerlisitése pedig a fesztival torténetének elsd helyi piacat segitett 1étrehozni.
Marta Istvan kiemelte, hogy a rendezvénynek szamos latogatéja van (idén a
végsd adatok szerint 120 ezer), koztiik sok kiilfoldi, ami a helyieknek tobbek
kozott a szallasadason és a vendéglatason, az onkorményzatnak pedig a
parkoltatason keresztiil hajt hasznot.59

A Kkisgombocos felettes-én raadasul alattomos is, afféle piaroséo ravaszsaggal a

valosagos tajélményt is giccsé silanyitja.
A ,Miivészetek Holgye” (Palya Bea) lirai(nak gondolt) omlengésébdl idézek:
,Nagyon szeretem ezt a vidéket és ezt a fesztivalt. En is falusi lany vagyok,
hasonlé tajon néttem fel. Mindahanyszor lejovok, nyugalom és izgalom
koltozik belém egyszerre. Rengeteg olyan élményem van, hogy csak nézem a
felhét, fekszem a bazatablaban, vagy bamulom a sz6l6domb felett lengedezd
megnyuazott nyulat, vagy 1épkedek a klastrom kovein és hallgatom a tiicskoket.
Minden kép, minden hang és illat magaval ragad, elvisz egy masik, mdédosult
tudatallapotba. ™!

Amikor én ,otthonr6l” szolok, nem az ilyen érzemények, modosult tudatéallapotilag
elrévedd(k) és (falura) ,lejové(k)” vilagarol beszélek.

(,Miivészetek Volgye”-diagnozis) A Miivészetek Volgye nem mas, mint
vadonélmény-keresés. Az urbanus (és neurotikus?) lelkek ,magas-kultaraba”
elaboralt téveteg bolyongésa; a természet-kozeliség tarsas tomeghelyzeteiben megélt

vakéacios séta, kikapcsolodas.

59 http://www.nakvi.hu/node/91926
60 PR = Public Relations

61 Forras: Itthon otthon van c. programajanlo6 kiadvany, 2010 /8. sz. 2. old., a Magyar Nemzet, 2010.
jual. 16.-i szaméhoz adtik. — Kiemelések: LG.
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Miivészetek Volgye — 2013

AZ ARAMLO SOKASAG: TOMEG?
http://www.balaton.hu/?page=hirek&hir akthely=70&hir rovatid=152&hir hirid=
69508

A szakralis is gicesé valik

A falank és marketinges kisgombdc tehat nem valogatoés, a Miivészetek Volgyében is
képes garazdalkodni.62 Am ne legyen illaziénk: a szakralist sem tiszteli. A Tihanyi
Apéatsag nevezetes kéttornyt alakzata erre a legjobb példa. Olyan branddé -
markanévvé és -jellé — valt, ami egyként megjeloli a kegytargyakat, a levelezo lapokat,

a vasari bovlikat és a Tihanyi Kalendariumot is:

62 A Mtivészetek Volgyével kapcsolatos atfogd szociologiai vizsgalatokbol lasd Antaloczy és Fiistos
2002.
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A TIHANYI KALENDARIUM BORITOJAT UDVARDI ERZSEBET TERVEZTE.

Ezt a kiizdelmet - torténeti szocialpszichologiai dinamikus fesziiltséget -
diagnosztizilhatjuk a Balaton-t4j/lélek véarosi tereiben is. En most a Balaton

févarosaban, Si6fok foterén vizsgalébdom.



Szakralis hatalom/deszakralizalo hatalom térszimbolikaja Si6fokon

A siofoki Fo tér

A F6 tér melletti Sarlés Boldogasszony Plébaniatemplom (felépiilt: 1737) eredetileg
nyilvanvaloan a telepiilés kozéppontjat képezte. A F6 tér kozepén 1912-ben felépiilt
Viztorony ezzel az ,,uralkod6 szereppel” kelt afféle sportos (polgari?) versenyre. A F§
tér teljes atalakitasaval (2012-ben) a szekularizalo (polgari?) hatalom ,,folébe keriilt” a
szakralis hatalomnak.

A Katolikus Templom, mondhatni, lathatatlanna valt, a Viztorony pedig, mint
turisztikai multifunkcionalis ,hasznalati eszkoz” és latvanyossag, a tér fokuszat
képezi, farkasszemet nézve az elképeszten izlésficamos iiveg-beton monstrummal, a

Si6 Plazaval:
A FOGYASZTAS TEMPLOMAVAL.



A konzervativ ellen/forradalom tehat vesztésre all

(osszefoglalas)
Dicséretes és el is terjedt felfogasa:

a) A kornyezet nem egyszerlien csak ,természet”, amit meg kell ismerni, hanem
olyan hely, amiben az életiink fenntartasa sziikséges.

b) Pedagogiai-didaktikai doktrina: kornyezetnevelés (erdei iskolak stb.).

c) A fenntarthaté fejlédés eredeti mondandbja — nevezetesen a ,harmoénia”
biztositasa a novekedés (,,fejlédés”) és a természeti er6forrasok kozott — ebben
a latasmodban igazan adekvat.

d) Am itt valik lathatéva illuzoérikus jellege is: a Balaton-kultusz, mint marketing,

végiil is ezt az életérzést is képes a maga kizsigerel§ piaci szolgalataba allitani.
Azért, mert:

a poszt/modern varosi 6koszisztéma parazita jellegét a maga ,végtelen tisztasdgaban”
felmutato turista (iidiil6, vakaci6zd) egy olyan sajatos emberféle csordalény, aki az
alaktalan és sziirrealis tomegnyomadsa révén lehetetleniti el azt a célt, amiért a
scsordalény” egyedei egyaltalan 1étezni akarnak — nem csordalényként. Ez a turista-
1ét paradoxonja: sajat 1étezése lehetetleniti el céljanak megval6sitasat, noha éppen az

elérni vagyott ,cél” lenne az a motivacio, ami megalkotta és cselekvésre hajtja. Ez



pedig, sajnalatosan, nem mas, mint létezésének organikus hianya: a tiszta viz és
leveg6, a zold kornyezet, a csend stb., ami tehat az egyébként tohonya
scsorda/(turista)/lényt” cselekvésre 0sztokéli. Raadasul ez a cselekvés (6n)destruktiv
is. Ett6l a természeti kornyezet egyre inkabb — azaz ha minél sikeresebb lesz — (majd)
elvesziti eredeti természetét. Ez ugyan aktualis folyamataban szinte észrevétleniil hat
(az odaszervezett csorda-turista pénze pedig bizonyara jol jon), &m a pillanatnyi jelen
latszata sem valami iidit6: az alaktalan tomegaramlas hangosan liiktet6 és sziirrealis

gomolygasa ugy kitolti a rendelkezésre all6 teret, mint egy fojtogatd (robbano) gaz.

Van-e megoldas: (nem autoésztradas) kiat?
Az alabbiakban ennek a fogas kérdésnek igyekszem nekifesziilni — a megoldas

halvany reményével (sem /talan — talan?).

(TELENUL)

Elemzésem oOsszefoglalasaképpen az eddigieknél is jobban kiélezem a problémat. A

lehetséges jov6 alternativait mérlegelve folteszem a kérdést: a jovoben lesz-e még

természetes élet? Ki éli tul a jelenkords on/destrukcidkat?

ElGszor a balatoni ember — a Balaton-taj/lélek — esélyeire kérdezek ra.

Ennek 0sszefiiggésében Illyés Gyulat idézem:
~Nem értem egészen a varosiakat, akik nyari pihenésiik helyén is egy kis varost
épitenek fol. Ha viragos, fas, villasoros, azaz eszményibb varost is, de mégis
csak azt.
Tihanyban, a téglanként Gsszesporolt kis nyari hazak el6tt buzamez6 tertil, a
kerités egyik oldalan kukoricatablabol, a masikon sz6l6sorokbdl érkezik ki egy-
egy kapas 6slakd, hogy a fordulo iiriigyén ragytjtson, felénk pillantva, hogy
szot kezdiink-e vele. Van kitlin6 beton-ut, de a gyerekek, a tavaszonként jra-
taposott Osvényeken kerekeznek tejért a faluba, at olyan teriileteken is,
amelyekre csak a joszomszédsag szokasjoga enged bejarast. A toparton tehén-
0rz6 oreg fiirkészi a kozeled6t, hogy koszon6-viszonyban van-e vele, nemcsak
0, hanem az egész falu; vagyis hogy mennyire tobb mar az illet6, mint egyszeri
itt-jarkalo. Mert hisz, ha a hazak kozt nem is, a hatarban illendé koszonni még

annak is, akit csak gondolom-forman ismertiink.



Testi faradtsagunk agy keletkezik, hogy dolgoz6 izmaink mérgez6 anyagot,
afféle faradt olajat bocsatanak. Ezt nemcsak pihentetéssel lehet kiengedni
magunkbol, hanem ellentétes mozgassal is, majdnem agy, ahogy a tiid6ébdl az
elhasznalt levegét. A szellemi faradtsagra méginkabb ellenszer a jo
tevékenység-csere.

Amennyire a divatos fiird6helyek farasztanak, s6t csiiggesztenek, annyira

foliiditenek engem a maguk eredendé tevékenységét folytato tajak.”63

Ez a Tihany — és ez a vildg — mar eltlint. Nincs! Mintha nem is lett volna! (Pedig volt.
Illyés Gyula az idézett mondataiban a néhany évtizeddel ezel6tti ,idillikus” Tihanyro6l

ir.) Am, ha ezen boronganank — csak nosztalgiaznank. A baj sokkal nagyobb.

Igaz lehet-e még ez a (Széchenyi Istvanos) hit az emberi értelemben?

»A Balaton életkozossége onszabalyozassal igyekszik a valtozasokat helyrehozni, s ha
azok bizonyos hatarokon beliil esnek, a t6 élete az évszaki valtozasok ritmikus
ismétlédésével liiktet tova. Ha azonban oly valtozasok 1épnek fel, amelyeket a t6 élete
nem tud visszaalakitani, az egész életkozosség alkalmazkodik az j koriilményekhez.
Tavunk élete nem all meg az id6ben, hanem tovahalad, s ezt a haladast a természet
hatalmas eréi és az ember értelme iranyithatja.” (Entz és Sebestyén 1942: 209. —
Kiemelés: LG.)

Ez a hit mara megrendiilt — ez viszont igazi probléma. Ezért a Balaton sorsa (is) az
okologiai katasztrofa lesz?

Ezért most — befejezésiill — a ,kismagyar” balatoni vildgunkon tali, &m azt is
meghatarozo tagabb, azaz egyetemes létezésiink osszefiiggéseire kérdezek ra. Az élet
él és éIni akar — mondhatnam némi Adys reminiszcenciakkal;%4 vagyis: az emberi —

és természetes — élet esélyeib6l mi maradt mara?

Van még remény?

Abban a vonatkozasban minden bizonnyal ,reménytelen” a helyzet, hogy — miként

egyéni életlink is egyszer véget ér — az ember altal teremtett 0koszisztémak is a

63 http://www.tihany-info.hu/tte/Tihany a multban/Tihany az irodalomban/Illyes Gyula -

Tihany.html
64 Ady Endre: Intés az 6rz6khoz
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Jfenntarthat6 fejlédés” fenntarthatatlansaga miatt VEGET FOGNAK ERNI.65 Am a
sbiztos vég” bekovetkeztét a Lucifer-hatasnak engedve oOngyilkos modon lehet
gyorsitani — és életigenlé hittel lehet lassitani is!®® A parazita Okoszisztéma
(on)gyilkos lendiiletét talan vissza is lehet(ne) fogni?

Az alternativa tehat ez: visszaegyszertisodni/visszaegyszertisiteni — vagy katasztrofa!

()
Visszaegyszeriisodés vagy katasztrofa?

Réadasul a globalis fenntarthatosagi valsag osszetevdi egymast erdsitve még novelik

is a gondokat:67

TARSADALMI VALSAG GAZDASAGI VALSAG
erkolcs, hit, érték, csalad, <:> energia, nyersanyag,
kultura, oktatas, egészségiigy, agrar, élelmezés, pénziigy,
tudomany, bizalom, egyuittm(ikédés, hitel, névekedés
foglalkoztatas, népesedés, leszakadas

N\,

KORNYEZETI VALSAG
klimavaltozas, biodiverzitas,
termdétalajvesztés, szennyezédés,
tajrombolas, erdGirtas, vizhiany

A Kkatasztrofa elkeriiléséhez (vagy inkabb tompitasahoz) mindenképpen
paradigmavaltasra van/lenne sziikség. Azaz f6l kell(ene) tenniink ezt a kérdést is:

Mi (kellene) legyen a fejlodés célja?
A fejlodés kozpontjGban az emberi psziché erdsségeinek, az érett személyiség
tamogatasanak kellene allnia. Mar a kérdést is azért nehéz foltenni, mert ,kisérleti

allattd" valtunk egy vilagméreti laboratoriumban, ahol a jatékszabalyokat a

65 Lasd ehhez Gyulai 2007, 2008, 2012a, 2012b.

66 A Lucifer-hatds utalas Philip Zimbardo vildghird szocidlpszicholégiai kisérletére; arra, amelyik
révén feltarta: az emberben konnyen (f)elszabadulhatnak a gonosz késztetések, de (némileg) vissza is
lehet fogni. Vagyis a kisérletileg konstrualt bortonhelyzetben a civil egyetemi hallgatok a ,bortonér” és
a ,rab” szerepében meglepd gyorsasaggal adtak fel megszokott (békés, civil) normaikat. A ,bortonérok”
kegyetlenkedni kezdtek, a ,rabok” megalazkodtak. A destruktiv késztetések tehat ugyan mintha
,belilrél” is fakadnanak, az ,emberi természet” 0sztonos késztetései is lehetnek, am ,kivilrsl”
kontrollalhatéak is. Ezért persze terelhet6ek is — konstruktiv, am destruktiv irdnyba is. (V6.: Zimbardo
2012. — Lasd még: Smith és Mackie 2001: 118-119.)

67Vo.: Vida 2012.



gazdasagi, fogyasztéi érdekek mozgatjak és nem az ember alapveté érdekei — ez az
emberiség pusztulasdhoz vezethet. A modern vilag személyiség-paradoxonja ugyanis
ez: a verseny, a valoban soha nem latott gazdasagi fejlédés a ,fogyaszt6i” embertipus
nagyipari eldallitisanak kedvez. Modern paradoxon, hogy az érett személyiség nem
idealis fogyaszt6. Az idealis fogyaszt6 a kapcsolataitol, céljaitol megfosztott,
maganyosan szorong6 ember, aki a legkonnyebben manipulalhat6. Kovetkezmények:
a lelki egészség zavarai, a civilizacios megbetegedések. A WHO vizsgalatai alapjan a
15-t61 44 éves korosztalyban a depresszios megbetegedések jarulnak hozza
legnagyobb mértékben a betegségek és haldlozas okozta évveszteséghez. 2020-ra a
depresszid lesz a vildgon a masodik leggyakoribb tart6s munkaképesség-csokkenést
okoz6 megbetegedés (a sziv- és érrendszeri betegségek utan). A modern vilag legfGbb
gyilkosai az un. civilizaciés megbetegedések, amelyekben a magatartasi, mentalis
tényezOk szerepe alapvet6 — a magyarok veszélyeztetettsége pedig kiillonosen nagy.

(V6.: Kopp é.n., Kopp 2008, Kopp és Kovacs 2006, Kopp és Skrabski 2007.)

A kozosség gyogyito ereje

A poszt/modern mesterséges — mii-anyagos és digitalissa/virtualissa is tett —
kornyezet a valdsagos emberi érintések/érintkezések redukalasaval is jar (Pethd
2010, Roszak 1992). Az ingermegvonas, a deprivacié mentélis leépiiléshez vezet (1asd
Harlow hires majom-Kkisérleteit).08 Azaz a természetes szeretet — fizikai és lelki
érintésekkel — egészségfenntartd és gyogyitdé er6 (Berne 1984, Berne 1997). A
valésagos — organikus — kozosség igy és ezért lehet véd6burok: egészségfenntarto és -
O6rz6. Ehhez az ,egyszeri” mentalhigiénés alaposszefliggéshez kell(ene)
visszakanyarodnunk minden mas reform esetében is: ez lehet(ne) a re-form/ok
sokasaga az élet- és értékvilagainkban — visszaegyszertisodéssel. Ez nem lemondas
vagy aldozat, hanem az értelmes és szerethetd élet feltételeinek visszakovetelése
(Lanyi A. 2010: 3. — lasd még: Lanyi A. és Farkas 2010).

(Merre hova: elore=vissza — vissza/elore? Fol- és/vagy lefelé? Egy onfenntarto
faluba?) Az értelmes és szerethet( élet foltételeinek visszakovetelése — én inkabb

igy mondanam: visszaallitasa — mar csak nagyon sziik (de mégis csak természetes)

68 A természetes anyat helyettesit6 anya-potlékok (pl. fémvézas, tehat teljesen csupasz, sz6rnélkiili,
fémes-hideg mii-majom anya) altal f6lnevel6d6tt majom-gyerekek tarsas kapcesolatteremtd képessége,
késztetése, érzelmi motivaltsaga sériilt. S6t, felnéttként az utédnemszés, illetve az utdédgondozas is
jobbara nehézséget jelentett, vagy nem is sikeriilt. (V6.: Harlow 1971 — lasd még Atkinson 2005: 114.)



osvényen haladva még talan lehetséges: az onfenntarté (kis)kozosségi élet/ek
revitalizalasaval. A nagyvarosi Okoszisztémak parazita-jellege ennek nem kedvez
(mondhatni: lehetetlenné teszi), de kisvarosi és falusi telepiilésekben ezt még meg
lehet kisérelni. A mai magyar valosagban azonban ennek
lehet6ségeir6l/lehetetlenségeirdl igy szamol be egy résztvevo kisérletezd:
A falvak emberének elvették az életcéljat, nem latja sajat helyét, szerepét a
vilagban. Evezredes szokdsok és szerepek valtak semmivé par évtized alatt.
Egy 0si, szerves rendszer elemeit verték szét a demokracia® és a
modernizacié maszlagjaval. Az értelmes, boldog élet elemeit kodos, virtudalis
kényelem-habokkal ziizzak szét.
Pedig mire lenne sziiksége az embernek az értelmes, gondtalan élethez? Tiszta
vizre és levegolre, tiszta élelemre és emberi kapcsolatokra, szereté kozosségre.
Sokkal egyszertibb és konnyebben elérheté dolgokrol van szo, mint amikért
ma folyik a hajsza (siker, pénz, nok, csillogas...). Az igaz dolgokhoz vezeté 1t
mindig egyszertibb és egyenesebb. A falusi embernek — és minden embernek
— vissza kell taldalnia a testre szabott feladataithoz, a természettel valod
egytittmiikodéshez, a kisléptékii, atlathato tevékenységekhez, amelyeket
orommel lehet végezni, és masoknak is oromet okozni dltala.” (Zaja 2009)7°
Ezek a ,kisléptékii” 1épések azonban nagyon is nagyok: a kozmikus rend (lelki)
~REND”-jén allnak — vagy buknak (1asd ehhez: Gyorgy 2000).
Ennek a (lelki) kozmikus rendnek archetipusos — szimbolikus — kifejezGje volt (és
lehet) a balatonakarattyai Rakoczi-fa (is).
Miért is?
Egy lehetséges (kozos) valaszkereséshez az alabbi gondolatmenetet ajanlom.
A hatalom akarasa/atadasa.

A dinamikus valtozas/allandésag organikus szimboluma: a FA

69 Vagyis a ,szocialista demokracia”: a kommunista diktatira — de persze a rendszervaltas utani
»,demokracia” rombolasaira is utal a szerz6 a mindenféle jelz6 nélkiil leirt ,demokricia” és
»~modernizaci6” fogalmaival.

70 Az 1990-es évek elejétdl tartd életmoddkisérletrd] van szd: a kihalés szélére sodrodott Visnyeszéplak

revitalizlasarol. - A mozgalommal kapcsolatosan lasd még: Visnyeszéplak

(http://www.visnyeszeplak.hu/), Magyar El6falu Halézat  (http://www.elofaluhalozat.hu/),

Naphimnusz Teremtésvédelmi Egyesiilet ( http://www.teremtesvedelem.hu/).
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http://www.elofaluhalozat.hu/
http://www.teremtesvedelem.hu/

A fa-szimbolum fenomenolégidja: azok a jelentésaspektusok, amelyek a ,fa”
atlagosan leggyakoribb értelmére vonatkozo6 asszociacidkat foglalja magaban. Ezek: a
novekedés, az élet, a fizikai és szellemi forma kibontakozasa, a fejlodés, az alulrol
felfelé és a fentrdl lefelé iranyuld novekedés. S6t anyaaspektus: védelem, arnyék, teto,
taplalé gylimolces, életforras, tartdssag, idétlenség, gyokéreresztés (Ggy is, mint
helyhez kotottség); és (nem) végiil: életkor, személyiség — halal és Gjjasziiletés (Jung
2000: 39-40).
A fa — mint archetipus — jelentése tehat maga az élet. Az én elemzésem szempontjabol
azonban ez csak a kiindul6pont, mert ezt a dinamikus 0sszefiiggésrendszert sziikitem:
a hatalom akarasa/atadasa Osszefiiggésére.
Ezért Hamvas Bélat idézem:
A fa alland6 aradé novekedése, mélységekbol valé omlése zavartalan, mert a
taplalékkal egybendétt. Etelével szakadatlan érintkezésben van. Novése sziinet
nélkiili. A taplalék a fold. A fa a foldet szivja, mindig mélyebbre és mélyebbre nytil
bele. De a fa nem parazita. Nem oli a foldet, hanem alkalmat ad neki arra, hogy
magat elajandékozza. A kotés kolcsonos, a gyokér belefirodik a foldbe, hogy
kaphasson, a fold magaba huzza a gyokeret, hogy adhasson. Az, hogy valami van,
még nem jelent semmit, minden, ami van, csak az adasban, az elajandékozdasban
nyer jelent6séget. Ez minden viszony alapja, s ebben a viszonyban az, aki ad,
mélyebbrdl van kétve, mint az, aki kap, mert nem a sziikséglet koti, hanem a béség.
Az igazi kényszer sohasem a hianyok betoltése, hanem a folosleg elajandékozdsa.
Aki ad, az elfogadéra jobban rd4 van szorulva, mint aki elfogad, az adakozora.
Halaja is mélyebb, biiszkesége is, diadala is. Ebben az az adas elbkelésége, az adas
csendes elOkelosége, ami a foldé. ( Hamvas 1934/1987)
Az akarattyai Rakoczi-fa bizonyara ezért (is) volt olyan méltésagosan szép:
a DELCEG TARTAS EREJET mutatta/példazza:



http://nevezetesfak.uw.hu/akarattya.htm

(képeslap 1943-bdl)

A Rékoczi-farol irja Eotvos Karoly:
Csoddlatos alkotdsa a természetnek. Dereka, f6torzsoke csak embermagassagnyi.
Tehat nem volt tarsa kozelben soha, nem versenyzett senkivel, vele se versenyzett
senki. Sziiletése 6ta maganyosan allt ott a dombtetén biiszkén, védteleniil, viharok
és villamok ostromdban. Ha lett volna tarsa vagy szomszédja: magasabbra nétt
volna torzse, s nem fejtette volna ki oly gyorsan, oly kozel a foldhoz korondjat.
A magyarnak szilfa a nemzeti faja. A német elfoglalta a télgyet, a lengyel a fenydt,

az olasz és francia az olajfat. Ezer falu, varos, halom, diil6, hatarrész viseli ndlunk a


http://nevezetesfak.uw.hu/akarattya.htm

Szilas és Szilagy nevet. S ahol ez a név van: ott magyar lakik, ott magyar telepedett
meg ezer év eldtt.

Mert a magyar csak a rénat, csak a sikot, csak a végtelent szerette. Aminthogy a
lova is azt szerette. Van faja a siknak is. De csak puhafaja. A nyar, a fiiz, a rekettye.
Szilaj faja csak a szilfa. Eros, kemény, szivos, hatalmas, viharokkal szembeszallo,
amit hajdan szilajnak nevezett az irodalom is, a népnek nyelve is. Gyiimolcsot nem
terem, de éjszakara tanyat ad varjinak, seregélynek. A villam kikeriili, s ha beleiit
is, nem art neki. Legmagasabb csiicsara odaszall a turulmadar. Onnan nézi a napot
s a legelészé s ficankol6 ménest. Agabél, fiatal hajtasabol faragtak Gseink az fjat.
Szazadokon at él. Kora miatt kihalt szilfat még senki se latott.”

Az akarattyai szilfa messze lat. Eszak felé a Bakony csiicsai, az Iszka, a Bogre, a
Papodtetd, a Halyag, a Hars-agy, a Kéroshegy zarjak el latoé korutjat. Napkelet felé
Fehérvar aranyos tornyait és Szekszard hegyeit latja. Dél felé a Mecsekig néz, s
napnyugat felé Tihanyon keresztiil Badacsony biiszke tetejére szall tekintete. A
tihanyi réven at pedig végignéz a Balaton szinén, s nem latja a partjat sehol, mint a
tengernek (E6tvos 1900/1982: 61-62).

*

Ha lesznek majd még ilyen fak (is) — akkor lesz (balatoni) tulélés is.
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Tancol6 n6(?), kb. 1000 tajarol, Kondoa, Tanzania, 1988. Foto: Sarkany Mihaly



Maszai kunyho belseje, anya gyermekeivel. Natron t6 melletti maszai manyatta, Tanzania, 1988. Foto:
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Borana nd és gyermekei a haz els6 részében, amely konyha és a vendégfogadas helye. Marsabit melletti
borana tabor, Kenya, 1988. Foto: Sarkany Mihaly
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Az afrikai nék sok terhet cipelnek... Sambala asszony, Ngua, Tanzania, 1988. Foto: Sarkany Mihaly



Kikuju asszonyok, anyos és meny. Rititi, Kenya, 1933. Foto: Sarkany Mihéaly



Fiatal kikuju leany, Mukurweini melletti falu, Kenya, 1993. Foto: Sarkany Mihaly




Fiatal diplomas nd, allatgybogyaszati termékekkel kereskedik. Elephant Castle Hotel, Karatina, Kenya,
1995. Foto: Sarkany Mihaly
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Sebestény Anikd
Oly kozel — de szerencsére néha tavol is

Szamomra meghatarozoak voltak azok a praktikus hazifeladatok, amiket a Tanar Ur
adott. Nem volt szerencsém sok oOrajan részt venni, Erasmus-osztondijjal hamar
kikeriiltem Franciaorszagba, onnan pedig Indonézidba roppentem tovabb. Viszont
ezek az egyszer(, de nagyszert feladatok nagyban hozzajarultak ahhoz, hogy amikor
hirtelen helyzetbe keriiltem, olyan képeket készitettem, amiket utélag nem Kkell

bannom.

Olyan tudast adott, amit ha az ember elsajatit, annyira természetes része lesz a
fényképezési gyakorlatanak, hogy mar észre sem veszi — de ha hianyzik ez a tudas, a
hiany latvanyos. Most a tavolsag és a lat6szog kérdését emelném ki: annak
fontossagat, hogy ha az ember fotésorozatot készit, sokféle 1at6szogbdl fényképezzen,

ne csak abbdl, amelyik a legtermészetesebb neki.

Mindenkinek megvan a szive csiicske tavolsag és 1at0szog. Nekem példaul a kozelkép.
Ha nem figyelnék, kizardlag kozelképeket készitenék: portrék, részletek szépségét
vagy sokatmondoé cstinyasagat fényképezném kiilonbo6z6 szogbdl és fényben. Sokszor
a részletben benne van az egész, és még tobb is, csak el kell csipni — én szivdobogva

ezt keresem, amikor kezemben a géppel portyazom.

Bali szigetén, ritusokat és tancosokat fényképezve nem nehéz elveszni a diszek,
részletek, arcok szépségében és kifejezd erejében. Viszont mivel diakként rendesen
megnevelt minket Féner Tanir Ur, még a legizgalmasabb ritusok kozben is
rendszeresen eszembe jut, hogy kiszakitsam magam ebbél a kozelségbdl, fokuszt
valtsak, és szélesebb, tagabb képeket is készitsek: hogy megragadjam az o6sszképet,
amibe a részlet illeszkedik. Féner Tamas ilyenkor megszolal agyam egy rejtett

zugaban, és erre utasit. Es ezért halas vagyok Neki.

A minap lattam egy francia filmet Balir6l. Profi film volt, mozifilmet eredményez6
befektetett pénzzel, technikaval, egy francia rock-sztart is beleszerzédtettek mint
szerepl6t. Az elGzetes interjuk alapjan sokat vartam a filmt6l. Sokat dolgozott rajta a

rendezs, célja volt, hogy kozel hozza Bali kultirajat a nézéhoz. A rock-sztar is



beszamolt arrél, hogy mennyire fontos neki a balinéz kultuara, és hogy a filmben nem
fog énekelni. Vartam, hogy olyan film lesz, ahol valamilyen sztori kapcsan a

nagyérdeml megismeri Bali nem ttl idealizalt, és pont ezért izgalmas kulttrajat.

Hat... a tartalmat itt nem elemezném behatobban, mindenesetre a képi vilag
meglepett. Nem volt benne egy fia kozelkép sem. Pedig filmeztek szertartast is. Se egy
szép aldozati disz, egy tancos, egy portré balinéz emberrdl, de még a fGszerepl6krol
sem a szerelmi sztorijuk alatt, még legnagyobb 6romiikben vagy szomorkodasukban
sem lattuk igazan kozelrdl az arcukat. A film végig kb. ugyanazzal az inkabb széles,
olykor kozepes latoszoggel késziilt, oly képi lapossagot eredményezve, amilyet ritkan
lattam. Ennek a rendez6nek bizonyara a széles 1at6szog az, ami a szivét dobogtatja, és
nem volt, aki megregulazza. Sajnaltam. Nem adatott meg neki, hogy Féner Tamas

orait latogassa.

2014. marcius 3.



S. Varga Ilona

Kedves Tamas!

Egy idézettel nyitnék a jokivansag elGtt:

,Fényképezni annyit jelent, mint visszatartani a lélegzetet, amikor az illékony valdsig
pillanatadban minden képességiink egyesiil. Akkor a fej, a szem, a sziv is ugyanazért mikodik. A
fényképezés egyfajta kialtas, de nem azért, hogy eredetiséget bizonyitsunk. A fényképezés az élet

egyik formaja” — Henri Cartier-Bresson

Ko6szonet a munkaidért, koszonet és koszontés a sok-sok év alatt késziilt képeidért.

Jo egészséget, mert az a legfontosabb, hiszen akkor a legjobb a latasmaod és a 1élek békéje is.

A randomszertien kivalasztott képekkel kivinom a legjobbakat tisztelettel és szeretettel — két kép
Izraelbdl:
- Buszmegallbé a Mea Shearimban

- Homokvihar Masadan

Négy kép Ladakhbdl (Nyugat-Tibetbdl)
- Chemrey fenséges kolostora

- Tanulé monkok Thikseyben

- Berepiilés napkeltekor az Indus folé

- Reptér folott Lehben

S.Varga Ilona — ALion fot6

www.alionphoto.com
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Szab6 Tiinde Judit
A fotografus ,.életfeladata” a teremtett kornyezet
abrazolasaban
/Féner Tamas 75. sziiletésnapjara/

A fotografus pillantdsai minden bizonnyal az idétlenségnek késziilnek. A
pillanat mesterének személye a kamera mogott sokszor elsikkad, mintha nem is lenne
fontos. Pedig az a holisztikus latasképesség, amelynek birtokaban atalakitja a latvanyt
miuialkotassa, kiilonleges kivaltsag és csak keveseknek adatik meg. Mondjak, az egyik
legnehezebb tevékenység mégis, a klasszikus témakat (mint a varos-, vagy

természetfot6zas) modern izek szerint konvertalni, kortars jelleggel felruhazni.

A varosfotok emberi alakok nélkiil, kisértetiesnek tilinhetnek, de Féner
tekintetén keresztiil megmutatja nekiink, hogy nem feltétleniil all meg az a
sztereotipia, miszerint a varos csakis nylizsgl, pezsgé és hompolygé embertomeg
matrixaban értelmezhets. Testbeszéd nélkiili, nonverbalis kommunikaciok ezek az
alkotasai. Mégsem maganyosak, mert annyi érzelemmel vannak toltve, hogy azok
rogton elontenek benniinket, szemlél6ket. Semmi kétség viszont, a fotosnak meg kell
maradnia az objektivitas és a szenvtelenség érzelmileg biztonsagot nytjté atvonalan.
Az igy definialt objektumébrazolasai, sajatos hangulatlégkorbe bugyolalva, egyedi
érzésaradatot kozvetitenek. Vizudlis informaciéi emociokat, gondolatokat hivnak
életre Ohatatlanul, és szerencsés esetben kitorolhetetlen hatist eredményeznek.
Napjainkban nem lathatunk ilyen varosabrazolasokat, mert a pillanat megvaltozott. A
pillanat sebessége, tartalma, minGsége mar mas, és gy tlinik a Féner altal képviselt
individuum, lassan elvész a hazai felhozatal palettajarol... - talan, mert az id6korlatok

atértelmezése fellazitja az lizenetek értelmét, mélységiiket elsekélyesiti.

A mesterségesen teremtett terek fotdzasa hihetetleniil izgalmas téma volt
mindig is: fizikai textirdk megjelenitése, fény-jatékok abrazolasa és a fantazia-
variaciok, megannyi valtozatanak megjelenitése miatt. Az &brazolas maéagiajanak
mestere, a fotds, gyakran optikai csalodast imitalva érzékelteti a struktdarat, annak
illusztralasara, hogy a fénykép egy belsé kritikai folyamat eredménye. Elképzelem,
ahogyan, kameraval a kezében, sétal a forgalmas nagyvarosban: latnivalok, hangok és

az illatok elboritjak érzelmekkel. A varos él és tevékenykedik, nyiizsog és 1élegzik.



Elképzelem, ahogyan lathatatlan igyekszik lenni, és hagyja, hogy hassanak ra ezek a
hatéasok: hazak, falak, oszlopok, jardak pillantasai.

Féner Tamas fotoinak értelmezését alapvetéen befolyasoljak bizonyos
koriilmények. Att6l miivészi munkassaga igazan, hogy képes a formai
jellegzetességeket egy sajat, expressziv hatas elérésének érdekében tolmécsolni. Az 6
esetében sem tudunk elmenni szotlanul a gyermekkori élmények, alapvetd
impulzusok begytjtésének iddszaka mellett. Egyszer Ugy beszélt gyermekkori
élményeir6l, mint aki régen taljutott az egykori tapasztalasok traumajan, aztan képeit
szemlélve rajoviink, hogy mégis szembetlind azok bujtatott vagy éppen legitim
jelenléte. A kezdeti éveket meghatarozo, végletes kettGsség jellemezte: ,,Apam tudta a
vallast, anyam gyakorolta. A péntek esti gyertyaziindolas békésen kezd6dott. Ahogy
illik. Aztan veszekedésbe fordult a kosztpénz felett, ahogy szokott. Apam ortodox
hazban nétt fel, anyam neolégban”.

Személyes emlékeinek felbukkandsa természetesen nemcsak egyéni
asszociaciok eredménye, de oOhatatlanul ranyomjak bélyegiiket alkotéasaira is:
LHalottak és az azott malter szaga. Azt hiszem, a getté minden percére emlékszem.
Féleg a halottakra, sok, rengeteg halottra. Nagyon hideg volt. Ejjel, minden éjjel

feloltozve a pincében aludtunk. Csak a lépcsénél volt egy gyertya. Sotét.”

Erezziik az elveszett gyermekkor illatat, plasztikussagat és szorongésat. Allitasa
szerint, azért irattdk kés6ébb a Vasvariba egykoron, hogy ,ne ldssdk...”. Maga igy
fogalmazott err6l késébb: ,..ha fényképezek, a vilag és koztem, ott a
fényképezogép... Valaki a teljes beolvadast valasztja, ebben nem hiszek. Meg kell
orizni a két lépés tavolsagot, hogy az ember ra tudjon pillantani a dologra. Ha
valaki beolvad, akkor mar befolyasolja a torténetet, viszi elore, ahelyett, hogy csak
leképezné”. 1gaz, ezeket a gondolatokat szocidéfotés munkassagara értette, egyéb
témaban végzett alkotasaira is igaz: lathatatlannak maradni.

A varost, mégis az 6 szemszogébdl lathatjuk. A fotéin szerepld objektumok,
hazak, lépcséhazak, utcak, korlatok, ablakok, egyéni érzelmi-hangulati tonusok
megnyilvanuldsai. Az épitészet hihetetleniil izgalmas terei, igazi férfi-texturak és
kiilonos értelmezései a csodanak és a fantizidnak. Hidba nem szerepelnek emberi
alakok ezeken a fotokon, mégis, az interperszonalis kapcsolatok iranti attitid

nonverbalis artikulalasai. A haz, az épitett kornyezet lattatasa, valédi érzelmi viszonyt



tiikroz, és nemcsak a felszines konformitas kifejezésére szolgal. A falak embereket
sejtetnek, azokat, akik benniik laknak. Az egyik, ezek koziil, az alkotdé maga. A falak
testhatarok is egyben és én-hatarokat is reprezentalnak. Varosfot6in pedig, szinte
kivétel nélkiil éles hatarvonalakkal talalkozhatunk, mely ez esetben a nem, vagy
nehezen atjarhat6é én-hatarokat szimbolizaljak.

Az épiiletek/hazak alapvet6 attributumai a filiggfleges, stabil falak.
Konvencionalis dbrazolas helyett, mégis flexibilis megjelenitésre torekszik. Ezt olyan
sokoldalt individualista profizmussal teszi, hogy a vilag legtermészetesebb dolga lesz,
ezek az alapvetd formak csakis igy jelenhetnek meg. Jatszi konnyedséggel keriili meg
a fizika, esetleg a gravitacio szabalyait, nem egy esetben a statikussiag kényszer(
érzésével dacolva szarnyalnak, csapongnak terei. Fiiggetlensége az elemek fizikai
viselkedése folott igy valik hatartalanna.

Epiiletei a tobbszords identitas jegyeit is hordozzak magukon. Miiltbeli,
jelenkori és jov6beli épitményeket latunk, de érezhetd, hogy a haz, a mindenkori
konfliktus forrasa is egyben: a gyermekként megélt csaladi attittidok reprezentacioja.
A realitashoz fiz6d6 viszonyanak makacs kifejezése, a jelenben tart minket, melyre az

omlo vakolat, kopottas folyosok és beomlott falak figyelmeztetnek.

A fot6s nagy erénye, hogy gy iranyitja figyelmiink belsé fékuszat egy kiils6
objektumon keresztiil, hogy szinte észre sem vessziik. Fényképeinek vizsgalatakor
nagyon fontos szerepet kap a sajat és a szemlélg projekcioja, mely akarva akaratlanul
kivetit6dik a kiils6 kornyezetre. Természetesen kérdés, hogy ugyanazt latja-e a
szemléld, mint az alkot6 egykor, amikor a gombot megnyomta? Itt kapnak ismételten
fontos szerepet vissza-visszatér6 szimboOlumai, melyek kiilonosen egyesitett
produktumai az érzéseknek, fogalmaknak, és a tartalmaknak. Figyeljik meg, melyik
az a részlet, amelyikre leghamarabb fokuszalunk, és késébb azt spontan fel is tudjuk

idézni.

Motivumainak megtobbszorozése kiillonbozo jelentéseket hordoz: az abrazolt
elem, annak fontossagara utal, illetve egy abbol fakad6 érzés intenzitasara. Hasonlo
jelentéssel birnak elforditott fokusza fotoi is, mert azon til, hogy lendiiletet adnak a

témanak, dominans szimbdlumokat is megjelenitenek.



A varosfotoin lathaté utcarészletek olyan torekvését igyekeznek bemutatni,
mely a tér-id6 orientaciojaval kapcsolatosak. Valdésagabrazolasanak elérésére, fekete-
fehér tonusra valo transzformalés jellemzo képeire. Ez olyan szubjektiv atértelmezése
az ikonikus abrazolasnak, mely egyuttal eltavolitas is a tértol és id6t6l. A szintonus
sajat érzet, mely fizikai ingereket valt ki a szemlél6bdl is. Az ismert targy-formakat
ugyanis, az emlékezeti-szin szemiivegén keresztiil latjuk, igy, az emlékezetiinkben
hordozott jelentéssel ruhazzuk fol Gket. A fekete-fehér ingerszinek, az alkotd
realitasszinei, de mégsem joviink zavarba t6liik, hiszen tudjuk, az élet nem klasszikus
értelemben véve fekete és fehér (?).

Semleges ,szintelensége” a megvilagitassal nyer tartalmat. Ezek a kompozicioi
pedig individualis jelentéseket hordoznak, melyek emocionalisan annyira szinesek,
hogy sziikségtelen direkt modon szinezni 6ket. A fények mindsége lenytigozo, és ugy
viselkednek, mint egy hatalmas sz{ir6. A sokszin( fényértékek, nagyon finom textarat
adnak a fotoknak, nem egyszer ugy, hogy a fény als6 tonalis skalajjan maradnak.
Ahogyan Flaubert mondta egykor: ,Egy konyvet soha nem a boritdja tart Ossze,
hanem a stilusa’.

Féner Tamas fot6in parhuzamos az igyekezet: a fény, maga a targy, az anyagi
vilag csupan banélis asszisztenciat szolgaltat a hattérben. A hatas ezért varazslatos: a
fény visszaverédik az amorf anyagon, megvaltoztatva igy annak milyenségét. Finom
egyensilyt hozva létre az éteri lumineszcencia és a mély, kontrabasszus tartomany
kozott. Varosfotoéi inkabb forma-dominansak, mintsem szin-dominansak. A
korvonalak az els6dleges hordozdk, és a valosag megragadasara torekszenek. A szinek
alarendel6dnek a formaknak: igy hordozzak magukon az intellektualis realizmus 6
jegyeit.

Fényképeinek van mélysége és magassaga is: perspektivikus abrazolassal a
fent-lent bipolaris pozicidjanak sokféle képzettarsitasat lathatjuk. Epiileteinek
kemény vonalai néhol a végtelenben folytatodnak. Gyakran felfelé kell nézniink, és
elkapraztatnak benniinket a magas, roppant szerkezetek, de minden esetben a
megfelel6 latoszoget valasztja nekiink, hogy érezziik viszonylagossagunk lényegét.

Kozponti iizenete még, egyben megingathatatlan meggy6z6dése, a szimmetria
elkeriilhetetlensége. Képein a szimmetria j6 és kovetend6 ut. Mintha sajat
egyensulyat igyekezne folyamatosan megjeleniteni, illetve ezt a szempontot tartja

szem elGtt.



Hogyan lehetséges mégis a masodperc toredéke alatt megragadni a pillanat
szubsztancidlis igazsagat az oOrokkévaldsagnak? Orok kérdése a szakmanak.
Szamtalan miivész tragikus életeseményeit integralva, akar tudatosan, akar nem,
sikeresen tette ezt. Mintha tevékenységét ajanlana fel lelki nyugalmaért valtsagul,
ugy, hogy mégis az esztétikai torekvés megnyilvanulasa mellett teszi le a voksat. Ez a

harcos kiildetés ruhazza ol fotoit. Ezaltal van hatalmuk a szemlél§ folott.

Féner varosfotéinak dominans hangulata van, egységes nézdpontot
kozvetitenek, mert egy igen hatarozott és megélt filoz6fia mentén fogalmazoédnak
meg. Hangulatuk a melankolia és a romantikus-realizmus szempontjait tiikrozik.

Soha nem faradt lehet&ségeinek feltarasara. A szociofot6zas kegyetlen latvanya
olyannyira megérintette, hogy nem volt képes huzamos ideig eleget tenni benne. Az
emberek eltlinése fotdirdl, hidba adtak egyfajta szabadsagot szaméara, ugy érezte,
lassan bezarul a tarsadalom elGtte. Varosibrazolasaiban sajatos elvarasainak és
miivészi korlatainak lehet6ségével élve, sikeriilt megtalalnia, amit mindig is keresett.
Szisztematikus megkozelitései, makacs esztétikai kisérletezései, egyediilallo
munkassagot eredményeztek szamara.

Miivészete annak az lizenetnek kozvetitése, mely szerint a viszonylagosan
idedlis szemlél6dés-elfogadas vagy elfogadas-szemlélédés, folyamatos, gorcsok
nélkiili fenntartasa nem egyszeri, hanem életfeladat. Féner Taméas privat iidvosség-

munkassaga méltan emeli 6t vilaghirnévre.



Tamas Pal
End of technoromanticism in the post soviet mediasytems; is

digitalization a tool for democratization?
An extended abstract

“We were once told that the airplane had “abolished
frontiers”; actually, it is only since the airplane
became a serious weapon that frontiers have become
definitely impassible.”

George Orwell: “You and the Atomic Bomb”

Traditionally, political visions of digital environments were exercises in utopia. The
Internet’s history and plans of its future development are deeply entwined with
utopian ideas of social amelioration and alternative world making. Its rhetoric from
the very beginning identified the Web as an ideal place for generation of a “new world
order”. The argumentation used was idealistically optimistic. Those digital visions are
mostly the worst kind of utopia — usually they are one dimensional and they almost in
every case postpone into the future the breakthrough that will finally realize a sort of
utopian imaginary. Most of those projects and picture would be interpreted as
simplified or distorted cartoons of the Enlightenment.

Communication utopists in this sense finally could be understood as a particular New
Age movement, its proselytizers “seeing the Web in religious terms” [Carr 2005].

Of course there’re already existing technological systems [social media among them]
presented in the intellectual debate as real prototypes already demonstrating the new
physical spaces of existing or future digital democracy. But after closer examinations
of the suggested cases [Iran, 2009 or the Tahrir revolution in Egypt, 2011] we see
more the limits, then the already realistic possibilities of those technologies. After a
short period presenting them as major tools for self-defense of the oppressed it
became clear, that even the presented social media are parallel used in the same
conflicts by the power-holders manipulating the revolutionary events. And in the last
period since the beginning of the Snowden affairs for many in the Western world the
digital networks transformed into a major tool of social control, used not in the

distant future, but here and now in the actual real world. The whole debate was



turned down from the Utopian past in the harsh reality of contemporarily. For the
Post-Soviet societies the possible presence of complicated systems of surveillance
behind the scene was never ever only hypothetical, their former Soviet experience in
this respect created a sort of second reality of state control even at those places,
where factually they were absent even in the Communist Ancien Regime. But for the
Western world at the time being it indicates the end of pink utopias about the
overwhelming force of direct digital democracy.

For understanding a possible taxonomy of those visions in the paper we try to do two
things. First we confront new emerging forms of utopia with some technical projects
of communication demonstrating the gaps and the similarities between them. And
later we present 2 models of existing social utopia [a conservative, and a socialist]
showing their ties [or the absence of them] with the digital [non]democracy.

Some writers have identified as typical of the actual conditions new types of utopia,
ones that deny the possibility of changing reality on a macro level, and instead retract
into more circumscribed, therefore more easily manipulated realms. In some
instances there is a tendency toward utopias that don’t configure an unified, wide-
ranging plan of action and agency are substituted with intellectual speculations.
Somewhere in between there has been a return toward proactivity and engagement
with the intent to move reality towards utopia, but instead of revolutionary changes
of society at all levels, these practices seek to create well-localized “alternative spaces”
where utopian elements can be introduced in “microtopias”. On its more realistic
scenes and along concrete technologies this last strand of utopian thinking has
become the dominant model of political digital reformism.

At the same time, the Net has often compared to the Wild West — a largely
unregulated space rich in opportunities, and a place for social experiments [global
democracy would be only one of them]. Naturally, the Wild West was one of the final
frontiers of colonization, where the last zones of ungoverned territory were mapped
and later integrated into state control. Slightly overusing the original term the
mapping of Net in respect of the digital democracy is still unfinished, but with the
NSA and similar intelligence tools and infrastructures in the US and other
technologically advanced nations its integration into power control structures
equivalent to the introduction of state supervision of the Wild West are already

stabilized. Deserting the digital utopia in this form means not the economization of



non-controlled until now by the market territories, as it was hypothesized earlier, but
establishment of political control by global elites in this zone.

The end of the techno-romanticism in this case is not simple the integration of all
human activity into a single unified terrain, accessible only via additional corporate
products, in which sweatshop and marketplace merged, but first of all related to the
political ambitions of political elites in the centers of the global system.

Some new-leftist groups believe, that ICT experts now play the same role or position
that the bourgeoisie did in 1848, but this is misunderstanding of the control functions
in society once and now.

In a classical text Thiebot [1956] made a claim that individuals choose their local
government based on its combination of tax and spending policies. This theory treats
constituents as they were shoppers in a competitive market for local government
services. If true, Thiebot competition forces local governments to be efficient and
allows diversity in preferences to be satisfied by sorting. But Thierbot equilibriums
don’t function and the location decision is affected by many other factors in addition
to the configuration of public goods and individual duties or obligations. This is the
case with digital democracies. In principle, those equilibriums could be better
analyzed with Albert O.Hirschman’s loyalty, exit, voice hypothesis. However in global
frames loyalty to the actual digital control can’t be accepted, exit is impossible [we
can not leave the global net], the only possible strategy would be the voice. But beside
and together with simple protests, creation of free zones of limited scope [as the
Seasteading Institute of Randolph Hencken and Patri Friedman -2012, 2013] would
be the creative answer to the actual situation. Forms and institutions created in the
19. century as the classical representative democracy, could be anyhow in a repetitive

way not digitalized, as some naive chaps dreamed 30-40 years ago.



Tomsits Abigél
Serahulik kozossége

A serahulik Gambia legkisebb etnikuma, az 6ssznépesség kilenc szazalékat teszik Kki.
F6 foglalkozasuk a foldimogyor6- és a gyapottermelés, de vannak koztiik
fazekasmesterek és aranymiivesek is. A muszlim serahulik j6 kereskedék hirében
allnak, éles eszliek és jomodaak. Az asszonyok arany fiilbeval6t viselnek (minél
id6sebb egy nd, annal sulyosabb az arany ékszere); férjeik ezekbe fektetik be
vagyonukat.

A 2005-ben késziilt képek egy szerahuli kozosséget mutatnak be. Dramant, a falut a
Drammeh csalad alapitotta 1947-ben, amikor tlizvész miatt elvesztették varosi
otthonukat és e vidékre jottek Gj otthont épiteni. Mara mar 12 csalad lakik itt.

A falut koriilbeliil 3-4 kilométeres savban koriilolelik a szant6foldek és a legeldk,
melyek mindegyikén szorgos munka folyik. Reggel minden csaladf6 kiadja az
utasitasokat, amit a csaladtagoknak kovetni kell. A ndék délutdnonként sajat
foldimogyoro-iiltetvényeiket miivelik, a termés egy részét megtartjak szaraz évszakra,
a tobbit eladjak és az ebbdl szarmazd pénzen ruhéakat és élelmiszereket vesznek. A
férfiak feladata a koles, a foldimogyoro, a rizs, a kukorica és egyebek szantasa,
gazolasa és aratdsa. A rizsfoldjeiket a fiatal férfiak marhakkal szantjak, a
foldimogyoro-iiltetvényeiket pedig szamarakkal.

fgy, egyszertien. A tobbi lathaté a fotokon...
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