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,»A lehetetlenre torekedve elérhetiink olyan lehetséges dolgokat,
amelyekhez kiilonben sohasem juthattunk volna el.”

Ralph Waldo Emerson

,»Jézus judeaiak sokasaga mellett haladt el,

akik éppen szidalmaztak ot.

O mégis jot mondott nekik. Mondtak erre a tanitvanyai:
Ok rosszat mondanak neked, te pedig jot?!

Jézus ezt valaszolta: Mindenki abbdl ad, amije van.”

Jézus-torténet az iszlam hagyomanybol

Ha angyalt latsz vendégiil,

jol vigyazz,

hol ilt és allt és jarkalt és beszélt.
A helye megmarad:

akar koben

a levél-nyomat.

Es minden angyal Gabriel,

egy lizenettel teherbe ejt.

Ezentul kett6s gondban élsz,

hogy megsziiljed, vagy merre rejtsd.
Ezentul tobbé nem vagy egyediil,
¢és ketten 1éptek, hogyha 1épsz:

a lathato s a lathatatlan.

Terhét hordani irdatlan nehéz.

Csak egy a nehezebb,

ha eltiinik.

Csak egy a nehezebb. A konnytiség.

Karolyi Amy: Annuncidcio



Mindazoknak,

akik vartak ezt a konyvet,
és batoritasukkal
hozzajarultak ahhoz,
hogy megirjam.



Bevezetés

Hosszl évtizedek ota a szentirastudomany altal iga-
zolt ténynek szamit, hogy Jézus tetteihez és tanitdsahoz
mar a szobeli athagyomanyozas soran hozzatapadtak az
0 szellemétdl idegen elemek, s ezeknek az idegen ele-
meknek a szamat maguk az evangélistak is gyarapitot-
tak.

Akarcsak 2003-ban, illetve 2007-ben megjelent
Mark- és Lukacs-kommentarommal, e kotettel is az volt a
szdndékom, hogy lehetdség szerint kiemeljem Jézus alak-
jat és tanitasat az idegen elemek hordaléka alol, a babona, a
magia ¢és a dogmatizalas vilagabol, abbol az értelmezési
rendszerbdl, amely érthetetlenné €s kovethetetlenné tette
Ot. (Kétségteleniil hatranya ennek a kotetnek, hogy teljes
érteklien csak Mark- és Lukacs-kommentarommal egytitt
hasznalhato, hiszen a Mark, illetve Lukécs evangéliuma-
ban is megtaldlhato szakaszokat itt mar nem magyarazom
részletesen, hanem csak utalok a korabbi kommentarok
megfeleld helyeire.)

E cél érdekében az egyik legfontosabb feladatnak lat-
szott, hogy abban, amit az evangélistak Jézusrdl elmonda-
nak, illetve Jézus ajkéra adnak, elvalasszam egymastol azt,
ami hitelesnek mondhatd, és azt, ami az dthagyomanyozok
vagy az evangélistak vélekedése. Az tjkori szentirastudo-
many évszazadok ota faradozik ezen, a legkiilonfélébb
eredményekkel, €s teljesen eltérd vélemények alakultak ki
arrol, lehetséges-e egyaltalan ez a szétvalasztas.

A feladat kétségteleniil megoldhatatlannak latszik.
Képzeljiik el, hogy egy kolosszalis kirakojatékkal van dol-
gunk, vagy hogy egy sok tizezer mozaikkobdl allé mozaik-
képet kell 6sszeraknunk, de a rendelkezéstlinkre allo kdvek
kozott vannak ,,jok™, azaz valoban a képhez tartozo és sér-
tetlen kovek is, vannak ,,hamisak™, azaz olyanok, amelyek
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nem tartoznak a képhez, csak belekeveredtek a kdvecskék
hatalmas halmazaba, és vannak ,,sériiltek”, vagyis olyanok,
amelyek hozzatartoznak ugyan a képhez, de vagy toredéke-
sek, vagy atfestették oket, raadasul rengeteg ko egyszertien
hidnyzik, és nincs is valdsziniisége annak, hogy eldkeriilnek
—nem szo6lva arrdl, hogy nem is tudjuk pontosan, miféle ké-
pet kellene dsszeraknunk.

Mégsem reménytelen ez a vallalkozas, mert a meglévo
,koveket” (Jézus mondasait) viszonylag megbizhatéan szét
lehet valogatni, és el lehet helyezni a keresett kép valdszinii-
sithetd helyein, ennek alapjan pedig tobb-kevesebb bizo-
nyossaggal meg lehet mondani azt is, milyen kdvek alltak a
most hidnyzok helyén.

A mozaikkovek e szétszedésének, csoportositasanak ¢és
Osszerakasanak szamos tudomanyos szabalya és modszere
van, a megfeleld tankonyvekben barki elolvashatja ezeket.
Most csak négy olyan szempontot emlitek meg, amelyet az
»akadémiai tudomanyossag” nem, vagy csak kisebb hang-
sullyal hasznal.

1) Jézus egyszerti, tanulatlan embereket szdlitott meg,
¢s rogton gondolkodasuk és ¢€letviteliik atalakitdsara akarta
ravezetni 6ket. Ami tehat a galileai halaszok és parasztok
szdmara tul bonyolult, tilsdgosan ,,irdstud6i”, azt nem te-
kintem tdle szarmazonak.

2) Jézust tévtanitoként, eretnekként itélték el, ami arra
utal, hogy sajat istentapasztalata alapjan valami ujat mon-
dott Istenrdl, vallasrol, hitrdl, olyasmit, ami ellentmondott a
zsido hagyomanyoknak. Ami tehat szavaiban eltér kortarsa-
inak vallasi elképzeléseitdl, az valoszintiileg téle szarmazik.

3) Azok a keresztény prédikatorok, akik tovabbad-
tak, illetve evangélistaként feldolgoztak a jézusi hagyo-
manyt, egyrészt egyre inkabb ol akartdk magasztalni J¢é-
zust, tehat bearanyozték és isteni magassagokba emelték,
masrészt pedig elfogadhatova akartdk tenni 6t a zsidok
(és kisebb részben a ,,poganyok”) szamara mint az Oszé-
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vetség (,,az 0si igéretek™) toretlen beteljesitdjét és a kor-
tarsi apokaliptikus remények megvaldsitojat. Az erre uta-
16 mozzanatokat tehat le kell valasztanunk Jézus alakja-
rol.

4) Nem mondhatunk le a ,,j6zan paraszti ¢sz” beveté-
sérol sem, vagy arrdl, hogy teret engedjiink megérzéseink-
nek, sejtéseinknek, mert mindkettd segithet eligazodni a
legkuszabbnak latszo labirintusban is. A ,,laikus gondolko-
das” nem egyszer lenditette mar elére a tudomanyos kuta-
tast.

Természetesen nem képzelem azt, hogy biztosan tu-
dom: ,,ezt és ezt mondta Jézus, amazt pedig nem mondta”;
csak annyit allitok, hogy ,,igen val6szinti, hogy ezt mondta”,
vagy ,,igen valdszinii, hogy ezt nem mondta”, s amit hitele-
sen téle szarmazonak vallok, arrél sem allitom, hogy feltét-
leniil sz6 szerint ugy mondta, de azt igen, hogy hiien tiikrozi
Jézus szellemét.

Nyilvanval6 az is, hogy kutatdsaim itt bemutatott
eredménye nem veégervényes, €s a jovobeli eredmenyek
sem lehetnek azok. Eppen ezért, ha ma valamir6l ugy gon-
doljuk, hogy nem hitelesen jézusi, nem kell kihagyni az
evangéliumokbol, csak jelezni kell, hogy nem tartjuk an-
nak; holnap kideriilhet, hogy mégis az, vagy pontosabb ér-
telmezésben az; mint ahogy az is megeshet, hogy amit ma
hitelesnek tartunk, arrdl kideriil, hogy mégsem az, vagy
nem teljesen az. Ezért valasztottam azt az eljarast, hogy a
forditas szovegében 1) normal betiikkel szedtem, amit az
evangélistdk mondanak, 2) délt betiikkel, amit az evangé-
listak Jézus ajkara adtak, de nem tartom hitelesen jézusi-
nak, s végiil 3) dolt és kovér betiikkel azt, amit hitelesen jé-
zusinak tartok.!

1 A forditasban a szokasos kerek zarojelben olyan szavak vagy monda-
tok olvashatoak, amelyek nincsenek benne minden kéziratban, vagyis
az alapszdveg bizonytalansagat tiikrozik, szogletes zdrojelben pedig az
altalam betoldott kiegészitések, amelyek részben a konnyebb olvashato-
sagot, részben a szoveg pontosabb értelmezését szolgaljak. (Mindazon-

9



A forditasban természetesen mindenkor a gorog szdve-
get tekintettem perdontonek, de — kiilondsen a nehezebb he-
lyek értelmezésekor — figyelembe vettem nyolc meglévo
forditast is: négy német nyelviit?>, két magyart’, tovabba
egy-egy angolt* és franciat®.

A leirtak szamos ok miatt nem adhatjak Jézus személyének,
tanitasanak ¢s tetteinek teljes magyarazatat. Mar csak azért sem,
mert az adott keretek kdzott nem mutathattam be Jézus tanitasa-
nak politikai, tarsadalmi, gazdasagi, egyhédztani vagy liturgikus
vonatkozasait, bar itt-ott utaltam rajuk, és nem hasonlithattam
Ossze Jézus tanitasat a korabeli zsid6 felfogassal.

Tisztdban vagyok azzal, hogy a forditas, a jézusi mon-
dasok ,,szétvalogatasa” és a kommentalas egyarant ,,a lehe-
tetlen megkisértése” (de 1d. a kotet els6é mottojat!). Ami itt
olvashatd, voltaképpen csak iranyjelzés, €s azt mutatja meg,
merrefelé keresem én a magyarazatot, illetve milyen iranyt
ajanlok az olvasonak a tovabbhaladashoz; masfeldl pedig
csak vazlat, amelyet célszerti az olvasonak ,,kibontania™®, il-
letve Onmagara ¢€s sajat vilagara, csaladi, egyhazi, tarsadal-
mi kornyezetére alkalmaznia.

altal nemegyszer megdriztem az eredeti szoveg ,,darabossagat”, olykor
a tartalom lehetd legpontosabb kozvetitése kedvéért, maskor az evangé-
lista stilusanak érzékeltetésére.)

2 Jerusalemer Bibel (St. Benno-Verlag, Leipzig, 1969) — Ziircher Bibel
(in: Tetrapla, Evangelische Haupt-Bibelgesellschaft, Berlin, 1964) —
Luther Marton forditasa (1956-os, revidealt valtozat) — Fritz Tillmann
forditasa (Leipzig, 1962)

3 A Magyar Bibliatanacs Ujszovetségi Szakbizottsaganak forditisa
(Ref. Egyhaz Sajtéosztalya, Budapest, 1966) — Csia Lajos forditdsa
(Univerzalis Bibliaiskola, 1978)

4 The New English Bible, New Testament (in: Tetrapla, Evangelische
Haupt-Bibelgesellschaft, Berlin, 1964)

5 Traduction Oecumenique de la Bible (Edition intégrale, Paris, 1983)

6 Segitheti ebben, ha kdvetkezetesen kikeresi azokat a szentirasi helyeket,
illetve tovabbi labjegyzeteket, amelyekre a magyarazatban utalok. — Azok a
hivatkozasok, amelyek a ,Mk™ vagy ,Lk” roviditésbol, valamint egy
egy-négyjegyll szambdl allnak (pl. Mk 59, Lk 215), Mark-, ill. Lukacs-
kommentarom megfeleld labjegyzetére utalnak. Olykor-olykor ennek a
kommentarnak a labjegyzeteire is utalok hasonloképpen (pl. Mt 523).
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Végezetill megkoszondm mindazok szellemi, lelki,
anyagi segitségét, akik hozzéjarultak ahhoz, hogy ez a
konyv elkésziilhessen.

Pilisvorosvar, 2013 tavaszan
G. A
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FORDITAS






AZ EVANGELIUM MATE SZERINT

1 (1)Jézus Krisztus torténetének konyve; 6 David fia, Abra-
ham fia.

2) Abraham nemzette Izsékot, Izsak pedig nemzette Ja-
kobot, Jakob nemzette Judat és fivéreit, (3) Juda nemzette Ta-
marral Fareszt és Zarat, Faresz nemzette Eszromot, Eszrom nem-
zette Aramot, (4) Aram nemzette Aminadabot, Aminadab nemzet-
te Naasszont, Naasszon nemzette Szalmont, (5) Szalmon nemzette
Rahabbal Boazt, Boaz nemzette Ruttal Jobédet, JObéd nemzette
Jesszét, (6) Jessze nemzette Davidot, a kiralyt.

(7) David pedig nemzette Urias feleségével Salamont, Sa-
lamon nemzette Roboamot, Roboam nemzette Abiat, Abia nem-
zette Aszafot, 8) Aszaf nemzette Joszafatot, Joszafat nemzette
Joramot, Joram nemzette Oziast, (9) Ozias nemzette Joatamot,
Joatam nemzette Akhazt, Akhaz nemzette Ezekiast, (10) Ezekias
nemzette Manasszét, Manasszé nemzette Amoszt, (1) Amosz
nemzette Joziast, Jozias nemzette Jekhoniast és fivéreit a babiloni
attelepités idején.

(12) A babiloni attelepités utan Jekhonids nemzette Sza-
latiélt, Szalatiél nemzette Zorobabelt, (13) Zorobabel nemzette
Abiudot, Abiud nemzette Eliakimot, Elidkim nemzette Azort, (14)
Azor nemzette Szadokot, Szadok nemzette Akimot, Akim nem-
zette Eliudot, (15) Eliud nemzette Eleazart, Eleazar nemzette Mat-
tant, Mattan nemzette Jakobot, (16) Jakob nemzette Jozsefet, an-
nak a Marianak a férjét, akitdl sziiletett Jézus, akit Krisztusnak
mondanak.

(17) Anemzedékek Osszege tehat: Abrahamtél Davidig ti-
zennégy nemzedék, Davidtol a babiloni attelepitésig tizennégy
nemzedék, és a babiloni attelepitéstdl Krisztusig tizennégy nem-
zedék.

(18) Jézus Krisztus sziiletése pedig igy tortént: Anyja, Ma-
ria jegyese volt Jozsefnek, de miel6tt még egybekeltek volna, ki-
tlint, hogy varandos szent Lélektdl. (19) Jozsef pedig, a férje, mivel
igazsagos ember volt, és nem akarta 6t sz€gyenbe hozni, elhataroz-
ta, hogy titokban bocsatja el. (20) De mikdzben ezt fontolgatta ma-
gaban, ime, az Ur egyik angyala megjelent neki dlméban, és igy
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1,21-2,12

szolt: ,,Jozsef, David fia, ne félj magadhoz venni feleségedet, Mari-
at, ami ugyanis benne fogant, az szent Lélektdl van. 21) Fiut fog
sziilni, és a Jézus nevet add neki, mert 6 fogja megmenteni népét
annak biineitdl.” (22) Mindez pedig azért tortént, hogy beteljesed-
jék, amit az Ur a profeta szavaval mondott: (23) ,,Ime, a fiatal
asszony varandos lesz, és fiut sziil, ¢s Emmanuelnek fogjak hivni.”
Ez leforditva azt jelenti: ,,Veliink az Isten.” (24) Amikor aztan Jo-
zsef felébredt az alvasbol, ugy tett, ahogyan az Ur angyala megpa-
rancsolta neki, és magahoz vette feleségét, (25) de nem érintkezett
vele, amig az fiat nem sziilt; €s a Jézus nevet adta neki.

2 (1) Miutan Herodes kiraly napjaiban Jézus megsziiletett a
judeai Betlehemben, ime, magusok érkeztek napkeletrél Jeruzsa-
lembe, (2) és ezt mondtak: ,,Hol van a zsidok ujsziilott kiralya?
Meglattuk ugyanis csillagat napkeleten, és eljottiink, hogy lebo-
rulva hodoljunk neki.” (3) Amikor Herodes kiraly meghallotta ezt,
megrémiilt, és vele egész Jeruzsalem; (4) 0sszehivta hat a nép
Osszes fOpapjait és irastudoit, és megérdeklddte tolik, hol kell
sziiletnie a Messiasnak. (5) Azok pedig ezt mondtak neki: ,,A jude-
ai Betlehemben; mert igy irta meg a proféta: () »Es te, Betlehem,
Juda f6ldje, semmiképp nem vagy a legjelentéktelenebb Juda fe-
jedelmi varosai kozott, mert bel6led szdrmazik majd az a fejede-
lem, aki pasztora lesz népemnek, [zraclnek.«”

(7) Ekkor Herddes titokban hivatta a magusokat, €s ponto-
san megtudakolta tdliik a csillag megjelenésének idejét, (8) aztan
ezekkel a szavakkal kiildte el 6ket Betlehembe: ,,Menjetek el, és
tudakozodjatok tiizetesen a kisgyermek feldl, és mihelyt megta-
laltatok, jelentsétek nekem, hogy én is elmenjek, €s leborulva ho-
doljak neki!” (9) Azok pedig, miutan meghallgattak a kiralyt, el-
mentek, és ime, a csillag, amelyet annak idején meglattak napke-
leten, el6ttiik ment addig, amig meg nem érkezett, és meg nem
allt a f616tt a hely folott, ahol a kisgyermek volt. (10) Amint meg-
lattak a csillagot, rendkiviil nagy 6rom toltotte el dket. (11) Miutan
bementek a hazba, meglattak a kisgyermeket Mariaval, az anyja-
val, aztan leborultak a foldre, és igy hodoltak neki; majd felnyi-
tottak kincstartoikat, és ajandékokat nyujtottak at neki: aranyat,
tomjént és mirhat. (12) Azutan almukban utasitast kaptak, hogy ne
forduljanak vissza Her6deshez, ezért mas Gton vonultak vissza
hazajukba.
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2,13-3,6

(13) Miutan pedig a magusok visszavonultak, ime, az Ur
egyik angyala megjelent alméaban Jozsefnek, ¢és igy szolt: ,,Kelj
fol, vedd magadhoz a kisgyermeket és annak anyjat, és menekiilj
Egyiptomba! Légy ott, amig szolok neked, mert Herodes fel akar-
ja kutatni a kisgyermeket, hogy elveszejtse!” (14) O pedig folkelt,
¢jnek idején magahoz vette a kisgyermeket és annak anyjat, ¢s
visszavonult Egyiptomba; (15) ott volt Herddes halalaig, hogy be-
teljesedjék, amit az Ur a proféta szavaval mondott: ,,Egyiptombol
hivtam el a fiamat.”

(16) Ekkor Herodes — latvan, hogy a magusok kijatszottak
— szerfelett megdiih6dott, elkiildte embereit, és megoletett Betle-
hemben ¢és egész kornyékén minden kétéves és annal fiatalabb
fiigyermeket, annak az idének megfelelden, amit pontosan meg-
tudakolt a magusoktol. (17) Ekkor beteljesedett, amit megmondott
az Ur Jeremias proféta szavaval: (18) ,,Hang hallatszott Ramaban,
sok siras ¢és jajveszékelés: Réhel siratta gyermekeit, ¢s nem akart
megvigasztalodni, mert nincsenek tobbé.”

(19) Amikor azonban Herddes meghalt, ime, az Ur egyik
angyala megjelent almaban Jozsefnek Egyiptomban, (20) és igy
szolt: ,,Kelj f6l, vedd magadhoz a kisgyermeket és annak anyjat,
és menj Izrael foldjére: meghaltak ugyanis, akik a kisgyermek
életére tortek!” 21) O pedig folkelt, magéhoz vette a kisgyermeket
¢s annak anyjat, és bement Izrael foldjére. (22) Amikor azonban
meghallotta, hogy Judeaban Arkhelaosz uralkodik apja, Herodes
helyett, félt odamenni. Miutan azonban almaban utasitast kapott,
Galilea teriiletére vonult vissza, (23) és amikor odaért, egy Nazaret
nevl varosban telepedett le, hogy beteljesedjék, amit megmon-
dottaz Ur a profétak altal: ,,Nazoreusnak fogjak hivni”.

3 (1) Azokban a napokban fellépett Kereszteld Janos, és ezt
hirdette Judea pusztajaban: (2) ,,Valtoztassatok meg gondolkoda-
sotokat ¢€s életeteket, elérkezett ugyanis a Mennyek orszaga! (3)
Mert § az, akirél megmondta az Ur Izajas proféta szavaval: »Ki-
alto hangja hallatszik a pusztiban: Készitsétek el az Ur utjat, te-
gyétek egyenessé dsvényeit!«” (4) Maga Janos pedig teveszor ru-
hat viselt, és dereka koriil bérovet, étele pedig saska és vadméz
volt. (5) Akkor kiment hozza Jeruzsalem, egész Judea és a Jordan
egész vidéke, (6) €s miutdn megvallottak bilineiket, alamerittették
magukat altala a Jordan folyoba.
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3,7-4,6

(7) Amikor azonban Janos meglatta, hogy sok farizeus és
szadduceus jon hozza alameritésre, igy szolt hozzajuk: ,,Viperak
fajzatai, ki oktatott ki titeket arra, hogy elfussatok az elkdvetkezo
harag el61? (8) Teremjetek tehat az uj gondolkodas- és életmodhoz
méltd gyiimolesot, 9) és ne gondoljatok, hogy azt mondhatjatok
magatokban: »Nekiink Abraham az atydnk«, mert mondom nek-
tek, hogy képes az Isten ezekbdl a kovekbdl is gyermekeket ta-
masztani Abrahdamnak. (10) A fejsze pedig mar ott van a fik gyo-
kerén: Isten valoban kivag ¢€s tlizre vet minden olyan fat, amely
nem terem j6 gyiimélesot. (11) En a magam részérél vizbe merite-
lek titeket, hogy megvaltoztassatok gondolkodas- és életmodoto-
kat, de aki utinam jon, er6sebb nalam, és ahhoz sem vagyok elég
j6, hogy vigyem a sarujat: 6 viszont szent Lélekbe és tlizbe fog
bemeriteni titeket: (12) 6, akinek szorélapat van a kezében, €s ala-
posan megtisztitja majd szértijét, és osszegylijti buzajat a magtar-
ban, a pelyvat azonban olthatatlan tlizzel fogja elégetni!”

(13) Ekkor eljott Jézus Galileabol a Jordan mellé Janos-
hoz, hogy alamerittesse magat altala. (14) Janos azonban meg
akarta akadalyozni ebben, €s ezt mondta: ,,Nekem van sziikségem
arra, hogy alamerits engem, és te jossz hozzam?” (15) Jézus azon-
ban igy felelt neki: ,, Engedd meg most! Ugy illik ugyanis hoz-
zank, hogy beteljesitsiink minden igazsdagossagot!” Ekkor meg-
engedte neki. (16) Miutan Janos aldmeritette 6t, Jézus rogton ki-
emelkedett a vizbél. Es ime, megnyilt neki az ég, és latta, hogy Is-
ten Lelke mint egy galamb leereszkedik, és leszall ra. (17) Es ime,
hang hallatszott az €gbdl, és ezt mondta: ,,Ez az én szeretett fiam,
benne gyonyorkdodom.”

4 (1) Akkor a Lélek felvitte Jézust a pusztaba, hogy pro-
bara tegye 6t az Orddg. (2) Negyven nap és negyven éjjel boj-
tolt, s végiil megéhezett. (3) Ekkor odament a probara tevd, és
ezt mondta neki: ,,Ha fia vagy Istennek, mondd, hogy ezek a
kovek valjanak kenyérré!” 4) O azonban igy felelt neki: Irva
van: »Nem csupdn kenyérrel él az ember, hanem mindazzal a
beszéddel, ami Isten szdjabol jon!«” (5) Akkor az Ordog ma-
gaval vitte 6t a szent varosba, odaallitotta a templom parkanya-
ra, (6) €s igy szolt hozza: ,,Ha fia vagy Istennek, vesd le magad!
frva van ugyanis, hogy »angyalainak parancsol majd feléled«,
¢és »tenyeriikon fognak hordozni téged, nehogy kobe tissed la-

18



4,7-25

badat«!” (7) Jézus ezt mondta neki: ,, 4z is irva van: »Ne tedd
probara az Urat, a te Istenedet!«” (8) Azutan ismét magaval
vitte 6t az Orddg, mégpedig egy nagyon magas hegyre, meg-
mutatta neki a vilag minden orszagat s azok dicséségét, (9) és
ezt mondta neki: ,,Ezeket mind neked adom, ha a f6ldre lebo-
rulva hodolsz nekem!” (10) Akkor igy sz6lt hozza Jézus: ,, Menj
gyorsan mégém, Satin! Irva van ugyanis: »Az Ur, a te Iste-
ned elott borulj le, és egyediil neki szolgalj!«” (11) Ekkor el-
hagyta 6t az Orddg, és ime, Isten kdvetei mentek oda, és szol-
galtak ot.

(12) Amikor Jézus meghallotta, hogy Janost bortdnbe
vetették, visszavonult Galileaba. (13) Otthagyta Nazaretet, el-
ment a téparti Kafarnaumba, Zabulon és Neftalim vidékére,
¢és ott telepedett le, (14) hogy beteljesedjék, amit megmondott
az Ur Izajas proféta szavaval: (15) ,,Zabulon foldje és Neftalim
foldje, amely a tenger felé esik, a Jordanon tal, a pogédny nem-
zetek Galiledja, (16) a nép, amely sotétségben Ult, nagy vila-
gossagot latott meg, és akik a halal teriiletén és arnyékaban
iiltek, azoknak vilagossag tamadt.” (17) Ettol fogva kezdte Jé-
zus hirnokként hirdetni és mondani: ,, Viltoztassatok meg
gondolkodasotokat és életeteket, elérkezett ugyanis a Meny-
nyek orszdaga!”

(18) Amikor a Galileai-tenger mentén jart-kelt, meglatott két
testvért — a Péternek nevezett Simont ¢és testvérét, Andrast, amint
korhalot vetettek a tengerbe; halaszok voltak ugyanis —, (19) és ezt
mondta nekik: ,,Jajjetek utanam, s akkor én emberhaldszokkd tesz-
lek titeket!” (20) Ok pedig azonnal otthagytak haldikat, és kovették
Ot. (21) Onnan tovabb haladva meglatott masik két testvért — Jakabot,
Zebedeus fiat és testvérét, Janost, amint a hajoban apjukkal, Zebe-
deussal egyiitt haloikat rendezték —, és elhivta Sket. (22) Ok pedig
azonnal otthagytak a hajot és apjukat, és kovették ot.

(23) Azutan bejarta egész Galileat, tanitott zsinagogaik-
ban, hirdette az Orszag dromiizenetét, és kezelt minden betegsé-
get és gyengeséget a nép korében. (24) Hire elterjedt egész Sziria-
ban. Odavitték hozza mindazokat, akik rosszul voltak kiilonféle
betegségektdl, és akiket kinok szorongattak, tovabba rossz szelle-
mek megszallottjait, holdkorosokat és béndkat, ¢s 6 meggyogyi-
totta Oket. (25) Nagy tomeg kovette Galileabol és a Tizvarosbdl,
Jeruzsalembdl, Judeabol és a Jordanon talrol.
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5 (1 Amikor meglatta a tdmeget, Jézus folment a hegyre, s
miutan letilt, odamentek hozza tanitvanyai; (2) 6 pedig megnyitot-
ta szajat, és igy tanitotta Oket:

(3) s Szerencsések, akik a Lélek hatdsdra lettek nyomor-
gok, mert évék a Mennyek orszdaga.

(4) Szerencsések a bankodok, mert Isten meg fogja vigasz-
talni dket.

(5) Szerencsések az erdszakmentesek, mert ok fogjak
orokélni az orszdagot.

(6) Szerencsések, akik éhezik és szomjazzak az igazsdagos-
sagot, mert Isten majd kielégiti oket.

(7) Szerencsések az irgalmasok, mert Isten irgalmas lesz
hozzdjuk.

(8) Szerencsések a tiszta sziviiek, mert 6k meg fogjak ladt-
ni Istent.

9) Szerencsések azok, akik békét teremtenek, mert Isten
a fiainak fogja hivni oket.

(10) Szerencsések, akiket az igazsagossag kedvéert iildoz-
nek, mert ovék a Mennyek orszaga.

(11) Szerencsések vagytok, ha miattam szidalmaznak ti-
teket, és iildoznek, és hazugul mindenféle gonoszat mondanak
majd rdtok. (12) Oriiljetek és ujjongjatok, mert nagy »fizetséget«
kaptok Istentol! Hiszen igy iildozték az elottetek élt profétikat
is!”

(13) , Ti vagytok az orszdg sdja. De ha a so izetlenné vd-
lik, mivel fogjak megsozni? Semmire sem valo mar, csak arra,
hogy kidobjak, s az emberek széttapossak.”

(14) ,, Ti vagytok a vilag vilagossdaga. — A hegyteton fekvo
vdros nem képes elrejtozni.”

(15) y,Mécsest sem azért gyujtanak, hogy véka alad tegyék,
hanem a mécstartora: akkor mindenkinek vilagit, aki a hazban
van. (16) Ugy vildgitson a ti fényetek az emberek elétt, hogy meg-
lassak jotetteiteket, és dicsditsék mennyei Atydtokat!”

(17),,[Ne gondoljdatok, hogy azért jottem, hogy hatdlyon ki-
viil helyezzem a torvényt vagy a profétikat! Nem azért jottem,
hogy hatdlyon kiviil helyezzem, hanem hogy teljessé tegyem. (18)
Mert amen, mondom nektek, amig el nem mulik az ég és a fold, egy
iota vagy egy vesszocske sem mulik el a torvenybol, amig minden
meg nem lesz. (19) Aki tehat csak egyet is hatalytalanit e legkisebb
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parancsok koziil, és igy tanitja az embereket, az a legkisebbnek
szamit a Mennyek orszagaban, aki viszont cselekszi és tanitja azo-
kat, az a legnagyobbnak szamit a Mennyek orszagdaban.”

20) ,,Mert mondom nektek, hogy ha a ti igazsdgos-
sdagotok béven foliil nem mitlja az irdastudokét és a farizeusokét,
semmiképp nem mentek be a Mennyek orszagdaba.”

@1) ,,Ugy hallottitok, hogy Isten azt mondta a régi-
eknek: »Ne olj! Aki 61, arra itélet var.« (22) En viszont azt mon-
dom nektek, hogy mindenkire itélet var, aki csak haragszik is a
testvérére; aki pedig azt mondja testvérének: » Tokfejl«, az a Fo-
tandcs itéletében részesiil majd, aki pedig azt mondja: »lstente-
len!«, annak sorsa a tiizes gehenna.”

(23) ., Ha tehat aldozati adomdanyodat az oltarhoz vinnéd,
és ott eszedbe jut, hogy testvérednek valami panasza van elle-
ned, (24) hagyd ott adomdnyodat az oltdar elott, menj el, el6bb bé-
kiilj ki testvéreddel, azutan jojj el, és vidd oda adomdnyodat!”

5 ,,Légy joindulatii ellenfeled irdant, hamarjaban,
amig még uton vagy vele, nehogy ellenfeled datadjon a bironak, a
biré meg a torvényszolgdnak, és igy bortonbe keriilj! (26) Amen,
mondom neked, nem jossz ki onnan, amig meg nem adod az
utolso fillért is.”

@7) ,, Ugy hallottitok, hogy Isten azt mondta: »Ne torj
hazassdagot! « (28) En viszont azt mondom nektek, hogy mindaz,
aki azért nézeget egy feleséget, hogy megkivanja 6t, szivében
mdr hdzassdgot tort vele.”

9) ,,Ha pedig csapdaba ejt a jobb szemed, tépd ki, és
vesd el magadtol! Hasznosabb ugyanis neked, ha egy vész el a
tagjaid kéziil, mint ha egész testedet a gehenndba vetik. (30) Es ha
csapdaba ejt a jobb kezed, vagd le! Hasznosabb ugyanis neked,
ha egy vész el a tagjaid koziil, mint ha egész tested a gehenndaba
Jjut.”

1) yMegmondatott ez is: »Ha valaki elbocsdtja felesé-
gét, adjon neki valolevelet! « (32) En viszont azt mondom nektek,
hogy mindaz, aki elbocsdtja feleségét — még ha pardznasdag okd-
bol is! —, hazassagtorésbe kergeti 6t, és ha valaki elbocsatott
asszonyt vesz, feleségiil, hazassagtorést kovet el.”

33) ,» Ugy hallottdtok tovibbd, hogy Isten azt mondta a
régieknek: »Hamisan ne eskiidj, hanem add meg az Urnak,
amit eskiivel fogadtal! « (34) En viszont azt mondom nektek, hogy
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egydltalan ne eskiidjetek! Se az égre, mert az az Isten tronja, (35)
se a foldre, mert az az Isten labanak zsamolya, se Jeruzsalemre,
mert az a nagy kiraly varosa! (36) Sajat fejedre se eskiidj, mert
egyetlen hajszalat sem vagy képes fehérré vagy feketéve tenni! (37
Hanem legyen a beszédetek: Igen — igen, nem — nem! Ami ezen
tulmegy, az a gonosztél van.”

(38) ,, Ugy hallottatok, hogy megmondatott: »Szemet sze-
mért!« és wFogat fogért!« (39) En viszont azt mondom nektek,
hogy ne dlljatok szembe ellenségesen a gonosz emberrel! Ellen-
kezdleg: Aki megiiti a jobb arcodat, annak forditsd oda a madsi-
kat is! (40) Es: aki pereskedni akar veled, és el akarja venni az al-
soruhddat, annak add oda a felsét is! 1) Es: aki egy mérfoldnyi
munkaszolgalatra kényszerit, azzal menj el kettore!” (42) ,, Aki
kér toled, annak adj, és aki kélcson akar kérni toled, attol ne for-
duljell”

(43) (']gy hallottatok, hogy megmondatott: »Szeresd
embertdrsadat« és gyiilold ellenségedet! (44) En viszont azt mon-
dom nektek: Szeressétek ellenségeiteket, és imdadkozzatok iildo-
zoitekert, (45) hogy igy fiaiva viljatok mennyei Atyatoknak, mi-
vel 6 olyan, aki folkelti napjat gonoszokra és jokra, és esot kiild
igazaknak és igaztalanoknak! (46) Ha ugyanis csak azokat sze-
retitek, akik szeretnek titeket, mi lesz a fizetségetek? Nemde
ugyanezt teszik a vamosok is? (47) Es ha csupdn testvéreiteket
koszontitek, mi kiilonlegeset tesztek? Nemde ugyanezt teszik a
pogdnyok is?”

@8) o, Ti tehat legyetek olyan teljesek, amilyen teljes
mennyei Atydatok!”

6 ),, Ugyeljetek arra, hogy jotetteiteket ne az emberek szeme
lattara miiveljétek, azért, hogy megbamuljanak titeket! Ha mégis
ezt teszitek, nem kaptok »fizetséget« mennyei Atydtoktol.”

) yyAmikor tehdt irgalmas adomdnyt adsz, ne kiirtolj ma-
gad elott, ahogyan a szinészek teszik a zsinagogakban és az utcdkon,
hogy az emberek dicséGitsék Gket! Amen, mondom nektek, megkap-
tak fizetségiiket. 3) Ha te adsz irgalmas adomadnyt, ne tudja a bal ke-
zed, mit cselekszik a jobb, 4) hogy irgalmas adomdnyod rejtve le-
gyen! Akkor Atydd, aki a rejtekben is lat, »megfizet« majd neked.”

), Es amikor imddkoztok, ne legyetek olyanok, mint a
szinészek, mert 6k kedvelik, ha a zsinagogdakban és az utak sar-
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6,624

kan megdllva imadkozhatnak, hogy feltiinjenek az emberek-
nek. Amen, mondom nektek, megkaptik fizetségiiket. () Ha te
akarsz imddkozni, menj be a kamrddba, zdrd be az ajtodat, és
ugy imadkozzdl a rejtekben lévé Atyadhoz! Akkor Atyad, aki a
rejtekben is ldat, ymegfizet« majd neked.”

(7) yAmikor pedig imadkoztok, ne hajtogassatok folyton
ugyanazt, mint a pogdnyok! Ok ugyanis tigy vélekednek, hogy
sok beszédiikért hallgatja meg dket az istenség. (8) Ne legyetek
tehat hozzdjuk hasonlova, hiszen Atydtok tudja, mire van sziik-
ségetek, még mielott kérnétek 6t.”

©) 5 Ti tehdt igy imadkozzatok: Atyank a mennyekben!
Szenteltessék meg a neved: (10) jojjon el az orszdgod: legyen meg az
akaratod, amint a mennyben, ugy a foldon is! (11) Egy napra valo
kenyeriinket add meg nekiink ma! (12) Engedd el tartozdsainkat,
amint mi is elengedtiik azokat a nekiink tartozoknak! (13) Ne vigyél
bele minket probatételbe, hanem szabadits meg a gonosztol!”

(14) ,,Ha ugyanis megbocsatjdtok az embereknek vétkei-
ket, akkor nektek is megbocsdt majd mennyei Atydtok; (15) de ha
nem bocsdttok meg az embereknek, akkor Atydatok sem bocsdtja
meg a ti vétkeiteket.”

(16) ,, Amikor pedig bojtoltok, ne jarjatok komor tekintettel,
mint a szinészek! Ok ugyanis eltorzitjdk az arcukat, hogy feltiinjék
az embereknek, hogy bojtélnek. Amen, mondom nektek, megkaptdk
fizetségiiket. (17) Ha te bojtolsz, kend meg fejedet olajjal, mosd meg
arcodat, (18) hogy az embereknek ne tinjék fel bojtolésed, hanem
csak a rejtekben lévo Atyadnak! Akkor Atyad, aki a rejtekben is ldt,
»megfizet« majd neked.”

(19) ,,Ne halmozzatok fel magatoknak kincseket a fol-
don, ahol moly és rozsda emészti el azokat, és ahol tolvajok tor-
nek be, és lopnak! (20) Inkdabb halmozzatok fel magatoknak kin-
cseket a mennyben, ahol sem moly, sem rozsda nem emészti el
azokat, és ahol sem be nem tornek, sem nem lopnak! (21) Mert
ahol a kincsed van, ott lesz a szived is!”

(22) ,,A test fényforrdasa a szem. Ha tehdt a szemed egy-
szerli, akkor az egész tested fényes lesz, (23) de ha rossz, akkor az
egész tested sotét lesz. Ha tehdt a benned lévd fény sotétség,
mekkora lesz akkor a sotétség!?”

(24) ,,Senki sem képes két urnak szolgdlni: ugyanis vagy
gyiilolni fogja az egyiket, és szeretni a mdsikat, vagy ragaszkod-
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ni fog az egyikhez, és meg fogja vetni a masikat. Nem vagytok
képesek Istent [is] szolgdlni, meg a mammont [is].”

(25) ,, Ezért mondom nektek: Ne tépelddjetek az életetek
miatt, hogy mit egyetek vagy mit igyatok, se a testetek miatt, hogy
mibe 6ltozkodjetek! Nemde az élet tobb az ételnél, s a test a ruhd-
zatnal? (26) Nézzétek meg az ég madarait! Sem nem vetnek, sem
nem aratnak, sem cstirokbe nem gyiijtenek, mennyei Atydtok
mégis tapldlja 6ket. Nem értek-e ti sokkal tobbet naluk? (27) Ki
az koziiletek, aki képes akar csak egy arasznyival is megtoldani
létezését azaltal, hogy tépelddik? (28) A ruhdzat miatt pedig miért
tépelodtok? Vegyétek észre a mezd liliomait, hogyan néveked-
nek! Nem faradoznak, és nem is fonnak! (29) De azt mondom
nektek: Salamon minden pompdjaban sem volt gy feloltozve,
mint egy ezek koziil. (30) Am ha Isten ilyen eldkelden oltozteti a
fiivet, amely ma a mezon dll, holnap meg kemencébe vetik, nem
sokkal inkabb titeket, csekély bizalmuak?”

(1) ,,Ne tépelodjetek tehdt, és ne mondjatok: Mit egyiink?
Vagy: Mit igyunk? Vagy: Mibe oltozkodjiink? (32) Mindezekért
ugyanis a pogdany nemzetek torik magukat! A ti mennyei Atydtok
ugyanis tudja, hogy mindezekre sziikségetek van. (33) Mindenek-
elott Isten orszdgdra és az 0 igazsagossagara irdnyuljon torekvése-
tek, s akkor mindezeket Isten majd hozzdadja nektek.”

(34) ,, Ne tépelddjetek tehat a holnap miatt, mert a holnap
majd tépelddik sajat maga miatt! Elég minden napnak a maga
baja.”

7 (1) ,,Ne itélkezzetek, hogy Isten se itélkezzék rajtatok!”

) ,, Mert amilyen itélettel itélkeztek, olyannal fog Isten is
itélkezni rajtatok, és amilyen mértékkel mértek, olyannal mér
majd nektek Isten is!”

(3) yMiért nézed a szalkat testvéred szemében? A geren-
dat pedig, amely a te szemedben van, nem veszed észre? (4) Vagy
hogyan mondhatod testvérednek: »Hadd huizzam ki szemedbdl
a szalkdt! «, amikor, ime, a te szemedben van a gerenda? (5) Te
szinész! Vesd ki elobb a gerenddt a szemedbdl, akkor majd elég
tisgtan ldtsz ahhoz, hogy kivedd testvéred szemébol a szalkat!”

(6) »yNe rakjatok a kutydkra arany- vagy eziistkarikdt, és
ne aggassdatok gyongyfiizéreiteket a disznok orrdara, nehogy ld-
bukkal széttapossak azokat, és megfordulvan széttépjenek titeket!”
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(7 s, Kérjetek, és Isten adni fog nektek! Keressetek, és ta-
lalni fogtok! Zorgessetek, és Isten majd ajtot nyit nektek! (3)
Ugyanis mindenki, aki kér, kap, aki keres, taldl, s a zorgetonek
megnyilik az ajto. (9) Avagy koziiletek ki az az ember, aki kovet ad
oda a fianak, ha az kenyeret kér, (10) vagy kigyot ad oda neki, ha
halat kér? (1) Ha tehat ti, bar rosszak vagytok, tudtok jo adomd-
nyokat adni gyermekeiteknek, mennyivel inkdabb ad majd a ti
mennyei Atydtok jokat azoknak, akik kérik téle!”

(12) ,, Mindazt tehat, amit akartok, hogy az emberek vele-
tek cselekedjenek, ugyanugy cselekedjétek veliik ti is — mert ez a
torvény és a profétak tanitasanak lényege!”

(13) ,,A szlik kapun menjetek be, mert tagas az a kapu, és
széles az az ut, amely a pusztuldsba visz, és sokan mennek be ezen!
(14) De milyen sziik az a kapu, és milyen szoros az az ut, amely az
életre vezet, és kevesen talaljak meg!”

(15) ,,Ovakodjatok a hamis profétiktol, akik bardnynak
oltozve jonnek hozzdtok, beliil azonban ragadozo farkasok!”

(16) o Gyiimélcseikrol fogjatok felismerni Jket: Vajon
szednek-e tovisbokorrol szolot, vagy bogancsrdl fiigét? (17) Igy
minden jo fa jo gyiimolcsot terem, a haszontalan fa viszont rossz
aytimolesot terem. (18) A jo fa nem képes rossz gyiimolcsot teremni,
ahogy a haszontalan fa sem képes jo gyiimolcsot teremni. (19) Isten
kivag és tiizre vet minden olyan fat, amely nem terem jo gyiimol-
csot. (20) Lgy tehat gyiimoleseikrél fogjatok felismerni dket.”

1) ,,Nem mindaz megy be a Mennyek orszdgdaba, aki
azt mondja nekem: »Uram, Uram!«, hanem csak az, aki teszi
mennyei Atyam akaratat. (22) Sokan mondjak majd nekem azon a
napon: »Uram, Uram! Nem a te nevedben profétaltunk, nem a te
nevedben tiztiink ki rossz szellemeket, és nem a te nevedben vit-
tiink végbe erdtetteket?« (23) Es akkor megvallom nekik: »Soha-
sem ismertelek titeket! Tavozzatok tolem, ti, akik torvénytelensé-
get tesztek!«”

4) ,, Tehat mindaz, aki hallgatja ezeket a szavaimat, és
tettekre is valtja oket, hasonlatos az okos emberhez, aki készikldara
épitette hazat. (25) Amikor aztan esett az eso, és jottek az arvizek, vi-
haros szelek fujtak és nekicsapodtak annak a haznak, az nem dolt
ossze, mert kosziklara volt alapozva. (26) Viszont mindaz, aki hall-
gatja ezeket a szavaimat, de nem viltja tettekre dket, hasonlatos
az ostoba emberhez, aki homokra épitette hazdt. (27) Amikor aztan

25



7,28-8,15

esett az eso, és jottek az arvizek, és fiuijtak a viharos szelek, és bele-
iitkoztek abba a hazba, az osszeddlt, és nagy volt a romldsa.”
(28) Es tortént, hogy amikor Jézus bevégezte ezeket a sza-
vakat, a tomeg megddbbent tanitasan, (29) mert Gigy tanitotta dket,
mint akinek hatalma van, nem pedig igy, mint az irastudoik.

8 (1) Amikor lejott a hegyrél, nagy tomeg kovette. 2) Es
ime, egy lepras ment oda hozz4, térdre borult el6tte, és ezt mond-
ta: ,,Uram, ha akarnad, képes lennél megtisztitani engem!” (3) Jé-
zus kinyUjtotta a kezét, megérintette 6t, és igy szolt: ,,Akarom,
tisztulj meg!” Es azonnal megtisztult a leprajatol. @) Jézus pedig
ezt mondta neki: ,,Ugyelj rd, hogy senkinek ne sz6lj, hanem
menj el titokban, mutasd meg magad a papnak, és ajanld fel az
dldozati adomdnyt, amelyet Mozes rendelt, megtisztuldsod bi-
zonysdgadul nekik!”

(5) Amikor pedig bement Kafarnaumba, odament hozza
egy szazados, és kérte 6t, (6) mondvan: ,,Uram, a szolgam bénan
fekszik otthon, és rettenetes kinokat szenved.” (7) Jézus igy szolt
hozza: ,, En menjek, és segitsek rajta?” s) De a szazados igy fe-
lelt: ,,Uram, nem vagyok ¢n elég érdemes arra, hogy betérj fede-
lem ala, hanem csak mondd szdval, és meggyogyul a szolgam!
() Hiszen én is hatalomnak alavetett ember vagyok, meg alat-
tam is vannak katonak, és ha azt mondom ennek: »Menj el!«, el-
megy, vagy a masiknak: »J06jj ide!”«, idejon, vagy a rabszol-
gamnak: »Tedd meg ezt!«, megteszi.” (10) Amikor Jézus meg-
hallotta ezeket a szavakat, elcsodalkozott, és ezt mondta azok-
nak, akik kovették: ,, Amen, mondom nektek, Izraelben senki-
nél nem taldlkoztam ilyen nagy bizalommal! (11) De mondom
nektek: Sokan jonnek majd keletrdl és nyugatrol, és asztalhoz
telepednek Abrahdammal, Izsdkkal és Jakobbal a Mennyek or-
szdgdban, (12) az orszag fiait pedig Isten kiveti a kiilsé sotétség-
re: siras és fogcesikorgatas lesz ott!” (13) A szazadosnak pedig
ezt mondta Jézus: ,,Menj el gyorsan, és a bizalmadnak megfe-
lelGen torténjék veled!” Es még abban az 6raban meggyogyult a
szolgéja.

(14) Amikor Jézus Péter hazaba ment, meglatta, hogy az
anyosa fekszik ¢és lazas. (15) Megérintette a kezét, erre elhagyta 6t
a laz, talpra allt, és felszolgalt neki.
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8,16-34

(16) Amikor lenyugodott a nap, sok olyat vittek hozza,
akit rossz szellemek szalltak meg, ¢ pedig szavaval kilizte a
rossz szellemeket, és minden rosszul 1évot meggyogyitott, (17)
hogy beteljesedjék, amit az Ur megmondott Izajas proféta altal,
akiigy szolt: ,,0 elvette gyengeségeinket, és elhordozta betegsé-
geinket.”

(18) Amikor Jézus meglatta, hogy tomeg veszi koriil, meg-
parancsolta, hogy menjenek at a tilsé partra. (19) Ott odament hoz-
74 egy irastudo, és igy szolt hozza: ,,Mester, kovetni foglak téged,
barhova mész is!” (20) Jézus azonban ezt mondta neki: ,,4 rokdak-
nak barlangjuk van, az ég madarainak fészkiik, de az emberfid-
nak nincs hol lehajtania a fejét.” (21) Egy masik tanitvanya igy
sz6lt hozza: ,,Uram, engedd meg, hogy eldbb elmenjek, és eltemes-
sem apamat!” (22) Jézus azonban ezt mondta neki: ,, Kovess engem,
és hagyd a halottakra, hogy eltemessék halottaikat!”

(23) Amikor beszallt a hajoba, tanitvanyai kovették 6t. (24)
Es ime, nagy vihar tAmadt a tengeren, igyhogy a hajét elboritot-
tak a hullamok. O azonban aludt. (25) Akkor odamentek tanitva-
nyai, felébresztették, és igy szoltak: ,,Uram, ments meg minket,
mert elvesziink!” (26) Erre ezt mondta nekik: ,, Miért vagytok
ennyire gydavak, ti csekély bizalmuak?” Akkor felkelt, keményen
raszolt a szelekre és a tengerre, és nagy csend lett. (27) Az emberek
elcsodalkoztak, ¢és igy szoltak: ,,Miféle ember ez, hogy a szelek
is, és a tenger is engedelmeskedik neki?”

(28) Amikor megérkezett a tilsé partra, a gadaraiak vidé-
kére, szembejott vele két rossz szellemektdl megszallt, nagyon
veszélyes ember, akik a sirboltokbol jottek ki, igyhogy senki sem
volt képes elmenni azon az ton. (29) Es ime, felorditottak, mond-
van: ,,Mi koziink hozzad, Isten fia? Azért jottél el ide, hogy ido
elétt megkinozz minket?” (30) TOliik tavol sok sertésbol allo kon-
dat legeltettek. (31) A démonok ezt kérték téle: ,,Ha kiizol minket,
kiildj a sertéskondaba!” (32) O igy szolt hozzajuk: , Menjetek!”
Azok pedig kimentek a két megszallottbol, és atmentek a disz-
nokba. Es ime, az egész konda a meredek parton 4t lerohant a ten-
gerbe, és elpusztult a vizben. (33) Legeltetdik pedig elfutottak, el-
mentek a varosba, és megvitték a hirt mindenrdl, arrdl is, ami a
rossz szellemektél megszalltakkal tortént. (34) Es ime, az egész
varos kiment, hogy talalkozzék Jézussal, és amikor meglattak,
kérték, hogy tavozzek el a vidékiikrdl.
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9,1-17

9 (1) Hajora is szallt, atkelt a tulso partra, és elment a maga
varosaba. (2) Es ime, egy hordagyon fekvd bénat vittek hozza. Bi-
zalmukat latva Jézus igy szolt a bénahoz: ,,Bdtorsag, gyerme-
kem! Isten megbocsdtja biineidet!” (3) Es ime, néhany irastudé
ezt mondta magaban: ,,Ez Istent gyaldzza!” (4) Jézus pedig ismer-
te gondolataikat, ezért ezt mondta: ,,Mi célbol gondoltok rossza-
kat szivetekben? (5) Mert mi kénnyebb? Azt mondani: »lsten
megbocsitja biineidet!«, vagy azt mondani: »Allj fel, és jir-
kalj!«? (6) Hogy pedig megtudjatok, hogy az Emberfianak hatal-
ma van biinok megbocsatasara a foldon”, akkor igy szolt a béna-
hoz: ,, Allj fel, fogd az dgyadat, és tiinj el, menj haza!” (1) Az fel
is allt, és hazament. (8) Amikor a tomeg meglatta ezt, félelem fog-
ta el Oket, és dicsoitették Istent, aki ilyen hatalmat adott az embe-
reknek.

(9) Jézus tovabbment onnan, és meglatott egy embert, aki
a vamszedohelyen iilt, s akit Maténak hivtak, és igy szolt hozza:
»Kdvess engem!” Mire az felkelt, és kovette.

10 Es tortént, hogy amikor Jézus asztalnal iilt a hazban,
ime, sok vamos €s blinds jott oda, és Jézussal €s tanitvanyaival
egyiitt szintén asztalhoz tiltek. (11) Amikor a farizeusok meglattak
ezt, igy szoltak tanitvanyainak: ,,Miért a vamosokkal és blinosok-
kel eszik a mesteretek?” (12) O azonban meghallotta, és ezt mond-
ta: ,,/Nem az erejiik teljében lévoknek van sziikségiik orvosra,
hanem azoknak, akik rosszul vannak. (13) Menjetek hat el, és ta-
nuljatok meg, mit jelent ez: »Irgalmassagot akarok, nem pedig dal-
dozatbemutatast!« Nem azért jottem ugyanis, hogy »igazsdgosa-
kat« hivjak meg, hanem kitaszitott bitnosoket.”

(14) Akkor odamentek hozza Janos tanitvanyai, és igy
szoltak: ,,Miért van az, hogy mi és a farizeusok sokat bo;jtoliink, a
te tanitvanyaid viszont nem bojtolnek?” (15) Jézus erre azt felelte
nekik: ,, Vajon bankodhat-e a ndasznép, amig veliik van a vile-
geény? Jonnek azonban olyan napok, amikor erével elragadjak t6-
liik a vélegényt, akkor majd bojtolnek.”

(16) ,,Senki sem tesz oreg ruhdra nyers szovetbol foltot, a
toldas ugyanis kiszakit egy részt a ruhdabol, és még rosszabb sza-
kadds tamad. (17) Es nem téltenek uj bort régi tomlGkbe; ha pe-
dig mégis, akkor a tomlok szétszakadnak, a bor kiomlik, és tom-
[0k is veszenddbe mennek; hanem az uj bort uj tomldkbe toltik,
igy mindketté megmarad.”
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9,18-38

(18) Mikdzben ezeket mondta nekik, ime, odament hozza
egy eldljard, térdre borult eltte, mondvan: ,,Leanyom az imént vé-
gezte be életét, de jojj el, tedd ra a kezedet, ¢s akkor €lni fog!” (19)
Erre Jézus felkelt, és kovette 6t, tanitvanyaival egylitt.

0) Es ime, egy asszony, aki mér tizenkét éve vérfolyas-
ban szenvedett, odament, ¢és hatulr6l megérintette ruhdjanak
bojtjat. (21) Azt mondta ugyanis magaban: ,,Ha csak megérintem
is a ruhgjat, megmenekiilok.” (22) Jézus pedig megfordult, és
amikor meglatta 6t, igy szolt: ,, Batorsdag, leanyom, a bizalmad
mentett meg téged!” Es az asszony megmenekiilt att6] az 6ratol
fogva.

(23) Amikor Jézus megérkezett az eloljardo hazaba, és
meglatta a fuvolasokat és a zajong6 tomeget, igy szolt: (24) ,, Vo-
nuljatok vissza, mert a leanyka nem halt meg, hanem alszik.”
Erre kinevették. (25) Amikor pedig kiutasitottak a tomeget, be-
ment, megragadta a kezét, és a leanyka felébredt. (26) Ennek a hire
bejarta azt az egész orszagot.

7) Amikor Jézus tovabbment onnan, két vak kdvette, s
igy kialtoztak: ,,Konyoriilj rajtunk, David fia!” (28) Amikor pedig
bement a hazba, odamentek hozza a vakok, és Jézus ezt mondta
nekik: ,, Biztok-e abban, hogy meg tudom tenni ezt?”’ Azt mond-
tak neki: ,,Igen, uram!” (29) Akkor megérintette a szemiiket, és ezt
mondta: ,,4 bizalmatok szerint torténjék veletek!” (30) Es meg-
nyilt a szemiik. Jézus azonban rajuk ripakodott, és igy szolt: ,, Vi-
gydzzatok, hogy senki meg ne tudja!” 31) Azok viszont elmen-
tek, és elterjesztették a hirét azon az egész foldon.

(32) Amikor ezek kimentek, ime, egy rossz szellemekt6l
megszallt némat vittek oda hozza. (33) Miutan kilizte a démont, a
néma megszolalt. A tdmeg elcsodalkozott, s igy szolt: ,,Sohasem
jelent meg még ilyesmi Izraelben!” (34) A farizeusok viszont azt
mondtak: ,,A démonok fejedelmének segitségével {izi ki a démo-
nokat.”

35) Es Jézus bejarta az dsszes varosokat és falvakat, tanitott
zsinagdgaikban, hirdette az Orszag dromiizenetét, és kezelt minden
betegséget és gyengeséget. (36) Latvan a tomeget, megesett rajtuk a
szive, mert elcsigazottak és testileg-lelkileg kimertiltek voltak, mint
a pasztor nélkiili juhok. 37) Akkor azt mondta tanitvanyainak: ,, Bdr
az aratnivalo sok, a munkas azonban kevés: (38) Kerjétek tehat az
aratas urdt, hogy kiildjon munkasokat aratasaba!”
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10,1-21

10 (1) Majd magéhoz hivta tizenkét tanitvanyat, és hatalmat
adott nekik a meg nem tisztult szellemeken, hogy kitizzék dket, és
kezeljenek minden betegséget és gyengeséget. (2) A tizenkét
apostol neve pedig ez: az els6 Simon, akit Péternek hivnak, majd
Andras, a testvére, tovabba Jakab, Zebedeus fia és a testvére, Ja-
nos, (3) azutan Fiilop és Bertalan, Tamas és Maté, a vamos, Jakab,
Alfeus fia és Tadé, 4) Simon, a kananeus és Judas, aki karioti fér-
fi, aki aztan kiszolgaltatta 6t.

(5) Ezt a tizenkettGt kiildte el Jézus, és felszolitotta Oket,
mondvan: ,,Pogany nemzetekhez vezetd uitra ne térjetek rd, és
szamaritanus vdarosba ne menjetek be! (6) Menjetek inkdabb Izra-
el hazanak elveszett juhaihoz!”

(7) syAmikor pedig hozzdjuk mentek, ezt hirdessétek: El-
érkezett a Mennyek orszdga! (8) Gyengélkeddket kezeljetek, ha-
lottakat dllitsatok talpra, leprdsokat tisztitsatok meg, rossz szel-
lemeket tizzetek ki! (9) Ingyen kaptatok, ingyen adjatok! (10) Ne
szerezzetek ovetekbe se aranyat, se eziistot, se rézpénzt, ne vigye-
tek tarisznyat az utra, se két alsoruhat, se sarut, se vandorbotot:
mélto ugyanis a munkds az eledelére! (11) Ha bementek egy va-
rosba vagy faluba, tudakoljatok meg, ki a mélto benne, és marad-
Jjatok ott, amig tovabb nem melgtek.’ (12) Amikor pedig bementek
a hazba, koszontsétek azt! (13) Es ha mélto az a haz, békességetek
szdlljon ra, ha viszont nem mélto, békességetek térjen vissza
hozzatok! (14) Ha valaki nem fogad be titeket, és nem hallgatja
meg szavaitokat: amikor kimentek abbol a hazbol vagy viros-
bol, verjétek le a port labatokrol! (15) Amen, mondom nektek, Szo-
doma és Gomorra foldjének elviselhetobb sorsa lesz az itélet nap-
jan, mint annak a varosnak.”

(16) ,,ime, én ugy kiildelek el titeket, mint »baranyokat
farkasok belsejében«. Legyetek tehdt okosak, mint a kigyok,
azaz egyszeriiek, mint a galambok!”

(7),, Ovakodjatok az emberektél, mert ki fognak szolgdl-
tatni titeket birosdagoknak, és zsinagogdikban meg fognak osto-
rozni titeket; (18) helytartok és kiralyok elé is hurcolnak titeket mi-
attam, tanusdgtételiil nekik és a pogany nemzeteknek. (19) Ami-
kor pedig dtadnak titeket, ne aggodjatok, hogyan vagy mit be-
széljetek, mert Isten megadja nektek abban az Jordaban, mit
mondjatok, (20) mert nem ti beszéltek majd, hanem Atydtok
Lelke beszél altalatok. (21) Testvér szolgaltatia majd ki testvérét a
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10,22-39

halalnak, és apa a gyermeket, gyerekek lépnek fol sziileik ellen, és
megoletik oket. (22) Mindenféle ember gyiilol majd titeket miat-
tam, aki azonban végig dllhatatos marad, meg fog menekiilni.
(23) Ha pedig az egyik varosban iildoznek titeket, menekiiljetek a
masikba! Mert bizony, mondom nektek: nem végeztek Izrael viro-
saival, mire eljon az Emberfia.”

(24) ,, A tanitvany nincs a mester folott, sem a rabszolga
az ura folott. (25) Elég a tanitvanynak, ha olyan lesz, mint a mes-
tere, és a rabszolganak, ha olyan, mint az ura. Ha a hazigazda a
Belzebub nevet kapta, mennyivel inkdabb a hazanépe?”’

(26) ,,Ne féljetek hat téliitk! Mert Isten semmit sem rej-
tett el, amit ne tarna majd fel, és nincs olyan Isten eldl elrej-
tett dolog, amely ismertté ne valnék majd Isten szamdra. (27)
Amit sotétségben mondok nektek, a vilagossagban mondja-
tok el, és amit fiilbe sugva hallotok, hirdessétek a haztetok-
rol!”

(28) ,, e féljetek azoktol, akik megolik a testet, de a lelket
nem képesek megolni. Inkabb attol féljetek, aki képes a lelket is, a
testet is elveszejteni a gehennaban! (29) Nemde két verebecskét
egy fillérért arulnak? De azért egy sem esik a foldre Atydatok tud-
ta nélkiil. 30) Nektek pedig még a hajatok szalait is mind meg-
szamlalta Isten. 31) Ne féljetek tehat! Ti az dsszes verebecskék-
nél tobbet értek szamara!”

(32) ,, Tehat mindazt, aki megvall engem az emberek elott,
én is meg fogom vallani mennyei Atyam eldtt; (33) aki viszont meg-
tagad engem az emberek eldtt, azt én is meg fogom tagadni
mennyei Atyam elott.”

(34) ,,)Ne gondoljatok, hogy azért jottem, hogy békét
hozzak az orszagnak! Nem azért jottem, hogy békét hozzak,
hanem kardot. (35) Azért jottem ugyanis, hogy elkiilonitsem az
embert apjatol, a leanyt anyjatol, a menyet anyosatol. (36) Az
ember ellenségei sajdt haznépének tagjai lesznek.”

(37) ,,Aki jobban kedveli apjdat vagy anyjdt, mint engem,
az nem mélto hozzam, és aki jobban kedveli fiat vagy lanyat, mint
engem, az nem mélto hozzam.”

(38) ,,AKki nem veszi fol keresztgerenddjat, és nem igy ko-
vet engem, az nem illik hozzdm.”

(39) ,, Aki megtalalja az életét, tonkre fogja tenni, aki
viszont tonkreteszi az életét miattam, meg fogja talalni azt.”
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10,40-11,16

(40) ,, Aki befogad titeket, engem fogad be, és aki engem
fogad be, azt fogadja be, aki elkiildiott engem. (41) Aki profétat fo-
gad be azért, mert proféta, a profétak bérét fogja kapni, és aki
igaz embert fogad be azért, mert igaz ember, az igazak bérét fogja
kapni, (42) aki pedig egyetlen pohar hideg vizet ad is inni egynek e
kicsinyek koziil, mert az tanitvanyom, damen, mondom nektek,
semmiképpen sem fogja elvesziteni bérét.”

11 (1) Az is tortént, hogy amikor Jézus bevégezte tizenkét ta-
nitvanyanak adott rendelkezéseit, eltavozott onnan, hogy tanitson
¢s hirdesse az igét varosaikban.

(2) Janos pedig, mivel a bortonben hallott a Messias tettei-
rol, elkiildte hozza tanitvanyait, és ezt lizente neki: (3) ,,Te vagy-e
»az, aki majd eljon«, vagy mast varjunk?” (4) Jézus megfelelt ne-
kik, és igy szolt: ,,Menjetek el, és vigyétek meg a hirt Janosnak
arrol, amiket hallotok és lattok: (5) vakok ujra latnak, és santik
Jjarkalnak, leprasok megtisztulnak, és siiketek hallanak, halot-
tak talpra dllnak, és nyomorgoknak oromiizenet hirdettetik, (o)
és mondjatok meg azt is, hogy jo annak, aki nem tantorul el to-
lem.”

(7) Miutan azok elmentek, Jézus igy kezdett beszélni a to-
megnek Janosrol: ,,Mi célbol mentetek ki a pusztaba? Azért,
hogy megbamuljatok egy szél ingatta ndadszalat? (8) Vagy mi cél-
bol mentetek ki? Azért, hogy puha ruhdazatba oltozott embert
lassatok? Neézzétek csak! Akik puha ruhdkat hordanak, kird-
Iyok lakhelyén vannak. (9) Vagy mi célbol mentetek ki? Azért,
hogy profétat lassatok? Igen, mondom nektek, profétandl is na-
gvobbat akartatok latni, (10) mivel ugy véltétek: »Ez az, akirdl
meg van irva: Ime, én elkiildom eldtted kovetemet, aki elkésziti
majd utadat!« (11) Amen, mondom nektek: az asszonytol sziile-
tettek kozott nem tamadt nagyobb Keresztelo Janosndl, de aki a
legkisebb a Mennyek orszdagdaban, nagyobb ndla.”

(12) , Kereszteld Janos napjaitol mostandig a Mennyek
orszdaga erdszakot szenved, és erdszaktevok ragadjak el azt az
emberektol, (13) ugyanis minden proféta, és a torvény is Janosig
csak profétilt. (14) Es ha el akarjdtok fogadni: & Illés, akinek el
kell jonnie. (15) Akinek van fiile a hallasra, hallja meg!”

(16) ,,De kihez hasonlitsam ezt a nemzedéket? Hasonlo
azokhoz a gyermekekhez, akik a piacokon iilnek, és ezt kidltjak
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11,17-12,3

oda egymadsnak: (17) »Lakodalmast furulydztunk nektek, de ti
nem tdancoltatok!« »Jajveszékeltiink, de ti nem gydszoltatok! «
(18) Eljott ugyanis Janos, sem nem eszik, sem nem iszik, és azt
mondjak: »Démon szallta meg!« (19) Eljott az emberfia, eszik és
iszik, és azt mondjak: »INézzétek csak! Falank és iszdakos ember,
vamosok cimbordja, és biinosoké! « A bolcsességet azonban mii-
vei igazoltak.”

(20) Akkor elkezdte szidalmazni azokat a varosokat, ame-
lyekben a legtdbb erdtette ment végbe, mivel nem tértek meg: (21)
,,Jaj neked, Koradzin! Jaj neked, Betszaida! Mert ha Tiruszban
és Szidonban torténtek volna azok az erdtettek, amelyek nalatok
torténtek, zsakruhat éltve és hamuban tilve mar régen megtértek
volna. 22) Mindazonaltal mondom nektek, Tirusznak és Szidon-
nak elviselhet6bb lesz a sorsa az itélet napjan, mint nektek! (23) Es
te, Kafarnaum! Vajon az égig fogsz felmagasztaltatni? Az alvila-
gig fogsz leszallni! Mert ha Szodomaban torténtek volna meg
azok az erdtettek, amelyek benned torténtek, a mai napig megma-
radt volna. (24) Mindazonaltal mondom nektek: Szodoma foldjé-
nek elviselhetobb lesz a sorsa az itélet napjan, mint neked!”

(25) Abban az idében megszoélalt Jézus, és ezt mondta:
wMagasztallak téged, Atyam, ég és fold ura, mivel elrejtetted
ezeket a »bolcsek és értelmesek« elol, az »éretleneknek« azon-
ban feltartad! (26) Valéban jo, Atyam, hogy igy hatdroztdl joaka-
ratodban!”

27) syMindent az én Atyam adott dt nekem, ezért senki
sem ismeri meg igazdn a fiut, csak az Atya, és az Atydt sem isme-
ri meg igazdn senki, csak a fiu, és akinek a fin adott esetben fel
akarja tarni.”

28) ,Jojjetek hozzam mindnydjan, akik kimeriiltetek, és
meg vagytok terhelve: én majd nyugalmat adok nektek! (29)
Vegyétek magatokra az én igamat, és télem tanuljatok, mert sze-
lid vagyok és alazatos szivii, és majd nyugalmat talaltok lelketek-
nek: (30) az én igam ugyanis kényelmes, és az én terhem konnyii!”

12 (1) Abban az idében Jézus szombati napon gabonafolde-
ken ment at; tanitvanyai megéheztek, és elkezdtek kalaszokat tép-
ni ¢és enni. (2) Meglattak ezt a farizeusok, és igy szoltak hozza:
»Nézd csak, tanitvanyaid olyat tesznek, amit szombaton nem sza-
bad tenni!” 3) De 6 ezt mondta nekik: , Nem olvastatok, mit
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tett David, amikor a vele lévokkel egyiitt megehezett? (4) Hogyan
ment be Isten hazdba, és ette meg a szent hely asztalara kitett ke-
nyereket, amelyeket nem volt szabad megennie sem neki, sem a
vele lévoknek, hanem csak a papoknak? (5) Vagy nem olvastdtok a
torvényben, hogy szombaton a papok a templomban megszegik a
szombatot, és meégsem vétkesek? (6) En viszont azt mondom nek-
tek, hogy a templomnal nagyobb van itt! (1) Ha pedig felismerté-
tek volna, mit jelent: »Irgalmassagot akarok, nem pedig daldozat-
bemutatast!«, nem itéltetek volna el azokat, akik nem vétkesek. (8)
Ura ugyanis a szombatnak az Emberfia.”

(9) Majd eltavozott onnan, és bement a zsinagdgajukba.
10y Es ime, volt ott egy béna kezii ember. Megkérdezték téle,
hogy azutan vadat emelhessenek ellene: ,,Szabad-e szombaton
gyogyitani?” (11) O pedig ezt mondta nekik: ,, Ki az az ember ko-
ziiletek, akinek ha van egy juha, és az szombaton verembe esik,
nem ragadja meg, és nem dllitja talpra? (12) Mennyivel tobbet ér
hat az ember a juhnal? Ezért szabad szombaton jot tenni.” (13)
Akkor igy szolt az emberhez: ,, Nyujtsd ki a kezedet!” Az kinyj-
totta, és rendbe jOtt a keze, és olyan egészséges lett, mint a masik.
(14) A farizeusok pedig kimentek, és tanacskozast tartottak ellene
arrdl, hogyan pusztitsak el.

(15) Amikor Jézus megtudta ezt, visszavonult onnan. So-
kan kovették, és mindnyajukat meggyogyitotta, (16) de 6 kemé-
nyen rajuk szolt, hogy ne tegyék 6t ismertté, (17) hogy igy betelje-
sedjék, amit az Ur megmondott Izajas proféta szava altal: (1s)
,ime, az én szolgam, akit kivalasztottam, akit szeretek, akit meg-
kedveltem: Lelkemet helyezem ra, és 6 meghirdeti a torvényt a
pogéany nemzeteknek. (19) Nem viszalykodik, nem is kialtozik, és
az utcan sem hallja senki a hangjat. (20) A megrepedt nadszalat
nem tori 0ssze, a pislogé mécsbelet nem oltja ki, amig gydzelem-
re nem Vviszi a térvényt. 21) Az 6 nevében reménykednek majd a
pogany nemzetek.”

(22) Akkor egy rossz szellemektdl megszallt, vak és
néma embert vittek oda hozza; 6 meggyogyitotta, ugyhogy a
néma besz¢Elt és latott. (23) Az egész tdomeg magan kiviil volt, és
ezt mondta: ,,Nemde ez David fia?” (24) Amikor a farizeusok
meghallottak ezt, igy szoltak: ,,Ez nem 0izi ki a démonokat, leg-
feljebb Belzebluibnak, a démonok fejedelmének segitségével!”
5) O azonban ismerte megfontolasaikat, ezért ezt mondta ne-
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kik: ,, Minden 6nmagaval meghasonlott orszag pusztava lesz, és
egyetlen onmagaval meghasonlott varos vagy haz sem marad-
hat fenn. (26) Ha a Satan iizi ki a Satant, akkor meghasonlott on-
magaval: Hogyan maradhat hat fenn az orszaga? (27) Es ha én
Belzebub segitségével tizom ki a démonokat, a ti fiaitok kinek a
segitségével iizik ki oket? Ezért 6k lesznek birditok. (28) Ha vi-
szont én Isten Lelkének segitségével tizom ki a démonokat, ak-
kor mar el is jutott hozzdtok Isten orszdga. (29) Vagy hogyan ké-
pes valaki bemenni az Erds hazdba, és elrabolni eszkozeit, ha-
csak elobb meg nem kotozi az Erdset? Akkor aztdn kirabolhat-
Jja hazat. (30) Aki nincs velem, ellenem van, ugyanis aki nem
gyiijt velem, az szétszor.” (31) Ezért azt mondom nektek: ,, Min-
den vétek és gyalazas megbocsattatik majd az embereknek, de
a Lélek gyalazdsa nem bocsdttatik meg. (32) Ha valaki az em-
berfia ellen emel szot, megbocsattatik neki, de ha valaki a szent
Lélek ellen emel szot, nem bocsdttatik meg neki sem ebben a vi-
lagban, sem az eljovenddben.”

(33) ,, Vagy nyilvanitsatok a fat jonak, és akkor a gyiimél-
csét is jonak, vagy nyilvanitsatok a fat haszontalannak, és akkor a
gytimolesét is haszontalannak — mert gyiimélcsérol lehet felis-
merni a fat. 34) Viperafajzatok! Rosszak lévén, hogyan lennétek
képesek jot beszélni? Mert amint mondani szokds: »Amitol
csordultig van a sziv, azt beszéli a szdj!« (35) »A jo ember szivé-
nek jo kincsébdl hoz eld jokat, a rossz ember meg szivének rossz
kincsébol rosszakat.« (36) De mondom nektek: Minden iires be-
szédért, amit elmondanak az emberek, szamot adnak majd az
itélet napjan; (37) mert szavaid alapjan fog Isten igaznak mindsi-
teni, és szavaid alapjan fog Isten elitélni.”

(38) Akkor megszolitottak némelyek az irastudok és fari-
zeusok koziil: ,,Mester, csodajelet akarunk latni téled!” (39) 0O
azonban igy felelt nekik: ,,Ez a rossz és hdazassagtoro nemzedék
csodajelet kovetel, de Isten nem fog csodajelet adni neki, hacsak
nem Jonds proféta jelét. (40) Ahogyan ugyanis Jonds harom nap
és harom éjjel volt a tengeri szérny gyomraban, ugy lesz az Em-
berfia is a fold gyomraban harom nap és harom éjjel. (41) A
ninivei férfiak felkelnek majd az itéletkor ezzel a nemzedékkel
egyiitt, és elitélik azt, mert 6k mar Jonds prédikdcidjara megval-
toztattak gondolkoddsukat és életiiket; de ime, Jondsnal tobb
van itt! «2) Dél kiralyndjét Isten talpra fogja allitani az itéletkor
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ezzel a nemzedékkel egyiitt, és o el fogja itélni e nemzedéket, mert
o eljott a fold legtavolabb esd végébol, hogy meghallgassa Sala-
mon bélcsességét, de ime, Salamonndal tébb van itt!”

43) ,,Ha a meg nem tisztult szellem kimegy az emberbdl,
viztelen helyeket jar be keresztiil-kasul, mert megnyugvdasra to-
rekszik, de nem taldl; (44) akkor azt mondja: »Visszatérek hazam-
ba, ahonnan kijéttem.« S amikor megérkezik, lakatlanul, kisopor-
ve és feldiszitve talalja. (45) Akkor utra kel, maga mellé vesz hét
masik, nala is rosszabb szellemet, bemennek, és ott laknak: annak
az embernek a végsé dllapota pedig rosszabb lesz az elsénél. Igy
lesz ez ezzel a rossz nemzedeékkel is.”

(46) Még besz¢lt a tomeghez, amikor ime, anyja és fivérei
alltak kinn, és beszélni akartak vele. (47) Erre valaki szolt neki:
,»Nézd, anyad és fivéreid kinn allnak, és beszélni akarnak veled!”
8) O viszont igy felelt annak, aki szolt neki: ,, Ki az én anydm, és
kik az én fivéreim?” (49) Aztan kinyujtotta kezét tanitvanyai felé,
és igy szolt: ,, fme, az anydm és a fivéreim! (50) Aki ugyanis meg-
teszi mennyei Atyam akaratdt, az mind az én fivérem és nové-
rem és anydam.”

13 (1) Azon a napon Jézus elment hazulrdl, és leiilt a tonal. (2)
Nagy tomeg gyiilt 6ssze koréje, ugyhogy hajoba szallt, és leiilt, az
egész tomeg pedig a to partjan allt. (3) Példazatokkal sok mindent
elmondott nekik: ,,fme, kiment a magvetd vetni. (4) Mikézben ve-
tett, némely mag az utra esett, és eljottek a madarak, és felesze-
gették. (5) Masok sziklas helyre estek, ahol nem volt sok foldjiik,
és nyomban kihajtottak, mivel nem volt mely a fold; (6) amikor
azonban felkelt a nap, megperzselddtek, és mivel nem volt gyoke-
riik, kiszaradtak. (7) Ismét masok a tovisek kozé estek; a tovisek
felndéttek, és megfojtottak oket. (8) Masok pedig a jo foldbe es-
tek, és termést hoztak, az egyik szdzszorosat, a mdsik hatvan-
szorosat, megint mdsik harmincszorosat. (9) Akinek van fiile (a
hallasra), hallja meg!”

(10) Ezutan odamentek hozza a tanitvanyok, és ezt mond-
tak neki: ,,Miért beszélsz nekik példazatokban?” (11) O pedig igy
felelt nekik: ,, Nektek megadta Isten, hogy megismerjétek a Meny-
nyek orszaganak titkait, azoknak azonban nem adta meg. (12)
Mindannak ugyanis, akinek van, Isten még adni fog, és f6losle-
ge lesz, mindattol pedig, akinek nincs, Isten még azt is el fogja
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venni, amije van. (13) Azért beszélek nekik példazatokban, mert
latvan nem latnak, és hallvan nem hallanak, és nem is fogjak fel.
(14) Es beteljesedik szamukra Izajas proféciaja, amely azt mond-
Jja: »Hallvan hallotok majd, és nem fogjatok fel, és nézvén néztek
majd, és nem lattok, (15) mert érzéketlenné valt ennek a népnek a
szive, és fiiltikkel nehezen hallanak, és szemiiket becsuktdak, hogy
szemiikkel ne lassanak, és fiiliikkel ne halljanak, és sziviikkel ne
fogjak fel, és ne térjenek meg, és ne gyogyitsam meg oket.« (16) De
a ti szemetek szerencsés, mert ldt, és a fiiletek, mert hall. (17)
Mert bizony, mondom nektek: Sok proféta és igaz ember kivanta
megldtni azt, amit ti lattok, de nem lattak meg, és meghallani
azt, amit ti hallotok, de nem hallottik meg.”

(18),, Ti tehat halljatok meg a magvetd példazatat! (19) Ami-
kor valaki hallja a Mennyek orszaganak iizenetét, és nem fogja fel,
jon a Gonosz, és elrabolja a szivébe vetett magot: ez az a mag,
amelyik az utra hullott. (20) A sziklas helyre hullott pedig az, aki ha
meghallja az iizenetet, tiistént orémmel elfogadja, (21) de gydkérte-
len, a pillanat embere, és ha szorongatas vagy iildéozés tamad az
tizenet miatt, rogton eltantorodik. (22) A tovisek kozé hullott pedig
az, aki meghallja az iizenetet, de az e vilagi élet gondja és a gaz-
dagsag csabitasa megfojtia benne az iizenetet, s az terméketlen
lesz. (23) A jo foldbe hullott pedig az, aki meghallja és felfogja az
lizenetet, ugyhogy termést hoz, és terem az egyik szdazszorosat, a
masik hatvanszorosat, megint mdsik harmincszorosat.”

(24) Azutan mas példazatot tart eléjik: ,,4 Mennyek or-
szdagaval ugy dll a dolog, mint amikor egy ember jo magot vetett
a szantofoldjébe, (25) de amig az emberek aludtak, eljétt az ellen-
sege, konkolyt vetett a buza kozé, majd elment. (26) Amikor aztdn
kihajtott a vetés, és kaldaszba szokkent, megmutatkozott a kon-
koly is. 27) Erre odamentek a gazdahoz a szolgdi, és ezt mondtak
neki: »Uram, nemde j6 magot vetettél a szantofoldedbe? Honnan
van hat benne a konkoly?« (28) O pedig ezt mondta nekik: »Ellen-
séges ember tette ezt!« A szolgak ekkor igy szoltak hozza: »Aka-
rod-e hat, hogy elmenjiink, és dsszeszedjiik?« 29) De 6 ezt mond-
ta: »Nem, nehogy a konkoly dsszeszedésekor gyokerestiil kitép-
jétek vele egyiitt a buzat is! (30) Hagyjdatok mindkettot egyiitt no-
vekedni az aratdsig! Aratas idején aztan majd szolok az aratok-
nak: Eloszor a konkolyt szedjétek ossze, és kossétek kévebe, hogy
eléegessek, a buzat pedig gyiijtsétek be magtarambal«”
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(31) Azutan megint mas példazatot tart eléjiik: ,,4 Meny-
nyek orszagaval ugy vagyunk, mint a mustarmaggal, amelyet
egy ember fogott, és elvetett a foldjébe. (32) Ez kisebb az dsszes
magvakndl, de ha megnd, nagyobb a kerti veteményeknél, sot
fava lesz, ugyhogy eljonnek az ég madarai, és fészket raknak aga-
in.” (33) Mas példazatot is mondott nekik: ,,4 Mennyek orszagad-
val ugy vagyunk, mint a kovdsszal, amelyet egy asszony fogott,
elrejtett harom mércényi lisgtbe, mig végiil az egész dtkovaszoso-
dott.”

(34) Mindezeket példazatokban mondta el Jézus a tomeg-
nek, és példazat nélkiil semmit sem mondott nekik, (35) hogy be-
teljesedjék, amit megmondott az Ur a proféta altal: ,,Példazatokra
nyitom meg szamat, és a vilag kezdetétdl elrejtett dolgokat mon-
dok ki.”

(36) Akkor elbocsatotta a tomeget, és hazament. Odamen-
tek hozza tanitvanyai, és igy szoltak: ,,Magyarazd meg nekiink a
szanto6fold konkolyanak példazatat!” (37) O igy felelt nekik: ,, Aki
ajo magot veti, az az Emberfia, (38) a szantofold pedig a vilag, a jo
mag pedig az Orszag fiai, a konkoly pedig a Gonosz fiai, (39) az el-
lenség pedig, aki elvetette a konkolyt, az Ordég, az aratds pedig
az e vilagi élet vége, az aratok pedig az angyalok. (40) Ahogyan te-
hat dsszeszedik a konkolyt, és tiizben elégetik, ugy lesz az e vilagi
élet végen is: (41) Az Emberfia elkiildi majd angyalait, s azok
osszeszednek az 6 orszagabol minden Isten utjatol eltantorito
kelepcéet és minden torvényszegot, (42) és a tiizes kemencébe vetik
Oket: sirdas és fogcsikorgatas lesz ott! (43) Akkor az igazak felra-
gvognak majd Atyjuk orszagaban, mint a nap. Akinek van fiile (a
hallasra), hallja meg!”

(44) ,,A Mennyek orszdgdaval ugy vagyunk, mint a szdn-
tofoldben elrejtett kinccsel, amelyet egy ember megtalalt, ismét
elrejtette, aztan oromében elment, eladta (mindenét), amije volt,
és megvette azt a szdantofoldet. (45) A Mennyek orszdgdval me-
gintcsak ugy vagyunk, mint azzal a kereskedovel, aki szép gyon-
gyoket keresett; (46) amikor aztdn rdtalalt egy nagyon értékes
gyongyre, elment, druba bocsdtotta mindenét, amije volt, és
megvette azt.”

47) A Mennyek orszdgdval megintcsak ugy vagyunk, mint
azzal a keritohdldval, amelyet a téba vetettek, és mindenfajta ha-
lat dsszegyiijtott; (48) amikor megtelt, kihuztak a partra, leiiltek, a
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jokat edényekbe szedték Ossze, a hasznalhatatlanokat pedig kidob-

tik. (49 Igy lesz az e vildgi élet végén is: kimennek majd az angya-
lok, kiilonvalasztjak az igazaktol a rosszakat, (50) és a tiizes kemen-
cébe vetik 6ket: sivas és fogesikorgatas lesz ott!”

(51) ,, Felfogtatok mindezeket?” Azt felelték: ,,Igen.” (52)
O pedig azt mondta nekik: ,, Ezért minden irdstuds, aki a Meny-
nyek orszaganak tanitvanya lett, hasonlo ahhoz a hazigazdahoz,
aki ujat és régit szed eld kincseibol.”

(53) Es tortént, hogy amikor Jézus bevégezte ezeket a pél-
dazatokat, tovabbment onnan. (54) Elment a hazajaba, és Gigy tani-
totta ket a zsinagogajukban, hogy rémiilten amuldoztak, és igy
szoltak: ,,Honnan vette ez ezt a bolcsességet €s az erdtetteket? (55)
Nem az &cs fia ez? Nem Marianak hivjak az anyjat, a testvéreit
meg Jakabnak, J6zsefnek, Simonnak és Judasnak? (56) Es nincse-
nek-e kozottlink a ndvérei is mind? Honnan vette hat ez mind-
ezt?” (57) Es eltantorultak téle. Jézus pedig ezt mondta nekik:
»Csak a hazdja veti meg a profétdat, meg a csaladja.” (58) Bizal-
matlansaguk miatt nem is vitt végbe ott sok erétettet.

14 (1) Abban az idében Herddes, a negyedes fejedelem meg-
hallotta Jézus hirét, (2) és ezt mondta udvaroncainak: ,,Ez Keresz-
tel6 Janos, 6 tamadt fel a halottak kozul, és ezért hatnak benne a
gyogyito erdk.” (3) Herddes ugyanis elfogatta Janost, megbilin-
cseltette, és bortdonbe vettette testvérének, Fiilopnek felesége,
Herddias miatt. (4) Janos ugyanis ezt mondta neki: ,,Nem szabad,
hogy a tiéd legyen.” (5) Szivesen meg is Olette volna, de félt a t6-
megtol, mert profétanak tartottak. (6) Amikor azonban elérkezett
Herodes sziiletésnapja, Herddids lanya tancolt a vendégek eldtt,
¢s megtetszett Herddesnek, (7) ezért eskiivel igérte meg, hogy
megadja neki, barmit kér is. (8) Az pedig anyja felbujtasara igy
szolt: ,,Add nekem ide egy talon Kereszteld Janos fejét!” (9) A ki-
raly elszomorodott, de eskiije és az asztaltarsak miatt megparan-
csolta, hogy adjak meg neki. (10) El is kiildott, és lefejeztette Ja-
nost a bortdnben. (11) Es elhoztak a fejét egy talon, odaadtak a kis-
lanynak, az pedig odaadta anyjanak. (12) Akkor odamentek a ta-
nitvanyai, elvitték a holttestet, és eltemették; aztan elmentek, és
megvitték a hirt Jézusnak.

(13) Amikor Jézus meghallotta ezt, hajon visszavonult on-
nan, egyediil egy puszta helyre. A tomeg meghallotta ezt, és a va-
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rosokbol gyalog kovette. (14) Amikor kiszallt, meglatta a nagy to-
meget; megesett rajtuk a szive, és meggyogyitotta azokat, akik
koziiliik gyengélkedtek. (15) Amikor beesteledett, odamentek
hozza a tanitvanyok, és igy szdltak: ,,Puszta ez a hely, és mar el-
jart az id6. Kiildd el a tomeget, hogy elmenvén a falvakba, ¢lel-
met vasaroljanak maguknak!” (16) Jézus azonban ezt mondta ne-
kik: ,, Nincs sziikségiik arra, hogy elmenjenek: Ti magatok adja-
tok enni nekik!” (17) Azok viszont igy szdltak hozza: ,,Nincs itt
nalunk mas, csak 6t kenyér és két hal.” (18) O azonban azt mondta:
., Hozzdtok nekem ide azokat!” (19) Akkor megparancsolta a to-
megnek, hogy telepedjenek le a flire, majd kezébe vette az 6t ke-
nyeret ¢s a két halat, elmondta az asztali halaadast, megtorte a ke-
nyereket, ¢s odaadta a tanitvanyoknak, a tanitvanyok pedig a to-
megnek. (20b) Odavitték a széttordelt darabok boségét, tizenkét teli
hordeszkozzel. (20a) Mindnyéjan ettek, és jollaktak. (21) Kortilbeliil
0tszor sok férfi evett, az asszonyokon ¢és gyermekeken kiviil.

(22) Ezutan mindjart arra kényszeritette a tanitvanyokat,
hogy szalljanak be a hajoba, és elétte menjenek at a tulso partra,
amig elbocsatja a tomeget. (23) Es miutan elbocsatotta a tomeget,
egyediil folment a hegyre imadkozni. Este lett, és csak egymaga-
ban volt ott. (24) A hajo pedig mar sok stadiumnyira tdvolodott el a
szarazfoldtdl, és kinlodott a hullamok miatt, ugyanis ellenszél
volt. (25) A negyedik €jszakai 6rvaltaskor hozzajuk ment, a tavon
keresztill jarkalva. (26) A tanitvanyok pedig, latva, hogy a tavon
jarkal, megrettentek. Azt mondtak, hogy kisértet, és félelmiikben
kialtoztak. (27) Jézus azonban rogton megszoélalt, és ezt mondta
nekik: ,, Bdtorsdg! En vagyok! Ne féljetek!” (2s) Erre Péter igy
felelt neki: ,,Uram, ha te vagy, parancsold meg, hogy odamenjek
hozzad a vizen keresztiil!” (29) O pedlg azt mondta: ,,JOJJ/ Péter
ekkor kiszallt a hajobol, jarkalt a vizen keresztiil, és Jézushoz
ment. (30) Latvan azonban a szelet, megijedt, és amint siillyedni
kezdett, felkialtott: ,,Uram, ments meg!” (31) Jézus azonnal ki-
nyujtotta a kezét, megragadta, és igy szolt hozza: ,, Te csekély bi-
zalmu! Miért kételkedtél?” (32) Es beszalltak a hajoba, és eliilt a
sz€l. 33) A hajoban 1évok pedig leborultak eldtte, és igy szoltak:
,,Valoban Isten fia vagy.”

(34) Aztan ismét athajoztak a tilso partra, és Genezaretnél
értek ki a szarazfoldre. (35) Amikor felismerték 6t annak a helynek
a lakoi, hirnokoket kiildték szét arra az egész kornyékre, és oda-

40



14,36-15,20

vitték hozza mindazokat, akik rosszul voltak, 36) és kérlelték 6t,
hogy csak a ruhdja szegélyét érinthessék; és ahanyan megérintet-
ték, megmenekiiltek.

15 (1) Akkor farizeusok és irastudok mentek Jeruzsalembol
Jézushoz, és igy szoltak: (2) ,,Miért hagjak at tanitvanyaid a vé-
nek hagyomanyat? Ugyanis nem mosnak kezet, amikor esz-
nek.” 3) O pedig igy felelt nekik: ,, Es ti miért hdagjdtok dt Isten
parancsolatdt a ti hagyomdnyotok kedvéért? (4) Isten ugyanis
azt mondta: » Tisztelt apadat és anyadat!« Tovabba: »Aki apjat
vagy anyjat ocsarolja, haldlnak haldlaval lakoljon!« (5) Ti vi-
szont azt mondjdatok: »Ha valaki azt mondja apjanak vagy any-
janak: Aldozati adomdny az, amivel hasznodra lehetnék, (c)
annak mdr nem kell tisztelnie apjdt vagy anyjdt.« Es ezzel ha-
talyon kiviil helyeztétek Isten szavat a ti hagyomdnyotok ked-
véért. (7) Ti szinészek! Taldloan itélt rolatok Izajdas, mondvdn:
8) »Ez a nép ajkdval tisztel engem, de a szive messze tavol ma-
rad tolem. (9) Hiabavaloan vesznek koriil istentisztelettel, mert
ugyanakkor olyan tanitisokat tanitanak, amelyek csak embe-
rek rendelkezései. «”

(10) Majd magahoz hivta a tomeget, és ezt mondta nekik:
wHalljatok, és értsétek meg! (11) Nem az teszi tisgtdtalannd az
embert Isten eldtt, ami bemegy a szdjan, hanem ami a szdjdan ki-
jon, az teszi tisztatalannd az embert.”

(12) Akkor odamentek hozza a tanitvanyok, €s igy szol-
tak: ,,Tudod-e, hogy farizeusok megiitkoztek, amikor meghallot-
tak ezt a beszédet?” (13) O azonban igy vélaszolt: , Gyokerestiil ki
fognak tepni minden olyan novényt, amelyet nem mennyei Atydam
tiltetett. 14y Hagyjatok oket! Vakoknak vak vezetdi ok; de ha vak
vezet vilagtalant, mindketten gédorbe esnek majd.”

(15) Péter pedig igy felelt neki: ,,Magyarazd meg nekiink
ezt a példazatot!” (16) 6) pedig ezt mondta: ,,Még mindig értetlenek
vagytok ti is? (17) Nem fogjatok fol, hogy ami a szdjon bemegy,
csak a gyomorba jut, és a budiba keriil? (18) Ami viszont kijon a
szdjon, az a szivbol jon ki, és az tisztatalannd teszi az embert; (19)
ugyanis a szivbol jonnek elé a gonosz megfontoldsok, gyilkolas,
hazassagtoreés, kurvalkodas, lopas, hamis tanuskodds, istengyala-
zas. (20) Ezek valoban tisztatalanna teszik az embert, de az, hogy
mosatlan kézzel eszik, nem teszi tisztatalanna az embert.”
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1) Jézus ezutan elment onnan, és visszavonult Tirusz és
Szidon vidékére. (22) Es ime, e gy kanaani asszony, aki arrol a hatarvi-
dékrol jott el, kialtozott, és igy szolt: ,, Konyoriilj rajtam, uram, Da-
vid fia! A lanyom stlyosan szenved attol, hogy démon szallta meg!”
@3) O azonban egy széval sem felelt neki. Tanitvanyai ekkor oda-
mentek hozza, és kérték: . Kiildd el, mert kiltozik utanunk!” 24) Am
0 igy felelt: ,,Isten nem kiildott mashoz, csak Izrael hazanak elve-
szett juhaihoz.” (25) Az asszony mégis odament, leborult eldtte, és
igy szolt: ,,Uram, segits rajtam!” (26) O azonban ezt mondta neki:
,,Nem helyes elvenni a gyerekek kenyerét, és a kiskutydk elé vetni.”
(27) Az asszony viszont ezt mondta: ,,Igen, uram, mert a kiskutyak is
esznek az uruk asztalarol lehullott morzsakbol.” (28) Akkor igy felelt
neki Jézus: ,,0 asszony, nagy a te bizalmad! Torténjék veled tigy,
ahogyan akarod!” Es meggyogyult a lanya abban az draban.

(29) Amikor Jézus eltavozott onnan, elment a Galile-
ai-tenger mell¢, folment a hegyre, és ott leiilt. (30) Nagy tomeg
ment hozza; bénak, nyomorékok, vakok, némak €s sok mas beteg
volt veliik: letették dket Jézus laba elé, és 6 meggyogyitotta dket,
(31) ugyhogy a tomeg elcsodalkozott, amikor latta, hogy némak
beszélnek, nyomorékok épek lettek, bénak jarkalnak ¢s vakok 1at-
nak, és dicsoitették Izrael Istenét.

(32) Jézus pedig magahoz hivta tanitvanyait, és ezt mondta:
w»Meélyen egyiitt érzek a tomeggel, mert mdr hdarom napja kitartanak
velem, és nincs mit enniiik; éhesen pedig nem akarom elbocsdtani
oket, nehogy kiddljenek az titon.” (33) A tanitvanyok igy szoltak hoz-
za: ,,Honnan lenne a pusztaban annyi kenyeriink, hogy jollakassunk
ekkora tomeget?” (34) Erre Jézus igy szolt hozzajuk: ,,Mennyi kenye-
retek van?” Azok pedig ezt mondtak: ,,Hét; és néhany halacska.” (35)
Ekkor felszolitotta a tomeget, hogy ddljenek le a foldre, (36a-b-c) aztan
fogta a hét kenyeret és a halakat, halat adott, megtorte a kenyereket, €s
odaadta a tanitvanyoknak, (37v) 6k at is vették a széttordelt darabok bo-
ségét, hét teli fonott kosarral, (36d) és a tomeg elé tették. (37a) Mindnya-
jan ettek, és jol is laktak, (38) pedig négyszer sok férfi evett, az asszo-
nyokon ¢és gyermekeken kiviil. (39) Majd miutan elbocsatotta a tome-
get, hajoba szallt, és elment Magadan hatarvidékére.

16 (1) Odamentek hozza a farizeusok ¢és szadduceusok, hogy

megvizsgaljak 6t: megkértek, hogy mutasson nekik az ¢gbdl vald
csodajelet. (2) O ezt valaszolta nekik: ,, Amikor beesteledett, azt
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mondjatok: »Deriilt ido6 lesz, mert tiizpiros az ég!« (3) Kora reggel
pedig: »Ma vihar lesz, mert tiizpiros, és amellett borus az égl« Az
ég arcat meg tudjatok itélni, az idok jeleit pedig nem vagytok ke-
pesek? (4) Ez a rossz és hazassagtoré nemzedék csodajelet kove-
tel, de Isten nem fog csodajelet adni neki, hacsak nem Jonds je-
léet.” Ezzel otthagyta Oket, és elment.

(5) Amikor a tanitvanyok a tlsé partra mentek, elfelejtet-
tek kenyeret magukkal vinni. (6) Jézus azonban ezt mondta nekik:
» Vigydzzatok! Ovakodjatok a farizeusok és szadduceusok kova-
szdtol!” (7 Ok pedig ezt fontolgattak maguk kozott: ,,Nem hoztunk
magunkkal kenyeret!” (8) Jézus azonban észrevette, és ezt mondta:
»Mit fontolgattok magatok kizott, csekély bizalmuak? Hogy
nincs kenyeretek? 9) Még mindig nem fogjatok fol, és nem is em-
lékeztek az otszor sok ember ot kenyerére, és hogy hdny hord-
eszkozzel kaptatok? (10) Sem a négyszer sok ember hét kenyerére,
és hogy hany fonott kosdrral kaptatok? (11) Hogyan lehetséges,
hogy nem fogjatok fol, hogy nem kenyerekrdl mondiam nektek:
Ovakodjatok a farizeusok és szadduceusok kovaszatol!?” (12) Ek-
kor megértették, hogy nem azt mondta, a kenyér kovaszatol ova-
kodjanak, hanem a farizeusok és szadduceusok tanitasatol.

(13) Amikor Jézus Fiilop Cézaredjanak teriiletére érkezett,
ezt kérdezte tanitvanyaitol: ,, Mit mondanak az emberek: ki az em-
berfia?” (14) Azok ezt mondtak: ,,Egyesek szerint Keresztel6 Janos,
masok szerint [llés, ismét masok szerint Jeremias, vagy egy a profé-
tak koziil.” (15) O igy sz6lt hozzajuk: ,,De ti, mit mondotok ti, ki va-
gyok én?” (16) Erre Simon Péter felelt, és ezt mondta: ,,Te vagy a
Messids, az €16 Isten fia.” (17) Jézus pedig igy felelt neki: ,, Szerencsés
vagy, Simon, Janos fia, mert nem test és ver tarta fol neked, hanem az
én mennyei Atyam. (18) En meg azt mondom neked: Te Péter vagy, és
erre a sziklara épitem majd az én gyiilekezetemet, és a Hadész kapui
nem fognak erdt venni rajta. (19) Odaadom majd neked a Mennyek
orszaganak kulcsait, ugyhogy amit megkotsz a foldon, megkotott
lesz a mennyben is, és amit feloldasz a foldon, feloldott lesz a menny-
ben is.” (20) Akkor keményen raszolt a tanitvanyokra, hogy senkinek
se beszéljenek arrol, hogy 6 a Messias.

1) Ettdl fogva Jézus elkezdte megmutatni tanitvanyainak,
hogy el kell mennie Jeruzsalembe, sokat kell szenvednie a vének, a
fopapok ¢és az irastudok altal, meg kell 6letnie, és a harmadik napon
ujbol talpra kell allnia. (22) Erre Péter magahoz vonta 6t, és elkez-
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dett keményen beszélni vele, mondvan: ,,Isten érizzen ettdl, uram!
Semmiképp nem torténik ez veled!” (23) O azonban megfordult, és
ezt mondta Péternek: ,,Menj innen mogém, satan! Kelepce vagy
szamomra, mert nem Isten gondolatai jarnak a fejedben, hanem
az emberekéi.”

(24) Akkor Jézus ezt mondta tanitvanyainak: ,,Ha valaki
utdnam akar jonni, tagadja meg onmagdt, és vegye fol kereszt-
gerenddjat, és ugy kovessen engem. (25) Aki ugyanis meg akarja
menteni életét, tonkre fogja tenni, aki viszont tonkreteszi életét
értem, meg fogja taldlni azt. 26) Mert mi haszna lesz az embernek
abbol, ha megnyeri az egész vilagot, de az élete kart szenved?
Vagy mit adhat majd az ember ellenértékként az életéért? (27)
Mert eljon majd angyalaival az Emberfia, Atyja dicséségében, s
akkor megfizet mindenkinek cselekedetei szerint. (28) Amen, mon-
dom nektek: Vannak olyanok az itt allok kozott, akik semmiképp
sem izlelik meg a haldalt addig, amig meg nem latjak eljonni
orszagaval az Emberfiat.”

17 (1) Hat nappal ezutan Jézus magahoz vette Pétert, Jakabot
¢és ennek testvérét, Janost, és felvitte 6ket egy magas hegyre, oket
magukban. (2) Ott szemilk lattara atalakult: arca felragyogott,
mint a nap, ruhaja pedig olyan fehér lett, mint a fény. (3) Es ime,
megjelent nekik Mozes ¢és IlIés, és egyiitt beszélgettek vele. (4)
Aztan Péter szolalt fel, és azt mondta Jézusnak: ,,Uram, pont jo,
hogy itt vagyunk! Ha akarod, csinalok majd itt harom satrat, ne-
ked egyet, Mozesnek egyet és Illésnek egyet!” (5) Még beszélt,
amikor ime, fényes felhd arnyékolta be dket, €s ime, hang szolt a
felh6bél: ,,Ez az én szeretett fiam, benne gyonyorkodom. Ord
hallgassatok!” (6) Amikor a tanitvanyok ezt meghallottak, arcra
borultak, ¢s nagy félelem fogta el dket. (7) De Jézus odament,
meggérintette Oket, és ezt mondta: ,, Keljetek fel, és ne féljetek!” (8)
Amikor azonban felemelték szemiiket, senkit sem lattak, csak
egyediil Jézust.

9 Mikozben lejottek a hegyrdl, Jézus megparancsolta
nekik: ,, Senkinek se mondjatok el a latomast, amig az Emberfia
fel nem tamad a halottak koziil! ” (10) Aztan megkérdezték 6t a ta-
nitvanyok, mondvan: , Miért mondjak hat az irastudok, hogy
eldbb el kell jonnie Illésnek?” (11) O pedig igy felelt: ,, Iilés eljon
ugyan, és helyredllit mindent, (12) én azonban azt mondom nek-
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tek, hogy lllés mar eljott, de nem ismerték fel, hanem azt csindl-
tak vele, amit csak akartak. Igy fog szenvedni t6liik az Emberfia
is.” (13) Ekkor a tanitvanyok megértették, hogy Kereszteld Janos-
rol beszélt nekik.

(14 Amikor megérkeztek a tomeghez, odament hozza egy
ember, térdre borult eldtte, és igy szolt: (15) ,,Uram, konyorilj a fia-
mon, mert holdkdros és rosszul van, ugyanis sokszor esik tlizbe, és
sokszor vizbe. (16) Elhoztam tanitvanyaidhoz, de nem voltak képe-
sek meggyogyitani.” (17) Jézus pedig igy valaszolt: ,,0, ti Istenbe
vetett bizalom nélkiili és elfajult nemzedék vagytok! Hat meddig
legyek még veletek? Hat meddig viseljelek el titeket? Hozzdtok
ide!” (18) Aztan Jézus keményen raszolt a démonra, az kiment be-
16le, és attdl az oratol fogva meggydgyult a gyermek. (19) Akkor
odamentek a tanitvanyok Jézushoz magukban, és ezt mondtak:
,Mi miért nem voltunk képesek kitizni?” (20) O pedig ezt mondta
nekik: ,,Csekély bizalmatok miatt. Mert bizony, mondom nektek:
Ha csak akkora Istenbe vetett bizalmatok lenne, mint a mustarmag,
akkor azt mondanatok ennek a hegynek: »Menj innen odal«, és
odamenne. Es semmi sem lenne lehetetlen nektek. 1) (Ez a fajta
nem megy ki, csak imddsag és bojtolés reven.)”

(22) Amikor 6sszegyultek Galileaban, Jézus ezt mondta
nekik: ,, Az emberfianak szamolnia kell azzal, hogy Isten embe-
rek kezének szolgadltatja ki, (23) és meg fogjdk 6lni, de a harmadik
napon ujbol talpra fog dllni.” Erre nagyon elszomorodtak.

(24) Amikor pedig Kafarnaumba érkeztek, odamentek Pé-
terhez a templomadd beszedoi, és azt mondtak: ,,A ti mesteretek
nem fizeti a templomadot?” (25) 0) igy szolt: ,,De igen.” Amikor
azonban hazaért, Jézus megeldzte 6t, és igy szolt: ,,Mit gondolsz,
Simon? A foldi kiralyok kiktdl szednek vamot vagy adot? Fiaik-
tol, vagy az idegenektil?” 26) Amikor pedig Péter azt mondta: ,,Az
idegenektdl”, Jézus igy szOlt hozza: ,, Akkor tehat a fiak szabadok!
7 De hogy ne adjunk okot nekik a megiitkézésre, menj ki a tora,
vesd ki a horgot, és huzd ki az elsé halat, amelyik raakad! Ha fel-
nyitod a szdjat, talalsz benne egy eziistpénzt; azt fogd, és add oda
nekik értem és érted!”

18 (1) Abban az 6réban a tanitvanyok odamentek Jézushoz,
és igy szoltak: ,,Vajon ki a legnagyobb a Mennyek orszagaban?”’
(2 Erre 6 odahivott egy kisgyereket, odaallitotta kozéjiik, (3) és ezt
mondta: ,,Amen, mondom nektek, ha meg nem tértek, és olya-
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nokka nem valtok, mint a kisgyerekek, semmiképp nem mentek
be a Mennyek orszagaba. (4) Aki tehat olyan kicsivé teszi magat,
mint ez a kisgyerek, az a legnagyobb a Mennyek orszdagaban. (5)
Es ha valaki az én kedvemért befogad egy ilyen kisgyereket, en-
gem fogad be.”

(6) »yHa valaki csak egyet is eltantorit Isten utjatol ezek
koziil a kicsik koziil, akik biznak bennem, annak hasznosabb
lenne, ha malomkaévet akasztandanak a nyakadba, és a tenger mé-
lyére siillyesztenék. (7) Jaj a vilagnak az Isten utjatol valo eltanto-
ritasok miatt! Mert sziikségszerii ugyan, hogy ilyen eltantoritd-
sok bekovetkezzenek, mégis jaj annak az embernek, aki daltal az
eltantoritds torténik.”

8) s, Ha csapdaba ejt a kezed vagy a labad, vagd le, és dobd
el magadtol! Jobb neked csonkan vagy sdntitva életben maradni,
mint ha mindkét kezed vagy mindkét labad birtokdban az orok tiizre
vetnek! 9) Es ha a szemed ejt csapddba, vdjd ki, és dobd el magadtdl!
Jobb neked fél szemmel életben maradnod, mint ha mindkét szemed
birtokaban a tiizes gehenndba vetnek!”

(10) ,, Vigydzzatok, hogy a kicsik koziil egyet se vessetek
meg; mondom nektek ugyanis, hogy angyalaik a mennyben
mindenkor latjak mennyei Atyam arcdat!” (1) ,, Mert az emberfia
azert jott el, hogy megmentse az elveszetteket.”

(12) ,,Mit gondoltok? Ha egy embernek szaz juha van, s
koziiliik egy eltévelyeg, nemde otthagyja a kilencvenkilencet a
hegyeken, és elmegy, hogy megkeresse azt, amelyik eltévelygett?
(13) Es ha ugy adodik, hogy megtaldlja, amen, mondom nektek,
jobban oriil neki, mint a kilencvenkilencnek, amely nem tévelygett
el. 14) Ugyanigy mennyei Atyatok sem akarja, hogy csak egy is el-
vesszen a kicsik koziil.”

(15) ,,Ha testvéred biint kivet el, menj el, fedd meg ot
négyszemkozt! Ha hallgat rad, megnyerted testvéredet. (16) Ha
azonban nem hallgat rad, vigyél magaddal még egyet vagy kettdt,
hogy két vagy harom tanu szava déntson el minden tigyet. (17) Ha
megtagadja, hogy hallgasson rdjuk, mondd meg a gyiilekezetnek,
ha pedig a gyiilekezetre sem hallgat, legyen szamodra olyan, mint
a pogany és a vamos!”

(8) , Amen, mondom nektek, amit megkottok a foldon,
megkotott lesz a mennyben is, és amit feloldotok a foldon, felol-
dott lesz a mennyben is.”

46



18,19-19,2

(19) 5, Tovabba mondom nektek, hogy ha koziiletek ketten
a foldon egyetértésre jutnak barmilyen dologban, amit kérnek,
mennyei Atyam megadja nekik.”

0) ,,Mert ahol ketten vagy hdarman az én nevemben
gyiilnek dssze, ott vagyok kozottiik.”

1) Akkor Péter odament, és ezt mondta neki: ,,Uram, ha
testvérem vétkezik ellenem, hanyszor bocsassak meg neki? Akar
hétszer is?” (22) Jézus ezt mondta neki: ,,Nem azt mondom neked,
hogy akar hétszer is, hanem azt, hogy akdr hetvenszer hétszer is.”

23) n,Ezért ugy dll a dolog a Mennyek orszdagdval, mint
azzal a kirdllyal, aki szamaddst akart tartani szolgdival. (24)
Amikor megkezdte az elszamoltatdst, odavittek hozzad egyet, aki
tizezer talentummal volt adosa. (25) Mivel nem volt mibol megfi-
zetnie, az ur megparancsolta, hogy adjak el 6t, feleségét, gyere-
keit és mindenét, amije van, és igy fizessék vissza tartozdsat. (26)
A szolga a foldre vetette hat magat, leborult eldtte, és igy szolt:
»Légy tiirelmes hozzdam, és mindent megfizetek neked!« (27) Az
ur szive megesett ezen a szolgdn, elbocsdtotta, és adossagdt is el-
engedte. (28) Amikor azonban ez a szolga kiment, taldlkozott
egyik szolgatarsdaval, aki csak szaz déndrral tartozott neki; meg-
ragadta, fojtogatta, és igy szolt: » Fizesd meg, amivel tartozol!«
(29) Szolgatarsa ekkor a foldre vetette magadt, és igy kérlelte:
»Légy tiirelmes hozzdam, és megfizetek neked!« (30) De az nem
akarta, hanem elment, bortonbe vettette 6t, amig meg nem fizeti
tartozdsat. 31) Amikor szolgatdrsai megldttak a torténteket, na-
gyon elszomorodtak, elmentek, és jelentették uruknak mindazt,
ami tortént. (32) Akkor magdhoz hivatta 6t az ura, és igy szolt:
»Gonosz szolga, azt az egész tartozdst elengedtem neked, mivel
kérleltél engem. (33) Nem kellett volna-e neked is megkonyoriil-
néd szolgatdarsadon, ahogyan én is megkonydériiltem rajtad? «
(34) Ekkor megharagudott ra az ura, és datadta 6t a hohérsegédek-
nek, amig meg nem fizeti neki egész tartozasat. (35) Igy tesz majd
veletek mennyei Atyam is, ha mindegyiktek szivbol meg nem bo-
csdt testvérének.”

19 (1) Es tortént, hogy amikor Jézus bevégezte ezeket a
szavakat, tovabbment Galileabol, és elment Judea hatarvidékére,
a Jordanon tulra. 2) Nagy tomeg kovette, és meggyogyitotta dket
ott helyben.
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(3) Farizeusok mentek oda hozza, hogy megvizsgaljak 6t,
¢s gy szoltak: ,,Vajon szabad-e az embernek elbocsatania felesé-
gét barmilyen tetszéleges okbol?” @) O pedig igy felelt: , Nem
olvastatok-e, hogy a Teremtd kezdettdl fogva férfiva és névé tette
oket? (5) Es ezt mondta: »Ezért az ember elhagyja apjdt és anyjat,
feleségéhez ragaszkodik, és a ketto egy test lesz«: (6) ugyhogy
tobbé mar nem ketten vannak, hanem csak egy test. Amit tehdt
Isten osszekotott, ember ne valassza szét!” (7) Erre azt mondtak
neki: ,,Akkor Mo6zes miért parancsolta meg, hogy az ember adjon
valolevelet, és ugy bocsassa el feleségét?” ) O azt mondta nekik:
wMozes szivetek megkovesedettsége miatt engedte meg nektek,
hogy elbocsassatok feleségeteket, de nem kezdettol fogva volt
igy. (9) Azt mondom tehdt nektek, hogy aki elbocsatja feleségét —
még ha pardaznasdg okdbol is —, és mdsik nét vesz el, hazassagto-
rést kovet el.”

(10) Ezt mondték neki a tanitvanyok: ,,Ha ez az ember hely-
zete a feleségével, akkor nem hasznos meghéazasodni.” (11 O azon-
ban azt mondta nekik: ,, Nem mindenki érti meg ezt a beszédet, ha-
nem csak az, akinek Isten megadta. (12) Vannak ugyanis olyan eu-
nuchok, akik anyjuk méhébdl sziilettek igy, és vannak olyan eu-
nuchok, akiket az emberek tettek eunuchhad, és vannak olyan eu-
nuchok, akik a Mennyek orszagaért onmagukat tették eunuchhd.
Aki képes megérteni, értse meg!”

(13) Akkor kisgyerekeket vittek oda hozza, hogy rajuk te-
gye a kezét, és imadkozzék értiik, de a tanitvanyok keményen ra-
juk szoéltak. (14) Jézus azonban azt mondta: ,,Hagyjdtok a gyer-
mekeket, és ne dlljatok utjukat abban, hogy hozzdm jojjenek,
mert az ilyenek szamdra van itt a Mennyek orszdga!” (15) Aztan
rajuk tette a kezét, és elment onnan.

(16) Es ime, odament hozza valaki, és ezt mondta: ,,Mester,
mi jot tegyek, hogy 6rok élet legyen az enyém?” (17) O pedig azt
mondta neki: ,, Miért kérdezel engem a jorol? Csak egyetlen valaki
van, aki jo. Ha pedig be akarsz menni az életre, tartsd meg a pa-
rancsokat.” (18) Ezt mondta neki: ,,Melyeket?” Jézus pedig ezt va-
laszolta: ,,Azt, hogy ne 6lj, ne torj hdazassagot, ne lopj, hamis ta-
nusdgot ne tégy, (19) tiszteld apadat és anyddat, és szeresd ember-
tarsadat, mint 6nmagadat!” (20) Az ifja igy szolt hozza: , Ezeket
mind megtartottam. Mi hianyzik még nekem?” (21) Jézus igy szolt
hozza: ,, Ha teljes akarsz lenni, rajta, menj el, add el, amid van, és
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add a szegényeknek — igy kincset birtokolsz majd Istennél! Aztan
gyere ide hozzdam, és kivess engem!” (22) Amikor az ifju meghal-
lotta ezt a beszédet, szomortian elment, ugyanis nagy vagyont bir-
tokolt.

(23) Jézus pedig ezt mondta tanitvanyainak: ,, Amen, mon-
dom nektek, hogy a gazdag ember nehezen megy be a Mennyek
orszdagdaba. (24) Ujra csak azt mondom nektek: Konnyebb a tevének
dtmennie a tii fokdn, mint a gazdagnak bemennie Isten orszdgd-
ba.” (25) Amikor meghallottak ezt a tanitvanyok, nagyon megdob-
bentek, és igy beszéltek: ,,Hat ki képes akkor megmenekiilni?” (26)
Jézus pedig rajuk tekintett, és ezt mondta nekik: ,, Embereknek ez
lehetetlen, de Istennek minden lehetséges.”

27) Akkor megszolalt Péter, ¢s ezt mondta neki: ,,Nézd
csak! Mi mindent elhagytunk, ¢s kovettiink téged! Mi lesz hat a
résziink?” (28) Jézus pedig ezt mondta nekik:  Amen, mondom
nektek, hogy ti, akik kévettetek engem, a vilag megujuldsakor,
amikor az Emberfia odaiil majd dicsdséges tronjara, ti is tizenkét
tronon iiltok majd, és itélni fogjatok Izrael tizenkét torzsét. (29) Es
mindaz, aki elhagyta hdzait vagy fivéreit vagy névéreit vagy ap-
jdt vagy anyjat vagy gyermekeit vagy foldjeit az én nevemért,
sokszorosdt kapja majd, és 6rok életet orokol. 30) Sok elso lesz
utolso, sok utolso pedig elso.”

20 (1) y»A Mennyek orszdgat ugyanis igy szemléltethetjiik:
Egy gazda rogton kordan reggel kiment, hogy munkdsokat fo-
gadjon fel a szoldjébe. (2) Miutdn pedig megegyezett a munkd-
sokkal napi egy déndrban, elkiildte dket a szoldjébe. (3) Amikor
kiment a harmadik ora tdjan, megldatott mdsokat, akik tétleniil
dlltak ott a piacon, (4) és azoknak ezt mondta: »Menjetek el tiis a
sz6ldmbe, és ami igazsdgos, megadom majd nektek.« (5) Ok pe-
dig elmentek. A hatodik és a kilencedik ora tdjan ismét kiment,
és ugyanugy tett. (6) Amikor a tizenegyedik ora tdjan megint ki-
ment, ujbol taldlt ott dllokat, és igy szolt hozzdjuk: »Miért dlltok
itt egész nap tétleniil?« (7) Azok ezt mondtak neki: »Senki sem
fogadott fel minket.« Erre 6 ezt mondta nekik: »Menjetek el ti is
a szolombe! « (8) Amikor aztan este lett, a s70l0 ura ezt mondta
vincellérjének: » Hivd ossze a munkdsokat, és fizesd ki a bért, az
utolsokon kezdve, s ugy haladj az elsékig!« (9) Eljottek azok,
akik a tizenegyedik ora tajan alltak munkaba, és egy-egy dénart
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kaptak. (10) Amikor pedig az elsék mentek oda, azt gondoltik,
hogy tobbet fognak kapni, de 6k is csak az egy-egy déndrt kap-
tak meg. (11) Amikor dtvették, zugolodtak a gazda ellen, (12) és ezt
mondtak: »Ezek az utolsok csak egy orit teljesitettek, te mégis
egyenlové tetted oket veliink, akik hordoztuk a nap terhét, és el-
viseltiik a héséget.« (13) O azonban igy felelt egyikiiknek: » Bard-
tocskam, nem banok veled igazsdgtalanul! Nemde egy déndr-
ban egyeztél meg velem? (14) Vidd, ami a tiéd, és menj! En ennek
az utolsonak is annyit akarok adni, mint neked. (15) Taldn nem
szabad az enyémmel azt tennem, amit akarok? Vagy gonosz
szemmel nézed, hogy én jé vagyok?« (16) [gy lesznek az utolsok
elsok, és az elsok utolsok.”

(17) Amikor Jézus arra késziilt, hogy folmenjen Jeruzsa-
lembe, magahoz vette kiilon a Tizenkett6t, €s az titon ezt mondta
nekik: (18) ,,/Vézzétek csak! Folmegyiink Jeruzsalembe, és ott az
emberfiat Isten ki fogja szolgdltatni a fépapoknak és irastudok-
nak, azok pedig haldlra fogjak itélni, (19) és kiszolgaltatjak majd
Ot a poganyoknak, hogy kigunyoljik és megostorozzak és kereszt-
re feszitsék, de a harmadik napon ujbél talpra fog dllni.”

(20) Akkor odament hozza Zebedeus fiainak anyja a fiaival
egyiitt, térdre borult eldtte, €s kérni akart téle valamit. (21) O pedig
igy szolt hozza: ,,Mit akarsz?” Az igy szolt: ,,Intézd tgy, hogy ez az
én két fiam, az egyik jobb kezed feldl, a masik bal kezed feldl iiljon
orszagodban!” (22) Jézus azonban ezt valaszolta: ,,Nem tudjdtok, mit
kértek. Képesek vagytok-e kiinni agt a poharat, amelyet én fogok
kiinni?” Azt mondtak: ,, Képesek vagyunk.” (23) Erre 6 azt mondta
nekik: ,, Az én poharamat ki fogjdatok ugyan inni, de a jobbomon és
balomon iilést megadni nem az én iigyem, hanem azok részesiilnek
majd benne, akiknek Atyam elkészitette.” (24) Meghallvan ezt a ma-
sik tiz tanitvany, bosszissa valtak a két testvér miatt.

(25) Jézus azonban magahoz hivta dket, és ezt mondta:
» Tudjatok, hogy a pogany népek uralkodoi zsarnokoskodnak
rajtuk, és az 6 nagyjaik elleniik haszndljak hatalmukat. (26) Koz-
tetek nem igy van! Ellenkezdleg, aki nagy akar lenni kiztetek,
legyen a szolgdtok, (27) és aki elso akar lenni koztetek, legyen a
rabszolgdtok, (28) mint ahogyan az emberfia sem azért jott, hogy
neki szolgdljanak, hanem hogy & szolgdljon, és életét odaadja
valtsagdijul sokakért.”
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(29) Amikor elmendben voltak Jerikobol, nagy tomeg ko-
vette 6t. 30) Es ime, két vak iilt az Gt mellett. Amikor meghallot-
tak, hogy Jézus arra megy el, felkialtottak: ,,Uram, kony®oriilj raj-
tunk, David fia!” (31) A tdmeg azonban keményen rajuk szolt,
hogy hallgassanak el, de 6k még jobban kialtoztak: ,,Uram, ko-
nyoriilj rajtunk, David fia!” (32) Erre Jézus megallt, odahivta dket,
és azt mondta: ,,Mit akartok? Mit tegyek veletek?” (33) Azt
mondtak neki: ,,Uram, hogy megnyiljék a szemiink!” (34) Jézus-
nak pedig megesett rajtuk a szive, megérintette a szemiiket, mire
azonnal ujra lattak, és kovettek 6t.

21 (1) Amikor megkdzelitették Jeruzsalemet, és elértek Betfa-
géba, az Olajfak-hegyére, akkor Jézus elkiildott két tanitvanyt, (2)
¢és ezt mondta nekik: ,, Menjetek a szemkozti faluba, és azonnal ta-
laltok majd egy megkotott szamarat, és vele egy csikot: Oldjatok
el, és vezessétek oket hozzam! (3) Ha pedig valaki szolna nektek
valamit, mondjdatok: »Az urnak sziiksége van rdjuk, de rogton
visszakiildi azokat.«” 4) Ez pedig azért tortént, hogy beteljesed;jék,
amitaz Ur megmondott a proféta altal: (5) ,,Mondjatok meg Sion le-
anyanak: fme, kiralyod jon hozzad, szeliden, szamaron iilve, és csi-
koén, igavond allat kdlykén.” (6) A tanitvanyok elmentek, és ugy tet-
tek, ahogyan Jézus elrendelte nekik. (7) Odavezették a szamarat és a
csikot, rajuk tették felséruhaikat, és 6 feliilt azokra. (8) A tomeg leg-
nagyobb része az utra szorta felséruhajat, masok viszont dgakat
vagdostak a fakrol, és az itra szortak. ©) Az el6tte meno és az 6t ko-
vetd tomeg igy kialtozott: ,,Hozsanna! Aldott legyen, aki az Ur ne-
vében jon! Hozsanna a magassagban!”

(10) Amikor bement Jeruzsalembe, megmozdult az egész
varos, és ezt mondtak: ,,Ki ez?” (11) A tomeg pedig ezt mondta:
»Ez Jézus, a galileai Nazaretbol valo proféta.”

(12) Azutan Jézus bement a templomba, és kiutasitotta
mindazokat, akik eladtak és vasaroltak a templomban, a pénzval-
tok asztalait feldontotte, meg a galambarusok székeit is, (13) és azt
mondta nekik: ,, Meg van irva: »Az én hazamat a kérés /az imad-
kozas hazanak nevezik majd.« Ti viszont terroristak buvohelyé-
vé teszitek.”

(14) Majd vakok és santak mentek oda hozz4 a templom-
ban, és meggyogyitotta 6ket. (15) Amikor a fopapok és az irastu-
dok meglattak azokat a csodas dolgokat, amelyeket végbevitt, és
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azokat a gyerekeket, akik igy kidltoztak: ,,Hozsanna David fia-
nak!”, bosszussa valtak, (16) és azt mondtak neki: ,,Hallod, mit
mondanak ezek?” Jézus pedig ezt mondta nekik: ,, Igen. Sohasem
olvastatok: »Kiskoriiak és csecsemdk szajaval készitettél dicsére-
tet«?” (17) Azzal otthagyta Oket, kiment a varosbo6l Betaniaba, és
ott toltotte el az &jszakat.

(18) Amikor korédn reggel visszament a varosba, megéhe-
zett. (19) Meglatott egy fiigefat az Gt mentén, odament hozza, de
semmit sem talalt rajta, csak leveleket. Akkor igy szolt hozza:
wHat az orokkévaldsdagon dt soha tobbé nem terem rajtad gyii-
mdles?” Es azonnal elszaradt a fiigefa. 200 Amikor meglattak ezt
a tanitvanyok, elcsodalkoztak, és igy szoltak: ,,Hogyhogy azon-
nal elszaradt a fiigefa?” (21) Jézus pedig igy vélaszolt nekik:
. Amen, mondom nektek, ha lenne Istenbe vetett bizalmatok, és
nem kételkednétek, akkor nemcsak azt tehetnétek meg, ami a fii-
gefaval tortént, hanem ha ennek a hegynek azt mondanatok:
Emelkedj fel, és vesd magad a tengerbe!, az is megtorténnék, (22)
és mindazt, amit imddsdgban Istenbe vetett bizalommal kértek,
meg fogjdtok kapni.”

(23) Azutan bement a templomba, és mikdzben tanitott,
odamentek hozza a fépapok és a nép vénei, és megkérdezték:
,Milyen hatalommal teszed ezeket? Es ki adta meg neked ezt a
hatalmat?” (24) Jézus pedig ezt felelte nekik: ,, En is kérdezek té-
letek egyetlen ésszerii indokot. Ha azt megmondjdatok nekem,
akkor én is megmondom majd nektek, milyen hatalommal te-
szem ezeket. (25) Honnan valo volt a Janos dltal végzett alame-
rités? Istentol vagy emberektol?” Erre fontolgattdk magukban
a dolgot, mondvan: ,,Ha azt mondjuk: Istentdl, azt fogja monda-
ni nekiink: Miért nem ajandékoztatok hat meg bizalmatokkkal?
(26) Ha pedig azt mondjuk: emberektdl, méltan féliink a tomeg-
tél, mert mindenki profétanak tartja Janost.” (27) Ezért ezt felel-
ték Jézusnak: ,,Nem tudjuk.” Erre 6 is ezt mondta nekik: ,,Akkor
én magam sem mondom meg nektek, milyen hatalommal te-
szem ezeket.”

(28) ,, Mit gondoltok? Egy embernek volt két fia. Odament
az elséhoz, és ezt mondta: » Fiam, menj, dolgozz ma a sz6l6ben!«
(29) Az igy felelt: »Igen, uram!« De nem ment el. (30) Aztdn oda-
ment a mdsikhoz, és ugyanazt mondta neki. Az igy felelt: » Nem
akarok.« Késobb azonban megbdnta, és elment. 31) A kettd koziil
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melyik teljesitette az apa akaratat?” Azt valaszoltak: ,,Az utobbi.”
Erre Jézus azt mondta nekik: ,,Amen, mondom nektek, vimosok
és szajhak eldttetek mennek be Isten orszdagaba. (32) Eljott ugyanis
hozzatok Janos az igazsagossag utjan, és ti nem hittetek neki, va-
mosok és szajhdk azonban hittek neki. De ti ezt latva, utolag sem ta-
nusitottatok megbandast, hogy azutan hittetek volna neki.”

(33) ,, Hallgassatok meg egy masik példazatot! Volt egy
gazda, aki szoloskertet iiltetett, koriilvette sovénykeritéssel,
sz0loprést dasott benne, drtornyot épitett, majd bérbe adta pa-
rasztoknak, és kiilfoldre utazott. (34) Amikor elkézeledett a ter-
més ideje, elkiildte szolgdit a parasztokhoz, hogy megkapja a
termés neki jaro részét. (35) A parasztok azonban megfogtik a
szolgdit, s az egyiket megverték, a masikat megélték, a harma-
dikat pedig megkaivezték. (36) Ismét mas szolgakat kiildott el, az
elozoeknél tobbet, de ugyanugy bantak el veliik. 37) Utoljara a
fiat kiildte el hozzdjuk, mondvin magdaban: »A fiamat tisztelet-
ben fogjak tartani! « (38) De amikor a parasztok meglattak a fiut,
igy beszéltek maguk kéozott: »Ez az 6rékos! Gyeriink, 6ljiik meg
Ot, és szerezziik meg az oroksegét!« (39) Meg is fogtak, kidobtdk a
szoloskerten kiviilre, és megolték.” (40) ,, Ha marmost eljon a
szoloskert ura, mit tesz ezekkel a parasztokkal?” (41) Ezt mond-
tak neki: ,,Mint gonoszokat gonoszul elpusztitja dket, a sz616t
pedig mas parasztoknak adja bérbe, akik idejében megadjak
neki a termés neki jard részét.” (42) Jézus ezt mondta nekik: ,,S0-
hasem olvastdtok az Irdsokban: »Az a ké, amelyet a hdzépiték
megvizsgdltak és mint alkalmatlant elvetettek, az lett sarokko-
vé. Az Ur altal lett ez, és csoddlatos dolog a mi szemiinkben«?
43) Ezért azt mondom nektek, hogy Isten elveszi majd toletek az
orszagat, és olyan népnek adja, amely megtermi annak gyiimol-
CSet. (44) Es aki erre a kére esik, szétzizédik, akire pedig raesik,
azt osszemorzsolja.”

(45) Amikor a fépapok és a farizeusok meghallottak Jézus
példazatait, felismerték, hogy réluk beszélt. 46) Erre keresték a
modjat, hogyan tartoztathatnédk le, de féltek a tomegtdl, mert az
préfétanak tartotta 6t.

22 (1) Jézus megszolalt, és ismét példazatokban beszélt hoz-
zajuk: (2) ,,A Mennyek orszdgdval ugy vagyunk, mint azzal, ami-
kor egy kirdaly lakodalmat rendezett a fianak. (3) Kikiildte szolgdit,
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hogy hivjak el a meghivottakat a lakodalomba, de azok nem akar-
tak elmenni. 4) Erre ismét kikiildott mas szolgakat, és igy szolt:
»Mondjdtok meg a meghivottaknak: Ime, a lakomdamat elkészitet-
tem, Okreimet és a hizlalt allatokat levagtam, minden készen all!
Gyertek a lakodalombal« (5) Ok azonban nem torédtek ezzel, ha-
nem elmentek, az egyik a szantofoldjére, a mdsik az iizlete utdn,
(6) a tobbiek pedig megragadtdk a szolgait, bantalmaztak és megol-
tek oket. (1) A kiraly megharagudott, elkiildte seregeit, elpusztitotta
azokat a gyilkosokat, és felegette varosukat. (8) Akkor ezt mondta
szolgdinak: »A lakodalom készen van ugyan, de a meghivottak
nem voltak ra méltok. 9) Menjetek hdt ki az utkeresztezodésekre,
és akit csak talaltok, hivjdatok el a lakodalomba!« (10) Azok a szol-
gak ki is mentek az utakra, és osszegyiijtottek mindenkit, akit ta-
laltak, rosszakat és jokat egyardnt, ugyhogy a lakodalmas terem
megtelt vendégekkel.”

(11) yAmikor aztan a kirdaly bement, hogy megszemlélje
a vendégeket, meglatott ott egy embert, aki nem volt lakodalmas
ruhdba ltozve. (12) Igy sz6lt hozzd: »Bardtocskam, hogy jottél
be ide lakodalmas ruha nélkiil? « Az azonban néma maradt. (13)
Akkor a kiraly azt mondta a szolgdknak: »Kotozzétek meg kezét-
labat, és dobjatok ki a kiilsd sotétségre! Ott lesz siras és fogesi-
korgatas.« (14) Sokan vannak ugyanis a meghivottak, de kevesen a
valasztottak.”

(15) Akkor a farizeusok elmentek, €¢s megtanacskoztak,
hogyan ejthetnék 6t torbe a beszéde alapjan. (16) Azutan elkiildték
hozza tanitvanyaikat a herodianusokkal egyiitt, s azok ezt mond-
tak: ,,Mester, tudjuk, hogy 6szinte vagy, az igazsagnak megfeleld-
en tanitod Isten utjat, és nem befolyasol senki, ugyanis nem vagy
tekintettel az emberek személyére. (17) Mondd meg tehat nekiink,
mit gondolsz: Szabad adot adni a csaszarnak, vagy nem?” (18) Jé-
zus azonban felismerte rosszindulatukat, és ezt mondta: ,, Miért
vizsgaztattok engem, ti szinészek? (19) Mutassatok meg nekem az
adopénzt!” Azok odavittek neki egy dénart. (20) Ekkor ezt kérdez-
te toliik: ,, Kinek a képe és felirata ez? ” (21) Azt mondtak: ,,A csa-
szaré.” Akkor azt mondta nekik: ,,Adjdtok meg tehat a csdszar-
nak, ami megilleti csdszart, viszont adjatok meg Istennek, ami
megilleti Istent!” (22) Amikor ezt meghallottak, elcsodalkoztak,
otthagytak 6t, és elmentek.
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(23) Aznap szadduceusok mentek oda hozza; 6k azt
mondjak, hogy nincs ujrafelébresztés. (24) Ezt kérdezték
téle: ,,Mester, Mozes azt mondta: »Ha valaki gyermekek
nélkiil hal meg, a testvére kosson ségorhazassagot a felesé-
gével, és tdmasszon utddot a testvérének.« (25) De volt na-
lunk hét testvér. Az elsd, miutan meghazasodott, befejezte
¢letét, és mivel nem volt utdda, feleségét a testvérére hagy-
ta. (26) Hasonldan jart a masodik is, a harmadik is, egészen a
hetedikig. (27) Véglil meghalt az asszony is. (28) Az ujrafeléb-
resztéskor marmost a hét koziil kinek a felesége lesz? Hi-
szen mindegyike volt!” (29) Jézus igy valaszolt nekik: ,, Azért
tévelyegtek, mert nem ismeritek sem az Irasokat, sem Isten
erejét. (30) Az ujrafelébresztéskor ugyanis sem nem nosiil-
nek, sem férjhez nem mennek, hanem olyanok, mint az an-
gyalok a mennyben. (31) A halottak ujrafelébresztésérdl pe-
dig nem olvastdatok, amit Isten mondott nektek: (32) »En va-
gyok, az Isten Abrahdam szamdra, e:,s az Isten Izsak szama-
ra, és az Isten Jakob szamdara«? O nem halottak, hanem
élok szamadra valo Isten.” (33) Amikor a tdmeg ezt meghal-
lotta, megdobbent a tanitasan.

(34) Amikor pedig a farizeusok meghallottdk, hogy
elnémitotta a szadduceusokat, egybegytiltek ugyanott. (35)
Egyikiik, egy torvénytudo, megkérdezte 6t, hogy ezzel vizs-
gaztassa: (36) ,,Mester, melyik a legnagyobb parancs a tor-
vényben?” (37) O pedig ezt mondta neki: ,,» Bizonydra szeret-
ni fogod az Urat, a te Istenedet, teljes sziveddel, teljes lé-
nyeddel és teljes gondolkoddsoddal! « 38) Ez alegnagyobb és
elsd parancs. 39) A mdsodik hasonlo hozza: » Bizonydra sze-
retni fogod embertdrsadat, mint onmagadat!« (40) Ezen a két
parancson fiigg az egész térvéeny és a profétak is.”

(41) Amikor pedig a farizeusok Osszegyiltek, Jézus
megkérdezte tolik: 42) ,, Mit gondoltok a Messiasrol? Kinek a
fia?” Azt mondtak neki: ,,Davidé.” (43) 0) igy szolt hozzajuk:
»Hadt akkor hogyan hivhatja 6t David »urnak« a Lélek dltal,
mondvdn: (a4) »Igy sz6lt az Ur az én uramhoz: Ulj a jobb ke-
zem felol, amig ellenségeidet labad ala vetem«? (45) Ha tehdt
David maga hivja 6t »urnak«, akkor hogyan fia neki?” (46)
Am senki sem volt képes egy szoval sem felelni neki, és attol a
naptol fogva tobbé senki sem merte 6t megkérdezni.
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23 (1) Akkor Jézus igy beszélt a tdmeghez és tanitvanyaihoz:
() sy Mozes székében a farizeusi irdastudok iilnek. (3) Tehat tegyé-
tek meg és tartsatok meg mindazt, amit csak mondanak nektek, de
ne cselekedjetek tetteik szerint, mert mondjak ugyan, de nem te-
szik. (4) Sulyos terheket kotoznek ossze, és rateszik az emberek
vallara, de maguk még egy ujjukkal sem akarjak megmozditani
azokat. (5) Minden cselekedetiiket azért teszik, hogy az emberek
megbamuljak oket: kiszélesitik imaszijukat, és megnagyobbitjak
ruhdjuk szegélyét. () Kedvelik a diszhelyet a vendégségeken, és
az elsd helyeket a zsinagogdban, (7) valamint a kdszontéseket a
piacon, és azt, ha rabbinak szolitjak oket az emberek.”

(8) 5 I azonban ne szdlittassatok magatokat rabbinak,
mert egy a ti mesteretek, ti pedig mindnydjan testvérek vagytok!
(9) Atydtoknak se szdlitsatok senkit a foldon, mert egy a ti atyd-
tok: a mennyei! (10) Tanitonak se szolittassatok magatokat, mert
egy a ti tanitotok: a Messids, (1) aki pedig a legnagyobb koztetek,
az legyen a szolgatok! (12) Aki megmagasitja magat, azt Isten meg
fogja alacsonyitani, aki viszont megalacsonyitia magdat, azt Isten
meg fogja magasitani.”

(13) s, Jaj nektek, irdstudok és farizeusok, ti szinészek,
mert bezdrjdatok a Mennyek orszagdt az emberek eldtt: ugyanis
ti magatok nem mentek be, és a bemenni akarokat sem engedi-
tek bemenni.”

(14) ,,Jaj nektek, irastudok és farizeusok, ti szinészek, mert
felélitek az ozvegyasszonyok hazat, és cserébe szinlelésbol hosz-
szasan imadkoztok: ezért sulyosabb itéletben lesz részetek.”

(15) ,,Jaj nektek, irdastudok és farizeusok, ti szinészek, mert
bejarjatok a tengert és a szarazfoldet, hogy csak egyetlen pro-
zelitat is megnyerjetek, és ha ez megtortént, a gehenndba jut-
tatjatok, kétszerte inkabb magatoknal.”

(16) ,,Jaj nektek, vak vezetok, akik azt mondjatok: »Ha va-
laki a templomra eskiiszik, az semmi, de ha valaki a templom ara-
nyara eskiiszik, az kotelezi.« (17) Esztelenek és vakok! Veégiil is mi a
nagyobb? Az arany, vagy a templom, amely szentté teszi az ara-
nyat? (18) Tovdabba azt mondjatok: »Ha valaki az oltarra eskiiszik,
az semmi, de ha valaki a rajta lévé dldozati adomanyra eskiiszik, az
kotelezi.« (19) Esztelenek és vakok! Végiil is mi a nagyobb? Az aldo-
zati adomany, vagy az oltar, amely szentté teszi az aldozati ado-
manyt? (20) Aki tehat megeskiiszik az oltarra, az eskiiszik arra, és
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mindenre, ami rajta van. 1) Es aki megeskiiszik a templomra, az
eskiiszik arra, és arra is, aki benne lakik. (22) Es aki megeskiiszik az
égre, az Isten tronjara eskiiszik, és arra is, aki rajta iil.”

(23),,Jaj nektek, irdastudok és farizeusok, ti szinészek, mert
tizedet adtok ugyan a mentdbol, az anizsbol és a koménybol, vi-
szont figyelmen kiviil hagyjatok a torvény nehezebb részeit: az
igazsagossagot, az irgalmassagot és a hiiséget; az utobbiakat meg
kellene tenni, amazokat pedig nem kellene elhagyni. (24) Vak veze-
tok! A szunyogot megsziiritek, a tevét pedig lenyelitek.”

©25) y,Jaj nektek, irastudok és farizeusok, ti szinészek,
mert a pohar és a tdl kiilsejét tisztogatjatok, beliil azonban tele
vannak azzal, amit mdsoktol elraboltok, és elpocsékoltok. (26)
Vak farizeus! Tisztitsd meg elobb a pohar belsejét, hogy ezaltal a
kiilseje is tiszta legyen!”

27 yJaj nektek, irdastudok és farizeusok, ti szinészek,
mert hasonlok vagytok a meszelt sirokhoz, amelyek kiviilrél
szépnek latszanak ugyan, de beliil tele vannak halottak csontjai-
val és mindenféle tisztatalansdggal. 23) Igy ti is kiviilrél igaznak
latszotok ugyan az emberek elott, de beliil tele vagytok szinész-
kedéssel és torvényszegéssel.”

9) nJaj nektek, irastudok és farizeusok, ti szinészek,
mert a profétik sirjait épitgetitek, és az igazak siremlékeit di-
szitgetitek, (30) és azt mondjdtok: »Ha atydink napjaiban éltiink
volna, nem vallaltunk volna veliik kdzésséget a profétak vérének
kiontasaban.« (31) Ezzel magatok tanuskodtok magatok ellen,
igazolva, hogy fiai vagytok azoknak, akik meggyilkoltik a pro-
fétakat. 32) Ti is toltsétek be atyditok mértéket! (33) Kigyok, vipe-
rafajzatok! Hogyan menekiilhetnétek meg a gehenndra szolo ite-
lettél?”

(34) ,,fme, ezért profétakat, bolcseket és irastudokat kiil-
dok hozzatok, koziiliik egyeseket megéltok és keresztre feszitetek
majd, masokat meg fogtok korbacsolni zsinagogaitokban, és va-
rosrol varosra fogjatok iildozni éket, 35) hogy igy ratok szalljon
minden igaz vér, amelyet kiontottak a foldon, az igaz Abel vérétdl
Zakariasnak, Barakias fianak véréig, akit a templom és az oltar
kozott gyilkoltatok meg. (36) Amen, mondom nektek: mindez elko-
vetkezik erre a nemzedékre.”

(37) ,,Jeruzsalem, Jeruzsalem, te, aki megélod a proféta-
kat, és megkovezed a hozzad kiildétteket! Hanyszor akartam
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osszegytjteni gyermekeidet, ahogyan a tyuk osszegyijti szarnyai
ald csibéit, de ti nem akartatok. (38) Ime, pusztan hagyatik nektek
a hazatok. (39) Mert mondom nektek: Mostantol semmiképp nem
lattok engen, amig azt nem mondjatok: »Aldott, aki eljon az Ur
nevében!«”

24 (1) Aztan Jézus kiment a templombol, és elment. Akkor
odamentek a tanitvanyai, hogy megmutassak neki a templom épiile-
teit. (2) Mire 6 megszolalt, és ezt mondta nekik: ,, Nem latjatok mind-
ezeket? Amen, mondom nektek: Semmiképp sem hagyatik itt k&
kovon, amelyet le ne rombolndanak majd!”

(3) Amikor pedig az Olajfak-hegyén iilt, odamentek hoz-
74 a tanitvanyok magukban, és igy szoltak: ,,Mondd meg nekiink:
Mikor lesz ez, és mi lesz a jele a te eljovetelednek és a vilag
végének?” (4) Jézus igy valaszolt nekik: ,, Ugyeljetek arra, hogy
senki meg ne tevesszen titeket! (s) Mert sokan jonnek majd ram hi-
vatkozva, és azt mondjék: »En vagyok a Messias!«, és sokakat
meg fognak téveszteni. (6) Haborukrol és haborus hirekrdl fogtok
hallani. Vigyazzatok, ne rémiiljetek meg! Ennek ugyanis meg kell
torténnie, de ez még nem a vég. (7) Mert nemzet nemzet ellen, és
orszag orszag ellen tamad majd. Itt is, ott is ¢hinség és foldrengés
lesz. (8) Mindez pedig a sziilofdajdalmak kezdete.”

) yyAkkor majd szorongattatdsoknak adnak dt, és meg-
olnek titeket, és minden pogdny nemzet gyiillni fog titeket mi-
attam. (10) Es akkor sokan eltantorodnak majd, klszolgaltat]ak
egymast és gyiilolik egymast. (11) Sok hamis proféta is tamad, és
sokakat megtévesztenek. (12) Es mivel megndovekszik a torvény-
szegés, sokakban kihiil a szeretet, (13) aki azonban végig dllhata-
tos marad, azt Isten meg fogja menteni. (14) Az Orszagnak ezt az
oromhirét hirdetik majd az egész lakott foldon, tanusagtételiil
minden pogany nemzetnek, és akkor jon el a vég.”

(15) ,, Amikor tehat meglatjatok a pusztito utalatossagot a
szent helyen dllni, amirdl az Ur szolt Daniel préféta dltal — aki ol-
vassa, ertse meg! —, (16) akkor akik Judeaban lesznek, menekiilje-
nek a hegyekbe; (17) aki a lapos hazteton lesz, ne menjen le, hogy
elvigyen valamit a hazabol; (18) és aki a szantofoldon lesz, ne térjen
vissza, hogy elvigye a ruhdjat. (19) Jaj a varandos és a szoptato
asszonyoknak azokban a napokban! (20) Imadkozzatok hat, hogy
menekiilésetek ne télen legyen, se szombaton, (21) akkor ugyanis
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olyan nagy szorongattatas lesz, amilyen nem volt a vilag kezdete
Ota mostandig, és nem is lesz tobbé, (22) és ha Isten meg nem révidi-
tette volna azokat a napokat, egyetlen test sem menekiilne meg, de
a kivalasztottak kedvéért megroviditi majd azokat a napokat. (23)
Akkor ha valaki azt mondja nektek: »Neézd, itt a Messias!«, vagy:
»Ottl«, ne higgyétek el, 24) mert hamis messiasok és hamis profe-
tak fognak fellepni, nagy jeleket és csodakat miivelnek majd, hogy
ha lehetséges, megtévesszék még a kivdlasztottakat is. (25) Ime, eld-
re megmondtam nektek! (26) Ha tehdt azt mondjik nektek: »ime, a
pusztaban van!«, ne menjetek ki, vagy: wlme, a belsé szobdkban!«,
ne higgyétek el, (27) mert ahogyan a villamlas keletrdl indul ki, és
nyugatig latszik, ugy lesz az Emberfia eljévetele is. (28) Ahol a holt-
test, ott gytilnek dssze a keselyiik.”

(29),,Ama napok szorongattatasa utdn pedig rogton el fog
sotétedni a nap, a hold nem adja fényét, a csillagok lehullanak az
égrol, és az egek eroi megrendiilnek. (30) Akkor aztan latszani fog
az Emberfia jele az égen, és akkor jajveszékel majd a f6ld minden
népe, és latni fogjak, hogy az Emberfia eljon az ég felhdin nagy
erovel és dicsoséggel, (31) és elkiildi angyalait nagy harsona-
szoval, s azok osszegyiijtik kivalasztottait a négy égtdj feldl, az ég
egyik vegétol a masikig.”

(32) ,,A fiigefatol pedig tanuljdtok el ezt a példazatot:
Amikor dgai mar puhdva valnak és levelet hajtanak, tudjatok,
hogy kozel a nydr. (33) Ugyanigy vagytok ezzel ti is: Amikor ldtja-
tok mindezeket, tudjatok meg, hogy 6 kozel van, a kiiszobon. (34)
Amen, mondom nektek: Nem mulik el ez a nemzedék, amig mind-
ez meg nem torténik. (35) Az ég és a fold elmulik, az én szavaim
azonban nem mulnak el.”

(36) ,, Azt a napot és orat azonban senki sem ismeri, sem az
ég angyalai, sem a Fiu, csak egyediil az Atya. 37) Mert amilyenek
Noé napjai voltak, olyan lesz az Emberfia eljovetele. (38) Ahogyan
ugyanis azokban a napokban, az 6zonviz elott, ettek és ittak, no-
siiltek és férjhez mentek, addig a napig, amelyen Noé bement a
barkaba, (39) és nem tudtak meg, amig el nem jott az 6zonviz, ugy
lesz az Emberfia eljovetele is. (40) Akkor ketten lesznek a mezon:
az egyiket magukhoz veszik, a masikat otthagyjak. (41) Ketten
orolnek majd a kézimalommal: az egyiket magukhoz veszik, a ma-
sikat otthagyjak. (42) Legyetek hat résen, mert nem tudjdtok, me-
lyik napon jon el Uratok!”

59



24,43-25,15

(43) ,,Azt pedig jegyezzétek meg: Ha a hazigazda tudnd,
melyik orvaltaskor jon a tolvaj, résen lenne, és nem engedné
meg, hogy betérjon a hazdaba. (44) Ezért ti is legyetek felkésziil-
tek, mert az Emberfia abban az ordaban jon, amelyikben nem felté-
telezitek!”

@5) ,,Ki tehat a hiiséges és okos szolga, akit az ur azért
rendelt haznépe folé, hogy idejében kiadja nekik az ételt? (46) Sze-
rencsés az a szolga, akit az ura ebben a tevékenységben taldl,
amikor megérkezik. (47 Amen, mondom nektek: Minden vagyona
folé fogja rendelni. (48) De ha az a gonosz szolga azt mondja szivé-
ben: »Uram késlekedik«, (49) és elkezdi verni szolgatarsait, meg
egyiitt eszik és iszik a részegekkel, (50) megérkezik majd annak a
szolganak az ura azon a napon, amelyen nem varja, és abban az
oraban, amelyrél nem tud, (51) kettévagatja ot, és a képmutatok
sorsaban részesiti. Siras és fogcesikorgatas lesz ott.”

25 () ,,Akkor ugy all majd a dolog a Mennyek orszdagdval,
mint azzal a tiz sziizzel, akik fogtak faklydjukat, és kimentek a
volegény fogadasara. (2) Koziiliik dten ostobak voltak, dten pe-
dig okosok, (3) az ostobdak ugyanis magukkal vitték ugyan fak-
lydjukat, de olajat nem vittek magukkal, (4) az okosok viszont
faklyajukkal egyiitt olajat is vittek edényekben. (5) A vilegény
azonban késett, s ok valamennylen elszunnyadtak, és aludtak. (6)
Ejfélkor kialtas hallatszott: »Ime, jon a vélegény! Menjetek kia
fogadasaral« (1) Akkor felébredtek azok a sziizek mind, és rendbe
hoztak faklydjukat, 8) de az ostobdk igy szoltak az okosokhoz:
»Adjatok nekiink az olajotokbol, mert faklydink kialvoban van-
nak!« 9) Az okosok azonban igy feleltek: »Nehogy ne legyen elég
se nekiink, se nektek, menjetek inkabb a kereskedokhoz, és vasa-
roljatok magatoknak!« (10) De amig azok elmentek, hogy vdsarol-
Jjanak, megjott a vélegény, és akik felkésziiltek, bementek vele a
lakodalomba, és bezartik az ajtot. (11) Késobb aztan jott a tobbi
sziiz is, és igy szoltak: »Uram, uram! Nyiss ajtot nekiink!« (12) O
azonban igy valaszolt: vAmen, mondom nektek, nem ismerlek ti-
teket!«” (13) ,, Legyetek tehat résen, mert nem ismeritek sem a na-
pot, sem az orat!”

(14) ,,Mert ugy van ez, mint amikor egy ember kiilfoldre
késziilt, magahoz hivta szolgdit, és dtadta nekik vagyondt. (15) Az
egyiknek ot talentumot adott, a mdsiknak kettét, a harmadiknak
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egyet, mindegyiknek képességeihez mérten, aztin elutazott kiil-
Jfoldre. (16) Aki az 6t talentumot kapta, rogton elindult, dolgozni
kezdett veliik, és nyert mdsik otot. (17) Ugyanigy aki a kettét kapta,
nyert mdsik kettét. (18) Aki pedig az egyet kapta, elment, gédroit
asott a foldbe, és belerejtette uranak pénzét. (19) Hosszit ido miulva
azgtdan megjott azoknak a szolgdaknak az ura, és elszamoltatta oket.
0) Odament az, aki az ot talentumot kapta, odavitt mdsik ot ta-
lentumot, és azt mondta: »Uram, ot talentumot adtal dat nekem.
Nézd, masik ot talentumot nyertem hozzda!« (21) Ura ezt mondta
neki: »Jol van, jo és bizo szolga! Kevésben bizo voltdl, sok folé
foglak rendelni. Menj be urad oromlakomdjdara!« (22) Odament
az is, aki a két talentumot kapta, és azt mondta: »INézd, mdsik két
talentumot nyertem hozzda!« (23) Ura ezt mondta neki: »Jol van, jo
és bizo szolga! Kevésben bizo voltdl, sok folé foglak rendelni.
Menj be urad oromlakomadjdaral« 24) Odament aztdn az is, aki azg
egy talentumot kapta, és azgt mondta: » Uram, uigy ismertelek meg,
hogy kemény ember vagy, ott is aratsz, ahol nem vetettél, és on-
nan is gyiijtesz, ahovd nem osztogattdl, (25) ezért félelmemben el-
mentem, és elrejtettem a talentumodat a foldben. Nézd, megvan
neked, ami a tiéd!« (26) Ura azonban igy felelt neki: » Rossz és ag-
gdlyoskodé szolga! Ugy tudtad, hogy ott is aratok, ahol nem vetet-
tem, és onnan is gyvijtok, ahovd nem osztogattam? (27) Oda kellett
volna hadt adnod a pénzemet a pénzvaltoknak, igy megérkezésem-
kor kamatostul kaptam volna vissza azt, ami az enyém!« (28) Majd
azt mondta: »Vegyétek hat el tdle a talentumot, és adjatok oda an-
nak, akinek tiz talentuma van! (29) Mindannak ugyanis, akinek van,
még adatik, és foloslege lesz, akinek pedig nincs, attol még az is el-
veétetik, amije van. (30) Ezt a hasznalhatatlan szolgat pedig dobjatok
ki a kiilsé sotetségre. ott siras és fogcsikorgatas lesz!«”

G31) ,,Amikor pedig az Emberfia eljon dicsoségeben, és
vele az 0sszes angyalok, akkor dicséséges tronjara iil majd, (32) és
osszegyiilik eldtte minden nemzet, és elkiiloniti oket egymastol,
ahogyan a pasztor elkiiloniti a juhokat a kecskéktol, (33) s a juho-
kat a jobbjara allitja, a kecskéket pedig baljara. (34) Akkor igy
sz0l majd a kirdly a jobbjan dllokhoz: » Gyertek ide, Atyam al-
dottai, 6rokéljétek az orszagot, amely nektek késziilt a vilag meg-
alapitasa ota! (35 Mert éhes voltam, és ennem adtatok, szomjas
voltam, és megitattatok, idegen voltam, és befogadtatok, (36) me-
zgitelen voltam, és felruhdaztatok, beteg voltam, és megldatogatta-
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tok, bortonben voltam, és eljottetek hozzam.« (37) Akkor igy fe-
lelnek majd neki az igazak: »Uram, mikor lattunk éhesnek, és
taplaltunk téged, vagy szomjasnak, és itattunk meg? (38) Mikor
lattunk idegennek, és fogadtunk be, vagy mezitelennek, és ru-
haztunk fel? (39) Mikor lattunk betegnek vagy bortonben, és
mentiink el hozzdd?« o) Es a kirdly ezt feleli majd nekik:
wAmen, mondom nektek, valahdnyszor [ezt] tettétek egynek a
legkisebb testvéreim koziil, nekem tettétek.« (41) Akkor szol majd
a baljan allokhoz is: »Menjetek tolem, dtkozottak, az orok tiizbe,
amely az Ordognek és angyalainak késziilt! (42) Mert éhes voltam,
de nem adtatok ennem, szomjas voltam, de nem itattatok meg, (43)
idegen voltam, de nem fogadtatok be, mezitelen voltam, de nem
ruhaztatok fel, beteg voltam, és bortonben, de nem latogattatok
meg.« (44) Akkor igy felelnek majd neki: » Uram, mikor lattunk
¢hesnek vagy szomjasnak vagy idegennek vagy mezitelennek
vagy betegnek vagy bortonben, de nem szolgaltunk neked?« (45)
Alkkor ezt feleli majd nekik: »Amen, mondom nektek, valahdny-
szor nem tettétek ezt egynek a legkisebb testvéreim koziil, nekem
sem tettétek.« (46) Es ezek elmennek majd az 6rok biintetésre, az
igazak pedig az 6rok életre.”

26 () Es tortént, hogy amikor Jézus befejezte mindezeket a
beszédeket, ezt mondta tanitvanyainak: () ,, Tudjatok, hogy két
nap mulva lesz a paszka iinnepe, és az emberfiat Isten kiszolgal-
tatja, hogy keresztre feszitsek.” (3) Akkor 6sszegytiltek a fépapok,
az irastudok és a nép vénei a Kaifas nevii fopap palotdjanak belsd
udvaraban, (4) és megtanacskoztak, hogy csellel letartoztatjak Jeé-
zust, és megolik. (5) De ezt mondtak: ,,Ne az innepi tolongésban,
hogy ne tdmadjon zavargas a nép kozott!”

(6) Mikodzben pedig Jézus Betaniaban a lepras Simon ha-
zaban volt, (79 odament hozza egy asszony, akinél alabastrom
edényben nagy értéki olaj volt, és Jézus fejére ontdtte, amikor
éppen asztalnal iilt. (8) Ahogy meglattak ezt a tanitvanyok, bosz-
szusag fogta el dket, és igy szdltak: ,,Mire val6 ez a pocsékoléas?
(9) Mert dragan el lehetett volna adni, és az arat a szegényeknek
lehetett volna adni!” (10) Jézus azonban észrevette ezt, és igy szolt
hozzéjuk: ,, Miért okoztok faradalmat ennek az asszonynak? Hi-
szen jo tettet vitt végbe rajtam! (11) A szegények ugyanis minden-
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kor veletek lesznek, én azonban nem leszek veletek mindenkor. (12)
Mert amikor ezt az olajat a testemre ontotte, temetésemre készi-
tett el6. (13) Amen, mondom nektek, barhol hirdetik majd meg ezt
az 6romiizenetet az egész vilagon, azt is elmondjak, amit 6 tett, az
0 emlékezetére.”

(14) Akkor egy a tizenkettd koziil, akit Judasnak, a kairéti
férfinak hivnak, elment a fopapokhoz, (15) és igy szolt: ,,Mit szan-
dékoztok nekem adni, ha kiszolgaltatom 6t nektek?” Azok pedig
harminc eziistot rendeltek neki. (16) Attol fogva kereste az alkal-
mas 1d6t, hogy kiszolgaltassa 6t.

(17) A kovasztalan kenyerek tinnepének elsé napjan a ta-
nitvanyok odamentek Jézushoz, és igy szoltak: ,,Mit akarsz, hol
készitsiik el neked a paszkabaranyt, hogy megehesd?” (18) O pe-
dig azt mondta: ,,Menjetek el titokban a varosba, egy bizonyos
emberhez, és mondjdatok meg neki: »A Mester iizeni: Az én idom
kozel van. Nalad tartom meg tanitvanyaimmal a paszkavacso-
rdt.«” (19) A tanitvanyok ugy tettek, ahogyan Jézus elrendelte ne-
kik, és elkészitették a paszkabaranyt.

(200 Amikor aztan beesteledett, Jézus asztalhoz telepe-
dett a tizenkét tanitvannyal, (21) és mikdzben ettek, igy szolt:
,Amen, mondom nektek, hogy egy kiziiletek ki fog szolgdltatni
engem.” (22) Erre nagyon elszomorodtak, és valamennyien el-
kezdték mondogatni neki: ,,Csak nem én vagyok az, Uram?” (23)
O pedig igy felelt: ,, Aki éppen velem egyiitt mdrtotta kezét a tdl-
ba, az szolgaltat ki engem. (24) Az emberfia elmegy ugyan, amint
megiratott rola, de jaj annak az embernek, aki kiszolgdltatja az
emberfidat. Jobb lenne szamdra, ha nem valt volna azzd az em-
berré, akivé lett.” (25) Megszo6lalt Judas is, aki kiszolgaltatta 6t, és
ezt mondta: ,,Csak nem én vagyok az, Rabbi?” Mire Jézus ezt
mondta neki: ,, 7e mondtad.”

(26) Mikdzben ettek, Jézus a kezébe vett egy darab kenye-
ret, elmondta folotte az aldast, megtorte, és miutan odaadta a tanit-
vanyoknak, ezt mondta: ,, Vegyétek, egyétek! Ez vagyok én.” (29)
,,De mondom nektek, mostantol fogva semmiképp nem iszom a
szolotonek ebbol a termésébol addig a napig, amikor majd vijra
iszom veletek Atydam orszdgdaban.” 27) Aztan kezébe vette a poha-
rat, €s miutan halat adott, odaadta nekik e szavakkal: ,, Igyatok eb-
bol mindnydjan, (28) mert ez a vérem, a szovetsége, az a vér, amely
sokakert kiontatik Isten altal a biinék bocsanatara!”
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(30) Zsoltarokat énekelve kimentek az Olajfak-hegyére.
31) Akkor igy sz6lt hozzajuk Jézus: ,, Ti mindannyian eltinto-
rultok majd tolem ezen az éjszakan, mert megiratott: »Meg fo-
gom verni a pasztort, és szétszorodnak majd a nydj juhai.« (32)
Mihelyt azonban Isten kihuizott engem a bajbdl, eldttetek me-
gyek majd vissza Galileaba.” (33) Erre megszolalt Péter, és ezt
mondta neki: ,,Lehet, hogy mindannyian eltantorulnak majd t6-
led, de én sohasem fogok eltantorulni!” (34) Jézus akkor igy sz6lt
hozza: ,,Amen, mondom neked, hogy ezen az éjszakdn, mielott a
kakas kialt, haromszor tagadsz meg engem.” (35) Mire Péter azt
mondta neki: ,,Ha meg kellene is halnom veled egylitt, semmi-
képpen sem foglak megtagadni téged!” Hasonloan besz¢Elt a tobbi
tanitvany is mind.

36) Akkor elment veliik Jézus arra a birtokocskara, ame-
lyet Getszemaninak hivnak, s ott azt mondta a tamitvanyoknak:
., Uljetek le itt, amig elmegyek amoda, és imadkozom!” (37) Az-
tan maga mellé véve Pétert és Zebedeus két fiat, szomorkodni
kezdett, és kezdte elvesziteni nyugalmat. (38) Akkor igy szo6lt hoz-
zajuk: ,, Olyan szomori vagyok, hogy belehalok! Maradjatok itt,
és legyetek résen velem!” (39) Majd kiss¢ el6rébb ment, arcra bo-
rult, és igy imadkozott: ,, Atydam, ha lehetséges, tavozzék el tolem
ez a pohar! Mindazonaltal nem ugy fogok cselekedni, ahogyan
én akarom, hanem ahogyan te.” (40) Aztan visszament a tanitva-
nyokhoz, és alva talalta 6ket. Ezért igy szolt Péterhez: ,, Ennyire
nem volt erdtok egy ordt sem résen lenni velem? (41) Legyetek ré-
sen, és imadkozzatok, hogy le ne gyiirjon titeket a probatétel!
Mert legbeliil készséges ugyan az ember, de testi mivoltiban
erdtlen.” (42) Ismét, mésodszor is elment, és igy imadkozott:
, Atyam, ha nem tavozhat el tolem ez a pohar anélkiil, hogy ki ne
igyam, legyen meg az akaratod.” (43) Amikor ismét visszament,
megint alva talalta ¢ket, mert elnechezedett a szemiik. (44) Ott-
hagyta Oket, ismét elment, és harmadszor is imadkozott, és
megint ugyanazt mondta. 45) Akkor odament a tanitvanyokhoz,
¢s azt mondta nekik: ,,Aludjatok csak tovabb, és pihenjétek ki
magatokat! Lassatok hat: Eljott az ora, amikor Isten biindsok
kezének szolgaltatja ki az embert, és igy engem is! (46) Keljetek
fol! Menjiink elore! Lassdtok, hogy megérkezett, aki kiszolgal-
tat engem!”
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47) Még mikdzben beszélt, ime, megjott Judas, a Tizenket-
t6 egyike, ¢s vele torokkel és dorongokkal felfegyverzett nagy to-
meg a fOpapoktol és a nép véneitol. 48) Aki kiszolgaltatta 6t, jelet
adott nekik: ,,Akit megcsokolok, 6 az. Tartoztassatok le!” (49) Es
azonnal odament Jézushoz, és igy szolt: ,,Légy tidvozolve, Rabbi!”
Es izgatottan megcsokolta 6t. (50) Jézus pedig ezt mondta neki:
., Bardtocskam, amiért itt vagy, abbol a célbol csokolsz meg? ” Ak-
kor odamentek, megragadtak Jézust, és letartoztattak. (s1) Es ime,
egy azok kozil, akik Jézussal voltak, kinytjtotta karjat, kihuzta t6-
rét, rasujtott a fépap rabszolgdjara, és levagta a fiilét. (s2) Akkor igy
sz6lt hozza Jézus: ,, Tedd vissza toridet a helyére, mert mindazok,
akik tort ragadnak, a tor dltal vesznek el! (53) Vagy azt gondolod,
nem hivhatnam segitségiil Atyamat, és nem bocsatana rendelkezé-
semre azonnal tizenkét légionyi angyalndl is tobbet? (54) De hdt ak-
kor hogyan teljesednének be az Irasok, hogy ennek igy kell tortén-
nie?” (55) Abban az o6raban Jézus ezt mondta a tomegnek: ,,Mint
valami terrorista ellen, ugy vonultatok ki térokkel és dorongok-
kal, hogy elfogjatok. Nap mint nap a templomban iiltem és tani-
tottam, de nem tartozgtattatok le. (56) De ez az egész azert tortént,
hogy beteljesedjenek a profétdk irdasai.” Ekkor a tanitvanyok mind
elhagytak ot, és elfutottak.

(57) Azok pedig letartoztattak Jézust, és elvezették Kaifas
foépaphoz, ahol 6sszegyliltek az irastudok és a vének. (58) Péter
azonban messzir6l kovette 6t, egészen a fopap palotajanak belsd
udvaraig, bement, és egylitt iilt a szolgakkal, hogy lassa a dolog
vEéget.

(59) A fOpapok pedig, és az egész Fotanacs hamis tantval-
lomast keresett Jézus ellen, hogy igy halalra itélhessék, (60) de
nem talaltak, jollehet sok hamis tanu jott oda. Végiil odajottek
ketten, (61) és ezt mondtak: ,, Ez azt mondta: »Le tudom rombolni
Isten szentélyét, és harom nap alatt fel tudom épiteni.«” (62) Ekkor
a fopap felallt, és igy szolt hozza: ,,Semmit sem felelsz arra, amit
ezek ellened vallanak?” (63a) Jézus azonban hallgatott.

(63b) A fOpap ekkor ezt mondta neki: ,,Megesketlek az é16
Istenre, hogy mondd meg nekiink: Te vagy-e a Messias, az Isten
fia?” (64) Jézus igy szolt hozza: ,,Ezt te mondtad. Viszont én azt
mondom nektek: Mostantdl fogva ldatni fogjatok az emberfidgt az
Evd jobbjan iilni, és jonni az ég felhdivel.” (65) Ekkor a f6pap
megszaggatta ruhait, és igy szolt: ,,Meggyalazta Istent! Mi sziik-
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ségiink van még tantikra? ime, most hallottatok az istengyalazast!
(66) Mit gondoltok?” Azok pedig igy feleltek: ,,M¢lt6 a halalra!”
(679 Akkor szembekopték, megverték, masok megpofoztak, (68)
mondvan: ,,Profétald meg nekiink, te Messias, ki az, aki megiitott
téged!”

(69) Péter ekdzben kinn iilt az udvaron. Odament hozza egy
szolgalolany, és igy szolt: ,,Te is a galileai Jézussal voltal!” (70) O
azonban mindenki el6tt letagadta, mondvan: ,,Nem tudom, mit be-
sz¢€Isz.” (71) Aztan kiment a kapualjba, de meglatta 6t egy masik
szolgalodlany, és azt mondta az ott [évoknek: ,,Ez a nazoreus Jézus-
sal volt!” (72) Es ismét letagadta, eskiivel: ,,Nem ismerem azt az
embert.” (73) Kis id6 multan odamentek azok, akik ott alltak, és azt
mondtak Péternek: ,,Valoban te is koziiliik valé vagy, mert a beszé-
ded is leleplez téged!” (74) Akkor elkezdett atkozddni és eskiidozni:
,Nem ismerem azt az embert.” Es rogton megszolalt a kakas. (75)
Péter ekkor visszaemlékezett Jézus beszédére, amellyel megmond-
ta: ,Mieldtt a kakas kialt, haromszor megtagadsz engem.” Ki-
ment kiviilre, és ott keserves sirasra fakadt.

27 (1) Amikor reggel lett, a f6papok ¢és a nép vénei vala-
mennyien meghoztak a hatarozatot Jézus ellen, hogy megolik 6t;
(2) megbilincselve el is vezették, és kiszolgaltattak Pilatusnak, a
helytartonak.

(3) Akkor Judas, aki kiszolgaltatta 6t, latta, hogy elitéltek,
ezért megbanta tettét, és visszavitte a harminc ezilistot a fépapok-
nak és a véneknek, (4) mondvan: ,,Bunt kovettem el, mert artatlan
vért szolgaltattam ki!” Azok azonban azt mondtak: ,,Mi koziink
hozza? Te lasd!” (5) Erre a foldhoz vagta a szentélyben az eziisto-
ket, és eltavozott. Aztan elment, és felakasztotta magat. (6) A f6-
papok pedig felszedték az eziistoket, €s azt mondtak: ,,Nem sza-
bad a templomi kincshez tenni, mivel vérdij.” (7) Tanacsot tartot-
tak hat, és megvasaroltak rajta a fazekas mezejét, temetkezési he-
lyiil az idegenek szamara. (8) Ezért azt a mez6t a mai napig Vér-
mez6nek hivjak. (9) Ekkor beteljesedett, amit az Ur megmondott
Jeremids proféta altal, aki azt mondja: ,Es fogtam a harminc
eziistot, a felbecsiiltnek arat, akit ennyire becstiltek Izrael fiai ré-
sz€érél, (10) és odaadtam a fazekas mezejéért, ahogyan elrendelte
nekem az Ur.”
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(11) Jézust pedig a helytarto elé allitottak, és a helytarto
megkérdezte 6t: ,,Te vagy a zsidok kiralya?” Erre Jézus igy szolt:
»Ezt te mondod.” (12) Es mikozben a fopapok és a vének vadol-
tak, semmit sem valaszolt. (13) Akkor igy szolt hozza Pilatus:
,,Nem hallod, mi mindent vallanak ellened?” (14) De nem vala-
szolt neki egyetlen széra sem, igyhogy a helytartd nagyon cso-
dalkozott.

(15) Minden husvéti tinnepen a helytarté szabadon szokott
engedni a tdomegnek egy foglyot, akit éppen akartak. (16) Volt akkor
egy hirhedt foglyuk, akit Barabbasnak hivtak. (17) Amikor tehat
Osszegylltek, Pilatus ezt mondta nekik: ,,Mit akartok, kit engedjek
szabadon nektek? Barabbast vagy Jézust, akit messiasnak nevez-
nek?” (18) Tudta ugyanis, hogy rosszindulatbdl szolgaltattak ki 6t.

(19) Mikozben még biroi székében iilt, felesége hozza kiil-
dott valakit ezzel az lizenettel: ,,Semmi dolgod ne legyen ezzel az
igaz emberrel, ugyanis ma almomban sokat szenvedtem miatta!”
0) A fpapok ¢és a vének azonban rabeszelték a tdmeget, hogy
Barabbast kérjék ki, Jézust viszont veszejtsék el. 21) A helytartd
pedig megszolalt, és ezt mondta nekik: ,,Mit akartok, a kett6 koziil
kit engedjek szabadon nektek?”” Azok pedig azt mondtak: ,,Barab-
bast!” (22) Pilatus igy szélt hozzajuk: ,,Mit tegyek hat Jézussal, akit
messiasnak neveznek?” Mindannyian azt mondtak: ,,Feszittessék
keresztre!” (23) O azonban ezt mondta: ,,De hat mi rosszat tett?”
Azok viszont még jobban kialtoztak: ,,Feszittessék keresztre!” (24)
Amikor aztan Pilatus latta, hogy igyekezete semmit sem hasznal,
hanem csak nagyobb lesz a zavargas, vizet hozatott, a tomeg szeme
lattara megmosta a kezét, és igy szolt: ,, Artatlan vagyok ennek az
igaz embernek a vére ontasaban! Ti lassatok!” (25) Az egész nép igy
felelt: ,,Vére szalljon rank és gyermekeinkre!” (26) Akkor szabadon
engedte nekik Barabbast, Jézust pedig megkorbécsoltatta, és ki-
szolgaltatta, hogy keresztre feszitsék.

(27) Akkor a helytartd katonai magukkal vitték Jézust a
praetoriumba, és Osszegyljtotték koréje az egész Grséget. (28) Le-
vetkodztették, majd skarlatvords katonai kopenyt adtak ra, (29) tovi-
sekbdl koronat fontak, és ratették a fejére; nadszalat adtak a jobb
kezébe, térdre borultak eldtte, és igy giinyoltak ki: ,,Udv neked, zsi-
dok kiralya!” (30) Azutan lekopdosték, elvették tole a nadszalat, és a
fejét verték vele. 31) Miutan kigiinyoltak, levették rola a kdpenyt,
raadtak sajat ruhait, és elvezették, hogy keresztre feszitsék.
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(32) A varosbdl kifelé menet ratalaltak egy Simon nevil
cirénei emberre: erre rakényszeritették, hogy vigye Jézus kereszt-
jét. 33) Amikor megérkeztek arra a helyre, amelyet Golgotanak,
azaz Koponyahelynek neveznek, (34) epével kevert bort adtak
neki inni, de miutan megizlelte, nem akart inni. (35) Miutan pedig
keresztre feszitették, és szétosztottak ruhdit, sorsot vetve rajuk,
36) leiiltek, és ott drizték. (37) Az ellene emelt vadat irdsban a feje
fo1é tették: EZ JEZUS, A ZSIDOK KIRALYA. 38) Akkor ke-
resztre feszitettek vele két terroristat is, egyet jobb oldala, és
egyet bal oldala fel6l.

(39) Az arra jarok gyalaztak ot, és fejliket razva mondo-
gattak: (40),,Te, aki lerombolod a szentélyt, és harom nap alatt fol-
épited, mentsd meg magadat, ha Isten fia vagy, €s gyere le a ke-
resztrol!” (41) Hasonléan giinyolodtak a fépapok is az irastudok-
kal és a vénekkel egyiitt, és igy szoltak: 42) ,,Masokat megmen-
tett, 5nmagét nem képes megmenteni! O Izrael kiralya? J6jjon le
most a keresztrol, és akkor majd hisziink benne! 43) Istenben bi-
zott, szabaditsa meg most, ha szereti 6t — azt mondta ugyanis: »Is-
ten fia vagyok«!” (44) Ugyanigy szidalmaztak a vele egyiitt ke-
resztre feszitett terroristak is.

45) A hatodik oratol fogva sotétség lett az egész f6ldon a
kilencedik 6raig. (46) A kilencedik ora koriil Jézus nagy hangon
felkialtott: ,, Eli, Eli, lema szabakhtani?”, ami azt jelenti: ,, Iste-
nem, Istenem, miért hagytdl el engem?” (47) Az ott allok koziil
néhanyan meghallottak ezt, és igy szoltak: ,,Ez I1lést hivja!” (48)
Koziiliik az egyik azonnal elfutott, fogott egy szivacsot, megtdl-
totte ecettel, ratlizte egy nadra, és inni adott neki. 49) A tobbiek
azonban azt mondtak: ,,Hagyd! Lassuk meg, eljon-e Illés, hogy
megmentse?” (50) Jézus pedig ismét nagy hangon kialtott, és elen-
gedte a Lelket.

(s1) Es ime, a szentély fiiggonye ekkor foliilré] az aljaig
kettéhasadt, és a fold megrendiilt, és a sziklak meghasadtak, (52)
¢s a sirok megnyiltak, és sok elhunyt szentnek a teste talpra allt,
(53) és az 6 talpra allasa utan kijottek a sirokbol, bementek a szent
varosba, és sokaknak megjelentek. (54) Amikor a szazados és akik
vele Orizték Jézust, lattak a foldrengést €s a torténteket, nagy féle-
lem fogta el Oket, és azt mondték: ,,Ez valdban egy istenfiu volt!”

(55) Volt ott sok asszony is, akik messzirdl szemlélték az
eseményeket; ezek Galileabol kovették Jézust, és szolgaltak neki;
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(56) koztiik volt Maria, a magdalai, és Maria, Jakab és Jozsef any-
ja, és Zebedeus fiainak anyja.

(57) Amikor pedig estére jart az ido, eljott egy Arimatea-
bol valo gazdag ember, név szerint Jozsef, aki maga is tanitvanya
lett Jézusnak; (58) ez odament Pilatushoz, és elkérte Jézus testét.
Akkor Pilatus megparancsolta, hogy adjak ki neki a testet. (59) Jo-
zsef aztan atvette a testet, becsavarta azt egy tiszta vaszonlepelbe,
(60) €s elhelyezte azt a sajat 0] sirboltjaban, amelyet sziklaba vaga-
tott, ¢s miutan nagy kovet hengerittetett a sirbolt ajtajaba, elment.
(61) De ott volt Maria, a magdalai és a masik Maria: a sirral szem-
ben iiltek.

(62) Masnap azonban, az el6késziilet napjat kovetd napon
a fépapok és a farizeusok 0sszegytiltek Pilatusnal, (63) és igy sz6l-
tak: ,,Uram, eszlinkbe jutott, hogy ez a csald6 még életében azt
mondta: »Harom nap multan 0jbol talpra allok!« (64) Parancsold
meg hat, hogy a harmadik napig helyezz¢ék biztonsagba a sirt, ne-
hogy odamenjenek a tanitvanyai, és ellopjak 6t, majd azt mond-
jak anépnek: »Isten folébresztette a halottak koziil!« Ez az utobbi
csalas rosszabb lenne, mint az elsé.” (65) Pilatus ezt mondta nekik:
,»Vigyetek innen 6rséget! Menjetek el, és helyezzétek biztonsag-
ba a sirt, ahogy tudjatok!” (66) Azok elmentek, és miutan lepecsé-
telték a kdvet, az drség jelenlétében biztositottak a sirt.

28 (1) A szombat elmultaval, a hét elsé napjara virradéan
Maria, a magdalai és a masik Maria elment, hogy megszemlélje a
sirt. 2) Es ime, nagy foldrengés timadt, ugyanis az Ur angyala le-
szallt az égbdl, odament, elhengeritette a kdvet, és raiilt. (3) Alakja
olyan volt, mint a villamlas, ruhaja pedig fehér, mint a ho. (4) Téle
vald félelmiikben az 6rz6k megremegtek, és olyanokka lettek,
mint a holtak. (5) Az angyal pedig megszolalt, és ezt mondta az
asszonyoknak: ,,Ti ne féljetek! Tudom ugyanis, hogy a keresztre
feszitett Jézust keresitek. (6) Nincs itt, mert Isten folébresztette,
ahogyan megmondta! Gyertek ide, nézzétek meg a helyet, ahol
fekiidt! (7) Aztdn gyorsan menjetek el, ¢s mondjatok meg tanitva-
nyainak, hogy Isten folébresztette a halottak koziil, és ime, elotte-
tek megy Galiledba, ott latni fogjatok 6t. fme, megmondtam nek-
tek!” (8) Félelemmel és nagy 6rommel, gyorsan elmentek a sir-
bolttél, és elfutottak, hogy megvigyék a hirt tanitvanyainak. (9) Es
ime, Jézus jott szembe veliik, és ezt mondta: ,, Legyetek iidvozol-
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ve!” Azok pedig odamentek, megragadtak a labat, és leborultak
elétte. (10) Akkor Jézus igy szolt hozzajuk: ,, Ne féljetek! Menjetek
el sietve, vigyétek meg a hirt testvéreimnek, hogy menjenek el
Galiledba, és ott majd latni fognak engem.”

(11) Mikdzben azok tton voltak, ime, néhanyan az 6rség
tagjai koziil elmentek a varosba, és megvitték a hirt a fépapoknak
mindarrél, ami tortént. (12) Azok dsszegyliltek a vénekkel, és ta-
nacsot tartottak, azutan elég sok eziistpénzt adtak a katonaknak,
(13) ¢és igy szoltak: ,,Mondjatok azt, hogy ¢jszaka, amig mi alud-
tunk, eljottek a tanitvanyai, és elloptak 6t! (14) Eshaa helytarto
meghallana ezt, mi majd meggydzziik, és levessziik rolatok a
gondot.” (15) Azok pedig elfogadtak a pénzt, és gy tettek, aho-
gyan kitanitottak dket. Ez a szobeszéd a mai napig elterjedt a zsi-
dok kozott.

(16) A tizenegy tanitvany pedig elment Galileaba, arra a
hegyre, ahova Jézus rendelte dket. (17) Amikor meglattak 6t, lebo-
rultak elétte, de kételyek tdmadtak benniik. (18) Jézus odament, €s
igy beszElt hozzajuk: ,, Isten nekem adott meg minden hatalmat a
mennyben és a foldon. (19) Menjetek el tehat, és tegyetek tanit-
vannyd minden pogdany nemzetet, és meritsétek ala oket az Atya
és a Fiu és a szent Lélek nevében, (20 és tanitsatok oket mindan-
nak megtartdsdra, amit megparancsoltam nektek. Es ime, én ve-
letek vagyok minden nap a vilag végezetéig!”
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AZ EVANGELIUM MATE" SZERINT

1 1(1)Jézus Krisztus torténetének konyve?; 6 David fia, Ab-

* A Maté-evangélium szerzéjének kilétérdl, keletkezésének he-
lyérol és idejérdl mindmaig élénk vita folyik a szakirodalomban,
ezért fogodzoként roviden csak a kovetkezoket jegyezziik meg: A
szerzd hellenista zsidokeresztény, aki gorogiil beszElo, de tobbsé-
giikkben zsidé szarmazast keresztényeknek, gorogiil irta mivét;
folhasznalta Mark evangéliumat és a Beszédforrast (Q), ezeknek
¢és Un. ,,sajat anyaganak” foldolgozasaban dontden zsidokeresz-
tény hagyomanyokra tamaszkodott, de poganykeresztény, sot
kumrani hatasok is érték. Elképzelhetd, hogy az altala feldolgo-
zott hagyomanyok Maté apostolra is timaszkodnak, és (foképpen
a 16,13-20-bol) latszik, hogy azokban az egyhazi kdzosségek-
ben, amelyekben mozgott és amelyeknek irt, Péter apostol vitat-
hatatlan tekintély volt. Ezek alapjan az evangélium keletkezési
helyének Sziriat, kozelebbrdl annak Galileaval hataros vidékét
tekinthetjiik, a keletkezés idejét pedig 80-90 kozé tehetjiik.

! Maté evangéliumanak 1-2. fejezete — hasonldan a Lukacs-evangéli-
um 1-2. fejezetéhez — Jézus sziiletésének és Jézus gyermekségének
Htorténetét” tartalmazza, ezért gyermekségtorténetnek szoktak nevez-
ni ezeket a fejezeteket. Ez az elnevezés megtévesztd, hiszen szd sincs
arrol, hogy (minden tekintetben) megbizhat6 torténeti beszamoldval
lenne dolgunk; helyesebb tehat gyermekség-evangéliumokrol beszél-
ni, mert mindkét evangélista egymastol fliggetlen, 6nalld forrasokat
hasznal, sajat igehirdetési és teologiai céllal valogatja ki és rendezi
anyagat (ebbdl érthetd, hogy leirasuk nem egyeztethetd Gssze egy-
konnyen, s6t adott esetben ellentmond egymasnak).

Mivel minket (a feln6tt) Jézus sajat tanitasa, illetve tettei ér-

dekelnek, a gyermekség-evangéliumok kommentalasatol eltekin-
tiink, a benniik foglalt adatok torténetiségét vagy helyes értelme-
zését illetden nem kivanunk allast foglalni.
2 Torténet” helyett fordithattunk volna ,,leszarmazast” vagy
»eredetet” is; valasztasunkat a szovegoOsszefiiggés indokolja: a
LHtorténetének konyve” kifejezés eredetileg csak a csaladfara vo-
natkozott, de azaltal, hogy Maté beemelte evangéliumaba, kettds
szerepet kapott, és az egész mi feliratava is valt, azaz mar nem-
csak Jézus leszarmazasara, hanem egész (nyilvanos) ¢letutjara is
utal. (Ugyanezzel a geneszisz szoval talalkozunk majd a 18. vers-
ben, de ott nyilvanvaldan ,,sziiletést” jelent.)
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1,2-17

rahdm fia®.

42) Abraham nemzette Izsakot, Izsak pedig® nemzette Ja-
kobot, Jakob nemzette Judat és fivéreit, (3) Juda nemzette Tamarral
Fareszt és Zarat, Faresz nemzette Eszromot, Eszrom nemzette
Aramot, (4) Aram nemzette Aminadabot, Aminadab nemzette Na-
asszont, Naasszon nemzette Szalmont, (5) Szalmon nemzette Ra-
habbal Boazt, Boaz nemzette Ruttal Jobédet, JObéd nemzette Jesz-
szét, (6) Jessze nemzette Davidot, a kiralyt.

(7 David pedig nemzette Urids [feleségével] Salamont, Sala-
mon nemzette Robodmot, Robodm nemzette Abiat, Abia nemzette
Aszafot, 8) Aszaf nemzette Joszafatot, Joszafat nemzette Joramot,
Joram nemzette Oziast, (9) Ozids nemzette Joatamot, Joatam nemzette
Akhazt Akhaz nemzette Ezekiast, (10) Ezekias nemzette Manasszét,
Manasszé nemzette Amoszt (11) Amosz nemzette J oziast, Jozias nem-
zette Jekhoniast és fivéreit a babiloni attelepités idején.

(12) A babiloni attelepités utan Jekhonias nemzette Szalati-
¢lt, Szalati€l nemzette Zorobabelt, (13) Zorobabel nemzette Abiudot,
Abiud nemzette Elidkimot, Elidkim nemzette Azort, (14) Azor nem-
zette Szadokot, Szadok nemzette Akimot, Akim nemzette Eliudot,
(15) Eliud nemzette Eleazart, Eleazar nemzette Mattant, Mattan nem-
zette Jakobot, (16) Jakob nemzette Jozsefet, [annak a] Marianak a fér-
jét, akitol szuletett Jézus, akit Krlsztusnak mondanak.®

an A nemzedekek Osszege tehat: Abrahamtol Davidig ti-

3 A ,,David fia” kifejezés Jézus messidsi mivoltat akarja kife-
jezni, az ,,Abrahdm fia” pedig azt, hogy Jézusban teljesedik be az
Abrahamnak adott isteni igéret (1Moz 12,3).

4 Ahogy Lukacs evangéliumaban, itt sem torténeti hitelességgel
bir6, hanem teol6giai mondanivaldt hordozo csalddfaval (nem-
zetségtablaval) van dolgunk: Maté azt akarja bizonyitani vele,
hogy Jézus hozzatartozik Izrael népéhez és David nemzetségé-
hez, és hogy 6 az Isten altal megigért messids, akit azonban
Maté — Lukacs profétai messiasatol eltéréen — kiralyi messids-
ként értelmez.

5 A ,pedig” (gor. de) szdcska végigvonul az egész csaladfan, de a
gordiilékenyebb stilus kedvéért a tovabbiakban kihagyjuk.

6 A kédexek harom kiilonb6z6 formaban tartalmazzak ezt a ver-
set: 1) Fenti forditasunk szerint, azaz: Jakob nemzette Jozsefet,
[annak a] Marianak a férjét, akitol sziiletett Jézus, akit Krisztus-
nak mondanak. 2) Jakob nemzette Jozsefet, akinek a [vele] el-
jegyzett sziiz, Maria sziilte Jézust, akit Krisztusnak mondanak. 3)
Jakob nemzette Jozsefet, Jozsef pedig — akivel eljegyezték Mari-

74



1,18-22

zennégy nemzedék, Davidtol a babiloni attelepitésig tizennégy nem-
zedék, és a babiloni attelepitéstdl Krisztusig tizennégy nemzedék.’
(18) (Jézus) Krisztus sziiletése pedig igy tortént: Anyja,
Maria jegyese volt Jozsefnek, [de] mieldtt [még] egybekeltek®
[volna], kitlint, hogy varandos *szent Lélektdl. (19) Jozsef pedig, a
férje, mivel igaz[sagos]'® [ember] volt, és nem akarta 6t szégyen-
be hozni, elhatarozta, hogy titokban bocsatja el. (20) De mikdzben
ezt fontolgatta magaban, ime, az Ur [egyik] angyala megjelent
neki almaban, [és igy] szolt: ,,Jozsef, David fia, ne félj magadhoz
venni feleségedet, Mariat, ami ugyanis benne fogant, az szent Lé-
lekt6l van. (21) Fiat fog sziilni, és a Jézus'! nevet add neki, mert 6
fogja megmenteni népét annak biineit6l.” (22) Mindez pedig azért
tortént, hogy beteljesedjék, amit az Ur a préféta szavaval mon-

at, a sziizet — nemzette Jézust, akit Krisztusnak mondanak.

A harmadik forma (sinai szir kodex) hatarozottan Jozsef testi
apasagarol beszél. A vonatkozoi mellékmondat (,,akit Krisztus-
nak mondanak”) teremti meg a hidat a 18. verssel kezd6dé elbe-
széléshez, amely majd jogi apasagga alakitja at Jozsef természe-
tes apasagat, megfeleléen a zsido alapelvnek: ,,Ha valaki azt
mondja: »Ez az én fiam«, akkor az az 6 fia.” Az els6é forma (pl.
Alefés B kodex) igyekszik egyensulyt teremteni a két felfogas ko-
z0tt: Jozsefrol Maria férjeként beszél, Mariarol pedig mint aki Jé-
zust sziilte. A mésodik forma (pl. 6latin kédexek, a Cureton altal
felfedezett szir, ill. az rmény forditas) viszont kifejezetten a szii-
zi szllést hangsulyozza. (V6. Lk 16-18. 1abj.)

7 Maté 3x14 nemzedéket sorol fel (azaz 42-t, szemben Lukacs
56-javal), egyrészt talan a harmas szam kedvéért, amely alkalmas
volt arra, hogy jeldlje Izrael torténelmének csticspontjat (David),
mélypontjat (fogsag) ¢és beteljesedési pontjat (Krisztus megjele-
nése), masrészt valosziniileg azért, mert David nevének szamér-
téke a héberben 14, igy ez a mozzanat is Jézus messiasi mivoltat
hazza ala.

8 Az eredeti ige (sziinelthein) a feleségnek a férj hazaba koltozé-
sét és a szexualis kapcsolatot egyarant jelentheti.

% A ,szent Lélek” (pneuma hagion) €lbtt nincs hatarozott néveld,
tehat nem érthetd szentharomsagtanilag, ,,a harmadik isteni sze-
mélyként”. A ,Lélek” a héberben egyébként is nénemt (ruah),
tehat a gorog mitoszoktdl eltéréen nem 1ép a nemzo férfi istenség
helyébe, hanem az isteni teremtd er6t jeloli.

10°V6. Lk 798 és 117.

1" Jelentése: Jahve megment.
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1,23-2,9

dott: (23) ,,ime, a fiatal asszony'? varandos lesz, és fiut sziil, és
Emmanuelnek fogjak hivni.” Ez leforditva azt jelenti: ,,Veliink az
Isten.” (24) Amikor aztan Jozsef felébredt az alvasbol, ugy tett,
ahogyan az Ur angyala megparancsolta neki, és magahoz vette fe—
leségét, (25) de nem érintkezett vele'3, amig [az] fiut nem sziilt; és
a Jézus nevet adta neki.

2 (1) Miutan Herddes kiraly napjaiban Jézus megsziiletett a
jadeai Betlehemben, ime, magusok'* érkeztek napkeletrdl Jeru-
zsalembe, (2) és ezt mondtak: ,,Hol van a zsidok ujsziilott kira
lya?!’> Meglattuk ugyanis csillagat napkeleten, és eljottiink, hogy
leborulva hdodoljunk neki.” (3) Amikor Herodes kiraly meghallot-
ta [ezt], megrémiilt, és vele egész Jeruzsalem; (4) 6sszehivta hat a
nép Osszes fOpapjait és irdstudoit, és megérdeklddte tolik, hol
kell sziiletnie a Messiasnak. (5) Azok pedig ezt mondtak nekl HA
judeai Betlehemben; mert igy irta meg a proféta:'¢ (6) »Es te, Bet-
lehem, Juda foldje, semmlkepp nem vagy a leg]elentektelenebb
Juda fejedelmi [varosai] kozott, mert beldled szarmazik majd [az]
a fejedelem, aki pasztora lesz népemnek, Izraelnek.«”

(7) Ekkor Herodes titokban hivatta a magusokat, és ponto-
san megtudakolta t6liik a csillag megjelenésének idejét, (8) aztan
ezekkel a szavakkal kiildte el 6ket Betlehembe: ,,Menjetek el, és
tudakozodjatok tlizetesen a kisgyermek fel6l, és mihelyt megta-
laltatok, jelentsétek nekem, hogy én is elmenjek, ¢és leborulva ho-
doljak neki!” (9) Azok pedig, miutan meghallgattak a kiralyt, el-

12 Az idézet (Iz 7,14) eredeti héber szavanak ez a jelentése, és
csak az Oszévetség gorog forditasa (Septuaginta = LXX) értel-
mezi majd ,,Sz1z”-ként.

13 A gorog szoveg (gindszkein) itt pontosan tiikrozi a héber ige je-
lentését, amely ,,megismerésként” fogalmazza meg a nemi érint-
kezést (vo. 1Moz 4,1).

14 Meglehetdésen tag jelentésii szo: természetfeletti tudassal és ké-
pességgel bird személyt, illetve varazslot és csalot egyarant je-
lenthet. Ez esetben valdsziniileg babiloni asztrologusokrol van
sz0, akik valamiképp kapcsolatba keriiltek a zsido messianizmus-
sal.

15 Az (ijsziil6tt Jézus megnevezése itt ugyanaz, mint majd a meg-
feszitett Jézusé lesz (,,a zsidok kiralya™: 27,37), s ez éppugy
0sszekoti az evangélium elejét és végét, mint az Emmanuel név
(1,23 +28,20: ,,Veliink az Isten” — ,,veletek vagyok™).

16" Az idézet Mikeds 5,1 és 2Sam 5,2 sszekapcsolasa.
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2,10-23

mentek, és ime, a csillag, amelyet [annak idején] meglattak nap-
keleten, eldttiik ment addig, amig meg nem érkezett, és meg nem
allt a f616tt [a hely f616tt], ahol a kisgyermek volt. (10) Amint meg-
lattak a csillagot, rendkiviil nagy 6rom toltotte el 6ket. (11) Miutan
bementek a hazba, meglattak a kisgyermeket Mariaval, az anyja-
val, aztan leborultak [a foldre], és [igy] hodoltak neki; majd fel-
nyitottak kincstartoikat, és ajandékokat nyujtottak at neki: ara-
nyat, tomjént és mirhat. (12) Azutan almukban utasitast kaptak,
hogy ne forduljanak vissza Herodeshez, ezért mas uton vonultak
vissza hazajukba.

(13) Miutén pedig [a magusok] visszavonultak, ime, az Ur
[egyik] angyala megjelent almaban Jozsefnek, és igy szolt: ,,Kelj
fol, vedd magadhoz a klsgyermeket ¢és annak anyjat, és menekiilj
Egylptomba' Légy ott, amig szolok neked, mert Herodes fel akar-
ja kutatni a klsgyermeket hogy elvesze]tse"’ (14) O pedig folkelt,
¢éjnek idején magahoz vette a kisgyermeket és annak anyjat, és
visszavonult Egyiptomba; (15) ott volt Herddes halaldig, hogy be-
teljesedjék, amit az Ur a proféta szavaval mondott:!7 , Egyiptom-
bol hivtam el a fiamat.”

(16) Ekkor Herddes — latvan, hogy a magusok kijatszottak
— szerfelett megdiihodott, elkiildte [embereit], és megoletett Bet-
lehemben és egész kdrnyékén minden kétéves és annal fiatalabb
fitgyermeket, annak az idének megfeleléen, amit pontosan meg-
tudakolt a magusoktol. (17) Ekkor beteljesedett, amit megmon-
dott'8 [az Ur] Jeremias proféta szavaval:'® (1s) ,,Hang hallatszott
Ramaban, sok siras és jajveszékelés: Rahel siratta gyermekelt és
nem akart megvigasztalddni, mert nincsenek [tobbe]

(19) Amikor azonban Herddes meghalt, ime, az Ur [egylk]
angyala megjelent almaban Jozsefnek Egylptomban (20) és igy
szolt: ,,Kelj fol, vedd magadhoz a kisgyermeket és annak anyjat,
¢s menj Izrael foldjére: meghaltak ugyanis, akik a kisgyermek
¢letére tortek!” (21) O pedig folkelt, magadhoz vette a kisgyermeket
¢és annak anyjat, és bement Izrael foldjére. (22) Amikor azonban
meghallotta, hogy Judedban Arkhelaosz uralkodik apja, Herodes
helyett, félt odamenni. Miutan azonban almaban utasitast kapott,
Galilea teriiletére vonult vissza, (23) és amikor odaért, egy Nazaret

17 Ozeés 11,1. )

18 Sz06 szerint: ,,ami megmondatott”, ti. ,,az Ur altal”; passivum
divinum (1d. Mk 59), v6. 1,22; 2,15.23; 4,14; 8,17, 12,17; 13,35;
21,4;24,15;27.9.

19" A gorogben Jer 31,15 héber szovegének szabad forditasa.
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nevill varosban telepedett le, hogy beteljesedjék, amit megmon-
dott [az Ur] a profétak altal: 20 ,.,Nazoreusnak?! fogjak hivni”.

3 22(1) Azokban a napokban fellépett Keresztel$ Janos, és
ezt hirdette Jidea pusztajaban: (2) ,,Valtoztassatok meg gondolko—
dasotokat és életeteket, **elérkezett ugyanis a Mennyek orsza-
ga!” 3) Mert 6 az, akirdl megmondta [az Ur] Izajas proféta szava-
val:* | Kialtd hang]a [hallatszik] a pusztaban: Készitsétek el az
Ur utjat, tegyétek egyenessé Osvényeit!” (4) Maga Janos pedig te-
veszOr ruhat viselt, és dereka koriil bérovet, étele pedig saska és
vadméz volt. (5) Akkor kiment hozza Jeruzsalem, egész Judea és a
Jordan egész vidéke, (6) €s miutan megvallottak bilineiket, alame-
rittették magukat altala a Jordan folyoba.

267y Amikor azonban [Janos] meglatta, hogy sok farizeus
¢s szadduceus jon hozza alameritésre, igy szolt hozzajuk: ,,Vipe-
rak fajzatai, ki oktatott ki titeket arra, hogy elfussatok az elkovet-
kezd harag el61? (8) Teremjetek tehat az [01j] gondolkodas- és élet-
modhoz mélto gyiimolesot, (9) €s ne gondoljatok, hogy azt mond-
hatjatok magatokban: »Nekiink Abraham az atyank«, mert mon-
dom nektek, hogy képes az Isten ezekbdl a kovekbol [1s] gyerme-
keket tdmasztani Abrahamnak. (10) A fejsze pedig mar ott van a
fak gyokerén: [Isten] valoban kivag €s tlizre vet minden olyan fat,
amely nem terem j6 gyiimélesot. (1) En [a magam reszerol] vizbe
meritelek titeket, hogy megvaltoztassatok gondolkodas- €s élet-
modotokat, de aki utdnam jon, er6sebb nalam, [és] ahhoz sem va-
gyok elég [jo], hogy vigyem a sarujat: 6 viszont szent Lélekbe és

20 Nem derithetd ki pontosan, mely sz6veg(ek)re utal Maté; talan
a Birak konyve 13,5.7-re; ez esetben a ,,Nazoreus” jelentheti azt,
hogy ,.Istennek szentelt”, ,.Isten szentje” — de lehet egyszertien a
»galileai” megfeleldje (vO. 26,69.71), kdzelebbrdl: ,,a Nazaretbol
valo” (vo. 21,11).

21 V6. Mk 1016.

2 1-6.v.:1d. Mk 1,2-6 — Mk 5: Lk 3,1-6 — Lk 4.

2 E félmondat forditasat illetéen 1d. Mk 23!

2 Az ,elérkezett ugyanis a Mennyek orszaga” sem Marknal, sem
Lukacs nem talalhatdo meg; ez Maté betoldasa annak — a tobbi
evangélistat is jellemz6 — torekvésnek a jegyében, hogy harmoni-
zélja Janos és Jézus kiildetését (vo. 4,17). Ld. Janos és Jézus c. ta-
nulmanyunk 5. pontjat Lukacs-kommentarunk Filiggelékében!

% 1z 40,3.

% 7-12.v.:1d. Mk 1,7-8 — Mk 6; Lk 3.7-9.15-18 — Lk 7.

78



3,12-17

tlizbe?” fog bemeriteni titeket: (12) [6], akinek szorolapat van a ke-
z€ben, és alaposan megtisztitja majd szériijét, és Gsszegyijti bu-
zajat a magtarban, a pelyvat azonban olthatatlan tizzel fogja el-
égetni!”

2813) Ekkor eljott Jézus Galileabol a Jordan mellé Ja-
noshoz, hogy alamerittesse magat altala. (14)>° Janos azonban
meg akarta akadalyozni [ebben], és ezt mondta: ,,Nekem van
sziikségem arra, hogy alamerits [engem], és te jossz hozzam?”
(15) Jézus azonban igy felelt neki: ,, Engedd meg most*°! Ugy il-
lik ugyanis hozzank, hogy beteljesitsiink®' minden igazsdagos-
sagot! 3 Ekkor megengedte neki. (16) Miutan [Janos] alameri-
tette [Ot], Jézus rogton kiemelkedett a vizbdl. Es ime, megnyilt
(neki) az €g, €s latta, hogy Isten Lelke mint egy galamb leeresz-
kedik, ¢és leszall ra. (17) Es ime, hang [hallatszott] az €gbdl, és ezt
mondta: ,,Ez az én szeretett fiam, benne gyonyorkodom.”33

27 Lukacsnal ugyanezt olvassuk, de Mark nem emliti a ,,tlizbe”,
hanem csak a ,,szent Lélekbe” meritést. A tizbe, tudniillik az ité-
let tiizébe merités kétségteleniil megfelel Janos szellemiségének,
de tavol all Jézusétol.

2 13-17.v.:1d. Mk 1,9-11 — Mk 7-16; Lk 3,21-22 — Lk 11-13.
2 14-15. v.: Méarknak (és Lukacsnak is) ellentmondva Maté ugy al-
litja be a dolgot, mintha Janosnak lett volna igénye Jézus altal alame-
ritédni, s csak Jézus energikus intésére lett volna hajland6 alamerite-
ni 6t. Ezzel azonban eltussolja, hogy a valosagban Jézus el6szor ala-
rendelte magat Janosnak, és vagyott arra, hogy részestiljon Janosnak
a biinék bocsdanatat célzo (Mk 1,4) alameritésében.

Maté beallitasa ellentmonddsban dll azzal, hogy Janos még a
késobbiekben, Jézus miikodésének ismeretében is (vagy éppen
azért!) kétségbe vonta, hogy Jézust Isten kiildte (Mt 11,3; Lk 7,19).
Masrészt, ha Maténak igaza lenne, akkor Jézus csak ugy tett volna,
mintha sziiksége lenne a biinbanati alameriilésre — azaz szinjaték-
kal, hazugsaggal kezdte volna miikddését (vo. Mk 8!). Ld. ismét:
Janos és Jézus, Lukacs-kommentarunk Fiiggeléke, 5. pont.

39 A Jeruzsalemi Biblia francia kiadasa ,,most” helyett ugy fordit-
ja: ,pillanatnyilag”: ez az arnyalat nagyon jol fejezi ki Maté
,,mintha”-szemléletét.

31 A pontossag és a forditasi hagyomany kedvéért valasztottuk
ezt a megfogalmazast, ma mar azonban kozérthetébb lenne igy
forditani: ,,hogy eleget tegylink minden igazsagossagnak”.

32 Kiilonbozé teologiai alapallasok (vagy eldfeltevések) e mon-
dat kiilonb6z6 értelmezéseit teszik lehetdvé. Talan nem téve-
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4,1-2

4 341) Akkor a Lélek felvitte Jézust a pusztiba, hogy probara
tegye 6t az Ordog. (2) Negyven nap és negyven éjjel bojtolt>, [s] vé-

diink azonban, ha a 29. labjegyzetben mondottak alapjan gy
véljik: Ezzel a Jézus ajkara adott mondattal Maté ,,helyettesito
engeszteld aktussa” értelmezi at Jézus alameriilését, hiszen azt
sugallja, hogy Jézusnak mint blintelennek nem lett volna sziik-
sége erre a blindk bocsanatat célzo alameritésre, mégis vallalta a
blinosokeért (vo. Mk 8 és 859, Lk 1473). Az ,,igazsagossag” (vO.
74.14bj.) ez esetben azt jelenti, hogy Istennek — ,,a mérleg torveé-
nye” értelmében — igazsagosan meg kell torolnia mindent biint,
s ettdl csak megfeleld engesztelés esetén tekinthet el. V6. Lk
171, 4. pont!

3 Maté itt is megmasitja Mark szovegét, amely igy hangzik:
,»Le vagy az én szeretett flam, benned gyonyorkodom!” Ezaltal
— de mar a kétszeres ,,&s ime” kifejezéssel is (16-17. v.) — a nyil-
vanossaghoz intézett, mindenki altal lathatd-hallhat6 isteni koz-
leménnyé¢ valtoztatja Jézus bensOséges, benne szellemi-lelki
modon végbemend ,,latasat” és ,,hallasat” (vo. Mk 16!). (Igy, az
atalakitott szoveg alapjan mar valdban jogosak a kozlemény
oszovetségi gyokereit kereso, illetve azokra épiilé teologiai spe-
kulaciok, 1d. Lk 13!)

Eltekintve attol a kérdéstol, hogy Isten ,,hangja”, iizenete meg-
hallhato-e egyaltalan fizikai értelemben, azt kell mondanunk: Ha
Maté beallitdsanak megfelelden Janos valoban hallotta volna az égi
kozlést, akkor a bortonbol Jézusnak cimzett érdeklddése (Mt 11,3;
Lk 7,19) csak amolyan ,,mintha”-viselkedés lett volna (mintha ko-
rabban nem hallotta volna az égi hangot), Jézustol valo eltanto-
rulasa (,,megbotrankozasa Jézusban”) pedig egy isteni kijelentés
tudatos elutasitasa lett volna (vo. Mt 11,6; Lk 7,23).

3% 1-11.v.: 1d. Mk 1,12-13 — Mk 17-20; Lk 4,1-13 — Lk 19-44.
35 Jézus negyvennapos pusztai tartdzkodasabol (Mk 1,13), amely
persze kényszert taplalékmegvonast is jelentett (v6. Mk 20), Ma-
ténal (és Lukacsnal is) tudatos és abszollt bojtdlés lesz (vo. 2Moz
34,28!). Mivel az evangélium keletkezésének koraban a zsidok
engesztelo cselekedetként fogtak fel a bojtolést — amit egyes rab-
bik masok helyett is gyakoroltak —, elképzelhetd, hogy Maté is
engeszteld bojtolésként értelmezi Jézus teljes bojtjét. Ebben az
esetben ez folytatdsa lenne Jézus ,,helyettesité engeszteld aktus-
ként” értelmezett alameriilésének (1d. 32. 1abj.), és talan arra utal,
hogy Maté Jézus minden tevékenységét helyettesitd cselekvés-
ként akarja beallitani. Ez a pali teologia igen erds érvényesiilése
lenne (v6. Mk 8 eleje).

80



4,3-9

giil megéhezett. (3) [Ekkor]*® odament a probara tev6?’, és ezt mond-
ta neki: ,,Ha fia vagy Istennek, mondd, hogy ezek a kovek?® valjanak
kenyérré!” ) O azonban igy felelt neki: ,,frva van: »Nem csupan
kenyérrel él az ember, 39hanen_q mindazzal a beszéddel, ami Isten
szdjabol jon!«” “05) Akkor az Ordog magaval vitte [6t] a szent va-
rosba, odaallitotta a templom parkanyara, (6) €s igy sz0lt hozza: ,,Ha
fia vagy Istennek, vesd le magad! Irva van ugyanis, hogy »angyalai-
nak parancsol majd fel6led*'«, és »tenyeriikon fognak hordozni té-
ged, nehogy kobe lissed labadat«!” (7) Jézus ezt mondta neki: ,, Az is
irva van: »Ne tedd probara az Urat, a te Istenedet!«” (3) [ Azutan]
ismét magaval vitte 6t az Orddg, [mégpedig] egy nagyon magas
hegyre megmutatta neki a vildg minden orszagat s azok dics6ségét,

) és ezt mondta neki: ,,Ezeket mind neked adom, ha [a foldre]** le-

36 A gorogben egyszerii ,,és” (kai) van, de az el6z6 mondatbeli
»vegil”, a 2. és 3. vers szovegosszefiiggése, valamint a Mark és
Lukacs szovegével valo dsszevetés egyarant igazolja e forditast,
amely kiemeli, hogy mig Mark és Lukacs szerint az egész pusztai
tartozkodas alatt zajlanak Jézus probatételei, Maté szerint csak a
negyven nap végén lép oda Jézushoz az Ordog.

37 Csak Maté nevezi igy az Ordogdt. A gordgben fénevesitett
melléknévi igenév van (ho peiradzon), hagyomanyos magyar
szOhasznalattal: a kisértd.

¥ V6. Lk 26.

39 Lukaccsal ellentétben Maté teljes egészében kozli 5SMoz 8,3
ide vago részét.

40°5-7. és 8-10. v.: Maté és Lukacs elbeszélésének legnagyobb
kiilonbsége az, hogy eltérden kozlik a masodik és a harmadik ki-
sértés sorrendjét. (Ma mar nem lehet biztosan tisztazni, hogy me-
lyikiik 6rizte meg az Gn. Beszédforras [Q] eredeti sorrendjét. Vo.
* 1abj. Lukacs-kommentarunk elején.) Lukéacsnal azzal zarul a
probatételek sora, hogy az Orddg, miutan Jézus nem volt hajlan-
do a csak Istennek kijaroé hodolatot tantsitani iranta, megkisérli
megsemmisiteni 6t, azzal biztatva, hogy ugorjon le a templom
parkanyarol. Maté viszont inkébb azt hangsulyozza, hogy a pro-
batételek végén az Ordog kénytelen meghatralni Jézus nagyobb
ereje elol: ezt fejezi ki, hogy Jézus maga mdgé utasitja 6t.

41 Zsolt 91,11-12. — Lukécsnal a , fel6led” helyett a zsoltaridézet folya-
todik: ,,hogy gondosan megdrizzenek téged”. — V. 1194. 14bj., 2. bek.!
# Maté Lukacshoz képest még élesebben fogalmazza meg az Orddg
kovetelését azaltal, hogy a proszkiinein (= leborulva hodol) igét ki-
egésziti a piptein-nel (= elesik, a foldre esik).
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4,10-15

borulva hodolsz nekem!” (10) Akkor igy szolt hozza Jézus: ,,Menj
gyorsan (mogem), Sdtan! Irva van ugyanis: »Az Ur, a te Istened
elott borulj le, és egyediil neki szolgdlj!«” (11Y* Ekkor elhagyta 6t az
Ordog, és ime, Isten kdvetei* mentek oda, és szolgaltak 6t.

43(12) Amikor [Jézus] meghallotta, hogy Janost bortonbe
vetették*®, visszavonult*’ Galiledba. (13) Otthagyta Nazaretet, el-
ment a toparti Kafarnaumba*®, Zabulon és Neftalim vidékére,
[¢s ott] telepedett le, (14) hogy beteljesedjek amit megmondott
[az Ur] Izajas profeta szavaval:* (15) ,,Zabulon foldje és Nefta-

43 A szakaszt lezard vers lényegesen eltér a lukacsi valtozattol, s
inkdbb Mk 1,13-hoz kapcsolodik.

4 Sz6 szerint: angyalai (v6. Mk 20).

4 12-17. v.: 1d. Mk 1,14-15 — Mk 21-24; 1.k 4,14-15.31 — Lk
44-47 és 72.

4 Az eredetiben az all: ,,atadatott”; ez a szenvedd szerkezet lehet
Isten nevének koriilirasa (passivum divinum), s akkor azt jelenti:
Isten ,,adta at”, ,,szolgaltatta ki” Keresztel6 Janost. Ez az értel-
mezEs nagyon is lehetséges, hiszen ugyanezt mondja késobb Jé-
zus dnmagarol: Mk 9,31; 10,33; 14,41 — Mk 500 és 893 (1d. még
Mk 14,10 — Mk 840).

47 Mark azt irja, ,,Galileaba ment”, Lukécs pedig, hogy ,,vissza-
tért Galileaba”. Mat¢é a ,,visszavonul” igét hasznalja, azt, ame-
lyet rendszerint veszélyhelyzetben alkalmaz (2,12.13.14.22; 12,
15;14,13;15,21; v6. Mk 3,7 —Mk 108). Ebben az esetben ez azt
jelentené, hogy Jézus azért vonul vissza, mert ki akar térni a Ja-
nost borténbe vetd (és késébb kivégzd) Herddes Antipasz fi-
gyelme eldl (v6. Mk 6,53 — Mk 316; Lk 13,31-33 — Lk 859 ¢és
863, tovabba Mk 604). Fontos parhuzamként a 14,13-ban azt ol-
vassuk, hogy Janos megdlése és eltemetése utan Jézus ugyan-
csak visszavonult. (Ha az iménti feltételezésiink helytallo, ak-
kor kovetkezik bel6le, hogy a Mk 21-ben adott magyarazatunk —
noha igaz mozzanatot tartalmaz, nevezetesen hogy alameriilése
utan Jézus mar nem értett egyet Janos nézeteivel — téves indok-
lasa Jézus Galileaba menetelének.)

% Vo. Lk 4,31 (Lk 72), Mk 2,15 (Mk 75), Mk 8,4 (Mk 384, 2.
bek.) és Mk 9,33 (Mk 504)! — Kafarnaum a Genezareti-t6 partjan
fekvo hatarvaros volt, ahonnan barmikor kénnyﬁszerrel at lehe-
tett hajozni Betszaidaba (1d. Mk 316), amely mar a j6 és igazsagos
uralkodoként ismert Fiilop negyedes fejedelem (vo. Lk 3,1) terii-
letén fekiidt, illetve a té keleti partjan 1évo levarosba amely
szintén jo kitérési helytil szolgalhatott (v6. Mk 7,31).

4 17 8,23-9,1 — szabadon idézve.
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lim f6ldje, [amely] a tenger felé [esik], a Jorddnon tdl, a [po-
gany] nemzetek Galiledja, (16) a nép, amely sotétségben iilt,
nagy vilagossagot latott meg, €s akik a halal teriiletén és arnyé-
kaban iiltek, azoknak vilagossag tdmadt.” (17) Ett6l fogva kezdte
Jézus [hirndkként] hirdetni és mondani: ,, Vdltoztassdatok meg
gondolkoddasotokat és életeteket, elérkezett ugyanis a Mennyek
orszdaga>!”

31(18) Amikor a Galileai-tenger mentén jart-kelt, megla-
tott két testvért — a Péternek nevezett Simont és testvérét, And-
rast, amint korhalot vetettek a tengerbe; halaszok voltak ugyanis

—, (19) és ezt mondta nekik: ,,Jojjetek utanam, s [akkor] én em-
berhaldszokkd teszlek titeket!” (20) Ok pedig azonnal otthagytak
haldikat, és kovették 6t. (21) Onnan tovabb haladva meglatott ma-
sik két testvért Jakabot, Zebedeus [fiat] és testvérét, Janost,
amint a hajoban apjukkal, Zebedeussal [egylitt] halmkat rendez-
ték —, és elhivta éket. 22) Ok pedig azonnal otthagytak a hajot és
ap]ukat és kovették ot.

32(23) Azutan bejarta egész Galileat, tanitott zsinagdga-
ikban, hirdette az Orszag 6romiizenetét>, és kezelt minden be-
tegséget és gyengeséget a nép korében.>* (24) Hire elterjedt egész
Sziriaban. Odavitték hozza mindazokat, akik rosszul voltak kii-
lonféle betegségektdl, és akiket kinok szorongattak, [tovabba]
rossz szellemek megszallottjait, holdkorosokat™ és bénakat, és
[6] meggyogyitotta Oket. (25) Nagy tomeg kovette Galileabol és
a Tizvarosbol, Jeruzsalembdl, Judeabol és a Jordanon tulrol.

0 Az ,Isten orszaga” kifejezés (1d. Mk 22) megfeleldje, Maté az
esetek tilnyomo részében ezt hasznalja (kivétel: 12,28; 19,24;
21,31.43). A ,,mennyek” Isten nevének (egyik) koriilirasa, tehat
nem a ,.talvilagra” utal, mintha a széban forg6 ,,orszag” ott he-
lyezkedne el, hanem arra az Istenre, aki ,,a mennyekben van”
(5,48; 6,9; 7,21), ami valdjaban szintén nem helymeghatarozas,
hanem Isten transzcendenciajat fejezi ki.

31 18-22. v.: 1d. Mk 1,16-20 — Mk 25-29: Lk 5.1-11 — Lk 90-99.
5223-25.v.:1d. Mk 3.7-12-Mk 107-115:1k 6,17-19 — Lk 145-148.
3 V6. Mk 1,38-39 (Lk 4,44). Ld. még Mk 1,1 — Mk 2.

5% Tanitas és gyogyitas: ebben a két szoban foglalhato 6ssze Jézus
mikddése, s ebben a két tevékenységben jeloli majd meg kovetoi
feladatat is (1d. Mk 6,7-13 — Mk 261 és 267; Lk 10,9 — Lk 554).
V6. Mt 12,28 // Lk 11,20.

35 Megszallottak™: ideg- és elmebetegek; ,,holdkorosok™: epi-
lepszidsok.
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5 (1) Amikor meglatta a tomeget, [Jézus] folment a hegy-
re, s miutan letilt’’, odamentek hozza tanitvanyai; (2) 6 pedig meg-
nyitotta szajat>s, és igy tanitotta Gket:

% Azevangélium 5-7. fejezete altal alkotott , hegyi beszéd” az elsé

Maté 6t nagy beszédkompozicidja koziil; anyagat dontden az un. Be-
szédforrasbol (Q) meriti, ahogyan Lukacs ,,siksagi beszéde” is, de
olyan részleteket is atvesz a Beszédforrasbol, amelyeket Lukécs
nem, ¢és mindezt sajat hagyomanyanyaganak részleteivel egésziti ki.
—Ld. még Lk 149!

A ,hegyi beszéd” Isten orszaganak ,,alkotmanya” — mondhat-

nank ugy is: a kereszténység magna chartdja, ha a torténelmi ke-
reszténységnek — a formalis Jézusra hivatkozason tal is — lenne va-
lami koze a ,,hegyi beszédhez”... Mindenesetre tény, hogy értel-
mezésérdl és megvalosithatdosagarol vég nélkiili vitdk folytak az
id6k soran. Kétségteleniil stilyos nehézségekrdl van szd, mind
szentirdstudomanyi, mind lélektani szempontbdl; az elébbiekre az
egyes mondasok magyarazatakor utalunk majd, ami pedig az utdb-
biakat illeti, az emberi természet ismeretében joggal tehetd fel a
kérdés, vajon alkalmas-e egyaltalan az ember a ,,hegyi beszéd” ma-
gas eszményeinek megvalositasara. Ugyanakkor az is igaz, amit
egyik kozmondasunk nemes egyszertséggel igy fejez ki: Nem aka-
rasnak nyogés a vége.
7 Aziilés az egész Okori vilagban az istenek és uralkodok, birak és
tanitok méltdsaganak kiilonleges jele. A zsinagdgakban is iilve folyt
atanitas (Lk 4,16.20). V6. Mt 23,2. — Az1il6 Jézushoz odatelepednek
tanitvanyai, s igy két koncentrikus kor veszi koriil: a tanitvanyok
szlikebb, és a nép tagabb kore.

% Ez, aBiblia vilagdban és azon kiviil is hasznalt bevezeté formula
az elmondandok jelentdségét emeli ki; alkalmazasa csak fokozza az
el6z6 mondat tinnepélyességét.

39 Neézetiink szerint az a harom kilondllé ,boldogmondas” (,,ma-
karizmus”), amely Maté 5,3.4.6-ban olvashat6, Lukdacs hitelesebb-
nek tekinthet6 valtozataban (6,20b-21) még egyetlen, haromtagt ki-
jelentést alkot (I1d. Lk 153). Tovabba nagyon ugy tlinik, hogy ami
Lukacsnal még a kézzelfoghato, fizikai valosagra vonatkozott (sze-
gények, ¢hezok ¢€s sirdk), azt Maté ,,spiritualizalja”, lelki-szellemi
valosagga alakitja at: a nyomorgdkbol — hagyoméanyos forditasban,
vo. 62. 1abj. — ,lelki szegények” (3. v.), az €hez6kbdl ,,az igazsagos-
sagra ¢hezok” (6. v.), a sirokbdl ,,bankdédok™ lesznek (4. v.). Ezt a
megallapitdsunkat persze majd pontositanunk kell az egyes versek
értelmezésekor.
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393)%0,Szerencsések®', [akik] a Lélek® hatdsdra® [lettek] nyo-
morgok, mert 6vék a Mennyek orszdga.*
60

E mondas eredeti értelmét részletesen kifejtettiik Lk 6,20-hoz irt
magyarazatunkban, ld. ott. A mdatéi valtozat az evangéliumok legvi-
tatottabb helyei kozé tartozik.

' A ,szerencsések”, ill. a ,,nyomorgok” forditast illetden 1d. Lk
151 és 153.

62 A kiilonboz6 értelmezések elsoprd tobbsége az ember ,lelke-
ként” (,,bens6jeként, sziveként, kdzpontjaként™) fogja fel a gordg
pneuma szot, €s ,lelki szegényekrdl” beszél. Ezek az értelmezések
azonban Jézustol idegen, vagy legaldbbis fiiggetlen pszichologiza-
lasba ¢és teologizalasba torkollnak; nem kivanjuk részletezni Oket,
mert minden hagyomanyos kommentarban olvashatok (,,lelki szegé-
nyek” = az alazatosak, akik ,,lires kézzel”, de ,,nyitott szivvel” allnak
Isten eldtt). — Allaspontunk szerint viszont a jelz6, hatarozo, birtokos
névmas vagy birtokos nélkiili pneuma az evangéliumokban (néhany
kivételtdl eltekintve) Isten Lelkeét jeloli (1asd példaul Mk 1,10.12-t és
parhuzamos helyeit, vagy a Janos-evangélium kovetkezetes szo-
hasznalatat; vo. Mk 11 és 979!), ahogyan itt is.

3 A szb szerinti gorog kifejezés: ,,a Lélekben” (t6 pneumati). Ez
persze nem valamiféle helyhatarozoé akar lenni, és nem lenne értelme
a mondasnak akkor sem, ha tigy értenénk, hogy ,,szerencsések a L¢é-
lekben, Isten Lelkében szegények”, vagyis ,,azok, akik sziikolkod-
nek Isten Lelkében”, ,,akikben kevés van Isten Lelkébol”. A szoban
forgo ,,vonatkozasi részes eset” azonban mas forditast is lehetdvé
tesz, igy azt is, hogy ,,a Lélek altal”, konkrétabban: ,,a Lélek 6szton-
z8ésére” vagy ,,a Lélek erejében/erejével” — ahogyan ez teljesen vila-
gos ¢s egyértelmi példaul Mk 12,36-ban (,,maga David mondta a
szent Lélek altal””) vagy Lk 10,21-ben (,,Jézus a szent Lélek hatasara
felujjongott™). Az altalanos ,,(a Lélek) hatasara” kifejezés hasznalata
ez esetben azért célszerl, mert magaban foglalja ,,(a Lélek) 0szton-
zésére” ¢és ,,(a Lélek) erejével” jelentést is.

4 Azel6z6 két labjegyzet alapjan ha nem is Jézustol szarmazonak,
de jézusi szellemiinek tekinthetjiik ezt a Maté altal megfogalmazott
,boldogmondast”, és értelmezésiinkben nem is kell a lukacsi valtozat
spiritualizalasanak tekinteniink, hanem a jézusi alapgondolat masik
vonatkozasat tarja fol. Lukdcsnal azokrdl a nélkiilozokrdl van szd,
akik szdmara Isten orszaga reményt jelent: megtért emberek meg
fogjak osztani veliik a kenyeriiket (Id. Lk 157). Mdténdl viszont a
nélkiilozok sajatos korérdl van szo, azokrdl, akik Isten Lelkének 6sz-
tonzésére és erejével mar megtértek, és tudatosan vallaljak a nélkii-
16zést — részben azért, mert atlattak a csaloka gazdagsag csabitdsan,
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5,4

#% Szerencsések a bankodok®s, mert [Isten]%’ meg fogja
vigasztalni dket.%®

és legyozték azt (vo. Mk 4,19; Lk 16,9: Lk 1029-1030), részben pe-
dig azért, mert a nyomorgokkal vald szolidaritasbol fakadéan meg-
osztottak/megosztjak azokkal javaikat (Lk 157). Ezért aztan valoban
0véek az Isten orszaga, hiszen megtérésiik, 4j gondolkodas- és cselek-
vésmodjuk révén (vo. Mk 23) ténylegesen tagjai, részesei mar Isten
orszaganak (vo. Mk 22). (Itt tehat helytelen lenne az ,,6vék”-et ugy
értelmezni, hogy ,,szdmukra van itt”, ahogyan helytelen lett volna a
lukacsi valtozatban a ,tiétek” forditas, vo. Lk 154.)

6 1d.1k 6.21b (Lk 158).

6 A, bankodas” latszolag enyhébb kifejezés, mint a mondas lukacsi
valtozataban olvashato ,,siras”; mivel azonban a gorog penthein ige el-
sOdleges jelentése: gyaszol, a gyasz pedig gyakran erds sirasban, zoko-
gasban fejezédik ki (kiilondsen a régi Keleten), a két kifejezés kozott
nincs tartalmi kiilonbség. (Ezt az is igazolja, hogy a boldogmondasok-
hoz csatolt jajkialtdsokban Lukacs rokon értelmi szavakként hasznalja
egymas mellett a ,,gyaszol/bankodik™ és a ,,sir” igét: Lk 6,25b.)

Csakhogy: Lukdcs szovegosszefiiggésében még egyértelmiinek
tekinthetd a szoban forgo siras oka (a nélkiilozés és az abbol fakado
bajok, szenvedések), illetve az is, hogy miféle sirokra gondol Jézus
(1d. Lk 153), Maté megfogalmazasabol viszont semmi sem deriil ki
erre nézve, s ez a legkiilonfélebb talalgatasokra ad alkalmat (€s kény-
szeriti r4 a szentirdsmagyarazokat). Igy aztan, bar a sirds bankodasra
valtoztatdsat onmagaban véve nem kell spiritualizalasanak tekinte-
nilink, nyilvanvald, hogy a ,,sirds” erdsebb, ,,f0ldkdzelibb” kifejezés,
mint a tisztan lelki jelenségre utalo ,,bankodas”.

7 Az eredetiben passivum divinum van, azaz Isten nevének koriil-
irasa (vo. Mk 59).

A mondas egészét tekintve nyilvanvalo a Maté-féle spiritualiza-
las: Lukdcs szovege szerint Jézus konkrét bajokra konkrét, e vilagi
megoldast igér, ez esetben siras helyett nevetést, Mdté valtozata sze-
rint viszont a bajok tényleges megoldddasa helyett Isten vigasztala-
sat helyezi kilatasba, de még az sem dertil ki hatarozottan, hogy e vi-
lagi vagy talvilagi vigasztalasra gondol-e (noha a jov6 idejii igealak
inkabb az utdbbit valosziniisiti).

Az Istentdl jovo vigasztalas kétségteleniil biblikus elgondolas
(v0. 1z 25,8; 66,13; Jel 7,17), és (mas Osszefiiggésekben) helytelen
lenne azt lebecsiilni vagy elvetni, de tény, hogy Jézus soha senkinek
nem kinalta megoldasként az Istentdl kaphato vigaszt, sem e vilagi,
sem talvilagi értelemben — tehat ,,a nép dpiumaként” hasznalt vagy
alkalmazott vallds nem hivatkozhat Jézusra... (A ,,vigasztal” ige, il-
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(5% Szerencsések az erdszakmentesek™, mert 6k fogjik
orokolni az orszdgot’.”?

letve a ,,vigasztalas” fonév egyszer-egyszer szerepel még az evangé-
liumokban Jézus ajkdn — mindkétszer az itteni gondolatkdrben: Lk
16,25 és Lk 6,24 —, de egyik szoveg sem tekinthetd hitelesen jézusi-
nak, Id. Lk 1083 és 171!)

% Ennek a mondésnak latszolag nincs megfeleldje Lukdcs ,,siksagi
beszédében”; mivel azonban a praiisz és a ptokhosz ugyanabbol a hé-
ber, ill. aram kifejezésbdl szarmazik —a Zsolt 37,11 anavim = szegé-
nyek, nyomorgok szavat a Septuaginta praiisz-szel, azaz ,,szelid”-
del forditja—, némely szentirasmagyarazok tigy vélik, hogy akarcsak
az 5,3-ban, Maté itt is a szegényekrdl sz6l6 lukacsi mondast (Lk
6,20b) értelmezi.

0 Nem konnyti a praiisz (vagy praosz) értelmezése, mert (1Pt
3,4-et leszamitva) kizardlag Maténal fordul eld, és ezen a helyen ki-
viill csak a nagyon bizonytalan hitelességli 11,29-ben, valamint a
21,5 6szovetségi idézetében. A forditasok hol ,,szelid”-del, hol ,,ala-
zatos”-sal adjak vissza. A mi forditdsunkat a mondas értelmezése ha-
tarozza meg, az pedig a mondas feltételezheto ,,Sitz im Leben”-jén
s,,életbe agyazottsagan”, vo. Mk 567) nyugszik.

' A gé (=fold) tobbfélét jelenthet: termbfold, egy bizonyos teriilet
(vidék, taj), orszag, a foldkerekség. Az olyan Osszefliggésekben,
mint az itteni is, foldi-politikai valosagot jelent Jézus és zsid6 hallga-
toi szamara egyarant: azt a ,,tejjel-mézzel folyo” teriiletet, amelyet
Jahve igért 6rokségként népének (v6. SMoz 5,16), azaz Izrael orsza-
gat. ,,Isten orszagat” hirdetve Jézus ezt az orszagot és ennek népét
tartotta szem elott (vo. Lk 12,49.51, ill. Mt 10,34), és semmi sem
sz0l a mellett, hogy nyilvanos miikédése idején ,,a foldkerekség” lett
volna gondolkodasanak és prédikacidinak tavlata (vo. Mt 10,5-6;
15,24 — Mt 28,19; Mk 16,15 — Mk 1035; Lk 24,47 — Lk 1768).

" Eltekintve a manapsag sokat vitatott torténelmi valosagtol (va-
gyis hogy Egyiptomban tartézkodtak-e a zsidok a Kr. e. 13. szazad-
ban, ,.kivonultak-e” onnan Mozes vezetésével, erGszakosan foglal-
tak-e el —ill. vissza — Kéanaan foldjét), kétségtelen, hogy Jézus kora-
ban (is) az Oszdvetségben olvashatd leirdsok hataroztak meg a
zsidoOsag torténelemszemléletét és gondolkodasmodjat. Ennek értel-
mében Abraham még békés uton jutott élettérhez Kanaan torzsei ko-
z0tt (1Moz 12-24 fejezet), ,,utodai” azonban haborus erészakkal ho-
ditottdk meg az ,,Igéret Foldjét” (Jozsue konyve), s ezt utolag isteni
megbizas végrehajtasaként értelmezték (vo. 2Moz 23,23-31).

Jézus kortarsainak egy része, a zelotak (de 1élekben talan minden
kortarsa) szintén ,,Istennel” és er0szak alkalmazasaval akartak elra-
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(6)° Szerencsések, akik éhezik és szomjazzdk az igazsd-
gossagot™, mert [Isten] majd kielégiti Sket.”

gadni ,,az orszagot”, Izraelt, nevezetesen a megszallo romaiaktol. Jézus
azonban nem félt a szemiikbe mondani: Barmennyire ,,szentiras™ le-
gyen is az, ahogyan értelmezitek Izrael torténelmét, ez a felfogds hamis,
és ezért hamis a politikatok is, amely ebbdl a szemléletbdl taplalkozik
(vo. Lk 23,28.31 — Lk 1627-1628 és 1633!). Nem az erdszakosok fog-
jak birtokba venni az orszagot; Isten, az orszag igazi tulajdonosa (vo.
3Moéz 25,23 — Lk 61) csak azoknak ajandékozza 6rokségképpen, akik
rabizzak magukat, és lemondanak a haborus erdszak alkalmazasarol.

Jézus e felfogasanak az a magyarazata, hogy az altala megta-
pasztalt és hirdetett Isten a feltétlen szeretet Istene, akinek szeretete
kiterjed az orszag ellenségeire is (v6. Mt 5,411!). Ugyanakkor politi-
kailag hatékony Isten is O: ha hivei csak arra torekszenek, hogy az 0
,uralma” (akarata) ervenyesuljon Izraelben, az O lelkiilete hassa 4t
Oket (1d. Mt 6,9-10; vo. Mk 22), akkor Isten ,,megadja nekik raadas-
ként” az orszagot is, amelyre sziikségiik van ahhoz, hogy szabadsag-
ban és békében ¢éljenek (1d. Mt 6,33).

Barmilyen utopikusan csengjen is mindez, Jézus Istenre alapozott
pacifizmusat kozvetve igazolta annak elutasitasa: A zelotizmus a Réma
elleni lazadéashoz, s az tn. zsido haborthoz vezetett, amelynek eredmé-
nye a jeruzsalemi templom lerombolasa és Izrael szétszoratasa, az or-
szag elvesztése lett (vo. Lk 19,42a — Lk 1294). (Hasonloképpen szolgal
szomoru és szintén kozvetett igazolasul az egész emberi torténelem is.)

A fentiek tudatdban természetesen kiterjeszthetjiik a jézusi sze-
lidseg fogalmat az ¢let mas teriileteire is, ¢s nemcsak a szelid maga-
tartast érthetjiik rajta, hanem annak alapjat, a szelid lelkiiletet is.

B Ld. Lk 6.21a (Lk 157). A Mdté-féle spiritualizalas itt rendkiviil
erdsen érvényesill, hiszen Lukdcsnal Jézus azokrdl beszél, akik ,,most
éheznek”, a szd testi értelmében. A két mondas tartalmanak (,,testi
¢hezés” — ,lelki jellegli vagyakozas™) mar nincs is kdze egymashoz.

™ Az jigazsagossag” (héb. cedaka, gor. dikaiosziiné) a koznapi érte-
lemben vett igazsagossagot (torvényességet, jogszeriiséget stb.) éppugy
jelentheti, mint a jocselekedetek (az ,,irgalmassag”) teljes tartomanyat,
ezért elvileg egyarant fordithato ,,igazsagossagnak” (ha egy magatartas-
ra gondolunk) és ,,igaz mivoltnak” (ha egy személy jellemz6 vonasara
gondolunk: ,,igaz ember”), Id. Lk 798! A fogalom tartalmanak rendki-
viili gazdagsaga miatt minden egyes eléfordulasakor az adott szoveg-
Osszefliggés, illetve , életbe agyazottsag™ alapjan kell donteni a szo for-
ditasarol és konkrét jelentésérdl. Rdadasul arr6l sem szabad megfeled-
kezniink, hogy e fonév (eltérden a dikaiosz = igaz[sagos] melléknévtol)
az evangglistak koziil kizardlag Maténal fordul eld Jézus ajkara adva.
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5(7) Szerencsések az irgalmasok’’, mert [Isten] irgal-
mas lesz hozzdjuk.”™

7 E mondas Mat¢ altal szandékolt értelmét — az ,,igazsagossag”

kozelebbi meghatarozasanak hijan — csak taldlgatni lehet (vo.
5,10 és 5,20!), de talan nem tévediink, ha a mondas cimzettjein
azokat értjiik, akik igazsagtalansagot-jogtalansagot szenvednek,
és Istentdl varnak ,,kiegyenlité igazsagossagot”. A zsido és a kora
keresztény apokaliptika (1d. Mk 773) azt hirdette, hogy Isten tel-
jesiteni fogja az effajta vagyakat (az ,,&hezést és szomjazast”, vo.
Lk 18,6-8 — Lk 1153). Jézus azonban azt tanitotta, hogy Isten nem
»igazsagossagot” akar (vo. Mt 5,20; 18,23-33 és 20,1-15!), ¢és
nem ,kiegyenliteni”, azaz megbosszulni-megtorolni, hanem
megbocsatani akarja az elkovetett igazsagtalansagokat, és ugyan-
ezt a megbocsatasi készséget varja el ,,fiait61”, azaz a hozza tarto-
z0ktol is (1d. Mt 5,43-45). Ezért nem tekinthetjiik hitelesnek ezt a
mondast (v0. 5,7).

76

A kovetkezd négy mondas Maté sajat anyagahoz tartozik, nincs

konkrét megfelel6jiik Lukacs ,,siksagi beszédében”.

77 Az irgalmassag Jézus kozponti iizenetének egyik fontos

megfogalmazasa; rokon értelmi kifejezései: ,,megkdnydriil va-
lakin, megszan valakit” (Lk 6,36 — Lk 187 és 189!), ,,megesik a
szive rajta” (Mt 9,36; 18,27 — Mk 1,41; 6,34 — Lk 7,13; 10,33;
15,20). Az irgalmassag részben a megbocsatasban (Mt 18,27,
Lk 15,20) és az ellenségszeretetben mutatkozik meg (Lk 6,32-
36; Lk 10,33), részben a raszorulok megsegitésében, példaul ta-
nitds (Mk 6,34), vigasztalas (Lk 7,13), gyogyitas (Lk 10,33),
anyagi adomanyok (Mt 6,2-3; Lk 11,41; 12,33a — vd. még Mt
25,35-36!) forméjaban.

" Csak az szamithat irgalomra (megbocsatasra) Isten részérél,

aki gyakorolta az irgalmat embertarsai irant. — A feliiletes olvaso
szamara ugy tiinhet, mintha Istent a ,,szemet szemért, fogat fo-
gért” elv vezérelné, holott csak arrél van sz6, hogy Isten maga az
Irgalom (Id. Lk 6,36; 15,20 — Lk 189, 987-988), s aki irgalmatla-
nul viselkedik, az ezaltal automatikusan kizarja énmagat az ir-
galombol: nem lehetséges megbocsatani annak, aki elutasitja
magat a megbocsatast (vo. Mt 6,12;7,1; Mk 11,25 — Mk 674; Mk
3,29 — Mk 135; Mk 4,24 — Mk 167). Ez egyuttal megerdsiti Jé-
zusnak azt a tanitasat, hogy ,,Istenhez nem vezet kdzvetlen ut”,
nem lehet az embertarsakat figyelmen kiviil hagyva vagy szan-
dékosan megkeriilve ,,joban lenni vele” (1d. Mt 5,23-24; 9,13;
12,7; 23,23).
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8) Szerencsések a tiszta sziviiek’®, mert 6k meg fogjik
latni Istent®’.

79

A sziv a Biblia nyelvében az ember teljes belso életének: gondo-
latainak, érzelmeinek, emlékezetének, torekvéseinek és dontéseinek
(akaratanak) székhelye.

Jézus a kultikus tisztasaggal kapcsolatos vitdban (vo. Mk 7,2 —
Mk 318) mondta el —negativ megfogalmazasban —, mit ért a sziv fisz-
tasagan: ,,...beliilrél, az ember szivébdl jonnek el6 a gonosz megfon-
tolasok ... és tisztatalanna teszik az embert” (Mk 7,21.23). Pozitivan
fogalmazva azt mondhatnank, a sziv tisztasaga az Gszinte és egyenes
jora torekvést, és persze az ebbdl fakado, hatso- vagy mellékgondola-
tok nélkiili jot-cselekvést jelenti (vo. Mt 23,26 // Lk 11,41).

A sziv tisztasaganak tovabbi meghatarozasaban segithet, ha fi-
gyelembe vesziink néhany rokon értelmii fogalmat: az egyszeriiséget
(Mt 6,22: haplusz), a keveretlenséget (Mt 10,16b: akeraiosz), a gyer-
mekké valast (Mt 18,3; vo. Mk 10,15 —Mk 580, 2¢ pont), s ez utdbbi-
val kapcsolatban még a ,,kiskorasadgot” (Lk 10,21 — Lk 564-565).

% Ezaz,istenlatis” valosziniileg két dolgot jelent:

Egyrészt Isten, illetve az Isten-ember viszony lényegének ,, meg-
latasat” (vo. Mk 1,10-11 — Mk 9), azaz annak felismerését, hogy Is-
ten jo az emberhez, és nem kivan tle mast, csak egyszerli josagot.
Ennek meglatasahoz, felismeréséhez nincs sziikség bonyolult teolo-
giara vagy hatalmas torvényismeretre, hanem csak tiszta szivre. Két
példa: Amikor belebotlott a kifosztott, félholtra vert zsidoba (aki el-
lenségének szamitott!), az irgalmas szamaritanus rogton ,,meglatta”,
azaz tudta, mit kivan tdle Isten ebben a helyzetben, egyszertien an-
nak alapjan, hogy ,,megesett rajta a szive” (Lk 10,33). Azugyanebbe
a helyzetbe keriilt pap mar nem tudta, viszont tudni vélt valami ,,fon-
tosabbat és pontosabbat™: azt, hogy Isten csak honfitarsai szeretetét
kivanja téle, és hogy a véres, talan mar halott ellenség megérintése
kultikusan tisztatalannd tenné 6t. — Hasonloképpen: csak a romlat-
lan, tiszta emberi sziv képes felismerni, hogy az emberbarat Isten az
ember kedvéért alkotta a szombatot (Mk 2,27), kovetkezésképp azt
kivanja, hogy ,,az Ur napjan” is segitsiink a raszorulokon (Mk 3,4).
A torvénytanitok mar nem lattak ezt; Jézus nem is egyszer megéalla-
pitotta roluk a ,,1atas” ellentétét, a ,,vaksagot” (Mt 23,24; Lk 6,39).

Isten ,,meglatasa” masrészt a talvilagi, ,,szinrdl szinre” torténd
., latas” igérete lehet (vo. 1Kor 13,12; 1Jn 3,2; Jel 21,3; 22,4-5). Itta
foldon nincs sziikségiink talvilagi latomasokra ahhoz, hogy jo titon
jarhassunk. De miutan f6ldi és talvilagi érési folyamata nyoman az
ember szive egészen megtisztult az 6nzéstdl és a maga alkotta isten-
képektdl, ,,latni” fogja Istent ,,igy, amint van” — hiszen csak a szelle-
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9) Szerencsések azok, akik békér’' teremtenek, mert Is-
ten a fiainak® fogja hivni®® jket.®*

mileg egymashoz hasonlok vagy hasonlokka valtak képesek ,,felis-
merni” egymast (vo. Lk 10,22b— Lk 570; Lk 17,7-10— Lk 1110; Mk
9,7—-Mk 472, 4. bek.; Mk 12,6 — Mk 696.)

81 A béke (héb. salom) az Oszovetségben és a Jézus korabeli zsido-
sagban is az ember egész, azaz testi-lelki-szellemi, illetve egyé-
ni-kozosségi-tarsadalmi tidvének (javanak, egészségének) teljessé-
gét jelentette.

Azaz 6nmagahoz hasonlonak, 6nmagéhoz tartozonak; részlete-

sebben Id. Mk 471.
8 Sz0 szerint: , Isten fiainak fognak hivatni” — ti. Isten altal (passi-
vum divinum). A kaleiszthai (,,hivatni”) értelme itt — mint mas esetek-
ben is — einai (,,lenni”, vo. Mt 5,19; Mk 11,17) vagy geneszthai (,,vala-
mivé valni”, vo. Mt 5,45). Azaz: Isten a ,,fiainak”, 6nmagéahoz hason-
l6knak, az dvéinek fogja elismerni és nyilvanitani dket.

Izrael ,,udvari teologusai” ugy vélték, hogy Isten az uralkodot
fogadja fiava, annak tronra Iépésekor énekelték a 2. zsoltart: ,,Az én
fiam vagy! Fiamma fogadtalak ma téged!... Kérd t6lem, ¢és neked
adom 0Orokségiil a népeket... Osszetdrdd Oket vasvesszovel, szétzu-
zod, mint a cserépedényt...” (Zsolt 2,7-9). Ezzel szemben Jézus azt
allitja, hogy Isten azokat ,,fogadja fiaiva”, akik békét teremtenek.

A béketeremtés jelenti egymassal veszekedd vagy haragban 1évo
lyes vagy tarsadalmi-politikai ellenségei iranti szeretet gyakorlasat is
(amelynek minimalis eleme a megbocsatas, teljessége pedig az iran-
tuk tanusitott, tettekben megnyilvanul¢ josag, 1d. Mt 5,38-45).

Hangsulyozni kell, hogy a béketeremtés ,terepe” nem csupan a
maganélet (ennek példai: Mt 5,23-24; 18,21-22; Lk 17,3b-4; Mk
9,50¢), hanem ki kell terjednie a ,,k6zéletre” és a ,,nagypolitikara” is
(1d. Mt 5,38-41; Lk 10,33 [Lk 589]; 19,42a; 23,28.31). Témoren és
szépen foglalta ezt 6ssze a Kr. u. 1. sz. utolsé harmadaban miik6d6
Johanan ben Zakkai (a hires Hillel és Sammai rabbik tanitvanya),
amikor azt mondta: az Isten és ember kozotti békében csak az része-
stilhet, aki ,,békét teremt két férfi kozott, vagy egy férfi és a felesége
kozott, vagy két csalad, két varos, két kormany, két nemzet kozott”.

A jézusi értelemben vett béketeremtést azonban nem szabad
Osszetéveszteni a puhanysaggal, a kényelemszeretetbdl €s gyavasag-
bol fakadé hamis békiilékenységgel (irénizmus), amely csak meg-
erdsiti a rossz uralmat, és tobb bajt, mint békességet teremt. A jézusi
béketeremtés mércéje maganak Jézusnak a viselkedése, amelynek
lényege, hogy szembeszall a gonosz tettel, de nem all ellenségesen
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(10)%° Szerencsések, akiket az igazsagossag®® kedvéert®
iildoznek, mert 6vék a Mennyek orszaga. ’?

szemben a tett elkdvetdjével, hanem meg akarja gyodgyitani azt (min-
tapélda: Jn 18,22-23). Ennek részletes kifejtését 1d. a Fiiggelékben:
Hogyan szerette Jézus az ellenségeit?

5 A nyolc ,,boldogmondas” koziil az utolsé egyrészt visszavezet
az els6hoz (,,0vék a Mennyek orszaga”), masrészt atvezeta 11-12. v.
mondasaihoz, amelyek mar nem tobbes szdm harmadik, hanem ma-
sodik személyben hangzanak el.

E mondas hitelessége rendkiviil bizonytalan, hiszen Jézus tanita-
sanak 1ényege éppen a (koznapi értelemben vett) igazsagossag meg-
haladasa (,,messzemend meghaladasa”: Mt 5,20) a korlatozas és fel-
tétel nélkiili szeretet révén (vo. 75. 1abj.) — ezért csak az alabbi értel-
mezésben fogadhatjuk el Jézustol szarmazonak (1d. 88. 1abj.).

Az ,jigazsadgossdg” (dikaiosziiné) elméletileg jelenthetné itt a
mondas cimzettjei, tehat az ildozottek altal gyakorolt igazsagossa-
got, az ,,igazsdgos, helyes viselkedést” — csakhogy ennek ellene
mond fartalmilag az, hogy az igazsagossag gyakorldsa Jézus szerint
nem elégséges az Isten orszdgaba keriiléshez (vo. el6z6 1abj.), for-
mailag pedig az (amivel a szentirdsmagyarazok nemigen toréd-
nek...), hogy hianyzik a birtokos névmas (auton), aminek megléte
esetén igy kellene forditani a kifejezést: ,,az 6 igazsagossaguk mi-
att”.
7 A gorog heneken eloljaroszo nemcesak oksdgi Gsszefiiggést fe-
jezhet ki (,,miatt”), hanem a cselekvés céljat is, illetve a kettot egy-
szerre is; itt is ez torténik, s a ,,kedvéért” a cselekvés mozgatorugojat
¢s céljat egyarant tartalmazza.

Jézus nem magatol értddo felfogasokat akart megerdsiteni, ha-
nem hallgatoi magatol értddonek tartott nézeteit akarta helyesbiteni.
Itt is errdl lehet sz6.

Azt, hogy az igazsagossagot gyakorlo, és emiatt lildozott ember
Isten vagy az Istenség oltalma alatt 4ll, minden igazsagosan gondol-
kodo és érzd zsido vagy pogany eleve feltételezhette (1d. a Bolcses-
ség konyvében: 2,10-21; 5,1-9.15-23) Itt azonban olyanokrol van
sz6 (v0. 86. 1abj.), akik vétettek a torvények szabta igazsagossag el-
len (ez az ild6zésiik oka), s akiket masfeldl azért ildoznek, hogy ez-
zel helyreallitsak ,,a torvényt és a rendet”, vagyis az igazsagossagot
(ez az ldozésiik célja). Ezek lehetnek ,,k6ztorvényes biinozok”, de
olyan ,artatlanok” is, mint Jézus, aki a maga modjan szintén vétett ,,a
fennallo rend”, a torvények, vagyis az igazsagossag ellen, amikor
példaul athagta a kultikus tisztasaggal vagy a szombattal kapcsolatos
szabalyokat.
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5,11-13

a1 ,,Szerencsések vagytok, ha miattam® szidalmaz-
nak titeket, és iildoznek, és hazugul’' mindenféle gonoszat mon-
danak majd ratok.”* (12) Oriiljetek és ujjongjatok, mert nagy »fi-
zetséget« kaptok Istent6l*! Hiszen igy iildiozték az eldttetek [élt]
profétikat [is]!”

%413),, Ti vagytok® az orszag® séja. De ha a s6 izetlenné

E mondas értelme tehat (tekintetbe véve feltételezhetd ,,Sitz im
Leben-jét, ,.¢letbe agyazottsagat™): Nem azoké a Mennyek orszaga,
nem azok a részesei-tagjai Isten orszaganak, akik ,,jambor buzgosag-
gal” (vO. igazsagszolgaltatas, inkvizicio, szent haboru, dzsihad stb.),
az igazsagossag (helyreallitdsa) kedvéért iildozik a tdrvényszegdket
(ahogyan a zeldtak vagy a torvénytanitok, ,,az irastudok és farizeu-
sok™ tettek)! Ellenkezdleg: Isten az & aldozataik oldalan all!

Hogyhogy? Ugy, hogy egyrészt az emberi torvények nem feltét-
lentil tesznek eleget Isten torvényeinek, masrészt — és ez a fontosabb
— Jézus felfogasa szerint Isten még a valodi blinosoket sem akarja
megbiintetni ,,az igazsagossag helyreallitasa kedvéért”, hanem meg
akar bocsatani nekik, és meg akarja gyogyitani 6ket. (Hogy sike-
rlil-e, rajtuk fordul.) A blindsoknek nem birora, hanem orvosra van
sziikségiik (vo. Mk 2,15-17 — Mk 78-79, de 1d. mar Ezekiel 18,23).
® 11-12.v.: 1d. Lk 6,22-23 — Lk 160-170. — Maté valtozata tartal-
milag megegyezik Lukécséval, megfogalmazasaban azonban eltér
attol —a 11. versben oly erdsen, hogy azt inkdbb az 6 szdmlajara kell
irnunk, mint Jézuséra.

P Lukécsnal: ,,az emberfia miatt”. Feltehetben ez a kifejezés allt a Be-
szédforrasban (Q), mivel valosziniileg a Beszédforras alkotta meg els6-
ként az Oskeresztény Emberfia-krisztologiat, illetve Maté masutt is a
személyes névmassal helyettesitette az ,,emberfiat” (10,33; 16,21).

1 A rabbinikus zsidosag olyan stilyosnak tartotta a ragalmazas bii-
nét, mint a balvanyimadast, a fajtalansdgot €s a vérontast egyiittvéve.
2 Maté megfogalmazasa szerint az iildozés elsdsorban abban nyil-
vanul meg, hogy ragalmazassal aladssak a tanitvanyok hirnevét — és
igy akadalyozzak meg hatékonysagukat.

%> Az eredetiben: ,,a mennyekben” (Id. Lk 168).

13, v.:1d. Mk 9.49-50; Lk 14,34-35.

% A hangstlyosan a mondat élére allitott ,,ti vagytok” Maté szer-
kesztdi véltoztatdsa, amelytdl a mondds mas értelmet kap, mint
Marknal: ott a Torat jelképezi a s6, itt Jézus tanitvanyainak szerepét.
% V6. 71. 1abj. Valoszinii azonban, hogy Mdté felfogasaban
itt ,,fold”-et jelent a gérog gé, s az egész emberiségre utal, par-
huzamosan a 14. v. ,,vilag” szavaval, és Osszefliggésben Mt
28,19-cel.
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5,14

valik, mivel fogjak® megsozni? Semmire sem valé mar, csak
arra, hogy kidobjdk, s az emberek széttapossdk.”®
(14) ,, Ti vagytok® a vildg vilagossdaga'®.'"! — A hegy/te-

7 Forditasunkban alkalmazkodtunk a szokashoz, igy a ,,fogjak” az 4l-

talanos alany kifejezdje, s a kérdés formailag arra irdnyul, hogy mivel
lehet ismét megfiiszerezni az izetlenné valt sot. (Tartalmilag viszont
koltéi kérdés: ,,Mi 1éphetne az izetlenné valt so helyébe?”” A valasz nyil-
vanvalo: ,,Semmi!”’) Nézetiink szerint azonban az eredeti passziv ige-
alak (,,megso6zatik”) Isten nevének koriilirasa (passivum divinum), ezért
a kérdés értelme — az el6z6 mondattal alkotott szovegdsszefiiggésben!
—: Mivel fogja megsozni Isten az orszagot (Izrael népét)?

% A Maté altal megalkotott j dsszefiiggésben (1d. 95. 14bj.) ez lehet a
13. v. jézusi értelme: Az ,,orszagnak”, Izraelnek sziiksége van a ,,s6ra”,
amely megdvja a romlastol, attdl, hogy figyelmen kiviil hagyja Isten
akaratat. A so szerepét eredetileg a Toranak kellett volna bet6ltenie, de
az mar képtelen ra, mivel mindenféle emberi gondolattal kevert, ta-
buizalt gyljteménny¢ valt (vo. pl. Mk 10,5), illetve a torvénytudok
helyteleniil kezelik (1d. Mk 7,6-13). Ezért aztan Jézus tanitvanyai alkot-
jak az ,,j s6t”, amellyel Isten meg akarja fliszerezni népét: ugyanis Jé-
zus nekik adta at Isten orszaganak romiizenetét, és 6ket kiildte szét an-
nak hirdetésére és gyakorlati tanusitasara (Mk 6,12-13; Lk 9,2; 10,9; Mt
10,7-8). Itteni tanitasaval azonban Jézus figyelmezteti Oket nagy fele-
16sségiikre: Ha ,.izetlenné valtok”, ha nem fogjatok fel szavaimat (vo.
pl. Mk 7,18-19; 8,17-21), ha ismét visszaestek az emberi gondolkodas-
moddba (vo. Mt 16,23 vagy Lk 9,55), akkor hogyan vezesse ra Isten [zra-
el népét arra, hogy atalakitsa gondolkoddsmodjat és életét (Mk 6,12)?
9 Lehetséges, hogy ez a ,ti vagytok” is, illetve az egész mondas
Maté alkotdsa; hatterében ekkor egyrészt az all, hogy Maté Jézust
nevezte a vilagossagnak (Mt 4,16 // Lk 1,79), masrészt az, hogy az
irastudok onmagukat tartottdk a sotétségben 1évok vildgossaganak
(v0. Rom 2,19; tanitvanyai ,,Izrael lampasanak™ hivtak Johanan ben
Zakkait). Ez esetben a szembeallitas a hangstlyos: Nem az irastu-
dok, hanem Jézus tanitvanyai alkotjak a vilag vilagossagat! De lehet-
séges a mondasnak eredeti jézusi értelme is, 1d. 101. 1ab;.

190 Az eredeti phosz vilagossagot és fényforrast egyarant jelenthet,
4m az utodbbi a sz6 tulajdonképpeni értelmében kizardlag Isten maga
(vo. 1z 60,1; Mik 7,8).

101 A vilagos-sotét ellentétpar Jézus szohasznalataban az Isten or-
szagan beliili, illetve kiviili 1étet jelképezi: benn az Isten altal rende-
zett linnepet iilik meg, kiviil bosszankodnak és diihongnek azok,
akik a meghivas ellenére nem akarnak részt venni (Mt 22,13; 25,30;
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5,15-16
ton] fekvd viros nem képes elrejtézni.”'%?

10315y ,, Mécsest sem azért gyujtanak, hogy véka ald te-
gyék, hanem a mécstartora: akkor mindenkinek vilagit, [aki] a
hdzban'* [van].'% (16) Ugy vildgitson a ti fényetek az emberek

vo. Lk 15,28!). Tanitvanyainak, akik legalabbis szandékuk szerint
elfogadtak az altala hirdetett 6romiizenetet, Jézus elmondhatta: ,,Egy
homalyos-zavaros vilagban ti vagytok a vilagossag” — talan azzal a
mellékzongével, amit majd e 14. v. masodik fele fejez ki hatarozot-
tabban: ,,Csak nem fogjatok szégyellni?!”” Mindenesetre Jézusnak ez
amondasa ugy cseng, mintha husvét utan hangzott volna el, amolyan
buicstizo és kiildetést add szoként: ,,Immar ti vagytok a vildgossag,
nemcsak Izrael haza, hanem a vilag szamara is.”

192" Jézus nem zavartatta magat a koryezetétl, amely bolondnak vagy
megszallottnak tartotta (Id. Mk 3,21.30), s a maga 1jj stilusu, Isten josaga-
tol és oromeétol meghatarozott (vo. Lk 15,23-24; 6,23) ¢életét élte; tanitva-
nyaiban azonban még nem volt meg ez a belsd biztonsag, raszorultak erre
a képes nyelven kifejezett batoritasra: ,,A hegyen épiilt varos messzirdl
lathato, semmiképp sem rejtézhet el. Ti se rejtsétek el, hogy masok vagy-
tok, mint a vilag, amely nem ért meg, és ezért bolondnak tart titeket (vo.
Mt 11,25 //Lk 10,21 — Lk 564; Mt 19,12). Ennek a jézusi ,,massagnak” a
stlyat akkor értjiik meg igazan, ha tudatositjuk, hogy abban mutatkozik
meg, amit legjobban éppen a ,,hegyi beszéd” foglal dssze (v6. 56. 1ab;.).
193 15-16. v.: v6. Mk 4,21; Lk 8,16; 11,33.

0% A régi Keleten a szegény emberek haza egyetlen helyiségbél allt
(legfeljebb egy éléskamrat tapasztottak hozzd), tehat a tartora tett
mécses ténylegesen mindenkinek vilagitott.

195" A, Ti vagytok a vilag vilagossaga!” kljelentesben rejld biztatas
»indoklasaként” foghato fel Jézusnak ez a misszios Gtmutatasa. 0)
maga tantorithatatlanul teljesitette kiildetését, és ezt varta el tanitva-
nyaitol is, de elvarasat nem rideg utasitassal fejezte ki, hanem a maga
tréfas-humoros modjan, ramutatva, mennyire értelmetlen lenne 1am-
pat gyujtani, hogy aztan rogton eltakarja/kioltsa az ember. E képes
beszédnek kettds a mondanivaldja: a) ,,Nem szabad elrejtenetek a ra-
tok bizott lizenetet! Ne hallgassatok, sem a kinevetést6l, sem az iil-
doztetéstdl valo félelmetekben!” (V6. 5,11-12; 10,25-28; tavolabb-
rol: 25,36.) —b) ,,Ahogyan a meggyujtott lampa mindenkinek vilagit
a hazban, ti se elégedjetek meg elvbarataitok zart korével [ahogyan a
kumrani szekta tagjai, és részben a farizeusok is], azt képzelve, hogy
a ’tobbiek’ nem érdemlik meg, vagy ugysem képesek felfogni az
evangéliumot! A ratok bizott vilagossag nem a ti tulajdonotok: Isten
oromiizenete mindenkit megillet!” V. 551. 1abj., tovabba Mk 147 és
154! (Ennek nem mond ellent Mt 7,6 — ha helyesen értelmezziik.)
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5,17-18

elott, hogy meglassak jotetteiteket, és dicsditsék mennyei Atyd-
tokat! %

(17) ,,)Ne gondoljatok, hogy azért jottem, hogy hatdlyon
kiviil helyezzem a torvényt vagy a ''profétikat!'®® Nem azért
jottem, hogy hatdlyon kiviil helyezzem, hanem hogy teljessé te-
gyem'%.1"0 (18 Mert dmen'"', mondom nektek, amig el nem milik

19 Jézusnak ez a felhivasa fontos pontositast tartalmaz: a tanitva-
nyok vilagossagan azok jotetteit érti! Jézus kdvetdinek 1j, jézusi vi-
selkedésérdl, nem pedig csupan tanitasukrol kell folismerniiik az
embereknek a mennyei Atya viselkedését, €s ezért aztan dicsérniiik
Ot (v6. Lk 10,9 — Lk 554; Mt 5,46-48 // Lk 6,32-36). A szoban forgd
Ljotettek” pedig elsésorban ,,az irgalmassag cselekedetei” (vo. Lk
6,36 — Lk 187-189; Mt 25,35-36), és kiilonosen az ellenségszeretet
megnyilvanulasai (1d. Mt 5,38-48).

197" Az ilyen szerkezetekben a ,,profétak” minden valésziniiség sze-
rint a torvény értelmezdinek szamitanak; a vita 1ényegi targya azon-
ban a mozesi torvény, a Tora érvényessége.

1% Tanitasa hallatan és viselkedése lattan a targyilagos szemlélék és
ellenfelei is megalapozottan juthattak arra a gondolatra, hogy Jézus
hatalyon kiviill akarja helyezni, meg akarja sziintetni a mozesi tor-
vényt. Hogy csak néhany példat emlitsiink: Jézus megszegte a szigoru
szombati nyugalmat (pl. Mk 2,23-27; 3,1-6), jelentéktelennek nyilva-
nitotta a kultikus tisztasagi eldirasok egész teriiletét (Mk 7,15), elve-
tette a valasnak a torvényben gyokerezd lehetdségét (Mk 10,2-9), kri-
tikusan ujraértelmezte még a Tizparancsolatot is (Id. az in. antité-
ziseket, 123. 1abj.). De nem csupan elvetette vagy atértelmezte a
torvényeket, vagy valogatott koztiik, s szembeallitotta 6ket egymassal
(pl. Mk 10,5-6-ban 5SM6z 24,1-et IM6z 1,27-tel, v6. Mk 563, 2. bek.),
hanem ennél is tovabb merészkedett: hozzanyult maganak a térvény-
nek a szovegéhez, onkényesen betoldott, illetve kihagyott bel6le mon-
datokat (a leglatvanyosabban Lk 4,18-19-ben, vo. Lk 53, 57, 58, 60).
19 A gorog plérun sokféleképpen fordithaté: teljessé/tokéletessé
tesz, kiegészit, kitolt, feltolt, potol; mindezek kdzos mozzanata:
megsziintet valamilyen hianyt.

10" Jézus visszautasitja azt a feltételezést vagy vadat, hogy le akarna
rombolni a mézesi térvényt, mondvan, 6 csak ,.teljessé akarja tenni”.
Pusztan nyelvtanilag vagy formailag nagyon nehéz lenne meghata-
rozni, mit értett ezen, de magatartasabol azt 1atjuk, hogy sokfélét: a
helyzetnek megfelelden olykor a torvény érvényre juttatasat, maskor
kritikdjat, helyesbitését, felillmilasat vagy radikalizalasat. Célja az
volt, hogy az ,.,emberi hagyomanyokkal” szemben ismét érvényre
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5,19

az ég és a fold, egy iota vagy egy vesszéeske''? sem mulik el a tor-
vénybdl, amig minden meg nem lesz''3. (19) Aki tehat [csak] egyet
is hatdlytalanit''* e legkisebb parancsok koziil, és igy tanitja az
embereket, az a legkisebbnek szamit''> a Mennyek orszagaban,
aki viszont cselekszi és tanitja [azokat], az a legnagyobbnak''®

szamit a Mennyek orszagdaban. ™7

juttassa Isten eredeti szandékat-akaratat (Mk 7,9; 10,6), és ezt elké-
peszt6 rugalmassaggal tette: hol elvetve Mozes torvényét (Mk 10,5),
hol érvényre juttatva azt (Mk 7,10-11). Isten eredeti szandékat-akara-
tat pedig — a mozesi torvény méreéjeként is (Mk 12,31b; Mt 7,12) —az
Isten és az embertarsak iranti ketts-egy parancsban foglalta 6ssze, sa-
jatos kettds hangsullyal: egyrészt Isten €s az embertarsak iranti szere-
tet nem valaszthatd szét és nem allithaté szembe egyméassal (Mk
12,28-31), masrészt az embertarsak kore nem sziikithetd a ,,magunk-
fajtakra”, hanem magéaban foglalja azokat is, akik ellenségeink (Mt
5,43-48 // Lk 6,32-36; gyakorlati példa: Lk 10,29-37 — Lk 589).

" Héber nyomatékositd szo: ,,bizony, gy van; valdban”. V6. Mk 132, 397.
12° Az i6ta” a héber dbécé legkisebb betlije (a ,,jod”), a ,,vesszdcs-
ke” pedig a héber betiiket diszité horgocskakat jelenti.

"% Nagyon nehezen értelmezhetd kifejezés; jelentése talan: amig az
apokaliptikus események le nem zajlanak, vo. Mk 13,30 // Mt 24,34
// Lk 21,32.

%" A mondat masodik felének ,,cselekszi és tanitja” kifejezése alap-
jan arra gondolhatunk, hogy a ,hatdlytalanitas” nem csupan ,,ér-
vénytelennek nyilvanitast” jelent vagy jelenthet, hanem a térvény at-
hagasat, megszegését is. (VO. Jak 2,10.)

15" A gorogben: ,,a legkisebbnek hivjdk-nevezik”, ugy is mondhat-
nank: ,,a legkisebbnek nyilvanitjak”, tehat értelemszertien igy fordit-
hatjuk: ,,a legkisebbnek szamit”. (Még pontosabban: az eredetiben
passziv igealak 4all: ,hivatik-neveztetik”, ti. Isten éltal, azaz passi-
vum divinumrol van sz0).

1% Bar a gorog szovegben formailag alapfok all (,,nagy™), de az alapfok
olykor a klasszikus gorogben is kozépfokot vagy felséfokot fejez ki, és
kiilondsen is ez a helyzet, ha a hattérben héber-aram megfogalmazas all, a
sémi nyelvek ugyanis nem ismerik a melléknévfokozast (az alapfok ko-
zépfokot és felséfokot is jelolhet). Forditdsunk helyességét megerdsiti,
hogy a parhuzamos el6z6 mondatban a gordg is felséfokot hasznal.

"7 A 108. és 110. labjegyzetben foglaltak alapjan abszurd ellent-
mondas, tehat képtelenség, hogy Jézus mondta és komolyan gondol-
ta volna a 18-19. versben foglaltakat is. 4 8. verset elvileg felfog-
hatndnk ugyan az 6 szavaiként, ha Lk 16,17-hez hasonloan altala
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5,20

1820y ,,Mert mondom nektek, hogy ha a ti igazsdagos-
sdgotok'' béven foliil'>° nem miilja az irdstudokét és a farizeu-
sokét'?', semmiképp nem mentek be a Mennyek orszdagdaba.”'??

hasznalt idézetként értelmeznénk (v6. Lk 1058): ,,Bar a térvénytu-
dok azt mondjak: » Amig el nem mulik az ég és a fold...«”, de mivel
itt a Iényeg az, hogy Maté at akarja menteni a zsido torvényhiiséget a
keresztény gyakorlatba, eltekintettiink ettél a lehetdségtol. 4 19. vers
mogott pedig egy masik helyzet és probléma all: a mozesi torvény
egyes parancsainak érvényessége koriili vita, amely a torvényhez
kotodo zsidokeresztények €s a szabadabb felfogast poganykeresz-
tények kozott folyt az 6segyhazban. E vitdban egyrészt kiillonbséget
tettek nehéz és konnyti, fontos €s jelentéktelen parancsok kozott (vo.
Mk 12,28), masrészt az ellenfelet nem zartak ki Isten orszagabdl,
csak vagy jelentdsebb, vagy csekélyebb helyet juttattak neki.

1A legtobb forditas a 17-19. vershez kapcsolja ezt a verset, s ez
annyiban jogos, hogy ebben a szovegdsszefiiggésben azt a matéi el-
képzelést akarja megerdsiteni, amely szerint Jézus csupan szigorubb
torvényteljesitést prédikalt, mint ellenfelei (holott Jézus részérdl
sokkal tobbrél, illetve masrdl volt szo, 1d. 108. és 110. 1ab;j.), és még
azt sem zarhatjuk ki teljesen, hogy ez a vers is Maté alkotasa. Valgja-
ban inkabb az 5,21-48 bevezetésének, ha ugy tetszik dsszefoglalasa-
nak tekinthetjiik, amelyet az ezutan kdvetkezd hat antitézis fejt majd
ki. Mindazonéltal e vers tartalma nagyon is szarmazhat Jézustol, de
ha igy tekintiink ra, akkor az ¢ tmutatasai és viselkedései alapjan
kell értelmezniink, 1d. 122. 1ab;.

"9 Az ,igazsagossag” (dikaiosziiné) jelentheti altalanossagban az
ember Isten akarataval megegyez0, Istennek tetszé viselkedését,
konkrétan pedig a sz6 hétkoznapi értelmében vett — Gn. ,,08zt6” —
igazségosségot, vO. 74. 1abj.

120" A kifejezés mennyiségi jellegii, de a héber-ardam szohasznalatnak
megfelel6en mindségi értelmd.

121 A | farizeusok és irastudok” szokapcesolat féképp Maténal talal-
hat6 meg, s a kereszténységnek és a zsidosagnak az 6 korara jellem-
70 szembenallasat tiikrozi. Jézus koraban tobb vallasi iranyzat is 1¢é-
tezett, de a zsid6 habora (Kr. u. 66-70) utan a farizeusi iranyultsagu
és tamogatottsagu irastudok valtak a zsidd nép vezetd erejévé.

122 A torvény Sreinek igazsagossagat béven feliilmilni Jézus szerint
azt jelenti: a szeretet gyakorlasaval nem megallni azon a ponton,
ahol a hétkdznapi értelemben vett igazsagossag —azaz a teljesitmény
¢s fizetség, vagy blin és biintetés kozotti korrekt kiegyenlités, avagy
az eldirdsok pontos betartdsa — mar semmit sem kovetelhet. Néhany
példaval szemléltetve: Nem csupén a végrehajtott hazassagtoréstol
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5,21

12301y ,,/Ugy] hallottitok'**, hogy [Isten] azt mond-

tartozkodni, hanem annak szandékatol is (Mt 5,27-28). Nem csupan a
helyes mérték szerint allni bosszut (egy szemért egy szemet!), hanem
egyaltalan nem allni bosszut, sot jot tenni az ellenséggel (Mt 5,38-41).
Nem csupan farizeusi kinossaggal vagy anndl is kinosabban ligyelni az
ételek és edények tisztasagara, hanem teljesen figyelmen kiviil hagyni a
kultikus tisztasagot, s helyette a szandékok (,,a sziv”) teljes tisztasagara
torekedni (Mk 7,15). Ugyanezt szemlélteti Jézus szamos példabeszéde
is: az ados szolgakrol (Mt 18,23-33), a kései szolémunkasokrol (Mt
20,1-15), a két adosrol (Lk 7,41-42.47), az irgalmas szamaritanusrol
(Lk 10,30-35), az elveszett baranyrol és drachmarél (Lk 15,1-2.3-7.
8-10), a tékozlo fiurdl (Lk 15,11-32), a mez6rdl hazatérd szolgarol (Lk
17,7-10—Lk 1110), a farizeusrol és a vamosrol (Lk 18,10-14). Mindezt
messzemenden aldtamasztja Jézus magatartasa, példaul a kikdzositett
,,btindsokkel” vallalt asztalkozossége (Mk 2,15-17 — Mk 78, 79, 81; Lk
19,1-10! — Lk 1236, 1240), a szombati nyugalmat megtord gyogyitasai
(pl. Mk 2,23-27; Lk 13,10-16) vagy a neki felkinalt birdi szerep elutasi-
tasa (Lk 12,13-14), de még a Marta-Maria torténetben tanusitott visel-
kedése is (Lk 10,38-42 — Lk 619. 1abj. b/ pont).

Mindez azt jelenti: ,,a ti igazsagossagotok™ (marmint Jézus kove-
t0ié), azaz a jézusi ,,1lj igazsagossag” vagy ,.Isten igazsagossaga” (Mt
6,33 — 238. labj. vége) csak a szokvanyos €rtelemben vett igazsagos-
sag hataranak atlépése utan kezdddik, mintdja és mércéje pedig annak
az Istennek az ,,igazsagtalansaga”, aki a gonoszokra is folkelti napjat,
s a bindsoknek is ad esét (Mt 5,45). Ugy is mondhatnank: a ,,bévebb”
vagy ,,ij” igazsagossag nem mas, mint az a teljesség, amely a mennyei
Atyat jellemzi (Mt 5,48), ahogy ezt az 5,20-5,48 szakasz szerkesztési
logikaja is diktalja: a ,,bovebb igazsagossagra” felszolito, szakaszkez-
do 20. v. jelentését a szakaszzard 48. v. foglalja 6ssze tomoren!

Hozzatehetjiik: alkura, a dolgok 6sszemosasara nincs lehet6ség,
hiszen Jézus hatarozottan megmondta: ,,A torvény csak [Kereszteld]
Janosig volt érvényben. Attol kezdve Isten orszaga hirdettetik 6rom-
iizenetként” (Lk 16,16 — Lk 1051).

12 A fejezet hatralévé részében Maté hat tn. antitézisben fejti ki a
20. v. tanitasat. A hat koziil harmat a hagyomany kozvetitett szamara
(21-22.,27-28., 33-34. v.), egyet egy kodzos szinoptikus anyag alap-
jan 6 formal meg (31-32. v.), az utolso kettében pedig a Beszédfor-
rasbol (Q) vett anyagot ugyancsak ¢ Onti antitetikus formaba (38-
39.,43-44. v.) — és mindezt tovabbi mondasokkal egésziti ki.

124" A rabbinikus megfogalmazasokbol tudjuk, hogy ennek jelentése:
»hagyomanyként kaptatok, hagyomanyként vettétek at”. Ezért egé-
szitettiik ki az eredeti ,,hallottatok-at az ,,ugy”’-gyal.
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522
ta'? a régieknek'25: yNe 6lj! ' Aki 61, arra itélet'™ var.« 22) En
viszont azt mondom nektek'”, hogy mindenkire itélet vir, aki
[csak] haragszik [is] a testvérére;'>° 3laki pedig azt mondja

12 A gorogben az all: ,mondatott” (errethé), ez azonban itt Isten ko-
rilirasa (passivum divinum).

126 A, régiek” itt a pusztai vandorlds nemzedékét jelenti, amely a Si-
nai-hegyen Mozes kozvetitésével megkapta a torvényt.

27 A Tizparancsolat természetesen csak a ,,Ne 0lj!” felszolitast tartal-
mazza (2Moz 20,13); a folytatas kiilonb6z6 6szovetségi helyek Ossze-
foglaldsa (1M6z 9,6; 2M6z 21,12; 3M6z 24,17; 4M6z 35,16-21; SMoz
17,8-13), ezért ez a mondat a hagyomany kifejezéseként foghato fel.
128 Tekintetbe véve a 21-22. v. dsszefiiggését, Maté értelmezésében
ez az itélet azt jelenti: ,,a helyi birosag [itélete]” (amit egyébként so-
sem jelent a kriszisz sz0); igy latszik vilagosan a fokozas: helyi biro-
sag — Fotanacs — gehenna. Jézusi értelemben viszont Isten itéletérol
van sz0 (természetesen nem arrdl, hogy elitél, hanem hogy megitél,
itéletet alkot: 1d. Lk 11,42 — Lk 683)!

12 Ezt a formulat gy szokas értelmezni mint Jézus isteni Sntudatdnak
egyik legvilagosabb megnyilatkozasat, mondvan: Jézus ezzel feliilbi-
ralja az Isten altal adott 6szovetségi kinyilatkoztatast. Csakhogy: 1)
amint a szovegosszefliggésbol kidertil, Jézus itt nem ,,Isten szavaval”
allitja szembe a maga felfogasat, hanem az ,,ugy hallottatok™ altal jel-
zett hagyomannyal (ha gy tetszik: Isten szavanak hagyomanyos ér-
telmezésével); 2) Jézus itt egy olyan formulat hasznal, amelyet egy-
mas kozti vitdikban a rabbik gyakran hasznaltak az altalanos felfo-
gasnak ellentmondé véleményiik bevezetéseként; 3) bar kétségtelen,
hogy nagy igényt kifejez6 formularol van szo, akar Jézus szerénysé-
gének jeleként is értelmezhetjiik, mert a profétak siir(in adtak el gon-
dolataikat azzal a bevezetéssel, hogy ,,ezt mondja az Ur...”, Jézus vi-
szont egyszerlien csak annyit mond, hogy ,,szerintem...”. Magabiz-
tossaganak az alapja pedig a Jordanba tortént alameritésekor szerzett
istenélménye, illetve az Atyahoz fiizd6, bensdséges fitii kapcsolata
(1d. Mk 1,10-11 — Mk 16; Mk 12,6 — Mk 696; Lk 10,22 — Lk 568, 670).
—(Az 1. pontban mondottakat még megerdsiti, hogy noha a ,,hegyi be-
széd” osszefliggésében Jézus a tdmeghez, illetve tanitvanyaihoz intézi
szavait — v0. 5,1-2 —, ezekben az ,,antitézisekben” valojaban a hagyo-
manyokat atvevo és tovabb értelmezé irastudokkal vitazik.)

130 Jézus felfogasa szerint ahogyan Isten, az Atya , teljes/egész”, az
ember erkolcsének is ,teljesnek/egésznek” kell lennie (Mt 5,48),
azaz a sziv titkos gondolataitol-érzéseitdl kezdve a beszéden 4t egé-
szen a kiilso cselekvésig egyontetiinek, toretlennek. Erre mond pél-
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5,23-24

testvérének:'3* » Tokfej!«, az a Fotandcs'> [itéletében] részesiil majd,
aki pedig azt mondja: »Istentelen!«, annak sorsa a tiizes gehenna'>*.”
23) ,,Ha tehat'* [dldozati] adomdnyodat az oltarhoz vin-
néd, és ott eszedbe jut, hogy testvérednek'>® valami [panasza] van
ellened, (24) hagyd ott adomdnyodat az oltar el6tt'>’, menj el, el6bb
békiilj ki testvéreddel, azutdn jojj el, és vidd oda adomdnyodat!”'>

dakat az un. antitézisekben, itt az elsében azt, hogy nemcsak a végre-
hajtott gyilkossag all szemben a feltétlen Isten- és emberszeretettel,
és esik ezért Isten itélete ald, hanem mar a — mellesleg konnyen 61és-
hez vezetd — harag is.

1 Jézus iménti kijelentése a leghatarozottabban iranyul a jogi szér-
szalhasogatas ellen; nagy kar, hogy Maté (vagy az altala képviselt
egyhazi iranyzat) ezt nem értette meg, €s pontosan ilyen szorszalha-
sogatd torvényeskedést kapcsolt Jézus egyszerii és egyértelmi tani-
tasahoz (vo. 5,18-19!).

132 A szakirodalomban sok talalgatés talalhat6 az itt kovetkezé két ere-
deti kifejezés (raka — more) jelentésérol; a magunk részérdl a legvalo-
szinlibbnek tiing jelentés mellett dontottiink. Mivel ezek akkoriban
gyakran hasznalt, nem tlsagosan kemény szitokszavak voltak, itteni
stlyukat talan az alabbi megfontolas teheti vilagossa: ,,Tokfej”-nek
nyilvanitani valakit azt jelenti, hogy veszélyeztetjilk az emberi kdzos-
séghez tartozasanak jogat, ,,istentelen”-nek mindsiteni pedig azt, hogy
az Istennel valo kdzosségbdl kizart személynek bélyegezziik.

3 Ld. Mk 913.

P Ld. Mk 535.

35 A, tehat”-tal csak Maté kapcsolja az elézményekhez ezt a mon-
dast, amely eredetileg mas ¢élethelyzetben hangzott el.

136 A testvér” jelentése itt gyakorlatilag azonos a ,,felebarattal/em-
bertarssal”, vo. Mk 12,31 — Mk 743.

7 Ha sz6 szerint vessziik, akkor Jézus hallatlan és lehetetlen dolgot
kivan, hiszen az ember mégsem hagyhat ott egy levagott baranyt Je-
ruzsalemben, ,,az oltr el6tt”, hogy kdzben elintézzen egy talan igen
hosszadalmas ligyet (esetleges elutazas Galileaba, targyalas az ellen-
fellel, visszatérés Jeruzsalembe); igencsak blizlene addigra az a ba-
rany... Am ennél sokkal fontosabb szempont, hogy kultikus okokbo6l
lehetséges volt az aldozatbemutatds megszakitasa, de az embertars-
sal valo kiengesztel6dés érdekében nem.

8 Tronikus tréfaval fiiszerezett (vo. el6z6 1abj.), mégis sokkolo pré-
dikaciojaval Jézus egyszert igazsagot akar belevésni hallgatoi lelké-
be: Istennel joban lenni csak ugy lehet, ha békességre jutunk ember-
tarsainkkal, a kultikus engesztelé dldozat, amelyet embertarsainkat
megkeriilve szeretnénk felajdnlani neki, semmit sem ér. Ugyanez a
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5,25-27

13925)140 | Légy joindulatu ellenfeled irdnt, hamarjiban,
amig [még] uton vagy vele, nehogy ellenfeled datadjon a bironak,
a biro meg a torvényszolgdanak, és [igy] bortonbe keriilj! (26)
Amen, mondom neked, nem jossz ki onnan, amig meg nem adod
az utolsé fillért is.”'*!

@7 ,,[Ugy] hallottitok, hogy [Isten] azt mondta: »Ne

meglepo elv hangzik el Mk 11,25-ben is (Id. Mk 673), illetve abban
az alapigazsagban, hogy a szeretd Isten azonosul a (kenyérre vagy
éppen megbocsatasra) raszoruld emberrel: ,,Amit egynek tettetek a
legkisebbek koziil, velem tettétek™ (Mt 25,40).

Ugy tlinik, az ellen nem tiltakozik Jézus, hogy a megtortént kien-
gesztelddés jeleként folajanljuk ,,adomanyunkat” Istennek (ami azt is je-
lentené, hogy az ,istentisztelet” nem meriil ki az emberszeretetben).
Mindazonaltal ez az ,.engedmény” fesziiltségben all azzal, hogy Jézus
megtiltotta tanitvanyainak a részvételt a templomi aldozatbemutatasban
(vo. Mk 11,15; Jn 2,16 — Mk 657), és egyetlen foljegyzés sincs arrol,
hogy 6 maga, vagy késobb a tanitvanyai részt vettek volna abban (vo.
ApCsel 2,46; 3,1). Elképzelhetd ugyan, hogy Jézus felfogésa e targyban
is valtozott az idok folyaman, amint néhany masikban (pl. a Satanrol, vo.
Lk 22,31; 10,18 — Lk 1513, 561), de nem is kell a sz6 szoros értelmében
vett engedményre gondolnunk, ha az ,,azutan jojj el, és vidd oda adoma-
nyodat” felszolitast a ,,hagyd ott adoményodat az oltar el6tt” utasitasban
rejlé irénia megerdsitésének tekintjiik. Konnyen lehetséges persze az is,
hogy itt is a zsidokeresztények késobbi engedményérdl, vagyis betoldas-
6l van sz0, vo. Mk 2,19b-20 — Mk 88; Mt 17,27 — 677. 1abj. (Ha igy len-
ne, akkor természetesen csupan dolt betiikkel kellene szedni.)

9 Az el6z6 két vershez hasonloan Mété ezt a két, eredetileg szintén
mas Osszefiiggésben elhangzott verset is a kiengesztelédés/megbé-
kélés témaja alapjan kapcsolja a 21-22. vershez.

140°25-26. v.: 1d. Lk 12,58-59 — Lk 800-804.

I Erkélesi buzditast tartalmazo példdzatként értelmezve — ahogyan
Maté teszi — jézusinak tarthatjuk ezt a mondast: ,,Ha eladésodasod
folytan konfliktusba keveredtél valakivel, ne hagyd, hogy birosag
elé keriiljon az ligy, hanem »még az Gton« rendezd el! Tedd meg az
els6 Iépest! Ismerd el tartozasodat! Keérj tiirelmet €s haladékot! En-
gedj, kiilonben rettenetesen rosszul jarsz!” Altalanossagban: ,,Bar-
milyen konfliktusba keriilsz, kdzeledj te a masikhoz, valld meg bi-
nodet, kérj bocsanatot, bocsass meg, és lehetdség szerint tedd jova a
dolgot, miel6tt még végzetessé valik a helyzet!”

Kérdés, hogy az ,,aton levés” jelentheti-e a foldi életet, a ,,bird”
jelképezheti-e Istent, a ,,borton” pedig a tulvilagi biintetést, a poklot?
Jézus szellemében csak a kdvetkezdket mondhatjuk:
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5,28

142 28y En viszont azt mondom nektek, hogy

95 megki-

torj hazassagot!«
mindaz, aki azért nézeget'” egy feleséget'™, hogy

Isten senkit sem kényszerithet be ,,orszdgaba”, azaz a feltétlen
szeretet vilagaba. Aki tehat ragaszkodik az ,,igazsdgossaghoz”, ,,a
maga igazahoz”, és nem hajlanddé megbocsatani embertarsainak, va-
gyis nem hajlandé atlépni az igazsagossag és a szeretet kozotti kii-
szobot (1d. 122. 1abj.), és eljutni az 6natadasra (Lk 17,33) és az ellen-
ségszeretetre (Mt 5,44; Lk 6,35), az a talvilagon is kizarja magat a
szeretet erterébdl, ahogyan a tékozl6 fit batyja, aki nem akart be-
menni az ,,igazsagtalanul” ajandékozo szeretet tinnepére (Lk 15,28),
és ,.kiviil” maradt, az igazsagossag terében.

Tovabbi kérdés, hogy lehet-e a pokol 6rok. A kdvetkezd szem-
pontokat vehetjiik figyelembe: Foldi életében az ember (tobbé-ke-
vésbé!) szabadon hozhat erkdlcsi dontéseket. Miért veszitené el ezt a
szabadsagot halala pillanataban? Ez annal is inkabb értelmetlen len-
ne, mivel az emberi szabadsagnak éppen a bels6 érés a célja, vagyis a
haladas az Isten altal akart totalis szeretet felé. Ezért képtelenség,
hogy egy adott ponton Isten 6nkényesen ,,rogzitse” az embert, s az
tobbé mar csak szenvedni legyen képes, szeretni nem. Amint az is
képtelenség, hogy Isten egyszer csak abbahagyja szeretetének felki-
nalasat, hiszen még az embertdl is azt kivanja, hogy ne csak ,,gyak-
ran”, hanem ,,hetvenszer hétszer”, azaz ,,végteleniil” megbocsasson
ellenfelének (Mt 18,21-22.23-33; Lk 17,3b-4). Es mostani pé¢ldaza-
tunk is azt mondja: az adossagot ,,az utolso fillérig kell megfizetni” —
nem tovabb! Véges biindkért nem jarhat végtelen biintetés.

Mas kérdés, hogy a talvilagon is szabadnak megmaradt ember
képes-e Onszantabol orokre megtagadni a szeretetet, s ezzel 6rokké
tenni a maga szdmara a poklot. A valaszt alighanem csak odaat tud-
hatjuk meg.

2 2Méz 20,14.

' A gorogben jelen idejii melléknévi igenév all.

1% Jézus vélaszat nem csupan a 6. parancsolat hatirozza meg, ha-
nem a 9. is, amely a ,felebarat feleségének megkivanasat” tiltja
(2M6z20,17; 5M6z 5,21), ezért a gorog giiné jelentése nem egysze-
rlien ,,nd, asszony”’, hanem ,,hazas no, feleség”, esetleg — a zsido jog
értelmében — ,,menyasszony”. (A giiné elsédleges szotari jelentése is
»feleség”.)

5" A prosz to epithiimészai nyelvtanilag lehetne kovetkezteté értel-
mi szerkezet, ekkor arrdl lenne sz6, hogy elébb van a vagy, s abbol
fakad a nézegetés; am az 6szovetségi és késo zsido szohaszndlat a
forditdsunkban megjelend célhatdrozoi értelmet teszi kézenfekvove.
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5,29-32

146 99147

vdnja'*° 0t, szivében mdr hdazassdgot tort vele.
19829) ,, Ha pedig csapdaba ejt a jobb szemed, tépd ki, és
vesd el magadtol! Hasznosabb ugyanis neked, ha egy vész el a tag-
Jaid koziil, mint ha egész testedet a gehennaba vetik. (30) Es ha
csapddaba ejt a jobb kezed, vagd le! Hasznosabb ugyanis neked, ha
egy vész el a tagjaid koziil, mint ha egész tested a gehenndba jut.”
31),,Megmondatott'® ez is: »Ha valaki elbocsdtja felesé-

gét, adjon neki vialdlevelet! « (32) En viszont azt mondom nektek,

146" A, megkivanas” nemcsak passziv érzéki vagyakozast jelent, hanem
a9. (és 10.) parancsolat eredeti héber értelmének megfelelden aktivitast
is, nevezetesen a kivansag targyanak megszerzésére iranyulo torekvést,
s6t mesterkedést. Tokéletesen vilagossa valik ez két 6szovetségi torté-
netbdl: az egyikben Ahab kiraly Nabot szoloskertjét kivanja meg, a ma-
sikban David kiraly kivanja meg Urids feleségét, s mindketten addig
mesterkednek, amig meg nem oletik ,,vetélytarsukat”, s igy meg nem
szerzik kivansaguk targyat, a masik tulajdonat (1Kir 21; 2Sam 11).
7 V5. 130. 14bj. — Az e vilagi, jogi gondolkodassal ellentétben Isten sze-
mében nem csupan a végrehajtott hazassagtorés szamit biinnek, hanem
mar ennek tudatos szandéka, az erre irdnyuld mesterkedés is. A 144. és
146. labjegyzetbdl kovetkezik, hogy nem az embert mozgato, és Isten al-
tal belé plantalt erotika rossz €s keriilendo (vo. 1Moz 1,27; Mk 10,6-9),
hanem az a torekvés, amely a masik ember boldogsagat — vagy szeré-
nyebben: hazassagat — fel akarja aldozni sajat boldogsaganak oltaran.

A korabeli zsido kozfelfogas szerint, ha egy hdzas né ,,megcsal-
ta” a férjét, akkor hazassagtoronek szamitott a férjével szemben, vi-
szont az a férfi, akivel megcsalta, nem szamitott hazassagtorének a
sajat feleségével szemben. Jézus itteni kijelentése tehat a férfira ha-
ritja a szoban forgo hazassagtorés feleldssegét, vagyis ugyanazt a
mércét alkalmazza a férfiakra is, mint a ndkre, ami azt is jelenti,
hogy egyenranguva tette a ndket a férfiakkal!
148 A 29-30. v. mar nem tartozik hozza az antitézishez, csak Maté
kapcsolta hozza: a 29. verset valdban belsd logika alapjan, hiszen a
,nézegetés” (28.v.) és a ,,csapdaba ejtd szem” kdzott valdoban szoros
a kapcsolat, ez azonban mar nem all fenn a ,,nézegetés” és a ,,csapda-
ba ejté kez” (30. v.) kozott. E két nem hiteles mondas ihletSje egy va-
loban jézusi kijelentés volt, mégpedig a ,,csapdaba ejt6 labrol”, 1d.
Mk 9,45 — Mk 539.
149" Az eredetiben itt is errethé 4ll, minta 21. és a 27. versben, de a ra-
kovetkezd 1dézetbdl vildgos, hogy ezlttal nem Isten koriilirasarol
van sz0, hiszen az idézet nem ,,Isten szavat” tartalmazza, hanem csak
egy mozesi eldirast (SMo6z 24,1).
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5,32 folyt.
hogy mindaz, aki elbocsdtja'’ feleségét — még ha pardznasdag'>!
okdbdl is!'>? —, hdzassdgtirésbe kergeti 61", és ha valaki elbo-
csdtott [asszonyt] vesz, feleségiil, hazassdagtorést kovet el'>*. "5

150 Azaz , elkiildi, eltaszitja”, biintetésb6l annak valamilyen vélt
vagy valos vétkéért. — Mds eset az ,,elengedés”: Jézus aligha kivanja
meg annak a hazas félnek az ,,er6szakos” visszatartasat, aki dnként
és egyoldaluan kivan kilépni a hazassagbol (vo. 1Kor 7,12-16).
131 A, paraznasag” (porneia) itteni jelentése bizonytalan, valészinii-
leg ,.helytelen szexudlis viselkedésre™ utal: ,,vad, perverz érzékiség-
re”” a hazassagon beliil, vagy pedig arra, amit ma ,,megcsalasnak, ha-
zassagtorésnek”™ neveziink.
32 A szentirassmagyarazok korében nagy vita folyik e kifejezés
(parektosz logu porneiasz), kdzelebbrdl a parektosz eloljardszo értel-
mérdl. A legtdbben kizarolagos (exkluziv) értelemben forditjak: , ki-
véve (paraznasag esetén)”, s a masik két ujszovetségi eléfordulas ko-
zil az egyikben (ApCsel 26,29) valdban ezt jelenti, a masik helyen
azonban (2Kor 11,28) bennfoglal¢ (inkluziv) értelme van: ,,rdadasul”.
Elvileg tehat igy is, ugy is fordithatd, az értelmezéstani szabalyok
azonban azt kovetelik, hogy az itteni esetben bennfoglald értelemben
hasznaljuk: ,;még akkor is, ha pardznasagrol van sz6”. Az egyik ide vagod
szabaly a szovegOsszefliggés (kontextus) szerinti értelmezést koveteli
meg: a ,.hegyi beszédben” Jézus radikalisan 0j erkdlesi elveket hirdet
meg (1d. 5,20!), ha tehat a parektosz-t exkluziv értelemben kellene venni
(,,kivéve paraznasag esetén”), akkor ezzel elégséges ok nélkiil ismételte
volna a Masodik Torvénykonyv tilalmat (5Moz 24,1), illetve a témaval
kapcsolatos, Hillel és Sammai rabbi kozti vitdban a Hillelhez képest szi-
goriibb Sammai mell¢ allt volna (vo. ismét 5,20!). Ugyanez kovetkezik a
masik hermeneutikai szabalybol is, amely szerint a homalyosabb szove-
geket a vilagosabbak iranyéaban kell érteni. Ilyen vilagosabb szovegek pe-
dig valoban rendelkezésre is allnak: Mk 10,11-12 és Lk 16,18, valamint a
helyesen értelmezett Mt 19,9 is. — Tehét teljes joggal fordithatjuk-értel-
mezhetjik igy a kifejezést: ,,beleértve azt is, ha paraznasag okabol”.
133 A hazassagtorés akkor kovetkezik be, amikor az elbocsatott né
Ujbol hazassagot kot: ekkor ,,torik meg” — sziinik meg ténylegesen —
el6z0 hazassaga.
154 Ti. az elbocsatott, s altala most feleségiil vett n6 hazassagat ,,tori
meg”. Ezt azt jelenti, hogy Jézus ismét egyenld mércével mér a férfi-
ak szamara (v0. 147. 1abj., 2. bek.).)
135 Lehetséges, hogy a Mk 10,11-12 // Lk 16,18-b6l ismert jézusi ta-
nitasba Maté toldotta be engedményként az altala kizarélagos érte-
lemben hasznalt kifejezést: , kivéve pardznasag esetén”, ,,igazolva”
ezzel bizonyos dskeresztény korok gyakorlatat (ez esetben pusztan
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33),,/Ugy] hallottdtok tovibbd, hogy [Isten] azt mondta
a régieknek: »Hamisan ne eskiidj, hanem add meg az Urnak,
amit eskiivel fogadtdl!«'*® 34) En viszont azt mondom nektek,
hogy egydltalin ne eskiidjetek!'>” '38Se az égre, mert az az Isten

dolt betiikkel kellett volna szedniink). Ennek viszont ellentmondani 14t-
szik, hogy a 32. verset a radikalis antitézisek egyikeként fogalmazta
meg! Mindenesetre a 152. labjegyzetben vilagossa valt a szoveg helyes
(bennfoglalo) jézusi értelme: ,,még a masik fél paraznasaga sem ok an-
nak eltaszitasara”, s ezt messzemenden megerdsiti Jézusnak a megbo-
csatasra vonatkozo ,,abszolutisztikus™ alapallasa: szerinte a megbocsa-
tas nem ismerhet hatarokat (Mt 18,21-22.23-33; Lk 17,3-4; 15,11-32),
még ellenségeinkhez is joknak kell lenniink (Mt 5,38-41.43-48).

1% Ez a mondat kézvetleniil nem a Tizparancsolatra hivatkozik, sem
a masodik parancsolatra (2Mo6z 20,7), sem a nyolcadikra (2Mo6z
20,16), hanem a tagabb értelemben vett Torara (3M6z 19,12 — SMoz
23,22). Mivel azonban a zsidésagban a hamis vagy konnyelmi eskii
az Isten nevével valo visszaélésnek szamitott, ezért itt mégiscsak a
masodik parancsolat 4ll a hattérben.

137 Nemcsak a hamis eskii a1l szemben a feltétlen Isten- és emberszere-
tettel, hanem mar maga az Istenre hivatkozo eskiivés ténye is. Az isten-
szeretettel azért, mert Istenre eskiidni gyakorlatilag azt jelenti, hogy Is-
tennek kell szavatolnia kijelentésem érvényességét, és gondoskodnia
kell arr6l, hogy szavam valosagga valjék. Ez pedig nem mas, mint hogy
a vele val6 szeretetkapcsolat helyett sajat céljaim szolgalataba akarom
allitani, ¢lesebben: szolgdmma akarom tenni Istent (v6. Mt 4,5-7 // Lk
4,9-12 és Mt 16,22-23, ahol Jézus egyenesen sataninak mindsiti ezt a
magatartast). — Az emberszeretettel pedig azért all szemben az eskii,
mert azt feltételezi, hogy az eskiivel meg nem erdsitett szavaink-igére-
teink nem feltétlentil igazak, ¢lesebben: ha nem eskiiszom, akkor ha-
zudhatok is. Az dszintétlenség, az emberi sz6 megbizhatatlansaga vi-
szont lehetetlenné teszi vagy tonkreteszi a valodi emberi kozosséget.

1% Az itt kovetkezo szérszalhasogato felsorolas idegen Jézus szelle-
métol, és formailag sem illik bele az antitézisek hatarozott egyszeriisé-
gébe. Hattere a korabeli zsidosag korében rendkiviil gyakori konnyel-
mi vagy hamis eskiivés, gondolatmenete pedig: Akar megnevezik Is-
tent az eskiiben, akar csupan koriilirjak a nevét (,,az ég, a fold,
Jeruzsalem”) vagy ,,sajat fejiikre” eskiisznek az emberek (,,fehér vagy
fekete hajszal””), mindenképp visszaélnek Isten nevével, és rendelkez-
ni akarnak Istennel. (Az utolso esetben azért, mert a fekete vagy fehér
haj az ember ¢életidejét — fiatalsagat vagy dregségét — jelképezi, az vi-
szont nem all sajat hatalmaban, hanem ,,Isten méri ki”” neki.)

106



5,35-39

tronja, (35) se a foldre, mert az [az Isten] labanak zsamolya, se Je-
ruzsalemre, mert az a nagy kiraly varosa! 36) Sajat fejedre se es-
kiidj, mert egyetlen hajszalat sem vagy képes fehérré vagy feketé-
vé tenni! (37) Hanem legyen a beszédetek: Igen — igen, nem —
nem!'>® Ami ezen tilmegy, az a gonosztol van'®.”

38) ,»[Ugy] hallottitok, hogy megmondatott: »Sze-
met szemért!« és »Fogat fogért!«'®' 19239 En viszont azt
mondom nektek, hogy ne dlljatok szembe [ellenségesen]'® a

' E mondés eredeti jézusi megfogalmazisa minden bizonnyal a Ja-
kab-levél 5,12-ben olvashatd: ,,Az igenetek legyen igen, a nem pedig
nem!” — anndl is inkabb, mivel a korabeli rabbik a megkett6zott igent
vagy nemet magat is eskiiformulanak tartottak, s igy az szemben all Jézus
altalanos érvényii eskiitilalmaval. (Feltehetd, hogy Maté azért adja Jézus
szajaba az ,,igen — igen, nem — nem” formulat, hogy enyhitse Jézus tilal-
manak egyértelmiiségét, és zsidokeresztény olvasoi szamara mégiscsak
lehetévé tegyen valamiféle eskiivést.) — A 1ényeg az, hogy nemcsak az
eskii alatt kimondott szonak, hanem minden szonak igaznak kell lennie.
Az ,igaz’-sagot nem lehet fokozni: egy 4llitas vagy igaz, vagy nem; nem
lehet ,,igazabb” vagy ,,legigazabb”, ahogyan valami vagy egész, vagy
nem, semmiképp sem lehet ,,egészebb” (vo. 130. 1abj.).

1% E mondat lényege a 157. 14bj. alapjan tovabbi magyarazat nélkiil is
vilagos, pontos jelentése azonban bizonytalan: a ,,gonosz” jelentheti
,»a Gonoszt”, Isten Ellenfelét is (ko ponérosz = tulajdonnév, vo. Mt
13,19.38.49), annal is inkabb, mivel Maté szamara ,,a J6”” maganak Is-
tennek az egyik neve (ho agathosz, Mt 19,17); de jelentheti a ,,gonosz-
sagot” is (to ponéron = fénevesitett melléknév), s ekkor az az értelme,
hogy minden olyan beszéd, amelyben az ,,igen” mast is jelenthet, mint
igent, a gonoszsag vilagahoz tartozik, azaz gonosz beszéd.

11 OM6z 21,24-25. — Ez az Gn. ius talionis (vagy roviden talid), vagyis
az azonos mérvii megtorlas torvénye. Brutalisnak tlinik, de ha meggon-
doljuk, hogy a korabbi, korlatozast nem ismerd vérbosszit (1Moz
4,23-24) valtotta fel, akkor az erkdlcsi fejlodés jelének is tarthatjuk.
123942, v.: v6. Lk 6,27-30 — Lk 173-175. — Az ellenségszeretetré]
sz016 39-41. és 44-47. v. Jézus legeredetibb, legjellemzdbb és ,,leg-
rettenetesebb” tanitisa — ezért annak kimagyarazasa helyett minden
kereszténynek-keresztyénnek vagy kovetkezetesen erre kellene to-
rekednie, vagy nyiltan el kellene utasitania Jézust. — V6. Lk 173!
1A jog vilagabol vett kifejezés: a vadlo és a vadlott egymassal
szemben allt a biro eldtt. — A ,,ne szalljatok szembe” vagy ,,ne allja-
tok ellene” forditds nem felel meg Jézus szellemiségének és gyakor-
latanak, hiszen 6 — a maga szelid és segiteni akaré modjan! — igenis
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gonosz '*[emberrel]! Ellenkezdleg:'% Aki megiiti a jobb ar-
codat, annak forditsd oda a mdsikat is!' (10) Es: aki peres-
kedni akar veled, és el akarja venni az alsoruhdadat, annak
add oda a felsét is!'®" 41) Es: aki egy mérfold[nyi munka-
szolgdlatra] kényszerit, azzal menj el kettdre!”' (42 ,, Aki

»,szembeszallt” a neki (vagy az embereknek) rosszat akardkkal, le-
gyen sz0 irastudokrol, farizeusokrol, szadduceusokrol vagy éppen a
f(');tpapr(')l ¢s annak poroszl6jarol (Jn 18,19-24).

164 A szovegbsszefiiggés és a hosztisz = aki vonatkozo névmas hasznélata
vilagossa teszi, hogy a gordg ponérosz itt nem a ,,Gonoszt” vagy a ,,go-
noszsagot” jelenti, hanem gonosz embereket. A 39b-41. v. példai meg-
mutatjak, miféle gonoszokra gondolt Jézus. Megerdsiti ezt a 45. v. is.
195 Az itt kovetkez6 harom példa fejti ki, miképpen értette Jézust azt,
hogy ,,ne alljatok szembe ellenségesen a gonosz emberrel”. Ha vala-
ki nem akarja kimagyarazni e példékat, akkor minden magyarazat
nélkdl is teljesen vilagosak (még ha képes beszédrdl van is sz6).
Ezért elég, ha csupan két kozos vonasukra hivjuk fel a figyelmet: a)
Nyilvanvalo, hogy magukban foglaljak a lemondist a fizikai ellenal-
lasrol, az er@szak alkalmazasarol és a fizikai visszavagasrol, vagyis a
bosszi és a megtorlas minden formajarol — mégpedig mind ,,magan-
életi”, mind jogi vonatkozasban (pl. pereskedés). b) Nyilvanvalo,
hogy Jézus nemcsak a bantas vagy a megkarositas elviselését kivan-
jameg (ez a gyavasag vagy a baleksag jele is lehetne), hanem min-
den esetben arra szdlit fel, hogy a rossz elviselésén kiviil még valami
jOt is tegyiink azzal, aki bantott minket. — Parhuzamos hely: Lk 6,29.
1% A jobb arcra adott iités — jobbkezességet feltételezve — kézfejjel
torténik, s a fizikai fajdalomokozason til meggyalazast, megalazast
is jelent. — A masik arc odatartdsa nyilvanvalova teszi az ellenség
iranti jéindulatot, ami tobb, mint a bantas puszta elviselése. — Ezzel,
s az egész témaval kapcsolatban 1d. Hogyan szerette Jézus az ellen-
sé7geit c. tanulmanyunkat a Fiiggelékben!

17" Az ,alsoruha” (gor. khiton, lat. tunica) nem a mai értelemben vett
alsonemit jelenti, hanem egy foldig érd, ujjakkal ellatott ruhadarabot,
a ,felséruha” (gor. himation, lat. toga) pedig egy kopenyfélét, amely
egyuttal éjszakai takardul is szolgalt, s amelyet legfeljebb nappalra le-
hetett zalogba venni (2Modz 22,25-26). Pereskedésrdl azért van szd,
mert az adobérlok (,,vamosok™) vagy a hitelezék adott esetben ily mo-
don kivantak hozzajutni ,,jussukhoz”. (A parhuzamos helyen — Lk
6,29 — Lukacs nem perre, hanem rablétamadasra gondol.)

198 A szoban forgo kényszerités eredetileg a perzsa postaszolgalatot
jellemezte: az utazd allami hivatalnok igénybe vehetett csomagja
szamara teherhordé allatot, vagy pedig embert, hogy maganyos vi-
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ker téled, annak adj, és aki kélcson akar kérni téled, attol ne
fordulj el!”'%

3),,[Ugy] hallottdatok, hogy megmondatott: »Szeresd
embertirsadat«'’° és gyiilold'" ellenségedet'’?! (44) En vi-
szont azt mondom nektek: Szeressétek ellenségeiteket, és
imadkozzatok iildizditekért,'” (45) hogy [igy] fiaiva'™ vilja-

déken elkisérje. Ezt a gyakorlatot a romaiak is atvették; ezen az ala-
pon kényszeritették példaul cirénei Simont, hogy vigye Jézus ke-
resztjét (Mk 15,21 // Mt27,32; Lk 23,26 — Lk 1624). Jézus e tanitasa-
nak sulyat akkor értjiik meg és érezziik at igazan, ha tudatositjuk,
hogy a hazajukat megszall6 romai hadsereg katonaja iranti szeretetre
biztatta hallgatoit. V6. Mk 429, 1. bek.!

1" A mondat els6 felében valamilyen targy (példaul fejsze vagy sar-
16), masodik felében pénz kodlesonzésérol van szd. — Ez a felszolitas
nem a szoban forgd antitézis mondanivaldjat szemlélteti. Ld. még
Lk 6,30 — Lk 175.

170 3M6z 19,18 — itt azonban hianyzik a ,,mint dnmagadat”. A ko-
rabeli értelmezés a ,,hitsorsosra, honfitarsra” sziikitette e sz6 ér-
telmét, Jézus azonban egyetemes jelentéstivé, minden embert ma-
gaban foglalova tette, vo. Mk 12,31 — Mk 743; Lk 10,27.29.36 —
Lk 581.

1A | szeretni-gy(il6Ini” héber-aram jelentését illetéen Id. Lk 921.
2 Ebben az altalanosito formaban sem az Oszovetségben, sem a
rabbinikus hagyomanyban nem talalhatdé meg ez a felszolitas. Ezért
vagy egy népszeri életelvvel van dolgunk, vagy a kumrani kdzos-
ségre valo utaldssal: annak a kozosségi szabalyzata ugyanis eldirta a
tagoknak, hogy kotelességiik ,,Istent egész szivvel keresni... a Vila-
gossag fiait szeretni... a Sotétség dsszes fiait pedig gytilolni”. Igy az-
tan nem lehetetlen, hogy Jézus itteni tanitasa eredetileg kumrani ha-
tas alatt allo zsidoknak szo6lt —noha hasonl6 szellemiség jellemezte a
farizeusokat is.

'3 V6. Lk 6,27-28. — Jézus nem csupan azt kivanja meg, hogy ne
gyltloljiik ellenségeinket, hanem ennek ,,béséges foliilmulasat” (vo.
5,20), az irantuk tanusitott szeretet és az értilk imadkozas tobbletét is
(Id. 165. 1abj.). Az altalanos emberi 1¢élektan, illetve pusztan erkolesi
er6feszités alapjan ez aligha lehetséges, hanem kizaroélag a Jézus al-
tal meghirdetett 0j istenkép (45. v.) alapjan, tehat akkor, ha az embert
»~megragadta” az az Isten, akit Jézus képviselt, és él benne a vagy,
hogy hozz4 hasonlova valjék. V6. Mk 16; Lk 189 és 565!
17474345, v.: vo. Lk 6,35 — Lk 184-185. — Az »istenfiusag” az Isten-
hez tartozast és a hozza valo hasonldsagot kifejezo kép, 1d. Mk 9,7 —
Mk 471.
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tok'”> mennyei Atydtoknak, mivel & [olyan, aki] folkelti nap-
jat gonoszokra és jokra, és esot kiild igazaknak és igaztala-
noknak'’%!'77 17846y Ha ugyanis [csak] azokat szeretitek, akik
szeretnek titeket, mi [lesz] a fizetségetek'’”? Nemde ugyanezt
teszik a vamosok is? (47) Es ha csupdn testvéreiteket's ko-
szontitek'', mi kiilonlegeset'®’ tesztek? Nemde ugyanezt te-
szik a pogdnyok'®® is?”

18448y ,, Ti tehat legyetek [olyan] teljesek, amilyen teljes
mennyei Atydtok!”'%>

175 Kivétel nélkiil mindenkinek az a hivatasa, hogy (,,Isten gyerme-
kébol”) ,,Isten fiava/lsten lanyava” valjék! Ld. Lk 190.
176 Az »igaztalan” lényegileg a ,,blinds” szinonimaja, vo. Lk 798,
1023, 1155, 1166.
""" Természetesen joggal mondhatna barki, hogy Isten egyforman
zuditja a jégesot vagy a szokoart is a jokra és a gonoszokra, és levon-
hatna ebbdl azt a kbvetkeztetést, hogy Isten kozOmbds vagy egyene-
sen cinikus. Jézus is latta és megvallotta a 1ét legnagyobb rejtélyét,
,Isten sotét oldalat”, azt, hogy Isten ,,kiszolgaltatja™ az embert rossz
eroknek (Mk 9,31 —Mk 500; Mk 14,41 — Mk 895), de mivel ,,egysze-
ri szemmel” (Lk 11,34 — Lk 671!) és ,.tiszta szivvel” (Mt 5,8 — Mt
79) nézte Istent és a valosagot, ezért megmaradt a Jordanba tortént
bemeritésekor szerzett alaptapasztalatdnal, és azt hirdette, hogy Is-
tenben csak josag van, az emberek irdnti szeretete feltétlen és egyete-
mes (vo. Mk 1,11 — Mk 16).
'8 46-47. v.: v6. Lk 6.32-34.
V6. Lk 6,35 és 6,23 — Lk 167. (A ,fizetség” szot idézbjelbe
tessziik, ha kifejezetten Istentdl jovo ,,fizetséget” jelol; ha emberek-
tdl jon, vagy altalanossdgban van sz6 réla, akkor nem hasznalunk
idézdjelet.) Ld. még Lk 178 és 185!
10" A testvér” jelentése itt: honfitars.
81 A koszontés” a keleti ember részérél nem csupan udvariassag
(vo. Lk 10,4 — Lk 544), hanem annal tobb: aldaskivanas is.
182 Az eredeti kifejezés (to perisszon = tobblet, a szokott mértéket
meghalado) utalés a 20. versbeli ,,b6ven foliilmilasra”.

3 »Poganyok” = mindenki, aki nem zsido.
"% 48.v.: v6. Lk 6.36 — Lk 186-190. — Ez a vers Maté szerkesztésében
nem csupan a 43-47. v., hanem az egész fejezet lezarasa-osszefoglala-
sa is akar lenni, azonban mindenckel6tt visszautalas a 20. versre.
185 Szandékosan keriiltiik ebben a mondatban a megszokott ,,legye-
tek tokéletesek —amilyen tokéletes” forditast, mert ez a szohasznalat
nagyon félrevezetd, ugyanis a gordg filozofia, illetve a késébbi ke-
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6 186(1) ,, Ugyeljetek arra, hogy jotetteiteket'S ne az em-
berek szeme lattara'®® miiveljétek, azért, hogy megbimulja-

resztény teologia tokéletességeszményének — téves — felfogasat idé-
zi. Az eredeti gorog teleiosz az Oszovetseg Hetvenes forditasaban
(LXX) a héber tamim szot adja vissza, amelynek jelentése: egész,
teljes, sértetlen, osztatlan. A felszolitas tehat nem a ,,hibatlan eré-
nyességet”, az abszolut erkolcsi tokéletességet kivanja meg az em-
bertdl (ami nyilvanvald képtelenség), hanem azt, hogy ,,egészen, tel-
jesen, osztatlanul” embertarsainak, embertarsaiért éljen, ahogyan Is-
ten ,,egészen, teljesen, osztatlanul” az emberért van (45. v.). Ezt az
,»o0sztatlanul”-t ma talan ugy is mondhatnank: radikalisan.
Valészinii azonban, hogy Maté a legalista zsid6 szokészletbdl meriti
a ,, teljes/tokéletes ” kifejezést, s ezzel szemben ennek a mondasnak a lu-
kécsi véltozatat kell eredetinek tekintentink: ,,Valjatok olyan irgalmassa,
amilyen irgalmas a ti Atyatok” (Lk 6,36)! Ez az Oszovetség hagyoma-
nyos szobhasznalata (pl. 2Moz 34,6; SMo6z 4,31; Zsolt 78,38; 86,15), s ez
fejezi ki hiien az egész szakasz (38-44. v.) szellemiségét is. Ebben az eset-
ben az egész , teljesség-tokéletesség” problematika tdrgytalanna valik, hi-
szen Jézus igy ,.egyszertien” Isten irgalmassaganak kovetésére szolit fel.
'8 Harom, tokéletes parhuzamossaggal felépitett , versszakbol”
allo ,tankdltemény” kovetkezik (2-4.5-6.16-18. v.), ezeknek kdzos
bevezetdje az 1. vers, amelyet tehat a masodik és a harmadik ,,vers-
szak” elé is oda kell gondolnunk. A masodik és harmadik ,,versszak”
koz¢é Maté beiktatott egy hosszabb szakaszt az imadsagrol (7-15. v.).
A jotékonykodas, az imadkozas és a bojtolés a zsido gyakorlati val-
lasossag harom f6 teriiletének szamitott.
187 A gbrogben itt is az ,,igazsagossag” (dikaiosziiné) sz6 all, mégpe-
dig az 5,20-bol ismert, ,,a ti igazsagossagotok™ alakban (v0. 74., 119. és
122. 1abj.!), itt azonban a szdvegodsszefliggésnek (2-4.5-6.16-18. v.)
megfelelden ,jotetteknek™ forditottuk, de ugyanilyen helyes lenne az
»irgalmassag” forditas is, mivel a gordg dikaiosziiné mogott allo héber
cedaka magéban foglalja az ,,irgalmassag”, azaz a jocselekedetek teljes
tartomanyat (1d. 77. 1abj.!): a héber gondolkodasmaod szerint ugyanis a
jotékonysag, amit a raszoruldval gyakorlunk, megilleti 6t! De tekintettel
arra, hogy a jotékonykodas, az imadkozas és a bojtolés a zsido gyakor-
lati vallasossag Osszefoglalasanak is tekinthetd, helyes €s nagyon kife-
jezo lenne még a ,,vallasossag” forditas is: ,,Ugyeljetek arra, hogy valla-
sossagotokat ne az emberek szeme lattara gyakoroljatok...!”
188 A ,ne az emberek szeme lattara” nincs ellentmondasban az
5,16-tal (,,...az emberek el6tt, hogy meglassak jotetteiteket’), mert e
,latas” célja amott Isten dicsdsége, itt viszont az, hogy megbamulja-
nak minket, azaz a sajat dicsdségiink.
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6,2-4

nak'® titeket! Ha mégis [ezt teszitek], nem [kaptok] »fizetsé-
get«® mennyei Atydtoktél.”"!

) yAmikor tehdt [irgalmas] adomanyt'*? adsz, ne kiirtolj
magad eldtt, ahogyan a szinészek teszik'” a zsinagdgdkban'®* és
az utcdkon, hogy az emberek dicsoitsék oket! Amen, mondom
nektek, megkaptak fizetségiiket. 3) Ha te adsz [irgalmas] ado-
mdnyt, ne tudja a bal kezed, mit cselekszik a jobb'%, (4) hogy [ir-

189" A theaszthai = megnéz, megbamul, csodéjara jar ige a thea = nézés,
szemlélés — szinjaték, szini eldadas, szinhdz (,,teatrum”) fonevet rejti!
0 V5. Mt 5,12.46!

P! Jézus egyik f6 torekvése az volt, hogy az ember istenkapcsolatat meg
akarta tisztitani az ,,0r—szolga” viszonytol (Lk 17,7-10 — Lk 1110), illetve
a,kereskeddi gondolkodasmodtol” (Mk 11,17 — Mk 657), s igy az ,,igaz-
sagos megfizetés” szemléletétdl is (Mt 20,1-15). Itteni és a késdbbiekben
ismétl6do figyelmeztetése a ,,fizetség” elmaradasardl tehat csak ironikus
vagy atvitt értelmii lehet. Mindezt részletesen Id. Lk 167, 178, 185.

192" Az eleémosziiné, régies forditasban ,,alamizsna” egyaltalan nem a
jelentéktelen értékii, csupan a lelkiismeretiink nyugtatgatasara szolgalo
konyodradomanyt jelenti, hanem minden masok javara végzett segitség-
nyUjtast, szolgalatot magaban foglal; elsdsorban persze pénzadomanyra
vagy mas, ,,természetbeni” adomanyra utal, vo. Lk 11,41; 12,33a.

'3 A hiipokritész alapjelentése nem ,képmutatd”, hanem , szinész”. —
A korabeli, orszagjaré vandorszinészek nem megegyezés szerinti fize-
tésbol éltek, mint a napszamosok (Mt 20,2), hanem kozonségiik tetszé-
sére voltak utalva. Eszmei fizetségiik a publikum elismerése, tapsa (=
,dicsbitése”) volt, s ez lett forrasa anyagi fizetségiiknek (amikor ,,kor-
bejart akalap”). Hogy felhivjak magukra a figyelmet, , kiirtdlve/trombi-
talva” vonultak végig a falvak-varosok utcain; az eléadasokon aztan
persze olyan szerepeket jatszottak, amilyeneket az életben nem: ebbdl
ered a ,,szinész” sz6 atvitt értelme: képmutatd. (V6. Mk 7,6 — Mk 327;
Lk 6,42 — Lk 204; Lk 12,56 — Lk 796; Lk 13,15 — Lk 832.)

194 A valodi, az orszagot jaré szinészek-komédiasok nem kiirtSltek ma-
guk el6tt a zsinagogakban, ahogy azok a szinészkedd vallasos emberek
sem, akiknek Jézus figyelmeztetése szol. Maté szemében azonban a
,»gonosz farizeusok” eleve ,,szinészek”, képmutatok, akik eldszeretettel
gyakoroljak a zsinagogaban a képmutatast. Ennek van alapja, de ez az
azonositas besziikiti és eltorzitja Jézus tanitasanak értelmét, ezért ,,a zsi-
nagdgakban” kifejezést nem tekinthetjiik hitelesnek.

1% Nyilvanval6, hogy nem sz6 szerint értendd, hiszen akkor képtelenséget
fejezne ki. Jézus szellemes humoréanak egyik megnyilatkozasa ez a kép, ér-
telme: senki mas ne tudjon rola, még a hozzad legkozelebb allok sem.
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6,5-7

galmas| adomdanyod rejtve legyen! Akkor Atydd, aki a rejtekben
[is] lat'*°, »megfizet« majd neked.”"’

) »Es amikor imddkoztok, ne legyetek olyanok, mint a
szinészek, mert [Gk] kedvelik, ha a zsinagdgdakban'®® és az utak
sarkan megdllva imadkozhatnak,'”® hogy feltiinjenek az embe-
reknek. Amen, mondom nektek, megkaptdik fizetségiiket. () Ha
te akarsz imddkozni, menj be a kamrddba, zard be az ajtodat,*
és [ugy] imadkozzdl a rejtekben lévo Atyadhoz! Akkor Atydd,
aki a rejtekben [is] lat, ymegfizet« majd neked.”"!

(7) yAmikor pedig imdadkoztok, ne ha]togassatok folyton
ugyanaz’, mint a pogdnyok! Ok ugyanis ugy vélekednek,

196 V6. Jézus, Sirak fia konyve 17,15; 23,19; 39,19.

7" Aki nem sajat becsvagyanak kielégitése és az emberek elismeré-
sének elnyerése érdekében segit a raszoruldkon, az nyeri el Isten tet-
szE&sét és baratsagat. Vo. Lk 167, 178, 185.

98 A 194. és a kovetkezd, 199. labjegyzetben mondottak miatt itt
sem tekintjiik hitelesnek ezt a helymeghatarozast. Nézetiinket meg-
erdsiti, hogy a harmadik példaban, a bojtdléssel kapcsolatban nem
kertil eld a zsinagoga, holott a szigortian parhuzamos szerkesztés ezt
megkovetelné.

19" Amint természetes, hogy a korabeli szinészek , kiirtoltek maguk
el6tt” (1d. 193. 1abj.), az is természetes, hogy a legszélesebb tUtke-
resztezddésekben kerestek helyet eladasuk szamara, és ott mondtak
el kotelez6 megnyitd imadsagukat is. Viszont helytelen volt, hogy —
adott esetben — latvanyosan, vallasossagukat fitogtatva, az emberek
tetszését keresve imadkoztak. (Es persze imadkozhattak volna még
az eldadas megkezdése elott, ,,rejtekben” is.)

290 Az éléskamrarél van szo: a szegény emberek hazanak egyetlen
zarhato, ablak nélkiili helyisége ez.

21 Ha mar a helyes adakozas sem tiiri a kozonséget, az imadkozas
még kevésbé: az osztatlan ¢és 6szinte Istenre figyelés ,,vele négy-
szemkozt” lehetséges. Talan nem feltétleniil all szemben ezzel, ha
azonos lelkiileti emberek k6zos kultuszban is fordulnak Istenhez, de
ezt mindig veszélyezteti a ,,szinjatszas” lehetés€ége — ahogyan sajnos
amaganos imadkozastis. A Lk 167, 178, 185-ben mondottakat ide is
vonatkoztathatjuk.

22 Az eredeti, az Ujszovetségben csak itt eléfordul6 ige (battalo-
gein) pontos jelentését nehéz megfejteni, hatterében valosziniileg az
all, hogy a keleti, illetve dkori imadsagokra jellemz0 az istenségek
tulajdonneveinek, mellékneveinek és kitiintet elnevezéseinek hal-
mozasa. A sok név felsorolasanak oka pedig az, hogy bizonytalanok,
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6,8-9

hogy sok beszédiikért hallgatia meg Jket **[az istenség].*** (s)
Ne legyetek tehdt hozzdjuk hasonlovd, hiszen Atydtok tudja,
mire van sziikségetek, még mieldtt kérnétek ot.””%

2069y ,, Ti tehdt igy imadkozzatok:*"" Atyank®’® a

melyik az istenség helyes neve, és arra szamitanak, hogy valamiképp
majd csak eltalaljak, melyikre hallgat. Seneca fatigare deos-nak, ,,az
istenek zaklatasanak, kifarasztasdnak™ nevezi ezt az eljarast.
283 A gorogben itt passivum divinum all (1d. 67. 14bj.), tehat fordit-
hattuk volna ugy, hogy ,hallgatja meg ket Isten”, de mivel a
sokistenhivd ,,pogényokrdl” van szd, az ,,istenség” targyszeriibb.
2% A 202. 1abjegyzetben emlitett jelenség gyokere az a magikus fel-
fogés, hogy (helyes) nevének kimondasaval s ismételgetésével cse-
lekvésre lehet kényszeriteni az istenséget, konkrétan: ,,engedelmes-
sé lehet tenni”, ra lehet venni, hogy teljesitse a hozza forduldé ember
vagyat, kivansagat. Ez a gondolkodasmdd ¢és a beldle fakadd ima-
g akorlat a zsidosagba is belopozott (vo. Mk 12,40).

> Jézus alaptapasztalata (Mk 1,11 — Mk 16) az, hogy Isten josagos
¢s gondoskodd Apa (,,Abba”), ezért mondhatja, hogy értelmetlen és
folosleges ugy viszonyulnunk hozza, ahogyan a ,,poganyok” a ma-
guk istenségeihez: nem kell eldzetesen tdjékoztatnunk 6t sziikségle-
teinkrdl, és rabeszélniink Ot a segitségnyujtasra, hiszen 6 eleve tudja,
mire van sziikségilink, s amire valéban sziikségilink van, azt kész is
megadni. Ezért imadsagunkat is kizardlag az Isten apai gondoskoda-
saba vetett bizalomnak kell meghataroznia (v6. Mt 7,7-11).

Ekkor viszont felmeriilhet a kérdés, minek akkor egyaltalan imad-
kozni. Harom szempontot érdemes megfontolni. 1) Az egymast szere-
tok kozott természetes a beszélgetés, az oromok-gondok megosztasa.
2) Aki nem a sajat elképzeléseit akarja raerdltetni Istenre, hanem azt
kérdezi, mit var toliink, vagy mit szeretne nekiink ajandékozni Isten,
az megfeleld valaszokat kaphat imajaban, a lelkiismerete altal (vo.
9-13.v.). 3) Bar Istent nem lehet ravenni arra, hogy a mi akaratunknak
megfelelden alakitsa a vilag folyasat, a beléje vetett feltétlen bizalom-
mal ,,mozgosithatjuk”, a magunk javara fordithatjuk a bel6le allando-
an arado, segitd-gyogyito erdket (vo. Mk 9,23 — Mk 489).
200913 v.: vo. Lk 11,1-4.

27 V§. Lk 620. — A Jézus altal eredetileg elmondott , Miatyank” valé-
sziniileg csak az ,,Abba” megszolitasbol €s az els6 két (Lk), illetve ha-
rom (Mt) kérésbdl allt; a masodik rész harom kérését feltehetéen harom
kiilonboz6 alkalommal mondta el. Ennek megfelelden az elsé harom
kérést osszefliggésében, a masodik harmat kiilon-kiilon értelmezziik.

298 1.d. Lk 621 és Mk 880. — Pontosabb lenne az »edesapa”, ,.kedves
apa” forditas, de ez sem az igazi; az ,,abba” ugyanis a csaladi nyelv
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6,10

mennyekben®”! 219Szenteltessék meg a neved:*'' (10) jojjon

kifejezése volt: az éppen csak beszélni tanuld gyerekek szolitottak
igy apjukat; azok, akik még csak egy-két szotagot tudnak kimonda-
ni; az ,,apa” héberiil-aramul ,,ab”, az anya pedig ,,im”, s ebbdl lesz a
beszélni kezd6 gyerekek ajkan ,,ab-ba” és ,,im-ma”, magyarul: ,,pa-
pa”, ,ma-ma”. Jézus tehat ugy besz¢l Istennel, mint egy egészen ki-
csi gyerek az apjaval-anyjaval; ami nem azt jelenti, hogy gligyogve,
hanem hogy olyan egyszeriien, olyan bensdségesen, olyan belsé biz-
tonsaggal — és kovetoit is erre biztatja.

Az ,,ABBA” megszolitas Isten legfontosabb tulajdonsagat arulja
el; sz0 szerint: Isten olyan hozzank, emberekhez, mint egy igazi édes-
apa a kicsi gyerekéhez; értelme szerint: Isten olyan hozzank, embe-
rekhez, mint egy igazi édesanya a kicsi gyerekéhez; az Atya legfonto-
sabb tulajdonsaga ugyanis, hogy anyai (Lk 6,36)! Ebbdl értelemszerii-
en kovetkezik, milyen tulajdonsdgok nem jellemzik Istent, kdvet-
kezésképpen mely istenkepektdl kell megvalnunk; ilyen példaul a
»Nyugdijas Teremt6”, a ,,Folséges Ur”, a Nagy Varazslo”, a ,,Legy6z-
hetetlen Hadvezér”, a ,,Zord Renddr” vagy a ,,Szigoru Bir6”.

Az ,,ABBA” megsz6litds a Miatyank ,kulcsa”, ezért mindvégig
szem elott kell tartanunk: minden egyes kérés elé oda kell gondolnunk ezt
a megszolitast, hogy megérthessiik, jol érthessiik a szoban forgd kérést.
2% Ez a sémi szofordulat nem akarja térben elhelyezni Istent, hanem
egyrészt azt nyilvanitja ki, hogy Isten az egész Fold alkotoja és ura
(az ,,ur” jézusi értelmérodl 1d. Mk 736. 1abj., 2. bek.), masrészt pedig —
ebben az 0sszefiiggésben — azt, hogy apai-anyai szeretete altal Isten
ei%észen kozel van hozzank, emberekhez.

20 1 atszolag ez az elsé kérés a tobbi kozott, valdjaban nem szabad
besorolni azok k6z¢, mert ez nem egyszeriien egy a tdbbi koziil, ha-
nem ,, megnyito szerepe” van: az 8sszes tobbit megel6zi és meghata-
rozza, az egész Miatyanknak és minden egyes kérésnek ez a ,,lelke”.
Masrészt eredeti értelme szerint nem is kérés ez, hanem kivdansag,
Ohaj, vagyakozas: ,,Barcsak megszenteltetnék a Te neved, szent len-
ne a Te neved!”, s6t még pontosabban: rendkiviil intenziv vagyako-
zast fejez ki (a gorogben aoristos imperativus): ,,Feltétleniil kell,
hogy megszenteltessék, hogy szent legyen a Te neved!”

2 4 név a zsido gondolkodasban és nyelvben magat az illetd sze-
mélyt jelenti (és nem egyszeriien csupan a nevét). Tehat ,,Isten neve”
annyi, mint ,,Isten”, s a ,,Szenteltessék meg a Te neved!” annyi, mint
»Szenteltessél meg Te...!”

A héberben két rokon értelmi kifejezése van a ,, megszentelni”
igének: az egyik a,, megdicsditeni”, ami azt jelenti: valakit teljesen el-
ismerni, valakinek a teljes, a legnagyobb tiszteletet megadni (,,beliil”
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6,10 folyt.

el az orszdigod:*'? legyen meg az akaratod,’'’ amint a

is = gondolatban, 1élekben, és ,kifele” is = szoval és viselkedéssel),
valakinek a tiszteletét eldmozditani, terjeszteni; a masik a ,, naggyd
tenni”’, ami itt azt jelenti: engedni, hogy Isten a maga egész nagysaga-
ban érvényre jusson, komolyan venni 6t, figyelembe venni 6t, minde-
nekeldtt engedni, hogy athasson minket, elémozditani, hogy athasson
mindenkit. Ezért a ,,foparancs” (Mk 12,30) els6 felével is kifejezhet-
nénk a ,,megszentelni” értelmét: ,,Szeretni [stent teljes sziviinkbdl, tel-
jes lelkiinkbdl, egész értelmiinkkel és minden erdnkkel!”

Jézus legfébb vagya, kivansaga tehat ez: Barcsak mindenki el6tt
nyilvanval6 lenne, hogy Isten szent, barcsak mindenki megadna neki az
Ot megilletd tiszteletet, elismerést, barcsak mindenki komolyan venné
Ot, 6t venné a legkomolyabban, bdrcsak mindenki engedné, hogy Isten
egészen atjarja, athassa ot, barcsak mindenki elé akarna mozditani Is-
ten elismerését ¢€s tiszteletét. Sot! , Feltétleniil kell, hogy igy legyen!”

Ez csak Jézus istentapasztalata alapjan érthetd: 6 azt élte meg,
hogy Isten, az Abba olyan nagyszerii, olyan csodalatos — tehat ezt
mindenkinek at kellene ¢€lnie, el kellene ismernie, oriilnie kellene en-
nek! (V6. Mk 1,11 — Mk 16; Mk 9,2-8 — Mk 472, utolso6 el6tti bek.; Lk
10,21-22 — Lk 565.) Ez és csak ez magyarazza ezt a vagyat: ,,Szentel-
tessék meg a Te neved”; ez magyarazza az egész Miatyankot; ez ma-
gyarazza egész ¢letét, ez magyarazza egész tanitasat, ez magyarazza
kemény, sokszor megddbbentd erkolcesi kovetelményeit! Itt Jézus lel-
kének legmélyébe pillanthatunk be: Isten, Isten irantunk valé szerete-
te, Isten szeretetének megismertetése €s elismertetése, az Isten iranti
viszontszeretet €s ebbdl fakaddan az emberek egymas iranti szeretete:
ez volt Jézus legfobb és egyetlen kivansaga, vagya, célja, torekvése,
ﬁ%ye, erre a lapra tett fol mindent — és ugyanerre biztatta kovetdit is!
212 Ez a kérés (kivansag, 6haj, vagy) az el6z6t (,,Szenteltessék meg a
Te neved!”) értelmezi, fejti ki: Isten neve, Isten akkor ,,szenteltetik
meg”, kapja meg az 6t megilletd elismerést, tiszteletet, Isten akkor
jut érvényre, akkor hat at benniinket, ha ,,eljon”, értsd: megvalosul az
0 orszaga a foldon.

,Isten orszaga”, sz6 szerint ,,Isten uralma” (baszileia tu theu) Jé-
zus igehirdetésének kozponti tartalma. Nem foldrajzi vagy szociolo-
giai fogalom, hanem azokat az embereket, illetve azt az dllapotot je-
lenti, akikben, illetve amelyben érvényesiil Isten ,,uralma” (v6. Mk
22,736), illetve az itt kovetkezd kifejezéssel ,,Isten akarata”. Konk-
rétabban: ,,Isten orszaga” a feltétel és személyvailogatas nélkiil ajdn-
dékozo szeretet élettere.

13 Ez a harmadik kérés-kivansag a masodikat (és azon keresztiil az
els6t) fejti ki, magyardzza meg: Isten orszaga akkor jon el a Foldre
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6,11

mennyben, ugy a foldon is*'*! (11) Egy napra valé®"> kenyeriinket

(Isten neve akkor lesz szent), ha megvaldsul az ¢ akarata a F61don.

Stlyos tévedés lenne ,,végzetimaddé modon” értelmezni ezt a jé-
zusi kérést-kivansagot, vagyis ,.Isten akarataba” valo beletdrddés-
ként, ha mar nem lehet meg a sajat akaratunk.

A g0rog theléma = akarat sz6 mogott két héber ige huzodik meg: az
egyik a hafés = 6romét, kedvét leli valamiben, a masik a rasah = valamire
vagyik, valamit kivan, valami utan sdévarog, valamirél almodik. Az tehat,
hogy Isten ,,akar” valamit, azt jelenti, hogy Isten vagyik valamire, szeret-
ne valamit, ,,Almodik valamir6l”, aminek megvalosulasaban 6romét lel-
né; fogalmazhatnank igy is: Istennek van valamilyen terve, szdndéka az
emberiséggel, és Oriilne, ha ez megvaldsulna. Aki tehat azt imadkozza:
,,Legyen meg a Te akaratod!”, az mintegy azonosul Isten vagyaval, ¢és azt
szeretné: ,,Barcsak megvalosulna Isten terve, szandéka!”

Isten tervét, szandékat az emberiséggel pedig egyszeriien igy fo-
galmazhatnank meg: ,,Mindenki boldog legyen!” Ne csak egyesek,
kevesek, hanem mindenki; ne csak a tulvilagon, hanem mar itt; ne
csak ,lelkileg”, hanem egész testi valdsagaban is; ne csak magan-
¢életében, hanem csaladi, kozosségi, tarsadalmi, kulturalis, gazdasa-
gi, politikai életében is.

De hogyan valosul (valosuljon, valosulhat) meg Istennek ez a
terve, szandéka, akarata az emberiséggel? Harom elképzelés volt er-
r6l Jézus koraban, és ¢l azbta is, ma is: az apokaliptikusok csoddra
vartak (,,Isten majd véget vet a biinds vildgnak, s aztan megvalositja
a Paradicsomot a f6ldon!”, vo. Mk 13,24-26; Lk 21,28 — v6. Mk
773); a zelotak erdszakkal akartak véghez vinni (vo. Mk 11,16-17 —
Mk 659, 661; Lk 13,1 — Lk 806; Lk 22,35-38 — Lk 1522, utols6 el6tti
bek.); a jambor hivok imadkoztak érte, hogy csodaval vagy csoda
nélkiil, de Isten oldja meg valahogy a dolgot (v6. Lk 18,7).

Mindezekkel szemben Jézus azt tanitotta, hogy csak a mi kozre-
muikddésiinkkel, esak daltalunk valdsulhat meg (Id. Lk 17,21 — Lk
1125, 1126) Isten terve, akarata, dlma az emberiséggel! Mindezt gy
is mondhatjuk: csak ugy valdsulhat meg, ha mi, emberek megtériink
(v0. Mk 1,15 — Mk 23), és ugy szeretjiik embertarsainkat, mint 6n-
magunkat (1d. Mk 12,31).

1% Ez a kifejezés konnyen félreérhetd, mintha arra iranyulna a kérés,
hogy ,,a mennyben és a f61don” valosuljon meg Isten akarata, valdja-
ban azt jelenti: valosuljon meg a f61don is Isten akarata, ahogyan ,,a
mennyben” (a transzcendens vilagban) mar megvaldsul. Masfeldl
lehetséges, hogy e kifejezés nem csupan a harmadik kérésre-kivan-
sésgra vonatkozik, hanem az el6z0 kettére is.

' Ld. Lk 622.
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6,12

add meg nekiink ma®'°1>\7 (12) Engedd el tartozdsainkat*', amint

216 Lukécsnal: ,,naprél napra”, azonban a ,,ma” felel meg Jézus szel-
lemiségének €s itteni mondanivaldjanak, tehat ezt kell eredetinek te-
kintentink.

217 A szokasos értelmezésben ez a kérés az Atyéaba vetett feltétlen bi-
zalomra int, s a megélhetés miatti aggodalmaskodastol 6v (1d. alabb
6,25-30.31-33; Lk 12,22-28.29-31).

Nézetiink szerint azonban sulyos érvek szolnak a mellett, hogy
itt nem a fizikai értelemben vett kenyérrdl van sz6: a) A Miatyank
,szellemi-lelki” természetd, ,,Isten orszagaval” kapcsolatos kérései
koziil ,,kilog” a testi taplalék kérése. b) Jézus visszautasitotta a ko-
vek kenyérré valtoztatdsdnak kisértését (Mt 4,3-4; Lk 4,3-4). Neki
lenne az Isten orszagaval azonos sulyu gondja a ,,mindennapi ke-
nyér” kérése? c¢) Masutt Jézus azt mondja, hogy az étel-ital miatti
aggodas-tépelddés (Am nem az érte végzett munka!) az Isten iranti
bizalmatlansag jele, a poganyok jellemzdje (Mt 6,32). d) Jézus so-
sem szidta meg annyira a tanitvanyait, mint amikor azon sopankod-
tak, hogy nem vittek magukkal elég kenyeret (Mk 8,17 — Mk 414;
vO. Jn 6,26-27!). e) Jézusnak olykor enni sem maradt ideje, s egy al-
kalommal a ,,Mester egy¢l!” biztatasra ezt valaszolta: ,,Az én elede-
lem az, hogy teljesitsem mennyei Atyam akaratat” (Jn 4,31-34). f)
Jézus nem volt olyan kicsinyes és olyan materialista, hogy étel-ital
kérésével ,,untatta volna” az Atyat; azt vallotta: ,,Tudja 6, miel6tt
kérnétek, mire van sziikségetek™ (I1d. Mt 6,8 és 6,32-33).

De akkor milyen kenyérre gondolhatott? Egy masik forditas igazit-
hat el. Ez esetben azt feltételezziik, hogy az ,,egy napra vald”-val (ha-
gyomanyosan ,,mindennapi”-val) forditott gorog epiusziosz sz6 mogott
a héber mahar = holnapi sz6 all. A ,,holnapi kenyér” kérése persze nem
illik bele Jézus gondolkodasmodjaba, csakhogy a ,,holnap” a zsidoknal
nem csupan a kdvetkezd napot jelolte, hanem a Nagy Holnapot is, azaz
a végso beteljesedést, az tidvosség korat. A ,holnapi kenyér” igy az
,,udvosség koranak kenyere” —,,az élet kenyere” (vo. Jn 6,48; de azonos
értelm vele az ,.¢let vize” kifejezés is, vo. Jn 4,10-14).

Ezért a Miatyank e kérése azt jelentheti. ,,Add meg nekiink mind-
azt, amitdl az tidvosség (a »Paradicsom, az »lsten orszaga«) létrejon —
add meg nekiink mar ma, mar most (és ne csak a vilag végén, vagy a til-
vilagon)!” Ez az értelmezés 6sszhangban lenne a Miatyéank els6 felével:
»Szenteltessék meg...” — mdr most, ,,J6)jon el...” — a foldre, ,Legyen
meg...” —itt a foldén! Ugy is fogalmazhatnank: ,,Add meg nekiink mar
ma mindazt, ami altal a szeretet orszagava tudjuk alakitani a vilagot!”
1% Jézus biin helyett tobbnyire adossagrol, biinds helyett adosrol be-
sz¢l: a biin addssag Istennel (€s embertarsainkkal) szemben. ,,Isten
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6,13

mi is elengedtiik azokat a nekiink tartozéknak!*" (13) Ne
vigyél bele minket préobatételbe®?’, hanem szabadits meg a

adosai vagyunk” — mondja rengeteg példabeszéde, példaul a gonosz
szolgardl (Mt 18,23-33), a két adosrol (Lk 7,41-42), a hiitlen intéz6-
6l (Lk 16,1-8), a gonosz sz6ldmunkasokrdl szol6 (Mk 12,1-6). (Az
ember Istennel szembeni, illetve az emberek egymassal szembeni
adossaganak aranyair6l 1d. Mt 18,24.28; Lk 6,41-42.)

29 A kérés elsd fele konnyen érthetd, méasodik fele azonban (,,amint
mi is...””) igen kemény. Egyrészt azért, mert nagyon merész allitast
tartalmaz: az imadkoz6 azt allitja magarol, hogy 6 mar megbocsatott
az ellene vétkezOknek; masrészt, mert azt kérjiik, hogy Isten gy
(annyira) bocsasson meg nekiink, ahogyan (amennyire) mi megbo-
csatunk az elleniink vétkezOknek; harmadrészt bennfoglaltan azt
mondja: Isten megbocsatasanak feltétele, hogy mi megbocsassunk
az elleniink vétkezéknek!

Ez nem elszolas Jézus részérdl, mert egyébként is 1épten-nyo-
mon hangsulyozza, hogy Isten csak akkor bocsat meg nekiink, ha mi
(szivb6l) megbocsatunk az elleniink vétkezoknek (Mk 11,25; Mt
5,7;5,23-24; 6,14-15; 7,1, 9,13).

Nincs ez ellentmondasban azzal, hogy Isten feltétel és kivétel

nélkiill mindenkit szeret? Nincs, mert egyrészt csak arr6l van szo,
hogy nem létezik az embertarsakat megkertiild, ,,kdzvetlen t” Isten-
hez (1d. Mt 5,7.23-24; 25,40; Lk 10,25-27.28-29.30-37a.37b), kovet-
kezésképp Istennel nem lehet tigy joban lenniink, hogy nem vagyunk
jok a masik emberhez, akar az ellenségiinkh6z is (Mt 5,43-45); mas-
részt pedig arrdl, hogy aki nem gyakorolja a megbocsatast, az irgal-
mat, az dnmagat zarja ki az Irgalommal, az Istennel vald k6zosség-
bol (vo. Mt 18,23-33; Lk 15,28-30). Hasonlattal élve: a nap minden-
kinek siit, de csak annak a szobajaba siit be, aki felhtizza a redonyt.
Azaz: Isten megbocsatasa mindenki felé egyforman arad, de csak ah-
hoz jut el, aki ,,felhtizza a redényt”, azaz megbocsat az ellene vétke-
z6knek. (V6. még Mk 3,29 — Mk 135).
220 A | probatétel”, hagyomanyos kifejezéssel a , kisértés” (= csa-
bitas) az a valami vagy valaki, ami vagy aki el akar csabitani, e/
akar tériteni minket Isten Gtjarol, azaz a szeretet utjardl; mas szo-
val: a kisértés az Istenhez valo6 hiiségiink szakitoprobaja. Tehat el-
sésorban nem a hétkdznapok kisebb-nagyobb konkrét kisértései-
rol, nem egyik vagy masik konkrét biin elkovetésének veszélyérol
van sz6 (hiszen egy-egy biin 6nmagiban még nem jelenti azt,
hogy elhagytuk Isten utjat, csak elestiink azon), hanem az igazi
nagy Kisértésrdl, a nagy Blinrdl: az Istentdl és az 6 utjatol valo el-
partolasrol.
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6,13 folyt.

gonosztol*'!” 222

21 1tt is felvetddik a kérdés, vajon a Gonoszrol (ho ponérosz), a Sa-
tanrol, a Kisértérdl van-e szo, aki a probatétellel blinbe akarja vinni
az embert, vagy az ember altal elkovethetd gonoszsagrol (fo poné-
ron); vO. 160. 1abj. Mindketté mellett Iehet érvelni, de a Didakhé
egyik konyorgése az utobbit valdszintsiti: ,,Emlékezzél meg, Uram
egyhdzadrol, és szabaditsd meg 6t minden gonoszsagtol...” (10,5).
A kérés mondanivaldja mindkét valtozat esetén ugyanaz marad.

222 Latszolag két kéréssel allunk szemben, valdjaban csak ugyanan-
nak az egy kérésnek kétféle, ,,negativ’”’ és ,,pozitiv’ megfogalmaza-
saval (Lukacs evangéliumaban nincs is benne a ,,pozitiv” kiegészi-
tés); olyan ez, mint egy érem két oldala.

A ,Ne vigyél minket probatételbe/kisértésbe!” igy hangzik,
mintha Isten vinné kisértésbe az embert, amikor akarja, de errdl eset-
leg imadsaggal le lehetne beszélni Ot. Jakab levele mar az Ujszovet-
ségen beliil elutasitja ezt az értelmezést: ,,Senki se mondja, amikor
kisertést szenved: Isten kisért engem, mert Isten nem kisértheté a
rosszra, €s O maga sem kisért senkit” (1,13).

A kérés valodi értelméhez egy régi zsid6 imadsag vezethet el
minket: ,,Ne vezesd labamat a biin hatalmaba, és ne vigyél a vétek
hatalmaéba, és ne a kisértés hatalmaba, és ne a szégyenletes [dolgok]
hatalméba!” — Az, hogy gyakorlatilag azonos értelemben talalhato itt
a biin és a kisértés, tovabba a ,,hatalmaba vinni” kifejezés is arra utal,
hogy az imadkoz6 nem Isten cselekvésére, hanem csak megengedé-
sére gondol: ,,Ne engedd, hogy a biin, a vétek, a kisértés kezébe es-
sem! Ne engedd, hogy a kisértés aldozatava legyek! Ne engedd,
hogy a kisértésben vereséget szenvedjek!” — Tehat nem azt kérjik,
hogy Isten mentsen meg a kisértéstdl (,,ha ugy gondolja’), hanem
hogy drizzen meg (a j6 titon) a kisértés idején, a kisértéssel szemben,
azaz: adjon er6t, hogy legydzhessiik a kisértést.

Pontosan ezt fogalmazza meg ,,pozitiv’ mddon a ,,Szabadits
meg a gonosztol!” kérés. A ,,gonosz” itt valdsziniileg a gonoszsagot,
a biint jelenti (Id. el6z6 1abj.), a ,,megszabaditani” eredeti jelentése
pedig ,,visszarantani”, tehat azt kérjiik: Isten tartson vissza minket a
blintdl (annak elkovetésétdl, nem pedig a lehetdségétdl)! De mivel
nem vagyunk babok Isten kezében (akiket tetszése szerint mozgat-
hatna), ez nem jelentheti azt, hogy Istentdl fiigg, visszatart-e a biin-
t6l; hanem t6liink fiigg a dontés — de az erénk onmagaban kevés (le-
het), ezért Istentdl kériink erét, hogy megmenekiilhessiink a blint6l.

Eletszer(ibbé valik mindez, ha utalunk arra, milyen probatéte-
lekkel/kisértésekkel kellett szembenéznie Jézusnak maganak, és mi-
lyen kisértések teszik probara a mi hliséglinket.

12
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6,14-18

22314y ,,Ha ugyanis megbocsdtjdatok az embereknek vét-
keiket, [akkor| nektek is megbocsdt majd mennyei Atydtok; (15)
de ha nem bocsdttok meg az embereknek, [akkor] Atydtok sem
bocsdtja meg a ti vétkeiteket.”

22416y ,, Amikor pedig bojtoltok, ne [jarjatok] komor te-
kintettel, mint a szinészek! Ok ugyanis eltorzitjdk az arcukat, hogy
feltiinjék az embereknek, hogy bojtolnek.**> Amen, mondom nek-
tek, megkaptak fizetségiiket. (17) Ha te bojtolsz, kend meg fejedet
26[olajjal], mosd meg arcodat, (18) hogy az embereknek ne tiinjék

Jézus (szdmunkra ismert) elsé nagy kisértése nyilvanos miiko-
désének megkezdése eldtt tortént (Mk 1,13), s a szovegodsszefiiggés-
bol (Mk 1,11) kovetkeztethetden ez a kérdés volt a 1ényege: ,, Tény-
leg Isten szeretett fia vagyok-e, akiben kedvét leli?”” Ha nemmel fe-
lelt volna erre a kérdésre, akkor egészen mas ttra 1épett volna, mint
amit Isten neki szant. — Kafarnaumban a gyors és nagy siker arra csa-
bitotta, hogy igehirdetés helyett gydgyitson, s ezzel elszabotalja kiil-
detését (Mk 1,38). — Nagy kisértés volt szamara, hogy — félve a nép
vezetditdl — elhagyja a szombati gydgyitasokat (vo. Mk 2,27; 3,1-5),
amivel egyfeldl megtagadta volna Isten szombaton is 4rad6 szerete-
tét, masfeldl igazolta volna a farizeusok hamis valldsossagat. —
Tobbszor is jelentkezett szamara a dontd kisértés, hogy elmenekiil-
jon ara leselkedo életveszély eldl (Lk 13,31; Mt 26,34-44); &m ha el-
menekiilt volna, akkor nem tartott volna ki a végsdkig a szeretetben,
s ezzel megtagadta volna egész addigi utjat.

A mi nagy kisértéseink/szakitoprobaink pedig: a pénz, az anyagi
jolét (Lk 12,34;1d. még: Lk 12,24.27-29; Mk 10,25; Mt 6,24); a féle-
lem a kdzvéleménytdl (Mk 3,22.21.31-35; Mt 10,37), a kigunyolas-
tol (Mt 5,11-12; 10,25b; 11,25; 19,12) vagy az iildoztetéstol (Mt
10,28.38-39); arossz és a szenvedés (Mk 9,31; 10,33); az Isten szan-
dekat eltakaré emberi gondolatok és hagyoméanyok (Mt 16,22-23;
Mk 7,13); az igaz életet helyettesitd vallasossag (Mt 7,21; 21,28-31;
9,13; 23,23-24.25-26); s a legkevésbé latvanyos, de a legravaszabb
kisértés: a belefaradas a szeretet gyakorlasaba (Mt 24,12-13). —
Hogy mindezeken tirra Iehessiink, Istentdl kell kérniink az er6t.

2 14-15.v.:1d. Mk 11.25-26 — Mk 673-675. Ld. még a 219-es labjegyzetet.
24 V5. 186. 1abj.

A szinészeknek természetesen jol kell sminkelniitk magukat, illet-
ve megfelelé mimikat kell alkalmazniuk, hogy a nézdék kénnyen folis-
merjék az dbrazolt tipusokat, ez esetben a bojtolot, a jdmbor aszkétat.
226 Valészintileg az illatos olajjal torténd, a jo kozérzetet szolgald
megkenésrdl van szo.
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6,19-24

fel bojtolésed, hanem [csak] a rejtekben lévé Atyadnak! Akkor
Atyad, aki a rejtekben [is] lat, ymegfizet« majd neked. ">’

22819 ,,Ne halmozzatok fel magatoknak kincseket a fol-
don, ahol moly és rozsda®® emészti el [azokat], és ahol tolvajok
tornek be, és lopnak! (20) Inkabb halmozzatok fel magatoknak
kincseket a mennyben, ahol sem moly, sem rozsda nem emészti
el [azokat], és ahol sem be nem tornek, sem nem lopnak! (21)
Mert ahol a kincsed van, ott lesz a szived is!”

23022),,A test fényforrdsa a szem. Ha tehdt a szemed egy-
szerti, akkor az egész tested fényes lesz, (23) de ha rossz>', akkor
az egész tested sotét lesz. Ha tehdt a benned lévo fény sotétség,
mekkora [lesz] akkor a sotétség!?”

2204) ,,Senki sem képes két urnak szolgdlni: ugyanis

7 Ez a szakasz nagy valosziniiséggel nem Jézustol szarmazik, mert
0 radikalisan elvetette a kultikus bojtolést (1d. Mk 2,19a — Mk 82, 86,
87), igy a nem képmutato bojtdlésre sem biztathatta kdvetdit. Ebben
az esetben a Jézus Gtmutatédsa ellenére a bojtoléshez visszatérd ke-
resztények felfogasa tlikrozodik itt (vo. 138., 155. és 159. 1abj.). Ha
azonban mégsem errdl lenne sz6, hanem az osztozas, az dnfegyelem
gyakorlasa vagy a mélyebb istenkapcsolat érdekében végzett bojto-
1ésrél, akkor a 191. (s részben a 197. és 201.) labjegyzetben mondot-
takat kell erre a példara is alkalmazni.

% 19-21.v.: 1d. Lk 12,33b — Lk 758-763 és 766! — Maté kicsit mas
megfogalmazasban, de ugyanazt kozli, mint Lukécs; a legszembetii-
nébb kiilonbség az, hogy a Lukacs-féle, pozitiv megfogalmazasu in-
telemnek (,,Készitsetek magatoknak ... maradand6 kincset”) elébe
helyezi annak negativ megfogalmazasu valtozatat (,,Ne halmozzatok
fel magatoknak...”).

22 Ez tobblet Lukécs szovegéhez képest. Az eredeti kifejezés
(broszisz) jelentése ,,szétragas, szétmaras”, s vonatkozhat férgekre
és rovarokra, illetve a rozsdara egyarant — attol fliggden, hogy példa-
ul értékes szovetekrdl, ruhakrol, az azok tarolasara szolgald ladak-
6l, vagy fémekrdl (vo. Mt 13,44; 25,25) van-e sz0.

202223, v.:1d. Lk 11,34-36 — Lk 670-673. V6. Mk 10,21 — Mk 593!
— Maté megfogalmazasa itt is eltér Lukacsétol, de a Iényeg ugyanaz.
Lk 11,36 tobblet Maté szovegéhez képest.

31 ehetne ,».gonosz”’-nak is forditani (ponérosz), kiilonos tekintettel
Mt 20,15-re.

2 24, v.:1d. Lk 16,13 — Lk 1037-1042. — A , ,senki” helyett Lukécs
azt irja: ,,egyetlen szolga sem”, de ezt leszdmitva a két szoveg szo
szerint megegyezik.
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6,25-31

vagy gyiilolni fogja az egyiket, és szeretni a mdsikat, vagy ra-
gaszkodni fog az egyikhez, és meg fogja vetni a mdsikat. Nem
vagytok képesek Istent [is] szolgdlni, meg a mammont [is]. >
23425y ,, Ezért mondom nektek: Ne tépelddjetek az életetek
miatt, [hogy] mit egyetek vagy mit igyatok, se a testetek miatt,
[hogy] mibe oltozkodjetek! Nemde az élet tobb az ételnél, s a test
a ruhazatnal? (26) Nézzétek meg az ég madarait! Sem nem vet-
nek, sem nem aratnak, sem csiirokbe nem gyiijtenek, mennyei
Atydtok mégis taplalja 6ket. Nem értek-e ti sokkal tobbet naluk?
27) Ki az koziiletek, aki képes akar csak egy arasznyival is megtol-
dani létezését azaltal, hogy tépelddik? (28)*>° A ruhdzat miatt pe-
dig miért tépelddtok? Vegyétek észre a mezd liliomait, hogyan
novekednek! Nem faradoznak, és nem is fonnak! (29) De azt
mondom nektek: Salamon minden pompdjaban sem volt ugy
feloltizve, mint egy ezek kiziil. (30) Am ha Isten ilyen [elékeld-
enf oltozteti a fiivet, amely ma a mezon dll, holnap meg kemen-
cébe vetik, nem sokkal inkadbb titeket, csekély bizalmuak?”
236(31) ,, Ne tépelddjetek tehdt, és ne mondjatok: Mit
egyiink? Vagy: Mit igyunk? Vagy: Mibe éltozkiodjiink?>’

23 A Lukécs-kommentarunkban mondottakat kiegészithetjiik azzal,
hogy a ,,mammon”, a vagyon, a pénz hajszolasa azt a illuziot kelti,
hogy az ember tartdsan biztosithatja az ¢letét; valojaban e magatar-
tas — kozvetleniil vagy kozvetve — ,,a halal kultarajat” teremti meg,
amelybe az egyén és a tarsadalom egyarant belepusztul, amint ezt vi-
lagosan mutatjak a kamatra épiilé globalis pénzgazdasag jelenségei,
példaul egész foldrészek totalis kifosztasa, s ennek kovetkeztében
emberéletek tiz- és szazmillidinak pusztulasa. V6. Lk 9,24-25 — Lk
422;1k 17,33 — Lk 1133-1136.

24 25-30.v.:1d. Lk 12,22-28 — Lk 739 és 740-750. — Maté és Lukacs
szovege lényegileg megegyezik, a kiillonbségek arnyalatnyiak. — Vo.
még 248. 1abj.

33 Lukécs ezen a ponton a megel6z6 kérdésbél vonja le a kovetkez-
tetést, Maté viszont ezzel a kérdéssel az atmenetet teremti meg a lili-
omokrdl sz616 példazathoz.

2363133 v.:1d. Lk 12,29-31 — Lk 739 és 751-756. — Maté szovege a
lényeget tekintve itt is megegyezik Lukacséval; a két fontosabb kii-
l6nbségre a kovetkezd két 1abjegyzetben hivjuk fel a figyelmet.

7 Lukacsnal itt a jézusi szellemiséget hiien tiikroz6 tobblet talalha-
to: ,,...¢s ne legyetek felfuvalkodottak™! Ld. Lk 753, illetve 756, 1.
bek.
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6,32-7,1

(32) Mindezekért ugyanis a [pogdany| nemzetek torik magukat! A
ti mennyei Atydtok ugyanis tudja, hogy mindezekre sziikségetek
van. (33) Mindenekelott (Isten) orszdagdra és az 6 igazsagossd-
gara®? [iranyuljon] torekvésetek, s [akkor] mindezeket [Isten]
majd hozzdadja nektek.”

23934y ,, Ne tépelddjetek tehat a holnap miatt, mert a hol-
nap majd tépelddik sajat maga miatt! Elég [minden] napnak a
maga baja.”

7 2401,, Ne itélkezzetek, hogy [Isten] se itélkezzék rajtatok!”

2% Ez Maté bévitménye, de kénnyen magyarazhat6 Jézus szellemé-
ben, és bar nem tesz hozzad a lényegi mondanivaléhoz, de annak
konkretizalasaként foghatjuk fel. ,,Isten igazsdgossagat” ugyanis ér-
telmezhetjlik ugy, mint ,,Isten orszdgdnak” gyakorlatias meghatéro-
zasat — hiszen Isten ,,igazsdgossaga” az ¢ egyetemes, személyvalo-
gatas nélkiili irgalmassagaban, josagaban nyilvanul meg: ,,folkelti
napjat gonoszokra és jokra” egyarant (Id. Mt 5,45 és 5,48 — 185.
1abj., 2. bek.; ezért a 6,1-hez hasonldan itt is alkalmazhattuk volna az
értelem szerinti forditast: ,,és az 6 irgalmassagara”, vagyis az ora jel-
lemz6 irgalmassagra, josagra). E matéi bovitmény révén még kony-
nyebben érthetd e jézusi mondas logikaja és helytallo volta: Ha
,,mindenekeldtt” ,,Isten igazsagossaganak”, Isten josaganak koveté-
sére, gyakorldséra iranyul a torekvésiink, akkor Isten valoban meg
tudja adni nekiink a megélhetéshez sziikséges javakat. Részleteseb-
ben 1d. Lk 756, 2-3. bek.

Mindebbdl az is kovetkezik, hogy a Mt 5,20-ban emlitett ,,a ti
1gazsagossagotok” vagyls az irastudokéhoz és farizeusokéhoz ké-
pest 1j, jézusi ,,igazsagossag” elvileg azonos ,,Isten igazsagossaga-
val”, hiszen mindkettd a korlatozasok nélkiili szeretetben all (Id.
122. 1abj.!), a kiilonbség ,,csupan” annyi, hogy ami Isten esetében
mar valosag, az az ember szamara még cél és feladat.

39 E vers elso felét, a felszolitast tekinthetnénk hitelesnek is, ha ugy
fognank fel mint az el6zmények altalanositdé nyomatékositasat; ma-
sodik fele azonban nemcsak kiegészitése, hanem indoklésa is az el-
sOnek, igy aztan az egész is Jézustdl idegen szellemiséget tiikkroz: eb-
ben a felfogasban nem a Jézus altal (éppen az imént, a 30. versben is)
megkivant, Istenbe vetett bizalom mutatkozik meg (v6. 7,7-11; 10,
29-31), hanem a Prédikator konyvének pesszimizmusa, amely min-
denben csak bajt 1at (vo. Préd 2,21; 6,1; 8,14; 9,12; 10,5-10; 11,2 és
foleg 8,6-7 és 1,2!).

9 1.v.:1d. Lk 6,37a — Lk 191-192 és Mk 135, 167, 674.
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7,2-6

242y ,, Mert amilyen itélettel itélkeztek, olyannal fog [Is-
ten] is itélkezni rajtatok, és amilyen mértékkel mértek, olyannal
mér majd nektek [Isten] is!’”**

293),,Miért nézed a szdlkit testvéred szemében? A geren-
dat pedig, amely a te szemedben van, nem veszed észre? (4) Vagy
hogyan mondhatod testvérednek: »Hadd hiizzam ki szemedbdl a
szalkat!«, amikor, ime, a te szemedben [van] a gerenda? (5) Te szi-
nész! Vesd ki elobb a gerendit a szemedbdl, akkor majd [elég] tisz-
tan latsz ahhoz, hogy kivedd testvéred szemébdl a szalkat!”

(6) »Ne rakjatok a kutydakra®** [arany- vagy eziist[kari-
kat, és ne aggassatok gyongylfiizér|eiteket a disznék orrdara,*®

1 A mondat elsé fele Maté bévitménye a mondat masodik felének
hatasara, ahogyan Lukacsnal a 6,37b-38ab versek, vo. Lk 194.

2 A magyarazatot 1d. Mk 165-167 (Mk 4,24) és Lk 197 (Lk 6.38¢).
3.5 v.: 1d. Lk 6.41-42 — Lk 202-205.

% Sz6 szerint: ,Ne adjatok a kutyaknak...”

5 Ez a csak Maténal talalhato mondas a legnehezebben értelmezhe-
t0k kozé tartozik. Szokasos forditasa: ,,Ne adjatok a szentet a kutyak-
nak, €s ne dobjatok gyongyeiteket a disznok elé...”, szokvanyos ér-
telmezésében pedig ,,a szent” és a ,,gyongyok” tobbnyire a tanitva-
nyokra bizott, az Isten orszagardl szo6ld lizenetet, a ,kutyak” és a
,»disznok” olykor a nem zsid6 népeket, a ,,poganyokat”, maskor a
nem keresztényeket vagy a kereszténységtol elpartoltakat jelolik.

Ennek alapjan egyes magyarazok arra gondolnak, hogy itt ere-
detileg nem is jézusi mondassal van dolgunk, hanem bizonyos szi-
gort zsidokeresztény korok szabalyaval, amellyel szembefordul-
tak a ,,poganyoknak™ a hellenista keresztények altal megkezdett
missziondldsaval. Ezt a jelentést azonban aligha lehet feltételezni a
Maté-evangéliumban, hiszen az a ,,pogany” népek misszionalasa-
nak parancsaban csucsosodik ki (28,19-20).

Masok — a 2Pét 2,20-ra utalva — gy vélik, e mondas arra inti
Jézus kovetoit, hogy legyenek nagyon ovatosak a télik elpartolt
Htévtanitokkal” és ,hamis profétakkal” (vo. 2Pét 2,1 — illetve az
egész 2. fejezet), és ne akarjak dket rendre utasitani vagy megtérés-
re felszolitani, hanem hagyjak magukra, és keriiljék éket (vo. 1Jn
4,1-3.6; 2Jn 2,10-11).

Ezt az értelmezést, illetve minden olyan értelmezést, amely bizo-
nyos embercsoportokat ért ,,kutyakon €s disznokon”, kizarhatunk azon
az alapon, hogy Jézus lelkiiletétdl teljesen idegen volt az a lekezeld, sét
megvetd beszéd- és bandsmod, amelyet ezek az értelmezések feltételez-
nek. Lehetetlen ugyanis, hogy aki kortarsai felfogasaval ellentétben azt
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7,6 folyt.

nehogy labukkal széttapossak azokat, és megfordulvan széttépje-

tanitotta, hogy Isten folkelti napjat jokra és gonoszokra egyarant, s hogy
az ember csak Isten josaganak az ellenség szeretéséig terjedd utanzasa-
val valhat ,,Isten fiava” (Mt 5,44-48), az kortarsaival egyetértésben kije-
lentse, hogy csak a zsidok (vagy: az ¢ kovetdi) kedvesek Istennek, a
nem zsidok (vagy: az 6t nem kovetok) pedig csak kutyak (vo. Mk 7,27 —
Mk 356) vagy disznok. A ,masként gondolkodokkal” vagy ,,masként
hivokkel” kapcsolatban pedig ugy nyilatkozott, hogy ,,aki nincs elle-
niink, értlink van” (Mk 9,40 — Mk 528), de természetesen azokra vonat-
kozdan is érvényesnek tartotta az ellenségszeretet parancsat, akik ,,elle-
niink vannak” (vo. még Lk 11,23 — Lk 654).

E mondas vélhetden helyes értelmezésének két kulcsa van: egy-
részt meg kell talalnunk a lehetd legpontosabb forditast, masrészt
semmiképp sem szabad allegoriaként felfognunk, vagyis nem szabad
minden egyes kép (hagyomanyos forditasban ,,a szent, kutyak, gyon-
gyok, disznok’) konkrét megfeleldjét keresniink a valésagban, hanem
metaforaként, atvitt értelmii képes kifejezésként kell kezelniink, azt
keresve, hogy a képek milyen {lizenetet, mondanival6t hordoznak.

Ami a forditast illeti, az segithet, ha tudatositjuk, hogy Jézus ara-
mul beszélt, s ezért a gorog szoveg mogott a feltételezhetd ,,aram
eredetit” keressiik. Mieldtt ezt tennénk, tudatositanunk kell még,
hogy a két metafora (a szent — kutyak, gyongyok — disznok) eltérd
képekkel ugyan, de ugyanazt akarja kifejezni; viszont a hagyoma-
nyos a forditasban ,,a szent” itt csak ,,szent ételt”, kiilonosképpen al-
dozati hust jelenthet (v6. 2M6z 29,33-34; 3M6z 2,3;22,10-16; 4Mo6z
18,8-10; 5SMo6z 12,15) — de ekkor a két metafora 6sszeiitkozésben all,
hiszen az aldozati hussal ellentétben az igazgyongy nem eleség. Te-
hat azt kell feltételezniink, hogy vagy a masodik metafora beszél (az
els6h6z hasonldan) valami ehetérdl, vagy az elsé metafora beszél (a
masodikhoz hasonléan) valamilyen ékszerrdl.

Konkrétan pedig a kdvetkezdket mondhatjuk: 1. Az 4ltaldban ,,a
szent” jelentésli aram gaddisa’ azt is jelenti, hogy ,karika”, nevezete-
sen flilkarika vagy orrkarika mint ékszer (bar az ardm szot tobbnyire
g‘dasa’-ként ejtették). A karika képe ekkor tokéletesen megfelel a
gyongyok képének. 2. A gordg emproszthen = ,,elé, elott” eldljardszo-
nak (,,a diszndk el¢”) az aramban a b°appe felel meg, ami azt is jelenthe-
tiugyan, hogy ,,el¢”, de azt is, hogy ,,(valakinek vagy valaminek) az or-
rara, az ormanyara”. 3. Az itt hasznalt gorog balete (a szokasos fordi-
tasban ,,dobjatok, vessétek™), illetve az alapjaul szolgalo aram tarmon
jelentéstartomanya igen széles az Ujszovetségben (1d. pl. Mk 4,26;
15,24; Mt 9,17; 26,12; Lk 13,19; 14,35; Jn 13,5; 15,6; ApCsel 22,23;
Jak 3,3 —Id. még Mark-kommentarunk 656. labjegyzetének 1i pontjat);
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7,6 folyt.

nek titeket! 24

itteni értelme: elhelyez, valamire ratesz, raerdsit. — Ezek alapjan adddik
az altalunk hasznalt forditas: ,, Ne rakjatok a kutyikra [arany- vagy
eziist]karikat, és ne aggassatok gyongyl/fiizér]eiteket a disznok orra-
ra!” (A diszndk orran egyenként el nem helyezhet? ,,gyongyok™ helyett
értelemszertien ,,gyongyfiizérre” kell gondolnunk.)

A disznok orrara helyezett gyongyok, illetve arany- vagy eziist-
karika képe ismerds lehetett Jézus hallgatoi szamara. Egy palesztinai
kdzmondas ugyanis igy szolt: ,,Aggass bar egy bizonyos dologra [=a
disznora] palmariigyeket [= bizonyos palmak zdldségként hasznalt
levélbimboi], az mégis ugyanaz marad [= a koszban hempereg]”, a
Példabeszédek konyve 11,22-ben pedig ez all: ,,Mint diszn6 orraban
az aranykarika, olyan a szép asszony jo erkolcsok hijan.” Fordita-
sunk helyessegét megerdsiti, hogy az iszlam hagyomanyban igy €I
ez amondas: ,,Es monda Jézus: Ne akasszatok gyongyoket a disznok
nyakaba!”, sot 1étezik ez a valtozata is: ,,Ne rakjatok gyongyeiteket a
diszndk orréara!”

Most mar csak a kettés metaforabol allé mondas mondanivalojat

kell megfogalmaznunk. Mivel Jézus masutt (éppen Maté evangéliu-
maban: 13,46) Isten orszagat nevezi nagy értékii igazgyongynek,
méltan feltételezziik, hogy itt is arra gondol, s azt mondja: ,, Becsiil-
Jétek meg draga kincseteket (,,igazgyongyok”, ,,arany- vagy eziistka-
rika”), az Isten orszagaba tartozasotokat, ne banjatok vele meggon-
dolatlanul, konnyelmiien, felel6tleniil!” — akdrmit jelentsen is a gya-
korlatban ez a helytelen banasmdd. (Konkrét jelentését nem érdemes
taldlgatni, hiszen a mondast annak ,,életbe dgyazottsaga” nélkiil ha-
gyomanyoztak at, a 6. vers folytatasa pedig eredetileg feltehetéen
nem tartozott hozza.)
6 Foltéve, hogy helyes az el6z6 labjegyzetben adott magyaraza-
tunk, azt mondhatjuk, hogy a 6. v. masodik fele — legalabbis ebben a
szovegosszefliggésben — nem hiteles jézusi mondas, hiszen csak ak-
kor lenne értelme, ha ,,kutyakon és disznokon” bizonyos embercso-
portokat értenénk, de ezt az értelmezési lehetdséget elvetettiik.

Elképzelhetd azonban, hogy a 6b vers valamilyen mas osszefliggés-
ben része volt Jézus tanitasanak, mégpedig a tanitvanyoknak adott misz-
szi6s utmutatasként, amellyel arra intette dket, hogy az Isten orszagarol
sz016 evangéliumot ne akarjak raerdltetni olyanokra, akik még alkalmat-
lanok annak befogadasara; az ilyenek ugyanis csalddottsagukban kony-
nyen szembefordulhatnak az evangéliummal és annak hirdetdivel egy-
arant — példaul akkor, ha az ,,Isten orszagatol” 6nz6 vagyaik kielégiilését
vartak, de aztan kidertil, hogy az odatartozas onatadast kovetel, és ko-
moly aldozatokat is (vO. pl. Mk 3,35; 8,34; 9,45; 10,15; 10,25; Lk 13,24).
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7,7-12

2477) ,, Kérjetek, és [Isten] adni fog nektek! Keressetek®®,
és taldalni fogtok! Zirgessetek, és [Isten] majd [ajtot] nyit nektek!
(8) Ugyanis mindenki, aki kér, kap, aki keres, taldl, s a zorgetonek
megnyilik [az ajté]. 9) Avagy koziiletek ki az az ember, aki kovet
ad oda a fianak, ha [az] kenyeret kér, (10) vagy kigyot ad oda neki,
ha halat kér? (11) Ha tehat ti, [bar] rosszak vagytok, tudtok jo ado-
mdnyokat adni gyermekeiteknek, mennyivel inkabb ad majd a ti
mennyei Atydatok jokat azoknak, akik kérik tole!”

2912y ,, Mindazt tehat, amit akartok, hogy az emberek ve-
letek cselekedjenek, ugyanugy cselekedjétek veliik ti is — mert ez a
torvény és a profétik [tanitasanak lényege]!”

#7711, v.: 1d. Lk 11,9-13 — Lk 633-643.

A szovegosszefiiggés (keresés — talalas) indokolja, hogy a dzétein
igétitt . .kereséssel” forditsuk, de valojaban ugyanarrdl a , torekvésrol”
van sz6 (1d. Lk 635), mint a 6,33-ban! Ez a 6,33-mal alkotott 6sszefiig-
gés megerdsiti a Lk 633-ban és 643-ban adott értelmezést, ti. hogy Jé-
zus itt nem a , kitarto kéréimara” akar buzditani, hanem az Istenbe ve-
tett feltétlen bizalmat akarja megerdsiteni hallgatoiban. Voltaképpen
ugyanarrol van tehat sz6, mint a Lk 12,22-28 // Mt 6,25-30-ban!

* 12.v.:1d. Lk 6,31 — Lk 176.

Az ,aranyszabaly” néhany ismert megfogalmazasa igy hangzik:
Ne tedd masnak, amit nem akarsz, hogy veled tegyenek! (Hillel) —
Amit nem kivansz magadnak, ne tedd masnak se! (Konfuciusz) —
Ami sem nem kellemes, sem nem oOrvendetes szamomra, hogyan
okozhatndm azt valaki masnak? (Buddha) — Senki sem igaz hivd ko-
ziiletek, amig nem kivanja testvére szamara ugyanazt, amit maganak
kivan (Koran). Ezek a megfogalmazasok 1ényegileg mind negativak
(,,Ne tedd, amit nem akarsz...!”), és végsd soron bizonyos passzivi-
tast kivannak meg, a Maténal és Lukéacsnal egyarant pozitiv megfo-
galmazas (,,Amit akarsz, tedd...!”) viszont kezdeményezést és akti-
vitast kivan meg az embertdl (vo. Mk 744)!

A torvény és a profétdk” Matéra jellemz6 szédfordulat (5,17,
7,12; 22,40 — vo. Lk 1050; a Mt 7,12-nek és 22,40-nek megfeleld
,o0sszefoglalas™ egészen masképp hangzik Mk 12,31-ben: ,,Ezeknél
egyetlen mas parancs sem nagyobb”). Ha mégis Jézustol szarmazna
az ,,aranyszabaly” (Mt 7,12), illetve a kettés fOparancs (Mt 22,37-39)
»indoklasa” (,,mert ez a trvény €s a profétak™), akkor ezt semmiképp
sem érthetjiik tigy, mintha 6 teljesen azonosult volna az Oszovetség-
gel (ez a Mt 5,17-19 téves értelmezése), hanem csak annak szellemé-
ben, amit a Mt 5,17-20 és a Lk 16,16a kapcsan elmondtunk (1d. Mt
107-122 és Lk 1051).
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7,13-15

(13) ,,A sziik kapun menjetek be,**° mert tagas (az a kapu)
és széles az az ut, amely a pusztulasba visz, és sokan mennek be
ezen! (14) [De] milyen sziik (az a kapu), és [milyen] szoros az az
ut, amely az életre vezet, és kevesen talaljak meg! ™!

(15),, Ovakodjatok a hamis préfétiktol,>> akik bardanynak
% Hasonld mondast taldlunk Lk 13.24-ben: amaz bvebb és vila-
gosabb, ezért azt tekintjiik hitelesebbnek, a magyarazatot 1d. ott:
Lk 842-848.
1A kétféle kapurol és kétféle trél szolo rész Maté bévitménye,
amit a kdvetkezOk tdmasztanak ald: a) A ,mert”’-tel vagy ,,ugyan-
is”-sal (a gorogben hoti vagy gar) kezd6dé mondatok mindig gyanu-
sak, mert ezek a k6tdszok sokszor csak az evangélistak utdlagos ma-
gyarazatait vezetik be (1d. pl. Mk 9,39; Lk 12,40; 16,8). b) Megval-
tozik a kép: a lukacsi ,,ajtobol”, illetve matéi ,,kapubol” ,ut” lesz. Ez
kiilonosen akkor szembe6tld, ha mind a 13., mind a 14. versbdl ki-
hagyjuk — tobb kodex olvasatanak megfelelden (erre utalnak a kerek
zardjelek!) — az ,,az a kapu” kifejezést. c¢) Megvaltoznak a kdzponti
fogalmak: Lukdcsnal ,,bemenni” vagy ,kiviil maradni”, Maténal
»elet” vagy ,,pusztulas”. Ez akkor is fontos kiilonbség, ha a ,,bemen-
ni” és az ,.¢let”, illetve a ,,kiviil maradni” és a ,,pusztulds” megfelel-
tethetd egymasnak, mert a ,,bemenni Isten orszagaba” Jézus jelleg-
zetes beszédmodja. d) A szigoruan, mondhatnank erdltetetten par-
huzamos fogalmazas (tagas kapu, széles Ut, pusztulas, sokan — sziik
kapu, szoros 1t, élet, kevesen) nem jellemzd Jézus stilusanak szabad
koltdiségére (vo. Lk 907!). e) Mindent eldont végiil a tartalmi szem-
pont: Lukacsndl a latszat ellenére sem arrdl van szo, hogy sokan
vagy kevesen jutnak-e be Isten orszdgaba, hanem az Isten orszagaba
jutas lehetséges modjarol és annak nehézségérdl (1d. Lk 845), Maté
mondatai viszont végérvényes és pesszimista joslatot tartalmaznak
(v0. Lk 916!): sokan rohannak a pusztulasba, és csak kevesen jutnak
el az életre. Ennek a szemléletnek tokéletesen ellentmond, hogy Jé-
zus rendiiletleniil azon faradozott, hogy mindenkit meghivjon Isten
orszagaba (Lk 919), még a ,,vamosokat és biindsoket”, sét ellenfeleit
is (1d. pl. Mk 81, Lk 1242 — Mk 101, Lk 298).

Maté bévitménye voltaképpen a ,.két utnak™ a hellenizmusban
és a késoi zsidosagban, kiillondsen Kumranban is ismert és kedvelt
tanat tartalmazza, beallitasa pedig — akarcsak Lukacsé (1d. Lk 13,23)
— a kor apokaliptikus érdeklddését tiikkrozi, konkrétan az ,,lidvozii-
16k szamadra iranyul¢ talalgatasokat (vo. Mk 773, Lk 843).

2 A, proféta” megnevezést itt a sz6 legtagabb értelmében kell ven-
ni: mindazokat jeloli, akik azzal az igénnyel 1éptek fel, hogy Isten
lizenetét kozvetitik az embereknek, és az ,,irastudoktol”, azaz a tor-
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7,16

oltizve jonnek hozzdtok, beliil azonban ragadozo farkasok!”>
(16) ,, Gyiimélcseikrol fogjdatok felismerni dket: Va-
Jjon szednek-e tovisbokorrdl sz616t, vagy bogdncsrdl fiigét?*>

vénymagyarazoktol eltéréen nem a Szentirasra meg a Hagyomanyra
hivatkoztak, hanem Istennek az 6 lelkiikben megszdlalé hangjara;
ezzel a hivatkozassal értelmezték ,,az idok jeleit”, és adtak meg ut-
mutatasaikat. Jézus koraban els@sorban az un. apokaliptikusok vol-
tak ezek (v0. Mk 773), példaul az ,,apokrif” Hénokh-irodalom szer-
7061 a maguk ,,Emberfia-teologidjaval”; vo. Mk 68), a kumrani szer-
zetesek, akik a vegsd messiasi haborura készijlédtek vagy éppen

rrrrrr

Mt 3,10-12 // Lk 3 16-17). igy aztan nagyon is sziikség volt a Valodl
profecia (,,prédikacio”) megkiilonboztetésere a hamistol, amikor is a
proféta sajat Vagyalt elképzeléseit tartotta ,,Isten hang]anak (Igy
értve a proféta és a profécia fogalmat, Jézus 6vasa 6rok érvényt, s
ma is aktualis.)

3 A hamis profétak leleplezéséhez ,.at kell latni” az ,,6ltozetii-
kon”, s a ,,sziviikre” (v6. 79. 1abj.; Mk 7,21a), lenyuk legmélyére
kell 1ranyuln1a a tekintetnek. ,,Oltozetuket” vagyis viselkedésiiket
illetéen ugyanis ,,baranyoknak” tinnek: vallasosak, jamborak, asz-
ketikusak, torvényhiiek (sokkal inkéabb, mint Jézus!). De ha ,,be-
lil”, vagyis 1ényegi iranyultsdgukban ,,ragadoz6 farkasok™, azaz ha
profécidjuk, tanitasuk (isteni vagy emberi) bosszuallasra, az embe-
rek megbiintetésére vagy megsemmisitésére iranyul (vo. Rom 12,
19-20), nem pedig gydgyitasukra és megmentésiikre, akkor hamis
profétak. A Jézus altal hirdetett ,,valodi Isten” ugyanis ,,jokra és go-
noszokra egyarant folkelti napjat” (Mt 5,45), s ennek megfeleléen
Jézus maga is arra torekedett, hogy mindenkit megmentsen (Id. Lk
9,56; 19,10 — Lk 1242).

A ,belill ragadoz6 farkasok” tehat nem a hamis profétakrol sze-
meélyérol kimondott birdi itélet, hanem csupan targyszerti megitélé-
se, mindsitése tevékenységiiknek, illetve tevékenységiik eredményé-
nek (vo. Lk 191!): nyomukban pusztulés jar, mikozben 6k talan ke-
véssé vagy egyaltalan nincsenek tudataban ennek (vo. Jn 16,2).

Ennek a jézusi mondasnak az ,.ellenparjat” Mt 10,16a-ban talal-
juk: a két mondas teljes értelme egymassal dsszevetve deriil ki, vo.
392-396. labj.

% Ez a mondas szorosan dsszefiigg az eléz6vel, de hattere (,,Sitz im
Leben-je, v0. Mk 567) talan tdgabb, mint amaz¢: Nemcsak a jeruzsa-
lemi hatdsagok kovetelték Jézustol isteni kiildetésének bizonyitékait
(Mk 11,27-28; vo. Mt 12,38; 16,1), hanem bizonydara az egyszeri nép
is eltoprengett: ,,Ez a Jézus annyira masképp prédikal, mint Kereszteld
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25517y [gy minden jé fa jo gyiimélesét terem, a haszontalan fa vi-
szont rossz gytimolcsot terem. (18) A jo fa nem képes rossz gytimol-
csot teremni, [ahogy] a haszontalan fa sem képes jo gyiimélcsot
teremni. °(19) [Isten] kivag és tiizre vet minden olyan fat, amely
nem terem jo gyiimolcsot. (20) Igy tehat gyiiméleseikrdl fogjatok
felismerni oket.”

721),, Nem mindaz megy be a Mennyek orszdagdba, aki
azt mondja nekem: »Uram, Uram!«, hanem [csak] az, aki teszi
mennyei Atydm *Sakaratdt.>” 2%°22) Sokan mondjak majd ne-

Janos vagy az irastudok! Mirdl ismerhetnénk fel, hogy igazi tanito
vagy tévtanitd, proféta vagy hamis proféta-e?” Jézus pedig egy apro
példazattal jozan paraszti esziikre hivatkozhatott, mint annyiszor (1d.
pl. Mk 7,18-19; Lk 12,54-57): egy fat nem az alapjan értékel az ember,
hogy milyen a lombozata vagy mennyi viragot hoz, hanem a termése
szerint, hogy az valddi és j6 mindségii-e. Ahogyan sz616 csak sz616t6-
r6l szarmazhat, ugyanugy csak a mindenki szamara j6 iizenet tarthat
igényt hitelesen isteni eredetre. Ezért a prédikatorokat sem jambor be-
szédiik (vO. Mt 12,34) vagy gyakori bojtolésiik (vo. Mk 2,18) alapjan
kell megitélni, hanem hogy tevékenységiik valoban az emberek javat
szolgalja-e, mégpedig egyetemesen, és nem csupan a ,,kivalasztottak”
vagy a ,,beavatottak” javat! — Jézus ugy latta: teologiai ellenfelei csak
elviselhetetlen terhet raknak az emberek vallara (Mt 23,4), koranak
profétai pedig pusztulasba viszik a népet (Lk 13,2-3; 19,41-42a); 6
maga viszont azt akarta elérni, hogy végre fellélegezzenek és talpra
alljanak (Mt 11,29-30; Lk 4,18-19; 7,22).

25 A 17-18. és 20. vers iskolapéldaja annak, kora keresztény prédi-
kéatorok hogyan fujtak fel szajbaragos kozhelyekké zsenidlisan egy-
szerl jézusi szoképeket (16b vers), raadasul a 20. v. csak megismétli
a 16a verset. Itt mar a stilus is elarulja a hiteltelenséget.

26 A 19. versben Maté Keresztel$ Janos egyik fenyegetését adja Jé-
zus szajaba (1d. Mt 3,10b —a kiilonbség csupan a ,,jo” jelz6 betoldasa
az itteni szovegkornyezet miatt); ezzel egyrészt elarulja, mennyire
nincs tisztaban Jézus istenképével, masrészt tovabb erdsiti Kereszte-
16 Janos és Jézus kiildetésének harmonizalasat, 1d. 24. 1abj.

7 Ennek a mondésnak masik véltozata olvashaté mas szovegossze-
fliggésben Lk 6,46-ban. Itt ,,Isten uralméanak/orszaganak”™ ¢€s ,,Jézus
(nem 1étezd) uralmanak/orszaganak™ viszonya a téma, ott viszont J¢é-
zus elismerése, illetve tanitasanak nem kovetése. V6. Lk 208.

% V6. 213. 1abj., foleg annak utolsé bekezdése.

29 Jézus kizarélag Isten ,,uralmanak”, ,,orszaganak” (vo. Mk 221)
megvaldsulasat akarta (Id. Mt 6,10 —212. és 213. 1abj.), onmaganak
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kem azon a napon: »Uram, Uram! Nem a te nevedben profetal-
tunk, nem a te nevedben tiztiink ki *°'rossz szellemeket, és nem a te
nevedben vittiink végbe *2erdtetteket?« (23) Es akkor megvallom
nekik: »Sohasem ismertelek titeket! Tavozzatok télem, ti, akik tor-
vénytelenséget tesztek!«”

26324y ,, Tehdt mindaz, aki hallgatja ezeket a szavaimat,
és tettekre is valtja oket, hasonlatos az okos emberhez, aki készik-
lara épitette hazat. (25) [Amikor aztan] esett az esd, és jottek az ar-
vizek, [viharos] szelek fujtak és nekicsapodtak annak a haznak,
[az] nem dolt dssze, mert késziklara volt alapozva. (26) Viszont
mindaz, aki hallgatja ezeket a szavaimat, de nem valtja tettekre

semmiféle ,,uralmat/orszagot” nem kivant, az ilyen feltételezések el-
len tiltakozott (v6. Mk 10,35-40 — f6leg Mk 613 és 620; Lk 22,24-30
—f6leg Lk 1477 €s 1491; Lk 23,42 — Lk 1658). Jézus szamara egye-
diil Isten az ,,Ur” (Mk 12,29-30 — Mk 736), a j6 és a rossz egyediili
mércéje (Mk 10,18 — Mk 588), ezért Jézus tanitvanyai senki embert
nem ismerhetnek el ,,atyai” tekintélyként (1d. Mt 23,8-9).

Jézus csak Isten, az ,,Ur” , fidnak” (Mk 9,7 — Mk 471; vo. 175.
1abj.1), kovetének tartotta magat, bar kétségtelentl ,.kézvetlen” és
,veégérvényes” kovetének (Id. Lk 10,22 — Lk 570; Mk 12,6 — Mk
696); de sosem tartotta magat ,,urnak”, ezért utasitotta el az ,,Uram,
Uram”-ozast éppoly hatarozottan, mint azt, hogy térdet hajtsanak
elétte (Mk 1,40-41; 10,17 — Mk 47 és 582) — hacsak az ,,ar” nem azt
jelentette, hogy ,,mértékadd mester”, Isten akaratanak hirdetdje (1d. a
21. v. lukdcsi eléfordulasanak szovegosszefiiggeset, Lk 208, vala-
mint a visszatérd ,,En viszont azt mondom nektek”-et az 5. fejezet-
ben: 129. 1ab;.).

260 A 22-23. v. Lk 13.25-27-hez nagyon hasonlo, utolsé mondata-
ban gyakorlatilag azzal megegyez0, Jézus tanitasanak ellentmondo
apokaliptikus prédikaciot” tartalmaz (vo. Mk 773), a magyaraza-
tot 1d. ott: Lk 849.

1 v, Mk 31, 36 és 201.

22 v, Mk 249.

263 24-27. v.: 1d. Lk 6.47-49 — Lk 209-211. — Lukécs szdvegdssze-
fliggésében (6,46.47-49) jézusi logikat kovet és jézusi lizenetet hor-
doz az ,,Uram, Uram”-ot mondogatas és a hazépité példazatanak
Osszekapcsolasa, Maté ellenben egy ,,apokaliptikus prédikaciot” (7,
19.22-23) szemléltet a példazattal, igy annak mondanivalo6ja is mas:
a végso isteni itéletet vetiti elére, amely majd — Keresztel Janos
szellemében, 1d. 19. v. — elpusztitja (,,karhozatba donti”) azt, aki
hallgatja Jézus tanitasat, de nem valtja tettekre.
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Oket, hasonlatos az ostoba emberhez, aki homokra épitette ha-
zat. (27) [Amikor aztdn] esett az esd, és jottek az arvizek, és fujtak
a [viharos] szelek, és beleiitkoztek abba a hazba, [az] osszedolt,
és nagy volt a romldsa.”

26428) Es tortént, [hogy] amikor Jézus bevégezte ezeket?S a
szavakat,”®® a tomeg megdobbent tanitdsan, (29) mert ugy tanitotta
Oket, mint akinek hatalma van, nem pedig tigy, mint az irdstudoik.2¢’

8 2681)2%9 Amikor lejott a hegyrdl, nagy tomeg kovette. (2)
Es ime, egy lepras ment oda [hozz4], térdre borult?”° elbtte, és
[ezt] mondta: ,,Uram?’!, ha akarnad, képes lennél megtisztitani

¥4 A, hegyi beszéd” Maté-alkotta befejezése megfelel a bevezetés-
nek: ahogy a 4,25-ben és 5,1-ben, itt ismét megjelenik a szinen a to-
meg, s ahogy az 5,2-ben, Maté itt is Jézus tanitasara hivja fel a figyel-
met.

25 Ezeket”, vagyis az egész ,hegyi beszédet” (nem pedig csak a
hazépitd példazatat), ahogyan a 24. és 26. versben is az egész ,,hegyi
beszédre” vonatkozik az ,,ezeket”.

266 Amikor Jézus bevégezte ezeket a szavakat™: hasonl6 szofordu-
latot talalunk a 11,1; 13,53; 19,1 és 26,1-ben is; ezek zarjak le a nagy
matéi beszédkompoziciokat, egyuttal mindig atmenetet alkotva a
folytatashoz. Itt azonban kiilonos sulyt kap ez a szofordulat, amit az
mutat, hogy az atmenetet masik mondat, a 8,1 teremti meg (,,Amikor
lejott a hegyrdl...”). Ez a ,,hegyi beszéd” kiilonleges helyzetét jelzi a
tobbi beszédkompozicidval szemben — és ez is megfelel a bevezetés-
nek (vO. 264. 1abj.), ahol a ,,megnyitotta szajat” formula hangsulyoz-
ta az elmondandok jelent6ségét (58. 1abj.).

7 Jézus tanitisénak tartalma (28. v.) és modja (29. v.) egyarant
megddbbentette hallgatosagat. Maté szo szerint atveszi Marknak a
kafarnaumi tanitasrol adott értékelését (Mk 1,22). Ld. Mk 30!

268 A 8-9. fejezettel Mdté Jézus csodatévé hatalmat akarja szemlél-
tetni, abrazolasmaod;jat krisztologiai szemlélete hatarozza meg.
% 1-4.v.:1d. Mk 1,40-45 — Mk 46-55: Lk 5.12-16 — Lk 100-102.
10 Markkal (goniipetén) és Lukéccsal (peszon epi proszépon) szem-
ben Maté a kultikus nyelvezet sokkal erdsebb, ,,hodol, imad” felhangti
kifejezését (proszkiinein) hasznalja itt is, meg a késébbiekben is (9,18;
14,33; 15,25; 20,20), s ezzel a foldi Jézus ,,mogott” az Isten jobbjara
emelt Krisztust jeleniti meg. V6. Mt4,9-10// Lk 4,7-8 —Mt 42, Lk 35.
Ez a megszolitas Maté — Lukaccsal kozos — teologiai célzata
tobblete Markkal szemben: Jézus Ur (kiiriosz) voltat hangsulyozza,
¢s ellentétben all Jézus dnértelmezésével.
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engem!” (3) [Jézus]*’? kinyujtotta a kezét, megérintette 6t, és igy
szolt: ,, Akarom, tisztulj meg!” Es azonnal megtisztult a lepraja-
tol. (4) Jézus pedig [ezt] mondta neki: ,,Ugyelj rd, hogy senki
nek’” ne szolj, hanem menj el titokban, mutasd meg magad a
papnak, és ajanld fel’’* az [dldozati] adomdnyt, amelyet Mozes
rendelt, [megtisztuldsod] bizonysdg[daful nekik!”

2755y Amikor pedig bement Kafarnaumba, odament hoz-
za egy szazados?®’S, és kérte 6t, (6) mondvan: ,,Uram, a szolgam?”’
bénan fekszik otthon, és rettenctes kinokat szenved.” (7) [Jézus]
igy szolt hozza: ,, En menjek, és segitsek rajta?’® 8) De a szaza-

272 Ma4té sem itt, sem a kovetkezd versben nem kozli Jézus Marknal
olvashat6 érzelmi megnyilvanulésait: , haragra gerjedt, megesett raj-
ta a szive — raripakodott, és rogton kidobta”.

De sokkal tobbrdl is sz6 van itt, mint érzelmekrél, nevezetesen a
hagyomanytorténet egyik jellegzetes folyamatat figyelhetjiik meg: 1)
Mark még lelkiismeretesen atveszi a hozza eljutott hagyomanyanya-
got, jollehet 2) az mar nem illik bele teologiai koncepcidjaba, hiszen
az 0 szemében jogos a Jézus mint Messias elotti térdre borulds és Jé-
zus csodatetteinek hiresztelése (noha igy magyarazat nélkiil marad Jé-
zus haragja —v0. Mk 47 — és az, hogy Jézus keriilni kezdte a varosokat,
vO. Mk 55). 3) A késobbi evangélistak (de egyes kddexmasolok is) el-
simitjak a Jézus tiltasa (,,senkinek ne szo6lj’) és sajat misszios elképze-
léseik kozotti ellentmondast, példaul ugy, hogy elhagyjak a hagyo-
many egy részét (1d. e 1abj. elsé bek.), vagy Jézus magatartdsara mas,
oda nem ill6 magyarazatot adnak (Id. Lk 102: ,,imadkozott”), vagy ki-
cserélnek bizonyos kifejezéseket (pl. Mk 1,41-ben az eredetinek te-
kinthetd ,,haragra gerjedt” helyett azt irjak: ,,megesett a szive rajta”).
13 Mark azt is irja: ,,semmit” (Lukécs sem kozli).

M Kimarad Mark (és Lukacs) szovegébol: , tisztulasodért”, talan
azért, mert Maté — jorészt — zsidokeresztény olvasoi szdmara ez ma-
%z’zt()l értetodott.
5-13.v.:v6. Lk 7,2-10 — Lk 213-222.
776 A | szédzados” kifejezés a romai hadsereg szervezetére utal ugyan,
de szinte biztos, hogy nem annak katonajarol, hanem Herodes Anti-
P7'7sz zsoldos hadseregének tisztjérdl, egy sziriai poganyrdl van szo.
Lukaccsal szemben Maté nem rabszolgardl (dulosz), hanem szol-
garol (paisz) beszEl, s ezzel az Ur és szolgéja kozotti szivélyes vi-
szonyt érzékelteti. De vo. Lk 216.
7% A hangsulyosan az élre allitott ,,én” (egd) indokolja nyelvtanilag,
hogy kérdésként értelmezziik a mondatot, amely tartalmi szempont-
bol két dolgot is kifejezhet: a) Jézus csodalkozott, hogy egy ,,po-
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dos igy felelt: ,,Uram, >”nem vagyok én elég [érdemes] arra, hogy
betérj fedelem ald, hanem csak mondd szoval, és meggyogyul a
szolgam! (9) Hiszen ¢én is hatalomnak (alavetett) ember vagyok,
[meg] alattam [is] vannak katondk, és [ha] azt mondom ennek:
»Menj ell«, elmegy, vagy a masiknak: »J6jj ide!”’«, idejon, vagy a
rabszolgamnak: » Tedd meg ezt!«, megteszi.”?* (10) Amikor Jézus
meghallotta [ezeket a szavakat], elcsodalkozott?®!, és ezt mondta
azoknak, akik kovették: ,, Amen, mondom nektek, Izraelben sen-
kinél’*?> nem taldlkoztam ilyen nagy bizalommal! ***(11) De mon-

gany” katonatiszt szerényen a hazaba kéret egy zsid6 vandortanitot
és gyogyitot. Ez a valoszinlibb. b) Jézus habozott, hogy zsidoként
egy pogany hazaba Iépjen. Ez azt jelentené, hogy ekkor még nem
volt annyira mentes bizonyos vallasi gatlasoktol, hogy megtegye azt,
amit Isten feltétlen és egyetemes szeretetérdl szold tanitasaval mar
megcélzott, ti. zsidoként vallalja a kozosséget a ,,poganyokkal” —
an¢lkiil, hogy ligyelne a kultikus tisztasagra (v6. Mk 7,14-15). Ha
igy lenne is, ez nem csdkkentené Jézus nagysagat, csak azt jelentené,
hogy tapasztalatokbdl tanult, és valt egyre érettebb emberré.
Lukacs: ,,ne faradj, mert...”.

%0 A pogany szazados , hite/bizalma” éppoly babonas, mint a vérfo-
lyasos asszonyé¢ (Mk 5,28), amikor azt képzeli, hogy Jézus gyogyitoi
képessége éppoly mechanikus hatalmi kérdés (,,varazslas”, magia),
mint a katonai parancsolas és engedelmesség.

Jézus mindig az Istenbe mint minden ember Atyjaba, ,,Abbaja-
ba” (v6. Mk 14,36 — Mk 880) vetett bizalmat akarta felébreszteni,
mert ez a bizalom szabaditja meg az embert félelmeitdl és gorcseitdl
(és valik ily modon gyogyitd eréve is). Mivel azonban az Istenbe ve-
tett bizalom nem elméleti oktatds nyoman jon létre, hanem konkrét
tapasztalatokbdl fakad, helyes (és sziikséges lehet) eldszor abban
bizni, hogy az ember Jézusban ténylegesen Isten josaga mikodik.
21 T ukécsnal: ,,megcesodalta 6t” (v6. Lk 222).

22 Jézus sajat népe korében is talalkozott a személyébe vetett feltét-
len bizalommal, ezért felkiadltasa vagy egyszertiien lelkesiilt keleties
tulzas, vagy a szazados feltiind szerénységére adott reakcio. (Az is

srcr

2

szdjaba: ,,Lam, ez a pogany megszégyenitette [zraelt, mert 6 elismer-
te Jézust isteni tekintéllyel bir6 urnak, Kiiriosznak!”)

A 11-12. v. ezen a ponton nincs benne Lukécs szovegében, ha-
nem mas Osszefiiggésben, apokaliptikus jovendolésként olvashato
(Lk 13,28-29; 1d. Lk 849); azt, hogy nem tartozik bele ebbe az elbe-
sz¢élésbe, igazolja, hogy kihagyasaval ,,varratmentesen” folytatodik
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dom nektek: Sokan®* jonnek majd keletrdl és nyugatrél’®, és
[asztalhoz] telepednek Abrahdmmal, Izsikkal és Jakobbal a
Mennyek orszagdban,° (12) az orszag?®® fiait pedig [Isten] kiveti
a kiilsé sotétségre: sirds és fogesikorgatds lesz ott! %8 (13) A sza-
zadosnak pedig ezt mondta Jézus: ,,Menj el [gyorsan]**, és a bi-
zalmadnak megfeleloen torténjék veled!” Es [még] abban az
oraban meggyogyult a szolgaja.? 2°!

aszoveg (v0. Mk 713, d), és vilagosan all el6ttiink a gondolatmenet:
ezt mondta azoknak, akik kovették” (10. v.) —,,a szdzadosnak pedig
ezt mondta” (13. v.).

28 [ ukdcs nem beszél ,,sokak”-rol (Lk 13,29).

*% Lukécs: ,,északrol és délrgl”.

6 E mondas Jézus problématlan azonosulasat sugallja Abraham-
mal, [zsakkal és Jakobbal, s ez erés kétséget ébreszt hitelességét ille-
téen. Mindazonaltal el lehet fogadni, hogy Jézus igy gondolkodott
nyilvanos miikddésének elsé (vagy nagyobbik részében), csatlakoz-
va ahhoz a széles korli profétai varakozashoz-reménységhez, amely
ugy vélte-hitte, hogy ,,a népek” (téves koznyelven: ,,a poganyok™)
egykor ,,meg fognak térni” az igaz Istenhez, Izrael Istenchez, €s ,,az
Ur hegyéhez”, Sionhoz zardndokolnak majd (vo. 1z 2,1-4; 25,6-8;
49,12; 59,19; 60,1-4; Mik 4,1; Zak 2,15; Mal 1,11). Jézus megfogal-
mazasa azonban talan még ennél is tobbet mond, amikor Isten orsza-
ganak zavartalan kdzdsségében emliti egyiitt a zsidokat €s a ,,poga-
nyokat”. Kénnyen lehetséges, hogy ez a varakozas-reménység ma-
gyarazza Jézusnak azt a korai meggy6z6dését, hogy kiildetése kiza-
rolag Izraelhez sz6l (Mt 15,24), és hogy eldszor tanitvanyait is szigo-
rian csak Izraelnek sz6l6 misszioval bizta meg (Mt 10,5-6); ennek
latszolag ellentmondo, ,,minden népre” iranyuld kiildetéstudatarol a
28,19 kapcsan szolunk.

37 Az,,0rszag” ebben az osszefiiggésben Izraelt jelenti, vo. Lk 757.
Az itt megfogalmazodé kollektiv biindsség és kollektiv biintetés
elképzelése teljesen idegen Jézus szellemiségétdl, és leginkabb Ke-
reszteld Janosnak a 3,9-ben elhangzott fenyegetésére emlékeztet. Ez
a Jézus szajaba adott mondas valdsziniileg az evangélium megirasa-
nak, vagy pedig végso szerkesztésének idejét, az erételjesen szétva-
loban 1év6 zsidosag és kereszténység szembenallasat tiikrozi.

% V. Mk 591.

290 Néhany kodex itt hozzateszi: ,.Es a szazados visszatért a hazaba
uﬁyanabban az ordban, ¢és egészségesen talalta a szolgajat.”
*T"Maté leirdsa azt a benyomast kelti, mintha — a szir-foniciai
asszony esetéhez hasonloan: Mk 7,24-30 // Mt 15,21-28 — tavgyo-

136



8,14-18

292(14) Amikor Jézus Péter hazaba ment®*?, meglatta®?,
hogy az anyosa fekszik és 1azas. (15) Megérintette®®® a kezét, erre
elhagyta 6t a 1az, talpra allt, és [fel]szolgalt neki®®.

2716) Amikor lenyugodott a nap, sok olyat vittek hozza,
akit rossz szellemek szalltak meg, [0] pedig szavaval kilizte a rossz
szellemeket, és minden?®® rosszul 1év6t meggyogyitott, (17) hogy be-
teljesedjék, amit [az Ur] megmondott?® Izajas proféta altal, aki [igy]
sz01t:390 | O) elvette gyengeségeinket, és elhordozta betegségeinket.”

(18) Amikor Jézus meglatta, hogy tdmeg veszi koriil, meg-

gyitasrol lenne sz06, Jézusnak azonban nem voltak ilyen magikus ké-
pességei. A Jairus lanyanak (Mk 5,21-24.35-43 — Mk 215, 240) és a
szir-foniciai asszony lanyanak gyogyulasarél (Mk 7,24-30 — Mk
360), illetve a naini ifju ,,feltimasztasarol” (Lk 7,11-17 — Lk 239/4)
sz016 torténetek kapcsan részletesen kifejtettiik az effajta gyogyita-
sok-gyogyulasok lehetséges magyarazatat, amelynek l1ényege: a Jé-
zus gyogyito erejébe (és Jézus személyén at Istenbe) vetett bizalom
és Jézus , karizmatikus kisugéarzasa” egyiittesen eredményezi a rend-
kiviili — pszichoszomatikus — gydgyuldsokat. Ennek megfeleléen
kell elgondolnunk az itteni esetet is, bar most nincs konkrét fogddzo-
pontunk arra nézve, hogy elézetesen mi jatszodhatott le a szazados-
ban, szolgajaban és kettdjiik kapcsolataban.

2 14-15.v.:1d. Mk 1,29-31 — Mk 38; Lk 4,38-39 — Lk 75-80. — Maté
ug%yanolyan egyszerien irja le az eseményt, mint Mark.

2" Maté nem emliti (ahogyan Lukécs sem), hogy elsé tanitvanyai-
val egylitt.

#* Marknal: ,rogton beszéltek neki rola”, Lukacsnal: ,,meg is kérdezték
Jézus vele kapcsolatban™ — vagyis Mdté szerint Jézus a kezdeményezo.
25 Mark: ,,megragadta”; Lukacs kihagyja ezt a mozzanatot.

2% Mark és Lukécs: ,,nekik”.

»7 16-17. v.: 1d. Mk 1,32-34 — Mk 39-40; Lk 4.40-41 — Lk 82-83.

izz Mark: ,,sok”, de v6. Mk 39.

gét alkotjak, és krisztologiai, illetve ekkléziologiai elgondolasait tiik-
rozik: segitségiikkel egyrészt Izrael €s a ,,poganyok™ Messiasaként
akarja bemutatni Jézust, masrészt az Oszovetség profétai hagyoma-
nyahoz akarja kotni egyhdzat, pontosabban ezt a hagyomanyt akarja
¢l6vé tenni a maga egyhazanak kordban, mivel a tanitvanyi sorsot pro-
fétai sorsként fogja fel. Az effajta idézetek szamarol megoszlanak vé-
lemények; a kdvetkezd tizet biztosan kozéjiik soroljak: 1,22-23; 2,15;
2,17-18; 2,23; 4,14-16; 8,17; 12,17-21; 13,35; 21,4-5; 27,9-10.

30 1, 53 4: részlet az, Isten szolgajarol” (ebed Jahve) szol6 4. énekbél.
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8,19-25

parancsolta, hogy menjenek at a tlilso partra’®!. 39219 [Ott] odament
hozza egy irastudo, és igy szolt hozza: ,,Mester’®, kovetni foglak té-
ged, barhova mész [is]!” (20) Jézus azonban ezt mondta neki: ,,4 ro-
kaknak barlangjuk van, az ég madarainak fészkiik, de az emberfi-
anak nincs hol lehajtania a fejét.” (21) Egy masik tanitvanya3®* igy
sz6lt hozza: ,,Uram, engedd meg, hogy elébb elmenjek, és eltemes-
sem apamat!” (22) Jézus azonban ezt mondta neki: ,,Kovess en
gem,’% és hagyd a halottakra, hogy eltemessék halottaikar*! "

30823y Amikor beszallt a hajoba, tanitvanyai kovették 6t.
(24) Es ime, nagy vihar*® tamadt a tengeren, igyhogy a hajot elbo-
ritottak a hullamok. O azonban aludt. 25) Akkor odamentek [tanit-
vanyai], felébresztették, és igy szoltak: ,,Uram’!°, ments meg?'!

' Ve, Mk 316.

2 19-22. v.: 1d. Lk 9,57-60 — Lk 519-526.

% V5. Mk 182 és Lk 297.

3% Lukacsnal egyszeriien ,,egy masik” emberr8l van sz0.

3% Ez minden bizonnyal Maté betoldasa (annak alapjéan, hogy ¢ ta-
nitvanynak nevezi a megszolitottat), ugyanis nincs benne a Lu-
kaccsal kozos forrasban, az Gin. Beszédforrasban (Quelle).

3% T ukécs még hozzafiizi a kovetkezd, a Beszédforrasban szintén
nem talalhato felszolitast: ,, Te pedig menj el, és hirdesd mindeniitt
Isten orszagat!” Ez tartalmilag hitelesen jézusi, de lehetséges, hogy
mas alkalommal hangzott el, vo. Lk 526, utolso6 bek.

397 Maté nem kozli a Lk 9,61-62-ben olvashato harmadik parbeszé-
det. Ld. Lk 9,61-62 — Lk 527-529.

%2327, v.: 1d. Mk 4,35-41 — Mk 177-189; Lk 8,22-25 — Lk
357-361.

Sz6 szerint: ,,nagy rengés”. Ez a jelenség kiséri a Sinai-hegyi
teofaniat (2Moz 19,18), Isten ,,megjelenését” Jobnak (Job 38,1;
40,6), Jézus halalat és feltamadasat Maté abrazolasaban (27,51.54;
28,2): a végidok apokaliptikus leirasanak (vo. Mk 773) klasszikus
vonasa ez, vo. Mk 13,8 // Lk 21,11 // Mt 24,7.

310" A Marknal és Lukécsnal olvashato, egyszerii ,,rabbi” (a gorogben
Htanitd”, illetve ,,mester”’) megszolitas helyett all itt az ,,uram” (kiiri-
osz). Alighanem a Markhoz, de még Lukécshoz képest is fokozottan
%'elentkezé krisztologiai tendencia megnyilvanulasa ez a megszolitas.

" Az elébb emlitett tendencia ujabb, s még hatarozottabb megnyi-
latkozasa: Marknal a tanitvanyok még el tudjak képzelni Jézus
nemtorédomségét, Lukacs mar torli ezt a lehetéséget (1d. Lk 358),
de még mindig ugy abrazolja az eseményt, hogy elképzelhetd a ten-
gerbe veszés Jézus jelenlétében is, Maténal viszont mar ,,tudjak” a
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8,26-31

[minket], [mert] elvesziink!” (26) Erre ezt mondta nekik: ,, Miért
vagytok ennyire gydvik, [ti] csekély’'? bizalmuak?” Akkor fel-
kelt, keményen raszolt a szelekre és a tengerre, €s nagy csend lett.
7) Az emberek’'3 elcsodalkoztak, és igy szoltak: ,,Miféle [ember]
ez, hogy a szelek is, és a tenger is engedelmeskedik neki?”

31428y Amikor megérkezett a tilso partra, a gadaraiak vi-
dékére, szembejott vele két>!> rossz szellemektdl megszallt, na-
gyon veszélyes [ember], akik a sirboltokbol jottek ki, igyhogy
senki sem volt képes elmenni azon az Giton. (29) Es ime, felorditot-
tak, mondvan: ,,Mi koziink hozzad, Isten fia?31® Azért jottél el ide,
hogy id6 el6tt’!” megkinozz minket?” (30) T6liik tavol sok sertés-
bdl allo kondat legeltettek. 31) A démonok ezt kérték tdle: ,,Ha ki-

tanitvanyok, hogy csak szélniuk kell Jézusnak a pusztulas elkertilé-
se érdekében.

312 1 ukédcshoz hasonloan (,, Hol van a bizalmatok?” — 1d. Lk 361)
Mat¢ is enyhiti Jézus szemrehényését amely Marknal nagyon hata-
rozott ,,Hogyan van az, hogy még mindig nem biztok Istenben?”

’ Marknal és Lukacsnal a tanltvanyok Mateé igy ellentmondéasba
keriil dnmagaval, hiszen az ¢ leirdsa szerint is csak a tanitvanyok
vannak jelen a hajoban. Mit is keresnének ,,az emberek™ a viharos
tengeren? (Marknal sz6 lehetne réla, mert 6 azt irja, hogy ,,méas
hajok is voltak vele™). De az in. kéruszaradék (vo. Mk 378) stilus-
eszkozével, ,,a tomeg” amuldozasat hangoztatva Maté tovabb fo-
kozza a leirds csodaszerliségét, illetve tovabb noveli Jézus nagy-
séAgét (vo. Mk 186).

147 28-34. v.: 1d. Mk 5,1-20 — Mk 190-213; Lk 8.26-39 — Lk
362-371. — Markhoz és az 6t kovetd Lukdcshoz képest Maté annyi-
ra leroviditi a torténetet, hogy arra gondolhatunk, talan 6nall6 ha-
gyomanybol meritette.

© Mark és Lukécs csak egyrdl tud. Annak, hogy Mate itt is, vala-
mint a 9,27-ben és 20,30-ban is két beteg meggyogyltasarol beszel
feltehetéen az az oka, hogy egyfajta ,,intenziv katekézis” jegyében
minél nagyobbnak mutathatja be a sziikséghelyzetet, annal erdteljes-
ebben emelheti ki a segitd és megmentd Jézus személyét (vo. 750
1abj., d. pont); de az is lehet, hogy egyszerlien a kettdsség népies mo-
tivumarol van szo.
316 Nem hallunk az elismeré hodolatot kifejez6 térdre borulasrol, és
kimarad Jézus név szerinti megszolitasa, valamint az ,,Isten fia” el6tt
a ,,legfobb” jelzo, tovabba Jézus ,,megesketése az istenre”.

37 Az ,,id6 eldtt” Maté sajatossaga: a biintetd végitéletre céloz
(vo. Jel 20,10).
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8,32-9,3

{iz6] minket, kiildj a sertéskondaba!” 32) O igy sz6lt hozzajuk:3'8
., Menjetek!”” Azok pedig kimentek [a két megszallottbol], és at-
mentek a disznokba. Es ime, az egész konda a meredek parton at
lerohant a tengerbe, és elpusztult a vizben. (33) Legeltetdik pedig
elfutottak, elmentek a varosba, és megvitték a hirt mindenrdl, ar-
rol is, ami a rossz szellemektdl megszalltakkal tortént. (34) Es ime,
az egész varos kiment, hogy talalkozzék Jézussal,>'® és amikor
meglattak, kérték, hogy tavozzék el a vidékiikrdl.>2°

9 321(1) Hajora is szallt, atkelt [a tGlso partra], és elment a
maga varosaba322. (2) Es ime, egy hordagyon3? fekvd bénat vit-
tek hozza.’?* Bizalmukat latva Jézus igy szolt a bénahoz: ,, Bd-
torsdg’®, gyermekem! [Isten] megbocsdtia biineidet!” (3) Es
ime, néhany irastud6 ezt mondta magaban: ,,>?°Ez [Istent] gya-

1% Mark enyhébben fogalmaz: ,,megengedte nekik”.

319 Ez a megfogalmazas arra az okori szokéasra emlékeztet, hogy szi-
vesen vonultak ki diszvendégek vagy magas allasti személyek foga-
dasara, s aztan iinnepi menetben kisérték be ket a varosba; itt azon-
ban a megtiszteld kivonulashoz a félelmetes vendéghez kdtédo bor-
zongas tarsul, és arra készteti az embereket, hogy tdvozasat kérjék.
320 Markkal és Lukaccsal ellentétben egy sz6 sem esik a meggyogyitot-
takrol, s hogy azok misszios tevékenységet folytattak volna nem zsido
terlileten; a torténet itt azzal ér véget, hogy elutasitjak ,,a démonok urat”.
2! 1-8. v.: 1d. Mk 2,1-12 — Mk 56-71; Lk 5,17-26 — Lk 103-111.
322 Ez nem Nazaret, hanem Kafarnaum. A ,,maga varosa/sajat varo-
sa” kifejezéssel a lakohelytiiket jelolték a palesztinaiak; mivel Jézus
vandorprédikatori tevékenysége 1ényegileg a kis Galileara korlato-
zodott, nem szlint meg kapcsolata Kafarnaummal, ahova ujbol és uj-
bol visszatért. (V6. Mk 2,1.)

32 Lukécshoz hasonléan Maté is a kliné kifejezést hasznalja, vo. Lk 106.
3% Mivel Marktol és Lukécstol eltéréen Maté nem a kibontott tetejii
hazba helyezi a torténetet, Jézus és a beteg, illetve a beteghorddk ta-
lalkozasat itt utkozben kell elképzelniink, a 3. versben megjelend
irastudokat pedig a Jézust kisérd ,,tomeg” (vo. 8. v.) tagjaiként (aho-
gyana 8,19-ben is).

Mate kizarolag Jézus szaméra tartja fenn ezt a biztat6 szot (1d. még
9,22; 14,27), amely az Oszdvetség Hetvenes forditasaban (LXX) né-
hany helyen a gyakori ,,Ne félj!”-t adja vissza.

326 Maté szOovegében nincs benne az irastudok ,,csodalkozésa”: ,,Ki
ez, (hogy igy mer beszélni)?” De kdzds mindhdrom szinoptikusnal a
megveto ,,ez” kifejezés.
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9,4-10

lazza!”*?7 (4) Jézus pedig ismerte gondolataikat, ezért ezt mond-
ta: ,,Mi célbol gondoltok rosszakat szivetekben? (5) Mert mi
konnyebb? Azt mondani: »[Isten] megbocsdtja biineidet!«,
vagy azt mondani: »Allj fel*™ és jarkalj!«? ) Hogy pedig
megtudjatok, hogy az Emberfianak hatalma van biindok megbo-
csdtdsdara a foldon”, akkor igy szolt a bénahoz: ,,3°Allj fel, fogd
azg dagyadat, és tiinj el, [menj| haza!” (7) Az fel is allt, és haza-
ment. (8) Amikor a tomeg meglatta ezt, félelem fogta el dket, és
dicséitették Istent, aki ilyen hatalmat adott az embereknek.*3°

31(9) Jézus tovabbment onnan, és meglatott egy embert,
aki a vamszedGhelyen {ilt, [s akit] Maténak®*? hivtak, és igy szolt
hozza: ,,Kdvess engem!” Mire az felkelt, és kovette.

333(10) Es tortént, hogy amikor [Jézus] asztalnal iilt a haz-

27 Maté nem kozli Mark és Lukacs betoldasat: ,,[Mert] ki képes
megbocsatam a biinoket, ha nem egyediil Isten?”

¥ Lukécshoz hasonloan Maté is kihagyja a Marknal olvashato
,,fogd hordagyadat” felszolitast.

2% Hianyzik a Marknal és Lukacsnal is olvashato ,,Neked [pedig azt]
mondom”.
30 A tomeg félelmének és istendicséitésének oka Marknal: ,,So-
hasem lattunk ilyesmit!”, Lukacsnal: ,,Rendkiviili dolgokat lat-
tunk ma!” — Maténal viszont ,,az embereknek adott (blinbocsato)
hatalom”, aminek az értelme bizonytalan, kiilonos tekintettel a
tobbes szamra: az egyes szam hatarozottan Jézusra vonatkozna, a
tobbes szam azonban feltehetden arra a kozdsségre utal, amely-
ben Maté az evangéliumat irta (vo. 18,18). Persze igy is, Ggy is té-
vedésen alapuld allitas, hiszen Jézus onmaganak sem igényelte,
és masoknak sem adta meg azt a fajta blinbocsato hatalmat, amely
kizarolag Isten tulajdona (v6. Mk 59). Ugyanigy szemben all egy-
massal a torténet eredeti jézusi lényege (,,Isten nem fizet beteg-
séggel a blinokért, hanem megbocsatja a blindket, mégpedig in-
gyen!”, 1d. Mk 61) és az evangélistak felfogasa, amely Jézus —
bilinbocsatd és gyogyitdé — hatalmanak csodabizonyitékat latja a
béna gyogyuldsaban (vo. Mk 64).

P19, v.:1d. Mk 2,13-14 — Mk 72-73; Lk 5,27-28 — Lk 113.

Neve megjelenik az apostolok listajaban is (Mt 10,3; Mk 3,18; Lk
6,15; ApCsel 1,13), de Mark szerint ,,Lévi, Alfeus fia”, Lukécs sze-
rint ,,L.évi” a neve. A harom név, illetve személy azonossagat csak
talalgatni lehet, e vamos és az els6 szinoptikus evangélium szerzdje
kozotti 6sszefliggést pedig még inkabb.

3 10-13.v.:1d. Mk 2,15-17 - Mk 74-81: Lk 5,29-32 — Lk 114-118.
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9,11-15

ban®*, ime, sok vamos és biinds jott oda, és Jézussal és tanitvanyai-
val egyiitt [szintén] asztalhoz iiltek. (11) Amikor a farizeusok meg-
lattak ezt, igy szoltak tanitvanyainak: ,,Miért a vamosokkal és bii-
nosokkel eszik a mesteretek?” (12) O azonban meghallotta, és ezt
mondta: ,,Nem az erejiik teljében lévoknek van sziikségiik orvos-
ra, hanem azoknak, akik rosszul vannak. (13) Menjetek hdt el, és
tanuljatok meg, mit [jelent]>> ez: »Irgalmassdgot akarok, nem pe-
dig aldozatbemutatast!«**® Nem azért jottem ugyanis, hogy »igaz-
sagosakat« hivjak meg, hanem [kitaszitott] biinosoket.”

3714y Akkor odamentek hozza Janos tanitvanyai, és
igy szoéltak: ,,Miért [van az, hogy] mi és a farizeusok (sokat)
bojtoliink, a te tanitvanyaid viszont nem bdjtdlnek?” (15) Jé-
zus erre azt felelte nekik: ,, Vajon bankédhat-e**® a nasznép,

3% Marknal minden valoszintiség szerint Jézus (kafarnaumi) hazarol
van sz0, Lukacsnal egyértelmiien Maté hazarol — itt viszont nem
donthetd el biztosan, kinek a hazara gondol az evangélista. V6. 750.
1&bj., f. pont és Mk 75.

335" Palesztinai (zsinagogai) iskolai kifejezés. Ha Jézus valoban
mondta ezt, akkor talan ezzel a felhanggal: ,,Ti, akik masokat tanito-
tok!”

336 Ez a mondas kétségteleniil Jézus szellemét tiikrozi, mégis bi-
zonytalan, hogy valoban mondta-e (vagy legalabbis ekkor mond-
ta-e), ugyanis sem Marknal, sem Lukacsnal nem olvashato, Maté vi-
szont még a 12,7-ben is betoldja egy Mark-szovegbe (Mk 2,26).
Tovabba egy 6szovetségi idézettel (Oz 6,6) torténd igazolasrol, ,,bi-
zonyitasrol” van szd, ami ugyancsak Matéra jellemzd, vo. 299. 1ab;.
Mindenesetre témadjat tekintve nem illik bele ebbe a szovegkornye-
zetbe, sokkal inkabb a ,,foparancs” kérdésé¢hez (v6. Mk 12,33) vagy
,»a templom megtisztitdsahoz” kapcsolodik (vé. Mk 11,15 — Mk
657). — Az is lehetséges azonban, hogy Maténak a korabeli zsidosag
egyik vitas kérdésével kapcsolatos allasfoglalasarol van szo: A jeru-
zsalemi templom s benne az oltar lerombolasa utan Iehetetlenné valt
az aldozatbemutatas. A rabbik korében ezért felvetdédott a kérdés,
hogy az irgalmassag, a szeretet cselekedetei helyettesithetik-e az en-
geszteld aldozatokat. Maté talan ebbe a vitaba avatkozik be, amikor
Ozeést idézve azt mondja, hogy Isten akarata az irgalmassag gyakor-
lasa, nem a kultusz. Ez a kijelentése kétségteleniil hiien tiikkrozi Jézus
szellemét, s ezért joggal adja Jézus szdjaba.

»7 14-15.v.:1d. Mk 2,18-20 - Mk 82-88; Lk 5,33-35 Lk 119-123.
3% Mark (és Lukécs) itt bojtolésrol beszél (v. Mk 82). A ,,banko-
das” jelentését illetden 1d. Mt 5,4 (66. 1abj.). Lehet, hogy Maté csak a
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9,16-20

amig®® veliik van a vélegény? Jonnek azonban olyan napok, ami-
kor erdvel elragadjak toliik a volegenyt, akkor majd bojtélnek.”

34016) ,,Senki sem tesz oreg ruhdra nyers szovetbdl fol-
tot, a toldas ugyanis kiszakit [egy részt] a ruhdbdl, és még
rosszabb szakadds tamad. (17) Es nem tiltenek uj bort régi tom-
lokbe; ha pedig mégis, [akkor| a tomlok szétszakadnak, a bor ki-
omlik, és tomlok [is] veszendobe mennek; hanem [az] uij bort iij
tomlokbe toltik, igy mindketté megmarad®*'.”

342(18) Mikozben ezeket mondta nekik, ime, odament hoz-
za egy eldljare*, térdre borult elétte, mondvan: ,,Lednyom az
imént3* végezte be [életét], de jojj el, tedd ra a kezedet*®, és [ak-
kor] élni fog!” (19) Erre Jézus felkelt, és kdvette 6t, tanitvanyaival
egyutt.

20) Es ime, egy asszony, aki [mar] tizenkét éve vérfolyas-
ban [szenvedett], odament, és hatulrél megérintette ruhajanak bojt-

valtozatossag kedvéért hasznalja a ,,bankodik™ igét, de az is lehetsé-
ges, hogy a (tévesen Jézussal azonositott) vélegény eljovendd sorsa
gazaz keresztre feszitése) altal kivaltott banatra akar utalni vele.

3 Maérknal (és Lukacsnal): ,, ha veliik van...” Maté atértelmezi az
eredeti jézusi mondanivaldt, vo. Mk 86 és 88!

9 16-17.v.:1d. Mk 2,21-22 — Mk 89-92: Lk 5,36-39 — Lk 124-128.
341 Ez Maté tobblete Mark és Lukécs szvegéhez képest: alighanem
a ,,régi tomlok™ és az ,,4j bor”” harmonizalasara iranyul, vo. Mk 90 és
472, 3-4. bek.

2 18-26. v.: 1d. Mk 5,21-43 — Mk 214-243; Lk 8,40-56 — Lk
372-384. Maténak egyébként is szokésa, hogy jelentdsen lerdviditi a
Marktol atvett elbeszéléseket, itt azonban (ahogyan példaul Mk
5,1-20-szal kapcsolatban is) egészen radikalisan jar el: Mark 23 ver-
sével szemben csak 9 verset szan a két gyogyitasi torténetre.

%3 Markkal és Lukaccsal ellentétben Maté nem kozli a nevét
gJairus).

* Az arti id6hatarozo-szo6 és a ,bevégez” ige aorisztosza egymést
kolcsondsen megerdsitve jelzi, hogy ,,éppen most” halt meg: ezzel
Maté hasznalja a legerdsebb kifejezést a szinoptikusok koziil, hi-
szen Mark azt irja: ,,a végét jarja”, Lukdcs pedig: ,,haldoklott” (v6.
Mk 216, Lk 375).
¥ Ez az egyes szamu kifejezés (,,kezedet”) csak itt €s Mk
7,32-ben fordul elé az Ujszovetségben, és talan Jézus személyes
gyogyito karizméajara utal (vo. Mk 217); a parhuzamos Mk 5,23-
ban inkabb a kezek (tobbes szam!) ritualis feltevésérdl van szo
(v6.3M6z9,22; 16,21).

143



9,21-28

jat. 1) Azt mondta ugyanis magaban: ,,Ha csak megérintem is a ru-
hajat, megmenekiilok.” (22) Jézus pedig megfordult, ¢s amikor
meglatta 6t, igy szolt: ,, Batorsdg, ledanyom, a bizalmad mentett
meg téged!”*S Es az asszony megmenekiilt attol az oratol fogva.

(23) Amikor Jézus megérkezett az eloljaro hazaba, és
meglatta a fuvolasokat és a zajongd tomeget’*, igy szolt: (24),, Vo-
nuljatok vissza**S, mert a leanyka®®® nem halt meg, hanem al-
szik.” Erre kinevették. (25) Amikor pedig kiutasitottak*>° a tome-
get, bement, megragadta a kezét*>!, és a lednyka felébredt®>2. (26)
Ennek a hire bejarta azt az egész orszagot.’>

33427y Amikor Jézus tovabbment onnan, két*> vak kovet-
te, s igy kialtoztak: ,,Konyoriilj rajtunk, David fia!” (28) Amikor
pedig bement a hazba?*, odamentek hozza a vakok, és Jézus ezt

M0 Vs, Mk 228.
7 Ez nem azonos a Jézust kisérd és szorongato tomeggel (1d. Mk
5,24.27.31), mert Maté arr6l nem beszél sem a 19., sem a 20-22.
versben. Mivel zsid6 szokas szerint ilyenkor a legszegényebb ember
sem fogad fel két fuvolasnal és egy siratdasszonynal kevesebbet, a
siratok ,,tomege” azt sejteti, hogy jomodu eldljarordl van szo.
V6. 47. 1abj.
3 Mark: ,,a gyermek” (Lukacs itt sehogyan sem nevezi meg
Jairus lanyat).

O Mark szerint Jézus utasitotta ki a zajongokat. Maté sértnek ta-
lalta volna ezt Jézusra nézve?
31 Marktol és Lukacstol eltérden Mat¢ nem kozli Jézusnak a kis-
lanyhoz intézett felszolitasat: ,,Ebred; fol!”
B20A »felebredes” megfelel a 24. versbeli ,,alvasnak” (v6. Mk
235-236). — ,,Erdekességként” megjegyezziik, hogy ugyanezt a ,,fel-
¢bredt” (égerthé, vo. Lk 8,54) —vagy ,.felkelt” (aneszté: Mk 5,42; az
egeirein és az anisztémi rokon értelmil) — kifejezést a husvéti esemé-
nyek leirasaban (Mk 16,6; Lk 24,6; Mt 28,6) minden fordito ugy ér-
telmezi, hogy ,,feltdmadt”... Ennyi er6vel a 19. v. ,,Jézus felkelt”
(egertheisz) kifejezését is fordithatnak ugy, hogy ,,Jézus feltamadt”.
gVﬁ. Mk 1017.)

3 Markkal és Lukaccsal ellentétben Maté nem kozli Jézus tiltasat
az esemény hiresztelésére vonatkozoan.
3 27-31. v.: 1d. Mk 10.46-52 — Mk 626-635; Lk 18,35-43 — Lk
1215-1224. Maté itt minden valdszinliség szerint csak a 20,29-34-
ben leirt esemény masodlagos valtozatat kozli.
5L, 315. 14bj.
3% Nem lehet tudni, kinek a hazaba — talan Jézuséba. Vo. 334. és
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9,29-36

mondta nekik: ,, Biztok-e*7 abban, hogy meg tudom tenni ezt?”
Azt mondtak neki: ,,Igen, uram!” (29) Akkor megérintette a sze-
miiket,*® és ezt mondta: ,,4 bizalmatok szerint torténjék vele-
tek!™% (30) Es megnyilt a szemiik. Jézus azonban rajuk ripako-
dott3%0, és igy szOlt:30! | Vigydzzatok, hogy senki meg ne tudja!”
31) Azok viszont elmentek, €s elterjesztették a hirét azon az egész
foldon.

39232y Amikor ezek kimentek, ime, egy rossz szellemek-
tol megszallt némat vittek oda hozza. (33) Miutan kitizte a démont,
a néma megszolalt. A tomeg elcsodalkozott, s igy szolt: ,,Soha-
sem jelent meg3®® [még] ilyesmi Izraelben!”3¢* (34) A farizeusok
viszont azt mondtak: ,,A démonok fejedelmének segitségével tizi
ki a démonokat.”

36535) Es Jézus bejarta az dsszes varosokat és falvakat, ta-
nitott zsinagogaikban, hirdette az Orszag 6romiizenetét, és kezelt
minden betegséget és gyengeséget.>*® 36) Latvan a tomeget, meg-

750f1abJ ill. Mk 75.

Jézus szellemében (v0. Mk 24) forditottuk igy a piszteuein igét
(ahogyan a kovetkezd versben is), bar Maté szellemében inkabb a
,,Hiszitek—e”” forditas lenne helyénvalo; vo. Lk 381! — Ez a kérdés
nincs benne sem Mark, sem Lukacs szovegében.

%% Marknal és Lukacsnal Jézus nem érinti meg a vak szemét, csupan
,»a szavaval gyogyit”, Maté viszont itt és a 20,34-ben is szerepelteti
az érintést.

7 V6. Mk 23 és 635!

0 Ve, Mk 51.

361 Erdekes, hogy az el6z6 torténettel ellentétben Maté itt nem hall-
gatja el Jézus tiltasat (1d. 353. 1abj.).

%232-34. v.: az 6sszevetés megmutatja, hogy itt csak a 12,22-24 mé-
sodlagos valtozataval, torzojaval van dolgunk (vo. 354. 14bj.). V6.
Lk 11.14-15 — Lk 644-645; Mk 3.22 — Mk 125.

%9 Jellegzetes palesztinai kifejezés (ephané hutész); rejtetten ,,epifa-
niara”, azaz Isten megjelenésére €s kinyilatkoztatasara utal, és Mt
267—re emlékeztet.

3% A néma meggyogyulasa 6nmagaban még nem indokolja ezt a tomeg
szajaba adott, tilzo szerkeszt6i kijelentést, ezért minden bizonnyal a

8 9 fejezetben elbeszelt gyogyitasok egyiittesére vonatkozik.

> A 35. verssel Gjabb, a 13,52-ig tartd nagy egység kezdédik Maté
evangéliumaban: ez minden val6sziniiség szerint Jézus galileai tevé-
kenysegenek eredményeit szandékozik bemutatni.

® A 1ényeget tekintve ez a mondat megegyezik Mt 4,23-mal.
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9,37-10,4

esett rajtuk a szive, mert elcsigazottak®®’ és [testileg-lelkileg] ki-
mertiltek voltak, mint a pasztor nélkiili juhok.’*® (37) Akkor azt
mondta tanitvanyainak: ,, Bar az aratnivalo sok, a munkas azon-
ban kevés: (38) Kérjétek tehat az aratas urat, hogy kiildjon munka-
sokat aratasdba! %

10 370(1)371 Majd magahoz hivta tizenkét tanitvanyat’’?, [és]
hatalmat adott nekik a meg nem tisztult szellemeken, hogy kitiz-
z€k Oket, és kezeljenek minden betegséget és gyengeséget. 2) A
tizenkét apostol neve pedig ez: az els6*’® Simon, akit Péternek
hivnak, majd Andras, a testvére, [tovabba] Jakab, Zebedeus [fia]
és a testvére, Janos’’4, (3) [azutan] Filop és Bertalan, Tamas és
Maté, a vamos3”, Jakab, Alfeus fia és Tadé, (4) Simon, a kananeus

367 Ez a kifejezés eredetileg, még a juhokra vonatkoztatva azt jelen-
tette, hogy ,,nyuzottak, lehorzsoltak”, vagyis a tovisek és a sziklas ta-
laj altal okozott sériilésekre utalt.

368 Ugyanezt olvassuk Mk 6,34-ben (Mk 289-291; 1d. még Mk 341,
tovabba Mt 23,4) — de ott tanitasra inditja Jézust a részvét, itt viszont
Maté szerint arra, hogy felszolitsa tanitvanyait, imadkozzanak ,,ara-
tomunkasokért”.

369 Bz a mondas itt gondolatilag az eldz8 vershez kapesolodik, Lukécs
azonban abba a gondolati sszefliggésbe allitja be, amely Maténal most
kovetkezik (10,1-15); lehetséges magyarazatat Id. Lk 10,2 — Lk 538-540.
370 Maté 6t nagy beszédkompozicidja koziil a masodikat olvassuk a
10. fejezetben, amely azonban nemcsak az ,,apostoli probautra” kiil-
dott tanitvanyoknak adott itmutatasokat tartalmazza, hanem a tanit-
vanyok feladataval és sorsaval kapcsolatos egyéb hagyomanyanya-
gokat is, amelyek Marknal és Lukacsnal mas szovegdsszefiiggésben
jelennek meg. Az Osszeallitas végén (11,1) Maté visszautal Jézus
kiildetést ado szavaira (vo. 266. labj.).

371 1-4.v.:1d. Mk 3,13-19 — Mk 116-123; Mk 6.7 — Mk 261-263; Lk
6.12-15 — Lk 140-143; Lk 9.1-2 — Lk 386.

372 Maté eddig még nem beszélt roluk, ezért ez a kifejezés arra utal,
hogy ismertnek feltételezi a Tizenkettd korét.

373 Csak Maté nevezi Pétert ,,elsének”; ez elsésorban nem a lista elsd
helyére vagy meghivasanak elsdségére utal (Mt 4,18), hanem Péter
rangjara, amelyet Mt 16,16-19 alapoz meg.

374 Maté (akarcsak Lukacs) nem emliti meg Jézustol kapott jelz6jii-
ket: ,,a Mennydorgés fiai”.

375 Csak Maté evangéliuméaban olvashatd ez a pontositds; vo.
331-332. 1ab;.
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¢és Judas, aki karioti férfi, aki aztan kiszolgaltatta 6t.

5) Bzt a tizenkett6t kiildte el?’® Jézus, és felszolitotta
Oket, mondvan: ,,[Pogdny| nemzetekhez®”’ [vezetd] utra ne térje-
tek rd, és szamaritinus varosba®’® ne menjetek be! (6) Menjetek
inkabb Izrael hazanak elveszett’™ juhaihoz!’*°

376 Lukécshoz hasonloan Maté sem emliti, hogy ,.kettesével” (Mk
6,7), de 6 is parosaval sorolja fel az apostolok nevét. (A hetvenkét ta-
nitvany kikiildésekor azonban Lukacsnal is megtalalhato a ,,kettesé-
vel” kifejezés: Lk 10,1.)

377 Feltehetéen nem a Palesztinan kiviili ,,pogany” vildgra vonat-
kozik, hanem Palesztina hellenista varosaira (pl. Szepphorisz,
Tibériasz, Cézarea Maritimea és Cézarea Filippi, de gyakorlatilag
a kor minden nagyobb varosa, beleértve a Jordantol keletre esd
Tizvarost is).

378 Lehetséges, hogy a hatarozott néveld nélkiili polisz itt nem va-
rost, hanem tartomanyt jelent, ez esetben ,,a szamaritanusok tarto-
manyarol”, Szamariardl van sz6, amelynek eredetileg zsid6 lakossa-
ga poganyokkal keveredett.

37 Vagyis azokhoz, akiknek a leginkabb sziikségiik van segitségre;
vo. Lk 15,3-7; Mk 2,17!

380 Ez a csak Maténal taldlhato itmutatas 6sszhangban 4ll Jézus ere-
deti kiildetéstudataval (1d. 15,24), de kétségteleniil ellentmond neki a
28,19-ben olvashatd utasitas, hogy ,,menjenek el, és tegyenek tanit-
vannya minden [pogany| nemzetet”. Ennek az ellentmondasnak a
valdszinli feloldasat a Lk 24,47-hez irt kommentarunkban fejtettiik
ki (Id. Lk 1768: szenvedése utan maga Jézus helyesbitette a kiildési
parancsot), €s szot ejtiink még rola az 1273. labjegyzetben. Ezért
most csak azt kell megmagyardznunk, mi lehetett az oka az itt (és a
15,24-ben) olvashato korlatozasnak.

Nézetiink szerint az, hogy Jézus — legalabbis nyilvanos mikodé-
se idején, vagy annak egy részében — hitt népének ,,iidvtorténeti kiil-
detésében”, amelyet tobb proféta is megfogalmazott (vo. 1z 2,1-4;
25,6-8; 60,1-10; Mik 4,1; Zak 2,15): hitt abban, hogy ha egyszer 1z-
rael mint nép elfogadja, és lathatdban bemutatja ,,Isten uralmat” (1d.
212.14bj.!), akkor a [,,pogany”’] nemzetek — mint valami er6s magnes
vonzasaban — maguktdl jonnek el, és kovetik Izrael példajat, tehat
nem kell kiilon elmenni hozzajuk (vo. 286. 1abj.!). (Mas kérdés, hogy
Jézusnak ez a varakozasa mindmaig nem teljesedett be.) — Ennek
megfeleléen szoba sem johet, hogy Jézus ,lekezelte volna” a nem
zsidokat, és meg akarta volna vonni t6liik Isten ajandékait (v6. Mk
7,27-28 — Mk 356-357).
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817y ,, Amikor pedig [hozzdjuk] mentek, ezt hirdessétek:
Elérkezett a Mennyek orszaga! (8) Gyengélkedoket kezeljetek,
halottakat dllitsatok talpra®®, leprdsokat tisztitsatok meg, rossz
szellemeket iizzetek ki! (9) Ingyen kaptatok, ingyen adjatok!’%

3817-15. v.: 1d. Mk 1,15 — Mk 22, Mt 50; Mk 6,8-13 — Mk 264-271;
Lk 9.3-6 — Lk 387-388; Lk 10.,4-12 — Lk 543-556.

382 A jézusi szemléletmod értelmében ez csak a lelki-szellemi érte-
lemben vett halottakra vonatkozhat, 1d. Lk 250.

383 Jézus minden misszids utasitdsat az ,,ingyen” elve hatérozza
meg. Mivel az az Isten, akit Jézus tanitvdnyainak hirdetnitik kell,
a feltétlen és korlatlan ajandékozas Istene (1d. Mt 5,45), hirdetdi-
nek is konnyed lelkiilettel tovabb kell ajandékozniuk ingyen ka-
pott adomanyaikat: prédikalassal és gyogyitassal sosem szabad
pénzt keresnitik!

Ha Jézus egyik-masik Gtmutatasat (pl. 10-11. v.) nem lehet is
minden korban sz6 szerint kovetni, az Istenbe vetett bizalombol fa-
kado ,.konnyed lelkiilet” és ,,konnyli csomag” elve kdtelezd marad
Jézus minden kovetdje szdmara. Ezért érdemes az ingyenesség elvét
az élet minden viszonylatara vonatkozoan tovabbgondolnunk, bar-
milyen utdpikusnak tiinik is az.

Minden emberi kdzdsség 6sforméjaban, a csaladban termé-
szetesen és gordiilékenyen érvényesiil az ingyenesség elve (folté-
ve, hogy egészséges csaladrol van sz9): senki sem pénzért nytjtja
atobbieknek tett szolgalatait. A csalddon kiviil is megvalosul még
az ,,ingyen” elve: barati korben. Miért ne juthatna egyre inkdbb
érvényre az emberiség nagy csaladjaban is? Hiszen a Fold nyers-
anyagai €és az 0sszes emberi képességek is az emberiség egészé-
nek adattak, és nem csupan azoknak, akiknek ,,véletleniil” éppen
birtokukban vannak. Ezért targyilag helyes, ha az ember minden
tulajdonat odaadja azoknak, vagy megosztja azokkal, akiknek
sziikségiik van rd. Ebbdl a szemszogbdl nézve a ,,magantulajdon”
értelmetlen és jogtalan dolog, nem sziikségszerl velejardja az em-
beri természetnek, és nyilvanvald, hogy ebbdl az alapelvbdl egé-
szen mas politikai-tarsadalmi-gazdagsagi berendezkedés kovet-
kezne (vo. Lk 4,18-19 — Lk 63).

Jézusnak a ,,gazdag ifjihoz” intézett szavai hatarozottan
tanuskodnak minderrdl (1d. Mk 10,21 és 10,30a!). Persze a
zelotaktol és minden kor tarsadalmi forradalmaraitol eltéréen
Jézus nem ,kiviilrél”, erészakkal akarta ,,megjavitani a vila-
got”, hanem ,,beliilr6l”, az ember megtérése altal (vo. Mt
5,45-48).
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(10) Ne szerezzetek évetekbe se aranyat, se eziistot’®, se
réz[pénzt], ne [vigyetek] tarisznydt az utra, se két [alsé[ruhdt,
se sarut, se vandorbototr’*®>: mélté ugyanis a munkds az 3%ele-
delére! (11) Ha bementek egy varosba vagy faluba, tudakoljatok
meg, ki a mélto benne,*® és maradjatok ott, amig toviabb nem
mentek! (12) Amikor pedig bementek a hazba, koszontsétek
azt!®® (13) Es ha mélté®® [az] a hdz, békességetek szdlljon rd,
ha viszont nem mélto, békességetek térjen vissza hozzdatok!”
(14),,Ha valaki nem fogad be titeket, és nem hallgatja meg sza-
vaitokat: amikor kimentek abbol a hazbol vagy varosbol, verjé-
tek le a port labatokrol!>*° (155 Amen, mondom nektek, Szodo-
ma és Gomorra foldjének elviselhetébb [sorsa] lesz az itélet
napjan, mint annak a varosnak.”

(16) , Ime, én**? uigy kiildelek el titeket, mint »bdrdnyokat
farkasok belsejében«.’** Legyetek tehdt okosak, mint a kigydk,

384 Bz talan Maté bdvitménye; Mark csak [réz]pénzrol beszél,

Lukécs csak eziistrél.

385 Ez csak Maté — Lukacséval egybehangzo — tiltasa; 1d. Mk 264
és Lk 387.

386 Az ,eledel” elfogadasa dsszhangban 4ll Jézus felfogasaval, a
Lukacsnal olvashato ,,bér” nem; 1d. Lk 552 és Mk 264.

387 Bz szdges ellentmondésban van a Mk 6,10-ben olvashato utasi-
tassal; v6. Mk 265.

388 Fontos kodexek itt betoldjak: ,,...mondvan: Békesség [legyen] e
haznak!” — V6. Lk 10,5 — Lk 545.

389 Ld. 387.14bj. — Az eredeti jézusi gondolatot Lk 10,6 tartalmazza.
390 Ld. Mk 266 és Lk 548.

391 Ld. Lk 555-556.

392 A mondat elejére allitott egd-t [= én] tekinthetnénk a hebraizmus
megnyilvanuldsanak, akkor hangstlytalan lenne, és nem is kellene
forditani; de ha ez a mondas valoban a Mt 7,15 ellenparjaként hang-
zott el — esetleg kozvetleniil vagy nem sokkal amaz utan —, akkor
hangstlyos, és (az ,,ime” szocskaval egyiitt) szembeallitast fejez ki:
»en viszont ugy kiildelek...” V6. kov. 1ab;.

393 E mondas gordg eredetije komoly értelmezési nehézségek elé él-
lit minket. Szokasos forditasa ugyanis — ,,...mint baranyokat a farka-
sok koz¢” — Jézustol idegen jelentést ad: mert igaz ugyan, hogy le-
hetne ezt a kifejezést egyszeriien a tanitvanyokra var6 tildozések
(17-33. v.) képi megjelenitésének tekinteni, de akkor is azt kellene
mondanunk, hogy tilsagosan durva, Jézushoz nem ill6 ez a kép. Jé-
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10,16 folyt.

394

azaz** egyszeriiek™, mint a galambok!”*°

zus ugyanis dltalanossagban nem nevezte farkasoknak az embere-
ket, még ellenfeleit vagy ellenségeit sem. Ezért aztan, bar kézenfek-
v6 lenne a gordg en meszo (= kozott, valaminek a kozepén) részes
esetli kifejezést a héber-aram szohasznalatnak megfeleléen targy-
esetként forditani: eisz meszon (= kozé; 1d. a két kifejezés valtakoza-
sat példaul Lk 8,7-ben és 8,14-ben), el kell tekinteniink ettdl a nyelv-
tani lehet6ségtol.

Kétségtelen, hogy a ,,baranyokat farkasok belsejében” forditas
elsO hallasra nemcsak furcsanak, hanem értelmetlennek is ttinik,
mégis sajatos jézusi értelmet kaphat, ha a mondatot a Mt 7,15-ben
olvashaté mondas ellenparjanak tekintjiik: Ott arrol volt sz, hogy
a hamis profétak ,,baranyok ruhajaban” (,,baranybérben”) jonnek,
vagyis kiviilrél baranynak latszanak, beliil azonban ragadozé far-
kasok, itt viszont azt mondja Jézus, hogy gy kiildi tanitvanyait,
mint akik kiviilrol farkasoknak latszanak, a ,,farkasok belsejében”
azonban, azaz beliil baranyok. (A ,,farkasok belsejében” kifejezést
tehat igy is fordithatnank: farkasok ruhéjaban, 6ltozetében, ,,far-
kasborben”.)

Mindezek alapjan a mondas konkrét jelentését igy fogalmaz-
hatjuk meg: A Jézustol kapott 1j tanitdsok hirdetésével a tanitva-
nyok kiviilrol farkasoknak tlinhetnek majd az emberek szamara:
ordogtdl megszallottaknak, a torvény €s a hagyomany lerombolo-
inak, istenkaromloknak, a nép megrontdinak (ahogyan maga Jé-
zus is ilyennek tlint sokak szamara, 1d. pl. Mk 3,22; 7,5; 14,64; Lk
23,2) — nekik azonban ,, beliil ”, azaz valdjaban olyanoknak kell
lenniilik, mint a baranyok: békéseknek és fegyverteleneknek, véd-
teleneknek.

394 Az eredetiben ,,és” (kai), de az Gjszdvetségi gorogben az ,,és”
olyan mondatokat és fogalmakat is dsszekapcsolhat, amelyek logi-
kailag fliggenek egymastol. Itt is ezt kell feltételezniink, ugyanis az a
felhivas, hogy a tanitvanyok a helyzetnek megfeleléen viselkedje-
nek hol kigyokkeént, hol galambokkeént, Isten orszagaba nem ill6
kozhely lenne, raadasul a kigyd az Oszovetségben a ravaszsag €s a
hazugsag jelképe (is) volt, ezért nem szolgalhatott minden tovabbi
nélkiil példaképiil Jézus kdvetdi szamara.

395 Mas szavakkal: egyfélék, keveretlenek, tisztak.

3% Eppen az el6z6 mondatban foglaltak miatt (,,tehat”) van sziikségiik
Jézus koveteinek ujfajta okossagra; nem a ,,bolcsek és értelmesek”
(Lk 10,21) okosséagéra, hanem az ,.éretlenek” (Lk 10,21), az ,,egyszeri
szemiek” (Mt 6,22 — v6. Mt 20,15!), a ,tiszta sziviiek” (Mt 5,8), a
»gyermekek” (Mk 10,15 — Mk 580, 2. pont) okossagara. Erre az ,.egy-
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707y, Ovakodjatok az emberektdl, mert**® ki fognak
szolgaltatni titeket birosagoknak, és zsinagdgdikban meg
fognak ostorozni*® titeket; (18)*°° helytartok és kirdlyok elé is
hurcolnak titeket miattam, tanusagtételiil nekik és a [pogany]
nemzeteknek. (190 Amikor pedig dtadnak titeket, ne aggodja-
tok, hogyan vagy*®! mit beszéljetek, mert [Isten] megadja nek-
tek abban az érdaban, mit mondjatok, (20) mert nem ti beszéltek
[majd], hanem Atydtok Lelke** beszél dltalatok. (21) Testvér
szolgaltatja majd ki testvérét a halalnak, és apa a gyermekét,
gyerekek lépnek fol sziileik ellen, és megdletik ket. (22) Min-
denféle [ember] gyiilol majd titeket miattam, aki azonban vé-
gig dllhatatos marad, meg fog menekiilni. (23) Ha pedig az

szerl’” okossagra Jézus sokszor adott példat. Az egyik leglatvanyo-
sabb: amikor figyelték 6t, vajon meggydgyitja-e szombati napon a
béna kezii embert, hogy aztan vadat emelhessencek ellene, ezzel az
»egyszerl”, ,,gyermeki” (mondhatnank ,,0vodas™) kérdéssel szerelte
le ellenfeleit, és tarta fol ugyanakkor teljes vilagossaggal Isten akaratat
(ha ugy tetszik, ,torvényét”): ,,Megengedett dolog-e [Isten részérdl]
szombaton jot tenni..., életet menteni...?”” (Mk 3,4 és Lk 14,3). Mas
példak: Mk 2,19; 10,2-9; 11,27-33; 12,13-17; Jn 8,3-7.

397 17-23.v.:1d. Mk 13,9-13 — Mk 785-800; Lk 12.11-12 — Lk 723;
Lk 21,12-19 — Lk 1398-1409.

3% Marknal egészen mas figyelmeztetés all ezen a helyen: ,,...6nma-
gatokra iigyeljetek!” Maté valtozata azt sugallja, mintha az tildozte-
tés veszElye miatt a tanitvanyoknak vissza kellene htizodniuk az em-
berek eldl — holott Jézus éppen arra hivja fel a figyelmiiket, hogy ta-
nusagtételre hasznaljak fel az ilyen helyzeteket.

399 Bz a megostorozas zsid6 biintetési mod, s nem azonos a romaiak
altal a keresztre feszitést megel6zden alkalmazott korbacsolassal (1d.
27,26; ugyanakkor Maté szohasznalata nem kovetkezetes, mert a
20,19-ben a ,,megostorozast” vonatkoztatja Jézusra).

400 Mark-kommentéarunkban jeleztiik, hogy a ,.helytartok és kird-
lyok” kifejezés esetleg az Izraelen kiviili vilagra utal; itt megerdsit-
jik ennek valdsziniiségét: nemigen vonatkozhatott a galilelai ,,apos-
toli Uit” viszonyaira, inkabb az evangélium keletkezési koranak vi-
szonyait tlikrozi. Megerdsitheti ezt, hogy nyilvanos miikodése ide-
jén Jézus csak Izraelt tartotta szem el6tt (1d. 380. 1abj.).

401 A hogyan vagy” Maté (és Lukacs) — kozos forrasbol meritett? —
bévitménye Mark megfogalmazasahoz képest.

402 Mark és Lukécs azt irja: ,,a szent Lélek”.
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10,2425

egyik varosban iildoznek titeket, menekiiljetek a masikba!**
Mert bizony, mondom nektek: nem végeztek Izrael varosaival,
mire eljon az Emberfia.***”

40524y ,, A tanitvany nincs a mester folott, sem a rabszol-
ga az ura folott.*% (25) Elég a tanitvanynak, ha olyan lesz, mint a
mestere,*"" és a rabszolganak, ha olyan, mint az ura. Ha a hdzi-

403 Tartalmat illetéen ez a mondés szarmazhatna Jézustol, aki maga
is tobbszor kitért a hatalom eldl (1d. Mk 348), tehat logikus, hogy ta-
nitvanyait sem biztatta a minden aron val6 vértanusagra. Tekintettel
azonban a 400. labjegyzetben mondottakra, tobb mint bizonytalan a
hitelessége.

404 Bz a mondas csak Maténal talalhaté meg. Az 5-6. verssel Ossze-
fiiggésben azt jelentheti, hogy miel6tt a tanitvanyok befejeznék izra-
eli missziojukat, megjelenik az Emberfia, a 23a verssel 6sszefiiggés-
ben pedig azt, hogy miel6tt végére érnének a varosrdl varosra mene-
kiilésnek. Mindenképpen Jézustol idegen, apokaliptikus jovendolés-
r6l van sz6 (vo. Mk 68 és 773).

405 24-25. v.: v6. Lk 6.40.

406 Maté két kdzmondasszer(i megéllapitast helyez egymas mellé (bar
a rabbinikus irodalomban csak a masodiknak van nyoma, s akkor is
ugy, hogy az ,,ir” Istenre vonatkozik), de nyilvanvalo, hogy ezek ere-
detileg nem tartoztak Ossze, hanem elszigetelten, ,,életbe agyazottsa-
guk” nélkiil hagyomanyoztak at dket; ugyanis a két mondassal négy
kiilonbozd helyen taldlkozunk, mas-mas értelemben: ezen a helyen
mind a két mondassal az iildoztetés Osszefliggésében, Lk 6,40-ben az
elsé monddssal (meghatarozhatatlan értelemben), Jn 13,16-ban a ma-
sodikkal (egy harmadik valtozat kiséretében: ,,sem a kiildott a kiildéje
0lott”) a szolgalattal dsszefliggésben, €s Jn 15,20-ban szintén a maso-
dikkal, de két kiilonboz6 értelemben, egyrészt az tildoztetéssel, mas-
részt Jézus tanitasanak megtartasaval kapcsolatban.

A kovetkezd labjegyzetben adott magyarazat vilagossa teszi
majd, hogy Maté foloslegesen allitotta a masodik (,,rabszolga”)
mondast az els6 (,,tanitvany”’) mellé, és csak elhomalyositotta ennek
értelmét, amikor mindkettdt a 25. v. masodik felének (,,Ha a hazigaz-
da...”) 0sszefliggésébe allitotta, és igy a varhato iildoztetésekre vo-
natkoztatta (tévesen).

407 A 24. v. els felében Jézus egy kozhelyszerli mondast idéz, hogy
aztan levonja bel6le a meglepd kovetkeztetést. Ha ez a kovetkeztetés
az lenne, hogy tanitvanyainak is szdmitaniuk kell az tildoztetésre,
akkor ezzel egyrészt megmaradna a kdzhelyek szintjén, és semmi
meglepd nem lenne benne, masrészt talan még bizonyos lekezelés is
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10,26
gazda a Belzebib nevet kapta*®
népe? ™%

(26) », Ne féljetek hat toliik!*'° Mert *'' [Isten] semmit sem

, mennyivel inkabb a hdza-

lenne szavaiban: ,,Elégedjenck csak meg a tanitvanyok, ha 6k is
szenvedhetnek...” A szenvedés azonban nem jaték, nincs is 6nértéke,
Jézus sosem kereste, inkabb igyekezett kitérni eléle (vo. Mt 26,39).
Réaadasul miért kellene megtiltani azt, hogy a ,,teljességre” toreked-
ve (vO. Mt 5,48) a tanitvany adott esetben tltegyen mesterén?

Jézus kovetkeztetésének eredeti értelméhez — és egytttal elhang-
zasanak eredeti ¢élethelyzetéhez — akkor juthatunk el, ha ironikusan ér-
telmezziik: Jambor emberek, de kiilondsen a torvény drei nemegyszer
Osztonozhették Jézus tanitvanyait, hogy szarnyaljak til furcsa meste-
rliket, azaz bojtoljenek tobbet, mint 6 (Mt 9,14), hajtsak végre szigo-
ribban a kultikus tisztasag eldirasait (Mk 7,5), vegyék komolyabban a
szombat szentségét (Mk 2,24), tartsak meg jobban a tavolsagot a nyil-
vanos blindsoktél (Mk 2,16). Nekik, a tanitvanyoktol nagyobb buzgo-
sagot szamon kéroknek adhatta meg Jézus az ironikus valaszt, a kdz-
mondasbol levont meglepd kovetkeztetést: ,, Tanitvanyaimnak nem
kell talszarnyalniuk engem. Elég a tanitvanynak, ha olyan lesz, mint a
mestere...” (Jézus irénidjanak mas megnyilvanulasait 1d. Tréfa, humor
és ironia Jézus életében c. tanulmanyunkban, amely Lukacs-kommen-
tarunk Fiiggelékében talalhatd.)

408 vy, Mk 3,22 // Mt 12,24 // Lk 11,15.

499 Ez a mondas csak Maténal talalhaté meg, és a 407. labjegyzet alapjan
egyértelm(, hogy semmi koze sincs a megel6z6 két mondathoz. Eredeti-
leg a 408. labjegyzetben emlitett sszefliggésben hangozhatott el:

Jézus koriil magasra csaptak a hullamok, teoldgiai ellenfelei az-
zal vadoltak, hogy ,,az 6rdoggel cimboral”. Ezzel a mondéaséaval
megnyugtatja és megerdsiti tanitvanyait: ,,T1 hozzam tartoztok, tehat
ugyanugy pokolfajzatnak fognak tartani titeket is, mint engem. Ne
torddjetek vele!” (V6. Lk 6,22-23 — Lk 162-170!)

Az a tény azonban, hogy Jézus ilyen konnyedén és magatol érte-
téddden idézi egyik giinynevét (Belzebub = A tragya ura), megmutat-
ja, micsoda higgadtsaggal és humorral tudott reagalni az 6t érd dii-
hos tAmadasokra. (Ld. ismét a 407. labjegyzet végén emlitett tanul-
manyt.)
410° A 26a v. a 27. vershez tartozik (vo. 411. 14bj.), és ennek a mon-
dasnak — szemben Maté értelmezésével — mas a tartalma, mint a
24-25. versnek, ezért a ,,hat” kotoszo folosleges és helytelen.

1 26be v.: 1d. Mk 4,22 — Mk 162-163; Lk 12,2 — Lk 706-707. — A
»mert” kotészoval Maté allitotta ide ezt a kéttagi mondast, de az
nem tartozik bele ebbe a szovegosszefiiggésbe.
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10,27

rejtett el, amit ne tarna majd fel,*'? és nincs olyan [Isten eldl] el-
rejtett dolog, amely ismertté ne valnék majd [Isten szdmdral.*"
en*'* Amit sotétségben mondok nektek, a vilagossagban mond-
jatok el, és amit fiilbe [sugva] hallotok, hirdessétek a haztetok-
rél!” 415

412 A7 elrejtés (kaliiptein) és a feltaras (apokaliiptein) az O- és Uj-
szovetségben altalaban az [stennel kapcsolatos dolgokra vonatkozik.

Az elsé tagmondat iizenete: Isten nyitott az ember felé, nincse-
nek olyan titkai, amelyeket nem akar k6zolni az emberekkel. Jézus
ezzel alighanem a korabeli apokaliptikusok (vo. Mk 773) felfogéasat
akarta cafolni, azok ugyanis azt allitottak, hogy Isten csak nekik nyi-
latkoztatta ki — dlombeli latomasokban, angyali tizenetek altal, talvi-
lagi utazasokon — a tulvilag titkait, és ezekbe csak a kivalasztottakat
szabad beavatni. Jézus szerint azonban minden romlatlan emberi
sziv ,latja” Istent (Mt 5,8), az oromiizenetnek mindenki szamara vi-
lagitania kell (Mt 5,15), s6t ebbdl a szempontbol éppen az ,éretle-
nek” vannak elény0s helyzetben (Lk 10,21).

De Isten nem aftéle , titkokat” leplez le, mint amilyenekrdl az
apokaliptikusok beszéltek (példaul hogyan ,,csindlja” Isten az id6ja-
rast, mivel foglalkoznak az angyalok és az 6rd6gok, mi lesz az utolso
itélet ,,menetrendje”), hanem csak azt, amit az embernek valoban
tudnia kell Istenrdl ahhoz, hogy boldog lehessen: Isten feltétel nélkiil
szereti az embert, mint egy igazi apa (,,Abba”) a gyermekét (Id. Lk
15,11-32). Ezen tilmenden nincsenek olyan , titkok™ ég és f6ld ko-
z6tt, amelyeket fontos lenne megtudnunk (v6. Mk 150-151).

43 A masodik tagmondat iizenete: Isten elétt az embernek nincsenek
titkai, Isten belelat az ember szivébe (Mt 5,21-22.27-28; 6,4.6.18; Lk
18,14a) — kovetkezésképpen az ember legyen nyitott Isten felé. Ez a
gondolat minden vallasban folmertil, de nagyon gyakran fenyegetés-
ként: Isten hatalmas renddérként jelenik meg, akinek a figyelmét sem-
mi sem keriili el. De ha tekintetbe vessziik az els6 tagmondat tizene-
tét, akkor nem kétséges, hogy Jézus tobbre gondolt mint annak az
embernek a becsiiletességére, aki tudja, hogy igy is, ugy is rajtakap-
jék. Inkabb olyan bizalmi kapcsolatot akart letrehozm az ember ¢€s
Isten kozott, amely mar a szandékat is lehetetlenné teszi annak, hogy
az ember el akarjon rejtézni Isten elél (vo. 1Moz 3,8-10).

44 26a-27. v.: vo. Lk 12,3 — Lk 708-709.

415 Jézus nem akart szektat alapitani, nem a vilagtol elfordult, csak
onmagaval elfoglalt , kivalasztottak™ csoportjat akarta elvezetni az
,udvosségre”, ezért programja (Isten mindenkit meghivo ,,orszaga’)
a nyilt hirdetést igényli (ellentétben az apokaliptikusok és Kumran
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41628y ,, Ne féljetek azoktol, akik megilik a testet,*'” de a
lelket nem képesek megélni. Inkabb attol féljetek, aki képes a lel-
ket is, a testet is elveszejteni a gehenndban!*'® (29) Nemde két ve-
rebecskét egy fillérért*'® darulnak? De azért egy sem esik a foldre
Atyatok [tudta] nélkiil. 30) Nektek pedig még a hajatok szdlait is
mind megszamlalta [Isten]. (31) Ne féljetek tehat! Ti az dsszes ve-
rebecskéknél tobbet értek [szamaral!”

42032y ,, Tehat mindazt, aki megvall engem az emberek
elott, én is meg fogom vallani mennyei Atyam elott; (33) aki viszont
megtagad engem az emberek eldtt, azt én is meg fogom tagadni
mennyei Atyam elétt.”

gyakorlataval). Ha mégis elvonult, hogy tanitvanyait elmélyiilten
oktassa (v0. Mk 9,30-31), vagy otthon ,,esti korrepetalasban” része-
sitette ket (v0. Mk 9,33-35; 10,10; 1d. még Mk 12,43-44), akkor ez
csak azt a célt szolgalta, hogy helyesen tudjak majd tovabbadni, amit
a ,,s0tétségben”, azaz esténként hallottak.

De tanitasa tovabbadasanak sulyos akadalya lehet a hatalmasok-
tol vald félelem. Meghirdetni azt az ,,Isten orszadgat”, amely leleplez
és elutasit minden emberi uralmat (Id. Mk 9,33-35; 10,35-45; Lk
22,24-30; Jn 13,12-15; Mt 23,9), veszélyes vallalkozas. Ezért gyak-
ran és nyomatékosan figyelmeztette tanitvanyait: Ne hallgassatok el
az lizenetet a hatalmasoktol valo félelmetekben! (V6. Mt 5,14b.15;
Mk 8,15; Lk 6,22-23; 12,9; 13,31-33.)

416 28-31.v.: 1d. Lk 12,4-8 — Lk 710-716. — V&. Lk 6,36 — Lk 189.
417" A mondat hiteles folytatdsat Lukéacsnal olvashatjuk: ,....de aztin
semmi tobbet nem képesek megtenni.”

418 Lukacs nem kiilonbdzteti meg a testet és a lelket. Maté szohasz-
nalata alighanem az 6szovetségi szemléletmdodhoz kapcsolodik,
amelyben a /élek a testhez kotott egyedi életet jelenti, amely nem
olvad Ossze a testtel, és a mi személy-fogalmunkhoz all kdzel; mas-
képpen: a ,test” az ember megjelenési formaja, a ,,Iélek” pedig a
személyes ¢élet hordozdja.

419 Természetesen nem szo szerint kell érteni a fillért, csupéan a cse-
kély értéket fejezi ki; az eredetiben a legaltalanosabban hasznalt ro-
mai pénzérmérol, az aszrol van szo, amelynek értéke a dénér 1/16-a
(egy dénar volt a szokvanyos napi munkabér, 1d. Mt 20,2). — Lukécs-
nal azt olvassuk: ,,0t verebet két fillérért”.

4200.32-33. v.: Id. Lk 12,8-9 — Lk 717-719. — Lukécsnél valamivel
nyilvanvalobb e két vers apokaliptikus szemléletmodja (Jézus ott
kiilonbséget tesz dnmaga és az Emberfia kozott), de nyilvanvalo,
hogy itt is ugyanarrdl van szo.
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10,34-36

4134y ,,Ne gondoljdatok, hogy azért jottem, hogy békét
hozzak az orszagnak! Nem azért jottem, hogy békét hozzak, ha-
nem kardot. (35) Azért jottem ugyanis, hogy elkiilonitsem az em-
bert apjatdl, a leanyt anyjatol, a menyet anyésatol**. (36) Az em-
ber ellenségei [sajat] haznépének [tagjai lesznek].”?

421 34-36. v.: vo. Lk 12,51-53 — Lk 786-790.

422 A lényeget elhomalyositd, Mikeds 7,6-ra utald betoldas, amely
Lukacsnal még szélséségesebben jelenik meg.

423 Nyilvéanvalo, hogy Isten orszagarol szol6 tizenetével Jézus az atfogd
értelemben vett békét akarta meghozni Izrael orszaganak (vo. Lk 10,5;
4,18-19; 19,42; Mt 5,9); anndl meghokkentdbbek itteni kijelentései. A
latszolagos ellentmondast azonban nem olyan nehéz feloldani, ha észre
tudjuk venni a provokativ profétai nyelvezet mogotti mondanivalot: Az
oOhajtott békéhez nem a megszallok elleni habortn keresztiil vezet az 1t,
ahogyan a zelotak vélték (vo. Lk 13,1-3; 19,42; 23,28.31), hanem a
.nemzedékek kozotti harc” altal, vagyis a szo6 eredeti, teljes értelmében
vett béke (,,salom”) csak ugy valosulhat meg, ha a ,,fiak” elszakadnak
az ,,apak” torz gondolkodasmodjatol (Id. Jézus ,,els6 szavat™: ,,Valtoz-
tassatok meg gondolkodasotokat...”: Mk 1,15).

Miért volt erre sziikség? Azért, mert az ,,0s0khoz”, az ,,atydkhoz”
valo kotodés egyuttal beagyazodast jelentett az Isten akaratatol eltérd
(pl. Mk 10,5-6), megmerevedett vallasi hagyomanyrendszerbe, amely
nem akart megnyilni a Jézus altal hozott (ijdonsag szamara (Mk 2,21-22
// Lk 5,36-38; Mk 7,5-8; 10,5-6; tavolabbrol: Mt 5,21-22.23-24.27-28).

Ezért aztan Jézus gyakran felszdlitotta hallgatoit, hogy ,,szakad-
janak el” csaladjuktol (Lk 9,59-60.61-62; 14,26; Mk 10,28-31; koz-
vetve: Mt 19,12; 23,8-9), ahogyan ezt neki maganak is meg kellett
tennie (Mk 3,21.31-35). Csakhogy ez az elszakadas nyilvanvaldan
nem ment, nem megy ,,békés uton”, mert a Jézus Gtjahoz csatlakozni
nem akar6 csaladtagok, rokonok ellenszenvét, ellenkezését (végso
esetben erdszakos fellépését) valtja ki. A ,kard” ennek a jelképe,
ahogyan Lukacs finomabb kifejezése (diameriszmosz = megoszlas,
szakadas) jol tiikrozi ezt. Ugyanez hangzik el a 36. v. kép nélkiili
megfogalmazasaban: az ember ellenségei sajat haznépének tagjai
lesznek (v6. Mk 6,4b). (Csak a 34. verset figyelembe véve a ,.kard”
lehetne a Jézus-kovetdket altalanossagban érd iildozések jelképe is,
de a 35-36. v. lesziikiti és konkretizalja a kép tartalmat.)

Mivel pedig ez tanitas ,,az orszag békéjével” Osszefiiggésben
hangzik el, azt is jelenti, hogy Jézus felfogdsaban az egyes emberek-
nek és hazdja egészének igazi ellenségei nem az idegenek, a meg-
szallo romai hatalom és annak kollaboransai, hanem azok, akik nem
kovetik az 6 utjat (1d. ismét Lk 19,42 és 23,28-31).
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10,37-39

42437, Aki jobban kedveli apjat vagy anyjat, mint engem,
az nem mélto hozzam, és aki jobban kedveli fiat vagy lanyat, mint
engem, az nem mélté hozzam. "*»

426(33) ,, Aki nem veszi fol keresztgerenddjdt, és nem [igy]
kovet engem, az nem illik*" hozzam**8.” +*°

430139) ,, Aki megtalalja az életét, tonkre fogja tenni, aki

424 37, v.:1d. Lk 14,26 — 1.k 921-924.
425 Ha a szokésos ,,mélt6” helyett a gérog axiosz ,,hozzailld, alkal-
mas, megfeleld, célszeri” jelentését alkalmaznank, akkor hitelesnek
tarthatnank ezt a megfogalmazast is, de mivel a lukacsi valtozat ere-
detibb (,,jobban kedvel” helyett ,,gytil61”, vo. Lk 921) és vilagosabb
(,,nem méltd/illik hozzam” helyett ,,nem lehet a tanivainyom”), azt
fogadjuk el hitelesnek.
426 38, v.: vo. Mk 8,34 — Mk 452-455; Lk 9,23 — Lk 419-420; Mt
16,24; L.k 14,27 — Lk 925-926.
27 A gdrogben itt ugyanaz az axiosz all, amelyeta 10.11.13.37. vers-
ben ,,méltd’-val forditottunk, de a 429. ldbjegyzet 2. bekezdése nyil-
vanvalova teszi majd, hogy ebben az esetben csak az axiosz ,,hozza-
ill6, alkalmas, megfeleld, célszeri” jelentése lehet helyénvalo.
428 A parhuzamos helyen (Lk 14,27) Lukdcs a ,,nem lehet a tanitvanyom”
kifejezést alkalmazza, nyilvan az el6z0 vers (14,26) hatésara, de ez az al-
talanos kifejezés felel meg e mondas konkrét tartalmanak (1d. kov. 1abj.).
429 Lényegét tekintve ez a mondas ugyanazt fejezi ki, mint Mk 8,34,
csak mas hangsullyal, konkrétabb tartalommal. Mk 8,34 feltehetden
még a Jeruzsalembe indulas elott hangzott el (vo. Mk 454, 1. bek.),
ez a mostani kijelentés késébb, valosziniileg mar Jeruzsalem kozelé-
ben, vagy éppen a jeruzsalemi bevonulas kapcsan (v6. Mk 11,1):
Jézus elmegy Jeruzsalembe, hogy a lazadoknak kijaro kivégzést is
kockaztatva, Izrael kdzpontjaban is meghirdesse lizenetét (1d. Mk 604,
4. bek., d. pont). Ebben a helyzetben a kevéssé elkotelezett kdvetok,
akik talan csak messidsi lelkesedésbdl és csodavarasbol fakadodan tar-
tanak vele (vo. Mk 10,35-37; Mk 11,10 — Mt 21,9), nem jelentenek
nyereséget, nem illenek Jézushoz, pontosabban Jézus tervéhez, nem
felelnek meg Jézus tigyének, alkalmatlanok szamara; ugyanis mihelyt
életveszélyessé valik a helyzet, megprobaljak majd menteni az életii-
ket, ahogyan azok teszik, akik még nem vették fol keresztjiiket, tehat
még elmenekiilhetnek. Ok valdban alkalmatlanok arra, hogy tarsai le-
gyenek Jézusnak a nagy és veszélyes feladatban (vo. Lk 923).
430 39.v.:1d. Mk 8,3 — Mk 456-457; 1.k 9,24; 17,33 — Lk 1134-1136;
Mt 16.25. — E mondds szdmos eléfordulasa koziil talan az itteni a leg-
homalyosabb valtozat; magyarazatat Lk 17,33 kapcsan adtuk meg.
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10,40-11,2

viszont tonkreteszi az életét miattam, meg fogja talalni azt.”

$1(40),,Aki befogad** titeket, engem fogad be, és aki en-
gem fogad be, azt fogadja be, aki elkiilditt engem. *3*41) Aki pro-
fétat fogad be azért, mert proféta, a profétak®>* bérét fogja kapni,
és aki igaz [embert] fogad be azért, mert igaz [ember], az igazak
berét fogja kapni, (42) aki pedig egyetlen pohar hideg vizet ad is
inni egynek e kicsinyek koziil, mert az tanitvany[om], amen, mon-
dom nektek, semmiképpen sem fogja elvesziteni bérét. "+

11 (1) Az is tortént, hogy amikor Jézus bevégezte tizenkét
tanitvanyanak [adott] rendelkezéseit,*3° eltdvozott onnan, hogy
tanitson és hirdesse [az igét] varosaikban.

437(2) Janos pedig, mivel a bortonben*® hallott a Messias**

140, v.: 1d. Mk 9,37b — Mk 515-516; Lk 10,16 — Lk 557-558.

432 A, befogad” (dekheszthai) személyekre vonatkozoan altalanos-
sagban azt jelenti: vendégszeretéen fogad, szallast ad, vendégiil 1at,
de ebben az Osszefiiggésben a jézusi lizenet meghallgatasat ¢s elfo-
gadasat is magaban foglalja (v0. 14. v.), sot elsédlegesen az utdbbit,
ahogyan Lk 10,16 vilagosan tanusitja.

4334142, v.. v6. Mk 9,41 — Mk 529-530. — Sem az aprolékos mé-
ricskélés, sem ,,a mérleg torvényének” alkalmazasa (Id. Lk 171, 4.
pont), sem a bérezés szemléletmoddja nem volt jellemz6 Jézusra (vo.
Lk 167 és 552); 1d. még a 383. labjegyzetet!

44 A gorogben itt— akarcsak az ,,igazak” esetében — egyes szamu alak all.
B3 A, profétak” és ,igazak” itt (ellentétben a 13,17-tel) feltehetéen nem
az Oszovetség nagyjait jelentik; egyes magyarazok a Maté altal szem
el6tt tartott keresztény kdzosség szervezeti tagozodasat vélik folfedezni
ebben a részben: apostolok (40. v.), profétak (41a v.), igazak (kiprobalt,
hiteles keresztények: 41b v.) és kozonséges tanitvanyok (42. v.).

436 Ld. 266. 1abj. — Maté rendelkezéseknek nevezi a 10. fejezetben a
tanitvanyoknak adott itmutatasokat, de nem besz¢él e ,,rendelkezések”
végrehajtasarol, eltéréen Marktol és Lukacstol, akik elbeszélik a kiil-
detés teljesitését és a kovetek visszatérését (Mk 6,12.30; Lk 9,6.10).
437 2-6.v.:1d. Lk 7,18-23 — Lk 241-256.

438 Bar Maté csak a 14,3-12-ben szamol be részletesen Kereszteld
Janos elfogatasarol és kivégzésérdl, a 4,12-ben mar elkészitette az
itteni beszamolot.

439 Az eredetiben (és sok forditasban): ,,a Krisztus”, ez azonban itt
nem tulajdonnév, hanem méltosagcim, amely természetesen az Os-
kereszténység allaspontjat fejezi ki, hiszen a zsidok szdmara Jézus
tettei” nem jelentették messiasi mivoltanak bizonyitékat.
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11,3-12

tetteir61*?, elkiildte [hozz4] tanitvanyait, [és ezt] lizente neki: (3)
»1e vagy-e »az, aki [majd] eljon«, vagy mast varjunk?” 4) Jézus
megfelelt nekik, és igy szolt: ,, Menjetek el, és vigyétek meg a hirt
Janosnak arrol, amiket hallotok és lattok: (5) vakok ujra latnak,
és sdantdk jarkalnak, leprdasok megtisztulnak, és siiketek halla-
nak, halottak talpra dllnak, és nyomorgoknak oromiizenet hir-
dettetik,**! (c) és [mondjatok meg azt is, hogy] jé annak, aki nem
tantorul el toélem.”

442(7) Miutan azok elmentek, Jézus [igy] kezdett beszélni
a tomegnek Janosrol: ,,Mi célbol mentetek ki a pusztiba? Azért,
hogy megbdamuljatok*® egy szél ingatta nadszdlat? (3) Vagy mi
célbol mentetek ki? Azért, hogy puha [ruhazatba] oltozott em-
bert lassatok? Nézzétek csak! Akik puha [ruhdkat] hordanak,
kirdalyok lakhelyén vannak. (9) Vagy mi célbol mentetek ki?
Azért, hogy profeétat lassatok? Igen, mondom nektek, profétanal
is nagyobbat [akartatok latni], (10) [mivel ugy véltétek:] »Ez az,
akirél meg van trva: Ime, én elkiildom elétted kivetemet, aki elké-
sziti majd utadat!«*** (11) Amen, mondom nektek: az asszonytdl
sziiletettek kozott nem tamadt nagyobb Keresztelo Janosndl, de
aki a legkisebb*®> a Mennyek orszagdban, nagyobb ndla.”

46(12) ,,Kereszteld Janos napjaitdl mostandig*’ a Mennyek

40 Utalas a 8-9. fejezetben leirt csodatdrténetekre.

M1 Vo, Lk 4,18-21 — Lk 51-63!

42 7-11.v.: 1d. Lk 7,24-28 — Lk 257-265.

43 Vo, 189. 1abj.

444 A Lk 260. 1abj. elején megfogalmazott elsé feltételezést megerd-
siti, hogy ez a betoldas megszakitja, és ezzel elhomalyositja a 7-9. és
a 11. v. kozotti gondolati 0sszefliggést.

45 Tekintettel a 10,42-re, valoszinii, hogy Maté Jézus tanitvanyait
érti a ,,legkisebbeken”.

446 12-13. v.: 1d. Lk 16,16-17 — Lk 1050-1060.

47 Ezzel a kifejezéssel (,,Janost6] mostanaig”) Maté ,.egy kalap ala
veszi” Janost és Jézust, ahogyan mar a 3,2-ben is Jézus szavait (4,17)
adta Janos szdjaba; az 6 szandéka szerint a most kdvetkez6 13. v. is
ennek a harmonizaldsnak a szolgalataban all, és ha Maté szandéka-
nak megfelelden forditanank, akkor a ,,...[csak] profétalt”-tal szem-
ben igy hangzana: ,,..minden proféta és a torvény is Janosig [ezt]
profétalta” (az ige aorisztoszban all!).
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11,1324

orszdaga erdszakot szenved, és erdszaktevok ragadjak el azt [az
emberektdl], (13) ugyanis minden proféta és a torvény is Janosig
[csak]*8 préfétdlt. 149**° Es ha el akarjatok fogadni: & Illés, akinek
el kell jonnie. (15/%° Akinek van fiile [a halldsra], hallja meg!”

$l46) ,,De kihez hasonlitsam ezt a nemzedéket? Hasonlo
azokhoz a gyermekekhez, akik a piacokon iilnek, és ezt kialtjak oda
egymasnak: (17) »[Lakodalmast|] furulyaztunk nektek, de [ti] nem
tancoltatok!« »Jajveszékeltiink, de [ti] nem gydszoltatok! « (18) El-
Jjott ugyanis Janos, sem nem eszik, sem nem iszik, és azt mondjak:
»Démon szdllta meg!« (19) Eljott az emberfia, eszik és iszik, és azt
mondjdk: »Nézzétek csak! Faldank és iszdkos ember, vaimosok cim-
bordja, és biinosiké!« A bolcsességet azonban miivei igazoltak.”

4200y Akkor elkezdte szidalmazni azokat a varosokat,
amelyekben a legtobb erdtette ment végbe, mivel nem tértek
meg®3: 1) ,,Jaj neked, Koradzin! Jaj neked, Betszaida! Mert ha
Tiruszban és Szidonban torténtek volna azok az erotettek, ame-
lyek nalatok torténtek, zsakruhat [6ltve] és hamuban [iilve] mar
régen megtértek volna. (22) Mindazonaltal mondom nektek, Ti-
rusznak és Szidonnak elviselhetobb lesz [a sorsa] az itélet napjan,
mint nektek! (23) Es te, Kafarnaum! Vajon az égig fogsz felmagasz-
taltatni? Az alvilagig fogsz leszallni! Mert ha Szodomaban tor-
téntek volna meg azok az erdtettek, amelyek benned torténtek, a
mai napig megmaradt volna. (24) Mindazonaltal mondom nektek:
Szodoma foldjének elviselhetébb lesz [a sorsa] az itélet napjan,
mint neked!”

48 Bz a mondas Lk 10,23-24 szdvegdsszefiiggésébe illik; az itteni
szOovegosszefiiggésbe valdjaban Lk 16,16-17 mondanivaldja tarto-
zik, nevezetesen: a Torvény és a profétak csak ,,profétaltak”, azaz
egy bizonytalan jévére vonatkozodan igérték Isten orszaganak 6ro-
mét Izrael népének (v6. Lk 10,23-24); Jézus azonban kovetkezete-
sen képviselte, hogy altala ,.elérkezett”, ,, itt van” Isten orszaga (ld.
Mk 1,15;[10,14]; Mt 11,5; 12,28; Lk 4,19!; 11,20 — v6. Mk 22!) —s
az embernek csak meg kell nyitnia a szivét, ki kell nyujtania érte a
karjat (v6. Lk 17,21D).

449 14, v.: v6. Mk 9,11-13 — Mk 477-480.

430 Maté altal ide helyezett ,,vandorlogion”.

41 16-19.v.:1d. Lk 7,31-35 — Lk 274-286.— V5. Mk 6,2-4 — Mk 256.
432 20-24. v.: 1d. Lk 10,12-15 — Lk 556.

433 V5. Mk 23. 1ab;.
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11,25-30

43425) Abban az id6ben megszodlalt Jézus, és ezt mondta:
wMagasztallak téged, Atyam, ég és fold ura, mivel elrejtetted
ezeket a »bolcsek és értelmesek« elol, az »éretleneknek« azon-
ban feltartad!*> (26) Valoban [jo], Atyam, [hogy] igy hatdroztal
joakaratodban!”

43627y ,, Mindent az én Atyam adott dat nekem, ezért senki
sem ismeri meg [igazdn] a fiut, csak az Atya, és az Atydt sem is-
meri meg [igazdn] senki, csak a fiu, és akinek a fiu [adott eset-
ben] fel akarja tarni.”

4728) ,, Jojjetek hozzam mindnydjan, akik kimeriilte-
tek, és meg vagytok terhelve: én majd nyugalmat adok nek-
tek! (29) Vegyétek magatokra az én igamat, és tolem tanulja-
tok, mert szelid*® vagyok és aldzatos szivii*>°,*° és majd nyu-
galmat taldltok lelketeknek*': (30) az én igdm ugyanis kényel-

434 25-26. v.: 1d. Lk 10,21 — Lk 564-566.

435 V6. Mk 6,2 — Mk 248.

436 27.v.:1d. Lk 10,22 — Lk 567-570.

457 28-30. v.: ez a szakasz csak Maténal talalhaté meg.

438 V5. 70. 1ab;.

439 Ha Jézus mondott is volna ilyesmit, akkor is inkdbb azt, hogy
»alacsony vagyok™ (fapeinosz, vo. Lk 1,52), azaz ,,a tarsadalmilag
alacsonyak/kicsik k6zé tartozom” (v6. Mk 514, utolso bek., Lk 889
és 1182); az ,,alacsony/alazatos szivil vagyok™ (tapeinosz té kardia)
éppugy a tarsadalmi alacsonysag (v0. tapeinoszisz, Lk 1,48) spiritua-
lizalasanak tinik, mint a szegénység (Lk 6,20) ,,lelki szegénység-
ként” torténd szokvanyos spiritualizulasa (vo6. 63. 1abj.).

40 Bz az indoklés azt a benyomast kelti, mintha Jézus a sajat személyes
erényeit dicsérné, amelyeket el kellene tanulnunk téle. Az effajta utalas
érthetd egy Jézusrol prédikald evangélista szdjaban, de nem maganak
Jézusnak a szajaban (nem mintha Jézus péld4ja nem lenne kovetendd
mindenki szdmara). De talan ennél is fontosabb szempont, hogy tekin-
tettel Jézus nemegyszer megnyilvanul6 ,,profétai haragjara” (Mk 1,41
és 3,5 kifejezetten, de tartalmilag példaul Mk 4,40; 7,8-9.18; 8,12; 9,23
i8), a,,szelidség” és az ,,aldzatos sziviiség” fogalma nagyon félreérthetd,
nem tiikrozi talaloan Jézus szoban forgd erényeit (v0. 494. 1ab;.).

461 Ez a félmondat csupan megismétli a 28. v. végének igéretét; le-
hetséges, hogy utalas Sirdk 51,26-27-re, ahol hasonld dsszefiiggést
talalunk ,,Isten igdja” €s a ,,nyugalom” kozott, de az is lehet, hogy
sz6 szerinti idézet Jer 6,16-bol: ,,...ajé Giton ... jarjatok, akkor nyugal-
mat talaltok lelketeknek”.
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11,30 folyt.

462

mes*®?, és az én terhem kéonnyii! ™%

462 A forditasokban a legkiilonfélébb jelzokkel taldlkozunk ezen a
helyen (enyhe, lagy, jo, josagos, sét: édes, boldogitd). Az eredeti
khrésztosznak kétségteleniil sok jelentése van (hasznalhato, alkal-
mas, hasznos, elonyos, joleso, tidvos, célszert, jo, kedvezd, szeren-
csés, kellemes), de itt csak az johet szamitasba, amelyik az ,,iga” ere-
deti jelentésének (igavono allatok nyakara-vallara helyezhetd, a
vontatast lehetéve tévo eszkoz) és Jézus mondanivaldjanak egyarant
megfelel, az emlitettek koziil leginkabb az ,, alkalmas, célszerii, jo.
Azért valasztottuk a ,.kényelmes” jelzOt, mert talan ez fejezi ki a leg-
jobban a,,jo iganak™ azt a tulajdonsagat, hogy nem nyomja, nem tori
az allat nyakat-vallat; tehat mondhatnank ugy is: ,, testre szabott”
igarol van sz6. — A francia 6kumenikus forditas (TOB) és a New
English Bible koriilirassal él: ,,kdnnyt hordozni”, ,,j6 hordozni”.

403 Az iga az Oszovetségben és a rabbinikus irodalomban egyarant
jelképezi a Torat, a mozesi torvényt, illetve annak szertedgazo ér-
telmezését. Jézus latta, hogy a szegénység €s betegség altal meg-
kinzottakat (vo. Lk 6,20-21 — Lk 153) még potlodlagosan is megter-
helték szigoru ,,pasztoraik”™, akik ,,stlyos terheket kotoztek Ossze,
¢s ratették az emberek vallara” (Mt 23,4). Ezeket a szegényeket
hivja-csalogatja itt Jézus, hogy a jovében ne eddigi tanitdikhoz iga-
zodjanak, hanem 6hozza, mert 6 meg akarja konnyiteni terhiiket
(v6. Mk 10,14 — Mk 573!).

Jézus realista, nem igérget konnyelmiien: a sajat ,,iskolajat”, ta-
nitasanak kovetését is iganak (és tehernek) nevezi, de azt mondja,
hogy ez aziga ,,kényelmes”, hordozojanak nyakahoz-vallahoz igazi-
tott. Példaul: a szombat torvényét 6 is megtartandonak tartja, mert az
Istentdl valo (Mk 95), de abban a szellemben, hogy ,,a szombat lett
az emberért, nem pedig az ember a szombatért” (Mk 2,27). S ha az
Oszdvetség szamtalan eldirasara és azok szérszalhasogatd magyara-
zataira gondolunk, akkor Jézus kettds féparancsat (Mk 12,29-31) va-
l6ban feliidiilésként élhették meg kortarsai. (V6. 469. 1abj.)

Természetesen fol lehet tenni a kérdést, hogy Jézus ,.terhe” va-
loban konnytli-e. Konnyili-e 6nmagunk megtagadasa (Lk 13,24;
17,33), az ellenségszeretet (Mt 5,44) vagy a vértantisag készsége
(Mt 10,38)? De akit valoban megragadott Jézus lizenete Isten sze-
retetérdl, annak talan tényleg nem olyan nehéz viszontszeretnie ezt
az Istent, és ennek alapjan szolgalnia embertarsait. Kétségteleniil
nehézzé valik viszont a dolog, ha valaki csak fél szivvel kdveti Jé-
zus tanitdsat, példaul egyszerre akarja szolgalni Istent is, meg a
mammont is (Mt 6,24).
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12,1-5

12 4641y Abban az id6ben Jézus szombati [napon] gabona-
foldeken ment at; tanitvanyai megéheztek, ¢és elkezdtek kalaszo-
kat tépni ¢és enni. (2) Meglattak ezt a farizeusok, [€s] igy szoltak
hozza: ,,Nézd csak, tanitvanyaid olyat tesznek, amit szombaton
nem szabad tenni!” 4°°3) De 8 ezt mondta nekik: ,, Nem olvasta-
tok, mit tett David, amikor a vele lévokkel egyiitt megéhezett?
@ Hogyan ment be Isten hdzdba, és ette meg a [szent hely asz-
talara] kitett kenyereket, amelyeket nem volt szabad megennie
sem neki, sem a vele 1évéknek, hanem csak a papoknak? (5%

464 1-8. v.: 1d. Mk 2,23-28 — Mk 93-97; Lk 6,1-5 — Lk 130-134.

465 3.7, v.: Tul azon, hogy 1) az itt olvashat6 frastudéi vitamodszer Jé-
zusra egyaltalan nem volt jellemzd, csak a korabeli irastudok, illetve ké-
s6bb a zsido és a keresztény irastudok kozotti vitdkra, 2) a Maté altal
felhozott szempontok tulajdonképpen érintetleniil hagyjak a szombat
torvényét (és annak szorszalhasogato értelmezését), és csak mentséget
keresnek Jézus tanitvanyai szamara — a kdvetkez6 szempontok tamaszt-
jék ala e szakasz jézusiatlan, illetve hiteltelen voltat: a) Annak, hogy
David evett a szamara tiltott kenyerekbdl, (legalabbis kozvetleniil) sem-
mi koze sincs a szombat tdrvényéhez (vagyis a szoban forgo témahoz),
hiszen az 6 esetében csupan az volt a kérdés, jogaban allt-e enni beldlik
(szombaton vagy barmely mds napon), vagy sem. b) Az, hogy ,,a temp-
lomnal nagyobb van itt”, nyilvanvaldan husvét utani elgondolas: utalas
Jézus (6nmaga altal sosem vallott, 1d. Mk 429, 760, 916) messiasi mél-
tosagara. c) Az irgalmassag szamonkérésének megintcsak nincs koze a
témahoz, a szombat torvényének érvényességéhez — rdadasul (a 7. v.
Osszefliggésében) ismét Jézus messiasi mivolta all az érv hatterében: Ha
mar a Templom is felmenti a templomszolgakat a szombat torvénye
alol, mennyivel inkabb mentheti f6l a Messids a maga tanitvanyait?
(Ami persze egyrészt megint csupan mentségkeresés, masrészt teljesen
logikatlan érv, hiszen a tanitvanyok nem Jézus szolgalataban tépdesték
a kalaszokat, harmadrészt pedig formalisan sem illik ide: akkor lenne
logikus, ha a 4. v. utan az kovetkezne: ,,Davidnal nagyobb van itt”.)
466 Haggadikus példa alkalmazasa. — Haggada (,kijelentés”): (korabeli)
teologiai szentirasmagyarazat, amelynek a hit és az élet minden tertilete
targyat alkotja, modszere pedig a kovetkezo: rendszerint a Szentirasbol
indul ki, azt alkalmazza az adott €letkoriilményekre, majd visszatér az
Iras szovegéhez, mégpedig egy teoldgiai csattand formajaban.

467 Halachikus példa alkalmazasa. — Halacha (,,szabaly, szabaly-
zat”): jelenthet vallasos szokast, illetve egészen tag értelemben sz6-
beli hagyomanyként fennmarad6 vallasi torvényt, sziikebb értelem-
ben pedig egy-egy esetre érvényes eldirast.
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Vagy nem olvastatok a torvényben, hogy szombaton a papok a
templomban megszegik a szombatot, és mégsem vétkesek? (6) En
viszont [azt] mondom nektek, hogy a templomnal nagyobb van itt!
(7 Ha pedig felismertétek volna, mit jelent: »Irgalmassagot aka-
rok, nem pedig dldozatbemutatdst!«*°%, nem itéltétek volna el azo-
kat, akik nem vétkesek. 3)*° Ura ugyanis a szombatnak az Em-
berfia. 470

471(9) [Majd] eltavozott onnan, és bement a zsinagdgajuk-
ba. (10) Es ime, [volt ott] egy béna kezii ember. Megkérdezték téle,
hogy azutan vadat emelhessenek ellene: ,,Szabad-e szombaton
gyogyitani?” (11) O pedig ezt mondta nekik: ,, Ki az az ember ko-
ziiletek, akinek ha van egy juha, és az szombaton verembe esik,
nem ragadja meg, és nem dllitja talpra? (12) Mennyivel tobbet ér
hat az ember a juhnal? Ezért szabad szombaton jot tenni.” (13)
Akkor igy szolt az emberhez: ,, Nyuijtsd ki a kezedet!” Az kinytj-
totta, és rendbe jott [a keze], és [olyan] egészséges [lett], mint a

48 Ld. 336. 1abj.!

469 Maté itt (Lukaccsal egyiitt) kihagyja Mark itteni szovegének
egyetlen hiteles jézusi mondatat ,,A szombat lett az emberért, nem
pedig az ember a szombatért” (vo. Mk 96!), amelynek értelmében
nem azok vétkeznek, akik ¢hségiikben szombaton kalaszt tépnek,
hanem éppenséggel vadloik, akik Isten akarata ellenére nehéz teher-
ré valtoztatjak a szombatot (1d. Mt 23.,4; v6. 463. 1abj.).

470 1L.d. Mk 97!

471°9-14. v.: Ld. Mk 3,1-6 — Mk 98-106; Lk 6,6-11 — Lk 135-136. —
Maté jelentésen atalakitja Mark (és Lukacs) beszamolojat. 1) Ki-
hagyja Mk 3,3-5a-t, mivel Lukécshoz hasonldéan (Id. pl. Lk 100,
1189, 1201) 6 is keriili Jézus érzelmeinek, indulatainak dbrazolasat:
pl. Mt 8,3 utan elmarad Mk 1,43; Mt 12,12 utdn elmarad Mk 3,5; Mt
13,58 nem kozli, hogy Jézus csodéalkozott (Mk 6,6); Mt 15,30 nem
beszél Jézus sohajtozasarol (Mk 7,34; hasonlo eset: Mt 16,2 és Mk
8,12), Mt 19,14 arrdl, hogy Jézus bosszus lett (Mk 10,14), Mt 19,21
arrol, hogy megkedvelte a gazdag ifjut (Mk 10,21). 2) A konkrét ,,fi-
gyelték 6t, meggyodgyitja-e szombaton” (Mk 3,2) helyett dltaldnosi-
to kérdést ad Jézus ellenfeleinek szajaba: ,,Szabad-e szombaton gyo-
gyitani?”, hogy betoldhassa a 11. verset, amely Lukacsnal hasonlo
szOvegosszefiiggésben, de egészen mashol talalhato (Lk 14,5), és
hozzdfiizhesse sajat kommentarjaként a 12a verset. A 12b v. allitasa
Mark 3.,4-ben kérdésként hangzik el. — Ezekkel a valtoztatdsokkal
Maté jelentdsen enyhiti Jézus éles és nagyvonalu szombatkritikajat.
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12,14-25

masik. (14) A farizeusok pedig kimentek, és tanacskozast tartottak
ellene [arrol], hogyan pusztitsak el.

47215y Amikor Jézus megtudta [ezt], visszavonult*’* on-
nan. Sokan kovették, és mindnyajukat meggyogyitotta, (16) de 6
keményen rajuk szOlt, hogy ne tegyek 6t ismertté, (17) hogy [igy]
beteljesedjek, amit [az Ur] megmondott Izajas proféta szava altal:
474(18) ,,Ime az én szolgam, akit kivalasztottam, akit szeretek, akit
megkedveltem*”: Lelkemet*’¢ helyezem ra, és [6] meghirdeti a
torvényt*’’ a [pogany] nemzeteknek. (19) Nem viszalykodik, nem
is kialtozik, és az utcan sem hallja senki a hangjat. (20) A megre-
pedt nadszalat nem tori 0ssze, a pislogd mécsbelet nem oltja ki,
amig gyOzelemre nem viszi a torvényt. (21) Az 6 nevében remény-
kednek majd a [pogény] nemzetek.”

47822y Akkor egy rossz szellemektdl megszallt, vak*” és
néma [embert] vittek oda hozza; [0] meggydgyitotta, ugyhogy a
néma besz¢Elt és latott. (23) Az egész tomeg magan kiviil volt, és
ezt mondta: ,,Nemde ez David {ia*¥°?” (24) Amikor a farizeusok*®!
meghallottak ezt, igy szoltak: ,,Ez nem tizi ki a démonokat, legfel-
jebb Belzebubnak, a démonok fejedelmének segitségével!”482 (25)
[O] azonban ismerte megfontolasaikat, ezért ezt mondta nekik:

472 15-21. v.: vo. Mk 3,7-12. — M4té csak két mozzanatot vesz at Mark
leirdsabol: sokak meggyogyitasat, illetve Jézus tilalmat (15-16. v.), és
mindkettdvel a maga altal alkalmazott 6szdvetségi idézetet késziti eld.
473 1Ld. 47. 1abj. (V6. Mk 316, 348.)

474 18-21. v.: Maté 6szovetségi idézetei koziil ez a leghosszabb, az
Ur szolgajarol (ebed Jahve) sz010 els0 izajasi éneket (I1z 42,1-4) al-
kalmazza Jézusra; vo. 299. labj.

475 Sz6 szerint: ,akit megkedvelt a lelkem [psziikhé]”: ez az ,,én” ko-
riilirédsa.

476 A gordgben pneuma. Vo. Mt 3,16-17 és Lk 4,18.

477 A gorogben kriszisz (= itélet), amely mogott a tigabb értelmii hé-
ber mispat all (= igazsagossag, jog).

478 22-32.v.:1d. Mk 3,20-29 — Mk 124-135: Lk 11,14-23 — Lk 644-654;
Lk 12,10 — Lk 720-722. — V6. még Lk 4,21 — Lk 63. 1abj., 2. bek.

479 Ez Maté fokozasa Lukacshoz képest.

480 Messiasi utalas, vo. Mk 630 és 754.

481 Mark szerint: Jeruzsalembdl érkezett frastudok.

482 Maté (Lukaccsal egyiitt) kihagyja Jézus rokonainak (Jézust véde-
ni akard) véleményét: ,,magan kiviil van”.
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12,26-32

, Minden onmagaval meghasonlott orszdag pusztava lesz, és
egyetlen onmagaval meghasonlott varos vagy haz sem maradhat
fenn. (26) Ha a Satan iizi ki a Satant, [akkor] meghasonlogft onma-
gaval: Hogyan maradhat hat fenn az orszaga? *3327) Es ha én
Belzebub segitségével lizom ki a démonokat, a ti fiaitok kinek a
segitségével iizik ki [ket]? Ezért ok lesznek birditok. (28) Ha vi-
szont én Isten Lelkének segitségével tizom ki a démonokat, ak-
kor [mar] el [is] jutott hozzdtok Isten orszdaga. (29) Vagy hogyan
képes valaki bemenni az Erds hdzaba, és elrabolni eszkozeit, ha-
csak el6bb meg nem kotozi az Erdset? Akkor aztin kirabolhatja
hazat. 30* Aki nincs velem, ellenem van, ugyanis aki nem gyiijt
velem, az szétszor.”*® (31) Ezért [azt] mondom nektek: ,, Minden
vétek és gyalazas megbocsdttatik majd az embereknek, de a Lé-
lek gyaldzdsa nem bocsdttatik meg. (32)*%° Ha valaki az ember-
fia® ellen emel szot, megbocsdttatik neki, de ha valaki a szent
Lélek ellen emel szot, nem bocsattatik meg neki sem ebben a vi-
lagban, sem az eljovendében*®.”

483 A 27-28. v. nincs meg Marknal, csak Lukacsnal, a pArhuzamos
helyen (Lk 11,18-20).

484 Bz a vers sincs meg Marknal, csak Lukacsnal, a parhuzamos he-
lyen (Lk 11,23).

45 A magyarazatot 1d. Lk 654 és Mk 528!

486 Lukéacs mas osszefliggésben kozli ezt a verset (Lk 12,10).

487 Marknal csak altalanossagban van sz6 gyalazkodasokrol (aho-
gyan itt is az el6z6 versben), Maté (és Lukacs) azonban az ,,em-
berfia” elleni vétségrdl is beszél. Ez elvileg szintén jelenthetné az
embereket 4ltalanossagban, de minden valdszinliség szerint Jézus
egyik (messidsi-apokaliptikus) cime akar lenni, azaz magat Jézust
jeloli. (Ebben az esetben persze nagy kezddébetiivel kellene irni:
Emberfia, vo. Mk 68.) Csakhogy fennmarad a bizonytalansag,
mert ha valdéban Jézusra vonatkozik, akkor felmeriil a kérdés,
hogy miért szabad Jézust inkabb gyalazni, mint a Lelket (illetve:
szent Lelket).

488 A korabeli apokaliptikaban (vo. Mk 773) volt szokésos két vilag-
korszak megkiilonboztetése. Marknal az all: ,,nincs bocsanata soha,
hanem 6rok vétek foglya”, Lukacsnal pedig: ,,annak Isten nem fog
megbocsatani”.

489 A 33-37. v. részben Mt 7.16-18-ban, részben Lk 6.43-45-ben ta-
lalhat6 mondasokat tartalmaz, de ezeknek nem azonos a témajuk, és
nem is az itteni az eredeti szovegosszefiiggéstik.
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12,33-34

893300 Vagy nyilvanitsatok a fat jonak, és [akkor] a
gyiimélcsét is jonak, vagy nyilvanitsatok a fat haszontalannak,
és [akkor] a gyiimdlcsét is haszontalannak — mert gyiimélcse-
rél lehet felismerni a fat. *°'(34) Viperafajzatok!**> Rosszak*’*
lévén, hogyan lennétek képesek jot beszélni?*** Mert [amint
mondani szokds*]: »Amitdl csordultig van a sziv, azt beszéli

490 33 v.: 1d. Mt 7,16-18 — Mt 254-255. — Parhuzamos hely: Lk
6,43-44.

1A 34-35. v. dsszetartozik, de a 34. v. elsd fele csak Maténal talal-
haté meg, masodik fele és a 35. v. pedig Lukacsnal (6,45) forditott
sorrendben olvashato.

492 Nagyon bizonytalan, hogy szarmazhat-e ez a megszolitas Jézus-
tol, de talan nem Iehetetlen, ha azt akarta kifejezni vele szellemi el-
lenfelei szamara, hogy ,,olyanok vagytok, mint a paradicsomi kigyo,
amely eljatszotta, hogy szivén viseli az emberek sorsat, valdjaban
pedig tonkretette 6ket”.

493 V6. Lk 11,13 — Lk 640.

494 Megerésitheti a 492. 1abjegyzetben mondottakat, ha azokra az
egyedi esetekre gondolunk, amelyeket ez a vers altalanosité megfo-
galmazasban tar elénk, nevezetesen hogy Jézus gyakran vetett a nép
vezetdinek szemére szinészkedést, vagyis azt, hogy mast mutattak,
mint amik valdjaban voltak. Ebbdl a szempontbol az volt a leg-
rosszabb, hogy a szajukkal Istent emlegették, de sziviikben istenelle-
nes lelkiilet uralkodott, a szeretetlenség szelleme (azaz egyuttal em-
berellenesség is). Példaul azokban az irastudokban, akik sem testi-
leg, sem lelkileg nem akartak segiteni a béna emberen (Mk 2,9 — Mk
67): sziviikkben rosszat gondoltak, mikozben Jézusnak istengyalazast
vetettek a szemére (Mk 2,6-8). Ilyen volt az a farizeus is, aki a temp-
lomban biiszkén odaallt Isten el¢, de a mogotte [€v6 vamost megve-
tette (Lk 18,10-13). Es ilyenek voltak azok a papok, akik hosszasan
imadkoztak, mikozben folélték az 6zvegyek hazat (Mk 12,40). Sza-
mos tovabbi esetet is Iehetne sorolni, példaul Mk 7,9-13 vagy Lk
13,14-15. Barhol talalkozott Jézus ezzel a hazugsaggal, ,,profétai ha-
raggal” leleplezte (v0. 460. 1abj.)

45 Feltételezniink kell, hogy Jézus itt csupan egy kdzmondast idéz (vo.
Mk 653: a kdzpontozas hianya a gordg szovegben; Lk 262), ugyanis a
két mondat (,,Rosszak lévén... — ,,Mert amit6l csordultig van...”) szigo-
rian véve ellentmondésos: ha a ,,mert”-tel kezd6dé6 mondat megingat-
hatatlanul igaz lenne, akkor az azt jelentené, hogy Jézus ellenfelei szi-
viikben is jok, hiszen csupa szép, ,.istenes” dolgot besz¢l a szajuk (1d. az
eldz6 labjegyzet példait). Ugyanez vonatkozik a 35. versre is.
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12,35-39

a szdj!« (35) »A jo ember [szivének] jo kincsébdl hoz eld jokat, a
rossz ember meg [szivének] rossz kincsébdl rosszakat.« “%36) De
mondom nektek: Minden iires®’ beszédért, amit elmondanak az
emberek, szamot adnak majd az itélet napjan;**® 37 mert*® sza-
vaid alapjan fog [Isten] igaznak mindsiteni, és szavaid alapjan
fog [Isten] elitélni. "

30138) Akkor megszolitottak némelyek az irdstudok és fa-
rizeusok koziil: ,,Mester, [csoda]jelet akarunk latni téled!” (39) O

azonban igy felelt nekik: ,,/Ez af rossz és hazassagtoré>** nemze-

496 A 36-37. v. csak Maténal talalhato.
97 A gorog argosz az a-ergoszbol szarmazik, ami sz6 szerint azt je-
lenti: ,,munka nélkiili”, azaz ,,munkat nem végz4”, és ebben az érte-
lemben ,,tétlen”, ebbdl kovetkezden ,,nem hatékony, hatastalan, ha-
szontalan, lires”.
4% A beszédnek igaznak kell lennie, fel kell tarnia az ember valodi
gondolatat, szandékat, tervét, érzelmeit stb.: ez a rendeltetése. Ha ezt
nem teszi meg, hanem kiforgatja az igazsagot, eltakarja a tényleges
szandékot, akkor ,,nem végzi el munk4jat”, ,iires beszéd” lesz. Csak-
hogy a hazugsag céltalan dolog, mert Isten itélete foltarja majd a még-
oly okosan leplezett rossz szandékot is, s az embernek helyesbitenie
kell azt. (Isten itéletér6l 1d. Mt 141,219; Mk 135,167, 674; Lk 192.)
Jézus beliilrdl kifelé irdnyuldan egyszerii/egyenes, kiviilrél be-
felé nézve pedig atlatszo/tiszta ember volt, s ilyennek szeretett volna
latni masokat is, ezért leleplezett minden kétszintiséget, hazugsagot,
1d. 494. 1ab;.
499 A gorogben gar, vo. 251. 14bj., a) pont.
390 Egy formai és egy tartalmi szempont is sz6l e mondas hitelessége
ellen. A formai: az el6zményhez (36. v.) képest hirtelen megvaltozik a
megszolitottak kore: az altalanos ,,emberek” helyébe a személyes ,,te”
1ép (,,a [te] szavaid alapjan...”), igy ez a mondat az olvasot szolitja
meg. A tartalmi: ez az allitds még akkor sem lenne hitelesen jézusi, ha
az allna itt, hogy ,,a szavaid alapjan is fog Isten igaznak mindsiteni”,
azaz ,,nem csupan a tetteid alapjan” — de a két mozzanat egyiittesen
sem hiteles, mert Jézus szerint Isten itéletének alapja ,,mélyebben”
van, a sziv (titkos) szandékaban, 1d. Mt 5,22.28: 130. és 147. 1ab.
01 38-42. v.: 1d. Mk 8,11-13 — Mk 393-401; Lk 11,16.29-32 — Lk
661-668. (Kiegészités Lk 664 elejéhez: V6. 1Kir 10,1-10.)
302 Bz Maté bévitménye (ezen és Mt 16,4-en kiviil csak egy, szintén
nem hiteles helyen fordul még eld: Mk 8,38). A hazassagtorés az
Oszovetségben az Istentdl elpartolas jelképe, 1d. Jer 3,6-10; Oz
2,4-7;5,3-7.
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12,4044

dék [csodaljelet kovetel, de [Isten] nem fog [csodaljelet adni
neki, hacsak nem Jonds proféta jelét. (40) Ahogyan ugyanis Jo-
nds harom nap és harom éjjel volt a tengeri szorny gyomraban®®,
ugy lesz az Emberfia [is] a fold gyomraban harom nap és hdarom
éjjel. > (41) [A] ninivei férfiak felkelnek majd az itéletkor ezzel a
nemzedékkel [egyiitt], és elitélik azt, mert [6k] [mar] Jonds pré-
dikaciojara megviltoztattak gondolkoddsukat és életiiket; de
ime, Jonasnal tobb van itt! (42) Dél kiralynajét [Isten] talpra fogja
allitani az itéletkor ezzel a nemzedekkel [egyiitt], és [0] el fogja
itélni [e nemzedéket], mert [3] eljott a fold legtavolabb esd vége-
bél, hogy meghallgassa Salamon bolcsességét, de ime, Salamon-
nal t6bb van itt!”

39543y ,, Ha a meg nem tisztult szellem kimegy az ember-
bol, viztelen helyeket jar be keresztiil-kasul, mert megnyugvdsra
torekszik, de nem talal; (44) akkor azt mondja: »Visszatérek ha-

303 Jonas 2,1.

394 Ez a vers Maté betoldasa, amellyel feje tetejére allitja Jézus mon-

danivalojat, raadasul nagyon tigyetleniil: Az el6z0 versben Jézus azt
mondta, hogy nem kapnak semmiféle csodajelet, most meg allitlag
mégis felkinal nekik egy bizonyité csodat, nevezetesen (haromnapos
sirban nyugvasat ¢és) a feltdmadasat, vagyis olyan csodaban kellene
hinniiik, amely még a jov0 targya, és amelyet — ha bekovetkezik is —
nem ¢szlelhetnek majd! Rdadasul Maté (vagy az, akitdl 6 atvette ezt
az ,.6rvet”) azt is figyelmen kiviil hagyta, hogy ,,a tengeri szérny
gyomraban rejtézést” (amely csupan Jonas kezdeti engedetlenségét
jelképezi) a niniveiek nem tapasztalhattak, kovetkezésképpen ,,jel”
sem lehetett szamukra! — (Tovabbi ,,bels6 ellentmondas”, hogy a sir-
ban fekvéssel jelképezett halal az apokaliptikus-dicsdséges, feltama-
doé Emberfia — e vilagi — kudarcat jelentené, 1d. Mk 68. 1abj., 4. bek.
és Lk 1730-1734.)

Ha kihagyjuk a betoldast, ,,varratmentes” szoveget kapunk (vo.
Mk 713. 1abj., d. pont), és rdgtdn vilagossa valik Jézus mondanivalo-
ja: a niniveiek szamara Jonas prédikacidja volt a ,,jel”, és kortarsai
sem kapnak mas ,,jelet”, csak az 6 igehirdetését (1d. Lk 663). — (Lu-
kacs szovege még vilagosabb, mert 6 a csodajel megtagadasahoz
kozvetleniil kapcsolja hozza ,,Jonas jelének” értelmezését, és csak
utana besz¢l az itéletrél: 11,29-30.)

305 43-45.v.:1d. Lk 11,24-26 — Lk 655. — Az 506-507. labjegyzetben
emlitett részletektdl eltekintve Maté szovege sz0 szerint megegyezik
Lukacséval.
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12,45-50

zamba, ahonnan kijottem.« S amikor megérkezik, lakatlanul®®®,
kisoporve és feldiszitve talalja. (45) Akkor utra kel, [maga mellé]
vesz hét masik, nala [is] rosszabb szellemet, bemennek, és ott lak-
nak: annak az embernek a végsd dllapota pedig rosszabb lesz az
elsénél. Igy lesz ez ezzel a rossz nemzedékkel is.” 57

0846) Még besz€lt a tomeghez, amikor ime, anyja és fivé-
rei alltak kinn, és beszélni akartak vele. 47°% (Erre valaki szolt
neki: ,,Nézd, anyad és fivéreid kinn allnak, és beszélni akarnak
veled!”) (48) O viszont igy felelt annak, aki szolt neki: ,,Ki az én
anydm, és kik az én fivéreim?” (49) Aztan kinyujtotta kezét tanit-
vanyai felé, és igy szolt: JIme, az anydam és a fivéreim! (50) Aki
ugyanis megteszi mennyei Atydm akaratdt, az mind azg én fivé-
rem és névérem és anydam.”

306 Bz tobblet Lukdcs szovegéhez képest.

07" Az utolsé mondat szintén Maté tobblete, amellyel a ,,rossz és ha-
zassagtoré nemzedékre” (39. v.) vonatkoztatja a Lukacsnal elszige-
telten (,,Sitz im Leben” nélkiil) all6 szakaszt.

508 46-50. v.: 1d. Mk 3,21-22.31-35 — Mk 125-127, 136-138; Lk
8,19-21 — Lk 352-356. — Lukécséhoz hasonloan Maté abrazolasa is
jelentdsen eltér Markétol azaltal, hogy torli Jézus és rokonsaga
Osszetlizését (Mk 3,21-22). Jézus ,,elutasitd” magatartasa Marknal
elvi jellegll, itt viszont véletlenszerii, mintha csak arrdl lenne sz,
hogy Jézusnak pillanatnyilag nincs ideje a rokonaira. Az eredeti
szovegosszefliggés hianya miatt Jézusnak a rokonaira vonatkozé
kérdése retorikai tankérdéssé valik, amelyre 6 maga adja meg a va-
laszt (kiilonosen is igaz ez akkor, ha a 47. v. valéban nem tartozik
hozza Maté eredeti szovegéhez). A Jézus koriil ilé nép (Mk 3,
32-34) helyébe Jézus tanitvanyai keriilnek (1d. 49. v.: , kinyujtotta
kezét tanitvanyai felé”; a Matéra jellemzd, ,,még beszElt a tomeg-
hez” formula a 46. versben csak a szovegosszefiiggés megteremté-
sét szolgalja).

309 Ez a vers tobb fontos kddexben nincs benne (pl. Alef, D és két
szir kodex).

cres

mazza, mégpedig ugy, hogy kozvetleniil kapcsolodik Mark 4. feje-
zetéhez (Mt 12,50 azonos Mk 3,35-tel). Maté két példazatot atvesz
Marktol (a magvet6rdl és a mustarmagrol), tovabbi 6tot csatol hoz-
zajuk, igy szamuk eléri a jelképes hetet. A hétbdl hatot, pontosabban
haromszor kettdt az un. kettds példazatok kozé lehet sorolni, ame-
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13,1-15

13 310111 Azon a napon Jézus elment hazulrol®'2, és leiilt a
tonal. (2) Nagy tomeg gytilt 6ssze koréje, igyhogy hajoba szallt,
¢s leiilt, az egész tomeg pedig a to partjan allt. (3) Példazatokkal
sok [mindent] elmondott nekik: JIme, kiment a magvetd vetni. (4)
Mikézben vetett, némely [mag] az utra esett, és eljottek a mada-
rak, és feleszegették. (5) Masok sziklas helyre estek, ahol nem volt
sok foldjiik, és nyomban kihajtottak, mivel nem volt mély a fold;
(6) amikor azonban felkelt a nap, megperzselddtek, és mivel nem
volt gyokeriik, kiszaradtak. (7) Ismét mdsok a tovisek kozé estek;
a tovisek felndttek, és megfojtottak oket. (8) Mdsok pedig a jo
foldbe estek, és termést hoztak, [az egyik] szdzszorosat, [a md-
sik] hatvanszorosat, [megint mdsik] harmincszorosat. (9) Aki-
nek van fiile (a hallasra), hallja meg!”

31310y [Ezutan] odamentek hozza a tanitvanyok, és ezt
mondtak neki: ,,Miért beszélsz nekik példazatokban?” (1) O pedig
igy felelt nekik: ,, Nektek megadta [Isten], hogy megismerjétek a
Mennyek orszaganak titkait, azoknak azonban nem adta meg.
(12)°'* Mindannak ugyanis, akinek van, [Isten] még adni fog, és
foloslege lesz, mindattol pedig, akinek nincs, [Isten] [még azt] is
el fogja venni, amije van. (13) Azért beszélek nekik példazatokban,
mert latvan nem latnak, és hallvan nem hallanak, és nem is fogjak
fel. 1415 Es beteljesedik szamukra Izajas préfécidja, amely azt
mondja: »Hallvan hallotok majd, és nem fogjatok fel, és nézvén
néztek majd, és nem lattok, (15) mert érzéketlenné valt ennek a nép-
nek a szive, és fiiliikkel nehezen hallanak, és szemiiket becsuktdk,
hogy szemiikkel ne lassanak, és fiiltikkel ne halljanak, és sziviikkel

lyek eltérdé képekkel, de 1ényegileg ugyanazt a mondanivalot hor-
dozzak: konkoly a buzaban — keritéhald, mustarmag — kovasz, kincs
— gyongy. E hat példazat koziil négy csak Maténal talalhato meg (ki-
vétel: mustarmag — kovasz).

S111-9. v.: 1d. Mk 4,1-9 — Mk 139-148; Lk 8.4-8 — Lk 329-331.

312 876 szerint: ,,kiment a hazbol” (v6. 334. 14bj., valamint Lk 72
és 353).

1310-15.v.:1d. Mk 4,10-12 — Mk 149-154; 1.k 8,9-10 — Lk 333-335.
314 Bz a vers nem tartozik bele a szovegosszefiiggésbe, magyarazatat
1d. Mk 4.25 — Mk 168-170; el6fordul még a parhuzamosnak tekint-
het6 Lk 8,18-ban, illetve Mt 25,29 // Lk 19,26-ban.

315 Mark csak kivonatosan utal Izajas 6,9-10-re (Lukacs még sziik-
szavubban), Maté pontosan idézi a Hetvenes (LXX) forditas szerint.
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ne fogjdk fel, és ne térjenek meg, és ne gyogyitsam meg Sket.« (16)°1°
De a ti szemetek szerencsés, mert ldt, és a fiiletek, mert hall. (17)
Mert bizony, mondom nektek: Sok proféta és igaz [ember]>'" ki-
vdnta megldtni azt, amit ti lattok, de nem ldattak meg, és meghalla-
ni azt, amit ti hallotok, de nem hallottak meg.”

S1818°19 | Ti tehat halljatok meg a magvetd példazatat!
(19) Amikor valaki hallja a [Mennyek] orszdgdnak iizenetét’?, és
nem fogja fel, jon a Gonosz>?', és elrabolja a szivébe vetett [ma-
got]: ez az [a mag], amelyik az utra hullott. (20) A sziklas helyre
hullott pedig az, aki ha meghallja az iizenetet, tiistént orommel el-
fogadja, (21) de gyokértelen, a pillanat embere, és ha szorongatds
vagy iildozés tamad az tizenet miatt, régton eltantorodik. (22) A t6-
visek kozé hullott pedig az, aki meghallja az lizenetet, de az e vild-
gi [élet] gondja és a gazdagsag csdabitasa®® megfojtja [benne] az
lizenetet, s az terméketlen lesz. (23) A jo foldbe hullott pedig az, aki
meghallja és felfogja az iizenetet, ugyhogy termést hoz, és terem
[az egyik] szazszorosat, [a mdasik] hatvanszorosat, [megint ma-
sik] harmincszorosat.”

323(24) [Azutan] mas példazatot tart eléjiik: ,,4 Mennyek

316 A 16-17. v. nem tartozik bele a szovegdsszefiiggésbe, magyara-
zatat 1d. Lk 10,23-24 — Tk 571-572.

317 Igaz emberek” helyett Lukécs kiralyokrol beszél, és valdszinii-
leg az a hiteles valtozat, vo. Lk 572.

18 18-23. v.: 1d. Mk 4,13-20 — Mk 155-159; Lk 8,11-15 — Lk
337-343.

319 Lukécshoz hasonléan Maté sem emliti meg a tanitvanyok értet-
lenségét, és hogy Jézus emiatt megdorgalja ket (Mk 4,13), s6t a
16-17. v. Osszefiiggésében kiilonleges kedvezésnek tinik (,,Ti te-
hat...”) ,,a példazat magyarazatanak megadasa”.

520 A [Mennyek] orszagéanak iizenete” helyett Marknal és Lukécs
LIsten tizenete” all.

521 Mérknal a Satan, Lukacsnal az Orddg.

522 Maté kihagyja Mark szovegébdl: ,.és az egyéb dolgok iranti va-
gyakozas” (Lukacsnal: ,,az élvezetek™).

523 A példazat iizenetét éppen az a meglepd mozzanat tartalmazza,
amely ellentmond a korabeli mez6gazdasagi és ,,tarsadalmi” gyakor-
latnak egyarant (v6. 528. 1abj.). Szamos olyan iranyzat miikodott
ugyanis Jézus koraban, amely — 6sszhangban az 6szovetségi alapelv-
vel: ,,Irtsd ki korodbdl a gonoszt!” (SMoz 13,6; 17,7; 19,19; 21,21;
22,22.24; 24,7) — a ,,blinosok” kikiiszobolésével Isten ,,tiszta” népé-
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13,25-27

orszagaval ugy dll a dolog, mint amikor egy ember jo magot vetett
a szantofoldjébe, (25) de amig az emberek aludtak, eljott az ellensé-
ge, konkolyt vetett a biiza kozé, majd elment.>** (26) Amikor aztdn
kihajtott a vetés, és kaldszba szokkent, megmutatkozott a konkoly
is. 27) Erre odamentek a gazdahoz a szolgdi, és ezt mondtak neki:

nek kozosségét akarta megteremteni. Mindenekeldtt a farizeusok
mozgalmara kell gondolnunk; 6k az am ha arecet, ,,a f61d népét”
akartak kizérni, az ,,atkozott népséget, amely mit sem ért a torvény-
boél” (Jn 7,49), és azt vallottak, hogy 6k maguk alkotjak Isten igazi
népét (neviikk — ,.elkiiloniiltek” — a ,,szentek” szinoniméja...). Az
esszénusok rajtuk is tlltettek: kivonultak a ,,bemocskolt szentélybol”
a pusztaba (Kumran), és ,,az 0j szovetség gylilekezetét” akartak
megalkotni. Ebbe a sorba tartozik Keresztelé Janos is, aki tanitasa-
val és alameritési gyakorlatdval azt a messiast hirdette meg, aki
,»megtisztitja majd szériijét, 6sszegytijti buzajat a magtarban, a pely-
vat azonban olthatatlan tizzel fogja elégetni” (Mt 3,12)! Es ne feled-
kezzlink meg a zelotakrol sem, akik a megszalloktol és azok kollabo-
ransaitdl akartdk megtisztitani Isten népét (vo. Lk 13,1-3 — Lk
806-809).

Mindezekkel szemben fogalmazza meg tizenetét Jézus (min-
den hallgatéja szamara, de talan kiilondsen is ,,zelota” lelkiilet-
tol fertdzott tanitvanyainak cimezve, vo. Lk 9,55): Isten nem tart
igényt a ti ostoba buzgosagotokra! Ne tépjétek ki a konkolyt,
hogy ki ne tépjétek vele a buzat is! Ne akarjatok Isten ,tiszta”
népét megteremteni: a ,,blindsoknek™ is helyiik van benne! (Vo.
Mt 13,47 és 22,10!)

Kétségteleniil megdobbentd lizenet, de teljes dsszhangban dll
Jézus tanitasaval ¢és gyakorlataval; tanitdsdaval, mert 6 olyan Istent
hirdetett, aki ,,folkelti napjat jokra és gonoszokra, esét ad igazak-
nak és biindsoknek” (Mt 5,45), és faradhatatlan tiirelemmel igyek-
szik megmenteni az ,.elveszetteket” (Lk 15,3-7.8-10.11-32), és
gyakorlataval, mert feltétel nélkiil egy asztalhoz iilt ,,vamosokkal
¢és buindsokkel” (Mk 2,15), €s a ,,kollaborans” Zakeustol kért szal-
last (Lk 19,5 — kiilonds tekintettel 19,10-re!).

Megdobbentd lizenet? Megvalosithatatlan? Pontosan annyi-
ra, amennyire Jézus felhivasa az ellenségszeretetre (Mt 5,44), és
arra, hogy valjunk olyan irgalmassd, mint amilyen mennyei
Atyank (Lk 6,36). — V3. 56. és 162. 1abj.

524 Logikatlan, stilustalan és folosleges elévételezése és meg-
kettdzése ez a 28a versnek, de nyilvanvaldan a 28a verset akarja
elokésziteni (,,Ellenséges ember tette ezt!™).
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13,28-30
B yUram, nemde jo magot vetettél a szantofold[ed]be? Honnan
van hdt benne a konkoly?«3% 28) O pedig ezt mondta nekik: »Ellen-
séges ember tette ezt!«>*" A szolgdk ekkor igy szoltak hozza: »Aka-
rod-e hat, hogy elmenjiink, és osszeszedjiik?«**® (29) De & ezt
mondta: »Nem, nehogy a konkoly dsszeszedésekor gyokerestiil
kitépjétek vele egyiitt a buzat is! (30) Hagyjdtok mindkettot egyiitt
névekedni az aratdasig!>* Aratds idején aztan majd szolok az ara-
toknak: Eloszor a konkolyt szedjétek Ossze, és kossétek kévébe,
hogy elégessék, a biizdt pedig gyiijtsétek be magtarambal« >
525

Maté a sajat apokaliptikus-allegorikus értelmezése alapjan
(36-43.v.) két idegen elemet el8vételezett, €s vitt bele magéaba a pél-
dazatba: 27b-28a és 30b v. (Ertelmezésiink helyessége mellett szol,
hogy a Tamas-evangéliumban is a példazat rovid, tomdr valtozata
olvashaté: 57. logion.)

526 Ertelmetlen, buta kérdés: Palesztindban minden paraszt tudta,
hogy a konkoly magatdl, kiilon emberi beavatkozas nélkdil jelenik
meg, arrdl pedig, hogy a mennyisége tul nagy lett volna ahhoz, hogy
természetes Uiton meg lehessen magyarazni, nem esik szo.

527" A gazda hatarozott vélasza teljesen megalapozatlan: Honnan tudja
hirtelen, hogy az ellensége tettérdl van sz6, ha az ¢jnek idején tortént,
és sem 6, sem masok nem lattak? De igy keriilhet be az Ordog mar ma-
gaba a példazatba, hiszen ,,a konkoly ... a Gonosz fiai” (38. v.).

328 A szolgadk masodik kérdése is butasagnak tiinik, de nem az: bar-
mily meglepd, Palesztinaban igenis szokasban volt a konkoly gyom-
lalasa, tehat Jézus nem alaptalanul alkalmazza a példazatban ezt a
mozzanatot, sét éppen ezzel a magatdl értetddonek tind, megszokott
mozzanattal késziti eld példazatinak mondanivaldjat, ,,a rosszak”
.Kigyomlalasanak” elutasitdsat. Ennek a paradox fogasnak a szelle-
mességét mutatja, hogy nemcsak a mezdgazdasagban, hanem a tar-
sadalomban is a ,,gyomlalas” szamitott megszokottnak, természetes-
nek (Id. 523. 1abj.)!

529 Mivel a példabeszédek nem allegériak, vagyis a felhasznalt kép
egyes elemeit nem szabad megfeleltetni a valdsag bizonyos elemei-
nek, ezért valdszinttlen, hogy az ,,aratas” célzas akarna lenni Isten
végso itéletére, a ,,jok” és a ,,rosszak” szétvalasztasara. Ez mas prob-
lematika, nem része az itteni mondanivald targykorének. Ennek
alapjan még az is elképzelhetd, hogy ez a felszolitas sem tartozott
hozza Jézus eredeti példazatahoz (v6. Mk 4,29 — Mk 173).

530 Bar a tiizelében szegény Palesztindban szokas volt a konkoly
Osszeszedése és flitdanyagként valo felhasznalasa, az ,.el6szor”
mégis arrdl drulkodik, hogy valoban Maté betoldasaval van dolgunk:
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33131)332 [Azutan megint] mas példazatot tart eléjiik:
wA Mennyek orszagdval ugy vagyunk, mint a mustirmaggal,
amelyet egy ember fogott, és elvetett a foldjébe. (32) E7 kisebb
az osszes magvakndal, de ha megnd, nagyobb a [kerti] vetemé-
nyeknél, sét fava lesz, ugyhogy eljonnek az ég madarai, és
fészket raknak dgain.” (33°33 Mas példazatot [is] mondott ne-
kik: ,,A Mennyek orszagdval ugy vagyunk, mint a kovdsszal,
amelyet egy asszony fogott, elrejtett harom mércényi lisztbe,
mig végiil az egész dtkovdszosodott.”

33434y Mindezeket példazatokban mondta el Jézus a to-
megnek, és példazat nélkiil semmit sem ’mondott nekik, (35)
hogy beteljesedjék, amit megmondott [az Ur] a proféta altal®3s:
»Példazatokra nyitom meg szdmat, [és] a vilag kezdetétdl el-
rejtett [dolgokat] mondok ki.”

336i36) Akkor elbocsatotta a tomeget, és hazament>’,

egyrészt a konkoly Osszeszedése az aratds soran ténylegesen nem
,,e10sz0r” tortént, hanem amikor Osszeszedték a kévéket, akkor a
konkolyt nem szedték fol, hanem ott hagytak fekiidni, és utdlag
gylijtotték dssze, masrészt viszont az ,,elészor” nagyon is megfelel
annak, ahogyan az apokaliptikusok elképzelték a végso események
lezajlasanak sorrendjét!

531 31-33. v.: un. kettds példazattal van dolgunk (vé. 510. 14bj.), ha
ugy gondoljuk, hogy a mustarmaghoz hasonloan a lisztbe rejtett ko-
vasz is Isten orszaganak kezdeti kicsiségét hivatott jelképezni (Lu-
kécsnal is egymas mellett all a két példazat). Az is elképzelhetd
azonban, hogy a kovasz-példazat masrdl, nevezetesen Isten orszaga-
nak ,,szerves”, fokozatos kibontakozdsi modjarol szol (1d. Lk 840);
talan alatamasztja ezt, hogy Tamas evangéliumaban nem all egymas
mellett a két példazat (20. és 93. logion), Mark pedig nem is kozli a
kovasz-példazatot.

532 31-32. v.: 1d. Mk 4,30-32 — Mk 174-175; Lk 13,18-19 — Lk
834-838.

533 33 v.: 1d. Lk 13,20-21 — Lk 839-840.

334 34.v.:1d. Mk 4,33-34 — Mk 176; v6. Mk 4,10-12 — Mk 149-154.
535 Valojaban zsoltaridézetrdl van sz6 (78,2), csak Maté nevezi pro-
fétanak a zsoltar szerzojét.

336 36-43. v.: A konkoly-példazat allegorikus-apokaliptikus ma-
gyarazata Maté alkotasa, amely hdrom részbdl all: keretezés (36.
¢és 43b v.), a példazat pontrol pontra torténd allegorikus értelme-
zése (37-39. v.) és a végitélet apokaliptikus abrazolasa (40-43a
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Odamentek hozza tanitvanyai, és igy szoltak: ,,Magyardzd meg
nekiink a szant6fold konkolyanak példazatat!” (37) O igy felelt
nekik: ,, Aki a jo magot veti, az az Emberfia, (38) a szantofold pe-
dig avilag, a jo mag pedig az Orszag fiai, a konkoly pedig a Go-
nosz fiai, (39) az ellenség pedig, aki elvetette [a konkolyt], az Or-
dog, az aratas pedig az [e] vilagi [élet] vége, az aratok pedig az
angyalok. (40) Ahogyan tehdt osszeszedik a konkolyt, és tiizben
elégetik, ugy lesz az [e] vilagi [élet] végén [is]: 41) Az Emberfia
elkiildi majd angyalait, s azok osszeszednek az 6 orszagabol
minden [Isten utjatél] eltantorité [kelepcét]>*® és minden tor-
vényszegot, (42) és a tiizes kemencébe vetik Gket: siras és fogcsi-
korgatas lesz ott! (43) Akkor az igazak felragyognak majd Atyjuk
orszagaban, mint a nap. Akinek van fiile (a hallasra), hallja
meg!”’

(44) »A Mennyek orszdgaval ugy vagyunk, mint a szdan-
tofildben elrejtett kinccselP®, amelyet egy ember megtaldlf>*,

v.). Arrél, hogy mindez idegen Jézustol, a kdvetkezo jelenségek
tanuskodnak: a) A magyarazat egyetlen szdval sem érinti a példa-
beszéd dontd mozzanatat, vagyis a konkoly kigyomlaldsanak
megtiltasat. b) Hemzsegnek benne a Jézustol idegen, de az apoka-
liptikaban bevett fogalmak, példaul: Emberfia, az Emberfia or-
szaga, az Emberfia angyalai, tlizes kemence, az igazak fényes
alakka valdsa. c) Barmilyen hihetetleniil hangzik is, ebben a hét
versben Maté sajatos nyelvezetének 37 megnyilatkozasa talalhato
meg; néhany példa: ,,akkor” (36. és 43. v; elbeszéld részekben
Maténal 6sszesen hatvanszor fordul eld, Marknal sosem, Lukacs-
nal kétszer); ,,odamentek hozza tanitvanyai” (1d. még 5,1; 14,15;
24.3; vo. még 24,1, 26,17); ,,vilag” (Mt: 9, Mk: 2, Lk: 3 el6fordu-
14s); ,,az e vilagi élet vége” (csak Maté hasznalja); ,,mint a nap”
(csak Maté, 1d. még 17,2).

337 Sz6 szerint: ,,elment a hazba”, vo. 512. 1abj.

538 V. Mk 9,42.45.

539 A kincs agyagkorsoba rejtett eziistpénz vagy dragakd lehe-
tett. A Palesztinan — Egyiptom és Assziria/Babilonia kozott —
gyakran atvonuld hadak sokszor kényszeritették az embereket
arra, hogy elrejtsék értékeiket, amelyek aztdn — példaul a tulaj-
donos elhaldlozasa miatt — nemegyszer ,,0rokre” rejtekhelyiikon
maradtak.

540 Minden bizonnyal egy szegény napszamosrol van szo, aki mas-
nak a f6ldjén dolgozik, és szantas kdzben talal ra a kincsre.
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13,4546

[ismét]**' elrejtette’®?, aztin dromében elment’®, eladta
(mindenét)>*, amije volt, és megvette azt a szdntéfildet.
45) A Mennyek orszagdaval megintcsak ugy vagyunk, mint
[azzal] a kereskeddvel’®, aki szép gyongyoket keresett>*S;
46) amikor aztdn rdataldlt’*’ egy nagyon értékes gyongyre,
8elment, daruba bocsdtotta mindenét, amije volt’™, és

541 A héber-aram nyelvezet gyakran akkor sem jelzi ezt az arnyala-
tot, amikor a mi nyelvérzékiink szerint nélkiilozhetetlen (v6. Mk
11,3: visszakiildi; Lk 13,27: ismét ezt mondja; 18,5: dllando (= is-
métlédo) jovetelével; 19,13: amig megjovok).

542 A korabeli jog alapjan a kincs azt illette meg, akinek a foldjében
volt; ez a megtalalo tehat — korrekt ember 1évén — ismét elrejti a kin-
cset, hogy az biztonsagban legyen, s aztdn majd az 6v¢ lehessen, ha
megvette a foldet.

83 Bér itt nem felszolitd modban 4ll a Aiipagein ige, a kincstalalas és az
orom okan joggal feltételezziik, hogy itt is tartalmazza a siirgdsség moz-
zanatat (v0. Mk 591!), tehat fordithatnank gy is, hogy ,.sietve elment”.
34 Nincs benne minden kédexben, de az ,,amije volt” értelemszerti-
en magaban foglalja.

345 A gordg emporosz utaz6/hajozo nagykereskeddt jelent, szemben
a kiskereskeddvel, a szatoccsal (kapélosz).

46 A példazat Tamés-evangéliumbeli, eredetinek tekinthetd valtozata
(76. logion) nyitva hagyja, hogy mivel kereskedett az illetd, csak annyit
tudunk meg rola, hogy ,arurakomanya/arukészlete” volt (és egyszercsak
talalt egy gyongyot). Maté csinalt beldle gyongykereskedot, és ezt azért
tekinthetjiik hiteltelennek, mert ezzel elovételezi, sot kizarja a meglepetés
mozzanatat (,,lelovi a poént”), hiszen egy gyongykereskedordl feltételez-
hetd, hogy elobb-utobb ratalal egy nagyon értékes gyongyre.

347 Maté megfogalmazasaban a megtalalas/ratalalas modja kiilonbo-
zik a két példazatban (44. v.: keresés nélkiil, ,,véletleniil”, hirtelen
bukkan ra a kincsre; 45-46. v.: faradsagos keresés utan talal ra az ér-
tékes gyongyre), ez a kiilonbség azonban nem 4all fenn, ha a kereske-
d6é nem gyongyspecialista; ellenkezdleg, az értékes lelet a példazat
Tamas-ev. szerinti valtozataban is meglepetésként jelenik meg.

548 Bar itt nincs iskolds modon kitéve, hogy ,,6romében”, de ez érte-
lemszerlien vonatkozik a kereskeddre is.

349 Ismét Tamas evangéliuma tartalmazza az eredeti valtozatot: ,,el-
adta az arukészletet”. A ,,minden”-nel szemben ez a redlis eljaras,
mert ez felel meg a helyzetnek. Az ,arukészletet” Maté fujta fel
»minden”-né, mégpedig az el6z6 példazatban olvashat6 ,,mindenét,
amije volt” hatasara.
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13,46 folyt.

megvette azt.”>>°

550 Bz a két példazat a kettés példazatok klasszikus esetének nevezhetd:
kiilonboz6 képekkel, de ugyanazt fejezik ki: Ha az ember varatlanul nagy
kincsre bukkan, gromében mindent odaad érte! A , kincs” pedig ebben az
esetben ,,Isten orszaga”, a feltétel és korlatozas nélkiil ajaindékozo szeretet
vilaga (v6. Mk 22). Ha valaki valoban talalkozik ezzel, akkor magatol ér-
tetddik szamara, hogy ,,mindent” odaadjon ezért az ,.egyért”. — A ,,min-
den” persze személyre és helyzetre szabott: a szantdfoldben kincset talalt
ember esetében ténylegesen mindent jelentett, ahogyan azt jelentette vol-
na a gazdag ifjii szamara is (Mk 10,21); a kereskedd szamara viszont
,csak’ egész arukészletének odaadasat, ahogyan ,,elsé Iépésben” Zakeus
is ,,csak” vagyonanak felét adja oda, és négyszeres kartéritést.

A kulcssz6 azonban nem a birtokolt javak odaadésa, hanem az rom:
akit megragadott az Isten orszaga, akit leny(igdzott a talalt kincs nagysaga,
az nem habozik, azt nem kell paranccsal vagy fenyegetéssel cselekvésre
birni, szamara nem nehéz teher ,,mindent odaadni” (v6. Mt 11,30b — 463.
labj.), mert a kincsre talalas 6rome mozgatja, ahogyan nyilvanvaldan ez az
0rom mozgatta Zakeust is (v0. Lk 19,6), és ahogyan a Tamés-evangélium
parhuzamos példazata is mutatja: az értelmes haldsz ,.faradsag nélkiil” a
haldjaba keriilt nagy halat vélasztotta a sok apr6 helyett (Tam 7).

Ez a viselkedés latszolag kockazatos, sot driiltség, de csak a kiviil-
allo, a kincset nem talalt ember szamara az; valojaban teljesen értel-
mes dolog (mondhatni, még ,,iizleti szempontbdl” is, bar Jézustol
semmi sem allt tdvolabb, mint az {izleti gondolkodasmod, vo. Mk
10,15 — Mk 657), ahogyan a gyongy-példazat Tamas-evangéliumbeli
valtozata megintcsak kiemeli, hogy a szoban forgd keresked? ,,értel-
mes, okos” volt (Tam 76). Az itteni két példabeszéd is nyilvanvalova
teszi ezt: a szantdfoldben talalt kincs, illetve a nagyon értékes gyongy
sokszorosan tobbert ért a szegény napszamos minden vagyonanal, il-
letve a kereskedd arukészleténél. (Mindenesetre Jézusnak azok sza-
mara is volt itmutatasa, akik a kezdeti 6rom utan aggédva mérlegel-
ték, hogy valoban jol jartak-e, 1d. Mk 10,29-30 — Mk 601.)

Jézus azonban a realitdsok embere: nemcsak azt tudja, hogy az
ember képes 6romében mindent odaadni az Isten orszagéaért, hanem
aztis, hogy adott esetben agonizalassal felér6 kiizdelmet kell folytat-
nunk azért, hogy bejuthassunk Isten orszagaba (vo. Lk 13,24 — Lk
848) vagy benne maradhassunk (v6. Mk 9,45 — Mk 539). Mindkett6-
rél sajat példajaval tantiskodott: a Jordannal szerzett lenyligdzo is-
tenélménye inditotta arra, hogy ,,mindent odaadjon” (v6. Mk 1,11 —
Mk 16), és aztan ,,vérrel veritékezett”, hogy megmaradhasson Isten
orszaganak utjan (vo. Lk 22,44; Mk 14,36 — Mk 884).
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35147),,A Mennyek orszdagdval megintcsak ugy vagyunk,
mint azzal a keritohaloval, amelyet a téba vetettek, és minden-
fajta [halat] osszegyiijtitt; (48)°°% amikor megtelt, kihiztak a part-
ra, leiiltek, a jokat edényekbe szedték dssze, a hasznalhatatlano-
kat pedig kidobtdk. 49) Igy lesz az [e] vilagi [élet] végén [is]: ki-
mennek majd az angyalok, kiilonvalasztiak az igazaktol a rossza-
kat, (50) és a tiizes kemencébe vetik oket: sirds és fogcsikorgatas
lesz ott!”

1) ,, Felfogtatok mindezeket?” Azt felelték: ,Igen.”>33

551 Ennek a példazatnak 1ényegében véve ugyanaz a mondanivaldja,
mint a konkolyrol sz6lonak (azzal egyiitt alkot kettds példazatot), de
attol eltéréen csak bennfoglaltan tartalmazza a ,,jok” és ,,rosszak”
(emberek altali) szétvalasztasanak tilalmat. Vannak olyan képek,
amelyek groteszk vonasaikkal gy6znek meg (pl. a teve athaladasa a
tii fokan, a szunyog megsziirése és a teve lenyelése, gerenda a szem-
ben — a konkoly kigyomlalasa), masok viszont magatol értet6ddsé-
giikkel, mint az itteni is: ha kerit6halot vetnek a tengerbe, természe-
tesen mindenfajta halat 6sszegylijt majd. Jézus lizenete, ha ugy tet-
szik, misszios utmutatdsa tehat igy hangzik: Isten orszaga kiilonb6zo
tipusti embereket fog 6ssze — ezt el kell fogadnotok! Emberhalaszok-
ként nem szabad Isten orszagat csak azoknak felkinalnotok, akiket
magatokhoz illének véltek, vagy akikrél Gigy gondoljatok, hogy a
legkevesebb nehézséget okozzak majd. Mindenkit hivjatok meg (vO.
22,10 és 105. 1abj.), ellentétben Izrael jambor elitista csoportjaival,
amelyek csak a hasonszérlieket veszik fol csoportjaikba (vo. 523.
labj., 1. bek.).

352 48-50. .v.: Akarcsak a konkoly-példazathoz (24-30. v.), Maté a ha-
16-példéazathoz is allegorikus-apokaliptikus értelmezést csatol, amely
az ottaninak (37-43. v.) az itteni képhez alkalmazott, kivonatos ismét-
1ése. Az 536. labjegyzetben emlitett jelenségeket megerdsitik az itte-
niek: a) Ellentmondas van a kép és a magyardzat kozott, mert a kép
csak kiilonbo6z6 halfajtakrol (ek pantosz genusz) beszél, mindsités nél-
kiil, a magyarazat viszont erkolcsi kiilonbséget tesz. b) A szaprosz jel-
70 (48. v.: ,,hasznalhatatlan™) eredeti jelentése (korhadt, rothadt, rom-
lott) nem illik a képhez, hiszen rothadt halak legfeljebb a piacon van-
nak, a toban nincsenek, atvitt értelmének (alkalmatlan, haszontalan,
hasznalhatatlan, rossz) alkalmazasa pedig mar a Maté-féle magyara-
zatot viszi bele a képbe.

533 Ezzel a bedllitassal (51-52. v.) Maté ,,a Mennyek orszaganak

irastudoiva” emeli Jézus tanitvanyait (v0. 36. v.).
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13,52-14,2

(52) ) pedig azt mondta nekik: ,, Ezért minden irastudo, aki a
Mennyek orszdaganak tanitvanya lett>>*, hasonlé ahhoz a hazigaz-
dahoz, aki vjat és régit*>> szed eld kincseibdl. ">

557(53) Es tortént, hogy amikor Jézus bevégezte ezeket a
példazatokat, tovabbment onnan. (54) Elment a hazajaba, és
ugy tanitotta dket a zsinagdgajukban, hogy rémiilten amuldoz-
tak, és igy szoltak: ,,Honnan [vette] ez ezt a bolcsességet és az
erOtetteket? (55) Nem az 4cs fia ez? Nem Marianak hivjak az
anyjat, a testvéreit meg Jakabnak, Jozsefnek, Simonnak ¢és Ju-
dasnak? (s6) Es nincsenek-e kozottiink a névérei is mind? Hon-
nan vette hat ez mindezt?” (57) Es eltantorultak téle. Jézus pe-
dig ezt mondta nekik: ,, Csak a hazdja veti meg a profétdt, meg
a csalddja.”>® (53) Bizalmatlansaguk miatt nem is vitt végbe
ott sok erotettet.
14 539(1) Abban az id6ben Herddes, a negyedes fejedelem®?
meghallotta Jézus hirét, () és ezt mondta udvaroncainak’®':
,,B72°02 Kereszteld Janos, 6 tamadt fel a halottak koziil, és ezért

53 Az eredeti kifejezés (mathéteutheisz té baszileia tén uranon) elég
nehezen fordithato, legpontosabban talan igy: ,,a Mennyek orszaga
szamara iskolazott” (vo. Mt 27,57; 28,19; ApCsel 14,21); minden-
esetre mindig a jézusi tanitvanysagot jeloli.

335 Bér tobb értelmezés is lehetséges, az a legvalosziniibb, hogy a
,,régl” amozesi torvényt, altalanosabban az,,6s0k” vallasi hagyoma-
nyat, az ,,0ij” pedig Jézus tanitasat jelenti (vo. Mk 1,27).

5% Ez a mondés nem szarmazhat Jézustol, mert harmonizalni akarja
a ,.régit” és az ,,ujat” (vé. Mt 5,18-19; Mk 9,5), noha Jézus mindig
¢lesen tiltakozott e harmonizalasi kisérletek ellen (1d. pl. Mt 5,21-22.
38-39; 10,35; Mk 2,21-22; v6. Mk 9,7).

557 53-58. v.: 1d. Mk 6,1-6 — Mk 244-260; Lk 4,16.22-24 — Lk 64-68.
— V0. 266. 1ab;.

538 Mark: ,,a hazaja, a rokonai és a csaladja” — Lukdcs: ,,a haz4ja”.
539 1-12. v.: 1d. Mk 6,14-29 — Mk 272-285; L.k 3.19-20;9,7-9 —~ L.k 9,
389-393. — Maté erdsen roviditve kozli Mark leirasat.

560 Maté itt helyesen hasznélja az uralkodo6 hivatalos cimét, de a 9.
versben mégiscsak a népies , kirdly” cimet alkalmazza.

61 Sz6 szerint ,,szolgainak”, de 1Moz 41,10.37; 1Sam 16,18 és
IMakk 1,6.8 alapjan — az Ujszovetségben csak ezen a helyen — ez a
helyes, értelem szerinti forditas.

02 V. Mk 246.
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14,3-13
hatnak benne a [gyogyito] er6k.”*%? (3) Herodes ugyanis elfogatta
Janost, megbilincseltette, és bortdnbe vettette testvérének, Fiilop-
nek felesége, Herddids miatt®*4. (4) Janos ugyanis ezt mondta
neki: ,,Nem szabad, hogy a tiéd legyen.” (5) Szivesen meg is Olette
volna, de félt a tomegtdl, mert profétanak tartottak.>® (6) Amikor
azonban elérkezett Herodes sziiletésnapja, Herddias lanya tancolt
[a vendégek] elott, és megtetszett Herodesnek, (7) ezért eskiivel
igérte meg, hogy megadja neki, barmit kér is. (8) Az pedig anyja
felbujtasara>®® igy szolt: ,,Add nekem ide egy talon Keresztel Ja-
nos fejét!” (9) A kiraly elszomorodott, de eskiije €s az asztaltarsak
miatt megparancsolta, hogy adjak meg neki. (10) El is kiildott, és
lefejeztette Janost a bortonben. (1) Es elhoztak a fejét egy talon,
odaadtak a kisldnynak, [az pedig] odaadta anyjanak. (12) Akkor
odamentek a tanitvanyai, elvitték a holttestet, &s eltemették; aztan
elmentek, €s megvitték a hirt Jézusnak.

56713y Amikor Jézus meghallotta [ezt], hajon visszavonult>®®
onnan, egyediil egy puszta helyre. A tdmeg meghallotta ezt, és a va-

363 M4té a nép vélekedését adja Herodes szajaba (Mk 6,14). Mivel az
ilyen gondolatoknak nem volt helyiik Her6des Antipasz udvaraban,
azt kell feltételezniink, hogy az uralkodé nyugtalan lelkiismeretének
megnyilvanulasai (vo. Lk 391).

364 Maté nem kozli kifejezetten a Mérk altal megnevezett okot (,,mi-
vel Ot vette feleségiil”’), hanem majd a 4. v. alapjan lehet/kell kovet-
keztetni erre.

565 Mark szerint Herodias akarta megdletni Janost, Herodes viszont félt
Janostdl, ,,mert gy tudta, hogy igaz és szent férfi”” — Maté szerint azon-
ban Herodes akarta megdletni, de félt a néptdl. Valosziniileg arrdl van
sz0, hogy a Mark-szoveg roviditése soran Maté figyelmetleniil jart el, és
Osszevonta Herodias gyilkos szandékat meg Herddes félelmét. Csak-
hogy ezzel ellentmondés timad Herddes 61ési szandéka és 9. versbeli
szomorusaga kozott, és a képmutatas armyéka vetddik az uralkodora.
366 Ez a rovid utalas azt a latszatot kelti, mintha Herddids mar a szii-
letésnapi lakoma eldtt megegyezett volna a lanyaval, de ezt az elére-
latast nem feltételezhetjitk: Mark szdvege (6,24) vilagossa teszi,
hogy hirtelen jott, a helyzet adta 6tletrdl van sz0. (A ,.felbujt” ige az
egeész Ujszoveségben csak itt —ill. az ApCsel 19,33 néhany szoveg-
valtozataban — fordul eld.)

67 13-21. v.: 1d. Mk 6.31-44 — Mk 287-305; Lk 9.10-17 — Lk
399-406. — Maté itt is er6sen roviditi Mark leirasat.

368 Ld. 47. 1abj.
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rosokbol gyalog kovette. (14) Amikor kiszallt, meglatta a nagy tome-
get; megesett rajtuk a szive, és meggyogyitotta azokat, akik koziiliik
gyengélkedtek.’ (15) Amikor beesteledett, odamentek hozza a tanit-
vanyok, és igy szoltak: ,,Puszta [ez] a hely, és mar eljart az ido.
Kiildd el a tomeget, hogy elmenvén a falvakba, élelmet vasaroljanak
maguknak!” (16) Jézus azonban ezt mondta nekik: ,, Nincs sziikségiik
arra, hogy elmenjenek:>"° Ti [magatok] adjatok enni nekik!” "' (17)
Azok viszont igy széltak hozza: ,,Nincs itt ndlunk mas, csak ot ke-
nyér és két hal.” (18) O azonban azt mondta: ,, Hozzdtok nekem ide
azokat! > (19) Akkor megparancsolta a tomegnek, hogy telepedje-
nek le a flire, majd [kezébe] vette az 6t kenyeret és a két halat, el-
mondta az [asztali] halaadast, megtorte a kenyereket, és odaadta a ta-
nitvanyoknak, a tanitvanyok pedig a tomegnek.>”3 (20b) Odavitték a
széttordelt darabok boségét, tizenkét teli hordeszkodzzel. (20a) Mind-
nyajan ettek, és jollaktak. (21) Kortilbeliil 6tszor sok férfi evett, 7%az
asszonyokon ¢s gyermekeken kiviil.

57522 Ezutan mindjart arra kényszeritette a tanitvanyokat,

39| Szivének megesése” Mdrk szerint a tanitast valtja ki Jézusbol
(1d. Mk 291!), Maté szerint viszont a gyogyitast, ahogyan a 10,8-ban,
19,2-ben és 21,14-ben is beleviszi ezt a mozzanatot Mark szovegébe.
570 Tartalmilag hiteles ez a mondat, de formailag f6ldsleges, hiszen a
rakovetkezo ,,Ti adjatok nekik enni!” tartalmazza.

71 Maté kihagyja Jézusnak a meglévd élelemmel kapcsolatos kérdé-
sét (Mk 6,38), amint eléfordul, hogy mas helyeken sem hagyoma-
nyozza at Jézus kérdéseit: az 6 Krisztus-képe alapjan Jézusnak nincs
sziiksége ilyen kérdésekre; de kivétel pl. épp a ,,masodik kenyérsza-
poritas” torténete (15,34); vo. 750. 1abj., ¢) pont.

572 Ld. az 570. 1abjegyzetet; itt a szovegosszefiiggés tartalmazza ezt
a felszolitast (Mark szovegében sincs benne).

573 MA4té nem beszél a halak kiosztasarol (Mk 6,41): nala mér isten-
tiszteleti jellege van a ,.kenyérszaporitds” leirdsénak, az utolsé vacso-
rat idéz6 eukharisztikus lakoman pedig nem volt szerepe a halnak.
574 Ez Maté betoldasa, amellyel jelentdsen megndveli a jelenlévok
Szamat.

575 22-33. v.: 1d. Mk 6,45-52 — Mk 306-314. — Jézus ,,vizen jarasa-
nak” Mark-féle leirasat Maté atalakitja: egyrészt a tanitvanyok értet-
lenségét Péter értetlenségévé, illetve a tanitvanyok értetlenségét
azok hitvallasava (33. v.) alakitja at, masrészt az eredeti elbeszélésbe
betoldja Péter vizen jardsanak leirasat (28-31. v.), amellyel feltehe-
téen mar a 16,16-20 elbeszélését késziti eld.
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hogy szalljanak be a hajoba, és el6tte menjenek at a tilso partra,
amig elbocsatja a tomeget. (23) Es miutén elbocsatotta a tomeget,
egyediil folment a hegyre imadkozni. Este lett, €s [csak] egymaga-
ban volt ott. (24) A hajo6 pedig mar sok stadiumnyira tavolodott el a
szarazfoldtol, és kinlddott a hullamok miatt, ugyanis ellensz€l volt.
(25) A negyedik éjszakai érvaltaskor hozzajuk ment, a tavon keresz-
tul®’ jarkalva. (26) A tanitvanyok pedig, latva, hogy a tavon jarkal,
megrettentek. Azt mondtak, hogy kisértet, és félelmiikben kialtoz-
tak. (27) [Jézus] azonban rogton megszolalt, és ezt mondta nekik:
., Badtorsdg! En vagyok! Ne féljetek!” (23) Erre Péter igy felelt neki:
,»,Uram, ha te vagy, parancsold meg, hogy odamenjek hozzad a vi-
zen keresztiil!” 29) O pedig azt mondta: ,,Jojj! ” Péter ekkor kiszallt
a hajobdl, jarkalt a vizen keresztiil, és Jézushoz ment. (30) Latvan
azonban a szelet, megijedt, és amint siillyedni kezdett, felkialtott:
»Uram, ments meg!” (31) Jézus azonnal kinyujtotta a kezét, megra-
gadta, és igy szolt hozza: ,, Te csekély bizalmu! Miért kételkedtél?”
(32) Es beszalltak a hajoba, és eliilt a sz¢l. (33) A hajoban 1évSk pedig
leborultak elétte, és igy szoltak: ,,Valdban Isten fia vagy>’”.”78

376 A gorogben epi tén thalasszan (epi + targyeset): valosziniileg in-
kabb a mozgas irdnyat akarja hangsulyozni, szemben a kdvetkezd
vers epi tész thalasszész kifejezésével (epi + birtokos eset), amely a
csodas ,,vizen jaras” jelenségét kivanja alahuzni.

377 Mivel ,,a hajoban 1év6k™ Maté szandéka szerint koranak egyhazat
jelképezik, a tanitvanyok itteni hitvallasat sem Jézus apostolai hit-
vallasanak, hanem a késébbi egyhaz hitvallasanak kell tekinteniink.

378 Péter vizen jarasanak értelmezésére legalabb fél tucat értelmezési
kisérlet sziiletett a szakirodalomban; ezek folhivjak a figyelmet a kano-
ni és apokrif 6szovetségi, illete a gordg és romai irodalmi parhuzamok-
ra, illetve a szakasz sajatosan matéi nyelvezetére (vo. 536. labj., c. pont).

A magunk részérdl csak annyit allitunk hatarozottan, hogy amint Jézus
,»vizen jarasat” sem érthetjiik sz6 szerint (v0. Mk 177, 185 és 415), ugy Pé-
ter ,,vizen jarasat” sem. A lehetséges magyarazatok koziil kett6t tartunk a
legvalosziniibbnek: a) Tanitd célzati legendaval allunk szemben, amely-
nek tizenete: az Istenbe, illetve Jézusba vetett bizalom segitségével gy6ze-
delmeskedni lehet a ,hullamok™ és a ,;mélység” lehtizo, pusztitd erdivel
szemben (vO. Mk 1045), de a bizalom hianya, a kételkedés vereséghez ve-
zet. b) Az ApCsel 10,10-16-hoz hasonloan Péter ,,Jatomasaval” vagy al-
maval van dolgunk (csak késdbb csodatorténetté dolgoztak at), amely Jé-
zushoz fliz6d6 kapesolatdban gyokerezik, és figyelmeztetést jelentett sza-
mara — talan azzal Gsszefliggésben, hogy megtagadta Jézust.
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57934 Aztéan [ismét] athajoztak [a tGlso partra], és Gene-
zaretnél értek ki a szarazfoldre. (35) Amikor felismerték 6t annak a
helynek a 1ako6i’®°, [hirnokoket] kiildték szét arra az egész Kor-
nyékre, és odavitték hozza mindazokat, akik rosszul voltak, (36) €s
kérlelték 6t, hogy csak a ruhdja szegélyét érinthessék; és ahanyan
megérintették, megmenekiiltek.

15 3811y Akkor farizeusok és irdstuddk mentek Jeruzsa-
lembd6l Jézushoz, és igy szoltak: (2) ,,Miért hagjak at tanitva-
nyaid a vének hagyomanyat?3%? Ugyanis nem mosnak kezet,
amikor esznek.”’ 3) O pedig igy felelt nekik: ,,Es ti miért
hagjatok dt Isten parancsolatdt a ti hagyomdnyotok kedvé-
ért?3%* () Isten>® ugyanis azt mondta: »Tisztelt apddat és
anyadat!« Tovabba: »Aki apjat vagy anyjat ocsarolja, halal-
nak halalaval lakoljon!« (5) Ti viszont azt mondjdtok: »Ha va-
laki azt mondja apjinak vagy anyjinak: Aldozati adomdny
az, amivel hasznodra lehetnék, (6) annak [mar] nem kell tisz-
telnie apjdt vagy anyjit.«>% Es [ezzel] hatdlyon kiviil helyez-
tétek Isten szavdt a ti hagyomdnyotok kedvéeért. (7) [Ti] sziné-

579 34-36. v.: 1d. Mk 6,53-56 — Mk 315-316. — Maté itt is lerdviditi
Mark beszamolodjat (vo. 559. és 567. labj.).

380 Sz6 szerint: férfiai.

81.1-20. v.: 1d. Mk 7,1-23 — Mk 317-347. — Maté lényegileg atveszi
Mark anyagat, de roviditéseivel, atalakitasaival, a sorrendiség meg-
valtoztatasaval és betoldasaival (12-14.20b v.) egyfeldl enyhiti az el-
lentétet Jézus tanitasa és a zsido gyakorlat kozott (ez utdbbit részben
a zsidokeresztények is osztottak), masfeldl viszont kiélezi az ellenté-
tet Jézus ¢és a farizeusok kozott.

582 Maté keményebben fogalmazza meg a vadat, mint Mark, aki azt
irja: ,,Miért nem jarnak el tanitvanyaid a vének hagyomanya szerint?”
583 Maté kihagyja Mk 7,2-4 részletes magyarazatat, amely az 6 olva-
s01 — zsidokbol megtért keresztények — szamara folosleges volt;
ugyanezért hagyja el az 5. versben a ,,korban” kifejezést (Mk 7,11).
384 Maténal Jézus a vitdk korabeli szabélyai szerint ellenkérdéssel
valaszol, és ez valamivel erdsebb tamadas Mk 7,8 szdvegénél.

585 Mark azt irja: Mozes; valtoztatasaval Maté kifejezetten hangsu-
lyozza, hogy a 4. parancsolat athagasarol van szo.

386 Ezzel Maté megint élesebben fogalmaz, mint Mark, aki azt irja:
,[mar] nem engeditek meg, hogy az illetd barmit is tegyen apjaért
vagy anyjaért”.
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szek! Talaloan itélt rolatok Izajas, mondvan: (3) »Ez a nép aj-
kaval tisztel engem, de a szive messze tavol marad télem. (9)
Hidbavaloan vesznek koriil istentisztelettel, mert [ugyanak-
kor olyan] tanitisokat tanitanak, amelyek [csak] emberek
rendelkezései.« ™%’

(10) Majd magahoz hivta a tomeget, és ezt mondta nekik:
»Halljatok, és értsétek meg! (11) Nem az teszi tisztdtalannd az
embert [Isten elott], ami bemegy a szdjan, hanem ami a szdjan
kijon, az teszi tisztatalannd az embert.”

388(12) Akkor odamentek hozz4 a tanitvanyok, és igy szoltak:
,Tudod-e, hogy farizeusok megiitkdztek™, amikor meghallottak [ezt]
a beszédet?>* (13) O azonban igy vélaszolt: ,, Gyokerestiil ki fognak
tépni minden olyan novényt, amelyet nem mennyei Atyam iiltetett.>*!

387 Maté kihagyja Mk 7,13 végét: ,,és sok mas ehhez hasonlét tesz-
tek” — joggal, mert ez az altalanosité kijelentés valoban nem illik Jé-
zushoz (1d. Mk 338), de illik Mark szévegéhez, 1d. Mk 7,4b.

88 A 12-14. v. kissé ligyetlen betoldas Maté részErdl, mert igy a 15.
versben emlitett ,,példazatot” kézenfekvo a 13. vagy 14. versre vo-
natkoztatni, pedig ténylegesen a 11. versre vonatkozik.

38 A szkandalidzeszthtai igét talaban ,.eltantorul (elpértol)”-lal for-
ditjuk, de mivel a farizeusok semmilyen moédon nem voltak Jézus
kovetdi, itt talan helyesebb az ige megszokott hétkoznapi értelmét
alkalmazni: ,,megiitkdzik, megbotrankozik™.

9 Maté itt a kultikus tisztasdgra vonatkoztatja a farizeusok megiitk6z¢-
sét, de ugyanigy reagalhattak Jézus mas hagyomanyellenes tanitasaira
is. A tanitvanyok kérdése/figyelmeztetése talan azt jelenti: ,,Miért kell
felingerelned dket, és kitenned magad az ildoztetés veszélyének?”

91" Bizonytalan, hogy Jézustol valonak tekinthetjtiik-e ezt a mon-
dast: attol fiigg, hogy kire/mire vonatkoztatjuk a ,,minden novény”
kifejezést.

Ha Maté szandéka szerint személyekre, konkrétan a farizeusokra
vonatkoztatjuk, akkor semmiképp sem szarmazhat Jézustol. Igaz,
hogy ez a szemlélet felel meg az 6- és Ujszovetségi hagyomanynak
(v0.1z5,1-7; Jer 45,5; Bolcs 4,3-5-Mt 3,10.12; Lk 13,6-9), de Jézus
hatarozottan ellentmondott ennek, 1d. Mt 13,29.47.

Ha azonban a 3., 6. és 9. vers Osszefliggésében emberi ta-
nitasokat, vallasi nézeteket értiink ,,névényeken”, akkor nagyon is
lehet sz6 jézusi mondasrol: gyokerestiil ki kell tépni minden olyan
felfogast, amely nem Istentdl szdrmazik (még ha ,,Isten kertjében”, a
zsidosagban noétt is fel) — ahogyan egész tanitéi miikodésével maga
Jézus is erdteljesen gyakorolta ezt a ,.kitépést”. V6. Mk 915.
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(14) Hagyjatok Sket !> Vakoknak vak vezetdi [Sk], de ha vak vezet
vildgtalant, mindketten godorbe esnek majd.>*>”

(15) Peter pedig igy felelt neki: ,,Magyardzd meg nekiink
[ezt] a példazatot!” (16) O pedig ezt mondta: ,,Még mindig>** értetle-
nek vagytok ti is? (17) Nem fogjatok fol, hogy ami a szdjon bemegy,
[csak] a gyomorba jut, és a budiba keriil? (18) Ami viszont kijon a
szdjon, az a szivbol jon ki, és az tisztatalannd teszi az embert; (19)
ugyanis a szivbol jonnek elé a gonosz megfontoldsok, gyilkolas,
hazassagtores, kurvalkodas, lopas, hamis tanuskoddas, istengyala-
zds. (20) Ezek [valoban] tisztatalannd teszik az embert, *de az,
hogy mosatlan kézzel eszik, nem teszi tisztatalanna az embert.”

3921y Jézus [ezutan] elment onnan, és visszavonult Ti-
rusz és Szidon vidékére™’. (22) Es ime, egy kdnaani®® asszony, aki

32 Hagyjatok ket — hadd iitkdzzenek meg! Nem kell engedélyt

kérniink ellenfeleinktél! Nincs kompromisszum! Nem szabad har-
monizalni a régit és az ujat!” (V6. Mk 2,19.21-221)

3% Ennek a mondasnak a hitelessége is, vagy legalabbis itteni alkal-
mazasa kissé bizonytalan, mert eredeti(bb) forméjanak Lk 6,39 kér-
dé mondatos valtozatat tekinthetjiik, ott azonban nem a farizeusokra
vonatkozik, hanem altalanos érvényti, s Jézus szitkkebb vagy tagabb
tanitvanyi korére irdnyul. De nehézség nélkiil vonatkozhat a farizeu-
sokra vagy az irastudokra is, hiszen maskor is el6fordult, hogy Jézus
,latashibat” vetett ellenfelei szemére (vo. Mt 23,24; Lk 6,41-42 — Lk
202-205; Mk 338).

394 Marknal Jézus a tanitvanyok alapvetd értetlenségérél beszél (,,Ti is
ennyire értetlenek vagytok?”); Maté modositasa (,,Még mindig ér-
telenek vagytok ti is?”) azt sugallja, hogy a tanitvanyok még értetle-
nek, de Jézus tanitasa most megsziinteti értetlenségiiket. V6. 618. 1ab;.
595 Ezzel a betoldassal, amellyel visszatér a tisztasag sajdtos kérdé-
séhez, Mat¢ talan annak a benyomasnak akarja elejét venni, hogy a
kultikus tisztasagrol folytatott vita lezarasa a mozesi torvény egésze
ellen iranyul.

396 21-28. v.: 1d. Mk 7.24-30 — Mk 348-360. — Maté kivételesen nem
roviditi, hanem a 22-24. v. révén boviti Mark beszamolojat.

397 Maté kihagyja Mark szovegébdl: ,,aztan bement egy hazba”, s ez-
zel a szabadba helyezi az egész jelenetet; csak igy valik realissa az
asszony Mark altal nem emlitett kialtozasa a 22-23. versben.

% Mark azt irja: ,,gorog, szir-foniciai szdrmazasi”; ezzel a vél-
toztatassal Maté az Izrael és Kanaan (,,a zsidosdg és a pogany-
sag”) kozotti 6si ellentétet idézi f6l, és ehhez illik a 24. v. betolda-
sa (vo. 600. 1abj.).
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arrol a hatarvidékrol jott el, kidltozott, és igy szolt: ,,Konyoriilj
rajtam, uram, David fia’*! A lanyom stlyosan szenved attol,
hogy démon szallta meg!” (23) O azonban egy szoval sem felelt
neki. Tanitvanyai [ekkor] odamentek hozza, és kérték: ,,Kiildd el,
mert kialtozik utanunk!” 24) Am 6 igy felelt:*° , [Isten] nem kiil-
dott mashoz, csak Izrael hazanak elveszett juhaihoz.” ' 25)[Az
asszony] mégis odament, leborult eldtte, €s igy szolt: ,,Uram, se-
gits rajtam!” (26) O azonban ezt mondta neki:®2 | Nem helyes el-
venni a gyerekek kenyerét, és a kiskutyak elé vetni.” (27) Az
[asszony] viszont ezt mondta: ,Igen, uram, mert a kiskutyak is
esznek az uruk asztalarol lehullott morzsakbol.” (28) Akkor igy fe-
lelt neki Jézus:% ,, O asszony, nagy a te bizalmad! Térténjék ve-
led tigy, ahogyan akarod!” Es meggyogyult a lanya abban az
ordban.

60429y Amikor Jézus eltavozott onnan, elment a Galile-

399 V6. 9,27 és 12,23 — 480. 1abj. Mivel azonban itt ,,pogany”
asszony haszndlja ezt a megszolitast, nem annak messiasi jellegén
van a hangsuly, hanem Maté szandéka szerint azt fejezi ki, hogy az
asszony eleve elismeri Jézus Izraelre iranyuld kiildetését.

600 Az itt kovetkezé mondast tartalmilag hitelesnek tekinthetjiik, hi-
szen Jézus kezdeti kiildetéstudatat fejezi ki (magyarazatat 1d. 286. és
380. 1abj.), itteni betoldasa €s alkalmazdsa azonban ellentmond Jézus
szellemiségének (1d. Mk 356!); ezt alatdmasztja, hogy Jézus ,,vonako-
dasanak” oka Marknal az iildozés eldli kitérés szandéka (1d. Mk 348),
Maté viszont a poganyok el6li elzarkdzasaval indokolja Jézus elutasi-
to magatartasat, ami raadasul ellentmondasban all Jézus nyitottsaga-
val a kafarnaumi pogany szazados irant (vo. Mt 8,5-13). — E mondas
betoldas voltat megerdsiti, hogy ha kihagyjuk, nem lesz hianyérze-
tiink, logikus szovegdsszefiiggés all el6ttiink (vo. Mk 713, d. pont).
01 E mondas fartalmi hitelességét alahizza hdrom nyelvi jellegze-
tesség: Isten koriilirasa a passivum divinum altal (1d. Mk 59), vala-
mint az ,,Izracl haza” és az ,,elveszett juhok” kifejezés (vo. Mt 10,6).
602 Maté kihagyja Mark szovegébdl: ,,Engedd, hogy elébb a gyere-
kek lakjanak jol!”

603 Maté itt teljesen atalakitja Mark szovegét, de tartalmilag ez a
megfogalmazas is hitelesnek tekinthetd, vo. Mt 8,13; 9,22.29.

604 29-31. v.: Maté itt kihagyja Mark beszamoléjat egy siiketnéma
meggyogyitasarol (Mk 7,31-37), helyette a 11,4-6-ra utal6 6sszefog-
lalo beszdmolot nytjt Jézus gyodgyitd tevékenységérdl (vo. Mt 4,
23-25; 8,16-17; 9,35; 14,14).
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ai-tenger mellé, folment a hegyre®®, és ott leiilt. (30) Nagy tomeg
ment hozza; bénak, nyomorékok, vakok, némak és sok mas [be-
teg] volt veliik: letették dket [Jézus] laba elé, és [6] meggyodgyi-
totta Oket, (31) igyhogy a tomeg elcsodalkozott, amikor latta,
hogy némak beszélnek, nyomorékok épek [lettek], bénak jarkal-
nak és vakok latnak, és dicsoitették Izrael Istenét.
0632y Jézus pedig magdhoz hivta tanitvanyait, és ezt
mondta: ,, Mélyen egyiittérzek a tomeggel, mert mdar harom napja
kitartanak velem, és nincs mit enniiik; éhesen pedig nem akarom
elbocsatani dket, nehogy kidoljenek az uiton.” (33) A tanitvanyok
igy sz6ltak hozza:*7  Honnan lenne a pusztaban annyi kenyeriink,
hogy jollakassunk ekkora tdmeget?” 34) Erre Jézus igy szolt hoz-
zajuk: ,,Mennyi kenyeretek van?” Azok pedig ezt mondtak: ,,Hét;
és néhany halacska‘®®.” (35) Ekkor felszdlitotta a tomeget, hogy dél-
jenek le a foldre, 9 36a-b-c) [aztan] fogta a hét kenyeret és a halakat,
halat adott, megtorte [a kenyereket], és odaadta a tanitvanyoknak,
(37b) Ok at is vették a széttordelt darabok bdségét, hét teli fonott ko-
sarral, (36d) €s a tomeg elé [tették]. (37a) Mindny3ajan ettek, és jol is
laktak, (38) pedig négyszer sok férfi evett, ®'%az asszonyokon és
gyermekeken kiviil. (39) Majd miutan elbocsatotta a tomeget, hajo-
ba szallt, és elment Magadan®'! hatarvidékére.

16 12(1y Odamentek [hozza] a farizeusok és szadduceu-

605 Mas forditas szerint, értelemszertien: ,,egy hegyre”; egyik eset-
ben sem kell valdsagos hegyre gondolnunk, a kifejezés ,,a kinyilat-
koztatas helyét” jelképezi (vo. Mt 5,1; 17,1; 28,16).

606 32-39. v.: Id. Mk 8,1-10 — Mk 379-391.

607 Maté atalakitja a tanitvanyok Markndl olvashaté kérdését
(,,Honnan lesz képes valaki...”), s igy az altalanos Iehetetlenség-
bdl a tanitvanyok képtelensége lesz.

608 A halak emlitése ezen a ponton Maté kiegészitése, de az elbeszé-
1és késobbi részében Mark is beszél roluk.

609 A versek sorrendjének folcserélésére vonatkozoan 1d. Mk 300!
610 Ez ismét Maté kiegészitése, vo. 574. 1abj.

611 A Magadan” valodszintileg Magdala megfeleldje. Mark azt irja:
Dalmanuta; Maté talan azért valtoztatta meg a nevet, mert tévesnek
tartotta Mark adatat, vo. Mk 391.

612 A jel” cimsz6 alapjan Maté 6sszekever két kiilonbozé témat: a
csodajel-kovetelést és annak elutasitasat (1. és 4. v.), illetve a képte-
lenséget az iddk jeleinek felismerésére (2-3. v.). Az 1. és 4. v. ma-
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sok®3, [hogy] megvizsgaljak 6t: megkérték, hogy mutasson ne-
kik az égbdl valo csodajelet. (2) O ezt valaszolta nekik: ' (,, Ami-
kor beesteledett, azt mondjatok: » Deriilt id6 lesz, mert tiizpiros az
egl« (3) Kora reggel pedig: »Ma vihar lesz, mert tiizpiros, és
[amellett] borus az égl« Az ég arcat meg tudjatok itélni, az idok
Jjeleit pedig nem vagytok képesek? ) (4) ,,[EZ af rossz és hdazassag-
toré nemzedék [csodaljelet kovetel, de [Isten] nem fog [cso-
daljelet adni neki, °>hacsak nem Jonds jelét.” Ezzel otthagyta
Oket, és elment.

616(sy Amikor a tanitvanyok a talso partra mentek, elfelej-
tettek kenyeret [magukkal] vinni. (6) Jézus azonban ezt mondta
nekik: ,, Vigydzzatok! Ovakodjatok a farizeusok és szadducew
s0k®"7 kovdszdtol!” (1) Ok pedig ezt fontolgattak maguk kozott:
,»Nem hoztunk [magunkkal] kenyeret!” (8) Jézus azonban észre-
vette, és ezt mondta: ,, Mit fontolgattok magatok kozott, csekély
bizalmuak? Hogy nincs kenyeretek? (9) Még mindig nem
fogjatok fol, és nem is emlékeztek az otszor sok [ember] ot ke-
nyerére, és hogy hany hordeszkozzel kaptatok? (10) Sem a négy-
szer sok [ember]| hét kenyerére, és hogy hdany fonott kosdrral
kaptatok? (11) Hogyan [lehetséges, hogy] nem fogjdtok fol, hogy
nem kenyerekrél mondtam nektek: Ovakodjatok a farizeusok és

gyarazatat 1d. Mk 8,11-13 — Mk 392-401; Lk 11,16.29-30.32 — Lk
661-663, 665-667; Mt 12,38-41 — Mt 501-504, a 2-3. v. magyaraza-
tat1d. Lk 12,54-56 — Lk 791-796.

13 A | szadduceusok Maté bévitménye Markhoz képest; ennek oka
valdsziniileg az, hogy onkénteleniil 6sszekapcsolja a Jézussal ellen-
séges iranyzatokat. Ugyanez érvényes a 11-12. versre. (Lukacs a to-
megre vonatkoztatja a csodajel-kdvetelést.)

614 A zarojelbe tett két vers tobb régi kéziratban nincs benne.

615 A, hacsak nem Jonas (proféta) jelét” Maté (és Lukécs) bovit-
ménye (Mt 12,39-ben is) Markhoz képest, akinél az all, hogy
»semmiféle csodajelet nem kap ez a nemzedék™ (8,12). Az itteni
»Jonds jelére” hivatkozas azonban — ellentétben Mt 12,40-nel! —
nincs ellentmondasban Mark szovegével, mivel a ,,jel” itt nem
csodajelekre vonatkozik, hanem Jonas prédikacidjara (ennek ki-
fejtését 1d. Lk 663).

616 5-12. v.: Id. Mk 8,14-21 — Mk 402-414; Lk 12,2 — Lk 705.

817 V§. 613. 14bj., tovabba: Mark ezen a helyen ,,Herodes kova-
szardl” beszél, de bizonytalan, hogy ez Jézustol szarmazik-e, 1d.
Mk 407.
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szadduceusok kovaszatol!?” (12) Ekkor megértették®'®, hogy nem
azt mondta, a kenyér kovaszatol ovakodjanak, hanem a farizeu-
sok és szadduceusok tanitasatol.

19(13) Amikor Jézus Fiilop Cézaredjanak teriiletére ér-
kezett, ezt kérdezte tanitvanyaitdl: ,,Mit mondanak az embe-
rek: ki °*°az emberfia? " (14) Azok ezt mondtak: ,,Egyesek [sze-
rint] Kereszteld Janos, masok [szerint] Ill¢s, [ismét] masok
[szerint] Jeremias®?!, vagy egy a profétak kozil.” as) O igy
szolt hozzajuk: ,,De ti, mit mondotok [ti], ki vagyok én?” (16)
Erre Simon Péter felelt, és ezt mondta: ,,Te vagy a Messias,
02237 €16 Isten fia.” 923(17) Jézus pedig igy felelt neki: ,, Szeren-

618 Maté itt is enyhiti Mark szovegét: a tanitvanyok teljes értetlensé-
gét megértéssé valtoztatja, vo. 575. és 594. 1ab;.
19 13-16.20. v.: 1d. Mk 8,27-30 — Mk 423-429; Lk 9.18-21 — Lk
408-412.
620 Marknal és Lukacsnal igy hangzik a kérdés: ,,.. ki vagyok én?”
Csak talalgatni lehet, mit akart mondani Maté e valtoztatassal; felte-
hetSen a 16. versbeli ,,Isten fiaval” akarta szembeallitani a szenvedd
emberfiat (vo. 21. v.), ezt viszont megkérddjelezi, hogy a 20. v.
Osszefiiggésében messiasi cimként kellene értelmezni az ,,emberfi-
at” (és akkor nagy kezddbetiivel kellene irni, vo. Mk 68).
021 Bz Maté tobblete Markhoz és Lukacshoz képest; talan azért tol-
dotta be, mert Jeremiasnak mint Jeruzsalem pusztulasat meghirdetd
profétanak kiilonos jelentdsége volt abban a kozosségben, amelynek
miivét irta.
622 Ez Maté bévitménye; Marknal az all: ,,a Messias”, Lukécsnal:
,Isten messiasa”. A 26,63-ban Kaifas szinte ugyanerrdl a cimrol ér-
deklddik Jézustol (csak az ,,é10” jelzé marad ki, talan azért, mert a
mondat elsé felében Kaifas ,,az €16 Istenre” eskiiszik). — Péter vallo-
masa Maté szandéka szerint valosziniileg a kovetkezoket jelenti: az
»emberfia” a megigért Messids; az, akinek Isten oldalan a helye: ,,a
fia”; az, aki legy6zi a halalt (,,az é/6 Isten fia”).
623 17-19. v.: Ez a harom vers az evangéliumok legvitatottabb helyei
koz¢é tartozik; értelmezésiik nemcsak egyhaztorténeti vonatkozasuk
miatt okoz stilyos nehézségeket, hanem dnmagukban véve is szam-
talan nehezen megvalaszolhat6 kérdést vetnek fol, tisztességes ma-
gyarazatukhoz konyv méretli tanulményra lenne sziikség. Ezért csu-
pan két dologra vallalkozunk:

1) Hatarozottan allitjuk, hogy e hdrom versnek a romai kato-
likus egyhdaz altal adott hivatalos értelmezése ellentétes Jézus
szemléletével, nevezetesen: e monddsok nem tadmasztjak ald sem
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csés vagy, Simon, Janos fia, mert nem test és ver tarta fol ne-
ked, hanem az én mennyei Atyam.%** (18) En meg azt mondom
neked: Te Péter vagy, és erre a sziklara épitem majd az én gyii-

a papai primatust, sem az egyhaz hierarchikus felépitését (az
utobbi legfeljebb Antiochiai Ignac alapelvére hivatkozhat: ,,egy
Isten, egy Krisztus, egy piispok, egy gyiilekezet”). E harom vers
egyhazi értelmezését mar két egyszeri megfigyelés is cafolja: a)
Rogton ezutan Jézus satannak nevezi Pétert (23. v.), és ezzel
maga tanusitja, hogy ,,a Hadész (= az alvilag, a holtak birodalma)
kapui” maris erdt vettek — ha nem is az egész egyhazon, de annak
alapjan, a ,,sziklan”. b) Mt 23,8-9-ben ugyancsak Jézus eleve ér-
vényteleniti az egyhazi hierarchiat (= szent uralmat), amikor kije-
lenti, hogy kovetdi mindnydjan testvérek.

2) Az egyes versekhez kapcsoloddan roviden 6sszefoglaljuk —

vagy csak utalunk arra —, hogy ha egyaltalan Jézustol szarmaznak
ezek a mondasok, akkor hogyan érthette dket, de hangsulyozzuk,
hogy az itt leirtak tobbé-kevésbé csak feltételezések.
624 Mindenekel6tt arra kell folfigyelniink, hogy a gorog eredeti-
ben a mennyei Atya altali ,,feltarasnak” nincsen targya, vagyis
maga a szoveg nem arulja el, mit tart fel az Atya Péter szamara
(egy-két kivételt leszamitva a legjobb forditasok sem torédnek
ezzel a nyelvtani ténnyel...), tehat egyaltalan nem magatol érteto-
dd, hogy Jézus messids voltat tarta fel (azaz lehetséges, hogy ere-
detileg mas szovegosszefiiggésben hangzott el); masfeldl Jézus
kifejezetten tagadta a rdla feltételezett messiassagot (1d. Mk 429,
760, 917), ezért képtelenség, hogy itt azt allitand: Péternek maga
Isten nyilatkoztatta ki azt. Mi lehet hat a mondat eredeti értelme?

Mt 11,25-27 // Lk 10,21-22 adhat magyarazatot: itt ugyanaz-
zal a ,feltar, leleplez, kinyilatkoztat” igével talalkozunk, alanya
ugyancsak az Atya — és ezuttal targya is van az igének: ,,ezeket”
(ill. Lk 10,22-ben értelemszeriien: ,,mindent”). Az ,ezek”, ill.
»minden” a Jézus altal hozott , uj tanitds” teljességét jeloli (a
részletes magyarazatot 1d. Lk 565-570, v6. Mk 248), tehat ezt tar-
hatta ol Isten Péternek (€s persze masoknak is).

Ha pedig Jézus személyére akarjuk vonatkoztatni a ,,feltarast/
kinyilatkoztatast” — és az itteni szovegosszefiiggésben ez a kézen-
fekvo —, akkor Jézus ,,szinevaltozasanak” elbeszélése adhat felvila-
gositast (Mk 9,2-8 // Lk 9,28-36 // Mt 17,1-8): ott valdoban nem ,,test
és vér”, nem emberi tudds és erdfeszités, hanem a mennyei Atya
Htarta fel” (talan ,természetes”, talan ,,intuitiv-karizmatikus” mo-
don) Péter és tarsai szamara, hogy Jézus az § szeretett fia, és egye-
diil 6ra kell hallgatniuk (1d. Mk 472, v6. Mk 696!).
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lekezetemet®®, és a Hadész kapui nem fognak erdt venni rajta.
(19) Odaadom majd neked a Mennyek orszaganak kulcsait, 1igy-
hogy amit megkotsz a foldon, megkotott lesz a mennyben [is],
és amit feloldasz a foldon, feloldott lesz a mennyben [is]. %%

625 A gorog ekklészia szot forditottuk ,,gyiilekezet-tel. Az Oszovetség
gorog forditasaban (Septuaginta = Hetvenes) az ekklészia a sziinagoge
(,,zsinagdga”) szoval valtakozva a héber gahal megfeleldje. A qahal
eredetileg a Jahvéhoz ,,6sszehivott”, , kihivott” (gor. ek-kalein), tizenkét
torzsbol allo nép osszejovetele. (A helyi zsido gyiilekezetek — istentisz-
teleti — Osszejoveteli helyét mindmaig zsinagéganak hivjak.)

,»Az én gylilekezetem” ezek szerint azt jelenti: Izraelnek a Jézus
altal Osszegylijtott, és még Osszegyljtendd része, elvileg azonban
egész lzrael, hiszen szandéka szerint Jézus — szemben koranak mas
torekvéseivel — Izrael egészét 0ssze akarta gytijteni ,,Isten orszaga-
ban” (Id. 105., 523. és 551., ill. 286., 380 és 600. 1abj.), és kijelentet-
te, hogy aki nem gyijt vele, az szétszor (Lk 11,23 — Lk 654; vo. Mk
9,39-40 — Mk 528). Ennek nem mond ellent, hogy elsésorban Izrael
elveszett juhait” akarta 6sszegytijteni, mert ez csak elsébbséget je-
lent, nem pedig kizardlagossagot (vo. Lk 15,7.10; 19,10).

Kovetkezésképpen Jézus nem szanta ,,az 6 gyiilekezetét” kiilon-
allo, zart gylilekezetnek Izraelen belill — ahogyan példaul a kumrani
kozosség értelmezte dnmagat —, és kiilonésen nem Izraelen kiviili,
vagy plane Izraellel szembeni gyiilekezetnek! (Sz6 sem lehet tehat
arrol, hogy Jézus Izraeltdl fiiggetlen ,,egyhazat”, vagy egyenesen ,,0j
vallast” akart volna alapitani!)

De miért akarhatta gyiilekezetét immar egyik tanitvanyara épiteni,
hiszen 6onmagat tartotta Izrael dsszegyijt6jének? A kozvetlen szoveg-
Osszefliggés segithet eligazodni: a 21. v. arrdl tajékoztat, hogy Jézus ,,et-
t6l fogva” beszélt varhato szenvedésérdl, arrol, hogy szamolnia kell (1d.
Mk 500) eretnekként valo, ,,id6 elotti” kivégzésével. Valosziniileg atlat-
ta ellenfelei szandékat, hogy ,,megverjék a pasztort, €s ezzel szétszorjak
anyajat” (v0. Mk 14,27), és ezzel a veszéllyel szemben akarta gyiileke-
zetének sziklaalapjava tenni Pétert (vo. Lk 22,32; Mk 16,7- Mk 1019!).

Természetesen rogton foltehetd a kérdés, hogy miért éppen a
szeszélyes, indulatos, ingatag Pétert, aki késobb meg is tagadta 6t.
Alighanem egyrészt azért, mert 6 volt a tanitvanyok kozott az igazi
vezetdi személyiség, masrészt pedig azért, mert bizhatott abban,
hogy a ,,szinevaltozaskor” szerzett tapasztalata elég lesz Péternek
ahhoz, hogy betdltse ,,sziklaszerepét”.

626 Nézetiink szerint a Mt 18,18-beli, altalanos érvényli mondast
(magyarazatat 1d. 699. 1abj) Mat¢ alkalmazta/szlikitette Péterre, aho-
gyan a Janos-evangélium a Tizenkettére (Jn 20,23).
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(20) Akkor keményen rasz61t%?7 a tanitvanyokra, hogy senkinek
se beszéljenek arrol, hogy 6 a Messias.®?

6291) Ett6l fogva Jézus elkezdte megmutatni tanitvanya-
inak, hogy el kell mennie Jeruzsalembe, sokat kell szenvednie a
vének, a fOpapok és az irastudok altal, meg kell dletnie, és a har-
madik napon®? [0jbol] talpra kell allnia. (22) Erre Péter magahoz
vonta 6t, és elkezdett keményen beszélni vele, mondvan: ,,Isten
6rizz[en ett61]%!, uram! Semmiképp nem torténik ez veled!®*?”
23) O azonban megfordult, és ezt mondta Péternek: ,,Menj innen
maogém, satan! Kelepce vagy szamomra®>, mert nem Isten [gon-
dolatail jarnak a fejedben, hanem az emberekéi.”

63424y Akkor Jézus ezt mondta ®*tanitvanyainak: ,,Ha

627 Sok kodexben: ,,raparancsolt”.

628 Az ennek megfeleld felszolitds Marknal még Jézus messids volta
ellen sz0l: ,,senkinek se beszéljenek 6rola” (1d. Mk 429), Lukacs mar
kétértelmiivé teszi a szoveget: ,,senkinek se beszéljenek errdl” (1d.
Lk 412), Maté pedig teljesen az ellenkezdjére forditja Mark szove-
gét: ,,6 a Messias”. Azt is mondhatnank: a dogmafejlodés érdekes
példajanak vagyunk tanui...

629 21-23.v.:1d. Mk 8,31-33 — Mk 430-450; Lk 9,22 —~ 1.k 413-416.—
Ez az elsé szenvedésbejelentés (vo. Mk 432). Maté egyrészt lerovi-
diti Mark leirasat (a 21. v. sokkal tomorebb, mint Mk 8,31), masrészt
kiboviti azt a 22. versbeli idézettel és a 23. v. ,kelepce vagy sza-
momra” részletével.

630 Maté (Lukaccsal egyiitt) atalakitja a méarki ,,harom nap multan”-t
,harmadik napon”-ra; 1d. Mk 443.

631 A gordg hiledsz szoi kifejezést nem konnyti leforditani, tobbféle-
képpen is lehetne: Irgalom neked! Isten legyen irgalmas hozzad! Is-
ten irgalmas lesz hozzad! — A dolog 1ényege az, hogy Péter az Oszo-
vetség ,,mindenhatd”, csodatevd Istenében reménykedik (ellentét-
ben Jézus realizmusaval, vo. Mk 450 és 882), és ezen az alapon
utasitja el Jézus szenvedésének és kivégzésének lehetdségét. (VO.
Mk 15,35-36 — Mk 975-976.)

32 A ,,Semmiképp nem torténik ez veled!” folosleges kettézésnek
tlinik, mert az Oszdvetség Hetvenes forditasdban a ,,Ne torténjék ez
veled!” azonos jelentésii az ,,Isten [legyen] irgalmas hozzad!”-dal.
De az is lehetséges, hogy a ,,Semmiképp nem torténik ez veled!” Pé-
ternek az ,,Isten irgalmas hozzad!”-bdl levont kovetkeztetése.

633 V5. Mk 448.

634 24-28.v.:1d. Mk 8,34-9,1 — Mk 451-464; 1.k 9.23-27 — Lk 417-427.
635 Mérk: a tomegnek (tanitvanyaival egyiitt); Lukécs: mindenkinek.

193



16,25-17,2

valaki utanam akar jonni, tagadja meg onmagadt, és vegye fol
keresztgerenddjat, és [ugy] kovessen engem. (25) Aki ugyanis
meg akarja menteni életét, tonkre fogja tenni, aki viszont
tonkreteszi életét értem®°, meg fogja talalni azt.%” (26) Mert
mi haszna lesz az embernek abbdl, ha megnyeri az egész vila-
got, de az élete kart szenved? Vagy mit adhat majd az ember el-
lenértékként az életéért? (219 Mert eljon majd angyalaival®®
az Emberfia, Atyja dicsoségében, s akkor megfizet mindenki-
nek cselekedetei szerint.5*° (28) ,, Amen, mondom nektek: Van-
nak olyanok az itt dallok kozott, akik semmiképp sem izlelik
meg a halalt addig, amig meg nem latjak eljonni **'orszaga-
val®®? az Emberfiat.”

17 43(1) Hat nappal ezutan Jézus magahoz vette Pétert, Jaka-
bot és [ennek] testvérét®, Janost, és felvitte 6ket egy magas
hegyre, dket magukban. (2) [Ott] szemiik lattara atalakult: arca

636 Maté ugyanugy jar el, mint Lukécs, 1d. Lk 421.

67 1.d. 1Lk 17,33 — Lk 1133-1136.

638 Maté kihagyja Mark és Lukacs szovegébdl: ,,Aki szégyell engem
€s az én szavaimat e hazassagtord és biinds nemzedék elétt, azt az
Emberfia is szégyellni fogja, amikor eljon Atyja dicsdségében a
szent angyalokkal”, talan azért, mert ennek a megfelel6jét mar ko-
z06lte a 10,32-ben.

639 V5. 13,41-42.49-50.

640 Ugyanolyan apokaliptikus fenyeget6zés, mint Mk 8,38 // Lk
9,26. (V6. Péld 24,12d.)

641 Marknal itt az all: ,,hogy Isten orszaga eljott erben”; ezt Lukécs
is atalakitja: ,,Isten orszagat”, és ezzel elhomalyositja az eredeti
mondanival6t (Id. Mk 472. 1abj., utolso elétti bek.), Maté azonban
mar hatarozottan az ellenkezdjére forditja: ,,az orszagaval érkezo
Emberfia” az apokaliptikus végitéletre utal.

642 Az orszag” Mt 8,12-ben és 13,41-ben Izraelt jelenti (vo. Lk 757
¢és 779), itt azonban Isten transzcendens orszdgaval azonos (ahogyan
Maté elképzelte azt).

645 1-8. v.: Mk 9.2-8 — Mk 465-472; Lk 9.28-36 — Lk 429-458. —
Maté szorosan koveti Mark leirasat, és csak néhany mozzanatban
kapcsolddik Lukacs sajat hagyomanyanyagahoz.

644 Csak Maté emliti meg, hogy Janos Jakab testvére volt, talan azért,
mert Maté gyiilekezetében kevésbé volt ismert, mint Jakab, az elsd
vértant a Tizenkettd korébol.
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felragyogott, mint a nap®®, ruhaja pedig [olyan] fehér lett, mint a
fény®*S, (3) Es ime, megjelent nekik Mozes és Illés, és [egyiitt] be-
szélgettek vele®. 4) Aztan Péter szolalt fel, és azt mondta Jézus-
nak: ,,Uram®?®, [pont] jo, hogy itt vagyunk! Ha akarod®’, csina-
10k%° majd itt®! harom satrat, neked egyet, Mozesnek egyet és Il-
1ésnek egyet!”%5? (5) Még beszélt, amikor ime, fényes felhd arnyé-
kolta be 6ket, és imeb>3, hang szo6lt a felhébol: ,,Ez az én szeretett
fiam, benne gyonyorkodom.®* Ora hallgassatok!” (6) Amikor a
tanitvanyok ezt meghallottdk, arcra borultak, és nagy félelem
fogta el 6ket. (7)°3 De Jézus odament, megérintette 6ket®®, és ezt
mondta: ,, Keljetek fel, és ne féljetek!” (8) Amikor azonban fel-
emelték szemiiket, senkit sem lattak, csak egyediil Jézust.

57(9) Mikozben lejottek a hegyrdl, Jézus megparancsolta
nekik: 68, Senkinek se mondjdtok el a latomdst, amig az Emberfia
fel nem tamad a halottak koziil!” (10) Aztan megkérdezték Ot a ta-
nitvanyok, mondvan: ,,Miért mondjak hat az irastudok, hogy

645 Mark ezt nem emliti, Lukécs pedig sokkal visszafogottabban fo-
galmaz: ,arckifejezése mas lett”. (V6. Jel 1,16.)

646 T ukacs hasonlét ir: ,,villamlo fehérré valt”, Mark stilusa realiszti-
kusabb: ,,nagyon fehér, amilyenre semmiféle kelmefestd a foldon
nem tud fehériteni”.

047 V. Mk 468-469.

648 Marknal: ,,Rabbi!” Maté evangéliuméaban a tanitvanyok — de ma-
sok is — kovetkezetesen ,,Uram”-nak szolitjak Jézust (vo. 310. és
1084. 14bj.).

649 Ezt csak Maté irja.

630 Mark és Lukacs: ,,csindlunk™. — Péter itt is, mint Maté evangéliu-
maban altaldban, a tobbi tanitvany erbteljes sz0szo6ldja, képviseldje.
651 Bzt csak Maté irja.

652 Maté kihagyja Mark és Lukacs megjegyzését: ,,Nem tudta, mit
valaszoljon / mit beszél”, valdsziniileg azért, hogy ne artson Péter jo
hirének.

653 Egymas utan kétszer: ,,ime”; vo. Mt 3,16-17 — vo. 33. 14bj.

654 Maté szo6 szerint megismétli a 3,17-ben kozolt ,.kinyilatkozta-
tast” (Id. 33. 1abj.); Méarknal és Lukacsnal nem talalhat6 a ,,benne
gyonyorkodom”.

655 Ennek a versnek a tartalma csak Maté szovegében talalhato.

636 Ahogyan a betegeket szokta, 1d. Mt 8,3.15; 9,29; 20,34.

657 9-13. v.: 1d. Mk 9,9-13 — Mk 473-480.

658 Maté kozvetleniil Jézus ajkara adja Mark beszamolojat.
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el6bb el kell jonnie Ilésnek?” (11) O pedig igy felelt: ,, Iilés eljon
ugyan, és helyreallit mindent,%° (12) [én] azonban [azt] mondom
nektek, hogy 1llés mar eljitt, de nem ismerték fel, hanem azt csi-
ndltak vele, amit csak akartak. Igy fog szenvedni toliik az Ember-
fia is.” (13) Ekkor a tanitvanyok megértették, hogy Kereszteld Ja-
nosrol beszélt nekik. %0

661(14) Amikor megérkeztek a tomeghez,%%? odament hoz-
74 egy ember, térdre borult elbtte, és igy szolt: (15) ,,Uram, konyo-
rtilj a flamon, mert holdkoros és rosszul van, ugyanis sokszor esik
tlizbe, és sokszor vizbe. (16) Elhoztam tanitvanyaidhoz, de nem
voltak képesek meggyogyitani.” (17) Jézus pedig igy valaszolt:
O, [ti Istenbe vetett] bizalom nélkiili és elfajult®’ nemzedék
[vagytok]! Hat meddig legyek még veletek? Hdt meddig viselje-
lek el titeket? Hozzdatok ide!” (18) Aztan Jézus keményen raszolt a
démonra, az kiment beldle, és attdl az 6ratol fogva meggyogyult a
gyermek. (19) Akkor odamentek a tanitvanyok Jézushoz maguk-
ban, és ezt mondtak: ,,Mi miért nem voltunk képesek kitizni?” (20
O pedig ezt mondta nekik: ,, Csekély bizalmatok miatt. Mert bi-
zony, mondom nektek: Ha [csak akkora] [Istenbe vetett] bizalma-
tok lenne, mint a mustarmag, [akkor] azt mondanatok ennek a
hegynek: »Menj innen odal«, és odamenne.%6* Es semmi sem len-
ne lehetetlen nektek.% 21)% (Ez a fajta nem megy ki, csak imad-
sag és bojtolés révén.)”

69 A mondat Marknal olvashato folytatasat Maté roviditve kozli a
12. v. végén.

660 V5, Mt 11,14 és Lk 458.

661 14-21. v.: 1d. Mk 9,14-29 — Mk 481-496; Lk 9.37-43 — Lk
460-469. — Maté szélsdségesen leroviditve kozli Mark beszamolo-
jat, és szovege részben annyira hasonlit Lukéacséra, hogy ez nem le-
het véletlen: lehetséges, hogy neki és Lukacsnak is a kanoni Mark-
szovegtol eltéré Mark-valtozat allt rendelkezésére. De az is lehet,
hogy egy mindharmuk szdmara k6zos ,,eredeti szoveget” Mark bo-
vitett ki.

662 Maté (és Lukacs) egyaltalan nem emliti meg az irdstudok és a ta-
nitvanyok vitajat (Mk 9,14).

663 V§. Lk 464.

664 1.d. Mk 11,22-24 — Mk 665-669; Lk 17,6 — Lk 1100-1102.

665 V5. Mk 489!

666 Ez a vers nincs benne a legrégibb kéziratokban; Marknal meg-
van, Lukacs nem kozli.
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66722y Amikor 6sszegyiiltek Galileaban, Jézus ezt mondta
nekik: ,, Az emberfianak szamolnia kell azzal, hogy [Isten] em-
berek kezének szolgaltatja ki, (23) és meg fogjak 6ini, de a harma-
dik napon [ujbol] talpra fog dllni.” Erre nagyon elszomorod
tak.668

924y Amikor pedig Kafarnaumba érkeztek, odamentek
Péterhez a templomadd®’® beszedbi, és azt mondtak: ,,A ti meste-
reteké”! nem fizeti a templomadot?”2 (2s) O igy szélt: ,De
igen.”¢”> Amikor azonban hazaért, Jézus megeldzte 6t, és igy
szolt: ,, Mit gondolsz, Simon? A foldi kiralyok kiktil szednek va-
mot vagy adot? Fiaiktol, vagy az idegenektdl?” °’* (26) Amikor
pedig Péter azt mondta: ,,Az idegenekt6l”, Jézus igy szolt hozza:

667 22-23. v.: 1d. Mk 9.30-32 — Mk 497-503; Lk 9.44-45 — Lk
470-479. — Ez a masodik szenvedésbejelentés (vo. Mk 432). V6. Mk
840.

668 Maté ismét kiméli a tanitvanyok becsiiletét (vo. Lk 9,45!), Mark
ugyanis azt irja: ,,Nem értették meg ezt a beszédet, viszont féltek
megkérdezni 6t.”

66924-27. v.: Ez a torténet csak Maté evangéliumaban van meg.

670 A gordg szoveg a templomadod pénzértékét nevezi meg (tobbes
szamban): didrachma (kettds drachma = fél sékel): minden 20 év f6-
l6tti izraelita férfinak ennyi templomadot kellett fizetnie évente
(2Mo6z 30,13-14); mindenkitdl a lakhelyén szedték be.

671 Sz6 szerint: tanitotok.

672 Papok, s olykor rabbik is elvartak, hogy nekik ne kelljen temp-
lomadoét fizetniiik. Az addszeddk nyilvan igenld valaszt varnak kér-
désiikre, de mivel ,.tanitonak”, rabbinak nevezik Jézust, ugy tinik,
szamolnak azzal a lehetdséggel, hogy mas rabbikhoz hasonléan Jé-
zus is igényli az addmentességet.

673 Nem deriil ki, hogy Péter mire alapozza hatarozott igenld vala-
szat. A tobb létezo feltételezés koziil talan ez a legkézenfekvobb: Jé-
zus, Péter és a tobbi tanitvany egyiitt volt, amikor az adoszeddk Jé-
zustol is kérték az adot, Jézus azonban nem fizette meg. Erre az ado-
szedok Péterhez fordultak kérdésiikkel: ,,A ti mesteretek nem fizeti a
templomadot?” Mire Péter enyhiteni akarta a varhatd konfliktust
(v0. el6zo 1abj.), €s azt mondta: ,,De igen”, Gigy értve, hogy majd meg
fogja fizetni. — Otthon aztan Jézus megindokolta neki elvi adomegta-
gadasat.

074 A | fiak” ez esetben nem atvitt értelemben (v6. Lk 11,19 — Lk
646), hanem sz0 szerint értendd, azaz a kiralyfikat (hercegeket) jelo-
li, az ,,idegenek” pedig a kirdlyok uralmanak alavetett embereket.
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wAkkor tehdt a fiak szabadok!® (27) De hogy ne adjunk okot ne-
kik a megiitkozésre, menj ki a tora, vesd ki a horgot, és huzd ki az
elsé halat, amelyik raakad! Ha felnyitod a szdjat, talalsz benne
egy eziistpénzit®’S; azt fogd, és add oda nekik értem és érted! "

675 Jézus szerint a templomhoz fiiz6d6 viszonyt (is) az Istenhez fliz6d6
viszonynak kell meghataroznia (v6. Mk 580, 2b-c pont, 657 és 777!), az
pedig, ha helyes, nem hatalomra és jogra épiild, hideg uralmi viszony,
mint a foldi uralkodok és alattvaldik kozott. Csak egy vilagi modon fel-
fogott ,,Isten orszagaban” lenne helyénvald a templomado6 (avagy ,,egy-
hazi add”). Isten azonban (a ,,mennyei kiraly”, vo. Mt 18,23; 22,2.11;
25,34) Atyank, s az apak nem adoztatjak meg fiaikat. Ez a csaladiassag
végét jelentené. A fiak szabadok. (Ez nem azt jelenti, hogy minden ko-
telezettségtdl szabadok, hanem csak azt, hogy nem kényszerbdl, hanem
onkéntesen jarulnak hozzéa — lehetdségeik szerint — a csaladi vagyonko-
z0sséghez, vo. Mk 10,28-30 — Mk 600-601). Idézett kijelentésével tehat
Jézus elvbol tagadja a templomadot, ami természetesen 1étében fenye-
get minden templomi rendszert, hiszen azzal a kovetkezménnyel jar,
hogy mar nem a templombol é16 papsag (v6. Mk 12,40 — Mk 765a-b
pont és 772), hanem a hivok lelkiismerete hatarozza meg, hogy onkén-
tes adomanyaikkal a sziikséget szenved6kon akarnak-e segiteni, vagy
fenn akarnak tartani egy lelki hatalmi rendszert.

676 A gordg szoveg a pénz értékét jeloli meg: sztatér; 1 sztatér = 2
didrachma, azaz két ember templomadojanak sszege.

677 A 27. versben leirt csodatorténet hiteltelenségét mar enyhén szol-
va furcsa volta is mutatja, ambar az is lehet, hogy eredetileg nem cso-
datorténet volt — azaz nem tartalmazta a ,,Ha felnyitod a szajat” kife-
jezést, a ,, Talalsz benne egy eziistpénzt” pedig azt jelentette, hogy a
kifogott és aztan eladott hal majd meghozza a templomado értékét —,
és a ,,Ha felnyitod a szajat” kifejezés betoldasaval csak késobb csi-
naltak beldle természeti csodat.

De ha eltekintiink a csodds mozzanattol, akkor sem tekinthetjiik hi-
telesnek Jézus felszolitasat, mert az, hogy a botranykeltéstol valo félel-
mében Jézus visszavonja merész dontését, amelyet az imént igazolt Is-
tenhez fiiz6d6 Wjfajta viszonyaval, tokéletesen ellentmond profétai fel-
1épésének (vo. Mt 15,12-14a — Mt 591 és Lk 6,46-47ab.49 — Lk 211).

Viszont a templomadéra mondott elvi ,,nem”-et taktikazasbol
gyakorlati ,,igen”-né valtoztatni, ez alighanem nagyon is megfelelt
bizonyos zsidokeresztény csoportoknak, amelyek nem akartak meg-
botrankoztatni zsid6 kornyezetiiket. Megerdsiti ezt az allitasunkat,
hogy hasonld motivaciobol hasonlo valtoztatast hajtottak végre egy
masik jézusi mondason is, ¢és a ,,nem bojtoléstol” (Mk 2,19) vissza-
tértek az ,,ujboli bojtdléshez” (Mk 2,20 — Mk 88).
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18 678(1)7 Abban az draban a tanitvanyok odamentek Jézus-
hoz, ¢és igy szoltak: ,,Vajon ki a legnagyobb a Mennyek orszaga-
ban®0?” (2) Erre [6] odahivott egy kisgyereket, odaallitotta kozé-
jiik, 38! és ezt mondta: ,,Amen, mondom nektek, ha meg nem
tértek®?, és olyanokkd nem vdaltok, mint a kisgyerekek, semmi-
képp nem mentek be a Mennyek orszagaba. (4) Aki tehat olyan
kicsivé®® teszi magat,*®* mint ez a kisgyerek, az a legnagyobb a

678 Jézus ,,gyermekség-mondasai” ha nem is bonyolultak, de rendkiviil
Osszetettek, sokrétliek; mondanivalojuk alapjan 6t csoportba lehet so-
rolni 6ket (vo. Mk 514, utolso bek.): a) Jézus a tarsadalmilag kicsikkel
azonosul; b) Isten orszaga a tarsadalmilag kicsik szamara van; c) az Is-
ten orszagaba belépés feltétele a tarsadalmi kicsiség; d) a tarsadalmi ki-
csiség Isten orszagabeli nagysagot jelent; e) Isten orszagat gyermek-
ként kell fogadni. — Nem vehetjiik rossz néven Matétol, ha ,, dsszekeve-
ri” a kiilonb6z0 mondanivaldji mondasokat: itt az elsé 6t versben
harom kiilonbo6z6 jelentésti mondast fiiz 6ssze. Még tovabb bonyolitia a
helyzetet és neheziti a megértést, hogy Maténal a 4. v. mondasa valaszol
a tanitvanyok 1. versbeli kérdésére, Mark viszont — helytelentil! —az 5.
v. mondasat kapcsolja az 1-2. v. (// Mk 9,33-34) problematikajahoz.
679 1-2.és4. v.: 1d. Lk 9.48¢c — Lk 486. —Itt a 678. labj. d) pontjanak
jelentésével van dolgunk: a tarsadalmi kicsiség Isten orszagabeli
nagysagot jelent.

680 Mk 9,34 és Lk 9,46 alapjan a kérdésnek egyértelmiien igy kellene
hangzania: ,,Vajon ki a legnagyobb kozéttiink?” Maté valdsziniileg
azért valtoztatta meg, mert nem akarta rossz szinben feltiintetni a ta-
nitvanyokat.

681 3 v.:1d. Mk 10,15 — Mk 580, 1. pont; Lk 18,17. —Itt a 678. 1abj. c)
pontjanak jelentésével van dolgunk: az Isten orszagaba belépés felté-
tele a tarsadalmi kicsiség, de ez a mondas bizonyos értelemben ,,pon-
tositja” Mk 10,15 tartalmat: a tarsadalom aljan elhelyezkedés nem
egyszerlien adottsag kérdése, illetve az oda tartozas nem jelenti auto-
matikusan a bejutast Isten orszagaba, hanem ez csak akkor kdvetkezik
be, ha valaki ,,megtér”, azaz tudatosan vdlasztja ezt a élethelyzetet!
682 Itt nem a metanoein ige all az eredetiben, hanem a sztrephein,
amely még pontosabban tiikrozi a héber sub ige elsddleges jelenté-
sét: megfordul (vo. Mk 23).

683 Sz6 szerint: alacsonnya — a tarsadalmi alacsonysag értelmében.
684 A mondas gy kezdddik, mintha az Isten orszagaba belépés felté-
telérdl lenne sz0, de ez ijabb ,, dsszekeverés ” Maté részérdl, tehat té-
ves, €s egyuttal megtévesztd; helyvesen igy hangzana: ,,aki mind-
annyiotok kozott a legkisebb” (vo. Lk 9,48c¢).
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Mennyek orszdagdban. (5)°*° Es ha valaki az én kedvemért befo-
gad egy ilyen kisgyereket, engem fogad be.”

86) ,, Ha valaki [csak] egyet [is] eltantorit [Isten utjd-
tol] ezek koziil a kicsik koziil, akik biznak bennem®’, annak
hasznosabb [lenne], ha malomkovet akasztandanak a nyakdba,
és a tenger mélyere siillyesztenék. (7) Jaj a vilagnak az [Isten ut-
jatdl vald] eltantoritasok miatt!%®® Mert szitkségszerii [ugyan],
hogy [ilyen] eltantoritasok bekovetkezzenek, mégis jaj annak az
embernek, aki daltal az eltantoritas torténik.”

89) ,, Ha csapddba ejt a kezed vagy a labad, vigd le, és
dobd el magadtol! Jobb neked csonkan vagy santitva életben
maradni, mint ha mindkét kezed vagy mindkét labad birtokdaban
az orok tiizre vetnek! (9) Es ha a szemed ejt csapdaba, vdjd ki, és
dobd el magadtol! Jobb neked fél szemmel életben maradnod,
mint ha mindkét szemed birtokaban a tiizes gehenndba vetnek!”

(10) ,, Vigydzzatok, hogy a kicsik koziil egyet se vessetek
meg; mondom nektek ugyanis, hogy angyalaik a mennyben
mindenkor latjiak mennyei Atyam arcar®’!™°' (1) (,, Mert az

685 5. v.: 1d. Mk 9,33-34.36-37a — Mk 505-508, 512-514; Lk 9.46-
48a—1.k482.—Itta 678. 1abj. a) pontjanak jelentésével van dolgunk:
Jézus a tarsadalmilag kicsikkel azonosul.
686 6-7. v.: 1d. Mk 9.42 — Mk 531-533; Lk 17,1-2 — Lk 1084-1086.
87 Marknal: ,,Istenben”; nehéz elddnteni, melyik az eredeti; mind-
kettd helyes lehet, de mégis inkabb Mark valtozatat kell elsédleges-
nek tekinteniink, mert az altalanos érvényii: az Istenbe vetett bizal-
mat nem koti 0ssze Jézus személyével (vo. Mk 457 // Mt 636, Lk
421; Mk 530).
88 Az effajta altaldnositds idegen Jézustol, és logikatlan is ezen a
helyen, hiszen a folytatasban vildgos, hogy konkrétan kiknek szol a
,J4)”. Rdadasul e betoldas kihagyasaval ,,varratmentes” szoveget ka-
punk (v6. Mk 713, d. pont).
689 8-9. v.: 1d. Mk 9.43-48 — Mk 534-539.
090 Azaz: dllanddan Isten jelenlétében tartozkodnak.
1 Ennek a mondasnak kettds iizenete van: egyrészt ugyanaz, mint a
4. versnek: Isten szamara kiilonosen értékesek, fontosak a ,.kicsik”, a
tarsadalmi ranglétra aljan allok (azzal a pontositassal, amit Mk 10,14
— Mk 574 tartalmaz); masrészt figyelmeztetés, hogy meg ne vessiik a
tarsadalom kicsinyeit.

E mondas eredetileg azoknak az ontudatos ,,jamboroknak” (el-
sOsorban farizeusoknak) szolt, akik magas talapzatukrol megvetéen
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emberfia azért jott el, hogy megmentse az elveszett[ek]et.””)*?

3(12),,Mit gondoltok? Ha egy embernek szdz juha van,
s koziiliik egy eltévelyeg, nemde otthagyja a kilencvenkilencet a
hegyeken, és elmegy, hogy megkeresse [azt, amelyik] eltévely-
gett? (13) Es ha ugy adodik, hogy megtaldlja, amen, mondom nek-
tek, jobban oriil neki, mint a kilencvenkilencnek, amely nem te-
velygett el %* (14 Ugyanigy mennyei Atydtok sem akarja, hogy
[csak] egy [is] elvesszen a kicsik koziil.”

lenézték a ,kicsiket”, a teologiailag miiveletlen €s a torvényt hajszal-
pontosan meg nem tarto ,.kicsiket”, ,,a f6ld népét” (am ha arec), vo.
pl. Mk 2,23-24; 7,1-5; Lk 15,1-2; 18,9-14; Jn 7,49.
692 Ez a vers nincs benne a legrégibb kéziratokban; magyarazatat Id.
Lk 19,10 — Lk 1242.
693 12-13. v.: Ennek a példazatnak az eredeti helye, forméja és mondani-
valdja Lk 15.3-7-ben olvashato, és Mt 18,4 // Lk 9,48c-vel cseng egybe;
itt a 6. és 10. v. figyelmeztetését hivatott nyomatékositani (Lukacsnal
megtérd blindsokre vonatkozik, Maténal a Jézusban bizo , kicsikre”).
694 Az el6z8 labjegyzetben emlitett ,.keveredésbdl” adodoan Maté egy-
bemossa az elveszett juhat megtalalo pasztor 6romét (Lk 15,5-6) és a
megtérd biindsnek drvendezo Isten 6romét (Lk 15,7). — Az ,,dmen, mon-
dom nektek” mar formailag is hiteltelenné teszi ezt a mondatot, mert a
magyarazatot beleviszi a példazat altal hasznalt képbe (vo. Lk 954; ha-
sonlo eset: Mk 539, utolsé bek.). Ez a kdvetkezo versre is vonatkozik.
95 Bz a vers ebben az dsszefiiggésben Maténak a 12-13. v. példaza-
tahoz fizott, oktatd szandéku magyarazata (ezért szedtiik csupan
dolt bettivel), de tartalma hitelesen jézusi, vo. font, 6. és 10. v.!
096 A 15-17.v. a Maté éltal szem el6tt tartott zsidokeresztény gyiile-
kezet ,,k6z0sségi szabalyzatanak™ része, mindenestiil az Oszovetség
(3Mo6z 19,17-18: ,Ne légy haragtartd a népedhez tartozokkal szem-
ben”; 5SMoz 19,15), illetve Kumran (1 QS V,25-VI1,1) szellemét és
eldirasait tiikrozi. Lényege: mivel Isten (Jahve) szent (kados = elkii-
lonitett), ezért az 6 népének is ,,szentnek”, , tisztanak” kell lennie;
aki biings viselkedésével megrontja ezt a szentséget, tisztasagot, és a
figyelmeztetés nyoman sem hajlandé megjavulni, az a poganyhoz és
a vamoshoz hasonldéan nem tartozhat a kozosséghez: ki kell zarni on-
nan (v0. 523. 1abj., 1. bek.!). Ez nyilvanvaloan szoges ellentmondas-
ban all Jézus felfogasaval, amelyet tobbek kdzott a bliza és a konkoly
példazataban fogalmazott meg (1d. ismét 523. 14bj.)

Mindazonaltal — nem feledve az imént mondottakat — lefietne jézusi
modon is érteni ezeket a sorokat, mégpedig pedagdgiai itmutatasként ah-
hoz, hogyan kell kezelni a kdzosségben megjelend biinos viselkedést; a
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6157 ,, Ha testvéred biint kovet el*S, menj el, fedd meg 6t
négyszemkozt! Ha hallgat rad, megnyerted testvéredet. (16) Ha azonban
nem hallgat rad, vigyél magaddal még egyet vagy kettot, hogy két vagy
hdarom tani szava dontsén el minden tigyet. (17) Ha megtagadja, hogy
hallgasson rajuk, mondd meg a gyiilekezetnek, ha pedig a gyiilekezetre
sem hallgat, legyen szamodra olyan, mint a pogany és a vamos!”

(18) ,Amen, mondom nektek, amit megkottok a foldon,
megkotott lesz a mennyben [is], és amit feloldotok a foldon, fel-
oldott lesz a mennyben [is].”*”

héarom fokozat megtartdsa megfelel minden lélektani és erkolesi kovetel-
ménynek, csupdn az utolsé mozzanatot kell a fentiektdl eltéréen, Jézus
példdja szerint értelmezni. Ekkor a ,,legyen szamodra olyan, mint a po-
gany €s a vamos” azt jelenti: a ,,blinds”, és raadasul ,,megatalkodott” test-
vért fokozottan kell szeretni — ahogyan Jézus is kiilonds szeretetet tanusi-
tott a vamosok irant (Id. Mk 2,14.15; Lk 7,34; 18,10-14; 19,5.9-10), és
ahogyan a poganyoktdl sem vonta meg gyogyitod szeretetét (Mk 5,1-20;
7,24-30; Lk 7,1-10), noha kiildetéstudata Izraclhez kototte (Mt 15,24).
87 A 15. v. 5nmagaban véve hiteles: a Lk 17.3b kissé masképp fo-
galmazott valtozata, magyarazatat 1d. Lk 1089-1091.
98 Bar tobb kodex — valdsziniileg a 21. vershez igazodva — betoldja:
»ellened”, de tévesen, mert itt nem a sajat személylink megsértésé-
r0l, és ezért a megbocsatas erkdlcsi kotelességérdl van szd (ez a
21-22. v. és a hozza kapcsolddo példabeszéd témaja lesz), hanem a
kozosség felligyeletének és , tisztan tartasanak™ szocidlis kotelessé-
gérdl (a 696. 1abj. értelmében).
9 Ha ezt a gyiilekezet egészére vonatkozé mondast — amelyet M4té
onalloan Péterre is alkalmazott (16,19), a Janos-evangélium pedig a
Tizenkettore szlikitett (20,23) — hatalmi-jogi felhatalmazasként fog-
juk fel, ahogyan Maté is értelmezte a maga ,,ko6z0sségi szabalyzata”
keretében, és ahogyan a katolikus egyhaz alkalmazza a hierarchiara,
akkor természetesen Jézustol idegennek kell mindsiteniink — kiilo-
nds tekintettel arra, hogy Isten nyilvanvaldéan nem azonosul automa-
tikusan az 6ra hivatkozo hivok dontéseivel (vo. Lk 10,16 — Lk 558!).
Ha azonban 6nmagaban nézziik ezt a mondast, és Jézus tanitasa-
nak egészében helyezziik el, illetve annak szellemében értelmezziik,
akkor hitelesnek kell mindsiteniink, hiszen Iényegileg ugyanazt tar-
talmazza, amit a Miatyank (Mt 6,12 —219. 14bj.) és annak ,,kommen-
tarja” (Mt 6,14-15 // Mk 11,25-26 — 1d. Mk 670-675): Isten aszerint
engedi el tartozdsainkat, oldoz fel vagy k6t meg minket, hogy mi mi-
ként oldozzuk fel vagy kotjiikk meg ellentink vétkezé embertarsain-
kat (v6. még Mt 5,23-24 és 25,40!).
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(19) 5, Tovabba mondom nektek, hogy ha koziiletek ketten
a foldon egyetértésre jutnak barmilyen dologban, amit kérnek,
mennyei Atyam megadja nekik.”’"°

©0) ,,Mert’®" ahol ketten vagy hdrman az én nevem-
ben’? gyiilnek dssze’”, ott vagyok kizottiik.”*

790 E mondas helyes értelmezéséhez két dolgot kell elézetesen tuda-
tositanunk: a) Jézus sosem igérte meg, hogy tetszélegesen barmit
kérhetiink Istent6l, és megadja nekiink, hanem csak azt, amire sziik-
ségiink van (Mt 6,32; Lk 11,5-8) és ami jO, azaz a javunkra van (Mt
7,11; Lk 11,9-13), €s ezeket is csak akkor, ha bizalommal kérjiik Is-
tent, és eldzetesen megbocsatunk embertarsainknak (Mk 11,24-25).
b) Ha két (vagy tobb) imadkozo ember eleve ugyanarra a célra torek-
szik, akkor folosleges az effajta figyelmeztetés; csak akkor helyén-
vald, ha ellenségessé valt, vagy legalabbis vitazo, eltérd akarati test-
vérek kiilon-kiilon fordulnak Istenhez, ¢s egyik a masik ellenében
szeretné igénybe venni [sten segitségét — ahogyan sok zsoltarban az
imadkozo6 teljesen magatol értetddden kéri Isten segitségét az ellen-
ségével szemben, vagy ahogyan Jézust kérte valaki egy 6rokosodési
vitaban, hogy alljon melléje testvére ellenében (Lk 12,13). Ilyen ese-
tekben vetddik fel a kérdés: Melyikiiket hallgassa meg Isten?

Jézus a ,,hegyi beszédben” figyelmeztetett, hogy eleve ne ellen-
ségeink ellenében, hanem értik kérjiik Istent (Mt 5,44)! Hasonlo-
képpen beszél itt is: Ha koziiletek ketten — barmilyen vitas ligyben
kérik is Isten partfogasat — eljutnak az alapvetd megegyezésre, 6ssz-
hangra (a gérogben a sziimphonein ige all, vo. ,,szimfonia”), azaz jot
akarnak egymasnak, akkor Isten megadja nekik, amit kérnek, s amire
valdban sziikségiik van, vagyis a konfliktus megoldasat, a békét.

701 Ezt a mondast csak Maté kapcsolta mintegy indoklasként az el6-
z0hoz, valdjaban fliggetlen attol, hiszen mas a témadja, és mas az ala-
nya is: ennek Jézus, annak az Atya.

702 Az én nevemben” jelentése itt: velem azonosulva, az én szelle-
memben, az én elveimnek, tanitdisomnak megfelelden (tovabbi je-
lentései: ram valo tekintettel, miattam, az én megbizasombol).

703 A gorogben itt a sziinagein ige 4ll, ebbdl szarmazik a sziinagdgé,
amelynek megfeleldje az ekklészia, gyiilekezet (vo. 625. labj., 1.
bek.). Ezért ezt a mondast 6sszefliggésbe hozhatjuk Jézus missziods
szandékaval és tevékenységével is, 1d. 625. 1abj., 2. bek.

794 B szavakat Jézus valosziniileg valaszként fogalmazta meg a tanit-
vanyok aggddo kérdésére (vo. Mt 16,21-22): , . Mi lesz veliink, ha Je-
ruzsalemben kivégeznek téged?”

Jézus biztos volt abban, hogy ha megoélik is, Isten hamarosan
feltamasztja 6t (mint mindenki mast; 1d. Mk 8,31), persze nem erre
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79521y Akkor Péter odament, és ezt mondta neki: ,,Uram,
ha testvérem vétkezik ellenem, hanyszor bocsassak meg neki?
Akér hétszer 1s?°7% (22) Jézus ezt mondta neki: ,,Nem azt mon-
dom neked, hogy akdr hétszer is, hanem azt, hogy akdr hetven-
szer hétszer’" is.”%

79023y ,,Ezért ugy dall a dolog a Mennyek orszagaval,
mint azzal a kirdllyal, aki szdmaddst akart tartani szolgdival’'’.
4) Amikor megkezdte az elszamoltatdst, odavittek’"' hozzd

a foldi életre: akkor mar ,,Isten oldalan” lesz jelen tovabbra is tanit-
vanyai szamara. Tehat ne a holtak kozott keressék, ne is az ég fel-
héiben (ahogyan az ApCsel 1,9-11 szemléli 6t), mintha messze ta-
vol lenne. Csak két dologra kell {igyelniiik: nem szabad szétfutni-
uk, hanem dssze kell gyiilniiik, 0jbol és 0jbol, mégpedig ,,az 6
nevében”, vagyis az ¢ szellemében. Akkor jelenvalo lesz szamukra
— mindig (v0. Mt 28,20b), barmilyen kevesen legyenek is, esetleg
csak ketten vagy harman. (Konkrétabban is megfogalmazta ezt a
gondolatot az utols6 vacsoran: ,,Ezt tegyétek... az én emlékezetem-
re”; vo. Mk 859, 6. bek.)

705 21-22. v.: 1d. Lk 17,4 — Lk 1093-1096.

796 A korabeli zsid6 felfogas szerint Isten kétszer-haromszor bo-
csatja meg ugyanazt a biint az embernek; ebbdl — azon az alapon,
hogy az embernek Istent kell utdnoznia tetteiben — arra lehet kovet-
keztetni, hogy ugyanez érvényes az emberre is embertarsaval kap-
csolatban. Igy aztan Péter valdsziniileg meg volt gy6zédve arrol,
hogy valami rendkiviilit javasol, amikor hétszeres megbocsatasra
tesz javaslatot.

707 Mas forditasban: hetvenhétszer; mindkét forditas a korlatlansa-
got fejezi ki.

798 Jézus vélasza nem igényel kiilondsebb magyarazatot: a korlatlan
megbocsatast hirdeti — mert 6 annak az Istennek a képviseldje, aki
korlatlanul megbocsat (vo. Mt 5,38-41.43-45; Lk 6,32-36), ahogyan
mellékesen ezt is szemlélteti a most kdvetkezd példabeszéd.

709 23-33. v.: Ez a példabeszéd egyike annak a négynek, amely egé-
massagat (a masik harom: Mk 12,1-6; Mt 20,1-15; Lk 15,11-32), de
ugyanilyen jelentés — f6 mondanivaldjaként — a korlatlan emberi
megbocsatast hirdet6 lizenete.

10876 szerint: rabszolgaival. — E szolgdkon helytartokat kell értenti,
vagyis a legfébb hivatalnokokat, akik egész provincidkat korma-
nyoztak, és a kirdlyhoz viszonyitva rabszolgédkhoz hasonlitottak.

" A kifejezés arra utal, hogy a fogdabol vitték oda.
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[egyet, aki] tizezer talentummal’'? volt adésa. (25) Mivel nem volt
mibdl megfizetnie, az ur''> megparancsolta, hogy adjik el t, fe-
leségét, gyerekeit és mindenét, amije van, és [igy] fizessék vissza
[tartozdsat].”'* (26) A szolga [a foldre] vetette hdt magat, leborult
elotte, és igy szolt: »nLégy tiirelmes hozzam, és mindent megfize-
tek neked! ' (27) Az ur szive megesett’'® ezen a szolgdn, elbo-
csatotta, és addssdagdt is elengedte.”'” (28) Amikor azonban ez a
szolga kiment, taldlkozott egyik szolgatdrsdval, aki [csak]™'®
szdz déndrral’” tartozott neki; megragadta, fojtogatta, és igy
szolt: »Fizesd meg, amivel tartozol!« (29) Szolgatdrsa ekkor a
[foldre] vetette magat, és igy kérlelte: »Légy tiirelmes hozzdam,
és megfizetek neked!«’*° (30) De az nem akarta, hanem elment,
bortonbe vettette 6t, amig meg nem fizeti tartozdasdt. 31) Amikor
szolgatdrsai’' meglattik a torténteket, nagyon elszomorodtak,

712 Egy talentum 6000 dénarral egyenld (1 dénar = egy munkas egy
napi bére). Tizezer talentum szinte lehetetleniil nagy 6sszeg, a hatarta-
lan eladésodas jelképe: tizezerszer hatezer munkanapi bér. (Az egész
eléazsiai térségben tizezer volt a legnagyobb szam, s a talentum a leg-
nagyobb pénzegység, amellyel szamoltak.) Nagy Herodes éves bevé-
tele 900 talentum volt, Galilea Péreaval egyiitt 200 talentum adobevé-
telt jelentett Kr. e. 4-ben. — Lehetséges, hogy eredetileg kisebb szam
alltitt, de az is, hogy Jézus Isten végtelen josagat akarta kifejezni vele.

713 A kiraly” helyett az ,,(ir” megnevezés hasznalata itt és a tovabbi-
akban azt valdszinisiti, hogy az eredeti példabeszédet kissé atdol-
goztak.

714 Ennek az intézkedésnek csak akkor van értelme, ha a tizezer ta-
lentum helyén eredetileg sokkal kisebb 0sszeg allt, mert a tizezer ta-
lentumot semmilyen addsrabszolgasag révén nem lehetett torleszte-
ni.

715 A félelem és a sziikség sziilte igéret, hiszen a szolga olyasmit
igér, amit semmiképp nem tud teljesiteni. Helyzete reménytelen.

16 V. Mk 289. — Ld. Lk 15,20!

7 v§. Lk 7,41-42a — Lk 301!

718 A csak” gyakori kihagyéasa hebraizmus. V6. pl. Mt 5,19.46;
11,13; 18,6; Mk 9,2.42; 14,51; Lk 6,33.34; 7,7; 12,41; 17,10 (Lk
1109).

719 A neki elengedett tizezer talentum hatszazezred részével.

720 Bz sz6 szerint azonos a gonosz szolga 26. versbeli konydrgésével
¢s igéretével (csak hidnyzik beldle a ,,mindent”); a jelentds kiilonb-
ség azonban az, hogy itt teljesithetd igéretrdl van szo.

721" Magas rangi hivatalnokok, vo. 710. 1abj.
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18,32-35

elmentek, és jelentették uruknak mindazt, ami tortént. (32) Ak-
kor magdhoz hivatta 6t az ura, és igy szolt: »Gonosz szolga, azt
az egész tartozdst elengedtem neked, mivel kérleltél engem. (33)
Nem kellett volna-e neked is megkonyériilnod’> szolgatdrsa-
don, ahogyan én is megkonyériiltem rajtad? «’> 34)** [Ekkor]
megharagudott rd az ura, és dtadta 6t a ho’hérsegédeknek725,
amig meg nem fizeti neki egész tartozdasat’S. (35)?7 Igy tesz majd

722 A 27. verssel alkotott szovegdsszefiiggés alapjan a ,,megkdnyo-
rilés” a ,,sziv megesésének” kovetkezménye, s az addssag elengedé-
sét jelenti.

723 Ez az utolsé mondat tartalmazza a példabeszéd csattan6jat, egy-
szerll és vilagos mondanivalojat: Amilyen végtelenlil megbocsatd
Isten az emberrel szemben, olyan végteleniil megbocsatonak kell
lennie az embernek embertarsaval szemben (vo. Lk 15,32: ,,vigad-
nod és oriilndd kellene...”). Ahol ez megtorténik, ott Isten orszaga
valosul meg. (V6. 523. 1abj., utolso bek.)

724 Bz a vers mar semmiképp nem tartozhatott bele Jézus eredeti pél-
dabeszédébe, mert ellentmondasban van a 27. verssel (v0. ismét Lk
7,41-42a!), mintegy visszavonja annak iizenetét, sot ellenkezdjére
forditja a kiralyrol/Istenrdl rajzolt képet: a végteleniil nagylelkii
megbocsatas helyébe az igazsagos megtorlast allitja. (Ugyanolyan
irastudoi fércmunka ez, mint a Mk 12,7-9 — Mk 698; v6. Mt 22,7 és
Lk 19,27.) Allitasunkat megerdsiti, hogy Jézus tanitdsanak egyik
kozponti mondanivaldja éppen az igazsagossag feliilmulasa a hatar-
talan és feltétel nélkiili szeretet révén, 1d. pl. Mt 5,20.45; 20,9.15b;
Lk 6,32-36; 15,20.22-24.29-32; 18,14a.

Az iménti tartalmi érvet meger6sitd, fontos formai parhuzamot je-
lent Mt 25,27 és Lk 15,32: ott is egy feltételes modban megfogalmazott
elvarassal — ,,0Oda kellett volna adnod...”, ,....0riiln6d kellett volna” — ér
veget a példabeszéd!! (Bar nincs meg a teljes formai parhuzamossag,
ide sorolhatjuk Mt 20,15-6t is, hiszen kénnyedén hangozhatna igy is:
,,Es nem kellene-e j6 szemmel nézned, hogy én j6 vagyok?”)

725 Az izraelita jog nem ismerte a kinzas lehet6ségét, de Nagy Hero-
des bevezette.

726 Tekintettel tartozasanak mértékére, ez csak azt jelentheti, hogy
biintetése sosem ér véget: célzas a pokol kinjaira, ami miifaji igyet-
lenség és szabalytalansag: beleviszi a magyarazatot a képbe, vo. 552.
1abj. vége, Mk 539, utolso bek.

27 Ennek a mondasnak masutt van jézusi értelme (Id. Mt 6,12.14-
15; Mk 11,25-26; v6. Mk 3,29!), de az itteni dsszefliggésben és érte-
lemben nincsen: akdrcsak a 34. v., homlokegyenest ellentmond a
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19,1-9

veletek mennyei Atyam is, ha mindegyiktek szivbol meg nem bo-
csat testvérének.”

19 7281y Es tortént, hogy amikor Jézus bevégezte ezeket a
szavakat’?’, tovabbment Galileabdl, és elment Judea hatarvidéké-
re, a Jordanon tulra. (2) Nagy tomeg kovette, és meggyodgyitotta
Oket”? ott [helyben].

(3) Farizeusok mentek oda hozza, hogy megvizsgaljak 6t,
¢s igy szoltak: ,,Vajon szabad-e az embernek elbocsatania felese-
gét barmilyen [tetszéleges] okbol™31?” @) O pedig igy felelt:
. Nem olvastatok-e’, hogy a Teremtd kezdettil fogva férfivd és
névé tette Gket? (5) Es ezt mondta:’33 »Ezért az ember elhagyja
apjdt és anyjadt, feleségéhez ragaszkodik, és a kettd egy test lesz«:
(6) igyhogy tobbé [mdr| nem ketten vannak, hanem [csak] egy
test. Amit tehat Isten osszekotott, ember ne valassza szét!” (7)
[Erre] azt mondtak neki: ,,Akkor Mdzes miért parancsolta meg,
hogy [az ember] adjon valolevelet, és [1gy] bocsassa el [felesé-
get]?” ®) O azt mondta nekik: ,, Mdzes szivetek megkdvesedett-
sége miatt engedte meg nektek, hogy elbocsdssdtok feleségete-
ket, de nem kezdettol fogva volt igy. (9) Azt mondom [tehdt] nek-

példabeszéd mondanivaldjanak. Es természetesen formailag sem ré-
sze a pé¢ldabeszédnek, hanem csak Jézus — allitélag — ahhoz flizott
kommentarja (vo. Lk 11,8).

728 1-9. v.: 1d. Mk 10,1-12 — Mk 547-566; Lk 16,18 — Lk 1061; Mt
5,31-32 — Mt 149-155. — Maté formailag atalakitja a Marktol atvett
anyagot, s az Uj tagolas révén szabalyos tanbeszélgetés keletkezik,
amely Hillel és Sammai rabbi egykori vitajat idézi (vo. 152. 1abj.).
72 V. 266. 1abj. eleje.

730 Mintha mindny4jan betegek lettek volna; de lehet, hogy rovidi-
tésként kell felfognunk: ,,a koztiik 1év6 betegeket mind meggyogyi-
totta”; mindenesetre Marknal ez all: , tanitotta 6ket”.

31 A Mérknal elvi kérdést Maté gyakorlati kérdéssé teszi, és a ,,bar-
milyen [tetszdleges] okbol” betoldasaval is a Hillel €s Sammai rabbi
kozott folyt vitdhoz kapcsolja. — Az eredeti kifejezést tigy is lehetne
forditani: ,,valamilyen okbol”.

732 Mérknal — a helyzetnek megfelelden — Mozes rendelkezése irant
érdeklddik Jézus, itt viszont a farizeusok bibliaismerete irant.

3 Azitt kvetkezd mondat eredetileg Adam szajabol vagy Mozes (pon-
tosabban: Teremtés konyve szerzojének) tollabol szarmazik (1M6z 2,24),
de ezzel a bevezetéssel Maté tgy allitja be, mintha Isten mondta volna.
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tek, hogy aki elbocsdtja feleségét — még ha pardznasdag okdabdl
is’3* —, és masik [ndt] vesz el,’> hdzassdgtorést kovet el.”

73610y Ezt mondtak neki a tanitvanyok:”3” ,,Ha ez az em-
ber helyzete”® a feleség[¢é]vel, akkor nem hasznos meghazasod-
ni.” (11) O azonban azt mondta nekik: ,, Nem mindenki érti meg ezt
a beszédet”®, hanem [csak] az, akinek [Isten] megadta.”* (12)
Vannak ugyanis™' olyan eunuchok’®, akik anyjuk méhébdl

734

Akarcsak az 5,32 parektosz logu porneiasz kifejezésével kap-
csolatban, az itteni mé epi porneia kifejezést illetden is nagy vita fo-
lyik a szakirodalomban, és jobbara kizard (exkluziv) értelemben,
azaz megengedd kivételként forditjak: ,,kivéve pardznasag esetén”.
Csakhogy a mé szdcska a csonka tiltd mondatokban, azaz ha hiany-
zik az ige, jeldlheti a bennfoglalo (inkluziv) értelmet. Ilyen kijelen-
tésre sok példa talalhatd az Ujszovetségben, pl. mé en té heorté, ,,ne
is [vagy: és ne, de ne] az linnepen, hogy zavargas ne timadjon a nép
kozott” (Mt 26,5). Tovabba itt is érvényesek a 152. labjegyzetben
emlitett értelmezéstani szabalyok, ezért a mé epi porneia kifejezés
tényleges értelme: ,,még paraznasag esetén sem”, a szovegdsszefiig-
gésbe illesztve pedig: ,,még ha paraznasag okabol is”.

735 Jézus eredeti mondaséaban (6b v.), amely nem ismer kivételeket
(1d. 734. 1abj.), nincs benne ez a feltétel; vo. Mk 563, 1. bek. és 566.
736 A 10-11. v. minden val6sziniiség szerint Maté alkotasa, hogy megte-
remtse az dsszefliggést (v0. 741. 1abj.!) az el6z0 szakasszal (3-9. v.), még-
pedig a 19,25-26 mintajara. A 11. v. egyesen a 12b ,,dublettjének”, alak-
valtozatanak tiinik (vagy forditva: a 12b a dublettje a 11. versnek?).

37 Bar Maté nem emliti, hogy ez ,,otthon” tértént (Mk 10,10), ez a
bevezetés is az el6z6 szakaszétol eltérd idopontra utal.

738 Noha a gérogben a 3. versbeli ,,0k” sz6 all, de annak jelentése itt:
viszony, dolog, ligy; az aitia ilyen értelmii hasznalata alighanem lati-
nizmus.

3 Bz a megjegyzés talan Jézusnak az el8z0 szakaszban a hazassag-
rol kifejtett felfogdsara vonatkozik, talan a 12. v. tartalmara.

0 Ha esetleg mégis Jézustol szarmazik ez a mondat, akkor csak a kovet-
kez6 részek szellemében szabad értelmezni: Lk 10,21-22 — Lk 564-570
és Mk 6,2 — Mk 248, illetve Mk 4,11 — Mk 150 és Mk 4,25 — Mk
168-170, vagyis az ,.Isten megadta” kifejezést nem szabad Isten kozvet-
len beavatkozasaként, rendkiviili ,.kegyelmi adomanyként” felfogni.

41 Ttt eredetileg Jézus ,,6nallo” — vagyis az elhangzas élethelyzetének
megnevezése nélkiil athagyomanyozott — mondasarol van szo, amelyet
az ,,ugyanis”-sal csak Maté kapcsolt hozza indoklasként a 11. vershez.
742 Eunuch = kasztralt = kiherélt férfi.
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19,12 folyt.

sziilettek igy, és vannak olyan eunuchok, akiket az emberek tet-
tek eunuchhd, és vannak olyan eunuchok, akik a Mennyek or-
szagaért onmagukat tették eunuchhd.'¥ Aki képes megérteni,

743 Izraelben szigoruan tilos volt a kasztracio: olyan szornytség,
amely alkalmatlanna tette az érintettet a kultuszban val6 részvételre.
Masrészt az ,,Eunuch!” durva szitokszo volt, tehat Jézus aligha illette
vele dnmagat és kovetdit, ezért csak arrol lehet sz6, hogy masok szi-
dalmaztak 6t/6ket igy: ,,De hiszen ti eunuchok vagytok!” Jézus pe-
dig — szokasahoz hiven — higgadt humorral fogadta a szidalmat, és
még ki is élezte: ,,Bizonyara eunuchok vagyunk, s6t rosszabb a hely-
zet: Mi tettiik magunkat azza!” (Kar, hogy Jézus nevetését és szavai-
nak dallamat nem tudtak lejegyezni...) Maskor ugyanilyen gondtala-
nul ismerte el: ,,Igen, »éretlenek« vagyunk”, amit ugy is lehetne for-
ditani: ,,idiotak” (Lk 10,21), vagy azt, hogy 6 csak ,.kozonséges
ember”, ,,falank és iszakos”, ,,a vimosok cimboraja” (Lk 7,34).

Hogy mit érhetett Jézus ,,a Mennyek orszadgaért onmagukat tet-
ték eunuchha” szavakon, az mas, nem kevésbé sokkold mondasaibol
valik vilagossa: ,,Aki nem gy(ldli apjat €s anyjat, nem lehet a tanit-
vanyom” (Lk 14,26); ,,Hagyd a halottakra, hogy eltemessék halottai-
kat” (Lk 9,60); ,,Az ember ellenségei sajat haznépének tagjai lesz-
nek” (Mt 10,36). Ezekben és a hasonld kovetelményekben mindig
ugyanarrol van szo: aki ,.kezét az eke szarvara tette”, aki Jézussal
sikraszall az Isten orszagaért, annak nem szabad ,,hatratekintenie”
(Lk 9,62), vagyis el kell szakitania azokat a kotelékeket, amelyek
akadalyozzék Isten orszaga melletti elkdtelezettségét; ez azt jelenti,
hogy az illetd ebben az értelemben ,hazassagra alkalmatlannd” teszi
magat, és kiteszi magat az ,,Eunuch!” szidalomnak: Mar nem képes
»~mindenekfolott” szeretni egy nét (ahogyan a sziileit vagy a gyere-
keit sem), ha egyszer az Isten orszagat szereti ,,mindenekel6tt” (Mt
6,33!) — ahogyan a ,,szant6foldben elrejtett kincs” vagy a ,,nagyon
értékes gyongy” (Mt 13,44-46) meg is érdemli (és meg is éri) ezt!

Mindez azt is jelenti: annak, hogy valaki ,,a Mennyek orszagaért
eunuchha teszi magat”, semmi koze sincs az ,,Isten orszagaért onként
vallalt nétlenséghez” (vagy tagabban, hogy a ndkre is vonatkozzék:
a hdzassagrol valo lemondéashoz), nem is szolva a kotelezd colibatus-
rol.

Ennek fényében a (katolikus egyhazban ismert, s a fentick és az
alabbiak fényében istentelen, jézustalan és embertelen) colibatus-
torvény egyrészt til keveset, masrész tul sokat kivan.

1) Mint célibatus-torvény tul keveset kivan, két tekintetben is: a)
Nemcsak a hazassaghoz és a csaladhoz fiiz6do koteléket kell elszaki-
tani, ha az megakadalyozza Isten orszadganak szolgalatat, hanem pél-
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értse meg!™”

"4513) Akkor kisgyerekeket vittek oda hozza, hogy rajuk
tegye a kezét, és imadkozzék [értiik]74¢, de a tanitvanyok kemé-
nyen rajuk szoltak. (14) Jézus azonban’¥ azt mondta: ,, Hagyjdtok
a gyermekeket, és ne dlljatok utjukat [abban], hogy hozzdm joj-
Jjenek, mert az ilyenek szamdra van [itt] a Mennyek orszdaga!”
(15) Aztan rajuk tette kezét,*® és elment onnan.

916) Es ime, odament hozza valaki, és ezt mondta:
,Mester, mi jot tegyek, hogy 6rok élet legyen az enyém?” (17) O

daul a vagyonhoz valo, bénit6 kotddést is (Lk 14,33; Mk 10,25), vagy
amir6l gyakran megfeledkeziink, az egyhazi vagy vilagi hatalmasok-
nak valo, félénk engedelmesség kotelékét is (Mt 10,27; Lk 12,4; Mt
10,29-31). b) Ez nemcsak a— Jézus altal kiillonben sem akart — klérus-
ra vonatkozik, hanem mindazon ,,laikusokra” is, akik elismerik Isten
orszaganak abszolut elsdbbségét (Mt 13,44.46).

2) Mint colibatus-térvény tul sokat kivan, két tekintetben is: a)
Jézusnak az la pontban emlitett kovetelményei feltételes jellegliek:
Ha valami akadalyoz (ill. amilyen mértékben akadalyoz), (olyan
mértékben) szabadulj meg téle! ,,Ha csapdaba ejt a labad, vagd le”
(Mk 9,45)! Ebbdl értelmes modon nem lehet levezetni azt a rendel-
kezést, hogy ,,eleve vagd le a 1abadat, nehogy csapdaba ejtsen”. b) A
colibatus torvénye kimondva-kimondatlanul a szexualitds megveté-
sét, vagy legalabbis gyantsnak tartasat jelenti, holott Jézus kifejezet-
ten Isten akaratanak mindsitette (Mk 10,6); ahogyan nem szabad el-
fajulnia, felaldozni sem szabad a kultikus tisztasag oltaran.

744 V. 736. 1abj. — Jézus ilyen jellegfi, de biztosan hiteles mondésa
igy hangzik: ,,Akinek fiile van (a hallasra), hallja meg!

745 13-15.v.:1d. Mk 10,13-14.16 — Mk 567-575, 581; Lk 18,15-16 —
1184-1186.

746 Maté a ,tegye rajuk a kezét, és imadkozzék [értiik]” ketts kifeje-
zéssel fejti ki Mark ,.érintse meg 6ket” kifejezését.

47 Maté (Lukéccsal egyiitt) kihagyja Mark szovegébdl, hogy Jézus
,,b0sszus lett”, ahogyan a 15. versben (szintén Lukdaccsal egyitt) azt
is, hogy Jézus atkarolta a gyerekeket; ahogyan maskor sem mutatja
be Jézus érzelmi allapotat, indulatait, agy itt sem; Id. pl. Mt 8,3 — Mk
1,43; Mt 12,12 — Mk 3,5; Mt 13,58 — Mk 6,6; Mt 16,2 — Mk 8,12; Mt
19,21 — Mk 10,21. V&. 750. 1abj., a) pont.

748 Kimarad Mark szdévegébdl: ,,megéldotta dket”, de a ,,rajuk tette
kezét” tulajdonképpen tartalmazza ezt.

749°16-22. v.: 1d. Mk 10,17-22 — Mk 582-594; Lk 18,18-23 — Lk
1189-1196.
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pedig azt mondta neki: ,, Miért kérdezel engem a jorol?™° [Csak]
egyetlen [valaki] van, aki j6.”>' Ha pedig be akarsz menni az
életre, tartsd meg a parancsokat.” (18) Ezt mondta neki: ,,Melye-
ket?” Jézus pedig ezt valaszolta: ,,Azt, hogy ne olj, ne torj hdazas-
sdgot, ne lopj, hamis tanusdgot ne tégy, (19) tisgteld apdadat és
anyddat, és szeresd embertdarsadat, mint onmagadat!”7>* (20) Az
ifju”3 igy szolt hozza: ,,Ezeket mind megtartottam’*. Mi hiany-

730 A Jézushoz forduld ember kérdése, illetve Jézus viszontkérdése
Marknal (és Lukacsnal) igy hangzik: ,,J6 mester, mit tegyek...?” —
»Miért mondasz engem jonak? Senki sem jo, csak egy valaki: Isten.”
A Mat¢ altal végrehajtott valtoztatas Jézus felmagasztalasat szolgal-
ja, azaz dogmatikai jellegfi, s az igen korai ,,dogmafejlédés” tanuja;
azt lizeni, hogy (szerinte) Jézus nem utasithatta el magatol a,,jo” jel-
70t (ahogyan megtette Mark és Lukéacs szerint)...

Maté abrazolasmodja sok ilyen jellegzetességet mutat: a) nem
mutatja be Jézus emberi érzelmeit (747. 1abj.); b) nem kozli azokat az
eseteket, amikor Jézus nem képes valamire, vagy nem éri el céljat (vo.
Mt 8,4 —Mk 1,45; Mt 15,21 — Mk 7,24); c¢) nem szamol be arrdl, hogy
Jézus nem tud bizonyos dolgokat, és ezért komolyan gondolt kérdése-
ket tesz fol (v6. Mt 9,22 — Mk 5,30; Mt 14,17 — Mk 6,38; Mt 17,14 —
Mk 9,16); d) fokozza Jézus csodait azzal, hogy kiemeli hirtelen beko-
vetkezésiiket (8,13; 21,19), megnoveli az érintettek szamat (8,16.28;
12,15; 14,21; 15,38; 20,30) vagy hangsulyozza, hogy Jézus kizarolag
a szavaval gyogyitott (8,16); e) kihagyja a Jézushoz intézett tisztelet-
len kérdéseket (vo. Mt 8,25 — Mk 4,38; Mt 14,17 — Mk 6,37); f) ide-
genkedik attdl, hogy sokat beszéljen Jézus hazardl (vo. 9,10.28; 12,22;
15,15.21; 17,19; 18,1 és 19,9-et a parhuzamos Mark-helyekkel). —
Mindezek azt mutatjak, hogy Maténal (ahogyan Lukacsnal is) mar
erdsen jelen van az a folyamat, amely majd Jézus istenitéséhez vezet.
51 Mark és Lukacs szovegdsszefliggésében hiteles ez a mondat, itt
azonban nincs értelme, hiszen a ,,Mi jot tegyek?”, ill. ,,Miért kérde-
zel engem a jorol?” kérdésben a személytelen jordl (jotettekrol) van
sz0, tehat ezt kovetden logikatlan egy j6 személyrdl beszélni.

732 Ez a kiegészités nem taldlhato meg Marknal és Lukacsnal; Maté
talan azt akarja jelezni ezzel, hogy a felsorolt parancsok altal jelké-
pezett Torvény helyes értelmezése és végrehajtasa a felebarati szere-
tet gyakorlasa (vo. Mt 5,20-48; 9,13; 12,7).

733 Mark csak ,,valakinek” mondja az illet6t, akit Maté ,,ifjunak” ne-
vez, Lukacs pedig ,,eloljaronak.”

754 Ttt kimarad Mark és Lukécs szovegébdl a logikusan feltételezhe-
t6 ,,ifjukorom ota”.
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zik még nekem?’>” (21y Jézus™° igy szolt hozza: ,,Ha teljes
akarsz lenni,”’ [rajta], menj el, add el, amid van, és add a szegé-
nyeknek — igy kincset birtokolsz majd Istennél! Aztan [gyere]
ide hozzdam, [és] kovess engem!” (22) Amikor az ifji meghallotta
ezt a beszédet,”® szomortan elment, ugyanis nagy vagyont birto-
kolt.

79923) Jézus pedig ezt mondta tanitvanyainak: ,,Amen,
mondom nektek, hogy a gazdag [ember] nehezen megy be a
Mennyek orszdgdba. (24 Ujra csak azt mondom nektek: Kony-
nyebb a tevének dtmennie a tii fokdn, mint a gazdagnak bemen-
nie Isten orszdgdba.” (25) Amikor meghallottak ezt a tanitvanyok,
nagyon megdobbentek, és igy beszéltek: ,,Hat ki képes [akkor]
megmenekiilni?” (26) Jézus pedig [rajuk] tekintett, és ezt mondta
nekik: ,, Embereknek ez lehetetlen, de Istennek minden lehetséges.”

76127y Akkor megszodlalt Péter, és ezt mondta neki: ,,Nézd
csak! Mi mindent elhagytunk, és kovettiink téged! Mi lesz hat a

755

Marknal és Lukacsnal ez Jézus megallapitasaként olvashato:
,»Egy dolog hianyzik neked...” —,,Még sziikében vagy valaminek...”
36 Maté kihagyja, hogy Jézus ,,megkedvelte” ezt az embert; vo. 747.
18bj. — de az is lehetséges, hogy iménti kérdésével (,,Mi hidnyzik még
nekem?””) Maté onelégiiltnek és gyenge intelligencidjunak akarja f6l-
tiintetni a kérdezot, s igy érthetetlen lenne, hogy Jézus megkedvelte 6t.
757 Ez nincs benne sem Mark, sem Lukacs szovegében. Sokan azt a ko-
vetkeztetés vontak-vonjak le bel6le, hogy Maté (vagy ami rosszabb: Jé-
zus) ,.kétosztalyos etikat” hirdetett: mindenki szamara érvényes ,,paran-
csokat”, illetve kivételesek szamara érvényes, in. evangéliumi ,,tanacso-
kat”, s ez utobbiak kozé tartozna a vagyonrol valo lemondas is (vagy az
onkéntes nétlenség, vo. 19,12). Csakhogy Maté (s az evangélistak koziil
kizarolag 6) minddssze kétszer hasznalja a , teljes” (feleiosz) kifejezést, az
5,48-ban ¢és itt, s az 5,48-beli jelentése (€s hitelesen jézusi hasznalata, 1d.
184-185. labj.) egyértelmiivé teszi, hogy itt sem kivételrdl, hanem min-
denkire érvényes feltételrdl van sz6. (Ezért tulajdonképpen vastag betiik-
kel kellett volna szedniink ezt a félmondatot, és azért szedtiik csupan dolt
betlikkel, hogy jelezziik az eltérést Mark és Lukacs szovegétol.)

738 Kimarad Mark szovegébdl: ,,elkomorodott”.

739 23-26. v.: 1d. Mk 10,23-27 — Mk 595-598; Lk 18.24-27 — Lk
1198-1201.

760 Maté (akarcsak Lukécs) er6sen rovidit: kihagyja Mk 10,24-et.

761 27.29-30. v.: 1d. Mk 10,28-31 — Mk 599-603; Lk 18,28-30 — Lk
1203-1205.
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19,28-20,6

résziink?” (28)’%? Jézus pedig ezt mondta nekik:  Amen, mondom
nektek, hogy ti, akik kovettetek engem, a vilag megujulasakor’®,
amikor az Emberfia odaiil majd dicsdséges tronjara, ti is tizenkét
tronon iilték majd, és itélni fogjatok Izrael tizenkét torzsét. (29) Es
mindaz, aki elhagyta hdzait vagy fivéreit vagy névéreit vagy ap-
jat vagy anyjdt vagy gyermekeit vagy foldjeit az én nevemért’®,
sokszorosdt kapja majd, és 6rok életet orokol. 30) Sok elso lesz
utolso, [sok] utolso pedig elsé.”

20 %51y ,,A Mennyek orszdgadt ugyanis igy szemléltethet-
jiik: Egy gazda rogton kordn reggel’*® kiment, hogy munkdso-
kat fogadjon fel a szolojébe. () Miutin pedig megegyezett a
munkdsokkal napi egy déndrban’®’, elkiildte éket a sz5ldjébe.
() Amikor kiment a harmadik éra tajan’®, megldtott mdsokat,
akik tétleniil alltak’® [ott] a piacon, (4) és azoknak ezt mondta:
»Menjetek el ti is a sz6l6[m]be, és ami igazsdgos'"’, megadom
majd nektek. « (5) Ok pedig elmentek. A hatodik és a kilencedik
ora tajan’"" ismét kiment, és ugyanugy tett. (6) Amikor a tizen-

762 28.v.:1d. Lk 22,28-30 — Lk 1487-1493. — Ez a vers Maté betoldé-
sa Markhoz és Lukacshoz képest is; Lukacsnal mas 6sszefliggésben
olvashatd, ironikus kérdésként értelmezett megfeleldje hitelesen jé-
zusl, itt azonban Jézustol idegen apokaliptikus-messidsi jovenddlés-
rél van szo.

763 Utalas a vilag vagy Izrael népe messiasi megujitasanak az Oszo-
vetségbdl ismert nézetére (Iz 65,17; 66,22; vo. Jel 21,1-5).

764 Ttteni jelentése: miattam, értem (vo. Mk 429, 457; Lk 421; Mt 636).
765 1-15.v.: v6. 709. 1abj. — Ezt a példabeszédet csak Maté kozli, a 1é-
nyeget illeten a ,,tékozlo fia” példabeszéde (Lk 15,11-32) parjanak
tekinthetjiik.

766 Azaz napfelkeltekor, mert a munkanap napfelkeltétél a csillagok
feljoveteléig tartott, sematikusan szolva reggel 6-tol este 6-ig.

767 Egy dénar volt a szokasos és elfogadott napi munkabér, amelybdl
a napszamos el tudta tartani a csaladjat.

768 Reggel 9 ora felé.

7% Ertelemszertien ugy kellene forditani, hogy ,tartézkodtak”,
ugyanis nincs az a keleti ember, aki 6rakon at dlldogal a piactéren:
ténylegesen iilnek, és fecsegéssel iitik el az 1d6t.

710 Ennek alapjan ezek és a tovabbi munkasok arra szamithattak,
hogy bériik a dénar megfeleld tort része lesz.

711 Dél és délutan 3 koriil.
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20,7-13

egyedik [ora] tajan’"* [megint] kiment, [4jbdl] taldlt ott allo-
kat, és igy szolt hozzdjuk: »Miért dlltok itt egész nap tétleniil? «
(1) [Azok] ezt mondtik neki: »Senki sem fogadott fel min-
ket.«'® [Erre] & ezt mondta nekik: »Menjetek el ti is a sz0-
lo[m]be! « (8) Amikor aztdn este lett, a sz0l0 ura ezt mondta vin-
cellérjének: »Hivd dssze a munkdsokat, és fizesd ki a bért’’*, az
utolsékon kezdve, [s ugy haladj] az elsékig!’>« ) Eljottek
azok, akik a tizenegyedik ora tdjan [dlltak munkdbal, és egy-
egy déndrt kaptak.”’® (10) Amikor pedig az elsék mentek oda,
azt gondoltak, hogy tobbet fognak kapni, de ok is [csak] az
egy-egy déndrt kaptak meg. (11) Amikor dtvették, zugolodtak a
gazda ellen’’, (12) és ezt mondtak’®: »'°Ezek az utolsdék [csak]
egy ordt teljesitettek, te mégis egyenlové tetted oket veliink,
akik hordoztuk a nap terhét, és [elviseltiik] a héséget.« (13) O

azonban igy felelt egyikiiknek: »Bardtocskam’’, nem banok

772 Délutéan 5 ora felé.

13 Bz a mozzanat jol szemlélteti, hogy Jézus koraban mekkora munka-
nélkiiliség volt Palesztinaban. Josephus Flavius beszamol arrdl, hogy a
templomépités befejezése utan a munkanélkiiliség enyhitésére Jeruzsa-
lemben , k6zmunkat” adtak az embereknek (Zsido régiségek, 20,219 skk).
774 Ttt nem hangzik el a voltaképpen nélkiilozhetetlen itmutatas, hogy
minden munkasnak egyforman egy dénart fizessen: ez fokozza az el-
beszélés fesziiltségét, amely ily mddon a 9-12. versre dsszpontosul.
775 Annak, hogy a vincellérnek az utolsokkal kell kezdenie a bérfize-
tést, nincs kiilonosebb jelentdsége, de Jézus elbeszélomiivészetének
ujabb megnyilvanulasa ez: az ,,elsék” — latvan, hogy az ,,utolsok” is
egy dénart kaptak — csak igy keriilnek abba a helyzetbe, hogy azon-
nal tiltakozni tudjanak a gazda nagylelkiisége ellen.

76 Azért, hogy 6k, a munkanélkiiliek is el tudjak tartani csaladjukat. (Az
a kérdés, hogy felelések-e a sorsukért, vagy sem, nem vetddik fol.)

17 V. Lk 15,2.28-30; 18,9; 19,7!

778 Lehet, hogy tobben is vagy mindnyajan, de a 13. v. (,,igy felelt
egyikiiknek™) azt valosziniisiti, hogy szovivéjik altal.

7 Felhaborodasaban a (feltételezett) szovivo mellézi a keleti udva-
riassdg minimumat, a megszolitast (vo. Lk 15,29 — Lk 1001!).

80 Ez a megszolitas csak Maténal talalhaté meg (1d. még 22,12;
26,50): olyan kapcsolatban hasznalatos, amelyet vétkes modon ve-
szélyeztet a megszolitott személy; egyszerre fejez ki josagot meg
szemrehanydast. — A gazda nem viszonozza a szo6vivo tiszteletlensé-
gét, megszolitja 6t (vo. Lk 15,31 — Lk 1005!).
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20,14-16

veled igazsdgtalanul!™' Nemde egy déndrban egyeztél meg ve-
lem? (14) Vidd, ami a tiéd, és menj!’s* En ennek az utolsénak is
annyit akarok adni, mint neked.’®® (15) [Taldn] nem szabad az
enyémmel’™ azt tennem, amit akarok?™ Vagy gonosz szem-
mel’3® [nézed], hogy én jo vagyok?™ «'8 (16)"*° Igy lesznek az

81 Ve, Lk 15,31!
782 Ez nem jelenti a bér lekicsinylését, sem a zligol6dd munkas meg-
dorgalasat, csak azt jelzi, hogy nincs mar mas tennivaldja, mint el-
menni.
783 Ez nem a végtelen b8keziiség megnyilvanulasa, hiszen minden
munkas csak a létminimumnak megfeleld bért kapta.
784 Alkalmazkodtunk a szokésos forditdshoz, a gérogben azonban
nem az ezt kifejez6 ek tén emon all (ami az aram b° instrumentalénak
felelne meg), hanem en foisz emoisz = ,,az enyéimben”, ami annyit
jelent: ,,az én foldbirtokomon™ (az ardm b° locale megfeleléjeként).
85 Ez a kérdés a megel6z6 kijelentést nyomatékozza. Szabadsaga,
amelyre a gazda hivatkozik, nem az 6nkény megnyilvanulasa, ami-
nek esetleg tiinik, hanem josaganak kifejezodése, hiszen ezt a kér-
dést kdveti a masik, amelyet szintén a szovivéhoz intéz, és amellyel
feltarja szamara, hogy ellenkezése sajat keménysziviiségébdl ered.
78 A ,,gonosz szem” (v6. 230-231. I4bj. és Lk 671) itt az irigy pillantast
jelenti: irigykedve néz embertarsara, mert az valami joban részestilt.
87" A jognak az a feladata, hogy 6vja és timogassa az életet, de ha a
josag csak a jog szerint jarna el, akkor korlatozna és veszélyeztetné
az életet; az ajandékozo josag azonban a teljes életet tartja szem
elétt, és megoldast nyujt ott is, ahol a jog mar elégtelen.
788 Azid6k folyaman e példabeszédnek sokféle értelmezése sziiletett
meg: ugy tartottak, hogy az iidvtorténet, ill. az emberi élet korszakai-
rol, Isten végso itéletérdl, a f6ldi rangsor megvaltozasarol az utolso
itéleten, a talvilagi jutalom egyenldségérol stb. szol. Mindezeknek
kozos tévedése és hibaja, hogy allegdriaként fogjak fel a példabeszé-
det, vagyis minden mozzanatat igyekszenek megfeleltetni valami-
nek. Ez azonban sulyos ,,szakmai hiba”, ugyanis ahogyan a nyil-
vessz6 egyetlen ponton csapdodik be, a példabeszédek is egyetlen
mondanivalot kivannak szemléltetni (végso soron még az un. két-
csucsu példabeszédek is, mint ez (1-8. és 9-15. v.), valamint Lk
15,11-24.25-32; Lk 16,19-23.24-31; Mt 22,2-10.11-13, ¢és az elbe-
sz€1¢és egyes elemei csak szemléltetésiil vagy diszitésiil szolgalnak.
Ennek a példabeszédnek a mondanivaldja is roppant egyszerii:
Isten orszaganak az a jellegzetessége, hogy benne a josag foliilmulja
az igazsagossagot! (Nem tagadja meg — vo. 13. v. és Lk 988, 3. bek.
—, de nagyvonaltan tullép rajta; vo. Lk 171, 4. pont.) Vagy fogal-
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20,17-18

utolsok elsok, és az elsok utolsok.”

017y Amikor Jézus arra késziilt, hogy folmenjen Jeru-
zsalembe, magahoz vette kiilon a Tizenkett6t, és az uton ezt
mondta nekik: (18) ,,Nézzétek csak! Folmegyiink Jeruzsdalembe,

mazhatnank ezt is ugy, mint a gonosz szolga példabeszédének tanul-
sagat: Ahol ugy viselkednek, mint ez a sz616sgazda, ott Isten orszaga
valosul meg (1d. 723. 1abj.). Példabeszéd nélkiil Jézus igy mondta:
,,Ha a ti igazsagossagotok boven foliil nem mulja az irastudokét és a
farizeusokét, semmiképpen nem mentek be Isten orszagaba” (Mt
5,20). Hogy a gyakorlatban mit jelent ez a folilmulés, azt szamtalan-
szor megmutatta, de itt elég, ha csak a ,,hegyi beszéd” un. antitézisei-
re utalunk (Mt 5,21-48).

Masodlagosan aztan megemlithetiink még két fontos mozzana-
tot: a) Mivel a sz6l0sgazda alakjaban Isten rejtdzik, a példabeszéd
nmellesleg” kristalytisztdn kozli Jézus istenképét, és azt mondja:
Hllyen az Isten! Ilyen jo!” Ahogyan mas képekkel, de ugyanezt
szemlélteti a ,,t¢kozlo fia” példabeszéde is, amelyben az Istent jelké-
pez0 apa szintén nagyvonaltan foliilmulja az igazsagossagot (vo. Lk
15,22-23 és Lk 988, 2. bek.), és az emlitett antitézisek végkicsengése
is arra az Istenre hivja fol a figyelmet, aki folkelti napjat gonoszokra
és jokra egyarant (Mt 5,45). b) Valoszinti, hogy ennek a példabe-
szédnek ugyanaz a ,,hattere” (Sitz im Leben-je), mint a ,,tékozl6 finé-
nak”: Jézus ezekkel indokolta meg, miért baratkozik eldszeretettel a
,,bunosokkel”, s igy igazolta magat kritikusaival szemben (Id. Lk
15,2): ,Ilyen az Isten, ezért viselkedem ¢én is igy!”

Végezetiil — bar az allegorizalastol 6vakodnunk kell! —a mai ori-

asi munkanélkiiliségben fontos iizenete lehet a példabeszéd két moz-
zanatdnak: Ez a sz6ldsgazda igyekezett minél tobb munkanélkiilit
foglalkoztatni (noha lehet azt is mondani, hogy a siirget0 sziiret miatt
neki volt sziiksége sok munkasra), s ami még fontosabb: barmilyen
vérlazitonak tlinik is, a kevesebbet vagy csak nagyon keveset dolgo-
zoknak is megadta a minimalbért, mert tudta, hogy nekik is meg kell
¢Initik valahogy, s6t a csaladjukat is fenn kell tartaniuk. Tehat azok,
akik ma a ,,feltétel nélkiili alapjovedelem” bevezetésének sziikséges-
ségét hirdetik, j6 okkal hivatkozhatnak erre a példabeszédre.
8 E vandorlogion itteni alkalmazasa helytelen, semmi koze sincs a
példabeszéd mondanivaldjahoz. (Mar az ,,igy van/volt/lesz” kifejezés
is gyanussa teszi hitelességét, mert ez Maté nyelvi jellegzetessége:
12-szer alkalmazza, mikdzben Mark csak kétszer, Lukacs haromszor.)
70°17-19. v.: 1d. Mk 10,32-34 — Mk 604-610; Lk 18.31-34 — Lk
1206-1214. — Ez a harmadik szenvedésbejelentés (vo. Mk 432). A
bevezetésben Maté erdsen roviditve koveti Mark szovegét.
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20,19-23

és [ott] az emberfidt [Isten] ki fogja szolgdltatni a fopapoknak és
irastudoknak, [azok] pedig halalra fogjak itélni, (19) és kiszolgal-
tatjak majd &t a pogdanyoknak, hogy kigunyoljdk™®' és megos-
torozzdk'? és keresztre feszitsék™?, de a harmadik napon™* [ij-
bol] talpra fog dllni.”

79320y Akkor odament hozza Zebedeus fiainak anyja’° a
fiaival [egyiitt], térdre borult [el6tte], és kér[ni akart] tOle valamit.
@1 O pedig igy szolt hozza: ,, Mit akarsz?” [Az) igy szolt: , Intézd
tgy”’, hogy ez az én két fiam, az egyik jobb kezed fel6l, a masik
bal kezed feldl iiljon orszagodban’®!” (22) Jézus azonban ezt véla-
szolta: ,,Nem tudjatok, mit kértek.””® Képesek vagytok-e kiinni
azt a poharat, amelyet én fogok kiinni®®°?”%°" Azt mondtak:
»Képesek vagyunk.” (23) [Erre] 6 azt mondta nekik: ,,4z én
poharamat®®? ki fogjdatok ugyan inni, de a jobbomon és balomon

71 Kimarad Mark (és Lukacs) szovegébdl: ,,lekdpdosik™; ez a hidny
nehezen magyarazhat6, mert Maté aztan kétszer is kozli az eseményt
(26,67; 27,30).

2 1tt a masztigun ige 4ll, a 27,26-ban a fragellun. V. 399. 1abj.
793 Csak Maté ilyen konkrét; Mark és Lukacs azt irja: ,,megolik”.
Maté a 26,2-ben is keresztre feszitésrdl beszél, kiilonben egyetlen
mas szenvedésbejelentésben sem fordul el6 ez a konkrét megfogal-
mazas; mindazonaltal nem idegen Jézustol, vo. Mk 8,34 és parhuza-
mos helyei, ill. Mt 10,38; Lk 14,27.

794 Akércsak a 16,21-ben és 17,22-ben. Mark: ,,hdrom nap multan”
(v6. Mk 443).

795 20-24. v.: 1d. Mk 10,35-41 — Mk 612-622.

79 Mark: ,,Jakab és Janos, Zebedeus két fia”. Maté, hogy kimélje Ja-
kab és Janos becsiiletét, az anyjukkal adatja el kivansagukat (Lu-
kacs egyenesen elhallgatja az egész jelenetet, vo. Lk 1215). — Mk
15,40 és Mt 27,56 Osszevetésébdl az kovetkezik, hogy az anyéat
Szaldménak hivtak, és elkisérte Jézust Galileabol Jeruzsalembe.

97 A gorogben egyszertien ez all: ,,mondd”.

798 Marknal: ,,dics6ségedben” (1d. Mk 613). V6. Lk 22,30 — Lk 1492.
799 Jézus valaszanak Maté-féle bevezetése kovetkezetlen, mert nem
a fitk anyjahoz, hanem kozvetleniil a fiukhoz szol.

800 {Jgy is lehetne forditani: ,,nekem kell kiinnom” (mellein + fénévi
igenév).

801 Néhany kézirat e kérdés, illetve a kovetkezd versbeli felelet utdn
betoldja a Mk 10,38-39-ben olvashatd kiegészitést. — V6. Lk 12,50 —
Lk 781-785!

802 Marknal: ,,Azt a poharat, amelyet én...”
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20,24-34

iilést megadni nem az én iigyem, hanem [azok részesiilnek majd
benne], akiknek Atyam®® elkészitette. ” (24) Meghallvan ezt a [ma-
sik] tiz [tanitvany], bosszlssa valtak a két testvérs®* miatt.

805(25) Jézus azonban magahoz hivta 6ket, és ezt mondta:
» Tudjdtok, hogy a [pogdany] népek uralkodoi®*® zsarnokoskod-
nak rajtuk, és az 6 nagyjaik elleniik haszndljak hatalmukat. (26)
Koztetek nem igy van!®"" Ellenkezdleg, aki nagy akar lenni koz-
tetek, legyen a szolgdatok®'S, (27) és aki elsé akar lenni kiztetek,
legyen a rabszolgatok®®, (28) mint ahogyan az emberfia sem
azért jott, hogy neki szolgdljanak, hanem hogy & szolgdljon,’"°
és életét odaadja valtsagdijul sokakeért.”

81129y Amikor elmendben voltak Jerikobol, nagy tomeg
kovette 6t. (30) Es ime, két812 vak iilt az ut mellett. Amikor meg-
hallottak, hogy Jézus arra megy el, felkialtottak: ,,Uram?!3, ko-
nyoriilj rajtunk, David fia!” (31) A tdmeg azonban keményen rajuk
sz6lt, hogy hallgassanak el, de 6k még jobban kialtoztak: ,,Uram,
konyoriilj rajtunk, David fia!”8!4 (32) Erre Jézus megallt, odahivta
oket, és azt mondta: ,, Mit akartok? Mit tegyek veletek?” (33) Azt
mondtak neki: ,,Uram, hogy megnyiljék a szemiink!” (34) Jézus-
nak pedig megesett [rajtuk] a szive, megérintette a szemiiket,3!?
mire azonnal Ujra lattak, és kovették 6t.

803 Marknal az Istent koriilird szenvedd szerkezet (passivum divi-
num) olvashato.

804 Maté itt is finoman elhallgatja a testvérek nevét.

805 25-28. v.: 1d. Mk 10,42-45 — Mk 623-625; Lk 22.25-26.27 — Lk
1494-1500 és 1482-1486. — Lukacs mas szovegosszefiiggésben koz-
li ezt a jézusi tanitast.

896 Marknal: ,,akik a [pogany] népek uralkododinak szamitanak”.

897 Tobb kodexben az 4ll: ... ne igy legyen”.

808 A gorogben diakonosz.

809 A gdrogben dulosz. — Marknal: ,,mindenki rabszolgaja”.

810 v, Lk 511-517.

811°29-34, v.: 1d. Mk 10,46-52 — Mk 626-635; Lk 18,35-43 — Lk
1215-1224. V6. Mt 9,27-31.

812 Marknal és Lukécsnal csak egy; vo. 750. labj., d. pont.

813 Ez a megszolitas tobblet Mark és Lukacs szovegéhez képest; vo.
Mt 15,22 — Mt 599, ill. 271., 310. és 648. 1ab;.

814 Ma4té kihagyja Mk 10,49-50 tartalmat.

815 E vers idaig tart6 része tobblet Mark szovegéhez képest. — A ,;meg-
érintette a szemiiket” talan onnan szarmazik, hogy Maté a jerikoi vak(ok)
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21,1-7

21 816(1) Amikor megkozelitették Jeruzsalemet, és elértek Bet-
fagéba, az Olajfak-hegyére, akkor Jézus elkiildott két tanitvanyt, (2)
¢és ezt mondta nekik: ,, Menjetek a szemkozti faluba, és azonnal ta-
laltok majd egy megkotott szamarat, 8V és vele egy csikot’'®: Oldja-
tok el, és vezessétek [0ket] hozzam! (3) Ha pedig valaki szolna nek-
tek valamit, mondjatok: »Az urnak sziiksége van rdjuk, de rogton
[visszafkiildi azokat.«” 3'°4) Ez pedig azért tortént, hogy beteljesed-
jék, amit [az Ur] megmondott a proféta altal:320 582! | Mondjatok
meg Sion leanyanak: fme, kirdlyod jon hozzad, szeliden, szamaron
tilve, és%?? csikon, igavono allat kolykén.” (6) A tanitvanyok elmen-
tek, és ugy tettek, ahogyan Jézus elrendelte nekik. (7) Odavezették a
szamarat és a csikot, rajuk tették felsruhaikat, és [6] feliilt azokra.3?

meggyogyitasanak torténetét egybevonta a betszaidai vak meggyogyita-
sanak torténetével (Mk 8,22-26 —Id. 23. és 25. v.), amelyet nem kozol.
816 1-3.6-9. v.: 1d. Mk 11,1-10 — Mk 636-648; Lk 19,29-38 — Lk
1277-1287.

817 Mark csak egy szamarrol beszél. Maténal valdszintileg azért van
kettd, mert félreérti az 5. v. Zakarids-idézetének irodalmi jellegzetes-
ségét, a gondolatritmust (paralellismus membrorum): azt hiszi, hogy
Zakarids két szamarrol beszél, és hogy szo szerint beteljesedjék a ,,jo-
vendolés”, ezt a kettdsséget mar az események leirdsdba is beleviszi.
818 Kimarad Mark szdvegébdl: ,,amelyen még senki ember nem iilt”,
vo. Mk 641.

819 A 4-5. v. tobblet Mark szovegéhez képest.

820 v, 299. 14bj.

821 Az idézet bevezetése 1z 62,11-bol, tovabbi része Zak 9,9-bol
vald; rendeltetése —a 299. labjegyzetben mondottakon til — az, hogy
alahuzza Jézus szelidségét; vo. 11,29.

822 Ha ez az ,,és” nem 4llna itt (kérdés, hogy Maté forrasiban benne
volt-e), akkor nem lenne (annyira) félreérthetd a szoveg: a jaratlan ol-
vaso is gondolhatna arra, hogy a ,,csikon, igavono allat kolykén™” a
megel6z6 ,,szamaron” értelmezése, vagyis (egyetlen) szamarcsikorol
van sz0, ahogyan ez Zakarias eredeti szovegében vilagos is: ,,...szama-
ron il, szamarcsikd hatan” (hasonld kettés kifejezéssel talalkozunk
1Moz 49,11-ben is). — Néhany kodex ki is hagyja Maté gorog szove-
gébdl a , kolykén” szot, amely tilbonyolitja a kifejezést; e nélkiil az
marad, hogy ,,igavond allat csikojan”.

823 A 817. labjegyzetben emlitettek sziilik azt a képtelenséget, hogy Jézus
egyszerre két szamaron iil. De az is lehetséges, hogy Maté tigy képzelte el:
a ruhakat mindkét szamarra rateritették, s igy széles ,.tronus” keletkezett a
,kiraly” szamara, de Jézus természetesen csak az egyik szamaron ({ilt.
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21,8-15

(8) A tdmeg legnagyobb része az utra szorta felséruhajat, masok vi-
szont agakat vagdostak a fakrol, és az utra szortak. (9) Az elotte
mend és az 6t kovetd tomeg [igy] kialtozott: ,,Hozsanna! Aldott
[legyen], aki az Ur nevében jon!324 Hozsanna a magassagban!”

(100 Amikor bement Jeruzsidlembe, megmozdult®?® az
egész varos, és ezt mondtak: ,,Ki ez?7%2° (11) A tomeg pedig ezt
mondta: ,,Ez Jézus, a galileai Nazaretbdl valo proféta.”s?’

828(12) [Azutan] Jézus bement a templomba, és*?° kiutasi-
totta mindazokat, akik eladtak és vasaroltak a templomban, a
pénzvaltok asztalait feldontotte, meg a galambarusok székeit is,
(13) és azt mondta nekik: ,, Meg van irva: »Az én hazamat a kérés/
az imddkozds hazanak nevezik majd®*’.« Ti viszont terroristik
buvéhelyévé teszitek®®'.”

(14) [Majd] vakok és santak mentek oda hozza a templom-
ban, és meggyogyitotta 6ket.332 833(15) Amikor a fopapok és az

824 Maté kihagyja a messidsi ovaciot: ,,Aldott legyen atyanknak, David-
nak érkez6 orszaga!”, ennek a megfeleldjét majd a 15. versben kozli.
825 A gorogben itt az az ige talalhato, amely maskor a foldrengést je-
lenti: 24,7; 27,51.54; 28,2.

826 A 10. verssel Maté Jézus ,,messiasi bevonuldsanak™ hatasat akar-
ja szemléltetni.

827 Bz eredetileg egyszert és targyilagos felvilagositas lehetett: ,,A
galileai proféta, akit Jézusnak hivnak” (v6. Mk 643), de Mdté bealli-
tasaban Jézus alighanem ,,a” proféta, akit Mozes megigért (5Moz
18,15), s akinek az a rendeltetése, hogy népének kiralya legyen (Id.
5.v. és Lk 19,38). V6. Jn 6,14-15!

828 12-13. v.: 1d. Mk 11,11.15-19 — Mk 649, 656-663; Lk 19,45-46 —
Lk 1304-1307.

829 Markkal ellentétben (1d. Mk 11,11.15), de Lukaccsal megegye-
zO0en Maténal a jeruzsalemi bevonulast rogton koveti ,,a templom
megtisztitasa”.

830 M4té (akéarcsak Lukécs) kihagyja Mark szovegébdl: ,,minden nép
szamara”.

81 Marknal (és Lukacsnal): , tettétek”.

832 Mark és Lukécs nem tud errdl. 2S4m 5,8 (LXX) alapjan vakok-
nak és béndknak nem lenne szabad a templomban tartozkodniuk; a
betegek templomi meggyodgyitasaval Maté azt sugallja, hogy Jézus a
templomi jelenlétre alkalmassa teszi, és a messidsi kozosséghez kap-
csolja Oket.

833 15-17. v.: vo. Lk 19,39-40 — Lk 1289.
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21,16-23

irastudok meglattak azokat a csodas dolgokat, amelyeket végbe-
vitt, és azokat a gyerekeket, akik igy kialtoztak: ,,Hozsanna David
fianak!”, bosszassa valtak, (16) és azt mondtak neki: ,,Hallod, mit
mondanak ezek?” Jézus pedig ezt mondta nekik: ,, Igen. Sohasem
olvastatok: »Kiskoruak és csecsemok szdjaval készitettél dicsére-
tet«®34? 7835 (17) Azzal otthagyta 6ket, kiment a varosbol Betania-
ba, és ott toltdtte el az ¢jszakat.

836118y Amikor koran reggel visszament a varosba, meg-
¢hezett. (19) Meglatott egy fligefat az ut mentén, odament hozza,
de semmit sem talalt rajta, csak leveleket®’. Akkor igy szolt hoz-
zé: ,,[Hat] az orokkévalosdgon dt soha tobbé nem terem rajtad
gyiimoles? 8 Es azonnal®® elszaradt a fiigefa. (20) Amikor meg-
lattak ezt a tanitvanyok, elcsodalkoztak, és igy szoltak: ,,Hogy-
hogy azonnal elszaradt a fiigefa?” (21) Jézus pedig igy valaszolt
nekik: ,, Amen, mondom nektek, ha lenne [Istenbe vetett] bizal-
matok, es nem kételkednétek, [akkor] nemcsak azt tehetnétek
meg, ami a fiigefaval [tortént]**, hanem ha ennek a hegynek azt
mondanatok: Emelkedj fel, és vesd magad a tengerbe!, az is meg-
torténnék, (22) és mindazt, amit imadsdagban [Istenbe vetett] biza-
lommal kértek, meg fogjatok kapni.”

84123) Azutan bement a templomba, és mikdzben tanitott,

834 Zsolt 8,3.

835 Tartalma szerint éppen lehetne hiteles ez a jézusi hivatkozas (vo.
11,25), de mivel itt Jézusnak mint davidi messidsnak az igazolasat szol-
galja, mégsem tarthatjuk téle szarmazonak (v6. Mk 12,35-37—Mk 760).
836 18-22. v.: 1d. Mk 11,12-14.20-24 — Mk 650-655 és 664-669. —
V6. még Mt 17,20 és Lk 17,5-6 — Lk 1098-1102.

87 Maté kihagyja: ,,ugyanis még nem volt fiigeérés ideje” —nehogy az
a szemrehanyas érhesse Jézust, hogy érthetetlen dolgot cselekszik.
838 Ha a legtobb forditot és magyarazot kdvetve ohajto vagy felszoli-
té6 modban forditanank ezt a mondatot, akkor az kivansagot, illetve
atkot fejezne ki, ha pedig néhanyak nyoman kijelentd modban fordi-
tanank, akkor jovendolés lenne. A gordg f6szovegben genétai (ao-
ristos coniunctivus) all, csak két kodex irja (4lef és @), hogy genoito
(aoristos optativus). — V6. Mk 653!

839 Marknal csak masnapra; a ,,csoda fokozasanak” tjabb esetével
van dolgunk (vo. 750. 1abj., d. pont).

840 Ez a megjegyzés nincs benne Mark szdvegében.

841 23-27. v.: 1d. Mk 11,27-33 — Mk 676-686; Lk 20.1-8 — Lk
1314-1321.
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21,24-31
odamentek hozza a fopapok és a nép vénei®*, és megkérdezték:
,Milyen hatalommal teszed ezeket?®*} Es ki adta meg neked ezt a
hatalmat?” (24) Jézus pedig ezt felelte nekik: ,,En is kérdezek tile-
tek egyetlen ésszerii indokot. Ha azt megmondjdatok nekem, akkor
én is megmondom majd nektek, milyen hatalommal teszem eze-
ket. (25) Honnan [valo] volt [a] Janos [altal végzett] alamerités?
Istentol vagy emberektol?” Erre fontolgattak magukban [a dol-
got], mondvan: ,,Ha azt mondjuk: Istentdl, azt fogja mondani ne-
kiink: Miért nem ajandékoztatok hat meg bizalmatokkal? (26) Ha
pedig azt mondjuk: emberektdl, [méltan] féliink a tomegtdl, mert
mindenki profétanak tartja Janost.” (27) Ezért ezt felelték Jézusnak:
,»Nem tudjuk.” [Erre] 6 is ezt mondta nekik: ,,/Akkor| én magam
sem mondom meg nektek, milyen hatalommal teszem ezeket.”

84428) ,, Mit gondoltok? Egy embernek volt két fia. Oda-
ment az elséhoz, és ezt mondta: » Fiam, menj, dolgozz ma a szo-
I6ben!« (29) Az igy felelt: »Igen, uram!« De nem ment el. (30) Az-
tan odament a mdsikhoz, és ugyanazt mondta [nekil. Az igy fe-
lelt: »**Nem akarok.« Késobb (azonban) megbanta®*, és el-
ment. (31) A kettd kéziil melyik teljesitette az apa akaratdat?’%%
Azt valaszoltadk: ,,Az utdbbi.” [Erre] Jézus azt mondta nekik:

842 M4té nem emliti az irastudokat.

843 Ebben a szovegosszefliggésben az a latszat keletkezik, hogy ez a kér-
dés Jézusnak a mondat elején emlitett tanitasara vonatkozik, holott valo-
jaban a 12-13. versben leirtakra; ezt erésiti meg a , teszed” ige hasznalata.
844 Egymasutan harom példazat kovetkezik (28-30., 33-37. v. és
22,1-14): ezek Maté beallitasaban és a hagyomanyos értelmezésben
mind a zsidosagrol mondanak itéletet, és Istennek a poganysagbol
megtért ,,0j népét” dicsérik. (Az elsdt, a két fiurol szolo példazatot
csak Maté kozli.) Nézetiink szerint azonban ezek egymastol fiigget-
leniil hangzottak el, és ennek megfelelden kell dket értelmezni is.
845 Udvariatlanul elhagyja az ,,Uram” vagy ,,Apdm” megszolitast
(vo. 779. 1abj.).

846 Bz az ige (metameleszthai) az evangéliumokban csak itt és a 32.
versben, valamint a 27,3-ban, Jadasra vonatkoztatva fordul el6.

847 Nem ismerjiik a példazat elhangzasanak eredeti koriilményeit, de
az nyilvanvalo beldle, hogy olyan embereket szolit meg (farizeusok,
irastudok, papok, Izrael vezetdi, vo. 23. v.), akik hajbokolnak Isten
el6tt (,,Igen, uram!”), akik meg vannak gy6zddve kitiind vallasossa-
gukrol (1d. Lk 18,11-12), s a kultuszban urukként tisztelik Istent (vo.
Mk 12,40 — Mk 765, b. pont), de vallasossaguk kimeriil a hajboko-
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21,32

nAmen, mondom nektek, vimosok és szajhdk®*® elittetek®®
mennek be Isten®° orszagdba.*>' (32) Eljott ugyanis hozzdtok Ja-
nos az igazsdgossag utjan®>?, és ti nem hittetek neki, vamosok és
szajhadk azonban hittek neki. De ti ezt latva, utolag sem [tanusitot-
tatok] megbdndast, hogy [azutan] hittetek volna neki. %33

lasban: csak szoban mondanak igent Isten akaratéra, tetteikkel nem
kovetik azt (vo. Mk 7,6 — Mk 327).

848 Nem minden vamos és minden szajha: a gérogben meglévé hata-
rozott néveld egy aramaizmus atvétele, csupan valamilyen fajtadhoz,
csoporthoz tartozast jelent.

849 A szakirodalomban vita folyik arrél, hogy ezt idébeli (sorrendi-
séget kifejez6) vagy kizaro értelemben kell-e felfogni; nézetiink
szerint az utoébbiban: ,,6k bemennek, ti nem” (vo6. Lk 18,14a — Lk
1180). Jézus tanitasanak egészEébdl nyilvanvald, hogy ez a kizaro-
lagossag csak akkor all fenn, ha megtért ,,blinosokrél” (vo. Lk
7,38.47; 18,13; 19,8; Mt 9,9) és meg nem tért ,,igazakrdl” (vo. Lk
7,39; 18,9) van sz0.

850 Felting, hogy Maté itt nem a ,,Mennyek”, hanem ,,Isten” orsza-
garol besz¢l: ez arra utal, hogy a mondas Maté eldtti hagyomany-
hoz tartozik.

851 Jézus megtért blindsok példajaval szemlélteti az elhangzott pél-
dazat iizenetét: az Isten orszagaba vald belépésnek mindent eldontd
feltétele: megceselekedni Isten akaratat (vo. Mt 7,21; Lk 6,46 — Mt
6,10) — még ha késon is.

852 Ez nyelvtanilag jelenthetné azt is, hogy Janos ,,igaz ember volt”,
de a mondat folytatdsa nyilvanvaldva teszi, hogy azt jelenti: ,,az
igazsagossag Utjat/tanitasat hirdetve”: vo. Mt 3,7-12.15 és 32. 1ab;.
%3 Ennek a versnek a hitelessége tobb mint bizonytalan. Ellene szo-
16 formai szempontok: a) A 31. versben az ,,Amen, mondom nek-
tek...”-et tekinthetjiik a példazat eredeti kommentarjanak, mert ez a
szofordulat (bar az ,,Amen” nélkiil) masutt is eldkeriil példabeszé-
dek kommentarjaként (1d. Lk 15,7.10.; 18,14). b) Az ,,ugyanis” a 32.
v. elején mar gyanussa teszi a folytatast, vo. 251. 1abj., a. pont. ¢) E
vers tartalma 6nallo mondasként jelenik meg Lk 7,29-30-ban (vo. Lk
266-272). d) Maté a ,, Janos” (25. v.), ill. ,,vamosok és szajhak™ (31.
v.) cimszavak alapjan toldhatta be ide. — Az ellene sz016 tartalmi érv:
Minden elismerése ellenére Jézus nagyon kritikusan viszonyult Ke-
reszteld Janoshoz (Id. Mt 11,6.11 // Lk 7,23.28 — Lk 256, 264-265),
aligha allitotta 6t fenntartas nélkiil példaképnek, hacsak nem feltéte-
lezziik, hogy ugy értette itteni szavait: ,,Janosnak sem hittetek, aho-
gyan nekem sem” (vo. 11,18-19).
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21,33-43

83433)855 | Hallgassatok meg egy masik példazatot! Volt
egy gazda, aki szoloskertet iiltetett, koriilvette sovénykeritéssel,
szoldprést dsott benne, ortornyot épitett, majd bérbe adta pa-
rasgtoknak, és kiilfoldre utazott. (34) Amikor elkozeledett a ter-
més ideje, elkiildte szolgdit a parasztokhoz, hogy megkapja a
termés [neki jaro részét]. (35)%°° A parasztok azonban megfogtik
a szolgdit, s az egyiket megverték, a masikat megélték, a harma-
dikat pedig megkovezték. (36) Ismét mas szolgdkat kiildott el, az
elozoeknél tobbet, de ugyanugy bantak el veliik. 37) Utoljara a
fiat kiildte el hozzdjuk, mondvan [magdban]: »A fiamat tiszte-
letben fogjak tartani!« (38) De amikor a parasztok meglattik a
fiut, igy beszéltek maguk kozott: »Ez az orékos! Gyeriink, oljiik
meg Ot, és szerezziik meg az orokségét!« 39)%7 Meg is fogtdk, ki-
dobtdik a szoloskerten kiviilre, és megolték.” (40) ,, Ha mdarmost el-
Jjon a széldskert ura, mit tesz ezekkel a parasztokkal?” 41y Ezt
mondtak neki: ,,Mint gonoszokat gonoszul elpusztitja 6ket, a sz6-
16t pedig mas parasztoknak adja bérbe, akik idejében megadjak
neki a termés [neki jaro részét].” 42) Jézus ezt mondta nekik: ,,So-
hasem olvastitok az Irdsokban: »Az a ké, amelyet a hdzépiték
[megvizsgaltak és mint alkalmatlant] elvetettek, az lett sarokko-
vé. Az Ur dltal lett ez, és csodidlatos [dolog] a mi szemiinkben«?
@3)%% Ezért azt mondom nektek, hogy Isten elveszi majd téletek az
orszdgat, és olyan népnek adja®®, amely megtermi annak gyii-
854 33-44.v.:1d. Mk 12,1-11 — Mk 688-700; Lk 20,9-18 — Lk 1323-1334.
855 33.37. v.: vo. 709. 14bj. és Mk 697.

856 Marknal a gazda egymast kdvetden kiildi a szolgakat, s azok egy-
re rosszabbul jarnak, Maté azonos idépontban kiildott csoportba fog-
lalja a harmat.

857 Maté (Lukaccsal egyiitt) megforditja a sorrendet: Marknal a sz6-
16skertben 6lik meg a fitt, €s azutan dobjak ki.

858 (Csak Maténal adja meg a hallgatosag a valaszt, Mark és Lukacs
Jézussal mondatja el.

859 Elképzelhetd, hogy ennek a versnek a megfogalmazasat — mar
Marknal — Daniel konyve 2,44 és 7,27 (is) motivalta; ebben az esetben
szintén apokaliptikus vondsrol van sz, mint a 44. versben, vo. Lk 1334.
80 Az eredetiben ,....elvétetik majd téletek az Isten orszaga, és olyan
népnek adatik...”; a szenvedd szerkezet Isten koriilirdsa (passivum
divinum), ezért szigoruan véve igy kellene forditani a mondatot: ,,Is-
ten elveszi majd tdletek az Isten orszagat, és olyan népnek adja...”
V6. még 850. lab;.
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21,44-22,3

molesét. 36! 4482 (Es aki erre a kdre esik, szétzizodik, akire pedig
raesik, azt ésszemorzsolja.)”

86345y Amikor a f6papok és a farizeusok meghallottak
[Jézus] példazatait, felismerték, hogy roluk beszélt. 46) Erre ke-
resték [a modjat], hogyan tartdztathatnak le, de féltek a tomegtdl,
84mert az profétanak tartotta 6t.

22 865(1) Jézus megszodlalt, és ismét példazatokban beszélt
hozzajuk: (2) ,,A Mennyek orszagaval ugy vagyunk, mint azzal,
amikor egy kirdly’® lakodalmat rendezett a fidnak. (3) Kikiildte
szolgdi’®, hogy hivjik el a meghivottakat a lakodalomba, de

861 V. 844. 1abj. és Mk 698, g. pont.

82 Ez a vers nincs benne minden kéziratban. Lehetséges, hogy hétte-
rében Dan 2,44-45 és 1z 8,14 all, és igy talan nem Lk 20,18-bdl kertilt
ide, hanem Maté eredeti anyaga.

863 45-46. v.: 1d. Mk 12,12 — Mk 701-704; Lk 20,19 — Lk 1336.

864 Markkal és Lukéccsal ellentétben Maté azt is megmondja, miért
féltek a néptol.

8651-10.v.:1d. Lk 14,16-24 — Lk 903-919. — Lukacs-kommentarunk-
ban részletesen foglalkoztunk e példabeszéd formai és tartalmi bo-
nyodalmaival, és jeleztiik, hogy eredeti alakjaban feltehetéen igy
hangzott: ,, Egy ember nagy vacsorat rendezett, és sokakat meghi-
vott. Aztan a vacsora orajaban elkiildte szolgdit, hogy mondjak
meg a meghivottaknak: Gyertek, mert most késziilt el minden. De
azok nem torddtek vele, hanem elmentek, ki a foldjére, ki az iizlete
utan. Akkor azt mondta szolgainak: Menjetek ki az utkeresztezo-
désekre, és akit csak talaltok, hivjatok el! A szolgak elmentek, és
mindenkit osszeszedtek, akit értek, rosszakat és jokat egyarant, és
a haz megtelt vendégekkel.”

A példabeszéd mondanivalojat pedig igy foglalhatjuk 6ssze: Is-
ten pazar modon, valogatas nélkiil mindenkit meg akar ajandékozni
josagaval, mindenkit hiv ,,orszagaba”, a ,,nagy lakomara”, dnfeledt
unneplésre. Akik azonban nem tudnak-akarnak mit kezdeni ezzel a
nagyvonall konnyedséggel, akik ugy vélik, van fontosabb és hasz-
nosabb dolguk is (a foldjiik, az iizletiik), mint hogy ,,linnepeljenek”
(= ,,Isten orszagara iranyuljon torekvésiik’), azok kimaradnak a ,,la-
komabol”.

866 Lukécsnal: ,.egy ember”, ugyanigy van a Tamdas-evangéliumban
is (64), s alighanem ez az eredeti (dmbar a rabbik is gyakran alkottak
kiraly-példazatokat).

867 Sz6 szerint: rabszolgait.
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22,412

[azok] nem akartak elmenni. 4) [Erre] ismet kikiildott mas szol-
gdkat, és igy sz6lt: yMondjdtok meg a meghivottaknak: Ime, a
lakomamat elkészitettem, okreimet és a hizlalt | dllatoka;] levag-
tam, minden készen [all]! Gyertek a lakodalomba!« (5) Ok azon-
ban nem torddtek [ezzel], [hanem] elmentek, az egyik a szanto-
foldjére, a masik az iizlete utdn, (6) a tobbiek pedig megragad-
tak a szolgait, bantalmaztak és megolték oket. (1) A kiraly meg-
haragudott, elkiildte seregeit, elpusztitotta azokat a gyilkosokat,
és felégette varosukat.**® (3) Akkor ezt mondta szolgdinak: »A
lakodalom készen van ugyan, de a meghivottak nem voltak
[rd] méltok. 9) Menjetek hat ki az utkeresztezddésekre’®, és
akit csak talaltok, hivjatok el a lakodalomba!« (10) Azok a szol-
gak ki is mentek az utakra, és osszegyiijtottek mindenkit, akit
taldltak, rosszakat és jokat egyarant®’’, ugyhogy a lakodalmas
terem megtelt vendégekkel.¥"'”

87211y ,,Amikor aztdn a kirdly bement, hogy megszemlél-
je a vendégeket, megldtott ott egy embert, aki nem volt lakodal-
mas ruhdba oltozve. (12) Igy sz6lt hozzd: » Bardtocskam®™, hogy

868 Ez nincs benne Lukdacs valtozataban; Maté részérdl valosziniileg
célzas Jeruzsalemnek (,,a profétagyilkossagok miatt™: 23,37-38) a
rémaiak altal tortént lerombolasara (Kr. u. 70). — V6. Mk 12,9 és par-
huzamos helyei, tovabba Mt 21,44 // Lk 20,18 és foleg Lk 19,27. Ez
a vonas itt teljesen érthetetlen, hiszen a meghivottak — a 21,34-gyel
ellentétben — nem valamilyen jogos kovetelést utasitottak vissza.
Ezen tilmenden az is mutatja a 6-7. v. betoldas voltat, hogy kihagya-
saval a 8. v. logikusan és ,,varratmentesen” kapcsolodik az 5. vershez
(v6. Mk 713, d. pont).

869 Valoszintileg nem a vidéki, hanem a vérosi utak keresztez6déseit
jelenti, vagyis a tereket, vo. Lk 14,21.

870 V6. 523.6s 551. 14bj., ill. 5,15.45! Ez a vonas nincs meg Lu-
kécsnal.

871 Kimarad Lk 14,24.

872 11-13. v.: Maté szerkesztésében ez a (csak nala talalhato) né-
hany vers az el6z0 példabeszéd befejezd része (s un. kétcsticsii
példabeszéddé teszi azt, vo. 788. 1abj., 1. bek.), nézetiink szerint
azonban — bar mondanivaldja nagyon hasonlit a nagy lakomarol
sz0l6 példabeszéd mondanivaldjahoz (vo. Lk 919!) — eredetileg
onallé példazatot alkotott, és ténylegesen az itteni 2. v. volt a be-
vezetése.

873 V6. 780. 1abj.
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22,13-14

jottél be ide lakodalmas ruha nélkiil? « ¥'* Az azonban néma ma-
radt. (13) Akkor a kirdly azt mondta a szolgdknak®”>: »Kotozzétek
meg kezét-labar®™®, és dobjatok ki a kiilsd sotétségre! Ott lesz si-
ras és fogesikorgatas. 3«78 14)87° Sokan vannak ugyanis a meg-
hivottak, de kevesen a valasztottak.”

874

Azok a magyarazok, akik a 11-13. verset a 2-10. vershez tartozo-
nak tartjak, kovetkezetlenséget vetnek Jézus (vagy Maté) szemére,
mondvan: Szegény vendég hogyan lett volna lakodalmas ruhaba 6l-
tozve, ha egyszer az utcarol hivtak be a lakodalomba? Masok ezt az-
zal haritjak el, hogy arra hivatkoznak: szokas volt a meghivottaknak
iinnepi 0ltozéket ajandékozni (vo. 2Kir 10,22), erre azonban Jézus
korabol nincs példa. Vagy azt mondjak: nem kell kiilonleges 61to-
zékre gondolni, amelyet az ember csak kivételesen, tinnepeken hord,
csupan tisztara mosott ruhanak kellett lennie (vo. Jel 19,8; 22,14),
mert a piszkos 6ltozet a vendéglatdé megvetésének szamitott. Maga a
példazat tanusitja azonban, hogy ez a vita félosleges, hiszen barmi
legyen is az oka annak, hogy hétkdznapi ruhaban (vagy egyenesen
munkaruhaban) ment be a lakodalomba, a sz6ban forg6 vendég men-
tegetdzhetne, megmagyarazhatna viselkedését, de 6 nem teszi: hall-
gat. Nyilvanval6 hat, hogy viselkedése dacbol fakad, fellépesével
tiintet az iinneplés ellen. Eppen ez a mozzanat adja meg a kulcsot a
példazat helyes értelmezéséhez (1d. 878. 1abj.)!

875 Talan az is mutatja e példazat eredetileg 6nallo voltat, hogy a
2-10. versben kovetkezetesen rabszolgakrdl van szo6 (duloi), itt vi-
szont szolgakrol (diakonoi).

876 Ez a mozzanat tallép a kép keretein: ahhoz, hogy kidobjak az ille-
tot, nem sziikséges megkotozni kezét-labat: tobb kodex azt is irja:
Hfogjatok meg kezét-labat”; az itteni megfogalmazas apokalipti-
kus-allegorikus utalas a végitéletre.

877 Bizonytalan, hogy ezt a kijelentést a kirdly teszi-e, azaz még ré-
sze-e a példazatnak, vagy mar Jézus kommentarjanak kell tekinteni
(ez elvileg lehetséges, vo. Lk 15,28 — Lk 1011, 4. bek. vége), avagy
Mateé fizi hozza a példazathoz (ez valoszint, vo. Mt 8,12; 13,42.50;
24,51; 25,30). — A ,,siras és fogcsikorgatas” bevett biblikus szokap-
csolat, az ,,istentelenek” bosszsagat és diihét fejezi ki, amely akkor
fogja el 6ket, amikor latjak az igazak boldogsagat.

878 Kereszteld Janostol (vo. Mt 3,10.12) eltéréen Jézus Isten 6rom-
iinnepeként hirdette meg ,,Isten orszagat” (vo. Mt 25,21.23). Isten az
6 népének volegényeként van jelen, és boldogito jelenlétében lehe-
tetlen a szomorusagot kifejezé bojtolés (Mk 2,19 — Mk 87). Isten
boldog, ha embereket menthet meg, és ilyenkor tigy 6riil, mint az el-
veszett baranyat megtalalé pasztor vagy az elveszett drachmajat
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22,15-18
880(15) Akkor a farizeusok elmentek, és megtanacskoztak,
hogyan ejthetnék 6t térbe®! a beszéde alapjan. (16) Azutan elkiild-
ték hozza tanitvanyaikat a herodianusokkal [egyiitt], s [azok] ezt
mondtak: ,,Mester, tudjuk, hogy Oszinte vagy, az igazsagnak meg-
felelGen tanitod Isten utjat, és nem befolyasol senki, ugyanis nem
vagy tekintettel az emberek személyére. (17) Mondd meg tehat
nekiink, mit gondolsz: Szabad adét adni a csdszarnak, vagy
nem?”’%82 (18) Jézus azonban felismerte rosszindulatukat®®3, és ezt

megtaldlo asszony (Lk 15,5-7.9-10). Az Istent jelképez6 apa tulara-
ddan tinnepli t€kozl6 fidnak hazatérését (Lk 15,20.22-24), és szépen
kéri korrekt, ,.tisztességes” fiat, hogy tinnepeljen veliikk — 6 azonban
nem akar. Pontosan errdl van szo itt is: ahogyan a lakomara meghi-
vott vendégek sem akartak tinnepelni, hanem elmentek a munkajuk
vagy az lizletiik utan (22,5), ez a vendég sem akar iinnepelni, hanem
hétkoznapi ruhdzataval néman tiintet az iinneplés ellen — hasonléan
azokhoz (a farizeusokhoz és irastudokhoz), akik hangosan zigolod-
va tlintettek (vo. Lk 5,30; 7,32; 15,2; 19,7).

Jézus igazi ellenlabasai nem a vamosok és az utcandk voltak,
hanem azok a haldlosan komoly ,,igazak” (v6. Mk 2,17; Lk 18,9),
akik nem akartak tudomasul venni, hogy Isten (és ezért Jézus is)
oromét leli az ajandékozasban, a megbocsatas és a josag ,,pocséko-
lasaban” (vo. Lk 15,22-23!). Nekik mondja Jézus ezzel a példazat-
tal: Tiltakozasotokkal nem tudjatok tonkretenni a kiraly és baratai
oromét. Ha nem akartok bemenni és egyiitt linnepelni, noha szivé-
lyes meghivast kaptatok, akkor nincs helyetek Isten orszagéban, a
szabad és vidam ajandékozas vilagaban. (A fogcesikorgatas helye
azon kiviil van; vo. Lk 15,28!)

879 Ez a szalloige sehogyan sem illik ide, hiszen csak egyetlen ven-
déget dobnak ki; de akkor sem illene, ha ez az egy vendég tobbeket
jelképezne, mert magaban a példazatban nincs sz6 kevesek és sokak
szembeallitasarol.

880 15-22. v.: 1d. Mk 12,13-17 — Mk 705-720; Lk 20,20-26 — Lk
1338-1350.

881 V. Prédikator konyve 9,12. — V6. Mk 708 és 714, ill. 394.

882 Akarcsak Lukécs, Maté is kihagyja Mark szovegébdl: ,,Adjunk,
vagy ne adjunk?” V6. Mk 712.

883 A harom szinoptikus evangélista itt mas-mas kifejezést hasznal.
Mark: ,latva szinészkedésiiket”, Lukacs: ,,észrevette ravaszkoda-
sukat”, Maté: ,felismerte rosszindulatukat™ (az eredetiben poné-
ria). (A Mark altal emlitett szinészkedést Maté Jézus kérdésében
szerepelteti.)
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22,19-31

mondta: ,, Miért vizsgaztattok engem, [ti] szinészek? (19) Mutassa-
tok meg nekem az adopénzt!” Azok odavittek neki egy dénart. (20)
[Ekkor] ezt kérdezte tolik: ,, Kinek a képe és felirata ez?” (21) Azt
mondtak: ,,A csaszaré.” Akkor azt mondta nekik: ,,Adjdtok meg
tehat a csdszarnak, ami megilleti csdaszart,’** viszont®® [adjatok
meg[ Istennek, ami megilleti Istent!” (22) Amikor [ezt] meghal-
lottak, elcsodalkoztak, otthagytak &t, és elmentek. 53

887(23) Aznap szadduceusok mentek oda hozza; [6k] azt
mondjak, hogy nincs [Gjra]felébresztés. (24) Ezt kérdezték tole:
»Mester, Mdzes azt mondta: »Ha valaki gyermekek nélkiil hal
meg, a testvére kosson sogorhazassagot®® a feleségével, és ta-
masszon utodot a testvérének.« (25) De volt nalunk hét testvér. Az
elsé, miutdn meghazasodott, befejezte ¢letét, és mivel nem volt
utoda, feleségét a testvérére hagyta. (26) Hasonldan [jart] a méso-
dik is, a harmadik is, [egészen] a hetedikig. (27) Végiil meghalt az
asszony (is). (28) Az [ujra]felébresztéskor marmost a hét koziil ki-
nek a felesége lesz? Hiszen mindegyiké volt!” (29) Jézus igy vala-
szolt nekik: ,, [Azért] tévelyegtek, mert nem ismeritek sem az Ird-
sokat, sem Isten erejét.®® (30) Az [ujra]felébresztéskor® ugyanis
sem nem nostilnek, sem férjhez nem mennek, hanem olyanok, mint
[az] angyalok a mennyben. (31) A halottak [ujra]felébreszté-
884

Maté szorendje azonos Lukacséval, de Marké mas: ,,A csa-
szarnak adjatok meg...” Az eltérd szoérend eltéré hangsulyokat
eredményez; Maténal és Lukacsnal az a hangsulyos, hogy ,, adjd-
tok meg a csaszarnak”’, Marknal azonban az, hogy ,,viszont [adja-
tok meg] Istennek”.

885 A gorogben ,,és”, csakhogy a kai — sok egyéb mellett — el-
lentétes kot6szo is lehet (vo. pl. Mk 2,15 —Mk 77; Lk 14,11 —
Lk 888).

886 Mark csak azt irja: ,,elcsodalkoztak érajta” (Id. Mk 720); Lukécs:
»elcsodalkozvan feleletén, elnémultak”. Az ,otthagytak ot, €s el-
mentek” Mk 12,12-ben, a gonosz széldmiivesek példabeszéde utan
olvashat6 (Maté onnan veszi at), és Jézus ellenfeleinek gyilkos szan-
dékara utal, vo. Mt 21,46.

887 23-33. v.: Id. Mk 12,18-27 — Mk 721-733; Lk 20.27-40 — Lk
1352-1364.

888 1Moz 38,8-ra utald szakkifejezés, csak Maté alkalmazza.

889 Marknal ez retorikai kérdésként hangzik el.

80 Ugyanaz a kifejezés, mint a 28. versben, de itt értelemszeriien azt
jelenti: a feltdmadott allapotban.
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22,3240

sérdl®' pedig nem olvastdtok, amit Isten mondott nektek: (32)
»En vagyok az Isten Abrahdm szdmdra, és az Isten Izsdk szd-
madra, és az Isten Jakob szamara«? [OI nem halottak, hanem
élok szamara [valo] Isten.” (33) Amikor a tdmeg ezt meghallotta,
megddbbent a tanitasan.’?

89334) Amikor pedig a farizeusok meghallottak, hogy el-
némitotta a szadduceusokat, egybegytiltek ugyanott. (35) Egyi-
kik, egy torvénytudo®®*, megkérdezte 6t, hogy [ezzel] vizsgaz-
tassat®s: (36) ,,Mester, melyik a legnagyobb parancs a torvény-
ben?”%% 37) O pedig ezt mondta neki: ,,»3’/Bizonydra] szeretni
fogod az Urat, a te Istenedet, teljes sziveddel, teljes lényeddel és
teljes gondolkoddsoddal’®!« (38) Ez a legnagyobb és elsé pa-
rancs. (39) A masodik hasonlo hozza: »[Bizonydra] szeretni fo-
god embertarsadat, mint 6nmagadat! « (40) Ezen a két parancson
fiigg az egész torvény és a profétdk is. %%

81 Az anasztaszisz tén nekrén kifejezés csak itt fordul el6 az Ujszo-

vetségben, kiilonben mindig anasztaszisz ek ton nekron: ,feltamadas
a halottak kozil”.

892 Maté ugyanazt a szofordulatot hasznalja itt, mint a ,,hegyi be-
széd” végén (7,28).

893 34-40. v.: 1d. Mk 12,28-34 — Mk 734-751; Lk 10,25-28 — Lk
573-579.

894 Maté szovegében csak itt fordul €ld a ,,térvénytudo”, kiilonben
mindig az ,,irdstud6” kifejezést hasznélja; ez taldn arra utal, hogy a
farizeusok koziil val6 irastudorol van szo, vo. Mk 2,16.

895 Ugyanigy Lukécs, de Markkal ellentétben. Ez Maté farizeuselle-
nes iranyultsagabol fakad, ahogyan az is, hogy (szintén Lukéccsal
egylitt) kihagyja a torvénytudoé €s Jézus egymast kolcsondsen elis-
merd szavait (Mk 12,32-34), mintha nem tudna elképzelni, hogy 1¢-
tezik partatlan és értelmes rabbi.

89 Lukacsnal Jézus kérdezi: ,,Mi van megirva a térvényben...?”

¥7 Maté (Lukaccsal egyiitt) kihagyja a ,,foparancs” bevezetését:
,Halld, Izrael, az Ur, a mi Isteniink az egy[etlen] Ur!”

898 Maté kihagyja Mark szovegébdl: ,.és teljes eréddel”.

899 Ezt a kijelentést csak abban az értelemben tarthatjuk jézusinak,
hogy ,.,ez a torvény és a profétak tanitasanak Iényege” — mindannak
megfelelden, amit a 110. és a 249. labjegyzetben kifejtettiink. — A
»fugg” kifejezés azt jelenti, hogy a szeretet kettds ,,parancsa” nem
csupén a legfébb dolog a Torvényben, hanem annak alapja és el6fel-
tétele is.
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22,41-23,1
99041y Amikor pedig a farizeusok Osszegyiiltek, Jézus
megkérdezte toliik: (42) ,, Mit gondoltok a Messiasrol?*' Kinek a
fia?” Azt mondtak neki: ,,Davidé.” 43) [O igy] szolt hozzajuk:
w»Hadt [akkor] hogyan hivhatja 6t David »irnak« a Lélek dltal,
mondvin: (44) »Igy sz6lt az Ur az én uramhoz: Ulj a jobb kezem
Jeldl, amig ellenségeidet labad ald vetem«? (45) Ha tehdt David
[magal hivja 6t »urnake«, [akkor] hogyan fia neki?” (46) Am sen-
ki sem volt képes egy szoval sem felelni neki, és attol a naptol
fogva tobbé senki sem merte 6t megkérdezni. 02
233 (1) Akkor Jézus igy beszélt a tomeghez és tanitvanyaihoz®*:
%0 41-46. v.: 1d. Mk 12,35-37 — Mk 752-760; Lk 20.41-44 — Lk
1366-1368.
N1 Ez a kérdésfeltevés mar Okeresztény szemléletrdl arulkodik;
Marknal Jézus igy fogalmaz: ,,Hogyan mondhatjak az irastudok,
hogy a Messias David fia?”
902 Maté ide helyezi azt a megjegyzést, amelyet Mark a ,,féparancs-
rol” folytatott beszélgetés utan k6zol (Mk 12,34 —vo6. Mk 751), és ki-
béviti: ,,Senki sem volt képes...”
903 Jézusnak az frastudokkal szembeni kritik4jatol indittatva (Mk 12,38-
39 // Lk 20,46-47) Maté feldolgozza az ezzel kapcsolatos hagyomanyt:
az ,,irastudok és farizeusok”™ elleni nagy beszédet allit 6ssze, amelynek
kozponti részében (13-33. v.) hétszeres ,,Jaj”-jal vadolja Oket, és a vé-
gén meghirdeti szamukra a pokolra sz6l6 itéletet. Bar az egyes témak
bevezetései, ill. megfogalmazasai eltéréek, Maté és Lukacs kozos forra-
saban, a Q-ban (v0. 40. labj.) valoszintileg a kdvetkezd versek tartal-
maztak a hét ,Jaj’-t: 4., 6-7a, 13., 23., 25-26., 27-28. és 29-31.

Két dolog is mutatja, hogy itt Mdté kompoziciojardl van szo:
egyrészt az, hogy a szinészkedés (hagyomanyosan: ,.képmutatas’)
vezérmotivuma nem vonul végig egységesen (a Q feltételezett meg-
fogalmazasanak megfelelden), masrészt az, hogy a latszolag egysé-
ges targy ellenére a 2-7. v. a néphez, a 8-10. v. a tanitvanyokhoz, a
34-37. v. altalanossagban a zsidokhoz szdl.

Valakikre ,,Jaj”-t kialtani nem sziikségképpen idegen Jézustol
(v0. Lk 681), de az az altalanositd ,,kirohanas”, amely ebben a feje-
zetben megszolal, biztosan nem volt jellemz0 ra; ez a beszédkompo-
zicio kiilonben sem Jézus koranak viszonyait, hanem Maté kordt, az
egyre végzetesebben szétvalo ,,zsidosag” és ,kereszténység” szem-
benallasat tiikrozi.

904 Maté dsszevonja Mk 12,37b-t és 12,38a-t, és (Lukéccsal egyiitt)
betoldja a tanitvanyokat mint hallgatdsagot.
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23,24

() yMozes székében®® a farizeusi irastudok® iilnek®’.°% (3)
Tehat tegyétek meg és tartsatok meg mindazt, amit csak mon-
danak nektek’®®, de ne cselekedjetek tetteik szerint, mert
mondjdk [ugyan], de nem teszik®'°. (4) Suilyos terheket kitoz-
nek dssze, és rateszik az emberek vallara®'', de maguk [még]

995 A szék (kathedra) a tanitoi tekintély jelképe, ugyanis a tanitas
iilve tortént (vo. Lk 4,20-21).

%06 A gorogben: ,,az irastudok és a farizeusok™; csakhogy az ,,és”-t
(kai) ebben az esetben et epexegeticumként, azaz ,,magyarazo, kifej-
to és”-ként, ,,mégpedig” jelentésben kell felfogni (,,mégpedig farize-
usok, a farizeusok kozé tartozok™), ugyanis a farizeusok nem az
egyik vallasi ,,part” tagjaiként birtokoltak Mozes sz¢két, hanem iras-
tudoik révén.

N7 A gordgben: ,,székébe iiltek”, ez azonban hebraizmus, ezért jelen
iddvel kell forditani.

%% E bevezetd mondat jelentése: A farizeusi irastudok Mozes ,,uto-
dai”, a hagyomany birtokosai.

999 Jézus ennek épp az ellenkezdjét hirdette: azzal vadolta a farizeu-
sokat, hogy sajat hagyomdnyaik kedvéért kijatsszak Isten akaratat
(Mk 7,8-9.13), ovta kovetdit ,,a farizeusok kovaszatol” (Mk 8,15 —
Mk 4006), és azt vallotta, hogy a nem Istentdl szarmazo tanitasokra a
kiirtas var (1d. 15,13 — 591-592. 1abj.).

Valojaban egy zsidokeresztény elvrdl van itt sz6, amely a zsido-
keresztény kozosségnek a zsinagdgahoz fliz6dd viszonyat szaba-
lyozta, és amelyet Maté az 5,18-19-cel és a 17,27-tel egyiitt aligha-
nem ,taktikai eszkdzként” hasznalt: azt akarta bizonyitani vele,
hogy Jézus gyiilekezete nem felelds az ,,egyhaz” és a ,,zsinagdga”
kettészakadasaért (vo. 117. és 677. 1abj.!).

10 Ez sem 4llja meg a helyét, mert — eltekintve attol, hogy minden-
kinek az életében kisebb-nagyobb szakadék van az elvei és a gya-
korlata kozott — a farizeusok altalaban igenis igyekeztek megtartani
az altaluk képviselt eldirasokat, masrészt ezt maga Jézus is elismer-
te, még ha vadként is, 1d. alabb a 23. és 25. verset, vagy Lk 18,12-t.
— E vers kihagyasaval logikus 0sszefiiggés jon létre a 2. és a 4. v.
kozott.

o1 A sulyos teher a rabbik altal dsszeallitott 613 rendelkezés volt
(248 parancs és 365 tilalom), tovabba a hagyomany szamtalan el6-
irdsa vagy éppen a tisztatalanna tevo foglalkozasok listaja. Az embe-
rek vallara pedig ugy helyezték ezt a sulyos terhet, hogy bebeszélték
nekik: mindezek a rendelkezések Isten akaratat kepviselik, €s tigyel-
jenek arra, hogy koziiliik egyet se hagjanak at. Igy aztan a miivelet-
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egy ujjukkal sem akarjik megmozditani azokat®'2.°'3 (5) Min-
den cselekedetiiket azért teszik, hogy az emberek megbamul-
jak Sket®'4:°"S kiszélesitik imaszijukat, és megnagyobbitjdk
ruhdjuk szegélyét. °'%c) Kedvelik a diszhelyet a vendégsége-
ken, és az elsd helyeket a zsinagogaban, (7) valamint a ko-
szontéseket a piacon, és [azt, ha] rabbinak szolitjak oket az
emberek’'’.”

len, a Torvényben kiilonben is jaratlan szegényeket (am ha arec = a
fold népe) a hétkoznapi €let nehézségei és bajai mellett a sziikségte-
len torvények és torvénymagyardzatok terhe is stjtotta, tovabba az
allando rossz lelkiismeret (1d. Mk 7,15 — Mk 341), a félelem a torveé-
nyeket szamon kérd Istentdl (vo. Mk 2,5 — Mk 61). Ez elcsigazotta,
kimeriiltté tette Oket: olyanok lettek, mint a pasztor nélkiili juhok
(v6. Mt 9,36; 11,28; Mk 6,34 — Mk 291).

12 pedig kdnnyen megtehették volna, valoban csak az ujjukat kellett
volna megmozditaniuk, nevezetesen rendelkezéseket ird ujjaikat
vagy azokat szdmon kérd, felemelt mutatoujjukat, tudniillik azaltal,
hogy emberségesebb torvényeket hoztak volna, vagy a meglévket
emberségesebben magyardztak volna. Példaként elég, ha csak a
szombattal vagy a korbannal kapcsolatos eldirasokra gondolunk (vo.
Mk 3,4 — Mk 101; Mk 7,11-13 — Mk 336-337).

913 Jézusnak megesett a szive a foloslegesen megterhelt és elcsiga-
zott embereken, és meg akarta szabaditani ket a rajuk rakott elvisel-
hetetlen 1gatol (11,28-30; v6. ApCsel 15,10!) — ezért tdmadta ebben
az esetben is a nép szellemi vezetdit (vo. Mk 3,5 — Mk 102).

914 Bar Jézus valoban erdsen biralta ezt az efféle szinészkedést (Id.
6,1.2.5.16), ez a fajta, nagyon durva altaldnositds idegen volt tdle.
Maté beallitasa kétszeresen is helytelen: egyrészt nem vonatkoztat-
hatd minden farizeusra vagy farizeusi irastudora (vo. Mk 761; mel-
lesleg: ez nemcsak a farizeusok, hanem minden vallasos ember — s6t
mondhatjuk: minden ember — kisértése), masrészt az is igazolhatat-
lan, hogy a farizeusok minden cselekedetét az a vagy mozgatta, hogy
learassak az emberek elismerését.

15 Az 5a versben megfogalmazott tételét Maté az 5b és a 6-7. vers
harom példajaval szemlélteti; nézetiink szerint azonban ténylegesen
csak az 5b vers szolgalhat erre, a 6. és 7. versben foglaltak hangsulya
és mondanivaloja (legalabbis részben) mas, amit az is mutat, hogy
Mark és Lukacs egészen mas szovegosszefiiggésben kozli ezeket.
916 6-7. v.: 1d. Mk 12,38-39 — Mk 761-764; vo. Lk 11,43; 20,46.

17 Bz az utols6 mozzanat Maté bévitménye Markhoz és Lukéacshoz
képest, viszont azt nem emliti, hogy ,,szivesen jarkalnak talarban”.
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2188y ,, Ti azonban ne szélittassdtok magatokat rabbinak,
mert egy a ti mesteretek®”, ti pedig mindnydjan testvérek vagy-
tok! (9) Atydtoknak®* se szdlitsatok [senkit] a foldon, mert egy a
ti atydtok: a mennyei! (10Y°*' Taniténak®?* se szélittassatok maga-

918 8-9.v.: A ,rabbi” és az ,,atya” — tobbek kozott — a magasabban 4l-
16k udvarias megszolitasa volt a zsidé nyelvhasznalatban. Jézus alig-
ha bizonyos megszdlitasi formulak ellen akart tamadast intézni, ha-
nem az ezek altal kifejezett magatartas ellen. Aki azt mondja valaki-
nek: ,,Atya!”, vagy ,,Rabbi!” (= ,,Tisztelt Mesterem!”), az bizonyos
atyai tekintélyt tulajdonit az illetének, és ezzel felhatalmazast is a ta-
nitasra, az Gtmutatasra.

Jézus azonban ismételten kiizdott az ellen, hogy az emberek
szellemileg aldvessék magukat az ,,atyaknak” (Izrael korabbi vagy
kortars ,,tanitdéinak”, vo. Mt 10,34-36 // Lk 12,51; Mt 10,37 // Lk
14,26), mert ez azt eredményezte, hogy mereven kotédtek olyan ha-
gyomanyokhoz, amelyek gyakran istenellenesek voltak (1d. az n.
antitéziseket az 5. fejezetben, valamint Mk 7,1-8.9-13 és font a 2. és
4. verset).

Jézus szamara ugyanis minden feltétel és korlatozas nélkiil Isten
volt az egyetlen tekintély (1d. Mk 12,29 — Mk 736). Ebbdl kovetke-
zett az az allaspontja, hogy istenellenes dolog emberek elétt megha-
jolni, még ha azok Isten tekintélyét igénylik is maguknak. Hogy mi-
lyen mélyen athatotta 6t Isten egyediili tekintélye, az mintegy ,,mel-
1¢kesen” mutatkozott meg, amikor valaki j6 szdndékkal térdre esett
elotte, €s 6 hatarozottan visszautasitotta a ,,J6 mester!” megszolitast:
,»Senki sem jo, csak egy valaki: Isten” (Mk 10,18), kovetkezéskép-
pen annak is egyediil Isten a mércéje, hogy mi jo.

Jézusnak ebbdl a felfogasabol adodott utmutatdsa tanitvanyai
kozosségi életére vonatkozoan: a) Senkit se ruhdzzatok {6l ,,atyai te-
kintéllyel”! b) Ne hagyjatok, hogy ,,atyai tekintéllyel” ruhazzanak
fol titeket! — Mert Isten az egyediili Ur, Atya, Tanito.

o9 A gdrogben didaszkalosz = tanito.

920 A szdvegkritikai szempontbol bizonytalan gordg szoveg (patera
hiimon, de tobb kodexben patera hiimin: a hiimin ez esetben a
hiimasz-t helyettesitd aramaizmus) haromféle forditasra is lehetdsé-
get ad: Senkit ne nevezzetek a #i atyatoknak! Koziiletek senkit ne ne-
vezzetek atyanak! Ne nevezzétek magatokat atyanak!

921 Lehet, hogy a 10. v. egyszertien csak a 8. v. dublettje Maté részé-
rél, de az is lehet, hogy a 8. versre adott hellenista reflexid, vagyis
betoldas Maté szovegébe.

922 A gordgben kathégétész, sz6 szerint: vezetd, atvitt értelemben:
tanito, neveld; valoszintileg csak a 8. versbeli ,,rabbi” mas forditasa.
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23,11-15

tokat, mert egy a ti tanitotok:** a Messidas®**, (11> aki pedig a
legnagyobb koztetek, az legyen a szolgatok! (12)°*° Aki megmaga-
sitja magat, azt [Isten] meg fogja alacsonyitani, aki [viszont]
megalacsonyitia magat, azt [Isten] meg fogja magasitani.”
2713) ,,Jaj’*® nektek, irdastudok és farizeusok®, [ti] szi-
k%3, mert bezarjatok a Mennyek orszdgat az emberek eldtt:
31 és a bemenni [akardkat]

nésze
ugyanis ti [magatok| nem mentek be
sem engeditek bemenni.” °*

9314 (,,Jaj nektek, irastudok és farizeusok, [ti] szinészek,
mert felélitek az ozvegyasszonyok hazat, és [cserébe] szinlelésbol
hosszasan imadkoztok: ezért sulyosabb itéletben lesz részetek.”)

93415y ,,Jaj nektek, irastudok és farizeusok, [ti] szinészek,

923 Jézus szellemében itt annak kellene kovetkeznie: Isten.

24 A mondat tartalma jézusi, de Jézus nem tartotta magat messids-
nak, ,,a Messias”’-nak pedig még kevésbé, 1d. Mk §,29-30 — Mk
428-429; Mk 12,35-37 — Mk 760).

925 Tartalmat tekintve természetesen hiteles ez (és a kdvetkezd) a
mondas; csak azért szedtiik egyszeriien dolt betiikkel, mert nem az it-
teni, tekintélyi problematikdrdl van sz6 benne (8-9. v.), hanem az
uralkodas/szolgalat témakorérdl, 1d. Mk 10,42-45 // Mt 20,25-27; Lk
22,25-26 — Lk 1497-1500!

926 Errél a versrdl is ugyanazt mondhatjuk, mint az el6z6r8l: téméja
—az emberek, ill. Isten el6tti nagysag/kicsiség — mas, mint a 8-9. ver-
sé; magyarazatat 1d. Lk 14,11 — Lk 887-889; Lk 18,14 — Lk 1182.
92713, v.: 1d. Lk 11,52 — Lk 693-698.

928 Ld. Lk 681; az ott mondottak (a ,,Jaj” lehet panasz, {innepélyes
vadolas, részvét) kiegészitéseként jelezziik, hogy ez a felkialtas
mélységes fajdalmat is kifejezhet.

929 V. 906. 1abj.

930 A visszatérd ,,szinészek” (hagyomanyos forditasban: , képmuta-
tok”) mindsités nem minden esetben helytallo.

1A, Mennyek orszaganak™ (= Isten orszaga) kifejezett emlitése
miatt Maté szovege vilagosabb, mint Lukacsé.

932 V6. Lk 16,16 — Lk 1054-1057!

933 Ez a vers nincs benne minden kodexben; nyilvanvaléan Mk
12.40-bdl toldottak be ide (magyarazatat 1d. ott), egyes kodexek a
13.v. elé, masok a 13. v. mogé. (Mk 765-ben rdmutattunk, hogy ez a
biralat eredetileg a papokra vonatkozhatott, ezért jézusi tartalma el-
lenére csak dolt betiikkel szedtiik.)

934 Ez a vers a zsidd misszion beliili problematikaval foglalkozik: a
farizeusok nem elégedtek meg a zsidosaghoz lazan kapcsolddo pro-
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23,16-23

mert bejarjatok a tengert és a szarazfoldet, hogy csak egyetlen
prozelitat is megnyerjetek’, és ha ez megtortént, a gehenndba
Juttatjatok®S, kétszerte inkabb magatoknal®’.”

93816) ,,Jaj nektek, vak vezetdk, akik azt mondjatok: »Ha va-
laki a templomra eskiiszik, az semmi, de ha valaki a templom ara-
nyara eskiiszik, az kételezi.« (17) Esztelenek és vakok! Veégiil is mi a
nagyobb? Az arany, vagy a templom, amely szentté teszi az aranyat?
(18) Tovabba [azt mondjatok]: »Ha valaki az oltarra eskiiszik, az
semmi, de ha valaki a rajta lévo [dldozati] adomanyra eskiiszik, az
kotelezi.« (19) (Esztelenek és) vakok! Veégiil is mi a nagyobb? Az [al-
dozati] adomany, vagy az oltar, amely szentté teszi az [aldozati] ado-
manyt? (20) Aki tehat megeskiiszik az oltarra, az eskiiszik arra, és
mindenre, ami rajta van. 1) Es aki megeskiiszik a templomra, az es-
kiiszik arra, és arra [is], aki benne lakik. 22) Es aki megeskiiszik az
égre, az Isten tromjara eskiiszik, és arra [is], aki rajta iil.”

939023) ,Jaj nektek, irastudok és farizeusok, [ti] sziné-
szek, mert tizedet adtok [ugyan] a mentdabdl, az anizsbol és a ko-
ménybdl, viszont [figyelmen kiviil] hagyjatok a torvény®* ne-
hezebb®*! részeit:** az igazsagossagot’, az irgalmassdgot és a

zelitak (a poganysagbol a zsido hitre tért ,,jovevények™) magatarta-
saval, €s teljes attérésiiket szerették volna elérni (bemeritkezés, ko-
rilmetélés, a Torvény megtartasa).

35 Ennek a tagmondatnak a gorog eredetije nem teljesen egyértel-
mil, mas forditasai is lehetségesek.

936 A gordgben: ,,a gehenna fidva teszitek”.

937 Bz valosziniileg csak retorikai tlzas.

938 16-22. v.: vo. Mt 5,33-37 — 156-160. 14bj. — Amint Mt 5,34a.37
tanusitja, Jézus egészen masképp gondolkodott az eskiirdl, az itteni
szOrszalhasogatas pedig onmagéban is teljesen idegen volt tdle.

939 23-24.v.:1d. Lk 11,42 — Lk 681-685; Lk 6,39 — Lk 199.

940 Jézus szaméra sosem az volt a mértékado, hogy mit ir el a moze-
si torvény, hanem hogy mi az Isten akarata (1d. ismét az un. antitézi-
seket az 5. fejezetben, vagy pl. Mk 10,4-6).

%41 Ez elvileg jelentheti azt is, hogy ,,ami fontosabb”, és azt is, hogy
,»,amit nehezebb megtartani”, de inkabb az utébbirdl van sz, vo.
9,13; 12,7; 22,34-40.

942 Lukdcs itt Isten tulajdonsagairél beszél (mint az emberi cselek-
vés mércéjérol), Maté viszont az ember viselkedésérél embertarsai-
val szemben.

93 A gordgben itt ugyanaz a kriszisz = itélet sz6 all, amelyet Lukécs
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hiiséget®*; az [utobbiakat] meg kellene tenni, amazokat pedig
nem kellene elhagyni. (24) Vak vezetdk!°® A sziinyogot megsziiri-
tek, a tevét pedig lenyelitek.”

946125) ,,Jaj nektek, irastudok és farizeusok®, [ti] sziné-
szek, mert a pohar és a tdl kiilsejét tisztogatjatok, beliil azonban
tele vannak azzal, amit masoktol elraboltok, és elpocsékoltok®®.
26) Vak farizeus! Tisztitsd meg elobb a pohar belsejét, hogy [ezdl-
tal] a kiilseje is tiszta legyen!®*®”

9007 ,,Jaj nektek, irastudok és farizeusok, [ti] sziné-
szek, mert hasonlok vagytok [a] meszelt sirokhoz, amelyek ki-
viilrol szépnek latszanak ugyan, de beliil tele vannak halottak
csontjaival és mindenféle tisztitalansdggal.®>' (28)°5 Igy ti is ki-
viilrol igaznak latszotok ugyan az emberek elott, de beliil tele
vagytok szinészkedéssel és torvényszegéssel.” >

Istenre vonatkoztat (,,Isten itélete”), de a szovegosszefliggés (1d. eld-
70 1abj.) azt kivanja, hogy ezen a helyen ,,igazsagossag, jog” érte-
lemben forditsuk.

9% A gorog pisztisz jelenthetné az Istenbe vetett bizalmat (,,hitet”) is,
de az el6z6 két példaval (igazsagossag, irgalmassag) azonos sikon
értelmezve célszerlibb az embertarsak iranti hiiségnek, megbizhato-
sagnak felfogni.

95 V§. 593. 14bj.

946 25-26. v.: 1d. Lk 11,39-41 — Lk 676-680.

%47 V§. Lk 677. 1abj. és 680. labj., 1. bek.!

98 A gorogben a ,,mértéktelenség” sz6 all.

%49 Lukdcs szovege (11,41) vilagossa teszi, mit jelent ez a gyakorlat-
ban: a tal tartalmat oda kell adni a rdszorul6knak.

930 27-28. v.: v6. Lk 11.44 — Lk 687.

91 7Zsid6 szokas volt husvét kozeledtével fehérre meszelni a sirokat,
hogy jol latszodjanak, és az emberek véletleniil se érjenek hozzajuk,
érintésiik ugyanis kultikus tisztatalansagot okozott (1d. 4Mo6z 19,16).
A meszelés ,,mellékhatasaként” azonban a sirok csinosak lettek, és
akaratlan kett6sség jott 1étre: kiils6 szépség €s belsd tisztatalansag.
Ez adta az alapot a farizeusokkal vald dsszevetésre, 1d. 28. v.

952 Ez a vers nincs meg a pArhuzamos lukacsi helyen.

933 A Maté és a Lukacs 4ltal hasznalt képek kozott ellentmondas van:
Maté meszelt, azaz (messzirdl is) jol lathatd sirokrol beszél, Lukacs
viszont felismerhetetlen sirokrol. Kétségtelen, hogy az itteni monda-
nivaléhoz a meszelt sirok képe illik (vo. Lk 687. 1abj., 1. bek.), és ezt
tekinthetjiik eredetinek, de ha a Lk 687. labjegyzet 2. bekezdésében
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95429y ,,Jaj nektek, irastudok és farizeusok®, [ti] sziné-
szek, mert a profétdak sirjait épit[get]itek, és az igazak siremlékeit
diszit[get]itek, 30)° és azt mondjatok: »Ha atydink napjaiban él-
tiink volna, nem vallaltunk volna veliik kézésséget a profétak ve-
rének [kiontasaban].« (31) Ezzel [magatok] tanuskodtok maga-
tok ellen, [igazolva, hogy] fiai vagytok azoknak, akik meggyil-
koltak a profétikat. 32)°°7 Ti is toltsétek be atyditok mértékét! (33)
Kigyok, viperafajzatok! Hogyan menekiilhetnétek meg a gehen-
nara [szolo] itélettél?”

95834y | Ime, ezért profétikat, bolcseket és irdstudokat
kiildok®> hozzatok, koziiliik [egyeseket] megoltok és keresztre fe-
szitetek majd, [mdasokat] meg fogtok korbdcsolni zsinagogditok-
ban, és varosrol varosra fogjatok iildozni ket, (35) hogy [igy] rd-
tok szalljon minden igaz vér, amelyet kiontottak a foldon, az igaz
Abel vérétél Zakaridsnak, Barakids fianak véréig, akit a templom
és az oltar kozott gyilkoltatok meg. (36) Amen, mondom nektek:
mindez elkovetkezik erre a nemzedékre.”*®”

%137y, Jeruzsalem, Jeruzsalem, [te], aki megolod a pro-
fétakat, és megkdvezed a hozzad kiildotteket! Hanyszor akartam
dsszegyiijteni gyermekeidet®, ahogyan a tyiik dsszegyiijti szar-
nyai ala csibéit, de [ti] nem akartatok. (38) Ime, pusztan hagyatik

leirt feltételezésiink helyes, akkor ahhoz ténylegesen illik a Lukacs
altal hasznalt kép. Mindenesetre a két kép kozotti ellentmondas nem
lényegi, mert mindkét esetben a kiilsd és a belsd ellentétérdl van szo.
934 29-33. v.: 1d. Lk 11,47-48 — Lk 690-691.

955 Ez a szemrehanyés nem az irastudoknak és a farizeusoknak, ha-
nem a jeruzsalemi papsagnak szol, 1d. Lk 689.

936 Bz a vers csak azt fejti ki, amit az el6z6 bennfoglaltan tartalmaz.
957 32-33. v.: Ez a két vers nincs benne Lukdacs szovegében, csupan
Maté mar-mar gytilolkodo ,kirohanasanak” (903. 1abj., 3. bek.)
megnyilvanulasa.

938 34-36. v.: vo. Lk 11,46-51 — Lk 692. — Ez a szakasz Lukacsnal a
bolcsességi irodalombdl vett idézetként jelenik meg, Maténal vi-
szont Jézus szajaba adott jovenddlésként.

9% Lukécs szovegében Isten a kiildd, itt viszont Jézus.

%0 Célzas a zsid6 haboru (Kr. u. 66-70) katasztrofajara (vo.
21,40-41; 22,6-7).

%1 37-39. v.: 1d. Lk 13,34-35 — Lk 864-871.

%2 Ebbdl a félmondatbol egyes magyarazok arra kovetkeztetnek,
hogy Jézus tobbszor is miikodott Jeruzsalemben (vo. Jn 2,13; 5,1;
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23,39-24,3

nektek a hazatok®®. 39) Mert mondom nektek: MostantolP%* sem-
miképp nem lattok engem, amig azt nem mondjatok: »Aldott, aki
eljon az Ur nevében!«”

24°65  96(1y [Aztan] Jézus kiment a templombol, és elment.
[Akkor] odamentek a tanitvanyai, hogy megmutassak neki a
templom épiileteit. (2) Mire 6 megszolalt, és ezt mondta nekik:
,,Nem latjatok mindezeket? A'men, mondom nektek: Semmi-
képp sem hagyatik [itt] k6 kovon, amelyet le ne rombolndnak
majd 967! »

%83y Amikor pedig az Olajfak hegyén iilt, odamentek
hozza a tanitvanyok magukban’®, és igy széltak: ,,Mondd meg
nekiink: Mikor lesz ez, és mi [lesz] a jele a te eljovetelednek és a

7,10; 10,23; 12,12), valdjaban Mat¢ inkabb gy értette ezt, hogy a
feltamadott Jézus apostolai, ill. a jeruzsalemi keresztény kozosség
révén probalta meg ismételten ,,szarnyai ala gytjteni” Jeruzsalem
népét.
%3 Ez a kifejezés nagy valoszinliséggel Jeruzsalem vdrosdt jeldli
(v0. Jer 12,7; 22,5), a ,,pusztan hagyatik” pedig arra utal, hogy le-
romboldsa utan Jeruzsalem pusztasag marad (I1d. 960. 1abj.).
%4 A 37-39. v. szinte sz6 szerint megegyezik Lukacs parhuzamos
szovegével, a legfontosabb killonbség ez a ,,mostantol”, amely Mdté
felfogdsdaban azt a dontd fordulatot jelenti, amely Jézus szenvedésé-
vel kovetkezik be, nevezetesen Jézus és Izrael szétvalasa.
%65 A 24-25. fejezetben Maté 1ényegében atvette Mark 13. fejezeté-
nek apokaliptikus beszédét (vo. Mk 773!), de kiegészitette olyan
mondésokkal, amelyeket a szovegosszefiiggésbe illonek tartott (24,
10-12.26-28.37-41), s a végén megtoldotta néhany, szerinte a végité-
letet szemléltetd példabeszéddel (24,43-25,46).
966 1-2.v.:1d. Mk 13,1-2 — Mk 774-777; Lk 21,5-6 — Lk 1382-1385.
%7 Mark-kommentarunkban tévesen forditottuk mult idével e mon-
dat aoristos coniunctivuszait (,,hagyatott” — ,,le ne romboltatott vol-
na”), ezért az ottani 777. labjegyzet 1. bekezdésében irottak érvény-
telenek, a 2. bekezdés elsé mondata pedig helyesen igy hangzik: ,,Is-
ten tervében, Isten szandéka szerint ez a templom nem létezik, 6
minden kdvét lerombolja majd.” (Ugyanez vonatkozik Lukéacs-kom-
mentarunk 1385. ldbjegyzetére.)
%8 3.8.v.:1d. Mk 13.3-8 — Mk 778-783; Lk 21,7-11 —Lk 1387-1396.
%99 Maté nem kozli a Méarknal felsorolt négy tanitvany nevét, igy itt
mar nem a négy tanitvany és a tobbi tanitvany, hanem a tanitvanyok
¢és a nép megkiilonboztetésérol van szo.
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24,4-12

vilag végének®°?” ) Jézus igy valaszolt nekik: , Ugyeljetek
arra, hogy senki meg ne tévesszen titeket! (5) Mert sokan jonnek
majd ram hivatkozva, és azt mondjik: »En vagyok a Messids®™' I,
és sokakat meg fognak téveszteni. (6) Haborukrol és haborus hi-
rekrdl fogtok hallani. Vigydzzatok, ne rémiiljetek meg! [Ennek]
ugyanis meg kell torténnie, de [ez] még nem a vég. (1) Mert nem-
zet nemzet ellen, és orszdag orszag ellen tamad majd. Itt is, ott
¢ehinség és foldrengés lesz. (8) Mindez pedig a [sziilo]fajdalmak
kezdete®’?.”

9739 ,,Akkor majd szorongattatisoknak adnak dt, és
megolnek titeket, és minden [pogdny| nemzet’™ gyiilolni fog ti-
teket miattam®”. (10) Es akkor sokan eltantorodnak majd, kiszol-
galtatiak egymast és gyulolik egymast. (11) Sok hamis proféta is
tamad, és sokakat megtévesztenek. (12) Es mivel megnovekszik a

970 Mark szévege ezen a ponton elég homalyos (vo. Mk 779, 781), de
minden valdszinliség szerint a Templom lerombolasaval kezd3do
apokaliptikus eseményekre gondol.

Az ,eljovetel” (Jézus eljovetele) fogalma (paruszia) a szinopti-
kusok koziil csak itt, Maté 24. fejezetében fordul eld (a hellenista
szOhasznalatban eredetileg az uralkodé latogatasat jelentette), Lu-
kacsnal ,,az Emberfia napja/napjai” felel meg neki. Erdekes, hogy
Jézus apokaliptikus ,,eljovetelét” Maté nem ,,visszatérésének” vagy
wmasodik eljovetelének” nevezi, ahogy az logikus lenne. Ennek oka
talan az, hogy a zsidd Messiassal kapcsolatos elképzelést és kifeje-
z¢st vitte at a ,,keresztény Messiasra”.

A ,vilag vége” (sz06 szerint aion = ,,[vilaglkorszak vége”, tehat
nem a koszmosz vége) szintén csak Maténal el6fordulé apokaliptikus
fogalom (v6. 13,39-40.49; 28,20).

971 Mark és Lukécs szovegében nincs benne: ,,a Messias™; ez a betol-
das arra a messiasi fellaingolésra utal, amely a zsid6 habora (Kr. u.
66-70) elott és utdn megragadta a zsidosagot, és amelytdl a keresz-
ténység sem maradt érintetlen.

972 A zsid6 apokaliptikabol atvett kifejezés.

973 9-14. v.: 1d. Mk 13,9-13 — Mk 784-800; Lk 21,12-19 — Lk
1398-1409. — V6. Mt 10.17-23 — Mt 398-404.

974 Mark els6sorban ,,szinedriumokrol” és ,,zsinagdgakrol” beszél
ezen a helyen (Id. Mk 785-786 — v6. Mk 788), ezért a ,,minden [po-
gany] nemzet” kifejezés feltehetéen mar utalas a Nero-féle tildozésre.
975 Erdekes parhuzam: Tacitus odium generis humaninak, ,,az egész
emberi nem szamara gyiloletesnek” nevezte a keresztényeket.
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24,13-16

torvényszegés, sokakban kihiil a szeretet’’S, (13) aki azonban vé-
gig dllhatatos marad, azt [Isten]’’” meg fogja menteni.”’® (14) Az
Orszagnak’®” ezt**° az oromhirét hirdetik majd®®' az egész lakott
foldon®®?, tanusagtételiil minden®® [pogdany] nemzetnek®*, és
akkor®® jon el a vég.”

%s) ,, Amikor tehat meglatjatok a pusztité utdlatossagot
a szent helyen dllni, amirdl [az Ur] szolt Daniel profeta altal — aki
olvassa, értse meg! —, (16) akkor akik Judeaban lesznek, menekiilje-

976 Maté csak itt hasznalja ezt a szot (agapé): az Isten és az embertar-
sak irdnti szeretetet egyarant magaban foglalja, v6. Mk 12,29-31.
971 A gordgben passivum divinum.

978 A szeretet tulajdonképpeni szakitoprobaja, hogy gyakran hidba-
vald, amint azt Jézus is megtapasztalta. Talan szintén 0sszefiiggott
ezzel a tapasztalattal Péter kérdése, hogy hanyszor kell megbocsata-
nia. Ahogyan ott, Jézus itt is azt képviseli: Vég nélkiil! (Ld. 18,21-
22.) Ez kiilonbozteti meg a valddi szeretetet a szimpatian vagy egyéb
szempontokon alapuld emberi érzésekt6l: Nem tudja azt mondani,
hogy ,.eddig, és tovabb nem™! ,,Végig” allhatatosnak maradni azt je-
lenti, a halalig.

Jézus azzal biztatja itt kovetdit, hogy nem kell félnilik a teljes
Onatadastodl, és nem kell értelmetlennek tartaniuk: aki mindhalalig
megmarad a szeretetben, folemészti magat hidbavalonak tind szol-
galatokban, esetleg a kivégzést is vallalja, anélkiil hogy bosszuért ki-
altana, azt Isten majd talpra allitja. Maskor igy mondta ezt: ,,...aki
tonkreteszi €letét, életre fogja tamasztani” (Lk 17,33 — Lk 1136; vo.
Mk 8,35 // Mt 16,25.)

97 Az dnmagaban 4ll6 ,,orszag” Jézus nyelvezetében Izraelt jelentette
(vO. Mt 8,12; Lk 12,49), ezért itt ,,Isten orszaganak™ kellene allnia.
%80 Isten orszaganak evangéliumat — ahogyan azt Maté foljegyezte.
De lehet, hogy itt is az 1049. labjegyzetben emlitett semitizmusrol,
folosleges mutatd névmasrol van szo.

%81 Ezzel a mondattal Maté minden iildoztetés ellenére is gy6zelmi
iizenetként allitja be az evangéliumot, mondvan: mindeniitt hirdetik.
%82 A gorogben: oikumené — a Foldkozi-tenger vidékét, elsésorban a
Roémai Birodalom teriiletét jelenti.

983 A 10,18-cal szemben itt mar ,,minden” nemzetrdl van szo.

%84 Ez a mondés nem szarmazhat Jézus nyilvanos miikddésének ide-
jébol, vo. Mt 10,6 és 15,24, de 1d. 28,19.

85 Talan utalas a Mk 13,10-beli ,,eldbb”-re: ,,E16bb ... ki kell hirdetni...”
%86 15-28. v.: 1d. Mk 13,14-23 — Mk 801-804; Lk 17.,22-32 — Lk
1127-1132; 1.k 21,20-24 — L.k 1410-1415.
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nek a hegyekbe; (17) aki a [lapos] hazteton lesz, ne menjen le, hogy
elvigyen valamit a hazabol; (18) és aki a szantofoldon lesz, ne térjen
vissza, hogy elvigye a ruhdjat. (19) Jaj a varandos és a szoptato
asszonyoknak azokban a napokban! (20) Imadkozzatok hat, hogy
menekiilésetek ne télen legyen, se szombaton, (21) akkor ugyanis
[olyan] nagy szorongattatas lesz, amilyen nem volt a vildag kezdete
Ota mostandig, és nem is lesz tobbeé, (22) és ha [Isten] meg nem révi-
ditette volna azokat a napokat, egyetlen test sem menekiilne meg,
de a kivalasztottak kedvéért megréviditi majd azokat a napokat. (23)
Alkkor ha valaki azt mondja nektek: »Nézd, itt a Messias!«, vagy:
»Ottl«, ne higgyétek el, (24) mert hamis messiasok és hamis profé-
tak fognak fellépni, nagy jeleket és csoddkat miivelnek majd, hogy
ha lehetséges, megtévesszék [még] a kivalasztottakat is. (25) Ime,
elére megmondtam nektek! (26) Ha tehdt azt mondjdk nektek: »Ime,
a pusztaban van!«, ne menjetek ki, [vagy:] wlme, a belsé szobdk-
ban®®’l«, ne higgyétek el, (27) mert ahogyan a villamlas keletrdl in-
dul ki, és nyugatig latszik, ugy lesz az Emberfia eljovetele (is). (28)
Ahol a holttest, ott gyiilnek dssze a keselyiik.”

98829 ,, Ama napok szorongattatdsa utdn pedig rogton el
fog sétetedni a nap, a hold nem adja fényét, a csillagok lehullanak
az égrol, és az egek eroi megrendiilnek. (30) Akkor aztan latszani
fog az Emberfia jele®® az égen, és akkor jajveszékel majd a fold
minden népe®°, és latni fogjak, hogy az Emberfia eljon az ég fel-
hdin nagy erdvel és dicsoséggel, (31) és elkiildi angyalait nagy
harsonaszoval®', s azok dsszegyiijtik kivdlasztottait a négy égtdj
feldl, az ég egyik vegétsl a masikig.”

92(32),,A fiigefatol pedig tanuljatok el [ezt] a példazatot:
Amikor dgai mar puhavd vilnak és levelet hajtanak, tudjatok,
987

Szo6 szerint: ,kamrakban”; a tamieion elsddleges jelentése:
éléskamra.

%88 29-31. v.: 1d. Mk 13.24-27 — Mk 805-808; Lk 21,25-28 — Lk
1417-1420.

%9 A jel” Maté (és Lukacs) tobblete Markhoz képest, értelme ho-
malyos, valosziniileg ugy kellene forditani, hogy ,,a jel, amely maga
az Emberfia” (genitivus epexegeticus).

90§76 szerint: ,,torzse”.

91 Ez az apokaliptika egyik szok4sos vonasa, vo. 1z27,13; Joel 2,1 —
1Kor 15,52; 1Tessz 4,16; Jel 8,2.

92 32-35. v.: 1d. Mk 13.28-31 — Mk 809-812; Lk 21,29-33 — Lk
1421-1425.
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24,33-46

hogy kozel a nyar. (33) Ugyanigy [vagytok ezzel] ti is: Amikor lat-
jatok mindezeket, tudjdtok meg, hogy [6]° kizel van, a kiiszé-
bion. 34y Amen, mondom nektek: Nem mulik el ez a nemzedék,
amig mindez meg nem torténik. (35) Az ég és a fold elmiilik, az én
szavaim azonban nem mulnak el.”

94(36) ,, Azt a napot és drat azonban senki sem ismeri, sem
az ég angyalai, sem a Fin®®, csak egyediil az Atya. (37 Mert ami-
lyenek Noé napjai [voltak], olyan lesz az Emberfia eljovetele. (38)
Ahogyan ugyanis azokban a napokban, az 6zo6nviz elott, ettek és
ittak, nostiltek és férjhez mentek, addig a napig, amelyen Noé be-
ment a barkaba, (39) és nem tudtak meg, amig el nem jott az 6zén-
viz, ugy lesz az Emberfia eljovetele is. (40Y°°° Akkor ketten lesznek
a mezon: az egyiket magukhoz veszik, a masikat otthagyjak. (41)
Ketten orélnek majd a kézimalommal: az egyiket magukhoz ve-
szik, a masikat otthagyjak. (42) Legyetek hat résen, mert nem tud-
Jjatok, melyik napon®’ jon el Uratok!”

99843 ,,Azt pedig jegyezzétek meg: Ha a hdzigazda tud-
nd, melyik rvaltiskor jon a tolvaj’”, résen lenne, és nem en-
gedné meg, hogy betorjon a hazaba. (44) Ezért tiis legyetek felkeé-
sziiltek, mert az Emberfia abban az érdaban jon, amelyikben nem
feltetelezitek!”

100045) ,, Ki tehat a hiiséges és okos szolga, akit az uir azért
rendelt haznépe folé, hogy idejében kiadja nekik az ételt? (46) Sze-

93 Maté felfogasa szerint alighanem az Emberfia (Lukacs szerint
,»az Isten orszaga”), de vo. Mk 810, 1. bek.

94 36-42. v.: 1d. Mk 13,32-37 — Mk 813-815; Lk 17,26-27.34-37 —
Lk 1137-1138; Tk 21,34-36 — Lk 1426-1431.

95 Sok kodexben nincs benne, hogy ,,sem a Fit”. Valdszinii, hogy
Maté szandékosan kihagyta a Fit nem-tudasanak kifejezett hangsu-
lyozésat, és a kéziratok egy része Mark alapjan toldotta be ismét.
96 40-41. v.: a mezei munka a férfiak dolga volt, az &rlés az
asszonyoké.

%7 Egyes kodexek azt irjak: ,,melyik 6raban”.

98 43-44. v.:1d. Lk 12,39-40 — Lk 771-774. — V6. Tamés-ev. 21.
999 A tolvaj képe beivodott a korai kereszténységbe, részben ,,az Ur
napjara” (1Tessz 5,2.4; 2Pét 3,10), részben az eljovendd Krisztusra
vonatkoztatva (Jel 3,3; 16,15) — de vo. Lk 767, 1. bek. vége!

1000 45.51. v.: 1d. Lk 12,42-46 — Lk 767 (és Lk 12,35-38; 13,25-27 —
Lk 849): v6. Mk 13,33-37 — Mk 813-815. — A , késlekedés” motivu-
mat 1d. részletesen a 25,5-12-ben.
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rencsés az a szolga, akit az ura ebben a tevékenységben taldl,
amikor megérkezik. (47) Amen, mondom nektek: Minden vagyona
folé fogja rendelni. (48) De ha az a gonosz szolga azt mondja szi-
veben: » Uram késlekedik«, (49) és elkezdi verni szolgatarsait, meg
egylitt eszik és iszik a részegekkel, (50) megérkezik majd annak a
szolganak az ura azon a napon, amelyen nem varja, és abban az
ordban, amelyrdl nem tud, (51) kettévagatja 6t'°°', és a képmuta-
t0k'%? sorsaban részesiti. Sirds és fogesikorgatas lesz ott.”

25 10031y, Akkor tigy all [majd]'*** a dolog a Mennyek or-

1001 A perzsaknal sokasos kivégzési mod. Ez a befejezés tartalmilag

tokéletesen idegen Jézustol, és a megel6z6 versekben alkalmazott
képhez sem illik. V6. Lk 19,27. — Lehetséges azonban, hogy csak
forditasi hiba tortént, amikor az eredetileg ardmul elhangzott példa-
beszédet gorogre forditottak; a hattérben 1évd héber gazar igének
ugyanis két jelentése van: darabokra vag (vo. 1Kir 3,25; 1z 53,8), il-
letve dont, hataroz (vo. Job 22,28; Eszt 2,1). A masodik jelentés al-
kalmazasa lett volna logikusabb: ,,[ugy] hataroz, hogy a képmutatok
sorsaban részesiti”.

1002 Tde nem il16 célzés a 23. fejezet vezérmotivumara, vo. 903. 14bj.,
2.bek. Lukacs logikusan azt irja: ,,a hiitlenek”; tekintettel a 45. vers-
re (,,ki a hiiséges™) Maténak is igy kellett volna tennie.

1003112, v.: Ez a csak Maténal talalhato példabeszéd az el6z6
(24,45-51) ,,n6i parjanak” tekinthetd (vo. Lk 11,5-8 — 18,2-5; 13,19
—13,21; 15,4-7 — 15,8-10; s6t 12,24 — 12,27). Maté szandéka sze-
rint az el6z0 két példazathoz (24,43-44.45-51) hasonldan ez is an-
nak az éberségnek a fontossagara hivja fol a figyelmet, amelyre ,,az
Emberfia késlekedése” miatt van sziikség, vagyis az 6skeresztény-
ségnek a paruzia (Jézus masodik eljovetele) elmaradasa/elhtizoda-
sa miatt keletkezett valsagara reagal. Jézus eredeti példabeszédét
azonban csak az 1-4. v. tartalmazza, a tobbi csupan ennek apokalip-
tikus kikerekitése, az allegorikus értelmezés szellemében (1d. 788.
labj. és a 13. fejezet példazatainak magyarazata!): A vilegény Jé-
zus, eljovetele a paruzia (vilagvége), a lakodalom a transzcendens
Isten orszaga, az ajto bezarasa a végitélet és az 6rok biintetés. (Mds
kérdés, hogy a lakodalom leirasanak bizonyos vondsai megfelelnek
a korabeli szokasoknak.)

1004 Akkor... majd...”: e két szocska betoldasaval maris apokaliptikus
figyelmeztetéssé valik az eredetileg egészen masrol szo16 példazat. (A
,,majd” nincs benne kiilon a gérogben: a jovo idejl ige fejezi ki.)
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25,27

szdagdval, mint azzal a tiz sziizzel, akik fogtdk faklydjukat'*%,
és kimentek a volegény fogaddsara. (2) Koziiliik oten ostobak
voltak, éten pedig okosok, (3) az ostobdak ugyanis magukkal
vitték [ugyan] faklydjukat, de olajat nem vittek magukkal, (4)
az okosok viszont faklydjukkal egyiitt olajat [is] vittek edé-
nyekben'0%,1007 (51008 4 yGlegény azonban késett, [s 6k] vala-
mennyien elszunnyadtak, és aludtak. (6) Ejfélkor kidltds hallat-
szott: wIme, (jon) a vélegény! Menjetek ki a fogaddsdral« (1)
Akkor felébredtek azok a sziizek mind, és rendbe hoztak faklyd-

1005 A o6rdg lampasz szon itt nem olajmécsest (pl. Mk 4,21: Likh-
nosz) vagy laternat (Jn 18,3: phanosz) kell érteni, hanem faklyat,
azaz olyan botot, amelyet foliil ronggyal vagy koccal tekertek korbe,
s azt olajjal itattak at.

1006 S7{ik nyaku, kicsi korsokrol van szo.

1007 Ha levalasztjuk rola a Jézustdl idegen, apokaliptikus toldalé-
kot (az Emberfia varatlan, raadasul fenyegetd érkezése), akkor
nem olyan nehéz megfejteni a példazat mondanivaléjat. Formai-
lag: Az olaj nélkiili faklya semmit sem ér. Ma taldn ugy mondana
Jézus: aram nélkiil mit sem ér a villanykorte. Tartalmilag az okos
¢és az ostoba épitkezdrdl szo616 példazat (7,24-27) igazit el minket,
mert ott ugyanugy okos €s ostoba szereplékrdl van sz, és Jézus a
példazat ,,megfejtését” is kozli. ,,Szubjektiv’ megfogalmazasban:
aki hallgatja az 6 szavait, tanitasat, de nem valtja tettekre 6ket, az
ostoba ember — és ne csodalkozzék, ha ,.élete haza” egyszercsak
Osszeomlik. ,,Objektiv”’ megfogalmazasban: Jézus szavainak
meghallgatasa és elvi elfogadasa 6nmagaban nem elég az Isten or-
szagaba jutdshoz. — Ugyanarrol van tehat sz6, mint amit tételsze-
rlien és teljesen vilagosan a 7,21 is tartalmaz (bar ott mas a koz-
vetlen mondanivald).

1008 5.12. v.: A dontd tartalmi érv mellett (apokaliptikus fantazia-
lasrol van szd) formai elemek is e folytatas hitelessége ellen szol-
nak. Jézus, a zsenidlis példazatkolté nem kovetett volna el ilyen hi-
bakat: Az ostoba sziizek az éjszaka kozepén mennek olajat vasarol-
ni (Ambar az is lehet, hogy ¢lelmes keresked6k lakodalom alkalma-
val éjjel is nyitva tartottak); egy keleti lakodalmas tarsasag bezar-
kozik (vo. Lk 914!); a feledékenyeket/hanyagokat kizarassal biin-
tetik, noha jovateszik hibajukat; az okos sziizek tarsfeleldssé val-
nak, mert nem akartak osztozni; a vélegény nem ismeri a koszorus-
lanyokat. (Az utols6 mozzanat persze csak akkor hiba, ha sz6-
szerint vesszik; ,,semmi k6zom hozzatok™ jelentésben formailag
helyénval6 lehet.)
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Jukat'*, (8) de az ostobdk'°'® igy széltak az okosokhoz: »Adja-

tok nekiink az olajotokbol, mert faklydink kialvoban vannak!«
(9) Az okosok azonban igy feleltek: »Nehogy ne legyen elég [se]
nekiink, se nektek, menjetek inkabb a kereskeddkhéz, és vasa-
roljatok magatoknak!«'°'" (10) De amig azok elmentek, hogy
vasdroljanak, megjott a vélegény, és akik felkésziiltek'*'?, be-
mentek vele a lakodalomba, és bezdrtak az ajtor'®'3. (11) Ké-
sobb aztan jott a tobbi sziiz is, és igy szoltak: »Uram, uram!
Nyiss [ajtét] nekiink!« (12) O azonban igy vdlaszolt: »Amen,
mondom nektek, nem ismerlek titeket!'""'«” (13)!°0 | Legyetek
tehat résen, mert nem ismeritek sem a napot, sem az érat'°'¢!”

1009 Azaz a rongyrol/kocrol eltavolitottik az elszenesedett része-
ket, és meglocsoltak olajjal, hogy ismét fényesen vilagitson. Azért
varakoznak égd faklyaval (vo. 8. v.: ,kialvoban vannak™), mert
nem olyan konnyu fellobbantani a langot, amikor hirtelen megér-
kezik a vélegény.

1010 T ehetséges, hogy ostobasaguk nem a feledékenységben allt, ha-
nem abban a hanyagsagban vagy figyelmetlenségben, hogy nem sza-
moltak a vOlegény késésével (pedig a korabeli gyakorlat alapjan sza-
molniuk kellett volna), és ezért nem jutott esziikbe, hogy tartalék
olajat vigyenek magukkal.

1011 Jézusnak szemére szoktak vetni, hogy bar mindig az addsra, a
segitségnyujtasra buzditott, itt olyanokat allit példaképiil, akik meg-
tagadjak a segitséget (v0. az intéz0 ujabb ,,csalasai” Lk 16,5-7-ben).
Ez a nehézség (tul azon, hogy nem Jézus szavairdl van szd) egysze-
rlien abbdl fakad, hogy allegoriaként fogjak fel a példabeszédet, és
minden mozzanatat meg akarjak feleltetni a valdsag valamelyik ele-
mének (vo. 788. labj.).

1012 V5. 24,44a.

1013 Vi, Lk 849 és Lk 11,9!

1014 V5, Mt 7,23 — 260. 14bj.

1015 Bz ugyanannak a tanulsagnak a levonasa Maté részrol, mint a
24,42 .44b-ben.

1016 Bizonyos kodexek hozzateszik: ,,amikor eljon az Emberfia”.
1017°14-30. v.: v6. Lk 19,11-27 — Lk 1249-1274. — Mdté az egész
fejezetet az ,,utolso itélet” jegyében allitotta 6ssze (v0. 31.v.), az
0 beallitasaban ez a példabeszéd is az akkor esedékes eseménye-
ket akarja szemléltetni, ahogyan ezt az altala allegorikusnak szant
vonasok is jelzik (15. v. vége, 19.,21b,23b, 30. v., és talan a 28. v.
is); ennek értelmében Jézus ,,masodik eljovetele” és ,,vilagbirdi
szerepe”, illetve a jutalmazast vagy biintetést hozo ,, végsd elsza-
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101714y ,,Mert'°'® uigy [van ez], mint amikor'®" egy
ember kiilfoldre késziilt, [magdhoz] hivta szolgdit'°, és dt-
adta nekik vagyondt'*?'. (15) Az egyiknek ét talentumot' >
adott, a mdsiknak kettét, a harmadiknak egyet, mindegyik-
nek képességeihez'">* mérten, aztin elutazott kiilfoldre' ">,
(16) Aki az it talentumot kapta, rogton elindult, dolgozni kez-
dett veliik, és nyert mdasik otot. (17) Ugyanigy aki a kettot kap-
ta, nyert mdsik kettot. (18) Aki pedig az egyet kapta, elment,
[gddrit] dsott a foldbe'"?, és belerejtette urdnak pénzét. (19)
Hosszi idd miulva'%% aztan megjott azoknak a szolgdknak az
ura, és elszamoltatta oket. (20) Odament az, aki az ot talen-
tumot kapta, odavitt masik ot talentumot, és azt mondta:
»Uram, ot talentumot adtdl at nekem. Nézd, masik ot talen-
tumot nyertem hozzd! « (21) Ura ezt mondta neki: »Jol van, jo

moltatas” all a kdzéppontban. Maté apokaliptikus irdi és szer-
keszt6i valtoztatasai miatt ma mar nehéz lenne pontosan helyreal-
litani a példabeszéd eredeti alakjat (annal is kevésbé, mert nem is-
merjitk eredeti ,,életbe agyazottsdgat”), mindenesetre nézetiink
szerint annak semmi koze nem volt a matéi szemlélethez, hanem
arrdl szolt/szol, hogy milyen torvényszertiségek érvényesek ,,Is-
ten orszagaban”, konkrétan: milyen viselkedést var el Isten attol
az embertdl, aki ,,be akar 1épni az O orszagaba” (vo. 723. 1abj.);
masodlagosan persze Jézus istenképérdl is arulkodik (vo. 788.
1abj., 3. bek.).

1018 Maté ezzel a kotészoval allitja a példabeszédet az €18z vers, il-
letve az el6z6 példazat dsszefiiggésébe. VO. 251. 1abj., a. pont.

1019 ..agy [van ez], mint amikor”: helyettesitd formula; a pontos
megfogalmazas ez lenne: ,,...0gy all a dolog a Mennyek orszagaval”
(a ,,Mennyek” természetesen Isten koriilirasa).

1020 A g6rog szovegben rabszolgakrol van szo.

1021 A folytatasbol nyilvanvald: csak készpénzét (vagy annak egy ré-
sz&t), amelyet nem visz magéval kiilfoldre.

1022y, 712. 14bj.

1023 S76 szerint: ,,erejéhez”.

1024 Maté beallitasaban allegorikus célzas Jézus ,,mennybemenetelé-
re”. (Lukacsnal még erésebb ez a jelleg: 6 tdavoli orszagrol beszél.)
1025 Az elaséas a rabbinikus jog szerint a tolvajok elleni legbizto-
sabb védelemnek szamitott, vo. Lk 1262.

1026 Maté bedllitasdban allegorikus célzas Jézus ,,masodik eljo-
vetelére”.
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25,22-26
és biz6'%? szolga! Kevésben bizé voltdl, sok folé foglak ren-
delni. Menj be urad éromlakomdjdra!'*®« (22) Odament az is,
aki a két talentumot [kapta], és azt mondta: » Nézd, mdsik két
talentumot nyertem hozzda!« (23) Ura ezt mondta neki: »Jol
van, jo és bizo szolga! Kevésben bizo voltdl, sok folé foglak
rendelni. Menj be urad oromlakomadjdara!l« (24) Odament az-
tan az is, aki az egy talentumot kapta, és azt mondta: » Uram,
ugy ismertelek meg, hogy kemény ember vagy, [ott is] aratsz,
ahol nem vetettél, és [onnan is] gyiijtesz, ahovd nem osztogat-
tal'"?, (25) ezért félelmemben elmentem, és elrejtettem a ta-
lentumodat a foldben. Nézd, megvan neked, ami a tiéd!« (26)
Ura azonban igy felelt neki: »Rossz és aggalyoskods'**° szol-

1027 A mindk parhuzamos példabeszédében valdban ,,hii”-nek kell
forditani a gorog pisztosz-t, mert ott az els6 két szolga jart el az ar
utasitasanak (Lk 19,13: ,,Uzleteljetek...!I””) megfelelden. Itt azonban
ugyanezt a pisztosz-t (a piszteuein ige alapjelentésének megfelelGen)
,,biz06”-nak kell forditani, mert semmiféle hatarozott utasitis nem
hangzott el arra nézve, hogy a szolgék mit kezdjenek a kapott pénz-
zel, s a talentumok kamatoztatasaban, azaz részben azok kockaztata-
sdban az elsd két szolganak az Ur iranti bizalma nyilvanult meg; vi-
szont éppen hogy a harmadik, a ,,rossz” szolga volt ,,h{i” (megbizha-
to, lelkiismeretes), mert gondosan és sértetleniil megdérizte a rabizott
pénzt! — Alatamasztja ennek a forditasnak a helyességét egy formai
mozzanat is: igy valik nyilvanvaléva az elso két, illetve a harmadik
szolgara alkalmazott jelzok ellentétes megfelelése: ,,bizd” — ,,agga-
lyoskodo™.

1028 Maté bedllitasaban ez allegorikus célzés ,,az 6rok élet boldogsa-
gara”. (Ebben az esetben persze mar nem is a nagy nyereségnek or-
vendd ember beszél, hanem az itéletre érkezett ,,Emberfia”, vo. 31.
v.) Ugyanez a helyzet a 23. versben. — Az ,,0rdmlakomadjara” az ere-
detiben ,,6romébe”; a gdrdg khara mogott allo ardm hedvtha mind-
kett6t jelentheti (tovabba azt is, hogy ,,iinnepség”, ,,0rOmiinnep™), a
képszeri ,,bemenni” kifejezés miatt azonban — ti. ,,bemenni Isten or-
szagaba” — az ,,0romlakoma” jelentést célszer(i alkalmazni.

1029 B4r az eredetiben ,,szortal” van, de ennek a jelentésnek az alkal-
mazésa tautologidt eredményezne a vers elsd felével dsszevetve:
,vetettél [magot] — szortal [magot]”.

1030 A g6rdg oknérosz melléknév dsszes jelentései csak egyiittesen
adjak vissza igazan jol az ur kritikéjanak lényegét: habozd, tétovazo,
fontolgatd, rest, félénk, batortalan, gyava; ezeket stiritettiik az ,,ag-
galyoskodo™-ba.
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ga! [Ugy] tudtad, hogy [ott is] aratok, ahol nem vetettem, és [on-
nan is] gyiijtok, ahovd nem osztogattam?'*! (27)!°2 Oda kellett
volna hdt adnod a pénzemet a pénzvaltoknak, [igy] megérkezé-
semkor kamatostul kaptam volna vissza azt, ami az enyém! %%

1031 Ezt a mondatot szinte minden fordités kijelentd modban értel-
mezi; ebben az esetben a szolga 24. versbeli vallomasanak ironikus
igenléseként foghatjuk fol. De lehetséges kérdé modban is forditani,
ekkor kétféle értelmezése is lehet (mi a masodikat képviseljiik): a) A
kijelentd moddal megegyezden: ,,Ugy tudtad, hogy...? Hat akkor mi-
ért nem adtad oda pénzemet a pénzvaltoknak...?”” b) Ekkor az ur csa-
lodottsagat fejezi ki amiatt, hogy a szolga ilyen sotét képet alkotott
rola. Ebben az esetben persze a folytatasnak is mas a felhangja: ,,Hat
akkor legalabb oda kellett volna adnod...” — Ez az utébbi valtozat
nem is visz bele ellentmondéasossagot Jézus istenképébe...

1032 A Mt 18,33-mal val6 formai dsszevetés is azt mutatja, hogy
eredetileg itt (a 27. verssel), vagyis a csattandjanal ért véget a pél-
dabeszéd: ,,Nem kellett volna-e...” (18,33) —,,0da kellett volna...”
(25,27). V6. 724. 1abj., 2 bek.

1033 Nem jart-e el teljesen korrekt moédon a harmadik szolga? Az ur
ugyanis nem adott Gtmutatast arra nézve, mit kezdjen a rabizott
pénzzel, marpedig mas pénzével a sajat szakallunkra gazdalkodni
igen kockazatos dolog. Ezért ez a szolga a lehet6 legnagyobb bizton-
sagba helyezi urdnak pénzét, igy jo lelkiismerettel varhatja az elsza-
moltatést. Es akkor éri a meglepetés, uranak varatlan valasza; bar az
utolso fillérig pontosan elszamolt, azt kell hallania: ,, Te rossz és ag-
galyoskodo6 szolga...!”

Eppen itt, a harmadik szolga alakjaban és viselkedésében, illetve
az Ur reakcidjaban all az igazsagossag iranti érzékiinket provokalo,
az igazsagossagot megcsufold mozzanat, és ebbdl fakad a példabe-
széd mondanivaldja: Isten nem eldirasok korrekt/szolgai teljesitését
vérja el az embertdl, hanem azt batran talteljesité magatartast, konk-
rétabban: a Jézus altal hirdetett ,,Isten orszaga” az igazsagossdagot
meghalado szeretet kivan meg az embertdl, és ennek érdekében per-
sze fantaziat és kezdeményezokészséget, kockaztatni is tudo, merész
elkotelezettséget is — ahogyan ezt remekiil szemlélteti a szintén sz¢l-
sOségesen provokativ példabeszéd az egyenlden kiosztott dénarok-
rol (Mt 20,1-15 — 788. 1abj., 2. bek.). Mas képet hasznalva is utalt
erre Jézus: egy szolga csak a legsziikségesebbet teszi meg (hogy el-
keriilje a biintetést), Isten azonban nem szolgékat akar, hanem sza-
bad fiakat-lanyokat (v6. Mt 5,45!), akik ismerve apjuk szandékat,
valami ,,tobbet” tesznek (I1d. Lk 17,7-10 — Lk 1110!).
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28)!93% [Majd azt mondta:] »Vegyétek hat el téle a talentumot, és
adjatok oda annak, akinek tiz talentuma van! (29)'°° Mindannak
ugyanis, akinek van, [még] adatik, és foloslege lesz, akinek pedig
nincs, attol [még] az is elvétetik, amije van. (30)'%° [Ezt] a hasz-
nalhatatlan szolgat pedig dobjatok ki a kiilso sotétségre: ott siras
és fogesikorgatds lesz!«'%37”

1034

Lehetséges, hogy Maté beallitasaban ez is allegorikus célzas,
mégpedig az ,,utolsé itéleten” segédkezd angyalokra, vo. 31. v. és
13,39.49. De az is lehet, hogy Maté ezzel a bokeziiséget abrazold be-
toldassal akarta ,,megvédeni” az Istent jelképezd r becsiiletét a har-
madik szolga rosszindulatu gyanusitasaval szemben (24.26. v.). —
V6. 724. 14abj., 1. bek.

1035 Ennek mar az evangéliumokban is szalldigeszerti mondasnak (1d.
Mk 4,25 — Mk 170) semmi koze sincs a példabeszéd eredeti mondani-
valdjahoz: Maté szerkesztésében igy lesz a példabeszéd kemény (?)
urabdl a vilagot itél6 bird, aki pokolra juttatja ,,az arra méltokat”.

1036 Maté beallitasaban allegorikus célzéas a pokol szenvedéseire.
1037 Ha valamiképpen mégis elhangzott volna ez a mondat Jézustol,
akkor csak a 877-878. 1abj. értelmében.

1038 31-46. v.: Maté apokaliptikus sszedllitasanak (24-25. ) lezara-
sa nem példabeszéd, hanem a végitélet prédikacioszerii leirasa. A két
f6 mozzanat — az itélet mércéje az ,,irgalmassag cselekedeteinek”
gyakorlasa, ill. az embertarsak irant tantsitott vagy elmulasztott jo-
sag maganak Istennek szl — olyan erésen gyokerezik a zsido hagyo-
manyban, hogy megalapozott a feltételezés: az egész darab a zsido
hagyomanybol szarmazik, és aztan keresztény feldolgozdson ment
at. Mindazonaltal kétségtelen, hogy Jézus igent mondott a zsid6 ha-
gyomdanynak arra a részére, amely dsszhangban allt az 6 istenképé-
vel, és az emlitett két f6 mozzanat is megfelel hiteles tanitasanak.
Kar, hogy Maté mindezt Jézustdl idegen apokaliptikus vonasok
egész soraval vegyitette.

Azt sem lehet azonban kizarni, hogy mégis egy hiteles, az Isten
orszagarol szolo jézusi példabeszéd all a hdttéerben, amely azonban
nem a végitéletrdl szolt, hanem arrdl, hogy egy kiraly alruhaban, ra-
szoruld utazdként az emberek kdzé ment, akik kiilonbozoképpen fo-
gadtak 6t (adtak vagy nem adtak neki enni stb.), és amikor aztan {ol-
tarta kilétét, kideriilt, hogy az emberek nem egy szerencsétlen utazon
segitettek vagy nem segitettek, hanem magén a kiralyon.

103 Erdemes mindjart az elején szamba venni a szakasz apokalipti-
kus vonasait, amelyek foként a Hénoch-irodalombol szarmaznak: el-
jon az Emberfia — dicséségében — vele az sszes angyalok — tronra {il
—anemzeteket mint nemzeteket itéli meg — az aldottak egy orszagot

250



25,31-35

1038311039 Amikor pedig az Emberfia'® eljon dicsdsé-
gében, és vele az osszes angyalok, akkor dicsésége[s] tronjara'®*!
il majd, (32) és osszegyiilik elotte minden nemzet, és elkiiloniti
oket egymastol, ahogyan a pasztor elkiiloniti a juhokat a kecskék-
té'l (33) s a juhokat a jobbjara dllitja, a kecskéket'** pedig balja-

a.'9 (34) Akkor igy sz6l majd a kirdaly'*** a jobbjan [dllékhoz]:
»Gyertek ide, Atyam aldottai, orokéljétek az orszagot, amely nek-
tek késziilt'"% a vilag megalapitdsa ota! '°%3s) Mert éhes vol-

vesznek birtokba, tehat uralkodnak — ez az orszag a vilag teremtése
ota készen all — eleve az aldottak szamara késziilt — ugyanigy eleve
orok tliz késziilt az 6rdognek, angyalainak és az atkozottaknak.
Ugyancsak apokaliptikus mozzanat Jézus azonositasa az eljovendo
Emberfidval, illetve a kirallyal.

1040 Ebben a szakaszban — egy kivétellel — egyiitt van a Maté-evan-
gélium minden krisztologiai cime (v6. Mt 16,13-17 és 26,63-64): az
Emberfia, a Mess1as-K1raly, az Isten Fia (elrejtve az ,,Atyam aldot-
tai” klfejezesben) és az Ur (37.44. v.). Csak a ,,David fia” hianyzik,
mert a messiasi cselekvés itt nem Izraelre iranyul, hanem az 6sszes
nemzetekre, amelyekbe természetesen Izrael is beletartozik.

1041 Bz valdjaban Isten tronja, amit a rabbinikus felfogas szerint —
tobbek kozott a Paradicsommal és a Gehennaval egyiitt — Isten még a
vilag teremtése el6tt alkotott meg.

1042 Ha a héttérben 4ll6 pasztori gyakorlatbol indulunk ki (egyiitt le-
geltették a juhokat és a kecskéket), akkor a balra keriiloket egyszerti-
en kecskéknek lehet forditani, ha viszont a kép mondanivalojat
vessziik alapul, akkor lehet kosoknak is.

1043 A magabiztos szétvalasztas képi megjelenitésérdl van itt szo.
1044 A kiraly eredetileg Istent jelképezte, csak Maté azonositotta Jé-
zussal mint az Emberfidval.

1045 Tudniillik Isten altal (passivum divinum).

1046 35-36. v.: Ezeknek az etikai kovetelményeknek a parhuzamai
nemcsak az Oszovetségben és a zsido vallasossagban, hanem az
egyiptomi Halottas konyvben és a parszizmusban is megtalalhatok.
(Parszik: a 8. szazadban Indiaba kivandorolt perzsak; parszizmus:
Zarathusztra tanitasanak a parszik altal kialakitott formdja.) — Lehet-
séges, hogy Jézus feltételezett példabeszédében csak az étel-ital-
szallas adasa volt benne, s ezt aztan kibdvitették az irgalmassag mas
cselekedeteivel. Mindenesetre valdszinti, hogy a betegek meglatoga-
tasa helyett Jézus azok kezelésérol/gyogyitasarol beszélt volna (vo.
Mt 10,8; Lk 10,9), a bortonben 1évok meglatogatasa helyett pedig
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tam, és ennem adtatok, szomjas voltam, és megitattatok, idegen
voltam, és befogadtatok'*’, (36) mezitelen [voltam], és felruhdzta-
tok, beteg [voltam], és megldatogattatok, bortonben voltam, és el-
jottetek hozzdam.« '*%(37) Akkor igy felelnek majd neki az igazak:
»Uram, mikor lattunk éhesnek, és taplaltunk téged, vagy szomjas-
nak, és itattunk meg? (38) Mikor lattunk idegennek, és fogadtunk
be, vagy mezitelennek, és ruhaztunk fel? (39) Mikor lattunk beteg-
nek vagy bortonben, és mentiink el hozzdd?« o) Es a kirdly ezt fe-
leli majd nekik: » Amen, mondom nektek, valahdnyszor [ezt] tetté-
tek egynek a'™ legkisebb testvéreim koziil, nekem tettétek.«'*>

azok kiszabaditasarol (vo. Lk 4,18).

Mindenesetre ez a két vers tartalmazza a torténet egyik tizenetét,
amelynek két oldala van: a) Az Isten altal elvart helyes emberi ma-
gatartds a ,.kicsik”, a tarsadalom peremére szorultak, az elesettek ta-
mogatasa, szolgalata (v0. 44. v.). b) Ennek a magatartasnak a gya-
korlasa biztositja az ember bejutasat Isten orszagaba (ha Jézus felté-
telezett eredeti példabeszédére gondolunk, 1d. 1038. 1abj.), ill. az
orok idvosségre (ha Maté beallitasat vessziik figyelembe; ez utobbi
azonban Osszhangban van a ,hiitlen safarrol” szol6 példazat jézusi
tanulsagaval, Id. Lk 16,9 — Lk 1033, 2. pont).
1047° A vendégszeretd befogadast, a csaladba befogadast jelenti.
1048°37.40. v.: Itt van a lényeges kiilonbség a masutt is eléforduld
parhuzamokhoz (1046. 14bj.) képest: Mind az egyiptomi Halottas
konyvben, mind a Midrasban a halott magabiztosan dicsekszik telje-
sitményeivel: ,,...kielégitettem Istent azzal, amit O szeret: kenyeret
adtam az ¢éhezoének, vizet a szomjazonak, ruhat a mezitelennek”. A
szoban forgo igazak azonban semmilyen érdemnek nincsenek tuda-
taban, nem is sz6lva arrdl a gondolatrol, hogy a raszorulok timogata-
saval maganak Istennek (vagy Maté beallitasaban: az Emberfianak)
tettek volna jot.

1049 S76 szerint: ,.e legkisebb...”, de a tutén hasznalata hebraizmus (fo-
16sleges mutatd névmas), nem kell forditani (vo. 18,10.14; elvileg igaz
ez a 10,42-ben is, de ott a tanitvanyokra hivatkozas lesziikiti a kort).

1050 Ttt, ebben a meglepetésben van a torténet csattandja, mdsik iize-
nete, amelynek szintén két oldala van: a) Isten a legkisebbekkel, a
tarsadalom legaljan allokkal, a legraszorultabbakkal azonosul (vo.
18,10; mivel Jézus mindenben Istenhez igazodik, 6 is a ,,kicsikkel”
azonosul, ezért a , kicsik” befogadasa az ¢ befogadasat is jelenti, 1d.
Mk 9,37a — Mk 514; 1d. még Mk 9,37b — Mk 516). b) Barmi jot te-
szlink a rdszoruldknak (vagy mulasztunk el megtenni), azt maganak
Istennek tessziik (vagy mulasztjuk el). V6. Mk 592! — Ebbol még azt
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105141y Akkor sz6l majd a baljan [allokhoz] is: »Menjetek télem, dt-
kozottak, az 6rok tiizbe, amely az Ordégnek és angyalainak késziilt!
(42) Mert éhes voltam, de nem adtatok ennem, szomjas voltam, de
nem itattatok meg, (43) idegen voltam, de nem fogadtatok be, mezi-
telen [voltam], de nem ruhdztatok fel, beteg [voltam], és borton-
ben, de nem ldtogattatok meg.« (44) Akkor igy felelnek majd neki:
»Uram, mikor lattunk éhesnek vagy szomjasnak vagy idegennek
vagy mezitelennek vagy betegnek vagy bortonben, de nem szolgal-
tunk'°3? neked?«'53 sy Akkor ezt feleli majd nekik: »Amen, mon-
dom nektek, valahanyszor nem fettétek [ezt] egynek a legkisebb
testvéreim koziil, nekem sem tettétek.« (46) Es ezek elmennek majd
[az] o6rok biintetésre, az igazak pedig [az] 6rok életre.”

26 10541y Es tortént, hogy amikor Jézus befejezte mindezeket
a beszédeket,'" ezt mondta tanitvanyainak: (2) ,, Tudjdtok, hogy
két nap milva lesz a paszka [iinnepe]'%%, és'%7 az emberfidat [Is-

a kovetkeztetést is levonhatjuk, hogy Isten nem csupan azonosul a leg-
raszorultabbakkal, hanem embereken keresztiil segiteni is akar rajtuk.
1051 41-46. v.: Nem vonjuk kétségbe, hogy — az ,,6rok tiiz” (41. v.) és az
,,0rok biintetés” (46. v.) kivételével (vo. Mk 654!) — a torténetnek ez a
masodik fele is lehet hitelesen jézusi, de a dolt betiis szedéssel utalunk
annak lehet6ségére, hogy mégsem az. Két érviinket mar megfogalmaz-
tuk Lk 6,24-26 kapcsan is: ,,a mérleg torvényének” és ,,Isten bosszuja-
nak” érvényesiilével szembesiiliink itt (Lk 171, 4. és 5. pont), a harma-
dik pedig: a mondanivald szempontjabol (1046. és 1050. 14bj.) a maso-
dik rész nem tartalmaz érdemi ujdonsagot az els6hoz képest (vo. Mt
7,24-27 // Lk 6,46-49 — Lk 209: a hazépitordl szol6 példazatban a mon-
danival6t hordozo negativ képhez nem ad uj tartalmat a pozitiv kép).
1052 v, Mk 10,43-45; Lk 22,26-27.

1053 Ennek a tomor dsszefoglaldsnak a stilusa feltlinden eltér a par-
huzamos 37-39. v. stilusatol.

1054 1.5, v.:1d. Mk 14,1-2 — Mk 816-822; 1.k 22.1-2 — Lk 1435-1439.
1055 1.d. 266. 14bj. A korabbi hasonlé megjegyzésekkel szemben az a
kiilonbség, hogy az ottani ,,ezeket” helyett itt az all: ,,mindezeket”;
ez arra utal, hogy Maté szerint Jézus immar mindent elmondott, amit
akart, és mar csak szenvedése és felmagasztalasa van hatra.

1056 Maté kozvetleniil Jézus szajaba adja Mark és Lukacs elbeszél6i
iddmeghatdrozasat.

1057 A kovetkezd félmondat mar nem a ,, Tudjatok...” kifejtése; az
,,es” itt két 6nallo gondolatot kapcsol 6ssze.
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26,3-13

ten] kiszolgaltatia'®®, hogy keresztre feszitsék'®.” 3) Akkor
osszegyliltek a fépapok, (az irastudok) és a nép vénei a Kaifas!06
nevil fopap [palotajanak belsé] udvaraban, (4) és megtanacskoz-
tak, hogy csellel letartoztatjak Jézust, és megolik. (5) De ezt
mondtak: ,,Ne az {innepi [tolongasban], hogy ne tamadjon zavar-
gas a nép kozott!”

10616y Mikozben pedig Jézus Betaniaban a lepras Simon
hazaban volt, (7) odament hozza egy asszony, akinél alabastrom
[edényben] nagy értékii olaj!?®? volt!%63, és [Jézus] fejére ontotte,
amikor [éppen] asztalnal iilt. (8) Ahogy meglattak ezt a tanitva-
nyok, bosszisag fogta el 6ket, és igy szoltak: ,Mire valo ez a po-
csékolas? (9) Mert dragan el lehetett volna adni, és [az arat] a sze-
gényeknek lehetett volna adni!”!'%% (10) Jézus azonban észrevette
ezt, s igy szOlt hozzajuk: ,, % Miért okoztok faradalmat [ennek]
az asszonynak? Hiszen jo tettet vitt végbe rajtam! (11) A szegé-
nyek ugyanis mindenkor veletek lesznek,'°® én azonban nem le-
szek veletek mindenkor.'*7 (12) Mert amikor ezt az olajat a testem-
re'0%8 Gntétte, temetésemre készitett eld. (13) Amen, mondom nek-
tek, barhol hirdetik majd meg ezt'°®° az oromiizenetet az egész vi-
lagon, azt is elmondjak, amit 6 tett, az 6 emlékezetére.”

1058 A korabbi szenvedésbejelentések jovo idejét Maté itt jelen idére
valtoztatja, amivel azt sugallja, hogy Jézus maga dont a sorsarol, mi-
el6tt még ellenségei hatarozatot hoznanak.

1089 V75,793, 1abj,

1060 A szinoptikusok koziil csak Maté nevezi meg Kaifést.
1061613, v.: 1d. Mk 14,3-9 — Mk 823-839.

1062 S76 szerint: miiron, j6 illata olaj, balzsam.

1063 Maté nem mondja meg, hogy valodi néarduszolajrol van szo, és
lehetséges arat sem kozli.

1064 Maté kihagyja: ,,Es raripakodtak.”

1065 Kimarad Mark szovegébdl: ,,Hagyjatok [békén] 6t!”

1066 Kimarad: ,,és amikor csak akarjatok, tehettek veliik jot”.

1067 Kimarad Mark szovegének egyik fontos mozzanata: ,,Amire ké-
pes volt, megtette.”

1068 A 7. versben arrol volt szd, hogy Jézus fejére ontotte; ezzel a val-
toztatassal Maté kozvetleniil Jézus temetésére vonatkoztatja a meg-
kenés tényét.

1069 Az ,,ezt” Maté tobblete Markhoz képest; lehetséges, hogy Maté a
maga irdsos lejegyzésére gondol (vo. 980. 1abj.), de az is lehet, hogy az
1049. 1abjegyzetben emlitett hebraizmusrdl van sz0 (talan a 24,14-ben is).
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26,14-18

107014y Akkor egy a tizenkett koziil, akit Judasnak, a
kair6ti férfinak hivnak, elment a fopapokhoz, (15) és igy szolt:
,,Mit szandékoztok nekem adni, ha kiszolgaltatom 6t nektek?”107!
Azok pedig harminc eziist6t'%’? rendeltek %73 neki. (16) Attol fogva
kereste az alkalmas 1d6t, hogy kiszolgaltassa 6t.

107417y A kovasztalan [kenyerek linnepének] elsd [nap-
jan]'975 a tanitvanyok odamentek Jézushoz, és igy széltak: ,,[Mit]
akarsz, hol készitsiik el neked a paszka[baranyt], hogy megehesd?”’
(18)'976 () pedig azt mondta: ,, Menjetek el [titokban] a virosba, egy
bizonyos[emberhez]'""", és mondjatok meg neki:'"’® »4 Mester
iizeni: Az én idém kozel van.'"° Nilad tartom meg tanitvanyaim-

1070 14-16. v.: 1d. Mk 14,11-12 — Mk 840-842; Lk 22.3-6 — Lk
1441-1445.

1071 E7 a beallitas ellentétes Markéval és Lukacséval, hiszen ott a f6-
papok maguktdl ajanlanak pénzt Judasnak, 1d. Mk 842.

1072 v§. 2M6z 21,32 és Zak 11,12. (MAaté mar a 21,4-5-ben is Zakari-
ast idézte.)

1073 A hisztanein igét ez esetben gy is lehetne forditani, hogy ,.fel-
ajanlottak, felkinaltak, megigértek” (Id. Mark szovegét), és ugy is,
hogy ,.kimértek, kiszamoltak”, mivel azonban Maté a Zak 11,13
alapjan mar az események tovabi menetét tartja szem el6tt (vO.
27,9-10), itt az utobbi jelentést kell feltételezniink.

1074°17-19. v.: 1d. Mk 14,12-16 — Mk 843-848: Lk 22,7-13 — Lk
1447-1456.

1075 Maté atveszi Marktol a roviditett datumozast, és ezzel § is Ossze-
mossa a dolgokat; ténylegesen Niszan 14-én volt az egynapos pészka-
tinnep (ennek reggelén kellett eltavolitani minden kovaszt a hazbdl, es-
téjén pedig levagni és megenni a baranyt), és Niszan 15-én kezdddott a
»kovasztalan kenyerek” egyhetes linnepe. (V6. Mk 846 és Lk 1447.)
1076 M4té azt a benyomast kelti, mintha Jézus minden tanitvanyt el-
kiildott volna a vacsora elOkészitésére, holott Mark és Lukacs sz6ve-
gébdl vilagos, hogy csak kettét. — A hiipagein ige gyakran magaban
foglalja a ,titokban” jelentést, vo. Mk 844.

1077 M3s forditasokban: ,,valakihez”, ,,ehhez és ehhez”, ,,az illet6hdz”.
E furcsa kifejezés valdszintileg arra akar utalni, hogy a tanitvanyok is-
merték az illetd nevét, de Maté nem akarta nyilvanossagra hozni.

1078 Maté nemcsak erésen roviditi Mark leirasat, hanem 4t is alakitja
azt: Jézus kérdését (,,Hol van a szallasom...?”) kijelentéssé valtoztat-
ja; vo. 750. 1abj., c. pont!

1079 Ez Maté betoldasa, amely Jézus halalara utal, és eszkatologikus
torténéskeént értelmezi azt (vo. Jel 1,3; 22,10).
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26,19-25

mal a paszkafvacsordt].«” (19) A tanitvanyok ugy tettek, ahogyan
Jézus elrendelte nekik, ¢és elkészitették a paszka[baranyt].

108050y Amikor aztan beesteledett, [Jézus] asztalhoz te-
lepedett a tizenkét (tanitvannyal), (21) és mikdzben ettek, igy
szolt: ,,Amen, mondom nektek, hogy egy kiziiletek ki fog szol-
galtatni engem.” (22) [Erre] nagyon elszomorodtak, ¢és vala-
mennyien!%! elkezdték mondogatni neki: ,,Csak nem én vagyok
[az], Uram?” (23) O pedig igy felelt: ,, Aki [éppen] velem egyiitt
mdrtotta kezét a tilba, az szolgdltat ki engem.'*% (24) Az ember-
fia elmegy ugyan, amint megiratott rvola, de jaj annak az em-
bernek, aki kiszolgdltatja az emberfiat. Jobb lenne szamdra,
ha nem valt volna azzd az emberré, [akivé lett].” (25)'°% Meg-
szolalt Judas is, aki kiszolgéltatta 6t, és ezt mondta: ,,Csak nem
én vagyok [az], Rabbi'%4?” [Mire Jézus] ezt mondta neki: ,, Te
mondtad. "%

1080 20-25. v.: 1d. Mk 14,17-21 — Mk 849-852; L.k 22,21-23 — Lk
1475-1476.

1081 Az eredetiben Osszetett kifejezés: heisz (egy) + hekasztosz
(mindegyik). V6. ApCsel 2,6; 20,31.

1082 Maté ebben a mondatban haromszorosan megvaltoztatja Mérk
szovegét: a) az elején kihagyja, hogy ,,a tizenkettd koziil egy”, b) aje-
len idejii ,,velem egyiitt martogat™ helyett éppen bekdvetkezett ese-
ményre utalé mult id6t (aorisztosz) hasznal: ,,[éppen] velem egyiitt
martotta”, ¢) amondat végén betoldja: ,,az szolgaltat ki engem”; ezek-
kel a médositasokkal azt sugallja, hogy a tanitvanyok szamara egyér-
telmil lehetett: Judasrol van szo, holott Mark és Lukacs szovegében ez
homalyos marad. Csakhogy ha a tobbiek valoban megtudtak volna,
mire késziil Judas, akkor megakadalyozhattak volna szandékanak ki-
vitelezésében (ezért egyes magyarazok ahhoz a ,,megoldashoz” folya-
modnak, hogy Jézus valaszat csak Judas hallotta).

1083 E vers tartalmardl sem Mark, sem Lukécs nem tud (még Judas
nevét sem emlitik), Maté most az olvasok szamara is alahtzza az
1082. labjegyzetben mondottakat.

1084 A tobbiek ,,Uram”-nak szélitjak Jézust (22. v.), csak Judas
nevezi ,,Rabbi”-nak, akarcsak a 49. versben, és az egész Ma-
té-evangéliumban senki mas sem szoélitja igy Jézust (v0. 648.
l1abj.): a ,,Rabbi” ily médon az ,,arulé” altal hasznalt megszolitas-
sa valik...

1085 A | Te mondtad” kifejezés — a szovegkornyezettdl fliggden — je-
lenthet egyetértést és elhatarolodast is, Jézus azonban elhatarolodas-
ként hasznalta, vo. Mk 14,61 // Mt 26,64 — Mk 916. 1abj., 5. bek.!
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26,26-32

108626) Mikozben ettek, Jézus [a kezébe] vett [egy da-
rab] kenyeret, elmondta [f6l6tte] az aldast, megtorte, és [mi-
utan] odaadta a tanitvanyoknak, ezt mondta: ,, Vegyétek,'°%’
egyétek! Ez vagyok én.” (29)'°%% , De mondom nektek, mos-
tantdl fogva semmiképp nem iszom a sz6l6tdnek ebbol a ter-
mésébol addig a napig, amikor majd ujra iszom veletek
Atyam orszdagaban.” (27) Aztan [kezébe] vette a poharat, és
miutan haldt adott, odaadta nekik e szavakkal: ,, Igyatok ebbol
mindnydjan, (28) mert ez a vérem, a szovetségé'®’, [az a vér],

amely sokakért kiontatik [Isten dltal] a biinék bocsanatad-
1090/ 7
ral®?

109130y Zsoltarokat énekelve kimentek az Olajfak-he-

gyére. 31) Akkor igy sz6lt hozzajuk Jézus: ,, 7i mindannyian
eltantorultok majd t6lem'’? ezen az éjszakan'®®®, mert'%*
megiratott: »Meg fogom verni a pasztort, és szétszorodnak
majd a nydj juhai.« (32) Mihelyt azonban [Isten] kihuzott en-

1086 26-29. v.: 1d. Mk 14,22-25 — Mk 853-859; Lk 22.,14-20 — Lk
1457-1473. — Maté szorosan koveti Mark szovegét, de még inkabb
liturgikusan fogalmazza meg azaltal, hogy Mark elbeszéld részeit li-
turgikus tmutatasokka alakitja at. (V6. Mk 853!)

1087 Ez Maté betoldasa, bizonyara a 27. versbeli ,,Igyatok” mintéjara
(de vo. Mk 856, 5. bek.)

1088 A versek sorrendjének foleserésérdl 1d. Mk 857, 1. bek.

1089 V5. Mk 859, 2. bek.! Vannak olyan szentirdsmagyarazok, akik
szerint itt nincs sz6 nyelvtani egyenetlenségrol (kettds birtokosrol:
»aZ én vérem, a szévetség vére”), hanem hebraizmust kell feltéte-
lezniink a hattérben, és tigy kellene forditani: ,,az én szovetségi vé-
rem”, ezt azonban a gorogben csak a személyes névmas athelyezé-
sével lehetett értelemszerlien €s szabalyosan kifejezni, vagyis o
haima tész diathékész mu helyett ugy, ahogy itt all: to haima mu
tész diathékész.

1090 Ez a pali teologiara erésen utalo kifejezés sem Mark, sem Lu-
kacs szdvegében nincs benne.

1091 30-35. v.: 1d. Mk 14.26-31 — Mk 860-873; Lk 22,33-34 — Lk
1514-1516.

1092 A | t6lem” nincs benne Mark szovegében, amely inkabb az Is-
tentdl, Isten utjatdl vald eltdntorulast fejezi ki. V6. Mk 865.

109 Bz az iddmeghatarozas sincs benne Mark szovegében. V.
Mk 860 és 862.

1094 Ha mert” helyett ,,ahogyan” 4llna, akkor hiteles is lehetne az
6szovetségi utalas (Zak 13,7).
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26,33-39

gem [a bajbél], eldttetek megyek'”> majd [vissza] Galileiba.”
33) Erre megszolalt Péter, és ezt mondta neki: ,,Lehet, hogy
mindannyian eltintorulnak majd t6led!'%¢, de én sohasem!%’ fo-
gok eltantorulni!” (34) Jézus [akkor] igy szolt hozza: ,, Amen,
mondom neked, hogy'"® ezen az éjszakdan, mielétt a kakas'*”
kialt, haromszor tagadsz meg engem.” (35 [Mire] Péter azt
mondta''% neki: ,,Ha meg kellene is halnom veled egyiitt, sem-
miképpen sem foglak megtagadni téged!” Hasonldan!'%! beszélt
a [tobbi] tanitvany is mind.

110236y Akkor elment veliik Jézus arra a birtokocskara,
amelyet Getszemaninak hivnak, s [ott] azt mondta a tamitva-
nyoknak: ,, Uljetek le itt, amig elmegyek amoda, és imadko-
zom!” (37) Aztdn maga mellé véve Pétert és Zebedeus két fiat,
szomorkodni kezdett!'!9, és kezdte elvesziteni nyugalmat. (38)
Akkor igy sz6lt hozzajuk: ,,Olyan szomori vagyok, hogy be-
lehalok! Maradjatok itt, és legyetek résen velem!'*!” (39)
Majd kissé elérébb ment, arcra borult!'%, és igy imadkozott:

1095 A Mk 870-ben megadott értelmezést (nem idébeli ,,megelézés-
r61” van sz0, hanem a tanitvanyok ¢1én haladasrol) megerésiti, hogy
a proagein a pasztornyelv egyik szakkifejezése volt: a keleti pasztor
(nem tereli nyajat, hanem) a ny4j ¢lén halad (természetesen 1ato- és
hallétavolsagban).

109 A | t6led” Maté betoldasa a 31. versbeli ,,t6lem” megfeleljeként.
197" A ,,sohasem” Maté nyomatékosito betoldésa.

1098 Maté kihagyja Mark szovegébdl: ,,ma”.

1099 Maté kihagyja: ,.kétszer”, de igy is lényegében ugyanazt mond-
ja, mint Mark, ugyanis a mdsodik kakaskialtas szamitott a tulajdon-
képpeni kakaskialtasnak, amellyel az idét mérték.

100 Bz egyszeriisités Mark érzelmileg fiitott megfogalmazasihoz
képest (,,még buzgdbban beszélt”).

101 Mark azt irja: ,,ugyanigy”, ez a kiilonbség azonban aligha nyujt
elégséges alapot ahhoz, hogy azt gondoljuk: Maté sulyosabban itélte
meg Péter tagaddsat, mint a tobbiekét.

1102 36-46. v.: 1d. Mk 14,32-42 — Mk 874-897; Lk 22,39-46 — Lk
1525-1540.

1103 Mark erdésebb kifejezést hasznal: ,,kezdett megborzadni”.

104 A | velem” Maté tobblete, amely még jobban hangsulyozza a kozos-
ség vigasztalo erejét (vo. Mk 879!); ugyanez ismétlddik a 40. versben.
1105 Bevett biblikus széfordulat (pl. 1Mo6z 17,3.17; 4Méz 14,5;
16,4); Mark azt irja: ,,foldre borult”.

258



26,4045

wAtyam''%, ha lehetséges, tavozzék el télem ez a pohar!''"’ Mind-
azondltal nem ugy [fogok cselekedni], ahogyan én akarom, ha-
nem ahogyan te.” (40) Aztan [vissza]ment a tanitvanyokhoz, és
alva talalta Oket. Ezért igy szolt Péterhez:''%® | Ennyire''” nem
volt erotok egy ordt [sem] résen lenni velem? (41) Legyetek résen,
és imadkozzatok, hogy le ne gyiirjon titeket a probatétel! [Mert]
legbeliil készséges ugyan az ember, de testi [mivoltaban] erotlen.”
(42) Ismét, masodszor [is] elment, és igy imadkozott: ,, Atydm, ha
nem tavozhat el télem ez [a pohar anélkiil], hogy ki ne igyam, le-
gyen meg az akaratod.”'''° (43) Amikor [ismét] [vissza]ment, me-
gint alva talalta 6ket, mert elnehezedett a szemiik''!'!. 44) Ott-
hagyta Oket, ismét elment, és harmadszor [is] imadkozott, és
megint ugyanazt mondta. 45) Akkor odament a tanitvanyokhoz,
¢és azt mondta nekik: ,,Aludjatok csak tovabb, és pihenjétek ki
magatokat! Ldssdtok hat: Eljott az ora, amikor'''? [Isten]

1106 Maté nem kozli Jézus eredeti megszolitasat: ,,Abba”.

107 Markkal és Lukaccsal szemben Mété megfogalmazasa tiikrozi
hitelesen Jézus lelkiiletét (vo. Mk 882), bar az elbesz¢l6i részben
Mark is azt irja: ,,ha lehetséges” (Mk 14,35). V6. Mk 185, 188, 669,
869.

1108 Maté kiméli Péter tekintélyét: bar Jézus 6t szolitja meg, de kima-
rad a,,Simon, te alszol?”, és az egyes szamu megfogalmazast (,,Nem
volt erdd...?”) altalanosito tobbes szam valtja fel (,,Ennyire nem volt
er6tok...?”).

109 A kérdé-sajnalkozd ,.ennyire” elveszi a Marknal olvashatd
szemrehanyas (,,Nem volt...?”") ¢élét.

1110 B mondat hitelessége attol fiigg, hogyan értelmezziik a ,,legyen
meg az akaratod” kifejezést, amely sz szerint megegyezik a Mi-
atyank megfogalmazasaval (Mt 6,10): a Miatyank szellemében ér-
telmezve (1d. 213. 1abj. és Mk 884, 3. bek.) hitelesnek tarthatnank, de
tobb mint valdszinii, hogy Mdté nem igy értette, hanem Lukaccsal
Osszhangban (22,42: ,,Atyam, ha akarod...”) azt akarja érzékeltetni,
hogy Jézus ,,sorselfogadasa” (vo. Mk 884, 2. bek.) még teljesebb,
mint elsé imadkozasakor.

M Kimarad: ,,és nem tudtik, mit feleljenek neki”, ahogyan a
17,5-ben is kimarad Péterre vonatkozdan: ,,nem tudta, mit valaszol-
jon” (Mk 9,6): Maté nem szereti kedvez6tlen szinben feltiintetni a ta-
nitvanyokat.

12 A o6rogben ,,és” (kai), az azonban gyakran szolgal idémeghata-
rozasra, vo. Mk 15,25; Lk 23,44
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26,4650

"piinosok kezének szolgdltatja ki az embert, és igy engem is! (46)
Keljetek fol! Menjiink [elore]! Lassdtok, [hogy] megérkezett, aki
kiszolgdltat engem!”

111447y Még mikozben beszélt, ime, megjott Judas, a Ti-
zenkettd egyike, és vele térokkel és dorongokkal [felfegyverzett]
nagy'''> tomeg a fépapoktol és a nép véneitdl. 48) Aki kiszolgal-
tatta 6t, jelet adott nekik: ,,Akit megcsokolok, 6 az. Tartdztassatok
le'161” (49) Es azonnal odament Jézushoz, és igy szolt: , Légy iid-
vozolve!''”, Rabbi!” Es izgatottan megcesokolta 6t. (50) Jézus pe-
dig ezt mondta neki: ,, Bardtocskam'''8, amiért itt vagy, [abbdl a
célbdl csokolsz meg]'''?” Akkor odamentek, megragadtak Jé-

113 Marknal: ,,a blindsok”, de ennek nincs jelent8sége; valoszintileg
mindkét valtozat csak azt jelenti: ,,emberek”, vd. Mk 9,31 és Lk 179.

114 47.56. v.: 1d. Mk 14.,43-50 — Mk 898-909; Lk 22,47-53 — Lk
1541-1557.

15 Csak Maté beszél ,,nagy” tomegrol.

1116 Maté kihagyja: ,.és vezessétek el biztonsagosan”.

17 Marknal csak a ,,Rabbi!” megszolitas all itt. A gorog ,, Khaire!”
(,,Orvendj!”) itteni alkalmazasa helytelen Maté részér6l (viszont he-
lyénvalo a 27,29-ben), mert giinyolodast fejezne ki Judas részérdl,
amit nincs okunk feltételezni; alighanem a ,, Békesség neked!” ko-
szontés helyettesitésérdl van szo.

18 1.d. 780. 1abj. — E megszolitas masik két eléfordulasaban azt is
megfigyelhetjiik, hogy tiltakozo személyeknek szol: a kirdlyi ven-
déglato szolitja meg igy azt, aki hétkoznapi 6ltdzetével tiltakozik
(22,14), ill. a sz6l6sgazda szolitja meg igy azt a munkast, aki tiltako-
zik bérének atvételekor (20,13). Elképzelhetd, hogy Judas is tiltako-
zott, nevezetesen Jézus kimondatlan gyanusitdsa ellen, mégpedig
azzal védekezve, hogy 6 tulajdonképpen nem akart rosszat (v6. Mk
900); ebben az esetben ez a megszolitas Jézus helyreigazitasat vezeti
be. V6. kovetkezd 1abj.

119 A g6rdg eph’ ho parei (,,miért vagy itt” vagy ,,amiért itt vagy”)
rendkiviil nehezen értelmezhetd. Szamos forditasi kisérlet sziiletett,
de mindegyik bizonytalannak tekinthet6. Talan akkor jarunk a leg-
jobb nyomon, ha feltételezziik, hogy Lk 13,9-hez és Lk 17,6-hoz ha-
sonloan az apoziopézis jelenségével, vagyis a beszéd megszakitasa-
val van dolgunk (Id. Lk 816 ¢és 1100), tehat hianyos kifejezéssel,
amelyet ki kell egésziteni, példaul igy: ,,...amiért itt vagy, [az rettene-
tes]”, vagy: ,,[hogy] miért vagy itt, [tudom]”. De az a legkézenfek-
vGbb, ha a kdzvetlen eldzményhez (,,izgatottan megcsokolta 6t”) és
parhuzamos Lukécs-szoveghez (22,48) igazodva a fenti kiegészitést
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26,51-53

zust, és letartoztattak. (s1) Es ime, egy azok koziil, akik Jézussal
[voltak], kinyujtotta karjat, kihlizta térét! 2, rasujtott a fépap rab-
szolgajara, ¢és levagta a fuilét. (52) Akkor igy szolt hozza Jézus:
» Tedd vissza torodet a helyére, mert mindazok, akik tort ragad-
nak, [a] tér dltal vesznek el!''?' (53) Vagy azt gondolod, nem hiv-

alkalmazzuk: ,,...amiért itt vagy, [abbol a célbol csokolsz meg]?”,
tudniillik ,, azért, hogy kiszolgaltass ellenségeimnek? ” — ,, vagy valo-
ban készonteni akarsz a rabbikat megilleté csokkal”? Ezt a kérdést
értelmezhetnénk Jézus utolsé kisérleteként arra, hogy észre téritse
Judast (1d. Lk 1546).

1120 Hagyomanyos forditisban ,kardjat” — de a romai uralom idején
a zsidok nem viselhettek kardot (Id. Mk 898); ez vonatkozik az 55.
versre is.

121" Jézusnak ez a mondasa csak Maté evangéliumaban van benne
(Jn 18,11 mas, nem hiteles valtozatot k6zol). Kozhelyszerii értelme-
zése — ,,aki er@szakot alkalmaz (esetleg az ember6lésig menden), az
maga is er6szak aldozata lesz (esetleg meg is 6lik) — két szempontbol
sem johet szoba: egyrészt Jézus nem azért tanitott, hogy kdzhelyeket
ismételgessen, foképp nem olyan végsdkig kiélezett helyzetben,
mint az itteni, masrészt ez a kozhely a gyakorlatban nem is allja meg
a helyét, mert rengeteg gyilkos (s6t tdmeggyilkos!) ,,agyban, parnak
kozt” hal meg, mikdzben erdszakot nem alkalmazo emberek sokasa-
gat gyilkoljak le.

A felszines, kozhelyszerii értelmezés abbol fakad, hogy az apol-
liiein (elveszejt/elvész) igének csak a konkrét, fizikai értelmét veszik
figyelembe, pedig nagyon hatarozottan megvan az atvitt értelmd,
lelki-szellemi jelentése is — Jézus ajkan is. Jézus azt vallotta: Isten
nem akarja, hogy csak egy is ,,elvesszen” a kicsik koziil (Mt 18,14),
¢és hogy Isten olyan, mint az egyetlen elveszett baranynak utinamend
pasztor, illetve az elveszett drachmajat megkeres6 asszony (Lk 15,4-
7.8-10), ezért sajat kiildetésének is az ,,elveszettek” megkeresését és
megmentését tartotta (Lk 19,10 és Mt 15,24), és tanitvanyait is ezzel
a kiildetéssel bizta meg (Mt 10,6). Arrodl az ,elveszettségrol” van itt
sz0, amelyet Zakeus példaja mellett (Lk 19,1-10) a ,,tékozl6 fin” ese-
te szemléltet a legjobban: hatat forditott az apai haznak és az ott érvé-
nyes torvényeknek, és ezért — bar fizikai értelemben életben ma-
radt! — a sz0 lelki-szellemi-erkolesi-egzisztencialis értelmében ,,el-
veszett” (Lk 15,24). Ugy is mondhatnank: ez az ,,elveszettség” az Is-
ten orszagan, azaz a (jézusi!) szeretet vilagan kiviili létet jelenti, és
ezzel egyiitt az embernek mint embernek a tonkremenését, ahogy er-
r6l mas alkalmakkor beszélt Jézus: ,,Aki meg akarja menteni életét,
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26,54-55

hatnam segitségiil Atyamat, és nem bocsdtana rendelkezésemre
azonnal tizenkét légionyi angyalnal''?? is tobbet?''?? (s4) [De] hat
[akkor] hogyan teljesednének be az Irasok, hogy [ennek] igy kell
torténnie? "112* (55) Abban az 6raban Jézus ezt mondta a tomeg-

el fogja veszejteni [tonkre fogja tenni]...” (Mk 8,35; magyarazatat 1d.
Lk 17,33 - Lk 1133-1136).

Mindezek alapjan mar megfogalmazhatjuk Jézus itteni monda-
sanak jelentését: aki erészakot alkalmaz embertarsa ellen, az a sajat
maga altal alkalmazott erészak kévetkeztében ,,elvész”, lelki-szelle-
mi-erkolcsi értelemben halott lesz (,,emberileg tonkremegy”), mert
szembekeriil a szeretetnek az ellenségre is érvényes kdvetelményé-
vel (Mt 5,44). Errdl a halalrol beszél Jézus az ,,elveszettség” parhu-
zamos kifejezéseként a ,,t¢kozld fiaval” kapcsolatban kétszer is:
,»...halott volt, de életre kelt, elveszett, de ratalaltunk™ (Lk 15,24.32).
(Természetesen ebbdl a halalbol is fel lehet timadni, ahogyan példa-
ul épp a tékozlo fin példabeszéde tanusitja.)

1122 Beszédes utalas a romaiak mindeniitt rettegett 1égioira. (12 1égi6
Augustus csaszar teljes haderejének a felét jelentette!)

1123 Képtelenség, hogy Jézus ilyen kijelentést tett, mert ezzel szembe-
keriilt volna egész korabbi tanitasaval ¢s gyakorlataval, hiszen azt
mondta: az ellenséggel szemben gy kell viselkedni, ahogyan Isten,
aki folkelti napjat gonoszokra és jokra egyarant (Mt 5,43-48); ,,a kon-
kolyt nem szabad kiirtani” (Mt 13,24-30), ,,hetvenszer hétszer” is meg
kell bocsatani (Mt 18,21-22.23-33), s6t nemcsak megbocsatani kell,
hanem a rajtunk esett sérelemre valami jotettel kell valaszolni (Mt
5,38-41). Ezt gyakorolta maga is azzal, hogy egyrészt soha nem lépett
fol er6szakosan ellenfelei/ellenségei ellen (fontos példa Lk 9,53-55 —
Lk 513), masrészt azzal, hogy tanitassal probalta jo Utra segiteni 6ket
(ahogyan itt is az 55. versben, vagy Jn 18,23-ban). Ezt az allaspontjat
akkor is fenntartotta, amikor mar életveszélyben forgott: az utolso va-
csoran vildgossa tette tanitvanyai szamadra, hogy a vészhelyzet sem
ment fol az erdszakmentesség elve és gyakorlata alol (Lk 22,35-36.38
—Lk 1517). Ezt az allaspontjat érvényesitette kdvetkezetesen akkor is,
amikor a védelmére kelt tanitvannyal elrakatta a fegyvert (ahogyan
mar korabban is megtiltotta kovetdinek, hogy fegyvernek hasznalhato
eszkozt tartsanak maguknal: Mk 11,16-17 — Mk 659-661!).

1124 Az (6szdvetségi) Irasok beteljesedésére, illetve beteljesedésének
szlikségességére valo hivatkozas Maté sajatossaga (kiilonds gyakori-
saggal az 1-2. fejezetben), Jézustol teljesen idegen ez a szemlélet: 6 Is-
ten akaratat kereste, €s azt akarta valora valtani, minden mas igazodasi
pontot elutasitott (1d. pl. Mt 6,10; Mk 2,27; 3,4; 7,8-9; 8,33; 10,5-6; az
itteni Osszefliggésben pedig Mk 14,36 vége — Mk 884).
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26,56-64

nek: ,,Mint [valami] terrorista ellen, [1igy] vonultatok ki torok-
kel és dorongokkal, hogy elfogjatok. Nap mint nap a templom-
ban iiltem''> és tanitottam, de nem tartoztattatok le. (56) De ez az
egész azeért tortént, hogy beteljesedjenek a profétak irasai.” Ek-
kor a tanitvanyok mind elhagytak 6t, és elfutottak.''?¢

112757y Azok pedig letartoztattak Jézust, és elvezették Ka-
ifas fépaphoz, ahol 0sszegytiltek az irastudok €s a vének. (58) Pé-
ter azonban messzirdl kdvette 6t, [egészen] a fopap [palotdjanak
bels6] udvaraig, bement, ¢s egylitt ilt a szolgakkal, hogy lassa [a
dolog] végét!'?8,

1129(59) A fépapok pedig, és az egész Fétanacs hamis tant-
vallomast keresett Jézus ellen, hogy igy halalra itélhessék, (60) de
nem talaltak, [jollehet] sok hamis tanu jott oda. Végiil odajottek
ketten, (61) és ezt mondtak: ,,Ez azt mondta:''3° »Le tudom rom-
bolni Isten szentélyét, és harom nap alatt fel tudom épiteni.«” (62)
Ekkor a fopap felallt, és igy szolt hozza: ,,Semmit sem felelsz
[arra], amit ezek ellened vallanak?” (63a) Jézus azonban hallgatott.

113163b) A f8pap [ekkor] ezt mondta neki: ,,Megesketlek
az ¢l0 Istenre, hogy mondd meg nekiink: Te vagy-e a Messias, az
Isten!'3? fia?” (64) Jézus igy szolt hozza: ,,[Ezt] te mondtad.''>* Vi-
szont [én azt] mondom nektek: Mostantdl fogva''3* latni fogjd-

1125 Bz iinnepélyesebb kifejezés, mint Marknal a ,,veletek voltam”,
¢és pontosan kifejezi a korabeli szokast: a rabbik iilve tanitottak (1d.
5,1; 13,1-2; 23,2 és Lk 4,20).

1126 T ykdcshoz hasonldéan Maté sem kozli a rejtélyes ifju jelenetét
(Mk 14,51-52).

1127 57-58. v.: 1d. Mk 14,53-54 — Mk 911; Lk 22,54-55 — Lk 1559.
1128 Péternek ezt a céljat sem Mark, sem Lukéacs nem emliti.

1129 59-63a. v.: 1d. Mk 14,55-61a — Mk 912-915.

1130 A kiilonbségek Markhoz képest: ,,lerombolom majd” helyett ,,le
tudom rombolni”, ,,kézzel csinalt szentély” helyett ,,Isten szentélye”.
131 63b-68. v.: 1d. Mk 14,61b-65 — Mk 916-924; Lk 22,63-71 — Lk
1571-1586.

1132 Mark szovege itt eredetibb: ,,az Aldott fia”.

1133 Maté szvege ezen a ponton hatarozottabb (és valosziniileg ere-
detibb), mint Marké, akinél csak a koddexek egy része irja, hogy ,,Te
mondtad” — vagyis ,,Ez a te véleményed”. V6. Mk 916, 5. bek.!

1134 A mostantol fogva” Maté kiegészitése Markhoz képest, de he-
lyesen pontositja Mark szovegét (Id. Mk 918!), ellentétben Lu-
kaccsal, aki apokaliptikus médon félremagyarazza azt (1d. Lk 1583).
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tok az emberfidt az Evd jobbjdn iilni, és jonni az ég felhdivel.”
(65) Ekkor a fopap megszaggatta ruhdit, és igy szolt: ,,Meggyalaz-
ta [Istent]!'!35 Mi sziikségiink van még tantikra? ime, most hallot-
tatok az [isten]gyaldzast! (66) Mit gondoltok?” Azok pedig igy fe-
leltek: ,,Mélto a halalra!” (67) Akkor!'3¢ szembekopték, megver-
ték, masok megpofoztak, (68) mondvan: ,,Profétald meg''3” ne-
kiink, [te] Messias, ki az, aki megiitott téged!”

113869) Péter [ekdzben] kinn {ilt az udvaron. Odament
hozza egy szolgalolany, és igy szolt: ,,Te is a galileai!!* Jézussal
voltal!” (70) O azonban mindenki eltt letagadta, mondvan: ,,Nem
tudom, mit beszélsz.” (71) [Aztan] kiment a kapualjba''*’, [de]
meglatta 6t egy masik!'!'*! [szolgalolany], és azt mondta az ott 1é-
v6knek: ,,Ez a nazoreus Jézussal volt!” (72) Es ismét letagadta, es-
kiivel: ,,Nem ismerem azt az embert.”!142 (73) Kis id6 multan oda-
mentek azok, akik ott alltak, és azt mondtak Péternek: ,,Valoban
te is koziilik valo vagy, !'"**mert a beszéded is leleplez téged!”

1135 Bz tobblet Mark szovegéhez képest; Maté igy ugyanezen a jele-
neten beliil kétszer adja a fopap szajaba az istengyalazas vadjat.

1136 Maté kihagyja, hogy ,.betakartak az arcat”, pedig a kdvetkezd
versnek csak ebben az esetben van értelme. Lehetséges, hogy Maté
azt akarta hangstlyozni: a kopések kozvetleniil az arcat érték; akkor
viszont a ,,masok” utan kellett volna odairnia, hogy ,,betakartak az
arcat”.

137 A, profétalas” itt ,,ismeretlen dolgok feltarasat” jelenti, konkré-
tan azt a kivanalmat, hogy Jézus nevezze néven a szamara ismeretlen
itlegeldket. V6. Mk 394.

1138 °69-75. v.: 1d. Mk 14,66-72 — Mk 925-929; Lk 22,56-62 — Lk
1560-1569.

1139 Marknal: ,,nazarénus” (Id. Mk 1016), Maté azonban sosem hasz-
nalja ezt a kifejezést, csak —mint alabb —a ,,nazoreus”-t (vo. Mt 2,23).
1140 Bz a megjegyzés valosziniileg arra utal, hogy a tiiz koriili vila-
gossagbol (Mk 14,54; Lk 22,56) a kapualj homalyéba, ahol kevésbé
ismerhették f61. Mark azt irja, hogy az ,,eléudvarba” ment. Nem fel-
tétlendl kell itt ellentmondast latnunk, mert a ,.kapualjba” jelentheti
azt is: ,,elobb a kapualjba ment” — ,,amikor kiment az eléudvarba”.
141 Marknél ugyanaz a szolgalolény leplezi le Pétert mésodszor is.
1142 Mark csak az ismételt tagadasrol beszél, Maté meg is fogalmaz-
za azt, és megtoldja: ,eskiivel”.

1143 Bar Mark és Lukdcs is jelzi, hogy galileai volta leplezi le Pé-
tert, de csak Maté kozli, hogy ez konkrétan Péter galileai nyelvjara-
sat jelenti.
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(74) Akkor elkezdett atkozodni!'** és eskiidozni: ,,Nem ismerem
azt az embert.” Es rogton megszolalt a kakas.!!45 (75) Péter [ekkor]
visszaemlékezett Jézus beszédére, [amellyel] megmondta: ,, Mie-
161t a kakas kialt, haromszor megtagadsz engem.” Kiment kiviil-
re, [és ott] keserves sirasra fakadt.

27 11461y Amikor reggel lett, a f8papok és a nép vénei vala-
mennyien meghoztak a hatarozatot Jézus ellen, hogy megdlik 6t;
() megbilincselve el is vezették, és kiszolgaltattak Pilatusnak, a
helytartonak!!'47.

11483y Akkor Judas, aki kiszolgaltatta 6t, 1atta, hogy elitél-
ték, [ezért] megbanta [tettét], és visszavitte a harminc eziistot a
fopapoknak és [a] véneknek, 4) mondvan: ,,Blint kovettem el,
mert artatlan vért szolgéltattam ki!” Azok azonban azt mondtak:
,»Mi koziink hozza? Te 1asd!”!'% (5) Erre a foldhoz vagta a szen-

1144 A szokésos anathematidzein (vo. anathémal) helyett itt az Uj-
szovetségben egyediilallo, de azonos jelentésii katathematidzein 4ll.
Onatkozasrol van szd, vagyis Péter onmagara hiv atkot arra az eset-
re, ha nem mondana igazat.

1145 Marknal bizonyos kédexekben a masodik kakaskialtasrol van szo, de
Maté kovetkezetesen (1d. font, 34. v.) csak egyrdl beszEl (vo. 1099. lab;.).
1146 1.2, v.: 1d. Mk 15,1 — Mk 930-933; Lk 23,1 — Lk 1587-1588.
1147 'Maté hégemonnak nevezi, s ezzel katonai parancsnokként jel-
lemzi Pilatust, akinek a hivatalos megnevezése azonban epitroposz
(= helytarto) volt.

1148 3_10. v.: Az evangélistak koziil csak Maténal talalkozunk ezzel a
legendaszert leirassal, amelyet mar elokészitett a 26,14-15. Valoszi-
nilileg olyan szdbeli hagyomanyrol van szo, amelyet Maté foglalt
el6szor irasba; erre utalnak az ApCsel 1,18-20-szal fennallo k6zos és
eltéré mozzanatok, valamint a megfogalmazas matéi sajatossagai (3.
v.: akkor,5.v.: eltavozott, 7. v.: tandcsot tartottak, 9. v.: ekkor betel-
Jjesedett). Az ApCsel abrazolasa harom pontban teljesen eltér: a) Ju-
das nem viszi vissza a pénzt a papoknak, hanem maga vasarol telket
ezen a pénzen; b) Judas nem akasztja fol magat, hanem véletlen bal-
eset aldozata lesz; c),,VérmezOnek” nem azért hivjak a helyet, mert
»veérdijon” vették meg, hanem mivel Judas vére ott dmlott ki.

149" Judas ezzel visszavonja feljelentését, és ,folbontja™ a harminc eziistre
vonatkozo6 ,,szerzodést”. Ennek jog szerint azt kellett volna eredményeznie,
hogy feltyitjak a Jézus elleni eljarast, illetve eljarast inditanak Judas ellen.
Az illetékesek azonban nem térddnek a jog eldirasaival, mert nem akar-
jak kiengedni a keziikbdl Jézust, Judast pedig durvan sorsara hagyjak.
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27,6-14

télyben az eziistoket, és eltdvozott. Aztan elment, és felakasztotta
magat.!'> ) A f6papok pedig felszedték az eziistoket, és azt
mondtak: ,,Nem szabad a [templomi] kincshez tenni, mivel vér-
dij.” (7 Tanacsot tartottak hat, és megvasaroltak rajta a fazekas
mezejét, temetkezési helyiil az idegenek!'! szamara. (8) Ezért azt
a mezO6t a mai napig Vérmezdnek hivjak.''>? 9) Ekkor beteljese-
dett, amit [az Ur]''5} megmondott Jeremias proféta altal, aki azt
mondja:''54 | Es fogtam a harminc eziist6t, a felbecsiiltnek arat,
akit [ennyire] becsiiltek Izrael fiai részérdl, (10) és odaadtam a fa-
zekas mezejéért, ahogyan elrendelte nekem az Ur.”

15511y Jézust pedig a helytarto elé allitottak!'!%s, és a
helytarté megkérdezte 6t: ,,Te vagy a zsidok kiralya?” Erre Jé-
zus igy szolt: ,,[Ezt] te mondod.”"'>7 (12) Es mikozben a fépapok
és a vének vadoltak, semmit sem valaszolt!''>8. (13) Akkor igy
sz0Olt hozza Pilatus: ,,Nem hallod, mi mindent vallanak elle-
ned?” (14) De nem valaszolt neki egyetlen szora sem, ugyhogy a

1150 M4té beallitasaban ez azt jelenti, hogy Judas végrehajtja nma-
gan azt az itéletet, amelyet a Fétanacs megtagadott: a hamis vadlokat
ugyanis ugyanazzal a biintetéssel kellett sujtani, amelyet a hamisan
megvadolt személyre szabtak ki.

1151 Bizonytalan, kikre vonatkozik ez a meghatarozas, de talan Jeru-
zsalem pogany latogatoira kell gondolni.

1152 Mivel Maté és az ApCsel magyarazata ellentmond egymasnak,
némelyek ugy értelmezik, hogy a kivégzettek eltemetésének helyét
jeloli ez a megnevezés.

1153 A gdrogben passivum divinum (1d. Mk 59).

154 Maté ismét Zakarids profétat (11,13) idézi (vo. 1072-1073.
1abj.), de mind a héber, mind a gordg (LXX) szovegtdl eltérden, és
raadasul Jeremias profétara hivatkozva. Ennek oka minden valdszi-
nliség szerint Maté tévedése (Jer 18,2-3 és 32,7-9 alapjan), mert a
tobbi magyarazatot (idézet egy apokrif vagy egy elveszett Jeremi-
4s-konyvbdl) nem lehet kell6képpen alatdmasztani.

155 11-14. v.: 1d. Mk 15,2-5 — Mk 934-937; Lk 23.2-5 — Lk
1589-1595.

1156 Erre a megjegyzésre azért van sziiksége Maténak, hogy a Jidés
halélérdl szolo szakasz betoldasa utan ismét folvehesse a 2. versben
elejtett fonalat.

1157 Bz ugyanolyan visszautasitds, mint a 26,64-ben a fépappal
szemben (1d. 1133. 1abj.).

158 Vo, 1z 53,7.

266



27,15-24

helytarté nagyon!'>® csodalkozott.

116915y [Minden husvéti] tinnepen a helytartdé szabadon
szokott engedni a tomegnek egy foglyot, akit [éppen] akartak. (16)
Volt akkor egy hirhedt foglyuk, akit Barabbasnak hivtak. (17)
Amikor tehat osszegytiltek, Pilatus''®! ezt mondta nekik: ,,[Mit]
akartok, kit engedjek szabadon nektek? Barabbast vagy Jézust,
akit messiasnak neveznek?” (18) Tudta ugyanis, hogy rosszindu-
latbol szolgaltattak ki 6t.

1162(19)1163 Mik6zben [még] birdi székében iilt, felesé-
ge!'% hozza kiildott [valakit] ezzel az tizenettel: ,,Semmi dolgod
ne legyen ezzel az igaz [emberrel], ugyanis ma almomban'!% so-
kat szenvedtem miatta!” (20) A fépapok €s a vének azonban rabe-
sz¢lték a tomeget, hogy Barabbast kérjék ki, Jézust viszont ve-
szejtsék el. (21) A helytarto pedig megszolalt, és ezt mondta nekik:
»|Mit] akartok, a kettd koziil kit engedjek szabadon nektek?”
Azok pedig azt mondtak: ,,Barabbast!” (22) Pilatus igy szolt hoz-
zajuk: ,,Mit tegyek hat Jézussal, akit messidsnak neveznek?”
Mindannyian azt mondtak: ,Feszittessék keresztre!”!166 (23) O
azonban ezt mondta: ,,De hat mi rosszat tett?” Azok viszont még
jobban kidltoztak: ,,Feszittess¢k keresztre!” (24) Amikor aztan Pi-
latus latta, hogy [igyekezete] semmit sem hasznal, hanem [csak]
nagyobb [lesz] a zavargas, vizet hozatott, a tomeg szeme lattara
megmosta a kezét!'67, és igy szolt: ,,Artatlan vagyok ennek az

1159 Fz tobblet Mark szdvegéhez képest.

1160 15-18. v.: 1d. Mk 15,6-10 — Mk 938-940.

161 Marknal a nép kezdeményezi Barabbas szabadon bocsatdsat
(15,8), Maténal Pilatus veti fol a kérdést.

11621926, v.: 1d. Mk 15,11-15 — Mk 941-945; Lk 23,17-25 — Lk
1614-1620.

1163 A 19. és a 24-25. v. szorosan dsszetartozik; mindkét mozzanat
legendas elem, s az a rendeltetésiik, hogy minden feleldsséget a zsi-
dokra haritsanak, Pilatust pedig folmentsék.

1164 A hagyomadny a nevét is tudni véli (Claudia Procula), kés6bb a
gordg és az etiop egyhazban szentként tisztelték.

1165 Az 4lom Maté szaméra Isten kinyilatkoztatasanak egyik forma-
ja, ahogyan ez jol latszik az 1-2. fejezetben.

1166 Marknal: ,,Feszitsd keresztre!” A Maté altal alkalmazott forma arra
utal, hogy Pilatus nem 6nalldan, hanem szorongatas hataséra cselekszik.
1167 Ppilatus gesztusa ismert zsid6 szokéasra emlékeztet (SMoz 21,6-
8), amely kozmondasossa valt, 1d. Zsolt 26,6; 73,13.
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27,25-32

(igaz) [embernek] a vére [ontasaban]!''%® Ti lassatok!!16” (25) Az
egész nép!!'70 igy felelt: ,,Vére [szalljon]'!"! rank és gyermekeink-
re!”!172 26y Akkor szabadon engedte nekik Barabbast, Jézust pe-
dig megkorbacsoltatta, és kiszolgaltatta, hogy keresztre feszitsék.
17327y Akkor a helytartd katonai magukkal vitték Jézust a
praetoriumba, és 6sszegyljtotték koréje az egész Orséget. (28) Levet-
koztették, majd skarlatvoros [katonai] kopenyt!!7# adtak ra, (29) tovi-
sekbol koronat fontak, és ratették a fejére; nadszalat adtak a jobb ke-
zébe''"5 térdre borultak elétte!'”, és igy glinyoltk ki: ,,Udv neked,
zsidok kiralya!” (30) Azutan lekopdosték, elvették [tole] a nadszalat,
és a fejét verték [vele].''”7 31) Miutan kigunyoltak, levették rola a
kopenyt, raadtak sajat ruhait, €s elvezették, hogy keresztre feszitsék.
17832) [A varosbol] kifelé menet ratalaltak egy Simon

1168 Pilatus nyilatkozata is 6szdvetségi kijelentésekhez kapcsolodik,
pl. 2Sam 3,28 (vo. ApCsel 20,26).

1169 Ez a feleldsség atharitasanak kifejezése, vo. 4. v.: ,,Te lasd!”
170 MA4té itt nem a ,,tdmeg” (okhlosz) szot hasznélja, hanem a laosz-t,
¢s ezzel feltehetden azt sugallja, hogy a nép mint ,,a szovetség népe”
viseli a felelsséget Jézus halalaért (tehat a tdmeg és a vezetdk egylit-
tesen), és ezt csak aldhuzza az ,,egész” hatarozoszo alkalmazasa.

171 Kimondatlan fohdszkodas Istenhez, akit el6tt vallaljak a felelds-
séget — még utddaik nevében is.

1172 Maténak ez a betoldasa sulyos torténelmi kovetkezmények-
kel jart.

17327-31. v.: 1d. Mk 15,16-19 — Mk 946-953. — Lukécs evangé-
liuméaban nincs benne ez a jelenet. (A praetorium a helytartd
székhelye.)

174 Mark porphiira (bibor[szini kdpeny]) kifejezése helyett Maté
azt irja: klamiisz kokkiné, de valosziniileg ugyanarra gondol, mint
Mark: a liktorok téglalap alaku, vords gyapjukdpenyére; a Iényeg az,
hogy a masik két eszkozzel egyiitt (toviskoszora mint kiralyi korona
¢és nadszal mint jogar) a [messids]kiraly karikaturdjat akarjak megal-
kotni Jézusbol.

1175 Marknal nincs meg ez a mozzanat.

176 V. Mk 1,40 és 10,17 — Mk 47 és 582.

177 A romai katondk, akik gyakran kemény harcot folytattak a
zsid6 lazadokkal, ellenségiiket latjak abban a Jézusban, akit ,,a
zsidok kirdlyanak™ gondolnak, és ezért szenvedélyesen kitoltik
rajta gyuloletiiket.

178 32-38. v.: 1d. Mk 15,21-28 — Mk 954-965; Lk 23.26-34.38 — Lk
1622-1641.
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27,33-40
nevii cirénei emberre!'”: erre rakényszeritették, hogy vigye [Jé-
zus] keresztjét. (33) Amikor megérkeztek arra a helyre, amelyet
Golgotanak, azaz Koponyahelynek neveznek, (34) epével kevert
bort!'3% adtak neki inni, de miutdn megizlelte, nem akart inni. (35)
Miutéan pedig keresztre feszitették, €s szétosztottak ruhait, sorsot
vetve [rajuk], 36) leiiltek, és ott Orizték!''8!. 37) Az ellene [emelt]
vadat irasban a feje folé tették:!182 EZ JEZUS, A ZSIDOK KI-
RALYA.!83 38) Akkor keresztre feszitettek vele két terroristat
[is], egyet jobb [oldala], és egyet bal [oldala] feldl.

18439y Az arra jarok gyalaztak 6t, és fejiket razva
mondogattak: (40 ,,[ Te, aki] lerombolod a szentélyt, és harom nap
alatt folépited,!'®® mentsd meg magadat, ha Isten fia vagy''?’, és

1185

179 Maté nem kozli, hogy Simon ,,a mez&rl jott”, talan azért nem,
mert lehetetlennek tlint szadmara, hogy valaki innepnapon mezei
munkat végezzen; azt sem emliti meg, hogy ,,Alexander és Rufusz
apjarol” van sz6, mert az 6 olvasdi korében nem ismerték ezeket az
embereket.

1180 Mark ,,mirhaval kevert borrdl”, azaz kabito italrél beszél. Le-
hetséges, hogy a valtoztatassal Maté Jézusnak — a ,kiralyhodola-
tot” (28-29. v.) kdvetd — Gjabb kigiinyolasat akarja érzékeltetni, cé-
lozva a Zsolt 69,22-re, ahol a szenvedd ember irgalomban remény-
kedik, de ehelyett epét kevernek az ételébe; am az is lehetséges,
hogy megtévesztette 6t a ,,mirha” és az ,,epe” sz6 hasonldsaga a hé-
berben és az aramban.

181 Csak Maté emliti meg, hogy a kivégzdosztag egyuttal érség is
volt; azért 6rzik a megfeszitettet, hogy hivei vagy baratai ki ne sza-
baditsak.

1182 Mark és Lukécs valtozataval (,,felirat is volt”) ellentétben Maté
megfogalmazasat Ggy is lehet érteni, mintha a katonak készitették
volna el a vadat tartalmaz¢ feliratot, mégpedig Jézus ujabb kigiinyo-
lasaként.

183 Az el8z6 labjegyzet feltételezését erdsitheti meg, hogy a felirat-
nak ez a szovege kevésbé hivalatos jellegili, mint a Marknal olvasha-
to (,,A zsidok kiralya”).

1184°39-44. v.: 1d. Mk 15,29-32 — Mk 966-969; Lk 23.35-37.39-43 —
Lk 1643-1661.

1185 V. Zsolt 22,8!

1186 V5, Mt 26,61.

1187 Utalas Jézusnak a 26,63b-64-ben tett vallomésara; ez azonban itt
nem helyénval6 (csak a 43. versben), mert az ,,arra jarok”™ aligha tud-
hattak err6l: Mark szdvegében nincs is benne.
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27,41-44

gyere le a keresztrél!” 41) Hasonldan gliinyolddtak a fopapok
is!188 az irastudokkal és a vénekkel [egyiitt], és igy szoltak: (42)
. Masokat megmentett, 5nmagat nem képes megmenteni! O Iz-
rael kiralya?''® J6jjon le most a keresztrdl, és [akkor] majd hi-
sziink benne!'°? (43) Istenben bizott, szabaditsa meg most,''°! ha
szereti 6t''92 — azt mondta ugyanis'!3: »Isten fia vagyok«!!%4!”
(44) Ugyanigy szidalmaztak a vele egyiitt keresztre feszitett ter-
roristak is.

1188 Mark: ,,egymas kozott”.

1189 A Fétandcs aligha ismerte el Jézust Izrael kirdlyénak, ezért
ezt a mondatot csak feltételes mondatot helyettesité kérdé mon-
datként érdemes forditani (vagy pedig gunyolodast kifejezd fel-
kialtojellel), értelme tehat: ,,Ha 6 Izrael kiralya...”

1190 A keresztrol leszallast a messidsi hatalom megnyilvanuldsa-
ként és Jézust igazolo ,,istenitéletként” értelmeznék (vo. Mk 968,
2. bek.), s ezért hinnének benne. (V6. Mk 185 és 188.)

191 Ujabb idézet: Zsolt 22,9a.

192 A gdrogben szo szerint: ,,ha akarja”; mivel azonban min-
den valdsziniiség szerint a zsoltaridézet folytatdsarol van szé
(Zsolt 22,9b), helyénvald a hattérben meghtizodo héber szo-
vegnek megfelelden igy forditani: ,,ha szereti/kedveli 6t”.

1193 A fépapok, irastudok és vének érvelése mogott alighanem a
Bolcs 2,12-20 kozkeletli gondolatmenete all (kiilondsen is a 13.
¢s 20. v.): Isten megmenti a szenvedéstdl ,,fiait”, vagyis a hozza
tartozokat (vo. Mk 471) — ahogyan Péter is ennek alapjan igye-
kezett ,,lebeszélni” Jézust a szenvedésrdl (1d. Mt 16,22). V6. Mk
895.

1194 Jjabb utalas Jézusnak a 26,63b-64-ben tett vallomasara, itt
azonban sajatos kettdsségrol, két malomban Orlésrél van szo:
Kaifas és a FOtandcs messidsi értelemben fogta fol Jézusnak az
istenfitisagra vonatkozé (ebben az értelemben elutasito!) vala-
szat, Jézus viszont olyan tartalommal (és ebben az értelemben
egyetértéen), amely lényegében az ,, emberfia” fogalmaval azo-
nos; részletesen Id. Mk 916, utolso bek. és 922!

Ez a méasodik hivatkozas Jézus ,istenfitisdgara” szintén
nincs benne Mark szovegében; Maté alighanem azt akarja su-
gallni a nyomatékos, kettds hivatkozassal, hogy Izrael el6ljaroi
az Ordog eszkdzei, hiszen az ugyanigy érvelt Jézus pusztai
megkisértésekor: ,,Ha fia vagy Istennek, mondd, hogy ezek a
kovek véaljanak kenyérré!... Ha fia vagy Istennek, vesd le ma-
gad!” (Mt 4,3.6).
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27,45-52

119545y A hatodik 6ratol fogva sotétség!!®® lett az egész
foldon a kilencedik oraig. 46) A kilencedik ora koriil Jézus nagy
hangon felkialtott: . Eli, Eli, lema szabakhtani?”, ami azt jelenti:
wIstenem, Istenem, miért''"’ hagytdl el engem?” (47) Az ott allok
koziil néhanyan meghallottak ezt, és igy szoltak: ,,Ez Illést hivjal”
48) Koziiliikk az egyik azonnal elfutott, fogott egy szivacsot, meg-
toltotte ecettel, ratlizte egy nadra, és inni adott neki. (49) A tobbiek
azonban azt mondtak: ,,Hagyd!''”® Lassuk meg, eljon-e Illés,
hogy megmentse!!**?” (50) Jézus pedig ismét nagy hangon kial-
tott, és elengedte a Lelket.

120051)1201 Bg ime, a szentély fiiggonye [ekkor] foliilrd] az
aljaig kettéhasadt, és a f6ld megrendiilt, és a sziklak meghasadtak,
(52) és a sirok megnyiltak, és sok elhunyt szentnek'??? a teste talpra

1195 45-50. v.: 1d. Mk 15,33-37 — Mk 970-979; Lk 23,44-46 — Lk
1664-1670.

119 A Mk 970-ben emlitett két magyarazati lehetéséghez (természe-
tes jelenség, Okori szemlélet) hozzatehetiink egy harmadikat: a nap-
pali sotétség Amosz 8,9 szerint,,Isten napjanak”, Isten itélkezésének
apokaliptikus jele (v6. még Am 5,18-20).

197 A gordg kifejezés (hinati) hatarozottan aldtimasztja, hogy a
,,miért”’-et ,mi célbol”-ként értelmezziik. Erre mar Mark-kommen-
tarunk 974. 1abjegyzetében is felfigyelhettiink volna, hiszen ott sem
dia ti 41l a gérogben (,,mi okbol”), hanem eisz # (,,mi célbol”).

1198 Marknal ez tobbes szamban all (,,Hagyjatok!”), és nem ,,a tobbi-
ek” mondjak, hanem az, aki megitatta Jézust. A valtoztatas okat ille-
toen csak taldlgatni lehet. Maté talan arra utalt ezzel, hogy ha nem
avatkoznak be a dolgok menetébe (nem adnak inni Jézusnak), akkor
nyilvanvalobb lehet, hogy Isten beavatkozik-e Illés altal, vagy sem;
de lehet, hogy egyszeriien csak annyit akart mondani, hogy ,,a tobbi-
ek” leintették az illetot.

1199 Marknal: ,levegye”; Maté szdvalasztasat esetleg a 40.42. v. mo-
tivalta (,,ments meg magadat...”, ,,masokat megmentett...”), ez eset-
ben az itteni felszolitast is gunyolddasként lehet felfogni.

1200 51-54. v.: 1d. Mk 15,38-39 — Mk 980-983; Lk 23.44.47 — Lk
1663, 1672-1675.

1201 Ebben és a kovetkezd versben minden ige passziv aorisztoszban
all, vagyis minden esetben passivum divinumrdl van sz6, amivel
Maté azt jelzi, hogy minden jelenségben Isten miikdodésérdl van szo:
»Isten kettészakitotta..., megrenditette..., meghasitotta..., megnyitot-
ta..., talpra allitotta...”

1202 Valoszintileg Oszdvetségi alakokra kell gondolni.
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27,53-54

allt'2%, (s3) és az 6 talpra allasa'?%* utan kijottek a sirokbol, bemen-
tek a szent varosba, és sokaknak '**’megjelentek!2%6.1207 (s4) Ami-
kor a szazados és akik vele 6rizték Jézust, lattak a foldrengést és a
torténteket, nagy félelem fogta el dket, és azt mondtak:'?%® | Ez va-

1203 Sz0kasos forditasban: ,,feltdmadt™; azért érdemes eltérni ettdl,
hogy jelezziik: itt a Jézus ,,feltamadasat” kifejezd legésibb szohasz-
nalatrol, az egeirein igérél van sz — bar Maté aligha akart erre utal-
ni; vo. Mk 444, 868 ¢s 1017.

1204 Az egeirein igébdl képzett fonévrdl van sz6 (egerszisz), amely
csak itt fordul eld az Ujszdvetségben.

1205 A gdrogben szintén passivum divinum: ,,Isten sokak szamara l4t-
hatova tette 6ket” (de itt nem a ,,klasszikus” horan [=14t], hanem az
emphanizein [= lathatova tesz, megmutat, ill. megjelenik, megmu-
tatkozik] ige megfeleld alakjat hasznalja Maté).

1206 Az 53. versben leirt utols6 csodajel a leheté legszorosabban
Osszefligg az eldzokkel, és csak akkor all 6sszhangban az 52. verssel,
illetve éri el a céljat, ha a ,.feltdmadt szentek™ azonnal kijonnek a si-
rokbol, és azonnal bemennek a varosba. Csakhogy ennek ellentmond
,,az 0 talpra allasa/feltdmadasa utdn” megjegyzés, amely egyértelmii-
en Jézus ,.feltimadasara” vonatkozik, amely csak késébb fog bekovet-
kezni. Ezt az ellentmondast kétféleképpen lehet feloldani: a) ,,Az 6
feltimadasa” (egerszisz autu) kifejezést az egy-két kodex altal tanusi-
tott ,,az O feltdmadasuk” (egerszisz auton) kifejezés félreértésének
tartjuk. Az ennek megfelel6 forditas teljesen logikus szoveget ad: ,,és
talpra allasuk utan kijottek a sirokbdl...” b) Azt feltételezziik, hogy
,,az 6 [=Jézus] feltimadésa utan” kifejezés betoldas: az 1Kor 15,20 és
Kol 1,18 alapjan végrehajtott, késébbi dogmatikai korrektira; ebben
az esetben egyszeriien tordlni kell a szovegbdl ezeket a szavakat.

1207 Az 51b-53. versben felsorolt rendkiviili jelenségeket nem sza-
bad sz6 szerint venni: olyan ,,csodajelekrdl” van sz6, amelyek az
okori kozfelfogas szerint hires emberek halalat kisérik: mindegyik-
kel talalkozunk példaul Vergilius, Dio Cassius vagy Ovidius mivei-
ben, de még Buddharodl is ugy tartottak, hogy ,,szornyl €s borzonga-
to foldrengés kisérte belépését a nirvanaba”.

1208 Maté szdvege itt jelentdsen eltér Markétol: egyrészt Marknal
csak a szazados tesz vallomast, tarsai nem, masrészt — és ez a fonto-
sabb: —Marknal Jézus ,kilehelésének” moddja inditja vallomastételre
a szazadost (1d. Mk 982), Maténal viszont a rendkiviili természeti je-
lenségek (amelyek az 1207. 1abj. értelmében meg sem torténtek!), il-
letve az altaluk okozott félelem — vagyis Mark leirasa a valdsagot
tiikrozheti, itt viszont Maté irodalmi fogasardl van szo, amellyel a
maga teologidjat juttatja kifejezésre!
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27,55-58

1209

12

l6ban egy istenfia'“"” volt

1210(s5) Volt ott sok asszony [is], akik messzirél szemlél-
ték [az eseményeket]; ezek Galileabol kovették Jézust, €s szolgal-
tak neki; (56) koztiik volt Maria, a magdalai, és Maria, Jakab és Jo-
zsef anyja, és Zebedeus fiainak anyja.'?!!

1212(s7y Amikor pedig estére jart az id6,'?'3 eljott egy Ari-
mateabol valo gazdag'?'* ember'?!3, név szerint Jozsef, aki maga
is tanitvanya lett Jézusnak'2'®; (58) ez odament Pilatushoz, és el-
kérte Jézus testét!?!7. Akkor Pilatus megparancsolta, hogy adjak

1209 Az el6z0 labjegyzet végén mondottakat talan megerdsiti, hogy
Maté itt megvaltoztatja Mark szorendjét: Mark azt irta: hiiiosz theu
én = ,egy isten [egyik] fia volt”, Maté viszont: theu hiiiosz én = ,,egy
istenfiu volt”. Persze lehetséges, hogy ezzel nem a fiusdg, hanem
csak az istenfogalom értelmezését akarta megvaltoztatni: ,,egy isten”
helyett ,,az Isten”-t sugallva.

1210 55.56. v.: 1d. Mk 15.40-41 — Mk 984-989; Lk 23,48-49 — Lk
1676-1679.

1211 Mark vilagosan kiildnbséget tesz az asszonyok két csoportja ko-
z0tt: az egyikbe azok tartoznak, akik mar Galiledban is kovették Jé-
zust, ¢és szolgaltak neki — ebbe a csoportba tartoznak a néven neve-
zettek is; a masik csoportot olyan asszonyok alkotjak, akik csak Jeru-
zsdlembe mentek {61 Jézussal. Maté elmossa ezt a kiilonbséget azal-
tal, hogy kissé ligyetleniil kivonatolja és kombinalja Mark 40. és 41.
versét.

1212 57-61. v.: 1d. Mk 15.42-47 — Mk 990-1004; Lk 23,50-55 — Lk
1681-1689.

1213 Maté kihagyja Mark szdvegébdl: ,,az eldkésziilet [ideje] volt,
vagyis szombat el6tti [nap]”.

1214 Mark: ,,elékeld, tekintélyes” — ami rejtett jelentésként magaban
foglalja azt is, hogy jomodu. Valdszinii, hogy Jozsef gazdagsaganak
kifejezett emlitésével Maté Iz 53,9-re utal.

1215 Mark: , tandcstag”; Maté ezt nem emliti, talan azért, mert nehéz
volt elgondolnia, hogy a Fétanacs egyik tagja (1d. Lk 23,50) Jézus ta-
nitvanyava lett.

1216° A g6rogben itt 1ényegileg ugyanaz a nehezen fordithato kifeje-
z¢s all, mint a 13,52-ben, amelynek megfelelden itt is lehetne ugy
forditani: ,,Jézus szdmara iskolazott lett”. Mindenesetre Mark (és
Lukacs) itteni kifejezését tekinthetjiik eredetinek: ,,maga is varta Is-
ten orszagat”.

1217 Maté csak a széma [= test] kifejezést hasznalja, és keriili Mark
ptoma [= holttest] szavat; vo. Mk 995 és Lk 1686.
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27,59-62

ki'?!® [neki] (a testet). (59) Jozsef aztan atvette a testet'?!”, becsavar-
ta azt egy tiszta'??° vaszonlepelbe!'??!, (60) és elhelyezte azt a sajat
1j!222 sirboltjaban, amelyet sziklaba vagatott, és miutn nagy'?**
kovet hengerittetett a sirbolt ajtajaba, elment'?**. (61) De ott volt
Maria, a magdalai és a masik Maria: a sirral szemben {iltek.

122562) Masnap azonban, az el6késziilet [napjat] kovetd

1218 Mark: ,,0odaajandékozta”.
1219 Mark szerint Jozsef vette le Jézust a keresztrdl, Maté viszont ar-
rol besz¢l, hogy a romai 6rség vette le, ¢s adta 4t Arimateai Jozsef-
nek.
1220 A | tiszta” jelzd itt, és a ,,sajat 0j” jelzd a kovetkezd versben
Markhoz képest fokozottan fejezi ki a temetés méltosagat.
1221 Maté, akarcsak Lukécs, nem ejt szot a lepel véasarlasarol (vo. Mk
1000).
1222 Az ,,0j” jelzé megfelel Lukacs megjegyzésének: ,,amelyben még
soha senki nem fekiidt”, és a sir kultikus tisztasagat fejezi ki (vo. Mk
829, 2. bek.).
1223 Mark ezen a ponton nem emliti, hogy a k& nagy volt, viszont a
16,4-ben azt irja, hogy igen nagy volt (v6. Mk 1012).
1224 Az 57. versbeli ,,eljott” utn csak Maté beszél kifejezetten arrol,
hogy ,.elment”, s ezzel olyan tanitvanyként mutatja be, mint akinek
egyetlen szerepe van, nevezetesen hogy megadja Jézusnak a szaba-
lyos és mélto temetés tisztességét. [ly mddon a passié végén ,,parja-
va” valik annak az asszonynak, aki a passio elején nagy értékii olajat
ontott Jézus fejére (26,6-13): ezt Maté szintén Jézus temetésére vo-
natkoztatta (1d. 1068. labj.).
1225 62-66. v.: Olyan legendaval van itt dolgunk, amelyrdl sem
Mark, sem Lukacs nem tud, viszont az apokrif Péter-evangéliumban
azutan még tovabb burjanzott. Keletkezésének apologetikai inditta-
tasanyilvanvalo: az iires sirnak Jézus ,,feltamadéasa” mellett sz616 ér-
vét a zsidok mar a Maté-evangélium létrejotte eldtt (vo. 28,15) azzal
igyekeztek cafolni, hogy tanitvanyai egyszertien elloptak Jézus holt-
testét (27,64; 28,13; Péter-ev. 8,30; Jusztinosz: Dialdogus Tryphon-
nal, 108). Ennek a keresztény legendanak tehat az a rendeltetése,
hogy megmutassa: a lopas a sir 6rzése miatt eleve lehetetlen volt
(27,65-66; 28,4; Péter-ev. 8,32-33), sot: a lopasra hivatkozas nem
mas, mint az igazsagnak az 6rok megvesztegetésével tortént tudatos
kicsavarasa (28,11-15; Péter-ev. 11,47-49).

Kitlind példaja ez annak a folyamatnak, hogyan lesz egy elkép-
zelésbdl feltételezés, majd hiresztelés, és végiil szilardan vallott tor-
ténet. Maté leirdsa mar csak azért is hiteltelen, mert tallép az egész
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27,63-64

[napon]'?2® a fépapok és a farizeusok!??” 6sszegytiltek Pilatusnal,
(63) és igy szoltak: ,,Uram, esziinkbe jutott, hogy ez a csal$!??®
még ¢letében azt mondta: »Harom nap multan [(jbol] talpra ak
lok!22%1«12%0 (64) Parancsold meg hat, hogy a harmadik napig!?3!

Ujszovetség egybehangzo tantsagtételén, amelynek értelmében Jé-
zus kizérélag az 6véi el6tt ,,jelent meg” keresztrefeszitése utan; se-
hol sincs utalas arra, hogy ,.feltdimadasa” meggy6z0 és kényszerito
modon hihetdvé valt ellenségei szamara.

1226 FeltlinG a kettds idédmeghatarozas, amelynek a masodik tagja
(,,az elokésziilet [napjat] kovetd [napon]”) raadasul koriilird jellegt;
mondhatnd egyszertien azt, hogy ,,szombaton”, ezt azonban M4té ta-
lan azért kertili, mert szerinte a zsid6 vezetdk eljarasa nem illik a
szombathoz; ugyanakkor nyilvanvald, hogy ¢ is a szombatra gondol
(62. v.: ,,az el6késziilet napjat kovetd napon” — 28,1: ,,a szombat el-
multaval”), tehat alighanem azért ir ilyen koriilményesen, mert az
57. versben kihagyta Mk 15,42 idémeghatarozasat (1213. 1abj.).

1227 Maté a fépapok mellett itt farizeusokrol beszél (vagyis nem a hi-
vatalbol eljaré Fotanacsrol, amint korabban, és majd a 28,11-12-ben
ismét): lehetséges, hogy azért, mert galileai farizeusokra gondol, vo.
12,38. (Ebben a szakaszban joszerével csak talalgatni lehet a leirtak
jelentését, mivel legendarol van szo!)

1228 foy emliti Jézust Jusztinosz Dialégusa is (108), valamint az
apokrif ,,A tizenkét patriarka testamentumai” (Lévi 16,3). Arrol a
zsidokeresztény hagyomanyvonalrol van itt szo, amelybe a Ma-
té-evangélium is beletartozik.

1229 (Jgy is lehetne forditani: ,,folébredek” (1d. kovetkezo vers). Az
egeirein ige jelentésérol 1d. 352. 1abj., vo. Mk 444,

1230 Bizonytalan, hogy Maté Jézusnak valamely konkrét mondasara
akar-e itt célozni. Ha azonban az ,,esziinkbe jutott” kifejezés olyas-
mire utal, amit a kiildottség tagjai sajat maguk hallottak, akkor nem
annyira a templom ,,lerombolasara és folépitésére” (26,61; 27,40)
vagy Jézus szenvedésbejelentéseire kell gondolnunk (16,21; 17,23;
20,19), hanem Jézusnak a 12,40-ben mondott szavaira (,,az Emberfia
harom nap és harom é&jjel lesz a f61d gyomraban”), mert azok Maté
szerint a farizeusok fiile hallatara hangzottak el.

1231 Nem lényegi, de érdekes kérdés, hogy az iménti idézet ,,harom
nap multan” kifejezése utan Maté miért azt irja itt, hogy ,,a harmadik
napig” — kiilonos tekintettel arra, hogy az el6z6 labjegyzetben emli-
tett helyek egyikén sem hasznalja a ,,hdrom nap multan”-t (26,61:
dia trion hémeron; 27,40: en triszin hémeraisz; a szenvedésbejelen-
tésekben: en trité hémera). Elvileg lehetséges, hogy azonos jelenté-

275



27,65-28,1

helyezzék biztonsagba a sirt, nehogy odamenjenek a tanitvanyai,
¢s ellopjak 6t, majd azt mondjak a népnek »[Isten] folébresztet
te!?32 a halottak koziil'« [Ez] az utobbi csalas rosszabb lenne,
mint az elsd.!23%” (65) Pilatus ezt mondta nekik: ,,Vigyetek [innen]
Orséget!'2** Menjetek el, és helyezzétek biztonsagba'?®® [a sirt],
ahogy tudjatok!” (66) Azok elmentek, és miutan lepecsételték!?*¢ a
kovet, az Orség jelenlétében biztositottak a sirt.!237

28 12381) A szombat elmultaval, a hét elsé napjara virradéan

stinek tartotta a két kifejezést, ennek azonban ellentmond az, hogy a
szenvedésbejelentésekben kovetkezetesen ,,a harmadik napon”-ra
valtoztatta Mark ,,harom nap multan” (meta treisz hémerasz) kifeje-
z¢ését. Eppen ezért lehetséges viszont, hogy ezzel a formulaval itt is
pontos jovendolésként akarja beallitani Jézus szavait. V6. Mk 443!
1232 Ugyanaz a kifejezés all itt (passivum divinum), mint Mk 16,6-
ban (v6. Mk 1017), csak megtoldva — ahogyan a 28,7-ben is — azzal,
hogy ,,a halottak koziil” (vo. Mk 475).
1233 Az utdbbi csalas” Jézus ,,feltimadasanak’ hiresztelésére vonat-
kozik, ,,az els0” pedig Jézus allitdlagos messiasi igényére (Id. Lk
23,2.5 - v6. Jn 7,12.47).
1234 Mivel a 28,14 (és Péter-ev. 8,30) alapjan nyilvanvald, hogy a sir-
Orz6k nem a templomrenddrség tagjai, hanem rémai katonak, a go-
r0g ekhete kusztodian kifejezést nem lehet ugy forditani, hogy ,,Van
[nektek] Orségetek!”, hanem csak gy, hogy ,,Van [itt] szamotokra
orség!”, vagy ,,Vigyetek [innen] Orséget!” (vagy a fesztelen koz-
nyelv stilusaban: ,,Nesztek, itt az drség!™).
1235 Bgyes magyarazok ezt ironikus megjegyzésnek mindsitik, a ko-
vetkezd vers megallapitasat pedig (,,biztositottak™) kiilondsen is.
Meglehet, ez érvényes az ,,ahogy tudjatok™ kifejezésre is.
1236 A Péter-ev. 8,33 egyenesen hét pecsétrél beszél.
1237 Ha legendardl van is sz0, a jelkép vilagos: az egyhazi és a vilagi
hatosag kozosen, fegyveres eré bevetésével akarja a sirban tartani
Jézust. Az Apostolok cselekedeteiben (4,17-18) az a kisérlet felel
meg ennek, hogy — szintén karhatalommal (4,3.21) — agyon akarjak
hallgattatni Jézus nevét.
1238 1-10. v.: 1d. Mk 16,1-11 — Mk 1005-1029; Lk 24.1-11 — Lk
1692-1709. — Maté koveti ugyan Mark leirasat, de nagyon erds valtozta-
tasokkal: az 1. versben dsszevonja Mk 16,1-2 tartalmat, a 2-4. v. teljes 4j-
donsagként 1ép Mk 16,3-5 helyébe, az 5-7. v. valamelyest megfelel Mk
16,6-7-nek, a 8-10. v. pedig helyettesiti, illetve kibdviti Mk 16,8-10-et.
Erdemes folfigyelni az evangélium elején all6 ,,gyermekségtorté-
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28,2-5

Maria, a magdalai ¢és a masik Maria elment, hogy megszemlel—
je!239 a sirt. 12492) Es ime, nagy foldrengés timadt, ugyanis az Ur
angyala leszallt az ¢gbdl, odament, elhengeritette a kdvet, s ra-
tilt."2*! 3) Alakja'?*? olyan volt, mint a villamlas, ruh4ja pedig fe-
hér, mint a hé. 4) Tdole valo félelmiikben az 6rzok megremegtek,
és olyanokka lettek, mint a holtak.'?* (5) Az angyal?** pedig
megszolalt, és ezt mondta az asszonyoknak: ,,Ti'** ne félje-
tek!24! Tudom ugyanis, hogy a keresztre feszitett '247Jézust kere-

net” és a hlisvéti beszamolo Osszefliggésére: ott is, itt is sz esik ,,az Ur
angyalarol” (28,2 — 1,20; 2,13.19), aki foltarja az érintetteknek a torté-
nések értelmet, és Judeabol Galiledba iranyitja dket (28 7.10 — 2,22-
23). {gy illeszkedik egymashoz az evangélium eleje és vége.

1239 Mark szerint azért mennek a sirhoz, hogy ,,megkenjék Jézus tes-
tét”. Az itteni ,,megszemlélés” célja nem vilagos, hacsak az nem,
hogy Maté az itt kdvetkez6 ,,csodajelek” tanuiként kivanja bemutat-
ni Oket. Elképzelhetd azonban az is, hogy Maté az el6zdleg nem ko-
701t Mk 15,47-et potolja (,,Maria, a magdalai pedig, és Maria, J0szé
anyja szemiigyre vette, hova tette [0t Arimateai Jozsef]” —hogy a si-
etds temetés utdn potolni tudjak majd az elmaradt teenddket), csak-
hogy annak itt mar nincs jelentdsége.

1240 Folytatodnak, illetve az angyal felléptetésével kibSviilnek a
27,51b-53-ban leirt csodajelek, amelyek aztan még tovabb burjanoz-
nak a Péter-evangélium 9-10. fejezetében. Mindezek az apokalipti-
kus vilagkép megnyilatkozasai (vo. Mk 773), és azt a benyomast kel-
tik, hogy Jézus ,.feltamadasa” az apokaliptikus ,,vilagvégét” vezeti
be.

1241 Mint valami gy6ztes il az angyal az elhengeritett kovon; Maté
nem mondja ki, hogy ezzel megnyilik az Ut a ,,feltamadott Krisztus”
szamara, de ezt a mondanivalot kell feltétlezniink.

1242 Mivel kiilon esik sz6 az 6ltdzetérdl, az ,,alakja” valosziniileg azt
jelenti: az arca (vo. Dan 10,6).

1243 Bz is a legendaképzddés jellegzetes mozzanata, hiszen — bar az
Orok nem kapnak lizenetet az angyaltol — arra utal, hogy Jézus ,,felta-
madasa” valamiképp nyivanvalova valt ellenségei szamara is (vO.
1225. 1abj., 2. bek.).

1244 Maérk ,,fehér ruhdba 61tozott fiatalembere” helyébe Maténal egy
»angyal” 1ép...

1245 A hangsulyos ,,ti” feltehetéen az 6rokkel vald szembeallitést
szolgalja.

1246 Mark erdésebb kifejezést hasznal: ,Ne rettenjetek meg!”
1247 Maté kihagyja: ,,nazarénus”, vo. 1139. 1abj.
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28,6-10

sitek.!?*® (6) Nincs itt, mert [Isten] folébresztette, ahogyan meg-
mondta!?*! Gyertek ide, nézzétek meg a helyet, ahol fekiidt!
12507 Aztan gyorsan'?*! menjetek el, és mondjatok meg tanitva-
nyainak'?®2, hogy [Isten] folébresztette a halottak koziil'?*3, és
ime, elSttetek megy Galileaba, ott latni fogjatok 6t. ime, meg-
mondtam nektek!'>%” (8) Félelemmel és nagy 6rommel'>>, gyor-
san elmentek a sirbolttdl, és elfutottak, hogy megvigyék a hirt ta-
nitvanyainak. 1259 Es ime, Jézus jott szembe veliik, és ezt mond-
ta: ,, Legyetek tidvozolve! %7 Azok pedig odamentek, megragad-
tak a labat, és leborultak el6tte!>8. (10) Akkor Jézus igy szolt hoz-
zajuk: ,, Ne féljetek! Menjetek el [sietve], vigyétek meg a hirt
testvéreimnek'>°, hogy menjenek el Galiledba, és ott majd latni
fognak engem.”

1248 Marknal a fiatalember érdekiddik (1d. Mk 1015), Maténal az an-
gyal magabiztosan kijelent.

1249 Maté ,.el6vételezi” ezt a Mk 16,7-ben olvashatd kifejezést,
amely nem a Mt 26,32 vonatkozik, hanem Jézus szenvedésbejelen-
téseinek utolsd mozzanatara (vo. Mk 444 és 432), persze Maté értel-
mezésében.

1250° A 7. v. rendkiviil bonyolult problematikajat részletesen elemez-
tik Mk 1019-1020-ban. Itt csak annyit jegyziink meg, hogy amit
Mark Jézus lizeneteként kozol (a sirban 1il6 fiatalember kozvetitésé-
vel), az itt az angyal kdzleményekent jelenik meg.

1251 Ugy tlinik, a ,,gyorsan” hatarozoszdval Maté kifejezetté teszi a
Marknal olvashaté hiipagein bennfoglalt jelentését (vo. Mk 591).
1252 Maté kihagyja: ,,és Péternek”; vo. Mk 1019.

1253 A halottak koziil”: nincs benne Mark szévegében; vo. 1232.
labj.

1254 V. Mk 1020, 3. bek. eleje.

1255 Ez Maté tobblete Markhoz képest, de alighanem csak a marki
,,onkiviilet” megfeleldje, vo. Mk 1022.

1256 9-10. v.: ez Mk 16,9-10 , kifejtése”, illetve Jn 20,11-18 , kivona-
ta”, Jézus itt kozolt ,,lizenete” pedig csak megismétlése annak, amit
az angyal mar kozolt a 7. versben.

1257 1tt helyénvalo lehetne a sz6 szerinti forditas: ,,Orvendjetek”, de
bizonyéara csak a ,,Békesség nektek!” helyettesitésérdl van szo6 (vo.
1117. 14bj.).

1258 A leborulas és a lab atkarolasa egyiittesen a legfobb tiszteletadas
jele. ,,A foldi Jézus” mindig hatdrozottan elutasitotta ezt a gesztust, 1d.
Mk 1,40-41 és 10,17-18 (v6. Mk 47 és 581, 582, 587, illetve Mt 270).
1259 V. 12,49-50.
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28,11-15

1260(11) Mikdzben azok uton voltak, ime, néhanyan az 6r-
ség [tagjai] koziil elmentek a varosba, és megvitték a hirt a fopa-
poknak!?¢! mindarrdl, ami tortént. (12) Azok Osszegyliltek a vé-
nekkel, és tanacsot tartottak'?®?, [azutdn] elég [sok] ezilistpénzt
adtak a katonaknak, (13) és igy szoéltak: ,,Mondjatok azt, hogy ¢&j-
szaka, amig mi aludtunk, eljéttek a tanitvanyai, és elloptak 6t! (14)
Es ha a helytarté meghallana ezt, mi majd meggyézziik,!263 és le-
vessziik rolatok a gondot.”'?% (15) Azok pedig elfogadtak a pénzt,
és gy tettek, ahogyan kitanitottak 6ket.!?> Ez a [sz0]beszéd a
mai napig elterjedt a zsidok kozott.

1260 11-15. v.: A 27,62-66-ban kdzolt apologetikus legenda folytatasa-
rol van itt szo0: ez azzal érvel, hogy miutan a sir biztositasara iranyulo
kisérlet sikertelennek bizonyult, Jézus ellenségei az 6rok megveszte-
getésével és hazugsaggal akartak hiteltelenné tenni a feltamadasarol
sz010 lizenetet. Magyaran: a legenda azokat ,,leplezi le” valddi csalok-
ként, akik Jézust és tanitvanyait akartak csaloknak bélyegezni.

A 15b v. vilagosan mutatja, miért vette fol mivébe Maté ezt a le-
gendat: még az 6 koraban is terjed a rdgalom, hogy a tanitvanyok el-
loptak Jézus holttestét. Ezt megerdsiti Jusztinosz Dialogusa, amely
kozli (108,1), hogy kivalasztott zsid6 kdvetek 1épnek fol mindeniitt a
vilagban, és terjesztik e ragalmat.

1261 Meglep8en hangzik, hogy az 6rok nem Pilatusnak, hanem a 6-
papoknak visznek hirt, de a 27,65-66 megalapozza ezt, hiszen abbol
az latszik, hogy az érség a fépapoknak volt alarendelve.

1262 V5. 26,4.59; 27,1.7.62.

1263 A legenda burjanzasanak tanulsagos példaja, hogy az apokrif
Péter-evangéliumban egyenesen Pilatus az, aki ,,megparancsolta a
katonaknak és a szdzadosnak, hogy semmit se beszéljenek el a tor-
téntekbol” (11,49).

1264 A legenda szerint a Fétanacs nem tud beletérédni abba a kudarc-
ba, hogy nem tudta megsemmisiteni Jézust, ezért folyamodik az
Oorok megvesztegetéséhez és a hazugsaghoz. A Péter-evangélium
szerint azt mondtak: ,,Jobb nekiink, ha a legnagyobb biinben valunk
is vétkessé Isten el6tt, mint hogy a zsidé nép kezébe keriiljiink, és
megkdvezzenek™ (11,48).

1265 Kiilonosnek tiinik, hogy romai katondk belemennek egy effajta
alkuba, de ez egyaltalan nem alaptalan, mert a romai hivatalnokokat
¢és katonakat nagyon is meg lehetett vesztegetni, féleg a keleti pro-
vincidkban. Mindazonaltal a legenda itt tull6 a célon, hiszen ha az
6rok tényleg aludtak volna, akkor hogyan tantsithatnak, hogy koz-
ben a tanitvanyok elloptak Jézus testét.
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28,16-19

1266(16) A tizenegy!'?%’ tanitvany pedig elment Galileaba,
arra a hegyre, ahova Jézus rendelte 6ket!?%8. (17) Amikor meglat-
tak 6t, leborultak eldtte!?®®, de kételyek tamadtak benniik!'27°,
1271(18) Jézus odament, és igy beszélt hozzajuk: ,, [Isten] nekem
adott meg'*’*> minden hatalmat a mennyben és a foldon. (19) Men-
Jetek el (tehat), és tegyetek tanitvannyd minden [pogdny| nemze-
tet'?’3, és meritsétek ald Sket az Atya és a Fii és a szent Lélek ne-

1266 16-20. v.: vd. Mk 16.15-16 — Mk 1035-1040; Lk 24,47 — Lk
1768-1770.

1267 Az evangélistak hlisvét utan — Judas kivalasa nyoman — mar igy
emlitik a tanitvanyi kort, 1d. Mk 16,14; Lk 24,9.33 —vo. ApCsel 1,26.
1268 Mivel Jézus eldzetes ,,rendelkezésérdl” nem volt sz, tisztazhatat-
lan, melyik hegyr6l van szd. Minden valosziniiség szerint jelképesen,
,,akinyilatkoztatas helyeként” kell értelmezni, vo. 5,1; 17,1 — Lk 431.
1269 V. 1258 14abj. és Lk 24,52a — Lk 1781!

1270 v, Mk 16,11.13-14; Lk 24,11.37.41; Jn 20,25-27. — Sok fordi-
tas csak a tanitvanyok egy részére vonatkoztatja a kételkedést, de el-
jarasuk nem tdmaszthato6 ala meggydzden. — (V6. Mt 14,31.)

1271 A 18-20. v. Maté ,,sajat anyaga”, s az evangéliumok erésen vita-
tott helyei koz¢é tartozik. Anélkiil, hogy belebonyolddnank a tisztazat-
lan és talan soha nem tisztazhat6 részletekbe, csak annyit allapitunk
meg, hogy nyilvanvaloak e sorok krisztologiai (a tanitvanyok leboru-
lasa, ,,minden hatalom a mennyben és a f61don”) és szentharomsagta-
ni vonatkozasai (keresztelési parancs), amelyek teljesen idegenek Jé-
zustol. Hasonloképpen hiteltelen az is, hogy a tanitvanyoknak azt kel-
lene hirdetnitik, amit Jézus megparancsolt nekik, hiszen az ,,eredeti”,
husvét eldtti missziods felszolitasok ,, Isten orszdagara” (és a betegek
gyogyitasara) iranyulnak, 1d. Mk 3,14-15; 6,7.12-13; 16,18c — Mk
261,267, 1046; Lk 9,1-2; 10,9 — Lk 554; Mt 4,23 — Mt 54. Mindazo-
naltal van két olyan mozzanat e sorokban, amelyeket dsszeegyeztet-
hetdnek tarthatunk a feléledt Jézus szellemiségével.

1272 A gbrogben: ,,nekem adatott meg” (passivum divinum).

1273 Sok szentirdsmagyarazo ellentmondast 14t Jézus eredeti, csak Iz-
raelre iranyulo kiildetéstudata és misszids utasitasa (Mt 15,24; 10,
5-6), ill. az itteni (illetve a Mark- és Lukacs-evangélium végén is ol-
vashat6), minden nemzetre iranyul6 kiildés kozott. Lukacs-kommen-
tarunkban azonban kifejtettiik (Lk 24,47 — Lk 1768): redlisan szamol-
hatunk azzal, hogy izraeli kudarca és a szenvedésben-ujjaéledésben
szerzett U1 istentapasztalata nyoman Jézus valoban modosithatta ko-
rabbi alldspontjat. Az ott mondottakat alatdmaszthatja még az is, hogy
a minden nemzetre iranyultsag nyilvanos mitkodése idején sem volt
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28,20

vében'?’*, (20) és tanitsatok Sket mindannak megtartasdara, amit
megparancsoltam nektek. Es ime, én veletek vagyok minden
nap'?’> a vilag végezetéig'?’®! 1277

idegen Jézustdl: példaul meggyogyitotta a szir-foniciai asszony lanyat
(Mk 7,24-30), példaképiil allitotta a zsidok elé az irgalmas szamarita-
nust (Lk 10,30-37 — v6. még Lk 17,11-19 — Lk 1111) és mint egyen-
rangu féllel teoldgiai parbeszédet folytatott egy szamaritanus ndvel
(Jn 4,7- 26), de ezeknél is fontosabb, elvi szintii és jelentdségli meg-
nyilatkozasa, hogy azt akarta: a jeruzsalemi templom élljon nyitva
»~minden nemzet” szdmara (Mk 11,17 — Mk 661)! Altalanossagban
még azt is hozzétehetjiik mindehhez, hogy Jézus istenképe egyetemes
volt, vagyis azt hirdette, hogy Isten szeretete mindenkire kiarad, felté-
telek és korlatok nélkiil (1d. Mt 5,45) —tehat mar csak ezért sem idegen
,»a foldi Jézustol” az egyetemes misszios utasitas.

1274 A név” a zsid6 gondolkodasban magat a személyt jelenti; a ,,ne-
vében” kifejezés itt a kovetkezdket jelentheti: ,,ra valo tekintettel, az 6
szellemében, vele azonosulva”; igy a kifejezés konkrét tartalma az le-
het, hogy az alameritett (,,megkeresztelt”) tanitvany személyes kap-
csolatba keriil az Atyaval, a Fitval és a szent Lélekkel, és azonosul ve-
liikk; ebbdl az azonosuldsbol fakad azutan — példaul — a megtérés vagy
a biindk bocsanata, 1d. Lk 24,47 — Lk 1770-1771 (v6. ApCsel 2,38).
1275 Ha kiemeljiik ezt a mondast az itteni, Jézustol idegen teologiaja
kornyezetbdl, akkor azt l1atjuk, hogy 1ényegileg ugyanazt a szellemi
jelenlétet igéri itt Jézus, mint korabban, nyilvanos miikodése idején
(1d. 18,20 — 704. 1abj.). Bucsut véve szorongd, aggodalmaskodo ta-
nitvanyaitol (vo. Lk 24,50 — Lk 1777), miért ne 0jithatta és erdsithet-
te volna meg korabbi igéretét?

1276 Jézus igéretének e kiegészitése bizonyéra az 8skeresztényeknek
arra a tapasztalatara utal, hogy a kdzelre vart vildgvége elmaradt, és
egyre csak htizodott, ugyanakkor azonban nem érezték elhagyatott-
nak magukat, hanem ugy érezték, hogy Jézus tovabbra is vezeti és ta-
mogatja Oket, vo. Mk 16,20D.

1277 Maté evangéliumanak végén egy sz6 sem esik Jézus ,.eltlinésé-
r6l”, eltavolodasardl vagy mennybemenetelérdl (vo. Mk 16,19; Lk
24,51) — id6tlentil visszhangzik szellemi jelenlétének igérete...
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FUGGELEK






Hogyan szerette Jézus az ellenségeit?

A jézusi tanitas kozepe, lényege, sokak szerint legeredetibb
mozzanata az ellenség szeretetérdl szolo tanitas, amelyben Jézus
arra oktat, hogy ne csak elviseljiik a bantast ellenségeink részérdl,
és ne csak ne viszonozzuk a rosszat rosszal, hanem tegyiink még
valami tébblet jot is azokkal, akik bantottak minket. Ez az értelme
Jézus jol ismert felhivasanak, hogy forditsuk oda a masik arcun-
kat is, adjuk oda az ingiinket is, és menjiink el kétezer 1épésre, ha
ezerre kényszeritenek (Mt 5,39-41).

Kérdés, hogyan jart el maga Jézus az ellenségeivel kialakult
konfliktushelyzetekben? Eszébe jutott-e ilyenkor, mit kivant meg
masoktol? Megfelelt-e 6 maga e kivanalmaknak? Vizsgaljuk meg
az evangéliumok altal bemutatott eseteket!

(1) Amikor a kibontott haztetén keresztiil leeresztett béna-
val kozli Jézus, hogy bocsanatot nyertek biinei, az ott {il6 irastu-
dokban ellenséges indulatok tAmadnak, s azt a gondoljak maguk-
ban, ez karomkodik. Jézus azt feleli: ,,Mit tliinddtok ezen? Mi
konnyebb: Ha azt mondom a bénanak, bocsanatot nyertek biine-
id, vagy ha azt, kelj fol és jarj” (Mk 2,1-12)?

(2) Amikor a farizeusok ellenségesen szamon kérik Jézus ta-
nitvanyain (s rajtuk keresztiil Jézuson), miért esznek egyiitt vamo-
sokkal és blinosokkel, Jézus azt feleli nekik, hogy ,,a betegeknek
kell az orvos, nem az egészségeseknek”. Majd hozzateszi: ,,Nem
azért jottem, hogy az igazakat hivjam, hanem a biindsoket” (Mk
2,15-17). Talan van ennek olyan felhangja is, hogy ,,nem titeket”,
hiszen a farizeusok dnmagukat tartottak igazaknak.

(3) Amikor szombati napon meg akarja gyogyitani a fél ke-
zére béna embert, s megkérdezi a farizeusokat, szabad-e ezt ten-
nie, azok ellenségesen hallgatnak. Jézus erre elszomorodik sziviik
keménységén, majd haragosan végignéz rajtuk, aztan meggyo-
gyitja az embert (Mk 3,1-6).

(4) Néazaretben az ismerdsok, rokonok megbotrankoznak
szavain, erre megjegyzi, sehol sincs a profétanak kevesebb becsii-
lete, mint sajat hazajaban. Az evangélista hozzateszi: csodalko-
zott hitetlenségiikon, €s nem tudott komolyabb csodat tenni (Mk
6,1-6). Ugyanez a jelenet Lukacsnal azzal zarul, hogy esztelen
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harag szallja meg a nazaretieket, le akarjak taszitani egy hegyrol,
de Jézus ,,athaladt kozottiik és elment” (Lk 4,28-30).

(5) Amikor a farizeusok szamon kérik, miért eszik mosdat-
lan kézzel, azzal oktatja ki 6ket, hogy ,.Isten parancsat ligyesen
kijatsszatok, hogy megtarthassatok emberi hagyomanyaitokat”
(Mk 7,1-13).

(6) Amikor a farizeusok, Mark szerint probara akarvan tenni
Ot, égi jelet kovetelnek tdle, igy reagal: ,,Minek kér jelet ez a nem-
zedék? Bizony mondom, nem kap semmiféle jelet.” Ezzel otthagy-
ta oket, és barkaba szallva atment a tilso6 partra (Mk 8,11-13).

(7) Maskor egy vitat azzal zdrt le: ,,Amig veletek van a vila-
gossag, higgyetek a vilagossagban, hogy a vilagossag fiai legye-
tek.” Majd ,, elment, és (egy ideig) nem mutatkozott eldttiikk” (Jn
10,36).

(8) Tobb alkalommal is 6va intette tanitvanyait a farizeusok,
az irastudok (teologusok) és Herodes ,,kovaszatdl”, vagyis szelle-
miségétol (Mk 8,14-15; 12,38-40).

(9) Egyszer igy szolt a farizeusokhoz és torvénytudokhoz:
,.Jaj nektek! Olyanok vagytok, mint a letaposott sirok: jarnak fo16t-
tiikk az emberek, anélkiil hogy tudnak. Emléket allitotok a meggyil-
kolt profétaknak, s ezzel megvalljatok, hogy profétagyilkosok uto-
dai [azaz: szintén profétagyilkosok] vagytok™ (Lk 11,37-51).

(10) Amikor ellenségei szamon kérik tole, miféle hatalom-
mal teszi mindazt, amit tesz, akkor a valaszolashoz feltételt szab-
va visszakérdez: ,,En is kérdezek téletek valamit; ha megfeleltek
rd, megmondom nektek, milyen hatalommal cselekszem. Janos
keresztsége Istentdl volt-e vagy az emberektdl?” Amikor azt fele-
lik neki, nem tudjuk, azt valaszolja: ,,Akkor én sem mondom meg,
miféle hatalommal cselekszem” (Mk 11,28-33).

(11) Az ilyenfajta szamonkérésekre Janos evangéliuma szerint
Jézus mindig hosszl dnigazolo beszédekkel reagalt (pl. 7., 8., 10. fe-
jezet).

(12) Amikor ellenfelei fogos kérdéseket tesznek fol neki,
akar azt, hogy szabad-e adot fizetni a csaszarnak, akar azt, van-e
feltimadas, akkor rendkiviil szellemes vdlaszokkal némitia el
Oket (Mk 12,13-17.18-27).

(13) Mas alkalommal & maga tesz fol nekik fogos kerdést:
,,Hogy lehet a Messids David fia, ha egyszer [az egyik zsoltarban]
maga David uranak nevezi 6t” (Mk 12,35-37)?
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(14) Amikor a zsidokkal ellenséges szamaritanusok nem
akarjak befogadni 6t ¢és tanitvanyait, s az utobbiak a tiizes isten-
nyilat akarjak lehivni azokra, akkor megfeddi tanitvanyait, és
egyszeriien mas _faluba mennek (Lk 9,51-56).

(15) Amikor ,,megstgjak’ neki, hogy Herodes meg akarja 6t
Oletni, azt feleli: ,,Mondjatok meg annak a rékanak: Nézd, bete-
geket gyogyitok ma és holnap, csak harmadnap leszek készen”
(Lk 13,31-33).

(16) Amikor ellenségei koveket ragadnak, hogy megoljek,
megkérdezi tolik: ,,Sok jotettet cselekedtem nektek... Ezek koziil
melyikért akartok megdIni” (Jn 10,31-32)?

(17) Amikor megpillantja az ellenséges varost, Jeruzsale-
met, sirva fakad (Lk 19,41), és elpanaszolja fajdalmat: ,Barcsak
folismernéd, ami békességedre szolgal... Hanyszor akartam egy-
begyijteni fiaidat, mint tyuk a csibéit, de te nem akartad” (Lk
19,42; Mt 23,37-38).

(18) Amikor tanitvanyai koziil tobben mar nem azonosulnak
vele, kemény beszédnek tartjak tanitasat, és visszahuzodva téle,
nem jarnak tobbé vele, nem tartoztatja oket, nem megy utanuk,
sOt a megmaradtakat is megkérdezi, nem akarnak-e 6k is elmenni
(Jn 6,60-67).

(19) Amikor azt tapasztalja, hogy ellenfelei a Templomot
vasarcsarnokka és rablok barlangjava teszik, azzal reagal, hogy
,, megtisztitia” a Templomot, akarmilyen problematikus is, hogy
mi tortént pontosan a valdésagban (Mk 11,15-17).

Utolso példacsokorként nézziik meg azokat az eseteket,
amelyek mar kdzvetleniil Jézus szenvedéstorténetével kapceso-
latosak.

(20) Jézus talan tudta vagy sejtette, hogy valamelyik tanitva-
nya (talan azt is, hogy Judas) arulasra késziil (de az is lehet, hogy
ez csak az evangélistak utdlagos beallitasa); ha igy volt, akkor ér-
dekes lehet, hogyan viszonyult ehhez a tanitvanyahoz. — Mark
szerint Jézus diszkréten figyelmeztette Judast: ,,Bizony mondom
nektek, egy koziiletek elarul engem” (14,18). Amikor pedig Judas
az elfogd csapat é1én megérkezik, Maté szerint Jézust azt kérdez-
te téle: ,,Baratocskam, miért jottél” (26,50), Lukacs szerint pedig:
»Judas, csokkal arulod el az Emberfiat” (22,48)?

(21) A kivonult fogdmegekhez (de valdszinlibb, hogy ki-
hallgatasa soran a fopapokhoz, vénekhez és irastudokhoz, vo. Mk
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14,53) igy szol: ,,Mint valami rablo ellen, ugy vonultatok ki kar-
dokkal és dorongokkal, hogy elfogjatok. Naphosszat egyiitt vol-
tam veletek a Templomban, mégsem fogtatok el” (Mk 14,48-49).
Amikor pedig Péter karddal kozéjiik vag, ledllitia: ,,Tedd vissza
hiivelyébe kardodat” (Mt 26,52); hasonloan szo/ Lukacsnal a ta-
nitvanyokhoz: ,,Hagyjatok abba” (22,51)!

(22) Ami a legfobb vezetokkel, mondhatnank ugy is, legfébb
ellenségeivel szembeni viselkedését illeti, az meglehetdsen egysé-
ges: Kaifas, a fOpap vadjaira csak annyit felel: ,,Te mondtad” (va-
gyis: ez a te véleményed), majd: ,,Latni fogjatok az Emberfiat,
amint az Er6 jobbjan iil”. Pilatus vadjara is csak azt feleli: ,, Te
mondtad”, és tobbé nem valaszol. Herddest pedig még ennyire,
egyetlen egy szora sem méltatja (Mk 14,60-62; 15,2-5; Lk 23,9).

(23) Az 6t szajon vago pribéket oktatni kezdi: ,,Ha rosszul
szoltam, bizonyitsd be a rosszat, de ha jol, miért {itsz engem” (Jn
18,23).

(24) Kinzasat, kicsufolasat €s keresztre feszitését néman tiiri
(Mk 15,16-19.20-37), ami ellenségeit illeti, egyetlen mondata
van (Lukacs szerint): ,,Atyam, bocsass meg nekik” (23,34).

Hogyan 6sszegezhetd mindez? Az ellenséges megnyilvanu-
lasokkal szemben a kovetkezé vilaszmagatartasokat figyelhetjiik
meg Jézus részerol: elszomorodik, haragosan végignéz rajtuk, cso-
dalkozik, valaszadasat feltételhez koti, szellemileg lehetetlenné te-
szi 6ket (adopénz, feltamadas, David fia), szembesiti dket belsd
mivoltukkal (profétagyilkosok), tobbszor nem is valaszol, s6t egy-
szerlien faképnél hagyja 6ket, tanitvanyait 6vja az ellenség szelle-
miségétol, onigazolod beszédeket tart, neki hatat fordito tanitvanyait
nem tartoztatja, nem megy utanuk; sirva fakad, elpanaszolja bana-
tat— €s van még egy reakcidja, mégpedig a leggyakoribb: az ellen-
séges megnyilatkozasokra tanitassal, folvilagositassal felel, de az
egyuttal mindig a sajat felfogasat és eljarasat igazolo tanitas is.

Mi a tanulsag mindebbdl1? Szerette-e Jézus ugy az ellensége-
it, ahogy masoktol megkivanta az ellenségszeretetet? ,,Jobb bela-
tasra tért-e?”” Elment-e kétannyira, mint amennyire kényszeritet-
ték? A bantas egyszerii elviselésén tilmenden tett-e még valami
tobblet jot is ellenségeinek?

%k ok o3k
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Valakiknek ugy tiinhet az els rész esetismertetéseibol, hogy
a felsorolt példak mind azt bizonyitjak: Jézus nem szerette az ellen-
ségeit, legalabbis a sajat maga altal felallitott normaval ellentétes
modon viselkedett, mert a bantasokat eltlirte ugyan, de ezen tilme-
nden nem tett nekik semmi , tobblet jot”. — Az elsd részben szdandé-
kosan az esetek targyszerii bemutatasara korlatozodtam, az egyes
esetekben lathato jelenségeknek nem hatoltam a mélyére, sem ko-
vetkeztetéseket nem vontam le. Most mind a kettét igyekszem
megtenni. Menjiink ismét végig a felhozott példakon. Kiilon-kiilon
vagy csoportba foglalva mindegyikhez fizok néhany megjegyzést,
és még a végére is marad egy-két altalanos tanulsag.

a) Osszesen 24 példaesetet soroltam f&l, amelyek persze
tobb mint 24 jézusi reakciot tartalmaztak, hiszen egy-egy eset-
ben két-haromféle reakciot is megfigyelhettiink. Mindenesetre
ha valaki alaposan végiggondolta az egészet, rajohetett, hogy a
24-bo6l nem kevesebb mint 17 (1) esetben Jézus tanitassal rea-
galt az ellene iranyulo ellenségeskedésre (1,2,5,7,8,9, 11, 12,
13,15,16,21,23, valamint 4, 6, 19, 20). Azt allitom, hogy (don-
téen) éppen ebben a tanitasban nyilvanult meg az altala ideal-
ként megfogalmazott ellenségszeretet, konkrétan: (részérdl) ez
voltaz a ,,tobblet jo”, amit a bantasok eltlirésén tilmenden meg-
kivant. Vagyis az elviselésen tul adott még valami jot is az ellen-
ségeinek, méghozz4 a tdle teld legnagyobb jot, hiszen 6 elsdsor-
ban mégiscsak Tanité volt, azt adta tehat, amihez a legjobban
értett: a vilagos tanitast, itmutatast. De hogy ez nemcsak szub-
jektive az a bizonyos ,,tobblet j6”, hanem objektive is, kideriil
akkor, ha tudatositjuk, hogy tanitasaval a legtobbet adta ellensé-
geinek, amit bdrki is adhatott volna: oktatasaval (ami persze te-
kinthetd olykor kioktatasnak is) ellenségei szdmara is megadta
azt a lehetéséget, hogy rataldlhassanak az Isten orszagaba ve-
zetd utra, azaz megszabadulva sajat gonoszsaguktol, ratérhesse-
nek a josag Utjara, és ezzel az igazi emberség €s a harmonikus
élet utjara. Ujbol és njbol kisérletezett ezzel, bar kétségteleniil
vannak olyan esetek, amikor megelégelte a kisérletezést, és akar
sz0 szerint, akar atvitt értelemben, egyszerlien faképnél hagyta
oket. (A 17-b6l 1 alkalommal jegyeztem meg [11: Jn 7., 8. és 10.
f.], hogy Jézus tanitasa dnigazolas volt, bar ezt sok mas esetben
is el lehetne mondani. Az 6nigazol6 szandék azonban egyaltalan
nem zarja ki az elobb elmondottakat.)
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b) Folytassuk ezekkel a vizsgalatot. A 24 esetbdl 4 tartozik
ide (6, 7, 14, 22), de mivel az utols6 harom alesetet tartalmaz,
mondhatjuk azt, hogy 6. Ezek koziil az els6 ketté (Mk 8,11-13;
Jn 10,36) olyan, hogy a faképnél hagyast azért rovidebb-hosz-
szabb tanitas el6zte meg, a harmadik esetben (Lk 9,51-56) tulaj-
donképpen nincs is sz6 konkrét otthagyasrol, hiszen konkrétan
¢s személyesen (feltehetéen) nem is talalkozott azokkal a sza-
maritdnusokkal, akik nem akartak nekik szallast adni (mellesleg
arrol, hogy milyen ,,klasszikus médon” gyakorolta az ellenség-
szeretetet a szamaritanusok irant, az evangéliumok elégségesen
tanuskodnak, pl. Lk 10,30-37; 17,11-19; Jn 4,7-26). A negyedik
esetbe harom ,,alpont” tartozik: hallgatagsaga Kaifas (Mk 14,
60-62), Pilatus (Mk 15,2-5) és Herodes el6tt (Lk 23,9). Az elsd
két esetben nincs is szo6 teljes hallgatasrol, Kaifas még kap is mi-
nimalis tanitast, de nem nehéz belatni azt sem, hogy ebben az
esetben, valamint Pilatus el6tt is mar értelmetlen lett volna Jé-
zus 1ész€rdl hosszasabb targyalasokba bocsatkozni. Herddes
szamara pedig csak jo cirkusz volt az egész (1d. Lk 23,8), mit
mondhatott volna neki? Akar még azt is mondhatnank: hallga-
tagsdaga volt a ,,tobblet jo”, hiszen minden szavaval csak ,,meg-
szégyenitette” volna (6ket).

c¢) Van még egy hasonlo eset, amikor valaszat feltételhez ko-
totte (10: Mk 11,28-33). ,,Miféle hatalommal teszed ezeket?...
Kérdezek valamit... Ha valaszoltok, én is megmondom...” Azt,
hogy valaki Isten kiildotte-e vagy alproféta, mindenkinek sajat
maganak kell eldontenie. Helyette, ,,kiviilr6]” nem lehet. Ha tehat
a farizeusok ¢és torvénytudok azt mondjak, hogy nem tudjak, Is-
tentdl volt-e Janos keresztsége vagy sem, akkor Jézus hiadba mon-
dana nekik barmit is, Ggy sem hasznalna, nem vinne el6rébb a
koztiik 1évo konfliktus feloldasaban; ezt a 1épést nekik kellene
megtennilk, azaz nekik kellene eldonteniiik, mit is gondolnak. Mi
mast tehet Jézus, mint hogy nem mondja meg nekik, milyen hata-
lommal (= megbizassal) cselekszik. Mellesleg nem nehéz rajon-
ni, hogy még a valasz megtagadasaban is ott van a tanitas: ,,Olyan
kérdésrdl van itt sz6 (ti. hogy miféle hatalommal cselekszem),
amit magatoktol kell eldontenetek.”

d) Az el6z6h6z nagyon hasonl6 kategoriaba tartozik Jézus-
nak az a reakcidja, amely a 24-bdl 2 esetben fordul eld (9 és 20:
Lk 11,37-52, ill. Mk 14,18; Mt 26,50; Lk 22,48), nevezetesen
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hogy szembesiti ellenfeleit, ellenségeit 6nmagukkal, az elso eset-
ben a farizeusokat és torvénytudokat, a masodik esetben Judast.
Itt voltaképpen elmondhatjuk ugyanazt, amit az a) pontban; egy-
részt azért, mert ez a szembesités fanitdssal torténik, masrészt
azért, mert a célja ugyancsak az, hogy foltarja a cimzettek eldtt a
megtérés utjat. Kétségtelen, hogy kissé drasztikus(nak nevezhetd
a finomkodok részérdl) gyogymdd az effajta szembesités, de
szandéka ¢és célja kétségtelenill a gyogyitas, és talan még az is
igaz, hogy Jézus csak akkor alkalmazza ezt, amikor a szelidebb
modszerek hatastalanok. Nem ,,tobblet josag”-e, ha valaki az el-
lenségeskedésekre gyodgyitasi kisérletekkel valaszol? Judas ese-
tében ez még nyilvanvalobb: Jézus josaga toretlen marad iranta
azutan is, hogy sejti, vagy talan tudja is, hogy el fogja arulni 6t.

Kiilonben érdemes még ide venni azt az esetet (23: Jn
18,23), amely talan a legjobban szemlélteti azt, amit itt mondani
akarok, mégpedig amikor az Annas fopap el6tti kihallgatason Jé-
zust szajon vagja egy pribék, akit 6 erre szintén oktatni kezd: ,,Ha
rosszul szoltam, bizonyitsd be a rosszat, de ha jol, miért iitsz en-
gem?” Koztudomasu, hogy a vadlottnak, ha jot akar maganak,
egyetlen helyes magatartasa lehet a kihallgatdson, mégpedig
hogy mindenre azt mondja: ,,Igenis!” Minden ezzel ellenkez6
megnyilvanulassal csak ront a helyzetén, és Gijabb pofonokat pro-
vokal ki. Jézus azonban nem 6nmaganak akart jot, hanem ez eset-
ben az 6t ver6 pribéknek (s ezen az sem valtoztat, hogy egytttal
sikra szall sajat emberi méltosagaért!): Oktatdo kérdésével fo!
akarta razni abbol, hogy rutinszertien (,,0ntudatlanul”) viselked-
jék, el akarta gondolkodtatni a valdban helyes viselkedésrol, és
ezzel meg akarta nyitni szamdra az utat ahhoz, hogy esetleg ra-
dobbenjen, mit csinal, €s valtoztatni tudjon humanusnak éppen
nem nevezhetd magatartasan (nemcsak itt és most, hanem egyal-
talan, ti. ami a pribéki foglalkozast illeti...). Tehetett volna-e tobb
és nagyobb ,,tobblet jot” szerencsétlen ellenségének?

e) Jézus legdramaibb ilyen jellegli (szembesito és folrazo)
megnyilvanulasa azonban kétségteleniil a jeruzsdalemi Templom
,,megtisztitasa” volt (Mk 11,15-17). Felejtsiik el a kdzkelett el-
képzelést arrdl, hogy korbaccsal verte ki a kereskeddket; egyrészt
mert ilyesfélérdl csak Janos evangéliumaban esik szd, masrészt
mert valojaban ott sem emberekre vonatkozik, hanem az allatokra
(Jn 2,15). Nem tekinthetjiik hitelesnek Mark kozélését sem, hogy
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a pénzvaltok asztalait és a galambarusok allvanyait felborogatta;
egyrészt azért, mert semmi alapunk nincs azt feltételezni, hogy
Jézus barmikor is er6szakot alkalmazott volna, masrészt azért,
mert még a legerdszakosabb leirast ado Janos-evangélium is azt
irja: ,,A galambarusokhoz pedig igy szolt: Vigyétek el innét eze-
ket! Ne tegyétek Atydm héazat vasadcsarnokka™ (2,16)! Elég tehat
annyit mondanunk: egyszeri esetrdl van szo, tanitas kiséri, Jézus
konkrét ellenségei itt nem is a pénzvaltok és galambarusok, ha-
nem a templomi lizemet miikddtetd papsag, ¢s még azt is feltéte-
lezhetjiik, hogy az indulatot ugyan nem nélkiil6z6, de szandékos
profétai gesztussal allunk szemben, amellyel megprobalta folraz-
ni az illetékeseket.

f) Egy alkalommal (3: Mk 3,1-6) azt olvassuk, hogy Jézus
., haragosan végignezett” ellenségein. Tagadhatatlan: harag volt a
szivében. (Egyébként a D és egyéb kodexek szerint akkor is, ami-
kor egy lepras térdre borult eldtte mint valami isten el6tt: Mk
1,40-41.) Csakhogy. Ugyanott azt is olvassuk, hogy Jézus elszo-
morodott sziviikk keménységén, tehat az ellenfelei miatti (elleni?)
haraggal egyiitt az irantuk érzett részvét is megvolt benne (a gorog
szovegben: ,,egylitt szomorkodott” sziviik keménysége miatt): saj-
nalta dket, hogy teologiajuk miatt a sziviik ,kiszaradt”, kemény és
kegyetlen lett. Par pillanattal korabban szelid szavu tanitdssal pro-
balt is segiteni rajtuk, egy gyermekien konnyti kérdéssel igyekezve
,folébreszteni 6ket” (mar megint a tanitas...!): ,,Szabad-e szomba-
ton jot vagy rosszat tenni, €letet menteni vagy megolni?” Hidba.
Azok hallgattak. Erre jon a részvéttel keveredett harag.

Mellesleg érdemes nem megfeledkezni arrél sem, hogy a
harag, a diih és az agresszi6 (nem erdszakot mondok!) teljesen
normalis emberi jelenségek, s akinél ezek sosem tapasztalhatok,
az beteg (vagy kivalo képmutato), és hogy a lélektan igazolt ta-
pasztalata szerint aki (megfelelé6 mddon) nem éli ki ezeket az ér-
zelmeket, indulatokat, hanem ,,elfojtja” 6ket, az testi-lelki érte-
lemben beteg lesz. Az tehat, hogy Jézus képes volt folbosszan-
kodni ellenségei keménysziviiségén, tudott diithos és haragos len-
ni, szamomra csupan annak a bizonyitéka, hogy normalis ember
volt: sem nem beteg, sem nem képmutato.

g) A 24 esetben a harag mellett egyéb érzelmeket és indula-
tokat is emlitettem (3, 4, 17), de gondolom, azokhoz nem kell
kommentart fiznom, mivel senki sem képzeli, hogy ellentétben
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allnak a jézusi mérce szerinti ellenségszeretettel: nevezetesen az
imént is emlitett szomorusag (Mk 3,5), a csodalkozas (Mk 6,6), a
siras és fajdalmanak elpanaszolasa (Lk 19,41-42; Mt 23,37-38).

h) Miel6tt az utolso (két mozzanatot is tartalmazo) esetre ra-
térnénk, még egy fontos helyzetet kell megnézniink (18), azt,
hogy amikor tanitvanyai koziil tobben mar nem azonosulnak
vele, kemény beszédnek tartjak tanitasat, €s visszahtuzodva tdle,
nem jarnak tobbé vele, nem tartoztatja dket, nem megy utanuk,
sOt a megmaradtakat is megkérdezi, nem akarnak-e 6k is elmenni
(Jn 6,60-67). Miért nem tartdztatja 6ket, miért nem megy utanuk?

Két dolgot érdemes itt tudatositanunk. Az egyik: Nem egy,
és nem is két-harom beszélgetés utan reagalt igy, hanem (val6szi-
niileg) éveken at tartd sok-sok beszélgetés, oket megnyerni akaro
probalkozas utdan. Jézus Ggy lathatta: nincs értelme tovabb pro-
balkozni. Ha az addigiak nem bizonyultak elégnek, hogy lassak,
mirdl van szo, és donteni tudjanak, jobbra vagy balra, miért indi-
tottak volna meg 6ket a tovabbiak? A masik: Akiben valdodi szere-
tet van, az sosem erdlteti r4 magat a masikra, hanem mindig meg-
hagyja partnere szabadsagat. Az elvalas szabadsagat is. ,,Ti is el
akartok menni?” Akkor menjetek békével! A szabadsagnak ez a
biztositasa dnzetlen szeretetbdl fakad, és ez az a bizonyos ,,tobb-
let j6”: nemcsak elviseli, hogy otthagyjak, nem is felel zsarolassal
(sem fizikaival, sem érzelmivel), hanem ,,szabad labra helyezi”
Oket. (Jézus kiilonben sem valami leértékelt, olcsd baratsagot
akart tanitvanyaival, ezért maskor is vildgosan megmondta nekik:
»Ha megteszitek, amit elvarok tdletek, akkor a barataim vagy-
tok”: Jn 15,14. Persze lehet, hogy ez nem egyeztethetd 0ssze va-
lakinek a baratsagfogalmaval, de ez mas kérdés.)

i) Lassuk még az utols6 esetet (24): Az, hogy kinzasat, ki-
csufolasat és keresztre feszitését néman tiri (Mk 15,16-37), fel-
teszem, nem mond ellent az ellenségszeretettel kapcsolatos tani-
tasanak, és talan nem is varjuk el tdle, hogy a fahoz szdgezve
még valami ,,tobblet jot” tegyen. De megteszi. Imadkozik ellen-
ségeiért. A legjobbat, a legtobbet kéri szamukra Istentdl: a bo-
csanatot (Lk 23,34).

Végiil ismét folteszem a kérdést: Mi a tanulsdg mindebbdl?
Most valaszolok is ra. Szerette-e Jézus ugy az ellenségeit, ahogy
masoktol megkivanta azt? A valaszom hatarozott igen.
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Ami azonban azt a kritikus ,, tobblet jot” illeti, két vonasat
szeretném még megemliteni. Az egyik egy ,,passziv”’, a masik
egy ,,aktiv”’; de egyik sem hivalkodo, ezért ahhoz, hogy meglassa
Oket az ember, szemre van sziikség; annal fontosabbak azonban. —
A ,passziv”: Jézus ,,nem engedett” az ellenségeinek, nem tért
,,jobb belatasra”, nem vont vissza semmit, nem is modositotta a
tanitasat (akar ugy is mondhatnank: ,,nem alazkodott meg”), még
,a békesség kedvéért” sem. Es ezzel nagy-nagy jot tett nekik
(hogy azok nem dijaztak, mas kérdés): nem tévesztette meg, nem
vezette félre oket, nem keltette benniik azt a tévhitet, hogy jo titon
jarnak, és éppen ezaltal (is) nyitotta meg és tartotta nyitva sza-
mukra azt a lehet6séget, hogy belassak tévedésiiket, és megtérje-
nek (v0. ismét az a) pontban mondottakkal). — Az ,,aktiv’: Nem
vette a kalapjat, nem menekiilt el, még akkor sem, amikor mar az
¢letére tortek, hanem odaadta nekik (is), értiik (is) a legtébbet,
amit csak adhatott, az életét. E16szor ,,apranként”, az 6rokos iil-
doztetés szorongatasaiban, majd a végén ,,egyben”, a kereszten.

Ezzel azonban még nem értiink a lehetséges tanulsagok végé-
re. Ezek koziil csak egyet szeretnék kiemelni: Nem haszontalan
dolog, ha az ember egyszer tisztazza, mi is az a szeretet. Nem aka-
rom most kifejteni, csak az elmondottak alapjan szeretném megje-
gyezni, hogy mi biztosan nem az. Nem ideélnélkiiliség, nem sziik-
latokortiség, nem hatarozatlansadg, nem a céltudatossag hidnya,
nem identitas-zavar, nem csopdgés, nem bajolgas, nem ,,a lehetd-
ségek” bargyu €s gyava ,,tudomasul vétele”, nem megalkuvas, nem
a hamis béke kergetése, nem langyos k6zony, nem a boriink menté-
se, nem olyasmi, ami kizarja a haragot vagy a fajdalomokozast,
nem a hibatlansag értelmében vett tokéletesség, nem...
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Mennyire jézusi a ,,8 boldogsag”?

A ,,hegyi beszéd” Isten orszaganak ,,alkotmanya”; mond-
hatnank Ggy is, hogy a kereszténység magna chartdja, ha a tor-
ténelmi kereszténységnek — a formalis Jézusra hivatkozason tul
is — lenne valami koze a ,hegyi beszédhez”. Mindenesetre a
szentirasmagyarazok, az egyhdzi tisztségviselok és az elkdtele-
zett hivok megegyeznek abban, hogy a ,,hegyi beszéd”, illetve
ennek ,,0sszefoglalasa”, ,,stiritménye”, a ,,nyolc boldogsag” (Mt
5,3-10) a lehetd legtisztabban tiikrozi Jézus szellemiségét. En-
nek fényében a cimben foltett kérdés nemcsak kihivonak, ha-
nem egyenesen pimasznak is mindsiilhet. De ne hamarkodjuk el
a mindsitést! Vizsgaljuk meg 1épésrdl 1épésre a ,,nyolc boldog-
sagot”, és a végén térjiink vissza a kérdésre — tekintettel arra,
hogy Jézus beszédeirdl nem késziilt magnofelvétel, és azok az
athagyomanyozas hosszl €s bonyolult folyamata révén jutottak
el hozzank.

Vagjunk hat bele — mondhatnank, de ebben a pillanatban
maris belelitkoziink az elsé nehézségbe. Folmeriil a kérdés: Me-
lyik forditast vegylik alapul? Szerénytelenség-e¢ vagy sem, sajat
forditdsomat kinadlom kiindulépontul, és rogton az elsd ,,bol-
dogmondas” esetében latni fogjuk, hogy a cimbeli kérdés megva-
laszolasaban mekkora jelent6sége van a forditasnak.

Szerencsések, akik a Lélek hatasara lettek nyomorgok,
mert 6vék a Mennyek orszaga.

Mar az elsd szo6 forditasa, a szokasos ,,boldogok” is nehéz
helyzet el¢ allit minket, mert sok félreértésre ad alkalmat. A gérog
makariosz szonak elvileg még sok mas forditasa is lehetne, pl.
gazdag, tehetds, vagyonos; aldott; megelégedett; szerencsés; lid-
voziilt, az (6rok) tidvosség helyén tartdozkodd, az (6rok) tidvosség
birtokosa. Azért dontottem a ,,szerencsések’ mellett, mert a szo-
nak altaldban ténylegesen ez az értelme Jézus ajkan: azokat jeloli,
akik olyan ,kincset” talaltak, amelyet ,,nem szolgaltak meg” (vo.
pl. Lk 10,23; 11,27-28).
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Hasonloéan problematikus a ,,1¢lek”, illetve a szokasos
forditasok ,,I¢lekben” kifejezése. A forditdk és magyarazok
elsopro tobbsége az ember ,lelkeként” (,,benséjeként, szive-
ként, kdzpontjaként”) fogja fel a gordg pneuma szot, csak-
hogy a jelzd, hatarozo, birtokos névmas vagy birtokos nélkiili
pneuma az evangéliumokban (egy-két kivételtdl eltekintve)
Isten Lelkét jeloli (pl. Mk 1,10.12, vagy a Janos-evangélium
kovetkezetes szohasznalata), ezért irtam nagybetiivel a Lel-
ket. ,,A Lélekben” (t0 pneumati) persze nem valamiféle
,helyhatarozo” akar lenni; tényleges jelentése: ,,a Lélek al-
tal”, konkrétabban ,,a Lélek 0sztonzésére” vagy ,,a Lélek ere-
jében/erejével” (1d. Mk 12,36; Lk 10,21). Az altalanos ,,(a Lé-
lek) hatasdra” kifejezés hasznalata ez esetben azért célszert,
mert magaban foglalja ,,(a Lélek) dsztonzésére” és ,,(a Lélek)
erejével” jelentést is.

A ,,nyomorgok™ forditas indoklasdhoz mar ,,at kell ugra-
nunk” e mondas Lukacs-evangéliumbeli valtozatdhoz, annal is
inkabb, mert azt a valtozatot tarthatjuk eredetinek. Ott igy hang-
zik: ,,Szerencsések vagytok ti, nyomorgok, mert szdmotokra van
itt' az Isten orszaga.” De nem elég ezt dnmagaban idézniink,
ugyanis a kdvetkez6 két mondattal egyiitt egységet alkot, mégpe-
dig oly médon, hogy a masodik és a harmadik mondat az elsének
a kifejtése: ,,Szerencsések vagytok ti, akik most ¢heztek, mert
majd jollakatnak titeket. Szerencsések vagytok ti, akik most sir-
tok, mert nevetni fogtok™ (Lk 6,20-21).

Ez esetben nincs sziikség talalgatasra, kik is azok a ,,nyo-
morgok™ (szokasos forditasban: ,,szegények”; a gordg pto-
khosz alapjelentése: koldusszegény): azok, akik éheznek, illet-
ve (nyomoruk és az abbdl fakadé bajok, szenvedések miatt)
sirnak. Szamukra igéri Jézus a jollakast és a nevetést, termé-
szetesen nem a tilvilagon, hanem e f6ldi életben, és persze
nem valami ,,isteni csoda” révén, hanem megtért, azaz Isten
akaratdt megvaldsitdé emberek altal, akik megosztjak kenyerti-
ket az €éhezokkel (Mk 6,35-44; 8,16-21), és az Istenbe vetett bi-
zalom erejébdl gyogyitjak a betegeket, szenveddket (Mk 3,14-
15; Lk 6,35;9,2; 10,9). Ezért mondhatja Jézus, hogy (elsdsor-

U A gordg hiimeterosz kifejezésnek itt csak ez lehet az értelme, ellen-
tétben a megszokott ,,tictek”’-kel.
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ban) a nyomorgok szamdra van itt Isten orszaga.? Eredetileg
tehat azokrol a nélkiil6zokrél van szo, akik szamara Isten or-
szaga reményt jelent: megtért emberek meg fogjak osztani ve-
liikk a kenyertiket.

Most mar visszatérhetiink Maté szovegéhez, és rogton meg-
allapithatjuk, hogy ha a szokasos ,,Boldogok a Iélekben szegé-
nyek...” forditast tartanank helytallonak azzal a magyarazattal,
hogy a,,lelki szegények™ az alazatosakat jelentik, akik ,,iires kéz-
zel”, de ,nyitott szivvel” allnak Isten elott — akkor azt kellene
mondanunk, hogy Maté ,,spiritualizalta” Lukacs szovegét, azaz a
fizikai nyomort lelki-szellemi valosagga, ,,lelki szegénységgé”
alakitotta at. Ezt az értelmezést azonban teljesen jézusiatlannak
kell tartanunk, mivel semmi alapja sincs Jézus tanitasanak egé-
szében.

Ebbdl azonban nem kdvetkezik, hogy el kellene vetniink
Maté eredeti szovegét, ugyanis az altalam adott forditasban és ér-
telmezésben sajatos, de nagyon is jézusi tartalmi mondanivalédja
van: ,,A Lélek hatdsara nyomorgok™ a nélkiilozok sajdtos korét
jelenti, azokat, akik ,Isten Lelkének Osztonzésére és erejével”
mar megtértek, és tudatosan vallaljak a nélkiilozést — részben
azért, mert atlattak a csaloka gazdagsag csabitasan, és legydzték
azt (vo. Mk 4,19; Lk 16,9), részben pedig azért, mert a nyomor-
gokkal valo szolidaritasbol fakadoan megosztottak/megosztjak
azokkal javaikat. Ezért aztan valoban ovék® az Isten orszaga®, hi-
szen megtérésiik, 0j gondolkodas- ¢és cselekvésmodjuk révén
(metanoia, vo. Mk 1,15) ténylegesen tagjai, részesei mar Isten or-
szaganak, azaz a feltétel és személyvalogatas nélkiil ajandékozo
szeretet vilaganak.

2 Mindebbdl természetesen az is kovetkezik, hogy Isten orszaga csak
olyan mértékben valosulhat meg itt a f6ldon, amilyen mértékben
lesznek ,,megtérd”, gondolkodasukat és életiiket atalakité emberek,
és csak ebben az esetben és ilyen mértékben igaz, hogy ,,szerencsé-
sek a szegények”.

3 Ttt tehat helytelen lenne az ,,6vék”-et gy értelmezni, hogy ,,szé-
mukra van itt”, ahogyan helytelen lett volna a lukacsi valtozatban a
,tiétek” forditas.

* A ,Mennyek orszdga” azonos értelmii az ,,Isten orszagaval”: Maté
a zsid6 szokasoknak megfelelden keriili Isten nevének kimondasat; a
,»Mennyek” Isten koriilirasa.
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Szerencsések a bankodok,
mert Isten meg fogja vigasztalni 6ket.

Akar ebben, akar a szokasos forditasban (,,Boldogok a szo-
morkodok, majd megvigasztaljak® 6ket”) konny(i folismerni, hogy
itt a Lukacs-szoveg harmadik mondatanak megfelel6jérél van szo:
»Szerencsések vagytok ti, akik most sirtok, mert nevetni fogtok”
(Lk 6,21Db).

A ,)bankddas” latszolag enyhébb kifejezés, mint a lukacsi
valtozatban olvashat6 ,,sirds”; mivel azonban a gorog penthein
ige elsddleges jelentése ,,gydszol”, a gyasz pedig gyakran erds si-
rasban, zokogasban fejezddik ki (kiilondsen a régi Keleten), a két
kifejezés kozott nincs tartalmi kiilonbség.

Csakhogy: Lukécs szovegosszefiiggésében még egyértel-
minek tekinthetd a szoban forgo sirds oka (nevezetesen a nél-
kiilozés, valamint az abbdl fakado bajok, szenvedések), illetve
az is, hogy miféle sirokra gondol Jézus, nevezetesen a nyomor-
gokra; Maté megfogalmazasabol azonban semmi sem deriil ki
erre nézve, s ez a legkiilonfélébb talalgatasokra ad alkalmat (és
kényszeriti ra a szentirdsmagyarazokat). Igy aztan, bér a siras
bankddasra valtoztatasat onmagaban véve nem kell spirituali-
zéalasnak tekinteniink, nyilvanvalo, hogy a ,,sirds” erdsebb,
,,foldkozelibb” kifejezés, mint a tisztan lelki jelensége utald
,,bankodas”.

A mondas egészét tekintve azonban nyilvanvaléo a Ma-
té-féle spiritualizalas: Lukacs szdvege szerint Jézus konkrét
bajokra konkrét, e vilagi megoldast igér, ez esetben siras he-
lyett nevetést, Maté valtozata viszont a bajok tényleges megol-
doédasa helyett Isten vigasztalasat helyezi kilatasba, de még az
sem dertil ki hatarozottan, hogy e vilagi vagy talvilagi vigasz-
talasra gondol-e, noha a jov6 idejl igealak inkabb az utobbit
valoszinUsiti.

Az Istentdl jovo vigasztalas kétségteleniil biblikus el-
gondolas (v06. 12 25,8; 66,13; Jel 7,17), és mas Osszefiiggések-
ben helytelen lenne azt lebecsiilni vagy elvetni, de tény, hogy

5 Ez a forditas bizonytalansagban hagyja az olvasét arra nézve, hogy
kik a széban forgo vigasztalok; a gérogben itt szenvedod igealak all
(,,megvigasztaltatnak’), ami azonban nem mas, mint Isten nevének
egyik lehetséges koriilirasa (passivum divinum).
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Jézus soha senkinek nem kinalta ,,megoldasként” az Istentdl
kaphat6 vigaszt, sem e vilagi, sem talvilagi értelemben — te-
hat ezt a Maté-féle boldogmondast nem tekinthetjiik Jézustol
szarmazonak.®

Szerencsések az eroszakmentesek,
mert 6k fogjak orokolni az orszagot.

Ennek a mondésnak latszolag nincs megfeleldje Lukacs
,»Siksagi beszédében”; mivel azonban a ,,szelid” (praiisz) €s a
»Szegény” (ptokhosz) ugyanabbol a héber, ill. aram kifejezésbol
szarmazik (anavim), némely szentirdasmagyarazok ugy vélik,
hogy akarcsak az 5,3-ban, Maté itt is a szegényekrdl szol6 lukacsi
mondast (6,20b) értelmezi.

Mindenesetre nem konnyt a praiisz értelmezése, mert (1Pét
3 4-et leszamitva) az Ujszovetségben kizarolag Maténal fordul eld,
¢és ezen a helyen kiviil csak a bizonytalan hitelességii 11,29-ben,
valamint a 21,5 dszdvetségi idézetében. A forditasok hol ,,sze-
lid”-del, hol ,,alazatos”-sal adjak vissza.

Nehézséget okoz az ,,orszag” eredetijének értelmezése is,
mert a gorog gé tobbfélét jelenthet: term6fold, egy bizonyos terii-
let (vidék, taj), orszag, a foldkerekség. Az olyan Osszefliggések-
ben azonban, mint az itteni is, foldi-politikai valosagot jelentett
Jézus és zsido hallgatoi szamara egyarant: azt a ,,tejjel-mézzel fo-
lyd” terliletet, amelyet Jahve igért orokségként népének (vo.
5Moéz 5,16), azaz Izrael orszagat. ,,Isten orszagat™ hirdetve Jézus
ezt a foldi orszagot és ennek népét tartotta szem elott (vo. Lk
12,49.51, tovabba Mt 10,34), €s semmi sem szo6l a mellett, hogy
nyilvanos mikodése idején ,,a foldkerekség” lett volna gondolko-
dasanak és prédikacioinak tavlata (vo. Mt 10,5-6; 15,24), ezért
aztan tévesnek kell tekinteniink a hagyomanyos ,,0vék lesz a
fold” forditast.

Ahhoz, hogy jol érthessiik ezt a mondast, tudatositanunk
kell, hogy Jézus koraban az Oszévetségben olvashato leirasok ha-

6 A ,vigasztal” ige, illetve a ,,vigasztalas” fonév egyszer-egyszer
szerepel még az evangéliumokban Jézus ajkan, mindkétszer az itteni
gondolatkorben (Lk 6,24 és Lk 16,25), de egyik szoveg sem tekint-
hetd hitelesen jézusinak.
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taroztak meg a zsidosag torténelemszemléletét és gondolkodds-
modjat. Ennek értelmében Abrahdm még békés tton jutott élet-
térhez Kanaan torzsei kozott (1Moz 12-24 fejezet), ,,utédai”
azonban haborts erészakkal hoditottak meg az ,,igéret foldjét”
(Jozsue konyve), s ezt isteni megbizas végrehajtasaként értelmez-
ték (v6. 2Moz 23,23-31).

Jézus kortarsainak egy része, a zelotak szintén ,,Istennel”
¢s erdszak alkalmazasaval akartdk elragadni ,,az orszagot™,
azaz lzraelt, nevezetesen a megszallo romaiaktol. Jézus azon-
ban nem félt a szemiikbe mondani: Barmennyire ,,szentiras”
legyen is az, ahogyan értelmezitek Izrael torténelmét, ez a fel-
fogas hamis, és ezért hamis a politikatok is, amely ebbdl a
szemléletbdl taplalkozik (v6. Lk 23,28.31). Nem az erészako-
sok fogjak birtokba venni az orszagot, mert Isten, az orszag
igazi tulajdonosa (v6. 3Méz 25,23) csak azoknak ajandékozza
oroksegképpen, akik rabizzak magukat, és lemondanak a ha-
borus erdszak alkalmazasarol.”

Jézus e felfogasanak az a magyarazata, hogy az altala
megtapasztalt és hirdetett [sten a feltétlen szeretet [stene, aki-
nek szeretete kiterjed az orszag ellenségeire is (vo. Mt 5,41!).
Ugyanakkor politikailag hatékony Isten is O: ha ,,hivei” csak
arra torekszenek, hogy az O ,,uralma” (akarata) érvényesiil-
jon benniik, az O lelkiilete hassa at 8ket (Id. Mt 6,9-10), akkor
Isten ,,megadja nekik rdadasként” az orszagot is, amelyre
sziikségiik van ahhoz, hogy szabadsagban ¢s békében éljenek
(vo. Mt 6,33!).

A fentiek immar megindokoljak azt is, miért az ,,erdszak-
mentesek” forditast alkalmaztam a szokasos ,,szelidek” helyett,
hiszen itt nem altalanossagban vett, s féleg nem csupan lelki jelle-
gli szelidségrél van szo6, hanem egészen konkrétan az ellenséggel
szembeni fizikai er6szakrol. Az elmondottak alapjan természete-
sen kiterjeszthetjiik a jézusi szelidség fogalmat az élet mas teriile-
teire is, €s nemcsak a szelid magatartast érthetjiik rajta, hanem an-
nak alapjat, a szelid lelkiiletet is.

7 Barmilyen utopikusan csengjen is mindez, Jézus Istenre alapozott
pacifizmusat kozvetve igazolta annak elutasitésa: A zelotizmus ugyan-
is a Roma elleni lazadashoz, s az Gin. zsid6 haborthoz vezetett (Kr. u.
66-70), amelynek eredménye a jeruzsalemi templom lerombolasa és
Izrael szétszoratdsa, az orszag elvesztése lett (v0. Lk 19,42a)
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Szerencsések, akik éhezik és szomjazzak az igazsagossagot,
mert Isten majd kielégiti oket.

Ez a mondas a lukacsi ,,Szerencsések vagytok ti, akik most
¢heztek, mert majd jollakatnak titeket” (6,21a) megfeleléje, de
elso pillantasra is latszik, hogy a Maté-féle spiritualizalas itt sz¢l-
sOségesen érvényesiil, hiszen Lukacsnal Jézus azokrdl beszél,
akik ,,most éheznek”, a sz6 testi értelmében, vagyis a két mondas
tartalmanak (,,testi éhezés” — ,lelki jellegli vagyakozas”) mar
nincs is koze egymashoz.

Az értelmezés kulcsa nyilvanvaldan az ,,igazsagossag” je-
lentésének kideritése.® Ennek a szonak az eredetije (héber ceda-
ka, gorog dikaiosziiné) a kdoznapi értelemben vett igazsagossagot
(torvényességet, jogszeriiséget stb.) éppugy jelentheti, mint a jo-
cselekedetek (az ,,irgalmassag”) teljes tartomanyat, ezért elvileg
egyarant fordithato ,,igazsagossagnak” (ha egy magatartasra gon-
dolunk) és ,,igaz mivoltnak™ (ha egy személy jellemz0 vonasara
gondolunk: ,,igaz ember”).’

E mondas Mat¢ altal szandékolt értelmét — az ,,igazsagos-
sag” kozelebbi meghatarozdsanak hijan — csak talalgatni lehet
(vo. Mt 5,10 és 5,20!), de talan nem tévediink, ha a mondas cim-
zettjein azokat értjiik, akik igazsagtalansagot-jogtalansagot szen-
vednek, és Istentdl varnak ,kiegyenlito igazsagossagot”. A zsido
és a kora keresztény apokaliptika azt hirdette ugyan, hogy Isten
teljesiteni fogja az effajta ,,¢hséget és szomjusagot” (v0. Lk
18,6-8!), Jézus azonban azt tanitotta, hogy Isten'® nem ,,igazsa-
gossagot” akar (vo. Mt 5,20; 18,23-33 ¢s 20,1-15!), és nem ,,ki-

8 Azok a forditasok, amelyek az ,,igazsag” éhezésérdl-szomjazasarol
beszélnek, eleve téviton jarnak, mert a gérogben nem az (elméleti)
»igazsag” jelentésli alétheia all.

? A fogalom tartalmanak rendkiviili gazdagsdga miatt minden egyes
el6fordulasakor az adott szovegodsszefiiggés, illetve ,,életbe agya-
zottsag” alapjan kell donteni a sz6 forditasarol és konkrét jelentésé-
r6l. Réadasul arrol sem szabad megfeledkezniink, hogy e fénév (el-
téréen a dikaiosz = ,,igaz” melléknévtdl) az evangélistak koziil kiza-
rélag Maténal fordul eld Jézus ajkéra adva.

10°A szokasos ,,majd kielégitik dket” forditds megintcsak homalyos
és téves, mert az eredeti szenvedd szerkezet (,,majd kielégittetnek™)
itt is egyértelmiien Isten koriilirasa (passivum divinum).
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egyenliteni”, megbosszulni-megtorolni, hanem megbocsatani
akarja az elkovetett igazsagtalansagokat (vo. Lk 23,34!), és
ugyanezt a megbocsatasi készséget varja el ,,fiaitol”, azaz a hozza
tartozoktol is (1d. Mt 5,43-45). Ezért nem tekinthetjiik hitelesnek
ezt a mondast, ahogyan ezt kdzvetve a soron kovetkezo ,,boldog-
mondas” is igazolja.

Szerencsések az irgalmasok,
mert Isten irgalmas lesz hozzajuk.

A ,,nyolc boldogsag” koziil az utolsé négy Maté un. ,,sajat
anyagahoz” tartozik, nincs konkrét megfelel6jiik Lukacs evangé-
liumaban.

Aki kicsit is jaratos az evangéliumokban, annak szamara vi-
lagos, hogy az irgalmassag (eleémon, eleémosziiné az eleein igé-
bol) Jézus kozponti lizenetének egyik fontos megfogalmazasa,
ezért nem kétséges, hogy itt hiteles jézusi mondassal van dol-
gunk.

Az, hogy valaki ,,irgalmas”, a ,,megkonyoriilés, kegy[elm]et
gyakorlas” képzetét kelti benniink, eredeti jelentése azonban az,
hogy ,,szanakozik”, ahogyan ezt két rokon értelmii kifejezése is
nyilvanvalova teszi. Az egyik a ,,megesik a szive valakin”; ennek
eredeti értelme valahogy igy fogalmazhaté meg: ,lénye legmé-
lyéig megrendiilve egyiitt érez valakivel”!! A masik a ,,megko-
nyoriil valakin, megszan valakit” (Lk 6,36), de ez a gordg oiktir-
mon mogott allo aram rahamimnak csak az egyik jelentése; a ma-
sik jelentése: ,,anyai”, minthogy a rehem = anyaméh, anyadl szo-
bol szarmazik. Tulajdonképpen jobb lenne tehat a — mar kissé el-
avult — ,,irgalmas, irgalmassag” kifejezések helyett az ,,anyai,
anyaisag” kifejezéseket hasznalni, mert ezek pontosabban fejezik
ki az eredeti mondanivaldt.'?

Mt 9,36; 18,27 — Mk 1,41; 6,34 — Lk 7,13; 10,33; 15,20. A
szplankhnidzein ige gyokere a tobbnyire tobbes szamban hasznalt
szplankhnon fénév, amelynek jelentése altalaban ,,belsé részek”,
tobbnyire a nemesebb szervekre értve, de a zsigerekre vonatkozdan
is, sajatos jelentése pedig: anyaméh.

12 Gyonyorlien szemlélteti ezt az anyaisagot ,,a tékozld fin” példabe-
szédében szerepld apa viselkedése (Lk 15,20.22-24): Folyton vissza-
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Az irgalmassag egyrészt a megbocsatasban (Mt 18,27;
15,20) és az ellenségszeretetben mutatkozik meg (Lk 6,32-36;
Lk 10,33), masrészt pedig a raszorulok megsegitésében, példaul
tanitas (Mk 6,34), vigasztalas (Lk 7,13), gyogyitas (Lk 10,33)
vagy anyagi adomanyok formajaban (Mt 6,2-3; Lk 11,41; 12,
33a—v0. még Mt 25,35-36!).

Elso pillantasra megleponek tiinik, hogy Jézus szerint csak
az szamithat irgalomra (megbocsatasra) Isten részérol, aki maga
is gyakorolta az irgalmat embertarsai irant. A feliiletes olvas6 azt
a kovetkeztetést vonhatja le ebbdl, hogy Istent a ,,szemet szemért,
fogat fogért” elv vezérli, holott csak arrél van szo, hogy Jézus
szemében Isten maga az Irgalom (1d. Lk 6,36; 15,20), ezért aki ir-
galmatlanul viselkedik, az ezaltal automatikusan kizarja onma-
gat az irgalombol; masképpen fogalmazva: nem lehetséges meg-
bocsatani annak, aki elutasitja magat a megbocsatast (v6. Mt
6,12; 7,1; Mk 11,25).

Szerencsések a tiszta sziviiek,
mert 6k meg fogjak latni Istent.

A ,,sziv” a Biblia nyelvében az ember teljes bels6 életének:
gondolatainak, érzelmeinek, emlékezetének, torekvéseinek és don-
téseinek (,,akaratdnak™) székhelye. Jézus a kultikus tisztasaggal
kapcsolatos vitaban (v6. Mk 7,2) mondta el — bar negativ megfo-
galmazasban —, mit ért a sziv tisztasagan: ,,...beliilrél, az ember
szivébol jonnek el6 a gonosz megfontolasok, ... és tisztatalanna te-
szik az embert” (Mk 7,21.23). Pozitivan fogalmazva azt mondhat-
nank, a sziv tisztasaga az &szinte és egyenes jora torekvést, €s per-
sze az ebbol fakado, hatso- vagy mellékgondolatok nélkiili jot cse-
lekvest jelenti (vO. Mt 23,26 // Lk 11,41). A sziv tisztasaganak to-
vabbi meghatarozasaban-pontositdsdban segithet, ha figyelembe
vesziink néhany rokon értelmti fogalmat: az egyszeriséget (Mt
6,22: haplusz), a keveretlenséget (Mt 10,16b: akeraiosz), a gyer-

varja elcsavargott gyermekét; amikor meglatja, eléje fut, dleli-csokol-
ja; 6rome minden mértéket meghaladdan tilarado (az tinnepi ruha eld-
vétele és a fiu bedltoztetése, a hizott borju levagasa, lakoma, zene,
tanc); egyszertien tullép az igazsagossagon: elmarad az erkdlcsi prédi-
kacio, nincs leszamolas, és végkeépp nincs szo6 biintetésrol.
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mekké valast (Mt 18,3; vo. Mk 10,15), s ez utdbbival kapcsolatban
még a , kiskorasagot” (Lk 10,21: népiosz).
Az ,,istenlatas” valdszintileg két dolgot jelent:

Egyrészt Isten, illetve az Isten-ember viszony /ényegének
,meglatasat” (vo. Mk 1,10-11: ,latta, hogy meghasadnak az
egek”), azaz annak felismerését, hogy Isten jo az emberhez, és
nem kivan téle mast, csak egyszeri josagot. Ennek meglatasa-
hoz, felismeréséhez nincs sziikség bonyolult teologiara vagy
hatalmas torvényismeretre, hanem csak tiszta szivre. Két pél-
da: Amikor belebotlott a kifosztott, félholtra vert zsidoba (aki
ellenségének szamitott!), az irgalmas szamaritdnus rogton
»meglatta”, tudta, mit kivan tdle Isten ebben a helyzetben, egy-
szerlien annak alapjan, hogy ,,megesett rajta a szive” (Lk 10,
33). Az ugyanebbe a helyzetbe keriilt pap mar nem tudta, vi-
szont tudni vélt valami ,,fontosabbat és pontosabbat”: azt,
hogy Isten csak honfitarsai szeretetét kivanja téle, és hogy a
véres, talan mar halott ellenség megérintése kultikusan tiszta-
talanna tenné 6t. — Hasonloképpen: csak a romlatlan, tiszta em-
beri sziv képes felismerni, hogy az emberbarat Isten az ember
kedvéért alkotta a szombatot (Mk 2,27), kovetkezésképp azt
kivanja, hogy ,,az Ur napjan” is segitsiink a raszorulékon (Mk
3,4). Atorvénytanitok mar nem lattak ezt; Jézus nem is egyszer
megéallapitotta roluk a ,latads” ellentétét, a ,,vaksagot” (Mt
23,24; Lk 6,39).

Isten ,,meglatasa” masrészt a talvilagi, ,,szinrdl szinre”
torténd ,, latdas " igérete lehet'. Itt a f61d6n nincs sziikségiink tual-
vilagi latomasokra ahhoz, hogy joé Gton jarhassunk. De miutan
szen megtisztult az 6nzéstdl és a maga alkotta istenképektol,
,latni” fogja Istent ,,igy, amint van” — hiszen csak a szellemileg
egymashoz hasonloak, vagy hasonloakka valtak képesek ,,felis-
merni” egymast'*.

Az iménti fogalomtisztazasok alapjan aligha lehet kétséges,
hogy kristalytiszta jézusi mondassal van dolgunk — ahogyan a ko-
vetkez0 esetében sem meriil fol bizonytalansag.

1BV, 1Kor 13,12; 1Jn 3,2; Jel 21,3; 22,4-5.
14V, Mk 9,7: ,,Ez az én szeretett fiam!”; Lk 10,22: ,,...senki sem is-
meri, ki a fi0, csak az Atya, és ki az Atya, csak a fiu...”
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Szerencsések azok, akik békét teremtenek,
mert Isten a fiainak fogja hivni 6ket.

Noha e mondas értelme minden tovabbi nélkiil vilagos, an-
nak pontos megfogalmazasahoz érdemes eldbb itt is szemiigyre
venni az egyes kifejezések eredeti jelentését. Kezdjiik ezuttal a
végén.

Az ,Isten a fiainak fogja hivni 6ket” a gérogben igy hang-
zik: ,Isten fiainak fognak hivatni” — ti. Isten altal (passivum
divinum). Azaz: Isten a ,,fiainak”, 6nmagahoz hasonloknak, az
ovéinek fogja elismerni és nyilvanitani dket — ugyanis a ,,valaki-
nek a fia, valaminek a fia” kifejezés hebraizmus, és azt jelenti:
,,szorosan az illet6hdz, vagy a szoban forgd targyhoz tartozo™!s,
az ,.Isten fia” kifejezés értelme tehat: Istenhez szorosan hozzatar-
tozo, Istennek egészen odaadott, Istenhez hasonld (hasonléva
valt). — Izrael ,,udvari teoldgusai” ugy vélték, hogy Isten az ural-
kodoét fogadja fiava, s annak tronra 1épésekor énekelték a 2. zsol-
tart: ,,Az én fiam vagy! Fiamma fogadtalak ma téged!... Kérd t6-
lem, és neked adom &rokségiil a népeket... Osszetorod Sket vas-
vesszdvel, szétzuzod, mint a cserépedényt...” (7-9. v.). Ezzel
szemben Jézus azt llitja, hogy Isten azokat ,,fogadja fiaiva”, akik
bekét teremtenek.

A béketeremtés jelenti egymassal veszeked6 vagy harag-
ban 1év0 emberek, illetve embercsoportok kibékitését is, de a
magunk személyes vagy tarsadalmi-politikai ellenségei iranti
szeretet gyakorlasat is (amelynek minimalis eleme a megbocsa-
tas, teljessége pedig az irantuk tanusitott, tettekben megnyilva-
nulo josag, 1d. Mt 5,38-45).

A béke azonban (héber salém) az Oszovetségben és a Jézus
korabeli zsidosagban is az ember egész, azaz testi-lelki-szellemi,
illetve egyéni-kozosségi-tarsadalmi tidvének (javanak, egészsé-
gének) teljességét jelentette. Ezért hangsulyozni kell, hogy a bé-
keteremtés ,.terepe” nem csupdan a maganélet'®, hanem ki kell ter-

15 Ld. ,,emberfia” (Mk 8,31 — tovabba Mk 14,41; Mt 11,19; Lk
11,30), ,,a lakodalmas terem fiai”, azaz a nasznép (Mk 2,19), ,,a gye-
henna fia” (Mt 23,15), ,,az engedetlenség fiai”, vagyis az engedetle-
nek (Ef 2,2), ,,a tegez fiai”, azaz a nyilvesszék (Job 41,20; Siral
3,13); vO. a magyarban ,,vasarfia, ladafia, hazafi, urfi, halal fia”.

16 Ennek példai: Mt 5,23-24; 18,21-22; Lk 17,3b-4; Mk 9,50c.
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jednie a,kozéletre” és a ,,nagypolitikara” is'’. Témoren és szépen
foglalta ezt Ossze a Kr. u. 1. sz. utols6 harmaddban miikddo
Johanan ben Zakkai (a hires Hillel és Sammai rabbik tanitvanya),
amikor azt mondta: ,,Az Isten és ember kozotti békében csak az
részesilhet, aki békét teremt két férfi kozott, vagy egy férfi és a
felesége kozott, vagy két csalad, két varos, két kormany, két nem-
zet kozott.”!®

Szerencsések, akiket az igazsagossag kedvéért iildoznek,
mert 0vék a Mennyek orszaga.

E mondas hitelessége rendkiviil bizonytalan, hiszen Jézus
tanitasanak lényege éppen a (kdznapi értelemben vett) igazsagos-
sag meghaladasa (sét ,,messzemend meghaladasa”: Mt 5,20),
mégpedig a korlatozas és feltétel nélkiili szeretet révén.”” Csupan
talalgatni lehet, hogy Maté hogyan értelmezte, mindenesetre csak
az alanti, sajatos értelemben fogadhatjuk el Jézustol szarmazo-
nak. Ennek megtalalasahoz két sz6 jelentését kell tisztazni.

Az ,jigazsagossag” (dikaoisziiné) elméletileg jelenthetné itt
a mondas cimzettjei, tehat az ildozottek altal gyakorolt igazsa-
gossagot, az ,,igazsagos, helyes, igaz” viselkedést — csakhogy en-

7Ld. Mt 5,41; Lk 10,33; 13,1-3; 19,42a; 23,28.31.

18 A jézusi értelemben vett béketeremtést természetesen nem szabad
Osszetéveszteni a puhanysaggal, a kényelemszeretetbdl és gyavasag-
bol fakado hamis békiilékenységgel (,,irénizmus”), amely csak meg-
erdsiti a rossz uralmat, és tobb bajt, mint békességet teremt. A jézusi
béketeremtés mércéje maganak Jézusnak a viselkedése, amelynek
Iényege, hogy szembeszall a gonosz tettel, de nem all ellenségesen
szemben a tett elkovetdjével, hanem meg akarja gyodgyitani. Minta-
példéja ennek az az eset (Jn 18,22-23), amikor az Annas f6pap elotti
kihallgatason Jézust szajon vagta egy pribék, 6 azonban nem nyelte
le ezt sz6 nélkiil, hanem oktatni kezdte: ,,Ha rosszul szoltam, bizo-
nyitsd be a rosszat, de ha jol, miért iitsz engem?”” Oktat6 kérdésével
fol akarta razni a szolgat abbol, hogy rutinszerten (,,0ntudatlanul’)
viselkedjék, el akarta 6t gondolkodtatni a valoban helyes viselkedés-
rél, azaz meg akarta nyitni szamara az utat ahhoz, hogy esetleg ra-
dobbenjen, mit csindl, és valtoztatni tudjon huménusnak éppen nem
nevezhetd magatartasan (és talan a foglalkozéasan is).

PLd. a negyedik boldogmondas kapcsén irottak utolsd bekezdését.
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nek ellene mond fartalmilag az, hogy az igazsagossag gyakorlasa
Jézus szerint nem elégséges az Isten orszagaba kertiléshez (Mt
5,20), formailag pedig az (amivel a szentirdsmagyarazok nem-
igen torédnek...), hogy hianyzik a birtokos névmas (auton), ami-
nek megléte esetén igy kellene forditani a kifejezést: ,,az 6 igazsa-
gossaguk miatt”.

A g0Orog heneken eloljarészd nemesak oksagi 6sszefiiggést
fejezhet ki (,,miatt”), hanem a cselekvés céljat is, illetve a kett6t
egyszerre is; feltételezem, hogy itt is ez utobbi torténik, ezért don-
tottem a ,,.kedvéért” kifejezés mellett, amely egyarant tartalmazza
a cselekvés mozgatorugojat és celjat.

Jézus nem magatol értddod felfogasokat akart megerdsiteni,
hanem hallgat6i magatol értddonek tartott nézeteit akarta helyes-
biteni. Itt is errdl lehet szo:

Azt, hogy az igazsagossagot gyakorlo, és emiatt tildozott
ember Isten vagy az Istenség oltalma alatt all, minden igazsago-
san gondolkodo és érzd zsido vagy pogany eleve feltételezhette®
Itt azonban — a masodik bekezdésben mondottak alapjan — nem
lehet sz6 roluk, hanem csak olyanokroél, akik vétertek a torvények
szabta igazsagossag ellen (ez az iildozésiik oka), s akiket masfeldl
azért iildoznek, hogy ezzel helyreallitsak ,,a torvényt €s a rendet”,
vagyis az igazsdgossagot (ez az iildozésiik célja). Ezek lehetnek
,»koztorvényes blin6zok”, de olyan ,,artatlanok™ is, mint Jézus, aki
a maga modjan szintén vétett a ,,fennallé rend”, vagyis az igazsa-
gossag ellen, amikor példaul athagta a kultikus tisztasaggal vagy
a szombattal kapcsolatos szabalyokat.

E mondas feltételezhetd — és a negyedik boldogmondas fenti
értelmezésével Osszhangban 1évé — jézusi értelme tehat: Nem
azoké a Mennyek orszaga, nem azok a részesei-tagjai Isten orsza-
ganak, akik ,,jambor buzgosaggal” (v0. igazsagszolgaltatas, ink-
vizicio, szent haboru, dzsihad stb.), az igazsdgossag (helyreallita-
sa) kedvéért iildozik a torvényszegdket (ahogyan a zelotak vagy
,»az irastudok és farizeusok™ is tették)! Ellenkez6leg: Isten az al-
dozatok oldalan all!

Hogyhogy? — kérdezhetné valaki. Ugy, hogy egyrészt az
emberi torvények nem feltétlentiil tesznek eleget Isten torvényei-
nek, masrészt — és ez a fontosabb — Jézus felfogéasa szerint Isten

20Ld. a Bolcsesség konyvében: 2,10-21; 5,1-9.15-23.
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még a valodi blinosoket sem akarja megbiintetni ,,az igazsagos-
sag helyreallitasa kedvéért”, hanem meg akar bocsatani nekik, és
meg akarja gyogyitani 6ket. (Hogy sikertil-e, rajtuk fordul.) A bii-
ndsoknek nem biréra, hanem orvosra van sziikségik (vo. Mk
2,15-17, de mar Ezekiel 18,23 is!).

* %k ok

Keresésiink eredményeit 0sszegezve azt allapithatjuk meg,
hogy a nyolc boldogmondasboél csak négyet tarthatunk egészen
biztosan jézusinak (,,er6szakmentesek, irgalmasok, tiszta szivii-
ek, béketeremt6k™), kettdt hatarozottan jézusiatlannak kell mind-
siteniink (,,bankodok, az igazsagossagot ¢hezdk™), a maradék
kettdt pedig csak az altalam adott értelmezésben tarthatjuk jézusi-
nak (,,a Lélek hatdsara nyomorgok, az igazsagossag kedvéeért {il-
dozottek™) — e kettd kozott azonban mégis kiilonbséget teszek, és
az elsot végso soron a jézusi kategoriaba sorolom, mert altalam
adott forditasa és értelmezése nagy biztonsaggal indokolhato.?!

Mindezt gy szemléltetem, hogy ujra folsorolva a ,,nyolc
boldogsagot”, a jézusiakat kovér és dolt betiikkel irom, a jé-
zusiatlanokat pedig csak dolt betiikkel:

Szerencsések, akik a Lélek hatdsdra lettek nyomorgok,
mert 6vék a Mennyek orszdaga!
Szerencsések a bankodok, mert Isten meg fogja vigasztalni oket.
Szerencsések az eroszakmentesek,
mert ok fogjak orokolni az orszdgot!
Szerencsések, akik ¢hezik és szomjazzdk az igazsagossagot,
mert Isten majd kielégiti oket.
Szerencsések az irgalmasok, mert Isten irgalmas lesz hozzdjuk!
Szerencsések a tiszta sziviiek, mert 6k meg fogjak ldatni Istent!
Szerencsések azok, akik békeét teremtenek,
mert Isten a fiainak fogja hivni 6ket!
Szerencsések, akiket az igazsagossag kedvéert iildoznek,
mert 6vék a Mennyek orszaga.

21E végeredmény elddntheti, mennyire volt kihivo, vagy egyenesen
pimasz a cimben foltett kérdés. ..
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Rabbibol ur

,,Tanfejlodés” a szinoptikus evangéliumokon beliil

Kétségtelen, hogy Mark evangéliuma keletkezett a legko-
rabban (70 koriil), és az is, hogy Maté és Lukacs egyarant felhasz-
nalta Mark mivét: annak egyes részeit beépitették sajat evangéli-
umukba, de gy, hogy azokat a maguk modjan foldolgoztak, sza-
mos ponton megvaltoztattak. Ha alaposan megfigyeljiik ezeket a
valtoztatasokat, €s aztan Osszevetjiik a szovegeket, izgalmas fel-
fedezéseket tehetiink: nem csupéan az evangélistak egymastol el-
tér6 felfogasat, sajatos teologiajat ismerhetjiik meg, hanem azt is,
hogy az ezuttal kiindulopontnak tekintett Mark-féle teologia ho-
gyan valtozik meg, konkrétan: hogyan érvényesiil egyre inkabb
az un. krisztoldgiai tendencia, vagyis Jézus egyre erbteljesebb
folmagasztalasa, atalakitasa Krisztussa.

Noha Lukécs és Maté nagyjabol azonos idében irta evangé-
liumat (80-90 kozott), a tartalmi mozzanatok arra utalnak, hogy a
Htanfejlodés” Maténal elérehaladottabb, vagy legalabbis kifeje-
zettebb formaban jelentkezik. Persze helyesebb lenne egyszeriien
tanvaltozasrdl beszélni, hiszen jézusi szempontbol éppenséggel
nem fejlédésrdl, hanem torzulasrol van szo.

Természetesen ovakodnunk kell a sablonos szemlélettol, hi-
szen van olyan eset, amikor a krisztologiai tendencia Lukéacsnal
erdsebb, mint Maténal, és ritkan az is eléfordul, hogy Maté hitele-
sebb szdveget kozvetit, mint Mark.

*

Alameriilés

Mk 1,9-11: ,,Azokban a napokban eljott Jézus a galileai Nazaretbdl, és
alamerittette magat Janossal a Jordanba. Mihelyt kiemel-
kedett a vizbdl, latta, hogy meghasadnak az egek, és a Lé-
lek galambként beléje szall. Es hang [sz6lt] az egekbol: Te
vagy az én szeretett fiam, benned gyonyorkddom.”
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Lk 3,21-22: ... Jézus is alameritkezett; mikozben imadkozott, meg-
nyilt az ég, és a szent Lélek testi alakban galambként le-
szallt ra, és hang [sz6lt] az égbdl: Te vagy...”

Mt 3,13-17: ,,Ekkor eljott Jézus Galileabol a Jordan mellé Janoshoz,
hogy alamerittesse magat altala. Janos azonban meg akar-
ta akadalyozni [ebben], és ezt mondta: ,,Nekem van sziik-
ségem arra, hogy aldmerits [engem], és te jossz hozzam?
Jézus azonban igy felelt neki: Engedd meg most, ugyanis
ugy illik hozzank, hogy beteljesitsiink minden igazsagos-
sagot! Ekkor megengedte neki. Miutan [Janos] alameritet-
te [6t], Jézus rogton kiemelkedett a vizbSl. Es ime, meg-
nyilt neki az ég, ¢és latta, hogy Isten Lelke mintegy ga-
lambként leereszkedik, és leszall ra. Es ime, hang [hallat-
szott] az égbdl, és ezt mondta: Ez az én szeretett fiam, ben-
ne gyonyorkodom.”

Jézus mintegy 150 km-t gyalogolt Keresztelé Janoshoz, és
hallgatta 6t, vagyis szerény, tanulni kész istenkeresd volt. Nyil-
van azonosult azzal, amit Janos a haragos Biro-Istenrdl mondott,
kiilonben nem meritkezett volna ald, hogy elnyerje biinei bocsa-
natat (vo. Mk 1,4). Csak késobb, alameritkezése utan ismerte fel
,Hhittanaranak™ alapvet6 tévedését.

Mark jelképes kifejezésekkel ugyan, de természetes, Jé-
zusban lezajlo folyamatot abrazol; ennek 1ényegét, az altala atélt
belso tapasztalatot talan igy foglalhatjuk 6ssze: ,,Nem igaz, hogy
Isten el akarja pusztitani a blindsoket; Isten nem akarta, nem akar-
ja, hogy megfulladjak; szeretett fidnak tart, akiben gyonyorkodik;
Isten azt akarja, hogy ¢éljek, hogy mindenki éljen: adja nekem, és
mindenkinek adja a levegot, a teremtd, életet ado 1¢legzetet, a
Pneumat...” (Ez az elemi erejii élmény hatdrozza meg azutan Jé-
zus egész tovabbi gondolkodasat és viselkedését.)

Az idézett részben Lukédcs négyszeresen megvaltoztatja
Mark szovegét: betoldja, hogy ,, mikozben imadkozott”, ,,Lélek”
helyett ,,szent Lélekrol” beszél, s azt mondja réla, hogy ,, testi
alakban” szallt le, mégpedig Jézusra (a Mark-féle ,,Jézusba” he-
lyett): ezzel megkezdddik a Jézusban lezajlott torténés kiilso, tes-
ti-fizikai valdsagga, azaz latvanyos isteni beavatkozassa alakita-
sa, ami majd Maténal lesz teljessé. Kiegésziti és megerdsiti ezt az
iranyultsagot, hogy stilusaval Lukacs eltolja a hangsulyt Jézus
alameritkezésérol Isten szavara és cselekvésére: a gorog szoveg
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ugyanis csak egyetlen szot veszteget a mar végbement alame-
ritkezésre, viszont folyamatként mutatja be Jézus imadsagat, il-
letve az annak soran lezajlo ,,torténéseket”.

Marknak és Lukacsnak is ellentmondva Maté ugy allitjabe a
dolgot, mintha Keresztel6 Janosnak lett volna igénye Jézus altal
alameritddni, s csak Jézus energikus intésére lett volna hajlando
alameriteni 6t. Ezzel azonban eltussolja, hogy a valésagban Jézus
el6szor alarendelte magat Janosnak, és vagyott arra, hogy része-
stiljon Janosnak a biindk bocsanatat célzo aldmeritésében. — Maté
beallitasa ellentmondasban all azzal, hogy Janos még a késobbi-
ekben, Jézus miikodésének ismeretében is (vagy éppen azért!)
kétségbe vonta, hogy Jézust Isten kiildte (Mt 11,3; Lk 7,19). Mas-
részt, ha Maténak igaza lenne, akkor Jézus csak gy tett volna,
mintha sziksége lenne a binbanati alamertilésre — azaz szinjaték-
kal, hazugsaggal kezdte volna miikddését.

Kiilonbozé teoldgiai alapallasok (vagy elofeltevések) a Maté
altal Jézus ajkara adott mondat kiilonboz6 értelmezéseit teszik le-
hetévé. De talan nem tévediink, ha az el6z6 bekezdés alapjan ugy
véljiik: Ezzel a mondattal Maté — Pal szellemében! — , helyettesitd
engeszteld aktussa” értelmezi at Jézus alamertilését, hiszen azt su-
gallja, hogy Jézusnak mint biintelennek nem lett volna sziiksége
erre a biinok bocsanatat célzo alameritésre, mégis vallalta a bind-
sokért. Az ,,igazsadgossag” ez esetben azt jelenti, hogy Istennek —,,a
mérleg torvénye” értelmében —igazsagosan meg kell torolnia min-
dent biint, s ettdl csak megfeleld engesztelés esetén tekinthet el.

Maté az utols6 mondatban is megmasitja Mark szdvegét:
»le vagy az én szeretett fiam, benned gyonyorkodom!” helyett
aztirja: ,,Ez az én szeretett fiam, benne gyonyorkodom.” Ezaltal —
de mar a kétszeres ,,&s ime” kifejezéssel is (16-17. v.) — a nyilva-
nossaghoz intézett, mindenki altal lathat6-hallhat6 isteni kozle-
ménnyé¢ valtoztatja Jézus bensdséges, benne szellemi-lelki mo-
don végbement ,,latasat” ¢s ,hallasat”.

Rabbi helyett ur

Mk 4,38: , Rabbi, nem torédol azzal, hogy elvesziink?”
Lk 8,24: ,Rabbi, rabbi, elvesziink!”
Mt 8,25: ,,Uram, ments meg [minket], [mert] elvesziink!”
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A Marknal és Lukacsnal olvashato, egyszerti ,,rabbi” (a go-
rogben ,tanit6”, illetve ,,mester’’) megszolitas helyett Maténal az
suram” (kiiriosz) all (ugyanigy Mt 17,4-ben). Ez a megszolitas
alighanem a Markhoz, de még Lukacshoz képest is fokozottan je-
lentkez6 krisztologiai tendencia megnyilvanulasa; elvileg lehetne
csupan tiszteletteljes megszolitas, de a mondat folytatasa az elob-
bit valoszinisiti.

Marknal a tanitvanyok még el tudjak képzelni Jézus nemto-
r6domseégét, Lukacs mar torli ezt a lehetdséget, de még mindig
ugy abrazolja az eseményt, hogy elképzelhet6 a tengerbe veszés
Jézus jelenlétében is, Maténal viszont a tanitvanyok mar ,,tud-
jak”, hogy csak szdlniuk kell Jézusnak a pusztulas elkeriilése ér-
dekében, s 6 majd hatékonyan beavatkozik.

Halott — vagy beteg?

Mk 5,21-24.35-43: ... Leanykam a végét jarja... Leanyod meghalt...
A gyermek nem halt meg, csak alszik...
Erre kinevették... Kislany, ébredj fol!...
A kislany rogton folkelt...”

Mt 9,18-19.23-24: ... Leanyom éppen most végezte be [az ¢letét]...
A leanyka nem halt meg, csak alszik...
Erre kinevették... A leanyka folébredt...”

Lk 8,40-42.49-56: ,,... tizenkét éves lanya haldoklott...
Halott [mar] a lanyod... Nem halt meg, csak alszik...
Erre kinevették, mert tudtak, hogy meghalt...
Gyermekem, ébredj fol!...
Erre visszatért a szelleme, és azonnal folkelt...”

Mark és Lukacs beszamolo6jabol kidertil, hogy Jairus ,,le-
anykaja” 12 éves volt, tehat az akkori viszonyok kozott a felnott-
kor kiiszobén, eladosorban, hazasodasi korban. Az apa azonban
(feltehetéen az anyaval egyiitt) még mindig az 6 ,, leanykajaként”
kezeli, aminek kovetkeztében ez az éppen hogy mar nem kislany
nem tudja, hogyan éljen tovabb érett néként (gyerek mar nem
akar, felnott né még nem tud, nem mer lenni), és szinte holtan fek-
szik a kamrajaban. Kilatastalan helyzetekben gyakran mitkodés-
be Iép a természetnek ez a védekezd mechanizmusa: a X. agy-
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tudatositanunk, hogy Mark azt irja, a lednyka ,,a végét jarja”, nem
pedig ,,meghalt”, vagyis beteggyogyitasrol szamol be, nem pedig
halottfeltamasztasrol.

Maté — aki nagyon vazlatosan szamol be az egész eseményrol
—csak egyetlen valtoztatast hajt végre Mark szovegén, ezzel azon-
ban halottfeltamasztassa alakitja at az eredeti gyogyitasi torténetet:
»avégétijarja” helyett azt irja: ,,éppen most végezte be [az életét]”.

Annak érdekében, hogy az eredeti beteggyogyitasbol ha-
lottfeltamasztast csinalhasson, Lukacs (csupan ebbdl a szempont-
bol!) négyszeresen megvaltoztatja Mark szovegét: a) Mark azt
irja, hogy a lany ,,a végét jarta”, Lukécs azt mondja, ,,haldoklott”
(42.v.). b) Marknal azt a hirt hozzak Jairus hazabol, hogy ,,meg-
halt” (,,beallt a halal”), Lukacs azt irja (49. v.), hogy ,.halott” (a
perfectum a halal visszavonhatatlansagat, végérvényességét feje-
ziki). ¢) Az ,erre kinevették” utan Lukacs betoldja (53. v.): ,,mert
tudtdk, hogy meghalt” (,,beallt a halal”). d) Jézus felszolitasa
utan (,,Gyermekem, ébredj fol!””) Lukacs betoldja (55. v.): ,,erre
visszatért a szelleme”; ezzel azt hangsulyozza, hogy a gyermek
voltaképpen mar a tulvilagrol tért vissza.

Kicsoda Jezus?

Mk 8,30: ,,Erre keményen rajuk szolt, hogy senkinek se beszéljenek
orola.”

Lk9,21: , Erre keményen rajuk szolt, és felszolitotta dket, hogy sen-
kinek se beszéljenek errdl.”

Mt 16,20: ,,Erre keményen rajuk szolt, hogy senkinek se mondjak el,
hogy 6 a Folkent [Messias].”

Marknal Jézus sehogyan sem foglal allast Péter véleményé-
vel kapcsolatban; csak annyit mond, hogy ,,senkinek se beszélje-
nek éréla” (peri autu): A tanitvanyoknak nem Jézus személyét
kell igehirdetésiik kozéppontjaba allitaniuk, hanem Jézus Istenrdl
és az 6 orszagardl szo016 iizenetét, és azt tetteikkel is hitelesitenitik
kell. Jézus allast-nem-foglalasat tehat semmiképp sem lehet
Péterrel valo egyetértésként értelmezni. Meger0siti ezt, hogy Pé-
ter nyilvanvaldan igenlést vart Jézustol (ahogyan ezt Maté 16,17
majd betoldja), mint ahogy az evangélium elsd olvasoi is, akik
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mar Messidsnak tartottak Jézust. Az evangélium feliratanak tana-
saga szerint (1,1) Mark is annak tartotta; ha tehat tudott volna
olyan hagyomanyrol, amely szerint Jézus egyetértett Péter felfo-
gasaval, aligha hallgatta volna el!

A Lukacs-féle ,,senkinek se beszéljenek err6l” (tuto) is értel-
mezhetd az elébbiek szerint, ha azt, hogy ,,senkinek”, Jézus szelle-
mében ugy értjiik: ,,soha tobbé”’; ekkor ugyanis Jézus felszolitasa —
Mark megfogalmazasaval 6sszhangban — azt jelenti: ,,Ezt, [hogy én
vagyok a Messias], soha tobbé ne mondjatok, mert nem igaz!”
Lukécs azonban minden bizonnyal azért valtoztatta meg Mark sz6-
vegét, mert el akarta venni az egyértelmd tiltas é1ét: ,,Senkinek se
beszéljenek err6l” — és az olvasd konnyen kiegészithette: ,,noha
Péter igazat mondott”. Lukdcs szerint ugyanis Jézus a Messias, de
ennek nyilvanvalova valasahoz Jézus szenvedésén vezet keresztiil
az ut (Lk 24,26.46), ezért Jézus Messids-voltat csak husvét utan
szabad (és kell) majd nyiltan hirdetni (ApCsel 2,36).

Maté allasfoglalasa semmilyen kétséget nem hagy: 6 mar
nyiltan Messidsnak tartja és hirdeti Jézust. SOt jocskan tul is megy
azon, hogy kimondja azt, amit Lukacs csak sejtet: Péter valloma-
sa nyoman oriasi elismerést ad Jézus szajaba: ,,Boldog vagy Si-
mon, mert nem test és vér adott neked kinyilatkoztatast, hanem az
én mennyei Atyam” (Mt 16,17).

Harmadnapra?

Mk 8,31: ,,Azemberfianak... harom nap multan [(jbol] talpra kell allnia.”
Lk 9,22: ,,Azemberfianak... a harmadik napon [(jbol] talpra kell allnia.”
Mt 16,21: ,, Az emberfidnak... a harmadik napon [1jbol] talpra kell allnia.”

Mark azt irja: ,,harom nap multan”; ezt a ,,rvid idén beliil,
hamarosan” jelentésti hebraizmust (a gorogben meta treisz héme-
rasz; vo. Mk 14,58 [dia]; 15,29 [en]) Maté és Lukacs is atalakitja
,,a harmadik napon”-ra (¢¢ trit¢ hémera): Ez az idépontrogzités
megfelel annak a krisztoldgiai irdanyultsagnak, hogy Jézus ,,felta-
madasat” kivételes, csodaszerii eseményként értelmezzék, és
messiasi meg istenfiti mivoltat ,,bizonyitsak” vele, mondvan:
pontosan megjovendolte feltdimadasat. Ennek megfeleléen mind
anégy evangélista massziv természeti csodaként prédikalja majd
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Jézus feléledését (Janos kiilonosen is: 20,24-29). Jézus azonban
az apokaliptikusoknak ,,a vilag végéhez” kotddo elképzelésével
szemben azt hangsulyozza itt, hogy Isten a halal utan hamarosan
ujbol életre kelti 6t — értelemszeriien: ,,0t is, mint minden em-
bert”, hiszen az ,,emberfia” Jézus anyanyelvében eredetileg azt
jelenti, hogy ,,az ember altaldban”.

Jézus Marknal olvashatd szavait mar csak azért sem lehet
pontos jovendolésként értelmezni, mert azok nem valtak pontosan
valora, hiszen a nagypéntek késo délutani sirba helyezéstdl a hus-
vétvasarnap hajnali ,,feltamadasig” minddssze masfél nap telt el.

Latni vagy iilni?

Mk 14,62: ,,... latni fogjatok az emberfiat az Erd jobbjan iilni.”
Mt 26,64: ,,... mostantol latni fogjatok az emberfiat az Er6 jobbjan iilni.”
Lk 22,69: ,,... mostantol az emberfia Isten erejének jobbjan fog tilni.”

»Az Er6”, ,az Er0s” Isten egyik neve vagy koriilirasa az
Oszovetségben (pl. 12 9,5; Jer 16,19; vagy a Zsoltarok szamtalan
helyén, pl. 31,3; 61,4; 89,9). ,,Valakinek a jobbjan {ilni” (tobbek
kozott) azt jelentette: ,,valakinek az oltalma alatt allni”. — A ,,1atni
fogjatok™ arra utal, hogy ellenfelei lathat6é bizonyitékokat akar-
tak, hat mostantol /dtni fogjak, hogy 6, a kiszolgaltatott, halalra
itélt ember Istentdl jovo erdvel fogja végigjarni utjat, és nem fog
Osszetorni; 6t oltalmazo Istene nem miivel ugyan bizonyitod cso-
dakat, de csodalatos erdvel tolti el ovéit.

Maté meglepd modon ezuttal Markéval Iényegében azonos
szoveget kozol, Lukacs azonban latszolag jelentéktelen, valdja-
ban odriasi valtoztatast hajt végre Mark szovegén. Mark és Maté
azt irja: ,,(Mostantol) latni fogjatok az emberfiat az Er6 jobbjan
ilni.” Ebben harom allitas van: ,,emberfia”, azaz egyszerii ember
vagyok — de Isten oltalma alatt allok (ezt jelenti ,,az Er6 jobbjan
ilni”) — és mindezt hamarosan sajat szemetekkel lathatjatok
majd. Ezzel szemben Lukécs: ,,Mostant6l azonban az emberfia
Isten erejének jobbjan fog iilni.” Azaz: ,,Mostantdl nem egyszeri
emberfia vagyok, hanem az [apokaliptikus] Emberfia, aki az Is-
ten jobbjan il [= vele egyenrangul], ¢s a vilag dicsOséges biraja-
ként eljon majd, hogy itéletet tartson!” (Pontosan ezt fejti ki aztan

315



Lukacs Péter két beszédében is: ApCsel 2,34-36 és 5,31; 1d. még
ApCsel 3,21; 10,42; 17,31.)

Rendkiviil izgalmas jelenség, hogy Marknal azzal az apoka-
liptikus, tehat Jézustol idegen félmondattal folytatodik a szoveg
(,,...€s jonni az ég felhdivel”), amely pontosan Lukacs mondani-
valojat fejezi ki, de éppen Lukacs evangéliumaban nincs benne —
viszont benne van Maté szovegében! Marpedig ha Lukéacs megta-
lalta volna az altala felhasznalt Mark-szovegben, biztosan nem
hagyta volna ki ezt az ,,0t igazol6” félmondatot. Akkor viszont ta-
lan az tortént, hogy Maté vette fol ezt a Daniel 7,13-ra (vagy a
Hénokh-féle Emberfiara) valo utalast, s aztan az 6 evangéliuma-
bol kertilt be utdlag Mark evangéliuméba!

Isteni rendelés vagy emberi dontés?

Mk 14,36: ,,ABBA, Atyam, minden lehetséges neked: vedd el télem ezt
a poharat! De nem azt [fogom cselekedni], amit én akarok,
hanem amit te.”

Mt 26,39: ,, Atyam, ha lehetséges, tavozzék el tolem ez a pohar! Mind-
azonaltal ne ugy [torténjék], ahogyan én akarom, hanem
ahogyan te!”

Lk 22,42: ,, Atyam, ha akarod, vedd el télem ezt a poharat! Mindazo-
naltal ne az én akaratom valosuljon meg, hanem a tiéd!”

Ezuttal nagyon nehéz eldonteni, melyik evangélista szovegét
tekinthetjiik eredetinek, pontosabban, hogy Markét vagy Matéét.

Ami az els6 mondatot illeti, kétségteleniil Maté szovege hi-
telesebb: A ,,minden lehetséges neked” Jézustol idegen szemléle-
tet hordoz (bar Mark a gazdag ifju torténetében is Jézus ajkara
adta ugyanezt: Mk 10,27).

Ami a masodik mondatot illeti, az okoz rendkiviili nehézsé-
get, hogy az eredetiben hianyos mondatrél van szd, raadasul Mark-
nal a gorog 1 szocska lehet alanyeset is, de lehet targyeset is, tehat a
mondatot ugy is lehet forditani, hogy ,,ne az..., amit én akarok, ha-
nem amit te”, de ugy is, hogy ,,nem azt..., amit én akarok, hanem
amit te”. Nehéz helyzetben volt hat Maté is, Lukécs is, és ezt iga-
zolja, hogy mindketten megvaltozattak Mark szovegét. Maté csak
kissé; az 6 szovegét lehetne tigy is forditani, hogy ,,...nem ugy [fo-
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gok cselekedni], ahogyan én akarok [cselekedni], hanem ahogyan
te”, de kétségteleniil kézenfekvobb a szokasos forditas: ,,...ne ugy
[torténjek], ahogyan én akarom, hanem ahogyan te”.

Csakhogy a hianyos mondat szokasos kiegészitése: ,,Ne az
torténjék, amit én akarok...” helytelen, mert ellentétben all Jézus
istenképével; az 6 Istene nem akarja, hogy kegyetleniil megki-
nozzak ¢és kivégezzék O6t: sem azért, hogy ezzel engesztelést
nyujtson neki (Rém 5,10), sem azért, hogy igy mutassa meg iran-
tunk valo szeretetét (Jn 3,16; 1Jn 4,10), sem barmi egyéb okbol.
Isten nem ,,akarja”, hogy Jézus szenvedjen, csak elviseli, ha még-
is szenvednie ,.kell” e vilag torvényszeriiségeinek kdvetkeztében.

Jézus istenképének és szellemiségének, valamint az adott 1é-
lektani helyzetnek egyarant megfelel viszont a ,,Nem azt fogom
cselekedni, amit én akarok...” kiegészités. Eszerint a) Isten csak
azt akarja, azt kivanja t6le (mint minden embertdl), hogy helye-
sen cselekedjék, még ha az szenvedésbe keriil is, vagyis egyenes
gerinccel jarja végig utjat, félelem és gytilolet nélkiil; b) Jézusnak
valddi , kisértése” lehetett, hogy megmagyarazza maganak: most
el kell menekiilnie innen, hogy késobb eredményesebben dolgoz-
hasson Istenért masutt (akar ,,pogany” vidéken is). A kitartast
akarta Isten, az elmenekiilést akarhatta Jézus. Jézus végkdvetkez-
tetése: ,,Nem azt fogom cselekedni, amit én akarok, hanem amit
te. Itt és most kell félelem és gytillet nélkiil hirdetnem az 6rom-
tizenetet — a templomi hierarchidnak, még ha az életembe keriil
is!” Feltehetden segitette e dontésében, hogy ismét folerdsodott
benne korabbi felismerése: ,,Aki tonkreteszi életét az Gromiizene-
tért, meg fogja menteni azt” (Mk 8,35).

Nem tudhatjuk, hogy Maté hogyan értette ténylegesen az al-
tala kissé megvaltoztatott, de hianyosnak meghagyott mondatot,
Lukécs viszont eléggé egyértelmiivé tette a maga felfogasat, rész-
ben azzal, hogy az els6 mondatba betoldotta a ,,ha akarod” kitételt,
részben azzal, hogy a ,,valosuljon meg” (= ,,torténjék meg”) betol-
daséaval megsziintette a masodik mondat hidnyos voltat. Megalla-
pithatjuk tehat, hogy Lukécs Isten akaratanak tekintette Jézust ke-
resztre feszitését — ahogyan mar korabban, a ,,szinevaltozas” torté-
netében is Jézus altal teljesitendd feladatként abrazolta a keresztha-
lal elszenvedését: ,,...Mozes ¢és Illés... [Jézus] elmenetelérdl beszél-
tek, amelyet Jeruzsalemben kellett beteljesitenie” (Lk 9,31).
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A konyv megrendelhet6 a kiadd cimén:
2120 Dunakeszi, Tancsics u. 9.



., Szenteltessék meg a Te neved!” — Jézus legfébb vagya,
kivansaga ez: Barcsak mindenki el6tt nyilvanvalo lenne, hogy
Isten szent, barcsak mindenki megadna neki az 6t megilletd
tiszteletet, elismerést, barcsak mindenki komolyan venné 6t, és
6t venné a legkomolyabban; barcsak mindenki engedné, hogy
Isten egészen atjarja, athassa; barcsak mindenki el akarna
mozditani Isten elismerését és tiszteletét.

Ez csak Jézus istentapasztalata alapjan érthetd: A Jordanba
tortént alameritésekor azt élte meg, hogy Isten, az Abba olyan
nagyszert, olyan csodélatos — tehat ezt mindenkinek at kellene
¢lnie, el kellene ismernie, Oriilnie kellene ennek! Ez és csak ez
magyarazza legfébb vagyat: ,,Szenteltessék meg a Te neved!”;
ez magyarazza az egész Miatyankot; ez magyardzza egész éle-
tét, ez magyarazza egész tanitasat, ez magyarazza kemény, sok-
szor megdobbentd erkolcsi kdvetelményeit. Itt Jézus lelkének
legmélyébe pillanthatunk be! Isten, Isten irdntunk valo szerete-
te, Isten szeretetének megismertetése és elismertetése, az Isten
iranti viszontszeretet és ebbdl fakaddan az emberek egymas
iranti szeretete: ez volt Jézus legf6bb és egyetlen kivansaga, va-
gya, célja, torekvése, ligye, erre a lapra tett f61 mindent — és
ugyanerre biztatta kovetdit is!
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