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Komordczy Gyorgy:
Magyar szavaink nyomdban

Nyelvmtivel§ cikkek.
Erdélyi Gondolat Kényvkiadd, Székelyudvarhely, 1994.

Komoréczy Gyorgy hosszii évek 6ta jelen van szakszert
nyelvmaveld irdsaival a Hargita, Hargita Népe, Munkdsélet,
Valésdg, A Hér és mds lapok hasdbjain. Cikkeinek anyagit az
él6 nyelvbdl és sajtobdl vette, felfigyelt a tobbnyire elszomo-
rité nyelvi jelenségekre romlatlan nyelvérzékkel és éber nyelvi
ontudattal, majd szakszer(ien elmagyardzta, hogy melyiket mi-
ért kell keriilni, mivel lehet helyettesiteni. Valami olyasmit
mivelt, amit Kinyddi Sdndor szorgalmaz: hivatalnokként
miikddott szavak bevandorldsi hivataldban. Szigord, hozzdéreé
hivatalnokként — jellemezte Péntek Jdnos professzor a szerzé
szorgalmat.

Az egységes magyar nyelvért fejezetcimben Komoréezy ki-
fejti: ,nyelvmiveld szakirodalmunk szerint azt tartjuk helyes-
nek nyelviink haszndlatidban az egész magyar nyelvteriileten,
orszdghatdroktdl fiiggetleniil, ami megfelel a mai legegységesebb
nyelvvdltozatnak, a nemzeti nyelvnek tekintheté irodalmi
nyelvnek és a miivelt emberek nagyjdbdl egységes élébeszédének, a
koznyelvnek”. Ezt a célt be is tartja a szerz6 mind a 32
cikkében, ezek cimébe is beemeli a szét: Bérjegyzék és zdrolt
nyomtatvdany (és nem stat de platd), Béralku és bérszerzodés (és
nem negocsidlds), Menetirdnyitd (és nem sef de coloand),
Bejdratos autd (és nem rodaljék), Fiitéanyag, iizemanyag (és
nem kombusztibil), Ekuszon és kitiizé (ez utdbbit ajinlja a



szerz8), Cimletkimutatds (és nem monetar), Danddrtdbornok
— s itt a napjainkban hasznalt katonai rangok felsoroldsit is
megkapjuk a romdnban hasznilatos megfeleldikkel: drvezerd
(fruntas), tizedes vagy kdpldr, szakaszvezeté (sergent),
hadseregtdbornok (general de armatd). (Sajnos a romdn kifeje-
zéseket tobbszor halljuk és haszndljuk, pedig a rangok kony-
nyen leolvashat6k a vdll-laprél (epolet).

A rendszerviltds nyelvi tiikrizédése cimi fejezetben olvas-
hatunk a Tirelmesség sz6rél, amely mdr a XIV. szézadi J6kai-
kédexben a ’bosszisigok elviselésére’ vonatkozott, a mdsok
véleménye, nyelve, valldsa, kulttrdja, szokdsa stb. irdnti tiirel-
mességet, ezek elfogaddsit, elviselését jelenti, és a latinbél kol-
csonzott tolerdns, rolerdl szonak idegen megfelelSje... Orszdg-
gyiilési képuiseld sz6 helyett ne haszndljuk a parlamenter szét,
mert ez a magyarban kizdr6lag a katonai élettel kapcsolatban
szokds mondani. Antiszemita, fébia, nacionalista, irredentiz-
mus, sovinizmus, szeparatizmus kellemetlen hangulatot draszt6
szavak magyardzata utdn a szerz8 megemliti a reményt sar-
jaszté humanitdriust is. ..

A Mise — istentisztelet, Tiszteletes — tisztelendd, Pardkia —
plébdnia, Keresztény — keresztyén, szavak, kifejezések hasznd-
latdrdl is részletes beszdmolét kapunk az Egyhdzi élet cimi fe-
jezetben, s arra is valaszt kapunk, hogy amikor a rémai katoli-
kus, reformdtus, unitdrius, baptista, ortodox vagy mds keresz-
tény felekezetek kozos istentiszteletet tartanak, dkumenikus is-
tentisztelet a neve. Jegyezzitk meg, mert a vildg Osszes keresz-
tény egyhdzainak egylittmiikodésére irdnyulé mozgalomrél
van szo...

Nyelvjdrdsaink cimen Szegok — szigek, Ember — embor,
Zold — z6d, veréb — vereb, Iskdtula — katuja, Csirke —
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csiirke, Pidca, naddly, vérszipd, Biitiirmesz, vankuj és tdrsaik sza-
vak, a Gyere idefele!, Megverddik, haslag fekszik, Fdj a kezei, Az
dgy meg van vetve sz6szerkezetek hangtani, alaktani, mondat-
tani sajatossdgairdl, az eltérd jelentésd, de a magyarul beszélék
kozti megértést szolgdld szerepiikrdl olvashatunk. A népnyely,
a ,beszédbeli kifejezésmdd” korabbi fejlemény, mint a nem-
zeti nyelv, ma is elevenen ¢él, és minden bizonnyal még sokdig
élni fog — j6solja a szerzé.

Ezt bizonyitjdk azok az irodalmi miivek — Balassitdl
Kédnyddi Sindorig —, amelyekben jra és djra az irodalmi

nyelvben is meghonosodtak a tdjnyelvi szavak, kifejezések. Pl
az Uver, szumdn, vércsapa, Baraboly és turbolya, Cirbolyafa é
githe, Eszkas é lappantyii szavak, amelyekrdl a Wass Albert
tdjszavai fejezetben olvashatunk, amelyeket A funtineli boszor-
kdny cim( regénybél szemelgetett Komorécezy Gyorgy.

A Nevek vildga cimi fejezetben a Székely, Veresviz és Pirijo,
Széchenyi és Széchényi, Byro, Wayda, Rikdczi, Bansdg, Kizép-
Keler Eurdpa, Ersemjén, Bdthory é Bdthori szavak irdsarél, tor-
ténetiikrd], haszndlatukrél kapunk részletes tdjékoztatér... It
csak az elsd szot emeljiik ki: A nyelvészeti-torténeti kutatdsok-
nak mind a mai napig nem sikeriilt még megnyugtatéan tisz-
tiznunk a kérdést: honnan ered a székely sz6? A szerz szerint
egy bizonyos: ,amiéta valamit is tudunk a székelyekrdl, az bi-
zonyos, hogy mindig magyarul beszéltek, s ha netdn a kabar
torzsek valamelyikébdl szirmaznak is, mdr jéval a honfoglalds
el6tti idékben beolvadtak a magyarsdgba. Székely vagy magyar
egyre megy, mert egy az anyanyelv!”

Néhdny idegen sz6 — Dopping — dimping, Marketing,
management. .., Premier — promier, Médium és média — még
idegen, de talin mdr jovevénysz6 magyardzata utdn
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Komoréezy Gyorgy kozread egy csokornyit a cikkekben tdr-
gyalt hibds kifejezésekbdl, hibds szerkezetekbdl: ]:gy szoktuk
mondani — [:gy helyes, igy jobb — tandccsal, tematikus sor-
rendben: Egészségligy, Gyarban, hivatalban, Kereskedelem,
Kozlekedés, Oktatds, Posta, telefon, Regiondlis koznyelv,
Ruha, oltozék. ..

Koszonjitk Komordezy Gyorgy munkdjdt, dGtbaigazits, hi-
bds anyanyelvi igénytelenségiinkre figyelmeztetd cikkeit, vdr-
juk az Gjabb koteteket, mert Ferenczy Géza tanitdsa ma is ér-
vényes: ,Minden nyelvi baj ellen tobbszori emlegetéssel, ki-
tarté neveld munkaval kell kiizdeni.”

Erdélyi Toll, 2013. 4. szim

KOMOROCZY GYORGY

MAGYAR
SZAVAINK
NYOMABAN

ERDELYI GONDOLAT




Muradin Laszlé:

Anyanyelviink 6svényein

Nyelvmiivel§ irdsok.
Erdélyi Gondolat Kényvkiadd, Székelyudvarhely, 1996.

E kotet anyagit az 1981-t8l a kolozsvéri lgazsdgban, majd
1990-t8l Szabadsdgban hetenként megjelend, a ,nyelv titkai”-
16l sz616 irdsokbdl vilogatta 6ssze Murddin Ldszl6. Az olvasé
izelit6t kap a szavak életérél, multjdrdl, eredetérdl, a nyelvben
betoltott szerepiikrdl, értékiikrdl, a jelentés soktéleségérdl, ar-
r6l, hogy egy sz6, szélds mennyi torténetet sirithet Ossze,
mennyi emléket 8riz az elmdlt szdzadok életérd], betekinthet a
széfejtés, a szotoreénet vildgdba, nyomon kisérheti bizonyos
szavak jelentésbeli és alaki valtozdsait, érzékelheti, hogy mi-
ként bokrosodik egy-egy sz6 népes csaliddd, hogyan nove-
kedhet kifejezd értéke Gjabb és Gjabb jelentésdrnyalatokkal
béviilve. Szdéba keriil a személynévadds, bizonyos helynevek
eredete, kialakuldsa... — foglalta Gssze maga a szerzé az
elészéban. Ez a felsorolds a kétszdzat megkozelitd cikk temati-
kédjdt jelzi, s az ismertetd iréja a bdség szarujébdl vilogathat,
melyik cikket, témdt ajdnlja az olvasé figyelmébe...

Az el8széra térek vissza, amelyben a szerzd a hdbord utdni
erdélyi magyar nyelvmivelés torténetét ismerteti, ugyanis
1991-ben Sepsiszentgydrgyon megalakult az Anyanyelvdpolék
Erdélyi Szovetsége, s ennek keretében sikeriilt megszervezni
erdélyi iskoldsaink nyelvi vetélkeddit, s ezzel a nyelvmiivelés-
ben 0j szakasz kezd3dott, az utdnpé6tlds szervezeti kereteinek
kialakitdsa eredményeket sejtet, biztosit. ..



A Szépen magyarul ciml fejezetben Murddin Ldszlé a
nyelvi eszmény fogalmdt magyardzza: erdélyi magyar nemzeti
kozosségiink nyelvhaszndlatdrdl szélva csalddi, alsé szintd,
legtelsd, irodalmi, kéziréi szintd magyar nyelven torténik, de a
kozbiilsd, a kozéleti, a foglalkozdsok, a szakmdk szintje nem
magyar nyelvd, illetve vegyes, magyar—romdn nyelvii. Ezért
nemzeti kozdsségiink nyelvében kolesonhatdsok lépnek fel,
amelyek hibaforrdsok lehetnek. Ilyen esetben az anyanyelvi
norma jelenti, kellene hogy jelentse a nyelvi eszményt...

A Szavaink tdrhdzdbdl cimli fejezetben vilogathatunk, a
kdrtyajdtékok, joghurt és kefir, szinhdz, borravald, hdlapénz,
pongyola, bdvatag stb. szavak keletkezésérdl, forrdsérdl, rokon
értelmi tdrsairdl, illetve haszndlati korérél olvashatunk, illetve
olyan metaforikus kifejezésekrdl, mint az oroszldnszdjtél a ba-
rdtfiiléig, az angoltapasztil a gorogdinnyéig. ..

Melyiket valasszam? — kérdeztem én is a kotet irdsaira
utalva, s a szerzd is ezt kérdezi az olvasétdl: A sertés és a disznd,
Lepke és pillangs, Avar és haraszt, Kap, lel, taldl, Mecénds és
szponzor stb. cikkek élén, rdbizva az olvaséra, hogy ,morfondi-
rozhat, magyarul téprenghet”, hogy melyiket vélassza. ..

Murédin Liszl6 konyvében A szavak folfedik titkukar, hi-
szen a kotnyeles, kalamajka, hdzsdrtos, cifra, kenguru, teng-leng,
sztrdjk, szamdrlétra stb. szavakrdl tudhatunk meg sokat, még
azt is, hogy a csecsemd és a csdeselék szévegyiilés sordn alakult ki
azonos szarmazékbdl.

Szdldsok, képes kifejezések magyardzata kovetkezik: Ldgatja
az orrdt, Adja a bankot, Nyaklé nélkiil, Szdrnyaszegett stb. és a
szerz$ egyik cikke sem Sétlan beszéd, hanem jél megszerkesz-
tett, a szolds, a képes kifejezés sokoldald megvildgitdsa mellett
meggyozo is. ..
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A Helyes? Helytelen? cim koré csoportositott cikkeket is
ajanlom elolvasdsra, okuldsra, pl. a Kurzus, Csindl, Argd sza-
vakrdl sz6l6 irdsokat, de a cimbe emelt Majd felhiviak telefo-
non szészerkezetet, hogy a szovegben elbujtatott, romdnbdl
eredd tiikorforditdst elfelejthessiik. ..

A név maga az ember — dllapitja meg a szerzd, és bizonyitja
azzal, hogy néhdny tulajdonnév eredetét torténelmi szem-
pontbdl megyvildgitja, becéz$ alakjukat is megemliti, néhdny-
nak a kéznév viltozatdt is feltdrja.

Hol élnek ezek a fenti szavak, kifejezések, sz6lasok? Valaszt
kapunk A hely, ahol éliink cim fejezetbe sorolt, inkdbb fold-
rajzi nevek magyardzata sordn. Kdrpdt-medencei otthonunk
egy részének neve: Erdély, ennek a szénak ismertetésével kezdi
Murédin Liszlé, de a Homordd, Aranyos, Bethlen, Kisjend,
Magyardkereke, Monostor, Kamards stb. szavak is sorra ke-
rilnek, mellettiik nevezetes hidak, kutak, fik, havasok is,
mind anyanyelviink szerves részei, torténelmiink egy-egy da-
rabkdjdt Orzik, melyeket emlékezetiinkbdl kitordlni nem lehet
— szdgezi le a szerzd.

Az Erdélyi Gondolat Kényvkiadé remek ,gondolata” volt,
hogy ennek a kotetnek az utolsé fejezetét wjra kinyomtatta:
Muradin Laszlé: A hely, ahol éliink. Barangoldsok Erdély hely-
nevei kozort. Erdélyi Gondolat Kényvkiad6, Székelyudvarhely,
1998. Igy taldn szélesebb olvasékozonséghez is eljutnak mind-
azok a tudnival6k, amelyekben Murddin LiszI6 rovid, de hoz-
zéértd cikkeivel erdélyi telepiilésneveink csoddlatos vildgiba
vezetett el benniinket. Azért is, mert a kotet bevezetdjében
osszefoglalja, hogy a Kdrpdt-medencében letelepedett magyar-
sdg hogyan alakitotta ki a maga telepiilésrendszerét: az Gsha-
zébol kiindulva mozgé szdlldshelyeinket csak ritkdn neveztik
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meg (Magyar-hegy Kiev mellett), a kotote telepiilések neve
legtobbszor annak a személynek a neve lett, aki az illetd teriilet
birtokosa, tisztségviselSje volt: Ajtony, Bdcs, Dés, Pata, Vista
stb. A személynévbél alakult helynév eredetének megitélésekor
nem az elézményiil szolgld személynév eredetét, etimoldgiai
hovatartozdsit kell eldonteni — hiszen a személynevek kozote
pogdny kori magyar, illetSleg t6rok eredeti személyneveken
kiviil lehetnek latin, szldv, német, francia és mads eredet(i sze-
mélynevek is —, hanem azt a tényt, hogy a puszta személynév
mint helynév csakis magyar névaddson alapulhat. A névadds-
nak ezt a mddjat sem a szlovakoknal, sem a romdnokndl, né-
meteknél kimutatni nem lehet, az 6 névadisi rendszeriik mds.
A cikkekben felsorolt helynevekhez, s egy-egy névhez t6bb ha-
sonld eredet(l helynév is kapcsolddik, ennek a névaddsi szo-
kdsnak, magyar nyelvi sajdtossignak a meglétét bizonyitja, hi-
szen pl. a romdnban a személynév mindig -esti vagy -eni tol-
dalékot kap: Bucuresti, Bogdanesti, Pauleni.

Muridin Liszlé

ANYANYELVUNK
OSVENYEIN

Nyelvmivel6 frasok

ERDELYI GONDOLAT
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Murédin Ldszl6 bevezet$jében azt is sajndlja, hogy ,nincsen
olyan tudomdnyos eredményeken alapulé ismeretterjesztd ké-
zikdnyviink, amely rendszerszertien tirgyalnd az erdélyi ma-
gyar helyneveket és ezek viszonydt a romdn helynevekhez”.
Taldn ez bétoritotta a Szabd hdzaspdrt kutatémunkdjukban,
amelynek eredménye: Szabé M. Attila—Szabé M. Erzsébet:
Erdélyi helységnévszétdr — Dictionar de localititi din Transil-
vania — Ortsnamenveryischnis fiir Siebenbiirgen. Mésodik,
dtdolgozott és javitott kiadds, Kriterion Kényvkiadd, Kolozsvir,
2003. (Els6 kiaddsa: 1992.)

Erdélyi Toll, 2013. 4. szdm
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Muradin Laszlé:

A hely, ahol éliink

Barangoldsok Erdély helynevei kozott.
Erdélyi Gondolat Kényvkiadd, Székelyudvarhely, 1998.

A IX. szizad végén a Kirpdroktdl koriilolelt medencében
foglalt magdnak hazdt egy keleti lovas nép, a magyarsig. A td]
régi lakosaitél haszndlt néhdny helynevet, viznevet mi is at-
vettiink, pl. azokat az 8si indoeurépai vizneveket, amelyeket az
VII-VIIL. szézadban mdr itt laké szldvokedl kaptunk: Koros, Ma-
ros, Olt, Temes, Tisza... De azokat a neveket is, amelyeket a
szldvok adtak: Beszterce, Kdszon, Kovdszna, Kraszna stb. Eleink
a honfoglalds utdn maguk is nevet adtak a telepiiléseik melletti
vizeknek: Sajé, Mereggyd, Székelyjé, Aranyos, Nyiké, Feke-
teligy... A névaddshoz csatlakoztak a szdszok is: Porumbdk,
Vidombdk stb. De eleink telepiiléseiket is elnevezték, leg-
tobbszor egy-egy személynév valt magyar helységnévvé, hiszen az
akkor még mozgd, nem dlland6 szdlldshelyeket a népcsoport
fejének neve utdn érdeklédve lehetett megtaldlni, az emberek
nem valahovd, hanem valakihez mentek: Ajtony, Bécs, Dés,
Pata, Vista stb. S ezek a személynevek lehettek poginy kori
magyar, torok, de szldv, német, francia és mds eredetdek is...
Miskor puszta népnév (Cseh, Horvit), foglalkozds (Szdnto,
Daréc), névénynevek (Szilvds, Tolgyes), dllatnevek (Belényes,
Ludas), domborzati viszonyok (Egerbegy, Veresmart), de nem
ritkdn épitmények, kozlekedést szolgdlé létesitmények (Foldvir,
Hadrév) nevei viltak telepiilésnévvé. Majd a kereszténység
felvétele utdn a megépitett templom védészentje szolgdltatta a
helynév tipusit (Szentkirdly, Szentgyorgy).
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Honnan tudjuk mindezt? Murddin Laszl6 kolozsvéri nyel-
vésziinktdl, aki a nyelvfoldrajzban és a nyelvjirdskutatdsban is
jelentdset alkotott... Nos, a telepiilésnevek csoddlatos vildgiba
vezet el benniinket a szerz8, aki majdnem 6tven tdjegység, vé-
ros, falu, tanya, de hidak, kutak, fik nevét kutatja — Erdély,
Homordéd mente, Avasok, Kolozsvir, Dés, Szildobos, Téti,
Bonchida, Gyulakuta stb. De A Homoréd mentén, A Kiikiills
mentén, az Aranyosszéki falvak, Népnevek a helynevekben cimi
cikkekben tdjabb és Gjabb nevek keletkezésérél, torténetérdl
kaphatunk érdekes magyarazatot, Narittyentél Mucsdig. ..

A hely, ahol élink — de tudjuk-e, hol éliink? Tudjuk-e,
hogy Erdély nagytdjnév mdr 1151 koriil kimutathaté: Erdeuelu.
Kiikiilldvar és Clusiensis 1177-bél, Dés 1184-bél, Szent-
mihdlyfalva 1197/1391-b6l, Apathida 1218-bél, Téti 1291-
bél, Székelyszentmihélyfalva 1197/1391-bél..., hogy csak
néhdny példdt emlitsek... Ez is anyanyelviink szerves része, s
aki anyanyelvét tiszteli, szereti, tudnia kell sziiléfoldje
helyneveirdl is, tudnia kell, hol él...

Muradin Laszlé

HE
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S mivel ezt a kotetet 2013-ban ismertetem, itt hivom fel
olvaséim figyelmét Murddin Laszl6 Erdélyi magyar csalddnevek
(Europrint Konyvkiadé, Nagyvdrad, 2005) cimd munkdjdra,
amelyben a romdniai magyar tannyelv(i iskoldk végzdseinek
névsordt dttanulmdnyozva, a csalddnevek kialakuldsdrél, a ma-
gyarbdl, idegen és bizonytalan eredet csalddnevekrdl kapunk
részletes, tartalmas, sokakat érdeklé magyardzatokat.

Erdélyi Toll, 2013. 4. szim
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Muradin Laszlé:

Egyhdzi telepiilésnevek Erdélyben
Erdélyi Gondolat Kényvkiadd, Székelyudvarhely, 2000.

A kotet elsé lapjain — Eldszé helyetr — Murddin Ldszlé
osszefoglalja az erdélyi helyneveinkre vonatkozé tudnivalékat,
tobbek kozott azt, hova fordulhatunk hiteles adatokért: Sebdék
Ldszlé: Magyar neve: Hatdrokon wili helységnévszdtdr, amely
késébb javitott kiaddsban is megjelent: Hatdrokon nili helység-
névszotdr. Bp., 1997. A kérdés jelentdségét felismerve a
Kriterion Kényvkiadéndl jelent meg Szabé M. Attila, Szab6é M.
Erzsébet: Erdélyi helységnévszotdr (Bukarest, 1992. Misodik,
dtdolgozott és javitott kiadds, 2003.) magyar—romdn—szdsz
nyelven. Lelkes Gyorgy: Magyar helységnév-azonosité szétdr. Bp.,
1992., amelynek mdsodik, javitott kiaddsa is megjelent
ugyanezen a cimen (Baja, 1998). Hasznos kiadvdny még:
Erdeély térképe (M = 1:500000, Csukart, Bp., 1991). Murddin
Ldszl6 megemliti, hogy Erdélyben a romdn nyelvi
telepiilésnév-anyagot két romdn kutat6 szerkesztette sz6tdrrd:
Moldovan Silvestru si Togan Nicolae: Dictionarul numirilor
de localititi cu popo-ratiunea romdndi din Ungaria. Sibiu,
1909. Itt emlitem a Dictionar istoric al localititiilor din
Transilvania intocmit de Coriolan Suciu. Vol. I-II. (Editura
Academiei Republicii Socialiste Romania, Buc., 1968.) cim{
kotetét is, amely azéta hidnycikk, pedig sziikség lenne rd...
Mert erdélyi magyarsigunk magyar helységnévismeretét
gazdagithatndk a felsorolt kotetek, anndl inkdbb, mert
torvény, taniigyi kivinalom, a felnovekvd nemzedék tuddsit

17



félrevezeti, szegényiti azzal, hogy a romdniai magyar oktatds
keretein beliil Romdnia foldrajzdt romdn nyelven oktatta, oktatja
a helységneveket, a hegy- és vizrajzi terminolégidt is a magyar
didksdg nem anyanyelvén, hanem romdnul sajdtithatja el... Sok
helyen még ma is a tandrtdl, az igazgatdsigtdl fgg, hogy a
magyar tanuldk sziilléfoldjitk magyar helyneveit nem ismerik...
Nos, ebbdl a szempontbdl tartom mérhetetlentil hasz-
nosnak, nagyon fontosnak Murddin Liszlé konyvét, mert az
elébb emlitett helységnévismeret szegénységének még egy
miésik vonulata is van: a kereszténység felvétele, a kozépkori
egyhdzi élet mély nyomot hagyott a magyar telepiilésnevek
keletkezésében, de mig a felekezeti iskoldinkban ezer esztendd
alatt a Tizparancsolat alapjdn okrattak, addig, 1948 utdn, mdir
felndttek olyan fiatalok is, akikkel széles ivben elkeriiltették a
templomokat, nem hallottak sziil6falujuk, -varosuk véds-
szentjérél, nem szereztek tudomdst oktaté szerzetesekrdl,
plébdnosokrdl, lelkipdsztorokrél, nem tudjak, hogy 1093-ban
Pannonhalmdn iskola miikédott, de Erdélyben is, a Notre-
Dame-mal egyidds (és szdmunkra egyenértéki) romai katolikus
katedrdlisunk mellett, Gyulafehérvdron, 1. (Szent) Liszl6
kirdlyunk (10402—1095) idejében mdr iskola virta a fiatalokat!!
A kereszténység felvétele, a kozépkori egyhdzi élet mély
nyomot hagyott a magyar telepiilésnevek keletkezésében.
Kiilonleges szerepet toltottek be az egyhdzi épiiletek: az
akkoriban egyhdznak nevzett templomok, plébdniatemp-
lomok, a szerzetesi rendhdzakhoz kapcsolédé kolostorok.
Széhoz jutottak az egyhdzi helységnevek sziiletésében az
egyhdzi személyek, e személyekhez kothetd tulajdonviszonyok.
Rendkiviill nagy szerepet jdtszottak tovdbbd a templomok
véddszentjei, a templomok titulusai — tudjuk meg Murddin
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Ldszl6 tandr urtdl, aki ezt a kérdéskort vildgitotta meg a
Keresztény Szoban kozole cikksorozatiban. Most népszerd,
kotetlenebb formdban 228 telepiilésnév eredetérdl, a hozzdjuk
kapcsolhaté fontosabb tudnival6krdl szerezhetiink tudomdst,
egyhdzi épiiletekre — Egyhdz, ,,templom”, Monostor, Képolna,
Harangldb — utalé helységnevekrdl, egyhdzi személyekre —
Apit, Pap, Puspok, Barit ,szerzetes”, Apdca, Prépost —, egyhdzi
szervezetekre — remete, keresztes —, utalé helységnevekrél. De
a templom védészentjére, a templom titulusira utalé helység-
nevek is sorakoznak a kotetben: Szentmdron, Szentgyorgy...
Szenthdromsdg... és végiil az egyhdzzal kapcsolatos eseményekre
utal6 helységnév: a bihari Szentjobb neve. (Vajon a szentjobbi
didkok ismerik-e azt a torténelmi eseményt, hogy a névadé Szent
Istvan kirdlyunk konzervéldott jobb keze, amely még kirdlyunk
1083. évi szentté avatdsa el6tt, kalandos Giton, Székesfehérvarrol

a Szent Liszlé 4ltal 1084-ben ide épitett, bencés kolostorba
keriile?)
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A nyelvismeret tartozéka a helységnév-ismeret is. Az beszéli
ugyanis helyesen anyanyelvét, aki ismeri és haszndlja
kornyéke, a vidék, a tdj, a tdgabb értelemben vett foldrajzi
egység telepiiléseinek nevét, e nevek anyanyelvi formdit,
azokat a kozelebbi és tdvolabbi helyneveket, ahol &seink
megtelepedtek, élték mindennapi kiizdelmiiket fennmaradi-
sukért — figyelmeztet a szerzd...

Erdélyi Toll, 2013. 4. szim
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Brauch Magda:
Magyarrél magyarra

Nyelvmtivel§ irdsok.
Erdélyi Gondolat Kényvkiadd, Székelyudvarhely, 2001.

Magam is vallom Kosztoldnyi Dezsé véleményét: ,,...a
nyelvtisztitdsnak van hatdra, a mindenkori lehetéség és az iz-
lés, de a nyelvpiszkitdsnak nincs hatdra: az végtelen, mint a
pongyolasig és az izléstelenség”.

S Brauch Magda kollegan6héz hasonldan ¢én is feltettem a
kérdést: ,Szélmalomharc a nyelvmivelés?” A katedrdn én is
megprébélkoztam, a szerzé még a sajtdban is, s nyolc év ter-
mésébdl Gsszevilogatott vélemény-csokrot most vehet kézbe az
olvasd, melyek az aradi Jelen-ben mir eljutottak hozzd, s most
folzarkézhat tobb erdélyi kolléga ,szélmalomharcot” folytaté
munkdjihoz... Brauch Magda majdnem 100 nyelvi problé-
mét 10 fejezetre tagolva tir elénk... Magyarril magyarra feje-
zetcim utdn felsorolt problémdk koziil a forditds/ferdités kér-
dését erdélyiként kiillondsen érezziik, hiszen més nyelvi kozeg-
ben hamar megsziiletik a keveréknyelv... Néha berzenkediink
is ellene, de ha a nyelvkozosség befogadja a szét, a szészerke-
zetet, akkor mdr kolesonszoként haszndlhatjuk... Hiszen ma
mdr csak nyelvészeink tartjdk szdmon a balta, béklys, okor,
drpa, buza, bet( stb. szavakrdl, hogy mely nyelvbdl vettiik
koleson 8ket... De gondoljunk a fijl, e-mail, szoftver stb.
szintén meghonosodott angol eredetli szavainkra... Az mdr
nagyobb baj, s ezt Brauch Magda is széva teszi, hogy a hiva-
talos nyelvhaszndlat sokszor a kozérthetSséget félretolja, és
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annyira elszakad a koznyelvtdl, hogy a szegény allampolgir
Ggy jdr, mint Moéra Ferenc egyik irdsinak hése, akit a
folyamatbatétele” sz6 nyomdn jészdntibdl egész csalddjdval a
Tiszanak ment volna...

,JOt s j6I” — fogalmazta meg Kazinczy Ferenc, s ennck a
tandcsnak ellentmondé megfogalmazdsokat, reklimszoveget,
de az ide-oda, a menni vagy jonni, vinni vagy hozni szavak
foleserélését kifogdsolja a szerz6 hét kis szovegében is. ..

A Minek nevezzelek? cim alatt a magizas/tegezés egyik leg-
nehezebb és legkényesebb kérdésére prébal tandcsot adni a
szerzo.

A Magyarul gondolkozunk? kérdésre maga a szerz$ vélaszol:
embertdl, helyzettSl, miiveltségtdl, nyelvi igényességtdl és még
sok més tényez6tél... Mert bar gondolkodni és dlmodni min-
denki anyanyelvén szokott, de csak anyanyelvi kérnyezetben,
mert itt lehet, dm erdélyiként, mds nyelvi kornyezetben
vigydznunk kell, hogy mindig vdlogassunk a megfelel6 magya-
ros formak koziil, mert ami a magyarban megfelel, az nem
biztos, hogy értheté mdr nyelvi kornyezetben... Egy Dévira
érkez8 magyarorszdgi kiildottséget a Bine ati venit! ,magyar”
véltozata fogadta: ,J6, hogy jottetek!”

Mindenki mdsként hibdzik, vagy mindenhol masképpen
hibdznak... véli a szerz8, s példdkat is felsorol: eszek, iszok, -
ba, -be/-ban, -ben, olvasndk, aludnik stb., mert egyesek nem
tulajdonitanak fontossigot az ilyen ,aprésignak”. Mert bir a
ragokndl fontosabb, hogy legyen mit enni, inni, de nemcsak
kenyérrel él az ember — figyelmeztet Brauch Magda.

Gyermeknyelvi kérdésekre is véleményt, tandcsot, eligazi-
tast kapunk... Alkalmazkodni kell a gyermek székincséhez, de

ezt fejleszteni, alakitani, formalni kell, mert pl. az -i végi
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szavak szaporoddsa nem haszndl anyanyelviink szépségének,
mert maddrnyelvvé vilik — figyelmeztet a szerzd.

Tizennyolc vélemény, ajdnlds, tandcs szerepel a ,Szdlji! S ki
vagy elmondom” cimi, szintén Kazinczy Ferenctdl kolesonzott
idézet utdn, melynek szentencidja az irds és beszéd lényegére
utalva is érvényes. Ma is vélasztékos, kulturdlis beszédre van
szitkségiink, levélirdst PetSfitél és Aranytdl tanulhatunk, vi-
gydznunk kell a betlejtésre, keriilniink kell az énekld beszé-
det... s Gjra Kosztoldnyi Dezs6 rokon értelm igéit idézhetjiik:
»az ablak ragyogjon, csillogjon, a nyelv pedig tiindkéljon”.

Hogy mik vannak! cimmel olyan nyelvi jelenségek csokrdt
kapjuk amelyekre valéban illik a cimbe emelt felkidlté mondat, és a
szerz$ megdllapitdsa: ,,Az ember néha nem hisz a fiilének, hdt még a
szemének”. Pl ... felfiiggeszters villamosok..., Nincs hazugsdg
nélkiil. .., elndkiink, renddr. .. A stoplimpa figyelmen kiviil hagyasa
nélkiil vezette kocsijdt. . .., 30 éves régiséggel rendelkezik. .. Ot ton-
ndn felilli vasirlinknak kedvezményt nytjtunk..., Megyiink

Francidba. . ., pontra tesz.... hozom a carnetemect. ... stb.

+ Szélmalomharc? » Magyarrél magyarra « Jot rosszul
+ Minek nevezzelek? * Magyarul gondolkozunk? <
Mindenki masképp hibazik? « Gyermeknyelv ¢ ,S8z6lj! s
ki vagy, elmondom” ¢ Hogy mik vannak! -«
Felfuiggesztett villamosok ¢ Vezetés és koényvelés o
A -suk, -sik mellett -szuk, -szik is? * ,Nemzetkozi”
konyhanyelviink ¢ Nincs hazugsag nélkiil?e Pozitiv
diszkriminédci6é? -

Nyelvi babondk « Ismét

a jelenkori BPauOh

nyelvijitdsroél -

Idéz6jelben sem! -+ Magda

Ismét a ,médidk

nyelvérél - 5 A
s MAGYARROL
wHEritikai beszédmodrol”

e Azok a jelz6k!

Fellebbezés - MAGYARRA
Beszéljink a % %
tragarsagrol - Nyelvmiiveld
Felcsendil a

zeneszerz6? « Kedvenc irg
apréhirdetésem « Mikor ]'Pa'sok
megyilink Francidba? <

Pontra tesz avagy.. gatydbaraz e+ Gyerekszoba e
A vonatkoz6 névmasrol « Egyszerre csak egy nyelven...
* Mondanék vagy mondandk? < Két dudas egy
csérddban « Nem mondhatom el senkinek * Az érem

mésik oldala - e . P
Szélmalomnarce  BrA6lyi Gondolat Konyvkiadd
Minek nevezzelek? + Magyarul gondolkozunk? e
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K6szonjiikk Brauch Magda tandrnének ezt a kotetét és ki-
vénjuk, hogy Gjabb nyelvmiivel§ kotetekkel segitse anyanyel-
viink tisztasdgdnak megdrzését. Tudjuk, hogy & ezt szeretné, s
ebben mi, olvasdk is tirsai szeretnénk lenni. ..

Erdélyi Toll, 2013. 4. szdm

24



Beszélgetések a bardtsdgrol

MACROBIUS: BARATI BESZELGETESEK.
(A Saturnus-tinnep)
Forditotta, a bevezetdt irta

és a jegyzeteket Osszedllitotta Szabdé Gyorgy.
Erdélyi Gondolat Konyvkiadé, Székelyudvarhely, 2003.

Ambrosius Macrobius Theodosius az i. sz. IV. szdzad vé-
gén és az V. szdzad elején élt, s alig néhdny személyes vonat-
kozdst adat maradt fenn réla. Nem volt rémai szdrmazdsu,
oidegen ég” alatt (Afrikdban?) sziilethetett, Hispdnidban a
hadsereg kotelékében toltott be magas tisztséget, csdszdri £6-
kamaris is volt. Hirom muivérdl van tudomdsunk, koziiliik a
legfontosabb a téredékben rank maradt Saturnalia. A Satur-
nus-iinnep i. e. 217-t8l kérvonalazédik, Saturnus Latium le-
gendds kirdlya idején, akinek uralkoddsit a jélét, a béke jel-
lemezte, 8 tanitotta meg a rémaiakat a foldmuvelés mivé-
szetére. Unnepén az volt a szokds, hogy elomlottak a tdrsa-
dalmi vélaszfalak: a rabszolgdk egytitt étkeztek gazddikkal,
annak a kornak az emlékére, amikor még nem alakultak ki a
tarsadalmi osztdlyok. Az tinnep idejére sziinetelt a hadakozis,
zérva voltak az iskoldk, s az emberek apré ajindékedrgyakkal
lepték meg egymdst. Az tinnep hét napig tartott: december
17-t61 23-ig,

Macrobius a Saturnus-tinnepbdl vette miive keretét, a hét
konyvre valé felosztds is taldn utalds az tinnep idétartamdra.
Macrobius célja volt, hogy fidt, Eustachiust gazdagitsa tu-
ddsban mindazzal, amit a gorog és a rémai kultara alkotott,
oktatni, nevelni akart, mindazzal, amit tomérdek szerzétdl
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egy élet munkdjdval gydjtote ossze. Eljdrdsit a méhekéhez ha-
sonlitja, amelyek sok-sok virdg izét, aromdjit szivjak ki és
alakitjdk 4t szinmézzé.

A bevezetés utan Macrobius ismerteti mive tervezetét,
elmondja, hogy Vettius Praetextatus hdzdban, a Saturnus-
tinnepen t6bb elékeld és mivelt romai gytlt ssze, és beszél-
getett kiilonféle témdkrdl. A beszélgetésben tobben vesznek
részt, pl. a régi pogdny vallds hivei, szénok, tandr, orvos, egy
egykori 6kolvivé, oreg és fiatal, rémai, gordg, afrikai, maga-
sabb és alacsonyabb rangti személyek, s az a sokréti szerepld-
garda a lehetd legvaltozatosabb témakrol beszélget.

Az egyik beszélgetésbdl pl. azt tudjuk meg, hogy az athé-
niak naplementétdl a kovetkezd naplementéig szdmitjdk a
napot, a rémaiak pedig ¢jféltél éjfélig. .,...a harmaros Ej for-
dul fele atjén, / S mér a kel Napnak lihegd lova rdm f4j iri-
gyen...” (Vergilius). Sz6 esik a ruhaviseletrdl, pl. arrél, hogy
a toga praetexta (egy 5x3 méteres fehér gyapjlszovet, felsd
ruhadarab) hivatali viselet volt, de az etruszkok elleni hidbo-
raban egy 14 éves fitt vitézségéért aranyos bogldrral és egy 1j
praetextdval ajdindékoztak meg, azéta gyermekek is viselik.

A rabszolga is ember cimi fejezetben a beszélgeték a cimbe
emelt 4llitdst bizonygatjdk, s tobb példa felsoroldsa utdn ko-
vetkeztetésiik: inkdbb tiszteljenek, mintsem féljenek tdled.
Tobb pozitiv példdt is emlitenek: pl. egy rabszolga feldldozta
magdt ura ruhdjiba 6ltozve, mésik nem drulta el gazddja fél-
relépését, egy harmadik meggyilkolt gazddja teteme f6lott
sajdt hasdt hasitotta fel. Ide vontdk Diogenész esetét, aki rab-
szolgasorsba jutott, és amikor meg akarta 6t vdsirolni egy ko-
rinthoszi férfi, érdekl6dott, hogy mi a mestersége. , Tudok
parancsolni a szabad embereknek” — vilaszolta Diogenész.
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A férfi megvisdrolta 8t, és szabadon bocsdtotta, majd rdbizta
fiai nevelését: ,Vedd 4t a fiaimat és parancsolj nekik.”

Egy mdsik beszélgetés sordn kiilonbozd személyek tréfds
monddsait idézik a beszélgetdk. Pl. Cicero, amikor vejét, egy
kis termet(i embert, megldtta karddal felovezve, megkérdezte:
,Ki kototte oda a vejemet a kardhoz?” Augustus, értesiilve,
hogy Herdédes megoélette a két éven aluli gyermekeket, koz-
tik sajdt fidt is, megjegyezte: ,Inkdbb szeretnék Herddes
disznaja lenni, mint a fia.” Egy keresked azt kérdezte, hogy
tizlettdrsdval miképpen oszthat ketté egy hajét. ,Ha kettévi-
god, sem neked nem lesz hajéd, sem neki” — tandcsoltik
neki.

[rék, szinészek mondésaibél, pl. Publius verssoraibél is
idézeteket olvashatunk Macrobius kényvében: Ugy bardt-
kozz valakivel, hogy gondolj arra: ellenség lehet beldle. Az
orokosok sirdsa dlcdzott nevetés. A tilsdgosan sok vitatkozds-
ban elvész az igazsig. A veszedelmet sohasem lehet legyGzni
veszedelem nélkiil.

Rogton ezutdn a borrdl és mds testi élvezetekrdl olvasha-
tunk, majd a rémaiak fényizd étkezésérdl: ,A vacsora pedig
ez volt: tengeri siin, nyers osztriga, amennyit akartak, érids-
kagyl6, tovises kagyld, fenydrigd spargakoritéssel, hizott
tytk, fekete és fehér tengeri makk, tengeri csaldn, fiigész,
kecske és vaddiszné felsir, lisztbe forgatott hizlalt szdrnyas,
feny6rigd. Tovabbi ételek? Diszn6tégy, vaddisznoéfej, halas-
tal, kacsa, vadruca féve, nydl, pogdcsa, picenumi kaldcs.”

Egy miésik beszélgetés sordn a résztvevSk kijelentették:
Vergiliust éppen annyira kell szénoknak tartani, mint koltd-
nek. Négyféle beszédmdd van, jelentette ki Eusebius: a rész-
letez8, amelyben Cicero vezet, a tdémor, ahol Sallustius ural-
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kodik, a szdraz, amely Frontéra jellemzd, a cicomds, virdgos,
amelyben régen az ifjabb Plinius élte ki magét... Am egyediil
Vergiliusndl talilod meg egyiitt ezt a négy fajtit. Abban is
megegyeztek, hogy az egész vergiliusi alkotds mondhatni a
homéroszi mi tiikorképe gyandnt jott létre. A vihart csodé-
latos utdnzdssal jeleniti meg, Venus Alkinoosz lednydnak,
Nauszikdnak helyébe lépett, Pallas siratdsa olyan, mint
Patrokloszé s Aeneas és Turnus sszecsapdsa olyan, mint Ak-
hilleuszé és Hektoré. Szérdl széra idézett verssorokat is idéz-
nek, amelyeket Vergilius Homérosztdl forditott. ..

Mirél beszélnek szivesen az emberek? Az egyszer(i és a
valtozatos étkezésrél, dicsérik azt, a bor természetérél és a ré-
szegségrél, a ndi vérmérsékletrdl, arrdl példdul, hogy a ndk-
ben a meleg jele a vérbéség, amelynek természete a forrdsig.
A konyvek azt bizonyitjik, hogy abban az idében, amikor a
halottakat elhamvasztottdk, ha gy hozta a sors, hogy egy-
szerre tobb testet égettek el, minden tiz férfitesthez egy nét is
tettek, s ennek az egynek, mint gydlékonynak és ezért gyor-
sabban égének a hozzdaddsival a tobbiek is lingra kaptak.

Kérdések is elhangzanak a beszélgetések sordn:

Mi az oka annak, hogy az édes viz alkalmasabb a s6s viz-
nél a szenny eltdvolitdsira? Arisztotelész mdr régen felvetette
és meg is oldotta: a tengerviz stirdibb, mint az édes, tele van
tiledékkel, az édesviz tiszta és finom. Ennél fogva hamarabb
behatol abba, amit mosni kell, és amig szdrad, a szennyfolto-
kat is magdval viszi.

Mi volt elbb: a tytk vagy a tojds? Disarius valaszol: En
eléadom azt, ami mondandém eszembe jut mindkét vélto-
zatr6l, meghagyva neked, hogy a ketté koziil azt vilaszd,
amelyik helyesebbnek tlinik... (A két véltozatot nem idézem,
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kérem az olvasét, az érdeklédét, hogy olvassa el Macrobius
konyvébdl a 145-147. oldalon.)

Macrobius miive sem nem szépirodalom, sem nem tudo-
madnyos jellegli, hanem a kettének sajdtos keveréke, mond-
hatndnk dgy is: mivelédéstorténeti enciklopédia, de anek-
dotdk, szdjatékok, tréfik is szép szdmban szerepelnek benne.
Egy rémai keret, romai szereplkkel, szorgalmasan 6sszehor-
dott anyag tigyesen elrendezve, az emlékezet tdmogatdsdra,
osszefiiggd egységben. Végsé soron Macrobius miive az uté-
kor szdmdra meg6rzott szdmos mivelédéstorténeti adatot,
konyve egyike azoknak a miveknek, amelyekre az eurdpai
kulttira épiilt — idézziik Szabd Gyorgy fiilszovegét.

Erdélyi Toll, 2010. 3. szdm

AfSaturnus=unnep

ERrpELyr GonporAT KONYVEIADO
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Brauch Magda:

K6z6s anyanyelviinkért

Nyelvmtivel§ irdsok.
Erdélyi Gondolat Kényvkiadd, Székelyudvarhely, 2003.

Brauch Magda magyartandrként a katedrdn tanitvdnyaival,
késébb a sajtdban is népes olvasétibordval elszdntan, meg-
szllottan folytatja nyelvtisztitd, nyelvmiveld munkajit, nye-
segeti a vadhajtdsokat, terelgeti a helyes tutra azokat, akik
nyelv-ferditéssel, pongyolasdggal és egyéb nemkivdnatos jelen-
ségekkel ,haszndljak” nyelviinket... Mostani konyve a mdso-
dik, nyelvmiveld irdsokat tartalmazé kotete, ebben hét feje-
zetbe sorolja mondanivaldjdt, tandcsait, észrevételeit, javasla-
tait ,,k6z0s anyanyelviink” védelmében. ..

Lemaradunk? — kérdéssel az anyaorszdgi és az erdélyi ma-
gyar beszéd kozotti kiilonbségekrol szdl, érinti a csingdk nyel-
vének ,lemaraddsit” s elméletben az erdélyiek nyelve is elkii-
I6niilhet, lemaradhat a mai magyar beszélt (esetleg irott)
nyelvtdl... A szerz8 mdr az elsé irdsiban kiemeli a magyar
irodalmi nyelv irdnyité szerepét, de felsorol néhdny nyelvi
kérdést, kifejezést... Pl. a vezetés, az igazdn, nem igazdn, tu-
lajdonképpen, ha belegondolok szavak divatos haszndlata, az
az néveld elhagydsa, a -szuk, -sziik6lés, az ikes igék stb., me-
lyek koziil néhdnyat az anyaorszdgiak, mi is haszndlunk... Re-
dlis veszély azonban az erdélyiek szdmdra a hivatalos-admi-
nisztratfv nyelvhaszndlat — ezen a teriileten a lemaradds nem
puszta szélam... Féleg a kozlekedés és az egészségiigy sajétos
kifejezései kozott vannak eltéréek... Sajdtos helyzetiinknél
fogva néha az anyanyelviink is beteg, szerencsére — jegyzi
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meg a tandrnd — ezen tudunk segiteni, ha egy kicsit tobb fi-
gyelmet szenteliink neki. A szerzd a régebbi irdsaiban is emli-
tett régiség szé helyett a munkaviszony kifejezést ajanlja, de
nem tandcsolja a #k-, a dog-, a szuper- el6tagi képz6dménye-
ket, a bombizd, dogos holgy, a sztdrol, a mdcso stb. divatos sza-
vakat, s bdr egyértelm( valaszt a feltett kérdésre nem sikertil
adni, de Kosztoldnyi Dezs6 a hatdron innen és azon til is ér-
vényes szavit idézi: Az anyanyelv birtokldsa erés vdrunk, el
nem fogyé kincsiink, ha jol 6rizziik, ha nem tékozoljuk el...

A ldthaté nyelv cimszéhoz a helyesirdsrél sz6l6 tudnivaldkat
tdrsitja a tandrnd, s hosszd tandri palyafutdsa sordn szerzett ta-
pasztalata alapjin a magyar helyesirds hirom alapelvéhez kap-
csolva a kritikus pontokat, a hibalehetéségeket emliti, amelyek
még a jé helyesiréknak is, néha még magyartaniroknak is
fejtorést okoznak, s elé-eléveszik a helyesirdsi szotdrt vagy ta-
nécsadot. .. Tobbek kozote a méssalhangzok kiejtése, a kiesés, a -h
végli szavak, a j/ly betlit tartalmazd szavak, a dz, cz mds-
salhangzok, a szétagolds, az egybeirds/kiilonirds, és az Gsszetett
szavak helyesirdsdnak problémdira kapunk tandcsot, eligazitdst. ..

Idegenmajmolds cimszé alatt egy népdalt idéz a tandrné:
»Sajndlom, de nem tehetek réla” — de ez csak akkor helyes,
ha valéban t6lem fiiggetlen okbdl nem sikeriil valami... Vi-
szont hiba, ha mds nyelvbél kolesonzott kifejezés kiszoritja a
magyar szot, pl. a sorry, de az angol mintdra sziiletett Segithe-
tek?, Jol vagy? kérdések, a magas mindség sz6kapesolat, amelyek
nem illenek bele anyanyelviinkbe... Germanizmus pl. az arra
megy ki, hangsillyt fektet, eldvigydzat, aldtdmaszt, hogy szolgdl az
egészsége?..., melyek elkopottsdguk miatt keriilend8k... Né-
hdny orosz minta nyoman megsziiletett kifejezést is felsorol a
szerzé Tothfalusi Istvin: Kis magyar nyelvklinika cimG kotet
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alapjan... Erdélyi magyar nyelviinkben a romdn nyelvi hati-
sokkal is szimolnunk kell, ez nem tekintheté majmoldsnak,
viszont nagyon sok esetben csak arra kell tigyelniink, hogy a
romdn sz6 ne szoritsa ki a magyart, s a beszédiink ne legyen
keveréknyelv. Komoréczy Gyorgy kolléga nyomdn olyan sza-
vakat, kifejezéseket sorol fel, amelyek mdsképpen hangzanak
Magyarorszdgon, mésképpen Erdélyben: személyi kéd —
személyi szdm, tva — dfa, gyermekpénz — csalddi pétlék, li-
ceum — gimndzium, kildépapir — beutald, széra — névér
stb. Mivel nincs tobbféle magyar nyelv, valamilyen nyelvi ké-
zeledésre szitkség lenne. ..

Szavak értékrendje a kovetkezd fejezet, amelyben a jelenlegi
nyelvfejlédésnek olyan eseteirdl olvashatunk, amikor két kii-
16nboz8 jelentésti sz6 koziil az egyik — dgymond — kittrja a
misikat, dtveszi, jogtalanul bitorolja annak jelentését, szerep-
korét: a vezetSség, igazgatdsig, konyvelSség szavak helyét Ma-
gyarorszdgon dtvették a cselekvés folyamatdt jelentd, -ds, -és
végll fénevek: vezetés, konyvelés, s olykor az igazgatis is... Szd
és sz6 kozott killonbséget kell tenniink — tandcsolja a ta-
narnd, a szavak egy bizonyos csoportja nem illik bele akdrmi-
lyen szovegkornyezetbe, ezért mondta taldléan Deme Liszlé:
LAmi régen flszer volt, ma alapanyag. Szerzé és kozonség
egymdst htizza — lefelé.” Kiilongsen akkor, ha a beszélé nem
érzi a szavak hangulatdnak értékrendjét, vagy éppen ellenkez6-
leg, nagyon is érzi, de felttindskodni akar, leereszkedni egyes
olvasok, hallgatk koznapi stilusihoz... A szleng (argé, zsar-
gon), s dltaldban az ifjusdgi nyelv szavai csak bizonyos kornye-
zetben haszndlhaték. Napjainkban a kéznyelv kozeledik tu-
datosan az argéhoz, elmosédik a hatdr a koznyelv és az iro-
dalmi nyelv kozott... A didkzsargon Jokai idejében még tréfds,
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szellemes volt, latin szavakat torzitottak el, ma azonban tébb
szénak igen tdg a jelentéstartalma — véli a szerzd —,
dzsékerszavak, mert barmikor el6hdzhaték a paklibdl... Per-
sze az ifjusdgi nyelvnek hibdi, vadhajtdsai mellett erényei is
vannak, a mai didknyelvet 4ltaldban a gazdagsig és sokszind-
ség jellemzi, de otletesség és jatékossdg is, mindezekre példdkat
is felsorol a szerzé. (A Moéricz Ildiké gytijtotte, tatabdnyai
didkszavak mellett ma mér a kolozsvdri Tinivdr Kényvkiadé-
ndl megjelent Erdélyi didkséder cim(i kotetben taldl az olvasé
csikszeredai, dévai, dicsészentmadrtoni, gyergydalfalui, gyer-
gyoszentmiklési, kolozsvdri, kovdsznai, margittai, maros-
vésarhelyi, nagyenyedi, nagyvaradi és Gjzimdndi tanul6k és ta-
ndraik gytjtotte didknyelvi szavakat, kifejezéseket.)
Hibavaddszat cimmel Brauch tandmé olyan él6skodd szavak
haszndlatdt, talzott elterjedését kifogisolja, mint a csindl, dolog,
érdekében dll, engedélyt ad, nagy silyt helyez stb. A giigyogés, a
gyermekek beszédének utinzdsa ma mdr sokszor keveredik az
utca, a piac, a csalddok, egyszéval a felndttek beszédmédjdval,
onnan beszivirog a rddidba, a televiziéba, ami ellen mdr egyes
nyelvészek is tiltakoznak... Divat, de ha akadalyozza a kélcsonos
megértést, akkor kiros — véli a tandrnd is. Idéz az Edes
Anyanyelviink c. folydiratbdl egy kiilonods édapot: ,,Kovi ubi,
Saslik hek zsoci, Flekken hev zsoci, Csirke hev zsoci, Siilt buri...”
Taldn elfelejiettem magyarul? — jegyzi meg szomortan...
Ugyanilyen divagelenség a ,Figyeljl” felsz6lités is, amely szinte
percenként elhangzik. De az igazindi, a nem igazdn, az Ilyen
ninesl, Na, nem, a Goneolj bele. .. Jaj, neeel, Ennek mdr annyi. .., és
mis, feldjitott divatszék. .. S hogy ne csak negativumokrdl széljon
a tandrnd, ,tetten ért szavakat” is felsorol, amelyek egy ma-
gyarorszagi palydzatra érkeztek be, jellemz8, nem éppen szivderitd,
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tetszés szerint bdvithetd szavak, amelyek egyben elmuilt szézadunkra
jellemzd torténelem is: rddio, televizid, internet, szimitégép, for-
radalom, vildghdbord, kommunizmus, drog stb.

Beszédrészek vallomdsa cimmel a széfajokat veszi szemiigyre
a tandrnd, azzal a céllal, hogy kiemelje a beszédben jdtszott
szerepiiket, hogy tetten érje az egyes beszédrészek kdrdra elko-
vetett leggyakoribb nyelvhelyességi vagy helyesirdsi hibdkat. ..

Végiil a Szépen beszélni nehéz cim ala sorolt irdsok a helyes
kiejtésrél, az artikuldciordl, a hangsdlyrdl szélnak, arrél, hogy
nem beszéljik szépen anyanyelviinket, bdr anyanyelviink
szépsége” tekintetében, a beszédhangok 6Gsszehasonlitisin ala-
pulé felmérésekben, a dallamossdga nyoman az 6todik helyen 4ll.

Brauch Magda tandrn$ konyvének drtanulminyozdsa utin
fogadjuk meg Kosztolanyi Dezs6 figyelmeztetését: ,, A nyelvtisztitisnak
van hatdra, a mindenkori lehetGség és az izlés, de a nyelvpiszkitisnak
nincs hatdra: az végtelen, mint a pongyolasdg és az izléstelenség,.”

Erdélyi Toll, 2013. 4. szim

Brauch

Magda

ERDELYI
_GONDOLAT
KONYVKIADO
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Szathmadri Istvan:
Stilisztikai lexikon

Stilisztikai fogalmak magyarizata
szépirodalmi példakkal szemléltetve.
Tinta Konyvkiadd, Budapest, 2004.

A lexikon fogalmi meghatdrozisinak megfeleléen —
szaktudomdnyi ismereteket bettirendbe sorolt kisebb cikkek-
ben kozlé kézikényv —, Szathmidri Istvan kotetét egyértel-
mien az a szdndék vezérelte, hogy segitséget nydjtson a
nyelvi kommunikdcié stilusinak minden helyzetben valé
megfigyelésére. Az a gazdasdgi és pénziigyi hajsza, amely pé-
rosul a tdmegkommunikdcié szubkulturdlis propaganddjéval,
sajnos hittérbe szoritja az olvasdst, a szép kifejezd beszédet, s
a szegényes szokincs eredményeképpen elétérbe keriilnek a
nyelvi klisék, a rossz hangzdsu, a pejorativ jelentésti szavak, s
a fiatalok beszédében is szinte mindennapos jelenség a durva,
a kozonséges kifejezések haszndlata.

A lexikont jol hasznosithatjik a szakemberek, mindazok,
akik érdeklédnek a stilus kérdései irdnt, de anyanyelvi okta-
tdsunknak is nyereség, a didkok, tanulék is haszonnal for-
gatjak, ha tankényvként vonul be a magyar érakra. Eddig a
stilisztikai kérdések tisztdzdsdra R. Molndr Emma és Vass
Lészl6 Stilisztikai dbécé a magyar nyelv és irodalom tanitdsihoz
(Médszertani Kozlemények Kényvtdra 11. Tandrok Konyv-
tira 2. Szeged, 1989) cimi konyvét hiveuk segitségiil, vala-
mint Zsilka Tibor Poétikai szétdrit (Bratislava, 1977). Mind-
kettd feldleli mindazoknak az irodalmi kifejezéseknek a ma-
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gyardzatdt, amelyek eddig a tankonyvek elméleti részée ké-
pezték, s tartalmazza az egyes mifajok meghatdrozisdt és ro-
vid jellemzését is.

Szathmdri Istvdn lexikona tobb mint 200 stiluskategoria,
illetve a stilussal 6sszefliggd fogalom magyarizatét adja. Ime,
mit olvashat az a fiatal, aki durva, kdzonséges kifejezéseket
haszndl: , Kakofemizmus (gor. ’rosszat/rosszalldan, rosszalva
val6/mondds) — kisebb-nagyobb indulat hatdsira rosszabbit6
kifejezéseknek, azaz semleges és kozonségesebb hangulatd sza-
vak helyett durvdbbaknak, brutdlisabbaknak a hasznalata. Pl
szamdr, hiilye, barom, satrafa, bagéhiten él (t6rvénytelen hi-
zassdgban). Ide tartozik a giinynevek és szitokszok egy része is.
A kakofemizmus az eufemizmusnak az ellentéte, de ritkdbb
jelenség anndl. Nyelvi, stildris eszkozei nagyrészt rokon
értelm szavak, koriilirdsok, képes kifejezések kozil valok,
csakhogy itt — az eufemizmussal szemben — a pejorativ, azaz
a rossz, negativ irdnyba torténd nagyitds, tilzds jatszik fontos
szerepet. A kakofemizmus koltdi felhaszndldsira j6 példa
Petéfinek »Mit nem beszél az a német...« cim( verse. Lisd
még: eufemizmus, Pejorative (95.).

Egy mdsik szécikket is figyelmébe ajanlhatunk a cstinydn
ir6 tanuldinknak. A ldthat6 nyelvrél sz6l, amelyben az irds-
formdk, a nyomdatechnikai eszk6zok s a helyesirds érzelmi-
hangulati hatdsdrdl olvashatunk. Ezek a kérdések anyanyelvi
oktatdsunkban nagyon kevés figyelmet kapnak, nagyon kevés
gyakorlat szerepel magyarérdinkon (de més tantdrgyak érdin
is): ,az irdskép, azaz a leirt nyelv kiilsségei, kozelebbrdl az
irdsforma is hat rdnk, az irdsképnek is van hangulata, érzelmi
velejdréja” — irja a szerzd.
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De mindannyian tapasztalhatjuk, milyen hangulat kerit
hatalmaba, ha egy iskolai fuzetet kézbe vesziink. Sokszor el-
keseredést vélt ki a rendezetlen, a sorvonalnak fittyet hanyd,
a nehezen olvashaté, sét tobb helyen is olvashatatlan irds. Az
elemi osztilyokban begyakorolt irdsuk fokozatosan dtalakul,
sajnos negativ irdnyban. Ez a viltozds oktatdsunk hidnyos-
sdga is, kevesebb figyelmet fordit a tandr a leirt, lejegyzett
tananyag {risformdjra, nagyon ritkdn mutatja be példa-
képpen irdink, koledink eredeti, sokszor gyonyor irdsdt,
Arany Jdnos gyongybetliit, Ady kalligrafikus vagy Kés Karoly
szdlkds, a kédexek vildgdt idézd irdsdt. Nagyon sok tanuléban
nem tudatosul, hogy a ,helyesirdshoz is sok érzelmi momen-
tum fliz8dik ..., a vesszd a logikailag fegyelmezett gondolkodds
eszkoze..., a kettdspont rendkiviil alkalmas egy-egy fontosabb
gondolat kiemelésére..., a pontosvessz6 a vildgos stilusnak
fontos eszkoze..., a gondolatjel jelezheti azt, hogy bizonyos fo-
kig elkiiloniilé gondolatsort kezdiink..., a hdrom pont jelent-
het kihagyast, érzelmi sziinetet..., az idéz6jel az idézet kezdetét
és végét jeloli...”, s folytathatndnk még a tanul6ink dltal elfe-
lejtett, alig haszndlt irdsjelek sordt, amelyek mindegyikére ren-
geteg irodalmi példdt nyijt 4t a tandr magyarérdin, de ezek —
sajnos — nem vélnak kovetendd példdva. Egyszer taldn Gjra
elétérbe kertil, Gjra fontos lesz a szép, olvashatd, kalligrafikus
irds — mint a kédexirék kordban.

A lexikon szaktudomdnyi érdeme, hogy szdcikkei széles
értelemben vett nyelvi stilisztikdt adnak azéltal, hogy a sti-
lisztikai jelenségek megnevezése mellett az idegen kifejezést,
ennek eredetét és jelentését is megtaldljuk, valamint a nyelvi-
stildris eszkozeit és stilushatdsit. Noveli a produktivitdst,
hogy a szécikkek nagy része egyben retorikai alakzat is.
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Szathmdri Istvdn lexikona a szakkifejezések ismertetése
mellett szépirodalmi példdkkal is gazdagon illusztrdl, igy
barmikor felismerhet6k az olvasmdnyainkban szerepld ha-
sonlé alakok, irdnytliként szolgdlhat szépirodalmi és egyéb
szovegek megértéséhez, feldolgozdsihoz, esztétikai értékelé-
séhez, s az anyanyelv haszndlata kozben, a szévegalkotds fo-
lyamatdban is segithet a szép, a kifejez8, a képszerd, a han-
gulatos kifejezések kialakitdsaban.

Hiszen olyan stiluskategéridk, fogalmak magyardzatdt ta-
laljuk meg benne, mint az alakzat, a zsargon, ellentét, vild-
gossdg, hiperbola és tdrsadalmi stilus, kérmondat és rossz
hangzds, lithaté nyelv és naturalizmus, de tdjékozédhatunk
korstilusokrél, stilusirdnyzatokrdl is: a barokkrdl, a bieder-
meierrél, a dadaizmusrdl, a futurizmusrdl, az impresszioniz-
musrdl, a klasszicizmusrél, a kritikai realizmusrél, a rene-
szansz és a humanizmus stilusvondsairdl, a rokokd, a roman-
tika, a szentimentalizmus, a szimbolizmus s a sziirrealizmus
stilustorténeti jelentdségérdl, s mellettitk a stiluselemzés, a
stiluskritika, a stilustorténet és természetesen maginak a
stilusnak a mibenlétérdl is, valamennyit a megfeleld cim
alatt. Arrdl is gazdag tdjékoztatdst kapunk, hogyan tud
megfelelni anyanyelviink a kommunikdciés helyzeteknek,
miért tud stilusossd lenni, milyen kommunikdciés ténye-
z6ktd fiigg a valogatds és az elrendezés (195.).

Babits Mihdly célként és szdndékként fogalmazta meg:
Hstilisztikai ismeretekkel béviteni az irodalmi miiveltség korét. A
stilisztikailag képzett olvasé az irodalmi miveket sokoldaltibban
tudja értékelni, élvezni. Egy kivdlé koltSt vagy irdt olvasva,
lelked a koltd lelkével egyiitt fut, ldt és dolgozik... De csak
akkor, ha kovetni tudod a koltdt, elképzeled metafordit,
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megérted célzdsait: maskiilonben olyan vagy, mint a vak ember
a legszebb vidéken”.

Irodalmi oktatdsunk korszer(sitését, eredményessé tételét
eléfeltételek megteremtésével lehet elérni: megfeleld kézi- és
segédkonyvekkel. Ezért is impondlé a lexikon célja, szdn-
déka, a megvaldsitdsa, fejtegetéseinek a bizonyitd és meg-
gy6z8 ereje, ezért nagy értékli Szathmdri Istvin munkdja,
mert a mindennapi életben is haté tényez6 lehet.

Nyelv- é Irodalomtudomdnyi Kozlemények, 2005. 1-2. szim

Seithmiio stvim

Stilisztikai
lexikon

Stllisaika fogatmak ez
wrdtrividiling peblibbal seemlilieiv:
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Muradin Laszlé:

Anyanyelvi mozaik

Nyelvmiivel§ irdsok.
Erdélyi Gondolat Kényvkiadd, Székelyudvarhely, 2004.

,Drdga, szeretett kincsiink nekiink a mi szép nyelviink, az
édes anyanyelviink” — vallhatjuk a szerzével egyiitt... ,Min-
dig 4j és Uj magassigokra és mélységekre, ismeretlen szépsé-
gekre lelhetni benne...” — olvashatjuk tovébb. Nos, ilyen
céllal késziilt ez a konyv is, ezt szolgdljék a rovid kis irdsok,
amelyeket Murddin tandr Gr hdrom nagy kérdés koré csopor-
tositott:

Szavak sziiletése, szavak sorsa. A csillag szavunk a csillan,
esillog hangulatfesté szécsaldd tagjaként 'fényld, ragyogd’ je-
lentésben 6ndllésult, és kiszoritotta a haszndlatbdl a ’csillag’
jelentésti kordbbi Arigy szavunkat... — tudom meg mér az
elsé cikkbdl, majd a széldsokban szerepld csillag sz6rdl olvas-
hatok, Arany Jdnos, J6kai Mér mondatai mellé széldshason-
latot, de a mai nyelvben is haszndlatos kifejezéseket is taldlok,
s én is haszndlom a kedveskedd megszélitdst: ,,Csillagom!” De
vélogathatok az 53 cikk koziil, s taldlomra, csak a tdrgyakrél
sz016 szavakat emliteném: csengertydi, kolomp, harang, rozsafii-
2ér, olvasd, ddrda, lindzsa, kopja, tariszmya és tarsoly, kapta,
kapca, kalap, sapka, gyertya, kupa, kupica szavakat, illetve a
réluk sz616 irdsokat ajdnlandm mindenkinek...

S ha tudisunkat, értelmiinket gazdagitottuk, Az érrelem
tisztasdga fejezetcim ald sorolt szavakrdl, kifejezésekrdl, mon-
datokrdl is sok érdekes megéllapitist, tandcsot, magyardzatot
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olvashatunk, pl. a Rdmai szdmok — arab szdmok, Jil fest,
Hogy roban az idé!, Szavaz vagy voksol, Vagy megszokik, vagy
megszokik, Kétélti szavaink stb. cimi cikkekben... S ha nem is
lakunk Boldogfalvdan, az 1195-bdl rink maradt boldog és a
rokon értelm( elégeders, szerencsés, oromeeli, nyugalmas, deriis
stb. szavakrdl sz6016 ismertetések elolvasdsa utdn kiegyensilyozott
lelkidllapotba keriilhetiink, megnyugtaté érzés tolthet el
benniinket...

Személy szerint, ha a Mihdly, Gyérgy, Illés, Adorjdn, Fe-
renc, Mérton, Andrés, Erzsébet, Piroska és Kdroly, Jdlia, Juli-
anna stb. nevekre hallgatunk, és Sdrvdsiron, Magyarlapddon,
Nagyenyeden, Ndidasdarécon, Féldvdron, Medgyesen vagy
miéshol lakunk, mert a Személynevek, helynevek fejezetben
ezekrél a nevekrdl olvashatunk. ..

Miért ,anyanyelv” az anyanyelv? — térhetiink vissza az el6-
szOban feltett kérdésre... Muradin tandr r vilasza: ,Mert
tobbnyire az anydnktdl tanultuk... Anyanyelvi tuddsunkat az
iskola padjaiban bévitettiik..., 0j, bévizi forras fakadt az anya-

—
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nyelv patakjinak tdpldlisdra... Az ember egész életében
ismergeti, tanulja anyanyelvét, ezt a sokszinli csoddt. Minél
jobban megismeri, annal jobban tud oriilni sajdtos izeinek,
anndl jobban érzi sajdtjdnak, hogy holtig ragaszkodjon hozz4.”

Erdélyi Toll, 2013. 4. szdm
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Kdntor Lajos:
Fellegek a véros felett

Regényes korrajz: Kolozsvir, 20. szdzad.
Nemzeti Tankonyvkiadd, Budapest, 2004.

Régéta tervezem ezt az ismertetét megirni, kolozsvéri di-
dkjaimnak szoktam felolvasni beldle, most egyittal melegen
gratuldlhatunk is a szerz8nek: a Széchenyi-dija mellett Kdntor
Lajos a Kisebbségekért Dij Kiilhoni Magyarsigért Tagozati-
nak kitiintetettje is. Az Eurdpai Iskola sorozatban megjelent
kotet Kolozsvar 20. szdzadi torténelmét az irodalom tiikrében
idézte meg, a szerzd viszonyit a vdroshoz, a megtartd és ter-
mékenyitd fészekhez, melyet Kés Kiroly sorai jellemeznek:
,Csuddlatos vdros, amelyik hatalmdba keriti az embert, aki
falai kozé telepedik és levegdijét szivia. Megbabondzza és ma-
gdévd teszi.” (5.) Szabd Dezsé lelkébe is gy hull Kolozsvir
neve, ,mint a siiltkenyér meleg szaga télben a didergd vén-
dorra... Te vagy a lemend nap meleg dhitata, szelid elfogaddsa
az orok torvénynek, fdjdalmas-édes sirdsa az orok sévargds-
nak.” (5.)

A kilenc fejezetre és egy fuggelékre tagolt konyv 1942 ta-
vaszutdjdra repiti az olvasét, amikor Méricz Zsigmond ldto-
gatdsa utdn Budapesten él8 irék indultak Kolozsvarra, konyv-
napra. De az intermezzénak hamar vége, mert ,¢épiilt (rom-
lott) egy kiilon vildg. Errél szélnak Kolozsvér regényei, sokfé-
leképpen” — vallja Kéntor.

Foldrengés eldrr és utdn cimmel a slirdbe vig a szerz8, a
Bénfty Miklés mdstél évtizednyi histdridjdt dtfogd Erdélyi tor-
ténerét (1934-1940), majd Kuncz Aladir Felleg a viros felett
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(1931) és Tamdsi Aron Czimeresek (1931) cimi regényeit
idézve a hirom regénynek sajitos akusztikdjit kapjuk. ,Egy
oroklote életnek, régi hagyomdnyos életformdnak a gépezete
miikodik itt..., ez a gép csak kattog és egy szem buzdt sem
6rol...” — fogalmazza meg kesertien Abdty Andor. A Banffy-
trilégidba foglalt arisztokrata-sorsok folytatdsdra, Gjabb alaki-
tasokra a Korunk Barati Tarsasig All6- és mozgoképek cimii ki-
advdnya megszolaltatta a vildgban szétszort leszdrmazottakat,
tobbek kozote gréf Bethlen Katalint, akinek magyarsdg-kotd-
dése nem mertilt ki a blinh&désben, erdélyinek, lokdlpatriéta-
nak mondja magdt, és 2002-ben jelentdsen hozzésegitette a
kolozsviri Teodidactos Alapitvinyt egy magyar didkotthon
megnyitdsahoz.

Az Iskola és kornyéke cimi fejezettel mar egy Gjabb témdndl
vagyunk: ,Kolozsvir — évszdzadok 6ta didkviros..., itt is kol-
légiumok vetélkedtek egymadssal..., a piaristdk, a reformdtusok
és az unitdriusok iskoldjanak szdmos hirességét elésorolni, a
16. szdzadtdl errefelé, az irodalomtdrténetbdl is lehetne.
Egyetlen név, emlékeztetiil, jelképként: Erdély és Eurdpa el-
lentmonddsos viszonydt életitjdban kifejezd alakja: Apdczai
Csere Jdnos. (Pskdndi Géza még Kolozsvart megirt drimdja,
a Tornyot vdlasztok ezeket a konfliktusokat metaforikus erével
példazza.)

Apiéczai iskoldjinak egy késbbi didkja, Szabé Dezsé Ele-
teimben (1937-t68l) megirt vallomdsa dlljon itt: ,O, szent
kolégyom, O, apdndl apdbb tandrok, hényszor voltatok nagy
bajomban mellettem! O, ha volna most is szdimomra egy
kolégyom az élet ijesztései mogott!” (29.) S egy kisiskolds em-
1ék: a Reformdtus Kollégium egyik majilisdt ,,6ridsi sotét fel-
hékomondorok, felhdszelindekek veszélyeztették, mire egyik
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didk basszus hangban tort elé: Tebenned biztunk eleitdl
fogva...

S négyszdz fiatal 1élek csapzott fol az 8si biztonsig himnu-
szaba... Amikor mdr huszadszor éneklik el a Tebenned biz-

tunk-at, a felhdk széttoredeznek, dicséséges ragyogds onti el a
Farkas utcdt, a vdrost...” (30.)

A kisdidk emlékei mellé a mai olvasé onkéntelentil térsitja
azt a tényt, hogy azéta is hdnyszor ,volt fekete f6lottiink az
ég...”, s a ,lélekbdl szakadt ének” hdny alkalommal csapzott
fol az &si biztonsdg himnuszdba — iskoldjdért.

Kolozsvéri Grandpierre Emil Tegnap (1942) cim(i 6néletrajzi
regényében a kolozsvdri Fellegvdrat a pesti Gellért-heggyel
pérositja, hasonlitja 6ssze. Laczké Géza Kirdlyhdgd (1938)
cim@ regényének f6hése, gimndziumi tanuld, hat évig, az
érettségiig ,sem elmenekiilni, sem teljesen beolvadni nem tud
ebbe az erdélyi életbe, amely egészen mds, mint a Kirdlyhdgén
tal”. Passuth Liszlé Kutatédrok (1966) kolozsvari hisz évébdl
az elsé vilighdboru alattiakat s a romdn bevonuldst kozvetleniil
kovetdket oleli fel, a piarista f6gimndzium rétegzdését, a varos
tarsadalmi, valldsi Osszetételét s az egyetemi oktatds légkorét
érzékelteti.

A 20. szdzadi Kolozsvir szdmdra a ,,T6bbség! Kisebbség!”
fogalma tragikusan 4télt trauma. Ezt Ligeti Ernd Suly alatr a
pdlma (1941) regénye is példdzza. , Tobb mint két esztendd-
nek kellett elmdlnia, hogy a fejbekélintottsdg érzése, a meg-
razé kisebbségi Elmény tudatosuljon benniink, és szétézve
magunk koriil végre keressitk meg a helyet, ahol vagyunk.”
(42.)

Ezt a helykeresést taldljuk Ligeti a o/ a bakra (1925), majd
Kolozsvari Grandpierre Emil A rosta (1931), Kacsé Sdndor
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Vakvdgdnyon (1930), Szabédi Liszlé Veér Anna alszik (1937),
Igndcz Rézsa Anyanyelve magyar (1937) cimd miveiben, me-
lyek ugyanazt, a degraddlédistdl a transzilvanizmusig megtett
utat rajzoljak. Ami Reményik Sindor verseiben elégikus vagy
tragikus hangg lira, az a regényekben realisztikus epika — véli
Kéntor. Ligeti vallomdsit kapjuk a transzilvanizmus hdszas
évekbeli elméletérdl, gyakorlatirdl, Nyir8, Tamdsi, Bartalis,
Osvét Kalmdn, Kés Kéroly alakjdt idézve kesertien fogalmazza
meg: ,regényes lelkek..., itt minden bet(ivetd ember nem on-
magdt, hanem az emberiséget akarja megviltani... Tele vannak
védrosaink rendkiviili képességli emberekkel, akikbél lehetett
volna valami, majdnem zseni, de az erdélyi ,majdnemség”-
ben megillnak egy isteni torzé félszeg mozdulatdndl...” (54.)
Ilyen hds Kovdcs Ilona is, Igndcz Rézsa Anyanyelve magyar
(1937) hésndje is, ,a kis minoritdr”. S a tobbség-kisebbség vi-
szony a Hazsongdrdbdl nézve nem-csak evildgi, hanem talvi-
ldgi probléma a mult 4tirdsinak aldrendelten, ,tucatnyi neves
ember sirjdnak vész nyoma évente, hisz a temetd »él« —, ma is
naponta gyarapodik, s 0j halottakat lefektetni csakis wjra
»meg0lt« régi halottak dgydba lehet” (Ldszl6fty Aladdr).

Ebbél a helyzetbél az elviagyddasok (Laczké Géza, Kolozs-
véari Grandpierre Emil) és visszavigydddsok (Szabé Dezs6tdl
Cs. Szabé Lészloig, a ma is €16 kortdrsakig, a sor hosszabb)
torténete, taldn elsésorban ez Kolozsvdr 20. szdzadi regényvi-
ldga — fogalmazza meg Kdntor. (63.)

Hunyadi Sdndorbdl fakad ki: Hovd tartozom?, amikor szii-
18vérosdrol szélva nem prébalja egynemiisiteni, hamis szinek-
ben ragyogtatni, tudja, hogy itt sokféle ember, to6bb nemzeti-
ség ¢él. Tobbségben vagy kisebbségben.
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Bélint Tibor Egyszer én is harangoztam cimii irdsa, a Zokogd
majom (1969), Nagy Istvin A szomszédsdg nevében (1941)
cim( regényeiben mdr his-vér emberek élnek, eleven a valé-
sdg is, csalddtorténet, amelyben nincs egyetlen hés sem.

Kolozsvér felett a fellegek a negyvenes, 6tvenes években,
majd az Gjabb, még abszurdabb, vad nacionalizmussal dtsz8tt
»népboldogité” diktatdra éveiben strisodtek meg. Ebbe a
folyamatba sorolja Kdntor Mester Zsolt Koppants (1979), Bé-
lint Tibor Zardndoklds a panaszfalhoz (1978) és a Bdbel to-
ronyhdza (1996) cim( regényeit, amelyek mar nem titkoltan
tdrsadalombirdlé indulattiak, célzatosak. A ,panaszfalndl”
mindenféle vétségek, bliinok megvallatnak is, amelyeket nem
kovettek el, illetve az elkévetdk maguk az itélethozdk, az dllam
elnyomé szerveinek képviselSi. Csiki Ldszlé A céda nyil
(1989) pedig mdr a félelem, a megfélemlitettség irodalom-, sét
tirsadalomtorténeti silyt metafordjéc alkotta meg, mig Kon-
tos Szabd Zoltdn Trianon gyermekei (1992-97) is kozel nyole
évtizedet foglalt Gssze, a 20. szdzadi magyarsdg kisebbségtor-
ténetét mesélte el csalddi emlékek, Gjsdghirek, sajedkozlemé-
nyek alapjdn.

A torténelem szele, a berlini falbontds hire Kolozsvart is el-
éri, az 1989 novembere és 1990 mdjusa kozott lezajlote politi-
kai eseményekrdl mér Kiss Janos Omlé falak (1991) cim( re-
génye az elsé és mindmdig legkozvetlenebb, leghitelesebb hir-
adds. A mai olvasé szdmdra mdr ez is torténelem.

De Kolozsvir nem csupdn a milt — Kolozsvir a jové is. Fi-
atalok, Baldzs Imre Jézsef, Demeter Szildrd, Kardcsony Zsol,
Orbédn Janos Dénes, Demény Péter, Vida Gdbor folfedezik
maguknak a vdrost, helyiiket keresik és taldljidk benne. Vida
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Gabor kivdnsdga: ,A cséeselék fénykora lejart..., a f6bohdc visz-
szastindorogne oda, ahonnan elébujt” — valdsdgga valt.

Rovid fuggelékben Kolozsvér geografiai-histdriai hattérraj-
zét kapjuk, majd a regényes korrajz ir6irél olvashatunk lexi-
konszer(i dsszefoglaldst.

Koszonjiikk Kdntor Lajosnak a torténelembd! elSragyogta-
tott, mivekbe rogzitett vallomdsokat, adjuk gyermekeink, di-
dkjaink kezébe a kotetet, olvastassuk el a kincses Kolozsviér el-
mult idejét bemutat6 regényeket! Kés Kdroly hiiséges kezét
fogva ma is valljuk: Kolozsvir civitas primaria Transylvaniae.

Nyelviink és Kultiirdnk, 2008. 4. szdm
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Kabin Annamiria:
Lét és nyelv

Tanulmdnyok a nyelvtudomdny és nyelvhaszndlat
torténetébdl. Bibor Kiadé. Miskolc, 2006.

Kotetébe Kabdn Annamdria azokat a tanulmdnyait gy(j-
totte egybe, amelyek az erdélyi magyar nyelvtudomdny tor-
ténetével, illetSleg az erdélyi magyar nyelvhaszndlat kérdései-
vel foglalkoznak. Az elsd részben az erdélyi magyar nyelvtu-
domdny XX. szdzadi torténetének azt a mintegy fél évszdza-
dat vizsgélta, amely a kolozsvari Nyelv- é Irodalomtudomdnyi
Kozlemények (NylrtK) cimi akadémiai folyéirat lapjain negy-
ven éve (azéta mdr 6tven éve) nyomon kovethetd. Utalt az
el6zményekre: a XVII. szdzadi Aranka Gyorgy és az Erdélyi
Magyar Nyelvmivel$ Térsasdg, az Erdélyi Mazeum-Egyesii-
let tevékenységére, a kolozsvari tudomdnyegyetem megszii-
letésére, kiadvanyaikra — az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet Ev-
konyvei (1859-1873), az Erdélyi Mizeum (1874-t8l napja-
inkig), az Erdélyi Tudomdnyos Fiizetek (1926-t6l), az Erdélyi
Irodalmi Szemle (1926-1929) — s arra, hogy a felszimolas
utdn csak 1957-t6l a Romdn Akadémia Kolozsviri Nyelvtu-
domdnyi Intézete dltal inditott és ma is megjelend magyar
nyelvli tudomdnyos szakfolyéirat létezett, melléje tdrsult
1990 utdn az Gjraindulhatott Erdélyi Mazeum. A NylrK-
ben olyan nyelvtudomdnyi szakdgak miivelése keriilt el6-
térbe, amelyek a kozosség nyelvi és kulturdlis 6nazonossdga-
nak megismerésére, dpoldsara szolgiltak, nyelvjarastani, név-
tani, nyelvtorténeti kdzlemények, a nyelvi (romdn—magyar)
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kolesonhatdsok vizsgdlata, leiré nyelvészeti és stilisztikai ku-
tatdsok, konyvismertetések és adattdr szolgélta és szolgdlja ma
is az olvasot.

Olvashatunk tanulmdnyt Szab6 T. Attildrdl, akinek a
neve még életében szimbélummd vilt, hiszen nyelvjdrdstani,
leiré és torténeti névtani, telepiiléstorténeti, népességtorté-
neti és nem utolsé sorban tudomdnynépszer(sitd irdsai bizo-
nyitjdk kozleményeinek kiapadhatatlan anyagdt; ezekbdl idé-
zett Kabdn Annamdria, s munkdssdgdnak betet8zéseként em-
liti az Erdeélyi magyar szétorténeti tire. Osszegzésként megdl-
lapitja, hogy Szab6 T. Attila olyan korban alkotott, amikor
az erdélyi tudomdnyos életben Gttoré munkdra volt sziikség,
s ezt az uttdoré munkdc akkor is végezte, a célok és tervek ki-
tlizését akkor sem mulasztotta el, amikor ldtta, tudta, hogy
sem szellemi erd, sem anyagi eszkdzok, sem pedig kiadéi le-
hetéségek nem voltak ezek megvalésitdsira.

Bér a stilustorténetnek mint 6ndllé tudomdnydgnak a lét-
jogosultsdgit még kiilonboz8képpen itéli meg a szakiroda-
lom, az erdélyi stilustorténeti kutatdsok tttoréje, Szabd Zol-
tin kovetkezetes, kitarté munkdjdval, a stilustéreénet elméleti
hatterét is megvildgité tanulmdnyaival mindenképpen a
szakdg kiemelkedd egyéniségei kozé sorolhatd. Kotetei koziil
emlithetjiik a hdrom kiaddst is megért Kis magyar stilustorté-
netet (1970, 1982, 1986), A mai stilisztika elméleti alapjait
(1977), de ezek mellett az 1988-ban Szovegnyelvészer és sti-
lisztika cimen megjelent monografidt is, mely a ,két ikertu-
domdny“ egymdsra taldldsa legalapvetdbb és mddszertani
kérdéseinek eddigi legteljesebb foglalata. Ebben olyan elmé-
letileg igazolhaté keretet alakitott ki, melyben a szoveg eltérd
hierarchidju szintjeit a stilustdl vizsgdlt jelenségekkel és a sti-
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lisztika dgaival azonositotta. Az oktatds szdmdra pedig fogé-
dz6t nyqjtott a stilusnak a szoveg grammatikai, szemantikai,
pragmatikai vagy szemiotikai szintjén valé elemzésével, bele-
értve a kommunikdcié-elméletet, a beszédaktus-elméletet stb.
Ezt a munkdjic kovette A magyar szépirdi stilus fé irdnyai
(1998) cimii kotet, amelyben a stilustorténeti elméletek sz6-
vegtani alapon valé osszekapesoldsdra, kidolgozdsira muta-
tott példat.

Az els6 rész hirom tanulmdnya utdn a masodik részben az
erdélyi magyar nyelvhaszndlat torténetébdl olvashatunk hat
tanulmdnyt, a beszélt nyelvi, a tudomdnyos, a publicisztikai
és szépirdi szovegekrdl késziilt elemzést. Az egyik, a szerzé
altal az Erdélyi magyar szétorténeti tdr szimdra mint kotd-
sz6rdl és hatdrozdszérdl késziile szécikk tanulsdgait foglalja
ossze. A magyar novénytani székines kialakitdsiban vallalt
nyelvijité szerepér6l, a magyar botanikatorténet, orvostor-
ténet és gydgyszertorténet korai szakaszdnak eurdpai mér-
cével is mérhetd, jelentds alkotdsdrdl, Melius Péter Herbi-
rium (1578) cim vildgi jellegli munkdjardl olvashatunk. Az
els6 magyar nyelvii nyomtatott orvosbotanikai m{ hangtani,
alaktani sajdtossdgait, székincstani kérdéseit ismerteti, a no-
vénynevek eld- és utdéletét, eredetét, a belsd keletkezési no-
vényneveket, tudomdnyos hozzdértéssel, hiszen a mi széveg-
kiaddséhoz maga Kabdn Annamdria is hozzdjrult 1978-ban
megjelent tanulmdnydval. Melius m{ive mellé Apdczai Csere
Janos Magyar Encyclopaedia és Pépai Piriz Ferenc Pax
corporis cimli miiveit kapcsolta, és e konyvek szovegszervezd
elveit vizsgdlta, azokat a strukturdlé elveket, amelyek révén
bizonyos tipus-modellek alakithaték ki. Longacre terminolé-
gidjdval élve mindhdrom szovegmiiben a ,domindns®
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szovegépitkezési moédot kutatta, amely a szoveg tipusit
meghatdrozza.

Elébb az Apdczai md parhuzamos és lancszer(i kapcsold-
ddsait, a témafejlédést megvaldsité ismétléseket, aztin a
névmdsok, a fénevek, az igék, a szimnevek, a hatdrozdszok és
kotdsz6k visszautald szerepét tdrgyalja. Kovetkeztetése: a
leiré tipust szovegekre jellemzd szovegszerkezeti véz taldlhaté
Apdczai mivében. Melius Herbdriumiban a leiré részek
mellett hasznalati utasitdsokat, tandcsoldsokat is taldlhatunk,
ezek az utébbiak a domindnsak. Pdpai Pdriz alkotdsiban
érveld szovegszerkezeteket olvashatunk, amelyekre rdépiile
egy explicitebb tartalmi-logikai vagy idéi viszonyitds,
amelyek koziil a leggyakoribb az ellentétes és a kovetkeztetd
mellérendeld  kapcsolds. A kovetkezd tanulmdnyban két
erdélyi napilap, a kolozsvari Szabadsdg és a csikszeredai
Hargita Népe két-két szdmdnak kvantitativ modszerrel
késziilt nyelvi elemzését kapjuk. A szdvegtani jellemzés sordn
Kabin Annamdria megdllapitja, hogy a Szabadsigban a
cimek rovidebbek, a Hargita Népében hosszabbak, s eltéréen
a Szabadsdgtdl, minden fontos kozéleti cikket az elsd lapon
elkezd. Mindkét napilapban a rovatok koziil vannak naponta
megjelendk, mdsok a hét bizonyos napjaihoz kotottek, az
informdcidés mufajok taldlhaték tdlsalyban: cikkek, hirek,
tuddsitdsok, riportok, recenziék, apréhirdetések, reklimok
stb.

A szerz§ a nyelvtani jelenségek vizsgdlatakor a sztenderd
magyartdl eltérd nyelvi formdkat vette szimba, a székincsbeli
eltéréseket, a mondatszerkezeteket, a vonzatokat, az egyezte-
téseket, az igemddokat és a szérendbeli eltéréseket. Ezt jol
megszerkesztett tdbldzatokba is foglalta. Azt is megtudhatjuk,
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hogy a székincsbeli és a nyelvtani eltérés legtobbszor a koz-
életi tudésitdsokban, a hirekben és a hivatalos kozlemények-
ben taldlhaté. Az utolsé két tanulmany erdélyi szépirodalmi
szvegek sajdtossigait boncolgatja, igy Horvdth Imre hirom
négysorosinak szerkezeti felépitését — Békési Imre elemzései
nyomdn. E hdrom vers olyan értelemszerkezet, amelyben a
f6viszony az ellentét, a mellékviszony kovetkeztetd, illetve
magyardzé. A mésik szépirodalmi széveg Dsida Jend Psalmus
Hungaricusa, ezt helyezi el a kolt§ életmivében, dtéreékeli a
Leselkedd magdny és a Nagycsiitortok cimi kotetének verseit,
gy véli, hogy a teljesség mellett kotelezte el magit Dsida, és
a szenveddSkkel valé teljes azonosuldsig jutott el, és ezt a han-
got folytatta a Psalmus Hungaricus cimi versében is. Kabdn
Annamdria mds elemz8kkel ellentétben ugy véli, hogy a kol-
temény mifaja zsoltdr (ezt jelzi a cim is!), a koltd nem tildo-
z6ire mondott dtkot, hanem feltételes dtkot fogalmazott
meg, ha népét elfelejtené. Dsida a vildgon szétszérddott ma-
gyarsigit szélitotta fel (akdr Gvéit a vigasztalds énekében Je-
remids), hogy koré gytlve egytitt énekeljék a zsoltdrt.

A tanulmdnyok els6é kozlésének adatai zdrjdk a tartalmas,
jol megszerkesztett, immdr {innepivé vilt kotetet, hiszen az
erdélyi nyelvtudomdnytdl el nem szakadé munkdssdga révén
Kabidn Annamdria az erdélyi magyar nyelvtudomdny és
nyelvhaszndlat el6tt tiszteleg, s a XX. szdzadi erdélyi magyar
tudomdnyos élet megszervezésében is kiemelkedd szerepet
jdtszd két nyelveudds, Szabd T. Attila és Szabdé Zoltdn pid-
lydjat mutatta be.

Nyelv- és Irodalomtudomdnyi Kozlemények, 2007. 1-2. szdm
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Brauch Magda:
Beszélni kell
avagy Hasznédljuk anyanyelviinket

Nyelvmiiveld irdsok.
Erdélyi Gondolat Kényvkiadd, Székelyudvarhely, 2006.

Brauch Magda immadr harmadik nyelvmiivel$ kotetével je-
lentkezik azok szdmdra, ,akik az anyanyelviiket és azon beliil
sajdt beszédiiket, kifejezéskészletiiket csiszoljdk, pallérozzék,
gazdagitjdk, akiknek a szimdra nem k6zombdos, hogyan fejezik
ki magukat...” Nos, ebben nyujt szimukra gyakorlati tani-
csokat, értékes segitséget a nyelvmiivelés, tobbek kozott a ta-
ndrné munkdja.

Beszélni kelll — figyelmeztet az elsé fejezet 13 irdsdval a
szerz8, mert az embert éppen a beszéd kiilonbozteti meg az
alacsonyabb rend él6lényektd], mert az emberi kapcsolatokat
fenn kell tartani mostani, elidegenedd vildgunkban is, amikor
a beszélgetés, az olvasds, a levelezés egyre inkdbb hattérbe szo-
rul... Pedig erdélyi tdjainkon az anyanyelv haszndlata magdt a
megmaraddst jelenti... Nincs kivel beszélgetni — vallotta né-
hany iskolds gyermek, mivel sziileikkel alig taldlkoznak, ,be-
szélgetnek”, esetleg jdtékdllataikkal... A koznapi beszéd mel-
lett ott van a tudomdnyos, a publicisztikai, a szénoki, a hiva-
talos — igaz, ndlunk ez inkdbb t6bbségi nyelvii —, és nem
utols6 sorban a szépirodalmi stilus... Tdjszavak, divatos sza-
vak (ezekrél mdr olvastunk a szerz6 misodik kotetében is),
aztdn a didknyelvi szavak, a familidris megszdlitdsok stb., va-
gyis a szokészlet szinte valamennyi rétegébdl vehetiink 4t
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anyagot, s ebben a tevékenységben nemzetkdzpontd nyelv-
miivelésre van sziikségiink — hangsulyozza a szerz4, ahogyan
Jézsef Attila szélt: ,kecsesen okosan” csevegni. ..

Nyelvi illem — régen és ma cimmel nyelvi és magatartisbeli
dltaldnos, tobbé-kevésbé mindenkor érvényes kovetelménye-
ket, kérdéseket foglalja 6ssze a tandrnd. (Dolgozatdval dijat
nyert a Nemzeti Kulturilis Orokség Minisztériuma palydza-
tin.) Koszonés, megszolitds, kiilondsen a rokonok megszoli-
tési formdi, a tegezés, magdzds, a ,maga” névmds haszndlata
stb. ,régen é ma” megkozelitésben... A nyelvi udvariassdg
kovetelményei minden korban adottak, és ez aldl jelenkorunk
sem lehet kivétel, sajnos — dllapitja meg a szerz6 —, napja-
inkban éppen a jélneveltséget bizonyité formdk véltoztak
meg..., a mai beszédben divatba j6tt a faragatlansdg, a be-
szédbeli durvasdg, és nem ritkdn az idésebbek is ,felzdrkéz-
nak” a fiatalok mogé. .. Pedig emberek vagyunk ma is — em-
beri médon kellene sz6lnunk egymdshoz, hogy ne csak értsiik,
meg is értsitk egymdst — tandcsolja a tandrnd.
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Hibdzunk valamennyien, akik beszéliink, de hiba és hiba
kozote kilonbség van — mind mennyiségi, mind mindségi
szempontbdl — olvassuk a Hibdk és hibdk cimi fejezet egyik
irisdban. Ezekre ,vaddszik” a szerzd, a ,nyelvvéddk” terjesz-
tette nyelvi babondk terjesztdire, akik ott is hibdt keresnek,
ahol nincs... A ,puristdkra”, akik minden idegen vagy nem-
zetkdzi sz6t szdmiznének nyelviikbdl, az okoskoddkra, akik
minden nyelvi kifejezésben logikit keresnek, vagy pl. az
-andd, -end§ és a -tatik, -tetik vagy az -6dik, -6dik alakok
haszndlatdt tiltjdk... Pedig megfelelé helyen haszndlandé
lenne... A tandrnd az él6 beszédben eléfordulé durva hibdkat
hirom csoportba sorolta: 1. az egész magyar nyelvteriileten
észlelhetd nyelvtani hibdk, mint pl. a -suk, -siik jelenség. 2. A
mi sajtos kétnyelviiségiinkbdl eredd helytelen kifejezések. 3.
Nyelvi pongyolasdgok, nyegle kifejezések. Mindhdrom témi-
rél a tandrnd eléz8 koteteiben is olvashattunk tanidcsokat, vé-
leményeket. A ,Mondanék vagy mondandk?” — kérdésre is
vélaszt kapunk: Mind a kettd helyes, de mindegyik a maga
helyén... Feltételes méd egyes szdm els6 személyben, illetve
tobbes szdm harmadik személyben! Sajdtos foldrajzi helyze-
tiinkbdl ad6dé hiba, 6rokzold, és minden bizonnyal az is ma-
rad: a keveréknyelv, amely t6bbé-kevésbé mindannyiunk be-
szédre jellemzd. A kérdés is marad: milyen mértékben tudjuk
kikiiszobolni, szdm{izni hétkoznapi beszédiinkbdl a nem oda-
ill§ elemeket... Erre ad tandcsot a tandrnd: az anyanyelvvel
élni kell — nem visszaélni.

Nyelvi , leletekrd]” roviden cimmel a kotet legtobb irdsa szdl.
A nyelvi elemek entrépidjardl, hiréreékérdl, a tomorségrél, en-
nek ellentétérdl: a redundancidrdl, a terjeng@sségrél, a tauto-
16gidrdl, a szdszaporitdsrdl, a hézagtold6 szavakrdl (ugye,
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ugyebdr, kéremszépen, persze, mint tudjuk stb.), az dtélni
vagy tulélni haszndlatardl..., s egy nyelvi kérdésben Illyés
Gyula véleményét is olvashatjuk: ,,...miért tobb a keresztyén,
mint a keresztény?” A nyelvi durvasigok elterjedésérél csak azt
josolja a tandrnd, hogy hamarosan azt hallhatjuk (olvashatjuk)
majd, hogy Pet6fi a hadseregben sokszor elvitte a balhét, majd
kinyiffant a csatatéren... Mintegy 70, ,csokorba kotott, -szt
végl, igekotds ige — draszt, oszt, terjeszt stb. — nyelvhasznd-
lati hibalehet8séget rejt magaba, mikor a felsz6lité méd és a
kijelent6é méd tdrgyas ragozdsi alakjait Osszetéveszijik...
,Osszuk meg gondolatainkat mdasokkal is, mert ha megoszt-
juk, bardtokra taldlunk” — kéri olvaséit a tandrnd.

,Aki anyanyelvét, sajdt beszédét muveli, csiszolja, pallé-
rozza, gazdagitja, az mivelédik, kulturdltabbd valik, és aki eh-
hez gyakorlati segitséget nyujt, az nem lehet rossz szdndék”
— Osszegezi a szerzd, s késébb hozziteszi: ,,csupdn tandcsol”. ..

Idegen szavak az anyanyelvben cimmel, 12 irdsban is csak
tandcsol, mert a mai magyar székészletiink mintegy 75 %-a
eredeti nyelvi elem — ugor, finnugor, a magyar nyelv kiilén
életében keletkezett elem —, és 25 %-a szdrmazik mds nyel-
vekbdl, ezek elészor idegen szavak voltak, ma mdr beépiiltek
nyelviinkbe... Hogyan? Erre is révid, torténeti dttekintést ka-
punk a fejezetben, a honfoglalds, a kalandozdsok kordbdl,
majd a kereszténység felvétele utdni, a latin, a szldv, a német és
még késébb az erdélyi romdn eredetli kdlcsdnszavakrol... A
régebbi és Gjabb elemek bemutatdsa utdn felvetdhet a kérdés:
Mi az, ami mdr befogadott a mai nyelvhaszndlatban, és mi
szamit jelenleg is idegennek? Van-e sziikségiink tovdbbi ide-
gen elemekre? Miért haszndlunk gyakran idegeneket az eredeti
magyar jovevényszavak helyett? Hogyan lehetne megakadi-
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lyozni az anyaorszdg hatdrain kiviil él6k nyelvének tovabbi el-
keveredését? Ertjiik—e, pontosan alkalmazzuk-e, helyesen ejt-
juk-e ki az idegen szavakat?

Ezek a kérdések azért is fontosak, mert a tandrnd is, mi is
tudjuk, hogy a mai tudomdnyos szévegekben, s6t az iskold-
soknak irott tankdnyvekben is hemzsegnek a foloslegesen (is)
haszndlt idegen szavak. Az idegen sz6 vagy kifejezés egy-egy
szinonimasor tagja, s a stilus drnyaldsdra felhasznilhato. ..

Uj magyar nyelv? ciml cikksorozata is pélydzatot nyert,
benne azok az észrevételek, példik szerepelnek, amelyeknek
forrdsa tobb tévéad6 és a Kossuth Rddié nyelvezete, djfajta
szokapcsolatok, kifejezések, amelyek dltalinossd viltak a fel-
ndttek és a fiatalok nyelvében is, amelyek tovdbb terjedtek
hatdrokon tali magyarlakta vidékekre is... Divatszavak: esély,
arrdl szol, ez egy dolog, nemigen, nem nagyon, mikodik,
pestiesen szélva (féleg parbeszédek allandé tartozékai: J6 kér-
dés, Nem mondod?, Mékja van, Maga alatt van stb.)

A sok-sok negativ példa felsoroldsa néha elbizonytalanitja
az olvasét, de a tandrnd — szintén tandcsként — ajdnlja:
,Egyetlen biztos pontunk van, amelybdl kiindulva érzékel-
hetjiik, megitélhetjitk a nyelvi jelenségeket: a kelleténél jéval
tobbszor haszndle sz6, kifejezés, székapcsolat menthetetlentl
elkopik, el6bb vagy utébb elvesziti kifejezd erejét, s igy tjabbal
kell helyettesiteni.”

Erdélyi Toll, 2013. 4. szdm
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Dsida Jend koltészete

KABAN ANNAMARIA—MOZES HUBA:
VERS ES LELEK.
Dsida Jend koltészete.
Bibor Kiadé, Miskolc, 2007.

Sziiletésének centenariumdn, kevéssel haldldnak hetvenedik
évforduléja el6tt Dsida Jend életének és Gj értékek csiholdsdra
késztetd koltészetének mozzanatait idézik a szerzok.

Korabeli cikkek, levelek, visszaemlékezések alapjdn 4j ada-
tokat ismerhetiink meg a koltd életttjardl sz6l6 tanulmany-
ban.

A Dsida-filolégia kérdéseirdl kapunk képet a kolt6 néhdny
fontosabb kotete, valamint a kiadatlan kéltemények, versvdl-
tozatok és verscsirdk feltdrdsa, kozreaddsa alapjin. A magam és
féleg tanitvdnyaim szdmdra is fontosnak tartom, hogy a
Nagycsiitortok cim@ kolteménynek véltozatait is megismer-
hettiik, mert hiszen a vers egy bibliai helyzetet reprodukal, 4m
a vershelyzet ezzel szemben a székelykocsirdi virakozis
nyomaszté élményeib8l bontakozik ki. Az egyik valtozatban
~mint aki Erdély f6ldjén halni késziil” sor szerepelt, dm Dsida
a ,,mint ki s6tétben titkos Gtnak indult” sort tartotta meg, s a
kovetkezd sorban szerepld ,végzetes f6ldon” szdkapcsolat
egyidejileg jelenti Erdélyt és az Olajfdk hegyét, azaz egyszerre
idéz kéttéle szenvedéstorténetet. Didkjaimmal a Konyorgés cso-
ddért cim verset is el fogom olvastatni, és az - és Gjszovetségi
ihletettségre, bibliai intertextualitdsra irdnyitom a figyelmiiket,
s egyben a 137. zsoltdrt Gjszévetségi médon feliilir rapszddia,
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a Psalmus Hungaricus egyik korai elézményeként fogom tani-
tani.

A Hdrom kotet ivén ciml tanulmdnyt elolvasva jutott e-
szembe, hogy (magyartandrként) szorgalmi feladatként jelsl-
hetem ki tanitvinyaimnak, valaszoljanak a kovetkezd kérdé-
sekre: Milyen verseiben szl Dsida sajit kordnak problémdi-
1612, Melyik versében taldlhat6 expresszionista kidleds?, Melyik
versében figyel fel a koltd a tavaszi természet szépségére?, A
Hamelni legenda cim( versében milyen legenddra utal?, Miért
szomoru a pasztor a Szomorii pdsztor cim( versében?

A Psalmus Hungaricus szovegrendezési stratégidja cim( ta-
nulmdny olvasdsakor is csak azt sajndlom, hogy a kdzépiskolai
tanterviinkben még mindig nem szerepel ez a vers, de én szor-
galmi feladatként ezt a verset is elolvasdsra fogom javasolni,
azzal a kéréssel, mutassik ki azt, hogy a Psalmus Hungaricus és
a kolté kordbbi versei szerves egységet alkotnak!

Tanitvidnyaimmal a Hézsongdrdban irék, koleSk siremlékét
szoktuk felkeresni, és a Dsida Sérfelirat négysorosiban a ,,min-
dent megfizettem, / Elengedem mindenki tartozdsdt” sorokat
magam is taldnyként olvastam. Most mdr tudom, és didkjaim
figyelmét is folhivom arra, hogy ez a vers is az intertextualitds
terméke, a Miatydnk imdnkhoz kapcsolhatd, és az 6- és jsz6-
vetségi szemlélet Gsszekapcesoldddsa vonja szoros egységbe az
epifitum sorait, teszi hitelessé Dsida Jend koltdi, emberi ma-
gatartasat.

Az erdélyi magyar irodalom hirmas — magyar, romdn,
szdsz — egysége, sokszor azonos tematikdja, hangzdsa mellett
tett hitet Kabdan Annamdria és Mézes Huba, amikor Adolf
Meschendérfer két, a Schwarzer Meer, illetve a Siebenbiirgische
Elegie cimi kolteményeinek meg a Dsida Jend- és Radnéti
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Miklé6s-féle forditds tobb sordnak hasonlésdgira mutattak ra.
Egyetértek azzal, hogy a hasonlé vizsgilatok kiterjesztése
nemcsak két alkot6 koltészetének és forditdsainak egymdsba
jatszdséra, hanem dltaliban a koltészet és a miforditds-irodalom
osszefiiggéseire is tobb fényt derithet.

A kotetben szereplé dokumentumok — kézirdsos javitd-
sokkal tele gépirat, kézirat, képeslap, a marosvécsi taldlkozé
résztvevdinek fényképe, aldirdsai, a kolozsvdri kripta képe, a
Nagycsiitortok cimi vershez késziilt Gy. Szabé Béla tusrajz —
is segitenek Dsida Jend életének és alkotémiihelyének titkait
folvillantani, maradandébbd tenni.

Ismertetdnek indult irdsom ilyen dttételesre sikeriilt, mert
tandrkollégdim figyelmét is szerettem volna felhivni a két
miskolci egyetemi tandr, kutaté hasznos, lélekkel teli kony-
vére, amely az erdélyi magyar irodalom egyik nyelvi géniuszd-
nak emléke elétt tiszteleg, s nekiink, az anyanyelv és irodalom
oktatéinak mindig figyelniink kell/kellene az irodalmarok,
nyelvészek, kutatok tanulmdnyaira, cikkeire, koteteire, hogy
megujitsuk, hatékonyabbd tegyiik tanitvdnyaink szovegértését,
szovegbefogaddsdt, szovegelemzéseit, hogy ismerjék, olvassik
szivesen nagy iréink, kolt6ink miveit.

Nyelviink és Kultiirdnk, 2007. 3. szim
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Tapodi Zsuzsa:

A soha el nem veszd konyv nyomdban

Irodalmi tanulmdnyok.

Pallas-Akadémia Kiadé, Csikszereda, 2008.

E kétet tanulmdnyai a szovegek Ujjdsziiletési csoddjdnak, a
vardzslat mibenlétének erednek nyomdba: az irodalmi rend-
szer mikodését, az irdsok egymdsra és olvasékra gyakorolt
hatdsdnak titkde vizsgdljak. Kozos témdjuk a kultusz és a k-
non, de vizsgiljak a kiilonb6z6 irodalmi motivumok vin-
dorldsdt és egymds kozott kapcsolatdt, az intertextualitdst
antik, kozépkori, reneszdnsz, Gj- és modernkori, valamint
posztmodern szévegek alapjdn.

Barmennyi kérddjel meriil is fel a célokkal és médszerek-
kel kapcsolatban, az oktatds — és féleg hazai, magyar iro-
dalmi oktatdsunk — nem nélkiilozheti a kdnonokat. Hiszen
ma is fejtorést okoz nemcsak a tanrend meghatdrozisa, a tan-
konyvek megirdsa, de a kdvetelményrendszer, vagy az érett-
ségi vizsgatételek Osszedllitdsa is. A mit, miért, mennyit, ho-
gyan kérdéseivel — tehdt a kanonizdtori szerepekkel sokszor
taldlkoztunk az elmult évek folyamdn. Mert volt olyan idé-
szak, amikor az értéktelen, az ideoldgidval ddsitott irodalmi
alkotdsokat kanonizaltdk, azt kellett tanitanunk, magoltat-
nunk és szdmon kérniink. Igy olyan olvasékat neveltiink,
akikhez a kozvetit$ csatorna révén eljuttattuk a miveket, agy
is értelmezték, értelmezik az olvasottakat, ahogyan megtani-
tottuk értelmet olvasni.
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Taldn ezért is oriiliink a Petéfi S. Jdnos szemiotikai-sz6-
vegtani elemzéseinek, amelyek, lehdntva az irodalmi alkotd-
sokra rdtelepitett ideoldgiai, politikai mdzt, magdbdl az al-
kotdsbdl, a szovegbdl, a szoveg alapjan kibontakozé vildgkép
szempontjabdl is vizsgiljak, kozelitik az olvaséhoz klasszi-
kusainkat s mai alkotdsokat is.

Az alapfogalmak, a kdnonok kialakuldsa, a kdnonkutatds
moédszertana, olvasék és kidnon, kinon és érték, nemzeti és
vildgirodalmi kdnonok, kdnonvitdk ismertetése utdn A kdno-
nok szineviltozdsa az erdélyi irodalomban cimi fejezetben azt
a folyamatot vizsgilja Tapodi Zsuzsa, amelynek sordn 1948
6ta irodalmi életiink egy eladdig ismeretlen faktor: a politikai
totalitarizmust megtestesité irodalompolitika irdnyitdsa ald
keriilt — Kulesar Szabé Ernd szavaival. A politikai hatalom a
munkdsok képviselSinek hirdette magit: ,Munkdskéz fogja a
kormdnyt / Mi alkotjuk az alkotmdnyt!” — hangzott a csasz-
tuska az Utunk 1948/5. szdmdban.

A szerzd hirom alkoté rekanonizicids kisérletét is olvas-
hatjuk: Daday Lérdnd emberi és iréi utjat dokumentumok
és legenddk alapjdn vdzolja fol Fényi Istvan versei alapjdn az
esztétikai szép kdnonbeli helyérdl, és a képekben és szove-
gekben dlmodé Guldcsy Lajosrol.

A kotet mésodik része a szerzének az 6sszehasonlité iro-
dalomtudomdny utjain tett utazdsait foglalja 6ssze, az irdsok
hitterében szintén a kanonizdlé-elmélet fogalomkorébe tar-
tozé kérdések dllnak, céljuk, hogy nyomon kovessék az iro-
dalmi rendszer 6sszetevéinek a kiilonboz8 korokban és kul-
turdkban bekovetkezett valtozdsait: a Trisztdn-legenda vélto-
zatair6l, Vladimir Nabukov Lo/itdja kapcsdn, az intertextua-
litdsrél, az utdpia valtozatairél, Umberto Eco, Milorad Pavi¢
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és Szildgyi Istvin posztmodern tdrténelemszemléletérdl, Jo-
nds proféta torténetének két, huszadik szdzadi alakvélto-
zatdrél, a szentimentdlis regényrdl, Mihail Bulgakov miivei-
16l és végiil Csingiz Ajtmatov Egy évszdzadndl hosszabb ez a
nap cimi szintézis-regényérél.

A kotet harmadik része a kultusz és az irodalom 6sszefiig-
géseit taglalja. El6bb az indulé erdélyi magyar irodalom
identitdstudatdt meghatdrozé Ady-kultusz hatdsdt idézi, mert
egyéneknek és kozosségeknek egyardnt szitkségiik/sziiksé-
giink van az identitdsépitd kultuszokra, megtarté mitoszokra.
A buddhizmus szentjévé avatott K6rosi Csoma Sdndorra és a
koréje fonédott mitoszra is, mert a ,,maga kordban hazdjdtél
legtdvolabbra, legmagasabbra jutott, és mégis hazai magyar li-
rankban az otthonmaradds heroizmusdnak jelképévé vale” —
vallja a szerz6. A harmadik tanulminy Tapodi Zsuzsa dok-
tori disszertdcidjanak egyik fejezete, benne Gadl Gdbor uté-
életét a kultusz, autorizdcid, kisajdtitds koordindtdi kozott
vizsgdlja. Hazai magyar irodalmunkban Gadl Gdbor munkds-
sdga ,a diktatorikus hatalom hivatalos kdnonja helyett klasz-
szikusa lett egy olyan kdnonnak, melyet az eszmékhez ra-
gaszkod$ értelmezdi kozosség ellenkdnonként fogalmazott
meg, de amely felerdsitette, s6t, mdra dtvette az elébbi kdnon
szerepét, és most olyan rivilis kdnonként kell szembesiilnie,
amelyek nem csupdn nemzedéki és vildgszemléleti kiilonb-
ségeket testesitenek meg, de eltérd irodalom-felfogisrdl is
vallanak” — idézi Cs. Gyimesi Eva véleményét, miutin
részletesen ismerteti a hajdani fészerkesztd, kritikus és iro-
dalomtorténet professzordnak életét, a cimben megjeldlt ko-
ordindtdk kozott.
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Mindhdrom rész gazdag jegyzetanyaga segiti az olvasét a
tovébbi kivdncsisdgra, kutatdsra, a kérdés tovdbbi elmélyité-
sére. Az élvezetes olvasmdnyt kindlé kotetet irodalomtani-
roknak, a jovendd tandrainak, de az érettségire késziilé did-

koknak is melegen ajinlom.

Nyelv- é Irodalomtudomdnyi Kozlemények, 2009. 1. szim
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A Székely Utkeresd értékeket megérzé,
igényes sokoldaldsiga

SZEKELY UTKERESO.
Irodalmi és miivelddési folydirat.
1990-1990. [-X. évfolyam. Reprint kiad4s.
Sajté ald rendezte Beke Sdndor.
Székely Utkeresd Kiadvényok —
Erdélyi Gondolat Kényvkiadé, Székelyudvarhely, 2008.

Hisz éve, 1990 dprilisaban jelent meg a Székely Utkereso
cimi irodalmi és mivel8dési folydirat, 30 x 21 cm méret-
ben, havonta 12 oldalon, Beke Sdndor Gjsigird, koltd és iro-
dalomszervezd, valamint tobb lelkes munkatdrsa alkotdsa-
ként. Az I-X. évfolyam 1-53. szdmdnak reprint kiaddsdt la-
pozgatom, valamint a melléjik sorakoztatott, a folydirat
anyagibdl kivdlogatott négy antoldégia kotetét. Mindegyiket
konyvtdram kincsei kozé sorakoztattam, mert magyartandr-
ként barmikor felhaszndlhatom, didkjaim kezébe adhatom,
hiszen magyar, de féleg erdélyi magyar irodalmunk tobb
olyan alkotdsit, szovegét megtaldltam benne, amelyek hi-
nyoztak és ma is nagyjdb6l hidnyoznak anyanyelvi oktatd-
sunk tankdnyveibSl. Mert a regiondlisnak t(ing, a Székely-
fold olvaséihoz sz6lé irdsok minden magyar nyelvii — s
esetleg mds anyanyelv(i, de magyarul is ért6, tudé — olvasé-
hoz is szélnak.

Hogyan sziiletett ez a folyéirat? ,Amikor az 1989-es rend-
szervéltds félrehtizta Kozép- és Kelet-Eurdpdban a diktatdra
vasfiiggonyét, Erdélyben is megszélaltak a szabadsdg harang-
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jai és kongtak el egészen a székelyek lakta legkisebb falucs-
kdig, végig a Székelyfoldon dt, fennen hirdetve, hogy valami
szokatlan dolog tortént az 6reg kontinens kdrpdt-medencei
csticskében is, lelkében és szellemében fellélegezhetett egy ki-
csit az a sokat gyotort székely nemzet is, mely szabadsdgva-
gyt még Csaba kirdlyfi idejébdl hozta magdval Székely Tiin-
dérorszdg meseszer(i és vadregényes foldjére...” (Beke Sin-
dor).

A folyéirat céljérdl is a fészerkesztd vallomdsdt idézziik:
»...mindannyiunk elé tdrni székely kozéletiinket, s egy el-
nyomott, embertelen kisebbségi sors koromsétét emlékeibdl
feloldani lebilincselt kozmivel8désiink, kultardnk, torténel-
miink és irodalmunk értékes pillanatait... az egyetemes ma-
gyar szellem nagyjai tizenetének a tudatositésa, a fickokban
rejtegetett irodalom kozlése.” Ezzel a ,szellemi ttkereséssel”
az erdélyi magyar olvasdkat buzditotta a helytdlldsra, a kiej-
tett és a leirt magyar sz6 megbecsiilésére, a sztil6fold tisztele-
tére, ,kultdrink, hagyomdnyaink, szellemi és erkolesi érté-
keink maradéktalan véllaldsdra — a Székelyfoldtedl a Barcasé-
gig, Csdng6foldedl a Partiumig, Bansdgtdl a Szeret volgyében
él6 moldvai csingd-magyar telepiilésekig...” (Beke Sdndor)

A Székely Utkeresé utolsé szama 1999-ben jelent meg, he-
lyét devette a Székely Utkeresé Kiadvinyok cimi sorozat és az
Erdélyi Gondolat Kényvkiadé — ennek kétszdzadik kotete
—, Beke Sdndor—Réduly Jdnos: Szépirodalom, néprajz, ro-
vdsivds cim( kiadvdnya, a két irébardt beszélgetése életpd-
lydjukrdl és munkdssdgukrol.

Hiiséges munkatdrsait is fel szeretném sorolni — szdmuk
majdnem 100 —, koziiliik, sajnos, tobben az 6roklétbdl fi-
gyelik mai munkdnkat...
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A tizévnyi, egy kotetben taldlhaté irdsokbdl és a négy,
mds-mds témdju antoldgidbdl megprébalok lehetSleg objek-
tiv vélogatdst adni, beszéljen hét a , termés”!

Beke Sdndor és munkatdrsai arra torekedtek, hogy mdr az
elsd szamokban istenes énekeket, himnuszokat jelentessenek
meg, magyar népiink legszebb, legjelentdsebb imddsigait,
melyeket a templomi énekeskonyvek sokat olvasott, megsar-
gult lapjain taldlhattunk csak meg. (Hiszen énekeskonyveket
sem volt szabad kinyomtatni, s az ajindékba érkezett biblii-
kat is a hatalom bezizta, a masszdbél késziilt WC-papirbél
kaptunk sorban 4llds utdn egy-egy darabot...) Pl. a Boldog-
asszony Anydnk kezdetl, a magyar katolikusaink egyik leg-
kedvesebb néphimnuszdt, amelyet még a 18. szdzadban Lan-
csics Demeter, pannonhalmi bencés szerzetes irt. Melléje a
16. szdzadi, névtelen szerz8 daldt, a Szent Istvdn kirdlyhoz
cimit. Mindketté kozismert néphimnusza, nemzeti éneke
(nationalis cantitio) volt néptinknek, és ma is az, Kolcsey Fe-
renc Himnuszdval egyiitt. De végre Gjra nyomtatott form4-
ban olvashattuk a Csiksomlyéi Mdria-Siralom, 1350 koriil
keletkezett, 8si székely himnuszunkat, melyet a Csiki-me-
dencében Bartok Béla jegyzett le, benne az 6rok Jézus, aldd
meg Erdély foldjét! konyorgéssel. S természetesen Erdély,
sziil6hazdnk irdnti szeretetet megszolaltaté Székely Himnu-
szunk eredeti, a kozszdjon forgd, valamint egy rovidebb és
egy hosszabb véltozatdt, Csanddy Gyorgy (1895-1952) sz6-
vegét Mihalik Kdlmdn (1896-1922) zenésitette meg.

Mindezt azért emelem ki, mert a diktattira utolsé éveiben,
a sajtéban tilos volt leirni a magyar helységneveket, sziiléfa-
lunk, sziilévdrosunk magyar nevét, de azt, hogy Székelyfold,
Erdély, Bukovina, meg hogy csingd, s az iskoldban is tilos
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volt Kés Kdrolyrdl, Siité Andrdsrdl s egy egész sor ir6rél,
kolt6rél beszélni, s Arany Janos 7Toldijabél sem tanithattam,
idézhettem a ,,Szép magyar leventék, aranyos vitézek!” soro-
kat. T6bb évszdzados anyanyelvi oktatdsunk a romdn iskoldk
megtlirt tagozataként létezett, s csupdn Hargita megyében 41
ezer magyar didk tanult romdn osztdlyokban (Kardalus Jdnos
1991-es folmérése alapjdn).

A Székely Utkeresé elsé szdmaitdl kezdve felelésségtudattal
kozolt olyan olvasnivalét, amely "89 elétt tabu volt, torvény
tiltotta, blintette, ha csak valaki lemdsolta magdnak valahon-
nan. De beteljesedett Kdnyddi Sdndor jéslata: ,Megértem én
miér / eleget, / ennél is zordabb / teleket. / De olyat eddig /
sohasem, / hogy vége egyszer / ne legyen” (Zsortoléds). A
Lhosszd tél utdn” vdratlanul bekoszontott tavasz érzetét kel-
tette az olvaséban, hogy a szerkesztSk tdlcdn kindltdk az ad-
dig tiltott, ,veszélyes” tanulmdnyokat, pl. az addig eltitkolt,
félremagyardzott torténelmiink djrafelfedezését taglalé Feren-
czi Istvan tanulmdnyt a székelyekrdl, akikrdl Baldzs Gdbor
véleményét idézem itt: ,...a magyarsig egyik, magyarsigdt
megtagadni nem akaré népcsoportja, amely amiéta tudunk
réla, mindig magyarul beszélt, bir torténelmileg nem volt
épp mindig a tobbi magyarokkal egyforma sorsa, és ezért
nem egy kiilonleges sajdtossiga alakult ki”. De Ferenczi
Géza, Szbcs Janos és Tanké Gyula tolldbdl a csingdkrdl is
tanulmdnyt olvashatunk, akik ,Esdve kértek magyar papot”.
Kolesey Ferencrdl, Szent Istvan kirdlyunkrél, Szent Lészlé-
16l, Széchenyi Istvanrdl, Mdtyds kirdlyunkrél, de a Magyar
Szent Korondrdl a fiatalok szdmadra is jelentds, fontos tanul-
madnyokat olvashatunk.
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Tobb, ma is id8szert kérdést is tdrgyalt a folydirat. Tob-
bek kozott, hogy a székelyek Erdélyben egyetlen utat keres-
hetnek, kovethetnek: a megmaradds Gtjdt. Ezt hangsdlyozza
Réth Andrés Lajos is, Utkeresében cim(i {rdsdban: » Lényként
vagyunk itt, s érezzitkk minden iziinkben hovatartozdsunkat.
Kotédiink fizikailag e f6ldhoz, kotédiink szellemileg, lelkileg
az Osszmagyarsighoz. S annyiban vagyunk székelyek, amennyi-
ben ez erkolcsi és lelki tartdst jelent, amennyiben torténelmi
ragaszkoddst feltételez nagyszerli tdjainkhoz, nagynevii el6-
deinkhez”. Balogh Edgir, a jeles publicista utasitotta vissza
Kende Péternek Pdrizsban megjelent irdsdt, aki tordlte volna
a ,nemzetiség” fogalmdt, igazolva igy a romdn dllam , magyar
nemzetiségli romdn” nonszensz-politikdjit. Az Afrikiban él6
magyarokrél, ,magyarabokrdl” szimolt be Komordczy Gyorgy,
de olvashattuk Viclav Havelnek, a Cseh Koztdrsasdg akkori
elndkének hiressé vélt beszédét: ,, Az igazsdg az, ami szabaddd
tesz...”, Kés Kéroly Zagoni Istvannal és Padl Arpaddal kozo-
sen {rt Kidlté Szé cimi ropiratdt, Bertényi Ivan Erdély cimere
cim( cikkét, Joseph Ratzinger (jelenleg XVI. Benedek pdpa)
a rendszervaltds utdni elsé kardcsony el6tt az advent jelentd-
ségét méltatd irdsit, vagy Bozodi Gyorgy lirai hangiitést
visszaemlékezését a két vildghabora kozotti idékre...

Megemlékezett a folyéirat Benedek Elekrél, Kdrolyi Gés-
parrdl, Mdtyés kirdlyunkrdl, Pdzmdny Péterrdl, Apdczai Cse-
re Janosrél, Vésdrhelyi Gergelyrdl, Orbdn Baldzsr6l, Makkai
Séndorrdl (Bethlen Gabor fejedelemrd]l sz616 megemléke-
zése is helyet kapott a folyéiratban), Salamon Ernérél, Z3-
goni Mikes Kelemenrél stb.

A felvéllale Gtkeresésben segitett az irodalom is, hiszen
minden lapszimban tudatos térekvés jelentkezett: bevinni a
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koztudatba a magyar irodalmunknak azt a kincseshdzdt, a-
mely ’89-ig tiltott gytiméles volt, s a fiatalok legfennebb a
csalddban taldlkozhattak vele, mdr ha ott, elbgjtatva létez-
tek... Egyetlen lapszimbdl sem hidnyzott a lira, a vers. A
megszolaltatott, az elmilt évszdzadok és a hozzdnk kozelebb
esé évtizedek klasszikusai s a kortdrs koltSk felsoroldsa is
majdnem szdzra rdgna, Apdczai Csere Jdnos verstorténeti ér-
tékli hexameterétdl és Aprily Lajos versein 4t Zajzoni Rab
Istvdn Bortonben cimi kolteményéig.

A Székely Utkeresé tig teret biztositott a néprajzi és nép-
koltészeti kutatdsokra, gylijtésre Osztonzé irdsoknak is, ko-
ziilik Nagy Olga, Baldzs Géza, Barabds Ldszl6, Rédduly Jdnos
cikkeit, tanulmdnyait idézhetném. Az 8sember elsé koltdi
mive, vallds is, tudomdny is, a sok ezer éves mese, s a mese
mellett sok-sok gyermekvers, ritmus, rim, képes beszéd is
otthonra taldlt a lapban. A jové generdcié olvaséva nevelése,
oktatdsa éppen azon 4ll vagy bukik, sikeriil-e érdeklédésiiket
folkelteni, idejében megszerettetni veliik a szép beszédet.

A nyelvészet témakorébe tartozé irdsok koziil Dénielisz Endre
Ezeréves magyar szavak, Murddin Liszlé A Homordd mentén
cimd, foldrajzi nevekkel foglalkozé tanulmanyat emlithetjiik, de
tobb irds is kitért nyelvi, nyelvhelyességi kérdésekre is.

Gondolom, mdsok is szivesen olvastik/olvassik H. Szabé
Gyula, a Kriterion Konyvkiadé igazgatéja Cseke Gdbornak
tett vallomdsdt, Kdntor Lajos, a Korunk f8szerkesztéjének
Réth Andrds Lajos kérdéseire adott valaszait, Cseke Péter és
Komordczy Gyorgy beszélgetésének szovegét, de a Kozma
Mdridval késziilt vallomdsos beszélgetést is, miveirdl, a csik-
szeredai Pallas-Akadémia Konyvkiadéndl végzett szerkesztdi

feladatairdl, s Nagy Olgdval pedig a néprajzi kérdésekrol.
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A folyéirat vizudlisan is ,beszélt”, szimbolikusan is iizent az
olvasénak: az erdélyi magyar szellem ,biblidjival”, a Magyar
Enciklopédidval Apdczait dbrazolé Csutak Levente lin6leum-
metszettel. Egy mdsik szimban a székely kapuk el6tt vitézkoté-
ses kabdtjaban, a Székelyfoldet bejard, és népének torténelmi,
néprajzi emlékmiivet 4llité Orbdn Baldzst litjuk, de Nagy Imre
festményeit, grafikdit, Gy. Szabé Béla fametszeteit csoddlhat-
juk, vagy Kés Kdroly rajzdn az az tt vezet benniinket, amelyen
meleg subdban halad a falu népe a domboldalon emelkedd
templom felé, s a sort folytathatndnk...

Taldn sikeriilt felvillantanom a rangos folydirat életképes-
ségét, értékeket megdrz8, igényes sokoldalsigit. Ezzel a kis
emlékezd irdssal tovabbi j6 munkét kivinunk a Székely Ut-
keresé Kiadvdnyok sorozat szerkesztésében az Erdélyi Gon-
dolat Kényvkiadé minden munkatdrsinak, mi olvasék is
véllaljuk azt, amit Beke Sdndor megfogalmazott: ,Az ige és a
hit értékeire és hatalmdra figyelmeztettiink. Arra, hogy a ki-
ejtett és leirt szénak »stilya« van életiinkben, és arra, hogy hit
nélkiil nem lehet élni, bdrmennyire is befolydsol jol vagy
rosszul a kdrnyezd vildg”.

Irodalom

Székely Utkeresé. Trodalmi és miivelédési folyéirat. 1990-1990.
[-X. évfolyam. Reprint kiadds. Sajté ald rendezte Beke Sdndor.
Székely Utkeresé Kiadvanyok — Erdélyi Gondolat Konyvkiadé,
Székelyudvarhely, 2008.

Beke Sandor: Székely Utkeresé — szellemi miihely a XX. szdzad
végén Erdélyben. Fészerkesztdi vallomds a folydirat megsziiletésérdl
és életérdl. A bevezet§ tanulmdnyt irta Barabds Istvan. Székely
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Utkeres6 Kiadvinyok — Erdélyi Gondolat Kényvkiadé,
Székelyudvarhely, 2008.

Beke Séndor—Brauch Magda: Székely Utkeresé (1990—-1999).
Laptorténet és sajtévisszhang. A bevezetd tanulmdnyt irta Barabds
Istvan. Székely Utkeres6 Kiadvinyok — Erdélyi Gondolat
Konyvkiadd, Székelyudvarhely, 2008.

Székely Utkeress Antoldgia 1990—1999. Vilogatds a Székely
Utkeres 1990-1999-es évfolyamaibdl. Vilogatta, dsszedllitotta, a
bevezet6 tanulmédnyt frta Brauch Magda. Székely Utkeress
Kiadvanyok — Erdélyi Gondolat Kényvkiad4, Székelyudvarhely,
2008.

Az élészd dicsérete. Kritikdk, recenzidk, beszélgetések a Székely
Utkeresé hasébjain. Valogatta, szerkesztette, a kotetben szerepld
{rdsok jegyzékét, a konyvészetet és a Székely Utkeres§ repertériumat
osszedllitotta Beke Sdndor. A bevezetd tanulmdnyt irta P.
Buzoginy Arpad. Székely Utkeresé Kiadvanyok. Erdélyi Gondolat
Konyvkiadd, Székelyudvarhely, 2008.

Erdélyi Toll, 11. évt., 2010. 2. szdm

SZEKELY UTKERESO

Irodalmi és miivelgdési folydirat
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Pomogits Béla:
I. Magyar irodalom Erdélyben
(1918-1944).

II. Irodalmi dokumentumok
Pallas Akadémia Konyvkiadé, Csikszereda, 2008.

A kisebbségi sorsban él6 magyar irodalmak, az erdélyi
magyar irodalom is a nemzetépitd szellemi és erkolesi fela-
datvillalds révén kereste és taldlta meg a sajit identitdsdt. Az
erdélyi ir6 szellemisége és teljesitménye mindig a magyar
nemzeti koz8sség nagy torténelmi és mordlis kérdéseit vetette
fel, és a nemzeti fennmaradds szorongaté kérdéseivel
viaskodott. Igy vonult be az egyetemes magyar irodalomba és
a vildgirodalomba is.

Az erdélyi magyar irodalomrdl, torténetérdl kialakitott,
kialakitandé 6sszegez8 kép részeredményeit Kristof Gyorgy,
Gyorgy Lajos, Tolnai Gdbor, Kozocsa Sdndor, Makkai Lészl6,
Ligeti Ernd, Séni Pédl, Kdntor Lajos, Ling Gusztdv, Béldi
Miklés, Koté Jézsef, Bertha Zoltin, Gorombei Andrds,
Marosi  Péter, Szegedy-Maszdk Mihdly, Veres Andris,
Pomogits Béla, David Gyula munkadi alapjin allithatjuk 6ssze,
nem feledkezve meg a Balogh Edgir szerkesztette Romidniai
magyar irodalmi lexikonrdl, illetve Ion Chinezu, Nicolae
Balotd miiveirdl sem. Ebbe a sorba illeszkedik Pomogats Béla
kozel fél évszizados kutatémunkdja nyomdn, s a kozreadott
mintegy félszdz kiadvdnynak (tanulmdnynak és folyéiratcikknek)
az eredményeként most kozreadott, itt ismertetendd kotete.
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A kotet elsd része az erdélyi magyar irodalom elsé nagy
korszakdnak, az 1918 és 1944 kozé esd évek irodalmi folya-
matait mutatja be: a kialakulds elzményeit (t6bbek kozott
Ady Endre 6szt6nz6 hatdsdt), tirsadalmi és politikai kereteit,
irodalmi muhelyeit, képet rajzol az erdélyi gondolat, a
transzilvanizmus nagy hatdsi kozosség- és irodalomszervezd
eszmekorérdl, majd a transzilvin irodalom tdrténelmi jelen-
t6ségli mihelyérdl, az Erdélyi Helikon irodalomszemléletérdl,
irodalomtérténet-irdsardl, példdul Kristéf Gyorgy, Gyorgy
Lajos, Kelemen Lajos munkdssdgarol.

A transzilvdn idedlok vonzisiban megsziiletett helikoni
koltészetrdl is képet kapunk: a ,helikoni tridszrél”, Aprily
Lajos nemes veret§ kolteményeirdl, elégikus tdjverseirdl,
Reményik Sdndornak az egyetemes humdnumot értékként
védd verseirdl, Tompa Liszl6 személyes élményekkel dtszdtt
torténelmi szemléletérdl, de Bartalis Jdnos, Olosz Lajos mun-
kdssdgdrdl, verseirdl, expressziv, szabad verses kifejezéseirdl is,
amelyek mind a ,kisebbségi humdnum” nemes hagyomanyait
képviselték, képviselik. Mellettitk Szombati Szabd Istvdn,
Bérd Oszkdr, Endre Kiroly, Kddidr Imre és Finta Zoltdn
verseirdl is révid dsszefoglaldst olvashatunk.

A transzilvanista prézapoétika képviselSit az erdélyi me-
modrirodalom vonulatdba dgyazva Kés Kdroly ma is id6tdlld,
sokoldald reneszdnsz szellemi és mordlis 6rokségét, Banfty
Mikl6s regényirdi, politikai és irodalomszervez8i munkdssagat
mutatja be Pomogdts Béla, majd Kuncz Aladdrnak a kozosségi
felel6sség és munka eszményéhez szegbdott magatartdsirdl,
Tabéry Géza az erdélyi tirsadalmi harcok mozgdsit, a
vilignézetek kiizdelmeit megvildgité regényeirdl olvashatunk.
A sorban Makkai Sdndor kovetkezik, az Ady koltészete mellett
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kialls, nagy sikerd regényird, aki az erdélyi magyarsdg egész
nemzetiségi sorsdnak vizsgdlatdval, a ,Magunk reviziéja” és a
»Nem lehet” kijelentéséig jutott el. A Molter Karoly, Berde
Miria, Kardcsony Bend, Ligeti Erné és Sipos Domokos
miiveird] sz6l6 sorok, oldalak utdn a Székely elbeszélék cimi
alfejezetben a Benedek Elek, Szentimrei Jend, Nyird Jézsef,
Tamési Aron, Kacsé Sdndor regényeivel biiszkélkedd székely
irécsoportot ismerhetjiik meg, akik ,nem az irodalom
egységének szegzik székely voltukat, inkdbb a sorsuknak adnak
nevet vele. Magyar virdgok, de emlékezniok kell a kovekre,
amelyek koziil vildg csoddjira kihajtottak” — vélte Németh
Ldszlé. S Ligeti Ernd is csupdn azt a véleményét fizte
neviikhoz, hogy ,kiilon szint jelentettek a nemzeti irodalmon
belil [...], a székelységbdl kiszakadottak népiik tigyét
nemcsak a leirt széval igyekeztek szolgdlni”.

A Korunkrdl, Dienes Ldsz16, Gail Gébor, Franyé Zoltdn,
Szildgyi Andrds, Salamon Erné miveirdl, tevékenységiikrdl,
irodalomtorténeti jelent8ségiikrdl Az irodalmi baloldal cimt
alfejezetben kapunk dtfogéd képet. A Korunk szerkesztéségi
életébe, a magyar baloldali szellemiség egyik legnagyobb ha-
tasu és legértékesebb miihelyébe kalauzol el Pomogits Béla,
abba a sokrét(i tevékenységbe tekinthetiink bele, amely a
korszak kritikai keresztmetszetének szdnta a folydiratot, a
szociolégia, a kozgazdasdgtan, a torténetirds, a természettu-
domadnyok, de az irodalom és miivészet jelenségeivel egyiitt.
Az erdélyiség forduldja cim alfejezetben a megtjuldsi to-
rekvéseket veszi szdmba a szerzd, amikor a nemzeti tiirelmet
és a megbékélést hirdetd ,transzilvin gondolat”-nak a két
irdnybdl érkezd nacionalista kihivassal kellett szembenéznie.
A kibontakozé ,Vallani és véllalni” vita, a ,Magunk revizi-
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6ja”, az EMOR megalakuldsa és a ,Nem lehet”, de a , Lehet,
mert kell” vita egy-egy dllomdsdn vezeti olvasoit a szerzd.

Az erdélyi fiatal magyar értelmiség torténelmi jelentéségii
kezdeményezésérdl, a Visdrhelyi taldlkozén felvetett problé-
mék, az erdélyi magyarsdg gazdasdgi, szocidlis, kulturdlis és
erkolesi kérdéseinek megolddsit célzé javaslatokrdl is Ossze-
foglaldst kapunk, féleg a jobb- és baloldalt egyesiteni tudé
kompromisszumokrél, de a romdn—magyar kiegyezést
szorgalmazé véleményekrél is.

A tudomdnyos intézetek hijin a tirsadalmi valésig kuta-
tdsa, leirdsa is az erdélyi {rokra hdrult, s a Benkd Jozsef, Ké-
véari Ldszl6, Kazinczy Ferenc s természetesen Orbdn Baldzs
munkdit folytaté Aradi (Erdélyi) Viktor, Jancsé Elemér, Bé-
nyai Ldszlé, Nagy Istvdn, Jorddky Lajos, Kés Kdroly, Tamadsi
Aron, valamint Domokos Pil Péter miivei folytatjédk az
erdélyi hagyomdnyokat, mint ahogyan az Erdélyi Fiatalok
Falu Fiizetei — a Sarlé mozgalom és Dimitrie Gusti nyomdn
—, s a Korunk szociogrifiai szemléltetd cikkei, tanulmdnyai
is.

A koltészet s a prozairodalom megijuldsa cim alatt a mésodik
helikoni nemzedék — Dsida Jend, Jékely Zoltin, Szabédy
Lészlé, Horvdth Imre — verseir6l, valamint a régi magyar
senciklopédistdk” 6rokségét folytaté Cs. Szabd Liszlo, az er-
délyi magyar irodalom dldozatos mecéndsa, Kemény Jnos, a
szegények koziil érkezd szintén ,példaember”, Bozodi Gyorgy,
az iroként is kival6, de az emigricié egyik szellemi vezetdje,
Wass Albert és a szérvdnyban él6 magyarok életkoriilményeit
feltdrd Igndcz Rézsa prézdjirdl olvashatunk hiteles véleményr,
azokrdl, akik az esszéirodalomtdl a valésdgirodalomig vitték,
gazdagitottik erdélyi irodalmunk tematikajat.
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Az erdélyi dramai alkotdsok nagy részét ,konyvdrama”-nak
véli Pomogdts Béla, de Banffy Miklés, Kés Karoly és Tamisi
Aron, valamint Brédy Sdndor munkdssiga mégis fémjelzi az
erdélyi magyar drdmairodalmat. Az erdélyi magyar szinjdtszis
gazdag és szép hagyomdnyit megemlitve (1792-ben Kolozsviron
megnyilt az els6 dllandé szinhdz), a szinhdzi kultdra
fenntartiséban ¢és fejlesztésében, a magyar filmgydrtds
meginditdsdban, filmiskola megalapitdsiban jelentds szerepet
jatszo Janovits Jend alakjdt is megidézi a szerzd. Szinhdzi ,ars
poeticd”-jdt igy fogalmazta meg: ,A szinpad itélészék. A
szinhdz sajit kordnak eleven képe. Mult idék emlékeztetdje.
Jovendd napok préfétdja”.

A széles korképet a bécsi dontés utdn kialakult irodalmi
élet bemutatdsival zdrja Pomogats Béla. Az Erdélyi Helikon
koré csoportosult irdk, koltk az erdélyi magyar irodalom
hagyomdnyos humanizmusa mellett tettek hitet, visszate-
kintve a kisebbségi sorban eltoltott két évtizedre, az erdélyi
magyar irodalom népi elkotelezettsége és a szabadelvii erdélyi
tradiciéja mellett nyilatkoztak. ,Erét és hitet Ugy az egyéni
alkotdshoz, mint a kozosségért valé munkdhoz ontudatos
magyarsigunkbdl meritettiink. Multunk nagy tanitdsaira fi-
gyelve s erds hittel bizva népiink eljovendé hivatdsdban, a
mindennapi életiinkért folytatott kiizdelem kozben is kote-
lességiinknek tartottuk figyelni a veliink egytitt él6 népek
szellemi életét s ezen 4t gondolkozdsit. Nemcsak ennek eljo-
vendd haszndért, hanem hogy a mds nép arcdba valé bete-
kintés dltal magunkrdl is helyesebb ismerethez jussunk”.

Ebben a szellemben vehetjitk keziinkbe s olvashatjuk, ta-
nulmdnyozhatjuk djra és Gjra Pomogits Béla konyvét, s az
egyes fejezeteket az erdélyi didkok, egyetemi hallgatdk tan-
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konyveként beépithetjiik anyanyelvi és irodalomoktatdsunkba.
Anndl is inkdbb, mert az egyes irdi sorsok, alkotdsok
bemutatdsdn, ismertetésén tal irodalmi dokumentumok tir-
hazat kapjuk: az erdélyi magyar irodalom (kézel szdz) elméleti,
publicisztikai irodalmi programjait, iréi nyilatkozatokat, iro-
dalomtorténeti dokumentumokat, birdlatokat, amelyek hi-
telesen aldtdmasztjdk Pomogdts Béla elméleti, irodalomtdrténeti
fejtegetéseit, azt a véleményt, hogy az erdélyi magyar szellemi
életnek mindig a hagyomdnyos erdélyi szabadelviiség volt a
rendezd elve, s mindig eleven hatderdt jelentett a kozosségi-
nemzeti elkotelezettség, s azt a tényt, hogy az erdélyi magyar
irodalom és az egyetemes magyar irodalom Osszetartozdsa
mindig is eleven maradt az eltelt idék sordn.

Koszonjitk Pomogdts Béla tandr drnak, hogy az erdélyi
magyar irodalom élettorténetének ,regényét” megirta, nem
csak erdélyi olvasdknak, irodalomkedvel6knek, hogy osztoz-
hatunk a szerzével ebben az élményben. Koszonjiik, hogy jol
érezte magdt, valdsdgos szellemi otthonra és bardti kozosségre
taldlt ndlunk, s azért is koszonjiik, hogy bemutatva erdélyi
irodalmunk sokszintiségét, gazdagsigit, megerdsitett ben-
niinket is abban a hitiinkben, hogy a nagyobb kozosség tag-
jaként, a nemzeti sszefogds jegyében, a valldsok, vildgnéze-
tek, tdrsadalmi és gazdasdgi osztdlyok felett 4ll6, az ezeréves
magyar szellem folytatélagos munkdldsira serkent benniinket
abban a Tiindérkertben, amelyben az erdélyi népek egymds-
hoz valé sziikséges és kozos hasznii békességét, a szellemi
kultirdnak népek, nemzetek, politikdk és vildgnézetek feletti
kotelezettségét szolgdlhatjuk.

Magyar Nyelvér, 2009. 2. szim (4prilis-junius)
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Beke Sindor — Rdiduly Jénos:
Szépirodalom, néprajz, rovésirds

Két irébardt beszélgetése életpdlydjukrol
és munkdssdgukrol.
Erdélyi Gondolat Kényvkiadd, Székelyudvarhely, 2008.

Az Erdélyi Gondolat Konyvkiadé 200. konyve kettSs in-
terjukotet. Beke Sdndor koltdt, szerkesztdt, miforditét Ré-
duly Janos faggatja, A kiltészet: ima az emberért cimi ter-
jedelmes beszélgetésében. Mit tudhatunk meg beléle?

Eloljaréban Beke Sindor néhdny életrajzi adatdt: Brassé-
ban sziiletett, itt tanult, s mar didkkordban lapot szerkesz-
tett, a nyolcvanas évek elejétdl verseivel, miforditdsaival,
konyvrecenzidival, riportjaival van jelen majdnem minden
hazai lap mivel6dési oldalain. Alapité-fészerkesztSje a Szé-
kelyfold elsé, 1990 utin megjelent irodalmi és miivel6dési
folybiratanak, a Székely Utkeresinek, alapitéja az erdélyi
konyvkiadds elismert konyvkiadéjdnak, az Erdélyi Gondolat
Konyvkiadénak. Lapokban, antolégidkban és koteteiben
jelentek meg a versei, 23 6nallé verskotete ldtott napvildgot
1993 6ta.

Ezekrdl a kotetekrdl olvashatunk a beszélgetés sordn el-
hangzott vallomdsokban. Mér elsé verskotetében — Maddr-
temetd (1993) — emléket dllit magyartandrdnak, Féris Gyu-
ldnak (Rézsakert), a hatszdz éves Székelyudvarhelyt és a vdros
vidékét zsalugdteres ablakbdl ldtja/ldttatja, petréleumldmpdt
tart a kezében huszonot évesen, s a koltészet épiilé vardban
erét vesz magdn, és imdra kulcsolja a kezét... (Huszonot éve-
sen). Oszintén hiszi, hogy ,egyetlen menedékiink az a szent
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hegy, ami szimunkra és mdsok szdmadra is 4gy hangzik: Har-
gita”. Verseiben tdbortliz ég ott fenn a fenyvesek kozott...
(Vendégek), majd A szavak vérpaddn cim, a ,pusztakamardsi
csillagért” mondott versimdban arra kéri Istent: ,bugyogja-
nak felénk a fenséges / szavak, / ne baltdk jojjenek!” Az
1956-0s magyar forradalom harmincadik évforduléjdn —
egy kehelyhez hasonlité képvers sorai mégis biztatnak: ,mi
sziiletni fogunk / mi jonni fogunk / mi beszélni fogunk / mi
tenni fogunk / mi hinni fogunk / mi 6riilni fogunk” (fovd
idében — nyelvtan drdn).

Kezemben jégvirdg (1996) cimmel ldtott napvildgot elsé
gyerekverskotete, két fidnak, Olivérnek és Tamdsnak dedi-
kalva. Jelent8s kotete a Bohdkds dbécé (1997) cimii, Karancsi
Séndor kifestds rajzaival elldtott kis kotet, amely rovid id6
alatt kée kiaddst is megért.

A Tiintetd magndlidk (1997) cimi kolteményét az 1995-
ben Székelyudvarhelyen megtartott, marcius 15-i szép nép-
tinnepély hangulata és tizenete ihlette: ,A vildg magyarsiga
— jelképesen — tiintetd magndlidkkd valt, amely imafiil-
kékben imddkozik, hogy végre gy6gyuljon be a magyar seb, s
gyuljon lidngra a szurok-féldeken a sz6, hogy susoghasson a
magnolidknak, mint a Kdrpdtok s a Tdtra feny6i” — fogal-
mazta meg a szerzo.

Beke felidézi a Holnap virosdt is (Nagyvdrad, Ady Endre
sétdi), Tamdsi Aron emlékét (Megkésett feltdmadis), s hozzd-
juk csatolja néhany, Istent idéz8 versét (Ismér felgyijtom a
mécsest, Biin, Hdla). Szabadverseit gyijti egybe az Elmaradt
imdk (2003) cim( kotete. Brauch Magda, nyelvész a koltd
istenes verseit esszékotetben is elemezte.
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A kedvesnek irt Vallomdsban anyanyelviink legszebb sza-
vait keresi, azért, hogy a legszebb magyar szavak kozote
megtaldlja azt a szét, amit éppen neki akart megvallani: ,Ke-
resem / anyanyelvem / legszebb szavait, / Taldltam is néhdny
/ szivhez sz616 | magyar szét: / édesanydm, / bajtdrs, / fiile-
mile, / liliomkert, / szeretlek. / Ja, igen, / tulajdonképpen /
az utébbiért volt / ez az 6nfeledt keresgélés”.

A 2005-ben megjelent Ima Erdélyorszdgért és Isten megdld
a Hargitdn koteteket, 2006-ban a Lelkemben muzsikdl a Har-
gita cim{it nyUjtja 4t olvaséinak, benne olyan kdltemények,
amelyeknek a megirdsira a székelyek szent hegyének a vildga
és lelke késztette Bekét. Antolédgidt késziilt dsszedllitani er-
délyi magyar irék tolldbdl, toprengései sordn félrevonult a
Hargita ldbaindl elteriild Ivéban, a gyonyord, vadregényes
tanyai telepiilésre, s ott taldlkozott a Hargitdval, a heggyel,
melyet az 8sz ablakibdl muzsikdlni hallott, s amelynek vén
&zbakhoz hasonlitott korondjét megsimogatja a koltd, s az
erdélyi havasok kirdlydnak nevezi.
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Alom a Titanicon (2007) cimi{i poéméja egy szerelmespir
torténete, akiket a haldl vélaszt szét: egyikik az dcedn mé-
lyére hull, misik életben marad. A tdléls lelke azonban
orokre a kedves és a hajéroncs koriil kering. Emlékezete to-
vébb élteti, feltdmasztja, mesés vildgba vardzsolja mindazt,
ami szép volt valamikor, €18 és ragyogd — igy foglalta dssze a
poéma cselekményét Csire Gabriella. A koltd pedig a poéma
bevezetdjében: ,ajinlom ezt a koélteményt mindazoknak,
akik kitartanak eszméik mellett, és az utolsé percig irdnyitjak
a kormdnykereket egy szebb és emberibb jové felé”.

Hosszan lehetne még idézni a beszélgetés kozben elhang-
zott versekbdl, a versekrdl sz616 véleményekbdl, elemzések-
bél... A Tollbamondds cim( versének néhdny sora kivdnkozik
még ide, amelyet koltSi hitvalldsként is értelmezhetndk:
,Csak a szavak oltenek / anyanyelv-kontost. / A szavakat pe-
dig / a lélek mondja tollba / a koltének.”

Olvassuk, hallgassuk hdt a 1élekbdl jovd szavakat Beke
Séndor verseiben, s Rdduly Jdnossal egyiitt kivdnjuk, hogy
,az ember, a koltd, a konyvkiadé, a sajtétorténész, az iroda-
lomszervezd és villalkozd, akit Isten és a sors a Cenk alatti
vérosbdl ide kiildott a Székely Athénba, sikerrel végezze Szé-
kelyfold és a nagyvildg magyarjainak 6romére sokrétli szel-
lemi életmunkdjdt, kiilldetésée”.

X %k X

~Hetven év és negyven konyv” — fogalmazta meg P. Bu-
zogény Arpid 2007-ben — Rdduly Jdnos életmunkdjirdl
szélva... ,Ebbdl legtobb népkoltési gytijtés kozlése, 4m ott
sorakoznak sajdt versei, miiforditdsai... a rovésirdssal kapcso-
latos cikkeit és néprajzi tanulmdnyait is kotetekbe gytjtotte.

83



(...) Nem tudni, mi van még Rdduly Jdnos tarsolydban,
pontosabban hangszalagjain, jegyzeteiben, dm ugy tlinik, az
§ tarisznydja is olyan, mint ama nevezetes mesebeli, taldn so-
sem tresedik meg...”

Beke Sdndor is azért indult el egy késé &szi napon Ma-
rosszék legnagyobb és legszebb falujdba, a ,mesék és balladdk
foldjére”, Kibédre, hogy dtadja az {innepeltnek 6t olyan
konyvét, amely ,tartalmdndl fogva is hiven igazolja és titkrozi
Rdduly Jdnos iréi és sokréti tudomdnyos munkdssigit, az
orok helytélldst az 4ltala oly hén szeretett sziil6f6ldon”.

A beszélgetés sordn az életdt, az irodalmi, néprajzi mun-
kélkoddsa, ballada- és népmesegy(ijté tevékenysége (kibédi
népmese — 990 darab, mds falvakbél valé anyag: 70; Gssze-
sen 1060 epikus torténet) bontakozik ki az olvasé el6tt, de a
székely(magyar) rovisirds kutatdsai, irodalomnépszertsitd te-
vékenysége (rddidban és tévében elhangzott beszélgetései), s
nem utolsé sorban a magyar nyelv és irodalom tandraként
eltoltott 43 tanév..., mind szdéba keriilt a két irodalmdr be-
szélgetésében. Hiszen ,alapvetd célkitlizésemnek azt tartom,
hogy tanitvinyaim életében nélkiilozhetetlenné véljék az iro-
dalom, a miivészet, szeretném elérni azt, hogy ne szégyelljék
soha anyanyelviiket, annak a tudatdban éljenek: épp az anya-
nyelv alapos, bensdséges ismerete teszi lehetévé szdmukra,
hogy teljes érték(i emberek lehessenek ebben a korban” —
fogalmazta meg a Kibédi Altalinos Iskola magyartandraként
Réduly.

A lexikonba ill8 adatok, az életpalya és az 1975-ben meg-
jelent elsé kotetének emlitése utdn hdrom oldalon 4t sora-
koznak Rdduly Jdnos 6ndllé kotetei. Tematikai megoszldsuk
— a szerzd csoportositdsaiban —: ,,35 néprajzi/népkoltészeti
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gylijtemény, 7 verseskonyv (ebbdl 1 miiforditis), 8 rovdsirdst
taglalé kotet, 1 irodalmi anekdotdkat tartalmazé prézakotet,
1 Jékely-leveleket kozl§ gylijtemény és 1 torténelmi tdrgyd
kotet (békesség-levelek). Az antolégidkat, tankonyveket stb.
nem szdmitom, ezek mintegy hetven folott vannak”.

Impozéns gylijtemény! Bdrmely egyetemi tandr, akadé-
mikus, tudds tevékenységével mérhetd! Csak szemelgetni tu-
dunk ebbdl a beszélgetésbdl, amely ilyen gazdag tematikdrdl
sz6l.

A Kibédi népballaddk (1975) cimi kotet sorsa, méltatdsai,
angol és német nyelvi ismertetdi is széba keriilnek, aztin A
vizitiindér lednya (1978) cimli népmese-gylijteményrdl s az
utdna kovetkezd 26 kotetrdl olvashatunk ismertetéseket,
méltatdsokat. Arrél, hogyan dolgozta fel, mesélte tjra a sz6-
vegeket, ,dteresztette magdn, ahogyan Benedek Elek is tette”.

Rdduly munkéssiginak szerves része a székely/magyar ro-
vésirds kérdéskore, amely a tandr tr vérévé vile, £6 célkitlizése
az volt, hogy az erdélyi feliratos/epigrafiai emlékek tardt sza-
poritsa. Egymaga mintegy negyven rovisfeliratot épitett be
— els6ként — rovisirasunk dllagdba, és Tanuljunk konnyen
rovdsirni! (2004) cimmel tankonyvet is irt.

Legutdbb Székely békességlevelek. 1803—1837 (2008) cim,
dokumentum értékli kdnyvében ,anyanyelviink patinds régi-
ségét tdrta az olvasé elé”. Cseke Gdbor szerint ,,a hajdani fal-
vak kozotti viszdlyok elsimitdsira és a tdrsadalmi békesség
megteremtésére szolgdl6 eljrds irdsos nyomainak elemzése
ma is haszonnal jdrhat — nem csupdn nyelvi szempontbdl”.

A taldlés kérdés az egyik legrégebbi, és ma is kedvelt iro-
dalmi mufajunk. Térsadalmi, kozosségi, s nem utolsé sorban
nevelSi értékénél fogva sok folklérkutatér foglalkoztatott
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gylijtésiik, értékelésiik. Ez a nemes cél vezette Rdduly tandr
urat is, amikor megjelentette a kibédi talalés kérdések gytij-
teményét, a Hold elejti, Nap felkapja (1990) és a Mikor volt
egy lovon hér patks? (2001) koteteket.

S még csupdn miiforditéi tevékenységérdl egy mondatot:
1993-ban leforditotta Mihai Eminescu Az Esthajnalcsillag
cim( kélteményt, munkdjéért emlékéremmel tiintették ki.

Az sem mellékes, hogy Riduly Janos kutatta fel, taldlta meg
Barték Béla egyik adatkozI8jét, a kibédi Désa Lidi nénit is...

Nos, Barték nevével zdrjuk ismertetésiinket: Raduly Ja-
nosnak kéziratai most is vannak a kiadékndl, s djabb
kéziratokon dolgozik, a bartéki ,tele bérond” nem
mozgdsképtelen. Legaldbbis itt, Kibéden, a ,megmaradis
Orhelyén...” — zdrja a beszélgetést Rdduly Jdnos és Beke
Séndor.

Erdélyi Toll, 2010. I1. évf., 1. szdm
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Erdélyiségrdl és irodalomrél

MOZES HUBA:
A FAKLYAK MAR EGNEK.
Erdélyiségrél és irodalomrol.
Stddium Kényvkiadé, Kolozsvér, 2009.

A kotetben tizenot tanulmdny, cikk, elemzés ,az 6nazo-
nossdg-tudat dpoldsinak az erdélyiség ihletésében kialakult
moédozatairél nydje filoldgiailag megalapozott, esztétikailag
hiteles képet.”

Tobbek kozott kiemelkedd fontossgu versekrdl: Dsida
Jend: Erdélyi népemért kéziratos és Konyorgés csoddkért nyom-
tatott valtozatdrdl, amelyben a koltd azonosuldsit fejezi ki a
barhol él§ sorstdrsaival. A vers Gjszovetségi ihletettségli s
bibliai intertextualitdsa miatt a Psalmus Hungaricus egyik ko-
rai el6zményének tekinthetd.

A kozismert Sirfelirar négysorosit Mézes Huba parafrd-
zisnak, dtirdsnak véli, a Miatydnk tobbféle forditdsinak Gssze-
vetése nyomdn dllitja, hogy a Sylvester 1541. és a Kaldi 1626.
évi forditdsa vagy a Miatydnknak a rémai misekonyvben (is)
szerepl§ latin szovege ihlette Dsida epitdfiumdt.

A Barték Béla gylijtése nyomdn megismert kolinda-balla-
ddban az aranymetszés és a sorismétlés szervezd elvét bontja
ki Mézes. Ezt tdmasztja ald Liszlé Zsigmond a vers és ének
prozddidjdrdl, valamint Tallidn Tibor a Cantata profanardl
sz6l6 konyve, benne A fiklydk mdr égnek szimbolikdjit a ser-
leg ,vardzsitaldnak” és a forrds ,ellenmérgének” az osszefiig-
gésében értelmezi.
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S még egy versrdl sz6l6 tanulmdny, az erdélyi irodalmunk
neves regényirdja és szerkesztSje, Adolf Meschendorfer Schwarger
Meer, illetve a Siebenbiirgische Elegie cim(i kolteményeinek
Dsida Jend-, és Radnéti Miklés-forditdsa tobb sordnak
hasonldsdgdra, mésrészt a forditdsok zdrlatdnak eltérésére hivja
fel a figyelmet.

A proézai irasokrdl két tanulmdny szdl. Az egyikben Kari-
csony Bend: Pjotruskdjiban megtaldlhaté pdrhuzamok és
ellentétek intertextualitdsardl értekezik a szerzd, s szintén az
intertextualitds és térszerkezet meglétét vizsgdlja Wass Albert
Tigenhdrom almafa és az Elvdsik a veres csillag cimi re-
gényeiben, amelyeknek azonos a f8hdése, ezért az egyik re-
gényt a mdsik folytatdsdnak tekinthetjiik. (Az elemzés els§ ré-
szében az intertextualitdsrél kapunk dsszefoglaldst.)

Erdélyi irék 1956-r6l sz616 ,nyilatkozatai’-t olvashatjuk,
majd a Bolyai Tudomdnyegyetemnek a Babes Egyetembe ol-
vasztésdrdl sz6l6 Ujsdghirek és Szabédi Ldszlé hagyatékdbdl
elékeriilt levélfogalmazdsok alapjan azt az utat vézolja fel,
amelyet ,a birtokon beliiliség illiziéjatdl a kisemmizettség
bizonyossdgdig” megtett a koltd és tudds, a Bolyai Egyetem
neves tanara.

Tandri, Csergé Benedek hittandri tevékenységérdl olvas-
hatunk, aki Bardti Tuddsitd iskola- és neveléstorténeti do-
kumentumot adott ki 1930 és 1932 kozott. A ritka kiad-
vényt a kolozsvdri Maridnum fels6 kereskedelmi iskoldt vég-
zett ldnyainak leveleibdl dllitotta 6ssze, akik sorsuk alakulds-
16l szdmoltak be volt osztdlyfénokiiknek. Ezekbe a levelekbe
pillanthatunk bele.

Egy tudomdnyos mbhely, a Nyelv- é Irodalomtudomdnyi
Kozlemények (NylrK) megjelenésének eldzményeit, féleg a
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miivelddéstorténeti eseményeket tdrgyalja a szerz8 Erdély
XVI. szdzadi magyar irodalmi és miivel6déstorténeti életének
fellendiilésétd] napjainkig.

Egy kordbbi felmérése folytatdsaként Mézes mintegy 658
kiadvdnyt, erdélyi magyar verseskotetek megjelenését veszi
szdmba, azokét, amelyek 1944 és 1989 kozott jelentek meg.

A verseskotetek megjelenését szimba vevd felmérés mellé
a két vildghdbora kozotti erdélyi magyar prézakoteteket és a
habora utdni Gjrakiadést tekinti végig a szerz6 1989 decem-
beréig.

Az erdélyi iddszaki sajté sem maradhat ki a kotetbdl,
Kuszdlik Péter retrospektiv sajtdbibliografidjat: Erdélyi hir-
lapok és folydiratok. 1940-1989 cimii kiadvinyt méltatja
Mozes, és veti egybe Monoki Istvdnnak az 1919 és 1940 ko-
zotti évek sajtdkiadvinyairdl sz6lé konyvével.

Az erdélyi magyar irodalomtorténet-irds 1919 és 1989 ko-
zotti id6szakde is dctekinthetjikk a szerzével, egy-egy szerzd
életpdlydjat, egy-egy rovidebb iréi palyaszakaszt, mozgalmak,
irdnyzatok jellegzetességeit, dtfogd irodalomtdrténeti mun-
kdkat, egy rovidebb korszak erdélyi magyar irodalmdnak
osszefiiggéseit, a romdniai magyar irodalom kezdeteinek tor-
ténetét tirgyalé miveket. A megirandé szintézisek elémun-
kélataiként, illetve forrdsaként tarthatjuk szimon az egykori
irodalomszervez8k emlékiratait, a kortdrs tollforgaték on-
életrajzi visszaemlékezéseit, a vallomdsokat, dokumentumo-
kat egybegyijté6 emlékkonyveket, az irodalomkutaték
tanulmdnygydjteményeit, a levelezés- és interjikoteteket, a
foly6irat-antolégidkat, az egyes sorozatok bevezetSit, a

kritikdkat, mindezeket a majdani szerzék figyelmébe ajinlja
Moézes Huba.
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Gazdag konyvészeti adataival méltdn sorolhatjuk Mézes
Huba kényvét az erdélyiségrdl és az irodalomrdl sz6l6 eddigi
koteteink mellé, hogy csak két legutébbi példdt emlitsek:
Dévid Gyula: Erdélyi irodalom — vildgirodalom (2000) és
Pomogits Béla: Magyar irodalom Erdélyben. 1918—1944.
(2008) cimi tanulmdnygyijteményeit, gazdagithatjuk veliik
kozépiskolai irodalomtorténet-oktatdsunkat.

Erdélyi Toll, 11. évf., 2010. 1. szdm

AFAKIVAK MAR EGNEK
Erdélyiségriil és irodalomeol
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»A kivételes nagysdgrendi csillag”

KABAN ANNAMARIA—MOZES HUBA:
TEXTUS ES INTERTEXTUS.
Szovegek vildga a Dsida Jend-i szovegvildgban.
Bibor Kiadé, Miskolc, 2009.

A kotet elején Moézes Huba a Dsida-6rokség megitélésé-
nek negativ és pozitiv viszonyuldsairdl sz6l. ,A torzité »tu-
domdsulvétel« skildja nagyon széles, de a termékeny ujrate-
remtéssel jiré befogaddsé még szélesebb”, hiszen valéban
Dsida Jend ,nemcsak egy szélesebb, hanem egy nagyon tdg
horizontnak a kivételes nagysagrendii csillaga”.

Dsida Jend koltéi kiteljesedésének korszakabdl, kotetbdl
kimaradt verseket mutat be Mézes Huba, az Esds éjszaka,
Festett ablak, 25, 43. zsoltdr, Sziv, sziv, Vers a Sétatérrél ci-
miieket, majd Kabdn Annamdria a Dsida-miivekben jelent-
kezd textus és intertextus meglétérdl ad részletes elemzést, hi-
szen Dsida versei tele vannak bibliai szovegrészekre épiilé
motivumokkal, s6t hosszt parafrdzisokkal. Pl. A szerelem
éneke cimii vers alcime egyben magyarzatit adja a bibliai
textus Uj kontextusban betdltott szerepének: Salamon kirdly
»Enekek éneké”-bol vettem ezt a részletet. De csak félig a Biblidé
ez a vers: félig az enyém. Keveredése a kiltésnek, utdnkoltésnek
és miiforditdsnak. De a kovetkezd, Mézes Huba jegyezte ta-
nulmdnyt is idézhetném, mely a lépcséimdba foglalt, a 43.
zsoltdr forditdsairdl és drdolgozdsairdl szél. Majd a Kéborls
délutdn kedves kutydmmal cimi lirai riportnak hagyatéki
gépiratvéltozatdt és az Erdélyi Helikonban kozole valtozatit
veti egybe a szerzd. A verset Dsida a feleségének ajdnlotta:
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,Jatékos kedvemben irtam ezt a kolteményt, mely egy-egy
helyen tréfa és fecsegés, mdshol az optimizmus naiv himnu-
sza...” S a dedikédcié aljén tréfdsan komoly 6nmeghatdrozis:
Dsida Jend versmives mester. Kabdn Annamdria a vers forga-
tokonyvének szovegformdld szerepérél értekezik, arrdl, hogy
az alcim szerint ,Lirai riport 6t fejezetben”. Az egész kolte-
ményt két jelentéssik szovi dt: az emberi életit s az evangéli-
umi tidvosség utjdnak jelentéssikja. A jelentéssikok a szdveget
hol jdtékosan moralizdlé tankolteménnyé, hol himnusszd,
hol pedig ars poeticdvd avatjik.

E két tanulmdny mellé idézi Mézes Huba Reményik Sén-
dor Dsiddnak irt levelét, amelyben a koltStdrs az életdrom
megnyilvdnuldsit ismerte fel a versben, s a fiatal kolté hatd-
sanak titkdt ,verseinek nagy hangulati egységében” ldtta.
~Régbta figyelem pélydd hatalmas felfelé-lendiilését, tudnod
kell, hogy régen nem igéret vagy mdr, hanem beteljesedett
bizonyossdg. Inkarnicidja az erdélyi irodalom jévenddjének”
— vallotta koltétdrsdinak Reményik.

Moézes Huba a Buzditds konnyiiségre cim(i vers irdsképét
vizsgdlta meg, amelyben egyetlen kérddjel mellett csupdn
gondolatjelek taldlhatdk, kilenc is, s ezek a dal és a sziv sz6t
fogjak kozre, igy a koltemény onmegszOlitd: Légy dal, légy
sziv — biztatja 6Gnmagdt a lirai hés.

Kabdn Annamdria az Isten-szeretet dinamikdjdt vizsgilta
meg az Enckek éneke, a Kinai menyegzé, a Viddm kindlgatds
keresztényi lakomdn, az Arany és kék szavakkal, a Vallomds és a
Hajnali séta cimi versekben, amelyek jol példizzak, hogy a
kolté nemcsak statikus befogaddja az Isten-szeretetnek, ha-
nem egyuttal részes is az Isten-szeretet dinamikdjdnak, azaz
éli az 6najindékozd szeretetet.
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A XIII. szdzadi, bibliai eredet(i koltdi remekmiivet, Assisi
Szent Ferenc Naphimnuszit més forditék mellett Dsida is
megszolaltatta. Az Erdélyi Lapokban (1934. 175. sz. 9.)
megjelent forditdst mutatja be Mézes Huba, s szintén egy forditds
két szvegét méltatja: Sextus Propertius: Cynthia festi magit? és a
Biicsii Cynthidrol cimiieket. Mindkét véltozat ihletett alkotds.

A legnagyobb romdn koltd, Mihai Eminescu t6bb versét
is dtiiltette Dsida (Szonett, S ha dg dobol az iivegen..., Glossza,
Velencei szonett, A tegnapokkal fogy az élet, Esti kiirtszd, Jo éj-
szakdt, Csak egy vdgyam marad, Kritikusaimhoz, A csillagig,
Imddsdg és Madarak kizors.) Tolmdcsoldsainak szdmdt az
elékeriilt kéziratok Gjabb kettdével gyarapitjik: Az O, mamd
és a Din vremurile vremii... cim( versek Finta Gerd, Jékely
Zoltin, Kiss Jend, illetve Kibédi Sindor, Berde Mdria és
Frany$é Zoltdn forditdsait veti egybe Modzes a Dsida-for-
ditdsokkal.

1936-ban Dsida a Keletri Ujsdgnak interjar kiildot
Debrecenbdl: Kiilfoldi csoda a . kdlvinista Rémdban”. Be-
szélgetés a ndpolyi Keleti Intézet finnugor osztdlydnak huszonit
éves olasz igazgatdjdval, aki hisz eurdpai nyelven beszél, neves
finn kolté és a magyar népdalokat forditotta olaszra. Ez az
igazgaté Luigi Salvini, aki dtnyujtotta Dsiddnak a Canti del
popolo  magiaro ciml, G. Volpe el8szavival kiadott
népdalforditds-kotetét, s felemlegeti, hogy az erdélyi magyar
kolt6k olasz nyelvli antoldgidjanak osszedllitdsdt tervezi.
Hogy kikr6l? Maga Dsida is verses szdmvetéssel jelentkezett, a
Tiikor eldtr cim( onéletrajzi ciklusdval (Erdélyi Helikon,
1938. 5.). A szdmvetésben 1934-ben huszonhét, 1936-ban
huszonnyolc, 1938-ban pedig huszonkét szerzd seregszem-
1éjét adja, a kisebbségi erdélyi irodalom ttordinek szenteli.
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Dsida Jend levelesldddjdbdl Gjonnan el8keriilt dokumen-
tumokat is megismerhetiink a kotetbdl, illetve a koltd 6z-
vegyének levelesldddjdban megdrzott feljegyzést, levelet, ma-
sorlapot, Gjsdgkivagatot, emlékidézg cikket is.

Végiil az 6nazonossig-tudat dpoldsdnak folyamatdt torté-
nelmi keretbe dgyazva az Erdélyi Helikon és a Nyugat szerepét
vézolja fel Mézes Huba, s Babits fejtegetése nyomdn fogal-
mazza meg, hogy az Erdélyi Helikon erdélyisége 6nmagdn
messze tdlmutat: ,a regionalizmus 6nmagdbél noveszthet ki
valamit, ami tobb ndla, valamit, ami az embert mélyen és
lényegesen érintheti”.

Kabdn Annamdria és Mdzes Huba tanulmdnykotetének
mindegyik irdsdhoz szakirodalmat is taldlunk, amely a kérdés
hdtterét vildgitja meg, segit az olvasd, a kutaté eligazitdsiban.
Koészonet a szerz8knek a konyvért, amely tjra igazolta Mécs
Lészl6 véleményét: ,hogy fut ez a fiatalember Erdélyben az
élre...”, de Reményik Sdndorét is: ,Inkarndcidja az erdélyi
irodalom jovendé&jének”.

KAPAN ANNAMARIA - MOZES HURA

TEXTUS ES

Rihar Kiadd
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Az életmiivébdl kicsap6 erkolcs
— vildgit

SANTA FERENC:
NEMZET, HATALOM, ERKOLCS.
Stidium Kiadd, Kolozsvar, 2009.

A cim hdrom olyan fogalom, amely évszdzadok éta be-
szédtéma, hiszen nemzetiinkre a tatdr, torok, osztrdk, német,
orosz hatalom, legtjabban a globalizdlt, a pénzuralom min-
denképpen a sajit erkolcsi normdit prébélta rank kénysze-
riteni. Ilyen hatalmak ellen is sziiletett Sdnta Ferenc mélyen
megrdzé irdsa, a Sokan voltunk... Ezek a hatalmak vigtak
szemiinkbe: Sokan vagytok, pusztuljatok! Ezek a hatalmak
kényszeritették — de hdnyszor! —, hogy ,a nagyapa, aki mdr
til volt a hetvenen vagy mdr a hetvendton is, nem ette meg a
maga adagjdt, hanem odahozta dgyunkhoz. Nagy rancos ke-
zével szétszérta kozottiink, s mi kaptunk rajta, mint a csikdk.

— Gondolod, Ferké?

— En igen! — vélaszolta apdm”.

S amikor a gyermek is megérti, mire gondoltak a felndt-
tek, mire kényszeritette a sors, a hatalom a nagyapit, a csa-
lddot, az iréval egyiitt az olvas6 torka is ,olyan szdraz lett,
mintha most hirtelen beléfittak volna... Jaj, a Biidds. Aki
csak belészippant, mind megfullad egy sorban. Onnan él6 fia
ki nem jon...”

A hatalomrdl, az uralomrdél irta Santa Ferenc 1991-ben:
oAz uralom az egzisztdlé politikai erd, amely adminisztrs-
ciéjan és erdszakszervezetein keresztiil maximdlis lehetSséget
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biztosit a maga szdmdra a tdrsadalom, az abban lejitsz6dé
folyamatok befolydsoldsdra...

A hatalom a népben, a sokasdgban latensen meglevé po-
tencidlis erd, mely adott koriilmények kozott az uralmat akdr
6rak, napok alatt megsziintetni képes... Napjaikban is kiiz-
delem folyik az uralomért. Ha ezt az uralmat, Isten mentsen,
egy olyan csoport, érdekszovetség szerzi meg végiil, amely
nem képes a torténelembdl megtanulni, hogy a nép, adott
esetben a nemzet, tehdt a valédi hatalom ellen hosszt ideig
tenni nem lehet, akkor természetesen tapasztalni fogja ennek
a latens, de végs soron mindig akciéba 1épé erének a
salydt.”

»A nemzet, nemzetiink dllapota igen sok kesertiségre ad
okot” — vallotta Sdntha Ferenc 1986-ban. ,Egy kozdsséghez
tartozds olyan penzum, amely nem luxus dolga, amelyet ké-
nylink-kedviink szerint vdlogatunk, hanem erkélcsi parancs,
és tartozds a szénak abban az értelmében, hogy vissza kell
adnunk valamit annak a kozosségnek, amely megsziilt, és
amely tdpldl benniinket. Ennek az dllapota ijesztd, ...a beteg-
ség szindromadi eluralkodtak a nemzetnek a testében.”

S a tlinetek koziil csak a legsilyosabbat emliti: ,Itt van egy
nemzet, amelyik rokontalan. Rengeteg szenvedésen, tragé-
didn ment keresztiil, tehdt pusztdn az onfennmaraddsért kel-
lett mindig kiizdenie, és most abban a helyzetben van, hogy
ez a tiz és félmilli6 lakossig 2020-ra kilenc millié ald
siillyed...” Az ok: ,A politikdnak alig megbocsdthaté mulasz-
tisa az, hogy a gazdasdg, az anyagi 1ét feldl kozeliti meg az
embert. Az emberi lélek, az emberi sziv, az ember erkolcsi
igénye oldaldrdl kell kozeliteni a vildg anyagi dolgaihoz...”
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1986-ban, a Magyar [rék Szovetsége kozgytilésén arra fi-
gyelmeztetett, hogy a magyar irétirsadalom szeret politizdlni,
mindig készen 4ll arra, hogy a tdrsadalom bajaiban segitségre
siessen a politikdnak, 4m a politika berkeiben vannak olya-
nok, akiknek nem 4ll érdekében, hogy a politika és az irétdr-
sadalom egytittm(ikodjék.

Vasy Géza kérdéseire viélaszolva, Sdnta Ferenc erdélyi
szdrmazdsdt tekintette meghatdrozénak, s ekkor is a kozosség
nevében szélalt meg: ,Romdnia, Erdély akkori hatalmasai
nem adtak eleget enni sajit nemzetiik millidinak, féltek a
rosszul tartott nép indulatdtdl és tgy hiteék, hogy kenyér
helyett beérik az emberek azzal, ha el8ttitk aldznak meg és
fosztanak meg jogaiktdl mds néciét... Ez foszt meg valamely
népet, népcsoportot férumaitdl, egyesiileteitsl, iskolditdl,
szérja szét Sket, vagy kivdnja éppenséggel megsemmisiteni,
tiltja a szavukat, nyelviiket, viseletiiket, szokdsaikat, igyekszik
szétvagni természetes ragaszkoddsukat egymdshoz...”

Ennek a véleménynek a fényében vallotta, hogy ,minden
ember egyenld jogok viromdnyosaként sziiletik a foldre. Ko-
vetkezésképpen mindenki vétkes, aki t6bb jogot bitorol,
mint bdrki, aki elvégzi a dolgdt a tdrsadalomban, ...blinos
mindenki, aki mdsok terhére gazdagon él. Mert a fold min-
den java és kincse, termése és eredménye, gyiimélcse egyként
illet meg minden embert, aki munkdlkodik...”

LA seregnyi emberi élet stiritette hitemmé, hogy az ember
jo, az ember jora sziiletett. Az emberben gy dobban a jé,
miként a vér az ereiben, miként a ldbdban a jardsnak a képes-
sége. S ha ebben hiszek, akkor nyilvdnval6 a mésik bizonyos-
sdgom is, miszerint az emberiségnek a kisebb, elromlott,
rosszabb része elsoportetik majd egyszer...”
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S miér az erkélesrél sz616 véleményét olvashatjuk, el8szor a
Lakiteleken megtartott taldlkozén 1987-ben, s az [részovet-
ség 1989-es kozgyilésén: ,A szabadsdg olyan dolog, mely az
erkolesbél dllit korldtot onmaga szdmdra. Ha meggondoljuk,
akkor azt kell mondanunk, hogy a szabad ember tulajdon-
képpen a legmegkotottebb ember, mert nem tehet olyan
dolgot, mely dthdgja az erkélesi elv megannyi gitjait. Nem
tehet olyat, ami mds ember méltdsigit, mds ember gondol-
koddsdt sérti, nem tehet mds kdrdra s més jogos érdeke ellen.
Szémtalan ez a megkotottség, ...olyanfajta dolog, mint a sze-
relem rabsdga, mely boldogga és kototté egyformdn tesz”. S a
maga szdmdra is vonta le a kovetkeztetést: ,Az irénak az a
feladata, hogy az erkolesi normakra, az erkélcsi elvre sziinte-
leniil felhivja az embereknek a figyelmét, ezt ébren tartsa.
Koltészettel, regényekkel, szindarabokkal, tehdt mindig a jot
dicsérje, és a gonoszt elmarasztalja... Ennek a nemzetnek a
szolgdlata, a szabadsdg jegyében, ennek a nemzetnek a sza-
badsdg koriilményei kozé valé eljuttatdsa erkolesi penzum.”

Az erkolesi kritikdval vagy segitd készséggel” helytdlld
koltdként Petéfit emliti a fiataloknak: ,Egész élete tanulds-
ban telt el. Mert éppen 6, a szabadsig legnagyobb gyermeke
tudta, hogy nem mondhatja maradéktalanul magiénak a
szabadsdgot az, aki torhetetleniil makacs fegyelemmel nem
emeli szellemét a miiveltség vildgossdgdba... Ne feledje senki
soha, hogy akarat és fegyelem mily nagysiga kellett ahhoz,
hogy ez a szegénység védelméért égd ifji Bem tdbornokkal
francidul beszélhessen, kiaddjival németiil levelezzen, angol-
bél forditsa, ami szdmdra tetszd, hogy latin nyelven olvassa
az okor nagyjait.”
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[réként a nyelvrél is véleményt mond — iskoldsoknak: ,A
nyelv gondolat: az tehdt, ami egyediil képes birtokunkba
adni a vildgot. A legértékesebb minden lehetséges kozott,
mert értelmét is minden csupdn akkor tdrja fel, ha szavakkal
kezdjiik felruhdzni.” Tandcsa: , A nyelvet jol és szépen hasz-
ndlni egyike a legnagyobb 6romnek. Megnyugtat6 beteljese-
dést jelent, amikor valamihez pontosan ill§, tartalmdt hi-
dnytalanul kifejezd szét taldlunk.”

A kotet fiilszovegében szerepld idézet szerint Sdnta Ferenc
tgy vélte, hogy ,a nemzet dllapota igen sok kesertiségre ad
okot. Ez eléggé hosszt iddre nyulik vissza. Arra az idére,
amikor a gazdasdgi felemelkedés mellett az erkélcesi szinvonal
siillyedése elkezdddott...” Ezért irta az Irodalmi Ujsdg 1956.
szeptemberi szdmdban: ,Szerettem volna erémhoz mérten
segiteni torvénytelenségek, igazsdgtalansigok, embertelensé-
gek megsziintetésében...”, s a Magyar Forum 1991. méjusi
szdmdban is keserien vallotta: ,Magam a tovdbbiakban —
elhagyva a kozszereplés szinpaddt — szorongva és remény-
kedve megmaradok ’56-osnak, ahogy mondani szoktdk, ettdl
se jobbra, se balra egy 1épéssel sem.”

Igazat adhatunk Szakolczay Lajosnak: ,Sdnta Ferencet, a
zsenidlis — rejtélyes? tudatosan elhallgat6 vagy kiégett? —
ir6t, aki a magyar irodalmat remekmivekkel ajindékozta
meg, nemrég temettitk. De vele egyiitt nem tettitk foldbe —
mert az eleven, és mindennél jobban vildgit — az életmiivé-
bdl kicsapé erkolesot. Azt a magatartdsformdt, amely a sze-
gények (Sokan voltunk) szabadsiginak a leple alatt a gazdag
vildgot is feloltoztette. Tisztességgel”.

Erdélyi Toll, 11. évf., 2010. 1. szdm
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Eszterd Istvan kolozsvari utcii

ESZTERO ISTVAN:
NIRVANA GOMBOSTUJE.
Versek.

Erdélyi Gondolat Kényvkiadd,
Székelyudvarhely, 20009.

Ez a koltemény egyik remek darabja Eszterd Istvén, te-
mesvari kolt6-magyartandr Nirvdna gombostijje cim(, az Er-
délyi Gondolat Konyvkiadéndl, Székelyudvarhelyen, 2009-
ben megjelent verseskotetének.

A koltemény nyomtatott lirai szveg, az egyetlen szoveg-
mondat ot szakaszon 4t aldrendeld és mellérendel viszony-
ban 4ll6 mondatokba tagolédik.

A bennem, csendem, torkom, karma, drnyékdt, hatalma,
szavdra, kedviink birtokos személyjeles szavak megteremtik a
linedris kohézidt, a jdrkdlok, barangolnak, jonnek, vizsgiztam,
vdr stb. személyragos igékkel egytitt.

Jelentéstani elemként az emlékek felsoroldsdt emlithetjiik:
utcdk, harangiités, drukk, drnyék, mi jdrtunk. Tobbértelmd,
tobbjelentésti szavak is jelentéstani elemek: az wicik baran-
golnak bennem, drukk szoritja torkom, vdr egy vizsga...

A szoveg cime témamegnevezd, utal a szovegre, a lirai én
hajdani egyetemi éveire, igy része a globdlis kohéziénak.

A szoveg monoldg, csak az utolsd szakaszban csap 4t dia-
16gusba, a kedves megszolitdsdval, hiszen az emlékezés Ggy teljes,
ha a kedvest is megidézi, s ,az wtcdk hdrsillatin subant a

kedviink...”
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Emlékekbdl 6sszedlls, de valdsigos vildgkép bontakozik ki
a szovegbél az olvasé szdmdra is, aki sajdt fiatalsigdval, annak
emlékeivel vetheti 6ssze a kolté emlékeit...

A szdveg magyar nyelvii, mai, szépirodalmi, koz1§ lirai alkots.

Stilusa szépirodalmi. J6 hangzdsi szavak alkotjdk a verset,
csupdn a drukk és a vérig marcangold rossz hangzdsu szészerkezet
ri meg az emlékek kellemességét. Emlékezés, de valdsigos
vildgképet rajzol6 szavakat olvashatunk, s a sz6tari jelentés mellé
tobbszor trsul a szovegosszefiiggésbdl adédé tobbletjelentés: az
emlékezés ,labirintusiban mély csendem”, a vizsgdk ,.drnyéka deriire
vdl’.  Jelentésstiritd hatdsa van a harangiités, félbeszakads,
visszhangozd, hdrsillatdn stb. Osszetett szavaknak. A jdrkdlok,
barangolni, révedeznek, tudndk, mondand, keriilnek, szoritja, elenged
stb. igék az emlékezésben a mozgist, a valtozist érzékeltetk. A
szoveg fénevei is az emlékekben felbukkan6 dolgok nevei —
utcdk, harangiiés, dra, labirintus, spordk, drukk, tégla, drnyék stb.
— vagy élélényeké: jdarkdlok, kedves... A dolgok milyenségét a
melléknevek mutatjdk a versben: s (kod), révedr (harangiités),
néma (jarkalok), félbeszakads (arnyék), ropkods virdai (kert) stb.

A koltemény szoképei koziil hasonlatok (néma jarkdlok,
akdr lét végii spordk, szoritja torkom, mint a téglir vérig mar-
cangold karma... stb.) és tobb megszemélyesités gyonyorkod-
teti az olvasét: az utcik barangolnak, révedeznek, tudnak, a
nap ide taldlna, subant a kedviink...

A lirai én egyenes beszédébe kijelenté mondatok sorakoznak.

Hallgassuk, olvassuk ezt a beszédét! A kotet mds koltemé-
nyeir8l Mészaros 11diké irja: ,Mély tiiz(i versek, amelyekben
tavoli hitvildgok igazdba kapaszkodva néz szembe a lirai én a
kiengesztelhetetlen idgvel”.
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A koltSi pélya egyes dllomdsai is lehetnének a fejezetci-
mek, a Szd hercege életérdl sz616 mondatok, szavak — meta-
fordk, hasonlatok, komplex koltdi képek — vildgdba kinal-
nak bepillantdst, kérik az olvasé megértését, empdtidjic. Hi-
szen az olvasénak is szél a kolts: ,Ropke sugallat szétporld
planétdi kozote érsz / botladozd, csonkult ceruzdddal a kétes
egészhez”, s épp nem semmi a kdoszt / Isten partnereként
igy dtrendezni vildggd”.

S vallomassal folytatja: ,Orok addsként nézek Marikdra /
vissza”, s az emlékezés sordn ,,di6 helyett kezéhez ér kezem”,
s ,Gizella... ajka mindig csdbos kiskapu, / amely vakit6 fo-
gaival résre / felejtve hivott cs6kra, olelésre”. S a lirai én mér
a parjaval egytitt: ,,Kovettiik..., amit csecsemd koré von a bol-
¢sd..., j vildg / pitymallik szerte,..., beliilrdl néz kifelé a csoda, /
aranylé napként mig sugdrzik a bolcsé.”

Pdr stdcié utdn ,a miitd felé szal pizsamdban”, ,,s mdr nem
érdekel semmi igazdn, / csak zsugorodd kicsinységed”, s
mint egy kiddlt kilométerkd, / mely csupdn a csendnek hé-
dol, / tiicsok daldra az éter b6 / hullimain gy ringatézol”,
,gracidért adézom ldzzal / szines bogydk kaldrisival / mind-
hidba... tabula rasa minden kérlap.”

Aztdn Gjabb emlékek sorakoznak: ,fekszem a nyugdgyban,
folottem lombok / cifrdznak réseken sziir6dé gondot”,
»...kolozsvéri utcdk... barangolnak bennem, talin még vér
egy vizsga | kovek visszhangozé szavdra... Magyartandr elv-
térs vagy ur, / égen-f6ldon gyants gyaur”.

Gyanus, mert, Otven év utdn is 48 csillaga és Magyar 56
emlékée idézi a lirai hés, s a versben megszélal a forradalom
»fdjdalma harckocsival diiborogve”. Azokban a szérnyd na-
pokban ,képmutatds kozepette / pdncélos horddk fog-
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csattogtatva rohantak / meg a vildg szeme littdn — hds
viadalra / elszdnt kiizdSt féle igazdval”, ,davadak érces kor-
mei megmerevedtek a tlizre”, de még fdjdalmasabb, hogy
ynem hallotta sivdr univerzum”...

Az emlékek mellett a veliink is megtortént esemény: a kettds
dllampolgirsdg megtagaddsa, amely a koltd egyetlen sordba
stirisodik: ,,Orokss 6rokos oroke orok-e? (Statusorvény)

A Madich Imre megfogalmazta: ,Megy-¢é elébbre majdan
fajzatom...2” kérdésére groteszk megkozelitésként sorolta Eszterd
Istvin a kotetébe Az ember é a hangya verscsokrit. A XXI.
szazadban €l ember véleményével, ismereteivel megtoldva, tdrsitva
olvashatjuk a Maddch-ihlette sorokat: ,,S akkor a hangya és Adam,
kik voltak egyek, / felébredt, az dlom barkdja megfeneklett,
..gyotorte magdt / a jovot illetden, s torndzta potrohdt / fel egy
ftszdlon, hogy hajlatdrdl bakot / ugrik a mélybe, otthagyvan csapot-
papot, / de akkor Eva megmutatta mind a babot, / és monda a
Hang, aki mindkettSbe ldtott, / hogy nincs vész, csak éppen mds
DVD, nem ez / a nekik kijel6lt dlmokkal a lemez...”

Eszterd Istvin

Erdélyi Gondolat Konyvkiad
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A XV fejezet mindegyike mottdval indul, idézziik az utol-
sot: ,Nagy Hangydsz kamelta Furnikdrt, / miutdn jéllakott,
szundikdlt, / egyszer a falat ott / nyelvébe harapott, / mire azt
mondta: itt firni kdr.”

Hallgassuk, olvassuk Eszteré Istvdn lirai beszédét, legyiink
tdrsai, hiszen szép, izes, kolt6i képekkel gazdag stilusdval mi
is gazdagabbak lesziink édes anyanyelviink, a Magyar Nyelv
Evében is!

Erdélyi Toll, 11. évf., 2010. 1. szdm
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Magyar nyelvii tankonyvek Erdélyben

SZEKELY GYOZO: MAGYAR NYELVU
TANKONYVEK ERDELYBEN.
Késziilt az Erdélyi Tankényvtandcs

sokszorosité mihelyében.
Kolozsvér, 2009.

Az els6, ma ismert dbécéskonyv cimlapja koszonti az olva-
sot a boritén, az 1553-ban, valészintileg Heltai Gdspar nyom-
ddjéban késziilt kiadvdny, amelyet ,gyermetskeknec” szdnt a
szerzo.

Székely Gy6z6 konyvében a mai felndtteknek okuldsul, el-
gondolkoztatds céljabdl szdmol be a kisebbségi tankonyviejlesz-
tésrdl, az 1990 utdni tankonyvkészitésrdl, -kiaddsrdl, a
kozoktatdsi térvénytervezetrdl s a romdn kozoktatdsi reformrol.

Nos a 455 éves hagyomdnyokkal rendelkezd erdélyi tan-
konyv (-tervezés, -kiadds, -terjesztés stb.) kérdéskorée eldbb ki-
sebbségi helyzetben jdrja koriil a szerzd, s sszegezésként szo-
mor, sokszor hihetetlennek tting helyzeteket sorol fel: ,A ki-
sebbségi helyzetben anyanyelviikon tanulék tankonyvelldtdsa
(és ezzel tovdbbtanulasi, érvényesiilési esélye) mind mindségi,
mind a vélaszték, a viltozatossdg szempontjdbdl elmarad a
tobbségi, illetve az anyaorszdgbeli didkokétdl”. A kisebbségi
helyzet egyik nagy ,vesztese” a szakoktatds, és a specidlis ok-
tatds. Ennek okai: a szakoktatdsi tandrképzés teljes hidnya, a
kétnyelvi szakképzés fontossiginak el nem ismerése, az anya-
nyelv(i szakoktatdsi tankonyvek hidnya. Hidnyoznak a szom-
széd orszégokban él6 nemzetek kozotti tankonyvegyeztetések,
viszont bdntdan léteznek a valamely etnikumot sért6 tartalmi

105



kitételek, megfogalmazdsok, valamint a szabadpiaci feltételek,
amelyek nem segitenek, sokszor rontanak az amdgy is nehéz
helyzeten. A széleskori anyanyelvi képzés hidnya kihat a ko-
zépfoka s az dltaldnos iskolai képzésre, illetve a tankonyvirdsra
és -kiaddsra is. A fejlesztést pedig gdtolja az intézményesitett
oktatdskutatds hidnya is. A politikai valtozdsok nyomdn az
oktatds felépitésére, tantervekre, tankonyvekre vonatkozé tor-
vények, rendelkezések szinte dzsungel-képet mutatnak, ,,poli-
tika-fiiggBek”.

Ezek utdn azon csoddlkozhatunk, hogy az 1990 és 2008
kozott a tankonyvkészités és az ingyenes tankonyvelldtds ren-
geteg buktatdn 4t sikereket is elért: a Didaktikai és Pedagdgiai
Kiadé szerkesztéségeinek bezdrdsa, Gjrainditdsa, az Abel Kiad6
és az Erdélyi Tankonyvtandcs megsziiletése, a minisztériumi
tdmogatdsok, a tankonyvek kiaddsa koriili gazdasdgi ,intézke-
dések”, a tantervek késése miatt, megfelel6 mindségi konyvek
megirdsinak, el6készitésének, kinyomtatdsinak lehetetlensége
stb.

Az elébbiek fényében a tankdnyvértékelési kritériumok
természetesen fenntartjak az erdsen kdzpontositott rendszert, a
pontszdmok, amelyeket a tankdnyvek kapnak (az 4r fuggvé-
nyeként), sokszor tisztességteleniil befolydsoljédk a tankonyv
megirdsdt, megszerkesztését, kiaddsdt. Az sem utolsé dolog, sét
egyenesen érthetetlen, hogy a tankonyvértékelésbdl a tanitét, a
tandrt, a tanulée és a sziilét, tehdt a tankonyvet felhaszndld
kozosséget kizdrja ez a rendszer, mert a pedagdgus és az iskola
a kozpont altal mdr kivalasztott, engedélyezett konyvet ,vi-
laszthatja” — hdboroghat a szerzével az ismertetés iréja is. A
nemzeti kozosségiink didkjainak tankonyveirdl szélva: a ki-
sebbségek nyelvén folyd oktatdsi tankdnyvek értékelési szem-

106



pontjait nem pontositottdk, igy a szdzezres példdnyszdmu ro-
mdn nyelv(i tankonyveket egyiitt fogjak értékelni a néhdny ez-
res vagy néhdny szdz példdnyban tervezett magyar, német, uk-
rin stb. nyelvl tankonyvvel, amelyek el6dllitdsi dra természe-
tesen (az ardnytalanul kisebb példinyszim miatt) nagyobb,
tehdt kiesnek a versenybdl.

Hogy ez a helyzet tarthatatlan, az a szerz8, de mindannyi-
unk szdmadra is teljesen vildgos, de sajnos az 1993-ban meg-
hirdetett romdn kozoktatdsi reform szinte teljes szélességében
ezt az utat folytatja, és vajmi kevés olyan intézkedést hoztak,
amely az oktatdst és az anyanyelvli tankdnyvkiaddst segitette
volna. Igaz, 254 tantdrgy tantervei késziiltek el az alapfoku és
a kozépfoka okrtatds I-XII. osztdlya szdmdra, Orszdgos Curri-
culum és Tandrfelkészitd Tandcs, Orszdgos Ertékelési és Vizs-
gaztatdsi Tandcs, Orszdgos Tankdnyvjévdhagyé Tandcs, a
Kozoktatds Reformjdnak Koordindlé Egysége alakult s a ro-
mdn nyelven folyé dltaldnos iskolai oktatds részére tantdrgyan-
ként hdrom tankonyvvéltozatot engedélyeztek... De a re-
formtervezet feltételes médban beszél a nemzetiségek nyelvén
foly6 okratdsrdl, pedig hivatalosan 18 nemzetiség, nemzeti ko-
z0sség didkjairdl van sz6. A romdn oktatds ligyét a nemzetdl-
lamban valé gondolkodds alapjén nemzeti prioritisként keze-
lik, olyan rendszerként, amelynek nyelve a romdn, s csupdn
felvillantanak egy-egy lehetéséget: ,a vdlaszthaté tankdnyvek
lefordithat6k a kisebbségek nyelvére, ha...”, ,elvileg megirha-
tok magyar (mds, nem romdn) nyelven is tankényvek, de...”

Irdny- és sebességvaltasként elemzi Székely Gy6z6 az 1998-
ban kiadott hét miniszteri rendeletet, az ennek nyomdn elin-
dult folyamatot, amelynek ,hatdsit” mdr érzékeltiik a sajét bé-
riinkon, amikor feliilrél elrendelt alulrdl jové kezdeményezé-
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seket kellett végrehajtanunk... Igy tortént meg, hogy a magyar
nyelv és irodalom 4j (médositott) tantervét csak a 7., 8. és 9.
osztdlyban vezették be, az 5-6.-ban maradt a régi. Milyen lo-
gika szerint? — kérdezhetn6k gyakorlé tandrként... A bevezetett
pélydzati rendszer szerint sok esetben egy tankonyvre kiszabott dr
még egy olcsbb nyomtatds drdt sem fedezi, a szakokrtatds
anyanyelvi konyvei megint kimaradtak, s a 300-500 pél-
ddnyban megjelend konyveket a romdn kiadéknak nem ér-
demes magyarra forditani, vagy a forditdsra szdnt id6 oly ke-
vés, hogy lehetetlen hiba nélkiili tankdnyvet kiadni. S folytat-
hatndk a Székely Gy6z8 dltal 27 pontban felsorolt — jogos —
kritikai megjegyzéseket...

S ez nem groteszk, nem abszurd helyzet! Vincze Zoltdn
gondolatait olvashatjuk a IX. osztdlyos, liceumi torténelemkonyvrl.
Tartalmi tévedések, cstsztatdsok, megideologizdlt torténelem-
szemlélet példdinak felsoroldsa utdn jelenti ki: ,A forditds
egészében a helyes magyar beszéd elleni merénylet, amely
zavaros torténelmi fogalmakat sziil a tanulé fejében”.

Mis példa is akad. Péntek Jdnos egy magyar szerzék dltal,
magyar munkatdrsak megalkotta, magyar kiaddsban megjelent
Magyar nyelv és irodalom a 9. osztdly szdmdra cimd kényvet
elemez részletesen, didaktikai kifogdsokat, a tantervtdl valé
eltéréseket, egyes, tjabb kutatdsi eredmények figyelem kiviil
hagyisdt és a helyesirdsi részben a tobb és véltozatosabb gya-
korlatok hidnydt rétea fel a szerz8knek. Ezeket a hidnyossigo-
kat el lehetett volna keriilni, ha a kiadé a szakszer(i birdlatra és
nem csupdn véleményezésre alapozott volna, s ha a hozzéérté
miiszaki szerkesztd segitette volna a tankényv kiaddsat.
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Sajnos nyelvronté tankonyvek is megjelentek, és keriiltek
didkjaink kezébe: KORNYEZETISMERET, tankonyv a II.
osztdly szimdra, Aramis, 2004.

TORTENELEM, tankonyv a IX. osztdly szdmdra, EDP —
CORVIN KIADO, 2004.

BIOLOGIA, tankényv a IX. osztaly szdiméra, Aramis, 2004.

MATEMATIKA, tankonyv az 1. osztdly szdmdra, Aramis,
2004

MATEMATIKA, tankonyv a kozépiskoldk X. osztalya szd-
mara, M2, EDP—Corvin, 2004.

KEMIA, tankényv a IX. osztily szdmdra a szakiskoldk ré-
szére. SIGMA-T3 Kiadé, 2004.

E ,tankonyvek” a szerz8k, a fordit6(k) és a kiadé(k) ,re-
mekmiivei”. No comment — szdgezném le magyartandrként.

Nem ilyen szomortan fejezném be ismertetésemet, mert
két fejezetben részletes kronoldgidt kapunk a Civil szerveze-
tektdl a tankonyvkiaddsig cimmel, s ismertetést az Erdélyi
Tankdnyvtandcsrdl, megalakuldsdrdl, tevékenységérdl és tan-
konyvfejlesztési terveirdl: ,,Az Erdélyi Tankonyvtandcs 1993-
ban azért jott létre, hogy 6sztdnozze tantervek és magyar tan-
konyvek irdsdt, hogy szakért6k bevondsdval segitse az eredeti-
ben vagy a romdnbdl valé forditdssal késziilé tankonyvek,
egyetemi jegyezetek és mds oktatdsi anyagok szakmailag és
nyelvileg kifogistalan megirdsit, és hogy megalapozott, pér-
tatlan véleményt nyilvdnitson a mdr megjelent tankonyvek-
r6l”. Ezt az el6remutatd, elSretekintd, a feladatokat viligosan
kijel6l$ utat jérhatonak ldgjuk, mert Heltai Géspdr nyomdo-
kéba csak gy léphetiink, ha a cél érdekében az erdélyi magyar
nemzeti kozosségiink oktatdsinak alapvetd feltételeit meg
tudjuk teremteni, a tantervezéssel kezd6dé oktatdsi autoné-
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midt is, a tankonyvfejlesztés, tankdnyvelldtds gyakorlati kérdé-
seit — mindezt a politikai pdrtok tdmogatdsdval, de télitk
fuggetleniil —, s ha minden technikai-informatikai eszkdzt
kihaszndlunk, a gazdasdgi piac korldtait megprébaljuk elbon-
tani, hatdsukat lecsokkenteni, tdimogatjuk a mér beindult j6
kezdeményezéseket, nagy elédeink nyomaba [épve folytatjuk
— felelésségteljesen — a munkdjukat.
Ehhez kivinjunk magunknak jé munkat!

Magiszter. 2009. 2. szam
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Benedek Elek monogrifia

HEGEDUS IMRE JANOS:
BENEDEK ELEK MONOGRAFIA
Pallas-Akadémia Konyvkiadd, Csikszereda, 2009.

Benedek Marcell, Lengyel Dénes és Marton Lili éreékes
konyvei utdin Heged(is Imre Jdnos monogréfidja — Pomogdts
Béla szerint — a filolégiai nézépontbdl, filolégiai erények
birtokdban elkésziilt az elsé palyakép Benedek Elekrdl.

A tudds szerz6 minden torténeti forrdst mozgésitott,
levéltirak adatait is felhaszndlva, mérhetetlen szorgalommal
és tényfeltdré biztonsiggal a mesegy(ijtd és mesemondé
»Elek apdé” arcéle mogott megrajzolta a nagyszer(i elbeszéld
és a kivételesen bdtor publicista arcdt is. Benedek Elek a
gyermekirodalmunk klasszikusa, de kordnak kivdlé iréja is,
elbeszélje, irodalomszervezdije és kozéleti személyisége s. Aki
minden erdfeszitését, hatalmas életmiivét annak a nagy
célnak a szolgdlatdba dllitotta, hogy népe: az erdélyi magyar,
a székely magyar otthon legyen azon a foldon, amelyen
sziiletett, otthon legyen abban a torténelemben, amelyet
maga alakitott magdnak, és amelyet mdsok alakitottak —
nem mindig az 6 akarata szerint és nem mindig az
igazsdgossdg jegyében —, az 6 szdmdra. A Benedek Elek
monogrifidbél valéban az ,iré-apostol” élete, munkdssdga és
hitvalldsa bontakozik ki — értékelte Pomogdts Béla.

Az ismertetés irdja néhdny egyéni szemponttal csupdn
aldtdmasztani tudja ezt az értékelést. Elek apé élete nyitott
konyv, konyvei az Gjabb generdciék szdmdra is a kedvenc
olvasmdnyok kozé tartoznak és kelendéek.
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Hegedis Imre Jdnos rovid apotedzis utdn tizenegy
fejezetbe tagolta mindazt, amit Benedek Elekrdl elmondani
kivint: Gyermekkor, Az dtkeresés évei, Lapszerkeszté és
Ujsagird, A szépird, Mesegyijto, mesemondd, meseird,
Mondadtdolgozdsok, Torténetir és etnogrifus, Menekiilés a
gyermekek szigetére, Edes anyafoldem! — Egy nép s egy ember
élete, Az erdélyi magyar irodalom szolgilatdban, Utéélete.

Midr a felsorolt alcimek jelentésvildga, hdttere olyan
gazdag életet vildgit be, amely ,székelységbdl kiemelkedd
szellemi csucsok ldncolatidba” is beemeli Elek ap6t. Maga
Benedek Elek fogalmazta meg az erdélyi ir6krdl: ,...egy nagy
és szent célnak szolgdlatdba szegédtiink: megdrizni az erdélyi
lelket az 6 hamisitatlan tisztasdgdban, megbecsiilni és
szaporitani azt a megbecsiilhetetlen nagy kincset, mit 6rokiil
hagytak reink a Mikes Kelemenek, az Apdczai Csere
Janosok, az Apor Péterek, a Kérosi Csoma Sdndorok, a
Bolyaiak, a Jésika Miklésok, a Kemény Zsigmondok, a
Dézsa Ddnielek, a Kriza Janosok és a tobbi diszei az erdélyi
magyar tudomdnyos és szépirodalomnak”. (296.)

A monogrifia fejezeteinek élén egy-egy mottét taldlunk:
,Csudaszép volt az én gyermekkorom” — emlékezik vissza az
FEdes anyafoldemben. Az Utkeresés éveiben mdr ldtja életdtja
céljét: ,,...a hazdm ifjisigdnak from majd konyveim javit.” S
mint fiatal lapszerkesztd és Gjsdgir6 tandcsolja egyik cikkében:
LAkinek tolldit nem vezeti az 6 népének, az & fajdnak erds
szeretete, torje ketté a tollde, s hajitsa el.” Szépirdként szerényen
vallja: ,Nekem nem kell kéltenem a torténeteket, csak el kell
mondanom...” Péld4ul a neveldi szdndékkal irt Testamentum és
hat levé] cim irdsa, melynek forrdsai Kolcsey Ferenc Parainesise
és a Biblia. De ez az irodalmi végrendelet egyben a
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mezopotdmiai Parasztnaptdr, Szokratész intelmei, Szent Istvin
kirdlyunk bolcs tanitdsai és Rdkdczi Ferenc eszmefuttatdsai
mellé sorakoznak. A Székely Tiindérorszdg, a Székely mesemonds
és a Magyar mese- és mondavildg nyomdn jegyezte le napléjéban
Benedek Marcell: ,A gondterhelt, 1étalapjukban megrenditett
emberek felfigyeltek a mese hangjira. Eszrevették azt, amit
Apdm mindig tudott, hogy a mese: a tiszta, lesziirt, teljes és
tokéletes igazsdg... Az az igazsdg, amely mindnydjunkat egyesit,
ha fel tudunk emelkedni hozzd”.

Ugyancsak Benedek Marcel szerint az Edes anyafoldem ,az
ifjusdg  Orokszép himnusza”, az eposzirék igényével
megfogalmazott alcim egy nép (a székelység) és a egy iré
(Benedek Elek) torténelmér feloleld dokumentumregény,
benne a szerzd erds gyokérzetli, megingathatatlan plebejus
szemlélete, az a parancsolat: ,,Allj a védtelenek, gyengék kozé,
az erések, hatalmasok oldaldn harcolni nem virtus”.

Szentimrei Jen8hoz irott levelébdl idéz a X. fejezet
mottdja: ,Nalam az egészen komoly elhatdrozds, hogy a
tollamat teljesen az erdélyi irodalom szolgalatdba dllitsam.” S
tette is, mert hazatérése nem egyszer(i lakhelyvaltoztatds volt,
hanem emberi és miivészi program, amelyet néhiny évvel
késébb igy fogalmazott meg egy kolozsvéri djsigban: ,Ha
ellendllhatatlan erével nem vitt volna haza az édes
anyaféldemre a honvdgy, akkor is hazamegyek, mert
éreztem, hogy amikor sok-sok ezren hagytdk ott Erdélyt,
joval kevesebben okkal, mint ok nélkiil, nekem haza kellett
mennem, hogy visszafizessem egy részecskéjét bar annak,
amit az édes anyafoldtél kaptam.”

Hegedds Imre Jdnos monogréifidjdban Benedek Elek
utdéletérédl is olvashatunk, Ignotus figyelmeztetd blcstztat6jardl,
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Szentimrei Jend és Tamdsi Aron alifrdséval fémijelzett, a székely
irék csoportja nevében megirt irdsrél, Babits Mihdly a Benedek-
életm(i [ényegét, sugdrzé alakjanak stlydt, fontossigdt hangstilyozé
vallomasarél, (,O volt az, Elek ap6, apr6 koromtdl kedves név
nekem; annyi évtizeden 4t atyja és tipldléja a magyar ifjisdg
lelkének, torzsokos és magyar tplilékkal, melyet népe
fantdzidjdbdl meritett...”), Ligeti Emnd véleményérdl (,Ha valakire
riillik a sz8, hogy apostol, tgy elsésorban erre az dldott
oregemberre.”), Szondy Gyorgy figyelmeztetd mondatairdl,
Benedek Marcell dokumentum-éreék(i tanulmdnyardl, Balogh
Edgir Halljdrok, emberek? cim(i Gttord kiadvanydrdl, Kozma
Dezs6, Béka Ldszl6 irodalomtorténeti helyée kijelolé méltatdsdrdl,
és végre a 110-ik szilletési évforduléra megnyilt Benedek Elek
Emlékhdzrdl, amely azéta is nyitva 4ll, s ma mar a Szabdé Zsolt
osszedllitotta leveleskdnyvrdl is.

Epilégusként a szerzé Dsida Jend: A csemetefa éneke — Elek
Nagyaponak, a josdgos faiiltetonek cimii versével zdrja kotetét.
Természetesen jegyzetek, majd dltaldnos kdnyvészet, Benedek
Elek szakirodalom, munkdssiga (dlnevei, miiveinek felsoroldsa
idérendi sorrendben) és névmutatd segiti az olvasét az
elmélyiilésben, ha egy-egy részletre vissza szeretne térni.

Szomorkds, de jlesd érzéssel tehetjiik le a Heged(is Imre Janos
kényvét, amelyben Elek apé emberi sorsdnak, réi palydjanak diadalmas
vét rajzolta meg, é Dsida Jendvel, csemetefa énckével egyiitt
mondhatjuk, kivinhatuk Erdély apostolinak: ,Minden 6romet wle
kaptam kélcson: / Ové legyen majd fzletes gyiimélcsom, / Virdgomat az
& fejére hintsem, / Hiisen legyezve, drmyékkal kindlva, / Sdtorom kegyen
leghivebb tanydja! / J6sdgos ember — 4ldja meg az Isten!”

Magiszter. 2009. 2. szam
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A Székely Utkeresd leveleslddija.
1990-2000

Kozzéteszi Beke Sdndor.
Erdélyi Gondolat Kényvkiadd, Székelyudvarhely, 2010.

Az irodalmi hagyomdnyokban gazdag Hargita megyei
Székelyudvarhelyen, a Székely Athén fellegvirdban 1990 dp-
riliséban indult Gtjdra a Székely Utkeresé cimi irodalmi és
miivelédési folydirat, Beke Sdndor Gjsdgird, koled, irodalom-
szervezd és konyvkiadé irdnyitdsdval. Most a folydirat sziile-
tésének 20. évforduldjdra, az 1990 és 2000 kozotr a szer-
kesztéségbe érkezett levelek, dokumentumok egy részét je-
lentette meg a folydiratbdl ,kinétt” és mdr a hatdrokon is tdl
ismertté vélt Erdélyi Gondolat Kényvkiadé 250. kényvében
Beke Sindor igazgatd, aki az el8szét, a jegyzeteket és a leve-
lek mutatéit dsszedllitotta.

Beke Sdndor azzal a céllal tette kozz¢€ ezt a leveleskonyvet,
hogy az olvasékozonség és a sajtétoreénészek elétt a mér tor-
ténelemmé érett periddus szabad sajtdjanak a fejlédését, va-
16sdghti, természetes képét foltirja. Egyben a lapkiaddssal
jaré viéllalkozds 6romeit és kudarcait, szépségeit és nehézsé-
geit, a fennmaraddsért vivott kiizdelmet megorokitse, s nem
utols6 sorban a szerkesztéségi munka titkaiba is bepillantdst
engedjen, fogalmazta meg Beke Sindor az elészavdban,
melynek adataibdl ez az ismertetés is késziilt.

A leveleskonyvet olvasgatva képet kapunk a levélirék szakmai
munkdjér6l, az Gj irodalmi lapok és folydiratok életérdl,

miikodésérdl, a lap dltal alapitott kiad és a Székely Utkeresé
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Kiadvdnyok sorozat beinditdsinak kiizdelmeirdl, a szerzék
személyes  sorsdrdl, életpdlydjarél. A dokumentumok
rdirdnyitjdk a figyelmet a szerzék elgondoldsaira, terveikre,
kezdeményezéseikre, levélritkasdgokra, a folydirat romdniai,
hatdron, sét écednon tdli megrendeldire, a lapterjesztSkre,
hiszen az Elet é Irodalom, Kortdrs, Litéhatdr, a Cimbora,
Helikon, Miivelédés, Ldrd, Konyveshdz boritdlapjai mellett
rekldmoztak az olvasékozonségnek a Székely Utkeresét.

Mir a folydirat els6 szimdnak megjelenésétdl tudomdényos
kutat6k, irodalomtudésok, egyetemi tandrok, irék, jsigirék
és szerkesztSk jelentkeztek leveleikkel, kézirat-javaslata-
ikkal... Csak a felsoroldsuk — hiszen 300 levélirérél van szé
— megtoltene egy egész oldalt, a sziikebb Erdélybdl, Nagy-
véradt6l Marosvésdrhelyig, Gyimeskozéplokt6l Temesvirig,
Kobolkuattsl Margittdig, Magyarorszdg tobb telepiilésérdl, de
a foldgolyé misik oldaldrél, Kanaddbdl is érkeztek levelek,
képeslapok, tizenetek és f6leg kéziratok. A kotetben megta-
ldljuk a levélirék és a cimzettek névsordt, a helységnevet,
ahonnan a leveleket kiildték, a konyvben szerepld roviditések
jegyzékét, a levelekhez flizott részletes jegyzeteket, a levelek
mutatdjdt és természetesen a névmutatét. A tartalomjegyzék
idérendi sorrendben kozli a leveleket, igy idérendi mutaté-
ként is szolgdl.

Azért is érdekes és értékes ez a kotet, mert ebben a gazdasigi
és tdrsadalmi dralakuldst érleld id8ben, a globalizdcié viligiban a
telefon és a vildghdlé mdsodpercek alatt tovébbithatja azt az
informdcidt, amit kézzel, irégéppel irtak és postdn juttattak el a
cimzetthez. Ezért szokatlan most e nyomtatdsban kozzétett ritka
~mifaj” — fogalmazta meg Beke Sdndor —, amely szokatlan,
de értékes és maradandé élményt nydjthat. Szimomra példul
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Balogh Edgir, volt professzorom levelei, de Beke Gyorgy, Fébidn
Imre és masok levelei is. . .

A Székely Utkeress megjelent szimainak irsait konyvekbe
mentd munkdt még 2007-ben inditotta el Beke Sdndor, amikor
megjelentette a Székely Utkeress — szellemi miihely a XX. szdzad
végén  (Székely Utkeres6  Kiadvéanyok—FErdélyi  Gondolat
Konyvkiad6.  Székelyudvarhely, 2007) cima f&szerkeszt6i
vallomdsdt a folydirat megsziiletésérdl és életérdl, Barabds Istvin
bevezetSjével. A kotet mér a Kiadé 175. kiadvanya volt.

2008-ban mdr 6 kdnyvet tett le az olvas6 asztaldra a Szé-
kely Utkeres6 Kiadvanyok—Erdélyi Gondolat Kényvkiadé:

1. Székely Utkeresé irodalmi és miivelsdési folyirar 1990—
1999 1-X. évfolyam (1-53. szdm) tiz évfolyamdnak teljes
kollekci6jat, reprint kiaddsdt. Fészerkesztd Beke Sédndor,
szerkesztSk: Csire Gabriella, Kozma Mdria, Réth Andras Lajos;

2. Beke Sindor—Brauch Magda: Székely Utkeresé (1990—
1999). Laptorténet és sajtvisszhang cimmel, Barabds Istvan
bevezetd tanulmdnydval;

3. Székely Utkeresé Antolégia 19901999 cim(i, a nagyko-
zonségnek szdnt kotetet. Vilogatta, osszedllitotta Brauch
Magda, aki a bevezetd tanulmdnyt is irta;

4. Becsiild a népet! cimmel a Székely Utkeresé irodalmi és
miveldési folydirat gyermekirodalmi antoldgidjic. Vilo-
gatta, Osszedllitotta és az el8sz6t irta Brauch Magda;

S. Magyar, székely és csangd orokség cimmel a Székely Utke-
res¢ Kiadvdnyok antolégidjit (1991-2006), amelyet Beke
Séndor allitott ossze, szerkesztett, az el6hangot és az ttmu-
tatét irta, s a sajtévisszhang szemelvényeit valogatta. A 15
évet dtfogd antoldgidrdl és a sajtévisszhangrél sz6l6 tanul-
mdnyt dr. Brauch Magda irta.
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6. Az éloszé dicsérete: Kritikdk, recenzidk, beszélgetések a
Székely Utkeresé hasdbjain. Vilogatta, szerkesztette, a kotet-
ben szereplé irdsok jegyzékét, a konyvészetet és a Székely Ut-
keresd repertériumdt osszedllitotta Beke Sdndor. A bevezetd
tanulmdnyt {rta P. Buzogdny Arpad.

Friss és egyben tnnepi kiadvdny az Erdélyi Gondolat
Konyvkiad6 250., itt ismertetett konyve, mellyel ,azt szeret-
nénk tudatositani, hogy Erdély Székelyfoldjén, Székelyudvar-
helyen eredményesen miikodott és szellemi értékeket csiholt
el a Székely Utkeress. A tiz évet megélt irodalmi és miivel6dési
folyéirat j6 nevii szerzdgdrddja is ezt tanusitja, mindannyian
azt irtdk az id6 muldsdt jelzd, ma mdr sdrgulé levélboritékra:
»Székely Utkeresd szerkesztésége«. Fogadjik leveleskonyviinket
szeretettel!” — kéri Beke Sdndor.

Kérését meleg szeretettel tovabbitom.

Erdélyi Toll, 111. évf., 2011. 4. szdm

A SZEKELY UTKERESO
LEVELESLADAJA
1990-2000

Kozzéteszi
Beke Séndor

Erdélyi Gondolat Konyvkiado
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»,Oh j6l vigydzz, mert anydd nyelvét
biztdk riad a szdzadok...”

MAGYAR UNNEPEK.
Verses kalenddrium.
Osszedllitotta és bevezette Pomogats Béla.
A Magyar Nyelv és Kultira Nemzetkozi Tédrsasdga —
a XII. Anyanyelvi Konferencia alkalmabél. Budapest, 2010.

NYELVHAZA.
Szézhdrom vers a magyar nyelvrél.
Osszeillitotta Pomogits Béla.
A Magyar Nyelv és Kultiira Nemzetkozi Térsasdga —
a XII. Anyanyelvi Konferencia alkalmabdl.
Budapest, 2010.

Két koétet a XII. Anyanyelvi Konferencia alkalmabdl, benne
koltemények, lelkeket és sziveket megmozdité olvasmdnyok,
élmény, segédeszkéz tinnepeink, a nyelv iinnepe szdmdra is.
Benne magyar koltészetiink kincsestardbdl egy csokornyi, hogy
megtaldljuk azokat a szellemi, lelki értékeket, amelyek
tartalmasabbd teszik az {tinnepeinket, s igy tartalmasabbd
tehetik a munkds kdznapokat is — olvassuk a fiilszovegben.

Midén tinnepeliink, gondoljunk arra, tandcsolja az eldsz,
mit jelentett és mit jelent, milyen t6rténelmi, valldsi, kulturalis
orokség és hagyomdny 4ll mogotte, mert minden tinnep jelkép,
kozosségi értelme és jelentdsége van, kifejezi, megerdsiti egy
nemzeti vagy valldsi kozosség osszetartozésat. Szildgyi Domokos
szavaival: ,Az tinnep, amely egyszer lesz még a vildgon, s amely
utdn {innepvdrds lesz még, ezerszer, milliészor...”
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Unnepeinket a kotet verscimei is jelzik: (a 236 versbdl
szemelgetve): Arany Jénos Ujévi koszontése utin a vizke-
resztet koszonti Jozsef Attila Bethlehemi kirdlyok verse, majd
a magyar kultdra napjit Kolcsey Ferenc Hymnus-a, a negy-
vennyolcas forradalom és szabadsigharc emléknapjit Petfi
Sdndor Nemzeti dal-a, Juhdsz Gyula Mdrcius Idusdra, Erdé-
lyi J6zsef Mircius tizendtodikén cim(l verse. Vordsmarty
Mihdly tnnepli a szabad sajtét, majd Jékely Zoltdn
Virdgvasirnap-jit, Babits Mihdly Husvét elSttje mellé Ady
Endre A szép husvét cim( verse térsul.

A magyar koltészet napjit Jézsef Attila, Szabédi Liszlo,
Kovécs Vilmos azonos Ars poetica verse koszonti, Radnéti
Miklés Razglednici-ja a holokauszt borzalmaira emlékeztet,
Nagy Ldszlé Tavaszi dal és a Mdjusfik két versével a munka
tinnepét idézi, az anydk napjit pedig J6ézsef Attila Mama
cim( versének 6rokszép sorai. Balassi Bélint Borivéknak val6
és Horvédth Béla Piinkdsdi konyorgés orome mellé mdris ott
van Ady Endre A szétszérddas el6te vészjésld, Trianonra utalé

" MAGYAR
" UNNEPEK

Verses kalenddrium
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szovege, majd Reményik Sdndor Erdély magyarjaihoz és Eredj, ha
tudsz figyelmeztetd szava, Aprily Lajos Tetén megbékélé hangja.
Am Ujra egy szomord tinnep, Nagy Imre é martirtirsai
emléknapja, melyet Petri Gyorgy A 301-es parcellirdl, és Bella
Istvin Arccal a foldnek cimii verse idéz. (Egbekiélté
embertelenség, hogy a mdrtirokat hasra fektetve, arccal a foldnek
stemették el”...) Szent Laszl6 kirdlyunk kellene megbiintesse hald
porukban is a blinosoket: ,, Te kivagdaldd az eretnekeket. .. Illyés
Gyula Hunyadi keze koérusdnak olvasdsa utdn fohdszkodds
kovetkezik: O kegyes Szliz Maria és Térkdnyi Béla Boldogasszony
anyank sorait idéz8 verse, majd Ttliz Tamds Szent Istvén kirdlyunk
el6tt tiszteleghetiink, akit a kolt§ JAldott szigor, rendet hozé6
szelidség” sorral tisztel meg. Az augusztusi tinnepre egy augusztusi
szomort nap — Kisfaludy Karoly, Vérosmarty Mihdly, Illyés
Gyula Mohdcs — emlékét idéz6 verseit olvashatjuk, majd két
oktdberi gydsznap, az aradi vértanik — Illyés Gyula és Faludy
Gyorgy Oktéber 6 — szomort {innepét, az 1956-os forradalom-
és szabadsdgharcra emlékezhetiink, amikor Tamdsi Lajos 6rvend a
forradalomnak, de szimonkérd hangon szdmol be, hogy Piros a
vér a pesti utcdn, és A Parlamentné] (Agh Istvan) , Foldon-fektem
iszonyG homortja gyopos a vér...” s ,Vérvoros orszig ma
Magyarorszdg... Fekete ruha ma Magyarorszdg...” (Liszlofty
Aladir), s még kardcsonykor is Mdrai Sdndor kony6rg szavait
idézhetjitk: Mennybdl az angyal, menj sietve ,,Az iiszkos, fagyos
Budapestre. Oda, ahol az orosz tankok / Kozott hallgatnak a
harangok...” S kozben még halottak napja (Kosztoldnyi Dezsé
verse), Szildgyi Domokos Circumdederunt, Kényddi Sindor
Halottak napja Bécsben. Zelk Zoltdn gyerekeknek sz6l6 Mikulds
verse egy kis dertit hoz a kotetbe, melyet Ady Endre ,Harang
csendiil, / Enek zendiil, / Messze zsong a hdlaének...” kardcsony
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sorai megerdsitenek, de ebbe is {irdm vegyiil Mécs Lészlé Ka-
ricsony 1921 soraival: ,,...vér csurran a kardcsonyfankrél, konny
gémbolytil az 0j kaldcson... te Bethlehembe hivé csillag)...
Csurgasd kelyhed édességét a mérgezett szivii vildgral...”

Hogy Arany Janos Ev uroljin versével bicstizzunk és Ha-
tir Gydz8 Szdzadvég kezd§ sorait idézziik: ,elmalt hdt ez is
elviharzott ez szdzad / elnylitte hdbortit elnyelte népeit...”

Oromiinnep, gyasziinnep — fogalmazta meg Pomogits
Béla, de csak 6romiinnepre hiv a Nyelvhaza kotet, amely a
magyar nyelv mellett hittel megszélald, a hiséget vagy éppen
aggbddst kifejez8, de a magyar nyelv sorsa irdnti elkdtelezett-
séget meghirdetd kolteményeket sorakoztat fel. A jelen ma-
gyarorszdgi, erdélyi, felvidéki, délvidéki, kdrpdtaljai és nyu-
gati kolték szovegei szerepelnek benne, akik megfogadtdk s
nekiink is tovdbbitgjdk Fiist Mildn tandcsat: ,Oh jol vigyazz,
mert anydd nyelvét biztdk rdd a szdzadok...”

Magiszter, 2011. 3. szam

Szdzhdrom
vers

a magyar
nyelvrél

NYELVHAZA
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Ti szbk, kik egy vildgot 4toleltek...

Ti szék, kik egy vildgot dtoleltek...
Misodik emlékkonyv. 1996-2010.
Georgius Aranka Tdrsasdg, Kolozsvar —
Stidium Kényvkiadé, Kolozsvér, 2010.

,Hogy a nemzeti nyelvnek kipallérozdsa és kimivelése egy
haziban igen hasznos és minden jé hazafiaira ’s lednyaira nézve
érzékeny dolog legyen...” — irta Aranka Gyorgy, ,A Magyar
Nyelv mivelésére titat készit Tdrsasignak F6 Titoknoka”.

Az Aranka Gyorgy plakett és az Apdczai Csere Jdnos
Liceum képe utdn a 15 éves multra visszatekintd nyelvmiiveld
kor, s az 1994-ben megalakult Georgius Aranka Tdrsasig
emlékkonyve els irdsa tisztelgés névaddja eldte. Egyed Emese
elnok és Kovics Katalin koszontbje utdn Misztrik Joldn a
Georgius Aranka Térsasdg megalakuldsdrdl, céljairdl szamol
be, és rendezvényeit, a Tdrsasdg alapitdit, vezetd testiiletét,
tagjait és a rendezvények szervezd kozosségét sorolja s a
Szivdrvdany havasdn... cim alatct az  1996-2010 kozoee
megszervezett Aranka Gyorgy Nyelv- és Beszédmiveld
Versenyrdl szélva tjra Aranka Gyorgyot idézi: ,az Anyai
Nyelv koti osszve az Elméket”.

Majdnem szdz oldalon 4t koszontdk, visszaemlékezések,
emlékek, vélemények sorakoznak Vords Alpar, Szécs Judit,
Péntek Jdnos, Wacha Imre, Benkes Zsuzsa, Nagy L. Jdnos,
Jancsé Miklés, Albert Julia, Matula Agnes, Kerekes Barnabds,
Erdélyi Judit és tobb versenyz6 tollabdl.

Az emlékkonyv koszonettel sorolja fel a tiszteletbeli
meghivottak, a birdlébizottsdg elndkei, tagjai, a feladatlapok
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szerkeszt6i és a majdnem 100 felkészitd tandr nevét, és azokét
is, akik az frasbeli feladatok javitdsaban részt vettek.

A kovetkezd 34 oldalon béséges vélogatdst kapunk a ver-
senyek feladataibél, ezekbél a jovendd versenyzék kaphatnak
tdjékoztatdst és fOleg kedvet arra, hogy lépjenck elédeik
sordba, késziiljenek a kovetkezd évek versenyeire... Milyen
versenyre? Az Edes anyanyelviink {risbeli és szébeli feladataira,
a Szép magyar beszéd szovegértelmezési, szovegjelolési felada-
taira, vagy a Versben bujdosé verseny szovegeinek elmonddsira,
a kotelezd versek mellett a maguk vélasztotta koltemények
bemutatdsara is.

Hatvankét oldalon az Aranka Gyorgy Nyelv- és Beszéd-
miivel8 Verseny 1996-2009 kozotti eredményeit kapjuk, az
oldalakon a tanul6k neve, iskoldja és felkészitd tandrdnak neve
sorakozik. Az els6 hdrom évben két-két versenyben 12-16,
1999-t8l pedig hdrom-hdrom versenyszimban 15-20, de sok-
szor 25-36 didk neve. Huszonhdrom oldalon 40 fot6 6rokiti
meg a versenyeket, a Széken tartott dijkioszté tinnepséget, a
birdlébizottsdgot, a zsliritagokat, a szakmai értékelSk résztve-
voit, a felkészitd tandrokat, az Aranka-verseny szervezd kozos-
ségét.

Gydrben, a Péchy Blanka dltal alapitott és Kazinczy Ferenc-
16l elnevezett Szép magyar beszéd 2009. évi versenyérdl szol6
beszdmolé utdn a Kazinczy-érmet nyert didkok neve, iskoldja és
felkészitd tandrdnak neve sorakozik. Az 1995 és 2009 kozote
megtartott versenyeken mintegy 40 didk tért haza boldogan
dijéval, azzal a tandccsal, amelyet Kazinczy Ferenc fogalmazott
meg;: ,A nyelv az legyen, aminek lennie illik: hiv, kész és tetszd
magyardzdja mindannak, amit a lélek gondol és érez.”
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Sétoraljatjhelyen, az Edes anyanyelviink nyelvhaszndlati ver-
seny orszigos, kdrpdt-medencei dontdjérdl is hangulatos
beszdimolét olvashatunk, majd a Kazinczy-emlékplakettet
nyert didkok nevét, iskoldjdt és felkészitd tandrdnak nevét
olvashatjuk. 1995 és 2009 koézott majdnem 50 didkversenyzd,
akik kozil a 2008-as résztvevék mar a Széphalmon megnyilt
Magyar Nyelv Mazeumit is megldtogathattdk.

Az anyanyelv dsvényein — egy tovabbképzd tanfolyam
margojdra irt sorokbdl megtudjuk, hogy a Romdniai Magyar
Pedagbgusok Szovetsége, a Bolyai Nydri Akadémia, az Anya-
nyelvdpolék Erdélyi Szovetsége, valamint az Aranka Gyorgy
Nyelv- és Beszédmiivel6 Kor 1999-ben mdr harmadszor
tanfolyamot szervezett a beszédkort vezetd tandrok szdmadra.

Az RMPSZ és a Bolyai Nydri Akadémia 2006-an, 2007-
ben és 2008-ban Nyelv — szoveg — stilus témakorben a
szovegértd olvasds és a szovegek megszélitdsinak elméleti és
gyakorlati kérdéseit kindlta hallgatéknak — abban a
szellemben, amelyet Parancs Jdnos A nyelv dicsérete cimi
versében is megfogalmazott: ,,...egymds nélkiil semmit sem ér
a sz6, egymds nélkil semmit sem ér a nyelv’. A
tanfolyamon/tovabbképzén és a kirdnduldson részevevéket 12
kép is megorokiti.

A Georgius Aranka Tdrsasdg legfiatalabb  nydri
rendezvénye a Kerekes Barnabds megilmodta Ifjasigi
Anyanyelvi Tabor, amelyet 2009-ben Zsobokon tartottak,
ahol az anyanyelvdpoldssal szivesen foglalatoskod6 didkok
taldlkozhattak, beszélgethettek, bardtkozhattak. A tdborrdl
néhdny résztvevd beszdmoldja alapjén kaphatunk képet.
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Az egyes fejezeteket Aranka Gyorgy, Kosztolinyi Dezsd,
Kazinczy Ferenc nyelvi idézetei vezetik be, s a kotet végén Szi-
lagyi Domokos Anydcska, édes. .. kezdetl verse olvashaté.

Koszonjitk a  Georgius Aranka Tdrsasignak, a kotet
szerkeszt6inek és a Stidium Koényvkiadénak a tartalmas,
esztétikai szempontbdl is mives, sokunknak sok 6romrteli
perceket hozé kotetet.

Erdélyi Toll, 11. évt., 2010. 4. szdm
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Nagy Pil:

Betlivetés mezején

[rékrél, irdsokrl.
Erdélyi Gondolat Kényvkiadd, Székelyudvarhely, 2010.

Sok esztendds szerkesztdi multtal a hdta mogote, nyug-
dijas irodalmdrként ma is folyamatosan dolgozik. Jelenlegi
munkdi kozil a leglitvinyosabb a Mentor Kiadéndl
megjelend Wass Albert-életmisorozat szerkesztése.

Miutdn évtizedekig mésok irdsait gondozta, rendszerezte
sajté ald, Nagy P4l most ,sajit termését gydjtogeti be”, fogal-
mazta meg Boloni Domokos, amikor Marosvésdrhelyen, a
Betdjvetés mezején cimii kotetét mutatta be az olvaséknak. A
konyvben olyan sikeres koltSkre, irékra emlékezik Nagy Pil,
akikkel egytitt dolgozott, akik érzelmileg kozel dlltak hozza.

A sort a Molter Kdrolyrdl sz616 emlékezés nyitja, aki euré-
pai publicisztikdt mivelt Morvay Zoltdn 1918-1926 kozott
megjelentetett 77ikor cimi hetilapjdban. Az 1918 és 1925
kozott a romdniai magyar publicisztika egyik legrangosabb
teljesitménye ldtott napvildgot Molter Kéroly tollabdl, ennek
igazi jelent8ségét a Buborékharc cimii kotetének megjelenése
utin mérhetjiik fel, Nagy Péllal egyiitt.

Szenczei Laszlé A haldl tanitvinya cim( regénye Apdczai
Csere Jdnos életét tdrgyalja, akinek a sorsa, példdja jellegzete-
sen erdélyi sors és példa, mert fegyverek zajiban az iskoldk
foloteébb sziikséges voltdra figyelmeztetett, s a honi kultdra
felemeld erejét hangsulyozta, s ezért érezziik a szerzbvel és az
ismertetés iréjaval egyiitt sziviinkhoz, szellemiinkhéz oly igen

kozeldllénak a nagy pedagdgust.
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Horvith Istvin Kipergett magvak cim(i regényét rendezte
sajté ald Cseke Péter, aki a szerz eredeti intencidit leginkdbb
megkozelitd szovegeket vdlogatta a kotetbe, helyreigazitva a
szerkeszt6i ,javitdsok”, lektori beavatkozdsok kovetkezmé-
nyeit, pl. a Csali grif elbeszélés viltozatit. Nagy Pal szerint
Horvith Istvdn iréi mihelyének eddig alig ismert sarkaiba
kaphatunk bepillantdst, s a tovattint id6k irodalmi kézallapo-
taiba is...

Szépréti Lilla Régi és 1ij vildg cim( riportgy(ijteményérol
sz6lva Nagy Pdl Stité Andrést idézi, aki ,eszmélteté” munks-
nak nevezte a kotetet, amely Ugy vildgit be ,,az IdSben és sor-
sunkat meghatdrozé Térben” leélt szdzadok lelkiiletébe, hogy
érzékelteti, ezeken a tdjakon a kiilonboz6 nyelveket beszéls
,€16 ivadék” ma is magdval viszi — megbecsiili, jelenébe be-
épiti — multjdnak emlékeit.

Fodor Sindor két irdsdrdl is szol Nagy Pal. A Fiilopke
beszdmoldi cimirdl azt olvashatjuk, hogy nagy sziikség van
manapsdg ilyen életizti elbeszélésekre, s hogy ebbél a
hétkoznapi életanyagbdl felndttek szdmdra is élvezhetd,
kellemesen szérakoztaté olvasminy kerekedett ki... Egy
madsik cikkében Fodor Sdndor kortdrsunkrél szél Nagy Pal,
a nyolcvanéves, terjedelmes, sokdgd életmi(i megépitSjérdl, a toll
avatott mesterérél, aki rdszolgdlt, hogy olvaséinak,
felnétteknek és kicsinyeknek szivbél fakadé jokivansdgait
fogadhassa...

Igazsdgkeresd tudomdny cimmel Szabd T. Attila vélogatott
tanulmdnyainak hat kotetérdl olvashatunk. A kotetek a
szakmai elismerés mellett széles olvaséi korokben is figyelmet
kaptak, hiszen a neves tudds-nyelvész dltal felkutatott
levéltdri adatok, irdsos emlékek nem csupdn anyanyelviink
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torténelmi fejlédésének ttjar szemléleetik, hanem a maltbeli
élet csendes, vagy forgatagos mindennapjairdl is hitelesen
vallanak. A sz6 és az ember, a nyelv és a nép kapcsolatdnak
vizsgdlata rendjén fontos tdrsadalmi-mivel8dési jelenségek
drnyalt megyvildgitdsira is lehetdség nyilik, a nyelvi érintkezés
tényeinek feltdrdsa a sok évszdzados egyiittélésben kialakult
kolesonosség értékteremtd erejét hozza elétérbe... Szabd T.
Attila hatalmas teljesitménye, az Erdélyi Magyar Szétorténeti
Tdr, a szaktanulmdnyok sokasiga mind szerves része egy
impozdns épitménynek, s mindehhez még volt tanitvinyként
is tdrsitom oktaté-nevel8i munkdssdgdt, melyet csak tisztelni
tudok, és megprébalok kévetni. ..

Két nagyobb emlékezést olvashatunk a Berdivetés. .. lapjain
Tamési Aronrdl, ki a Szdsz Tamds, a pogdny cim( irdsiban
fogalmazta meg, mit jelent szdmdra a sziil6fold, majd sora-
koztak a székely falu bensdséges vildgdrdl, az iré csalddjirdl
sz6l6 kotetei... s az Erdélyi Szépmives Céh dltal kiadott
Sziildfoldem, amelyet a Mentor kiadé az ird szilletésének
szdzadik évében Ujra megjelentetett — teljes szoveggel! Mert
a valésig és kornyezet harmoénidja csak akkor teremtddik
meg, ha az olvasé is Ugy érzi: ,nyligbe ver valami kiilonos
érzés, amelyhez hasonl6t soha semmi nem ébresztett
bennem, csak a f6ld, hol ringott a bélesém...”

Kemény Jdnos miivei, novelldi, regényei is ugyanilyen,
sziil6fold irdnti vonzdddst sugallnak, ,természetlira prézdban” —
fogalmazta meg Nagy Pédl. Hiszen a Kelemen-havasok ren-
getege, a Ratosnya kornyéki lunkdk mellett az iré onfeldldozd
hazigazddja volt a Helikonnak, céhbeli tagja az iréi kozosség-
nek — tolla jévoltdbdl. ..
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Orok tizhely és eréforrds Bozodi Gyorgy szdmdra is a
sziiléfalu, mert mindaz, amit tolldval teremtett, ebben a
talajban gyokerezik, mert ,elkiildted (ti. a falu az & fid),
hogy legyen a te sz6tlan multadnak beszél szdja és sorsverte
életednek az emberek kirezgé kénnycseppje...”

A tdgabb szil6fold, Erdély s az itt él6 népek egytiteélé-
sének J6zsef Attila hangoztatta parancsit vallotta Kacsé
Séndor is a Viésdrhelyi Taldlkozén, majd a Brasséi Lapok
fészerkesztdjeként, valamint a trilégidvd duzzad6 onéletirisaban
is. Orad emlékezik Nagy Pdl, s arra, hogy ,a lelkiismeret
porondjén kiizdeni indulé” fiatal Gjsigirét Tamdsi Aron
koszontotte lelkesen.

Az idék torndcdnak, a sziil6hdz kiiszobén dllott Gellért
Séndor is, akit a Don menti hémez8kre is elsodort a hibort
nagy vihardnak forgataga, de hazatérve verseskotetekkel,
nyelvészeti és irodalomtdrténeti munkdival jelentkezett, s
garmaddval mutatott fel ritka szépségeket anyanyelviink-

bél.

Nagy Pal
BETUVETES
MeE2€JEN

irékrol, irasokrol

€rdélyi Gondolat Kényukiado
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A szilétold — Korond és Kibéd — irdnti ragaszkodds
példdja Riduly Jdnos tandr uré is, aki 1962 6ta tanit és
paratlan kitartdssal, szakmai hozzdértéssel gyijti, értelmezi,
publikdlja a falu, a vidék gazdag folklérdllomdnydt, a
balladdkat, meséket, monddkat, széldsmonddsokat, s kézben
a székely magyar) rovésirds emlékét is mutatja megszallottan,
verseket ir, és fordit, korszerti értelmiségi hivatdstudattal —
véli Nagy Pél, koszontve a 60. életévét dtlépét. ,,Van nekiink
egy Rdduly Janosunk, akinek kivdnjuk, legyen ereje, érkezése
minden gyongyszem Osszegy(ijtésére, meglrzésére”, s kivanjuk
a2011. évbe lépve mi is!

Hérom irds szl Stitd Andrisrdl, aki a Léwégi hajraban
cimii szoveg-Osszedllitdsit mdr nem vehette kezébe, benne a
maguk gyonyorkodtetd véltozatossdgiban a szerzé tdg kord,
folyamatos, mindig eleven szellemi érdeklédésének, tdjékozédd-
sinak, mindenre valé odafigyelésének beszédes dokumentumai
— fogalmaz Nagy Pal. Nagy szerint Stit6 ,,6rz6 volt a strdzsdn”, s
meleg hangon emlékszik vissza a szerkesztGtdrsra is. Magam is
tdimogatom ezt a bemutatist, Demeter Jozsef lelkipdsztor
véleményével, aki szerint ,,paldstot adott Neki az Isten, a szolgdlat
nagy felelsségét és aldzatdt”. A nyugtalan nyolcvan esztenddt
megélt ir6 az ,irds hatalmdval vezette népét jelképesen —
gyertydval és konyvvel, s nagy drat fizetett: szemet sz6ért”.

,Vedd kegyelmedbe, Uram, a te népedet, Erdély sokat
szenvedett magyarjait...” — irta Imddsdg Erdélyért cim( jegy-
zetében az a Wass Albert, aki ,szamtalan valtozatban tett hitet
erdélyisége — a sziil6fold és népe, az egykori otthon irdnt
mulhatatlan szerelmér6l” — sz6l Nagy Pal a messzire eltizote
irérol, kolt6rél, s idézi: ,,Amikor én kimondom ezt a szét, hogy
Erdély, ebben benne van minden, a szivem, a lelkem, az
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agysejtjeim molekuldi, mindaz, ami voltam, vagyok és leszek,
tulipdnos bolcsémtél a kopjafdig...” S e vallomds jegyében veszi
szamba Wass Albert munkdssagdt, akinek az emlékét leginkdbb a
teljes életm(l Orizheti kegyelettel szerte a nagyvildgban, ahol
olvaséja van a magyarul leirt igazmondo, tiszta, szép szénak. ..

Erdélyi ir6 — kortdrsunk és sorstdrsunk — sok évtizedes,
firadhatatlan munkdlkoddsdnak eredményeként értékeli
Nagy Pal Beke Gyo6rgy soha nem pihend tollinak minden
mozdulatdval kiildetéses hivatdsteljesitését, mert a nagy eléd,
Orbdn Baldzs ihletd példdjianak vonzdsiban egész Erdély
magyar vildginak feltérképezését tlizte ki célul, s mint egy
huszadik szdzadi Julianus bardt, felkereste a legfélrees6bb
szérvanyokat, nemkiilonben az erdélyi magyar kultdra
értékteremtd mihelyeit, a védekezd anyanyelv szinhelyeit, s
tolldbdl sziiletett a Barangoldsok Erdélyben cimi sorozat nyolc
vaskos kotete... Sajnos pélydjit legfeliilrél irdnyitott hajsza
torte derékba, de még igy is ,,multbeli és jelenkori értékeinkrdl,
tegnapi és mai magyar gondokrdl, a kisebbségi léthelyzetbe
kényszeritettek nemzeti megmaraddsinak lehetSségeirdl, az
anyanyelv megtartd erejérél nydjtote  f6lrdzé-figyelmeztetd
tuddsitdsokat...” (Nagy Pil).

Nagy Pdl kotetében olvashatunk még Veress Dianielnek az
erdélyi memodrirodalom virdgzdsdr6l sz6lé antolégidjdrdl, a
Baldzs Ferencet, életét, munkdssdgit bemutaté Miké Imre—
Kicsi Antal—Horvdth Sz. Istvan konyvérdl, Sipos Domokos
Lhullé csillag”-palydjdrdl, és Nyird Jozsef koteteirdl, ,az ott-
hontalansdg szomort dokumentumai”-rél... De ismertetésem-
bél nem hagyhatom ki Beke Sindor—Brauch Magda Székely
Utkeresé (1990—1999) cimd, kozel 400 oldalas kiadvanydt és az
annak utédjaként beindult Székely Utkeresé Kiadvényok soro-

132



zatot, melyrSl Beke Gyorgy is elismerdleg szolt: ,,Székelyudvarhely
rangosan jelentkezett Gjra a magyar szellemi életben. A Székely
Utkeresé valamennyiiink szimdra kutatja a j6v6, a megmaradds
atjat”. Didkjaimmal egyiitt mohén olvastuk benne azokat az
irdsokat, dokumentumokat, verseket, amelyeket nem rtaldl-
tunk/taldlhattunk meg tankényveinkben. . .

,Valakinek mindig 4llnia kell a torndc kiiszébére...” —
vallotta Sititd Andrds. llyen felelds szellemi emberekrdl,
erdélyi iréinkrél sz6l Nagy Pal kotete, amelyet tanitvdnyaim
nevében is megkdszonok, hiszen éltetni kell sziviinkben-
tudatunkban azokat, akik ,,6rz8k voltak a strazsin...”

Erdélyi Toll, 111. évt., 2011. 2. szdm

133



A Nyelviink és Kultirink
ot évfolyamdbdl

OT ESZTENDO AZ ANYANYELVI
KONFERENCIA MUHELYEBEN.
Vilogatds a Magyar Nyelv és Kulttra

Nemzetkozi Tdarsasiga Nyelviink és Kultiirdnk cimi
folyéiratdnak 6t évfolyamabdl
Osszedllitotta Pomogdts Béla. Budapest, 2010.

Az anyanyelvi mozgalom mogdtt mdr évtizedes mule 4ll
— kezdi Pomogdts Béla a bevezet6t —, elsé alkalommal
1974-ben gytltiink 6ssze Debrecenben és Budapesten a ma-
gyar nyelv és kultdra elkételezett hivei és munkdsai. A ko-
rabbi években is megjelent egy-egy gyidjteményes kotet azok-
bél a nyelvtudomdnyi, irodalom- és mivel8déstorténeti ird-
sokbdl, melyek hitelesen mutatjdk be mozgalmunk koznapi
munkdjdt. Ez a kotet is ezzel a céllal késziilt.

A vilogatds keretét Illyés Gyula A rorzs szavai és Sulyok
Vince Hazdd és anyanyelved cim( kolteményei adjék. Illyés
az anyanyelvi mozgalmuk egyik kezdeményezdje volt, s a
norvégiai Sulyok Vince pedig hosszti id6n 4t vallalt szerepet
munkdnkban.

Az irdsok négy fejezetbe tagolédnak: A Hagyomdnyok és
lehetdségek fejezetet Fazekas Tibor irdsa nyitja, a magyar kul-
tira eurdpai hagyomadnyai és a jovendd lehetdségeit taglalja a
kezdetektd] napjainkig, s egy mdsikban azokat a szabdlyokat,
kortilményeket vizsgilja, amelyek anyanyelviink helyét az
Eurépai Kozosségben megszabjdk, pl. 22 (ma mdr 25) mésik
vele egyenrangd nyelvvel alkotja az Unié hivatalos nyel-
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veinek a ,készletét”. A magyar nyelvet tanuldk szdmdra
sokkal aktivabb politikdt és okrtatdsi gyakorlatot kivdnna,
példdul a Duna Televizi6 timogatdsdval.

Péntek Janos a nyelv és a kultira héléjarél, az el6z8 szdzad
falair6l, hatdrairdl szélt, amelyek azt eredményezték, hogy
Kelet-Eurépdban minden forditva tortént, mint ami kozos-
ségeink szdmdra kedvezd lett volna, Nyugat-Eurépa moder-
nizdlédott, urbanizdlédtak a falvak, jarhatéva tették a mezei
utakat, keleten gorongyossé az orszdgutakat, de anyanyel-
viinket és kultirdnkat is szétszabdaltdk. Ennek a szétszabdalt-
signak a kovetkezménye a régiok fejlettségi szintjeinek kii-
16nbo6z8sége. Mégis a remény és a cselekvés jegyében szak-
mai, kulturdlis, kézmivel8dési intézményeink alakulhattak,
a régiek koziil tobb is djrakezdhette mikodését... ezeket so-
rolta fel a szerzé. A kulttra sziikebb és tdgabb szférdi, a nyelv
szerepe azért fontos, mert a kisebbségi kulturdlis magatartds
egyik legfontosabb jegyének az anyanyelviséghez, a tradici-
6khoz val ragaszkodds bizonyul, és ennek jegyében indult az
Erdélyi Tankonyvtandcs, mintdja lett a Kdrpdc-medencei
Tankoényvtandcsnak, alapitvdnyok tevékenykednek, szor-
vénytdborok, szakmai konferencidk, nyelvi kutatédllomdsok,
s az Akadémia koztestiileti tagsdgi kore is kibdviile, és a cikk
megirdsa 6ta megval6sult a magyar dllampolgdrsig vissza-,
illetve megszerzésének lehetdsége is.

Bodé Barna a szérvédny, az identitds és a civil tdrsadalom
kérdéskorée jdrja koriil, a tdmogatdk, a civil térsadalom fel-
adatvallaldsart siirgeti, azokét, akik szdmdra az anyanyelv: tigy.
Mert a szérvanyokban hatvdnyozottan érvényesiil a tartozni
valahovd kérdése, az identitdsépités.
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A szérvinyban jelentkezd kétnyelviiség és két-kulrdraltsdg
irodalmi vetiileteit vizsgdlja Alabdn Ferenc, el6bb vildgiro-
dalmi kontextusban, Samuel Becket, Csingiz Ajtmatov, Jo-
seph Conrad, Vladimir Nabokov példdjit emliti, akik sajit
miiveik mds (idegen) nyelvli tolmdcsoldsdra is vallalkoztak.
Magyar irodalmi vonatkozdsban II. Rdkdczi Ferencet emliti,
aki latinul és francidul irt, Mikes Kelemen viszont nem
véltott nyelvet a kényszeri emigrdciéban, s mindketten
nemzeti irodalomtorténetiinkbe sorakoztak. Szintén iroda-
lomtorténeti adat, hogy a reneszdnsz idején éltek olyan iré-
ink, akik latinul, magyarul és szlovdkul alkottak. Rimay J4-
nos, Maddch Géspiar, Beniczky Péter és Bél Mdtyds mellett
Jan Chalupka, de Pavol Orszigh Hviezdoslav is, aki szlo-
vékra tiltette 4t Maddch Imre Az ember tragédidjdt, Petdfinek
és Aranynak volt koltdi tanitvdnya.

Kot6 Joézsef is a Kdrpat-medencében él6 magyar nemzeti
kozosségek kapcesolatrendszerének eurdpai alakitdsdrdl vall,
hiszen a konszoliddciénak — a globalizdcié jegyében — az
,0sszemberi miivelddés” szellemében kell végbemennie
Krenner Miklés szdlldigéje alapjan: ,Ha (ezt a kultarar) fi-
nak fogom fel, mondhatom, hogy a gyokérzete a nemzeti
talajon ¢él, de torzse és korondja a nemzetkozi levegGben”.

Sérkozy Péter olasz szemszogbdl vizsgdlta meg a magyar
irodalom ,eurdpai helyét”, helyzetét, a magyar kultira itdliai
jelenlétérdl, ismertségérdl szélva Janus Pannonius és Zsim-
boki, azaz Johannes Sambucus Jdnos szerepel az ismeretségi
listdn, majd PetSfi Sdndor, Jékai Mér, Mikszdth Kélman,
Molnér Ferenc (A Pdl utcai fisiknak tobb mint 25 kiilonb6z6
forditdsirél van tudomdsunk), s a sorban Kertész Imre, Szécs
Géza, Grende Lajos és Esterhdzy Péter is jelen van. Egy uj,
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igen felkésziilt fordit6i generdcié is jelentkezett, és mun-
késsiguknak koszonhetéen a XX. szdzadi modern magyar
irodalom szinte minden képviseldje megjelent olasz
forditdsban.

A magyar kultdra ismertetésérdl szimol be Nagy Piroska,
aki a Budapesti Amerikai Nemzetkozi Iskoldban oktat ma-
gyar kultirdt kilfldieknek, olyan didkoknak, akiknek a
sziilei kovetségi dolgozdk. Bar az oktatds egy évre terjed ki,
tartalmilag bizonyos csomépontok mentén: az tinnepi évkér,
a hagyomdnyos paraszti életforma éves ciklusa és a magyar
torténelmi évforduldk alkotjik az dtfogd keretet, erre fizi a
szerzé6 a magyar irodalmi alkotdsokat, a népviselet megis-
mertetését, népzenészeket hiv, akiknek hangszereit a gyerme-
kek kiprébélhatjak, s a golydstollnak, mint taldlmdnynak a
targyaldsakor el6bb mdrtogatés tollal irtak, hogy a gyerme-
kek érzékeljék a taldlmdny djszer(iségét. Igazat adhatunk
Nagy Piroskdnak, hogy nem mindegy, a fiatalok mit visznek
magukkal a fogad6 orszdgbdl, fontos a szdmunkra, hogy
milyen Magyarorszdg-képpel tévoznak majd.

Szathmdri Istvdn a zempléni-abadji régié anyanyelvét be-
mutatd irdsa zdrja az elsé fejezetet, ez a nyelvi régié volt
ugyanis a 16. szdzadban a nyelvi egységestilést segitd refor-
mdcié bolesbje Kdroli Gdspdr anyanyelvi Biblidja révén, mely
valésigos népkonyvvé vilt, és szdmos kolténk nyelvén kita-
pinthatdéan ott van a Vizsolyi Biblia nyoma. Az itteni Siros-
patakon elsajdtitott anyanyelvvel, nyelvszeretetével sorako-
zott fel Rakdczy, Bessenyei, Kazinczy, Kossuth és Erdélyi J4-
nos magyar irodalmunkba, és a Magyar Nyelv Muzeuma is
Széphalmon, Kazinczy egykori birtokdn épiilt fel.
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A Megtarté eré cimii fejezet Vizi E. Szilveszter kdszontjével
indul, melyet az MTA hatodik, a Kolozsvdri Teriileti Bizottsdg
megalakuldsdnak tinnepségén, az EME székhdzdban tartott. A
magyar nyelv dpoldsira sziiletett Akadémia ma is segiti a Kérpdt-
medencében kisebbségi/nemzetiségi 1étben él6 magyar kutatdk,
tudéskozosségek, iskoldk munkdjit, annak a tandcsnak a
jegyében, amelyet Bolyai Jdnos fogalmazott meg: ,Mdr most
nem durva erével, hanem miveltséggel kell igyekezniink
kitlinni, s lehet nem csak elérniink, hanem el is hagynunk mds
mér régéta messze elbre rugaszkodott nemzeteket, azoknak
dicsd példdt advan”.

A hogyan kérdésére is vélaszolt Kot8 Jézsef, amikor ennek
a hagyomdnyteremtd, megtart6 erének a lehetdségeit taglalja,
a globdlis és a lokdlis értékek megtartdsa, az ,egyesiilt sziil6-
foldek” kozos Eurépdjdnak megteremtése ttjan.

Egy ,erdélyi mivelédési modell” megteremti azt az in-
tézményi keretet, amely mikodteti szellemi életeit, példdul
az Erdélyi Kényves Céh, a Magyar Ujsdgirék Romdniai
Egyesiilete, a Barabds Miklés Céh, az Erdély Irodalmaért
Alap, az Erdélyi Magyar Irék Ligdja, a Transsylvania Trust
Alapitvdny, a Kelemen Lajos Muiemlékvédd Térsasig, az
EMKE, az EME.

Egy neves intézmény — mely egyben talpon maraddsunk
zéloga is —, az Anyanyelvipolok Erdélyi Szovetsége
szitletésének 15. évforduldjdc tinnepli Péntek Jdnos, a
szovetség elndke is, Kovdszndn, a szilletés szinhelyén, 2007.
mdjus 11-13-dn  tartott  elSaddsiban, amely egyben
bevezetdje az alkalomra megjelentetett tdjékoztaté fuzetnek
is. Az AESZ azzal a céllal alakult, hogy anyanyelviinknek a
kisebbségi/nemzetiségi kozosségekben is a maga teljességében,
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foldrajzi és tdrsadalmi kiterjedésében, a maga fényében,
sokféleségében és egységében, természetes, szabad haszndlatidban
kell megmaradnia, itt, Erdélyben, s itt is a magyar nyelv
torténelmi és tdji éreékeit is kamatoztatnunk kell — szogezi
le Péntek Jdnos.

Erdélyi anyanyelvoktatdsunk fellegvirdrdl, erdélyi magyar
fels6oktatdsunk tegnapi és mai helyzetérdl tartott el@addst
Prohdszka Rdd Bordéka 2007. december 9-én New Bruns-
wickban, arrél a kdlvdridr6l, amelynek dllomdsai: a kolozsviri
1581-ben, Béthori Istvan felavatott kollégiuma, az 1622-ben
Bethlen Gdbor fejedelem alapitotta gyulafehérvéri Collegium
Academicum, az egyetem nélkiil maradt Erdély helyzetének
vézoldsdn 4t, az I. Ferencz Jézsef Tudomdnyegyetem, az djra
megsz(ind magyar nyelv{i felsGoktatds szomorud esztendei, az
1940-ben visszakoltozote egyetem, az 1945-ben kialakitott
Bolyai Tudoményegyetemig tart. Am a kdlvdridnak
napjainkban sincs vége, a taniigyi reform, a letartéztatdsok, a
valés okok nélkiili torvényszéki itéletek, a tiz-hdszévi
bortonbiintetések, kényszermunka, majd az 1959-es, a lenini
eszmék szellemében tortént ,egyesités” valdjaban felszdmolds.
Az 1989-es események utdni dllomdsok sem mutatnak
kedvezébb helyzetet. Allami, magyar tannyelv(i egyetemiink
ma sincs, csupan a Partium Keresztény Egyetem és a
Sapientia. EMTE — a még mindig nem akkreditlt
maginegyetem. Ennek ellenére mindkét intézményben
szorgos oktat-kutatémunka folyik, a torténelmi magyar
egyhdzak kurdtorsdga alatt olyan intézmény jott létre, amely
felelésséget véllal a hallgatéknak nydjtott magas szinvonald
tuddsért, az oktatds és kutatds mindségéért.
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Szélesebb keretben, a romdniai magyar oktatdsrél kapunk
dtfogd képet Murvai Ldszl6é tanulmdnydban, 6sszehasonlité
elemzésében, az un. ,egyetemelStti” — az dvodai, az elemi, a
gimndziumi, a kozépiskolai, a szakiskolai és a posztszekunder
— okratdsrol. Egyetlen, sokat mondé adatot emelnék ki: Ro-
ménia lakossdgdnak 6,6%-a magyar anyanyelvii, ebbél csu-
pin 4,95% tanulhat magyar anyanyelvén. Az is megddb-
bentd adat, hogy az évodai oktatdstdl kiindulva az elébbi fo-
kozatokon 4t a 6,5%-o0s beiskoldzdsi ardny a posztszekunder
oktatdsban mér csak 2,7%, ahogy a magyar nemzetiségli
gyermekek magasabb iskolai fokozatokra jutnak, egyre fogy
az anyanyelviikon tanuldk szdma.

A romdniai anyanyelvi oktatds e szeletét vizsgdlja Hoppa
Enikd, a moldvai csdngé nyelvszigeten él6 tanuldkét. A
szerz$ egyfajta kett8sséget tapasztalt: mind a magyar, mind a
romdn nyelvhez viszonyitva elkiiloniil és kotédik egyszerre. A
csangé nyelvjdrds maga is széttagolt, tobb véltozatra oszlik, s
ezek a véltozatok keverednek. A beszél6k magyar—romdn
kétnyelviiek, identitdsukban bizonytalanok, egyszerre tartjak
magukat magyarnak és romdnnak, a fiatalok kérében a két
nyelv kozill a romdn a domindns, ez meggyorsitja a nyelv-
csere felé vezetd utat.

Hasonl6 6sszefoglalé helyzetképet kapunk Dupka Gyorgy
tolldbdl, a magyar nemzeti kozosség helyzetérl Ukrajndban,
Goncz Liszl6 tolldbdl pedig a magyar kultira helyzetérdl
Muravidéken.

A kisebbségi nyelvhaszndlat 6sszehasonlité vizsgalatdbol
kozol részleteket Kolldth Anna, a magyar nyelvészeti kuta-
témihelyek virtudlis hélézatdrdl, a nyelvi iroddkban folyé
kutatdsokrdl, a hatdrtalanitdsrél. Ennek célja, hogy a magyar

140



nyelv szétdraiban, nyelvtanaiban és mds kézikényvekben,
melyek Trianon éta, de elsésorban 1945 utdn inkdbb csak a
magyarorszigi magyar nyelvrdl sziilettek, jelentdségiiknek
megfelel6 mértékben jelenjenek meg a hatdron tuli nyelv-
véltozatok, a magyar nyelv és a magyar nyelvtudomdny vél-
jék egyetemes 1éptékiivé. Péntek Jdnos szimbdélumnak ldtja
ezt a tevékenységet, mert aldhtizza a nemzetdllam — a kultu-
ralis nemzet valtozds 1ényegét. Késziil a hatdron tili lexikalis
elemek Osszegylijtése, azaz a htlista. A hatdron tili, a
régiokban hasznale lexikdlis egységek, sajitos szavak a mai
magyar nyelv teljes jogil elemei, bar egyesek ,csak” nyelv-
haszndlati jelenségnek tekintik a folyamatot.

Pillantds a komprol — ez egyben fejezetcim is — Tar Kdroly
Svédorszdgba tintorgott/tdntoritott {ré pdsztdzza azt a meg-
oldatlan kérdéskort, amely a Nyugaton él6 magyarokban
feltornyosult az elmult évek alatt, ahogy a szerz6 mondja:
»,Nem mind arany, ami fénylik” — a hazagondolds, a keve-
réknyelv, az okratds stb. kérdései... s javaslatot is elSterjeszt a
SMOSZ az Anyanyelviink Nyelvipolé Koézossége kozgytilésé-
nek.

Nagy Kdroly Kiildetéses magyar emigrdcid Amerikdban cim-
mel azt hangsilyozza, hogy a magyar nyelv és kultdra
kulfoldi megtartdsa az, ami az amerikai magyarsdgot jelenleg
is még jelentSs érték- és erdforrdssd teszi az Osszmagyarsdg
szdmdra. Majd arr6l vall, hogy ,tulajdonképpen kovetek va-
gyunk, lelkiismereti kotelességiinkként kezdtiik véllalni,
hogy d4tadjuk a magyar valésigot kornyezetiinknek...,
valésdgdarabokat, hogy a diktdtorok hazugsdgaival szemben a
torténelmi  valésignak a feltdrdsit és a jové szdmdra
megorokitését végezzitk. Ezt a kiildetést vallja Gorombei
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Andris is: ,Rettenetes szétszértsigunk Oridsi jelenlét is a
vildgban, ezek az emberek magyarsigukért is helytdllnak a
vildgban. Magyarsdgukat kiildetésnek tekintik”.

Szintén az emigrécid, az *56-os magyar forradalom és sza-
badsigharc utdni emigrdcié rovid torténetérdl olvashatunk
Borbdndi Gyula irdsdban, aki megjegyzi, hogy kezdettdl
fogva majd mindeniitt tértént gondoskodds a magyar nyelv
megtartdsa és a magyar miveltség megszerzése érdekében.

A Magyar nyelvstratégia cimi fejezetben taldljuk Baldzs
Géza A magyar nyelv mint szimbélum cim irdsit, melyben a
Széphalmon megnyilt Magyar Nyelvi Muzeumot koszonti.
Ennek kapcsdn kitér arra, hogy Magyarorszdgon 2000-ben
tinnepeltiik az 4dllamalapitds ezredik évforduléjdt, bar a kird-
lyi udvarban akkor latin, késébb pedig német nyelven foly-
hattak a tdrgyaldsok, az alapnyelv, a mindennapi kommuni-
kéci6 nyelve a magyar volt, amely latensen 1100, s mintegy
160 éve édllamnyelv.

Anyanyelviink egy a 6000 beszélt nyelv kozott, a beszélék
szdma szerint a 40. helyen 4ll, és az urdli-finnugor nyelvcsa-
ladban is kb. 14 milliés magyarsdg — a legtobb ember —
beszéli a magyar nyelvet.

Magyar nyelviink a torténelemben és a valtozé kozossé-
gekben témdrdl szl Péntek Jdnos, aki két ok miatt szdba
hozza Mdtyids kirdly kordt: az egyik a magyar nyelv egysége,
melyre Galeotto Marzio olasz humanista figyelt fel, a masik
pedig: Mdtyds kordban kb. ugyanannyi beszélgje volt a ma-
gyarnak, mint az angolnak. A Mdtyds utdn kezd8d§ korszak
dllamisdgdban, felekezetiségében, teriiletiségében is meg-
osztottd valik a magyarsig. A 20. szézadban pedig — bér
folytatédott ez a tendencia — jelentds mértékben
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gyarapodtak a nyelvhaszndlat alkalmai, szinterei, magyar
intézmények jottek létre, béviilnek az anyanyelvi oktatds
keretei, nemzeti tiggyé viélt az anyanyelvi mozgalom.

A 20. szdzadi anyanyelvi valtozdsok okait, tdvlatait veszi
szdmba Pusztai Ferenc, az dtalakuléban sz6 a kiemelendd
kulcsszé, mert a teriileti széttagoléddsnak a gyokerei a 20.
szdazadban, de nem lezdrult folyamatokrdl van szé, és kozos
gond és felel6sség a magyar anyanyelviiek sikeres kommuni-
kéci6jat kolesonosen szolgdld nyelvvaltozat folyamatos meg-
Gjitdsa, alapfunkcidjinak megtartdsa, féleg abban az infor-
méciétdmegben, amely a rogzitési lehetdségek szélesedésével
rank zadul.

Ebben a nyelvmegérzd, nyelvvédd kiizdelemben a 2009-
ben, A Magyar Nyelv Mzeumdban megtartott konferencidn
bemutatott A magyar nyelvstratégia cimmel Baldzs Géza sz6-
vegét olvashatjuk a kétetben.

Koszonjitk Pomogdts Bélanak ezt a béséges vélogatdst, aki
a kotet utdszavdban az eurdpai integraciérol és a nemzetegye-
sitésrél is szot ejtett. Orommel olvassuk ezeket a magyar
anyanyelviinkrél sz6l6, visszatekintd irdsokat eurdpai dllam-
polgdrként, s magyar dllampolgirként is.
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Beke Sdndor:
A Székely Utkeresd levelezés
és dokumentumok tiikrében

Székely Utkeres$ Kiadvinyok—
Erdélyi Gondolat Kényvkiadé,
Székelyudvarhely, 2011.

Ujabb gazdag vilogatdst vehetiink kézbe az 1990-ben in-
dult folydirat levelezésébdl.

A Székely Utkeresé ,,nevénél, tartalmanal, célkitlizéseinél fogva
keresd volt, igazi szellemi (Gt)keres” — vallja Beke Sdndor a
kotet el8szavdban. ,Amolyan székely férum, mely, mint egy
»szellemi radar« Gsszpontositotta az erdélyi és a hatdron tdli
magyar szellemiséget, hogy hitelesen tiikrozze a székely embert, e
nép egyenes tartdsit és jellemét, cselekvd akaratdt és tiszta
szandékdt arra nézve, hogy a torténelem ttjain igenis hajlandé és
képes tovabblépni, sajdt, egyéni utat keresni magdnak...”

A Székely Utkeresé levelesldddja 1990—-2000 cimmel mér
napvildgot ldtott a szerkesztSségbe beérkezett levelek gytjte-
ménye is, mely dokumentum értékén il egy mdsik érdekes
sajtojelenségre is felhivja a figyelmet, arra, hogy a kordbban
provincializmussal vddolt Székelyudvarhely, a ,székely anya-
varos” a Székely Utkeresd szellemi miihely, az Erdélyi Gon-
dolat Konyvkiadé és az 1990 utdn alapitott szellemi intéz-
ményeivel egyiitt, ime, Erdély nagy szellemi kézpontjai mellé
zérkozik fel... — édllapitja meg Beke.

A mostani kotetben a folyéirat kulisszdi mogé pillantha-
tunk be: az els6 szdm szedése és nyomtatdsa, majd a Székely
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Utkeres$ Kiadvanyok elsé kotete megjelentetésének koriil-
ményeibe, a lapterjesztés koriili gondokba, hiszen ,a lapot
tdlalni kellett, mindig ott, ahova a magyar olvasé elment:
nagyvarosi Osszejoveteleken és rendezvényeken, templomok
bejdratdndl, misék és istentiszteletek utdn, bevasdrlokézpontok
bejdratdndl, a zoldségpiacok kornyékén, ahol a falusi ember
megfordult, valldsos tinnepeken, zardndokhelyeken nagy
tomeg eldtt, gydrak és tizemek kapusszobdi el6tt, amikor épp
jott ki a valtds, tanintézmények tandri szobdiban stb.”

Az 1990 utdni, 4j lehetdségek adta szellemi atkeresés leg-
fontosabb szellemi bdstydit, mérfoldkoveit — Beke szerint
— a folyéirat kiilsé munkatdrsai teteék le, fogddzéul, tdm-
pontul a megmaradds és a tovdbblépés utjait keres6knek. Le-
velek... kézzel irt vagy gépelt levelek... Tudomdnyos kuta-
t6k, egyetemi tandrok, irék, koltdk, ajsdgirok és kozirdk igazi
emberi érzelmekkel, tervekkel, eredeti és 8szinte gondolatok-
kal, segitd szandékkal teli sorai, az 1990. év utdni Wj és gyii-
molesdz6 sajtdvildganak ,,él6” dokumentumai.

A levelezés kozzététele azzal a j6l megfontolt céllal tortént,
hogy az olvasék is megismerjék a mir torténelemmé érett
idészak szabad sajtéjdnak a fejlédését, képét, a villalkozds
orémeit, kudarcait, szépségét és nehézségeit, a fennmaradi-
sért vivott kiizdelmet, az 0 publikilisi lehet6ség megkozeli-
tését szerzOk részérél, a felkeresett munkatdrsak reakcidjdt az
Gj sajtétermék megjelenésekor, a levélirok szakmai teriiletét,
személyes sorsdt és palydjic. ..

A kétet 70 oldalon, 1990 4prilisitdl 1999-ig terjedd idében
érkezett levelekbdl talléz, s az ,irdsban” is megorokitett
sajtétorténeti szempontbdl is értékes egyiittmiikodés megrostalt

kronoldgidjit kapjuk... Amikor reprint kiaddsban napvildgot
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ltott a teljes, mind a tiz évfolyamot tolels Székely Utkeress,
Barabds Istvin kesertien Osszegezett, vette szimba a levelezdket,
akik koziil mdr tobben csak a mésvildgrdl kiildhetnék irdsaikat:
Balogh Edgdr, Benké Andrds, Marton Lili, Kardalus Jdnos, Bdn
Péter, Veress Diniel, Abrahdm Jénos, Papp Attila, Fabidn Imre,
Téth Istvin, Sitd Andris, Nagy Olga... A folydirat
munkatdrsinak jelentkezdi koziil izelitSil jegyzek néhdny nevet:
Angi Istvin zeneakadémiai professzor, Bagossy Liszlo, az
Encyclopaedia Hungarica f8szerkesztSje, Bakay Kornél régész,
Baldzs Géza nyelvész, Balla Zséfia koltd, Csomortdni Magdolna
filolégus, Danielisz Endre helytorténész, Egyed Akos torténész,
ifi. Kés Kéroly néprajzkutatd, Kovdcs Andrds Ferenc koltd,
Kozma Miria iré, Lendvay Eva koltd, Mészely Jézsef tanito,
Muréddin Liszlé nyelvész, Raduly Janos tandr, folklorista, Szdcs
Istvén kritikus, Tanké Gyula néprajzkutaté, Téth Istvan koltd,
Tékés Istvan teoldgiai tandr és sokan mdsok... S természetesen
ide soroljuk a Beke Sdndor vezette szerkesztGbizottsdg tagjait:
Csire Gabriella, Kozma Mdria, R6th Andrds Lajos.

A Székely Utkeresé irodalmi és miivel3dési folydirat kony-
vészeti leirdsa utdn az 1990 (I. évf.) — 1999 (X. évf.) kozotti
szdmok repertériumdt kapjuk, el6bb a sorrendi mutatéban,
majd a szerzdk szerinti irdsokat és illusztriciékat, utdna pedig
a kozreadott anyagok szerint: rajz, metszet, dbra, foté, foté-
montdzs, festmény, grafika stb.

A Székely Utkeresé Kiadvdnyok konyvészeti leirisit és az
1991-2008 kozotti bibliogréfidt is tanulmanyozhatjuk, majd
jegyzetek, és a roviditések jegyzéke segiti az olvasét a kotet
tanulmdnyozdsiban. A tartalomjegyzék a 178. lapon nem
zérja, hanem folytatja a konyvet, mert a hdtralévd 59 lapon,
118 oldalon levelek, kézzel irt vagy gépelt levelek fénymadso-
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latai sorakoznak a Székely Utkeress leveleslidajabél... Filols-
gusnak kecsegtetd olvasmdny e levelek olvasdsa, tanulmdnyo-
zésa, hiszen ma mdr a kommunikdcié egyre inkdbb a telefon,
a vilaghdlé és az ,,imél” vildgdban torténik, s a kézzel, irégép-
pel irt levelek boritékba zdrdsa, a postdn valé tovdbbitdsa
egyre inkdbb hdttérbe szorul. Beke Sdndor szdmdra is ,e
nyomtatdsban kozétett ritka »mifaj« éreékes és maradandé
élményt jelenthet az olvasénak, de a sajtd- és irodalomtorté-
net szdmdra is”.

Koszonjiik Beke Sdndornak és minden munkatdrsinak ezt
az élményt, s a Székely Utkeresé minden szimdt! Beke
Gyorgynek a Honismeretben irt megdllapitdsival vallhatjuk:
,Székelyudvarhely rangosan jelentkezett Gjra a magyar szel-
lemi életben. A Székely Utkeresé valamennyiiink szdmdra
kutatja a j6v6, a megmaradds mélt6 utjat”. Tovabbi j6 utat,
j6 munkdt!

Erdélyi Toll, 111. évt., 2011. 4. szdm

Belie Sandor

A SZEKELY UTHERES®
LEVELEZES

ES DOKUMENTUMOK
TUKREBEN

saétely Uikieresd Kiadvanyok
Erdélyi Gondolaf Konyviiadd
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Erdélyi irodalom — nyugatrél nézve

ERDELYI IRODALOM — NYUGATROL NEZVE
Az Uj Ldtéhatdr az erdélyi magyar irodalomrél.
Osszedllitotta és bevezette Pomogats Béla.
Anyanyelvi Konferencia, Budapest, 2011.

Mohoé érdekl8déssel vettem kezembe a kotetet, egyrészt
erdélyi magyartandrként, akinek Miké Imre, Balogh Edgir,
Ling Gusztdv tandra volt, Szabédi Ldszl6 nyelvtudomdny
munk4jabol vizsgiztam, Tamdsi Aron miiveit, Dsida Jend és
LészI6ffy Aladér verseit, Stitd Andras prézdjdt, szindarabjait,
Bélint Tibor, Szildgyi Istvdn, Pusztai Jdnos regényeit oktat-
tam a kolozsvdri Brassai Sdmuel Gimndziumban, Kdntor
Lajos — Ldng Gusztdv irodalomtdrténetét is felhaszndltam
magyar irodalomtdrténeti érdimon. Tamisi Aron és sok miés
erdélyi ird, koltd emlékmizeumadt, sirjit folkerestiik irodalmi
kirdnduldsaink sordn, képeket, dokumentumokat gytjtot-
tiink erdélyi irodalmukrdl, Balogh Edgir, Bélint Tibor, Ka-
cs6 Sandor, Kallés Zoltdn, Kéntor Lajos, Kés Kairoly,
Lészléfty Aladdr, Pusztai Jdnos, Varré Ilona és tobb mds, jeles
erdélyi irét, koltSt didkjaimmal koszontoteiik, és fényképpel
tarsitott leveliiket ma is &rizziik Irodalmi albumunkban.

Csak azt szeretném megemliteni, hogy majdnem 50 évi
magyartandri munkdm sordn nem volt alkalmam az ,emig-
rans”, a késébbi ,kiilfoldre szakadt hazdnkfiai” véleményét,
irdsait olvasni, bemutatni tanitvinyaimnak, felhivni figyel-
miiket arra, hogy amit én elmondtam az érdn — a sajdt véle-
ményemet egy-egy regényrél —, azt mdsok, irodalmdrok,

kritikusok hogyan latjdk Nyugaton.
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Ugy érzem, egyoldalt volt az a kép, amelyet tanitvinya-
imnak dtadhattam az erdélyi magyar irodalmunkrél.

Most, nyugdijasként marad ez az ismertetés, intés a kollé-
gaknak, hogy felhivjam figyelmiiket Pomogats Béla kotetére,
benne az Uj Ldtéhatir cim(i, a Miinchenben megjelend iro-
dalmi és politikai folydiratot bemutatd, ismertetd cikkére. A
kotet vélogatds e folydiratban nyomdafestéket ldtott {rdsok-
bél.

Miké Imre A romdniai magyar életrajzi irodalom cimi
cikkében felsorolt miiveket minden magyartandrnak ismer-
nie kell/kellene. Illyés Elemér a romdniai magyar szellemi
élet kereteirdl készitett vazlatot, benne a nemzeti miivelédés
kozvetitdje az iskola szerepérél szdl, és 1972-ben (!) figyel-
meztetett arra, hogy huszonét év utdn is elnemzetlenitd is-
kolarendszer jellemzi a romdniai magyarsig kozokratdsat. (S
még 18 év telt el ’89-ig!) Az irodalom mivelSit Stitd Andrés
véleményével jellemzi: ,Szomortsdgos jelenség volt elnéz-
niink szellemi, erkélesi hajétorottjeinket, akik a vizen vald
fennmaradds végett, mint felesleges silyt, a koltSiket is elha-
jigaltak”. S még szomordbb az, hogy a hatalom ,hiizd meg,
ereszd meg” politikdjdt is beleldtva a korszakba, illetve azt,
hogy a bemutatott szellemi keret ma mér csak torténelmi
adat, melyhez csatolnunk kell a ’80-as évek fokozédé dikta-
torikus intézkedéseit, a ’89-es ,fordulatot”, az utdna kibon-
takoz6, ,demokratizdl6dé”, de a ma is forrongé, Gjabb és
Gjabb szellemi csatdrozdsok éveit is. Egyetlen eseményre
utalok: 2012-ben meghidsult Nyird J6zsef hamvainak haza-
hozatala, Gjratemetése. S most a kdtetben olvashatom Rénai
Zoltan Ember a havasokbél cim(i irasit 1983-bdl, valamint
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Horvith Béldnak az 1954-ben irt, a szimfizetésben, szdmki-
vetve elhunyt ir6rél sz616 nekrolégjat.

S utélag olvashatok Kutasi Kovédcs Lajos tolldbdl Nyird
J6zsef emigrns éveirdl, és rogzithetem Skultéty Csaba Esco-
rialban tett ldtogatdsdnak emlékeit.

Tamdsi Aronrél kialakult tandri véleményem is gazdagod-
hat ot irdssal. Szabdé Zoltdn Tenger és tengerszem cimi me-
taforikus irdsa 1961-ben sziiletett, és a szerzé ugy véli, hogy
Tamdsi ,nem maginak, hanem népének gyijtotte a kedvet
az élethez 57-ben a »Hazai Tiikor«, amely jelenben is elbuk-
tatott eszmények fényét ragyogtatta fel (...); a hivatalok si-
etve Kossuth-dijért nyultak bizonyitani, hogy a Bach-korszak
ingét nem szdndékoznak magukra venni. A »Szirom és Boly«
tavaly a régi hordé6 és djbor, vagy 4j hordé és 6 bor biblikus
problémdjdt feszegetve a népi életkedv megmaraddsinak le-
hetdségeit kereste a vdltozott vildg abroncsai kozt.”

Azt is most tudom meg, hogy a székely Cinciri rokona a
mexikéi Macario, s a két hds sorsibdl Tamdsi tolldn novella,
Macario tragédidjibdl pedig ballada sziiletett. S a Tamadsi
Aron és Németh Lészlé kirajzolta Farkaslaka kérvonalait is
egymds mellett olvashattam, s Szab6 Zoltdnnal egyiitt vallom
és tanitottam is, hogy Tamdsi sziiléfalujinak leirdsa, bemu-
tatdsa ,Kolcsey klasszikus haza megfogalmazdsinak népi
véltozata”. S ,a székely alkat és kedély, észjirds és szoflizés,
Farkaslaka rabja a kor kisérletez8 nyugat-eurépai mivészi
elébrseivel is parhuzamos kalandozdsokra indul. Csakugyan
rejtett hajszdlcsdvek kotnék a tengerszemet a tengerekhez?”

Cs. Szabé6 Ldszlé a Jégrord Matyds és a Ragyog egy csillag
cim regényeket kiemelve Tamdsi ir6i munkdssigarél vallote
Babits Mihdly nyomadn, akinek taldl6 mondandéja volt Ta-
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misi vildgdrdl: ,O az egyetlen magyar pikareszk ird, regényei:
kalandok csillogd sorozata egy hés napjainak idéfonaldn...”
Tamdsi regényeiben ,a Jé és a Rossz 6rok harcdba kevere-
diink bele...”, az iré ironikus leleménnyel bujtatja a jotée
szellemet dllatbdl dllatba — a sziirrealizmus szabdlyai szerint.

Vidmos Imre az 1949-ben irédott és 1954-ben megjelent
Bolesé és bagoly cimi regényrdl azt irja, hogy ,Evei soka-
sodvdn, Tamdsi bizonysdgot adott irodalmunknak — ifja-
sagdr6l”, mert abban az idében két miifaj gyarapodott igazdn
a mivekben: a torténelmi drdma és az emlékirat-irodalom.
Tamdsi mivészi nyelvérdl is sz6l: ,Ezt a sajdtos torvényd,
bonyolult és csoddlatos nyersanyagot kevesen kezelik ma
olyan mivészien, mint Tamési Aron, aki azon kevesek koziil
vald, aki tdlndte a helyi bérceken, valédi szérnyakon szdrnyal,
és eurépai médon ir a székely vildgrél.”

Zsigmond Endre hdrom kotetet ismertet: Féja Géza Ta-
mdsi Aron alkotdsai és vallomdsai tiikrében, lzsdk Jbzsef
Tamdsi Aron — kismonogrdfia, és Tamisi Géspar Vadon nétt
gyongyvirdg cimi konyvét. Féja Géza munkdjie feliiletesnek
nevezi, mert a problémak nagy részét megkeriili, Izsik Jézsef
munkdja pedig magin viseli a politikai ihletés(i dogmatizmus
jeleit, igy egy Osszefiiggd monogrifia Az erdélyi csillagok
ir6jarél még varat magdra. Tamdsi Gdspdr viszont pdratlan
konyvet tett le asztalunkra, pataktiszta, makuldtlan székely
nyelven mondta el életének tdreénetét. Zsigmond Endre
életének legsikeresebbnek tartott konyvismertetését ezzel az
ajénldssal zdrja: , Tessék elolvasni Tamdsi Gdspdr gyonyord,
gyongyvirdgos emlékezéseit, tessék elolvasni!” Ugyanilyen
lelkesen koszonti Stitd Andrds Anydm kinnyii dlmot igér cim(
kotetét, melyet Illyés Puszidk népe, Tamiasi Sziildfoldem
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rokonainak nevez. Kiemeli Siité pataktiszta, szivirvdnyosan
gazdag és jatékosan deres nyelvét is, és reméli, hogy ,ez a
komor napokat idéz8 konyv éppen sotét szineivel biztatds,
hogy a sotét évek drnyai fakuldéban vannak, és ahogy a
,hétkoznapok a keresztfdn”, tobbé nem térnek vissza.

Illyés Elemér is a Pusztdk népe mellé sorolja Stitd Andrds
miivét, amely ,hirdeti az Gjabb magyar irodalomban tudato-
san, a regény jogdn is, a szdmUzote toreéneti malthoz valé
visszatérését: »Hidba akarod a multat hagyni, hiszen hagy-
hatod, de ott van benned.«” Kimagaslé eseménynek nevezi
Bélint Tibor Zokogé majom cimii regényének megjelenését is,
Fejes Endre Rozsdatemetdje mellé dllitja, modern regényként
konyveli el, ezt igazoljék az irds hitelt ad6 valésigelemei és
antihds személete. Egyediildllé jelenségként mutatja be a mai
erdélyi prézairodalomban Szildgyi Istvan Ulls, dobszd, harang
cim@ munkdjit is, amely ,kitiné példdja a szocialista
irodalom fejlédésmenetének. Kezdeti vulgdris szociologizalds,
dogmatikus hangoskoddsok utdn introvertdlt iréi érdeklédés
és az ember bels§ viliga felé valé fordulds.” [réi kvalitdst
fedezett fel Pusztai Jdnos [llés szekerén cimi regényében is, a
jelenbdl a maltba, a multbdl a jelenbe viszi a cselekményr,
id6szerd a témdja, de az ir6 nehezen birkézik meg a
szerkezeti nehézségekkel.

Gomoéri Gyoérgy még 1956-ban, a Kolozsviron eltsltott
kutatédtja sordn jutott a Dsida-versek birtokdba, 1967-ben
pedig Dsida sziiletésének kerek évforduléjan a Dal az egész-
ségesekrdl, Erdély, Tegnap forrdsdg, Futottam, kerestem ci-
mieket kozli, mutatja be.

Zaldn Magda Jékely Zoltdnrél személyes élményeit meséli
izes, képszer(i sorokkal a Rdkatdncok tincosa szivdrviany ha-
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vasdn cimi irdsdban, és idézi egyik versét, amelyet 1952-ben
irt: ,Be szomord, hogy negyvenedik évem / »kartdcs«-vildg-
ban ért utol!”

Mdrjés Viktor ismertetése is Jékely Zoltdn egyik irdsdrdl
sz6l, melyben 1963-bél Banffy Dezs4 kordba és Pestrdl Bécs-
be vezeti az olvasét Bécsi bolondjdrds cimmel, ,kedves, dertis
humorral, mintha az »dtkos« multbél a szilvériumizt, a
levendulaszagot, a huncut tréfikat, az élet mosolydt akarnd
visszaidézni”.

Szabédi Lészl6 Enyém a torténelem cim( vlogatott miveit
ismerteti Romdn I. Istvdn. Jelen vilogatds egyik legérté-
kesebb darabja A magyar ritmus formdi, de a Népi irdstudik
vagy irdstudd nép cim(i tanulmdnya is. Az iré szépprézdjic 28
novella képviseli, de értékes forditdsgylijteményébdl is
vélogatott Kdntor Lajos, aki az elész6t is irta. Szabédi Ldszlé
nyelvtudomdnyi f8mve: A magyar nyelv dstorténete cimi
mivérdl Brogyani Béla irdsa sorakozik a kotetben. ,Azt a
poeta doctust hozza hozzdnk kozelebb, aki a legnehezebb tu-
domadnyos fegyverzetben vivta meg a koltészet vdrait...” —
dllapitja meg a szerzdr6l.

Veress Didniel A rodostdi csillagnézé ,életrajzi vazlat, ki-
nagyitott hdtter(i arckép, alapjegyeiben — esszé” meghatdro-
zéssal, a ,legtaldnyosabb iré”-r6l, Mikes Kelemenrél sz616 ki-
sérletét ismerteti Dénes Tibor, aki a szerzé kutatékedvét,
anyagismeretét és j6indulatdt méltdnyolja.

Mirton Ldszl6 is hdrom erdélyi elbeszélét ismertet: Szi-
lagyi Istvdn Ezen a csillagon cimi kotete novelldkat, elbeszé-
léseket tartalmazé kotetét egyhangt, kidbrandité olvasmdny-
nak tartja, de az utols6, A végdllomdson leszdllsz cim( elbe-
szélésben témadt és hangot vdlt. A Diirrenmattra emlékeztetd
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irdsban Szildgyi ,kisérletet tesz arra, hogy a feliileti valésdgtdl
megszabaduljon, a kindlkozé és ismert tdjkép helyett képze-
letének szineivel fessen”. Telegdi Magda Nyugtalan szinek
cim novelldskotetének hései dltaldban boldogtalanok, az
irasok stilusa Kosztoldnyi Dezs6t idézi. Varré Ilona elbeszélé-
seiben is az ir6nd szemhatdra az asszonyi problematikdig ér
el, s a bemutatott mindhdrom kotetben sok szé esik a férfiak
és n6k kapcsolatdrdl, de hidnyzik az erdélyi irék kdrnyezeté-
t6l tivol 4llé olvasénak néhdny tdmpont, amelynek segitsé-
gével tdjékozédhat, pl. a novelldk kornyezete szinmagyar,
romdn név ritkdn fordul el§, s elemezni kellene, hogy ebben
a mikroklimdban mi konzervalédik egészségesen” — éllapitja
meg Marton LiszI6.

Kibédi Varga Aron a lélektani regényirds j, eredeti és si-
keres kisérletének tekinti Szilagyi Istvin Ké hull apads kitba
cim{ regényét, amelyet Pomogdts Béla kit(ind méltatdsiban
az év regényének tart.

Handk Tibor ,a koltészet koltjének” nevezi Ldszlofty
Aladdrt, akinek versei a versrdl verselnek, a verselésrél, anya-
garél, szerszdmdrdl, a nyelvrdl. Lépten-nyomon mondatré-
szeket és mds nyelvtani kifejezéseket haszndl hasonlatként,
képei kozt gyakran szerepel a konyv, a ceruza, a levél, a lapo-
z4s, az irds, az olvasds. Sok utat, sok mddszert kiprébél, szu-
verén ura a versnek. Ezért tehet bdrmit, hisziink neki — irja
A kovetkezd iitkizet cimii kotetérdl.

Monoszlay Dezsé is kolt6rdl, Szildgyi Domokosrdl vall,
akinek ,verseiben ott munkal mindaz a nemes és tragikus
transzilvanista tradici6, amely sziil6f6ldjének tdjétdl sohasem
volt idegen, 6 egybeforrasztja a virdgénekeket, a Kémives
Kelemenek, a Kidir Katdk balladdit a zsoltirokkal és az
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6testamentumi igékkel — polifonikus zeneként...” Micsoda
rend, micsoda vildg lehet az, amely kitaszitott az életbd] két
ilyen remek embert, két ilyen kivdlé koltdt? — teszi fel a kér-
dést Zsigmond Endre, aki Sziszt (ahogyan Szilagyi Domo-
kost becézték) és feleségét, Hervay Gizelldt siratja. Aki 6t
verskotete mellé két gyermekkdnyvet is irt az erdélyi iskoldk
kis magyarjainak, benniik ,a képalkotdstdl a gondolatépités
felé haladé elvonatkoztatdssal szolt az emberiség védelmérdl
—, de 6t magit nem tudtdk megvédeni...”

Az 1961-ben jelentkezett Forrds sorozatrdl szdélva Zsig-
mond Endre tiszta, gazdag forrdst emleget, kozottiik Farkas
Arpdd  Jegenyekor cim(i  kotetének verseirdl szélva a
szolidaritds sz6t emeli ki: verseib8l ,a hiiség szép dallama
zeng, hlség a folneveld tdjhoz, derékig foldben 4ll6
embereihez, de még fdihoz, dllataihoz is...” Recenzensként,
aggdddssal birk6z6 reménnyel tekint Kolozsvér, Bukarest és
Sepsiszentgyorgy felé. A konyvek megjelenésén érzett 6rome
mellé ardnyosan novekszik a lelkiismeret-furdaldsa is, nem
beszélt, nem irt, nem agitilt még eleget az Gj romdniai
magyar {rék miveinek érdekében, hogy azok szava, akik egy
pusztdban vindorlé nép képviseletében szélnak, ne maradjon
pusztdba kidlt6 sz6!

Reményét egy Kosztoldnyi idézet mogé bujtagja: ,A mi
munkdnk ez, dldjon vagy verjen sors keze, ez a mi munkdnk.”
,Olvassuk, ismertessiik, terjesszitk az 1j, erdélyi magyar
irodalmat!” — fogalmazza meg, s mdris nytil — egy fény-
képalbumért. Szerkesztdje Erdélyi Lajos, cime: Orbdn Baldzs
Székelyfold képekben. A kotetet Miké Imre szerkesztette, az
elészot pedig Stité Andrds irta. ,A figyelem, a mivel6dési
éreékek  megbrzésének, megmentésének szép gondja, a
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szerkeszték és dolgozdtdrsak keze munkdjdnak nyoma ott van
a konyv minden lapjdn, és taldn ezért is fényeskednek olyan
magabiztos maradandésdggal ezek az oreg, homadlyos, néhol
titote-kopott, nagyszerd fényképek. Tudjdk, hogy j6 kezekben
vannak!”

S az éreékek gondozdsinak, mentésének, gytjtésének szép
torekvése hozta létre Kallés Zoltdn balladds konyvée is. Kallés
majdnem harminc éve gylijti a romdniai magyar népballaddkat
a Székelyfoldon, Kalotaszegen, de a moldvai csdngék kozot is,
s ebbdl a majdnem kétezer darabra rigéd gylijteménybdl 259
balladdt, balladds dalt és nyolc mesevéltozatot tesz kozzé. (Az
elészét Szabd T. Attila, az erdélyi nyelvtuddsok els¢ embere
frta). Ertékként, dicséretes btletként tartja szimon Zsigmond
Endre az Utunk Evkinyv 72 cimt, Kolozsviron megjelent
kotetet, amely 350 oldalon, szakemberek irta, tobb mint 90
cikke nydjt egyiittesen kit(ing, kerek olvasmanyos képet Erdély
mai magyar életérdl. ,Az 6r6k dallam, amely egykor oly szépen
sz0lt  Mikes Kelemen vagy Bethlen Miklés miveiben,
mindmdig tovibb zeng a mai Erdélyben is. Ennek szép
bizonyitéka ez az erdélyi kislexikon.”

Még két konyvismertetést emlitsiink meg. Kéntor Lajos —
Ling Gusztdv Romdniai magyar irodalom 1945-1970 cimi
konyvét Illyés Elemér méltatja, amelyben az erdélyi irodalom
két kivdlé kritikusa 212 oldalon idérendi 6sszefoglaléban
mutatja be a kortdrsi irodalmat. Rovid torténelmi elemzést
kapunk a romdniai magyar irodalom genezisének koriilmé-
nyeirdl, fejlédésérdl, kitlinden megrajzolt iréportrékat, esszé-
ket is olvashatunk, de Illyés hidnyolja a nemzetiségi tudat
viligos megfogalmazdsit, pedig az erdélyi magyar irodalom
éppen a kisebbségi életformaban, az ,itt é most”, az ,ahogy
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lehet” talajan sziiletett és vélt sajdtos irodalommad, az egyete-
mes magyar irodalom szerves részévé. A szerzék kevés fi-
gyelmet forditottak olyan irék szellemi 6rokségére, akiknek a
mikodése 1945 eléet kezdddote, és attevddote a fordulat utdni
id8kre is. A mdsik kényv Kéntor Lajos: Alapozds. Klasszikusok
—  kortdrsak. Tanulmdnyok, esszék cim(i mive, amely
osszegyujtott irodalmi tanulmdnyokat tartalmaz, s azt prébélja
elésegiteni, hogy az olvasé nézzen a sorok mogé, ismerje meg
a szerz8k életét, miikodésitknek dllomdsait, kapcsolataikat.
Mintegy 60 oldalon Mboricz Zsigmond sokoldalusdgit,
liraisdgit, nyelvi tudatossigdnak szép eredményeit taglalja.

Osszefoglaldsként elmondhatjuk, hogy az az érdeklédés,
amely a magyar kozéletben és irodalmi életben az erdélyi
magyar kultdra és szellemiség befogaddsit kivinta el8segi-
teni, bizony4ra nem lett volna erételjes és eredményes az Uj
Ldtéhatdr figyelemfelkeltd és értékgondozd erdfeszitései nél-
kil — fogalmazta meg Pomogits Béla. Az Anyanyelvi
Konferencidnak most az olvasékhoz eljuté kiadvanya azzal,
hogy kotetbe gylijtotte az erdélyi irodalom jelenségeit bemutatd
legfontosabb tanulmdnyokat, ezeknek az eréfeszitéseknek ki-
vant emléket dllitani.

Koszonjik!

Magiszter, 2012. 3. szam
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