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BEVEZETES.

E munkam els6 kdtete mér 1921 kardcsonyan, tehét tébb mint négy
“év elbtt jelenvén meg, maga az azéta eltelt hosszi id§ indokoltté teszi,
hogy masodik kotetéhez megjelenésekor néhany szét fiizzek.

A késedelmet f8leg a feldolgozandé anyag rendkiviili b&sége, mely e
kotet terjedelmében is nyilvanal és sokiranyd elfoglaltsaigom okozta.
A levéltéri anyag legnagyobb része Bécsben 1évén félhalmozva, sziiksé=
gessé valt gyakori odautazadsom és ott tartézkodasom ; csak a legutébbi
idében sikeriilt a bécsi nagy allami levéltar igazgatésaganak szives el6zé=
kenysége altal a félhaszndlandé iroméanyok egy részének az itteni or=
szagos levéltarhoz valé atkiildése atjan kénnyiteni meg feladatomat.
Ehhez jarult az a kériilmény, hogy Kossuth Lajosnak a Nemzeti M=

"%ﬁ elhelyez@levéltaw drokosdkkel 1étrejott megegyezés ér=
telmében csak nemrég (1924 marcius 20.) nyilt meg a hasznélat szamara,
rendezése is id6t igényelt s igy csak a mult évben lathattam hozz4 e
kotetnek az emigracié miikodésével foglalkozé fejezetei kidolgozasdhoz,
melyekhez e levéltdr nem is sejtett b&séghen szolgéltatta az anyagot.

Ha miivem els6 kotetének megirasa életem leggydtrelmesebb éveibe,
nemzeti katasztréfank idejébe esett, e kotet elkészitésének amahhoz ha=
sonlitva a kiils§ korillmények mindenesetre inkdbb kedveztek, de viszont
szamolnom kellett korom el6haladésaval csékkend er6mmel s a kezem
alatt folyton novekvé anyag mind nehezebbé valé attekinthet§ségével.

Elsé kotetem fogadtatédsa csak batorithatott a tovabbi munkéara, mert
az, analunk vajmi sziik kérben mozgé komoly, térgyilagos és szakayatott
kritikét tekintve, kedvezének volt mondhaté s azelismerés legértékésebb
jeleivel taldlkoztam, mikor az Akadémia kényvemet elébb, 1924=ben
Szilagyi Istvanrél nevezett jutalmara, utébb 1925=ben nagyjutalmara
méltatta.

Azonban éppen az érdeklédés, mely Gjabban mind hatarozottabban
fordul a kényvemben térgyalt korszak felé, hozta magéval, hogy elsé
kotetem megirasa 6ta szamos irodalmi mi jelent meg, melyet én akkor
ol nem hasznélhattam s amely sok tekintetben kiegésziti — ha.nem is
modositja — az abban kozlotteket. llyen Josef Redlichnek mér els6 kétes
tem bevezetésében emlitett nagy miive : ¢Das Osterreichische Staats=
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4 BEVEZETES.

und Rechtsproblem» s némileg_Schlitter tanulméanya is : ¢Versaumte
Gelegenheiten?, melyek f6leg a kozolt levéltari anyagban térjak fel b8sé=
geseéhen azokat a forrasokat, amelyekre én csak rovid ismertetés alakja=
ban hivatkozhattam. Ilyen Mario Menghini kényve, mely Kossuth és
Mazzini levelezését adta kozre 1921=ben, Ggyszintén Wertheimer Ede
kozlései a Preussische Jahrbiicher» 1925=iki évfolyamaban Kossuth
1851—j52=iki amerikai atjarél. A hirlapokban kozolt adalékok kéziil meg-
emlithetem a t6bb napilapban a bécsi éllami levéltar anyagabél — meg=
lehet8s rendszerteleniil — kozélt, bold. Ferenc Jézseft8l eredd levél= és
taviratvaltasokat idegen uralkodékkal, melyek egy része szintén a mar az
elsé kotetben letirgyalt évekre vonatkozik s Pésztor Arpédnak «Vildgos
utdn» cimii cikksorozatat, mely f6leg az amerikai emigracié viszonyaival
foglalkozik. Mint az els6 kotet szerkesztésénél {6l nem hasznalt, mert
kés8bb napvilagra keriilt levéltari anyagot kell megjelélném a mar emli=
tett mazeumi Kossuth=levéltirnak az 1853 el6tti évekbe tartozé da-=
rabjait.

Ellenben a jelen kétet irdsénél az tjabb irodalmi jelenségek koziil
mar teljes mértékben félhasznédlhattam a Torténelmi Tarsulat kiadédsa=
ban a folfedez8 Karolyi Arpad nagybecsti kommentarjaival kdzrebocsé=
tott «Doblingi irodalmi hagyaték» koteteit, tovabba Menghini emlitett
gyiijteményét, Schlitternek a szent korona feltalélasara vonatkozé tjabb
kozlését és az id6kozben elhunyt Friedjungnak szintén Gjabb keletii,
«Historische Aufsédtze» cimii tanulmanyai némelyikét.

“Mint oly osztrak; riémet és magyar eredetii miiveket, melyeket els
kotetem bevezetésében fol nem emlitettem s melyekbdl e kotet megira-=
sanél a politikai vagy a kultartérténet szempontjabél a kiadatlan levéltar=
kitforrasok mellett b6vebben meritettem anyagot, a kdvetkez6ket sorol=
hatom f6l : Hiibner : Souvenirs d’un ambassadeur, Aus dem Leben
Theodor v. Bernhardi’s, Friedjung : Der Krimkrieg, Bernh. Mayer :
Meine Erlebnisse, Eriedenfels : Bedeus v. Scharberg, O. B. Friedmann -
Zehn Jahre &sterreichischer Politik, Ad. Beer : Die Finanzen Oster=
reichs, Chownitz : Handbuch zur Kenntniss Ungarns, b. Czérnig :
Osterreichs Neugestaltung, Bielz : Handbuch der Landeskunde Sie=
benbiirgens; Wurzbach : Ubersicht der Literatur Osterreichs, Dudumi:
Pester Briefe és Hans Volkmann : Robert Volkmann cim{i munkait.

A régibb és Gjabb magyar miivek koziil : Erdélyi Janos: Egy
szdzadnegyed a magyar szépirodalombél, Hunfalvy Jénos: Buda és
PestaMagyarorszag és Erdély, ifj. Palugyay Imre: Buda és Pest varo=

. sok le\ffésa, Keleti Kéroly : Hazank és népe, baré Podmaniczky Frigyes:

Naplétoredékek, Kecskeméthy A.: Graf Stefan Széchenyi, baré Fiath
Ferenc: Eletem és élményeim, Mailsth Béla : Gréf Széchenyi Istvén
levelei, Arany Jénos levelezése, nay Karoly : Irodalmi emlékek,
id, Abranyi Kornél; Képek a mult és jelenbsl és A magyar zene-
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a XIX. szdzadban ; Marki Sandor: Az 1849=iki orosz=osztrak szovetség
felbontasa, Angyal Dévid : A magy. tud. Akadémia és az &nkény=
uralom ; tovdbbé : Bedthy nagy magyar irodalomtérténete, Pintér Jend :
A magyar irodalom kézikdnyve, Csaszér Elemér: A magyar regény
torténete, Papp Ferenc: baré Kemény Zsigmond, Szész Karoly :
A magyar drdma a politikai elnyomatés id8szakéban, Molnar Gyérgy :
Vilagostél Vilagosig, Varadi Antal : Régi magyar szinészvildg, Vili
Béla : Az aradi szinészet torténete, Fabd Ferenc: Erkel Ferenc=
emlékkonyy, D’Isoz Kélmén : Erkel és a szimfonikus zene, Szana
Taméas : Széz év a magyar miivészet torténetébsl, Lyka Kéroly :
A tablabiré vildg miivészete, Kaczidnyi (Odén : Pesti miivészet az 6tve=
nes ¢s hatvanas években és «Madarasz Viktor» cimii tanulmanyai - stb.,
Természetesen behatéan kellett folhasznalnom az egykord ropiratokat,
valamint a napisajté és a folyéiratok anyagét is. Ellenben nem hasznél=
hattam mér fel, mert megjelenésekor e kotet nagy része mar kiszedve
s tordelve volt, Angyal Davidnak Falk és Kecskeméthy levelezésérdl
52616 konyvét.

E kotet megirdsanal alig tértem el az els8 kétet bevezetésében kézolt
tervezetnek a VI—XI. részekre nézve olvashaté tartalomismertetésétél.
Miutén e kétetbe tobbet, mint e hat részt f6l nem vehettem, az a gazda=
sagi, tarsadalmi, irodalmi és miivészeti viszonyok ismertetését 1849=t&l
kezdve pontosan 1859 végéig dleli fel. A politikai torténet elmondéasaban
ez az évhatar szigortian megtarthaté nem volt, mert a protesténs patens
ellen megindult kiizdelem oly szorosan sszefiigg az 1860=ik évnek az
oktéberi diploma megjelenéseig végbement politikai eseményeivel, hogy
itt az elbeszélés folyamatat a patens megjelenésének id6pontjanél (1850
szeptember) le kellett zarnom. De igy is elmondhatom, hogy miivem
eddig megjelent két ktetében talan nem eredményteleniil igyekeztem a
mult szazad 6tvenes éveinek oly teljes képét nyujtani, amindvel eddig
torténelmiinknek talan egyetlen évtizede sem birt.

A ma uralkodé felfogés és gyakorlat szempontjabél lehet, hogy né=
hényan kifogésolni fogjak, hogy munkdm okmanyszévegeket nem hoz.
Errél le kellett mondanom, mert ellenesetben nem két, hanem legalébb
négy kotetet kellett volna mér eddig is adnom s ez miivem kiadasét,
melyet alldasomban indokoltnak véltem a maganvallalkozasra bizni, rend=
kiviil megnehezitette volna. De megvallom, tudatosan és szandékosan is
tettem ezt, mert — mint mar az els§ kotet bevezetésében jeleztem, —
nalunk ezid8szerint az okményszovegek és egyéb torténelmi forrasok
kozlése hatdrozottan talteng a torténelmi feldolgozassal szemben. Szinte
divatta lett a torténelmi feldolgozas értékét leszallitani, — megfeled=
kezve réla, hogy ezzel régibb térténetirasunk legnagyobb alakjainak
jelent8ségét fokozzuk le, — s azt a hitet terjeszteni, hogy az olvasékézon=
séget nem érdekli a ¢masodkézbsl vett» torténelem. Ez nagy tévedés ;
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ellenkezéleg : a merS okmanykézlés az, amely csak a szakemberek igen
sziik korét érdekli s amelyet a nagykozonség egyszeriien el nem olvas.
Ami pedig az egykort emlékiratokban, naplékban és levelezésekben fog=
lalt forrdsokat, mint ¢els8 kézbdl vett» térténelmet illeti, bArmennyire fog
sikeriilni annak az ily kézel es6 korban ériési terjedelmii anyagat mind
napfényre hozni és hozzéaférhet§vé tenni, azzal a szélesebb kirben valé
torténelmi megismerést csak hidnyosan fogjuk el6mozditani. Mert a
nagykozonséget meg fogja zavarni az anyag thlségos b8sége ; el fog ol=
vasni e gyakran nagybecsii adalékokbél egyet=kettét, de a tényekrsl ezzel
még tiszta és biztos fogalmat nyerni nem fog. Ehhez éppen az sziikséges,
hogy olyanok, kik ezt hivatasukka tették, e diis anyagot a maga teljessé=
gében megismervén, azt kritikailag allitsak belé feldolgozésuk keretébe.

Miivem eredeti terve szerint — tudvalevéleg — még egy harmadik
kotetnek kell megjelennie, mely az 1859. év végét8l az 1865=iki orszdg=
gylilés megnyiltaig terjedd korszak eseményeit és viszonyait lesz hivatva,
az els8 kotetben megjelolt hét részben targyalni. Hogy ezt megirhatom=e
és egészen megirhatom=e? az a gondviselés végzésétsl fiigg, melynek
méar munkaer§m eddig valé megtartésaért is haléval tartozom. Teljesen
megoldottnak feladatomat mindenesetre csak a harmadik kétet megiré=
saval fogom tekinthetni.

S most nem marad mas hatra, mint hogy koszonetet mondjak azok=
nak, kik e kotet megirasdnal és megjelentetésénél a leghathatésabb segit=
séget nyujtottdk. Ezekhez kell sorolnom Kérolyi Arpadot és Eckhardt
Ferencet, kik bécsi levéltari kutatasomat sikeresen mozditottak els, vala=
mint baré Mitis ottani levéltari igazgaté s dr. Stritzké és dr. Walter
ottani levéltérnok urakat, kika bécsi kézponti allami, valamint az oszt=
rék beliigyminiszteri levéltarak hasznélatdban tdmogattak ; nemkiilén=
ben Lukinich Imrét, kia Nemzeti Mazeum levéltaranak hasznélatat ram=
nézve rendkivill megkonnyitette, Fellner Frigyest, ki a kozgazdaséagi
statisztika 6sszeéllitésanal, Petrovics Eleket, ki a Magyar Szépmfivészeti
Mizeum e korba végé anyagénak foltarasanél volt segitém s végiil Szasz
Kérolyt és Péter Jen6t, a Franklin=Térsulat vezérigazgatéjat, kik konyvem
kiadésa s név= és targymutatéval valé ellatdsa koriil buzgédn miiksdtek
kdzre. Nekik mindnyajoknak 8szinte és meleg héldmat fejezem ki,
midén e kotet megirdsét lezdrom.

Budapest, 1925 éprilis havaban.

B. A.
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(Libényi merénylete a csaszar élete ellen 1853 februarius 18=4n Bécsben ;
az uralkodé sériilése, részvétnyilvanitasok, Magyarorszag kozvéleménye a mes=
rénylettel szemben. A megel8z8 milanéi lazadas, Kossuth allitélagos kézremii=
kédése ebben. E két esemény kévetkezményei; Noszlopy és térsainak, Bezard
Caesarnak és Gasparich Kilitnek kivégeztetése ; egyéb itéletek és perek ; a rend=
8ri rendszabalyok szigoritasa. A kdzhangulat ellentétes megitélései ; a gyantsak
szemmelkisérése ; a rabléiizelmek elleni hasztalan kiizdelem. A Mack=féle 6ssze=
eskiivés erdélyi részesei elleni perek befejezése ; a marosvasarhelyi és szepsi=szt=
gyorgyi kivégzések. Az uralkodé megrendiilt bizalma korménya irant; a Griinne=
Kempensféle ellenkormany szervezete és jelleme. A merénylet lelki hatésa a
csaszarra, mint a Concordatum egyik elSidéz8je. 1853 —1854.)

A Magyarorszégon bﬁozott ¢definitiv» kozigazgatasi rendszer ural=

manak kezdete eriien e‘s‘e?ﬁégy id8be az a varatlan ese=
1853 februrérius 18=4n a csdszari székvérosban kozrémii= +
etet, utébb az egész birodalomban altalanos, mély megdobbenést kel=

tett. Ez az esemény teljesen elszigetelt egyéni ténynek bizonyult ugyan,
mely a magyar nemzet lelki vildgdval semmi kapcsolatban sem allott,
de mégis alkalmas volt a korméanyzat és Ausztria hangulatat Magyar—
orszaggal szemben Gjbél elmérgesiteni, a politikai gyantinak és iildozés=
nek djabb lskést adni s a mér vad alatt lev8k sorséat sdlyosbitani.

A mondott napon az uralkodé a déli érékba
a belvérost kornyez8 bastyasétanyon jart egyik szérnysegédjével, grof
O’Donnel ezredessel. Midén mintegy hatvan lépésnyire a karinthiai
kaputél * a varfal mellvédjéhez 1épett, hogy a sancérokban gyakorlatozé
Gjonccsapatokat nézze, egy ott sétald elég jél oltozott, fiatal ember
kozeledett gyors léptekkel feléje hatulrél s mig egyik kezével a csészar
vallat ta meg, a masikkal egy hirtelen elérantott nagy konyhakést +
oly erdvel dofott annak nyakéaba, hogy a kés meggérbiilt téle. Az egyen=
ruha magas gallérjanak volt kiszénhet§, hogy a d6fés a nyakon mélyebb
sebet nem ejtett. A megtdmadott egy percnyi megrendiilés utén meg=
fordult s kardot réntott, azalatt pedig szarnysegédje rarohant a me=
rényl8re, ki kétségbeesetten védekezett s a koztarsasdgot éltette ; egy

! Ez a mostani Operahaztél keletre esé teriletnek, kériilbeliil a Bristol=
szallé helyének felel meg; természetesen az egykori bastya magassagaban.

. e 5
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Ettenreich nevii polgar segitségével sikeriilt 8t foldre teperni s lefegy=
verezni, majd a kozelben )arok koziil tobben oly hévvel vetették ra
magukat, hogy csak a csészér csillapité szava s az elfogésara el8sietett
katonasag mentette meg az embert a stilyosabb béntalmazésoktél.”

Az uralkodé zsebkend@jével takarva vérz8 nyakét, gyalog ment
Albrecht fSherceg kozeli palotdjéba,” hol az els6 kétést alkalmaztak
sebére ; onnan kocsi vitte a csészari varba, melyet csakhamar nagy ér=
dekl6d8 néptomeg vett koriil. Miutén a sebesiilés természete minden
veszélyesebb kovetkezményt kizérni latszott, mér aznap estve halaadé
istentiszteletet tartottak a Szent=Istvén=templomban s a székvarost ki=
vilagitottak.

A merényl§ Libényi Jénos nevii 21 éves szabdlegény volt, ki két
év 6ta tartézkodott Bécsben ; az elsé hir székesfehérvari sziiletésiinek
mondta 6t, a mi ellen Székesfehérvar varosa sietett folhdborodassal

atyja feddhetetlen életli szabémesterként mikodstt ; 6 maga a forra=
dalom alatt allitélag akarata ellenére soroztatott be honvédnek, de zsenge
kora miatt még fegyvert nem foghatvan, egy katonai szabémthelyben
alkalmazték. A legszorgosabb kutatds sem tudott cselekedete el6zmé=
nyeire nézve egyebet kideriteni, mint azt, hogy rossz kényveket olva=

' sott s allitélag oly cimbordkkal érintkezett, kik a csaszar magyaror=
. szégi koratja idejében valami merényletet reméltek. A kiilféldi forra=

dalmi - propagandéval valé Osszekottetésre s egy londoni pénzkiilde=
mény folvételére vonatkozé hiresztelések alaptalanoknak bizonyultak,
s6t utébb maga Kempen elismerni volt kénytelen, hogy a Libényi
borzaszté szandéka kizarélag sajat lelkében fogamzott meg s hogy mé=
sok sem tudomassal nem birtak réla, sem részt nem vettek tervében.?
Miutén a tettes a borténben minden ételt s italt visszautasitott, éhhalal=
lal akarvan a bitét elkeriilni, perét nagyon gyorsan targyalték le s Libé=
nyit, ki végnapjaiban toredelmes bénatot mutatott s buzgén imadkozott
a cséaszér folépiiléseért, méar februérius 26=an folakasztotték a «Spinnerin
am Kreuz» melletti vesztShelyen.*

! Ezekben s a kiovetkez8kben a P. Naplo (febr. 2o0. s kov. szamok) kézléseit
kovetjitk, melyek megegyeznek a Bach beliigyminisztertél mindjart masnap
Albrecht fShercegnek kiildstt jelentéssel. (Lakos=féle masolatok a nagyvéaradi
levéltarbél ; Akadémia masolattira.) Lasd az eset szinterének rajzat a Nemzet
Miizeum levéltaraban.

2 Amelyben most az ¢Albertina» metszetgyiijteményt 6rzik.

3 Wertheimer: Gréf Andrassy Gy. 1. 75. 1.

4 Osztrak torténetirék (Friedjung: Osterreich stb. 1. 204. |. Rogge id. m.
I. 302. l.) azt mondjak, hogy a csaszar Libényi anyjanak, kit fia kivégeztetése,
fenntart6jatél fosztott meg, nagylelkiien kegydijat adott ; errdl az egykorti ma=
gyar lapok nem szélnak, sot az itélet L. atyjat is él6nek és héaztulajdonosnak tiin=
teti fol.
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A csészar, ki sebesiilését igen kdnnyen latszott venni s deriilten
azt mondta, hogy dromére szolgal osztozhatni kevés nappal el6bb a
milanéi ldzadéas alkalmaval szintén orvul megtidmadott derék katonéi
sorsaban,” tényleg marcius 12=6ig el nem hagyhatta agyit s még az=
utén is hoszabb ideig szenved§ volt, Ggy hogy az dllami iigyek egy rés
szének intézését felépiiléséig Vilmos f6hercegre volt kénytelen bizni.
A baj lefolyasat varatlan szov8dmények lassitottdk, melyek nem a seb=
bél, hanem inkébb az iités miatti agyrazkédéstdl és vértolulastdl lat=
szottak eredni és igen komolyan veszélyeztették az uralkodé szeme=
vilagat. Mondjék, hogy a kezel6 orvosokat ez a koriilmény a legnagyobb
zavarba hozta.?

Mindjart az els6 naptél kezdve megindult a hédolé és szerencse=
kfvané kiildsttségek aradata a birodalom minden részébél, természete=
sen Magyarorszagbél is, mely sietett szembeszéllni azzal a benyomaés=
sal, mintha az amit egy magyar ember kdvetett el, a magyar nemzetnek
volna félréhaté, amire nézve egyes bécsi korékben meg volt a hajlandé=
sag ;3 a primastél vezetett kiildottség félvonuldsa, melyben a magyar
arisztokracia szamos kit{inGsége is részt vett,* zajos' rokonszenv=nyilat=
kozatokat keltett. A kiildottségeket Karoly Lajos f6herceg fogadta.
Budan mindjart masnaps.azutan. az orszagnak majdnem minden kozsé=
gében hélaadé 'is"fgla'itiszteletet tartottak, s mikor Miksa f6herceg kez=

nényezésére > mozgalom indult meg a csaszar élete megmentésének
- emlékére éllitandé fogadalmi templom létesitése érdekében, a magyar
kozonség s kiilonésen a magyar klérus hathatds és aldozatkész részt
vett e mii létrehozéasdban ; a huszonhat évvel késsbb folszentelt foga=
dalmi templomnak, mely ma Bécsnek egyik legszebb épitménye, kiilé=
ndsen iivegfestései kozott el6kel§ helyet foglalnak el azok, melyek ma=
gyar f8papok megrendelésére késziiltek.®

Azonban nemcsak ezekben a kiils6ségekben s az elmaradhatatlan
sajtényilatkozatokhan, hanem a szivek mélyében is meg volt talélhaté a
visszautasitdsa minden kozosségnek a Libényi karhozatos és botor tette
s a magyar nemzet érzelemvildga kozott. Albrecht f6herceg azonnal el=
rendelte, hogy, ha kell, kiilon futér altal tegyenek neki jelentést min=

* Metternich’s Nachgel. Pap. V111 Tageb, d. Fiirstin. 134. 1,

2 U. ott. S

3 Ezt Metternich hgné is (a most id. h.) elismeri. Frankenburg (Bécsi élm.
I1. 18. 1.) idézi egy magas allasu béecsi bir6 mondasat : «Na ihr Magyaren, ihr
fithrt euch schén auf, kénnt balt eure Rebellennatur nicht verleugnen !»

4 Grof Teleki Jézsefnek az Akadémia kikiildéttjeire vonatk. levele a N.
Mizeum levéltaraban.

5 A f6herceg nyomtatott kérlevele (febr. 27=r8l) u. ott.

6 Palugyay Imre nyitrai piispok maga is templomot és kolostort emels
tetett az uralkodé szerencsés menekiilésének emlékére Nyitran. (P, Napls 1856
nov. 19. szam.)
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deniinnen, 4az észrevehet8 benyomasrély, melyet ez a tett «a lakossdg min=
den rétegében elSidézett és visszahagyott». Valéban nem volt ok ennek
a benyomasnak a kutatdsara. Hogy a magyarsdg zome miként gondol=
kozott e targyrél, arra nézve a leghelytéllobb préba baré Jésika Mik=
lé6snak egy ez id8beli levelében tett bizalmas nyilatkozata. O, akit for=
radalmi tevékenységeért halélra itélt s vagyonétél fosztott meg a hata=
lom, aki a kiilfsldén volt kénytelen menedéket keresni s ott gyakran el=
keseredéssel, s6t gannyal nyilatkozott — kiilondsen korutazésa alkal=
mabél — a fiatal uralkodé személyérsl is, s6t magat meggy6z8déses
republikdnusnak vallotta, a bécsi merénylet hirére ezeket irta egy
meghitt baratjanak : <¢banditai orgyilkossdg gaztett marad minden
id6ben . .. a Libényi= és Ravaillac=féle exploit=k azon dolgok kozé
tartoznak, melyektsl még iidvét sem szeretnék varni s melyekt8l Gté=
lattal fordulok el, ha barmi j6 és szent néne is ki ily rothadt forrasbél.*
Ezzel csodélatosan megegyezik a Széchenyi késébbi foljegyzése, mely=
ben azt mondja, hogy ¢nincs egy magyar is, ki el nem iszonyodott
volna e merényleten, mert ily dron hazéjat, nemzetiségét, s6t még be=
csiiletét sem kivanja megmenteni a magyar.”

Ha mégis azt latjuk, hogy a gyilkos kisérlet utén nemcsak az
altalénos rend8ri rendszabalyokat szigoritottdk meg szembetiin&en,
kiilondsen Bécsben és Budapesten, hanem a mar folyamatban volt
politikai perekben is sokkal kérlelhetetlenebb megtorlé szellem vélt
uralkodéva, ennek lélektani magyarézatat mindenesetre némely meg=
el6z8 és kisérd koriilményben és eseményben is kell keresniink.

Ezek kozott els6 a mar tébbszor emlitett milandi zendiilés volt.

Az osztrék kormanynak mér januarius végén tudomdésa volt arrél,

. hogy az elnyomott velencei sszeeskiivés és a mantuai véritéletek utan

is a Lombardvelencei kirdlysdgban tovabb folyik a forradalmi propa=
ganda s hogy a szomszédos Tessin kantonbdl lézité nyomtatvanyokat
hoznak &t és terjesztenek Olaszorszégban, melyek kioktatjdk a lakossa=
got az irént, hogy az &sszeiitkdzés a piemonti és az osztrak seregek ko=
zott elkeriilhetetlen, az olaszok gy8zelme biztos, de azt el8 kell késziteni
az osztrék fegyveres er6 aprankénti farasztasaval és gyongitésével ; ne
a tdmegeknek menjenek neki, hanem egyenkint 6ldéssék le az osztrak
katonékat, f8kép a tiszteket.?

Ennek ellenére s bar a kdzvetetlen veszelyre valé figyelmeztetések
sem hidnyoztak, a rend8rség nem tudta megakadalyozni, hogy Miléné-
ban februérius =én, egy farsangi vasdrnapon mar a kora déluténi 6rak=

* Levele Fehérvary Mikléshoz, 1853 marc. 1. (Akad. gydjtemény.)

2 Széchenyi déblingi irod. hagyatéka, 11. két. 302. 1.

3 Egy ily tartalmti ¢«Guerra imminente? cimii alairas nélkiili nyomtatvanyt
mutat be Kempen a csaszarnak januérius 29=én. (Bécsi dll. levélt., Gensd. Départ

1853.)



S

=

"

-

VI. RESZ : A BECSI MERENYLETTOL A CONCORDATUMIG. 13

ban 6sszeeskiivésszeriien el6készitett zendiilés ne torjon ki, mely a f6=

Brségnek s a véarosban elszért katonéknak, kiilonosen tiszteknek t&rok-
kel folfegyverzett emberek részér§l valé egyidejii megrohanéasabél allott.
A maga Aurelio Saffi, — a Mazzini és Garibaldi egykori triumvir=térsa
— &ltal szervezett mintegy 2000 dsszeeskiivé koziil alig tobb mint 300
vett tevékeny részt a zendiilésben s bar ezek, a felvonulé katonasdg
el6l hatralva, a kiilvarosban a nép segitségével néhény torlaszt is pré=
béltak emelni, a hamar elnyomott forradalmi kisérletnek a katonasdg
soraibél csak 10 halott s 54 sebesiilt lett dldozatava, ellenben a mind=
jart meginditott elfogatasok sordn a legkozelebbi napokban tizenhdrom
lazadé végeztetett ki, kiknek legnagyobb részére nem is volt mas
rabizonyithaté, mint az, hogy fegyverrel kezokben fogattak el ; tobben
bortonbe keriiltek. Az ez eset utén Lombardiabél Piemontba atmenekiilt
egyéneknek vagyonat zér ald helyezték s Milano varosét kegyetleniil
megsarcoltak.”

A kérlelhetetlen szigor, mellyel Ausztria a ldzadéast ezattal is el=
nyomta, nemcsak Olaszorszdgban szitotta az osztrdkellenes hangulatot,
hanem nagyon kedvezStlen megitéléshben részesiilt Paris és London
kormanykoreiben és sajtéjaban is.? De Bécsben is kezdték belétni,
hogy az 6reg Radetzky kormanyzatiban nagy hibaknak kell lennisk, ha
az ilyen gyiimélcsdket érlel s ez eset hatasa alatt ment hatéarozatba, hogy
a tébornagy mellé lehetSleg kiméletes formaban politikai-tandcsadét
rendeljenek a Rechberg gréf személyében.?

A meghitsult milanéi lazadds mér azért is fontos kihatéssal volt
a magyarorszagi viszonyokra, mert abban magyar tényez6knek is ju=
tott bizonyos szerep. Kétségtelen, hogy Mazzini, ki — mint lattuk * —
a milanoi zendiilés tervét, Ggyszélvan a kitdrés elGestéjén kozolte Klap=
kéval, szamithatni vélt arra, hogy a magyar ezredek csatlakozni fognak
az olasz lazadékhoz. Ebben csalédott ; legfollebb egyes magyar kato=
nak részességérdl lehet sz6.5 Klapka elkésve értesiilt a dolozrél s nem
bizott a sikerben ; az osztrak iigynoksk mindig latni vélték vagy leg=
aldbb vértdk Kossuth megjelenését az olasz Svejcban sét Génua koze=
lében is, de e hirek semmi alappal sem birtak. Ellenben tény az, hogy

_Mildndban terjesztettek kialtvanyokat, melyekben Kossuth a Lombar=

' A lazadas tiizetes leirasat lasd a bécsi dll. levélt. Gensd. Dép. iratai kozt
(302. 1.), tovabba : Kossuth: Irataim, IV. 368. és kév. 1. Kropf L.: «Kossuth és
Mazzini» 1853=ban. Tért. Szemle, 1913. 11. 265. s kov. 1..és Esthey Arpad:
«Milano 1853=iki folkelése.» M. Figyel6 1913. V. 211. s kov. .

? Hiibner: Souvenirs. 1. 118., 104—195.

3 Bécsi all. levélt. Gensd. Dép. 18573.

+ E mi I. kot. 396. 1.

5 A P. Naplé 1853 marc. 11=iki szama a lombardiai lazadasban valé részes=
ség miatt 3 magyarorszagi altisztnek varfogsagra itélésérdl ad hirt.

I8
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AL, \/didban &llomésoz6 magyar katonékat az Ausztriatél valé elszakadésra
#% | buzditotta. Ezekre a kidltvinyokra nézve azutén, mikor a balsiker be=
kovetkezett, heves hirlapi vita keletkezett Kossuth és Mazzini kozott,
melyben amaz szemrehényést tett emennek nevének jogosulatlan fol=
hasznaldsa miatt. Az emigracié mikodésére vonatkozé részben tiize=

tesebben ki fogjuk mutatni, hogy Kossuth egy, még Kiutahisban szer=

kesztett, de nem éppen erre az id§pontra szént felhivasanak kissé on=
kényes folhasznélasardl volt szé.”

‘Mindenesetre érthet8*hogy az osztrak kormény a milénéi zendii=
lés és a Libényi merénylete kovetkeztében éberebb figyelemmel és
fokozott gyantval kisérte az emigracié s kiilonosen Kossuth miikédés
sét és az azokkal valé hazai osszefiiggések szalait, annél inkédbb, mert
ebbe az id6be esett az a majdan a maga helyén térgyalandé londoni
roppenty(igyartasi per, melybe a nagy magyar szamizott is belé volt
keverve és mert egyidejiileg Berlinb8l és Parisbdl is forradalmi moz=
galmak, uralkodé elleni merényletek kisérleteinek hirei jottek.? Egy mar=
cius 29=én tartott miniszteri értekezleten maga a csaszar vetette f6l a
kérdést, nem kellene=e Anglidval szemben a politikai menekiiltek irant
gyakorolt vendégszeretet miatt represszélidkat gyakorolni s megaka=
délyozni azt, hogy angol Gtlevéllel esetleg veszedelmes egyének jojjenek
be a birodalomba?® A kormény egyel6re véarakozé allaspontra helyez=
kedett e kérdésben, bar Kossuth rejtélyes utazasainak hirei folytono=
san nyugtalanitottak kiilsnésen a magyarorszagi kormanyzét.” Bene=
dek tébornok is utalt Milanébél az emigracié ¢pénzb&ségében? rejld
veszélyére, Radetzky pedig Kossuth djabb kialtvényairél vélt tudomas=
sal birni, melyeket allitélag forradalmi iigynokék egészen Anconéba
eljuttattak az ottani osztrék ezredben szolgélé volt honvédekhez,® sét
egyizben londoni szamjeles tavirat Kossuthnak Bécsbe és Pestre jove=
telét is jelezte! Volt olyan hir is, amely szerint Gaal Sandor a kor=
ményzé meghizasabél 14zité proklamacidkat terjesztett Moldvan ét az
erdélyi katonasag kérében.®

Benn a birodalomban a milénéi és bécsi esemény megrettentd
hatésa egyrészt a folyamatban volt politikai perek fejleményeiben, més=
részt messzemend rend®ri intézkedésekben nyilvanult.

Mar 6t nappal Libényi kivégeztetése utan, marcius 3=an kellett

* Lasd Kossuth Iratai id. h. A Times febr. 11=iki sz. hozta a Kossuth=féle
kialtvany allitélagos szovegét.

2 P. Naplé 1853 apr. 12., jGn. 13., 31=iki szamok.

3 Min. conferentiak jkonyvei, bécsi dall. levélt., 1857.

4+ Lasd Albrecht f8hg iratat Kempenhez febr. zo=rél (Kempen eln. iratai
bécsi all. levélt.).

5 Febr. 14=rél és marc. 10=rdl, u. ott.

5 Febr. 11=rdl és apr. 25=r6l. Gensd. Dép. u. ott,
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l!qpﬁ;i?‘Noszlopy Qéspéarnak és tarsainak, Jubéal Karolynak, Andrésfy
Kérolynak és Sarkozy Samuelnek bitéfan meghalniok. Ezek perének

~ elézményeit ismerjiik.” Jubal, aki ipariskolai tanér volt, a May bécsi

terveir8l tudott, a tobbiek inkabb a Noszlopy kalandos vallalkozasai
révén keriiltek bajba. Andrasfy érdekében, aki ugyan mint a Pataki
propagandajéba beavatott s volt magyar gérdista stlyosan kompromi=
taltnak latszott, Albrecht f8herceg, tekintettel az elitélt fiatal kordra,
biinbanatéra s arra, hogy atyja némi biztatdst kapott az uralkodétél,
taviratilag kisérletet tett kegyelem kieszkozlésére ; a Kempen eluta=
sité véleményével szemben azonban e kisérletnek -legfelsébb helyen
nem volt sikere; a kivégzés mind a négyen végrehaijtatott.”

Haynau még megérhette a maga kegyetlenségének ezt az utélagos
igazolésat ; Bécsben jart marcius kdzepén s ott halt meg hirtelen, vé=
letleniil ugyanazon a napon, amelyen a csaszarnal volt kihallgatason,
szerencsekivanatai ataddsa végett.

Hogy a bécsieknek is kijusson a megfélemlitésbsl, a mar a May
és Mack=féle dsszeeskiivések szévevényeib8l ismert magyarorszagi szar=
mazéstt Bezard Caesar marcius 28=dn szenvedett akasztéfa=halélt;
& is azzal volt vadolva, hogy Mayval egyiitt Gjnem, 6ldokl8 fegyvereket
szerkes;tettWﬁmdalom:céli&ragA nagy reményekre jogo sité,
kozszeretetben allott fiatal segédtanar tragikus sorsa kivélt az akadémiai
ifjisdgkdrében nagy megdobbenést keltett.® Jellemz§ az osztrak bosszi=
“4llas engesztelhetetlenségére nézve, hogy mikor Bezard csalddja folya=

modott, hogy a halottat a koztemet8ben helyezhessék végnyugalomra,

Bach a kérelmet Kempennel egyetértSleg elutasitotta.*
Kempen ezid6ben kimutatast kivant be a magyarorszagi zsandér=
ezredek parancsnokségaitél a hatdskoriik teriiletén 1850 ota végre=

hajtott kivégzések szamardl ; ez a szam valdban ijeszt6en nagy : 222 ;/
az esetek koziil 97 haditérvényszéki, 125 koztdrvényszéki itéleten alapult, |

mint ahogy a biincselekmények kozott is egyforman szerepelnek felség=
druldsok rablégyilkosagokkal, rablasokkal, gyujtogatdsokkal és katona=
szokésekkel. Tudjuk mér, hogy a birodalmi rend8rség féncke szerette a
politikai biéntetteseket is kozonséges rabléknak min6siteni és viszont.’

X 1. két., IV. rész, 2. fejezet. Sarkézyt a hivatalos iratok Samuelnek mond=
jak, mig Vasvary, ki fogolytarsa volt, Lajosnak nevezi. (A Noszlopy=féle 6ssze=
eskiivés «Hazank» Tort. Kozlony V. 97. s kov. 1.) E miiben Nagy Albert is a ki=
végzettek kizé van sorolva, ki azonban semmiesetre sem akasztatott f61 Noszlo=
pyékkal egyiitt.

2 Kempen eln. iratai és Gensd. Dép. 1853 marc. (Bécsi all. levélt,) A hadbiré
bizonyitvanya a héhér részére a négyes kivégzés szabalyszerl végrehajtasarél a
N. Mizeum levéltaraban.

3 Ed. Suess. Erinnerungen, 75. s kov. 1.

+ Osztr. beliigymin. levélt. 1853. szept.

5 Kempen eln. ir. bécsi all. levélt,
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A kivégzettekkel egyidejiilleg kapték meg rovidebb=hosszabb var=
fogsagra szolo itéleteiket a May=, Jubél= és Noszlopy=féle tervekbe és
mozgalmakba belévegyiilt s ezért mér hosszabb ideje perbefogott és
Bécsben bebortonozott tobbi tgynevezett osszeeskiivék és forradal=
marok : Zabolay Karoly, Krivatsy Jézsef, Bobory Karoly lelkész,
Csényi Daniel honvéd(’irnagy ;' Gal Jozsef, a két Vasvary® és még sok
mas. Méjus 25=én keriilt végre a pesti haditérvényszék elétt elbiraléas
ald a gréf Teleky Blanka és Leovey Klara felségérulési pere is. Mind=
kettére kimondotta az ftélet a foradalomban valé részességet s Teleki
gréfnéra nézve azt, hogy osszekottetésben éllott Ausztria ellenségeivel,
Gj forradalmat tervezye lednyokat ily szellemben nevelt, ily céla
nyomtatvényokat gyiijtott és terjesztett s adatokat juttatott Périsba,
tildozotteknek menedéket adott stb. Ennek a hosszd, nagyrészt on=
kényesen kiszinezett és nagyitott biinlajstromnak alapjan, Teleki Blanka
tiz évi, segitSje, Ledvey Klara ot évi varfogsagra itéltetett s mind=
ketten Kufstein varaba széllittattak, ahol Ledvey Klara, mert a papir
hasznélatdt megtagadtak t6liik, lepeddjér8l leszakitott rongyokra frt
versekben keseregte el szenvedéseiket.?

Meég ugyanez év szeptember 2=dn teljesedett be Pozsonyban
Gasparich Kilitnek, -a lelkes forradalmi baratnak, Perczel tabori lel=
készének végzete ; 6 is bitén mualtki, nemcsak aforradalomalatti tevékeny=
sége, hanem a Mack=féle konspiracidban, sét a Mazzini=féle propaganda=
ban valé allitélagos részessége miatt is.* A hivatalos jelentések tudni
vélték, hogy az 8sz barét biinbanélag halt meg s kérte birdit, figyel=

“meztessék a csaszart, hogy vigyazzon életére, mert a ¢demokratdk», akik=
kel & ebben egyet nem ért, elhataroztak Ggy az osztrék uralkodé, mint
a Miklés cér, a porosz régens herceg, Paskiewitz és Radetzky meggyil=
kolasat.® Amily kevés a valészintisége e vallomasnak, épp oly jellemz8
a jelentés arra a bizgéségra nézve, amellyel az osztrék rend&ri szervezet
a megtorlés lanyhulésa ellen Gj meg Gj rémképek festésével kiizdott.
Mint a Gasparich biintdrsa még 6t méas magyar szenvedett varfogsag=
ban vagy sancmunkaban megéllapitott biintetést.

A kérlelhetetlen szigor e szellemével szemben a kegyelem és el=
nézés széhoz sem iutott, még a tégebben bebortondzottekkel szemben
sem, tobb indokolt és méltényos kegyelmi kérelemre nézve a kormény
nem mert, vagy nem akart javaslatot tenni. Csupdn Rudnyanszkz‘ és

* P. Naplo 1885 apr. 3.

* Lasd Vasvary P. id. mivét és W. Rvgge id. m. 305. s kév. |

3 P. Naplé jal, 3. Lasd P. Szathmary K. és Wertheimer id. m. Leovey
Klara véaszonra irt kélteménye, a N. Mizeum levéltaraban.

4 Lasd 1. két. 511. 1. P. Naplé szept. 4. Névtelen 1853 juliusi jelent. Gensd
Dép. bécsi all. levélt.

5 Keriileti parancsn. jelentés szept. 2=rél. Kempen eln. ir. bécsi all. levélt.
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Lonwmuspokok felebbezésének megsziintetését s bard Vay Miklés=
nak janius 8=an Theresienstadtbél valé szabadonbocsatasat jegyezhets
jitk f6l kegyelmi tények gyanant ebbdl az idébél.”

A Mack=féle dsszeeskiivés erdélyi részesei folott pediy koriilte=
kinté lasstsaggal folyt tovabb a pdr, mind Gj meg Gj aldozatok utan
vetve ki a halét s hossztségaval azt a csaléka reményt keltette, hogy
mire itéletig érik, talén a bossztivagy le fog hfilni.

Maga a magyarorszagi kozhangulat — mint maér jeleztiik, —
éppenséggel nem indokolta a fiiggében maradt megtorlasok szigorité=
sit, a megfélemlitést.

A kormaényzé f6herceg ugyan a Libényi merénylete uténi elsé ré=
miiletben azonnal kérte a pesti helySrség meger8sitését, osztrak kato=
nakkal ; lazadastél félt, kiilondsen a Kossuth beavatkozasatél vagy
legalébb is a tomegekre valé hatasatdl, s szemrehényast tett a kormény=
nak, hogy takarékossagi tekintetbdl veszelynek teszi ki az orszagot.?
Ugy talalta, hogy a pesti orvosndvedékek gyantisak s hogy Tolnaban
és Baranyaban fokozédott a felforgaté pért tevékenysége, s6t az egész
orszagban nétt a rosszérzelmiiek mozgolédadsa a milanéi hirek hatdsa
alatt is, a zsandarsdgnak ennélfogva titkos utasitasokat adott s rendel=
& kezési alapokat kiildott egyes keriiletekbe puhatolédzas céljaira.’ Azon=
ban a megallapitott konkrét tények mind nagyon jelentékteleneknek
tiinnek f6l s kevéssé indokoljak a korméanyzé aggodalmait, ki nemsokéra
maga is elismeri a tGlnyomé szdmban jéérzelmii lakossag kifogastalan
magatartasat a torténtekkel szemben.

A kozonség jobb része ¢visszarettent? az Srvénytsl, —jelenti ugyan= &9
csak a korményzé f6herceg — és sietett részvétét kifejezni. A nép nagy
tomege a bécsi merénylet félott a felhaborodas és féjdalom legdszin=
tébb érzelmeit taplalja s 6romet érez a csaszar menekiilése folott. A la=
kossag mindeniitt «6ddl a templomokba», hélat adni az Istennek ; Ma=
gyarorszagon, ahol ¢sohasem akadt kiralygyilkos, mindenki elatkozza
Libényit, ki meggyaldzta a nemzetet». Létszik, hogy a nemzet nagy
zome hiven ragaszkodik az uralkodé hézhoz. S6t Kempen a maga
zsandérparancsnokainak jelentései alapjan megallapithatni véli, hogy a
bécsi események utdn most mér a jéérzelmiiek merik nyilvanitani is érzel=
meiket, mert latjak a szigort fellépést, latjék, hogy nincs t6bbé mindenre

! Min. Conf. apr. 2., okt. 29. (Duschek). Kempen eln. ir. méaj. (Teleki Bl.)
bécsi all. levélt. Szogyény id. m. 11. 69. 1.

2 Kempen eln. ir. febr. 20. Kétrendb. jelentés, id. h. és Osztr. Beliigym.
levéltarab. u. a. naprél. Rogge id. m. (1.) 302 —303. lapjan ez idében Budapesten
szervezett, de kitdrésre nem jutott nagymérvii forradalmi tervr8l beszél, mely
szerint parasztcsapatok akartdk volna Buda véarat hatalmukba ejteni. A hivatalos
jelentésekben csak megakadalyozott ¢kravallokrél» van szé.

3 Osztr. Beliigym. levélt. 1853 marc. 8.

Az absolutismus kora Magyarorszigon. IL : 2
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amnesztia! A jobbérzelmii lakossdg abban a véleményben van, hogy a
politikai «biintettesek elleni tovabbi elnézés és kegyelem nincs helyén»
s hogy a torvény egész szigorat kell gyakorolni az izgaték és cinkoss
tarsaik ellen a legtigabb értelemben véve, a gonoszok megfélemlitése
s a'j6k megnyugtatdsa végett.®

Kivilagitasokban, halaadé istentiszteletekben és szinhézi oroms
iinnepélyekben sem volt hidny, s6t a ¢jéérzelmiiség» megnyilatkozasa=
nak netovabbjaként Nagy=K&roson a reformatus f8gimnazium nyilyvé=
nossagi joganak elismerése alkalmabél rendezett megnyité=iinnepélyen
a tanulé ifjisdg a «Gott=erhalter=t énekelte.” A loyalis kozérziilethez
Bach is kozeledni akarvan, a csaszér folépiilése alkalmabél nala tisz=
telgé magyar kiildottségeket vélaszképpen nehény magyar széval 6r=
vendeztette meg, amit osztrak conservativ korokben nevetségesnek ta=
laltak.®* Mindenesetre bizonyos bizakodést és megnyugvést jelentett a
kormany részér8l az a tény is, hogy nemsokira megsziintették a koz=
hangulatrél sz6lé6 szokasos havi jelentéseket s azok helyett csupan

_ negyedévieket kivantak be a hatésagoktdl.* Hiszen mér az se szfirt sze="~
met, hogy a forradalomban compromittalt Jékait és feleségét 1853
janiusdban Kolozsvéarott roppant lelkesedéssel iinnepelték, diszlakomas=
val s egy eziist tollal tisztelték meg.’

Hanem azért nem hidnyzottak az oly jelentések sem, amelyek a
hivatalos korok tiintetSen hangoztatott megelégedését és bizalmat kissé
megzavartak. Pesten, a belvérosi templom ajtajara cédulat ragasztot=
tak, amely Kossuth jovetelét s a hazanak az iga aléli kozeli felszabadu=

Q lasat jelezte. Ausztridval hataros vasmegyei kozségekben is Kossuth
jovetelének hire volt még februariusban elterjedve. Zomborban ugyan=
akkor a magyarok a Kossuth=indulét hazattak s azt fedetlen f8vel
hallgattak végig. Szegeden az 6romiinnepély alkalmaval csak 6t magénhéaz
volt kivilagitva, még a varoshdz sem oltott diszt. Felségsértési esetek
‘is fordultak el8, bar csak ¢a legromlottabb, legdurvabb lelkek mieg=
nyilatkozasaiként». A soproni keriilet két millié lakosabdl a ker. paranes=
nok véleménye szerint «legfolebb 10,000" lehet rosszérzelmii, de hét
ezek is nagy vigyézatot igényelnek. Tobb keriiletbsl altalénos, nagy
elégedetlenségrsl tettek jelentést, melynek okai az adéteher, az élelmi=
szer hidnya s az Grbéri viszonyok rendezésének késedelme. Sarosban,
Szepesben 1853 elején éhinségnek néztek eléje. A kozéposztilyban
bizni nem lehetett ; minden nemesi curia, minden paplak biztos mene=

I Kempen eln. ir. febr. Gensd. Dép. apr. (Bécsi all. levélt.), Oszir. Beliigym.
levélt. marc., apr.

2 P. Naplé 1853 okt. 9.

3 Metternich «Nachgel. Papiere» VIII. 135. I.

+ Osztr. Beliigym. levélt. 1854 dec.

5 Urmdssy: «Tizenhét év Erdély tort. . 114. s kdv. 1.
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dékhelye a politikai iildézétteknek. Erdélyben is rosszabbodott-a han=
gulat ; az ottani korményzé véleménye szerint a magyar értelmiség fel=
tiind passivitasa nem alkalmazkodast jelent, hanem csak azt, hogy véar=
jak az alkalmat valamely felforgaté torekvéshez csatlakozhatni ; ¢ez a
része a lakossédgnak javithatatlan» s a legszigorabb feliigyeletet-igényli,
Bécsben 1853 végén jutottak nyoméra Szakmaény Kéroly nyug. kapi=
téany titkos iizelmeinek, melyek a csészér elleni merényletre latszottak
irdnyulni, de alig voltak komolyan veszélyeseknek tekinthetdk.?

Ilyen korilmények kozott némileg érthetd, hogy a megnyugtatd
hivatalos bizonygatdsok mellett a gyakorlatban mégis csak Kempennek
az a felfogésa érvényesiilt, amely a jéérzelmiiek kovetelése gyanant alli=
totta oda a kérlelhetetlen szigort, a nem tégitast a megtorlés és féken=
tartds engesztelhetetlen politikéjatél. Megnyilvanult ez els§ sorban a
rend@ri rendszabalyokban, de a biintet§ természetiiekben is.

Bécsben a Libényi merényletének legkdzvetetlenebb kdvetkez=
ménye az ottani rend&rféndk, az addig rettegett és mindenhaté Weiss
von Starkenfels ez allasardl valé eltavolitdsdban nyilvanult. Az ostroms=
allapotot megszigoritottdk ; minden haz, amelyben magyarok laktak,
kiillonds rend8ri megfigyelés alatt éallott, a Magyarorszaghdl érkezé
utazékat hdrom napig letartéztattdk ; az egy ideig mér sziinetel6 moto=
zésokat Gjbél, nagy szigorral folytatték ; egyes magyarokat minden mé=
don eltavolitani igyekeztek Bécshél.? -

Budapesten is a bécsi esemény utdn nyomban lovas &rjaratokat
jarattak az utcakon ; fogadéi lakésban kartyazé tarsasdgokat szétugrasze
tottak, gyantGsaknak tartott egyéneknél hazkutatasokat rendeztek.* Li=
bényi egy cinkostérsat vélték egy betiliszed8 személyében foltaldlhatni,
kit mindjart Bécsbe is szallitottak ; néhdny més elfogatés is tortént Pes= |
ten, Szegeden és Balassagyarmaton, tébbnyire Kossuth=képek és tiltott
nyomtatvanyok birtoka miatt. Debrecenben nagy hazkutatdsok mentek
végbe, f6kép keresked6knél, kiknél hasonléképen nyomtatvanyokat
és képeket, de Kossuth=bankékat és fegyvereket is kerestek ; itt tobb el=
fogatas is tortént s a foglyokat a haditorvényszékhez szolgaltattdk be.
A vidékeken szerteszét hasonlé rendszabalyok hirével taldlkozunk.’

Megjitottak és szigortian érvényesitették a mindenféle, politika'i/\
gyanibdl eredett tilalmakat ; igy a Kossuth=kalapok és nagyobb kér=
szakéllak viselésére vonatkozékat is. Pozsonyban egy fiatal embert fog=
tak el, mert «Mazzini=kopenyt» és Kossuth=kalapot viselt, Kassén a
renddrség bekisérte Maridssy volt sdrosmegyei alispint s megintette

* Az el6bb id. levéltari helyeken.
? Kempen jelent. 1854 jan. 3=rél. Gensd. Dép. Bécsi dll. levélt.
3“Frankenburg: Bécsi élményeim. I1. 18. s kév. 1.
4 Degré A.: Visszaemlékezéseim. I1. 207. s kov. L.
5 Az id. levéltari helyeken.
2*
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tilos szakallviselés miatt.” Kutatdsokat inditottak bizonyos kényvek
miatt, melyek bekstStablajaban a Kossuth képe rejtézik s bizonyos ken=
d8k miatt, melyeken, ha megnedvesittetnek, szintén a Kossuth képe
tlinik el8.” Ezzel fiigg 0ssze a kereskedelmi miniszter egy rendelete, mely
a hézalé=kereskedést Pest, Buda és O=Buda egész teriiletén megtiltja.3

~——  Altalénos rendszabalyok is keletkeztek a politikai kozbiztonsag

————

oltalméra. Kérrendelet ment az &sszes rend8ri hatésagokhoz a nyug=
talanité hirek terjesztSi ellen teend8 intézkedések iigyében ; a Magyar=
orszagba kiildott kiilfoldi lapok kiilén feliilvizsgélat ala keriiltek. Nem
ok nélkiil latott éppen ez id6ben napvildgot a Minisztériumnak az a
rendelete, mely a kiilfoldiek atlevél=ligyét igen részletesen és szigortian
Gjra szabalyozta.*

Es ez id6ben szervezték Gjra régi nyomokon a ¢titkos postai paholy=
szolgalatot» (Logendienst) vagyis cabinet noirt, a kiiliigyminisztérium
chiffre=osztalyanak kozépponti vezetése alatt, amely osztalynak fénoke
rendeltetésének éppen megfelel6 nevet viselt : Schweigernek hivtak.
Kempen mindent elkévetett, hogy ez a szolgélati 4g, mint az éllamren=
dészet szerve neki rendeltessék alé s igényét csak azzal sikeriilt eliitni,
hogy magénak a csészdrnak személyes elhatarozasatol tették fiiggdvé,
minden egyes ¢invigildlandé» — ez volt a hivatalos kifejezés — egyén
kijelolését. A szolgélat maga azutan abbdl éllott, hogy az invigilalandék
cimeire érkezett leveleket és csomagokat lehetSleg fol nem tiind médon
felbontotték, azok tartalmarél, amennyiben sziikséges volt, mésolatot,
G. n. interceptumot kiildtek be Kempenhez vagy Griinnéhez s azutan
a levelet vagy csomagot ismét tovabbitottdh. Eleinte a magyar kiraly=
sag teriiletén csak Pesten, Pozsonyban, Kassan és Nagyszebenben éllott
fenn ilyen paholy ; kés6bb még Nagyvaradon, Zagrabban, Temesvarott,
Brasséban, Zimonyban és Orsovén is szerveztek. A gyakorlat azonban
azt bizonyitotta, hogy erre a titkos szolgalatra Magyarorszagon taldn
nem is volt oly nagy sziikség ; az 1854. év folyamaban Bécsben 630
postakiildeményt kémleltek ki s ugyanazon id6 alatt Pesten 456=0t,
Kassan 136=0t, Zagrabban 129=et, Pozsonyban 46=0t, Nagyvaradon

| 14=et, Temesvarott 8=at, Nagyszebenben é=ot, Brasséban, Zimonyban

5—5=0t és Orsovan egyet. Kempen maga azt taldlta, hogy a levelek
tanuséga szerint az emigracié arénylag csekély hatassal van a magyar
kozérziiletre ; Ggyszélvan csak az amerikai emigransok tandsitanak
leveleikben dinasztiaellenes iranyt.’

' Berzeviczy Albert Volstan levele atyamhoz Kassardl 1853 marc. 4=rél.
(Berzeviczei irattar.)

? Osztr. Beliigym. levélt. 1853 aug.

3 Reichs Ges. u. Reg. blatt 18573 okt. 3.

+ U. ott, majus 3.

5 Lasd a Gensd. Dép. (bécsi all. levélt.) 1853 mare. 21=iki iratcsoméjat ;
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Ily kériilmények kozétt a magyarorszégi ostromallapot megsziin=
tetése, mely pedig mér 1852 oktéberében targyalds anyaga volt a beliigy=
miniszter és a korményzé kozott, természetesen ismét elmaradt, bar
Bécsre és Pragéra s a csehorszagi meger§sitett varosokra nézve az 1853
szeptember 1=re elrendeltetett. Gondot okoztak a hatarszéleket fenyes
getd veszélyek is. Galicidban — ahol szintén ostromillapot volt, —
Kempen politikai Osszeeskiivést szimatolt, mely Posenbe valé betos
résre irdnyulna. A keleti hdbort kitdrése 1853 8szén azutédn a biroda=
lom déli és délkeleti szélein tett mindenfelé évintézkedéseket s részben
csapatdsszevonasokat is szitkségesekké, nem annyira a térdk hatalom,
mint inkdbb az annak szolgélatdban &ll6 szabadcsapatok féktelenségei
és rablékalandjai ellen.

A forradalmérok még bortoneikben is nyugtalansagot okoztak az
osztrak korméanynak; a Koméromban lev8ket — koztiik Beniczky La=
jost és Nyéry Palt — most szallitottak at a tiroli és csehorszagi varbor=
tondkbe., A politikai foglyokat 8rz8 véarak parancsnokai jelentést tettek
Kempennek az 8rizetokre bizottak viselkedésérdl, kiket e célbél kiilonos=
sen megfigyeltek s kikre nézve a birodalmi rendérfénék mindig csak
szigort és nagyobb szigort ajanlott.” Albrecht f6herceg szaméra is valésé=
gos magaviseleti kimutatdsokat készitettek az ©sszes magyarorszagi
politikai foglyokrél.? De a szabadon jarék koziil is sokakat kisért a les=
kel6d8 gyant. Egyes keriileti f8ispanok f6leg a keresked8kre és iigyvé=
dekre gyanakodtak. Kempen — ellentétben Bachhal — a papokba is
szivesen belékotott ; a kolostorok, egyes kaptalanok kozegei kiilonds
megfigyelésének targyai voltak, csend8rei koronként egyes'egyhézi szé=
noklatokban elhangzott aggélyos mondasokrél is jelentést tettek.

Amiben Bach és Kempen taldlkoztak, az a conservativek allandé
meggyantsitdsa volt. Kempen statisztikét tartott fenn réluk, megfigyel=
tette utazasaikat, taldlkozésaikat, foljelentéseket kapott bizalmas nyilat=
kozataikrél, legfels6bb helyre tett jelentéseiben kifogasolta, hogy a ma=
gyar conservativek nem hasznaltak fol eléggé a bécsi merénylet folotti
felhaborodéas alkalmat hiiségok nyilvénitésara. Bach az &sszeirdsoknak
és tablazatoknak e téren nem volt baratja, de most is nagyon évakodott
mindent8l, ami a conservativeket «folbatorithatnad» s szivesen éreztette
kegyeit oly kézegekkel, akiknek sikeriilt egyik=mésik magyar f6Gr maga=
tartasat gyantba keverni.?

tovabba Kempen 1855 jan. 4=iki jelentését. A régebbi hasonlé osztrdk rendszabé-
lyokra nézve 1. Ldbdn Antal cikkét : «Titkos jelentések Bécsbdl sth.» Szézadok,
1922. évf. 311. s kov. L.

* Kempen eln. ir. marc. Bécsi all. levélt.

? Baré Vay Miklés: Emléklapok (Lévay) 299. 1.

3 Kempen eln. ir., Osztr. Beliigym. levélt. 1853.
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A kézbiztonsagot valéban és stilyosan ez id6ben is a rablé=iizelmek
veszélyeztették, melyekkel a csend8rszervezet — mint lattuk — elbanni
sehogyse tudott s melyeket ezért Kempen minduntalan politikai indi=
tékokkal igyekezett — alaptalanul — &sszekdttetésbe hozni. Kiilondsen
Mérmarosban és a Tiszavidéken fordultak el8 siir(in, gyakran vilagos
nappal, a legnagyobb vakmer&séggel, témegesen véghezvitt rablasi meg=
rohanéasok ; a Szabadka koriili tanyak lakossiga valéségos adéfizetSje
volt a haramiéknak ; Horvétorszagban sem tudtak véget vetni a rablé=
soknak ; * a statarium éllandéan miikodott s még 1854 végén is tortén=
tek rogtonitéleti Gton kivégzések. 1853 nyaran a temesvéri bansag kor=
manyzdja arrdl tett jelentést, hogy a leghirhedtebb rablévezér, Rézsa
Séndor, kinek fejére 10,000 frt jutalom volt kitiizve, neje Gtjan ajanlatot
tett dnkénytes jelentkezésére, ha életbenmaradasat biztositjak. Kempen
maganak a csdszdrnak tett elSterjesztést s melegen ajanlotta az ajanlat=
nak kell6 6vatossag melletti elfogaddsat, mert a Rézsa Sandor ilyen médon
valé behédolésa a kozénségre j6 benyomast fog tenni, tanusitani fogja
a kézallapotok megszilardulasat! Es médot fog nyuijtani becses értesii=
lések szerzésére. A birodalmi rend8rfénok az erre vonatkozé félhatal=
mazast meg is kapta, kozolte is a vajdasdgi korményzéval.? A jelentés
azonban megtévesztésrek bizonyult ; Rézsa Séndort tudvalevbleg csak
néhany évvel késébb fogtdk el. A rend6ri hatalom buzgé készségét a
hirhedt haramia &rtalmatlanné tételére az is magyarézza, hogy Gyula=
fehérvéarrdl jott hirek szerint egy ottani katonai fegyelmi szézad szokési
Ssszeeskiivést sz6tt oly célbdl, hogy fegyverek birtokéba jutvan Tordara
menekiilhessen s az éllitélag ott tartézkodd rablévezérrel egyesiiljon ;
azonban a korményzésdg maga megjegyezte, hogy Rézsa Sandor ott=
1étérsl semmi tudomaésa sincs.?

Erdélynek kiilonben megvolt a maga kiilonnemi haramia=iigye ;
az ilyenné min@sitett guerilla=mozgalom alakjaban, mely még az 185 1=iki
székely Osszeeskiivés maradvanya, illetve tovabbi szov8dménye wvolt.
Bach 1853 novemberében legfelsébb félhatalmazéast kap az erdélyi
guerillasbandék iigyében 9 egyén ellen hozott haditdrvényszéki itélet
megerSsitésére és végrehajtasara.*

Mialatt a forradalombdl hétramaradt, vagy akkori vétségek miatt
folyamatba tett erdélyi perek is még csak most keriiltek az erre rendelt
feliilvizsgal 6=bizottsag javaslatai alapjén eldontés alé s kiilon elszdmolé=
bizottség allittatott fol a haditorvényszékileg elitélt egyének elvesztett

* U. ott; és lasd a Navay Tamas foldeaki esetérdl (1853 jin. 22=én) sz616
jelentést a Lakos=féle n.=varadi mdsolatok kozt (Akad.),

? Kempen eln. ir. Bécsi all. levélt.

3 Gensd. Dép. u. oft.

4 Osztr. Beliigym. levélt. 18573.
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vagyona folotti rendelkezés céljabdl,” azalatt a Mack=féle 6sszeeskiivés
részesei Qyulafehérvar és Nagyszeben bortoneiben vartdk sorsuk el=
déltét.

Az osztrék bosszuapolitika szeretett megemlékezni az évnapokrdl ;
az aradi tizenhdromnak és Batthyany Lajosnak a bécsi forradalom s a
Latour meggyilkolasdnak évforduléjén kellett meghalniok; a székely
osszeeskiivés aldozataira vonatkozé itéletek meger8sitését Bach a maga
el6terjesztése alapjan a Libényi merényletének évnapjan, 1854 febru=
arius 18-4n iratta ald az uralkodé éltal, azzal az utasntassal hogy azok
siirgbsen végrehajtanddk.

Pedig az erdélyi kormanyzésdg mér 1853 november 5=én terjesz=
tette el8 ezeket az itéleteket, melyeknek feliilvizsgélatival azutan egy
vegyes miniszteri bizottsag foglalkozott nagyon hosszasan. A Bach el8=
terjesztései behatéan ismertetik az egész tigynevezett dsszeeskiivést, a
mér ismert «yrendszer’=t* is és a nagyszebeni haditérvényszéknek
49 vadlott ellen hozott itéleteit. Ez itéletek koziil 21 haldlra és vagyon=
elkobzésra szélott, a tobbi rovidebb=hosszabb varfogsédgra és vagyon=
elkobzésra s csak nyolc folmentésre. Méar az erdélyi korményzé ajan=
lotta a halélos itéletek szaméanak haromra valé leszéllitaséat ; a tobbieken
eszkozolt kisebb médositasokkal, igy keriilt valamennyi itélet legfel=
s6bb megerSsités alé. Tekintettel a haditorvényszék drékéi szigoréra,
az uralkodéval konnyii lehetett elhitetni, hogy nagyon enyhén és ember=
ségesen itél, mikor 18 vadlottnak legalabb az életét s a szabaduléds remé=
nyét visszaadija.

Az a harom, aki szédméra konydriilet nem volt : Torok Janos, a
marosvéasarhelyi reform. collegium 47 éves theologiai tanéra, nagyvé=
radi Horvath Karoly 25 éves haromszékmegyei teleki foldbirtokos és
Galfi Mihély 37 éves iigyvéd és volt szolgabirs, Torsk ségora volt.
Mindhéromra rébizonyitjdk a periratok, hogy részt vettek a Kossuth
tigynokei altal Erdélyben szitott dsszeeskiivésben s ez éltal a ¢csaszéri
orszéglasnak Magyarorszagon és Erdélyben megbuktatasira s ezen
koronatartoméanyoknak az 6sszes monarchiatél valé elszakitasara» tore=
kedtek és igy felségarulast kovettek el. Kimutatjék, hogy Torok és Hor=
vath Ruzsicskdval Telekin, Horvath hézénal érintkeztek s mindhédrman
buzgd részt vettek az Osszeeskiivés szervezésében és terjesztésében.
‘A tobbi elitélt vadlott ugyanez Osszeeskiivésben valé kisebb=nagyobb
részesség miatt blinhddott. Ezek kozoétt voltak : Andrasi Réafael ferenc=
rendi quardian, Bereczky Sandor, Elekes Jézsef, Dané Karoly, Dézsa
Séndor, Lengyel Adém, Varga Zsigmond, Bitai Mihaly, Lérinczi M|=
hély, Marosi Janos foldbirtokosok, lelkészek és iigyvédek, de egy né

t Min. Conf. 1853 okt. Bécsi all. levélt. Urméssy id. m. 1. 108. 1,
? Lasd e mi 1. kot. 289. s kov. 1.
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is: Hajnal Réza, ki 12 évet kapott s nehdny tanulé is, koztiitk Dedk Far=
kas, a késébbi iré.’

Marcius 10=én kisérték az e végbsl Nagyszebenbdl tevékenységok
f6szinhelyére, Marosvaséarhelyre széllitott harom elitéltet a varos végén
levé Postaréten feléllitott harom szokatlanul magas akasztéfédhoz. Hor=
vath Kéaroly, mint egy v6legény lépdelt diszmagyarban, deriilt tekin=
tettel, de mindhdrman az igazi vértanuk lelki nyugalméval szenvedték
el a halélt. Hogy holttesteiket ki ne dshassédk, Lazér Jéanos, akkori véros=
biré oltatlan mészben akarta azokat feloszlatni, de az egész varosban
nem kapott e célra meszet.” VesztShelydket utébb emlékkel jelslte meg
a hazafidi kegyelet.

Es ez a kivégzés akkor tértént, mikor méar harmadfél év mult el a
kérdéses Osszeeskiivés folfedezése 6ta, amikor a birodalmat se benn, se
kiinn, semmi kimutathaté veszély nem fenyegette s amikor a szent ko=
rona Gjra megtaldldsa a megel8z8 év szeptemberében és az uralkodé
kiisz6bon 4ll6 hézassdga, melynek alkalmara széleskorii megkegyelmezé=
seket terveztek, a hatalom érdekében is kivanatossa tette a trén és a
nemzet 6rome kozosségének kitlintetését.

S6t, mikor mér a fejedelmi ndsz utén az ostroméllapot megsziin~
tetése és a forradaimi vétségek miatt elitélteknek adott kegyelem vagy
biintetésenyhités ki volt hirdetve, Erdélyben kérlelhetetleniil folytaté=
dott a megtorldss munkaja. Méajus 17=én tették kozzé az itéletet, mely
szerint Viaradi J6zsef 26 éves iigyvéd, ki vesztére az emigrécidbol tért
vissza Mack titkos megbizasaival és Bartalis Ferenc féldmives, tovébba
Szabé Aron foldbirtokos és Szasz Lukécs iparos kotél altali halélra itél=
tettek, mely az els6 kettén aprilis 19=én Szepsi=Szent=Gydrgydn végre
is hajtatott. A hadi térvényszék eredetileg 12 egyént itélt haldlra; ezek
kéziil nyolcnak itéletét az erdélyi korményzé vdltoztatta saincmunkara ;
kett6nek : nevezetesen Bertalan Léaszlénak és Benedek Danielnek sike=
riilt megszokniok a bortonbdl ; ezek azonban djra elfogattak és maéjus
27=én M.=Vasérhelyt szintén felakasztattak.?

Jtnius 1=én hirdették ki azt a tovabbi itéletet, mely 6zv. Kende=
ressy Eleknét, tovabbé a kivégzett Tordk Janos dzvegyét s Galfy Mi=

! Bach elSterjesztései és a legf. elhatarozas az osztrak Beliigym. levélt. 1854
febr. Az itéleteket kozolte a P. Napld (1854 marc. 19. és 29.) s a halalos itélet végre=
hajtasara vonatkozé hivatalos hirdetést Orbdn Baldzs: A Székelyfold leirasa 111,
160. s kov. |. s ennek nyoméan Rogge id. m. 1. 554.s kév. |.

® Lasd Orbén B. id. m. id. h. Kods Ferenc: Eletem és emlékeim. 1. 342. s
kév. l. A kivégzés végrehajtasat jelentd hivatalos hirdetmény u. a. naprél keltezve
a N. Mizeum levéltaraban.

3 A megkegyelmezésnél a kormanyzé a csaszéri naszra is hivatkozik. Lasd
Schwarzenberg hg jelentését Griinnéhez 1854 maj. 2=r6l. (Gensd. Dép. Bécsi all.
levélt.) Bertalan és Benedek, valamint Varadi és Bartalis kivégzésérdl a hivatalos
hirdetmények a N. Mizeum levéltaraban.
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hély n6vérét, Torok=Galfy Rézét, Ggyszintén ozv. Szentkirdlyi Zsig=
mondnét 15—10 évi vérfogsdgra juttatta, valamennyit a Mack=féle
dsszeeskiivésben valé biinrészesség cimén ; ugyanily sorsra jutottak
Magos Ern6 pesti iigyvéd és Boér Antal késébbi képvisel§. Még augusza
tus, szeptember és november hénapokban lattak napvildgot egyes ha=
sonlé ftéletek, s6t 1855 februariusaban keriilt csak elbiralés ald a Nagy
Jézsef bukaresti magyar szabémester esete, aki annak idején Mackot
hézanél elrejtette s utdbb az osztrak poroszlék hatalméba keriilt.” 1854
8szén keveredtek bajba az aradi minoritarendii tanarok is. Ok mér 1852
“6ta a Mack=féle szervezkedés alkalméval jutottak forradalmi procla=
matidk és amerikai dollérjegyek birtokéba s érintkeztek egyes emissariu=
sokkal. Mikor aztén késébb Voros Antal volt alispan és Csomortényi
Kéroly foldbirtokos is hozzéjarultak a terjesztéshez, a dolog kitudédott
s Vords és Csomortanyi utén elfogtak nyolec minoritat is. Csomortanyi
itélete életfogytiglani bortdnre szélott; a minoritdk kéziil harman :
Kosztka, Zetyké és Csiidor a bértonben haltak meg; a tobbit 1855
szeptemberében itélték el 8—18 évi nehéz varbortonre, de mar két éva
vel késébb kiszabadultak az amnestia alkalmaval.?

A kérlelhetetlen és faradhatatlan iildzések e sorozatdban nyilva=
nuld eljarasnak nem tudnék lélektani magyarézatit megtalélni, ha egyéb
jelenségek is meg nem er8sitenék azt a foltevést, hogy a kitlonben nemes
hajlamokkal biré, de a vélt kdtelességek teljesitésébsl akkor is, mikor
azok fajdalmasak, cultust csindlé fiatal uralkodé lelkébe ez idSben az
olasz lézadés és a bécsi merénylet oly fulankot défott, melynek mérge
nem volt abbél egyhamar kiirthaté. Mutatkozik ez a politikai bfintet=
tesek iilldozésében épp tigy, mint abban a bizalmatlanségban is, mely &6t
a koziigyek vezetSi irant sok jelenség tanuséga szerint eltdlteni kezdte.

Miutén lattuk e lelki dllapot kévetkezményeit a megtorlds mun=
kajaban, lassuk most jelenségeit a meggydkerezett bizalmatlansig ha=
tasaiban.

Ha ez a bizalmatlansdg Ferenc Jézsefet az egész addigi kormény=
rendszert8l valé jogosult elforduldsra inditotta volna, ennek kétségki=
viil 8 is, birodalma is csak iidvés eredményeit lathatta volna. Amde,
sajnos, a fiatal csészar ily bator és gydkeres véltoztatisra nem tudta,
vagy nem akarta magat elhatarozni. E helyett csak Ggy tett, mint az a
beteg, aki elvesztvén bizalmat kezel§ orvosa irdnt, mégsem szakit vele,
hanem csak arra szoritkozik, hogy annak héta mog6tt més orvosok ta=
nacsat kéri és koveti is és igy az ellentétes kezelések hatasét egyarént
megsemmisitve az orvosok felel8sségét is meghiusitja.

* Lasd a P. Naplé illet§ szamait, tovabba Orban Balazsnal id. h. és I11. két.
44. 1., tovabba Veress Sandor: Az emigraci6 a keleten. I. 251. 1.

? Dr. Oléh Gyula: A dollarok. (Lakatos O. adatai nyoman) Vas. Ujsag
1912. évf. 28. szam. :
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Lattuk, hogy a lombard=velencei é&llapotok koriil szerzett tapasz=
| talatok egy csekély értékii félrendszabalyt, a Rechberg gréf kikiildeté=
sét eredményezték. A kozponti korményzatban ugyanez idSben fej=
16dik ki teljesen annak a sajatségos, hol ellendrzg, hol hatraltats, hol
keresztez8 irdnyban érvényesiilt mellékkorménynak a rendszere, me=
lyet a miniszterek s kiilondsen Bach hatalméval szemben a renddr=
szervezet f6noke, br. Kempen és gr. Griinne f8hadsegéd egyesiilése
létesitett.
E mellékkormany mindkét alakjdval mar sokszor taldlkoztunk e
mii lapjain. Kempennél mér eddig is jellemz8 vonasként ismertiik fol
azt a kétségteleniil korlétoltsagra vallé fanatikus hitet, melyet zsanda=
rainak tévedhetetlenségébe vetett ; ezzel a fanatikus hittel hovatovébb
egyesiil az a masik, hogy t. i. 8 a birodalom és a csészér eleven gondyi=
selésének szerepére van hivatvta, ami nemcsak vagyévéa, hanem az §
‘felfogésa szerint koteltességévé is tette a maga hatalménak novelését
s az uralkodé bizalménak megingatdsat minden méas kormanyzati té=
nyez§ irédnt. A pacificatio kérdésében 6 képviselte legtovabb az engesz=
telhetetlenség éallaspontjat akkor is, mikor mér az uralkodd véget akart
volna vetni a megtorlas munkéjanak s amikor mar Bach is békiiléke=
nyebb utakra tért. A korményzatban a folytonos kémkedés, gyanako=
déas és osszeeskiivésszimatolds irdnyzata oly mértékben valt a Kempen
tevékenységi terévé, amily mértékben foglaltdk el Bachot a viszonyok
nem tagadhaté megszilarduldsa nyomén a positiv kozigazgatési fel=
adatok.’ :
Griinne f8hadsegéd a megtestesiilt jelentéktelenség,” mely még
csak nem is vadolhaté erSszakos érvényesiilési vaggyal. Ugyszélvéan
ellentéllas nélkiil sikeriilvén a hadiigyminiszteri allast elébb héttérbe
szoritania, majd teljesen megsziintetnie, a hadsereg legf6bb vezeté=
sét és szervezését egészen magéhoz ragadta s azt a meddd koltekezés
és a minden jobb elemet elnyomé, csupan hizelgésre és bestigasra hall=
gaté protectiosrendszer szellemében gyakorolta, — hogy mily hatéssal
és erdménnyel, azt az 1859=iki olaszorszagi habort és az ennek nyoméan
kipattant visszaélések elég vilagosan mutatjak. A polgari, nevezetesen
politikai kormaényzatra is kiterjed8 roppant befolyasat Griinne semmi
més képességnek nem kdszénhette, mint hatartalan szolgélatkészsé=
gének a legfels6bb hatalommal szemben, s annak, hogy mint iigyes
tarsalgd értett hozzad a maga szolgélatait legkényelmesebbekké és leg=

* Nem oszthatom Kérolyi Arpddnak Kempen egyéniségére vonatkozélag
a Széchenyi doblingi irod. hagyatékéahoz irt kitlind bevezetésében foglalt eléggé
kedvezd véleményét. (1. két. 9. 1.)

? Széchenyi fiakker=eszlinek mondja, valészintileg azért, mert j6l értett a
lovakhoz. (Dé&blingi irod. hagyaték II. 79. l.) Griinne egy lednya utébb a Szé=
chenyi=csaladba hazasodott belé.
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kellemesebbekké tenni s nem kevésbbé értett hozza hatmogotti sakk=
htzasokkal s a maga allandé kozellétével a mésok befolyasat minél
jobban ellensdlyozni és gydngiteni.

E két férfia csakhamar folismerte egymaés célzatat és helyzetét és.
sietett — mindegyik a maga érdekében — egymassal szoros szovetségre
Iépni.

Az érintkezés majdnem folytonossa valt, ha nem is volt mindig
kozvetetlen. Griinne részér8l gyakran szolgélt egy masik f6hadsegéd
vagy valamelyik szarnysegéd kozvetitiil ; & éaltaldban 6vatosabb volt
a formék megtartasdban s az irasheliség és esetleges osszeiitkozések
keriilésében. Késébb a miniszteri conferentidkon, melyekre mindig
meghivatott, majdnem sohasem jelent meg személyesen; rendesen
br. Kellner f6hadsegédet kiildte maga helyett, aki ott élénk részt is vett a
targyalasokban, de a jegyz6kényvet mindig csak mint a Griinne képvise=
I8je irta alé. Ez utébbit nyilvdn untattak is a hosszt tanacskozasok, de
keriilni is akarta a szemt8l=szembe valé vitatkozast ; & inkdbb a hét=
mogotti utak embere voit s a létrejott megéllapodasokkal szemben sza=
bad kezet akart magénak fenntartani. Viszont Kempen, aki oly féltékeny
volt hatalma megévéséban s annyira igyekezett novelni azt a miniszterek=
kel és orszagkcrmanyzokkal szemben, nem é&tallotta Griinnéhez — akit
Albrecht f6herceg is «kedves baratja»=nak szélitott magénleveleiben,” —
terjedelmes irdsos el6terjesztéseket intézni, mint valami félébe rendelt
hatalomhoz, amit egyébirant a kormanyzék és helytarték is — barmily
magas rangban &llottak — megtettek, tudva, hogy amit neki frnak és
jelentenek, az a csdszarnak van frva és jelentve.

A «Militdrische Zentralkanzlei seiner Majestit?, melynek élén
Griinne allott, volt ezentdl az a fogalom, amelynek tag leple alatt jut=
tathattédk els6sorban Kempen, de mikor akarték, az egyes kormanyzék,
helytarték és maés hatésdgok is a kormany mell6zésével a maguk jelen=
téseit, informétidit a csdszarhoz s amelyen keresztiil kivanhatott be
t6liik ilyeneket — ugyancsak a kormany héta mogott — az uralkodé
s néha taldn a maga j6szantdbél vagy a Kempen 6hajtasara Griinne is.

A miniszterek csak most lathattdk — ha lattdk — mekkora igaz=
sdg rejlett azokban az 18s51=iki augusztusi ordonnanzokban, melyek
az addig is csak folfelé létezett miniszteri felelSsséget kifejezetten meg=
sziintették.

E mellékkormany miikodésének lényeges része volt a személyekre
vonatkozé informatiék nyujtdsa a csaszér részére, tobbnyire ennek ki=
vansagéra, de gyakran a Kempen sajat kezdeményezésére is. Nyilvan=
valé, hogy minden személy, akire nézve a miniszterek valami javaslatot
tettek, el6bb a rend&rféndk kritikdjanak lett alé vetve, habér ez utébbi

* 18573 szept. 11=rdl kelt levél a Gensd. Dép. iratati kozott.
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értesiiléseit nem merithette méashonnan, mint a zsandarparancsnokok
jelentéseib6l. Griinne néha egész névlajstromokat kézélt Kempennel ;
mikor a magyarorszéagi szervez8=bizottsdgok megalakitédsa volt napiren=
den, azok tagjaira nézve is — habér jobbara kézismert egyénekrél, magas=
allésa tisztviselSkrsl volt sz6 — a rend8rféndknek kellett az illet8k poli=
tikai megbizhatésaga szempontjabél s mindig a miniszterek hata mogott
nyilatkoznia. Allamtitkari rangt egyének is a Kempen kiilén kritikéja
alé estek ; egykor a sajat rend8rtandcsosat, masszor a Bach titkarét
meggyantsitotta, s6t az uralkodé altal osztott kitlintetések ellen is
folszélalni s Bach magatartédsat egy iinnepély alkalméaval szévé tenni
bétorkodott."

Természetes, hogy ily eljaras méd felett nagyobbitotta a gyakors
latban a birodalmi rend8rség fejének hatalmét s még inkdbb hataloms=
érzetét. Faradhatalan volt a renddri és csenddri személyzet és alakulas
tok szaporitasdban és fejlesztésében, ez a szervezet lassankint egész
allamma az é4llamban fejlédott ; a gydlslt Prottmann jelent8s kitlintetéss
ben részesiilt. Kempen a sajat zsandérai tekintélyének védelmében
bétran Osszet(iz6tt a kozigazgatasi kozegekkel, s6t a korményzékkal is.
Albrecht f6herceget maga a csaszéar volt kénytelen megnyugtatni, midén
aggalyat fejezte ki, hogy a kormanyzésag koérében szervezett rends
&ri osztélynak kozvetetleniil Kempen ald rendelése az & hataskorét és
felel8sségét fogja csorbitani ; az intézkedés maga azonban valtozatlan
maradt. Coronini bénsagi korméanyzé is kénytelen volt erélyesen fol=
sz6lalni a rendéri f8hatésag talkapésai ellen s lemondéssal fenyegetSd=
z6tt.” Kempen zsandérainak informétidi alapjan.nemcsak féljelentéses
ket tett egyének ellen, hanem szivésan gyakorolt pértfogasokat is.
Magénegyénektsl ered§ cstinya foljelentések is mindig tobbskevesebb
figyelmet talaltak nala. A tisztvisel8k, kiket Kempen mindig altalanos=
sagban is gyandsitott, teljesen ki voltak szolgéltatva a rendéri és csend=
&ri kdzegek ellendrizhetetlen bestagasainak, kik réluk magaviseleti tab=
lazatokat is készitettek. A szegedi zsandarparancsnok egyszer egy névs

'telen foljelentést mutatott be Kempennek, amelyben a német pénziigyi

tisztvisel6k meleg dicséretben részesiiltek, ellenben az &sszes magyar

| hivatalnokok vélogatéds nélkiil mint ¢Betyiren ersten Ranges® jelle=

meztettek. :

A rend8ri megfigyelés természetesen kiterjedt a magénegyénekre
is ; kiilsndsen a politikailag gyantisaknak jelzettek minden érintkezés
sokben és jarasuk=kelésokben allandé megfigyelés és leselkedés targyai
voltak. Strossmayer diakovari piispokot féljelentették, mint németiildo=

! Ezek és az itt kovetkezd adatok a bécsi dll. levéltarban levé Kempen=féle
elndki iratokbél és a Gensd. Dép. iroményaibél (killondsen 1853. és 1854 —1857.
év) vannak meritve.

2 U. ott, 1853 méj. 15. és 16.
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26t azért, mert egy tiszteletére rendezett lakoman csak horvit felkészén=
t6k mondattak s a csészérrél megemlékezés nem tortént. Kempen
sietett a jelentést tovébbitani a f6hadsegédhez. Az egri kaptalan ellen
kiillon titkos vizsgalatok folytak ; kiilondsen Bezzeg Andras kanonok
ellen kutattak ki terhel8 adatokat a multbél, de Maridssy Gabor kanono=
kot is befeketitették. A renddrség féndke 1853 elején valésagos katasz=
tert készittetett az 6sszes magyaroszagi kolostorok és apatsagok személy=
zetér8l, minden egyes egyén jellemérsl, miikddésérsl és politikai maga=
tartasardl, természetesen kizardlag zsandérainak jelentései alapjan.
Figyelme kiterjedt még olyan dolgokra is, mint példaul a magyarévari
m ez8gazdasagi iskola fegyelmi viszonyai s a keleti vagy consularis aka=
démia hitoktatéjanak szellemi mindsitése ; s6t javaslatokat tett a tor=
vénykezés reformjéra nézve, kifogasolta az osztrdk nemzeti bank igaz=
gatéinak megvélasztésat és neheztelSleg panaszolta, hogy annak idejé=
ben a protestdnsok viszonyainak rendezésénél meg nem kérdezték.’

A conservativek szemmel tartdsdban Kempen szivesen kelt ver=
senyre Bachhal, valészintileg azért, hogy a Griinne ellen8rkddését ez
irdnyban is érvényesitse ; persze e téren is a zsandérparancsnokok vol=
tak az informéatorok. A kassai zsandéarparancsnok, bizonyos Gabler, ter=
jedelmes kimutatast készitett a keriiletében tartézkodé. é=conservati=
vekr8l ; szém szerint 23=at mutatott ki, mindegyiknek szellemi ké=
pességeit is megitélve s kiilondsen arra helyezve stlyt, hogy hové szokott
jarni az illets s f6kép, hogy szokott=e Bécsben tartézkodni? E név=
jegyzékben szerepel herceg Bretzenheim Ferdinand, aki — a jelentés=
tev8 szerint — nem kivalé szellem, gr. Barkéczy Janos mar intelligen=
sebbnek mondatik ; gr. Mailath Antal, Szentivanyi Vince, br. Senyey
Pal, Zsedényi Ede képességei kiilondsen ki vannak emelve, egyeseket
meglehet8sen lebecsiil a jelentéstevd. Itt taldlkozunk a gr. Csaky Tiva=
dar, gr. Dessewffy Gyula, gr. Csdky Laszls, gr. Andrassy Dénes,
gr. Keglevics Gabor, gr. Péchy Mané, gr. Andrassy Gyérgy, br. Vay
Miklés, gr. Schénborn és hg. Coburg=Kohéry neveivel. Valamennyi=
nek jellemzésére az mondatik, hogy tigy, mint az egész magyar nemes=
ség, a polgéri elemet csScseléknek tekintik. Kempen valésziniileg fol=
héborodéssal olvasta pesti parancsnokanak — aki egy Forgach gr.
volt, — székimondé jelentését. Ez birt batorsaggal a rend8rféndk véle=
ményétsl eltérbleg oda nyitlatkozni, hogy Magyarorszégon ezid&szerint
conservativ partrél sz6 sem lehet, de igenis van sz6 szaz meg szézezer
elégedetlenrsl, aki passiv ellendlldsra szoritkozik. Ezeket mind meg=
nevezni nem lehet : tdlsokan vannak!

A milanéi zendiilés okabdl a katonai fSparancsnoksdgok is utasit=
tattak a Kempen kivénatara, hogy vele a legszorosabb egyetértésben

* Gensd. Dép. 1854 jan 25. és aug. 26., 1856 apr. 24.
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miikdédjenek s neki mindjart mindent hiriil adjanak ; a rend8rfénok
ezalatt a minden alatt természetesen a katonasdg magatartasat is értette,
de hogy arrél még megbizhatébb értesiilést szerezzen, a katonatisztek
viselkedését a maga zsandarkodzegei ellendrzése ala helyezte. A legjelen=
téktelenebb dolgok, még az is, hogy a katonai zenekar kinek a hazéaban
jatszott, elégségesek voltak az 6 gyantjanak folkeltésére s kozegei arul=
kodéasukkal e téren annéal kevesebbet kockéaztattak, mert hiszen a rendér=
fénokségi jelentések végfolyamatban dgyis a Griinne kezeibe jutottak,
ez pedig a hadseregnek tényleg legmagasabb batésaga volt ; hogy ez a
legfébb katonai hatésag be nem érte a katonai szolgélati Gttal, hanem
a renddri szervezet informatidit vette igénybe sajat tisztjeivel szemben,
az csak ezeket kedvetlenithette el s csak a hadsereg fegyelmének és a
katonai alarendeltségi viszonynak arthatott. :

A megtorlasnak most mar féleg Kempentsl képviselt politikédja
kiterjedt az 1848=iki bécsi és magyar forradalmak kézvetetlen és kozve=
tett elSidéz8ire és az udvari méltéségokat visel6 egyének el6zményei=
nek vizsgélatéra is; e vizsgédlatok sordn veszitette el, bar személye=
sen soha ki nem hallgattdk, 1854=ben br. Pillersdorf 1848=iki miniszter=
elnok titkos tandcsosi rangjat és minden kitiintetését, t6bb menekiilt
és elitélt kamarasi méltésagat. Gréf Teleki Jozsefet, Akadémiénk elss
elnokét is megprobaltak megfosztani kamarasi és titkos tanacsosi rang=
jatol és jogaitdl, de az uralkodé maga visszavonatta az erre vonatkozé
rendelkezést.”

Az oreg Kiibeck, aki egy atya rajongd szeretetével és csodélataval
csiingott a fiatal csészér jeles tulajdonain, az 6 érdekében vélte sziiksé=
gesnek a Bach befolyasdnak megtorését a Kempen emelkedése segit=
ségével is. Amde éppen ezt a célt a rendérfénsk hatalmanak folytonos
novelése legkevésbbé valésitotta meg; maga Kiibeck tGgy taldlta mér az
1852=iki nagy valtozasok utan is, hogy ¢ez a madéir még nagyon is sza=
badon répkod ;»* s a Metternich koérnyezetében is az volt a benyomas,
hogy a Bach befolyasa emelkedében van.? A Kempen—Griinne=
féle ellenkormany kialakuldsa csak &sszekuszalta a korményzat szélait,
gyongitette annak egységét ott, ahol arra sziikség lett volna, megaka=
délyozta a céltudatos politikat, kiilonosen kiiliigyi és pénziigyi téren, -
de a két tébornok szdvetsége mar szellemileg sem éallott azon a magas=
laton, hogy a belpolitikdban tj irdnyt lett volna képes érvényre emelni.

Kiibeck utolsé életéve, 1855 elején mély fajdalommal volt kény=
telen megallapitani, hogy “a legfelsébb korményzatban a partok mind
élesebben kiiloniilnek el és kiizdenek cselszovényeikkel egymas ellen» ;

* B. Pillersdorf: Handschriftl. Nachlass. zo0. |. Telekire nézve : Gensd. Dép.
1853 dec. és 1854 jan.

? Kiibeck: Tagenbuchblatter. I1. 65. 1.

3 Metternich: Nachgel. Papiere. VIII. 136. 1.
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akkor ‘méar Metternich is Ggy latta, hogy a Bach—Buol=pért kénytelen
hatalmat a Hess=Griinne=parttal megosztani." Ez a bels§ meghasonlas
okozta Ausztria ingadozé politikéjat a krimi hébordval szemben is, és |
ennek a meghasonlasnak els6 el8idéz8je mindenesetre az uralkodé
bizalménak megoszldsa s a Kempen és Griinne szdvetkezése volt.

A Libényi merényletének a csaszdrra gyakorolt hatdsa azonban
oly elhatdrozdsokban is megnyilvanult, amelyeknek forrasa az &
kedélyének mély vallasossdgaban keresends.

Kivalt a merénylet uténi elsé napokban, a lelki razkédtatas és
testi fajdalmak 6réiban, amikor az elhérult veszély még egész nagy=
sagiban allhatott szemei el6tt, az uralkodé lelki tandcsadéinak konnyi
volt gondolkodédsat menekiilésének gondviselésszeriiségére rairanyitani.
fme a forradalmi mozgalmak elnyomaéséra tett minden intézkedés, a
korlatlan csészéri uralom biztositaséra feléllitott és miikddésbe hozott
egész hivatalnoki szervezet, a személyét és trénjit 6rz8 szuronyerdd
nem képes 8t székvarosa kell6 kozepén, vilagos nappal egy orgyilkos
tamadasatél megdévni! Csak az isteni kegyelem mentette meg, csodés
moédon s bizonnyal azért, mert életét nagy és magasztos feladatok
szamaéra akarta fenntartani./ Ebben a hitben meger@sithette 6t a péapa
marcius 7=ikér8l kelt levele, melyben &t és életét Szent Péter apostol
kiilonods oltalma alatt allénak mondja.? Es ettél a gondolattél, melynek
utébb néha kifejezést is adott a csaszar, szinte dnként folyt az a masik,
hogy ezért az isteni kegyért személyes hélajat egy uralkodéi ténnyel
tartozik lerdni.

Az a kériilmény, hogy a csaszér egykori nevel6je, Rauscher Othmar
addig seckanui piispék, kinek hatalmas szelleme mindig nagy hatas=
sal volt a fiatal uralkodéra s ki mér 1852=ben megbizést nyert egy,
a papai székkel kétend8 megegyezés el6munkalatainak vezetésére,
éppen 1853 marciusdban foglalta el Milde haldla utdn a bécsi her=
cegérseki széket, s hogy ugyancsak ez év tavaszan indultak meg Bécs=
ben a dont8 piispoki tanacskozésok a concordatum iigyében, a legna=
gyobb valészintiséggel ruhédzza fol azt a kozlést,® hogy mikor az érsek
latogatdst tett a csaszér betegszobdjiban, mér onnan hozta magaval a
legfels6bb beleegyezést nyert ama pontozatokat, melyek a két évvel
késébb tényleg megkotott egyezmény alapjéul szolgaltak.*

* Kiibeck id. m. 11. 72. 1.

* Kozélve tobb budapesti napilapban, 1924 oktéberében.

3 W. Rogge id. m. 1. 331. 1.

+ Nem érdektelen, habar kissé elfogult a Coburgegéthai hercegnek Th.
Bernhardi 4ltal 1858 nyaréan féljegyzett nyilatkozata : «Das Konkordat rithrt weder
vom Kaiser, noch von seinen Ministern her ; das hat die Erzherzogin Sophie mit
ihren Pfaffen zusammen ausgeheckt. Es war schon zwei Jahre vor seiner An=
nahme vollkommen fertig. Er (der Herzog) kannte es und hatte eine Abschrift
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Széval meglehet8sen kétségtelennek tekinthetjiikk, hogy a bécsi
merénylettSl kezdtek szdv8dni a szdlak, melyek az 1855=iki concorda=
tumhoz vezettek ; s hogy Ferenc Jézsef a gondviselésnek élete megmen=
téseért tartozé hélajat is akarta leréni, mid6n el8dei, kiilondsen ]ézsef
csaszar elveinek teljes foladasdval egyébként féltén &rzétt uralkodéi
jogainak lényeges részér8l a papai hatalom javara lemondott.

davon . . .» Ugyanakkor a herceg azt is allitotta, hogy Bach el6tte kinyilatkoztatta,
hogy, amig 8 miniszter, a csaszér ezt az egyezményt nem fogja alairni. Mégis
alairta és Bach miniszter maradt. Aus d. Leben Theod.v.Bernhardis, 111.55—56.1.




I1.

(A szent korona megtalalasanak korillményei ; Wargha Istvan szerepe ; az
iinnepélyes hazahozatal. A tény hatasa Magyarorszagon és az emigracié kérében ;
alaptalan gyanuk, kiilondsen Szemere ellen. Az uralkodé eljegyzése és hazassaga
Erzsébet bajor hercegndvel ; ez utébbinak egyénisége. A magyarorszagi ostrom= |
allapot megsziintetése és amnesztia a csaszari nasz alkalméabél ; mindkettd félrend= !
szabalynak bizonyul; az orszag hangulata nem javul hatasuk alatt. A keleti habora | !
keletkezése és lefolyasa ; Ausztria ingadozé s kétértelmii szerepe benne s annak
kihatasa a jovdre ; a killhabort s a fegyveres készenlét hatasa az orszagban ; Tiirr
Istvan elfogatasa. 1853 —1855.)

A véres megtorlasok és a fokozott elnyomas ama szomori napjaiba,
melyekkel a megel6z8 fejezetben foglalkoztunk, két esemény hozott
némi deriit ; az egyik a szent korondnak Gjra megtaldldsa volt 1853
szeptember 8=4n, a masik a fiatal uralkodé egybekelése Erzsébet bajor:
hercegnével 1854 aprilis 24=6n. Mindkett6t nem annyira a hivatalos
és nyilvanos drémnyilatkozatok, mint inkébb a szinte tudattalanul hoz=
zajuk fiz6dott sejtelmek és a késSbbi kdvetkezmények szempontjabél

kell 6rvendetes eseményekként jellemezniink.

A szabadsagharc leverésekor a forradalmi kormény férfiaitél eltiin=
tetett koronazési jelvények folkeresése és visszaszerzése kezdettsl fogva
az absolutisztikus kormany soha nem sz(in§ igyekezetének targya volt.
Ugyanakkor amikor véltig vallotta és hirdette az osztrdk politika, hogy
Magyarorszag régi kdzjoga elenyészett, mindent elkdvetett arra, hogy
ama szent symbolumnak, melyben a magyar nemzet hite és kozjogi
felfogasa szerint az a kozjog mintegy testet oltott, birtokaba helyez=
kedjék.

A tudakozédasok és kutatasok kezdettSl j6 nyomon indultak, de

~~~¢gyhamar eredményt nem érvén el, félbeszakadtak, majd téves utakra
terel§dtek. Csakhamar kdztudomasra jutvén, hogy a koronat Szemere,
forradalmi miniszterelnok vitte magéval s hogy 8 Orsovan &t mene=
kiilt kiilfoldre, mar 1849 kés§ &szén bizottsag kiildetett Orsovara,
melynek mar akkor tagja volt az a Karger Titus szézadoshadbirs,
aki utébb a tényleges megtalalds koriil kiilondsen érdemesiilt ; kutat=
tak Orsovén, killondsen a templom kériil, tovabbé Mehéadian és
Herkulesfiirdében, ahol Szemere szintén megfordult, de eredmény=

Az absolutismus kora Magyarorszigon. IL 3
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teleniil. Késébb éalhirek kovetkeztében Liptéban, Szent=Ivédn kozség=
ben is torténtek nyomozéasok, majd Debrecen és Nagyvérad vidékén.®

1852 tavaszan a renddri iligyek Kempen kezében osszpontosit=
tatvan, 6 az &t jellemz8 bulldog=szivdssédggal ragadta ezt az iigyet is
kezébe s ki sem bocsatotta, mig dl8re nem vitte ; eljardsardl azutén
1854 aprilis 24=ikér8l kimerit§ emlékiratot szerkesztett, mely valészinii=
leg kdzzétételre volt szénva, de kozzé nem tétetett, gy hogy a nyomra=
vezetés koriili taldlgatasok és vadaskodasok szabadon folytak sokaig.
Végre legtjabban, mikor a bécsi levéltarak minden korlatozas aldl fel=
szabadultak, az «Udvari és allami levéltar» egy volt igazgatéja kozzé=
tette az egész emlékiratot, melyb8l most mar vilagosan latjuk, hogy
kiknek kdzremiikddésével jutott az osztrék rendérség elébb a titoknak,
majd a koronazasi jelvényeknek is birtokdba.*

E jelentés szerint Kempen a cél érdekében mindjért a kémkedés
és megvesztegetés legbiztosabb eszkézeihez nydlt. Megnyerte céljainak
Wargha Istvant, a_magyar udvari kamara egykori | _tisztviseldjét, ki
utébb a forradalmi-kormanyzatban elSkels éllast foglalvan el, Kossuth
bizalméat is birta, azonban maéar 1853 el6tt a magyarorszagi katonai
korményzésag titkos szolgalatdban allott, amit ennek volt oka meg=
becsiilnie. Rendkiviili iigyességgel tudott mindkét irdnyban bizalmat
keltem mlg Ausztnanak kémszolgalatokat teljesitett, Kg;;@_gﬁyjaﬂ:

ek szerepét is vitte, ki allitélag Figyelmesi
kiildstt hozzd amerikai magyar bankokat a haziban valé elhelyezés
céljabdl.® 1853 éaprilisaban Kempen 6t Londonba kiildte titkos meg=
bizéssal. Innen médja volt Kossuthra vonatkozé, részben teljesen
fonék s a conservativek compromittalasara célzé hireket kdzdlni meg=
bizéjaval, melyeket ez mint olyanokat terjesztett az uralkodd elé,
amelyek Kossuth egyik legbizalmasabb emberétsl erednek;* az emi=
gracié koreiben azonban ez id6ben mar, Ggy latszik, gyanis szems=
mel nézték Wargha viselkedését s kiilondsen b8 koltekezését.

Féfeladatat, a korona hollétének kifiirkészését Wargha egy vélet=
len talélkozéds segélyével oldotta meg, mely 6t az erdélyi szdrmazasd

* 1850=iki min. tanacsi jegyzékonyvek és magyar korményz. iratok : Béesi
all. levélt.; Ipolyi Arnold: A magyar szent korona torténete, 1886. 127. 1.

- Dr Hanns Schlitter: Kempen’s Denkschrift iiber d. Auffindung der

Stephans=krone, Wien 1919. Schlitter e kozlésével elsé sorban benniinket magya=
rokat kotelezett volna le koszénetre, ha annak el@szavaban egy mindsithetetlen
és teljesen indokolatlan tamadast nem intézett volna a magyar nemzet ellen, valé=
szinfileg annak, az akkori bécsi sajtéban elterjedt egyiigyli mesénck a nyomén,
mely szerint a gr. Karolyi Mihaly kormanya a szent koronat &sszetorte: Bosszanto,
de nevetséges is, mikor mai nap benniinket, magyarokat osztrak részrél akarnak
kiralyhtiség dolgaban megleckéztetni.

3 Névtelen: (Kaszonyi) Ungarns 4 Zeitalter 111. 157. s kov. L.

4 Gensd. Dép. 1853 maj. bécsi dll. levélt.
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Szfiics,” emigralt honvédf6hadnaggyal hozta 6ssze, ki beszédkozben el=
arulvan, hogy a koronarél tud valamit s azt is, hogy — mint mondéd —
Kossuth és Pulszky sziikkebltisége kovetkeztében nehéz anyagi viszo=
nyok kézé jutott, hamar meg volt nyerve a Wargha céljainak s 6000
angol aranybél 4[16 jutalom kilatasa fejében elérulta ez utébbinak a korona
el/r_]_e't_é_sénie_gész_t_é_u_éggét, melynél 8 a Szemere megbizasabél allitélag
a f6 szerepet vitte, gyszintén a rejtekhely titkos lefrasat a megoldés
kulcséval egyiitt és a megfelel§ térrajzot.?

Es most kovetkezett a Kempen eljarasanak egyik legjellemz8bb s
az egész osztrak kémrendszerre nézve legmegbélyegz8bb része. Wargha,
" alighogy Bécsbe érkezett, (1853 majus 19=én) elfogatott, allitélag a Gas=
parich Kilit valloméasaibél redharult gyant miatt vizsgalat ald vonatott
s szeptember 1=ig fogva tartatott. Ezt § panaszolva mondta el Kempen=
hez intézett emlékirataiban.® Azonban a Kempen jelentése meglehetds
leplezetleniil eldrulja, hogy az & sajat felbérelt kozegének ez az elfoga=
tasa val6jaban csak azért tortént, hogy ez titkdt masnak el ne 4rulhassa
s azért is, hogy Wargha ez eljaréas éltal az emigracié el6tt rehabilitéltat=
vén, még tovabbi kémszolgélatokra is félhasznélhat6 legyen.

Az igy megszerzett adatokkal folszerelve mér most Karger had=
bird, ki mér el8bb is ez adatokkal megegyez8 irdnyban folytatta a nyo=
mozast, dvatossdg okabdl gydgykezelés cime alatt Mehédiédba kiildetett
s onnan intézte a kutatdst, melyben a Cserna=folyé aradésa hosszabb
késedelmet okozott. Azutén is még soké kétesnek latszott, vajjon az
egész eljards eredményre fog=e vezetni, Gigy hogy mér az eljaré alantas
kdzegek johiszemfisége is kérdésessé valt s sziiksége éllott el8 annak,
hogy a fogva lev6 Warghéat Gjbél kihallgassék a Szfics kozléseire nézve.
Ez sem hozvan meg a kivant eredményt, Kempen végre kelletleniil el=
hatérozta magéat arra, hogy Warghéat magat kiildje le — kell8 ellen&rzés
mellett — egy napra Orsovéra. Most csakugyan nyomra jutottak; alig=
hogy Wargha visszautazott, szeptember 8=an, kis Boldogasszony=nap=
jan, a reggeli 6rakban, azon a helyen, melyet most képolna jelsl meg,

' A Kempen emlékirata keresztnevet nem mond ; a Kertheni emigracionalis
névjegyzéke harom Sziicsét sorol fel, két Andrast és egy Janost ; valészint, hogy
itt az Andrasok egyikérdl van sz6, mert Janos, ki a forradalomban kézlegény volt,
ugy latszik, osztrak katonai szolgalatban allott 1859=ig s csak akkor ment ki Olasz=
orszagha, hol a magyar légiéban Srnagy lett.

? Sziics elbeszélése egészen eltér att6l, amelyet az elrejtésnél kézremiiko=
dott Hazman Ipolyival (id. m. 123. s kév. 1.) kozolt ; ez utébbi szerint az eléasasnal
csak négyen voltak jelen : Szemere, Grimm, Hazméan és Lérody ; Grimm készi=
tett rajzot a helyrdl ; Szilicsét, mint jelenvoltat vagy beavatottat sem Héazman,
sem Szemere, ki napléjaban (I. 200. s kév. l.) a torténteket Hazménnal egybe=
bangzéan mondja el, nem emliti ; hogy tehat 8 hogy jutott a titok birtokaba? azt
még ma sem tudjuk.

3 A Schlitter fiizetének 40. és 49. l.

3*
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rabukkantak a koronazési jelvényeket tartalmazé vasladara, melyet pa=
rasztszekeren az orsovai katonai parancsnoksag épiiletébe széllitottak,
ott feltortek s benne a jelvényeket hianytalanul megtalalték, csak a
szdvetnemiick s a mellékelt okményok voltak a nedvességtsl er8sen
megrongalva.’

Azonnal tévirat ment Bécsbe s a pesti lapok szeptember 11=6n mér
hozhattdk a csaszéri f6hadsegédnek a korményzé f8herceghez intézett
tavirata alakjdban az 6romhirt s azt is, hogy a szent jelvényeket mér
u. e. hé 15=én fogja az Albrecht f6hercegrl elnevezett dunai hadig8zés
Pestre hozni, hol azok tovabbi rendelkezésig a véarképolnaban lesznek
kozszemlére téve.” Harom nappal késé6bb mér az erre vonatkozé szer=
tartast is kozolték a lapok.

A Pesti Naplé batorkodott vezércikkében azt a reményt fejezni ki,
hogy ¢a fejedelem élni fog visszaszerzett 8si koronaja szent jogaival,
mert a fejedelem akkor volt mindig leghatalmasabb, midén uralkodé=
sdaban koronajogainak egész stlyaval élt». A kormény politikdja, tgy
latszik azt hozta magaval, hogy az 6rémnyilvanitésoknak semmi korlé=
tot se szabjon, bar Albrecht f6herceg szerette volna a dolog jelent8ségét
némileg leszéllitani.® Kéln Gtjdn még azt is hiresztelték, hogy Bach
miniszter ez esemény alkalméabél termeinek egyikét képolnava alakit=
tatta 4t, melyben naponkint misét fog olvastatni. A szent korona iinnep=
lése méar Orsovén kezd8dott, ahol allitélag magyarok és olahok egyarént
letérdelve imédkoztak el8tte. Killondsen jelent8snek taléltak azt a ko=
riilményt, hogy a megtalalas éppen Magyarorszdg mennyei védasszo=
nyanak napjén tortént, azon a napon, melyen — a hagyoméany sze=
rint — Szent Istvant kiréllya koronéztak. A viharos id8 miatt a koronat
vivl hajé csak szeptember 16=én érkezhetett Budara, egy hajén, melyen
Albrecht f8herceg ment elébe s melyre nemzeti szinii lobogékat is tiiz=
tek ki. A jelvényeket egy, az orszag tobb f8papjabél s féurabdl allé
thitelesit8 bizottsag» vette at s azokat harangziigés és tidvliovések kézt,
udvari diszhintén, a kett8s kereszt elGvitelével a vérosi céhek és a tanulé
ifjasag sorfalai kozott vitték a varpalota Szent=Istvan=kapolnajaba, ahol
hérom napig voltak koézszemlére téve. Az esemény alkalmabdl kivilagi=
tés is volt és diszebéd a korményzénal.

Szeptember 18=4n azutén a szent koronat és tartozékait ismét 1ddé-=
jukba helyezték s masnap nagy disszel elszéllitottak Bécsbe. Ez az el=..

! Az ez utébbiak szakszerit helyreallitasara vonatkozé kormanyzéi elisme=
rés a N. Muzeum levéltaraban.

2 Lasd erre s a kdvetkez8kre nézve a P. Naplé szept. 11=iki, 14=iki, 15=iki s
‘tovabbi szamait egész a 27=ikiig.

3 Lasd Griinnéhez int. maganlevelét szept. 11=r8l a Gensd. Dép. iratai kozt.
(Bécsi dll. levélt.) O — tigymond — a jelvényeket inkabb egyhazi ereklyéknek,
mintsem birodalmi klenodiumoknak kivanné tekintetni.
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széllitds kellemetlen emlékeket idézhetett fol, mert koronankat mér
egyszer elvitette 11. Jézsef csdszar, a bécsi udvari kincstérba helyez=
tette s onnan — tudvalev6leg — csak a «Kalapos kiraly» utolsé életévé=
ben keriilt Budéra vissza. Azonban ezfttal ez kezdettdl fogva kizértnak
latszhatott.” Igaz, hogy az ez iigyben Bécsben tartott tandcskozmény=
ban Buol miniszter a Magyarorszégba valé visszavitel ellen nyilatko=
zott ; de a csészar azonnal magéaéva téve a Kiibeck eredeti javaslatat, a
v1sszav1telt elrendelte.? Igy a jelvényeket tényleg csak egy napra vitték
a birodalmi févérosba, azért, hogy az uralkodé lathassa s ott vehesse
birtokba azokat. Szent Istvan korondja Bécsben is kéztisztelet targya
volt ; ott is magyar magnéasok kisérték a varkapolnaba, ahol Albrecht
f6herceg beszédet intézett a csdszarhoz s ez vélaszolt. A beszédeket
hozték a lapok. A kormanyzé f8herceg hangstlyozta az Srémet, melyet
az orszégnak az a tudat szerez, hogy a gondviselés intézkedésébél a szent
korona, melyhez a kereszténység meghonositdsanak emléke fiiz6dik,
ez orszag toérvényes uranak kezébe visszakeriilt. Az uralkodé vélaszé=
ban azt mondta, hogy ¢ezen tisztes clenodiumokat» tigy veszi at, mint a
folotte és birodalma folott oly lathatéan 8rkdd8 isteni gondviselés aj
jelét s igy végezte : «El6ttem oly kedves Magyarorszagomnak bizalmam
s csészéri jéakaratom bizonysagét kivanvan adni, rendelem, hogy a szent
korona és a koronézési jelvények legott ismét az orszagba visszavitesse=
nek s ott Kedvességed gondviselése alatt 8riztessenek».

A korona megtalédldsinak tényét, melynek alkalmabél sziikebb
korti megkegyelmezések is adattak s tobb vidéki bhelyen is halaadé
istentiszteletet rendeztek,® a valésdgban vegyes érzelmekkel fogadta
akkor a nemzet. Az bizonyos, hogy a szent jelvény végleges elveszése
majdnem lehetetlenné tette volna Magyarorszédgon a térvényes éllapot
teljességének helyreallitdsat s rendkiviil megnehezitette volna a nemzet
és a kiraly kozott 1867=ben bekovetkezett kibékiilést; kiilféldre jutésa
is kiszdmithatatlan bonyodalmakat idézhetett volna el§. Ennyib8l az
oly tiintet8leg megiinnepelt esemény hazénkra nézve tényleg gondvise=
lésszerii jelent8séggel birt.

Azonban belé kell helyezkednunk ama kor gyermekeinek lelki 4lla=
potaba. A kik lattdk és érezték a hatalom hajthatatlan makacsségat az
orszég elnyoméaséban, azok semmit sem fogadhattak aggodalom nélkiil,
ami e hatalom megszildrdulaséra szolgalhatott, s&t annak a térvényszerii=
ség latszatét kolesonodzhette ; azoknél érthet8 volt az is, ha a korona
visszaszerzésének kenetteljes iinneplését keserti ginyuk targyava tették.

* W. Rogge (id. m. L. 290. 1.) foliiletességére mutat, hogy a tényeket Ggy
tiinteti f61, mintha a koronéat nem Pestre, hanem Bécshe szallitottak volna.

* Kempen eln. iratai 1853 szept., bécsi dll. levélt.

3 P. Naplé szept. 21. és 28=iki szamai.
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Podmaniczky azt mondja napléjaban,” hogy rég nem tapasztalt ese=
ményt, mely oly ellentétes benyomast gyakorolt volna a kdzénségre,
mint ez. «Vannak — Ggymond — kik oriilnek a magyar kirélysdg ez
alkotményos jelképének viszontlatasén, és ismét vannak, akik kételked=
nek annak lehet§ iidvos kévetkezésein, méasok pedig aruldsrél beszélnek
s atkozédnak». Még 6t évvel késébb Széchenyi is felhaborodassal emle=
gelte a hazahozatali szertartasokat, melyekkel csak port hintettek a buta
tomeg szemébe ; ezzel a szent ereklyével — tigymond — nem volna
szabad bohézatot jatszani és megtévesztd maskarajatékot (izni. Egyes
bécsi lapok ez alkalombél maér azt hirdették, hogy Magyarorszag
békétlenségének ¢és elégedetlenségének vége! a felforgaté part sar=
kdnyanak feje szét van taposva. Mintha bizony az volna a magyar
kiraly, akié a korona s mindegy volna vajjon fején van=e vagy — a
raktarban!? Azt ugyan senki komolyan nem vehette, ha Bach egyes
kiilfoldi lapok dtjan a koronazas lehet8ségét hireszteltette, azt pedig
a legkevesebben tudhattdk, hogy maga a csészar allitélag maér akkor
ily szdndéhot nyilvéanitott.?

Legnagyobb nyugtalansdgot ez az esemény az emigréacié koreiben
keltett, mert ott keresték azt az «arulév=t is, aki az osztrdk korméanyt
nyomra vezette.

Széles korokben el volt terjedve 1853=ban az a hir, hogy Kossuth
megbizottat kiildstt ki a korona kiasasa és kiilfldre, még pedig Ameri=
kaba szallitasa végett ; masok szerint csak biztosabb helyre akarta elrej=
tetni. Bizonyos J. W. Stillmann hirlapiré énéletrajzaban dicsekedett el
e megbizatassal s Kossuth egy sajatkezii levelét is mutatta f8l, melynek
értelme azonban kétes.* Rénay Jacint is tudni vélt ily megbizasrél, bar
azt nem Kossuthtél magéatél hallotta ® Néhanyan Figyelmesiben sejtet=
ték a megbizottat,® masok magéat Warghét gyanusitottdk, hogy London=
ban vett megbizasat arulta el Bécsben.” Tény, hogy egy fiatal zsidét
rajtakaptak azon, hogy Orsova vidékén a korona utén kutatott, el is fog=
tak, a lapok is irtak réla,® maga Kossuth sohasem ismerte el, hogy bar=
kmek ily megbizést adott volna.

* TIL 36. 1.

? Blick 254. s kov. 1.

3 Urméssy id. m. I. 117.1. b. Ambrézy Lajos 1860=iki kozlése: Wertheimer
B. A. L. kiadatlan emlékirataibél, B. Szemle 95. két. 44. 1.

4 «The autobiography of a journalist» ; Kropf Lajos kézlése (Kossuth L.
ésa szent korona, Tort. Szemle 1914. II1. 376. 1.) ki, a levelet a Kossuthénak is=
merte fal.

5 Elkobzott 1853 okt. 18=rél kelt levele, kdzélve Schlitter fizetében 57. s
kév. 1.

6 Ungarn’s 4 Zeitalter, mar id. h.

7 Szemere Napléja.- I1. 42. s kov. l.

8 Kempen jelentése Schlitternél, 31.s kov. 1. P. Naplé szept. 29.
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E hir elterjedése s a Kossuth és Szemere kozotti kozismert anta=
gonismus csakhamar szarnyat adott annak a foltevésnek, hogy Szemere,
meghitsitandé a kormanyzé szandékat, maga jatszotta az osztrak rend=
8rség kezébe a korona rejtekhelyének titkat s a bécsi kormény — sajét
vallomésa szerint — hozzajérult e foltevés elterjedéséhez, hogy az igaz=
sagot elhomalyositsa s eljérasat loyalisabbnak tiintesse fél." Bizalmas
osztrék jelentések szerint az amerikai menekiiltek mar 1852 elején be=
szélték, hogy Szemere targyal az osztrdk korméannyal a korona kiszolgal=
tatdsa irdnt.”

Mikor a gyant, mely Sz8ll8syt,® Lérodyt, Fiilepet, s6t gr. Batthyany
Kézmért sem kimélte meg, mind hatérozottabban fordult Szemere Ber=
talan felé¢ s a bécsi «Soldatenfreund» cimii lap, nevének kezd8betiiit je=
l6lve ugyan csak meg, — melyeket aztén tobb lap sietett kiegésziteni, —
egyenesen ramutatott, mint a titok felfedez8jére, Szemere leghataro=
zottabban tiltakozé nyilatkozatokat tett kézzé dgy a kiilféldi, mint a
magyar lapokban. Az utébbiaknak szant kdzleménye — csak azért, hogy
folvétessék, — nagyon kiméletesen szélt a folfedezés tényérsl magérdl,
de annél élesebben bélyegezte azt meg Szemere nyomorult arulds gya=
nant az angol sajtéban, kérdezvén, hogy mi tekintélye lehet annak a
koronanak, melyet az uralkodé nem egy szabad nemzet, hanem egy
arulé kém kezébdl kapott s melynek értéke atokkal van terhelve, mint
amaz eziist pénzek, melyekért Jadas eladta urét és mesterét ellen=
ségeinek? Az osztrak kormény is szitkségesnek latta, kivalt a magyar=
orszagi korményzé felszélalasa kovetkeztében utdlag megréni kozle=
ményeért a Soldatenfreundot s igy Szemerét, kinek — mint most mér
tudjuk — még csak kozvetett része se volt a dologban, tisztazni a gya=
natél.*

Kovetkezett azutén, tobb mint egy évvel késébb, még egy hivatalos
megnyilatkozas, mellyel az osztrék renddri kormanyzat megkoronézta
alakoskodé eljarasat ebben az iigyben. 1854 novemberében hoztdk a
lapok 3 a béesi haditérvényszéknek oktéber 30=rél kelt hirdetményét,
melyben az ismeretlen tartézkodast Wargha Istvan 9o nap alatti jelent=
kezésre hivatik f6l s 6nigazolasra a hazaarulas vadja ellen, mely Kossuth=
tal valé folytonos osszekottetés, s amerikai magyar dollér=jegyek ter=
jesztése és Magyarorszag elszakadasat célzé titkos tarsulatokban valé
részvétel miatt terheli. A hirdetmény maga elismeri, hogy Wargha

* Kempen jelentése Schlitternél, 32. l.

* Bach kiiliigyi heti jelent. a csaszarhoz 1852 febr. 7=r8l. Bécsi dll. levélt.
Gensd. Dép. 1852,

3 Zsoldos id. foljegyzései. (Akad. kényvtar.)

+ Lasd Szemere Napléjanak I. kdt. 203. s kév. l. és a P. Napld okt. 9. és
Albrecht f6hg okt. 3=iki iratat Griinnéhez a Gensd. Dép. iratai kozt. '

5 P. Naplé 1854 nov. 9.
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ugyane vadak miatt mar 1853 aprilisiban vizsgalat alatt éllott, be=
bortonoztetett, de kegyelem alapjan szabadon bocsattatott. Tehét az
osztrak korméany ugyanazt az embert, kit megfizetett s ki altal méasokat
megvesztegettetett, kinek segitségével szerezte meg a koronat s akirél
Kempen még 1854 aprilisaban elismerte, hogy neki Kossuth bizalma
révén kémszolgalatokat teljesit, jonak latta utélag ismét hazaérulé és
dsszeeskiiviként vadolni meg a nyilvanossag el6tt! Magétdl értetddik,
hogy Warghénak e miatt semmi tényleges bantédésa nem lett.”

A szent korona iinneplése idejében mar el volt terjedve egy masik
drdmhir : a csaszar eljegyzésének hire. A jegyesek legkdzelebbi rokonok
voltak : Erzsébet bajor hercegné * lednya volt Ludovika kir. hercegné=
nek a csaszar anyja, Zséfia f8hercegasszony testvérének. A két névér
agyaban fogamzott meg csalddjaik dsszehazasitasanak terve, de ez a terv
eredetileg az idésebb névérre, Helenere vonatkozott, ki utébb Thurn
Taxis herceg neje lett, nem Erzsébetre, aki ez id6ben még 16=ik élet=
évét sem toltotte be. Zséfia f8hercegnd a terv megvaldsitésa érdekében
névére csaladjat 1853 nyaran Ischlbe hivta meg magéhoz ; itt azonban
az tortént, hogy a fiatal uralkodd oly hevesen belészeretett ifjabbik
unokatestvérébe, Erzsébetbe, hogy a sziil6knek réa kellett allaniok a cse=
rére s augusztus 18=én, a sajit sziiletésnapjan, Ferenc J6zsef jegyet val=
tott bajor Erzsébettel.

Az ara édesatyja, Miksa Jézsef kir. herceg politikai és katonai tény=
kedés helyett egészen mas hajlamoknak hédolt. Benne a Wittelsbachok
csaladi kiiléncségeinek legkedélyesebb fajai voltak uralkodék. Kitiingen
citerazott, gyakran a parasztnép mulattatdsira is, melyet nagyon szere=
tett ; nagy tavgyaloglé volt, a Starnbergi t6 partjan fekvd possenhofeni
nyaral6jabél sokszor bejarta a fels8bajororszagi havasokat, sétaira kisebb
lednyéat is magéaval vivén ; sokat utazott s Gtleirasokkal és Fantasus néy
alatt koltemények frasaval is foglalkozott. A sportok kozétt a lovaglést is
szerette, s6t oly tokélyre vitte, hogy cirkuszszerii gyakorlatokra is véllal=
kozott.> Mindezekben a kedvteléseiben konnyii folfedezni kés6bbi ki=
ralynénk 6roklstt hajlamainak eredetét.

A fiatal uralkodé szenvedélyes vonzalméanak valéban mélté targya
volt az a fesledez6 bimbé, akit oly hatérozottsaggal valasztott élete téar=
saul. A nasz idejében altaldnosan el volt ismerve, hogy Erzsébet nem=
csak a legfiatalabb, hanem a legszebb csaszarné is volt, ki Ausztria trén=

* Kempen jelent. Schlitternél 32. 1. Feltéind, hogy Schlitter fiizetében
Warghénak errdl a kés8bbi vad ala helyezésérdl hallgat. Kempen 1853 dec. 10=iki
jelentése (Gensd. Dép.) jelzi, hogy ha W. visszatér Bécsbe, ab instantia folmen=
tend§ lesz.

? Teljes neve : Erzsébet, Amalia, Eugénia : sziiletett 1837 karacsonyéan.

3 Clara Tschudi: Elisabeth von Osterreich etc. (norvég eredeti utan Univ.
Bibl.) 10. s kév. L.
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jan iilt, akit ezdttal volt okuk az ilyenkor mindig megszélalé koltéi lan=
toknak dicsSitve megénekelni. A métkasdg és a fiatal hazassdg napjai a
Ferenc J6zsef hosszti, hanyatott és viszontagsagteljes uralkodéi életének
kétségkiviil legderultebb leggydnydrteljesebb érait hoztak. Ugy nézett
ki ez id6ben, mint az egészség, az ifjasdg, a boldogsdg megtestesiilése,*

és szivesen adunk hitelt a szallé igének, mely szerint a fiatal csaszar
mézes heteiben azt mondta 6nmagérél, hogy szerelmes, mintegy had=
nagy és boldog, mint egy isten.

A matkasag, tekintettel a menyasszony rendkiviil fiatal korara, kissé
hossztira volt szabva ; a lapok decemberben adtak hiriil, hogy az ural=
kod6i nasz 1854 aprilis 27=ikére tiizetett ki.* A nap azutén még valto=
zott s az eskiivd tényleg aprilis 24=én ment végbe Bécsben.

Aprilis 22=6n érkezett meg a fejedelmi ara sziileivel és kiséretével
hajén Nussdorf allomésra, ahol v8legénye nem nagy kisérettel vérta s az
osszegylilt nép el6tt hevesen keblére dlelte, ami szemtanuk elbeszélése
szerint kedves megindulést keltett a néz8k szivében. «A régi, kedélyes
Ausztria latszott e perchen djra sziiletni.» A hercegné béjos és fejedelmi
megjelenése mindenkit megnyert.?

Mar a mésnapi bevonulésa a leend8 csaszarnénak a Schénbrunni
varbél, ahol sziileivel megszallott, elébb a Theresianumba s onnan a
csdszari varba pazar fény= és pompakifejtéssel ment végbe, nemkiilon=
ben a kdvetkez8 napon tortént eskiivé az Augustinusok templomaban,
melynél Rauscher bibornokérsek kissé tdalhosszti egyhézi beszéddel é4l=
dotta meg a fiatal part.*

Az eskiivi iinnepélyben magyarok is részt vettek, fleg a fénemes=
ség korébdl s a hivatalos személyek koziil ; néhany kitiintetés és rangs
emelés is esett a magyarokra.® A csdszarné palotaholgyen kozé tobb ma=
gyar gréfné neveztetett ki. Egyidejiileg Jelladic gréffa lett, Kempen
pedig baréva. Magyarorszagon is a fSvéarosban és a vidék sok helyén is
megiinnepelték a fejedelmi nészt, de mikor annak alkalmébél a csaszar
200,000 forintot ajaindékozott az uralkodé inség enyhitésére, abbél leg=
tobbet Bécs és Tirol kapott; kapott Horvéatorszag is, Csehorszag,
Morvaorszag, Szilézia, Galicia, Dalmécia és a tengermellék, Magyar=
orszag azonban nem kapott bel8le semmit, pedig az 1853=iki rossz év
utén inség ott is volt elég. Ellenben a csaszérné jegyajandékabél utébb
5000 forintot juttatott magyarorszagi j6tékony intézeteknek.® A magyar

' Hiibner: Souvenirs, 1. 240. 1.

2 P. Naplé 1853 dec. 11.

3 Hiibner id. m. 1. 229. 1.

4 «Rauscher—Plauscher», igy élceltek a bécsiek Hiibner szerint. (Id. m.
I. 231.1.) A bevonulas és az eskiivéi iinnepély leirasat lasd a Wanderer épr. 24. s
25=iki és a P. Napl6 25., 26. s 27=iki szamaiban.

5 A Déry=, Rudich= és Nicolich=csaladok ekkor kaptak béréségot

6 P. Naplé apr. 25., jGn. 11.
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kiildottség fogadtatasakor a csaszérné a lapok kozlése szerint magyar
ndi diszéltdnyben volt f6kotdvel s a csészér magyarul beszélvén a kiil=
dottekkel, kilatasba helyezte, hogy az orszagot nemsokira meg fogja
létogatni a magyarok ¢jdvendd kirdlynéjaval» egyiitt.” Amiért aztén Pesten
mar a kovetkez6 majus és janius hénapokban nagy elSkésziileteket tet=
tek az uralkodéi péar fogadtatasira, mig egy bécsi kozlés teljesen alap=
talannak nem jelentette ki jovetelok hirét, amely tényleg csak hérom
évvel késébb valésult meg.?

A csaszar fiatal hitvesének méltdn megcsodélt szépségén kiviil
egyéb tulajdonsédgai még meglehet8sen ismeretlenek lehettek ez id8=
ben a monarchia népei el6tt s igy még a magyarok sem tudhattédk
akkor, mit varhatnak t8le. Az els6 jellemtulajdon, melyet elarult, gondol=
kodéasanak onalléséga volt s az, hogy nem szivesen hajolt meg az udvari
etiquette szigor( szabalyai el&tt. Beavatottak mondjak, hogy valéséggal
fellazadt az ellen, hogy neki az eskiivé uténi szerencsekivénatok atadé=
sakor néla id8sebb holgyek kezet csékoljanak ; csak férje nagyon haté=
rozott kivdnsagéra egyezett belé e szertartésba ; ez a jellemvonaés tetszett
az udvari holgyeknek.® Azonban hajlama a fiiggetlenségre, ellenszenve
a formaségok, a nyilvanos iinnepélyek, altalén a representatié irdnt ha=
mar ellentétbe hoztdk 6t anydséval, ki, mint akarater8s és eszes né, na=
gyon fiatal mennyét a maga eszméi szerint kivanta volna csaszérnévé for=
malni ; * ugyanezért ellenségei tdmadtak az udvar kéreiben, s6t nems=
sokara a bécsi kozdnség elbtt is népszeriitlenné valt. Magyarorszag iranti
rokonszenve még alig ébredezhetett ekkoriban, mert elsé magyarnyelvi
oktatéja, bizonyos Homoki, nagyon is elgydtorte irasbeli gyakorlatokkal,
gr. Mailath Janos pedig, ki még menyasszony koréban volt tanitéja, s
kevéssel utébb szerencsétlen véget ért,” aligha csopogtetett belé megér=
tést nemzetiink sorsa, vagyai és reményei irant.

Az uralkodéi nész legjelent8sebb kozvetetlen kdvetkezménye Ma=
gyarorszdgra nézve az ostromadllapot egyidejii megsziintetéséhen s az
annak alkalmébél kihirdetett megkegyelmezésekben nyilvanult.
~ Emlitettitk, hogy az ostroméllapot megsziintetésére nézve mar
1852=ben targyalésok indultak meg. Albrecht f8herceg korméanyzé még
1853 januérjéban’ a Bach hozzéintézett kérdésére hatarozottan ellenezte
azt. Ugy vélekedett, hogy csalédas azt hinni, mintha a rosszérzelmdiek
szama csokkent s azok forré vagya Magyarorszag fiiggetlenségének -el=
nyerésére lelohadt volna; a forradalmi pért csak azért tétlen, mert be=

* U. ott, apr. 30.

2 U. ott, maj. 17., j4n. 23., 24.

3 Hiibner id. h, _

+ Lasd Friedjung: «Osterreich etc. II. 258. 1.

5 Leanyéval egyiitt 6ngyilkossagot kovetett el 1855 januariusaban.
$ Falk Miksa: Kor= és jellemrajzok, 444. 1.



VI. RESZ: A BECSI MERENYLETTOL A CONCORDATUMIG. 43

litja, hogy a jelen viszonyok kozétt semmit sem tehet. Mihelyt az
ostroméllapot megszlinnék, azonnal szabadabban mozognénak s tehat
nagyobb tevékenységet is fejtenének ki. Az elszaporodott rablasokat
majdnem mindeniitt forradalmi guerillaszolgélatra féleskiidt egyének
kévetik el — a korményzéi jelentés szerint, — az orszéghan emis=
sariusok lappangnak, forradalmi bizottsigok vannak szervezve, az
emigrdcié nagy reményeket taplalt s rdvidesen hazajutdsat varja az
élethaldlharcra. Ha most is lehetségesek ily dolgok, mi lenne még, ha
megsziinnék az ostroméllapot? Habar remélhets, hogy a kiiszébon
all6 definitiv szervezés a megbizhatatlan és gyands elemeket a tiszt=
visel§i karbél el fogja tavolitani, a korményzé hite szerint még sok
évi Ovatos igyekezetre lesz szitkség, hogy a teljes epurdcié megtor=
ténhessék, mert e perchen nem éllanak megfelel§ és megbizhaté
erk kell6 szammal rendelkezésre. A f8herceg tehat az ostromélla=
potot minden részében fenntartandénak véli s Ggy a politikai biin=
tények elbirdlasat, mint a statarium kezelését tovabb is a hadi torvény=
székeknél meghagyandénak, még azt sem ajanlja, hogy az ostrom=
allapot neve megvaltoztattassék, mert a magyarok sanguinismusa ebbél
is kedvez8 kovetkeztetéseket vonna, s&t azt se helyeselheti, hogy
— mint értesiilt, — a minisztériumban egy, az ostroméllapotot szabé=
lyozé térvényen dolgoznak, mert e téren mindent a vezényl8 tabornok
belétasara kell bizni! *

Ha a magyarorszagi kormanyzé méar a milanéi zendiilés és a Libényi
merénylete el§tt igy vélekedett, elképzelhets, mennyivel merevebb lett
még allaspontja e két kozbejdtt esemény hatasa alatt. Hogy mégis tgy
az ostromallapot megsziintetése, mint a szélesebbkérii amnesztia meg=
adasa ezek utdn méar csak nem sokkal tovdbb, mint egy évig voltak fel=
tartdztathatdk, azt a belviszonyok eléggé békés alakulasén kiviil minden=
esetre a szent korona megtaldldasa s még inkdbb az uralkodéi nasz éltal
teremtett s politikai okokbdl hangstlyozni is kivant kedvez6bb hangu=
latnak tulajdonithatjuk.

1854 aprilis 9=6r8l kelt a legfelsébb elhatarozas, mely az ostrom=
dllapotot a ¢magyar kirdlysagban, a szerb vajdasigban és a temesi
bansdgban» majus 1=t8] megsziinteti s melyet a kormény éprilis 11=iki
kibocsatvannyal tett kozzé.? Ezzel egyidejiileg sziint meg az ostroms
allapot Galiciaban és Bukovinaban s néhany nappal késébb a lombard=
velencei kiralysagban ; legkésébb — csak december 15=6t81 — sziin=
tették meg Erdélyben, részben — kétségkiviil — az ott a keleti hébori
altal elgidézett némileg kiilonleges allapotok, de f6képp Schwarzenberg
herceg korményzénak az Albrecht f8hercegét még tdalhaladé rideg

* Osztr. Beliigym. eln. levélt, 1853 jan zo.
* Reichsgesetz=u. Reg.=blatt. 1854 apr. P. Naplé apr. 19=iki szama.
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ellenkezése miatt, mely a keresztiilvitel médozatai kériili megegyezést
rendkiviil megnehezitette.”

Hogy éltaldban mekkora nehézségekkel kellett megkiizdeni s mennyi
ellenallast legy8zni az ostromallapot formai megsziintetése éraekében,

( azt a kibocsatott rendeletek compromissumszerii természete mutatja,

mely sok tekintetben a gyakorlatban tulajdonképpen fenntartotta azt,
amit elméletben megsziintetett. Igy az alaprendelet kimondja ugyan,
hogy életbelépése napjéval az illetékes polgari hatdsigok és birdsagok
szabélyszerii hatdskériikbe lépnek s az illetékességi koriikbe tartozé,
eddig a katonai hatésagoktél és birésagoktdl ellatott tigyeket ez utébbiak=
t6l atveszik ; azonban a kibocsatvany tovabbi rendelkezései ezt az intéz=
kedést meger8tlenitik. Azok nemcsak a fiigg8ben levd és biinrészesség
révén ezekbdl tdmadhaté, polgari egyének ellen inditott vagy indithaté
perek lebonyolitésat bizzék ra a haditérvényszékekre, hanem ¢a polgéri
torvényszékek teljes tettlegesitéséig» (Activirung) a polgari egyének il=
tal elkovetett haza= és felségérulasi, felségsértési, kozesendhéaboritsi,
lézadasi és zendiilési biintényeket és vétségeket, valamint a katonasaggal
és csend8rséggel vald sszeiitkdzéseket tovabbrais haditérvényszéki el=
jaras elé¢ utaljék s a rablas, rablégyilkossag és gyujtogatds miatt kihirde=
tett statarium kezelését tovabb is a katonai biréségokra bizzék. A polgéri
birésagok tényleges ¢activalasar=nak idejét késébbi kormanyrendelet
volt hivatva megaéllapitani. Tekintve, hogy egy mésik egyideji vendelet
a fegyver és l8szernemiiek készitésének, birtoklasinak s forgalomba=
hozataldnak korlétozésait enyhitette ugyan, de a fegyver= és 18szer bir=
toklasat tovabb is hatésagi engedélyhez kdtétte s hogy par nappal késébb
egy korményrendelet a felségarulas biiniényének fogalmat még kiter=
jesztette a forradalmi propaganda pénzjegyei s hitelpapirjainak behoza=
talara, megszerzésére s terjesztésére * valdban jogosult volt a kérdés,
hogy mennyiben sziint meg hat egyéltalin az ostromaéllapot Magyar=
orszégon?

s még ezeknek a szitkmarkd engedményeknek érvényesitése is

' valésdgos kiizdelmet igényelt a tényleges hatalmat kezel§ katonai kor=

manyz6k ellen. 1854 oktéber végével ugyanis, — amikor végre az er=
délyi gubernium ellenallasét is sikeriilt megtérni — kimondatott, hogy
a polgéri birésagok most mér szervezve 1évén, atvehetik a haditdrvény=
székektSl a polgari egyének ellen folyamatba tett pereket, — természe=
tesen még mindig a ¢fenntartott» politikai blintények kivételével. Albrecht
f6herceg azonban vitasnak tekintette azt a kérdést, vajjon az atadas csak
az ostroméllapot megsziinése, vagyis méjus 1=je 6ta megindult perekre,

* Lasd a miniszteri értekezletek maj. 27=iki és okt. 28=iki jegyz&konyveit
(Bécsi all. levélt.)
? Reichsges. u. Regsblatt 1854 épr. 11. és 27.
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v}agy'az akkor mar folyamatba tettekre is kiterjedjen=e? O a szigortbb,
szitkebbkorii értelmezés mellett foglalt allast s kételyét az igazsagiigy=
miniszter is jogosultnak taldlta ; azonban Bachnak sikeriilt kieszko=
zblnie, hogy az uralkodé a tégabb értelmezés javéra déntson s a régibb
perek is a polgari birésagokhoz tétessenek at."

Amilyen félrendszabély volt az ostroméllapot megsziintetése, olyan=
nak bizonyultak a megkegyelmezések is. Az osztrak lapok a menyegz8
napjan, a magyarok a kovetkez6n hoztdk a kegyelemben részesiiltek
jegyzékét ; e szerint teljes kegyelmet kapott 240 egyén, az itélet szerinti
biintetés fele elengedtetett 96=nak, a hatralevs biintetési id§ fele pedig
20=nak ; a csupan felségsértés miatt folyamatban volt perek toréltettek
s kilatésba volt helyezve a varfogsagra vagy séncmunkara itélt katonai
egyének tovabbi megkegyelmezése.

A kegyelemben részesiiltek kozott sok volt a magyar ; azok kézétt,
kiknek fogséga megrovidittetett, taldljuk, mint ismertebb nevieket :
Reindl Lipétot, Mériassy Jénost, Szathméry Mihalyt, b. Luzsénszky
Pélt. Persze, hogy nem ezt vérta a magyar kézonség ; az sokkal tébbet
vart joggal, annél inkabb, mert altalanosan el volt terjedve az egyetemes
btinbocsénat hire. S még ennek a részleges megkegyelmezésnek a hatéa=
sét is elrontotta az, hogy — mint lattuk — az erdélyi dsszeeskiivés miatt
a biintetd eljarast kérlelhetetleniil folytattak, Gj, még halélos itéleteket
is hoztak s az elitélteket irgalmatlanul felakasztotték vagy bérténbe szal=
litottdk. Dedk Farkas, kit a Mack=féle conspiratié miatt mint didkot bor=
tonre itéltek s tobb tarsaval egyiitt éppen akkor széllitottak Nagyszeben=
bél Josefstadtba, amikor az amnesztia hire megjétt, elbeszéli, hogy Sket
a nép tobb helyen ki akarta ragadni a kisérg poroszlék kezeibél, oly hihe=
tetlennek latszott az, hogy mikor amnesztia van, akkor csukjanak be poli=
tikai elitélteket!?

A messzebbmen8 remények annél jogosultabbak voltak, mert
egyes véarfogsigokban az osszes foglyokhoz kérdést intéztek, kivéan=
nak=e a csaszdri par egybekelése alkalmabél kegyelemért folyamodni
s természetesen mindnyéjan folyamodtak.* Késébb aztin, mikor —
mintegy két év mulva — az uralkodéi parnak els8 gyermeke, Zséfia
f8hercegnd megsziiletett, ismét torténtek megkegyelmezések, de ezek
csak olyan egyénekre vonatkoztak, kik mér az els6 amnesztia 6ta pol=
gari birésagok éltal s csupén felségsértés cimén fogattak perbe vagy
itéltettek el, a stlyosabb politikai vétségeket tehét egyaltalén nem érin=
tették.* Némileg enyhébb megitéléssel taladlkoztak most mér az 6nként
emigraltak hazajohetés irdnti kérelmei; igy 1855 tavaszén haza jott

* Min. conferentiak 1854 dec. 12. Osztr. Beliigymin. eln. levélt. 1855.
2 «Fogsdgom torténeter 71. s kév. 1.

3 Boross Mihéaly: Elményeim, 11. 322. s kév. .

4 P. Naplé 1855 marc. 6.
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mar, csaladja uténi vagytél hajtva, Szalay Laszl6 is Svajcbél, ugyan=
azon év 8szén pedig Szirmay Pal, kit a megel6z8 biztatdsok ellenére
haditdrvényszék elé éllitottak.” Sarosy Gyula csak annyi elnézésben
részesiilt, hogy hosszti vizsgalati fogsagat beszamitottdk két évi bors
tonre szolé biintetésébe;? azutin azonban még internélds ala keriilt
éppigy, mint Palfy Albert. Gorgey Arthur hidba kérte, hogy feleb=
bezése legalébb egész Karinthidra terjesztessék ki; csak azt engedték
meg neki, hogy a Klagenfurt melletti Viktringben egy paraszttelket
szerezzen s ott héizza meg magét.

Hiéba iinnepelték tehat a lapok hangzatos cikkekben az engesztel§=
dés és bizalom jelei gyanént a kivételes allapotok és a politikai elmarasz=
taldsok részleges megsziintetését, sehol se volt valami igazi nekibéatoro=
dés, megnyugvas vagy éppen orom észlelhets. A hivatalos jelentések
is mindeniinnen csak a régi elégedetlenség véltozatlan fennallésarsl
adnak ez id8ben hirt, amit a kivandorlasnak kivalt egyes vidékeken
rendkiviili fokozédésa is igazol. Féleg a pénziigyi rendszabalyok kimé=
letlen végrehajtasa, a dohdnymonopélium s Erdélyben a szeszf6zés kors
latozasa voltak az elkeseredés okai. A vexatorius, a nép el6tt érthetet=
len adékivetéshez utébb még a kényszerkdleson jarult hozza. Sok volt

a panasz a tisztvisel8k ellen is, kiilondsen a szolgabirdk megveszteget=
" het8sége, durvasaga és tétlensége miatt ; a jogszolgéltatds a legalsébb
fokon egészen pangott, a hataskorok dsszevegyiilése miatt a hatrélékok -
roppant tomegre gyfiltek. Az egyik jelentés igen jellemz&en kiemeli,
hogy ily koriillmények kézott a nép ismét kozeledni kezd a nemességhez, .
melyt8l mar elfordulni kezdett, mert latja, hogy a nemesség épplgy
viseli terhét, mint 8 s épptigy szenved a hivatalnokok miatt, mint 6.3
Egy zsandarparancsnok kénytelen volt bevallani, hogy a kézigazgatas
csalédast hozott, mert koltségei origsilag emelkedtek s az eredmény
vajmi csekély. Mar — Ggymond — hangosan zGgolédnak az éllam
rossz gazdalkodasa miatt ; kérdezik, hogy hol van hét az az iidv, me=
lyet az Gj kozigazgatassal igértek? Ahol eddig 3—4 ember hivatalosko=
dott, ott most 12—14 foglalatoskodik és héz nagy fizetést ; kiilondsen
a sok pénzugybr felesleges, ahol oly kevés az ellenérizni valé' * A béan=
sagban és vajdasdgban sem hatottak a legutébbi események tGigy, mint
varhaté lett volna; a nép «kevés ragaszkodast» tanusit az osztrak uralom-
irant, kivalt rikor &2, GRettalk politika a keleti kérdésben Oroszorszag
ellen kezdett fordulni. Horvétorszégban sem enyhiilt a régi ellens

* Kempen jelent. Griinnéhez 1855 nov. 20=rél. Gensd. Dép.

2 Min. Conf. 1854 jal. 1. Kempen megkésett szigorabb javaslata: Gensd.
Dép. 1854 aug. 5.

3 A soproni zsandarparancsnok jelent. 1855 szept. 3o=ikérél az Osztrdk
Beliigymin. eln. levélt.

4 A kassai zsandéarparancsnok 1855 aprilis—j®niusi évnegyedi jelent. u. off,
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tét horvéatok és szerbek kozott,” és mindenekfslstt nagy volt még az
elégedetlenség Erdélyben is s pedlg nemcsak a magyarok és székelyek,
hanem csodalatos médon a szaszok korében is! A szasz paraszt, — je=
lenti a korméanyzé6 — engedelmes és alkalmazkod§, ellenben a szasz
biirokricia és papsdg nem ; ezek az &si intézményeikhez ragaszkod=
nak s csak kelletlentil alkalmazkodnak az tGj rendszerhez.* Ezt meg=
erdsitik a szaszok sajat, egykorti vallomaésai, amelyek szerint a kirdly=
foldiek az 1853=iki szervezést Ggy érezték, mint haldlos csapést s
nagy foka halatlansagot velok szemben. Iszonyattal nézték az oda=
hozott idegen hivatalnokokra, kik puszta gépszerii végrehajté eszkozei
voltak egy felsébb akaratnak, minden &néllé belatds nélkiil ; azt
talaltdk, hogy ez sokkal rosszabb az 1848 el8tti biirokratizmusnél s
ez ellen moccani sem lehet!®
~ Ezekhez jarult, hogy a konzervativ f6nemesek megtinva a Bach
és a Kempen o6rokss, méltatlan gyanusitésait, végre igazén elégedet=
lenek kezdtek lenni s kezdték mutatni elégedetlenségoket. Forgach gréf
eltavolitdsa s b. Kotznak Csehorszaghdl Kasséra hozatala elkeseritette
kiilonosen a felvidékieket, kik azt hitték, hogy ez most maér rendszere=
sen igy fog menni.* Egyes, addig aulikusnak tartott fSurak, mint gr.
Zichy Ferenc és Qyiirky b. t. tandcsosok ellenkeztek az adobeha;téssal
s végrehajtasra vitték a dolgot.® Az 1855 8szén S.=A.=Ujhelyen meg=
tartott sz8l6termelési kiéallitdésban gr. LaZansky kassai helytartésagi
osztalyfénok csak firiigyet latott a politikai &sszejovetelre és szervez=
“kedésre s kiilondsen b. Senyey Pél miikodését a felvidéken hatérosnak
mondta a forradalmival, amiért ajanlotta, hogy a hitbizomény haszon=
élvezetétd] eltiltassék, mert azt valésziniileg politikai célokra forditana.®
Ily kérilmények kozott csak keveseket téveszthetett meg az, hogy
Pest vérosa 1853 méjusaban Bachot és Geringert diszpolgéraiva vélasz=
totta s hogy kevéssel késébb az ideiglenesen Parrot tabornok helyére
Albrecht f6herceg korméanyzéi helyettesévé megtett gr. Leiningen=
Westerburg (Christian) altédbornagy a csédszar sziiletésnapja alkalma=
val mondott pohérkdszént6jében a furcsasagig dicsekvé hangokat hal=
latott. «Szdzadok 6ta — tGigymond — kozhazédnk dicsteljes torténete
nem mutathat f6l egyetlen percet sem, melyben Ausztria oly hatalmas
és oly dics8 lett volna, mint most . . . Mikor adta nép, urdnak egyszerii
felhivésara 6rvendetesebb dldozatkészség nagyobb bizonyitékait? Kinek

' Gensd. Dép. 1853 szept. és 1854 aug. Bécsi dll. levélt.

* Kormanyz6i jelent. 1853 jal. 15=r8l. Osztr. Beliigymin. eln. levélt.

3 Bedeus v. Scharberg nyilatkozatai Friedenfels id. kényv. 11. 251. s kév. 1.

4 Id. apr. 23=iki zsandarpar. jelent. Gensd. Dép.

5 Bach 1853 nov. 2=iki leirata Osztr. Beliigymin. levélt.

5 Lazanski jelent. 1855 nov. 4=r8l u. ott. Lasd : Wertheimer : Gr. Andréassy
Gy. L. 104. L. .
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kardja évja hiiségesebben, hatalmasabban a jogot? Ki el6tt hajolnak
meg tiszteletteljesen a harcolé titdnok keresztbe tett fegyverei? Ki fog=
lalja el a f6helyet a népek tanécsaban? Ami erds, egészséges Ausztriank,
az § istenkiildotte ura és csaszarja alatth . ..’

Ez a jogosulatlan onérzettsl dagadé hang is rémutatott arra a mar
akkor kifejlédni kezd8 mérkézésre a keleten, melynek Ausztria soké
folényesen tétlen szemlél8je maradt ugyancsak, de amely azért sok
gond, még tobb anyagi dldozat s utébb végzetes politikai kdvetkezmé=
nyek sziil6oka lett ra nézve.

Az utébb a Krim—f¢élszigetrs]l elnevezett hibort els8 csirajét abban
az dsszeiitkdzésben kereshetjitk, mely a kis Montenegro s fennhatosaga,

a jenves porta kozott méar 1852=ben keletkezett s 1853 elején Ausztria
némi beavatkozasat is idézte el8. Danilo, a kis tartomany vladikéja fiig=

getleniteni_akarta magat a Eortatél, amiért torok csapatok a horvat
szarmazast Omer basa, — csaladi nevén Latas Mihaly — vezérlete

alatt betortek Montenegréba. Ausztria, Ikén keresz=

tény szlavjai partfogdjanak szerepében tiinjék fol, mésrészt mert félt,
hogy a lazadé_mozgalom sajat, délszlav alattvaldit is megragadhatna s
a magyar menckiilteket is odavonhatna, Dalmacian &t a feketehegyiek
segitségére sietett, a hazajukbdl kiiildozétteket pénzzel és élelemmel
segélyezte, Horvétorszég és Bosznia hatéran csapatokat vont Ossze,
sot montgnegron rubhaba bu;tatott tuzerewel 1gyekezett a tbrok téma=
dést visszaverni. Ezzel be nem érve, 3 8

ina a, — éppen az el6bb emlitett Leiningen gréf személyé=
ben — kinek sikeriilt a portit csapatai visszavondsdra s az engedetlen
Danilénak, hiibéres fejedelemiil valé elismerésére rgbirnia.”?

Ez az incidens bizonyéra nagyobb kévetkezmények nélkiill mult
volna el, ha nem talalkozik l_h_/l_lkl_és_gamak a beteg» Torokorszég szét=

;gl_)éggtjsé.m_mmdé—s ez id6ben méar megdébbentS nyiltsaggal ki=
ejezett slz;_aﬂd/ekai.val, melyek kétségkiviil abbél a foltevésbdl is téapot
‘nyertek, hogy Ausztridra, melyet 1840=ben annyira lekotelezett magé=
nak, mely vele egyiitt neheztelt a portéra a forradalom menekiiltjeinek
partolésa miatt, ime most is sietett Montenegré oldaléra allani sbizonnyal
szivesen fog majd a zsékmanyban a'sajat nagyobbodasa érdekében
osztozni, minden koriilmények kozott szamithat. «Ha Oroszorszagrdl
beszélek, alatta Ausztriat is értem», mondta a car 1853 februarjiban
biiszkén az angol kovet elétt.® Koveteléseit, melyek csak h;yezetéseul
szolgéltak messzebbmen8, Konstantinapoly bn‘tokéra is kiterjed8 ter=

* P. Naplé 1853 aug. 22.

s Marki S. Az 1849. évi osztrak=orosz szovetség folbontasa, Bud. Szemle
(1917 aug., szept., és okt. fiizetek) 171 kot. 172. 1. G. Stratimirovié : Was ich
erlebte, 87. s kov. I.

3 Emile Ollivier : L'empire liberal III. 165. 1.

/
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- veinek, a szent sir* és a torok uralom. alatt. élé 6hitii keresztények
Otekturatusa elismerésének tetszetSs mezébe oltoztette, de

azokat méjus hoban kuldott megbizottja ltal ultimétumszer( élesség="""
gel adta a porta tudtdra s egydttal husps_wasﬁﬁ&ﬁkﬁ’_hggy-

azokat az osztrak csaszar — kit fiaként szeret, — tdmogatni fogja. A
porta azonban — ezdttal js Angliatél biztatva — 5

mire az orosz uralkodé, fiem tér8dve Ausztridnak éva int§ ﬂgyelmez-
tetéseivel sgmgmt_x&-;-xwa:én—hwmhmunmk_fgnnha

allé dunai fej
Torokorszag kozott tényleg kezdetét vette

- Révid szemlét tartunk a harmadfél évig tartott habor( eseményeis
nek idérendje folott, hogy azutdn az osztrak politikdnak azok hétteré=
ben lefolyt véltozatait s azonknak hazénkban észlelhet8kké valt hatasat
vilagitsuk meg.

_Ausztria, mely a menekiiltek miatti konfliktus 6ta nem birt rendes
diplomaéciai képviselettel a portanal, most b. Bruck volt kereskedelems=
iigyi minisztert kiildte oda internuntius gyanant azzal a kézvetetlen fel=
adattal, hogy a_hébori_elhéritéséya igyekezzék ; a nyugati hatalmak
képviselSi is erre torekedtek bécsi értekezletitkben, egyidejiileg
azonban a szultdn kérelmére s a békéltetésnek Oroszorszaggal szem=
ben nyomatékot adanddk, angol és francia hadihajék vonultak fol a
Levantéban.

A hébort. megindult gorgetegét azonban tébbé semmi sem volt
képes feltartéztatni; sem a cér varatlan latogatdsa Olmiitzben, szeptems
ber héban, sem Ferenc Jézsef viszontlétogatisa Varséban, melyek nyil=
véan csak a két csészéari hatalom még fennallé egyetértését voltak hivatva.
kifelé bizonyitani. Oktéberben a porta — elég hosszti béketiirés utan —
ultimatumszertien kdvetelte, hogy az orosz csapatok hagyjak el Mold=
vat s mikor ez meg nem tdrtént, Omer basa seregével november 1=én
Kalafatnal 4tkelt a Dunén s csakhamar Rrajovéanal meg is verte az
oroszokat. E vereség rossz hatasat helyretitotte ugyan a torokok vissza=
vonulasa a Duna mégé s az oroszok smopen tengeri gy8zelme (nov. 30.),
de mit hasznélt az is, mikor most mér a rm

* Ez a kovetelés, mely a francia csaszar szandékaiba is titkozott, nalunk,
ugylatszik, kitlondsen foglalkoztatta a kézvéleményt; erre vonatkozik Vérds=
martynak a Krimi héabort idejében keletkezett utolsé kélteményében, a «Vén
cigany»=ban is ez az utalas : ¢Héabort van most a nagy vilagban, Isten sirja resz=
ket a szent honban.»

? Erre s altalan a krimi habora eseményeire nézve |. Friedjung «Der Krim=
krieg und d. ésterreichische Politik» c. m{vét, valamint Marki fentebb id. tanul=
manyét és Klapkdnak még a hédbori befejezése el6tt 1855=ben a kiilféldén né=
met, francia és angol nyelven megjelent mitivét : «Der Krieg im Orient», melyet

az osztrdk kormany — konnyen érthetS okokbél — a birodalom teriiletérél ki=
tiltott. (Reichsg. u. Reg.=blatt 1855 szept. 26.)

Az absolutismus kora Magyarorszigon. IL 4

gllensegeskedes Orosz= és
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alakjaban_siirgették Oroszorszég kivonuldsat s koveteiket 1854 febs
ruarjaban visszahivtak Szt, Pétervarbdl.

Az orosz car 1854 elején Orloff gréfot kiildte bizalmas megbizassal
Bécshe, kecsegtetd ajanlatokkal akarvan magénak legalibb Ausztria
semlegességét biztositani ; azonban a Duna felé iranyul6 orosz expans
si0 veszélyével szemben az osztrdk csdszari kormany ezt sem volt haj=
landé foltétleniil megigérni-s tekintélyes csapatokat helyezett készen=
léthe a Banéatban. Az eurdpai kozvéleményben kezdett mindinkéabb el=
terjedni az a hit, hogy Anglia és Franciaorszdg fegyveresen fognak
szembeszéllani az orosszal s hogy Poroszorszdg és Ausztria elébb=
utébb nem fognak kitérhetni a nyugati szdvetségbe valé belépéstsl.
Ez irdnyban kiilondsen Napoleon csészar trénbeszédje befolyasclta a
kozvéleményt s egy Eurdpa foldabroszanak revizidjat targyalé név=
telen périzsi ropirat, melyet néhanyan magatél Napoleontsl, masok
Palmerstontél sugalmazottnak tartottak.” Marcius végén Anglia és
Franciaorszag tényleg megiizenték a haborat az oroszoknak s egyittal
egymassal véd= és dacszovetséget kotottek, aprilisban pedig Ausztria
kotott Poroszorszaggal teriileteik kolcsonds biztositasara iranyuld szer=
z8dést.

A torokok tjabb gy8zelme * sem inditvan az oroszokat visszavonu=
lasra, most mar Ausztria ujoncozéast rendelt el s Erdélyben mindent
el8készitett az Olahorszégba valé benyomulasra, annal inkabb, mert
az angol és francia csapatok maér parta széllottak Varnandl s kézeled-
tek a Duna felé, A mint ezek jalius végén Turtukainal atkeltek a
Dunén s egyattal hajérajuk megjelent Sebastopol el6tt, Omer basa
pedig bevonult Bukarestbe, Ausztria eljottnek latta magéra nézve a
kozbelépés idejét. Bevonulésat Oléhorszégba s annak f&varosidba mar
egel8zte ugyan az oroszok visszavonuldsa, de bizonyos, hogy a két
esemény egymassal okozati Osszefiiggésben volt s hogy a nem ellen=
séges Ausztridnak benyomuldsa az oroszok éltal elhagyott teriiletre
" ezeknek visszavonuldsat kevésbé megalazéva tette s javara szolgalt
Oroszorszdgnak, mert seregeit mas harctereken hasznélhatta fol.?

Most mar a_habort ugyanis egészen az orosz teriiletre, a tengerre
és Kis=Azsiaba helyezkedett at ; szeptembermzévetkezett nyugati
seregek Eﬁtr_mémm s a kdvetkez8 hénapban meg=
kezdték Sebastopol megerdsitett tengerparti vérosnak majdnem egy
teljes évig tartott bombazasat, november 5=én az oroszoknak a var fol=
szabaditésara irdnyzott kisérlete az Inkermann melletti vereség kovet=

* P, Naplé 1854 mac. 24., maj. 25.

2 U. ott maj. 6.

3 Ezt a mozzanatot Kossuth emeli ki : Irataim Il. 232. kév. 1., Ggyszintén
Klapka id. m. 76. ;
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keztében meghiusult ; a_haborG-esélyei mindinkdbb Oroszorszag hat=
ranyéra alakultak. Ausztria 1854 nyaran éltalénos mozgdsitasi rendeletet

adott ki, melyet azonban utébb visszavont ; * de &sszel mégis szdvet=
ségi szerz8désre lépett Anglidval és Francnaorszaggal melyben ugyan
nem kotelezte magat Oroszorszag elleni habortdra, csupén arra, hogy
Oroszorszaggal kiilon megegyezni nem fog s annak csapatait a dunai
tartoméanyoktdl tavol fogja tartani; egyszersmind biztositotta maga=
nak szovetségesei védelmét orosz részrdl valé megtdmadtatisa esetére.
E szerz8désbdl kifolyélag még 1854—55 telén Bécsben nagy diplomé=
ciai értekezlet gyiilt 6ssze, mely osztrdk vezetés alatt volt hivatva a
hébort befejezését el6késziteni.

A hébora f6 el8idéz8je, Miklés car az értekezletek folyaméban,
1855 marcius elején a sok kiallott izgalom és bossztsag kovetkeztés
ben hirtelen meghalt ugyan, de azért — kiilsnésen Sebastopol
makacs ellentéllasa kovetkeztében — az eurépai béke még soké véra=
tott magara. Ausztria mar 1855 nyardn békeédlloményra helyezte vissza
seregét, s csak nyolc dandért hagyott Moldva=Oléhorszagbhan, de a
sebastopoli f6er6d, a hires Malakoff=torony csak szeptember héban
esett el s tette teljessé ‘a szovetségesek krimi gyc’Szelmét ; a tdvolabbi
keleten pedig — kiilonésen Kars véra koriil — még rovid ideig foly= .
tak a kiizdelmek. Végre decemberben Ausztridnak ultimétumszerii fel=
lépése kényszeritette rd Oroszorszagot a fegyversziinet elfogadésara ;3
a végleges békét csak a kovetkez8 évben Parisba &sszehivott nem
zetkozi kongresszus hozta létre.

Mar az események e kiilsé kdrvonalai mutatjak, hogy az osztrak
politika a krimi habordban legalébb latszatra nagyon ingadozé és valto=
zékony volt. A keleti bonyodalom kétségkiviil nehéz és kényes kérdés
elé allitotta a bécsi kormanyt. Egyrészt lekételezetts/’g_ e a cérral szem=

I ———

aném&_[alom legblztosabb tdmaszat s természetes szdvetségesét mégis
csak a szintén despotikus.- Oroszorszégban talélja, oroszbarat politikat
ajanlottak. Masrészt a mgl.a.l:dm%;a]ét szldvjaira val6 tekintettel
éppenséggel nem allott érdekében az, hogy lorokorsz_ég reszekre bo=
moljék s_az orosz a meglehet8s elbizakodassal folidézett habords
bél gyozelmesen, megndvekedett prestigeel, mint a_szlav fajok gy§z=
tes védGje és felszabaditéja keriiljon ki. Szerbia zavaros belviszonyai

s az ott egymassal vetélked§ orosz, francia és osztrak befolyds valtozé
talsdlya szintén gondot okoztak.* Végiil ezektsl eltekintve a habori el=

* Friedjung, Krimkrieg 96., 116. l.

2 Kozzététetett a P. Napld dec. 17=iki szaméaban.

3 Lasd az 1856 jan. s5=iki miniszt. értekezlet hatérozatat. Bécsi dll. levélt.

4+ Lasd b. Mayerhofer belgradi és gr. Coronini temesvari jelentéseit
1853=b6l a Gensd. Dép. iratai kozt, bécsi dll. levélt.

4*
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keriilését ajanlottdk a birodalom silyos pénziigyi viszonyaira vald te=

kintetek és az a kériilmény, hogy nagyobb szamu osztrdk csapatoknak
hosszabb lekétése a hatérokon tdl, még ha a hadviselés esélyei nem is
alakulnédnak kedvez&tleniil, fglbatorithatna a benn a birodalomban s

az emigracié koreiben tgyis csak az alkalmat les8, forradalmi érzelmii

elemeke

Ha mér ezek az ellentétes szempontok és érdekek magukkal hoz=
tak azt, hogy Ausztria politikdja a keleti hédborG egész ideje alatt ha=
tarozott és egyenes iranyt nem mutathatott,” még inkdbb hatottak erre
azok a belsd ellentétek, melyek a csészar tandcsadéi korében a hadvise=
Iés kérdéseivel osszefiiggésben mutatkoztak, s az uralkodéi bizalom=
nak ama megoszlésa kdvetkeztében, melynek jeleivel mar talalkoztunk,
véltakoz6, gyakran egymésnak ~ellenmondé befolyéssal érvényesiiltek.

Az 1853 oktéber 9=én az uralkodé elndklete alatt tartott minisz=
teri értekezlet, szemben az éltalanos eurépai helyzettel, a hadseregnek
pénziigyi okokbdl mér rég sziikségesnek ismert létszamleszallitasaval
foglalkozvan,” a csaszar az orosz=torok Osszeiitkozést Eurépa nyu=
galma szempontjabél nem tartotta kiilondsen veszélyesnek, de tgy
vélte, hogy Ausztria kritikus helyzetbe juthat a nyugati hatalmak maga=
tartdsa altal, mely esetleg semlegességének meg8rzését lehetetlenné
teszi, f6kép ha e hatalmak a forradalmat idéznék 61 mint szévetségesii=
ket. Ez rendkiviil jellemz8 arra nézve, hogy akkor még Ausztria politi=
kédja Ggyszélvan kizérélag a forradalom veszélyét tekintette magéra
nézve dontének a hdborts bonyodalmak kérdéseiben. Buol kiiliigy=
miniszter az uralkodéval szemben az eurdpai hébortra valé kilé-
tast — valéban kevés el8relatédssal, — tavolinak mondta. Ugy vélte,
hogy sem Orosz=, sem Torokorszdg nem széndékoznak a hébordt a
Duna tlsé partjaira atvinni, s6t az ézsiai hédborat is kevéssé valészinfi=
nek tartotta. A tengeri hatalmak — tigy hitte — nem kivannak hébortt ;
a tél folyaméban majd lecsillapodnak a kedélyek s az eurdpai diplo=
macia fog talédlni oly formulat az orosz=térék ellentétek kiegyenlité=
sére, mely egyiknek a hitisagat se sértse. Kiilpolitikai szempontbél
tehat megengedhetnek talélta a hadsereg létszaménak leszéllitasat, sét,
agy vélte, hogy ez csak megnyugtatnd Franciaorszigot, megfosztvan
a monarchiat ama kihivé magatartés latszatatél, melyet a hatalmak neki
tulajdonitanak. Kiibeck aggélyaival szemben, ki elhalasztandénak vélte

I Gerlach tabornok 1854 novemberében ezt irja Bismarcknak: «Die &ster=
reichische Politik ist eine Politik der Furcht, basirt auf die schwierige innere
u. dussere Lage in Italien, Ungarn, in den Finanzen, in dem zerstérten Recht,
auch in der Furcht vor Preussen etc.» Bismarck Gedank u. Erinn. 1. 106. 1.

2 Min. Conf. jegyz6kdnyvei 1853. Bécsi all. levélt. (ltt terjedelmesebben
kézdlve, mert e korszak térténetirdi e miniszteri tanacskozéasrél nem latszanak
tudomast venni.)
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a dontést addig, mig nyilvanvaléva lesz, vajjon Eurépa nyugalma zavar=
talan marad=e s Ausztridnak nem kell=e legalabb a fegyveres semleges=
ség allaspontjara helyezkednie? Buol hajthatatlan optimismussal ismé=
telve a leszerelést ajanlotta, mert bizott az orosz cér nyilatkozataiban,
s6t Napoleon csészér békés politikajaban is, ha pedig — Ggymond —
ez utébbi a keleti bonyodalmat teriiletnagyobbitasra akarna félhasz=
néalni, rogton elhagyatva latnd magét Angliatdl is és szemben éallana
Ausztria, Orosz= és Poroszorszédg bensdségteljes szovetségével.
Mikor aztan a habord, megcéfolva az osztrédk kiiliigyminister jés=
latait, mind szélesebb mérveket 6ltétt s Ausztridra nézve a teljes tétlen=
ség lehetetlenséggé valt, vildgosan felismerhetSleg két téborra oszlottak
a politikai korok, melyek egyike az Oroszorszag melletti kitartds, masika
a nyugati hatalmakhoz valé csatlakozas politikéjanak igyekezett az inga=
dozé csdszart megnyerni. Az els6hoz tartoztak az osztrék arisztokrécia
nagy részével Windischgritz herceg és a tabornokok, élitkkén az agg
Radetzkyvel s Griinne gréffal, de l1ényegileg ezekkel megegyezéleg s az
Oroszorszaggal valé szakitas ellen foglaltak allast a vezérkar nagytekin=
télyt f6noke, b. Hess és b. Bruck, elé6bb konstantinapolyi kévet, majd
pénziigyminister is, kik ez id6ben olyanféle szovetségre léptek, mint
Griinne és Kempen. Ezekkel szemben gr. Buol kiiliigyminister, ki a
Schwarzenberg=féle franciabarét politika eszmekérében élt, Bach bel=
iigyminister, kivel az orosz car oly rosszul bant, nemkiilénben Albrecht
féherceg és b. Hiibner parisi kdvet * az Oroszorszagtél valé eltavolodast
és a nyugati hatalmakhoz valé csatlakozést javasoltdk s a dunai tarto=
manyok megszallasat a végleges elfoglalds gondolatdval hoztdk kapeso=
Jatba ; széval oly politikat képviseltek, amely sokkal biztosabban vitte

volna hébortba Ausztriat, mint az, amelyet az Ggynevezett katonapért
ajanlott.”? Kiibeck, az allamtanacs elndke, ki utolsé életideje napléjanak
méla hangjéval elarulja befolydsa csokkenését, panaszkodott az ellen=
tétek harca, a trén koriili forradalom miatt, de nem létszott hatdrozot=
tan allast foglalni a partok egyike mellett sem.?

Ferenc Jo6zsef személyes folfogasara és magatartasara nézve el kell
ismerni, hogy Gjabban kozzétett bizalmas levélvaltasa Miklés cérral az
(1853—s55. években),* mely vilagosan mutatja a bens8ségteljes szdvet=
ségesi és barati viszony lasst elhidegiilését s Miklés car csalédéasat, mely
végre szemrehadnyasokban tor ki, annyiban az osztrdk csészér kovet=
kezetességérsl tesz tantisagot, amennyiben & kezdett8l fogva éva intette
céri barétjat a torok birodalom szétrombolasatél és soha semlegességen

* Souvenirs etc. 1. 193. 1.

2 Lasd Friedjung «Krimkrieg» 79. s kov. l. «Osterreich» stb. 11. 227. s kév. L.
3 «Tagebuchblatter» 11. 72. s kév. 1.

+ Kozolte a Pesti Hirlap és Pester Lloyd 1924 oktéberében.
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kiviil egyebet nem igért. S az is megallapithaté, hogy 6 az ellentétes
befolyasokbél és tanacsokbél ered8ként levont politikdjaval megmen=
tette a monarchiat a hadviselés kockazataitél és a kalandos véllalkoza=
soktdl, de nem akada.lvozhatta meg, hogy a hosszu fegyveres béke és a
dunai fejedelem i terhek * tovabb
vigyék birodalmét a pénziigyi romlas Gtjan. Masrészt azonban azzal, hogy
Qm_;z_g__s;ﬁgot el8nyomulésdban_megakasztotta s a vereségtSl meg nem
6vta, valésaggal felb8szitette ezt a szomszédjét.maga ellen. A nyugati
atalmakat Ausztria elkésett s inkabb csak elméleti csatlakozéasa ki nem
elégitette, ellenben Poroszorszagot ez is, mint a téle kiilonvélés egy neme,
érzékenyen megbantotta. Végiil az a kériilmény, hogy Franciaorszag az
Ausztriatél hidba vért f it a kis Piemonttél kapta me
kézelebb ho i q hoz s novelte a
nagyratorS olasz éllamnak, Ausztria legddazabb ellenfelének tekintélyét.
llyenképpen a keleti héborii lezajlasa utén Ausztria magatartasaval
altalanos csalédast keltve, minden barat nélkiil, elszigetelten allott Euré=
paban ; tapasztalnia kellett ezt mér a périsi congressuson s még inkédbb
hérorr; évvel késébb, mikor az Olaszorszaggal valé leszamolas 6réja
utott.

Hazénkban a keleti haborti élénken foglalkoztatta a kedélyeket.
Valéjdban mi csak a kellemetlenségeit éreztitk a délvidéken és Erdély=
ben tortént katonabeszéllasolasok és requiralasok s a f6képp Magyarorszé=
got és Erdélyt sujté rendkiviili Gjoncozés alakjaban, Ggyszintén a cholera
dltal, mely a harctérrsl behurcolva, a hadjérat utolsé évében, 1855=ben
majdnem az egész birodalomban szedte éldozatait.

Pedig nalunk és még inkabb az emigréacié kéreiben reményeket is
fiiztek e hébortthoz. Rokonszenviink természetesen Tordkorszag felé
fordult, mér a menekiilteinknek nyujtott védelem miatt is és az Omer
basa neve csakhamar a legnépszeriibb hangzastvé lett magyar f6ldén.3
Masrészt kivannunk kellett Oroszorszag vereségét, nemesak kihivé fel=
lépéseért, hanem azért is, mert benne lattuk joggal az osztrak zsarnok=
sag leghatalmasabb patronusat. Azonban teljesen igaz, hogy az orosszal
is meg tudtunk volna baritkozni, ha az Ausztria ellen fordult volna.’
Széval, mi a haborttél valami kedvezs belpolitikai véltozast vartunk ;

* Gopéevié (Spiridion) ¢Osterreichs Untergang» c. tjabb (1920) miivében
e koltségeket — valészintileg tulozva — 611 millié forintra becsiili ; ugyanez
az iré Ausztria ekkori oroszellenes magatartasaban keresi nemcsak 1859-=iki és
1866=iki vereségét, hanem legtijabb &sszeomlasa okat is. (195. 1.)

? Lasd erre nézve : Réz Mihdly «Németorszag és Magyarorszag» Magy.
Figyel6 1915 maérc. 1. fiizet 327. L.

3 A pesti kisasszonyok «Omer=indulér=kat és torok polkat jatszottak, irja
Marki S. id. m. Budapesti Szemle 171. kot. 432. 1.

+ Busbach ¢«Egy viharos emberslté» II. 303. 1.
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a higgadtabbak és mérsékeltebbek nagy tdbora azt, hogy az osztrdk kor='
mény, kényszerhelyzetbe jutva, keresni fogja Magyarorszag kielégité=
sének mddjait, a hevesebbek és merészebbek, — egyetértésben az emi=
gracidval, — azt, hogy Ausztria belekeveredése a hibortba, idegen be=
torést fog el8idézni, ez haza fogja hozni a szamiizotteket s alkalmat fog
nyujtani a nemzet folkelésére. Természetesen ezek a vérakozasok az
osztrak rend&ri hatalom figyelmét sem keriilhették el ; az megkettéz=
tette éberségét a gyantsak szemmeltartdséban s a veszélyes elemek
kézrekeritésében. A «abinet noir buzgén miikodstt s Gj meg Gj listak
késziiltek azokrél, kiknek levelei megvizsgalandék ; nemcsak a Kossuth
s az emigraltak mikddése volt gondos megfigyelés targya, hanem a révi=
debb=hosszabb id&re kiilfoldre utazé elékelébb magyar urakat és hél=
gyeket is szemmel kisérték s kutattdk, mennyi pénzt kiildettek maguk=
nak? még a Rémaba utazé fépapokat is gyant érte. Az erdélyi guerilla=
csapatokat faradhatatlandl ldozték, mert bennok latték a keleti habo=
raval kapcsolatban tervezett magyar folkelés magvat ; szimatoltak ismét
a conspiratikat, kerestek orosz tigynokoket, panszerb agitatorokat is és
ily gyant miatt egyhézi s vilagi személyeket a Banatban s Horvétorszag=
ban is fogsdgba helyeztek, tobbek kozt Gaj Lajost, az ismeretes illyr
apostolt, kit azonban csakhamar szabadon bocsatottak s rehabilitaltak.’
Az emigraciénak a keleti hébora alatti tevékenységérsl a maga he=
lyén szélunk tiizetesen. Természetes, hogy az a kériilmény, hogy a_porta
eredetileg Klapkat akarta a kaukézusi sereg févezérévé megtenni s csak
a semleges Ausztria irdnti tekintetbdl allott el ettdl,” hogy b. Stein Miksa
magyar emigrans, mint Ferhad basa, Omer basa taborkari féndke lett,
Guyon Richard (Kursid basa), Kmetty (Ismail basa) és Kollmann
(Feizi basa) pedig az 4zsiai harcokban tiintették ki magukat,?® csak fo=
kozta a magyarok érdeklddését és rokonszenvét a torokok iigye irant.
Azonban nemcsak érdekl8dést, hanem izgalmat is keltett egy fiatal, ma=
gyar menekiiltnek, Tiirr Istvinnak vakmers kalandja, mely 6t .magyar
foldre s majdnem bitéfara juttatta. Tiirr ekkoriban mint
szolgalatban éllott s a sz6vetséges csapatokkal Bukarestbe jott, hogy ott
‘az angolok szdmara tarszekereket s lovakat vasaroljon. Miutén kilétét
egyéltalan nem titkolta, mar Gyurgyevéban folismerték s mikor az osztré=
kok az olah f8varosban uraknak érezték magukat, 1855 november 1=én,
8t, mmLst_keveny katonat, fogaddjaban elfogtdk, osztrak koézlegényi

* Lasd ezekre nézve a Gensd. Dép. szamos 1853 — 1855=iki iratat, Ggyszin=
tén Rogge id. m. . 349. 1.

2 Marki (id. m. Budapesti Szemle 171. két. 176. 1.) Ggy emliti ezt, mintha
Klapka az egész torok sereg vezéréiil lett volna kiszemelve ; Klapka sajat rép=
irata (36. 1.) elérulja, hogy csak a kaukazusi expeditiérél volt szé.

3 U. oft 172. két. 65. s kov. L.
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egyenruhét adtak ra s-vasra verve Brasséba szillitottak, ahol a Koss=
suth kikiildsttjeként is katonai rogtonitélbirésag elé allitottak. Angols=
orszdg azonban a legerélyesebben tiltakozott az ellen, hogy hadseregé=
nek egy f6tisztjét egy semleges allam még csak el is foghassa s igy nem
maradt més hétra, mint Tiirrt — mér nem mint foglyot — a hatérszélre
kisértetni s ott szabadon bocsatani. A Garibaldi késébbi vitéz bajtéarsanak

nevét mér ez az eset tette ismertté és népszertivé Magyarorszagon.”

* P. Naplé 1855 dec. 11. Veres S. id. m. 11. 159—160. l. Lasd Tiirr vallo=
masanak kivonatat a bécsi dll. levélt. (Gensd. Dép.) 1855 dec. és 1856 januari
irataiban. Tiirr sajat emlékirata : ¢Arresto, processo e condaana, Torino 1856.



1.

(Valtozasok a korméanyban, Bruck pénziigyminisztersége ; a magyarorszagi
sszervezés? befejezése; az ¢orszagstatumuki=ba foglalandé képviseleti rendszer
tervezete. Germanizalas "kiilonésen a koézigazgatasban és térvénykezésben. Az
arbéri péatens, a foldtehermentesités végrehajtasanak médja; a zsidék birtok=
szerzési képességének megvonasa; a telekkdnyvek kozzétételének megkezdése.
Kereskedelmi szerz8dés Poroszorszaggal ; Gj vasutvonalak s azok elidegenitése ;
csatornazas és vizi épitkezés. Az iigyvédrendtartas életbeléptetése; banyatdr=
vény. Koézrendészeti rendszabélyok ; Gj katonai biintetStdrvény. A népiskola=
tigy allapota Magyarorszagon ; az ¢Entwurf> szentesitése, a gimnaziumok ren=
dezése. A jogi tanfolyam és vizsgarendszer szabalyozasa. Pénziigyi bajok; a
fokoz6dé deficit; 500 milliés «dnkénytes® nemzeti kélesén ; allamjavak elidegeni=
tése és Uij megegyezés a jegybankkal. A concordatum létrejotte, tartalma, kovets=
kezményei és biralata. 1853 —1855.)

Az 1853—1855. évek folyaméban az osztrék birodalom kézponti
korményzataban néhény, nagyobb kihatast valtozas éallott be, mely rész=
ben mér emlités targya is volt s melyet egyiittes jelent6ségében kell még
szemiigyre venniink.

A foldmivelésiigyi és a hadiigyministérium megsziintetése 1853 ele=
jéen nem fosztotta meg a kabinetet kiilonosen értékes tagoktdl ; sem
b. Thinnfeld, sem b. Csorich nem volt nehezen nélkiilozhets. Azonban
a szakok és érdekkordk képviselete mindenesetre kevésbbé volt teljes,
mint el6bb s bar a foldmivelés= és banyaszat tigyei a bels, illetSleg pénz=
tigyminiszterben azontdl is megtaldltak — Ggy ahogy — képvisel§jiiket,
a hadiigyminiszteri allas teljes megsziintetése s a hadsereg administrativ
iigyeinek rabizdsa a csaszar egyik f6hadsegédére, b. Bambergre, tulaj=
donképpen azt jelentette, hogy ezentl maga a csaszar volt a hadiigy=
miniszter, & képviselte a hadsereg igényeit, vele kellett a pénziigyminisz=
ternek az éallamhaztartdsi egyenstly megdvéasa érdekében a harcot fol=
vennie, ami természetesen nem végz8dhetett méasképp, mint a pénz=
iigyek romléséaval.’

1855 marciusaban az éreg b. Baumgartner kivalt a kormanybdl,
melyben két tarcanak, a pénziigyinek és kereskedelminek kezel8je volt s
penzugymlmls.z._tgme Bruck konstantindpolyi internuntius hivatott
meg+-egyszersmind a kereskedelmi térca ismét kiilon vezetét kapott a

* Kiibeck «Tagebiicher» 11. 234—235. 1. W. Rogge : 1. 204—295. |.
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Toggenburg (Georg) lovag, addig velenczei helytarté személyében.”
E kinevezések, melyekre nézve az a vélemény volt elterjedve, hogy azok
a Buol és Bach kivanséga ellenére, az uralkodé személyes elhatérozésa
alapjan torténtek, az osztrék kézonség korében j6 benyomast tettek ;
biztak a Bruck nagy tekintélyében, leleményességében és batorsagaban,
amelyekt8l az osztrék pénziigyek javulésat vélték remélhetni.? Csak az
oreg Kiibeck, ki pedig azt a magas kritikat képviselte, mely ellen nem
volt védekezés, mert az kozvetetleniil jutott a csaszér fiileihez,? zsorto=
16d6tt, mert gydldlte Bruckot, kit felfuvalkodottnak s magasabbrendii
szélhdmosnak tartott ; * azonban a sors kegyelmes volt a reconstruélt
osztrak kormény irant : még ugyanazon év szeptember havaban az ural=
kodé cholerajérvény elragadta az allamtanacs elnokét s gy elnémitotta
a korméany legveszedelmesebb kritikusat. A Kiibeck halédlaval a téle
életbe hivott Reichsrath arvasagra jutott ; az elnoki teendSket mint leg=
id8sebb &llamtanacsos, b. Krieg latta el ideiglenesen, természetesen
elédjének silya nélkiil.

1854 marciusdban allittatott 6l el8szér Ausztridban a legfébb
allami szdmvev8szék ; hogy ez az éllami pénzkezelés eredményes ellen=
8rzését nem blzt051totta, tanusitotta utébb Brucknak az engedelyezett
allamkolcson tallépése koriil kovetett eljarasa.’

Magyarorszégon és Erdélyben a korményzatban semmi nevezete=
sebb véltozas nem éllott be. Schwarzenberg herceg betegeskedése miatt
mindig mené&félben volt, de azért mégis kitartott ; Albrecht f6hercegnek
a felvidéki inség s a miatti mar majdnem katasztrofalis alakot 6lt6 kivan=
dorlas, a délvidéki arvizek s a cholera=jarvany elég okot szolgéltattak a
hivatalos utazésokra; helyettesét Parrot tabornokot egy id8re Erdélybe,
Schwarzenbergerhez rendelték at s ez alatt és késobb is gr. Leiningen
szerepelt a kormanyzésagnél, mint helyettes, sokat egyenetlenkedve
b. Hauerrel, ki a polgéri jellegti kormanyzatban mint civil adlatus, mind=
inkabb vezet8 szerephez jutott, a nélkiil, hogy ez népszeriiséget szerzett
volna neki.® 1854 szeptemberétl kezdve tomeges kinevezések torténtek
Magyarorszégon a birésagok végleges szervezése alkalméabél.”

* Ez id6ben kelt szérnyra az a bécsi élc, mely az osztrak korményt «das
einsilbige Ministerium» nevével ruhazta fol, tekintettel arra, hogy a legtobb mi=
niszter (Buol, Bach, Krauss, Bruck, Thun) neve tényleg egy szétaghél allott.
(Lasd. : Bismarck Gedank u. Erinn I. 85. 1.) «Das B. B. B. Ministeriums=
nak is nevezték Buol, Bach, Bruck nevei utan. (L. Széchenyi Dé&bl. irod. hagy.
I1. 494. 1.

2 . Rogge id. m. L. 415. 1. Ad. Beer: Die Finanzen Osterreichs 259. 1.

3 Hiibner «Souvenirs» I. 340. 1.

+ Kiibeck id. m. I1. 74. s kév. L.

5 W. Rogge id. m. L. 335. L.

6 1855 apr. 6=iki jelentés a Gensd. Dép. irattarab. (Bécsi dll.levélt.) B. Hauer
anyja Sigray gréfné volt, a Martinovicscsal kivégzett Sigray unokaja.

7 Tobbek kozott ekkor léptek szolgalatba Fabinyi Theophil, Daruvary
Alajos, Suhayda Janos, Rath Gyérgy.
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Ugyanis az a ¢szervezés», amellyel a Bach=rendszer a birodalom
tobbi «tartomanyai» kozétt Magyarorszéagot is boldogitani akarta, az
1853=iki «definitivum» életbelépésével még egyaltalan nem ért véget.
Csak 1853 februariusdban nevezte ki a csaszar azokat a szervezd=bizottsa=
gokat, melyek az 6t magyarorszagi helytartésagi keriiletben a szervezés
részleteit végrehajtani voltak hivatva. A Bachtél kiadott terjedelme
«Utasitas» szabalyozta eljarasukat, mely a kovetkez6 feladatokra terjedt
ki : a szolgabirdi és jarasbirdi jardsok beosztasa és koriilhatérolasa ; a
hivatali székhelyek megéllapitdsa ; a személyzet létszdmanak megalla=
pitésa ; a sziikséges helyiségek megszerzése ; javaslattétel a szolgabiréi
allasok betoltésére s a szervezés keresztiilvitelének egyéb kérdéseire
nézve, Mércius 19=én azutan jelenthette a beliigyminiszter a miniszteri
értekezleten, hogy a bizottsagok megkezdték miikédésiiket.”

A mindig géncsoskodé és mindenbe avatkozé Kempen mar a hely=
tartésdg megtortént szétosztasa utan egy emlékiratot terjesztett a «Cen=
tralkanzlei» elé, mely kifejti, hogy az a decentralisatié, mely a nemzeti
egység megbontédsat és a magyar elem gyongitését latszik célba venni,
a kozigazgatas gyakorlati szempontjaibél nézve kéros, mert miutdn min=
den iigynek a korméanyzé, vagyis a budai kézéppont kezein kell keresztiil=
mennie, a szétosztas tulajdonképpen csak lassitani fogja az administra=
tidt ; és miutdn a f8herceg=kormanyzé az egyes helytartésagi osztalyok
iigyeivel a tavolbdl behatéan nem fog foglalkozhatni, neki majd csak
a hétréltatonak s megtagadas esetében a meghiusiténak halatlan sze=
repe fog jutni.® E folszélalés, melynek jogosultsiga tagadhatatlan, a
tényleg helytelen alapon megindult szervezést tobbé megakasztani
épp oly kevéssé volt képes, mint Bachnak aéllitélagos aggélyai a koz=
igazgatési és biréi functidknak a legalsébb fokon valé egyesitése ellen,
mely egy beavatott emberének visszaemlékezése szerint nem téle eres=
dett, hanem Kiibeck és Krauss volt pénziigyminiszter befolyasaval
lett ratukmalva.?

1854 aprilis 6=4n jelent meg azutdn a bel=, igazsig= és pénziigy=
miniszter kozos rendelete, mely Magyarorszédgra nézve a kozigazgatasi
és birdsagi teriileti beosztast véglegesen szabalyozta.® Kevéssel elébb
szabalyoztatott a szerb vajdasdg és temesi bansdg megyebeosztasa is ;
Erdélyben pedig ugyanazon év janiusaban. Az igy létrejott beosztast
mar az el6zményekben ismertettiik.’

Szervezési szempontbél hatramaradt még az, ami a Bach miivének

* Min. Conf. jegyz8konyvei 1853. bécsi all. levélt. és osztr. beliigymin. eln.
levélt, febr. 17.

2 Gensd. Dép. Bécsi all. levélt.

3 Bernh. Mayer : Erlebnisse I. 349. 1.

* Reichsg. u. R.=blatt 1854.

5 1. kot. 329. L.
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koronéjat lett volna hivatva alkotni: az egyes orszdgok belékapcsolésa a
birodalmi szervezetbe a térvényhozas és orszagos korményzat terén
képviseleti alapon ; mér t. i. olyan képviselet alapjan, aminét a Bachs,
féle centralisatio és dnkényuralom céljai megengedtek s az 1851. év
utolsé napjan legfelsébb helyrdl kiadott ismeretes ¢alapelvek» kilatasba
helyeztek. Ennek az orszdgképviseleteket szervez8 orszégstatutumok
(Landesstatuten) keretében kellett volna megtorténnie.

Erre nézve Bach addig alkalmazott médszereitd! teljesen eltérs
eljarast valasztott, t. i. azzal kezdte, hogy széndékait nyilvinossagra
hozta. Erre az elhatérozésra valdszinileg az a nagy elvakultsagrdl tants=
kodé hit inditotta, hogy a kormény és az uralkodé részérél ellentéllasra
nem szamithat, a kézvélemény pedig egy kis hangulatcsinalassal kony=
nyen megnyerhet§ lesz a tervnek s igy taldn még tadmogatni is fogja
szandékat. Mint latni fogjuk, mindkét foltevésében csalédott s igy az
elsietett kozzététel csak fokozta a nagy szervezd kudarcénak salyat.

Az osztrdk hivatalos hiradé s annak nyoman a magyar lapok is
1854 jaliusaban kozolték legfelsébb elhatérozés alapjan azokat az ¢alap=
elvekety, melyek szerint, az 1851=iki «a]qu_l\_/gkg‘zé §=anak megfelelSen
ta kozbirodalom jovend§ orszagképviseleteir (Landesvertretungen) mér
legkdzelebb szerveztetni fognak.’

E soha meg nem valésult, de a rendszer végcéljaira nézve rendkiviil
jellemz8 tervezet els6 fejezete az 40@%&&&%&@? szabélyozza,
melynek tagiaiul dssze fognak hivatni: az uralko tal ilyenekiil meg=
hagyott vagy Gjon kinevezett orszégzg;zlésok az elébbi rendi orszég-
gylilésekre hivatalos egyhézi méltésigok és a papi testiiletek fejei, gy=
szintén azok, kik egyhézi részrél ily joggal esetleg jovére f6l fognak rus=
héztatni ; az azel6tt rendi joggal birt 6rokés nemesség oly tagjai, kik a
megallapitandé kivanalmaknak és foltételeknek megfelelnek ; az ugyan=
csak az el6bbi rendi képviseletekben helyet foglalt egyetemi méltésagok
s azok, kik jovére ily joggal felruhaztatnak. Ezekhez jarulnak azon véro=
sak_képviseli,.melyeknek O Felsége az orszaggylilésen valé részvétel
jogét megadni jénak latandja s végiil az orszagos valasztmanyok tagjai.
Az 4altalanos orszaggyiilés» csak kiilonos alkalmakkal és indokokbél hi=
vatik Ossze s az orszég iigyeinek targyaldsara, mire kizérélag az ¢orsz.
véalasztmanyok» vannak hivatva, befolyast nem gyakorolhat. A tagok
legfelsébb parancsra az «orszégf&nbkMSl kapnak meghivast Az el8bbi
rendi nemességnek a «diszoltonydk és jelmezek» viselése bizonyos, meg=

allapitandé foltételek alatt megengedtetik. A mésodik fejezet az orszé
"éan

vw[gj_szol melyek az orszéggyiilés mellett tel)esen ona

* P. Naplé 1854 jal. 19. Az akkori magyar hivatalos kozles curiosumaiké=
pen alljanak itt a kovetkezd kifejezések : gyF altal tovabbra kegyelmesitett,
bekdnyvezett nemesség» ; ¢kiilénésen meghatarozandé kivanhatésagoks ; tegye=
temi féségeks» ; a «diszéltonyok és jelmezek altali kitinés» stb.
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allanak fenn s melyeknek Osszeéllitasanal f&szerep az elébb emlitett
elemeknek fog jutni, azonkiviil pedig a nagybirtoknak és a vidéki koz=
ségek képviseletének. Elésoroltatnak azutdn azok az orszégos iigyek,
amelyekre a valasztméanyoknak befolyasuk lehet» ; ezek f6leg a gazda=
sagi érdekek, kozegészség= és kozjétékonysagiigy, egyhaz ésiskola, koz=
szolgéltatasok korébe tartoznak, nagy altaldnossagban emlitve vannak
az orszéag bevételei és kiadasai is. A valasztményban helyet foglalé drokés
nemességnek s a vérosi és vidéki kozségek képviseldinek mindenesetre
ingatlan tulajdonnal kell birniok, melynek minimalis nagységa orszagok
szerint allapittatik meg. Az orszigos véalasztmény nagy és kis vélaszt=
manyra oszlik, melyeknek szervezetét és hataskorét a harmadik és ne=
gyedik fejezet irja koriil. Minden politikai orszaghatésag korében fol=
allitandé egy ¢nagy véalasztmany», mely a ¢kis vélasztmany» tagjain kiviil
12—48 tagbdl éllhat a teriilet nagysdga szerint. Elndke az orsz. hatésag
feje vagy kiilon korménybiztos ; a tagok belépésokkor hiiséget és enge=
delmességet fogadnak a fejedelemnek és a térvényeknek. A nagy valaszt=
many hatéskore : véleményadas és javaslattétel oly térgyakra nézve,
melyek irdnt a kormény tanacsat kivanja hallani, de egyéb koz=
érdekii iigyek irant is javaslatokat tehet s ¢ kériilmények mivolta sze=
rint végzéseket is hozhat?, s az orszdg nevében kotelezettségeket és ter=
heket vaéllalhat, a térzsvagyon fenntartasdrdl és gyiimélcsdztetésérsl
gondoskodik s az orszag ¢hitel= és adéssagiigyeit» szabalyozza. A nagy=
vélasztmany minden hatarozata a beliigyminiszter Gtjan legfelsébb jéva=
hagyéas ald bocsatand6; meg lesz engedve neki az orszédg kérelmeit és
6hajait legfels6bb tudomésra hozni. A kisebb valasztmany éllandéan
miikddik a politikai orszdghatésag oldala mellett, a hatésagok fejének
elndklete alatt s tagjainak szdma 4—8 lehet, ugyanannyi péttaggal.
A kisebb vélasztmény véleményadéson kiviil kezdeményezé javaslatté=
teli joggal is bir s azonkiviil el6késziti az iigyeket a nagy=valasztmany
részére. A kdzhasznt és jétékonysagi intézetek és alapitvanyok iigyeit a
kis=vélasztmany intézi, de ha a korményhatéség féndke azt talalné, hogy
a kis=vélasztmany valamely hatédrozata a toérvényekkel vagy a kozjéval
ellenkezik, annak végrehajtésat felfiiggesztheti, mig a beliigyminiszté=
rium, esetleg a legfelsé6bb hely dont ; egyéb hatarozatok végrehajtisa a
politikai orszaghatdésag fénokét illeti meg. A hivatalos kézlemény végiil ki=
jelenti, hogy ezek az intézkedések az el6bb létezett orszégos alkotmanyok
helyére 1épnek s zarkovét alkotjék a birodalom Gjjaépitésének, azok gyors
keresztiilvitelérsl gondoskodva lesz, ennek el6készitése végett az uralko=
détél kinevezett ¢tanacskozé=bizottméanyok» fognak a politikai f6hatésa=
gok mellett miikodésbe lépni. Ez meg is tortént 1855 maérciusaban.
Magyarorszagon a helytartésagi keriiletek mindegyikében 6—6 taghdl
allé bizottsag hivatott 6ssze az orszagstatutumok taggyaldséra ; a meg=
hivottak kozétt taldlkozunk Budén a gr. Czirdky Jénos, b. Podmaniczky
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Laszls, Jankovich Gydrgy, Pozsonyban a b. Walterskirchen, Babarczy
Antal, b. Balassa Antal, Sopronban a gr. Somogyi ]J6zsef, Niczky Janos,
Czindery Lészl6, Kassan a Kray Miksa, gr. Mailath Antal, gr. Andrassy
Gyérgy, Bujanovics Ede és Villecz Istvan, Nagyvéaradon a Tisza Lajos,
Banhidy Antal és Bonyhady Gyula neveivel.®

Ez a tervezet, melynek dicstelen sorsaval késébb fogunk megismer=
kedni s melynek ezen els6 kozzétételénél Bach nem atallotta a korona
tekintélyét is kockéara tenni, a maga keresetten homalyos és kétértelmii
altalanossagaival vilagosan eldrulja a szandékot: minél tébb reményt
kelteni s minél kevesebb kotelezettséget véllalni. Nem is vette azt akkor
a birodalomban senki komolyan ; nehény nap alatt elfelejtették az egé=
szet ; legfolebb hangulatkeltést lattak benne az éppen akkor kibocsatott
nagy nemzeti kélcsdn mellett.” Legkevesebb hatast tett Magyarorszagon,
ahol ez a neme az alkotménynak, még ha lehetett volna is hinni megvalé=
suléséban, senkinek se kellett volna, a conservativ nagybirtoknak sem,
amelynek tetszésére latszott pedig a tervezet kiilonosen palyézni a rendi
reminiscentidkra valé visszanytlésaival.

Csak Bach latszott magét ennek a nagyszeri Gj birodalmi alkotmény=
nak az eszmekdrébe annyira beleélni, hogy egyidejiileg mér a leends
osztrak csészérkorondzds szertartdsi rendjét is elkészitette.? E szerint
a csaszérkoronézas alkalmaval a tobbiek kozott a magyar korona is a
csaszar el8tt vitetett volna s a szertartds folyaméban véltakozva azt is
fejére tették volna. Bach IX. Pius papat kivanta volna a koronézés
végrehajtasa céljabél Bécsbe hivni.

E kézben a kozigazgatas haladt tovabb a maga eredeti, rosszul vé=
lasztott Gtjdn s az 6sszpontositds megvaldsitasa mellett f6céljanak tovabb
is az altalanos germanizélast vallotta, folytonos zavarokat és viszassago=
kat idézve 15l ide célzé rendszabélyaival. A nyelvi kérdésnek az iskolai
téren megkisérlett megoldasaival a taniigykorményzati intézkedések
sordban fogunk megismerkedni ; itt a térvénykezés, a kézigazgatés és az
egyhaz terén elé6nyomulé németesités némely jelenségére akarunk ré=
utalni. Felt{ing, hogy annak f8apostolaként rendesen Albrecht f6herceg
mint kormanyzé szerepel, ki a tiirelmetlen germanizélasban még taltesz
Thunon és Bachon s akinek szdndékait koronkint Kempen is folkarolja.

A magyarorszagi korményzé példéul az egyhézakban haszniélt nyel=
vek kérdésében* ki nem elégitdnek talédlja Thun kultuszminiszter azon

* Osztr. Beliigymin. eln. levélt. 1855 marec. 13.

? W. Rogge id. m. 1. 335. l.

3 Ezt Friedjung kozli 1919=ben megjelent «Histor. Aufsdtze» c. gyiijte=
ményében (D). osterr. Kaiserkrone) 14. s kév. l. nyilvan Bachnak csaladja bir=
tokaban lev8 magéniratai nyomén, mert e munkalat hivatalos targyaldsanak
nyoma nem talalhaté.

4 Osztr. Beliigymin. eln. levélt. 1853 apr. 23.
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allaspontjét, mely szerint a templomi nyely vélasztdsa — akkor is, ha
nem rituélis egyhéazi cselekményr8l van sz6 — teljesen az egyhazi haté=
sagok hatéaskorébe tartozik s a politikai hatésagok befolyasan kiviil all,
gy megeshetett, hogy németajkt hitsorsosok egyhazi hatésaguknal
nem tudtdk nyelvék templomi els8ségét kieszkozolni, amibe a kor=
manyzé belé nem nyugodhatott. Felfogésa szerint ez elv keresztiilvitele
rendkiviil megnehezitené a kormanynak a birodalmi egységre iranyzott
torekvését. A nemes birtokososztaly nagyobb része nem barétja az egy=

chemes, b
séges allam eszméjének s a magyar klérus egy része sem ; igy a plébaniak
sok esetben a korméannyal szemben passiv ellentéllasban lev elemeknek |
adoményoztatvén s az investiturdt megkapott lelkész allasatél elmozdit=
haté nem lévén, a nyelvi egyenjogusitas, az allamegység megval dsulsé=
nak ez az alapja vészélyeztetve van. Hamisan argumentélnak azzal, hogy
minden német ért magyarul, ellenben nem minden magyar ért németiil;
a magyar nyelvnek ilyen el8jogat a nemzetek egyenjogtisaganak elve nem
engedi meg. Az egyhdz jogkére a nyelv meghatarozéasara nézve csak a
szertartdsi nyelvre szoritkozhatik, egyébként az allamhatalom van hi=
vatva eldonteni, hogy a nép érdeke mely nyelv hasznalatat kivénja?
A féherceg Bach megfontolasaba ajéanlotta az allamhatalom e joganak
érvényesitését, ki vélaszaban arra utalt, hogy az dllamnak joga van az
egyhézi hatésaggal egyetértd beavatkozasra s hogy a fennforgé eseteket
az el6zékenységérdl ismert Ranolder veszprémi piispokkel megegyezve,
bizonyéra sikeriilni fog eligazitani.

Egy mas esetben Bach a munkdesi gor. kath. piispok felszélalaséra
utasitotta a kassai helytartésagi osztélyt, hogy fogadjon el ruthén nyelvii
beadvényokat is, nem csak németeket, amit addig nem tett s szerezze
be a forditast, ahogy tudja, de ne tegye kézzé ez intézkedést, nehogy az
nyelvi vitdknak adjon téapot.” Mikor pedig Albrecht f6herceg a definitiv
Kozigazgatas életbelépésére valé hivatkozassal kérrendeletben - akarta
kézzétenni, hogy ezentdl immaér a megyei és szolgabiréi hatésagok iigy=
kezelési nyelve csak a német, a beliigyminiszter e javaslatot egyszeriien
félretette.”

Mig Bach igy inkdbb a zajtalan és észrevétlen elényomulés tak=
tikajat kovette a német nyelv uralomra emelésénél, a tdrvénykezés
terén ugyane torekvés sokkal nyiltabban érvényesiilt. Sugalmazott
cikkek hirdették 1854 végén, hogy a tdrvénykezésnek immaér végbe=
ment rendezése s az osztrak polgari torvénykonyv behozatala Magyar=
orszagon elutasithatatlanul hozza magaval a német szolgédlati nyelv
sziikségességét. A német nyelv ndlunk mar tGgyis a kereskedés, az ipar,
a mivészet nyelve; teljesség, hajlékonysag és szabatossag tekinteté=
ben minden més honi nyelvet felilmdl, csak e nyelv segitségével 1ép=

* U. ott. 1855 jan. 7. : 2 U, oft 1854 maj. s3o0.
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hetiink a tobbi Eurépéval is sszekottetésbe. Nem az elkiiloniilésben,
hanem a baratsagos elemek egyesiilésében s harmonikus &sszehatésa=
ban rejlik Magyarorszag iidve. Egy éltalanos és kozos térvénykonyv
illuzérius maradna é&ltalanos és kdzos birdskodasi nyelv médiuma nél=
kiil s Magyarorszag, mely a német miveltségnek, a német szorgalom=
nak és miiérzéknek annyit kdszonhet, e tekintetben bizonnyal nem fog
tovabb is sajat héatranyara a kivételek orszdga maradni.”

Bar a fennéllott rendeletek a magyar nyelvii beadvényokat s azok
magyar nyelvii elintézését megengedték, egyes f6torvényszékek — igy
kiilondsen a kassai és pozsonyi — a maguk keriiletében a magyar nyel=
vet teljesen kizértdk az iigykezelésbél, ami felszélaldsokat is okozott.?
Horvatorszaggal és Fiuméval szemben persze kiméletesebb volt az el=
jaras ; az el6bbinek birésdgainél kifejezetten csak a bels6 iigykezelés=
ben és a fels6bb hatdségokkal valé érintkezésben volt a német nyelv
kotelez8vé téve ; Fiuméban még e koron beliil is megengedtetett az
olasz nyelv hasznélata.?

Az ez id8beli korményzati intézkedések kozott legnevezetesebb,
mert legmaradandébb hatésa kétségkiviil az 1853 mércius 2=4n kiadott
Grbéri_patens. volt, az abbdl folys egyéb birtokjogi rendetkezésekkel
egyiitt.*

A .patens, melynek f8céljat mér ismertettiik,® Ggy Magyarorszé=
gon mint a Bénsagban és Horvatorszégban a megyéket a karpétlasi

Ssszeg szempontjdbl nyole_ a legnagyobb karpét-

lasi 6sszeg tGrbéri telkenkint oo egklsebb 300 ftban allapittatik

meg; Vviszont minden megye en hérom alosztélyt kiilonboztettek
meg a karp6tlas mértékére nézve, csak a nyolcadik csoportban volt
csupén két alosztaly. A kérpétlds nemcsak a physikai, hanem a_jogi

M.Jszemel eket is megllletl mint foldbnrtokosgkah A papi tized megvél:

_ tasa az 1802=iki Osszeiras alapjan évi jaradék alakjaban szintén orszdgos
"kgltségen—fog teljesittetni. Ahol a birtokrendezés még meg nem tortént,
_ott ajaeggl_%k'____lﬂorﬁms és az erdei haszonvételek szabélyozasa éltala=
" nosan elrendeltetik. Ahol a tagositas mar megindult, ott az minél gyor=
sabban befejezendd és végrehajtandé, ahol még meg nem indult, ott
kihirdetend8 hatarnaptdl kezdve egy év alatt akdr a foldesdr, akér a

volt jobbagyok kérhetik azt a feléllitandé drbéri birésagok elétt; a
hatarnap letelte utdn mér csak mindkét fél egyetérts kérésére indithaté

* P. Naplé 1854 dec. 19. 2

2 U. ott 1855 maj. 24., Gensd. Dép. 1857 jal. 1.

3 Osztr. Beliigymin. eln. levélt. 1855 szept. 24. -

+ Reichsg. u. R.=blatt 1853 marc. 2., 1854 jan. 16., jGn. 21., 1855 dec. 25.,
1857 maj. 17. Lasd még: Czornig : Osterreichs Neugestaltung 530. s kov. .
és Beksics=Ferenc ]6zsef kora (Millenn tort. X.) 444. s kov. L.

5 L. két. 334—7335. L.
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meg. Kozbirtokossdgokra nézve baratsagos egyezség kisérlendd meg
s ha az nem sikeriil, az ardnyper rendes tdrvényes tton inditandé meg
s ideiglenesen az trbéri birésidg a dolgok édllasdnak megfelel8 proviso=
riumot léptet életbe. Minden megyében arbéri torvényszék allittatik
5], minden kézigazgatasi keriiletben pedig egy arbéri f6torvényszék,
ez utdbbi az illetd helytartdsagi osztély és az orsz. fétorvényszék tag=
jaibdl ; mint legfelsébb férum Bécsben legfébb tGrbéri térvényszék
szerveztetik a beliigyminisztérium s legfelsé6bb térvényszék tagjaibél:
Az eljaras irasbeli, perdjitdsnak helye csak az esetleg elkdvetett 5zdmi=
tasi s felmérési hibak kiigazitasara nézve lehet. Erdélyre nézve a meg=
felel6 rendelkezések az 1854 jhnius 24=iki péatens éltal léptek életbe.

Magyarorszag teriiletén az trbéri telek e min8ségének megallapi=
tasara a Maria-Theresia=féle Urbarium eléggé szilard alapot nyfitott,
kétely esetében az 1820 6ta valé zavartalan birtoklas dontstt ; Hor=
vatorszagban az idSkozi Grbéri végzések és a gyakorlat vétettek alapul ;
Erdélyben egyéb alap hidnyaban az }§_4§ januar 1=én fennallott allapot
szolgalt zsindrmértékiil ; de mindket félnek megengedtetett az ellen=
bizonyitas, egészen 1819=ig visszamen&leg ; itt a karpétlas mértékének
megéllapitasa is tdgabb kor(i bizonyitasi eshet§ségektsl fiiggott. A rens=
deletek a multban meginditott onkénytes megvaltasi eljarasokat is
figyelembe vették.

1855=ben s Erdélyre nézve 1857=ben tényleg életbe léptek az tr=
béri birdsagok, a tdrvénykezési és kozigazgatasi s@ﬁf"ﬁnberexbol
vegyesen Osszeallitva s mindeniitt megindult a tagositési eljaras. 1854,
illetve 1856 januéarjaban szabalyoztattak a karpétlasok fizetésére ren=
delt foldtehermentesitési alapok, keriiletenkint kiilon=kiilon igazgaté=
sagok alatt. E pénzalapok kiilon e célra évenkint kivetett addpétiékbsl

(adSforint utén 15 kr.) alakultok, Ggy, hosy a foldbirtokosok kozadés
M’c adéyukbornsTartalamttanak

Ideiglenesen a kincstar el6gekkel pgmha_az_ahml(__h_@_rly_mt E
pénzalapok kezel8sége a jaranddésagra jogositottnak rendesen 5%-=ot
jovedelmez8 addsleveleket, — dgynevezett foldtehermentesitési kot= kt=
vényeket — szolgéltatott ki, melyeknek kamatszelvényei félévenkint
W 1;2112e1’1vdtatn&k be. E kétvényekért az «wsszbirodalom» vallal
jotéllast, azok az allampapirok minden el8nyében részesiilnek és sors=
hizéas rendjében keriilnek kifizetésre. Az orszagos bizottsag altal meg=
allapitott ku,ﬂﬁxﬂ“m_g_nws_xi_tél kamatozénak_tekintetik, a
tényleges szelvénybevaltas idejéig esedékes kamatok azonban, az eset=
leges el8leg levonasaval kotvényekben szolgaltattatnak ki. Az igények
bejelentésére az elsé folyamodast torvényszékek hatvan napi hatéridét
tiiznek ki s annak leteltével az igény egyezség Gtjan vagy itéletileg alla=
pittatik meg.

Kétségtelen, hogy ez a rendezes lenyegében megfelelt az 1848s|lu

Az absolutismus kora Magyarorszigon. 11, 5
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utolsé rendi orszaggyilésen az Grbérmegvaltds iigyében alkotott tér=
vény intentiéjanak ; hogy vajjon a magyar nemzeti korményzat fenn=
maradéasa esetében a végrehajtds ugyanabban a szellemben tortént
volna=e, amelyben azt az osztrak absolutismus .eszkozolte? az mar
kérdéses. Az absolut kormény — mint lattuk, — az egész foldteher=
mentesitést szerette a maga érdeme és vivmanya gyanént tiintetni fél

a nép el6tt, melynek hajlamat a birtokos osztéllyal szemben politikai
okokbél hajhédszta, s igy ennek a célzatnak megfelelt az is, hogy a
torvény végrehajtasanal s kiilonosen a tagositds= és.birtokrendezésnél

lis a hatésagok tobbnyire az amugy is nyertes volt_jobbagyoknak igye=
Aon keztek kedvezni.az amiigy. is. vesztes foldesurakkal szemben.’ Ez az
eljaras nagyon huménusnak és demokratikusnak tiinhetett fol, de egyik
se volt valéjaban ; egysm{i_en__cznualisﬁk_lm\polit_ili_wl; megrontani
vagyonilag a nemes foldbirtokos osztélyt, mely a nemzet fiiggetlenségi
torekvéseinek leger8sebb tényezéje volt-s melyet a kormény més el=
jarassal politikailag lekenyerezni tgyse tudott volna, ellenben a rend=
szernek kedvez6en hangolni a fold népét s még azonféliil lehetSleg
éket is verni birtokjogi érdekellentétek éaltal nép és foldestr kozé,
amazt kivonni emennek politikai hatésa és befolyasa alél. Tartés ered=
ményt e torekvésével a kormény sajnos, csak a birtokososztaly anyagi
helyzetének megrontasa tekintetében tudott elérni; a nép politikai
édesgetése még a nemzetiségi vidékeken se bizonyult nagyon hatésos=
nak. Az Grbérmegvaltas definitiv rendezése legalabb lassankint azt a
politikai iildozést megsziintette, mely az idgixlm?ge_gég idejében
az el8legek osztdsa koriil érvényesiilt, amelyben tudvalevéleg csak a
rend6ri hatésag . részér8l politikailag megbizhatéknak talélt egyének
voltak részesithetSk. Az egész foldtehermentesitési miivelet kézgazda=
sagi és tarsadalmi hatdsaival még a maga helyén fogunk foglalkozni.
A nagy foldbirtokreform éltal el§idézett birtokeltolédadsok megaka=
délyozéasara a kormany egyel8re nem tudott egyebet tenni, mint a zsidék
ingatlanszerzési jogainak-1848.el8tti korlatozdsait ismét életbe léptetni ;*
ezt elsésorban a parasztsag érdekében levének tekintették, melyet mér
az o6nallé gazdasagi berendezkedés is az eladésodéds veszélyének tett
ki, s melyet — kiilosndsen a felvidéken — ezid6ben fSképp az uzsora
kényszeritett a kivandorlésra. A hivatalos vélekedés az volt, hogy a
kivandorlast zsidé (izérek mesterségesen idézik el8, hogy olcsén helyez=
| kedjenek el a kivandorlék féldjének birtokdba s ez okbél célravezets=
nek hitték a zsidékat a birtokszerzés lehet8ségétsl megfosztani. Bach

* Sajatsagos, hogy mig ezt az osztrak W. Rogge (id. m. I. 336. s kév. 1)
elismeri, Beksics (id. h.) azt talélja, hogy a kormany az Grbérmegvaltasnal Ma=
gyarorszagon a conservativ nagybirtoknak kedvezett. :

2 Reichsg. u. R.=blatt 1853 okt. 2.
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egy kijelentése szerint egyébirant a zsidé kérdésnek az egész biroda=
lomra vonatkozé rendezése targyalés alatt volt.’

A telekkdnyviigy terén 1855 végén egy igazsagiigyminiszteri rende=
let 2 smkfeg?z&(&nyvek kozzétételének s azok teleks=
kdnyvként valé kezelésének médjait tgy a szitkebb Magyarorszégra,
mint Horvatorszagra és a Bansagra nézve. Ekkoriban ez a kozzététel
még csak abban a 11 varmegyében és 10 sz.kir. varosban? torténhetett
meg tényleg, amelyekben a helyszini felvétel, az azonositas és a részle=
tek lajstromozasa mar jobbara elkésziilt. )

A kozlekedés és kereskedelem szempontjabél fontos mozzanat a

vams=_¢és_kereskedelmi_szerz8dés dtése Poroszorszdggal és a Zoll=
verein tobbi éllamaival 1853 februariusaban, illetve @prilisaban ; tudva=

levéleg e szerz8dés nagyon Osszezsugoritotta az osztrak= és német biro=
lom teljes vamiinidjéra vonatkozé biiszke terveket, melyeket annak ide=
jében Bruck mint kereskedelmi miniszter sz6tt. Mindazonéltal ez a
szerz8dés is biztositotta a legtobb nyersanyag szabad forgalmét s lé=
nyeges kdnnyitéseket nytijtott az iparcikkek ki=, be= és éatvitelének is;
a vamtarifat ugyanazon év decemberében szabélyozték véglegesen.*

iprilisiban kapcsoltatott be az eurdpai telegrafhélé=

Erdély 18 ap g az_eurdpai_telegrafl
zatba.> A vas(thalézat kifejlesztése érdekében is torténtek intézkedés
sek. I1'8‘7_;;s_ze_Ltg,rn.b_e_n’a_ben nyilt meg a Cegléd—Félegyhéza kozti vastt=
vapal,” s 1855 decemberében a GySe=brucki. Ugyanazon év elején
fontos megegyezés jott létre az allam s az osztrdk dllamvasat=tarsasagtol
képviselt francia pénzcsoport kozétt, melynek értelmében — pénziigyi
tekintetekb8] — a Marcheggt8l Szolnokig és Szegedig terjed§ egész

o

(< o

fre

vastGtvonal, Ggyszintén a Szegedt8l Temesvér=felé¢ épiil6 vonal és a e,

Bazias—Stejerlak kozotti 9o évre, az ez utébbi teriileten levd allami
javak és banyék pedig 6rok id8kre a nevezett tdrsasdg tulajdonaba men=
tek 4t 200 millié frank vételar fizetése fejében.” Itt tehat Magyarorszég
kozlekedési és kozgazdasagi érdekeinek kellett az osztrak pénziigyek
javara aldozatot hozniok.

A csatornazas és vizi épités iigyét a Sarviz dtmetszésének létrejdtte
1855=ben vitte némileg el6re. Terveztek egy csatornat, mely a Dunéat
és Tiszat Baja s Csongrad kozott kotné dssze s a korméanyzé f8herceg

* A magyar korményzésag 18573 febr. 28=iki és Kempen u. az évi jun. 16siki
elSterj. az osztr. beliigymin. elndki levéltaraban.
' ? Reichsg. u. R.=blatt 1855 dec. 15.

3 Moson, Gyér, Pozsony, Pest, Saros, Békés, Csanad, Arad, Temes, To=
rontal és Zagrab megyék, Gyér, Szakolca, Buda, Eperjes, Bartfa, Kis=Szeben,
Ujvidék, Zagrab, Karolyvéaros varosok.

4 Czornig id. m. 122—123. 184. l.

5 Friedenfels id. m. 11. 255. L.

© P. Naplé 1853 szept. 7.

7 Czérnig id. m. 179. il.
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tiszteletére ¢Albert=csatorna» nevet kapott volna ;' azonban ez csak terv
maradt, Ggymint befejezetlen maradt a Béga=csatorna egyenes ossze=
kotése a Tiszéval, melyet 1853 nyarédn egy csaszéri elhatérozés igért
meg.” Magyarorszag mostoha ellatasat partvédelmi mivekben — da=
céra nagy folyamainak, — mi sem mutatja jobban mint az, hogy 1855
végén, egészen eltekintve az olasz tartomanyoktél, melyeknek kifejlett

| vizi épitkezéseit Ausztria nagyrészt készen kapta, Alsé= és Felss

" Ausztridban 327,000 foly6sl védett partteriilet volt, Galicidban 134,000
f.=61, Csehorszagban 115,000 s6t még a kis Tirolban is 41,800 ugyanak=
"kor, amikor Magyarorszagon a véd6miivek egész hossza nem volt tébb
10,715 foly6dlnél! Az 6tvenes évek els felében bekdvetkezett nagy
aradésok ellenére a korméany részér§l nem tortént egyéb, minthogy a
korményzé a kozségek kdzmunkaszolgaltatisat a szabalyozasi térsu=
latok rendelkezésére bocsétotta és hogy ez utébbiak kisebb érdekkorsk
szervezése Gtjan megsokasodtak.?

Azutdn a nagy reformmunka utédn, melyet a kormény az anyagi
és alaki jog terén a definitiv kézigazgatési rendszer életbeléptetésével
egyidejiileg végzett, s melyet méar ismertettiink,* most csak kisebb
potlasok és kiegészitések jottek létre. 1853 &szén az Gj tigyvédrendtar=
tasnak megfelelen kinevezték mindeniitt a gyakorlatra jogositott iigy=
védeket. Egy miniszteri rendelet szabalyozta a birésagok rendtartdsat
biintet8=iigyekben, s egy pétens a perenkiviili eljardst.” Nagy fontos=
sdgl az 1854 novemberében napvilagott latott s a monarchia egész terii=

‘4:1‘ letére kiterjesztett 4ltalanos banyatoérvény, melynek némely rendelke=

‘zését — kiilonosen tekintettel az Grbérmegvaltasra — egy késébb, 1857
mérc. 19=én kiadott csészari rendelet médositotta, s melynek hatélyét
utébb az orszagbiréi értekezlet ugyancsak bizonyos médositédsokkal
az Gjabb magyar jogéletbe is tvitte s igy annak nagy szerep )utott ba=
nyaiigyiink kifejlédésében.

Célbavett hatédsit maga Bach dgy jellemezte,® hogy az, szembes=
széllva némely kiilonérdekkel és szakitva a meggyokerezett gyakorlattal,
az asvany észszerii felkutatasét azzal mozditja el8, hogy kedvez a na=
gyobb viéllalatoknak, a t6ke és szakértelem érvényesiilésének. A nes=
mﬁﬁm-miﬂzﬁeﬁi_mk_“ﬂdsmﬁézmm lehet8vé teszi, hogy

a magénvallalkozas is szabadabban mozogijon és szamoljon ; a anyﬁ.
szat szat reélhitelének biztositésa a t__l_(ggmést_lghgtﬁxé teszi ; a kfszénnek

' P. Naplo 1854 szept. 17.

# Czornig id. m. 345. l.

3 U. ott 348—1349. 1.

4 1. kot. 336. s kov. 1.

5 Reichsg. u. R.=blatt 1854 jul. 16 és aug. 22.

6 Névtelen : Riickblick auf die jiingsten Entwicklungs=Periode in Un=
garn, 1857.
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bevonédsa a bényaregélba s folszabaditdsa a féldbirtoktél kiilondsen a

kﬁgzéﬁ%‘ez_dgx_Maxxuoxszégmugg_iyéru_@Lsé!ni‘
' dzrendészet terén mar lattuk azokat a szigoritdsokat, amelyeket
a kézbejott politikai események vontak maguk utan. Ezek sordba tarto=
zik az 1853 majus 3=iki Gtlevélrendelet is, mely nagyon homalyos ki=
fejezésekkel irta koriil azokat az egyéneket, akiktsl a renddri hatésagok
az osztrak teriileten valé tartézkodéast megtagadhattdk, valamint azokat
az eseteket, melyekben az idegent minden biréi eljaras nélkiil ki lehe=
tett utasitani. A keleti habora hatésa alatt keletkezett egy rendelet, mely
nagyon szigor eljarast léptetett életbe oly lapok ellen, melyek a had=
miiveletekre vonatkozéindiscret vagy ijedelmet kelt& hireket tettek kozzé.
A Bachrendszer szabalyozasi diithének jellemz8 példdja az 1855=iki
janudr 28=4n kibocsatott halottkémlési utasitas, mely nem kevesebb mint
134 terjedelmes szakaszban szabalyozza a halottkémlést s Ggyszélvéan
az egész kérbonctant feldleli. A magyarorszdgi korményzésig 1855
nyaran sziikségesnek taldlta a vasdr= és iinnepnapok megszentelését
is folotte szigord rendelkezésekkel biztositani.’

Katonai téren egyetlen nevezetes alkotésa ez id6szaknak az tj ka=
tonai biintet&torvénykonyv kibocsatasa.? Ezt a torvényt, melyet Griinne
irt ald, a katonai biintet§=hatalomnak minél tégabb kérre valé kiter=
jesztése jellemzi; katonai vonatkozést biincselekményeknél, — mes=
lyeknek hatdra nagyon lazdn van megvonva, — a hadbirésag vizsgalati
s6t biintetdjoga is kiterjed polgéri egyénekre is. A vessz6futas biinteté=
sét ugyan ez id8ben megsziintették, de a testi fenyiték mas nemeit e
toryény bizonyos esetekben még nékre és gyermekekre is alkalmaz=
hatéknak mondja ki, kiilonosen a hatar6rvidéki hazkozosségben él6kre
nézve. ;
Emlékezetes intézkedések torténtek ez idében a kozoktatdsiigy ko=
rill. Ezek kevésbé érintették a népiskoldkat, melyeknek allapotérél
azonban éppen ezid6bé8l vannak megbizhatd szamszerii foljegyzéseink.?
Ezek szerint a sziikebb Magyarorszég teriiletén volt/6639 népiskola, a
Béansagban 604, Horvatorszagban 229 ; ezeknek/legnagyobb része
(Magyarorszdgon 4978) osztatlan, vagyis (egy osztalyliovolt ; teljes
@osztélyl’x csak 113 Magyarorszagban, 1 a %énségban és 3 Horvét=
orszagban ; kiilon lednyiskola a magyar részben 394, a Bansagban 22,
Horvatorszagban 23. Mindhédrom teriileten &sszevéve legtdbb volt a
rém. kath. népiskola (4538), azutdn kévetkeztek areformatusokéi(1786),
az ag. evangélikusokéi (926), a gor. katholikusokéi (478), a gor. keletiekéi

' Reichsg. u. R.=blatt 1854 méj. 14., 1855 jan. 28. és aug. 14.

Z U. ott 1855 jan. 15 ; lasd : W. Rogge id. m. L. 419. s kév. 1.

3 Az Osterr. Corresp. nyoman kézlik a P. Naplé 1853 nov. 15=iki és 24=iki
szamai : 1855 &pr. 25=én kiadatott egy, az elemi iskolékra vonatkozé rendelet,
mely a katholikus népiskolékban alkalmazést is nyert.
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(434) és az izraelitékéi (150). A népszimhoz viszonyitva tehét legtobb
;s_klgl/éia_mh_a_u.fom&usnkmk (809 lélekre egy), legkevesebb a gor.

eleticknek (2680 lélekre egy). Ugyancsak az egész teriileten legtobb
volt a magyar tannyelvii iskola : 4061, ami arra mutat, hogy a magyar
vidékek igyekeztek népoktatasiigyiiket kifejleszteni; tét=, szerb= és
horvét tannyelvii volt 2064, némettannyelvii 984, oldh tannyelvii 261,
olasz 3, vegyes tannyelvii 939. Az iskolakételes gyermekeknek a magyar
teriileten 61°3%s=a, a Bansigban 60'3%=a, Horvatorszigban 29%=a
jart iskolaba. Ez ‘id6ben mér — valésziniileg felsébb iranyitasra —
mozgalom indult meg a sajté Gtjan is a vasérnapi iskoldzas meghono=
sitdsa érdekében, f8leg az iparos ifjGsdg szempontjabdl, egyelére még
alig kimutathaté eredménnyel.

A kozépiskoldk végleges rendezését Thun miniszter erélyesen
munkéba vette ; 1854 december 16=4rél kelt a csaszari elhatdrozéds, mely
az 1849=ben ideiglenesen életbeléptetett «Entwurfr rendelkezéseit vég=
legesen szentesitette s néhény, a tapasztalasra alapitott utasitdssal tol=
dotta meg." Magyarorszagra, Erdélyre, Horvéatorszagra és a Bansdgra
nézve kimondatott, hogy a német nyelv minden gimnéziumban fl=
tétleniil kdtelez8 tantérgy legyen ; ahol a német pem anyanyelve a ta=
nuléknak, ott is, mihelyt annyira elsajatitottdk, hogy nehézség nélkiil
megértik a német leckét, nehdny tantirgy német tankdnyvek alapjan
németiil tanitandé legaldbb is a fels§=gimnézium osztalyaiban, évrél=
évre fokoz6dé mértékben, Ggy, hogy a legfelsébb osztalyokban e nyelv
mar tdlnyomdan (vorherrschend) tannyelviil hasznéltassék. A német
nyelv mellett ott, ahol a tanulék nagy részének anyanyelve mas, ez
is mint koteles térgy tanitandd ; erre s a német nyelvre legalabb heti
5—5 6ra forditandé. A tanulék tlnyomé részének anyanyelve minden=
esetre tannyelviil hasznélandé addig, mig alapos megértés csak e nyelven
érhets el. Két él6 nyelvnél t5bb tannyelviil nem szolgéalhat ; egy har=
madik él8 nyelv mint tantérgy legfolebb a gimnéazium 6todik osztalya=
t6l kezdve szerepelhet. A kotelez8 nyelvi targyak az érettségi vizsgélat=
nak is térgyai. A nyelveknél — ideértve a latint és gorogot is, — lehetd=
leg 6sszehasonlité médszer kévetend8 ; a holt nyelvek is, mihelyt le=
hetséges, német nyelvtan alapjan tanitanddk. Nyilvénosségi jog csak
ezek szerint berendezkedett gimnéaziumokat illethet meg ; jov6re gim=
ndziumi-tanarul csak oly egyének lesznek alkalmazhaték, kik lesaﬁﬁb
egy tanszakot németiil is képesek tanitani. Ugyanakkor kimondatott,
hogy a latin nyelvre s a bolcseleti propedeutikdra nagy sdly helye=
zend8, hogy csak a miniszter altal engedélyezett tankdnyvek hasznal=
haték s hogy majd 1858=ban, az addig szerzend§ tapasztalatok alap=
jan szakbizottsagok fognak a reformnak a magyarorszégi iskolézésra

* Reichsg. u. R.=blatt 1854 dec. 16. és 1855 jan. 1.
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gyakorolt hatdsardl jelentést tenni. Tehéat ugyanakkor, amikor bizonyos
hatarok kozétt az anyanyelvnek tannyelviil hasznélata a gimnaziumok=
ban megengedtetett, ugyancsak gondoskodott réla a korméany, hogy
minden tanulé csak teljes német nyelvi késziiltséggel hagyhassa el a
gimnéziumot. -Ehhez a rendhez sikeriilt alkalmazkodnia 24 magyar,
3 t6t, 1 magyar=tét, 6 szerb=horvat és 1 roman gimnaziumnak ; 45 ma=
gyar, 1 szerb=horvat es 2 roméan gimnézium nélkiilézte még tovabb is
a nyilvanossagi jogot.’

Teljes foredliskola ez idé6ben Magyarorszdgon még csak Pozsonys
ban allott fenn ; fejl6dé férealiskoldk voltak Budan, Pesten, Beszterces=
béanyéan és Nagyszebenben ; ezenkiviil az egész Magyarorszagon kilenc
alredliskola jott létre.”

A pesti egyetemen a hallgaték szdma 1100—1200 kozt mgadozott
jogi karédn ez id6ben mint tanarok mikodtek : Virozsil, Pauler, Récsy,
Karvasy, Wenczel ; a hallgaték szama az 1854—j55. tanévben 550 volt ;
a jogakadémidk ballgatéségat is hozzaszamitva mintegy 700 jogéasz volt
ekkoriban Magyarorszégon, vagyis alig félannyi, mint amennyi ifja e
palyara lépett akkor, mikor két év alatt lehetett a tanfolyamot elvégezni.?
A jogakadémiak csak nagynehezen alkalmazkodtak az Gj rendhez ; leg=
els6ként a debreceni jogakadémia kapta meg a nyilvanossagi jogot 1853
8szén.* 1855 oktdberében kovetkezett be a jog= és éallamtudomaényi
oktatasi és vizsgarendszer altalanos megallapitasa, mely formai részében
tulajdonképpen még ma is fennallénak tekinthets.

A vonatkozé kultuszminiszteri rendelet’ az egyetemre nézve nyolc.
félévi tanfolyamot allapit meg, melynek kotelez8 targyai kozott a mas=
gyar jog és jogtorténet egyéltalan nem szerepel.® A nem kotelezé tars
gyak kozott — az osztrak hibérjog mellett — eléfordulnak az egyes
orszagok partikularis jogai vagy azok torténete is. A nem kételez8 tan=
targyak kozott valasztdsnak van helye ; kotelez86 minden jogédszra nézve
egy a bolcsészeti karon hallgatandé bélcsészeti, egy osztrak=s egy maés
torténeti kollégium. A heti kotelez8 éraszam 20, kivéve a 4=dik és 8=ik
félévet, amelyekben — tekintettel a vizsgai el6késziiletre, — elég heti

* Czornig id. m. 621. l.

* Miskole, Versec, Zombor, Zagrab, Brasséban teljes; fejlédé Sz.=Fe=
hérvarott, Kérmdcbanyén, Segesvarott és Megyesen. Lasd. Czornig id. m. 614. 1.

3 P. Naplé 1855 apr. 25., aug. 21.

4 Reichsg. u. R.=Blatt 1853 nov. 15.

5 U.ott. 1855 okt. 2.

5 Kotelezd targyak : német birod. és jogtorténet; rémai jog torténeté=
vel egyiitt; kozonséges német magénjog, joghdlcselet és jogencyklopédia, egyhaz=
jog; osztr. polg. jog, osztr. biint.=jog, biint.=¢ljaras ; politikai tudoményok ;
osztr. polg. perrendtartas és perenkiviili eljaras; osztr. valté= és keresk.=jog ;
osztr. Statisztika. A polit. tudoméanyok igy vannak meghatéarozva : nemzet=
gazdasagtan, pénziigytan, az igazsagiigyon és pénziigyon kiviili kozigazgatés.
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12 leckeéra. A negyedik félév utdn, de legkésébb az &todik félév
folyamaban teendd le az elsé — jogtdrténeti jellegli — vizsgélat ; akik
nem késziilnek szigorlatra, azok a tanfolyam befejezése utdn még
két allamvizsgét tartoznak letenni. A doktordtus harom szigorlatbél
all. A pesti egyetemen a magyar maganjog szigorlati tantargy. A Mas
gyarorszagon és Erdélyben fennéllé jogakadémidk haroméves tanfo=
lyamra tartoznak berendezkedni, mely a magyar és erdélyi jogot is fel=
oleli ; minden szaktargybdl vizsga teend8 s a tanfolyam végén éallam=
vizsgalat. Magyarorszagi jogakadémidkra csak magyar honosok, Nagy=
szebenben csak erdélyiek, Zagrabban csak horvatok iratkozhatnak be.
Doktoréatust csak az szerezhet, aki legaldbb négy félévet az egyetemen
hallgatott. A debreceni, pozsonyi, kassai, nagyvéaradi, zagrabi és nagy=
szebeni jogakadémidk e rendszer alapjan megszerezték a nyilvanossagi
jogot.

A Bach=rendszer korményzatanak legstilyosabb és évr§l=évre stilyos=
’ bodé m jat ez id8ben is a pénziigyi helyzet alkotta. Az el8bb Porosz=

| | orszaggal szemben, majd a keleti bonyodalom miatt kiélesedett kiilpoli=
“7 | tikai helyzet tényleg megnehezitette az amuagy is nehezen mérsékelhetd
| katonai kovetelések csokkentését, a kdzpontositott kozigazgatasi szerves
| zet koltségeinek emelkedésével az alig pacifikalt orszagokbédl befolyé
allami bevételek fokozasa nem allhatott aranyban. Az adék Magyaror=
szagon is nehezen folytak be, sok helyen renitencia mutatkozott s a kato=
naség népszeriiségét bizonyosan nem fokozta az, hogy az adébehajtas=
nal mint karhatalmat hasznéltdk s a végrehajtast szenvedd éltal tartat=

tak ki." A pénzjegyek kiilonfélesége és fedezetlen volta ézsi6t idézettels,
melynek noévekvése elfen kiizdott az allamhatalom, de amelyet fenntar=
_tani_a spekulaciénak érdekében allott. A forradalom 6ta az Ausztridban
ehozott dsszes addkat és jovedékeket kiterjesztették Magyarorszéagra is
s bér azéta mér a szeszadét, bélyegadét, s6t a foldadét is emelték, a pénz=

/ iigyi helyzet romlott, a helyett, hogy javult volna.?

 Hiéba hiresztelték 1853=ban hivatalosan, hogy az allamhéztartas
deficitje folytonosan apad : 1850=ben még 68 millié forint volt, 1851=ben
y mar csak 58 millié s 1852=ben 50 millié ; ? 1855 nyardn maér a hivatalos
i  kimutatéasok bevallottak, hogy a pénziigyi hidny meghaladja a 140 milliét,
Y sBt azt is, hogy az dllami bevételeknek kdzel felét, 117.401,000 frtot a

katonai kiadasok emésztették ol, Rolott Poroszorszagban ezeknek fede=
zése az allami jovedelmeknek csak 27'%‘%:5, Franciaorszagban csak
29’ 5%=4t_vette igénybe.* S még ez a bevallas sem tarta {6l az egész valé=
sagot, mert a dunai fejedelemségek megszéllésa maga tébb mint 177

——

* Reichsg. u. R.=blatt 1853 maj. 3o=iki f6parancsnoki rendelet.

* Rogge id. m. 1. 336., 343. l.

> P. Naplé 1853 aug. 7. :

4 U. oft 1855 jan. 26. Ad. Beer : Die Finanzen Osterreichs, 247. L
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milliéval terhelte meg az allampénztart, gy hogy 1855=re csak katonai

célokra 184 milliét kellett elSirdnyozni s az egész el8iranyzott deficit

immar 165 milliéra ragott.” A kiilfoldon hidba keresett Ausztria hitelt ;

ott pénziigyi helyzetét kétségbeejtének taldltdk s annak orvoslaséra

tett kisérleteit megnevették ; azonfoliil az egész vildg zsidésdga neheztelt

a zsidék birtokszerzési jogat Gjra megvond rendszabéaly miatt.? Nem

maradt més héatra, mint egy_ijabb bels§ allamkélesén, az dllam ingat=

lanainak értékesitése s a jegybankkal valé tjabh tranzakcié. Az elsére

még a régi pénziigyminiszter, az utébbi rendszabélyokra az Gj véllal=;

kozott. M
Ausztria népei ez id6ben mar meglehet8sen gyakorlatdban voltak

a tobbé=kevésbbé @nkényes» allami kolcsonoknek ; 1849=ben egy 71

milliés bocsattatott ki, 1851=ben egy 85 milliés, 852-bgp egy 8o milliés

és 35 milliés es_;,&suhzn egy 50 s egy 35 milliés : igy majdnem minden

évre jutott mar legaldbb egy, amikor 18 n egy akkoriban a vilédg
legnagyobb Eenzug)a miiveletének 1&ﬁ;§t nem kevesebb, mint(50 (500
milliéra ragé be_l_fgl-@@l_q;@mmmhﬂknzmmgg_u_mmék_&ngﬂ
miniszter.?

95% kibocsatési ar mellett eziistben 5%=ot jovedelmez8 kolcsén=

kétvényeknek onkénytesség cime alatt, de tényleg a leg‘nagxobb haté=

sagi nyomassal tortént elhelyezése valéban megleps eredménnyel jart ;
a kolesdnt tdljegyezték : 506 millist meghaladé Osszeg jegyeztetett s

ebbél tébb mint 131 milliét jegyzett Magyarorszdg, melyben pedig a
magyar papirpénz értéktelenitése altal vagyonok semmisiiltek meg s a
hangulat éppenséggel nem volt barétségos a kormany irént ;* a gazdag
lombard=velencei kiralysagban csak 62 millié volt félhajthat6.® A ma=
gyarorszagi helytartésag koreiben elismerték ugyan, hogy a kélcson
sikere érdekében a tisztvisel6k bizony kényszert alkalmaztak, de azért
mégis azzal a kalandos gondolattal foglalkoztak, hogy jutalmul a kélcsén=
ben legnagyobb mértékben részesed8 kozségeket kellene elismerd ok=
levéllel s rangemeléssel kitiintetni : a falut mez8vérossa, a mez8varost
varossé léptetni elé ; © ebbél természetesen semmi sem lett.

Azt a célt, amely a nemzeti koleson elé volt tiizve, hogy t. i. az

* Unsere Zeit V1. (1862) 559. |. Beer 255. 1.

2 Metternich u. Kiibeck (Ein Briefwechsel) 181. l. Beer id. m. 250. |.

3 Czornig id. m. 127—128. 1. Reichsg. u. R.=blatt 1854 marc. 20=iki rende=
let és jul. 26=iki patens. P. Naplé marc. 9., jul. 5.

4+ A kolesén érdekében a kormany részérdl kifejtett agitaciéra nézve jel=
lemz8 az akkoriban Bécsben kiadott s Magyarorszagon terjesztett névtelen ma=
gyar iratocska : ¢ Jdszdndéki tandcsok és folvilagositasoky cimen, mely osztrak ossz=
birodalmi lelkesité szélamokkal igyekszik a koélcsdn javara hangulatot csinalni.

5 A Reichsg. u. R.=blatt hivatalos kozlése 1854 szept. 15=rél.

S Gr. Leiningen el&terj. Albrecht f8hghez 1854 szept. 28=rél; bécsi aM.
levélt. Gensd. Dép. A zagrabi zsandarparancsnoksag aug. 2=iki jelentése u. ott.
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allamhéaztartds hidnyanak fedezésével a birodalom mélyen megromlott .
valutéijat is helyreéllitsa, a kdlcson latszélagos sikere sem volt képes meg=
valdsitani. A jegyzett dsszegek tényleges behajtésa is nehezen ment, de
kiilonben is vilagos volt, hogy még messzebbmené aldozatokat is kell
hozni, Emlitettitk mar az &llamvasutak és az azokkal 6sszefiiggs allami
birtokok egy részének 9o évre valé kibérlését francia t6kepénzesek ré=
szére, amely rendszabaly Magyarorszagra is kiterjedt. A valuta rende=
zése azonban csak a jegybankkal valé Gjabb megegyezés alapjén volt
remélhetd. :

Mar 1854 februariusdban létrejott egy egyezmény, melynek értelmé=
ben a kényszerforgalommal biré. allami-papirpénz megsz(inik, illetve
bankjegyre véltatik be ; a forgalombél kivont papirpénzt a bank veszi 4t
s készfizetési képessége biztositésara az allamtél évi 10 milliét fog hazni ;
a készfizeté ételei ig-ércpénzben kamatoz6 kotvényeket van.
joga kibocsatani.” Ennek a rendezésnek a hatdsat is megrontottdk a
hadikésziiltség Gj meg (j terhei ; az se hasznélt sokat, hogy az dllam a
nemzeti kélcsonb8l 134 és fél milliét adéssdga torlesztéseiil mindjart a
banknak utalt 4t.? 1855 nyarén a miniszteri konferencia a csaszar szemé=
lyes elndklete alatt vette targyalés ala a valuta javitdsanak kérdését, kap=
csolatban a hadsereg létszaméanak leszéllitasaval.> Ez utébbira nézve
megint csak altalanos igéretekkel volt kénytelen beérni ; a végbél, hogy
a bank a készfizetések folvételére képesittessék, hatarozatba ment, hogy
az allam tartozésanak gov&biﬂﬁm&u‘zhmﬁ%
birtokok 155 millié értékben bocsattassanak a bank korlatlan birtokaba
s ennek keresztiilvitele kiilon e célbdl felallitandé hitelintézetre bizassék.
E rendszabaly az illetd teriiletek betelepitése és észszeriibb értékesitése.
Gtjén_eredményezhetett kbzgazdaségi elénydket, a bankadéssigga at=
valtoztatott dllamadéssagnak ily médon ingatlan fedezetre valé alapitésa,
a bankjegyek kényszerforgalméanak fenntartasa mellett, a valuta javitdsa
SzemF“tiil?_él__hé_t_éjﬂﬁnik.nmhiznmh.

z 1853—55. évek korményzati intézkedései kozétt mindenkép
kimagaslik az osztrdk csaszarsag és a rémai karia kozott 1855 augusztus
18=4n — a csaszar huszonotddik sziiletésnapjan — koétott s az ugyan=
azon évi november 5=iki patenssel kozhirré tett egyezmény, az Gigyneve=
zett concordatum.*

Ennek egész 1849=ig visszanytlé el6zményeivel mar e munka tobb

* Reichsg. u. R.=blatt 1854 febr. 23. pénziigymin. rendelet.

2 U. oft 1854 aug. 31=iki pénziigymin. rendelet.

3 A jan. 11., jal. 7., 11 és 14=iki conferentidk jegyz8konyvei : bécsi dll.
levélt. y

4 Teljes szovege a Reichsg. u. R.=blatt 1855=iki évfolyaméaban (nov.5.); to=
vabba a P. Naplé 1855 nov. 14., 15. és 16. szdmaiban, Ggyszintén Czérnig id. m.
632. s kov. l.
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helyén talélkoztunWér az 1849=iki bécsi piispéki zsinaton, bar mint
legifjabb piispdk, vezet&szerepet vitt Rauscher Othmar, ki utébb mint
bécsi érsek valédi hajtd erejévé lett az egész targyalasnak, mig pépai
részr8l Viale Prela bécsi papai nuncius volt a meghatalmazott. E két
férfia, timogatva Thun kultuszminiszter meggy&z8déses klerikalizmusa=
t6l, Bach szamité szolgélatkészségét8l s az uralkodé fokozédd, engedé=
kenységét8l a rémai kiaria irant, vitte keresztiil az egyezményt abban
az alakjéban, melyben létrejott, ellenmondasok és megnyilvanult aggé=
lyokkal szemben is tulajdonképpen teljes gySzelemre vivén Réma allas=

Lattuk, hogy mér az 1850=iki csaszéri nyilt parancsok mennyire
k‘ter’esztettek a piispokok biréi hatalmat a lelkészkeds nng;éz_f.olutt sa
jus placeti=t tulajdonképpen hatalyon kiviil helyezték ; * 1851sben ko=
" vették ezt a hazassagi jog szabalyozésara vonatkozé térgyalésok, melyek
a kovetkez8 éven at is elhtzédtak s melyek alatt a csdszéri kormény nem
is gondolt e kérdést tdlhaladé, messzebbmend megegyezésekre.”
1853=ban kezdtek a concordatum kérvonalai kialakulni, a bécsi piispoki
konferencian, melyben magyar részrél Scitovszky primas, Kunszt kalo=
csai és Haulik zagrabi érsek is részt vettek. Ez értekezlet meghizésabél
s a kormény altal jévahagyott javaslatokkal mentek azutén a kévetkezs
év 8szén Rauscher, Scitovszky és Schwarzenberg érsekek Réméba téar=
gyalni. Kétségtelen, hogy a magyar primas ellenezte a tervezett concor=
datumnak a magyar kodzjoggal ellenkez8 rendelkezéseit s azok meghit="
sitasat Rémaban is megkisérlette, amiért az uralkodé rosszalasat vonta
magara ; megakadalyozni azokat nem volt képes. Bar Réma mindig
messzebbmend kdvetelései megnehezitették a helyzetet, Rauschernek
gyakran a korménnyal szemben is dont§ befolyasa s a csaszar eltokélt=
sége a papai széket kielégiteni minden aggélyt elnémitottak.® Miksa
f6herceg kiildetésének Rémaba 1855 jniusdban mégis az a cim adatott,
hogy koszénetet mondani ment bétyja, a csaszér nevében a papa hajlan=
désagaért, holott a Kiibeck elnoklete alatt mitkodott szévegez8 bizott=
sdgnak még ugyane hé 23=4n 13 Gj kdvetelményt tartalmazé papai pon=
tozatot kellett targyalnia.*

A megbizott két bibornok éltal augusztus 18=an aléirt egyezmény
azutdn még oktéber 16=4n némi médositasokat szenvedett a miniszteri
értekezleten az igazsagiigyi és kereskedelmi miniszterek kivénségara a
vilagi birésagok- hazassagjogi hataskorére nézve.’ Bar a papa csak a

* Elsé kotet 233—234. 1.

2 Gr. Beust hivatalos tanisaga Roggenél id. m. l. 404—405. L.

3 Lud. Ritt. v. Przibram : Erinnerungen e. alten Osterreichers 93. |. Kii=
beck Tagebiicher II. 67. s kov. L.

+ Kiibeck id. m. Il. 114. L.

5 Min. conf. 1855. Bécsi all. levélt.
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november 3=iki consistoriumban hirdette ki az Ausztridval kotott con=
cordatumot s ez a birodalomban csak a november 5=iki patenssel tétetett
kozzé, az olasz lapok mar megel8z6leg, hivatalos forrasbél ismertették
annak tartalmat.’

A bevezet8 péatens klmondla, hogy a csaszér kotelességének lsmerte
az éallamnak a katholikus egyhézhoz valé vonatkozésait az Isten toryés=
nyével s a birodalom kell§en felfogott érdekeivel &sszhangba hozni.
Utal az 1850 aprilis 18. és 23=iki rendeletekre, melyekkel az egyhézi élet
tobb siirg8s sziikséglete nyert kielégitést, Az 4ldasteljes munka befeje=
zése érdekében egyezkedésbe bocsatkozott a csészar a szentszékkel s vele
megallapodasra jutyédn, most, miniszterei és birodalmi tanacsa meghall=
gatdsa utdn megteszi a kell6 intézkedéseket az itt kdyetkezd cikkelyek
‘miel8bbi életbeléptetésére, miutan azok a patens kihirdetése napjatél a
birodalom egész teriiletén teljes torvényerével birnak.

A concordatum maga a Szenthdromsag nevében van kiadva, latin
eredeti szoveggel, 36 cikkelyben. A 2. cikk kifejezetten eltérli a kiralyi
tetszvényjogot (jus. placeti-regii), vagyis ezentdl a piispokok, a papség,
a hlvbk es a Szentszek kozotti kolcsonos erintkezes lelkl dolgokban es
hoz kotve. A 3. és 4. cikk az érsekek és piispokok, ugyszmten az ordinalt
lelkészekre nézve aldrendeltjeik, illetve hiveik lelki igazgatasat, egyhazi
iigyekben tanitasok és rendeletek kibocsatésat teljesen szabadda teszi ;
szabadon vélaszthatjak helyetteseiket, tanécsosaikat és segédeiket, kisebb
javadalmakat, plébaniakat alapithatnak, feloszthatnak vagy egyesithet=
nek, csupén a javadalom=atutalas irant levén kénytelenek a vilagi fel=
sébbséggel megegyezni ; tartoméanyi gyiléseket, egyhdzmegyei zsina=
tokat az egyhézi torvényekhez képest egybehivhatnak, megtarthatnak s
hatarozataikat kézzétehetik. Az 5—8. cikkek szerint a kath. ifjiség egész
oktatdsa minden nyilvanos és nem nyilvanos iskoldban a kath. vallas
tanainak megfeleld lesz s a_piispokok vezetése alatt fog allani, kik gon=
dosan fognak 8rkédni, hogy semmi tantargy kérében se forduljon el
oly valami, ami a kath. hittel és az erkélcs tisztasdgaval ellenkezik.
A kath. jellegi(i kozépiskolakban az egész oktatéds a keresztény élet elvei
utén fog igazodni; a: tankonyveket a piispokok értekezlete valasztia
meg.. A kath. népiskoldk egészen az egyhézi feliigyel8 alatt allanak, kit
§ felsége a piispok altal elterjesztett egyének™ koziil valaszt\A\cikk
szerint az érsekek, piispokok és dsszes ordinariusok teljes szabadséggal
intézkednek a vaﬂasxa_es_erkblcshsziasag:a_nézm‘_gr_tghms__jnyygk

elvetésére s hiveiknek azok olvasésatdl valé visszatartdsara nézve, a kor=
S —— . - . -

many pedig maga is minden eszkdzzel akadélyozni fogja az ily kényvek
elterjedését. A 10. cikk rendeli, hogy az dsszes egyhazi jogesetekben,

* P. Naplé 1855 okt. 15., nov.. 12. Wessenberg id. m. 11. 326. 1.
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féleg olyanokban, melyek a vallast, a szentségeket, az egyhazi miikodést |
és a papi kotelességeket illeti, egyes=egyediil egyhézi birésagok itélkezze=
nek jov6re, igy hazassagi tigyekben is és csak a hazassagok polgari jog= /
kévetkezményei utasittatnak vilagi birésagok elé. A kévetkezd pont sze=
rint a piispokok papjaikra megrovast érdemld magukviseletéért biinte=
téseket szabhatnak, 6ket kolostorokban vagy maés alkalmas helyeken fel=
iigyelet aléd helyezhetik, a hivek ellen is egyhézi biintetéseket alkalmaz=
hatnak. A 12. cikk a kegyri jog kérdéseiben az egyhézi hatésagnak tartja
fenn az elhatérozast, de a vilagi kegyurasdg kérdéseibe a vilagi hatéséa=
goknak is beleszélasuk van. A 13. és 14. cikkelyek szerint a papok vilagi,
magénjogi iigyei a polgéri birésagok elé tartoznak ; (ebbe a Szentszék
stekintettel az id6viszonyokra, beleegyezését ad)a»), biintet8jogi iigyek=
ben is vilagi birésag elé allithatdk) de err8l a piispok azonnal értesitends ;
letartéztatasuknal a papi allast megilletd tisztelet megévandé. Ot évi
bortonnél sdlyosabb biintetésre sz6l6 itélet minden esetben kozlends a
piispokkel, hogy & az illet6t kihallgathassa s az esetleges egyhazi biinte=
tés irant intézkedhessék. A papok a bérténben a vilagiaktél elkiiléniten=
ddk, vétség vagy kihadgés esetében kolostorban vagy més papi hazban
helyezend6k G8rizet ala. A tridenti zsinat altal fenntartott jogesetekben
a Szentatya és & felsége fognak megfelel§leg intézkedni. A 16. cikk a
kath, egyhazat és vallast, valamint annak el8ljaréit és szolgait minden
sérelem ellen védi s azoknak a megilletd tiszteletet és megbecsiilést, vala=
mint hivatasuk akadélytalan teljesitését biztositja. A tovabbi pontok
kimondjék, hogy a szeminéariumokat a piispokok korlétlan joggal igazgat=
jak s azok végzett ndvendékei minden intézetbe atléphetnek ; kimond=
jak, hogy a csészér a piispokok kinevezésénél ezentil is a piispokok tané=
csaval fog élni, hogy a papi egyének vagyonukrél szabadon végrendel=
kezhetnek és hogy minden képtalan elsé méltéségat a papa adoményozza.
A 24. pont szerint minden papi allds a tridenti zsinat hatérozatainak
megfelel§en és nyilvdnos palydzat Gtjan toltendd be; ott, ahol a patro=
nétus az egyhézé, a lelkész a piispok éltal jeldlt harom egyén koziil vas
lasztandé ; ugyanez az eljarés illeti meg a «papa kiilonds joakaratabél»
a csaszart a kozalapitvanyi kegyurasdg alé tartozé javadalmakra nézve.
Minden egyhézi javadalom csak az egyhézi investitura utan vehetd
tényleg birtokba. A 28. pont biztositja a szerzetrendek szabad érintke=
zését Rémaéban_ székel§ rendféndkiikkel s ez utébbinak vizsgalati jogét ;
a kévetkez8 biztositja az egxhéz.kndaﬂuuawuﬁswmaz egy=
‘hézi javadalmak autaném igazgatisat.-A-vallés= és tanulmanyalap is az
egyhaz tulajdona s az egyhéaz nevében korméanyoztatik a piispokok fel=
iigyelete mellett; a hidny pétlasira & felsége kegyesen segélyt nyuit
s ugyan$ ¢sajat jéindulaténal fogva» a vallasalapnak juttatja a Magyar=
orszagban és «a hozzé tartozott tartomanyokban® megiiresedett piispok=
ségek, apatsagok stb. id6kozi jovedelmeit.: Ahol a papi’ tlzed tized még fennall



rr . R e B T L -

78 AZ ABSOLUTISMUS KORA MAGYARORSZAGON.

ott az beszedhetd, ahol megsziint, ott jészdgban vagy allami jaradékb
km_amdgé_rtg. Az utolsé cikkely pedig kimondja, Egm,:
az osztrak birodalom teriiletén eddig fennallott térvény vagy rendelet,
mely a torvényerejii szerz6déssel ellenkezik, semmis és érvénytelen.

A concordatummal egyidejiileg a csaszar titkos szerz8dést is kotott
a rémai kuridval, melyben magét ez utébbival szemben lekételezte, hogy
beleegyezése nélkiil a felekezeti vagy felekezetkozi viszonyokat érdekls
térvényeket médositani nem fogja. Azonkiviil a concordatumbél kifo=
lyblag még egész sora a magyarazd, végrehajtd, pétlé intézkedéseknek
latott napvilagot. 1856 tavaszén egy Gjabb bécsi piispoki értekezlet fog=
lalkozott a hézasségjognak az egyezmény szellemében valé szabalyozé=
saval. Ennek munkalata alapjan jott létre azutén az 1856 oktéber 8=iki
patenssel kozrebocsatott Gj ¢hazassagi torvény», melynek értelmében
ezenttil vegyes hazassdgokban is a katholikus hazasfél kizérélag a piis=
poki birésagok joghatdsaga elé utasittatott. E torvény végrehajtasi uta=
sitasa igen jellemz8en kimondja, hogy az egyhéaz utélja a vegyes hazas=
sagokat, inti hiveit, hogy a ‘kereszténységtél elszakadt» egyénekkel ha=
zassagra ne lépjenek s a piispokoket folhatalmazza, hogy az ily hazassa=
gokat megakadélyozzdk, amennyiben attél tartanak, hogy létrejsttiik
viszalyokat és bajokat fog el8idézni.’

Az iskolai téren egymast érték az oly intézkedések, melyek — a
concordatumnak megfeleléen — mindent egyhazi befolyas és hatalom
alé helyeztek s egyuttal a felekezeteknek az 1851 december 31=iki «lap=
elvekben» kildtasba helyezett egyenjogiisagat vildgosan megsértették.
Rauscher bibornoknak Thun miniszterrel egyetértSleg a papai kivethez
intézett, a concordatumot kisérd levele, melyet utébb kozzé is tettek,?
kimondja, hogy «O Felségének kiilonds gondja lesz ra, hogy az egyetes
meken a vallas viruljon és gyiimolcs6z8 legyen. Az emberi tudoméany=
nak sokféle hasznat kiilondsen a XVI11. szédzad 6ta a tévedések mint fel=
legek homalyositottdk el s az emberi tarsaségnak jéléte kivanja, hogy
azokat az igazsdg sugarai oszlassdk szét. Sok tekintetben kivanatos
volna, hogy az egyetemi kancelldrok helyére piispskok. lépjenck ; de
minthogy ez nem vihet§ mindig keresztiil, sziikséges, hogy legalébb a
teolégiai karra elhatérozé befolyéssal birjanak». A piispskéknek sza=
badsagukban fog éllani, hogy sajét vezetéssk alatt k_a_tﬁaﬂ(us egyetemes=
ket alapitsanak ... Ha valamely egyetem jogi kardn az egyhazjog tan=
széke toltend6 be, az illets egyén hite és tanitasi képessége szempontja=
bél az illetd megyés piispok altal kikérdezendd lesz. Bar eddig eléfor=
dult, hogy a pesti egyetemen profan tudoményok tandraiva nem katho=

* Charmatz : Osterr. innere Geschichte I. 290—30. . Rogge id. m. 448.
s kov. L.
2 A P. Naplé kozolte a «Wiener Kirchenzeitungy nyoméan 1856 marc, 19.
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likus egyének neveztettek ki, tekintettel arra, hogy-ez-az.egyetem «kzlw' .
kezését egyhézi_alapitvanynak koszoni», jdvSben ide tanarokul csakis
katholikusok lesznek alkalmazhaték. A kormény éltal alakitott kozép=
iskolakhoz hittanarul csakis a megyés piispok altal képesnek itélt egyén
nevezhet8 ki. A vallasra és erkdlesre nézve veszélyes konyvek ¢az iroda=
lombél ki fognak zératni» ; a sajté féktelenségei ellen hozott torvények
a legszigortibban fognak végrehajtatni, hogy a piispokék kivanalmainak
mindenben elég tétessék. A betegséget értelmes orvos médijara kell gyé=
gyitani ; a cenzura erre nem volt elegendd ; a kiilfoldi kényvkereskedsk
gyakran ujjongtak, ha egy éltaluk kiadott kényv Ausztridban eltiltatott ;
oly orszagban, mint Magyarhon és Erdély, hol a nemkatholikusok széma
nagy, nehezebb egy rossz konyvet kizérni a forgalombél stb.
Ez a szellem azutén érvényesiilt a mértéktelen téritgetésekben, me=
lyek miatt kiillonosen Erdélyben esett sok panasz,’ szolgélatiba vette a
Jézus=tarsasag tagjait, kik épp ez idében alapitottak maguknak papnével=
dét is Nagyszombatban és rendhézat Pozsonyban s meginditéja lett szé=

mos, egyenesen a protestdnsok ellen irdnyulé rendszabalynak: <

A protestdns Bruck kénytelen volt beérni azzal, hogy a miniszteri 2

értekezleten utalt azokra az aggodalmakra, melyeket a nem katholikusok
kérében mar a concordatum is okozott és hogy nem vett részt az Gj ha=
zassagi torvény targyalasdban.” Thunnak egy 1854 jniusdban kibocsa=
tott rendelete nyujtott ugyan a protestinsoknak némi kénnyitéseket
presbyteriumaik dsszehivasa s konyentjeik megtartasa tekintetében ; de
ez utébbiaknak ezentdl is csak kormanybiztos ellen8rzése mellett volt
szabad lefolyniok ; a biztosnak tovébb is joga volt feloszlatni a gydlést,
ha targyalésai a politikdba csaptak at. A superintendensek vélasztasanak
kérdése tovabb is «fiiggében» hagyatott s megmaradt az adminisztréatori
rendszer, minddssze azzal a kés6bbi vaéltoztatassal, hogy a helyettes
superintendenseket a csdszar nevezze ki, nem az orszagos korméanyhaté=
sag. A yilagi feliigyel8k és fégondnokok valaszthatéasa toyébbra is ki volt
zérva s minden lelkész beiktatasahoz az illets helytartésagi osztély ens
gedélye volt kikérendd, melynek megtagaddsa esetében Gj valasztasnak
volt helye.? Ez a szembet(iné egyenlétlenség az elbanasban csakugyan
nem magyarazhaté csupan az intéz6k katholikus hitbuzgalmaéval, hanem
kiri belSle a protestansok mint még mindig forradalmarnak tartott elem
iranti politikai bizalmatlansag is, mely éppen kiilonésen Magyarorszés |
gon nagy stllyal esett a mérlegbe.*

A concordatum létrehozéit magas kitiintetések érhették, a sugal=

* Friedenfels id. m. 11. 273. 1. Rogge id. m. 1. 315. 1.

? Min. Conf. 1856 marc. 11. és a kov. napokon.

3 U. oft 1854 jan. 3. és 1855 febr. 20. P. Naplé 1854 jual. 18.

4 Lasd Bach ily értelmi nyilatkozatat egy névtelen ropirat nyomén Rogge=
nal id. m. 1. 358. L. -
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mazott sajté égig magasztalhatta azt, mint az osztrak alkotmany leg=
értékesebb részét, Metternich szerencsét kivanhatott Rauscher bibor=
noknak, hogy a Josefinismus rémeit valahara sikeriilt teljesen legy8zni,*
azért a csaszari haz 8szinte hivei kdzott is sokan voltak, kik stlyos aggo=
dalmakat nyilvénitottak e rendszabaly kovetkezményeire nézve; maga
Kiibeck, ki az el6készitésben résztvett s a kihirdetéskor méar nem élt,
veszedelmesnek talalta az allam biréi hatalménak ily mérvii megszori=
tasat s a vallasnak és egyhaznak politikai célokra valé felhasznalaséat.”
Az oreg Wessenberg azt irta németorszagi 6nkénytes szamkivetésébél,
hogy a concordatum Németorszag 6sszes kabinetjeit, s6t e foldrész min=
den gondolkodé emberét izgalomba hozta, az egész sajté — még a katho=
likus freiburgi is — tdmadja Ausztriat s kimutatja az egyezmény hatra=
nyait a monarchia, a civilizéci6 s az ipar érdekeire nézve. Ausztria a koz=
véleményben 6nmagénak halélos défést adott ezzel ; allamférfiti szem=
pontbél lehetetlen védelmezni e rendszabélyt, mert a politikaban elsé
szabaly, hogy céltalanul meg ne kossiik kezeinket. A concordatum a XV.,
nem a XIX. szazad bélyegét viseli magén.?

Még megsemmisit6bb az a kritika, melyet Kempennek egy névtelen
bizalmasa terjesztett el8, az egyezménynek a kézvéleményre gyakorolt
hatasarél szamolva be. A kézvélemény — tigymond — hatérozottan el=
itéli a concordatumot. A kormany benne minden hatalmat kiadott a ke=
zéb6l, mellyel a katholikus elemet félhasznéalhatta volna a maga céljaira,
s6t alkalmat nyuijt arra, hogy &6t kihasznaljék. Az egyhédz majdnem egé=
szen fiiggetlen lett az allamtél, az 4llam ellenben sokszorosan fiigg az
egyhéaztdl. A hatalmat méltdnyosan meg kellett volna osztani; igy a
konfliktusok nem hogy elkeriiltetnének, hanem el8idéztetnek, majdnem
minden cikkely viszély csirdjat rejti magéban. Katholikus vallasossagra
szitkség van Ausztridban, de ultramontanismusra nem. A mai pillanat,
mikor Ausztria a legnagyobb nehézségekkel kiizd, egyéltaldin nem volt
alkalmas oly rendszabaly keresztiilvitelére, melynél fontosabb 1848 6ta
nem fordult el§. Az alsé6 papsdg nagy része is hevesen ellenzi a con=
cordatum rendelkezéseit, ellenben az 4llam ellenségei orvendeznek,
mert ez az egyezmény rajok nézve folér egy megnyert cs:f;?()/u

Az egykortak ez itéletét csak kevéssé enyhitheti a mai atlan torté=
nelmi felfogés. A forradalom uténi csémor az dtvenes években Eurépa=
szerte tobbé=kevésbbé kedvezett az egyhézpolitikai téren a Josefinismus
kétségtelen talzésai megszoritadsénak, még ott is, ahol az énkényuralom
a forradalom romijain nem diadalmaskodott teljesen. A koraramlatnak
volt része a concordatum létrehozaséban, mint ahogy volt része 15 évvel

* Handsch. Nachl. VII1. 377. 1.

* Tagebiicher 11. 68., 70. .

3 Briefe 11. 332. 1.

4+ Gensd. Dép. 1855, 1076. szam ; bécsi all. levélt.
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késébb, a liberalizmus Gjabb érajiban, annak formai hatalyon kiviil
helyezésében .TDe Ausztria egyezménye Rémaval jogfeladés és megalaz=
kodés szempontjabél mindent foliilmalt, ami a legtGjabb korban e téren
torténtl, Nem is hasonlithaté a nagy Napoleon concordatumahoz, mely
lényeges, de kolcsonds koncesszidk mellett ugyancsak megévta a pépai
székkel szemben a francia éllam hatalméat, nimbuszat és folényét * s az
osztrék egyezmény tdlment azon is, amit a délnémet éllamok ugyanab=
ban az id6ben konvencidkba iktattak.? Ha az ifja Ferenc Jézsef vallésos
meggy6z8désének és a gondviselés iranti haldjanak megfelelSen a Szent=
atya engedelmes fiaként akart megjelenni, ez lehetett egyénileg rokon=
szenves és szép vonas, de alig volt dsszeegyeztethet§ egy millidknak pa=
rancsolé korlatlan uralkodé szerepével ; ami néla valldsos 6sztén volt, a
behédolas a pépa torvényhozédi hatalménak sok vilagi és felekezetkdzi
vonatkozésban is, azt alattvaléi kéziil szamosan mint kinos lelkiismereti
kényszert érezhették, annal inkdbb, mert hiszen nagyszamd alattyaléi a
Szentszéket egyéltaldin nem tekintették egyhazi f8hatésaguknak.'

E mellett, ha az uralkodé szadndéka szerint talan nem is, korményé=
nak széndéka szerint kétségkiviil a concordatum egészen profin jellegii
politikai, s6t hatalmi célokat is szolgélt. Szolgélta a birodalmi egység
gondolatat az Osszes egyhazpolitikai kérdéseknek mereven egyforma
rendezése s az egész katholikus klérusnak egy kozéppontbél valé veze=
tése éltal ; szolgélta a korméany lyf’iétlan hatalmanak érdekét a nehezeb=
ben kezelhets protestantizmus eltiprasa s a katholikus papsadgnak a kor=
many céljai részére remélt megnyerése altal, — mely utébbi szémité=
sukban egyébirant a bécsi vilagi és egyhazi hatalmasok Magyarorszagot
illet8leg csalédtak. Csak korlatolt mértékben van tehét igaza a concorda=
tum egy. szellemes francia biraléjanak, hogy e mii altal lett teljessé a
Bach hatalmi rendszere, mert most méar négy sereggel rendelkezett a

magaTenntartasa érdekében : az all6 katonaséggal, az iil§ hivatalnokok=

kal, a térdepl8 papokkal és a csiisz6méaszé titkosrend§rskkel.® Réma
témogatésanak megnyeréseért pedig az osztrak politikanak valéban fé=
l8sleges volt ily nagy ért fizetnie, mert azt szdméra a terjeszkedd olasz
“allammal szemben fennéllott érdekkozosség tigyis biztositotta.*

A magyar klérus sztonszeridien érezte, hogy a magyar kézjogban

' A. Thiers: Histoire du Consulat et de I’Empire, I1l. 331. s kov. l.

* Lasd sUnsere Zeit» 1861 «Das dsterr. Concordat und die Conventionen
etc. 145. s kov. |

3 Eisenmann: Le Compromis 170. s kév. 1. Lasd a concordatum meg=
itélésére nézve — az Unsere Zeit el6tt id. cikkén kiviil — Beksics: Ferenc Jézsef
kora 523. s kév. |. Rogge id. m. I. 414. s kév. . Friedjung «Osterreich» ete. I1.
gos lsl«sv l. Ed. Suess: Erinnerungen 109. s kév. |. Marczali: Leguajabb kor

54.
* Unsere Zezt 1864 31.

Az absolutismus kora Magyarorszigon. IL 6
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gyokerez8 allasdnak elvesztéseért a concordatum el8nyei nem kérpé=
tolhatjak ; ez utébbi pedig kétségkiviil gyokerében tdmadta meg a ma=
gyar kozjogot. Benne egy még csak meg se koronézott magyar kiraly a
papasag koveteléseinek megfeleld egyszeri nyilt parancsaval hatalyon
kiviil helyezett szentesitett magyar torvényeket s teljesen megvaltoz=
tatta a magyarorszégi katholikus egyhédz helyzetét. Ez okbél még azok
is, akik ez egyezmény érdemleges rendelkezéseivel taldn egyetértettek,
kénytelenek voltak azt magyar kézjogi szempontbdl érvénytelennek
tekinteni.”

* Lasd Concha: Ebétvés és Montalembert baratsaga. Bpest, 1918, 247. L.
Somssich Pal nyilatkozata a concordatumrél az 1861=iki orszaggytilésen (Képv.=
héaz napléja 184. 1.) b. Forster Gyula: A puspoki székek betoltésének kérdéséhez.
Budapesti Szemle 1923 marc. 180. s kov. l.
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(A parizsi béke ; Ausztria kiilpolitikai helyzete a kedvezd latszat ellenére
minden iranyban romlott. A kormény mégis meger8sodsttnek hirdeti allasat s
kovetkezésképen a korményzati rendszert fenntartandénak, egyuttal azonban méd=
szereit a pacificalt orszégokkal szemben enyhitend8knek talalja. A kézpontositas
és németesités rendszerének tovabbi kiépitését célzé6 rendszabélyok : a tarto=
manyi statutumok, a hadsereg Gjraszervezése, a magyar f8korményzé hatés=
korének 1j szabalyozasa, telepités és germanizéacié. Az absolutismus enyhiilé=
sének jelei; az olasz tartoményokkal szemben: amnesztia és az uralkodéi
pér latogatasa. Magyarorszaggal szemben : esetenkinti, végiil altalanos megs=
kegyelmezése a bebortondzotteknek ; az elkobzott javak visszaadasa; tobb
emigrans engedélyt kap a hazajovetelre ; a katonai uralom nyomainak elenyész=
tetése ; kisebb engedmények. Az orsz. gazdasagi egyesiilet Gjraalakulasa ; az
Akadémia alapszabalyainak ki nem elégit6 meger8sitése. Az uralkodé megjelenése
fegyvergyakorlatokon és az esztergomi templomavaté iinnepélyen. 1856 —1858.)

1856 marcius 30=4n, szdzegy agyaddrgés kiséretében, egy, a Jardin
des Plantes csészari sasanak szarnyéabél kitépett tollal frték ald a Tuille=
riekben a hatalmak képvisel8i ¢A mindenhaté Isten nevében?® a feb=
rudrius 25=ike 6ta iilésez8 parizsi kongresszus zaré okmanyat, a périzsi
békét, mely a_megel8z8 keleti haborat befejezte. Az unnepelyeszgsaau
ménynél IT1. Napoleon csészér azt mondta a jelenlevéknek, hogy ez oly
béke, mely minden félnek becsiiletére valik és egyiket sem aldzza meg.
Két héttel késébb egy tovabbi, titkos egyezményt frtak alé csak Ausztria,
Franciaorszdg és Anglia meghatalmazottjai, mely a périzsi béke bizto=
sitdsdra szovetségbe egyesitette ezeket az allamokat s casus bellinek
jelentette ki annak minden megsértését.”

A pirizsi béke, mely megpecsételte Oroszorszdg vereségét, elz
tovabbra is feketetengeri hadihajéi-elél a—Bosporust, semlegessé tette
a Feketestengert és megévta Torokorszag teriileti épségét s fuggeﬂem
ségét, kihirdetése idejében néalunk kétségkiviil j6 benyomast tett.” B. Ke=
mény Zsigmond vezércikkében hangoztatta, hogy Eurdpa megszabadult
az orosz=félelemt8l s bér megjegyezte, hogy a béke kdvetkezményeit |

\

* Hiibner : Souvenirs etc. I. 411. s kév. l. — A békeokmény szdvegét
kozodlte a Reichsg. u. R.=blatt 1856. évfolyama a 209. 1. és a P. Naplé u. a. évi
méj. 3=iki széma.

* B. Podmaniczky Frigyes: WNaplétoredékek II1. 741. 1
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ma még attekinteni nem lehet, azt jésolta, hogy a Dunatorkolat és a
Feketestenger semlegesitése driasi hasznot fog hajtani a kereskedelem=
nek s ezéltal gazdagitani fogja az életrevalé népeket.®

Meég nagyobb volt azonban a megelégedés az osztrék hivatalos ko=
rokben. Az a kérillmény, hogy Ausztria, miutan a keleti habora egész
folyama alatt kétes szerepet vitt, akkor, mikor mar semmit sem kockéaz=
tatott vele, ultimatumaval rékényszeritette Oroszorszagot a bécsi kon=
ferencia békeel6zményeinek elfogadésara, csakugyan tgy tiintette f5l
a helyzetet, mintha a béke els6sorban Ausztria magatartasanak lett
volna tulajdonithatd. A csészéri korméany képvisel8i a kongresszuson :
Buol kiiliigyminiszter és Hiibner périzsi kovet meg voltak elégedve
nemcsak 6nmagukkal, hanem, mi tobb, egymassal is* és a békekotés
alkalmabél magas kitiintetésekben részesiiltek. Kempen jelenthetni vélte,
hogy most méar az elégedetlenek szétlanok és lehangoltak, reményeik
és varakozasaik abban a mértékben széllottak alé, amelyben a helyesen
gondolkozéké emelkedett; biiszkén latjak a rend barétai, hogy a béke
el6idézSje f6leg a csaszari kormény volt. Ez noveli az osztrak onérzetet
s Magyarorszégon és Erdélyben is fokozza az uralkodéhaz irédnti hédo=
latot és kedvez8en befolyasolja a kézhangulatot.® Hivatalos tollak még
késdbb is torténelmi fordulépontnak mondték a parizsi békét, melynek
féérdeme az osztradk csészér éppoly békiilékeny, mint hatarozott politi=
kajat illeti meg.*

A mélyebb belatastak azonban mar akkor sejtelmével birhattak
annak, ami késébb mindinkdbb nyilvanvaléva lett, hogy ezek a dics=
himnuszok nem egészen indokoltak, hogy Ausztria szerepe a kongresszu=
son, melynek targyaldsai nyilvanossagra nem keriiltek, éppenséggel
nem volt vezet8 jellegti;® hogy ott sok aprd osszeiitkozés folyt le kiilo=
nosen az osztrak megbizottak és az e“enséges kis Piemont kozott, mely=
ben nem mindig amazok voltak a gy8ztesek.® Ehhez jarult, hogy —amit a
magyar publicisztika is hamar felismert”’ —a périzsi kongresszus a keleti
kérdés megoldéasat csak elodézta, s8t egész sordt az égetd kérdéseknek
eldontetleniil hagyta; azok tisztizasa végett folytatélagos értekezletek=
nek kellett ugyancsak Périzsban a kévetkez8 években egybegyiilniok ;
ezeknek a dunai fejedelemségekre és a dunai hajézasra vonatkozé hatéa=

[ %Naplo' 1856. apr. 1.

? Hiibner id. kéz. 419. l.

3 Béesi all. levélt. Gensd. Dép. 1856 apr. 3o=iki eldterj.

4 Czérnig: Osterr. Neugestaltung 73. I.

s Igy itélték meg széltiben a congressust Magyarorszagon Kempen sajét
fentebb id. jelent. szerint. _

® Unsere Zeit 1864. Osterreich etc. 33 —34. 1.

7 Lasd kiilénésen Kemény Zs. cikkeit a P. Naplé 1856 aprilis —novemberi
kiilonbdz6 szdmaiban.
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rozméanyai némely tekintetben megvaltoztattak az 1856-iki kongresszus
altal teremtett viszonyokat s altaldban elmondhaté, hogy Ausztria kiil=
politikai helyzete a parizsi béke kovetkeztében nem szilardult meg,
annak-eltenére a lTegkozelebbi években mindinkédbb megromlott.

Mar a kongresszust és a késébbi konferencidkat foglalkoztaté egyes
kérdések ellentéteket idéztek fol, melyek Ausztriat hol egyik, hol mésik
hatalomtél, hol valamennyitél elvalasztottak. Az osztrdk csapatok
visszavonasa a dunai fejedelemségekbél, amely a kongresszus hataroza=
tabdl folyt, csak nagy késdn és csak Franciaorszag ismételt siirgetésére
tortént meg. Ausztria latva, hogy a dunai fejedelemségekre vonatkozé
titkos vagyai nem teljesiilhetnek, legalabb azok kiilonallasat és fiigget=
lenségét akarta megdvni ; ezt sem érhette el egészen, mert Havasalfold-
nek és Moldvanak egy fejedelem joghatésdga ala jutasa kés6bb mégis
végbement." A dunai hajézasnak azt a szabalyozéasat, melyet az 1857
novemberében az Ausztria és a tobbi dunaparti orszagok kozott kétott
egyezmény > hozott létre, a nyugati allamokban nem tekintették a
parizsi kongresszus hatdrozmanyaival megegyez6nek s e miatt éles sajté=
harc folyt Bécs és Parizs kozott.

Ausztria viszonya még legzavartalanabbnak és legszivélyesebbnek
latszott ez id8ben Poroszorszaghoz, azonban itt is a jov6 véltozést hoz=
hatott ; az elmebeteg Frigyes Vilmos kirdly kérnyezetében ellentétes
befolyasok kiizdtek egymassal Vilmos porosz hercegnek — a kés6bbi

I. Vilmos csaszarnak — teljes régensi joggal valé felruhézasa mellett -

és ellen. A kiradlyné és a reakcionérius miniszterek végiil vereséget szen=
vedtek ; Vilmos herceg teljes régensi joggal ragadta magéhoz az ural=
kodést 1858 &szén, s ez — mint csakhamar kitiint, — fordulatot jelen=
tett a szabadelv(ibb irdnyzat felé s ennélfogva beéllhaté eltavolodést
az abszolutisztikus irdnya Ausztriatdl.

Német, de nem porosz kozvetitéssel ment végbe 1857 szeptem=
berében az osztrdk csaszar és orosz cér taldlkozésa Weimarban. Ez ellen=
stlyul volt hivatva szolgélni Il. Sandor és IIl. Napoleon megel6z8
stuttgarti Osszejovetelével szemben, bar jelent8ségét orosz és francia
részr8l egyaréant leszéllitani igyekeztek.® A fiatal car nem latszott mar
semmi neheztelést sem mutatni Ausztria irant, s6t allitélag a taldlkozés
eszméje t6le indult ki; ellenben minisztere, Gorcsakoff engesztelhetet=
len volt, Miklés nagyherceg tiintetett Magyarorszag iranti rokonszenvé=
vel s Pétervarott oly osztrakellenes volt a légkor, hogy gr. Esterhazy
Balint kdvetnek gyakran nagy onuralomra volt sziiksége. Az ellenszenv

' Lasd az t858 aug. 19-rol k. allamszerz8dést a Reichsg.=blatt 1858. év=

folyam 627. 1.
? Reichsg.=blatt 1858 83. 1. P. Naplé 1858 febr. 4.
3 Em. Ollivier : L’empire liberal 111. 424. I.
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f8leg Buol kiiliigyminiszter ellen irdnyult, kinek olykor kinos fejtege=
tései voltak az orosz kovettel.”

Az osztrdk kormény szemlatomadst igyekezett régi, j6. viszonyat
Oroszorszaghoz helyreallitani, annél inkdbb, mert nem volt sok oka
nyugati ¢szovetségeseiben» bizni ; azonban ezt nemcsak a kézelmult
nehezitette meg, hanem a jelen fejleményeiben gyokerez8 nézet= és
érdekellentétek is. A périzsi béke nem volt képes Torokorszédg belss
megszilardulasat oly mértékben biztositani, hogy a balkénon Gj meg
Gj zavarok ne torjenek ki, melyek I1I. Napoleon nemzetiségi politika=
jabol is taplalékot meritettek. Montenegré és Hercegovina szlavijai
fegyveresen szembeszallottak a térok csapatokkal s azokat 1858 méjus
13=4n Grahovonal megvervén, a foglyokon felhaborité kegyetlensége=
ket kovettek el. Cattarénél kiilonb6z8 nemzetbeli hadihajék egyesiiltek
az osztrakokkal a béke fenntartésa érdekében, de a francia parancsnok
ragadta magédhoz a vezetést és fegyvernyugvast parancsolt : ez idében
Montenegré mar teljesen megfeledkezett arrél, hogy 1853=ban Ausztria
kozbelépése mentette meg fiiggetlenségét, Franciaorszagra nézett mint
szabaditéra. Ugyanigy vesztette el a talajt labai alél az osztrék politika
Szerbiaban, hol a t8le partolt Karagyorgyevics Sandor fejedelem hely=
zete mindinkébb tarthatatlannéa vélt s ellenfelei orosz és francia tamo=
gatdsra szamitva dacoltak a torok fennhatésaggal. A zaverok a hatéron
valé atcsapassal fenyegetvén, a Banatban csapatokat kellett 6sszponto=
sitani ; béar Oroszorszdg mindig Ausztriat gyanusitotta a zavarok szité=
saval, a bonyodalom vége mégis Karagyorgyevics lemondésa s az orosz=
barat Obrenovics Milos feiedelemsége lett.?

“hez még Plemontnak francia részr8l valé szembetiing partolasa jarult.
Mikor 1858 elején az ismétl8d8 Gsszeeskiivések és azokkal szemben a
politikai menekiiltek védelme miatt a francia és angol kormany kozott
bizonyos eltdvolodds mutatkozott, folmeriilt a remény, hogy sikeriilni
fog Franciaorszagot a szintén emigransai ellen védekez8 Ausztria olda=
léra 4tvonni. Azonban a valésdgban a viszony egyre romlott. Az éles=
szem{i Falk mar 1857 nyarén észrevette az elhidegiilés jeleit s egy évvel
kés6bb mar ennek okét is : a piemonti kérdést, melyben 6 azt a mikro=
kozmost latta, amelyben a vildghelyzet tiikroz8dik.> A kézhangulat
Périzsban allandéan osztrékellenes volt; 1858 tavaszan Tuvora J6zsef,

* Gensd. Dép. 1857. szept. 2. és 6., okt. 3. és 18., nov. 11 és dec. 6. s 1858
jan. 10=iki jelentések. — Széchenyi «Blamage und Fiasco’=nak mondja a weimari
Osszejdvetelt. (Daobl. irod. hagyat. 1L 6o1. 1.)

* Gensd. Dép. 1858 marc. 6., 9., apr. 8., maj. 1., 17., 22=iki jelent. — Rogge
id. m. 531.—532. L.

3 P. Naplé 1857 jan. 16., 1858 apr. 15.
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a Kempen bizalmas Gjsagiréja mér azt irta onnan Bécsbe, hogy ¢ha az
ember hallja, mint itélnek itt meg mindenfelé benniinket, majdnem
szégyenkeznie kell Ausztridhoz valé tartozdsa miatt».” Nem hidnyoz=
tak az oly figyelmeztetések sem, hogy a francia hivatalos politikdban
Ausztriara nézve kéros, nagy fordulat van késziil6ben.?

Azonban legbetegebb pontja az egész osztrdk kiilpolitikinak a kis ¢
Piemont éatlal képviselt olasz kérdés volt. Mindenki tisztdban volt azirdnt, ,
““hogy az osztrdk uralom alatt 4ll6 olasz tartoményokban az ellentéllas Le.,

Piemontra tdmaszkodik, hogy ez ellentallés, valamint a koronkinti nés
polyi villongasok hétterében az egész olasz nemzet egyesiilésének esz=
méje lappang; hisz Cavour, Buol minden ellenkezése dacara mér a périzsi
kongress. i aszsdg egyetemének képviselSje szerepelt. Aztis

mindenki tudta, hogy az olasz és magyar emi
egyet akarnak s hogy a piemonti kormany keresi a szakitast Ausztridval,3
csakaz volt akérdés, hogy kinek segitségére vél a csaszérsaggal vald 6ssze=
iitkozésében szamithatni? Erre akérdésre, mely — Falk helyes megitélése
szerint— Eurépa dont8 kérdése volt ebben az id6ben, meghozta, hanemis
a valaszt, hanem a vélasz mind hatérozottabba valé sejtelmét az az ese=
mény, mely Parizsban 1858 januérius 14=én kézrémiiletet okozott. Napo=
leon csészér és neje ellen, mikor az operai el6adasra kocsiztak, pokolgép=
pel gyilkos merényletet kévettek el, melynél az uralkodé csak csekély sérii=
lést szenvedett. A tetteseket hamar kézrekeritették Orsini és Pierri olasz
forradalméarok személyében, kiknek elseje Erdélyben is jart s a kiilfsl=
don érintkezett magyar emigransokkal ; mindkett8t mér mércius 13=an
kivégezték s valdban joggal varhatta volna mindenki, hogy ez az ese=
mény, melyet mar szdmos Osszeeskiivés el§zott meg, melyekben min=
dig olaszok vittek vezérszerepet, el fogja tavolitani a francia csaszart
Piemonttdl és kozelebb hozza Ausztridhoz. Azonban csodélatos médon
éppen ennek ellenkez&je tortént. Orsini kivégeztetése el6tt két nemess
hangt levelet intézett a francia csdszdrhoz, melyben kédrhoztatva a me=
rényletet, s mintegy dldozatul ajanlva fol magit, kérve kérte 6t, hogy le=
gyen folszabaditéja nemzetének. Ezt a levelet a piemonti kormény —a
csészar egyenes kivansagara — kozzétette.* Innen kezdve az olasz moz=
galom t5bbé fékezhet§ nem volt. Ausztria minden erélkodései : a csé=
széri par megel6z8 hosszas id6zése Velencében, Milénéban és a tobbi
északolaszorszagi vérosokban, Radetzky folcserélése az olaszorszagi
kormanyzéi székben Miksa Ferdinand fSherceggel, az amnesztidk és
kedvezmények mind karbaveszetteknek tiintek fol. Cavour piemonti

* Wertheimer: Andrassy Gy. L. 114. L.

2 Gensd. Dép. 1858 marc. 13=iki és maj. 4=iki levelek.

3 Lasd Cowley angol kdvet erre vonatkozé 8szinte megnyilatkozasat mar
1857 marc. 24=én Hiibnernél, id. m. 1L 20. |.

+ Lasd Emile Ollivier id. m. 111, 48%. 1.
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miniszterelndk felt{ind latogatdsa Napoleon csdszarnél Plombiéresben,
melyet méar akkor Ggy magyardztak, mint a fegyverbaritsig megkoté=
sét, Napoleon herceg tervezett hdzassiga a piemonti uralkodéhéz egy
sarjaval, tovabbi nagy mértékben fokoztak az olaszok vérakozasait s a
viszony Ausztria és Piemont kozott és abbél folyélag az osztrak uralom
helyzete a lombard=velencei kirdlysigban — mint az a kovetkez8 rész=
ben még élesebben meg lesz vilagitva, —az 1858.év folyaméaban mind=
inkébb tarthatatlanna valt."

[gy érthet8, hogy a bizalmas hivatalos jelentések mér 1857 tavaszéan
sajnéalattal és aggodalommal emlegették Ausztria elszigeteltségét kiil=
politikai téren, s6t egy évvel kés6bb mar azt is elismerték, hogy a biro=
dalom kiilpolitikai helyzete stilyos gondokat okoz.? Széchenyi Istvén
kevéssé talzott, ha 1857 janiusdban azt a vallomast adta a Bach szajaba,
hogy ¢Ausztridnak egyetlenegy szdvetségese sincs, s6t mindeniinnen el=
hidegiilés, ellenszenv, megvetés stlyosodik ra».?

Habér ezek szerint alig lehet ellentmondani azok felfogasanak, akik
Ausztridban lattdk a krimi habort és a parizsi béke tulajdonképi legys=
zottjét s ez események altal elidézettnek azt a valségot, mely a biroda=
lom gyiilslt belkormanyzati rendszerét elsodorni volt hivatva,* mégis
kétségtelen, hogy az osztrdk korméany mereven ragaszkodott ahhoz a tet=
szets fikcidhoz, hogy a keleti habori és a parizsi kongresszus megszilar=
ditottdk Ausztria eurépai helyzetét, tekintélyét, hatalmét, biztonsagat
emelték s nem is késett e megéllapitasbél kettds kovetkeztetést vonni le.
Az egyik az volt, hogy az a politikai rendszer, mely e szerint ily kitiing
eredményeket érlelt meg, lényegében valtozatlanul fenntartandé ; a
masik az, hogy miutan a kiil= és belpolmkal helyzet annyira megszilar=
dult, a rendszer fenntartasinak és érvényesitésének médszereit és esz=
kozeit most mar enyhiteni és szeliditeni lehet, s6t kell is.

Az emlitett fikcid természetes kifolyasa volt a dént8 politikai korok=
ben annak eléggé elkésett belatasa, hogyha kifelé a hatalmas, a szilard
és erls Ausztria szerepét akarjak jatszani, ez a szerep nem egyeztethetd
Ossze azzal a kéztudomaési ténnyel, hogy a birodalomban minden kéz=
szabadsag el van nyomva, népképviselet és 6nkorményzat nincs, sét a
forradalmon keresztillment orszagokban még minden gazdaséagi és
szellemi szervezkedés is békokba van verve, betii szerint csak a szuro=
nyok uralkodnak, azok is csak tgy, hogy az illet§ orszagok tekintélye-=
sebb egyéneinek egész serege borton vagy szamkivetés altal van veszély=
telenné téve. Tehat nem a békiilés 8szinte szandékéabél, nem valédi biza=

! Lasd a velencei renddrigazgaté jelentését 1858 okt. 31=r8l a Gensd. Dép.
iratai kozott.

2 U. ott Kempen 1857 maj. 1. és 1858 jal. 31=iki jelentései a kézbangulatrsl.

3 Nagy magyar satira (Débl. irod. hagyat. I1. )156. 1.

4 L. Eisenmann: Le compromis etc. 182., 197. s kov. |.
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lombél a nemzetek irdnt, hanem az er6érzet mimeléseképpen, félig 6n=
amitasként, félig szemfényvesztésiil kellett enyhiteni a szigort, mérsé=
kelni a forradalomszimatolast, lazitani a békékat és ott, ahol veszély nél=
kiil lehetett, blinbocsénatot és kegyelmet gyakorolni, annal inkabb,
mert az uralkodépérnak éppen a pacifikdlt orszdgokban tervezett na=
gyobb kérutazasa és hosszabb id&zése hivatva volt a vilagnak is bemu=
tatni az osztrak politika diadalait, e kisérlet azonban kell§ hangulatcsina=
l4s nélkiil konnyen balul iithetett volna ki és ellenkez8jét bizonyithatta
volna annak, amit a kormény felmutatni akart.

Az absolutismusnak ez a célbavett enyhitése abirodalom népeinek
mindenesetre csak javdra szolgalhatott, barmily kevéssé elismerésre=
mélté volt indoka. Hogy a korménypolitika alapgondolata oly szorosan
azonositotta a korményzati rendszert Ausztria kiilsé hatalmi é&llasaval,
annak is végeredményben a monarchia népei hasznat lathattdk ; mert
ez hozta magéval, hogy az elsé nagyobb kiilpolitikai balsikernek, a
birodalom kiilsé hatalmi allasa els6 nagyobb megrendiilésének a-kor=
maényzati rendszer 6sszeomlasat is mulhatatlanul maga utén kellett
vonnia.

Azt az onelégiiltséget, mely az osztradk politikdt ez id6ben jelle=
mezte, a vélt kiil politikai sikereken kiviil taplélta a varva=vért tréndrokds
megsziiletése is 1858 augusztus 21=én, mely ugyan a kormanykérdk
sajat bevallasa szerint kiilondsen Magyarorszagon valami altalanos és lel=
kes dromet nem valtott ki, “azonban a trénoroklésnek az egyenes lemend
dgon valé biztositasa szempontjébél mindenesetre a csészari uralom
bizonyos megszilarduldsat jelentette. Ebb&l az drvendetes alkalombél
az uralkodé kibékiilt a kiilféldon él6 Istvan f8herceggel, a szerencsét=
len volt nadorral.? Hozzajérult tovabba a bizakodé hangulat névelé=
séhez az a hit is, mely a magyarorszagi korméanykézegek jelentésein
alapult, hogy az emigracié a kiilpolitikai események kovetkeztében
egészen elvesztette reményét s mindinkdbb Amerikdba késziil éttele=
pedni, valamint hogy a belfoldi titkos forradalmarok megfélemlitve
lévén, immar nem mernek az emigracié kiildottjeivel az orszagban
érintkezni s kiilonben is elvesztették minden hiteloket és befolyasukat
a népre.? -

Ennek az 6nelégiilt, bizakodé s hatalmi érzetet mimel§ kormény=
zati gondolkodasnak legbeszélébb példaja az 1857 oktSberében meg=

* A Gensd. Dép. 1858 okt. 30=iki negyedévi jelentése csak Karacsonyi
Guido 100,000 forintos adomanyarél tud beszamolni. P. Naplé 1858 aug. 26.
Somogymegyei szolgabiréi korlevél adoményok gytijtése, Sromnyilatkozatok
és szerencsekivanatok bekiildése érdekében: 1858 aug. 25. Voros A.=féle iratok,
Nemzeti Muzeum levélt.

* Friedjung Osterreich etc. I1. 262. 1.

3 Gensd. Dép. 1856 jal. 31=iki és 1857 nov. 9=iki jelentések.

|
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jelent hirhedt ¢Riickblick», melynek keletkezésével és tartalméval a
maga belyén foglalkozunk.

A fentiek igazolésara itt mindenekel§tt nehdny kormanyintézke=
dést kell megvildgitanunk, melyek mint a bevaltnak hitt rendszer
fenntartasanak legvildgosabb jelei szolgéltdk ez id6ben kivaltképpen
az abszolutisztikus és centralisztikus gondolatot.

Ezek kozott els6 helyen all a Bach kedvenc eszméje, a tartomanyi
statutumok iigye, mely az 6 hatalménak kezdetétsl végeig kisértett a
birodalomban a nélkiil, hogy valaha meg tudott volna valésulni, s amely,
mint az 1851 december 31=iki ¢alapelvek» folyomanya, az absolutismus
uralmét a népképviselet és autonémia gondolataival lett volna hivatva
Osszeegyeztetni.

A magyar kozénség csak egy=egy valdsziniileg sugalmazott Gjsags
hirb8l * értesiilt néha arrdl a szellemes jatékrél, melyet a miniszteri
konferenciédk a Bach kivédnsdgéra ez iigyben folytatni kényszeriiltek s
az egyes helytartésagi székhelyeken a beliigyminiszter siirg8s jelentés
seket kovetelt be azoknak a sziikebb és tdgabb orszagos bizottsdgoknak
Osszedllitdsdra nézve, melyek a nagyszeriinek gondolt szervezetbe be=
illeszkedtek volna;? habar Kempennek lehetett némi sejtelme arra
nézve, hogy a régi rendiségnek ez a tervezett megajitdsa a biroda=
lomban tulajdonképpen senkinek se kell,®> a kabinet 1856 jualiusdban
lelkiismeretesen letdrgyalta a terjedelmes operatumot,* mely a csészar
elé keriilt, ott is maradt mindaddig, amig — mar a Bach bukésa utdn —
1860 éprilis 17=én legfelsébb elhatdrozas nélkiil érkezett vissza..

Ekképen csak a torténelmi kuriézum érdekével bir az, hogy milyen,
az absolutismus céljaival dsszeférhetd képviseleti alkotméannyal kivanta
volna Bach hazénkat boldogitani. Azoknak kapcsdban, amiket e tery
egy korabbi stddiumérdl a megel6z8 részben mar elmondtunk, meg=
allapithatjuk, hogy a minisztertanécsilag elfogadott terv szerint Ma=
gyarorszag 4orszagos képviseletér=nek tagjai lettek volna a katholikus
és keleti egyhéazak, piispokeik, néhény prépost és apéat s kaptalani kiil=
dott személyében, a pesti egyetem rektora, a legaldbb 500 frt adét fizet§
fénemesek és nemesek, a sz. kir. és banyavérosok kiildsttjei korlétolt
szdmban s az iparkamarék képvisel8i. A nem vérosi kozségek képvises
18inek kérdését az orszéagos testiiletben a tervezet nyitva hagyta. Az egyes
¢korményteriiletek», tehat a tulajdonképpeni Magyarorszag 6t helytarté=

* A P. Naplé 1856 dec. 28=iki szamaban hiriil adta, hogy az sorszagképvi=
seleti rendszabalyok» folotti tanacskozmanyok befejeztettek s a munkélatok legs
kézelebb le fognak kiildetni targyalas végett az egyes helytartésagokhoz.

? Osztr. Beliigymin. eln. levélt. 1855 dec. és 1856 januéarjabél valé irat és
taviratvaltasok a beliigymin. s a magyarorsz. és erdélyi korméanyzésag kozott.

3 Gensd. Dép. 1856 mérc. 3=iki bécsi jelentés.

4 Min. Conferentiak. jegyzékonyvei 1856 jul. 1 —15.
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tandcséanak keriiletei is ¢korményteriileti orsz. képviseletet» és egy=egy
«korményteriileti 4llandé bizottsagr=ot kaptak volna. Ezek a képviseletek
ugyanoly elvek alapjan alakultak volna, mint az orszégosak, de nagyon
korlatolt szdmmal, igy a budaiban csak ¢ fénemes és ¢ nemes foglalt
volna helyet, a varosok valtakozva kiildtek volna 6sszesen 10 képvisel6t,
a tobbi kozségek megyénkint egyet=egyet. A vérosok és kozségek kiil=
dottjeinek megvéalasztasa is adécenzushoz volt kdtve. A vélasztasok tulaj=
donképpen harmas jelolésként voltak gondolva, melyek folétt felsébb
helyen déntottek volna. A jel6lést megbizottak eszkozolték volna s e meg=
bizottak vélasztaséban is csak a kozségi el6ljarék és egy=egy kozségi kép=
viseleti tag vettek volna részt. Az «llandé bizottsdg» az illet§ helytar=
tésagi osztaly f6nokének elnoklete alatt a képviselet kiilonbdz8 kategériai=
nak egy=egy tagjabol s ezek helyetteseib8l alakult. Az orszagos képviselet
évenkint csak egyszer gy(ilt volna egybe, hacsak a csaszér sziikségét
nem latja a rendkiviili &sszehivasnak; feladata természetesen csak
véleményadas, javaslattétel s esetleges kérések elSterjesztése lett volna.
Hatérozati joggal csak az orszédgos vagyon szerzését vagy elidegenité=
sét illetSleg birt volna, 4mde éppen erre valé tekintettel Bachnak
gondja volt r4, hogy az ¢orszédgos vagyon» fogalmat minél 6sszébb
vonja, s az egyes orszagok kozalapjait az orszédgos vagyontdl kiilon=
valassza.’

A leleményes beliigyminiszter a magyarok ismert hitisagat kielégi=
tend§, a szervezendd orszégos f6méltdsagok targyéaban is kiilén statutu=
mot szerkesztett. Ilyenekiil voltak megjelélve: a primés, az orszégos
f6udvarmester, orsz. f6kamarés, f6orszagmarschall, f6lovaszmester, f6=
pohérnokmester, f8asztalnok, févadaszmester, f6konyhamester és f6=
ajtonéllémester. A két koronadr folébe egy tels§ koronabri=t tervezett,
folvette a jegyzékbe az 6rokds pozsonyi gréfot is és tobb varmegyét
orokss f8ispani éalléssal ajandékozott meg. Ugyanigy gondoskodott
Horvétorszagrél és Erdélyrsl, melyek kiilon zaszléstri méltésagokat
kaptak volna, csak a Bansédgnak és Vajdasidgnak nem jutott ebbdl a
diszbsl semmi.

Hogy az egyel8re a birodalom egyetlen tanacskozé testiiletét alkoté
¢Reichsrath» tekintélye emeltessék, a Kiibeck haldla uténi ideiglenes
dllapot megsziintetésével 1857 februédrjdban Rainer f6herceg foglalta
el az elnoki allast.

Bach Buoltél tdmogatva t6bb minisztertdrsa ellenében azt is ke=
resztiilvitte, hogy a birodalmi eszme tovabbi kiépitése s Magyarorszag
foldarabolésanak Gjabb szankciéjaképpen a csaszér folkéressék a ¢hatar=
8rvidék ura» kiilon cimének folvételére s ezzel Osszefiiggbleg a biro=

* Lasd a nemesi folkelési alapra és a szasz nemzeti vagyonra vonatkozé
targyalasokat az Osztr. Beliigymin. eln. levélt. 1856 janiusi iroméanyai kozott.
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dalmi cimer is megfelel8 kiegészitést kapjon.” Azonban legfelsébb
helyen e javaslat f6l6tt is napirendre tértek.

Ausztria hatalmi poziciéjat volt hivatva szolgélni a hadsereg szer=
vezetére vonatkozélag 1857 januérius 25=én kibocsatott statutum és a had=
kiegészités targydban 1858 szeptember 29=én kiadott patens.” Az elébbi
csak a bels8 szervezetet és alakulatokat hatérozza meg; az utébbi a
megvaltds és helyettesités szabalyaira nézve fenntartotta az 1856. évi
utasftasokat.® A nyolc évi tettleges s még azonfoliil tartalékos szol=
gélatot kivalt oly orszagokban, hol a kézhangulat a hadsereggel szem=
ben nem volt baratsagos, bizony stlyos teher és kényszer gyanant érez=
ték, annal inkdbb, mert a mentességi esetek sziikreszabott széma s
a véltsagdij és helyettesités rendszere csak a vagyonos osztalynak és
az értelmiségnek latszott kedvezni s a hadmentességi dijak csak kis
részben lettek orﬂ(enytesen tovabb szolgalék toborzéséra forditva.* Bar
érthets, hogy éppen Ausztridban, hol a hadsereg szelleme annyira
idegen volt a népesség legnagyobb részének koézérziiletétsl, igyekeztek
a katonékat minél tovabb tavoltartani a polgéri, s6t csaladi kételékektsl
is, bizonyos, hogy a legmunkaer8sebb korosztalyoknak hosszas elvonéasa
a mezGgazdasagi és ipari munkatdl a kdzgazdasagi érdekeknek kardra
volt s az dsszes egykord jelentések megegyeznek abban, hogy az olasz
tartomanyokban semmi sem szitotta annyira a forradalmi szellemet
és mozditotta el8 az elszakadast, mint a katonai szolgalat terhe.’

Jellemz8 az absolutistikus rendszer terjeszkedésére nézve az is,
hogy 1858 jiniusdban nem kevesebb, mint 57 olyan vétségi eset, mely
folott addig a rendes birésagok itéltek, a politikai hatdsagok itélkezési
kérébe utaltatott 4t.°

A csupin Magyarorszagot érdekl8 intézkedések koziil megemlit=
hetjiik itt Albrecht f6hercegnek mint f6kormanyzénak Gjon szabalyo=
zott hataskérét, melyre vonatkozélag a legf. elhatdrozés 1856 novems=
ber 16=4n tortént. A f8herceg részérdl ismételt kdvetelések, a miniszs=
terek részér§l hosszas tartézkodas és alkudozés elézte meg ezt az elha=
tarozést, mely inkabb a dekorum kiilsé tekinteteinek, mint kormanyzati
célszeriiségi szempontoknak felelt meg. Az, hogy csupan a magyarorszagi
helytarté «f6korméanyzéi» cimmel s az oftani kormanyszék @8korméany»
cimmel ruhéztatott fel, furcsén hangozhatott a mégis csak folotte allé

* Protoc. d. Min. Conf. 1856 okt. 15.

2 Reichsg. u. R.=blatt 1858 525.1. A P. Naplé kozolte okt. 9 — 11=iki sza=
maiban.

3 U. ott 1856 433. 1.

+ Rogge id. m. . 523. s kév. .

5 Lasd kiilondsen a Gensd. Dép. 1857. és 1858. évi lombard=velencei jelen=
téseit.

% Reichsges.=blatt 1858. 383. . Rogge id. m. 1. 494. L.
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bécsi korménynak s az erdélyi, horvatorszéagi és bansagi ¢kormanyzdkr=
nak fiilében; az, hogy ez alkalommal a f6korményzéi allés az absolu=
tismus orokkévalésaganak hitében «végleges és maradandé intézmény=
nek», nyilvénittatott, nem akadélyozta meg annak kevesebb, mint négy
évvel késébb valé megsziintetését. Az pedig, hogy a «f8kormanyzé»,
mint egytttal hadf6parancsnok, helytarté és az uralkodé képének viselGije,
azéta tobb iigyben volt jogositva a csdszérhoz a miniszterek mell§zésé=
vel kozvetetleniil elterjesztéseket tehetni, a magyar kézonséget kevéssé
érdekelhette, miutén ez inkabb az iigymenetet, mint az elintézés miként=
jét médositotta.”

A centralizacié tovabbi kiépitése volt az, hogy 1855 december
végén foléllitottak a magyarorszéagi legf6bb arbéri biréségot az arbéri
iigyeknek végfolyamatban valé elintézésére szintén Bécsben, ahol mar
a birodalmi f6térvényszék is miikodott. A torvényszék elnoke gréf Na=
dasdy Ferenc addig pesti f6torvényszéki elndk lett, ki azonban ezt az
allast — Magyarorszadg nem nagy hasznira — nemsokéra az igazsag=
iigyminiszterével cserélte fol.?

A magyarorszagi multtal valé teljes szakitas Gtjan torténtek tovabbi
1épések akkor is, mikor a nemesi folkelési alapot, s6t a magyar testér=
séget is kifejezetten megsziintették. Az el6bbivel legalébb a magyar
nemzeti mazeumon segitettek, amelynek terhes tartozasa volt az insurrec=
tionalis alappal szemben s az erdélyi mlzeum létrejottét segitették el8
az erdélyi folkelési alapnak e célra valé rendelésével. A magyar test=
Srség megsziintetése viszont egyiittjart a testdrségi kiilénadé megsziin=
tetésével ; de hogy a magyar test8rségi alapbél az.osztrak G.n. arciere=
testorsegnel létesitettek magyarorszagi egyének részére |avadalmakat
annak jogszeriisége maér valéban kihivta a kételyt.?

A német telepesek beksltoztetése magyar foldre szintén régi vesszé= |
paripdja volt a kdzpontosité és germanizalé absolutismusnak, melyrél
a szerzett kellemetlen tapasztalasok ellenére most sem akart lemondani.
Egy 1853=iki csdszéri utasitas alapjan soka folytak a térgyalésok a tele=
pités altalanos szabélyozdsa érdekében, melyet Bach csak 1858 nyarén
tudott a minisztertanacs és az uralkodé elé juttatni ; az év végén ki is
adatott egy csaszéri rendelet, mely a mez8gazdasagi telepeseknek, kii= |
Iondsen a kiilfoldieknek tobbféle allami kedvezményt biztosit, még
hadmentességet is, de birtokszerzésoket nem szabélyozza.* Egyidejiileg

{ * Prot. d. Min. Conf. 1856 maj. 10—17., nov. 14.; Reichsges. u. Reg.=blatt
1856. 753. 1., P. Naplé 1857 jan. 20. Osztr. Beliigym. eln. levélt. 1856 nov. 28=iki
kiadvanyok. Czérnig id. m. 695. s kov. 1.

? Reichsg. u. Reg.=blatt 1855 dec. 25. igazsagiigymin. rendelet.

3 Osztr. Beliigym. eln. levélt. 1855 dec. 1856 jan. és juniusi iratok. P. Napld
1857 jan. 16.

4 Reichsg =blatt 1858. 717. 1.
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nagyobbaranyt telepitések indultak meg és pedig csodélatos szdmitas=
sal : tiroli telepeseknek éppen a Banatban, hannoveri és oldenburgi
telepeseknek pedig Szabolcsba valé koltdztetésével. A telepesek azon=
ban csakhamar nagyon sanyarG helyzetbe jutottak s kiilonféle wGjabb
kedvezményekre szorultak.’

Azonkdzben a germanizélds egyéb tereken is szorgalmasan folyt
tovabb. A magyar birdk nem igen épiilhettek rajta, mikor a bécsi tr=
béri f6torvényszéknél a magyar elndk alatt is német széra fogtak Sket ;*
Thun kultuszminiszter a tanarképesitésnél csak az olaszorszégi tanarok=
kal szemben éllitott fel kisebb kovetelményeket a német nyelv birasa
tekintetében ; 1858 februariuséban pedig elrendelte, hogy a kézépiskolak=
ban a német nyelv és irodalom tanitasat az eddiginél nagyobb buzga=
lommal folytassdk s megkovetelte, hogy a f6gimnéziumok mindennemdi
hivatalos beadvanya német nyelven szerkesztessék ; egyik taniigyi refe=
rense kijelentette, hogy 15—20 év mulva a szegedi tanyai iskolakban is
németiil fognak beszélni.®> A Pesti. Naplé nekibatorodott s felszélalt az
ellen, hogy mig az absolutismus behozatalakor csak a magyar utca=
nevek mellé alkalmazték a varosokban a német felirdsokat, e korméanyzat
kilencedik évében immar kizarélag a német elnevezéseket irjak ki az utcas=
sarkokra.* A Bach megbizasébél mér olyan kdnyvek is irédtak ez idé=
ben, melyek azt a tételt éllitottdk fol, hogy amint az osztrék birodalom
egyes koronatartoményai egyetlen nagy és hatalmas csészérsagot alkot=
nak, Ggy a monarchia polyglott viszonyai ellenére annak kiilonbsz6
nyelvii irodalmai is tulajdonképpen egy specifikus osztrék irodalmat
alkotnak, mely &sszetartozandésdgat dnmagéban hordozza.’

Ezekben tehéat az absolutismus nem volt hajlandé a ¢rendszer» ro=
vasdra semmit sem engedni ; ellenben az engesztel§dés és bizalom lat=
szatat folkelteni s bizonyos szabadabb mozgést tenni lehet8vé érdeké=
ben levének latta. Az enyhités e nemében igyekezett lehetSleg egyenld
mértéket alkalmazni a szerinte rovott el&életli nemzetekkel szemben ;
vagy legalabb is nagyon figyelt ra, hogy Magyarorszégnak tobb ne jus=
son, mint az olasz tartoményoknak ; inkdbb kevesebbet kapjon s azt is
késébb. Ez az évatossag és tartézkodas pedig teljesen el volt hibézva.
Olaszorszagban minden kegyosztas és engedékenység karbaveszett ; ott
csak a gyongeség és félelem jeleit lattak benndk, melyek még félbatori=

* U. ott 1856 jn., 1858 okt. és 1859 januéri iratok. Min. Confer. 1858
aug. 16.

? Frankenburg id. m. 11. 55. s kov. 1.

3 P. Naplé 1858 aug. 2z0. Vadnay K.: Elmult id8k, 186. 1. Reichsges. u. Reg.=
blatt 1856. 513. 1.

4 U. ott 1858 okt. 7. g :

s Dr. C. Wurzbach v. Tannenberg: Ubersicht der Literatur des Osterr.
Kaiserstaates 856. I1. rész, 539. 1.
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tottak az elszakadési vagyat. Persze, az olaszoknak volt hova elszakad=
niok, a magyaroknak nem volt ; de éppen ezért Magyarorszdgon, ahol

a lakosség nagyobb része minden keserves tapasztalas ellenére bizonyes ,

ragaszkodédst érzett az uralkodéhaz irdnt s bizonyos el8nyeit latta az
Ausztridval valé kozjogi kapesolatnak, idejében alkalmazott mérséklet
és békiilékenység szaporitotta volna az Osszetartozds hiveit és elfeled=
tette volna a multak keseriiségeit, mig a csupan hatalmi érdekb&l késén
és vontatva megadott kedvezmények szitkségképp itt is sokat veszitet=
tek célbavett hatasukbdl.

Es az absolut uralom gondolkozaséra nézve kiilsnésen jellemz8,
hogy tgy olasz, mint magyar foldén a kormanyzati médszer enyhitésé=
nek egész programmija az uralkodéi parnak ott és itt tervezett latogatasa
kériil csoportosult. Tehat nem a magas latogatast tekintették eszkdznek
a népek sziikségletei s a valédi allapotok megismerésére s annak alapjan
a sziitkségletek kielégitésére, a bajok orvosladsara, hanem ellenkezéleg : a
népek sorsaval csak azért lattak sziikségesnek valahéra tor8dni egy kicsit,
hogy az uralkodéi korat sikeriiljon, annak rendez8i elismerést, tetszést
arassanak s politikdjuk igazoltatvan, a hatalom birtokdban meghagyas=
sanak.

Mar 1856 januériusdban elhatdrozta a korméany, hogy a lombard=
velencei kirdlysdg politikai menekiiltjei az év végeig kérhetik vagyo=
nuknak a zar aléli fololdésat, ha vagy mint osztrak alattvaldk az alévetési
nyilatkozatot alairjak, vagy mint kiilfoldi allampolgérok jelentkeznek s
ingatlanaikat bizonyos zéros hatérid8 alatt eladni kételezik magukat.
Kimondatott egyattal, hogy akik az év végeig nem jelentkeznek, azok=
nak zér ald vett ingatlana el fog adatni s annak értéke 6rokosei szaméra
letéthe fog helyeztetni. A vagyontalan menekiiltek valaszthattak a biin=
tetlen visszatérés vagy a kivandorlasi engedély kozott.*

Mikor az azon év telére tervezett uralkodéi latogatas kozeledett s a
jelentkezések nem mutattak kielégitd szamot, a kormény foltétleniil és
altalanosan feloldotta a menekiiltek vagyonainak zérlatat s a visszatér=
hetés idejét egy tovabbi évvel meghosszabbitotta, mert — Bach véle=
ménye szerint — az emigréaltak kevésbbé veszélyesek az orszégban,
mint azon kiviil s Radetzky korményzé altalanos folhatalmazast kapott
hatérid6 nélkiil a visszafogadtatasi kérelmek teljesitésére.? A Bruck él=
tal mér akkor ajénlott altaldnos amnesztia megadadsdra még ez id8ben
nem volt meg a hajlandésdg, az uralkodéi korat alatt azonban megadtak
azt issa bortonben lev6knek kivétel nélkiil, csupan az elmenekiilteknek
nem.

* Prot.d. Min. Conf. 1856 jan. 29.
2 U. ott okt. 21., 28., nov. 2. és 5=iki min. conferentxak
3 P. Naplo 1857 jan. 28.

Az absolutismus kora Magyarorszigon. II. 7
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A csaszér és csaszarné 1856 november 25=én érkeztek hajén Velen=
cébe, hosszabb ottid6zés és tobb mas varos meglétogatasa utan januarius
15=én vonultak be Milanéba s olaszorszagi tartézkodasuk egész marcius
b6=dig tartott. Az el6zmények nem voltak éppen biztaték ; nehdny héttel
odajovetelok el8tt targyaltak le Brescidban egy felségérulé iizelmek
miatt indftott pert, Velencében pedig kialtvanyokat koboztak el, melyek
a lakosségot arra buzditottdk, hogy a «despota» ottléte alatt minden
ordmnyilvéanitastdl tartézkodjék, az utcékat iiresen hagyja s az ablakok=
ban ne mutatkozzék. Olasz arisztokraték elfogott levélvaltasai a milanéi
fogadtatasra nézve is rosszat jésoltak.’

Egészben véve az olaszorszégi Gt mégis elég jol sikeriilt, komolyabb
zavarok vagy bajok nem voltak ; a heviilékeny olaszokra a fiatal csdszarné
ellenéllhatatlan szépsége mély benyomast tett, de az uralkodét is sokan
megnyerSnek taléltdk a személyes érintkezésben ; a hivatalos kommen=.
tarok elragadtatéssal széltak a fogadtatasrél s Buol magénleveleiben is
nagyon elégedetten nyilatkozott milandi tapasztalatairél akkor, amikor
mar a Piemonttal valé diploméciai viszony megszakitasardl volt szé.
A fejedelmi vendégek becsiilésremélté bétorsdaggal és leereszkedéssel
igyekeztek mindeniitt elvegyiilni a tdrsasigba, s6t a csészér magéanyos
éji sétakat is tett a milandi karnevaél idejében az utcédkon.”

A bizalmas rend6ri jelentések és egyes megbizhaté magénértesité=
sek persze kissé tompabban szinezték az eseményeket. Ezek szerint az
els6 fogadtatds Velencében éppen nem volt meleg, a kivancsisagbdl
dsszegy(ilt sok nép némaén hagyta a fejedelmi pért sorai kozott elvonulni,
csak az idegenck s a hivatalos személyek emelték le kalapjaikat és élje=
neztek, az olasz nemesség részérdl nagyon kevesen mutatkoztak ; a szin=
hézi diszel6adas alkalmaval a paholyok tdlnyomé része iires maradt.
A tobbi helyeken is felt{ing volt az el6kel8 tarsasag tartézkoddsa a magas
vendégekkel valé taldlkozastél. Milanéban a bevonuléskor a fogadtatas
lelkesnek latszott, de az evvivak kozé pisszegés is vegyiilt ; a kivilagitast a
gazdag miléndiak tiintetd takarékossdggal rendezték ; a szinhazban a
holgyek ékszerek nélkiil jelentek meg ; az értelmiség tiintetett kozdényé=

_vel s a csaszéri fogat mellett foltett kalappal haladt el ; az udvari bélrél
le kellett mondani ill6 részvét hidnyéban.?

A latogatés f8stlya a miléndi id6zésen nyugodott, mely leghosz=
szabb is volt, legélénkebb is a farsang miatt ; itt jelentek meg a csaszar
kiséretében a miniszterek is, kiilonésen Bach, ki ekkor kapta meg a
Szent Istvén=rendet s hatalma teljében tiindokélve nem létszott tor8dni
sem nehény f6herceg ellenszenvével, sem a glinyos megjegyzésekkel,

* Gensd. Dép. 1856 nov. és dec. jelentések.

2 Hiibner id. m. 1I. 5., 8., 10. L.

3 Lasd a Gensd. Dép. 1856 noy., 1857 marc. jelentéseit, killondsen Wite=
leben tabornokét és az osszefoglald ¢jegyzetekr=et.
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melyekkel a Kempen bizalmasai kisérték az 6 olaszorszagi szereplését.”
Milanéban adta ki a csaszar az amnesztiarendeletet, amiért mindjart ki=
vilagitast rogtondztek s ott bocsatotta ki azokat a kéziratokat is, melyek=
kel a mar teljesen elaggott Radetzkyt elismerésének dradozé kifejezései
mellett a korményzéi éllastél félmentette s arra Sccsét, a 25 éves Ferdi=
nand Miksa f6herceget nevezte ki.?

Az dreg Radetzky kozonyosen fogadta a felmentést és az elisme=
rést, melyet nem sokkal élt tdl : az 1858. év elsé napjaiban elhtGnyt. Az
Gj korméanyz6 személyét j6 hir el6zte meg; el volt terjedve az a hit, hogy
a csaszar nem nagyon szivelte ezt az 6ccsét, kit élénk szelleménél fogva
sokan alkalmasabbnak tartottak volna a trénra batyjanal. A fiatal f6her=
ceg nagy becsvaggyal latott feladata teljesitéséhez, az olaszok irant szere=
tetreméltésagot, kivansdgaikkal szemben el8zékenységet tanusitott, a nél=
kiil, hogy mindig elismeréssel taldlkozott volna. Csaszéari batyjat az ola=
szok kibékitése érdekében Gj meg Gj javaslatokkal ostromolta, melyek
nem részesiiltek figyelemben. Bécsben egyes tovdbbi engedményektél
nem zarkéztak ugyan el, de egészben mégis bizonyos fatalizmussal néz=
tek az elkeriilhetetlen 6sszeiitkdzésnek elébe.?

Kissé hosszasabban id8ztiink az olaszorszagi csédszari létogatés
jelenségeinél, mert azok a radkovetkez6 magyarorszégi kordattal valé
dsszehasonlitas szempontjabél figyelmet érdemelnek.

Mig az olasz tartoményokkal szemben az engedékenység csak
akkor lankadt el, amikor a maga céltalansagat latta, Magyarorszéggal
szemben mindig kissé késett és megtartotta mindvégig alkalomszerii
és esetleges jellegét. A megkegyelmezések vagy enyhitések rendesen
valami az uralkodéhézat érdekl8 eseményhez csatoltattak, Gizella 6=
hercegnd sziiletéséhez,* a trénfoglalds évnapjéhoz és a csaszari par
magyarorszagi latogatasahoz, hogy az értok varhaté hala mindjéart a di-=
nasztikus érdeknek is gyiimélesét hozzon.

Egyes, esetenkinti megkegyelmezések és hazatérhetési engedélyek °
utén 1856 aprilis 3=an kelt legf. kézirat nyitotta meg a borténét nagyobb=
szam véarfogsagra itélt magyaroknak, dsszesen 63=nak ; kéztiik voltak
Benkd Rudolf, Kutassi Pal, Eétvos Tamas, Groszschmidt Imre, Kony=
ves Téth Mihély, Korponay Jénos, gr. Kun Gotthard, gr. Laszberg
Kéroly, b. Luzsénszky Pal, Mukich Aurél, Zsdmbokréty ]anos és —

L3

* Szégyény id. m. I1. 112. 1. Gensd Dép. 1856 szept. 4=iki jelentés.

* Rogge id. m. 1. 470. s kov. .

3 Lasd a Gensd. Dép. 1857 szept. 3=iki és 1858 febr. 7=iki s késébbi |elen-
téseit. Prot. d. Min. Conf. 1858 jul. 12.

+ 1856 jalius 12=én.

5 1856 jan. Janké Vince és Hertelendy Miklés, febr. Fackh Oszkar, Gaal
Gusztav, Hertelendy Karoly, Szirmay Pal, Eérdég Istvan, okt. Nyary Pal. (Gensd.
Départ.)

7*
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Duschek Ferenc, akinek megkegyelmezése a Kempen bizalmasai kéré=
ben megiitkdzést keltett, mert ez a «hirhedt rebellis» csak 3 évig és 7 hé=
napig volt elzérva.”

A csaszarné masodik lebetegedését megel8z8leg kiilon amnesztia=
bizottségot kiildtek ki a megkegyelmezési kérvények atvizsgalésara;
ennek a javaslataihoz még Albrecht f6herceg és Kempen is hozzészél=
tak, egyesek ellen évéast emeltek, az uralkodé azonban-némely esetben
még a bizottsagi javaslaton is talment a kegyelemosztasban.

A miniszterek értekezlete 1856 jlnius 2=4n térgyalta a csaszar el=
noklete alatt a megkegyelmezésekkel kapcsolatban a magyarorszagi fel=
ségarulasi perek kdvetkeztében elkobzott vagyonok iigyét.? A csaszér,
tekintettel arra, hogy itt sok kisebb és eladésodott vagyonrél is volt szé,
melyeknek elkobzdsa a kincstérra nézve (igy sem jarna igazi haszonnal
és sok artatlan is szenvedne mellette, hajlandénak nyilatkozott a kozel=
all6 6rvendetes esemény alkalmabél — akkor valészintileg trénorokdst var=
tak — véget szabni ennek az iigynek. A pénziigyminiszter kimutatéast ter=
jesztett el§ a szébanforgé vagyonokrél, melyeknek cselekvs allaga Ma=
gyarorszagon a mar kiutalvanyozott kértalanitasok levonésaval &t és fél=
millié forintot tett. E tomeg legnagyobb részét a gr. Batthyany Lajos és
Kézmér, ab. Jeszendk, Kiss Ern8, Almaéssy Pél és Pulszky Ferenc vagyona
alkotta. Az erdélyi elkobzasok aktivuma 8sszesen 515,000 frt volt, f8=
kép Haller= és Karacsay=birtok. Javaslatadhoz képest a miniszter utasit=
tatott a részleges elengedések iranti tervezet elkészitésére, az uralkodé
azonban elvként kijelentette, hogy az elkobzads megsziintetése a hadi=
torvényszékileg kiszabott tobbi biintetéseket nem érintheti, ezekre vonat=
kozé kegyelem csak azokkal szemben gyakorland$, kik kevésbbé sulyos
természet(i felségarulast kovettek el. A kiilfoldre menekiiltek az amnesz=
tidbdl altaldban kizédrandék, csak amennyiben hazabocsattatasukat ké=
relmezik, vehet§ iigydk esetenkint elbiralas ala. A szintén elkobzott Kis=
bér katonai kezelés alatt marad. Az ez utasitas alapjén javaslatba hozott
elkobzés=megsziintetések 599 egyénre vonatkoztak.

Jaliusban azutén hoztdk a lapok a tdmeges megkegyelmezéseket,
melyek kozétt magyarok is szép szdmmal szerepeltek, azonban jobbéra
jelentéktelenebb egyének; a megkegyelmezés csak egy részoknél jelen=
tette a szabadulast, nagy részoknek csak a biintetésidé leszallitasat hozta
| meg. Az egészen megkegyelmezettek kozott a Remellay Gusztdv, Ké=
rdsi Sandor, Komaromy Gyérgy, Thaisz Elek, Besze Jénos, Czillich
Ede, Mariassy Janos, Parchetich Zsigmond és Asbéth Lajos neveivel
talalkozunk, a biintetésmérséklésben részesiiltek kozstt a Bobory Kéa=

* U. ott maj. 3=iki jegyzék : a megkegyelmezettek teljes névijegyzékét ko=
zolte a Polit. Ujdonsdgok apr. 9=iki szama. :
? Prot. d. Min. Conf. jin. 2. és 17.
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roly, Bénis Samu, Kiirthy Istvédn és b. Kemény Lajos nevével.” Sérosi
Guyula is ebben az id8ben keriilt haza az ausztriai belebbezéshél.

Ugyanakkor kézzétették azok neveit, kik elkobzott vagyonukat
visszakaptak,? azzal a megjegyzéssel, hogy katonai személyek csak &r=
nagytdl lefelé részesiilhettek e kegyben. Vagyonukat visszanyerték ekkor
egyebek kozott : gr. Csaky Laszl6, Csiky Sandor, Czillich Ede, Dessewffy
Lajos, Egressy Gébor, Ghyczy Imre, Kényves Téth Mihély, gr. Kian
Gotthard, gr. Laszberg Karoly, b. Luzsénszky Pal, Mariassy Jéanos,
Murgu Euthym, Rapaich Déniel, Reindl Lajos, Remellay Gusztév,
Szepeshazy Néandor, Szirmay Pal és Winkler=Radvényi Imre. Az elkob=
zésok megsziintetése koriili eljarast a jalius 12=én kibocsétott csészéri
rendelet szabélyozta.?

A megkegyelmezések e sorozatat azutén az uralkodé trénralépésé=
nek évforduléja alkalmébél még egy tovadbbi kovette, melyet azonban
csak kardcsony tajan tettek kozzé. Ekkor kaptak véglegesen kegyelmet
— tobb ismeretlenebb nevii kézétt — Fornszek Sandor, Pszota Méric,
Beniczky Lajos, Bénis Samu, Boczké Daniel, Josipovich Antal, Mada=
vasz J6zsef és Parchetich Hugd.* Ugyanekkor fontos elhatérozés tér=
tént az allami alkalmazasban lev§ egyénekre nézve; ezek kdzétt ugyanis
még mindig sok olyan volt, ki folott egy be nem fejezett purificationalis
eljaras Damokles=kardja fiiggétt, vagy aki az uralkodé feljelentési rend=
szer mellett multja Gjabb szell§ztetéséts] félhetett. Ezekre nézve kimons
datott most, hogy az ellendkben 1848—49=iki politikai maguktartasa
miatt meginditott targyalés befejezettnek tekintend§ s akkori ténykedé=
sokre tobbé visszanytlni nem lehet; amennyiben azéta hiven és buzgén
szolgélnak, multjuk miatt t6bbé az el8léptetéseknél sem szenvedhetnek
hatranyt.5

Ez év végén irta J6kai a Vasarnapi Ujsagban,® hogy ez az év 4a ke=

gyelem éve volt hazdnkon, sok csalad lett ismét egész, melynek asztala

mellett eddig iires hely maradt».

Természetes, hogy az uralkodé olaszorszégi latogatésa alkalméval
megnyilatkozott b&séges kegyosztds hasonlé vagyakat és varakozésokat
keltett nalunk is. Az erdélyi korméanyzé kivanatosnak vélte, hogy a for=
radalmi statérialis birésagokban résztvett egyének ellen folyamatba tett

* P. Naplé 1856 jal. 1s.

2 U. ott jul. 16. A Gensd. Dép. egyidejli adatai szerint ekkor &sszesen 631
egyénnek adatott vissza a vagyona, de hogy ezek kézétt mily csekélyek is szere=
peltek, mutatja a kivégzett Csernyus Mané csaladjanak visszautalt goo frinyi
Osszeg.

3 Reichsg. u. Reg.=blatt 1856. 385. 1. Kés6bbi erre vonatk. pénz=, bel= és
igazsagiigyminiszteri rendelet u. ott 1857. 461. 1.

4 P. Naplé 1856 dec. 11. és 1857 jan. 17.

5 Osztr. Beliigym. eln. levélt. nov. 28=iki kiadvanyok.

¢ 1856. 458. 1.
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politikai perek megsziintettessenek és a mar elitéltek kegyelmet nyer=
jenek, mert e perek édllandé nyugtalanségban és aggodalomban tartjak
a lakossag széles koreit s mindig djrakeltik a forradalom emlékeit. Egy
masik jelentés szerint Magyarorszédgon zokon veszik azt, hogy éppen a
javithatatlan olaszoknak jutott ki annyi a fejedelmi kegyb8l s mar most
mindenfelé az dltaldnos amnesztiat varjak; azonban a jelentéstevék mégis
azt hangoztattak a kiiszobon 4ll6 uralkodéi kordatra valé tekintettel, hogy
«csak semmi koncessziot ! lassak, hogy a viszonyokba belé kell tr8dni».”

Az uralkodéi latogatds eltt a koronatanacs korében megbeszélés
targyaul szolgéltak kiilondsen az elkobzott vagyonok és az emigraltak
hazatérhetésének kérdései. Az uralkodé véleménye szerint a kivégzettek
vagyonéanak visszaadésa inkabb volna megengedhet8, mint az olyanoké,
kik a kiilfoldr8l visszatérni nem akarnak. Albrecht fSherceg azt ajan=
lotta, hogy tekintettel a nagy tavolsagokra, a kiilfoldi kévetségek és kon=
zulétusok szélesebb hataskérrel ruhaztassanak fel a hazatérési engedélyt
kér8k folyamodvanyainak elfogadésa vagy visszautasitdsa koriil ; e ja=
vaslat a miniszterekhez utasittatott, de egytttal kimondatott, hogy kato=
nai személyek maskép mint a bhaditérvényszék elé allas kotelezettségé=
vel ne kaphassanak engedélyt a hazajovetelre.”

A kiralyi latogatas kiiszobén Kempen kiilonb6z8 jegyzékeket kaozolt
Bachhal az amnesztiabizottsaghoz leend$ eljuttatas végett. Kimutatta a
még elkobozva lev8 magyarorszagi vagyonokat, szémszerint hatvan=
négyet, koztitk az dsszes kivégzettekét és sok emigraltét; tovabba a ve=
szélyes magyar menekiiltek jegyzékét, mely 76 nevet mutat fol, koztik
kevéssé ismerteket is és csodalatos médon Wargha Istvén is ezek kozt
szerepel, a szent korona feltalaléja, a Kempen fizetett embere, valamint
Gelich Rikérd, ki pedig nagyon jé szolgélatokat tett a korménynak az
emigréciéban,3

Végre az.uralkodé budai id8zése alatt 1857 majus 9=én hirdették ki
az amnesztiarendeletet, mely az 6sszes, a lombard=velencei kiradlysagon
kiviil honos (ottt.i.az amnesztia mar januariusban megadatott), politikai
per miatt még fogva levd egyéneknek — tehat a magyaroknak is —
bortonét megnyitotta.* Ez id6ben magabdl Josefstadtbél tobb mint széz,
Olmiitzb8l 21 foglyot bocsatottak szabadon ; ekkor szabadultak ki a szé=
kely 8sszeeskiivés elitéltjei is és a megel6z8 sok visszautasitas utdn most
végre Teleki Blanka gréfné is kegyelmet talalt.> A kivégzettek elkobzott
vagyona is visszaadatott csaladjaiknak; ellenben azok, akik elmenekiil=

* Gensd. Dép. 1857 febr. 9=iki, méj. 1=i jelentések.

? Prot. d. Min.Conf. 1857 marc. 21.

3 Osztr. Beliigym. eln. levélt. 1857 maj. 8=iki atirat. -

+ P. Naplé 1857 maj 10.

5 A Vas. Ujsag kozlése ; Dedk Farkas id. m. 178. 1. Gensd, Dép. 1856 maj. 8.
jelentés. .
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tek a biintetd eljéras el6l, kifejezetten ki voltak zérva az amnesztigb6l. |
Az egyenltlen elbdnas mellett is az emigraltak koziil most mér tob=
ben kaptak hazatérhetési engedélyt. Hazajott gréf Andrassy Gyula és

occse Aladéar; Gyula f8leg anyja unszolésa altal vétette rd magét, hogy

kegyelemért folyamodijék és hiiségi fogadalmat tegyen;® szintén biin=

tetleniil johetett haza Gorove Istvan, Koélesey Péter, Balogh Jénos, Der=

csényi Istvan, Cornides Lajos, Gelich Rikard és Stancsics Mihaly.

A kdvetkez8 évben megkapta végre az engedélyt a hazatérhetésre Hajnik

Pél is, aki kijelentette, hogy inkédbb kész hazajaban bérténben sinlédni,

mint tovabb is kiinn bujdosni és Frater Alajos.

Egy 1857 szeptember 1=én kelt legfelsébb elhatdrozas szabalyozta
Gjra az elkobzott vagyonok iigyét is,” kimondvan, hogy azok az atvétel=
kor talalt allapotban az azéta befolyt hasznokkal, jaradékokkal s drbéri
karpétlasokkal egyiitt mindama polgéri személyeknek, kik forradalmi
ténykedésok miatt elitéltettek s a belféldon tartézkodnak, visszaadandék ;
hasonlé elbanédsban részesiilnek a még fogsédgban levd katonai egyének
is. Az e javakbdl addig befolyt, nem a vagyonéllaghoz tartozé tiszta jo=
vedelmek az orszag lakosainak javara lesznek forditandék, Az elitélteket
terhel§ allami pénzelSlegekrél valé elszamolas kegyelembdl elengedte=
tett. A haditorvényszékileg elitélt kiilféldre menekiilt egyénekre nézve
a kdvetségek utasittattak, hogy a biintetlen visszatérhetésért valé folya=
modésaikat fogadjak el s terjesszék legfelsébb elhatarozés ala.

Benn az orszdgban még egy szomort emléke a forradalmi id6knek
maradt nyilt kérdés gyanant ; azok a biinperek, melyeket az 1848—49=iki
erdélyi mészarlasok miatt kellett meginditani s melyekben legnagyobb=
részt oldhok voltak a tettesek és magyarok az aldozatok, A kormény
szellemére nézve félotte jellemz8, hogy e perek tettesei — koztitk egy
gor. kel, pépa is — szabadldbon jartak, mialatt magyarok a forradalmi
gondolkodas legkisebb gyanuja miatt bértonbe keriiltek. A gyulafehér=
vari torvényszék elfogatési végzést hozott ellendk, mert szabadon létok
a vizsgélatot meghitsithatja ; azonban a nagyszebeni f6torvényszék az
elfogatdst nem merte végrehajtatni, mert az az oldh lakossag korében
nagy izgalmat idézne el8 s mert Ggy vélekedett, hogy e biinperek, mint
forradalmi, tehat politikai héttertiek, valészintileg el fognak térédltetni!
Nadasdy igazségiigyminiszternek mégis némi aggéalyai voltak ez indoko=
lassal szemben s kivdnsagéra egy vegyes bizottsdg bizatott meg az iigy
megvizsgaldsaval s annak megéllapitdsédval, vajjon az elfogatdsok most
—kilenc évvel a tettek elkdvetése utan — végrehajtassanak, vagy a perek
megsziintettessenek, esetleg a tettesek megkegyelmeztessenek=e?3

I Wertheimer id. m. I. 85. s kév. 1.
? Reichsg. u. Reg.=blatt 1857. P. Naplé 1857 szept 17.

3 Osztr. Beliigym. eln. levélt. 1858 maj. 20. és okt..21=iki |gazsagugymm
Atiratok.
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Kempen még 1857 nyardn kivénta a Magyarorszagon még nagy
szammal talalhaté Kossuth=bankék birtokosaival szemben a szigord
biintet§ rendelkezések megtjitdsdt. Azonban Bach s az osszes tobbi
miniszterek abban a nézetben voltak, hogy nem kivanatos a dolgok ems=
lékének folajitdsa s hogy a még kimutathatélag be nem szolgéltatott
bankémennyiség nagyobb részét a birtokosok valdszintileg maguk meg=
semmisftették ; miért is hatérozatba ment, hogy a még taldlandé ily
bankék egyszerﬁen elkobozandék és megsemmisitend8k.”

A forradalom uténi id8k egy fenyeget§ rendszabélya enyészett el«,
mikor a keriileti katonai parancsnoksagok, melyek még a katonai kéz=
igazgatésra emlékeztettek, 1856 elején eltdrdltettek ; * ugyane szempont
volt irdnyadé a vérosok katonai rend8rségének tobb helyen valé meg=
sziintetésénél, melyet Kempen nem helyeselt® és az ttlevéliigy s jelents
kezési kényszer terén életbeléptetett konnyitéseknél, melyek szerint az
orszag hatérain beliil valé kozlekedés mar csak szolgabiréi igazolvény=
hoz volt kotve.*

Az az intézkedés, hogy a magyaros egyenruhat 1858 elején még a
hivatalszolgédknal is behozték, szintén kedveskedés akart lenni a nemzet=
nek, de ennél legfollebb mosolyt keltett; még inkébb az, hogy a francia

" térsulat, melynek magyar teriileti vasutakat is bérbeadtak, ezeknél mii=

kod6 altiszteit magyar ruhaba bujtatta.’ Gyakorlatibb értékkel birt az
az intézkedés, mely szerint kiilonboz8, f6kép a forradalmi idébél ereds
el8legek és birsagok befizetését egyes testiileteknek elengedte az éllam,
fgy az erdélyi székelységnek, egyes piispokségek= és kaptalanoknak, az
orsz. gazdaségi egyesiiletnek, megyéknek és kozségeknek ; ® tovébba,
hogy a forradalmi id6bdl ered6 hadikérpétlasi kovetelések kiegyenlité=
sénél az addig bekivént lojalitasi nyilatkozattél most mar eltekintettek.”

Az id8k jele volt némileg az is, hogy a szentistvdnnapi iinne=
pélyt most méar egyes nemzetiségi varosokban is az egész lakossag rész=

- vételével s magyar szentbeszéddel tarthattak meg,® hogy Vérésmartynak

1855 novemberében nemzeti tiintetéssé vélt fényes temetése s tobb he=
lyen rendezett gyéasziinnepély utén 1856 tavaszin Csekén tobb ezerre
mend nép jelenlétében avattak fol a Kélcsey Ferenc siremlékét s tgy ott,

! Min. Conf 1857 jul. 18.%

2 Osztr. beliigym. eln. levélt. 1856 jan. 16=iki foparancsnoks. atirat.

3 Gensd. Dép. 1858 jan. 31=iki jelentés.

4 1857 febr. 9=iki csész. rendelet és febr. 15=iki min. rendeletek ; Reichsg.
u. Reg.=blatt 1857. 99— 105. 1.

5 Min. Conf. 1857 okt. 2z0. Gensd. Dép. 1856 szept. 16=iki jelentés ; Osztr.
beliigym. eln. levélt. 1858 jan. 24=iki legf. elhat.

5 Min. Conf. 1857 jan. 16. Gensd. Dép. 1856 apr. 30. jelent. P. Naplé 1857
méj. 13. és 14.

7 Min. Conf. 1857 okt. 20.

8 A P. Naplé 1856 aug. 26=iki temesvari hire.
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mint Székesfehérvérott a glmnazmm " évzéré iinnepélyén nagy lelkese:-
déssel énekelték a Himnuszt. *

De mar a Vorosmarty ar
Gtjon meg nem engedték.?

Emlitettitk mér, ho%y a magyarorszagi és erdélyi nemesi fblkelesn
alap a Nemzeti Miizeum, -illet§leg a létesitendd Erdélyi Miazeum cél=
jaira fordittatott és pedig annak hangstlyozaséaval, hogy az irodalmi és
miikincsek megévasa attél, hogy a kiilféldre vandoroljanak, magéanak a
¢csaszari korményr=nak érdeke s az Erdélyi Mdazeum létrejotte kozéhaij;
mely mar a Kemény J6zsef és Miké Imre nagyszerli adomanyaiban is
megnyilatkozott.? Az adéz6k terhének kénnyitését vette célba s tébb
kézintézetnek javéra szolgélt a budai véarpalota Gjraépitésére beszedett
ad6pétlékok megsziintetése s az addig begyilt alapnak tobb iskolai,
képz8miivészeti, j6tékonységi alap és kozintézet céljara valé forditdsa;
persze ez is az uralkodéi latogatéssal kapcsolatban tértént.* Ugyanez
alkalommal a Nemzeti Mézeum 50,000 frt, a Nemzeti Szinhdz pedig
10,000 frt ajaindékban részesiilt s ebben az id6ben tébb véros kapott
engedélyt éllandé szinhéz épitésére. A budapesti épitkezés érdekében is
tortént végre valami, ami ugyan eltdrpiil a mellett, amit az uralkodé
ugyanakkor a csaszérvaros érdekében a vartérnek véaroskiterjesztési cé=
lokra valé atengedésével tett. Biztosittatott az Gigynevezett Albrecht=tit
befejezése, megindittatott az orsz. elmegyégyintézet 1étesitése s megkez=
d&dott a nagyszabastinak igérkez8 pesti kikots épitése, amit a lapok nagy
orommel, mint Széchenyi eszméjének megvalésulasét iidvozoltek.® Sok
sz6 esett épitend§ vasutakrél is, kivalt a kiralyi latogatés idejében ; enge=
dély adatott kiterjedt vastti elémunkéalatokra s 1857 8szén nagy iinne=
pélyességgel, Albrecht f6herceg részvételével megnyilt a szeged—temes=
véri és a szolnok—debreceni vasttvonal.®

A nemzet szabadabb mozgésa szempontjabél a gazdasagi és szellemi
szervezkedés és egyesitett munka Gjra megindulésa birt nagy fontossag=
gal ; e téren is a kormény végre raszanta magét nehény rég vajudé kérdés=
ben az engedékenységre. Az orvosok és természetvizsgal ok kiildottsége,
mely gyiiléseinek a forradalom 6ta elszakadt fonalét Gjra fol akarta venni s
e végett Bach miniszternél tisztelgett, ettdl egyelére legalabb biztaté va=
laszt kapott.” A Szent Istvan=Tarsulat alapszabalyai 1857 februériuséban,

részére valé adomanygyiijtést a lapok

* U. ott 1856 maj. 29. és aug. 4.

* B. Eotvos Jozsef levele gr. Dessewffy Emilhez 1855 dec. 6., 10. és 15=r6l.
(Akad. kényvtar iroményai kozt.)

3 Osztr. Beliigym. eln. levélt. id. helyen.

+ U. ott 1857 méj. o=iki legf. kézirat. P. Napld 1857 maj. 13.

5 P. Naplé 1856 okt. 5. és nov. 12.

6 U. ott 1856 nov. 8. és 1857 nov. 20., 21.

7 P. Naplé 1856 szept. 23.

A
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habar tobb médositassal, mégis megerSsittettek.” Meger8sitést nyertek
végre az Orszagos Gazdasédgi Egyesiilet alapszabalyai is, melyekhez ké=
pest annak alakulé kozgyiilése 1857 november 17=én Pesten megtart=
haté volt s az alkalommal az egyesiilet elnokévé gr. Karolyi Gyorgydt,
alelndkeivé Lényay Gabort és Korizmics Laszlét vélasztotta meg a fel=
s6bb jévéahagyas reményében. Karolyi, tudvan, hogy megvélasztatasa
meger8sitésre nem szamithat, nem fogadta el azt; Lényay és Korizmics,
bar Kempen hénytorgatta multjukat, a korményzé f6herceg kedvezs
véleményéhez képest megerSsittettek alldsaikban. Az elnokvalasztas
koviil azonban mégis kitort az Osszeiitkozés, mikor a megvalasztott
Urményi Jézsefet a kormany visszautasitotta. Csak késébb nyertek
megerdsitést a horvat Orsz. Gazdasagi Egyesiilet alapszabalyai.”

Es diilére jutott végre hosszt vajudas utén, bar éppen nem kielé=
git6 médon, a Magyar Tud. Akadémia alapszabalyainak iigye. is.

Az 1852 november 26=iki kézségi torvény értelmében a kormény
1853 oktéber 13=4n felhivta a magyar Akadémiét is, hogy fennallhatésa
engedélyezéseért folyamodijék és a viszonyokhoz képest médositott alap=
szabélyait német nyelven terjessze fol. Ennek a felhivasnak még gr. Te=
leki Jézsef elnk megfelelt, a nélkiil, hogy a kormény az iigygyel foglal=
kozni raért volna s az Akadémia egyel8re nagy csendben és csupén ¢kis=
gyllések» alakjdban folytatta tovabb is megtiirt munkéassagat, melyet
néha a kormany is, kiilndsen hivatalos forditasok feliilvizsgélasa célja=
bél, igénybe vett. Mikor Teleki, az elsé elnok 1855 februar 15=én meg=
halt, az Akadémia elnokévé gr. Dessewffy Emilt, alelnskévé b. Eétvos
Jozsefet vélasztotta, igazgatétagokkd pedig Szogyényt, gr, Teleki Do=
mokost és Dedk Ferencet. A kormanyzdsag e valasztasokat1855 janiusa=
ban jévédhagyé tudomésul vette, de oly megjegyzéssel, hogy a megva=
lasztottak miikodésének idStartama az alapszabalyok iigyében torté=
nend8 dontéstsl fog fiigeni, s hogy addig fizetéses rendes tagok nem
vélaszthaték.®? Miutdn a korméany részletes adatokat is kivant be az
Akadémia viszonyairdl, Dessewffy elnok e felhivasnak 1856 februa=
riusaban egy terjedelmes német emlékiratban felelt meg.

Ez az emlékirat mélyrehaté tanulméanyok alapjan megvilagitja alta=
lédban az akadémidk torténeti fejlédését s a vonatkozé hazai mozgal=
makat, a torvényhozasi elémunkalatokat s az 1825—27=iki XII. t.=cikk
létrejottét. Megallapitia, hogy a magyar Akadémia kozadakozéasbol

* U. ott 1857 febr. 22.

2 Osztr. beliigym. eln. levélt. 1857 dec. 28=iki legf. elhat. és 1858 aug. 17=iki
min. rend. Wertheimer: Andréssy Gy. 1. 114. 1.

3 Ugy ezen, mint tobb kovetkezd adat az Akadémia kényvtaraban levd
gr. Dessewffy Emil hagyatékabél szarmazé iratokbél van meritve. Lasd e targyra
nézve Angyal Ddvid tanulméanyéat : ¢A Magyar Tud. Akadémia és az onkény=
uralom», a Bud. Szemle 1903 okt. fiizete 13—32. I.
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létrejott, kirdlyi jovahagyassal alapitott intézet; rendeltetése tisztdn
tudomanyos, minden politikai és vallési ellentétek kizarésaval ; kimu=

tatja, hogy az alapitési iratokban hasznélt kifejezés : ¢hazai nyelv» alatt

csakis a magyar nyelv érthet§, aminthogy a nyelvmivelési cél mindig
els6rendiinek ismertetett el. Utal az Akadémia addigi miikédésének
eredményeire s arra, hogy az intézet mindig szigortian szabélyainak
korlatai kozott maradt, még az 1848—49=iki mozgalmak idejében is.
A magyar faj forrd szeretettel és szivés kitartassal csiing nyelvén s nagy
becset tulajdonft Akadémiédjanak, melyben nemzeti egyénisége kimii=
velésének eszkozét latja. A jelen viszonyok kozétt, mondja az emlék=
irat, mikor a kozigazgatdsban majdnem kizérélag, az igazsdgszolgél=
tatasban nagy részben a német nyelv uralkodik, az Akadémia jelents=
sége még nagyobb. Ramutat arra is, hogy a korményzé f8herceg édes=
atyja az intézet egyik alapitéja volt. Az alapszabéalyok miel6bbi meg=
er8sitése annél kivanatosabb, mert 1847 6ta nem volt tagvalasztés, nem
volt iinnepélyes koziilés és nem irattak ki palydzatok ; a tagok széma
igy felényire leolvadvan, magéban ez is megbénitja az Akadémia mi=
kodését. Ez emlékirat el8terjesztésekor Edtvos vezetése alatt kiildstt=
ség is jart a kormanyzoénal, ki azt nagyon szivesen fogadta s odanyilat=
kozott, hogy a két elnok személyében elegendd kezességet lat arra
nézve, hogy az intézet nem fog a tudomdny iiriigye alatt mas célokra
torekedni.

A kormanyzdség kevéssel késébb elSterjesztette a beliigyminisz=
ternek az alapszabélyokat terjedelmes fejtegetés kiséretében.’ Ebbé]
kitfinik, hogy Prottmann pesti renddrigazgaté volt az, ki a korményt
arra figyelmeztette, hogy az Akadémia kizérélagos célja a magyar nyelv
és a magyarsag kiilonérdekeinek el6mozditdsa; mar pedig a tapasz=

talds mutatja ezeknek a tdrekvéseknek veszélyes voltat; ezt noveli az

Akadémidban egyesiilt személyek min8sége : részint a f6nemességhél,
részint a szellemi kitin8ségekb8l osszevélogatott ékonzervativ vagy
még kritikusabb politikai szinezetii egyének. Miutén ezek befolyasaval
és torekvéseivel a kormény semmi ellenstlyt sem tud szembeéllitani, az
Akadémiat — Prottmann szerint — nagyon behaté feliigyelet alad kell
helyezni, az elndki, alelndki és igazgatdi alldsok betdltése a kormany
jévahagyésdhoz kotendS s erSskezii korméanybiztos rendelendd ki az
Akadémia mellé, melynek alapszabélyai is az egyleti torvény szempont=
jabél kiilonféle médositasokat igényelnek. A budai Helytartéség abban
a véleményben volt, hogyha 6j akadémia feléllitasarél volna sz6, akkor
az alapszabélyok a bécsinek mintdjdra volndnak szerkesztenddk, de
miutdn a magyar Akadémia mér régéta fennall, az alpszabéalyoknak

. . ' Ez az irat Ggy mint t6bb mas, a kovetkez6kben ismertetend§, az osztr.
Beliigym. eln. levéltardban (1856 —58) talalhaté.
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csupdn az egyleti tdrvény s a jelenlegi 4llami rend és a valtozott viszo=
nyokhoz képest leend6 médositasarél lehet sz6. Tekintettel a rendér=
igazgat6 altal felhozottakra, a Helytartésag is sziikségesnek tartja elsd=
sorban az alapszabalyok ama rendelkezésének megvaltoztatasat, mely
szerint az Akadémia a tudoményt csak magyar nyelven miiveli és ter=
jeszti ; lehetévé kell tenni a németnyelvii tudoméanyos mikédést is,
‘/mint ahogy példaul a cseh tud. Tarsasagnal sincsenek més nyelvek ki=
zérva. A feliigyelettel a korményzé lenne megbizandé, kinek minden
jegyzB6kdényv bemutatandé volna. Az Akadémianak megengedendd volna
a csaszéri sas és a birodalmi cimer hasznélata. Az iigykezelési nyelv a
kormanyzésaggal szemben a német lenne, a nélkiil, hogy ez az alapsza=
balyokban kimondatnék. Az elndk, alelnék, titkar, az igazgaté=, rendes
¢és levelez8tagok harmas kijelolés alapjan a csaszar altal neveztetnének
ki, a tiszteleti tagok pedig legfel. helyen megersittetnének, a mar meg=
valasztottak azonban nem volnénak purificationalis eljaréds alé vonan=
dék. A rendes tagok fizetését is a csaszéar engedélyezné, nem az igazgaté=
tanacs. Az alapszabélyok ezeknek megfeleléen mddositva terjeszttet=
tek el8.

Bach beliigyminiszter az ezen el6terjesztés kovetkeztében a vallas=
és kozoktatasiigyi miniszterhez intézett atiratdban a korméanyzésagnak
talsdgosan messzemend beavatkozasi szandékét nem tehette magééva;
kifejtette, hogy az Akadémia magénintézmény, mely sajat vagyonabol
tartja fenn magét, az ilyet nem lehet tigyszélvan allami kezelésbe venni
és céljat, mely eredetileg is, az akkori uralkodé hozzajaruldséval, a ma=
gyar nyelv és tudomény mivelése volt, nem lehet parancsszéval meg=
véltoztatni. Ennélfogva csak azt tartja sziitkségesnek, hogy —a német
nyelv emlitése nélkiil, — a mas nyelven valé tudoméanymiivelés egészen
ki ne zérassék, a magyar nyelv és magyar tudomény azonban megha=
gyassék mint f6cél ; melléztetni kivanta & is a nemzeti jatékszin kiilon
emlitését, ellenben fenntartani az elnokok, igazgaté= és tiszteleti
tagok megerGsitését ; a csaszar altali kinevezést, a fizetések csészéri
kiutaldsat és a kormanyzé kiilon feliigyeleti jogét elejtetni javasolta
éppligy, mint a birodalmi cimer hasznalatat, amit az Akadémia nem is
kért, s ami egy magénintézetet meg sem illet.

Bachnak ez a korményzééhoz mérten szabadelviinek és elfogulat=
lannak latszé felfogasa, — melyet némi részben talan a kormanyzé ha=
talmi terjeszkedése iranti féltékenység is sugalmazott — lehet magya=
vézata annak is, hogy 6 1856 méajusidban Eotvos el6tt odanyilatkozott,
hogy a korméany valészinfileg nem fogja az alapszabalyok médositasat
kivanni. Az iigy elintézése azonban ennek ellenére késett.” Csak a ko=

* Edtvos 1856 maj. 26=iki és jul. 12=iki lev. Dessewffyhez az id. akad.
gyujteményben.



.VII. RESZ : AZ ABSOLUTISMUS ENYHULESE. 109

vetkez§ év elején, amikor az olaszoknak tett engedmények s az uralkodé
kozeled§ magyarorszagi latogatédsa alkalomszeriinek tiintették fol az
Akadémia alapszabalyainak meger8sitését is a nemzetnek nyujtandé
drvendetes meglepetések kozé sorolni, akkor terjesztette Bach az iigyet
legfelsébb dontés ala, most mar a Thun kultuszminiszter és Kempen
birodalmi rend8rfénok véleményével is. A Thun véleménye leginkabb
csak abban tért el a beliigyminiszterétsl, hogy 6 a rendes tagok valasz=
. tasdt is — miutén ezek fizetést hiiznak — fels6bb meger8sitéshez ko=
tenddnek vélte, nehogy az politikai jutalmazés eszkdzévé valhassék,
ellenben mell§zhetdnek taldlta a meger8sitést az igazgatésig tagjainal.
Kempen az alapszabalyokban kimondatni kivanta, hogy az Akadémia
a tudoményt nemcsak magyarul, hanem a tbbi hazai nyelveken is mii=
velni tartozik. Bach elismerésremélté szilardséggal kitartott most is né=
zete mellett ; Ggy vélte, hogy arra, amit Kempen akar, Gj Akadémiat
kellene létesiteni, a jelenleginek mas levén a célja, ez arra 6l nem hasz=
néalhaté; ellenezte a tagmeger§sités kiterjesztését is és a tudomany mii=
velésénél a nyelv emlitését. Indokoldsképpen hangsdlyozta, hogy az
Akadémia eddigi miikddése nem szolgéltat okot ily messzemend bi=
zalmatlansagra.

A beliigyminiszter allaspontja gy8zedelmeskedvén, a magyar lapok
az uralkodé budai id6zésének mar els6 napjai alatt hiriil hoztak, hogy
az Akadémia alapszabélyai legf. helyen majus 3=4n meger8sitést nyer=
tek.” Azonban ekkor egészen varatlan bonyodalom allott be. Albrecht
f6herceg nem volt hajlandé a Bach valtoztatdsaiba belényugodni, a
meger8sitést nem tovéabbitotta, hanem janius 9=év8l Gjabb nyomatékos
elSterjesztést tett, mely aztdn hosszt késedelem okozéja lett. A kor=
manyzé ¢a korményzati rendszer megszilarditdsa szempontjabdl» he=
lyezett nagy stlyt a maga javaslatai elfogadésdra: a tagok megerdsi=
tésére, illet6leg kinevezésére, kormanybiztos kirendelésére sth. A kor=
manybiztost vagy mint nevezték : orszagfejedelmi biztost * a f6herceg
véleménye szerint nagyon messzemend jogokkal kell félruhézni: az
iroméanyokba és szdmadasokba valé betekintés, részvétel az igazgatésag
és az Osszakadémia iiléseiben, a hatarozatok ellen felfiiggesztd hatélyd
6vas emelhetése stb.

Bach most mar kevésbbé merev ellenkezést fejtett ki; csak a tagok
kinevezése helyett ajanlotta most is csupan a megerdsitést, mert helye=
sen érvelve ellenmondést latott abban, hogy a kormény az elnskdoknél
beérje a megerGsitéssel, a belfoldi tiszteleti és fizetéses rendes tagokat
pedig kinevezze; a meger8sitést pedig magénak kivanta fenntartani,
csupan a kiils§ tagoknal volt hajlandé a korméanyzénak atengedni, a
levelez8két pedig egészen mell6zhetének vélte.

* P. Naplé 1857 maj. 10. ? «Landesfiirstlicher Commissars,
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Miutan még a birodalmi tanécs elndkségének is médot nyujtottak
a kérdéshez valé hozzaszélashoz,” végre 1858 marcius 3=an atkiildte a
beliigyminiszter a meger8sitett alapszabalyokat a korményzésédghoz s
ez kiadta az Akadémianak. Ezek szerint az 1. §zbél egyszeriien kihagy=
tak azt, hogy a tudoményt ¢magyar nyelven» tartozik az Akadémia
miuvelni ; kibagyték a jatékszin és a tudomanyos folyéirat emlitését ;
a belfoldi rendes és levelezétagok jelolés alapjan a korményzé éltal
nevezend6k ki ; a kiilfoldiek csak meger8sitend6k. Az orszégfejedelmi
biztos feléllitasira és hataskorére nézve is érvényesiilt a f6herceg allas=
pontja, s az mindjart ki is neveztetett dr. Pallé Séndor személyében.

Azonban Dessewffy és az Akadémia nem nyugodtak belé ebbe a
dontésbe ; az igazgatdtanacs egy, Deék Ferenct8l szerkesztett Gjabb
kérvényt * terjesztett 6l magéhoz az uralkodéhoz s Dessewffy hosszti
levélben magyarazta meg Bachnak az Akadémianak alapitéi szandéka=
I bél folyé jogat és kotelességét a tudoménynak csakis magyar nyelven
valé miivelésére és terjesztésére. Mind hidba; nyilvan a korményzé f8=
hercegnek Prottmanntél sugalmazott nézeteihez valé csokényds ragasz=
kodéasa kovetkeztében, ez esetben Bach méltanyosabb felfogasaval szem=
ben felsébb helyen nem akartak engedni; ha az Akadémia miikodését
folytatni akarta, egyelSre ra kellett lépnie az Gj alapszabélyokban ki=
jelolt sziik dsvényre, s az akadémikusoknak és elnokeiknek belé kellett
nyugodniok kineveztetésokbe. Egyébirdnt a gyakorlatban sem a ki=
kiildott biztos, sem a kormény nem gorditettek nagyobb akadélyokat az
Akadémia miikddése elé.

Széchenyi déblingi magéanyabél 1858 november é=4n kiildte az
orszagba langszavi tiltakozaséat a t6le alapitott tudés tarsasag megrend=
szabalyozasa ellen ; e folszélalas hatésaval és kovetkezményeivel még
foglalkozni fogunk. Az Akadémia kiirta és megtartotta tizenegy év 6ta
els6 iinnepélyes koziilését ugyanazon év december 20=4n, az ez alka=
lommal gr. Dessewffy Emil ajkairél elhangzott elndki szézat volt,
utédja, Eotvos elismerése szerint az elsd szabad szé tiz év 6ta és az Aka=
démia palotéjét ez az els6 szabad sz6 épitette f6l.° Egytttal mér ekkor
elhatéroztatott a Kazinczy sziiletése szdzadik évforduléjanak a jové
évben leendd megiinneplése, mely aztén a nemzeti élet meghjulasi=
nak emlékezetes kiindulépontjava lett.

Mar az uralkodéi kérutat megel8z8leg mutatkozott egyes jelenségek=
ben a dinasztia bizonyos fokozott érdeklédése Magyarorszdg viszonyai
irdnt. A csészdr megjelenése a Dunanttl t6bb vérosédban, tgyszintén
Koméromban, Pesten és kornyékén 1856 szeptemberében csak a had=

* Gensd. Dép. 1858 jan. promemoria.
? Lasd Dedk F. beszédei 11. 390. s kov. 1.
3 B. Eotvés Jozsef: Magyar frék és allamférfiak 1868. 265. 1.
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gyakorlatoknak szélt ugyan, de mégis alkalmul szolgélt kihallgatdsok
adaséra, udvari ebédre, szinhazlédtogatasra, s6t faklyaszenére is.” Erné
f6herceg allandébban a magyar févarosban tartézkodott ugyanazon év
tavaszan.” Az uralkodéhdz az épiil8 tiszai vastt hatmillié forintnyi
részvényét megszerezte, a pesti ldversenyeknél két csészardijat ala=
pitottak; Albrecht fSherceg els§ eléfizetSként rendelte meg az Aka=
démiétél kiadott «Magyar tdrténeti emlékekr=et.®

Ezeknél jelent8sebb volt azonban az 1856 augusztus 31=én Eszters=
gomban lezajlott orszagos iinnepély, az Gjon épiilt bazilika félavatasa,
melyben az uralkodé négy fSherceg és harom miniszter kiséretében
vett részt. Scitovszky hercegpriméas beszédei aradoztak a lojalitastél
s a ¢hallatlan leereszkedés» dics6itésétsl, melyet az uralkodé megjele=
nésével tanusitott, mig emez kissé szukszavu vélaszaiban ¢csészéari ke=
gyelmérsl» blztositotta a Gobbagyi hédolatat» felajénlé nemzetet: Mégis
a fejedelem személyes részvétele oly fényes kisérettel, nyajassiga az
érintkezésben s elvegyiilése a népiinnep kézonsége kﬁzé tagadhatat=
lanul j6 benyomast tettek és kedvez§ el6hangul szolgéltak az uralkodéi
par hosszabb latogatdséhoz, mely mér akkor az éltaldnos vérakozas
targya volt.*

t P. Naplé 1856 szept. 20., 25., 26., 27., 28.

2 U. ott 1856 apr. 6. s kov. sz.

3 Vas. Ujsag 1856. 1857.

4 Az unnepély terjedelmes leirdsa, az elmondott beszédek szévegével a
Vas. Ujsag 1856 szept. 14=iki és okt. 5=iki szamaiban jelent meg. Lasd a P. Naplé
u. a. évi szept. 2., 3. és 5=iki szamait is.
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(Az uralkodépar magyarorszagi uUtjanak elSkészitése miniszteri értekezlet=
ben, a csaszar elndklése alatt ; megérkezés, fogadtatas, id6zés és tinneplés Budan
és Pesten ; a korat megkezdése s varatlan félbeszakitasa Debrecenben Zséfia 6=
hercegnd halala kovetkeztében. A konzervativek feliratanak keletkezése, az at=
nyujtas meghitisulasa; e miatti ingeriiltség mindkét részen. A csaszar késébbi
korutazasa egyediil, az orszadg nyugati és északi részeiben. A laxenburgi kézirat
s az altala elSidézett csalédés ; a korat megitélése. A «Riickblick» keletkezése s
jellemzése. Korméanyzati és kézigazgatasi viszonyok ; személyvaltozasok. A cseléd=
torvény ; rabléiizelmek ; Rézsa Sandor elfogatasa ; javaslatok a kozbiztonsag eme=
lésére. Fegyintézetek ; a kozjegyzGi rendtartas. A foldtehermentesités befejezése,
lassa haladas a telekkonyvek létesitésében ; nehézségek a tagositas koriil, A zsidék
birtokjoga ; a dohanytermelés korlatozasa. Az erdétorvény kiterjesztése Magyar=
orszagra. Ujabb rendelet a Tisza=szahalyozas iigyében; Ferencscsatorna és tj
vasutvonalak. A népiskolak allapota, a gimnaziumok viszonyai, a realiskolak
szaporodasa. Kereskedelmi iskolak, tengerészeti akadémia, allatorvosi tanintézet.
A Jézsef=ipariskola atszervezése Politechnikumma. A jogi dllamvizsgak Gj rendje.
1856—1858.)

Kevéssel azutédn, hogy a csaszar olaszorszéagi latogatasardl vissza=
tért, 1857 maércius 21=én az & sajat elndklése alatt s Albrecht f6herceg
részvételével miniszteri értekezlet tartatott * a magyarorszégi kordat
el6készitése targyaban, melyet az uralkodé igen nevezetes nyilatkozattal
nyitott meg.

Megaéllapitotta, hogy Magyarorszagon ezid&szerint mindenféle
izgatas folyik kett8s céllal : hogy a csdszéar kézelallé latogatasinak ha=
tasa ellenstlyoztassék, mésrészt, hogy ez alkalommal tobb, eddig tel=
jesitetlen kivansdg teljesitése kier8szakoltassék. Ezért a tervezett lato=
gatas kiilonds fontossdgot nyer. A csaszér hatérozott akarata mind e
kisérletekkel szemben a jelenlegi korményzat alapelveihez ragaszkodni
s azoktdl egy hajszalnyira el nem térni. Nehogy az orszagban hidbavalé
reménykedések kapjanak labra, az illet§ hatésagok feladata e kériilmény
irdnt a kozdnséget idejekoran tajékoztatni. A miniszterek tehét tekint=
sék e kijelentést szigorti zsinérmértéknek. Miutdn azonban masrészt
a csaszér hajlandé latogatasa alkalmébél az orszagnak oly kénnyebbi=
téseket és kedvezményeket nyujtani, melyek a kormény elveivel &ssze=

* Prot.d. Min. Conf. 1857.
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egyeztethet6k s melyeket mas fontos tekintetek nem gatolnak, felhivta
a korményz6 f6herceget ezirdnti javaslatai elSterjesztésére.

Barmily elhibazott, félszeg és kéaros volt az addigi kormanyzati
rendszerhez valé merev ragaszkodas, azt el kell ismerni, hogyha ez az
uralkodéi nyilatkozat egyel6re nem maradt volna a miniszteri értekezlet
jegyzG8konyvében eltemetve, hanem — mint azt a csaszar kivanta, a nél=
kiil, hogy teljesitésér8l is gondoskodott volna, — mindjért akkor, nem=
csak utélag nyilvanosséagra is jutott volna, a nemzet keserves csalédastél
maradt volna megkimélve, azonban a fejedelmi latogatds is valészinfleg
sokkal kevésbbé baratsagos hangulattal taldlkozott volna. E latogatés
rendez8it nem lehet folmenteni attdl a vadtél, hogy sikerdk érdekében
szemlatomast néni hagytak oly reményeket és varakozasokat, melyekre
eldre ki volt mondva, hogy teljesithetetlenck.” )

A korméanyzé f6herceg, teljesitve a hozza intézett felszdlitast, nem
kevesebb, mint huszonkilenc pontba foglalt javaslatot terjesztett eld,
melyek mindegyike megvitattatvan, hatérozatba mentek a sziikséges
intézkedések vagy azoknak legaldbb el8készitése.

Csodalatos egyvelege ez a lajstrom a nagy, orszdgos bajok orvos=
lésara irdnyulé rendszabélyoknak és a kicsinyes, jelentéktelen, csupén
hangulatkeltést célzé6 kedveskedéseknek, mind egyformén annak a
célnak szolgalataba allitva, hogy az uralkodé magyar f6ldén minél t6bb
nyéjas és clégedett arcot lasson.

A mar az el6bbiekben ismertetett intézkedések koziil itt is talél=
kozunk a budai véar helyreallitésara fizetett pétlékok elengedésével, az
elmegydgyintézet folépitésének tervével, a Gazdasagi Egyesiilet tarto=
zésédnak elengedésével, a forradalombél maradt elszamolési kotelezett=
ségek torlésével, az Akadémia alapszabalyainak ligyével, végiil az amnesz=
tidval és a politikai perek megsziintetésével s az elkobzott vagyonok
visszaadéasaval.

Azonban a f8herceg javaslatainak élén ott ‘szerepelt a magyars=
orszagi adéteher enyhitése is. Az Gj adétdrvények kovetkeztében csak
a foldadé terhe az orszdgnak csupan két keriiletében, a budapestiben
és a nagyvaradiban kétmillié forintnyi olyan tobblettel emelkedett,
melynek kivetési alapja kétes s mely annal stlyosabban nehezedett az
ad6zbkra, mert kivetése egybeesett a gabonaédrak altaldnos csokkenésé=
vel ; nagyon terhes volt az orszédgos adépétlék is,” valamint az a kériil=
mény, hogy mig a kereseti és személyi adé, az G. n. fejadé az Gsszes
16bbi orszagokban mér megsziintettetett, Magyarorszagon még min=

* Rogge (id. m. I. 480. 1) az ¢«Augsburger Allgem. Zeitung» egy cikkére
hivatkozik, mely Magyarorszagot az irant felvilagositotta, hogy legfélebb anyagi
téren varhat némi elénydket. Ez mindenesetre szokatlan médja a ¢csaszari akarat?
kozzétételének.

2 Landesforderungsbeitrag.

Az absolutismus kora Magyarorszigon. Il 8
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dig fennallott. Az iigyben csak késébb térténhetett elhatarozés, mely
nagyon tavol allott a f6herceg kivansagaitél. A pénziigyminiszter a fold=
adé kivetése koriil nem taldlt semmi szabélytalansagot s a személyi adé
étmillidnyi 6sszegét egyel6re nem nélkiilozhette. A hétralékos hadiadé
elengedése, a rosszul osztalyozott foldbirtokosok felszélamlédsainak el=
fogadasa, a kozségi adé némi leszéllitasa s az egész egyenesadérend=
szer majdani reformja volt minden, amit kilatasba lehetett helyezni.’

Sz6 esett még Pest varos katonabeszallasolasi koltségeinek mélta=
nyosabb- mértékben valé megtéritésérsl, a hazai dohanytermelés miné=
ségének emelésérsl s a szallitasi téritmények emelésérél, amire nézve
Dessewffy egy emlékiratara tortént hivatkozés, mez8gazdasagi kozép=
iskoldk létesitésének tervér8l, a pesti egyetemi orvoskar épiilete és
egy allatgyégyintézet folallitasdnak elvi megigérésérsl, a lipétvérosi
templom épitésének follenditésérél, egy tiszaszabalyozési kolcsonnek
allami kezesség melletti esetleges folvételérsl és sok kisebb jelent8ségii
dologrél. Folotte jellemz8, hogy azok kozétt a rendszabalyok koézott,
melyekkel Magyarorszdg hangulatat megjavithatni remélték, szerepelt
a hivatalok, kiilondsen szolgabfrésagok részére emelend$ hivatalos épii=
letek eszméje is, mint amelynek megvalésitdsa a rendszer allandésagé=
nak bizonyitékét nyujtana. Jobban kozelitette meg céljat az az intézke=
dés, melyet Bach csikart ki végre Kempent8] s mely szerint a zsandarsag
altal eszkozolt elfogatasok szama — mely az 1857. év els6 negyedében
elérte a 200,000=et — t6bbé a lapokban ne kozoltessék, mert azzal dicse=
kedni valéban nincs ok.?

Az igy el8készitett uralkodéi kordat els6 programmijat méar marcius
végén kozzétették a lapok.® A csészéari par Budapestre érkezése majus
4=ére volt bejelentve s visszatérésiitk jnius 23=ikdra tervezve. Ezen
otvennapi id§ alatt a kordatnak 6l kellett volna élelnie a szlikebb érte=
lemben vett Magyarorszagnak majdnem osszes vidékeit; keleti irdny=
ban kiterjedt volna Nagyvarad és Tokajig, déli irdnyban Szeged és
Hédmez6vésérhelyig, északi irdnyban Eperjes és L&cséig, nyugati
iranyban Szombathely és Sopronig. Erdély, a Bansag és Horvétorszag
meglétogatasa kés6bbre volt tervezve.

A korat éltal érintendd megyék f6nokei mar éprilis elejérsl kelt
nyomtatott magyar korleveleket intéztek megyéjok értelmiségének tag=
jaihoz, melyben 8ket arra szélitottak fol, hogy az uralkodé kivanséga=
nak megfelelSen az alattval6i hiiség és 6rom érzelmeit nem pompés és
koltséges fogadtatési iinnepélyekkel, hanem inkébb jétékony adakoza=
sokkal nyilvanitsék.* Gréf Braida f6udvarmester pedig ugyancsak nyoms=

* Prot. d. Min. Conf. 1857 apr. 17.

2 U. ott apr. 2o.

3 P. Naplé 1857 marc. 28. Némi médositasok az apr. 23=iki szamban.
4 Myrbach megyeféndk 1857 apr. 2=iki korlev. a berzeviczei irattérban.
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tatott korlevélben hivta fol f6kép a f6nemesség tagjait, hogy a bevonu=
lasban és udvari fogadtatasban részt vegyenek, vagy akadélyoztatdsuk
esetében a legkozelebbi keriileti székhelyen tisztelegjenek ; meg wvolt
jegyezve az is, hogy nejeik az udvari fogadtatasnél magyar ruhédban
jelenjenek meg.’

A csészari par a kit{izott napon g6zhajén lépte at a magyar hatart
s kozeledett Bécs fel6l Budapest felé. El§szér Koméaromban széllott
partra rovid id6re,?a déluténi érdkban t6 rtént a megérkezés a f6véarosba,
a pesti oldalon, a Nagyhid=utca (most Dedk Ferenc=utca) duna=
parti torkolaténal, ahol diadalkapu volt feléllitva s az els§ fogadtatas
ment végbe a polgarmester iidvozl8 beszédjével.> Némi csalédést oko=
zott, hogy az uralkodé jovetelekor nem magyar huszarezredesi, hanem
osztrak marschalli egyenruhéjat sltotte fol.*

A {6 fogadtatés a vérpalotédban vérta az érkez8ket, ahol a hercegs=
primés magyar iidvozl6 beszédet mondott, ¢csészéri felség, apostoli
kirdly»-nak szélitva az uralkodét s igérve, hogy a nemzet a trén védel=
mére életét és vérét kész aldozni. A csdszar ugyancsak magyarul véla=
szolt, kdvetkez8képpen : «Orvendek, hogy ezdttal ismét ide johettem,
a csaszarnénak e szép hazédt megmutatni és személyesen is meggy6z6dni
szeretett Magyarorszagom éllapota és sziikségletei fel§l. Folytonos igye=
kezetem e honnak, mint egész birodalmamnak kozjélétét el6mozditani
és ezaltal hi alattval6im kozmegelégedését is biztosftani». Ezeket a nem
sokat mondé szavakat egy elfogulatlan és szavahihet6 tanu bizonysaga
szerint mégis oly zajos Srdomrivalgas kovette, mely ¢a mult id6k legszebb
jeleneteit, a nemzet és dinasztia legbiiszkébb emlékeit idézte vissza» s a
jelenlevé Hauer baré, a f6kormanyzé polgéri adlétusa allitélag elsapadt,
sejtve a csalédéast, mely e lelkesedést kdvetni fogja.’

A csészdri par magéaval hozta Budara két kis gyermekét is, Zséfia
és Gizella f6hercegn6ket, kik egyméasutin megbetegedvén, e miatt a
vidéki kérat tobb nappal eltolédott, ami médot nyujtott a f6vérosi iin=
neplések programmijénak megfelel§ kiterjesztésére. Testiiletek és kiil=
dottségek fogadtatasai, népviseleti felvonuldsok, hajéavatds és katonai
diszszemle udvari ebédekkel és ballal, szinhazi diszel6adasokkal, tiize
jatékkal és kivilagitasokkal s a polgarsag altal rendezett béalokkal, vala=

' Dardéczi levéltar.

? Bellaagh Aladér: 1. Ferenc Jézsef Magyarorszigon, Budap. Szemle 1917
jan. 29. l.

3 A fogadtatasra, a budapesti iinneplésre s az elsé (majus havi) kératra
nézve lasd a P. Naplé 1857 maj. 5., — jan. s=iki szdmainak sa Vas. Ujsdg u. a. évi
maj. 10=iki, jin. 21=iki szamainak kézléseit, az utébbiban a hédolati jelvények
és ajandéktargyak képeit is.

4 Rogge id. m. 1. 481.1.

5 Szogyény id. m. I1. Bo—81.1.

bl
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mint a kozintézetek meglatogatasaval véltakoztak s kdzbe majdnem
minden napra esett valami a nemzetnek szint rémhir, mint a meg=
kegyelmezések s vett vagy adott ajandékok ; e megdrvendeztetések
kozé sorolandé az is, hogy a csdszar elrendelte, hogy ]ézsef nadornak
Pesten szobor emeltessék, ami csak t6bb mint egy évtized milva valé=
sult meg.

Végre méajus 13=ikdn az uralkodéi pér elindulhatott tervezett kor=
Gtjéra s annak programmiét folytonos zajos iinneplések kozott hajthatta
végre Vacott, Jaszberényben, hol a csaszar a Lehel kiirtjébsl aldomast
ivott, Cegléden, Nagyk8roson, Kecskeméten, Szegeden, Hédmez8=
vasarhelyen, Oroshédzén, Kigyéson és Békésgyulan, hol a magas ven=
dégek a Wenckheim gréfi csaladhoz széllottak, Nagyvaradon, ahol egy
erdélyi kiildottség is fogadtatasban részesiilt 's; megérkeztek Debrecenbe,
ahol azonban majus 28=4n a korat vératlanul folotte szomorda félbe=
szakitast szenvedett. A csdszari par els@sziilott gyermeke, a kétéves
Zséfia f6hercegnd javultnak latszott allapota hirtelen rosszabbra fordult
s a Debrecenbél visszasietd sziil6k mér csak gyermekék halélos dgyéhoz
érkezhettek meg. A gydszszertartds a budai varlak kapolnédjiban tarta=
tott’' meg s azutdn az uralkodéi par azonnal visszautazott Bécsbe, le=
mondvéan a korat folytatasardl.

A csészar egy, janius 3=4n Laxenburgbél keltezett s Albrecht
f8herceghez intézett és ezéltal kozzétett kéziratban fejezte ki tigy a sajat,
mint a csaszarné legmelegebb koszonetét «a f6varosok s az orszéag lakéir
részérdl a degdrvendetesebb benyomasok kozt» megkezdett kérat alkal=
maval tapasztalt szeretetért és ragaszkodasért, valamint a bekovetkezett
mély banatukban tanusitott részvétért * s azt az igéretét, hogy § — t. i.
a csészér — miel6bb folytatni fogja megkezdett kordatjat.? Természetes=
sen a f8korméanyzé is meleg elismerésben részesiilt s szamos kitiintetés=
ben azok, kik az iinneplés kériil vagy egyébként legjobban érdemesiil=
tek ;3 és a hivatalos Wiener Zeitung is megdicsérte a magyar nemzetet,
kivénvan, hogy a maga kérében mindig virdgzébban és tevékenyebben
fejlédjék, mert felséges erd rejlik e ¢nemzetiségben», mely egyesiilve a
birodalom tobbi tenyezélvel hivatva van az els6 helyek egyikét els

foglalm.

* A részvét altalanossagat ginyolédva ismeri el Széchenyl nagy magyar
szatirdjaban. (D&bl. irod. hagyat. I1.))’

? Azakkori magyar hivatalos stilisztikara nézve |ellem26 Albrecht (itt Albert=
nek nevezve) f6herceg hozzatoldasanak e mondata : ¢Ez orszég minden hii lakosa
bensd halaval fogja tehat azon biztos reményt iidvézleni, hogy Magyarorszag=
nak Ura, Csaszéarja altali aldasteljes beutazasdt nem messze |bvoben folytattatni
latandjas.

3 Osztr. Beliigym. eln. levélt. 1857 jin. z4-nki kézlrat

4 Vas Ujsag 1857. 270. L.
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"Habér a csaszar allitélag mogorva hangulatban és kielégitetleniil
tért vissza Magyarorszagbél,” habar mindenki tisztaban wvolt azirént,
hogy a ¢fényes késziiletek csak a hivatalnokok parancsai, fenyegetéd=
zései s onkényes kivetései, rendelkezései kovetkeztében s egyesek magan=
érdekeib8l keletkeztek»,® nem lehet tagadni, hogy ez az els6 szakasza az
uralkodéi koratnak, f8kép a fiatal csadszarné bajolé megjelenésének
hatésa alatt s mikor még a latogatashoz fiizott remények nem lohadtak
le egészen, bizonyos melegséget és szivélyességet valtott ki a nemzet
lelkébdl, melyet nagyon jél lehetett volna — ha akarték volna — a koze=
ledésre és kolesonds megértésre folhasznalni. E tekintetben a magyar=
orszagi fogadtatas sokkal jobb volt az olaszorszédginal. Csak sajnélni le=
het, hogy a kdzbejott gyaszos eset a csdszarné anyai szivét éppen magyar
foldon sebezte meg s els6 magyarorszagi id6zésének emlékét homalyo=
sitotta el ; e koriilmény s az a tény, hogy a kérutat az uralkodé egyediil
folytatta, teljesen valészintitlenné teszik azt a regényes foltevést, hogy
a késébbi Erzsébet kirdlynénak mély rokonérzése a magyar nemzet
irdnt mar ez id6ben férje ellenkezése folotti konnyhullatésban is meg=
nyilatkozott volna.’

Az a melegebb légkdr, mely az uralkodéi par ez els6 egyiittes meg=
jelenését hazankban kérnyezte, batoritotta fel a konzervativ el6kel8sé=
gek egy tekintélyes csoportjét arra, hogy az orszag kivansagainak telje=
siilése érdekében a sikertelen 1850=iki példatél vissza nem riasztva
ismét a kozvetetlen kérvényezés Gtjara 1épjenck:

Az eszme éllitélag mér az esztergomi templomavatéds idejében
meriilt 6] s a nézetek megoszlottak arra nézve; vajjon kiildéttségileg
vagy a hercegprimés tGtjan nyujtassék=e 4t a kérvény? A kiilfoldi sajté=
ban mar hire jart a dolognak a csaszar jovetele el6tt, de csak az ural=
kodéi latogatés els6 napjaiban irattak ald a Dessewffytsl szerkesztett s
«hédolé felirat’=nak nevezett kérvényt nagy dvatossaggal csupan magén=
korokben a fbpapok f6urak, nemesek s nehény el8kel8 polgar, sszesen
131 tekintélyes egyén ‘%ltal. Az alairék toborzasa kérill Urményi Jozsef,
gr. Dessewffy Emil, gr. Apponyi Gyérgy, b. Jésika Samu, b. Senyey
Pal és Zsedényi Ede fejtettek ki legnagyobb tevékenységet; de aléiréi
kozott ott voltak Scitovszky és Kunszt érsekek, Ranolder és Csajagy
piispokok, Palffy herceg, gr. Andrassy Gyorgy, gr. Karolyi Istvan és
Qyorgy, gr. Czirdky Janos, Szogyény Laszlé, b. Eotvos Jézsef, gr. Szé=
csen Antal, Mailath Gyérgy, gr. Karolyi Sandor, b. Wenckheim Béla,
Urményi Ferenc, gr. Zichy Néandor, b. Orczy Béla, gr. Szapéry Istvan,
Karacsonyi Guido, gr. Szapary Antal, gr. Andrassy Mané, gr. Szé_cb’enyi

* Wessenberg id. m. 1. 376. s kov. 1.

2 Szogyény id. m. Az erdszakos kwetesekre nézve kialts. példét hoz fel a
nagyvéradi zsandarparancsnok jelentése : Gensd. Dép. 1857 épr 18.

3 Beksiecs: Fer. ]é6zs. kora, 480. 1.
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Gyula, Fiath Ferenc, gr. Raiday Gedeon, Ghyczy Kélméan, Bohus Zsig=
mond, Zsivora Gybrgy, Lényay Gébor, gr. Szapary Gyula, gr. Festetich
Leo, Bertha Sandor, Marczibanyi Antal, Kiss Miklés, Radvénszky An=
tal stb.” Széchenyi lelkesen azonositani latszott magat az iiggyel, ellen=
ben Deék Ferenc félreallott s nem helyeselte e 1épést,

A kérvény nagy iigyességgel és tapintattal szerkesztve el§sorolta
az orszag legégetdbb sérelmeit, kiilondsen régi alkotmanyos intézményei
teljes mell8zését, teriiletének megcsonkitdsat, az osztrak magénjog be=
hozatalat, a rideg németesitést, az orszéag teljesitési képességéhez nem
alkalmazkodé adérendszert s e rendszabélyokat a szerzett tapasztala=
tokhoz képest Gjabb megfontolas targyava tétetni kérte. A kérvényezsk
abbeli meggy6z8désoket fejezték ki, hogy a nemzet életében gyskerezs
intézmények a kor, a monarchia egysége s az erélyes kormanyzés igé=
nyeivel dsszeegyeztethetSk s ezért kérésokben semmi sincs, ami a Fel=
ség és az «sszmonarchia» érdekeivel ellentétben é4llana, Nem kérnek a
magyar nemzet szdmara semmi kiilonjogot, csak azt, ami neki dréga s
ami a t6bbi nemzeteknek mitsem éart, Semmit sem akarunk — mond=
jak — nyerni, csak veszteségektsl akarjuk Felségedet és a monarchiét
megdvni. Hazadnk érzi és elismeri, hogy mivel tartozik az uralkodénak
s a monarchia évszézadok munkéjin nyugvé egységének ; akarja teljesi=
teni e kotelességeit, mindenre kész, csak arra az egyre nem, hogy 6n=
magéhoz hiitlenné legyen, dnérzetét megtagadja s lemondjon a dinasz=
tikus érzelmébdl s a dinasztia irdnti kegyeletébdl fakadé hitérsl.?

Szembeszok8, hogy e kérvény is a konzervativek jél ismert eszme=
| kérében mozog s tulajdonképpen az 1847=iki allapot visszaéllitdsat ki=
vénta, minden tekintet nélkiil az 1848=iki torvényekre ; ezért nem helye=
selhette azt Deédk és az 6 kore. De az alairdk koziil is tobben utébb meg=
valtoztattdk nézetoket s a 48=iki térvények elismerésének tiszta jogi
allaspontjara tértek at.

A priméas megkisérlette a kérvény atnyujtdsit, de merev vissza=
utasitdssal taldlkozott; formai okokat emlegettek. A csaszér allaspontja
allitélag az volt, hogy 6 minden alattvaléjanak kihallgatést ad, minden=
kinek panaszét, el6terjesztését készséggel meghallgatja, de éppen ezért
fenntartja magénak a jogot, arra jogosulatlan testiileteknek a kérelme=
zést megtagadni.’ Ez a felfogas megéllana, ha nem éppen a kormany

' Lasd a kérvény keletkezésére nézve a Gensd. Dép. 1857 apr. 10=iki és maj.
12=iki jelentéseit, valamint Albrecht f8hg jan. 6=iki levelét ugyanott, melyekben
azonban tobb téves adat is foglaltatik ; tovabba Névtelen (Ludasi Mér): Drei
Jahre Verfassungsstreit c. miive 28. lapjat. A kérvény alairéinak névsorat kozolte
Széchenyi a Blickben, {(126. s kév.1.) Kdnyi Deak F.beszédeiben Il. 396. s kév. 1.
és Szogyény id. m, I1. 82. s kov. .

¢ A kérvény szovege Konyinal az id. h.
3 QGensd. Dép. 1857 maj. 31=iki jelentés.
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akadélyozta volna meg, hogy az orszigban legyen olyan ¢ogosult tes=
tiilety, mely a nemzet kivanatainak és panaszainak kifejezést adhat.

A kérvény elfogaddsdnak megtagaddsa méar méajus 10=én tudomésara
jutott az érdekelteknek s allitélag ez volt f8oka, hogy a fénemességa csé=

- szari par tiszteletére rendezett polgéri baltél tavol maradt, sét ellentiinte=
tésképpen épp akkor kiilonbdz8 f8ari szalonokban estélyeket rendeztek.”

Azonban az eset nemcsak az egyik oldalon okozott neheztelést és
elkedvetlenedést, a mésikon is haragra lobbantak a puszta kisérlet miatt.
Kiilondsen Albrecht f6herceg vette zokon, hogy tudta és kozbenjarasa
nélkiil megprébéltik a Felséghez valé kézeledést éppen azok, kikre mar
a tervezett nemesi rendez6bizottsag és lovasbandérium létrejéttének
meghitsuldsa miatt okot latott a neheztelésre.” Bach természetesen nem
késett e 1épést, melyrél tudta, hogy az f6kép ellene irdnyult, tomeges
tiintetésként magyarazni az uralkodé el6tt, habér titkon valésziniileg
oriilt, hogy j alkalma nyilt a neki oly gyfiléletes és oly félelmes konzer=
vativek megvadolésara.|A csészar maga is nyiltan kifejezést adott a tor=
téntek folotti haragjanak; kiilonosen a f6papoknak a kérvény aléirasa=
ban valé részvételeért neheztelt s allitélag mar azért sem akarta latni a
peticiét, hogy ne tudja meg az dsszes alairék neveit} Szégyénynek, mint
birodalmi tandcsosnak a csdszér rosszalasat fejezte ki a kérvény aléira=
saért, de lemondésat nem fogadta el.> A primas késSbbi kisérletei,
Apponyi prébalkozésai sem vezettek célhoz; hanem, hogy azért a leg=
felsébb korokben is érdeklddtek a ciméhez nem jutott beadvéany tar=
talma iradnt, azt mutatja az a tény, hogy annak egy, maga a szerzg, Des=
sewffy éltal hitelesitett példanyat utébb Kempen Griinne titjan kozolte
Rainer f6herceggel, a birodalmi tanics elnskével .*

Ily el6zmények utan nem lehet csodélni, hogy az uralkodéi kérit=
nak késébbi, csupén a csaszér éltal valé folytatasa, kiilondsen az orszég
vezet§ koreiben sokkal hiivosebb hangulattal talalkozott.

Ez a kérat, mely augusztus 8=t6l szeptember 5=ig tartott, a sziikebb
Magyarorszagnak csupédn nyugati és északi részeire terjedt ki, Sopron=
nél kezd6dott és Véacnal ért véget.® A kiils6ségek eztttal is ugyanolyanok
voltak, mint az el6bbi alkalommal, bér a csdszarné elmaradésa azokat is

* U, oft Albrecht f6hg id. lev. Mas verzi6 szerint a nemesség elmaradésa
a polgari balrél tiintetes volt a német szinhaz ellen, melynek helyiségeiben ren=
dezték e balt. 5

2 U. oft Kempen febr. 10=iki és apr. 28=iki jelent. Lasd Kadrolyi Arp. be=
vezetését a DGbl. irod. hagyaték 11. kétetéhez, 11.s kov. 1.

3 Szogyény id. m. I1. 102. s kov. |. Wertheimer: Gr. Andréassy Gy. I. 107. 1.
Gensd, Dép. id. méj. 31=iki jelent.

4 Gensd. Dép. 1857 szept. 22=iki levél.

5 Lasd a P. Naplo jal. 22=iki, aug. 12=iki, szept. 15=iki szamait. Beksics (id.
m. 531.l.) nem vesz tudomast e kdratrdl s azt mondja, hogy a csaszar félbeszakadt
utja folytatasat Albrecht féhgre bizta.
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részben leszéllitotta. Kiilondsen fényes volt a fogadtatas Kérmenden,
hol az uralkodé Batthyény herceg vendége volt. Zalaegerszegen Jellacic
bén tisztelgett egy horvat kiildottséggel. Keszthelyen Festetich gréf
volt a héazigazda s a balatoni halaszok faklyas csolnakazast rendez=
tek. Székesfehérvarott egy, az uralkodé nevét viselendd nevel@intézet
alapkovét tették le. Modéron a meggyilkolt Lamberg gréf sirjat latogat=
van meg, a csaszar Pozsonyba utazott, hol a primas iidvozélte s ahol a
véarost tobbnyire latin és német felirasokkal ékesitették. Rozsnyén a
banyaszok vonultak ol ; L8csérsl a Branyiszkén at kocsizott az ural=
kodé s kisérete Eperjesre, hol egyebek kézt a sdrosmegyei zsidék allitot=
tak neki diadalkaput ily felfrassal : «Udv a legjéségosabb uralkodénak,
ki a hontalanoknak hont adott». Kassan a nemrég megnyilt iparkiallités
megtekintése gazdagitotta a programmot. Mikor innen Miskolcra vo=
nult a menet, Borsod hatdrdn megrendit6 eset tortént. A csiszart iid=
v6zl8 lovasbandériumban résztvett gr. Szirmay Istvan alezredes, ottani
nagybirtokos is, ugyanaz, ki a szabadsagharc idejében az osztrak sereg
tamogatasara szabadcsapatot szervezett; ez az iidvozlés pillanatdban
gutaiitéstdl sujtva lezuhant lovardl és szornyethalt. Ez az eset annyira
meghatotta a magas vendéget, hogy lemondott a miskolci szinhdz meg=
latogatasardl, holott a jé miskolciak annak felavatasat elhalasztottdk a
csaszar jovetele idejére.

Alighogy az uralkodé e kérdatjardl visszatért nyaralShelyére Laxen=
burgba, egy onnan, szeptember o=ikér8l kelt kéziratot bocsétott ki a
magyarorszagi f6kormanyzéhoz, melyben visszatekintve egész kor=
utazésara, elismeréssel emlékezett meg az ez alkalommal ¢minden ott
laké néptdrzseks részérél tapasztalt hii ragaszkodasrél, «ojalis hédolat=
rél és 8szinte engedelmességrdly, megelégedéssel allapitotta meg a jelen=
tékeny haladést, melyet az orszag az 6t év el6tti korat ota tett s azt a
meggydz8dését fejezte ki, hogy azon intézmények, melyek ott 1851 dec.
31=iki szerves kibocsatvanyai végrehajtasa végett s pedig a legérettebb
megfontolds utdn s az orszag sajatszerii viszonyainak teljes tekintetbe=
vételével életbe léptek, annak félreismerhetetlen emelkedését 1ényegesen
el6mozditottdk». Biztosan vérja, hogy ez az iidvés befolyas ezutén is
mindinkabb érvényesiilni fog. «El 1évén hatérozva — tigymond — azon
alapelveket, melyek engem birodalmam korményzéséban ekkorig ve=
zettek, szeghetetleniil fonntartani, akarom, hogy ez minden oldalrél el=
ismertessék s kiilondsen kormanyom &sszes kdzegei altal szoros zsinér=
mértékiil vétessék.» E mellett azonban gondja lesz rd az uralkodénak,
hogy a kiilonb6z8 néptorzsek» nemzeti sajatsagaikban fenntartassanak
és nyelvoket dpolhassak. Végiil a f6kormanyzénak koszénetét s a haté=
sagoknak elismerését nyilvanitotta.”

! P. Naplé szept. 12.
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Ez a laxenburgi kézirat valéban alkalmas volt azt a csekély jé
benyomast is, melyet az uralkodéi korutazasok héatrahagytak, eltérdlni.
A beavatottakra nézve nem lehetett vératlan s a peticié vissza=
utasitdsa is elSkészithette a kozonséget a hajthatatlansag ily meg=
nyilvdnulésira, mégis a nemzet legszélesebb korei ezt csakis mint
béatortalan és néma reményeik széttépését érezhették. A hivatalos je=
tentések beszélhettek «jéérzelmiiekrSl», kikre ez megnyugtatélag ha=
tott, még azok is kénytelenek voltak elismerni, hogy a ¢hatalmas benyo=
mas» politikai felfogés szerint «kiilonb6z68», s hogy ily hatdrozott hangtt
visszautasitdst nem vértak; a kézirat nemcsak a konzervativek, hanem
egyéb korok varakozasainak sem felel meg s a lakossdg egy részénél
a lehangoltsdg szembet{inG." A mérsékelt és higgadt Szoégyény igazat
mondott, mikor azt irta, hogy ¢ltalanos, nagy levertséget sziilt ezen
legfelsé6bb nyilatkozat, mellyel a loyalis remények utolsé horgonya
is elveszett. Egy ideig tarté izgatott fesziiltség utdn mindenki még
nagyobb apathiba estt a kozdolgok irdnt, mint eddig». Es az aulikus
Jésika Samu azt irta Szégyénynek Erdélybél, hogy «mély megbot=
ranykozassal» olvasta a kéziratot. «Mily lelkiismeretlenség — mondja, —
Urunkat a valéségot illetéleg ennyire félrevezetni, s oly szavakat adni
szadjaba, melyek valésdgéat vele elhitetik s melyek valétlansagat millié
ember tudja»? )

A rossz hatast csak fokozhattdk azok a kommentarok, melyeket
a sugalmazott bécsi sajté flizott a kézirathoz. Ezek szerint e megnyi=
latkozésra sziikség volt, mert egy, tehetsége, birtoka s hihet6leg haza=
fisaga altal is kit{ing part abban talélta kedvét, hogy a jelenlegi szervezetet
ideiglenesnek tekinté, melyet maés, neki tetsz6bb szervezet pétolhat.
E véleményben bizonyos fokd politikai izgatas is rejlett, mely nem
maradhatott hatds nélkill az orszdg hangulatéra, s6t a hivatalnokok
allasat is érintette. A kétkedés id8szakanak immar visszavonhatatlanul
vége van. Ausztria értelmes lakosainak nagy tobbsége meg van gy8=
z8dve, hogy a csészéri allamnak egy orszégot kell alkotnia, melynek
hatérain beliil kiilonleges és kivaltsagos politikai szervezetek meg=
engedhetetlenek. Ausztria mint foderativ allam lehetetlenség volna.
Az éllamban csak egy jogosult kiilonleges kivansédg van, ez az egyes’
népek torekvése nemzetiségok fenntartdsira és nyelvok éapoldsira. A
csaszari allam kiilonféle nemzetiségeit és nyelveit eggyé valtoztatni,
hidbavald, sét lehetetlen volna. Azonban Eurépa nagy kulttrnyelvei
maga a kultdra éaltal tornek maguknak utat; minden miivelt ember
onszantébdl tanulja. meg azokat a nyelveket, melyek ra nézve leghasz=

* Osztr. Beliigym. eln. levélt. az erdélyi helytart. 1857 nov. 25=iki jelent.
Gensd. Dép. 1857 okt. 51=iki és 1858 maj. 31=iki Stimmungsberichtek.
2 Szogyény id. m. 11. 9g9—101. |.
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nosabbak, igy lesz Ausztridban is ... Ezzel az okoskodéssal szemben
a Pesti Napl6 szerényen csak azt a kérdést vetette fol, hogy mi értendd
¢kultGrnyelv» alatt és kimutatta, hogy a magyar nyelv is az, mely fej=
lettségénél és irodalmanal fogva jogositva van arra, hogy Magyar=
orszdgon a miivelt osztalyok kizérélagos nyelve is lehessen.’

Az, hogy a csaszar kivanatat fejezte ki, hogy a magyarorszégi
hivatalnokok kétharmadrésze az orszdg sziildttei koziil vétessék és
hogy utasitast adott a fels6magyarorszagi ipar féllenditése irdnti elé=
terjesztések tételére,” kevéssé volt alkalmas a laxenburgi megnyilat=
kozés hatasanak ellenstlyozasara s csak természetes, hogy most mar
az egész uralkodéi latogatds megitélése ennek a végsé akkordnak a
hangnemét vette fol. Joggal vetették fol a kérdést, hogy tulajdon=
képpen mi haszna volt ennek a kérttnak, mlutdn a csészar ¢semmit
sem lathatott a maga természetes és valédi éllapotdban ; minden
mesterkélt volt, a bajok eltakartattak, embereket és dolgokat iinnepi
kontosbe oltoztettek ; a csaszar kozdolgokrdl csak a hivatalnokokkal
beszélt, kik mindent a legjobb, legkedvesebb szinben irtak le; a fiig=
getlen féfiakkal csak kézombds dolgokrél valtott szét s a néppel éppen
nem érintkezett».> A hozza intézett beszédek megcenzuréztattak s a
kiballgatésra jelentkezett kiildottségek minden tagjardl elébb Kems=
pennek kellett jéérzelmiiség és megbizhatéség szempontjabél véleményt
mondania.* Egyes véarosokra raparancsoltak, hogy a gimnéziumi ta=
nulékat attilaban s vords zsinéron fiiggd gorbe karddal vonultassak
ki a varos koltségén az uralkodépar elé s a kardot az illetd disz=
didknak adjak zsinérostul emlékiil.®> Bach utasitast adott a kikiildstt
Gjsagiréknak arra nézve, hogy mit hallgassanak el és mit frjanak ki
tudésitasaikban.® Nép, az volt a fogadtatasoknal, hiszen mér a kivan=
csisag is odavonzotta, de az értelmiség, kiilondsen a magyar értelmi=
ség az bizony htzédozott az uralkodéval valé taldlkozéstél; a Fel=
vidéken az Gri osztdlynak csak azok a tagjai voltak most is a tisztel=
gésre rabirhatok, akik 48—49=ben sem azonositottdk magukat a nems=
zeti tiggyel. Nem csoda, hogy Széchenyi a maga epébe maértott tolla=
val bohézatnak, hazug komédidnak nevezte az egész koérutazast,” s

hogy késébb elfogulatlan kiilfoldi birdlék a bekévetkezett események

* Az Osterr. Zeitung cikkét kozli és kommentalja a P. Naplé 1857 szept. 13.
és 16=iki szdma.

* Rogge id. m. 1. 488. 1.

3 Szogyény id. h, 3
A * llyen referencidknak szémos példaja talalhaté a Gensd. Dép. 1857=iki iratai

6z0tt.

s Karolyi A. bevez. a. Débl, irod. hagyat. I1. 113. 1. jegyzet.

5 Gensd. Dép. 1857 maj. s=iki jelent,

7 Blick 65. 1.
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néz&pontjardl tekintve, az 1857=iki korat Potemkinsfalvai folott lattak
mér letinni a Bach csillagét.”

Maga Bach azonban meg volt réla gy6z8dve, hogy a csaszarral és
a vilaggal még soka lesz lehetséges a valénak ellenkez§jét elhitetni s
e meggy8z8désben és mintegy b8vebb indokoldsaul a laxenburgi kéz=

iratnak, iratta meg a hirhedt ¢Riickblick»=et, mely kevéssel amannak |

kibocsatasa utan, 1857 oktéberében keriilt eleinte csak a korlatolt
nyilvdnossdg elé, azonban csakhamar masodik kiadast is érvén el,
szélesebb korben is elterjedt.

E névtelen ropirat, melynek teljes cime: ¢Riickblick auf die
jiingste Entwicklungsperiode Ungarns»,* a cimlap kozlése szerint csak
otszéz példanyban nyomatott, s a bevezetés valloméasa szerint azért
frédott, hogy a csaszéri korat éaltal Magyarorszdgra irdanyulé kéz=
figyelmet kielégitse ezen orszag paratlan kultdrai fejl§désére nézve,
mely az egykort vildg bamulatat érdemli meg, s f6kép rédmutasson a
kormény eredményes munkéassdgéra e téren. Csak sziikebb baréti
kérnek wvolt &llitélag szadnva eredetileg, de csakhamar kézismertté
lett, f6kép a kiilfoldi sajté dGtjan s azéltal a megsemmisité kritika
dltal, melyben Széchenyi a Blickben — szintén névtelenill —
részesitette.

A szemérmes névtelen utébb maga is bevallotta szerz8ségét, mikor

— 18 évvel késsbb — élményeit kozzétette.? Bernhard v. Meyer |

svejci ember volt, kit szereplése a katholikus Sonderbundban, mely
idegen fegyveres er6t hozott be az orszagba, sajat hazéjaban lehetet=
lenné tett, s ki a ¢Blutbéni» névvel megbélyegezve 1847=ben Ausztridba
jott, ott a Schwarzenberg herceg péartfogasa ala helyezkedett, ki csak=
hamar Bachnak ajanlotta tovabb. Ez szivesen hasznalta fol a szélsé=
ségesen egyhézias irdnyardl ismeretes embert a beliigyminisztériums=
ban titkosrenddri, egyhézpolitikai és sajtéiigyekben s a legbizalmasabb
természetli megbizasokban részesitette &t.* Sajat valloméasa szerint
Meyer a ¢heves magyar péartharcok idejében, részint a maga jészén=
tabél, részint a miniszter batorftasara» irta e kis ropiratot, mely — mint
mondja, — a boldogtalan Széchenyinek, ki a doblingi elmegyégy=
intézetben utébb ongyilkossagot kdvetett el, szemei elé keriilvén, ez
egy kényvet irt cafolatul, melyben Bach minisztert — kinek a szerzd=
séget tulajdonftotta — a leghevesebben megtdmadta.

Ennek a Bach=rendszer dicsSitésére irt rdpiratnak a jellemzésére

4
* Eisenmann id, m, 183. |.
2 Ujabb valtozatlan kiadasa 1903=bél valé.
3 Erlebnisse von Bernh. Ritter v, Meyer, Wien u. Pest 1875. Lasd kiiléns=
sen a 343, s kov, lapokat.
4 Przibram: Erinnerungen 139. 1.

{
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alljon itt mindenekel8tt az a kritika, melyben az magénak a korméany=
nak korében, a Kempen oldalarél részesiilt.”

E kritika csodalkozva kérdi, hogy azzal a hazafias céllal, a koz=
figyelmet Magyarorszag hatalmas fejlédésére és felvirdgozéasara ira=
nyitani, mikép egyeztethet8 ssze az a titkolédzas, mely sziikségesnek
latta a miivet csak egy intim kér részére, nagyon korléatolt szamua pél=
déanyokban jelentetni meg? Es ha sajat honpolgéraink el8tt titkoljuk
e konyvet, miért keriiltek annak egyes példanyai kiilféldre, hogy tér=
ténhetett, hogy réla kiilféldi sajtéorganumok nyilatkoznak? A hazai
sajtét sérti az, hogy e mi megjelenésérsl a kiilfoldi lapokbdl kellett
értesiilnie. Ez csak kelletlen polémidkra vezet, mert a kiilfoldi sajté
éppenséggel nem ad oly kdonnyen hitelt a szerz6 azon allitdsanak,
hogy minden tdmjénezési szdndék nélkiil csak az igazsagot térja el8,
abban a helyzetben 1évén, hogy a valé tényeket megismerje. E nyilat=
kozat egyébirdnt bevallésa a mi hivatalos eredetének, mint ahogy
egyébként is nyilvanvalé benne a kedveskedési szandék és szolgélat=
készség. A kiilfoldi sajté e konyv magasztalé lefrasaival valészintleg
a csaszari korat alkalmaval el6fordult kérvényezéseket és manifeszta=
cidkat fogja szembeéllitani, amelyek nem hagynak kétséget arra nézve,
hogy a nemesség és a papsig még mindig a régi tradicidkon csiing s
hogy az & befolyasuk alatt a lakossdg tobbi rétegei sem ismerik el az
tjjaalakitas aldasait. Az egész orszaghdl felhangzé panaszok a kozigaz=
gatas drdgasdga, a viszonyoknak meg nem felel§ igazségszolgéltatas
és a terhes addk, a befejezetlen foldtehermentesités, tagositas, katasz=
ter és telekkonyv, a dohdnymonopélium stb. miatt bizonyédra szenve=
délyes ellenmondésokat fognak felidézni. A munka annél inkédbb ki=
hivja a kritikat, mert a szerzd sajat bevalldsa szerint nem nyuijt teljes
képet. A fiiggelék azt mondja a Concordatumrél, hogy az Magyar=
orszagon tulajdonképpen és lényegében semmi Gjat sem hozott be,
csak a létez6 allapotokat szentesitette. A mii sok egyéb hidnya mellett
példéaul az igazsagiigyi szervezetet, a rend6riigyet, a zsandarsdg mii=
kodését egy széval sem érinti. (Ezt fajt Kempennek!) A szerz8 csak
az 6t kozelebbrdl érdekl8 iigyagakra forditott figyelmet. Mindenesetre
hazafiasabb lett volna, ha a szerz6 nem burkolta volna magét névte=
lenségbe, nem kiildte volna konyvét a kiilfoldre, hanem a hazéban
Iépett volna fol vele és igyekezett volna figyének a honi sajté tamoga-
tdsdt megnyerni.

A «Riickblick?=nek a centralizmus sziikségszeriiségére és gond=

' Wertheimer (Andrassy I. 110. s kov. 1.) e kritikarél gy ir, mint amely
Kempennek egy 1857 okt. 31=én Griinnéhez irt levelében foglaltatik. Szerz8
‘ugyanezeket a fejtegetéseket a Gensd. Dép. 1857=iki 795. szdma alatt, mint okt.
31=r8l k. névtelen bécsi relaciét talalta meg, de kétségtelen, hogy Kempen azzal
azonositotta magat.
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viselésszertiségére vonatkozd fejtegetéseire a koresemények magasla=
tardl kér egy szét is vesztegetni. Amit a Magyarorszag allapotaiban
elért 6riasi haladéasrdl és fejl6désrsl s a kormany e kériili érdemeirsl
megéllapithatni vél, arra nézve tudjuk, hogy a dialektika és szdms=
csoportositds eszkozeivel mily konnyii soknak tiintetni fol a keveset
és kevésnek a sokat. Ezeknek az adatoknak igazsdgos megitélhetése
végett szembe kellene éllitani azokat mindazzal, amit ugyanazon id8
alatt ugyanaz a kormény Bécsért, az osztrak és kiilondsen az oly ke=
véssé halasaknak bizonyult olasz tartomanyokért tett; és el kellene
gondolnunk, hogy milyen fejl6dés és haladas éllott volna be Magyar=
orszdgon ugyanazon id6 alatt, ha azt a hatalmas lendiiletet, mely a
48=iki reformtérvényeket létrehozta és azt a nagyszerii dldozatkészsé=
get, mely a szabadsigharcban megnyilatkozott, a bécsi drméanytél fel=
idézett polgarhédbort és onvédelmi harc, azutin ennek idegen erével
val6 leigdzasa s az orszagra nehezedett énkényuralom meg nem akasz=
totta volna. A magyar nemzet mindig elfogulatlanul tudta megitélni
azt a kevés jot, amit az abszolut uralom hazédnkban létrehozott. Sen=
kinek sem jutott példaul eszébe a telekkdnyv intézményéhez hozza=
nytlni ; az arbérmegvaltas és abbdl folyd tagositds, az Gsiség meg=
sziintetése és a kozteherviselés terén az absolut korszakbdl letett ala=
pokon épitettiink tovabb, de ne feledjiik, hogy ezek az intézkedések
mind viszont az 1848=iki tdrvények alapjan nyugodtak, amit a Bach=
rendszer hidba igyekezett elhomalyositani. Pénziigyi okokbél a vissza=
allitott alkotményossag meghagyta a behozatalakor oly gyfilslt dohény=
monopdliumot is ; késébb lényegesen més alakban behoztuk a csend=
Srséget is és megjitottuk a kozjegyz6i intézményt. De a Bach kézigaz=
gatdsi apparatusabdl, a kémkedés és gyamkodas rendszerébdl, a ger=
manizéaciébdél és a szellemi, gazdasagi, tarsadalmi életre rakott bé=
kokbdl egy évtizeddel késébb nem maradt semmi- egyéb, mint az
azokkal valé s a Riickblickben tet6z8d8 dicsekvésnek ma mér inkabb
nevetséges, mint gyiloletes emléke.

Attériink most a targyalt évkdr nevezetesebb kormaényzati intéz=
kedéseinek s kozigazgatéasi éllapotainak ismertetésére.

A magyarorszagi kormanyzat kézéppontjadban a «6korméanyzé»
meggyarapodott hatalméat szivesen hordozta koriil az orszagban; szi=
vesen latogatott intézeteket, iskolédkat, szorgalmasan bejarta a tévols
esd vidékeket is, rendesen nagy kisérettel; egy ilyen vidéki latoga=
tasa alkalméval Nagyk&roson a reform. fégimnézium tanari karénak
tobbi tagjaival egyiitt bemutattdk neki Arany Jénost is. Azonnal hire
ment, hogy a hatalmas nagy Gr a szerény koltvel szemben ¢hg' 6hajat»
fejezte ki, hogy ¢z orszag altal iinnepelt mdveivel az irodalmat to=
vabbra is gazdagitsa»,” s6t hogy gyémanttiit is ajandékozott volna neki.

' Vas. Ujsag 1858. 454. 1.
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Arany Jénos hatrahagyott levelezéseib8l most mér tudjuk, hogy a
beszélgetés nagyon egyszeriien, német nyelven tgy folyt le, hogy a
bemutaté szolgabiré a kélté nevének megnevezésénél hozzétette, hogy
dismeretes a magyar irodalombdl»; erre a f6herceg azt kérdezte : «Und
machen sie noch immer Verse? mire Arany azt felelte: «Sehr selten,
Hoheit » * :

A fiatal f8herceg nem volt jéakarat és buzgalom hijéan, hiszen Becs=
vagya is 0sztokélhette, hogy bizonyos kedveltséget érve el, a bécsi poli=
tikanak szolgélatokat tehessen ; de oly tavol éllott a magyar nemzet egész
érzelem= és gondolatvilagétdl, hogy a kélcsonds megértés szinte lehe=
tetlen volt. Ehhez jarult, hogy bar kornyezetét sokat valtoztattdk,
nem allott mellette soha senki, aki irant a nemzet csak legkisebb biza=
lommal is viseltetett s aki 6t a viszonyok irdnt igazsag szerint tajékoz=
tatni tudta és akarta volna. 1856 elején Leiningen helyét mint katonai
adlatus és korményzéhelyettes gr. Haller Ferenc altdbornagy foglalta
el,” aki erdélyi fénemesi csalad sarja volt s horvat banként is sze=
repelt, de mint mindenki, aki akkoriban az osztrak hadseregben magas
rangra tudott emelkedni, egészen beleélte magit annak a szellemébe.
Baré Augusz Antal, kinek élénk mozgékonysaga legalabb folytonos
Osszekottetést tartott fenn a féari korokkel, 1858 végén nyugdijaztak
s helyére a budai helytartésdg alelndki éllasira Cseh Ede baranyai
megyef6nokot nevezték ki; 3 ellenben mereven ragaszkodott a &=
herceg a gyilslt b. Hauerhez, kit Széchenyi oly kegyetlen jellemzésben
részesitett «Blick»=jében s akinek tulajdonitottdk még hivatalos korok=
ben is a kozbizalmat biré egyének kizérasat még a kozgazdasagi intéz=
mények vezet§ éallasaibél is.* Csak 1858 végén tavolitottak el a kassai
helytartdsagi osztaly élér8l grof Lazénsky Antalt, ki a felvidéki nemes=
ség folytonos megvadolaséval igyekezett a Bach kegyét megtartani,
de zilélt anyagi viszonyai miatt végre is helyzetében tarthatatlanna
valt.’

Erdélyben a korményzé személyében allott be véltozéas. Schwar=
zenberg Kéroly herceg, aki, bar ez orszdgrész sorsan sokat nem lendit=
hetett, s azirdnt f6kép mint vadéaszteriilet irant érdeklédétt csak, min=
denesetre sokkal huménusabb gondolkozast ember volt bétyjanal, 1858
nyaran meghalt ; helyét csakhamar Lichtenstein Frigyes herceg té-=
bornagy foglalta el. Es letéint a szereplés szinterér8l az egykor oly ha=
talmas Jela&i€ ban is, aki az utébbi években Ggy népszeriiségét a hors
vatoknal, mint Bécs bizalmét elvesztette, az utébbit a délszlav moz=

* Arany J. levelezése 1. 449. 1.
? P. Naplé 1856 febr. 2. Vas. Ujsag 1856.
3 P. Naplo 1858. dec. 11.
- 4 Gensd. Dép. 1858 febr. 13=iki jelent.
5 Oszir. Beliigym. eln. levélt. 1857 dec. és 1858 febr. iratok.
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s rokonszenvezése miatt. Megrongélt egész=
1858 tavaszéan ; utédja Soké&evié Jézsef al=

galmakkal valé allitéla
sége cimén nyugdija
tabornagy lett.”

E valtogastktél nem érintve a kozigazgatds nagy gépezete valto=
zatlanul miikodott tovabb ; zakatolt és szérta az iires szalméat; magbél
az orszagnak alig jutott, legfollebb a korméanyzat élt meg belSle. Hol
gréf Attems pozsonyi, hol b. Ambrézy soproni helytartéségi elnokot
védolta meg Kempen sajat kozegei jelentései alapjan, hogy magukat
kérutazasaik alkalmaval tdlsagosan iinnepeltetik, nagyobb pompét fej=
tenek ki ilyenkor, mint akdr a kormanyzé f6herceg megijelenésekor, sét
az uralkodéi koratnal is; folyik a lakmarozas, de a hivatalok meg=
vizsgalasdra nem marad id8.” Egyes vidékeken, mint Veszprém és
Pozsega megyékben a koézigazgatasi kozegek brutalitésai és zsarolésai
az intéz6 koroknek is tudomasukra jutottak.®

A szorosabb értelmii kozigazgatas terén ez idSben létrejott egyet=
len szerves alkotés az 1856 nyaran kiadott Gj cselédtérvény volt, melyet
1857 elején egy kiilon, a varosoknak szélé cselédrendtartas kovetett.

Amivel sem a kozigazgatds, sem a rend8ri hatalom megbirkézni
nem tudott, az a kozbiztonsdg hidnya volt, a rabléiizelmeknek ez id&=
szakban is véltozatlan, s6t fokoz6dé elhatalmasodésa. Kempen, a
maga kozegei jelentései alapjan valtig bizonygatta, hogy a viszonyok
javulnak, Magyarorszdgon mindenesetre jobbak, mint a lombard=
velencei kirélysdgban, amivel ugyan nem mondott sokat. Sajat dicsekvé
statisztikai kimutatdsai, melyek a kiilonb6z8 b{intények miatti elfoga=
tasok rengeteg szamat tiintették fol, a lapokban kozzétett statéridlis
kivégzések gyakorisdga az ellenkez6t hirdették.* Legrosszabbak vol=
tak a kozbiztonsagi allapotok a Dunéntdl nyugati és déli megyéiben,
Szlavonorszagban, a Bénsagban és Vajdasagban, Biharban, s Erdély
nyugati szélein. A soproni keriiletben egy hivatalnokot hivatalos ttja
kézben vildgos nappal lel6ttek a rablék, hogy a néala levs fegyvereket
hatalmukba ejtsék.’ A Kiradlyhdgén innen fennéllott statérium szigoras=
ban nem volt hidny; Székesfehérvarott 1858 marciuséban egyszerre
kilenc rablét akasztottak f51;° de az allapotok csak nem javultak.
A legnagyobb szégyen akkor érte a birodalmi rend8ri szervezetet,
amikor a hirhedt Rézsa Sandor, aki évek 6ta foglalkoztatta a Kempen
egész hadat, akinek holléte irdnt annyiszor félrevezették a hatésagokat

* Gensd. Dép. 1856 febr. 29. és 1858 marc. 24~=iki jelent.

* U. ott 1856 aug. 29=iki és 1858 szept. 12=iki jelent.

3 U. ott 1857 dec. 4=iki jelent., 1858 jan. 21=iki levél.

4 Lasd Széchenyi adatait a «Blicke=ben, 24. s kov. |:

5 Beliigym. eln. levélt. 1856 nov. 18=iki jelent.

® P. Naplé 1858 mérc. 24. A budai héhérnak kiallitott bizonyitvanyok
1856 tavaszan végrehajtott hat akasztasrél a Nemz Mizeum levéltaraban.
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s akinek fejére annyiszor tiztek ki jutalmat, végre 1857 majus 10=én
egy Szeged melletti tanydn egy parasztasszony bétorsaga éaltal keriilt
hurokra. A rablévezér puskaharcha keveredett egy parasztgazdéval,
mire ennek felesége egy baltdval Ggy leiitotte, hogy eszméletleniil
teriilt el s megkdtozhették és elfoghattak.”

A j6 tanéacsok és javaslatok egész 6zone foglalkoztatta a beliigy=
minisztert és a renddrség fonokét, kik egymassal is stir( jegyzékvaltas=
ban allottak a teendSkre, a koézbiztonsagi szolgilat eredményesebbé
tételére nézve. Az erdélyi kormanyzé beérte volna a rogtonbiraskodés=
nak a Kirdlyhagén tdlra valé kiterjesztésével, noha lathatta a csekély
hatast a Kiralyhdgén innen. Coronini, a banségi korményzé, s6t Al=
brecht f6herceg is sziitkségesnek lattdk a. megyei csendérbiztosi intéz=
mény és a pandarsadg visszaallitdsat ; de err8l Kempen hallani sem
akart, s6t Bach is ellenezte. Egyes helytartéségi osztalyok a csenddr=
ségnek katonai osztagokkal valé meger8sitését siirgették, vagy lovas=
zsandarok behozataléat, polgdri nyomozdk alkalmazésat, a kézségek sza=
vatossdganak megallapitasat a kotelékokbe tartozé gonosztevBk csele=
kedeteinek anyagi kovetkezményeire nézve; szébajott komolyan a
zsandéarok fényes sisakjainak valami boritékkal valé bevonésa is, mert
ezek a tiindokls «piklik» (Pickelhaube), mint ahogy Széchenyi elne=
| vezte, voltak rendesen eldruléi a csend8rok kozeledésének. Bach ked=
“ves eszméje a gyanus és veszélyes egyéneknek e célra szervezett dolog=
hazakba valé belebbezése volt, lombard=velencei mintéra, s szokésa
szerint mindjart a vonatkozé szabélyzatot is elkészitette. Azonban
Kempen ‘minden gydkeresebb djitdssal és valtoztatassal ellenkezett s
a kozigazgatasi kozegeket vadolta, hogy a fegyverviselési engedélye=
ket nagyon lazdn kezelik s legfollebb a kdzveszélyesnek ismert egyé=
neknek a kozségekben éjjelre valé belebbezéséhez volt hajlandé hozzé=
jarulni. [gy aztdin — a Bach=rendszer biirokratizmusénak teljesen
megfelel6 médon — a sok iratvaltds egyetlen tényleges eredménye az
az intézkedés lett, hogy 1858 8szén minden helytartésagnal egy=egy
kozbiztonsagiigyi szakel8adéi éllds rendszeresittetett.?

A «Riickblick» kiemeli,* hogy Magyarorszag fegyintézetek dolga=
ban nagyon rosszul volt ellétva s hogy e bajon az osztrdk korméanyzat
segitett, amennyiben négy Gj fegyhazat létesitett Lipétvarban, Mun=
kacson, Illavan és Maria=Nosztran s a vacit is kib8vitette

Azok a varakozasok, amelyeket Magyarorszdgon sokdn a magyar
Nédasdy igazsagiigyminiszterségéhez a peres eljards ismeretes lassti=

SN * Gensd. Dép. 1857 majusi jelent.

2 Dobl. irod. hagyaték. 11. 391. 1.

3 Lasd ezekre nézve az Oszfr. Belugym eln. levélt.=nak 1856 nov. 18., dec. 3.,
1857 marc. 22., maj. 22., 25., okt. 15. és 1858 okt. 19=iki iratait.

4 33—34. v
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saganak s a perek folhalmozédésanak orvoslasa tekintetében fiiztek,"
nem teljesiiltek. Az igazsagiigyi szolgalat kiépitésére szolgédlt a koz=
jegyz8i rendtartas kibocsatasa az 1858 februarius 7=iki patenssel, me=
lyet méar megel8z6tt az igazsagiigyminiszter szigort intézkedése a
zhgirészat elnyoméséra.”? A patens tulajdonképpen csak kiterjesztette
az Ausztridban méar 1855 6ta fennallott kozjegyz6i rendet Magyaror=
szdgra és tarsorszagaira a hatarSrvidék kivételével, a kozjegyz6i allast
kiilon vizsgélat letevéséhez kototte s némely helyeken az iigyvédi gya=
korlattal osszekothetének nyilvanitotta. A kozjegyz8i kamardk teend6i
Magyarorszagon egyelSre a térvényszékekre bizattak, vagyis az auto=
némiénak e téren sem volt szabad érvényesiilnie. Ahol kozjegyz8ségek
nem voltak, ott a sziikséges jégi okiratok megszerkesztése a jérasbiré=
sagokra volt bizva.?

A birtokjog terén mar az el6z8 években meginditott nagy refor=
mok, a telekkdnyv, a foldtehermentesités és tagositds megvaldsitdsa
egy percig sem sziineteltek, de a keresztiilvitelnek részben az indokolt
alapossaghél és koriiltekintésb8l folyé lasstisiga éllandé " és altalédnos
panasz és elégedetlenség okozdja volt.

Emlitettitk mar az 1855 végén kibocsétott telekkényvi rendeletet,
melyet késébb az ideiglenes torvénykezési szabalyok is fenntartottak
s a magyar kormaény csak fiiggelékeket adott ki hozzé s kiilénleges ren=
delkezésekkel Erdélyre is kiterjesztett. A kihirdetés és helyszini azo=
nositds évr6l=évre elhaladt nehany jarassal és nehény vérossal,* de
az orszdg egész teriiletéhez képest még mindig nagy héatramaradés=
ban volt.

El6haladottabb allapotot mutat a foldtehermentesités iigye, ameny=
nyiben — mint lattuk — 1855 végén foléllittattak az Grbéri f6torvény=
székek is s a bécsi legfébbnek élére gr. Nadasdy Ferenc keriilt, ki azon=
ban ezt az éllasit nemsokéra az igazsagiigyminiszterivel cserélte fél.°
Ugyanekkor kineveztetett a f6= és elséfolyamodésii Grbéri torvényszé=
kek egész személyzete. Egy 1856 januarius elsején kiadott pétens sza=
bélyozta Erdélyben is a foldtehermentesitési eljarast s egy februérius
2=4rél kelt bel= és igazsagiigyminiszteri rendelet az Grbéri birésdgok
szervezetét és eljarasat.’ 1856 novemberében egy rendelet latott nap=

* P. Naplé 1857 maj. 27.

* Reichsg.=Blatt 1857. 405. 1., 1858. 203. 1.

3 P. Naplé 1857 jan. 24. és 1858 apr. 14., 16.

+ Lasd a Riickblick kimutatasat 1857 8szérél : 49—50. 1.

5 Az egyes helytartésagi keriiletek f6tdrvényszékeinek elnokei lettek :
Noszlopy Ignac, Kray Miksa, Babarczy Antal, Andreanszky Sandor, Cserneczky
Jozsef és Martina Vencel (Temesvar).

6 Reichsg. u. Reg.=Blatt 1856 9. és 45. 1. és 1858. 113. |. Horvatorszagra
nézve : 1858. 1. .

Az absolutismus kora Magyarorszigon. II. 9
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vilagot, mely kotelezte a foldbirtokosok hitelez8it a féldtehermentesi=
tési kotvényeknek torlesztésiil névértékben valé elfogadaséra® s 1857
tavaszan elrendelték e kotvények kisorsoldsdnak megkezdését, de az
ad6z6k kimélése szempontjébdl egyeldre az alapitvanyi és egyhazi ja=
vakat illet8 kotvények még kivétettek a sorsolds alél ; a mindig el8nys
ben részesiil§ Horvatorszag, hol egy 1857 méjusi péatens szabélyozta a
foldesdri viszonyt és a tagositast, foldtehermentesitési alapja széméra
killon segélyt is kapott a sorsolds és kifizetés foganatosithatésara.?
Végre 1858 8szén egy pétens szabélyozta az erdélyi dézsma megvélta=
sat, erSsen kedvezve kiilondsen a szaszsdg papjainak, ellenben hétré=
nyokkal sujtva a magyar foldbirtokososztalyt.®> A «Riickblick®» nagy
kedvezést latott Magyarorszag irdnyaban abban, hogy kérpétlési 6sz=
szege majdnem felét érte el * az dsszes tobbi Ausztridénak; ez pedig
semmit sem mond, mert a teriileti aranynak sem felel meg s azonféliil
e karpétlast az orszag maga fizetvén, kedvezményben a birodalom nem
részesitette.

Ha az dGrbérmegviltas ilyenképpen ebben az idében Magyaror=
szagon mar, kiildndsen a volt Grbéresek szempontjabdl végrehajtottnak
volt tekintend8, annél kezdetlegesebb éllapotot tiintetett fol s annél
lassabban haladt el8re a tagositas és legel8elkiilnités, mely pedig éppen
az Grbéri viszony megsziinte altal beallott 6j birtokallapotba valé
beilleszkedés tekintetéhél fontos és siirgés volt. Sok hirlapi felszélalas
siirgette az iigy el6bbrevitelét, a korméanynak is tudomasa volt az e
miatt uralkodé elégedetlenségrél s méasrészt a tagositasi munkalatok elé
gordiil6 nehézségekrsl. A sok eljaré hivatalnoktdl témasztott kovetelés is
tobb helyen ztgolédéssal taldlkozott, azonban a parasztsignak gyakran
fenyeget8vé valt magatartasat mas okok is magyarazzak. Az Gj telkesek
tudtak azt, hogy a hivatalokban mar nem iilnek az § féldesuraik s hogy
az Gj hivatalnokoknak utasitasuk van a nép érdekeit védeni a birtokosok
esetleges kapzsisigdval szemben, ezért a végtelenig fokoztdk igényei=
ket s azok kielégitése érdekében sok helyen er§szakhoz nyultak, mellyel
szemben a birésagi és kozigazgatasi kozegek tehetetleneknek bizonyul=
tak. Az Gj, tobbnyire idegen tisztvisel6k nem tudtdk oly mértékben
szerezni meg a nép bizalméat, amily mértékben nélkiilozték elédeiknek
tekintélyét. Megesett, hogy az érdekeltek dacoltak az drbéri birésig
kikiildottjeivel, fenyegetédztek, a mérnokoket a térképek meghamisi=
tasaval gyanusitottdk és er8szakosan eltavolitottdk a jelz8covekeket,
Ggy hogy karhatalomnak kellett kizbelépnie. A Felvidéken néhol az
elszegényedett nemesek s a papok is az elégedetlenkedd nép oldalara

* Rogge id. m. L. 456. 1.

? Protoc. d. Min. Conf. apr. 20. Reichsg.=Blatt 1857. 358., 399., 401., 403. l.
3 Beksics: Fer, J6zs. kora, 448 —449. |. Reichsg.=Blatt 1858. 502. 1.

* 149.749,000 frt és 310.000,000 forint ; 42—43. |.
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allottak s mikor egy helyen az eljaré drbéri birg, személyének megsér=
tése miatt emelt panaszt a szolgabiré el&tt, ez nem merte a sérteget6t
a csend8rok altal eltavolittatni.’

A birtokjog terén a zsidéknak 18s53=ban visszadllitott kizdrésa az
ingatlanszerzésh§l véltozatlanul fennallott, dacdra minden kérvénye=
zésoknek ; s6t némely esetben még a mér birtokban lev8k jogcime is
vizsgalat tdrgydva tétetett s az ingatlan végrehajtési Gton elvétetett t8=
liikk. Ellenben a dohénygyarak kézponti igazgatésdgénak azt a javasla=
tat, hogy a zsidék dohénytermelési elSlegekben ne részesittessenek s
egyes budai céheknek azt a kérését, hogy zsidéknak a céhbe valé be=
Iépés meg ne engedtessék, a kormany elutasitotta.”

Hogy a dohénytermelés korlétozésa Magyarorszagon, ahol ez
tegyetlen forrds az adok megfizethetésére», nagy elkeseredést sziil, azt
maga a csaszar elismerte egy miniszteri értekezleten; a korményzé 6=
herceg nyomatékosan kivanta, hogy a pénziigyminiszter sziintesse meg
e korlatozasokat s ha az Osszes termelt dohényt bevéltani pénziigyi
okokbél nem tudja, engedje meg annak kivitelét. Azonban érdemleges
intézkedés az engedélyek kiterjesztésére nem tortént; Bach — az §
felfogasat folotte jellemz8 médon — azt ajanlotta, hogy a kdzdnséget
népszerli kalendariumok datjan kell a dohénytermelés korlatozasanak
szitkségességérsl felvilagositani.®

Kézgazdaséagi szempontbél nagyfontosségi 1épés volt az Ausztrid=
ban mér 1852 6ta érvényben volt erd6tdrvénynek az 1857 janius 24=iki
csaszari nyilt parancesal 1858 januérius 1=t8l kezdve a magyar korona
Osszes orszagaira valé kiterjesztése.* E torvény a fasziikséglet biztosi=
tasanak f6szempontjabdl indulvan ki, védi a meglevd erdéteriileteket,
biztositja az erddfeldjitast, korlatozza a legeltetést, masrészt biztositja
a fakiszéllitds lehetSségét, intézkedik az erdei kéarok elhéaritdsa irént,
szervezi az erd6védelmi szolgalatot és szabélyozza az erdei kihagéasok
és kartételek koriili eljarast. Kevéssel életbeléptetése utdn a budai erd8=
feliigyel6séget a kozigazgatasi keriiletek szerint széttagoltak.

A Tisza=szabéalyozés iigyében a kereskedelmi miniszter egy 1856
oktéber 9=én kiadott rendelete médositotta az 1850=iki rendelkezése=
ket. Az addig a kereskedelmi miniszter hataskorébe tartozott iigybe most
maér a beliigyminiszternek is befolyés adatott s a mfiszaki vezetés célja=
bél Budén kézponti feliigyeléség éllittatott f5l. A rendelet a Tisza
folyasat szakaszokba osztotta s minden szakasz szaméra kiilon allami

* Gensd. Dép. 1858 okt. 11=iki és s0siki jelentések ; Erdélyi Ferenc eperjesi
iigyvéd napléjegyzetei Szinyei M. Istvén birtokaban.

* Osztr. Beliigym. eln. levélt. 1856 okt. 12=iki, 1857 jan. 8=iki és jan. 8=iki
iktatvanyok. Rogge id. m. L. 499. 1.

3 Prot. d. Min. Conf. 1859 jan. 6.

4 Reichsg.=Blatt 1857. 417. 1.
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feliigyelGséget szervezett; a hajézas szempontjabdl sziikséges, kiilons=
sen atvagési munkalatok koltségeit az allam altal viselendSknek jelen=
tette ki, mig a védgatak koltségeivel az érdekeltségeket terhelte meg,
azonban allami el6legeket helyezve kildtdsba, melyek a termévé tett
teriiletek uténi fizetményekbdl * torlesztend6k. Minden Gj épitési vagy
helyreéllitdsi terv a kereskedelemiigyi miniszter éltal jévédhagyandé.
A folyamszakaszok épitési keriiletekre és érdekcsoportokra oszlanak,
melyeket az érdekeltek meghallgatédsaval a kozponti feliigyeléség alla=
pit meg. Az érdekeltségek egyesiiletté tartoznak alakulni, mely vélaszt=
manyt alakit az iigyek vezetésére s kiilondsen a hozzajaruldsok kivetése
végett, amelyek azutdn az adék médjéra szedetnek be. E vélasztmany
miikodésérsl a megyei hatésdgnak széamol be.”? Az Gj szabalyozas tehét
némileg visszaéllitotta az érdekeltségek dnkorményzatét, de egyidejiileg
nagy allami apparéatust allitott melléje és foléje. A «Riickblick» adatai
szerint® 1857 8szén 51 */2 mérfoldnyi gétak és 7 mérfoldnyi hosszasaga
atvagasok nyertek mér befejezést a Tiszavolgyben s a tarsulati Gton
létrejott munkalatok Ggy viszonylottak az éllamiakhoz, mint &t az
egyhez.

1856 nyarén tették le Bezdannal iinnepélyesen a Ferenc=csatorna
zérézsilipjét, mely az uralkodé nevét viselte s ezzel a csatorna, mint
kézlekedési vonal, tényleg atadatott a forgalomnak.* Ugyanakkor nyilt
meg a gydr=Gjszényi vasttvonal, mint folytatdsa a mar meglevs bécs=
gySrinek s ugyanazon év novemberében engedély adatott a bécs=sop=
roni, buda=nagykanizsa=eszéki, tjsz6ny=székesfehérvar=eszék=zimonyi
vasttyonalak elémunkalataira, Ggyszintén létrejott a tiszai vasattarsa=
sag, mely atvette az épités alatt lev8 szolnok=debreceni, piispokladény=
nagyvaradi vasatvonalakat és kizérélagos engedélyt kapott a pest=
miskolc=kassai, valamint miskolc=tokaj=debrecen=aradi vasttvonalak
épitésére.’ 1857 nyardn megindult a vasati kozlekedés Szolnok és
kozlekedés Szolnok és Debrecen, valamint Sz8reg és Temesvar kozott.

A kézoktatasiigy kifejlett allapotat kimutatandé, a «Riickblick» ®
, utalt arra, hogy Magyarorszégon immér 100 népiskola fejlédétt négy=
osztélyos «f§ elemi iskoldva» (Hauptschulen), mig a tobbi «trivialis» is=
kola csak amazok hérom els6 osztélyanak tanitdsi anyagét végzi el ;
hogy tovabbé mar 9o tanyai iskola is van Magyarhonban, csak Szeged
kdrnyékén magén 21. A népiskoldk tankdnyveit Gjakkal, éllitélag job=
bakkal cserélik fel, melyek mind — a magyarnyelviiek is — Bécsben

t Lasd I. kotet 231. 1.

* Reichsg. u. Reg.=Blatt 1856. 697. 1. P. Naplé 1856 okt. 26.
3 64. 1.

+ P. Naplo 1856 aug. 1.

5 U. ott aug. 15., nov. 8. és 25.

6 26. s kév. 1.
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késziilnek és onnan kiildetnek szét. 1855 vége 6ta tizenegy Gj tanftd=
és tanfténSképzd=intézet keletkezett, a régi, ¢célszerfitlen» dtnek meg=
sziintetésével. Ezeket jobbédra a tanulmanyalap tartja fenn, de vannak
helyenkint piispokiek is. A katholikus népoktatds e szerint rendben
volna, a protestdnsokénak rendbehozatalat egyhézi viszonyaik rendezé=
sének fiiggbben léte akadélyozza. Itt emlithetjiik, hogy a budai hely=
tartésdg 1858 jniusédban rendeletet adott ki, mely a «tdrvényes tekin=
téllyel biré» Systema Scholarum Elementarum alapjan minden keresz=
tény gyermeket kotelezett 6=t6l 12 éves kordig az iskoléba jarésra.

A «Riickblick» kozépiskolai adatai csak az akkoriban fennallott
katholikus gimnéziumokra vonatkoznak, melyeknek szamat 42<=ben
mutatja ki, ezek kozott csak 19 volt f6gimnédzium ; a protestdns inté=
zetekre nézve itt is megjegyzi, hogy azoknak nyilvénossagi joga az Gj
rendszerhez val6 alkalmazkodasuktél fiigg. Egy méas, amazzal majdnem
egyidejii kimutatés szerint * a magyarorszéagi gimnaziumok 8sszes széma
akkoriban — Erdélytsl eltekintve — 8o volt, ezek kéziil 37 nyoles, 38
négy= és 5 hatosztdlyd; a protesténs gimnaziumok koziil csak hét birt
nyilvénossagi joggal. A 8o gimnézium kéziil 50 magyar tannyelvii volt,
o=ben német, 18<ban vegyes, egyben szlovén, egyben tét és egyben
roman volt a tanitds nyelve. Egy 1857 marciusdban kiadott miniszteri
rendelet szerint a gimnaziumok egy=egy osztdlyaba &tvennél tébb ta=
nulé nem volt folvehets.? Egy 1856 jalius 24=én kibocsatott kormény=
rendelet ® Gjon szabélyozta a gimnaziumi tanarok képesit§ vizsgélatét,
hérom 6néllé szakcsoportot létesitve a classica philologia, a torténelem
és foldrajz s a mennyiségtan és természettudomanyok szamara. A bél=
csészet bérmelyik, a német nyelv és irodalom, tGgyszintén valamelyik
orszagos nyelv és annak irodalma a classica=philologiai szakcsoporttal
egybekétve alkothatta képesités targyat.

A reéliskoldk szaporitdsa érdekében névekvd mozgalommal talél-
kozunk ez id6ben. A hivatalos statisztika szerint* 1857=ben teljes reél=
iskola volt Pozsonyban, fejl6d6 Budén, Pesten, Besztercebanyan és
Nagyszebenben ; alreéliskoldk Miskolcon, Versecen, Zomborban,
Zagrdbban, Brasséban és Fels6lovén, fejl6dé alredliskola Székes=
fehérvéarott, Kormocbényéan, Segesvarott és Medgyesen. A miniszteri
értekezlet 1857 jhliusdban hatérozta el — kétségkiviil kapcsolatban a
csaszari korutazdssal — egy Gj redliskola létesitését Kassan.’

A kereskedelmi oktatast ez id6ben egy felsébb kereskedelmi iskola

* A Pestofner=Zeitung kdzleménye a P. Naplé 1856 marc. 26=iki szaméban.
? Reichsg. u. Reg.=Blatt 1857. 153. .

3 U. ott 1856. 513. 1.

4 Cz6rnig id. m. 613—614. l.

5 Prot.d. Min. Conf. 1857 jal. 11.
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Pesten s egy=egy vasdrnapi iskola. keresked6tanulék részére Aradon
és Debrecenben képviselte.” A fiumei tengerészeti Akadémia 1857 8szén
tényleg megnyilt. A pesti éallatorvosi tanintézet 1857=ben kezdte meg
— az elsd évfolyammal — miikddését.

A felsé6bb oktatas terén nevezetes intézkedés volt az addig fenn=
allott Jézsef=ipariskoldnak 1856 szeptember 30=iki elhatarozéassal Jézsef=
politechnikummaé valé étalakitdsa Budén. A szervezd rendeletet az in=
tézet csak ugyanazon év decemberében vette at s csak 1857 tavaszén,
az uralkodé magyarorszagi id6zése alkalmaval tértént meg a tanarok
kinevezése, az atalakitds pedig a kovetkez8, 1857—58=iki tanév meg=
nyiltdval ment végbe. Ez az 4talakulds mindenesetre javulést jelentett,
ambar a szervezetben még sok kivannivalé maradt. Az intézet céljaul
az Gj szervezet a magasabb mfiiparra és kereskedelemre, tovabba a
gazdasdgtanra és a nyilvanos és maganszolgalatnak miszaki képzett=
séget igényl8 4gaira valé kiképzést tiizte ki. Az intézet két szakosztalyra
oszlott, el6készitére és altaldnos technikaira ; a hallgaték bizonyos mér=
tékét.a tanszabadsagnak élvezték, de az alsé évfolyambél a felsébe valé
felmenetel vizsgédlathoz volt kotve. A mérnokok, gépészmérnokok és
épitészek teljes kiképzése 6t évig tartott ; a gazdasagi és kereskedelmi
ismeretek csak mint nem kotelez§ targyak tanittattak. Ez els§ szervezés
alkalméval 12 tanéri tanszék, egy rajztanitésig, 6t magantanitésag — ez
utébbiak f8leg nyelvmesterek részére — és négy tanéarsegédi allas 1é=
tesiilt. Mar e szervezés idejében kezdték meg miikodéssket a Politech=
nikum tanszékein Conlegner, Stoczek, Nendtwich, Kruspér, Schnedar ;
Petzwalt a szervezés mér miikodésben talélta ; valamivel késébb fog=
laltdk el tanszékeiket Engerth és Kautz Gyula. A szervezet értelmében
az el6készits osztalyba csak olyanok voltak folvehetdk, akik valamely
ipari vagy gazdasagi iizletben legaldbb két évet toltottek vagy meg=
felel§ vizsgat tettek, a technikai osztdlyba pedig olyanok, kik az akkor
hatosztélya f6redliskolat elvégezték s az el6készitSosztalyban elsé ér=
demosztalyt nyertek. Az intézet évi javadalma ekkor még csak 28,000
forintra ragott. Egyes kés6bbi jeles technikusainak és tudésaink, mint
Hieronymi, Szily, Tolnay Lajos, Steindl, Lengyel Béla mér ekkori=
ban a Jézsef=politechnikum hallgatéi kozé tartoztak, de a nagyobb rész
mégis kiilféldre ment s a magyar sajtéban olyan hangok voltak olvas=
haték, hogy ebbél az intézetb8l Magyarorszagnak mindaddig nem lesz
nagy haszna, mig annak tanitasi nyelve a német lesz és mig a ¢nehezeb=
ben hozzaférheté» Budén fog székelni.?

Az egyetem jogi karéra s a jogaszképzésre altalaban vonatkozott

I Riickbl. 29. 1.
? Zelovich Kornél: A m. kir. Jézsef=miiegyetem tdrténete, 1922. 117.s.
kév. 1. A P. Napléban (1856 okt. 28.) kdzdlt nyilatkozata a ¢Magy. Sajtés=nak.
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Thun kultuszminiszternek egy 1856 éprilis 16=én kiadott rendelete,”
mely hdrom elméleti jogi &llamvizsgélatot létesitett, egy jogtdrténetit,
egy jogit és egy allamtudomanyit; az els6 a negyedik félév végén volt
leteendd, a masodik a nyolcadik félév utolsé hat hetében s a harmadik
csak a tanfolyam teljes befejezése utén; e vizsgalatok targyai kozott a
magyar jog egyéltalin nem szerepelt. Az éllamvizsgélatok a jogaka=
démidkon is letehet8k voltak, de a jogi doktoratust csak az nyerhette el,
ki a jogtorténeti 4llamvizsgit az egyetemen tette le.

* Reichsg. u. Reg.=Blatt 1856. 193.1. P. Naplé 1856 jan. 13.
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(Az altalanos elégedetlenség ; a pénziigyi helyzet is valsag felé hajtja a kor=
manyzatot ; a pénzrendszer megvaltoztatasa, a déli vasut eladéasa, a készfizetések
meghitsult felvétele. A protestans egyhaz jogéallasanak kérdése ; a Concordatum
siirg8ssé teszi a megoldast. Thun térvénytervezetét kozli a konventekkel, ezek
visszautasitjak. Tanacskozasok e targyban a csaszar elnoklete alatt ; Gjabb siirge=
tések az egyhazak részérdl ; a késébbi szeptemberi ¢protestans patens» keletke=
zése. Ujabb politikai gyanuk és iildozések. A hivatalos jelentések elismerik a
kozelégiiletlenséget és ramutatnak annak okaira. Az 1857=iki pesti jogaszbal,
tiintetések a magyar viselet és nyelv mellett ; a ¢magyarizmus» nekibéatorodasa.
A kormény védelmi eszkézei hatastalanok ; a nemzet egységes az ellentéllasban.
1856 —1858.)

A kormany elkésett, az 8szinteséget és bizalmat nélkiil6z8 s még
mindig szitkmarkd engedményei nem csillapithattak az altaldnos elé=
gedetlenséget s nem hérithatték el tobbé a valsagot, mely felé az 1857—
58=iki évek folyaméaban az egész monarchia dsszes kiils6 és bels§ viszo=
nyai a csak méddszereiben enyhiilt, de céljaihoz és elveihez elvakult
makacssaggal ragaszkodé politikai rendszert hajtottak.

Az eddigiekben lattuk Ausztria elszigeteltségét a kiilpolitikai téren,
a pacifikdcié koriil elkdvetett hibakat és mulasztasokat, a kézigazgatés
medd8ségét és a kozbiztonsag javithatatlan allapotat ; most réa kell tér=
niink a pénziigyi helyzet bajaira, melyek egymagukban is alkalmasak
lettek volna valségba sodorni a korményzatot.

A keleti habora ideje alatti fegyveres béke szomora drokséget ha-
gyott a kdvetkez8 évekre. Az 1853—55. évek utan 400 millié forint fede=
zetlen hidny maradt s a bankjegyek forgalmi értékének helyreallitasara
irdnyzott torekvések meghitGsultak, mert az erre a célra szant nemzeti
koleson legnagyobb részét fegyverkezésre kellett kiadni.® Az é&llam
fekv8ségeinek a jegybank kezelésébe valé adasa is csak azzal az elénnyel
jart, hogy a bank kévetelése utani 6tmilliényi évi kamattehertsl szaba=
dult az allam. Az Gj hitelintézet miikodéséhez fiizott vérmes remények
csak a spekulaciét fokoztdk egész a szédelgésig, az intézet részvényeit
taljegyezték s a Bruck pénziigyminiszter langeszét a bel= és a kiilfoldon
dics6itették a bérenctollak, azonban a csalédds nyomon kovette a len=

* Uns. Zeit 1864. id. cikk, 724. 1.
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diiletet.” Az allamhaztartas allasérél koronkint kibocséatott kimutatéso=
kat senki komolyan nem vette.? Gréf Dessewffy Emil egy magyar és
német nyelven mar 1856 végén kiadott s nagy feltiinést keltett ropirat=
ban,? az osztrdk Sylvester hasonlé targyt rdpirataval szemben nagyon
behatéan targyalta az osztrék pénziigyi helyzetet s bar fejtegetései nagy=
részt a pénziigyi elmélet terén mozogtak, azt is bebizonyitani igyekezett,
hogy nem palliativ eszkézokre, a kértiinetek elmulasztidsira, hanem a
kézgazdasagi allapotok megaGjhodéasara, kiilfoldi tSke bevondséra, a
maganhitel emelésére, a termelés fokozasara s az adéképesség fejlesz=
_ tésére van sziikség.
| A deficit apasztdsa mellett kétségteleniil politikai célt is szolgalt
1857 8szén a példanyonkint egykrajcéros hirlapbélyegadé behozatala
a hirdetési bélyeg egyidejii felemelésével tiz krajcarrdl tizendtre, mely
| rendszabély a nem politikai id&szaki sajtéra is kiterjedt. Ezt az illetéket
azutdn az Gj pénzérték behozatalakor kétszeresére emelték, hogy csak=
hamar ismét leszéllitsék, amire még a magyar sajté is megjegyezni ba=
| torkodott, hogy ¢z egész rendszabaly be nem vélt: kevés jovedelmet
l hozott és a sajté irdnyat meg nem véltoztattar.* S8t a minisztérium ben=
| fentesei annak a véleménynek adtak bizalmas kifejezést, hogy ez csak a
. kormanytdl pértolt lapok érdekében tortént, mert-ezt a terhet csak hir=
| detésekkel disan ellatott lap képes elviselni ; és megiitkozést keltett az
| is, hogy a jatékkartyabélyeget ugyanakkor leszallitottak.>
Hogy az adéprés akkdzben mily derekasan miikddstt, mutatja a 8
egyenesadék hozadékénak osszehasonlitasa az 1848. és 1857. évekbsl
az egész monarchiara nézve. E szerint a kilenc évi id6szak alatt a fold=
ad6 25 milliérél 63 milliéra, a hdzadé 5 milliérél 12 milliéra, a kereseti
adé 2 milliérél 10 milliéra s a jovedelmi adé 1 milliérél ugyancsak 10
milliéra emelkedett.®
Hosszti targyalds utdan 1857 elején sikeriilt Brucknak Németor=
széggal a pénzrendszerre vonatkozé megegyezést kotnie ; 7 ez azonban
nemcsak az osztrék pénzrendszer megvaltoztatdsat foltételezte, hanem
a készfizetések folvételét is a jegybank részér8l, ami 1859 elejére volt
kilatasba helyezve s Gjabb nagy aldozatokat kévetelt. gy keriilt napi=
rendre a délivastt eladésdnak iigye, mert — Bruck véleménye szerint —

! Lasd erre és a kovetkez6kre nézve Ad. Beer mér id. miivét, 265. s kév. 1.

2 Széchenyi Dobl. hagyat. I1. 151. 1.

3 Uber die schwebenden ésterreichischen Finanzfragen ; Hartlebennél.

4 P. Naplé 1858 dec. 1. A vonatk. rendeletek : Reichsg.=Blatt 1857. 675. 1.
és 1858. 666. 1.

5 Gensd. Dép. 1857 nov. 11. Bernh. v. Mayer nyilatkozata. Rogge id. m.
I. 493. L.

6 P. Naplé 1858 okt. 21.

7 Reichsg.=Blatt 573. 1.
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okosabb eladni azt, ami megvan, mint Gj addssdgokat csinalni. 1858
szeptemberében jott létre a szerz6dés, melynek értelmében a bécs—
trieszti vastGtvonal Osszes épiil6 vagy tervezett kidgazésaival Karintia,
Krajna, Tirol, Horvat= és Magyarorszag teriiletén egy a Rotschildok
és Qalliera herceg éltal szervezett «Délivasat=tarsasag» tulajdonaba
ment &t hét év alatt fizetend8 koriilbeliill 58 millié eziistforint vétel=
arért, de 5%=os allami kamatgarancia mellett. Az iizletet hivatalosan
nagyon joénak tiintették fol, de valéjadban alig volt annak tekinthetd,
miutdn az allamnak a kész vonal kiépitése 124 milliéjaba keriilt s nyo=
matékos vélemények szerint Rotschildék nagyobb aldozatra is hajlan=
doék lettek volna. Politikai szempontbdl is kevés el8relatésra vallott Ggy=
szblvan az olaszorszdgi habora el6estéjén éppen a délivasat vonalait ki=
adni Ausztria kezébdl.’

Ugyanabban az idében kovetkezett be az osztrék valutareform,
vagyis a tizedes szamrendszerre alapitott Gj forintos=érték behozatala.
A régi, hatvankrajcaros, vagy hdrom eziisthuszasos ¢conventiés» forint
helyére a széz krajcarra oszl6 Gj osztrak forint Iépett, mely eziistértékben
Ggy viszonylott a régi forinthoz, mint 21 a 20:hoz.? A valtoztatas ugyan
indokolt volt s a kincstér haszna a bevaltasnal nem éppen nagy, azonban
az &tmenet ideje alatt az Gj szamitas szokatlansdga sok zavart és elégedet=
lenséget okozott s az élelmiszereknél ardrégulast is eredményezett.3

Ezzel egyiitt kellett volna a jegybanknak a készfizetéseket is fol=
vennie, amit a pénziigyminiszter mar 1858 novemberében tényleg be=
kovetkezettnek jelzett,* ami azonban megegyezésszeriien csak a kovet=
kez8 év janudr 1=ére volt kitizve. A monarchianak szerencsétlensége,
Brucknak talan szerencséje volt, hogy az 1859. év Gjév napjan fenyege=
t6vé valt bonyodalom egyfel§l Ausztria, méasfel§l Olasz= és Franciaorszég
kozott, a valutarendezés miivét amagy is halomra dontotte ; sokan
kételkednek benne, vajjon az a tervezett médon még a béke meg8rzése
esetében is bekdvetkezett volna=e? A banknak, hogy a pénzbevaltas ko=
riili kotelezettségeit teljesithesse, a Délivastt eladasi arabél 30 milliét
engedtek at s tovabbi 23 milliét foldtehermentesitési kotvényekben
kapott bizonyos kisebb koveteléseirsl valé lemondésa fejében. Az olasz
hébordat nehany hénappal megel8z8leg tehat az volt Ausztria pénziigyi
helyzete, hogy a nagy nemzeti kélcsén annyira iinnepelt eredményeként
jegyzett tobb mint 500 millié forintbél 1857 végeig mintegy 282 millié
forint folyt be s el is koltetett, hogy a délivasat vételaranak nagyobb

* Gensd. Dép. 1858 aug. 21=iki lapkivonat és gr. Apponyi Gyérgy keletnélk.
levele Griinnéhez. Rogge id. m. . 225 —226. |.

* 1857 apr. 27=iki és szept. 19=iki patensek : Reichsg.=Blatt 1857. 484. 1. és
1858. 293. s kov. 442. s kov. .

3 Prot. d. Min. Conf. 1858 nov. 9.

4 U. oft.
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része a bank pénztardba vandorolt s hogy, miutdn az 1859=iki koltség=
el8irdnyzat az eszkozolt torlések utén is még mindig 56 millié hidny=
nyal zérult, a pénziigyminiszternek 1858 december kozepén folhatal=
mazést kellett adni Gjabb 50 milliés allamkélcson félvételére.”

A kormény stlyos gondjai kézott nem az utolsé helyet foglalta el a
protestansok jogalldsanak kérdése, mely ez id6ben tényleg éllandéan
foglalkoztatta a minisztériumot, de tigy, hogy ami szandékaibél és tervei=
b6l nyilvédnosségra jutott, az alkalmasabb volt fokozni, mint csillapitani
a nyugtalansagot.

A protestansok, autonémidjuknak még a Haynau rendeletével *
tortént s kés6bb csak kevéssé enyhitett felfiiggesztését az altalanos el=
nyomatés kdzepett még valahogy elviselték volna, ha a Concordatum
és az annak szellemében keletkezett tovabbi intézkedések a katholikus
egyhéz uralkodé helyzetének oly élt nem adtak volna, melynek kévet=
keztében a més vallastiak magukat mar most nemcsak az allamhatalom=
nak, hanem bizonyos tekintetben az uralkodé egyhaznak is alarendelve
vagy legalébb is annak sok jogabdl kizérva lathattak.

Mar a megel8z6 részben foglalkoztunk azokkal a kiilondsen héazas=
sdgjogi és iskolaiigyi rendszabélyokkal, melyek az 1856 tavaszan meg=
tartott bécsi piispoki zsinat folyoméanyai voltak ; ezeket majdnem szaka=
datlan sorban kovették korményintézkedések, melyek az akatholikusok
jogallasat még tovabbi korlatok kézé szoritottak.

Mar ugyancsak 1856 tavaszén latott napvilagot az a rendelet, mely
szerint nem katholikus vallastak holttestei a katholikus temetében —
mely sok helyen az egyediili volt — csak elkiilénitve s minden temetési
szertartas nélkiil temethet8k el. A Bach hivei is elismerték, hogy ez az
intézkedés adta az els6 lokést a Concordatum elleni harcra, mely kiilé=
ndsen a sajtéban folyt, amennyiben azt Kempennek a maga rendszabé=
lyaival ¢korlétozni» nem sikeriilt.® Ugyanez a banté megkiilonbéztetés
nyilvénult az egyleti térvény alkalmazésaban, Bachnak egy, 1856 janiu=
saban kiadott rendelete 4ltal.* E szerint katholikus egyesiiletekkel és tér=
sulatokkal szemben, amennyiben azok jogi kotelezettségek vallalasa
nélkiil a jamborsag és felebarati szeretet cselekményeinek gyakorlasara
alakultak, a térvény rendelkezései nem voltak alkalmazandék s azok
egészen csak az illetékes piispok jévahagyasatdl és vezetésétsl fiiggtek,
s6t még kiilfoldi egyesiiletekkel is szabadon létesithettek és tarthattak

* U. ott dec. 16.

2 |. kotet, 155. 1.

3 Bernh. v. Meyer: Erlebnisse, 372. s kov. 1. Igen jellemzden azt mondja
itt a Concordatum és a temetésekre vonatk. rendelet elleni kiizdelemrdl : ¢beide
werden mit ein= u. demselben Humanititsgeschrei angebellt»y. Kempen rend=
szabélyaira nézve |. Gensd. Dép. 1856 méj. 3.

+ P. Naplé 1856 szept. 24.
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fenn érintkezést, mig a protestansok hasonlé tarsuldsai mind e kedvez=
ményekbdl ki voltak zarva.Valamivel késébb egy beliigyminiszteri ren=
delet a kath. papjeldlteknek a katonai szolgalat al6li mentesség tekinteté=
ben biztositott kiilénleges jogokat;’ 1857 tavaszédn a hazassagi torvény
kiterjesztetett a hadseregre, tigy hogy azontil katonai egyén vegyeshés
zassagot csak katholikus pap el6tt kothetett.?

A nem katholikus iskoldk, kiilonésen kozépiskoldk ellen mér az
«Entwurf» kibocsétdsa 6ta folyt a harc, amennyiben a nyilvénossagi
jog megadasat ezeknél a gyakorlatban rendesen szigortbb foltételekhez
kototték, mint a katholikus, kiilondsen szerzetrendi tanintézeteknél.
Emezeknél mar a hatarid6 megszabéasanél s Gjabb meg Gjabb kitolasénal
is kedvezések érvényesiiltek amazokkal szemben, s6t amazokat bezarés=
sal fenyegették s nyilvénosségi joguktdl legnagyobbrészt tényleg meg is
fosztottak. Tovabbi csapast mért a kormény a kizarélag sajat bevéte=
leikre utalt nem katholikus iskoldkra, mikor elrendelte, hogy a magan=
iskoldknak is hatarozott felekezeti jelleggel kell birniok s hogy a katho=
likus jellegii iskoldk folvehetnek kebelékbe nem katholikus tanulékat,
ellenben a maés jellegtieknél e tekintetben a viszonossédg nem érvényesiil ;
s6t 1857 végén a zsidé valldst tanuldknak protestans intézetekbe valé
felvétele egyenesen megtiltatott.

Hogy mily kifogyhatatlan volt Thun kultuszminiszter a protestdnsok
megroviditésére iranyulé rendszabalyok kieszelésében, azt egy, 1858
mérciusdban mér a miniszteri értekezletben meghitsult kisérlete érdeke=
sen vilagitja meg. Thun egy rendeletet kivant kibocsatani a vallasvéltoz=
tatés tigyében, mely hatdlyon kiviil helyezné az 1843. IIl. magyaror=
szégi torvénycikket s teljesen szabaddé csak a katholikus egyhazba valé
belépést tenné, csupin az egyhédzkozséggel szemben netdn fennillé
anvagi kotelezettségek fenntartdsaval, hasonléképpen szabaddé tenné
az egyik protestans egyhazbél a masikba valé éatlépést, ellenben a
katholikus egyhdz elhagyasat rendkiviil korillményes, s6t zaklaté el=
jarashoz kotné s az annél kozremiikods papot biintetésnek vetné ala.
Ezzel a javaslattal mindenekel6tt Bach széllott szembe, azt a katho=
likusokra nézve sérelmesnek mondvén, mert a kozjogilag biztositott
egyenjoglsag ellenére kiszolgaltatja ket a hittériték talbuzgalmanak.
Bruck irdsos kiilonvéleményt terjesztett eld, kifejtvén benne, hogy
egy ily rendelet rendkiviil kinos benyomést tenne a protestansokra,
mert Ggy tiintetné fel 8ket, mintha nekik nem is volna vallasuk. Mint
protestans és mint csdszari miniszter — Gigymond — 6va int ily rendelet
kibocsatésatél ; a protestansok jogallasénak végleges megoldasa kivana=

* U. oft szept. 25.
? Reichsg.=Blatt 1857. 385. 1.
3 P. Naplé 1857 jan. 29. Rogge id. m. 1. 444. s kév. l. 500. s kév. L.
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tos, de az ily rendelet csak felekezeti harc felidézésére volna alkalmas.
Miutdn majdnem az Osszes miniszterek ellene fordultak a Thun szén=
dékanak, ez éllaspontjanak hasztalanul megkisérlett védelme utén kény=
telen volt elallani tervétsl. Ez azonban nem akadélyozta abban, hogy
néhany hénappal késébb tjabb kisérletet ne tegyen a hitoket valtoz=
tatd papok elleni rendszabalyok targydban, mellyel ismét szemben
talélta magét az egész miniszteri értekezlet véleményével.’

A protestins egyhézak jogallasanak kérdése tényleg, mint mar
emlitettiik, allandéan foglalkoztatta a korményt; Thun mar 1855
augusztusiban jelentette a miniszteri értekezletnek, hogy a magyar=
orszagi és erdélyi protestins egyhédz bizalmiférfiaival targyalt az alko=
tandé torvény irént s az eredményt altalaban kielégitonek talélta ;
allitélag csak hdrom pontban kivantak véltoztatast. Abban az irany=
ban, hogy az id8szaki zsinatok kormanybiztos jelenléte nélkiil legyenek
megtarthaték, hogy tovabbé superintendentiélis értekezletek féleg a
zsinatok el8készitése végett évenkint legyenek tarhaték s hogy végiil
az é4llamsegélyek osszegszerii kiutaldsa a superintendensek kezeihez
torténjék, nehogy a lelkészek az allam hivatalnokaiként téinjenek fél s
azért is, hogy a maradékok a szegény egyhéazak kozétt felosztathassa=
nak. A miniszter akkor hajlandénak is nyilatkozott e kivansadgokat
bizonyos foltételek mellett figyelembe venni.> Persze a miniszter
bizalmiférfiair=nak mmoségére nézve furcsa véleményt kell taplalnunk,
ha tudjuk, hogy mar 1849 O6ta igyekeztek az osztrak korménynoz
hozzaférk6zni olyan magyarorszagi — tobbnyire tét — protesténs egy=
hazi férfiak, kik a magyarhoni evangélikus egyhézaknak a birodalmi
kézéppontbél valé korményzédsat, a magyar és kiilondsen a vilagi elem
héttérbeszoritasat az egyhazi életben mint a magyar protestansok éaltala=
nos kivansagat akartédk foltiintetni.’

Mikor azonban késébb, 1856 szeptemberében Thun a maga «ér=
vénytervezetét» hivatkozéssal az 1791. XXV 1. t.=c. 4. §=éra s a (bizalmi=
férfiakkal» folytatott tanécskozésra lekiildte a mindkét hitvallas evan=
gélikus egyhéaz superintendenseinek ¢szabad nyilatkozés végett», de azzal
a kikotéssel, hogy azt az egyhézkeriileti gyfilések ¢a gyiilekezetek és
esperességek kizéraséaval» targyaljak s hogy az csak az egyhazi lapokban
vitathaté meg, a napisajtoban nem, csakhamar kitiint, hogy e tervezetre
nézve sokkal mélyebbrehaté ellentétek véalasztjdk el a protestans egy=
hézak hiveit a kormanytél, mint azt a Thuntél kivélasztott «bizalmi=
férfiak» véleménye sejteni engedte.*

* Prot. d. Min. Conf. 1857 marc. 27. és jul. 5.

2 U. ott 1855 aug. 11.

3 Lasd Kuzmény Karoly és Kollar Janos elSterjesztéseit és javaslatait
1849 aprilis és jalius bavaibél az O. L.=Tdér Geringer iratai kozt.

4 P. Naplé 1856 szept. 6. és 16.
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A dunamelléki reformatus egyhazkeriilet gyiilése Pesten volt az
els8, melyen gréf Raday Gedeon és masok erélyesen félszélaltak Nagy
Istvan miniszteri biztosnak elndki jogokat igényl§ fellépése ellen s
keresztiilvitték, hogy a gyiilés a helyettes superintendens mellé vilagi
elnokot vélasztott a gréf Teleki Samu személyében, bér a biztos ez
ellen 6véast emelt s 6vasét jegyz6konyvbe foglaltatta. Azutén felolvass
ték a torvénytervezetet s kozegyetértéssel kimondtédk, hogy azt, mint
az evangéliummal, az egyhéz torvényes allasdval, a presbyteri rend=
szerrel s a kdnonokkal ellenkez8t a zsinat elé kell terjeszteni s ily érte=
lemben legfelsébb helyre felirat intézend8. Elhataroztatott még, hogy
az uralkodé arra is felkérendd, hogy rendeleteit az egyhéazkeriileteks
hez magyarul méltéztassék intézni s hogy a zsinat el8készithetése
végett az egyhazat az 1848 el6tti allapotba méltéztassék visszahelyezni.*

Csakhamar kovette a példét a tiszai dgost. evang. superintendentia
konventje is, mely a torvénytervezettel szemben hasonlé alldspontra
helyezkedett, s szintén kivanta annak a zsinat elé vitelét, de mindjart
érdemleges kifogasokat is emelt ellene. Kijelentette, hogy a tervezet
a magyar protestans egyhaztdl egészen idegen szellemben van szer=
kesztve, az iskolaiigyre ki nem terjeszkedik, az egyhézi rend szdméra
— a vildginak mell§zésével — talsagos befolydst és vezetSszerepet
biztosit ; a f6egyhaztanédcs hataskdrének kiterjesztése ellenkezik a béke=
kotéseken nyugvd egyhézi onkorményzattal. A tervezet ezenfslil a
targyaldsok megszokott nyilvinossédgat fenn nem tartja, a superinten=
dentiak teriileti beosztasat a politikai keriiletekkel azonositja s a super=
intendenst é&llandé székhelyhez koti stb.? Ezzel megegyez6 hataroza=
tokat hoztak kevéssel késébb a bényakeriileti és dunéantdli agost.
evangélikus, a tiszdninneni és dunantdli evang. reformétus egyhéz=
keriiletek gyfilései is.?

Ezekben a gyilési hatarozatokban egészen szokatlan hang iitétte meg
a kormény fiilét, melyre pedig maga szolgéltatott okot, mert a rosszul
tajékozott Thun maga.terjesztette tervezetét a keriiletek elbirdldsa ala.
Egy ideig tanécstalanul tétovézott, annal kevésbé akarvan ridegen fol=
1épni, mert hiszen 1857 tavaszara volt tervezve az uralkodéi latogatas,
melyet nem latszott tanacsosnak éles disszonancidval megzavarni. A
latogatast megel6z6leg jottek is Budapestre hirek, melyek szerint a
csaszar itteni id6zése alkalméval széndékozik a magyarorszégi protess
ténsoknak az engedélyt kozzsinat megtartdsara megadni.* A tiszéntuali
reform. superintendentialis konvent méar 1857 mércius utolsé napjaiban
elhatarozta, hogy az uralkodé latogatésa alkalmaval az 6sszes esperesek

* U. ott okt. 29., 30.

2 U. ott nov. 3.

3 U. ott nov. 20., 26., 28. és dec. 3.

4 U. ott a P. Lloydtél atvett bécsi hir, 1857 apr. 18.
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tisztelegjenek a Felségnél s heves vita utén azt is kimondta, hogy az
el6terjesztendd kérelem térgya ne csak a zsinat 8sszehivdsa legyen,
hanem a gimnéaziumokban behozatni kivdnt németnyelvii tanitis mel=
16zése is. Be sem varva a csdszar latogatasat, aprilisban egy kiildéttség
Gyiirky Pél és Lényay Janos vezetése mellett Bécsben jart, fogadta=
tott is és kegyes, de semmitmondé valasszal tért vissza.’

A kérdés azonban csakugyan le nem keriilt tébbé a napirendrdl,
sét az uralkodénak magénak is gondja volt r4, hogy le ne keriiljon.
Az 1857. év utolsé és az 1858. év elsé napjaiban fontos tandcskozma=
nyok tartattak Bécsben a csdszér személyes elndklete alatt, melyeknek
kizarélagos targya a magyarorszéagi akatholikusok egyhazi viszonyainak
rendezése volt,” s melyekben Bach, Thun és Nadasdy minisztereken
kiviil Albrecht f6herceg fékorményzé és adlatusa, b. Hauer Istvén,
tovabbéa gr. Maildth Antal vettek részt.> Jellemz8, hogy ott, ahol a
protesténsok jogviszonyai fel6l kellett donteni, egyetlen protestans
vallasti egyén sem juthatott széhoz.

A tanécskozéasok elején Thun miniszter el6adta a kérdés torténeti
fejlédését. Visszament egészen az 1790—91=iki térvények alapjén tar=
tott protestins egyhazi zsinatokra, melyeknek elSterjesztései elintézést
nem nyertek, de melyeknek tartalmét a superintendentiak nagyrészben
tényleg életbeléptették s ezéltal a magyarhoni protestans egyhézak
majdnem teljes autonémia birtokéba jutottak, a vilagi feliigyelSk tul=
nyomé befolyasédval. Thun éllitdsa szerint a protestans egyhéazak ezen
welvilagiasodasa» ellen ismételten panaszok emeltettek, de orvoslas nem
tortént. Ily koriilmények kozott adta ki Haynau ismeretes ideiglenes
rendeletét, mely csak utélag jutott a kormény tudomésara. A miniszter
1852=ben részletes elSterjesztést tett legfelsébb helyre, melyben kifej=
tette, hogy a Haynau=féle rendelet allandéan fenn nem tarthaté, s a
vitds helyzetnek csak az iigy végleges rendezésével lehet véget vetni.
Akkor harom lehet8ség forgott fenn : az el6bbi allapot visszaéllitasa
vagy Gj egyhazi rend életbeléptetése korményintézkedés dtjan, vagy
végiil Gj térgyaldsok inditasa az 1790—91=iki XXVI. t.=cikk alapjén.
A miniszter javaslata abbdl a szempontbdl indult ki, hogy az el6bbi
allapot visszaallitdsa korményzati tekintetekbdl Iehetetlen, de egy Gj egy=
hézi alkotmény oktroyalésa is aggalyos és igy nem marad mas hétra,
mint a harmadik at, a targyaldsok atja. Id6kdzben a magyarorszagi
ostroméllapot megsziinvén, sziikségesnek latszott a Haynau ideiglenes
rendeletét méassal pétolni s ezért 1854 jtniusaban tj ideiglenes rendelet
kiadésara kért engedélyt, melyben ki volt fejezve az az igéret, hogy a
dolog végleges rendezése céljabdl az evangélikusok még azon évben

! Gensd.Dép. 1852 apr. 12=iki jelent. P. Napld szerint 1857 apr. 25. és méj. 1.
~ * Prot. d. Min. Conf. 1857 dec: 30—31. 1858 jan. 4. és 6. ;
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az 1790—91=iki tdrvényeknek megfeleléen meg fognak hallgattatni.
Az 1854 december g=iki legf. elhatérozas felhatalmazta a minisztert,
hogy bizalmiférfiak meghallgatasdval dolgozzon ki javaslatot, mely a
konventek térgyalédsa ald lesz bocsatandé, s meg is jeldlte a kidolgo=
zandé javaslat alapelveit. Azutdn kovetkezett a bizalmiférfiakkal valé
tanacskozéds. Ez a tandcskozés a kivant eredményre vezetett s annak
alapjén a miniszter felhatalmazéast kapott az eredeti javaslaton némileg
tilmend engedményekre. Ily alakban keriilt a javaslat a konventek elé,
melyek targyaldsdnak eredménye a Pestr8l kiindult ellenhatés dacéra
a Thun megitélése szerint a korményra nézve nem volt kedvezétlen.
Egyik konvent sem fogadta ugyan el egészen a javaslatot, de Thun
szerint egyik sem utasitotta vissza a maga egészében; tobb konvent
belement a részletes targyalasba. Ertesiilése szerint a javaslat fogad=
tatdsa az esperességi konventekben, melyek kevésbbé allottak az agitacié
hatédsa alatt, még kedvez8bb volt, s6t sok esperességi konvent egy=
szer(ien elfogadta a javaslatot. Azonban a keriileti konventek egyértel=
mileg kijelentették, hogy az egyhazi torvényhozés iigyeiben csak a
zsinat illetékes az elhatérozésra s ezért valamennyien zsinat tarthaté=
sara kértek engedélyt. Most a miniszter javaslatot szandékozik a Felség
elé terjeszteni a zsinatok Osszehivadsa irant, azonban el6bb felhivatni
kivanja a konventeket, hogy a zsinat szervezete, helye és targyai irant
nyilatkozzanak.

A csaszar Osszegezvén a megoldandé kérdéseket, tobbnapi vita
fejlodott ki, melynek folyamaban az &sszes meghivottak ismételve ki=
fejtették nézeteiket. Albrecht f6herceg, Nadasdy, Mailath és Hauer
meglehet8s egyértelmiiséggel nyilatkoztak abban az irdnyban, hogy a
protestdns zsinatok &sszehivasa a jelen viszonyok kozott, mikor ¢
partszenvedélyeket csak a hatalom némitja el», hidnyzik a reformok
megvitatasdhoz sziikséges koznyugalom, félétte aggalyos volna, s hogy
még jobbnak latszik az ideiglenes éallapotnak, ¢melyet méar megszok=
tak», tovabbi fenntartdsa. A zsinatok ¢protestdns orszaggytiléssé» val=
nanak, mely majd a Casino iranyitdsa szerint tdimadna a korményt;
izgalmat okoznénak, a nélkiil, hogy diilére vinnék a reform kérdését.
Még aggélyosabbnak latszik a konventek el8zetes &sszehivasa, mert
ott kivansagok nyilvanulnédnak, melyeknek nem teljesitése még elmér=
gesitené a majdani zsinatok hangulatét ; példaul bizonyéra Pestet fog=
_ jak ajanlani a zsinatok helyéiil, ami legveszedelmesebb volna; ha a zsina=
tok elkeriilhetetlenek, Debrecenben és Pozsonyban kellene székelnidk.
Viszont azonban az sincs kizérva, hogyha a konventek meg nem hall=
gattatnak, az egyhézak nem fognak a zsinatokra képvisel&t kiildeni.

Bach beliigyminiszter térténeti és kozjogi érvekkel igyekezett bi=
zonyitani, hogy a zsinatok &sszehivhaték a konventeknek a hely és a
targy kérdésére vonatkozé megkérdezése nélkiil ; ellenben a zsinat
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Osszeéllitasanak mddjara nézve a konventek meghallgatasa alig mell§z=
het§. A zsinatok 8sszehivasanak tovabbi elodédzésat most mar alig
tartja lehetségesnek.

Thun kultuszminiszter, aki ez els§ vita folyaméban hajthatatlanul
kardoskodott a maga eredeti nézete, t. i. a konventek s azutén a zsinatok
dsszehivasa mellett s még az utébbiaknak Pestre valé 6sszehivésaban
is csak mulé izgalom veszélyét latta, melyen a nagy cél kedveért tal
kell esni, a néhdny nap mulva Gjbél meginditott értekezleten egészen
meglepetésszer(i Gj javaslattal éllott el§. Azt ajanlotta, hogy a csdszar
el8zetesen dekretdlja az egyhdz szervezet és egyhézkorményzat dsszes
Iényeges rendelkezéseit, mar a zsinatok Osszehivdsa el6tt, az 1791=iki
zsinati elSterjesztések elintézéseképpen; e dekrétum alapjan torténjék
meg a superintendensek és feliigyel6k valasztdsa s azutan gyfljenek
Ossze a zsinatok, ez alapon a tovédbbi keresztiilvitel kérdéseinek targya=
lasa végett. Mar meg is tette ily értelmii elSterjesztését az uralkodénak.

Albrecht féherceg s vele egyiitt Hauer hatarozottan szembeszél=
lottak e tervvel, mely nézetok szerint megszegése volna az 1854=iki
csaszari rendelet igéretének, amely az 1791. XXVI. t.=cikk alapjara
helyezkedett. Ellenmondés volna abban, hogy lényegtelen kérdések a
protestansok megkérdezésével intéztessenek el, mikor a leglényege=
sebbek mar megkérdezésok nélkiil eldontettek. A magyarorszagi f6=
korményzé kiillondsen a Thuntél tervezett egyhazi tanacsok felalli=
tasat tartotta mell6zend6nek, miutdn azt a magyar protestansok nem
is kivanjak, s arra semmi sziikség nincs. B. Hauer fején talalta a szeget,
mikor Ggy nyilatkozott, hogy a protestans egyhédz megszervezése alkot= |
manyos allapotokat féltételez ; az adott viszonyok kozott a szervezet
megvaltoztatdsinak minden kisérlete nagy osszeiitkozésekeet idézhet fol.

Bach nem szemrehanyé él nélkiil utalt arra, mily veszélyes a
frénrél mondatni ki igéreteket, miel6tt az azok teljesitésével dssze=
tiiggd Osszes kérdések tisztéztattak volna. A Thun éltal ajanlott utat
egészen ujnak taldlta, melyet senki sem vart s ezért kétszeresen agga=
lyosnak. Ha mindaz, amit a kultuszminiszter tervez, ex imperio haté=
roztatik el, miért ne térténjék ez a tobbivel is? A zsinatok, ha e &=
kérdésekben meg nem hallgattatnak, valésziniileg hozza se fognak fogni
a targyaldsokhoz; amiért is nézete szerint most csak a zsinatok dssze=
hivdsa szempontjabdl mell§zhetetlen rendszabélyokat kellene rende=
letbe foglalni.

Miutén az uralkodé is ahhoz a nézethez jarult, hogy fontos szer=
vezési kérdésekben a zsinatok Osszehivasa el6tt donteni nem lehet,
Thun miniszter oly értelmfi el6terjesztés megtevésére kapott utasftast,
mely csupén a zsinatok el8készitése szempontjabél szitkséges rendelke=
zések kibocsatasara vonatkozzék.

Néhany hénappal késébb, 1858 tavaszén a dunéninneni refor=

Az absolutismus kora Magyarorszigon. II. 10
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métus konvent Gjabb kiildottséget menesztett az uralkodéhoz a pro=
vizérium el8tti egyhéazi éllapotok visszaallitasa érdekében s oly értelmii
vélaszt kapott, hogy rovid id8 alatt meg fog torténni az Shajtott dontés.”
Szeptember kozepén az agost. evangélikusok alsékubini superinten=
dentidja intézett hasonlé értelmii feliratot legf. helyre, kérve a zsinat
miel8bbi &sszehivasat is. A debreceni ref. konvent ugyancsak felség=
folyamodvényban sérelemképpen hozta fel, hogy vilégi térselnsk véa=
lasztasatol eltiltatott s hogy iskoldi megrendszabéalyoztattak, s kérte
egyGttal a megiiresedett superintendensi allasnak véalasztés Gtjan valé
betslthetését. Novemberben a pesti reform. superintendentia is kiildstt=
ség menesztését hatdrozta el e targyban; azonban mind e kérvényezé=
sek visszautasitassal taldlkoztak : Thun december 4=ikén elrendelte, hogy
a magyarorszagi protestansok egyel8re mindenben az 1854=iki rende=
lethez tartoznak alkalmazkodni.?

Ily kevés kilatdssal a megegyezhetésre, ellenben annél tobb kilé=
tassal egy kitérendd haborira, vette a miniszterek értekezlete — ismét
az uralkodé személyes elndklése mellett — 1859 februdrius 20=an
Gjbol targyalds ala a magyarorszagi mindkét felekezetbeli evangélikusok
egyhéazi viszonyainak kérdését.>

A csaszar bevezetSleg kijelentette, hogy tekintettel a politikai hely=
zetre, e kérdést most maér lehetSleg minden iranyban megnyugtaté
médon siirgésen rendezend8nek tartja. A tanacskozasokba adlatusaval
egyiitt ezattal is bevont magyarorszagi f6kormanyzé utalt arra, hogy
a vezetése alatt 4ll6 helytartéség attanulményozta az 1791=iki zsinati
javaslatokat s a beliigyi és kozoktatasiigyi miniszterekkel folytatott
megel6z8 térgyalasok utdn most méar az az egyetértd megéllapodas
alakult ki, hogy a zsinatok Osszehivasardl, tekintettel az azzal jaré
izgalmakra, most sz6 sem lehet, ellenben az Ggyis — allitélag — csak
a legsziitkségesebb részekben médositott régi zsinati elSterjesztések alap=
jan a sziikséges Gsszes rendelkezések most mar patens alakjaban vol=
nanak kibocsatandék. Ezzel szemben Thun kijelentette, hogy a f&=
korméanyzésédg altal a zsinati javaslatok alapulvételével kidolgozott
javaslatot 6 el nem fogadhatja. Bach, a nagy kozvetit§ azt ajanlotta,
hogy most csak a legfébb feliigyeleti jog s altaldban az éallami érde=
keket kozvetetleniil érdekls kérdések szabalyoztassanak s a tobbi a zsi=
natok meghallgatasétél tétessék fiigg8vé, melyekkel — térgyalasi alapul
— a késziilt javaslat kozlendd.

E legutébbi javaslat alapjan bizta meg az uralkodé magéat Bachot
a pétens kidolgozaséval, melyre nézve Albrecht f8herceg csak azt kérte,

* Rogge id. m. I. 502. l.
2 Osztr. Beliigym. eln. levélt. 1858 okt. zo., f6korm. elSterj. Rogge u. oft.
3 Prot.d. Min. Conf. 1859 febr. 20. mére. 53— 26., apr. 2., 5., 26.
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hogy az tavaszig okvetetleniil kibocsattassék. A miniszterek értekezlete
egész marciuson és aprilisen 4 behatéan s majdnem éllandéan fog=
lalkozott e targgyal, tulajdonképpen Buol és Bach vezetése mellett; a
birodalmi tanécs is tdrgyalta a péatenstervezetet s mddositasokat esz=
kozolt rajta.” Thunnak egyes javaslatait, melyek legkedvesebb eszmé=
jére, az egyhazi-fétanacsok felallitasanak kilatasba helyezésére s az
1848. XX. t.=cikk kifejezett érvénytelenitésére vonatkoztak, a minisz=
terek tobbsége elvetette ; az igy letargyalt péatenstervezet méjus 5=én
keriilt a csaszar elhatdrozasa elé. Ekkor azonban mér a kitort habora
s a kormany bekdvetkezett 4talakuldsa miatt a javaslat hosszabb idére
lekeriilt a napirendr8l s csak szeptember 1=én nyerte el az uralkodé
aléirasat s gy jott létre a rendesen Thunrél nevezett szeptember 2=ikan
kozzétett hires ¢protestdns=patens», melynek végleges tartalmaéval, ha-(
tasaval és kés6bbi sorsdval a maga helyén fogunk foglalkozni.

Az el8adottak eléggé megmagyarédzzék, hogy ebben az id8szakban
a protestantizmus kérdése is csak arra volt alkalmas, hogy Gj szineket
vegyitsen a nem sz(ind elégedetlenség éltaldnos képébe. A kormany
bizonyara abban a hitben élt, hogy a bérténben sinl6d8k szabadon=
bocsétasaval, néhany emigraltnak adott kegyelemmel, az elkobzott javak
legnagyobb részének visszaadaséaval és az uralkodéi kérutazéssal mindent
megtett, ami a nemzet kibékitése és kielégitése szempontjabél téle joggal
varhaté. Ez természetesen nagy tévedés volt: a nemzettel szemben
sokkal nagyobb biindk kovettettek el, mint amin8ket egy kis engesz=
tel6déssel és egy kis leereszkedéssel jovatenni lehet, s a nemzetts]
sokkal tobbet vettek el, mint amennyit most — nagykésén — vissza=
adtak. [gy érthets, hogy a kozelégiiletlenség az absolutismus némi
enyhiilése utédn is id6haladtdval nem csokkent, hanem még inkébb
fokozédott, s hogy mig igy a nemzet is még mindig elég okot talélt
csalédottsaga és bizalmatlanséga nyilvanitésara, viszont a kormény sem
latott okot az el8vigyazat és gyanakodas védelmi éllasénak elhagyéaséra.

A helyzetnek e tekintetben valé véltozatlansagat az 1856—s8.
évek jelenségei s a kormany sajat kozegeinek bizalmas jelentései sok=
szorosan igazoljak.

fgy latjuk, hogy azoknak a széma, akiknek levelezését a kormany
a postai titkos ¢paholyszolgélat» Gtjén ellen8riztetni latta sziikségesnek,
ez évek folyamaban is egyre szaporodik. 1856=ban az ¢«invigildlandék»
listajara keriilnek Doppler Karoly és Ferenc, a Nemzeti Szinhaz kar=
mestere és zenésze, Székdcs ]oézsef, Torok Pal és b. Podmaniczky
Laszléval egyetemben szdmos evang, vagy reforméatus lelkész és gond=
nok ; 18s57=ben gréf Néké Kélméan, 1858=ban Kubinyi Agoston, mert
a konzervativek ¢iizelmeiben» résztvesz, Téth Lé&rinc, mert levele=

* Szogyény id. m. Il 122, 1.
10*%
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zésben 4ll Londonnal, Zsivora Gyoérgy, mert Pulszkyval levelez, Bu=
lyovszky Lila, mert tGlzéan magyar érzelmii és kiilfoldi dsszekotteté=
seket tart fenn, s végiil gr. Széchenyi Istvdn is, mert nagyon élénk
levelezést folytat, ami — tekintve politikai el6zményeit, — folotte agga=
lyos.® A korméany kezdte bizalmét vesziteni olyanok irant is, akiket
elébb a magyarok ellen foélhasznélt vagy folhasznélhatni vélt. Lattuk,
hogy Jelati€¢ a délszlav iizelmekkel valé rokonszenvezésének gyanuja
miatt élete ez utolsé idejében® kegyvesztett lett; sokaig Stratimi=
rovi¢ is gyanus volt, hiszen rokonait elfogtdk és kézbenjarasa ellenére
is hénapokig fogva tartottdk egy magyar dsszeeskiivésben valé részes=
ség vadja miatt, s6t 8t magét is foljelentették, hogy fia keresztapjaul
Danilo montenegréi fejedelmet kérte f6l ; ami azonban nem gétolta azt,
hogy ugyand nehdny hénappal kés6bb mint Ausztria bizalmi embere
kiildjon Belgradbél az osztrak politikdra nézve éppen nem biztaté titkos
jelentéseket. Kukuljevi¢ Ivan, az illyr Matica elndke a levelezésokre
nézve ellen8rzend8k jegyzékén szerepelt. Milintinovié Pal granicsér=
kapitanyrdl azt jelentették, hogy megtagadta, mintha a szerbeknek csé=
szaruk volna: nekik csak ¢nagyvajdajuk® van. Strossmayer piispdk mér
nemcsak a német sz6 iildozésével Keltett visszatetszést, hanem azzal is,
hogy adéhétralékai miatt katonai végrehajtast kellett ellene intézni,
amiért a pénziigyminiszterhez intézett levélben a korményt piispoksége
tonkretevésével vadolta, a birésagokat pedig tétlenséggel és onkénnyel.
A szerbek édltaldban mér Jeladi€ ellen, mikor még béanjuk wvolt, sdlyos
vadakkal 1éptek fol, tétlensége miatt panaszkodtak, késébb pedig any=
nyira mentek az elégedetlenségben, hogy a magyarorszagi f6korményzé
8ket méar a magyarokkal valé cimboraléssal vadolta, gyanut taplalt, hogy
mar megbantdk, mikép a magyarok ellen folhasznéltatték magukat,
le akarjék razni az osztrak jarmot s a cér partfogasara szamitanak.* A fiu=
meieknek hidba tettek Gjabb engedményeket a zaszlékérdésben, tovébb
is elégedetlenek voltak, mert azt talaltdk, hogy a kereskedelem mindin=
kabb Trieszt felé terelddik.>

A forradalmi konspiraciéktdl valé félelem sem sziint meg egészen.
Hiéba szélalt fel a mindig megtjulé alaptalan foljelentések ellen erélye=
sen és okosan b. Kotz kassai helytartésagi alelndk, nevetségesnek
mondva kiilonosen azt a gyandt, hogy orosz emissariusok buijtjak fel a
felvidéki konzervativeket a monarchia ellen, rémutatva, hogy az ily vé=

* Gensd.Dép. 1856 aug. 15., szept. 1., 1857 nov. 19., 1858 febr. 6., marc. 12.,
apr. 12., dec. 15=iki jelentések.

? Meghalt 1859 méjus 20=an.

3 Stratimirovié id. m. 111. s kév. L.

+ Gensd. Dép. 1858 mare. 27., dec. 19., apr. 12., 1856 apr. 20., okt. 22.,
mérc. 31. jelent. 1857 szept. 8. levél.

5 Osztr. Beliigym. eln. levélt. 1858 jan. 2. Gensd. Dép. 1858 jan. 31. jelent.
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daknak adott hitel csak még inkdbb a kormény ellen hangolja a nemes=
séget. Sajnos, tigymond, hogy 6reg katonék folyton belekontarkodnak
a politikaba s béar szivesen isszdk a magyar bort és szijjak a magyar do=
hényt, s6t szivesen keresnek gazdag magyar feleségeket is, minden ma=
gyart a Kossuth hiveként akarnak megvadolni. Csak a fontoskodés és
bossztvagy igyekszik mindent befeketiteni, dlmodik torlaszokrél s sze=
retne egy egész nemzetet egy csapassal lenyakazni. Ova int az ilyen be=
stigasokra valé hallgatastél, azok csak falra festik az 6rdogot s akadé=
lyozzédk, hogy a szeretet és bizalom visszatérjen. Kempen természetesen
elszérny(ikodéssel mutatta be ezt a székimondé levelet Griinnének.”

Akadtak jelentéktelenebb esetek, melyek alkalmasak voltak a gyanu
ébrentartésara s néha egysegy politikai per lefolytataséra is. Igy a Szak=
méry szazados hébortos terve a Burg felrobbantésara 1855 végén.? 1856
januériusdban Esztergomban egy Hatvany Imre nevii egyént fogtak el
azon gyana alatt, hogy Kossuth megbizédsabél guerilldkat toboroz ; az -
illet8 kevéssel kés8bb még a vizsgalati fogsgban meghalt.? Allitélag az
8 vallomésa alapjén keriiltek most a Szekrényessy Endre elnéklete alatt
Budén miikéd§ biréség elé a Skretulsky Kézmér lengyel szokevény biin=
térsai, kik egy még 1852=ben Figyelmessy és Mack 8sztonzésére lefolyt
allitélagos Ssszeeskiivés tagjai voltak. Skretulskynak sikeriilt 1855 aprili=
sdban az Ujépiiletb§l megszokni, Csongrddy meg6riilt; Podhorszky
Mearia, ki Skretulskynak menedéket adott, 1856 marciusadban negyedfél=
évi vizsgélati fogsdg utén tizévi stlyos bortonre itéltetett, de mar a ko=
vetkez8 évben kegyelmet kapott ; Nagy Jézsef, ki a forradalmi &sszees=
kiivés mellett még bankdégyartassal is volt vadolva, 1857 aprilisdban
ftéltetett életfogytig tarté nehéz bortdnre.*

Ugyancsak 1857=nek mér februéariusiban folyt le egy felségéarulési
por Nagyszebenben, mely 6sszefiiggésben volt az 1851—52=iki 6ssze=
eskiivéssel s melynek fétettesei : Mack, Ruzsicska, Gél Sandor kiilféldén
tartézkodvan, kézrekerithet6k nem voltak. Akiket elfoghattak, azok az=
zal védoltattak, hogy a fécinkosokkal Bukarestben taldlkoztak s téliik
megbizédsokat kaptak. Bér a birésdg maga elismerte, hogy ezek mind
csak félrevezetett eszkdzok voltak, Bereczky Teréz és Boros Istvan
éltokfogytiglan nehéz bortonre, Boehm Rozélia, Danielik Karoly és
Nagy Anna tizévi ugyancsak nehéz bortdnre itéltettek ; a tobbiek kisebb
biintetést kaptak vagy félmenttettek.’ Ugyanazon év 8szén Egerben

* Qensd. Dép. 1855 jan. 2o0.

2 Wertheimer: sAndrassy Gy.» 1. 75. 1.

3 QGensd. Dép. 1856 jan., mérc.

+ Qensd. Dép. 1856 maére. 21., 1857 apr. 4. jelent. P. Podhorszky Mdria:
Egy allamfogolynd napléja 88. s kév. 1.

5 Osztr. Beliigym. eln. levélt. 1857 febr. 9. el8terj. Gensd. Dép. 1857 febr.

23=iki jelent.
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keresték egy éllitélag ott jart forradalmi kikiildétt nyomait és 6sszekdtte=
téseit, a nélkiil, hogy barmi igazolhaté gyanu meriilt volna fel.” Egy 1858
nyardn Lembergben lefolyt felségarulasi port is, mely Lengyelorszag
felszabaditasara iranyult dsszeeskiivés kideritésébél eredett, igyekeztek
magyar ifjak mozgolédésaval hozni kapesolatba, s6t az akkor mér fogva
lev6 Rézsa Séndor egy rablébandéjat is a Karpatokban készenlétben vél=
ték latni a lengyelekhez valé csatlakozésra.”

Tobbnyire mendemondék alapjan keriiltek gyanuba egyes, biinte=
tésoket mar kiéallott vagy addig nem is iildozott egyének ; igy Vidats
Janost, ki a varfogsaghél mar kiszabadulvén, Pesten tartézkodott, 1856
nyaran ismét Salzburgba internaltdk ; Kempen még 1857 8szén is kifo=
gasolta, hogy a méar négy év 6ta szabadlabon levé Rémer Flérist a gy6ri
bencés gimnéziumnal tandrul alkalmaztak.® Fels6biiki Nagy Palt 8o
éves koraban megvédoltak s el is zartak; csak gréf Apponyi Gydrgynek
és gr. Zichy Odénnek sikeriilt 8t ismét kiszabaditaniok, de ez az eset
annyira folizgatta az 6reg embert, hogy nehédny kortarsa annak tu]a;do=
nftotta kevéssel késébb bekovetkezett hirtelen halalat.*

A szokésos évnegyedi jelentések a ¢kdzhangulatrdl» az orszég egyet=
" len részéb8l sem hangzottak kedvez8en. A mér a multhél jél ismert
bajok fennéllasat most is elismerték. Elismerték, hogy most is altalanos
a panasz a kozigazgatés és igazsagszolgéltatas lasstisdga és nehézkessége,
killonosen az érva= és gyam=, valamint a hagyatékiigyek elhanyagolésa,
a kozigazgatasnak a sok idegen hivatalnok behozatala altali megdragu=
lasa, az orszagnak helytartésagi keriiletekre valé szétszaggatdsa, a jegy=
z8k onkénye és zsarolasai, valamint az elviselhetetlen adék s a kényér=
telen adévégrehajtésok miatt. Azonban Gjabb panaszok is olvashaték :
a dragasag n6, bar a terményarak a pénzhidny és kivitelhidny miatt a
termel8k kérara mindinkabb leszéallanak ; az Grbérmegvaltas altal amtgy
is nehéz helyzetbe jutott foldbirtokososztaly e miatt eladésodik ; a tago=
sitds nagyon is lassan halad el6re ; a szegénység néttén nd s megrendelé=
sek hidnya miatt az ipar is pang. A gazdasag 6sszes 4dgaira nyomasztélag
nehezedett kivélt az 1858=iki parizsi merénylet ta a kiil politikai helyzet
bizonytalanséga, a béke miatti aggodalom. Uj elégedetlenség targya a
délivastt eladésa, az erd6térvény, mely a parasztsag érdekeit tekintetbe
nem veszi és — a concordatum, amely miatt nemcsak a protestdnsok
zGigol6dnak, hanem a gor, katholikusok és gorog keletiek is, kiilondsen
' a hézassagjog Gj rendezése kovetkeztében. Az wGjoncozas kérid is
sok a baj: a bizottsagok tdlszigortian jarnak el a mentességi okok

' Gensd. Dép. 1857 nov. 9=iki jelent.

* P. Naplé 1858 aug. 13.

3 Gensd. Dép. 1856 jan. 29. eléterj., 1857 okt. 1. jelent.
+ Zsoldos Ign. féljegyz. akad. kényvtar.
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elbirdldsa koriil, amiért a hadkételesek nagy szdmmal elmaradnak a
sorozéasrél."

Egyes vidékekrsl kiilonleges panaszok is voltak hallhaték ; igy
Erdélybsl a vadaszteriiletek tdlsdgos kiterjesztése s éallami kezelésbe
vétele és a vadalloméanynak ezzel jaré elszaporodasa, kartételei miatt ;
egy masik erdélyi sérelem volt a népiskolaiigy teljes elhanyagoléasa kiilo=
ndsen az olédh vidékeken, a hatalmas Saguna piispokts] partfogolt oldh
popak miveletlensége, tovabba a terhes dGgynevezett ¢fejadé», mely
csak Erdélyben tartatott fenn s még a legszegényebbet is sujtja. Végiil
a papi tized behajtdsa miatti nehézségeket panaszoltdk, melyeket az
okozott, hogy ezt az adét is mar mindeniitt megsziintették, csak Erdély=

ben késtek megvaltasaval. A Banatban kiilonosen az italmérési jogoknak
zsidékézbe jutdsa miatt zagolédtak. Az erdélyi romén értelmiséget

kezdték mar a hivatalos kozegek is az oléh fejedelemségi véreikkel valé
kacérkodassal, a felvidéki gor. kath. papsagot pedig Oroszorszag felé
vonzdédassal gyanusitani. Kassat kiilonosen veszélyeztetett pontnak te=
kintették: az volt talalkozési helye azoknak a felvidéki arisztokrataknak,
akik mér az iigyvédi kart is kezdik magukhoz vonni ; ott mar abban is
politikai tiintetést lattak, hogy egy f6ari eskiivén az urak magyar disz=
ruhéat oltottek s arra a helytartésagi osztélyelnokot meg nem hivtak,
meg abban is, hogy Patikarius Ferké vendégszerepl§ ciganyzenekarat a
kozonség lelkesen folkarolta. Ott sok panasz volt a jogakadémia hallgatéi
ellen is: hogy a magyar szinészekkel baratkoznak, az iinnepelt szerep=
I6knek nemzetiszinii szalaggal diszitett koszortt dobtak. Egy jogasz=
tarsuk temetésére magyar ruhéban, kardosan akartak kivonulni s mikor
ez megtiltatott, fekete ruhét 6ltottek s fehér karkotsjitkre piros viragot
és zold levelet tiiztek ; egyikok beszédet is mondott a sir folott. Mind=
ezek miatt szigor vizsgéalat indult az illet§ didkok ellen.”

Azonban a rend&ri hatalom megfigyeléseinek f6 botranykdve min=
dig Pest volt; itt is a jogaszok allottak legrosszabb hirben. Az 1857=iki
év farsangja nevezetes mozgalmat valtott ki a fGvaros fiatalsagabdl.
A jogaszbél rendez8sége elhatarozta, hogy a téncosokat és téncosn8ket
magyar ruhaban valé megjelenésre kéri f6l s mindenki sietett a kérésqek
megfelelni. Ennek hire menvén, a szemfiiles Prottmann figyelmeztette
a f8kormanyzésagot, hogy j6 volna a mar engedélyezett balt megtiltani.
A f6korményzé azonban nem akarta a tilalmat kiadni, csupén utasitotta
a rend8rséget, hogy éber figyelemmel kisérje a mozgalmat s korlatozza
az esetleges agitaciot a sajté terén. Igy adtak el§ hivatalos részrél a tény=
allast, amely valészintileg annak volt tulajdonithaté, hogy akkor, mikor
az uralkodé jovetele szédmara készitették el8 a talajt, nem akartak esetleg

¥ Lasd a Gensd. Dép. 1856., 57. és 58=iki id8szaki Stimmungsrapportjait.
? U. ott.



132 AZ ABSOLUTISMUS KORA MAGYARORSZAGON.

folosleges izgalmakat és elkeseredést idézni el8. A kozénségben azonban
el volt terjedve a hit, hogy egy Mildnébél, az ott id6z8 csaszartdl érkes=
zett siirgdny dontdtte el az engedélyezés kérdését. A balt megtartottak,
a hivatalos jelentés szerint mintegy 9oo ember jelenlétében s tgy, hogy
a jogaszoknak kériilbeliil fele, a n6knek pedig nagyobb része volt magyar
ruhéban s tdlnyoméan magyar tancokat tancoltak. Az arisztokréacia nagy .
része megjelent s a tiintetésben nem annyira a jogészok, mint inkabb a
meghivottak vettek részt, tehat — hivatalos feltiintetés szerint — az
agitacié nem jart nagy eredménnyel. Ezzel ellentétben a f6varos elGkels
kéreiben gy itélték meg e farsangi mulatsédgot, hogy az ¢nemcsak bél
volt, hanem a multak emléke és a jov8 reménye is»* S erre a jelentss
ségére latszik utalni az a tény is, hogy a kdvetkezd télen a f6korméanyzé
legfelsé6bb elhatarozast eszkézolt ki, mely altalénosségban kimondta,
hogy nyilvénos tanintézetek tanuléi altal rendezendd baloktél az enge=
dély minden esgtben megtagadandd, mert a legutébbi farsangban az
ily balok politikai demonstraciékra szolgaltak alkalmul. S mikor a pesti
jogaszok e tilalom ellenében kiildéttségileg akartak az uralkodéhoz for=
dulni, Albrecht féherceg sietett Griinnének megirni, hogy akadélyozza
meg az esetleg feljovendd kiildottség fogadtatésat.”
" A jogaszok Pesten egyébként is rossz fat tettek a tiizre ; kérvényezni
akartak a magyar tannyelv érdekében magéndl az uralkodéndl, pesti
latogatésa alkalmaval, éllitélag Pauler, Récsey, Wenzel és Konek tanés=
rokkal tandcskoztak e targyban s e legutébbi ajanlotta a szébeli kérelmes
zést. A dolog vége az lett, hogy az uralkodénak az egyetemen tervezett
latogatésa elmaradt, nehogy efajta tiintetésre adjon alkalmat. A joga=
szok mér az dllamvizsgalatokon is demonstréltak a magyar nyelv mellett,
amennyiben olyanok is, kik birtdk a német nyelvet, kovetelték, hogy
magyarul vizsgazhassanak, amiért Komers vizsgabizottsagi elnoktsl
feddésben is részesiiltek. A rend8rségnek nagy volt a gyanuja, hogy a
didkokat e magatartésra Pauler és Wenzel tandrok ravaszul biztatjak.?
Pestet tekintették minden ¢politikai machinécié» kozéppontjénak ;
hiszen ott nyilvanult leger8sebben a nemzeti nyelv és nemzeti jatékszin
folkarolésa ; a fénemesség és a nemesség ott tevékenyen résztvesz a
szinpadi mtivészetben : egy Bethlen gréf (Miklés) mint dramai szinész
szerepel, egy Jekelfalusy (Albert) pedig mint operaénekes; a pénz=
arisztokrécia is itt van Osszpontositva s résztvesz a mozgalmakban, a
2sid6 elem foltéinden magyarkodik. Az Orszagos Gazdaségi Egyesiilet,
tiintetSleg mell8zte eddigi lojalis elnokét, Heinrich kapitanyt s a nyug=

* Lasd gr. Batthyany—Zichy Anténia Almassy Palhoz frt elfogott levelét
és Kempennek a pesti jogaszbalra vonatk. jelentését a Gensd.Dép. 1857. iratai kézt
jan. 30., febr.6.).

2 U. otf nov., dec. jelentések és levelek.

3 U. oft apr. 23. és maj. 20=iki jelent.
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talan agitadtor, Urményi J6zsef megvalasztésat er8szakolja; ugyanazt
teszi az Els6 Magyar Alt. Biztositési T4rsaség, melynek vidéki tigyndkei
valdségos politikai d4gensek. Hat még a Nemzeti Casino ! az megtette azt,
hogy kigolydzta a csaszarhii Heinrich kapitanyt, ellenben bevélasztotta
valasztméanyaba a jelképesen folakasztott s az emigraciébél legfelsébb
kegyelem alapjan csak az imént hazatért gréf Andrassy Gyulat! A ki=
végzett Batthydny Lajos ségornje, gr. Batthyany Zichy Anténia, ki az
emigransokkal levelez, maga kéré gyiijti az elégedetlen urakat s héza
kozéppontja a korméanyellenes mozgolédasoknak. De kit nem ért volna
el ez id6ben a rend8rség gyanuja? A magyarorszagi protestdns egyhéazat
terhelte legjobban ; hisz lattuk a konventek lefolyasét s megtértént még
az is, hogy Székédcs Jozsef, a kés6bbi hires superintendens egy Berlin=
ben jart protestins kiildottség fogadtatasakor a porosz kirdlyt magyar
szbval iidvozolte, mert — tigymond — ¢« magyar csak anyanyelvén tud
imédkozni és dldani» Ujabban azonban kikezdték mar a katholikus
fépapokat is: Haynald erdélyi piispokot feljelentették azért, hogy a né=
met Nagyszebenben magyar névjegyeket hasznél, s6t Scitovszky pri=
mast is azért, hogy az érsekjvéri vasttfelavatdsnél a maga részvételének
foltételéiil szabta, hogy a palyaudvar nemzeti lobogdkkal legyen diszitve
és 6 magyarul beszélhessen.’

Lehet=e csodélni, hogy ennyi, a hatalom 8rszemeiben aggaszténak
latsz6 jelenséggel szemben az ez id8beli hangulati jelentések bevallani
kénytelenek, hogy a lakosség nem tud megbaratkozni az Gj rendszerrel
s visszakivanja a régit ; hogy ennek koévetkeztében a ¢magyarizmus»
immar nyiltan 1ép fel, hogy a ¢magyar separatismus® mindinkabb er8s=
bodik; hogy az er8szakos véltozéas immar kozkivanatté valik, az elégedet=
lenek oriilnek a périzsi merényletnek, mert attél kiilpolitikai bonyodal=
mat remélnek, amely Magyarorszéagnak csak hasznéra valhatik s hogy a
kozhit az, hogy Bach tizévi hatérid6t kapott a csaszéartél a centralizacié
teljes keresztiilvitelére s ebb8l mér csak két év van hétra, tehat mér csak
két évig kell kitartani és akkor megdél az egész rendszer I?

E jelenségekkel szemben pedig a hatalom védelmi eszkozei teljesen -

hatéstalanoknak bizonyultak. Avagy lehetett=e valami hatast vérni az
‘Gjra folyamatba tett nehény felségérulési pert8l? vagy attél, hogy a kor=
méany a nagy gazdasagi szovetkezések valasztottjait visszautasitotta, a

s

Nemzeti Szinhaz alapjéra valé tovabbi gyiijtést megtiltota s a Pesti Napld

megjelenését 1858 februdrius 21=ikét8l marcius 15=ikéig felfiiggesztette
egy cikk miatt, mely irodalmi téren dsszetartdsra buzditott, szemrehé=

* Gensd. Dép. 1855 apr. 8., 1856 maj. 3., jun. 6., 1857 febr. 9., jun. 10,
1858 jal. 31. jelent. Széchenyi Dobl irod. hagy. Il. 506 —597. 1. Wertheimer:
Andréassy. 1. 114. L.

2 |.asd a Gensd. Dép. fentebb id. jelentéseit.
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nyast tett azoknak, kik a forradalmat kigtinyoltdk s a nemzeti nyelv és a
nemzeti kozintézmények felkarolasét ajanlotta?”

Ha a hatalom kezel8i annyira elvakultak nem lettek volna, be kellett

volna latniok, hogy a nemzetnek ezt a tagadhatatlan nekibatorodésat az
ellentéllasban a végére hajlé 6tvenes évtizedben nem az absolutismus
bevallott enyhiilése, nem is valami kiils6 vagy bels8 izgatas idézte el§,
hanem a rendszer be nem vallott, de vildgosan lathaté tehetetlensége és
a nemzet természetes dsztdne: kitartani a passziv ellentallasban mind=
addig, amig a kériilmények segitségére nem jonnek.

Volt id8, amikor Bach és tarsai azzal a reménnyel kecsegtették
magukat, hogy a régi korszak elégedetleneibdl s kiilonésen a nemzetisé=
gekbdl sikeriil majd oly politikai pértot toborzaniok, amelyre tdmasz=
kodva valami alkotmanyos latszatti kormanyzatot létesithetnek Magyar=
orszagon. Ezt a reményt a lefolyt évek teljesen széttépték; most mar
nyilvanvalé volt, hogy a régi korszak elégedetlenei éppoly elégedetlenek,
mint a multban s hogy a kormény hatalmi eszkdzokkel még egyideig
fékentarthatja az altalanos elégedetlenséget, timogatasra azonban semmi
oldalrél sem szémithat.

Abbél a rogeszméjébsl azonban a kormény kibontakozni nem tu=
dott, hogy Magyarorszégon szervezett péartokkal all szemben s ezek ki=
puhatoléséra és megismerésére jobb iigyre mélté buzgalmat és igyekeze=
tet forditott ; holott tudhatta volna, hogy Magyarorszagon partok nin=
csenek, az egész nemzet korményellenes és gydkeres valtozast kivan.
E valtozas végcéljara és mikénti keresztiilvitelére nézve kétségkiviil
voltak nézeteltérések magyarok és magyarok kozoétt, ezek azonban poli=
tikai kozélet, parlament és szabad sajté hidnyaban nem sfriisddhettek
politikai partprogrammokka.” Ami Magyarorszagon-ez idében a politikai
nézetek és torekvések kialakuldsa terén végbement, az csak ahhoz volt
hasonlithaté, amit egy szinpadon latunk a fiiggony felgérdiilte el8tt,
ahol lathaték mar az adandé darab ide=oda tologatott diszletei, lathaték
az ide=oda jard szerepl6k, de csak a beavatott tudja, hogy mindegyiknek
mikor és hol lesz helye s milyen lesz a szerepe.

* A Gensd. Dép. 1858 febr. 22=iki jelentése (Kempen Griinnéhez) kétség; "

telenné teszi, hogy a felfiiggesztés a febr. 17=iki szam «Irodalmunk» c. cikke miatt |

tortént, melyet Prottmann veszélyesnek talalt, mert ¢a régi magyar eszmék koriil

valé egyesiilésre buzdit’, nem — mint Papp F. a Kemény életrajziréja foltételezi

(I1. 320—321.1.) — a Jékai és Gyulai szenvedélyes vitaja miatt.

|

2 Lasd erre nézve Széchenyi megallapitasat 1857 nyaran : Dobl. hagyat./-

I1.257.,306.és 475.1., Ggyszintén Szégyény foljegyzését 1858=bdl ;id. m. 1. 111.



IV.

(A korméany Magyarorszagon szervezett partokat vél latni ; Kempen erre
vonatkozé jelentései s megkiilonboztetései. A konzervativek ez idébeli szerepe;
tarsadalmi propagandajuk ; gr. Dessewffy Emil bator hangt levele Kempenhez.
A mariacelli bacsajaras. Dedk Ferenc és kore ; eleinte elszigetelt politikai allas=
pontja, lassankint terjedd hatasa. Kemény és a Pesti Naplé ; a hazatért emigran=
sok. Széchenyi déblingi maganyat mind tébben keresik fol ; az 8 lazas tevékeny=
sége ; a ‘nagy magyar szatira»; a ¢Blick» megirasa. Széchenyi levele az Akadémiéa=
hoz, ennek hatdsa a nemzetre s irdjanak helyzetére. 1856 —1858.) .

A kormany kozelében nem hianyoztak az oly hangok, melyek a
nemzetnek az ellentéllasban valé megbonthatatlan egységére figyelmez=
tettek és megjelolték azokat a kivansédgokat, melyek Magyarorszdgon
partkiilonbség nélkiil altaldnosak ; ilyenek : az igazsdgszolgéltatds gyor= |
sitdsa, az idegen hivatalnokok visszarendelése, az adé méltanyosabb ki=
vetése, a vajdasag visszacsatoldsa, az 6t helytartésagi keriilet egyesitése
s végiill a magyar nyelv és nemzetiség elnyomasanak megsziintetése.
Kiilondsen a nemzeti nyelv és jelleg kovetelése tekintetében, hangsi=
lyozték, hogy a magyarok rang=, faj= és vallaskiilonbség nélkiil egy par= |
tot alkotnak ; ez nem egy parttoredék Shajtasa, hanem az egész nemzeté,
melyet legfolebb egyes egyéneknek és testiileteknek nincs alkalmuk és
médjuk kifejezni ; a korméanykozegek hibaja, ha e tekintetben fol nem
vildgositjak feljebbvaléikat, vagy titkoljak a helyzetet. «Valéséigos rak=
fene emészti e nemzetet, mely pedig, amilyen er8s, lelkesedni tudé, hii
és 8szinte, hivatva volna ré, hogy a trén legszilardabb tdmasza legyen s
szembeszalljon minden kiilfoldi eshet§séggel».’

Az absolutismus politikédja mégis mindig visszatért arra a fikcidjéra,
hogy Magyarorszagon szervezett partokkal all szemben, melyek kszott
ellentétek vannak s melyek ezért esetleg egymés ellen kijatszhatdk. !
Bach soké csak a konzervativeket ismerte el ilyen partnak s ezek ellen ira=
nyozta tdmadésait; az uralkodé 1857 oktéberében — valészintileg
magyarorszagi személyes tapasztalatai alapjan s a laxenburgi kézirat
hatasat latva — Kempent is utasitotta, hogy az «5=konzervativek» ossze= |
kottetéseirsl és magatartasardl kiilondsen Pesten és Bécsben id&szaki

* Gensd. Dép. 1857 jan. 3=iki és jul. 1=i bécsi jelentések.
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jelentések tétessenek neki. A kdvetkez6 év maérciuséban azonban, mikor
maér a parizsi pokolgép=merénylet is foglalkoztatta a lelkeket és elméket,
ez a legfelsébb utasitds mar oly irdnyd kiegészitést nyert, hogy igyekez=
zék a birodalmi rend8rség fonoke megfigyeléseit a konzervativeken kiviil
a «tobbi partokra? is és az dsszes ¢veszélyes elemekre» kiterjeszteni s azok
tevékenységérSl kozegei Gtjan kiterjedtebb értesitéseket nyujtani.’

Kempen, aki valdszintileg maga kérte ezt az utasitast, sietett annak
megfelelni s mar majus 31=én elSterjesztette elsd ily jelentését, mely méar
elismeri, hogy a magyar konzervativeknek sikeriilt partkereteik tagfté=
saval s 4j elemek bevonésaval egy nagy nemzeti partot létesiteni, mely
naprdl=napra n8 s melyt8l megkiilénbozteti a radikélis vagy Kossuth=
partot, amely azonban — véleménye szerint — Kossuth menekiilése
és csaladjanak kikoltozése 6ta tamasz és vezetés nélkiil éll, szétziillik,
tehetetlen, alig tekinthet6 mar politikai partnak. Kempen sajnélattal
kénytelen elismerni, hogy korménypért bizony nincs Magyarorszagon,
de megnyugtatélag hozzateszi, hogy ¢ szent korona visel8je» (ilyen
tudvalevSleg akkoriban még nem volt) a magyar nemzet lojalitasét és
kegyeletes ragaszkodédsat nem vesztette el s az uralkodé elégiiletlenség
csak a korménykozegek, nem a trén ellen irdnyul. A laxenburgi kézirat
széttépte a véltozds reményét s befejezte Magyarorszdg atalakulését,
mihez képest most a partok is méasképp alakulnak és egyesiilni torekeds
nek szélesebb kdrben a nemzetiség védelmének jelszava alatt. A jelen=
tés megemlékszik még egy demokrata=partrél is, amely 1848=ban a
radikalis volt ; ennek eszményképe Eszakamerika, de fogalmai zavaros
sak, nincs hatérozott végcélja ; szamra kisebb a konzervativeknél, mos=
tani éallaspontja véarakozé, de mindenesetre Osszekottetései vannak az
emigraciéval. A nemzetiség védelmében és az ellenzékeskedésben csat=
lakozik a konzervativekhez s igy a kézelebbi célokra nézve azzal egyiitt
alkotja a nemzeti partot, de ha célt érnének, Gtjaik csakhamar szétvals
nénak. Most az Osszes magyar elégedetlenek leginkdbb Olaszorszagra
néznek.

Oktéber 31=iki jelentésében a rend6rség f6ndke mar ismét némileg
médositott képet ad az uralkodénak a magyar pértviszonyokrél. E sze=
rint a partok harom kategéridba osztanddk; 1. 6=konzervativek, vagyis
Gj=ellenzékiek ; 2. szabadelvii alkotménypart, vagyis régi ellenzékiek és
3. radikalisokbdl lett demokratdk. Ezek mind egyformén elégedetlenek
s mintegy nemzeti parttd tomoriiltek a nemzetiség védelmében és elé=
mozditaséban. A konzervativek sszejoveteleire alkalmat szolgéltatnak a
fiirdShelyek, a kiillonboz8 egyesiileti gytilések, a vadaszatok és loverse=
nyek. A szabadelvii alkotmanypart Deék Ferenc koriil csoportosul, de a
f8nemesség egy része is hozzatartozik. Ezeknek végcélja a 48=iki alkots

* U. ott 1858 febr. 18=iki jelent. és mérc. 15=iki legf. utasitas.
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many, parlamentarizmus stb. visszaallitasa ; szerinték a monarchia nem
all legitim alapon, csak a hatalom tartja Ossze ; ezek tétlen szemlélék,
varjak, hogy majd egy er8s lokésre 6sszeomlik a mai rendszer, évatosak
nyilatkozataikban, csak latszatra tartanak a konzervativekkel, de driilnek
minden vereségdknek, mert az nehényat koziilok az 8 taborukba hoz 4t.
Végiil a radikalisok a fiiggetlenségi nyilatkozat alapjan éallanak, ezek is
csak lesve vérjak az dsszeiitkdzést ; nehény tagja e partnak mindenesetre
dsszekottetést tart fenn az emigransokkal, vezérei alig nevezhetSk meg,
de a renddri f6hatésdgnak meglehet8sen teljes névlajstroma van réluk
és tudja, hogy e part a kézéposztalyban erSsen el van terjedve, f6leg a
reformétusok és a felvildgosodott zsidék kérében. Az elsé két csoport
egyel6re nem veszélyes, ellenben annél veszélyesebb a harmadik, miért
is szigort feliigyelet és ellen8rzés alatt tartandé s esetleg belebbezések is
lesznek tagjai ellen alkalmazandék. \

Léatjuk tehéat, hogy Kempen a magyarorszégi ¢politikai partok»
dolgdban lényegesen eltérd véleményben volt a Bachétdl, kit a maga
konzervativ=gyiildlete egészen elvakitott, de aki viszont annyiban min=
denesetere helyesen itélt, hogy a sajat hatalmat csak a konzervativektsl
volt oka féltenie.

Ha beszélhetiink ez id6ben Magyarorszdgon politikai partrél, agy
e névvel kétségkiviil csak a konzervativek voltak illethet8k, amennyiben
csak ezek tartottak fenn egymassal bizonyos allandébb érintkezést, csak
ezeknek voltak Osszekéttetéseik révén értesiiléseik a Bécsben torténd
vagy tervezett dolgokrdl s csak ezek érvényesiilhettek bizonyos kzésen
elhatérozott és keresztiilvitt politikai cselekedetekben, — min&k az ismé=
telt memorandumok voltak, — csak ezeknek tagjai kockéztathattak meg
néha sajat nevok alatt kiadott ropiratokat, cikkeket stb. A konzervative=
ket erre éppen az képesitette, ami Sket a nemzet szemében gyantisakka
tette, hogy t. i. annak idejében elfordultak a forradalomtél s nem azono=
sitottak ‘magukat az 48=iki vivméanyok &sszességével ; 6k joggal hihették,
hogy 47=es, vagyis forradalom el8tti alapon kdnnyebben fognak a hata=
lommal megalkudni, mint a merev jogfolytonosség hivei. Azonban, ami

8ket felfelé korményképesebbekké tette, az viszont oka volt annak, hogy !

nem bfrtak gydkérrel a kozvéleményben s igy ugyanazok a koriilmények,
amelyek Sket jeldlték ki a legkdzelebbi korszak politikai szerepvivéiiil,
okai lettek e szereplésék rovid és sikertelen voltanak is.

Azokkal, kiknek nevei korméanykorskben mint a konzervativ=part
tagjaié szerepeltek, mér sfir(in taldlkoztunk e miben ; 8ket kénnyi volt
nyilvantartani, mert hiszen a korébbi és kés6bbi ¢memorandum» aléira=
saval maguk vallottak szint. Ez id8szak jelentéseiben szerepelnek mint
konzervativek : herceg Esterhdzy Pal, Scitovsky primds, gr. Czirdky
Janos, gr. Kaérolyi Istvan és Gyodrgy, gr. Zichy Félix, b. Wenckheim
Béla, gr. Appony;i Gyorgy, Wirkner, Bretzenheim herceg, gr. Zichy

¥
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Ferenc, Szégyény Laszlé, b. Ambrézy, Zarka, Remekhazy, gr. Szirmay
Istvén, b. Senyey Pal, b. Jésika, gr. Dessewffy Emil, Urményi Jézsef,
Zsedényi, Somssich, gr. Péchy Mané, Szentivanyi Vince, Fay Gusztay,
Szentmikléssy Antal, Dapsy Vilmos, gr. Csiky Agoston, Tabédy, -
Lényay, Jaszay Antal, Szaplonczay Jézsef, Varady Gébor, b. Sina és
gr. Lamotte. Tehét nyilvanval6, hogy a magasabb hivatalnoki kar né=
mely tagjét is koronkint odaszamitottak, s6t Nadasdy igazsagiigyminisz=
tert is.” Voltak kozottitk mindenesetre oly kivalé talentumok, melyek
indokoltta teszik a kor osztrak torténetirdéjanak azt a kés6bb még jobban
beigazolt megallapitdsat, hogy a magyar konzervativek szellem és bela=
tas dolgéban folotte allottak osztrak elvbarataiknak.?

Programmijukat legutébb maguk kérvonalozték 1857=iki, az ural=
kodé részére késziilt emlékiratukban; kozelebbi részletekként jelslik
meg egyes jelentések a magyar nyelv kovetelését a kozszolgalatban és
az iskoldkban, a hivataloknak magyarokkal valé betdltését és 'az
adékénnyitéseket.® Hatdrozott programmjuk — a hivatalos értesii=
lések szerint — tulajdonképpen csak annyiban van, amennyiben a
dolgok mai rendjét tdmadjak s azt nemzeti irdnyban megvéltoztatni
kivanjak, lehetSleg a kivéltsagos osztélyok régi jogainak visszaszerzé=
sével. Igyekeznek a kozhatésagok hitelét aldasni, amennyiben minden
bajért azokat okoljék, az tidvés intézkedéseket tekintetbe nem veszik
s a kozvéleményt megnyugodni nem hagyjak.*

Egyébirant a kormédny — tudva, hogy pértpolitikai programmok
Ggy sem érvényesiilhetnek, — nem annyira ezek tartalmara, mint inkébb
a konzervativek kiterjedt propagandisztikus tevékenységére forditott
figyelmet, melynek érdekében a létez8 s a nyomas alél lassankint folsza=
badulé térsadalmi intézményeket is félhasznaltadk. A Nemzeti Casino,
a Nemzeti Szinhaz, a Magyar Zenckonzervatérium, a Kisfaludy Tér=
saség (ez ugyan ebben az id6ben sziinetelt), az Akadémia, az Archeolo=
giai Bizottsdg, a Szent Istvan=tarsulat, az Orsz. Gazdasagi Egyesiilet,
a keletkez8 Kertészeti Egyesiilet, a Tisza=szabélyozéasi Térsasagok, a
lovaglé= és vivé=iskoldk, a jétékonyséagi egyletek, az Els6 Magy. Biz=
tosité Térsulat rend6ri felfogés szerint mind a konzervativek befolyasa
alatt és a nemzeti propaganda szolgalatdban éllanak. Ezek atjén ters
jedt az orszégban a «Nemzeti part?, melyhez ma mér hozzéatartozénak
tekinthet6 majdnem az egész nemesség, a. klérus tdlnyomé része, a
magyar nemzetiségli hivatalnokok, az irék és iigyvédek, a nagyobb
varosokban nemcsak a miveltebb és vagyonosabb polgérsidg, hanem
még az ipar(iz8 kdzéposztély is, mely egy fordulattél jobb anyagi bol=

* Gensd. Dép. 1857 febr. 12., apr. 28., jun. 20. stb. jelent.
2 Friedjung: Osterreich etc. I1. 275. 1. y

3 Gensd. Dép. 1857 febr. 12. jelent. ;

4 U. oft, 1858 maj. 31. jelent.
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dogulésat is reméli, miutdn mindig azt hallja, hogy minden baijt a kor=
mény okoz. A budapesti hdlgyvildgban is valésagos divatta lett a nems=
zeti érziilettel valé tiintetés. Nem lehet allitani, — jelenti Kempen —
hogy a konzervativek forradalmi Gton torekednének a létez8 intézmé=
nyek félforgatdséra, 6k ugyanazok, kik marcius el6tt a legimitds kép=
visel8i voltak s a korméannyal karéltve jartak. Erzik azt is, hogy a biro=
dalmi egység Ausztridval és a kozponti korményzat sziikséges, de annak
forrasidt nem az 1851=iki minisztériumban, hanem régibb allami szer=
z6désekben, kiilonosen a Pragmatica Sanctioban keresik. Szerintok a
debreceni fiiggetlenségi nyilatkozat a Magyarorszag és Ausztria kozti
régi kozjogi kapcsokat egyéltalédban el nem szakitotta s ezt hirlapi Gton
is hirdetik, de ostorozzdk a mindent egyenl6sité kézigazgatasi rend=
szert, mely csak egyenetlenséget sziilt s kovetelik a nemzeti és orszégos
kiilonlegességek’ tekintetbevételét. A konzervativ korokben is kiilono=
sen rossz benyomast tettek a «Riickblick» fejtegetései, melyek minden
oldalrél tiltakozast és céafolatot keltenek.’

Az ily helyes megéallapitdsok mellett azonban felsébb helyekre
— féképp az id6kdzben valésédgos udvari tandcsossa el§léptetett Prott=
mann talbuzgésagdbdl — eljutottak a konzervativekre vonatkozé
egyiigyii pletykak és kicsinyes vadaskodasok is; igy egyebek kozt az,
hogy a csaszarnak szént felirat alairdi kozt emlékiil egy Edtves, Kemény,
Toldi és Csengery altal szerkesztett ¢emlékiratot» osztottak szét, mely
a Zsigmond Kkirdly elleni ellentéllasra s az & elfogatdsanak térténeti
tényére hivatkozik. A jelentéstevd hozzatette, hogy a legnagyobb
igyekezettel sem lehetett addig ennek az emlékiratnak egyetlen pél=
danyat sem megszerezni, ami nagyon természetes, miutan ilyen emlék=
irat a megnevezett szerz8kt8l sohasem létezett.” Ilyen természetii volt
az a folétti megbotrankozés is, hogy a pesti lovarda megnyitésanal
1858 januariuséban majdnem az egész arisztokracia megjelent, holott
a Radetzky lelkiiidveért tartott istentiszteletrdl elmaradtak ; mar pedig
a tébornagy mindig baréatsagot tartott a magyar f6ari csalddokhal ; de
tiintetni akartak ellene, mert a birodalmi egység bajnoka volt! 3

A jelentések tigy tiintetik fol gréf Kéarolyi Gydrgyét, mint aki mind=
inkdbb az ellenzék vezéri szerepére emelkedik, foglalkoznak Som=
sichcsal, ki éllitélag a bécsi angol kovetséggel tart fenn osszekotteté=
seket, gr. Szécsennel, ki viszont abban a hirben éllott, hogy az orosz
kovetség tagjaival baratkozik; kiilondsen igyekeznek befeketiteni a
tevékeny és mindeniitt szereplé Urményit, kit Ggy jellemeznek, mint.
akinek eladésodésa kovetkeztében f8tri barstai szereznek Gj meg (Gj
hiteleket. Akir8l azonban ritkdn emlékeznek meg, de aki ezidSben is
a legtevékenyebb volt, az gréf Dessewffy Emil, Ismerjitk szerepét az

* A fentebb id. jelentésben. 3 U. ott 1857 jan. 20=iki jelent.
2 U. ott 1858 febr. g=iki jelent. :
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=iki memorandum Kkoriil és ropiratdit Ausztria pénziigyi helyze=
térsl ; de ismeretlen egy rendkiviil bator levele, melyet magéhoz Kem=
penhez intézett s melyet sietett Griinnével kozélni.” A levél a laxen=
burgi kézirat hatésa alatt, de abbél az alkalombél iratott, hogy a rend=
8ri hatésdgok Hajnik Kaérolyt, a «Magyar Sajté» szerkeszt8jét, az Aka=
démia épiiletére engedély nélkiil valé pénzgyiijtés miatt birsagra itélte.
Dessewffy, mint az Akadémia elndke irt ez iigyben tigy Bachnak, mint
Kempennek ; az elébbit§l vélaszt nem kapott, az utébbitél ellenben
kapott, de olyat, melyben félreértést lat s ezért ragad Gjbél tollat. O
nem a konkrét eset, a Hajnik megbirsédgolésa ellen szélal fel, hanem
azért, mert a rend8rség eljardsaban gytilolkodést 14t azon magyar tudo=
manyos intézet ellen, melynek élén &ll, és mert az eljérds indokolésa
képtelen s alkalmas a kormany ellenségeinek fegyvereket szolgéltatni,
az allami tekintélyt aldasni s a nemzeti érzés megsértése éaltal a kormény
j6 széndékaival szemben is bizalmatlanségot kelteni. Elnéki allésaban
kitelessége tovabba az Akadémiétél elharitani minden hatrényt, melyet
rosszul alkalmazott hivatali tdlbuzgalom idézhet el8. Ez allana be, ha
a renddrigazgatésagnak sikeriilne megakadélyozni azt, hogy az Aka=
démia javara adakozéasok torténjenek, holott a bécsi és pesti lapok
egyhangt helyeslése kdzt nap=nap mellett folynak be adomanyok kii=
l6nboz8 iskolai és kozjétékonysagi intézmények javara. Hat Magyar=
orszagon biintetend8 az, ami masutt dicséretes? Vajon az egység és a
«ollectiv patriotismus» érzését ndveli=e az, ha a kdzérziilet nyilvanul=
hatasanak mértéke méas Lajtén tal és mas Lajtan innen? Bizik a Kem=
pen méltanyossagaban és hiszi, hogy & e részrehajlast nem helyesli.
Hiszen bizonyéara ismeri a bortis hangulatot, mely Magyarorszégon a
hivatalos dythirambusokkal ellentétben uralkodik. A politikai, kézok=
tatasi és igazsagiigyi szolgélat germanizélé toérekvése mindinkabb el=
mélyiti e hangulatot. Erre ramutatni a kormény igazi baratainak kote=
lessége. Utal més hatésagok tdlkapasaira is, példaul a magyarul mf=
kads iigyvédek megbirsigolasira. Nagyon sajnélatosnak mondja, hogy
a 39 millié lakost szamlélé Ausztria , 8 milliényi német lakosénak nyel=
vét éallami jelleggel akarja felruhézni, a birodalombél német allamot
akar csinélni, mert ezzel csak Snmagét gyengiti. Igaz, hogy Magyar=
orszag ra van utalva Ausztridra, de az is igaz, hogy a moldva=oldhor=
szagi kérdés megoldéasa Pesten rejlik ; csak Magyarorszadg valédi meg=
békéltetésével és szellem=erkolcsi meghéditasaval lehet a keleti veszély
ellen védekezni. O ezzel a véleményével évek éta tgy honfitdrsainak,
mint a korménynak egyarént kellemetlen Cassandraként tiinik fel, de
azért teljesiti kotelességét és a katonaval szemben tarozé nyiltsaggal
tarja fol felfogésat a kovetett eljaras helytelenségérsl.

* U. ott 1857 szept. 21. (D. E. levele szept. 13=rél k.)
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"Félreismerhetetleniil rdvall a konzervativek kezdeményezésére a
magyar zarandokok tomeges részvétele az 1857 szeptemberében végbe=
ment ‘mariacelli bricstban. Ez a hires stiriai bacstijaréhely ebben az
évben fennélldsanak hetedik centennériumat iinnepelte s az ajtatos=
kodék folkeresésével egydttal a Bold. Sziiz szeplétlen fogantatdsara
vonatkozé bulla kihirdetése folotti vallasos felbuzdulédsuknak is akartak
kifejezést adni. Az alkalomszeriiség mellett még magyar torténeti vo=
natkozésokat is lehetett érvényesiteni : a mériacelli nagy templomot
Nagy Lajos magyar kirély épittette 1363=ban. Ezek voltak kiilsé indi=
tékai Scitovszky primas még jaliusban kibocsatott fépasztori korleves
lének, melyben a magyarokat a szenthelynek a szeptember 8=iki év=
napon minél tomegesebb folkeresésére hivta fol. A felhivas nem maradt
eredménytelen : szeptember 3=4n mintegy 15,000 ember indult el
Pozsonybél, nemzetiség szerint harom csoportba oszolva a németek,
tétok és magyarok. A bitcsdjarék talnyomé része falusi nép volt, a
varosokat mintegy 1000 ember képviselte, a fénemességet és nemes=
séget allitélag csak kilencen. Maria=Cellben ez a zardndoksereg azutén
taldlkozott a székesfehérvari és szombathelyi piispokoktsl vezetett mint=
egy 10,000 s az Ausztriabdl csatlakozott koriilbeliil 8000 emberrel, Ggy
hogy itt a tomeg mér kézel 35,000 fére novekedett. A templomba valé
bevonuldskor a primés zészlajat Torék Janos, az ismert ir6 vitte, me=
lette két oldalrél gréf Apponyi Gyodrgy és gréf Zichy Bédog haladtak ;
a menetben két piispok és hisz infulds f6pap vett részt. [gy hoztak
a primés és az esztergomi kaptalan ajandékait : egy zdszlét Szent
Istvan képével, a priméas kisalaka térdeld szoborképmasit arany= és
eziistb8l, mely az esztergomi bazilika mintajanak félajanlasat abrazolja.
A primas nagy ebédet adott az istentisztelet utdn, melyen felkdszonté=
ket mondott a csészérra, a papara, a fépapsagra stb. Az iinnepélyen
nyomtatott iméat osztottak szét, mely azt a fohaszt is tartalmazza, hogy !
¢legyen boldog a magyar hazal»

gy adjak el6 az esemény lefolyasét a rend8rség egykor(x jelentései,
elismervén; hogy tgy az alkalmi szentbeszédeket, mint a poharkészén=
t6ket a leglojalisabb szellem hatotta 4t s azoknak semmi politikai jel=
legiik nem volt. Kempen azonban mégis kiozegészségi, rendéri, erkélesi
és kozgazdasdgi aggélyokat érvényesit az ily tomeges bucsdjarasok
ismétlédése ellen és aggélyosnak mondja azt is, hogy a piispoki kar,
a Concordatum éaltal adott hatalménél fogva, mintegy versenyre kelve
az dllamhatalommal, ily tomegeket tud mozgéasba hozni, a mi agititorok
részér8l més célokra is kizsdkményolhaté lesz. Megallapitja, hogy
Magyarorszagon sokan az ismeretes peticié meghiusuldsa utdn a nem=
zeti dnérzet Gjabb emelkedésének tényeként fogjdk magyarézni a nems=

* Gensd.Dép. 1857 szept. 6., 7., 8., 20., okt. 31.
Az absolutismus kora Magyarorszigon. IL. 11
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zeti z4szl6 lobogtatdsdt, a magyar torténeti mult felidézését, a Bold.
Sziiz segitségiil hivasat stb. Ez — tGgymond — ¢gyanas felfogds» és
furcsa dolgokat beszélnek egyes egyhéazférfiak részérél tett nyilatkoza=
tokrdl. Viszont vannak, kik az egész zardndoklést éppen mint nemzeti
tiintetést elitélik.

Kétségtelen, hogy akkor, mikor a nemzet lelkének hdrjai az ural=
kodéi latogatas alkalmaéval tapasztalt csalédas fajdalmatdl rezegtek, ez
a tomeges folfohaszkodds a Patrona Hungariachez sziikségképp dgy
tiint fel, — s valészinfileg Ggy is volt célba véve — mint a foldi igaz=
sagszolgaltatastél a mennyei hatalmakhoz valg fellebbezés.’

Lattuk, hogy az egykort titkos jelentések Dedk Ferencet tgy
tiintetik fel, mint aki kériil csoportosul a ¢szabadelvii alkotmanypart»
s akihez szit a f6nemesség egy része is. lly alakban ez a kozlés legaldbb
is elébe latszik vagni az eseményeknek. Dedk Ferencnek bizonyara
magénak se volt tudomaésa arrél, az Stvenes évek vége felé, hogy 6 egy.
«szabadelvii alkotmanypart» kézéppontjanak tekintetik. De bizonyos,
hogy mér ezid6ben kezdtek lassankint sz6v6dni azok a szélak, melyek
' késébb a nemzet oly széles rétegeit csatoltdk hozzéd mint politikai ve=
zérhez, s hogy ugyancsak mér ezidében indul meg nélunk az elmék=
ben az a polarizalédési folyamat, mely a magyar politikai életet késébb
a kozjogi kérdésben az egyfelsl Dedk Ferencben, masfel§l Kossuth
Lajosban személyesiil§ politikai felfogas koriil csoportositotta.

Miéta Deék 1854 novemberében Kehidarsl Pestre koltozott s itt
el6bb az «Eurépér=ban, majd az ¢Angol kirdlyn&»=ben vett lakast, él=
landé szokésava valt a hidegebb évszakot —novembert8l aprilisig —
évenkint a févarosban tolteni. Ezzel meg volt adva a lehet8sége annak,
hogy a magyar kozélet nevezetesebb tényez8i vele érintkezésbe lép=
jenek s 6 szellemének erejével — szinte akarata ellenére — mind taga=
sabb kordkre gyakoroljon befolyast.

Semmiképp sem kereste ezt a befolyast; szerepe a széndékos,
teljes passzivitds volt; nézeteivel — kivalt eleinte — csak azok ismer=
kedhettek meg, akik &t felkeresték, allaspontja inkabb csak bizonyos
negativumokban jutott kifejezésre, mint abban, hogy Schmerling igaz=
. shgiigyminiszter hivasat tanacsanak meghallgatdsa végett visszautas=
sitotta, s hogy sem az 1850=iki, sem az 1857=iki konzervativ memoran=
dum meghitsult mozgalméhoz nem jérult hozza. Ilyen jelenség volt
az is, hogy mikor Szégyény Laszlé 1851 tavaszan neki levélben bejelen=
tette, hogy a birodalmi tanéacs tagjéva valé kinevezését elfogadta, Dedk

t Széchenyi (Débl. irod. hagy. 485. és 519.1.) a mariacelli bucstra vonat=
kozélag e szavakat adja Bachnak a széjéba : ¢tA primas 30,000 magyar komé=
 diassal lebortlt a szt. Sziiz elétt Mar.=Cellben, mikép Isten Felségedet
felvilagositsan.
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e levélre formaban szivélyesen, érdemben tartézkodéan vélaszolt, de
a tényt magét nem helytelenitette.”

Kerképoly Karoly el6tt, aki «az dtvenes évek derekdn» megléto=
gatta Dedkot, Ggy nyilatkozott, hogy ha a ¢provisorium», aminek az
akkori rendszert tartotta, megszlinnék és normélis 4llapotokra akar=
nanak é4ttérni, ennek kiindulé pontja csak az 1848=iki térvények jog=
érvényének a hatalom éltal val6 elismerése lehet, ami nem zérja ki, hogy
egyszer elismertetvén, e torvények a tdrvényhozé tényez6k akarataval
médosulhatnak. Kerképoly hozzatette, hogy azok kozt, akikkel akko=
raban érintkezett, a batrak legbatrabbikdnak sem volt eszében, hogy
48=hoz lehessen kétni a joved6t, hanem mind Ggy vélekedett, hogy
a forradalmi 48 elhagyésaval az 1847=re kell visszamenni, s amit 48=bél
elengedhetetlennek taldlnak, mint pl. a jobbagysag eltdrlését, azt sze=
melvényileg kell Gjra. megalkotni. Széval, akkor a kézvélemény el6tt

.az 1847 latszott lebegni ; Dedk Ferenc volt az egyetlen, aki azon meg=

gy8z8désének adott kifejezést, hogy kiindulé pontul, amellyel a jovét
a multhoz lehessen kétni, nem lehet mést elfogadni, mint a legutolsé
alkotméanyos multat, ami: 1848.> Ez értesiilést meger8siti Horvath
Boldizsarnak egy, szintén az 6tvenes évekre, de még a kehidai talél=
kozasokra vonatkozé visszaemlékezése, mely szintén azt bizonyitja,

[ hogy knoak mar akkor szilardan éllott a 48=iki térvényekre alapitott

y

jogfolytonossdg elve mellett, s éppen mert ama torvények visszaallité=
sét ¢nem igen lehetett remélni», nem nagy bizalommal nézett a jovbe.?

Dedk e merész s akkor elszigetelt felfogésanak hatasa a kozvéles
ményre abban az id6ben kezdett lassankint érvényesiilni, midén &
b. Kemény Zsigmonddal s ennek révén a Pesti Napléval allandobb
dsszekottetésbe lépett.

Kemény tudvalevbleg 1855 janiusdban vette 4 a Pesti Naplé
szerkesztését,* s habéar azt egyizben Pompéry Janosnak, utébb pedig
Kirédlyi Pélnak adta at egy id6re, mindvégig 6 maradt meg a lap szel=
lemi vezére, ezen egész id6n at szoros Osszekottetésben allott Dedk
Ferenccel, masrészt el6kelé iréi gardat szervezett maga koriil, mely
altala bizonyos tekintetben szintén a Dedk befolydsa ald jutott.

Habéar Kemény fenntartotta fiiggetlenségét mindenkivel szems
ben s habér kézte és Deak kozott nem ritkdk voltak a nézeteltérések,
az utébbinak médja volt a szerkesztés részletei irant is érdeklédni s
a kozonség mindinkébb megszokta a Naplé cikkeiben a Deék politikai

! Konyi: Deak F. beszéde II. 383. s kév. 1.

2 U. ott 403—404. L.

3 U. ott 405 —406.1. Konyi: Gr. Széchenyi 1. levelei Hollan Ernéhéz, Bud.
Szemle, 189¢9. (LXXV. kat.) 167. 1.

4+ P. Naplé 1855 jan. 7., 22.

I*
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! irnyénak megnyilatkozasait latni.” Igaz, hogy e megnyilatkozésok az
akkori sajtéviszonyok miatt nem adhattak belpolitikai programmot s
kiilonésen nem adhatték az alkotménykérdés megoldésanak programms=_
jat; de lehetetlen nem latni mér ez id6ben a kiilonbséget, mely a Ke=
mény forradalom uténi ropiratai s a Pesti Napléban az dtvenes évek vége
felé megnyilatkozé politikai felfogés kézott a jogfolytonossdg alapjén
valé kibontakozas eszméjének javara mutatkozik. 1858=ban Dedk mint=
egy programmul szabja a Naplénak, hogy a nemzetben ébren tartsa
az. alkotményos szabadsagért valé érzéket és lelkesedést, mert akkor
egy kedvez8 pillanatban egy tollvonéssal helyre lehet éllitani a magyar
alkotméanyt és huszonnégy o6ra alatt lehet szabad, alkotméanyos élla=
munk ; holott, ha a népb8l kihalt az érzék ezen legmagasabb javak
irdnt, sem a sors kedvezése, sem az uralkodé kegyelme nem adhatja
nekiink vissza az igazi alkotméanyos szabadsagot.” Ez a szilard ragasz=
kodésa a passziv ellentallés elvéhez, minden a jogfolytonossagot feladé
opportunitasi kisérlettel szemben, inditotta 6t az ismételt kérvénye=
zések helytelenitésére és Somssich tantisiga szerint erre vonatkozé
. hatarozott nyilatkozatai tartottdk vissza az akkori sajtét (jelesen Ke=
mény Zsigmondot) a konzervativek memoranduménak kedvez6bb meg=
beszéléséts] és béatoritottak arra, hogy midén lehetett, az ellen nyiltan
felszélaljon.? <

Kétségkiviil Dedkra valé tekintetek is inditottak azt a mentS= |
akciét, amely 1858=ban a l6versenyek idejében a Naplé anyagi helyze=
tének ‘szilérdabb alapokra helyezése érdekében f8ari korokbél kiin=
dult ; akkor nyerték meg részvényeseknek gr. Kérolyi Istvant és Gyér=
gyot, gr. Apponyi Qyorgyst, b. Jésika Samut, gr. Andréssy Gyulét
Manét és Aladart, b. Podmaniczky anyest b. E6tvos Jézsefet és
b. Wenckheim Belat"’

Mig igy a Pesti Naplé révén blzonyos kapesolat tamadt Deak Fe-

renc s még néhany konzervativ f6ar kozott is, a lap munkatarsi viszonya
természetszeriien hozta kozelébe azokat, kik cikkeikkel folkeresték azt,
s6t cikkeikkel agitaltak is a lap érdekében, mint Csengery Antalt,
a Kemény leghivebb baréatjat és legszorgalmasabb munkatarsét, a cik=
keit ¢tAgricola» &lnév alatt iré Edtvos Jézsefet, Falkot, ki a bécsi viszo=
nyok s kiiléndsen a kiil politika tekintetében legnagyobb téjékozottsaggal
birt, Somssichot, ki Somogybél kiildte:leveleit, Trefortot, ki Csaba=
csiidén gazdélkodva, az alféldi vasttrél cikkezett, Danielik “Janost, a
Kemény kebelbaratjat, Salamon Ferencet, Lényay Menyhértet és
gr. Teleki Domokost.

* Papp Ferenc: B. Kemény Zsigmond II. 251., 318. .
% Falk M.: Kor= és jellemrajzok 64. 1.

3 Konyi: Deak F. besz. I1. 306 —3097.1.

4 Papp F.id. m. 11. 322. 1.
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Dedk tudvalevéleg 1857 nyaran meglétogatta Széchenyit is Déb=
lingben. Erre vonatkozé sziikszav( sajat kozléséb6l csak annyit tudunk
meg, hogy negyedfél érdig volt néla s hogy lelki és szellemi allapotéa=
ban a betegségnek semmi nyomét sem taldlta.” Valéban sajnalnunk
kell a tovibbmen§ értesitések teljes hidnyat, mert késébbi politikai
életiink ez id6be es6 csirazdsdnak megismerése szempontjabél e két
férfit eszmecseréje rendkiviili fontossdga adalék volna.

- Deédknak egy Klauzillal folytatott beszélgetésérsl kémjelentései
voltak a rend8rség fonokének ; allitélag a forradalom meghiusulésé=
nak okairél volt kézottitk sz6.” Egy masik 48<iki minisztertérsaval,
Edtvossel, Dedk szoros érintkezésben volt, de ezid6ben még politikai
irdnyaik kozott nem volt meg a kés6bbi 8sszhang. Léattuk, hogy 1850=iki
német ropirata® E6tvost nagyon eltavolitotta a kozvéleménytsl s koze=
lebb hozta a konzervativekhez, kiknek 1857=iki memorandumét is ald=
frta ; egy 1859 tavaszdn Lipcsében megjelent névtelen répirata,* mellyel
— megjelenése idSpontja szempontjibél — a kovetkez8 részben fog=
lalkozunk, méar némely dologban igazat ad az éltalénos magyar felfos
gasnak, de a kdzjogi kérdésben még mindig homlokegyenest ellenkezik
a Dedk politikdjaval, aminek ez kifejezést is adott.?

Nem lehet végiil kételyiink arra nézve, hogy az emigréciébél id6=
kézben hazatért honfiak, — kiilondsen Andréassy, Gorove, Szalay Laszlé
— szinte természetes szaporodését jelentették a Dedk politikai hiveinek.
Persze, 8k, kik csaszari kegyelemmel jutottak vissza hazéjokba, nagy
bvatossagra voltak utalva, mert hiszen sdlyos gyant alatt is allottak,
Réjuk nézve kényszeriiség volt az a passzivitas, amit Deak elviil szabott
honfitarsai elé. De bizonyos, hogy ket multjok és az id6kozben a
szédmkivetésben szerzett tapasztalatuk egyarant csak a Dedk tdbordba
sorakoztathatta. Egyfel§l nem tagadhattédk meg annyira forradalmi
multjukat, hogy a konzervativek 47=es alapjéra réhelyezkedhessenek,
masfel8l sokkal inkabb kidbrandultak az emigracié reményeib8l és
sokkal mélyebb szakadék tdmadt koztitk és Kossuth kozétt, semhogy
egy kiils§ beavatkozds és bels§ forradalom el8készit8i vagy tervez6i
réjuk szamithattak volna. De nemcsak a visszajdtt emigransok bels§
hatésa, az emigracié hatédsanak csokkenése is segitségére jott a Dedk
befolyasdnak. Ez a csokkenés az otvenes évek kozepétsl, kiilondsen a
périzsi békétsl kezdve vildgosan észlelhetd ; az Stvenes évek végén, az
olaszorszéagi bonyodalom s a kitort habora azutdn — mint latni fogjuk
— ismét follenditi az emigrécié iigyét s a nemzet reménykedéseit még

* Konyinal. 11. 385. 1.

* Gensd. Dép. 1858 jan. 21. levél.

3 Uber d. Gleichberechtigung d. Nationalititen etc.
+ Die Garantien der Macht u. Einheit Osterreichs.
5 Kényindl. 11. g405. 1.
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a villasfrancai csalédas sem tudta egészen leverni. Id6kézben azonban
a belpolitikai fordulat s a révid életdi alkotményos kisérlet sokkal szé=
lesebb tért nyitott Dedknak a maga politikai irdnya érvényesitésére.

A konzervativek sereg nélkiili vezérkardn és a Deédk Ferenc szinte
észrevétleniil alakulé korén s befolyasén kiviil volt azonban a csirézé
magyar politikai kozéletnek ez id6ben még egy harmadik hatéereje is,
amely egyetlen nagy egyéniség ekkortajt szinte lazassa valé tevékeny=
ségének és hanyatésanak képében tarul elénk. Széchenyi Istvant értjiik
ez alatt, kinek doblingi ¢magdnya®» most méar mindinkidbb megsz(inik
magény lenni.

Lattuk, hogy az 1852 utani id6ben a Gorgen gydgyintézetének
lakéja teljesen visszanyerte szellemének el6bbi élénkségét s csak bi=
zonyos kiiloncségek és a tartézkodasi helyéhez valé makacs ragaszkodés
emlékeztettek odajovetelének okaira s kiéllott stlyos bajara. Elhatéaro=
zésat, Doblingben maradni, lehet célszeriségi okokkal is magyaréazni,®
habér az oly tovabbi énkorlatozasok, hogy — kellemetlen taldlkozéso=
kat elkeriilend8 — utébb még a kertbe sem akart méar kimenni,? minden=
esetre beteges tdlérzékenységre vallanak.

Amint hire ment, hogy Széchenyi most mér szivesen fogad lato=
| gatdkat, valdségos zarandoklas indult meg Déblingbe ; tisztel6i kozel=
b8l s tavolbél folkeresték, hogy rég nélkiildzstt latasdnak drvendhesse=
nek s hirét vihessék a hazéba is benyomésaiknak és az & nyilatkozatai=
nak. Széchenyi ugyan nem szlint meg gyanakodni kornyezetére, de
mégis mind nagyobb szabadsédgot engedett meg magénak latogatéi ko=
rének kiterjesztésében s a fesztelen beszélgetésben, mely altal a sajét
értesiiléseit is kiegésziteni igyekezett. Léatogatéit meglepte jdl értesiilt=
sége a hazai viszonyok minden részletére nézve, amit az is megmagyaraz,
hogy majdnem minden magyarorszagi lapot s minden kdnyvet is meg=
kiildetett magénak és elolvasott ; természetesen a kiilfoldi sajtét és iro=
dalmat is figyelemmel kisérte s kiilonds gondja volt az Ausztriaban til=
tott kényvek megszerzésére.® A Nemzeti Casindval is mar 1856=ban fol=
vette az érintkezés fonalat ; egy sakkjatékot kiildétt ajandékul a Casiné=
nak, melyet ez tomeges aldirasokkal ellatott iidvozl8=iratban készdnt
meg.* 1857 oktéber 22=6n meghagyta hii titkardnak, Tasnernak, hogy-
a kévetkez8 év januariusa elejétsl az 8 nevére Déblingben fizessen el6

* Karolyi Arp.: Tort. bevezetés a doblingi irod. hagyatékhoz, I. 271. L.
Szogyény (id. m. 11. 97.1.) Széch. nejére is hivatkozva azt mondja, hogy Sz. vezek=
lésképpen szabta magéra a déblingi éveket.

? Kecskeméthy: Gr. St. Széchenyi etc. 43. .

3 Falk id. m. 102. l. (Itt a Széchenyire vonatkozé fejezet csak wjrakozlése
Falk 1868=ban magyarul megjelent nagyobb mitive : Széchenyi Istvan gréf és kora
befejezd részének.) Kecskeméthy id. m. 46. .

4 P. Naplé 1856 dec. 15.
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minden magyar lapra s minden magyar kézleményt, mely napvilagot
lat, kiildessen meg neki. A magyar lapok — irja azutdn Tasnernak —
keserii=édes benyomadst tesznek ré ; keser(it, mert labairél le van iitve,
édeset, mert tisztan latja, hogy él a magyar! *

Rendkiviil sokat irt mar ebben az idében ; levelezése és napléja is
elfoglalta s 1856 téjan kezdett 6néllé dolgozatokkal is foglalkozni, melyek
részben kozlésre is lehettek szanva, késébb cikkeket is kiildott kiilfoldi
lapoknak. A Karolyi Arpad altal folfedezett s a Torténelmi Tarsulat altal
kozzétett «Doblingi irodalmi hagyaték» Ggyszélvan teljességében tarja
fel Széchenyi ez évekbeli irodalmi munkéssagat. Mar 1856=bél valé a
«Szerelem, szeretet» cimii, befejezetlen kis «aesthetico=ethikai» értekezés.”

Természetes, hogy amily mértékben fokozédott Széchenyi tevé=
kenysége és terjedt osszekdttetéseinek kore, oly mértékben kellett az
intéz6 korok figyelmének is ismét rairanyulnia.

Erre nézve érdekes vallomasokat tartalmaz Kempennek egy 1857
aprilis 28=ikarél Griinnéhez intézett jelentése,® mely a magyarorszégi
allapotokrdl s kiilondsen az é=konzervativek torekvéseirdl szélva, Széches=
nyit tiinteti 6] mint az egész magyarorszagi ¢Emp8rung» el8idéz8jét,
— ami alatt nyilvdn a harmincas=negyvenes évek reformmozgalma ér=
tend8, — Széchenyit, kit — mint a jelentés mondja, — miikodésének
céljait talszarnyalé eredménye az ember legfébb javatél, eszétsl fosz=
tott meg. A jelentés azutan elmondja a gréf tevékenységét a harmincas
évektdl kezdve, utal a 24=ek peticidjara s arra, hogy mikor e [épés nem
sikeriilt, a passiv resistentiat szervezték. Ez az egydnteti magatartas
egyetértést, dsszebeszélést foltételez; és ez a passiv resistentia okozta,
hogy a korméany kénytelen volt a maga hivatalos kozegeit «a kiilonb6z6
partok sopredékébsl» * valogatni ossze, majd pedig idenegeket hozni
be, hogy azok éltal rendet teremtessen. '

Soké az a felfogas volt uralkods, hogy Széchenyi osztotta az ural=
kodé magyarorszagi koratjadhoz flizétt reményeket, mint ahogy késébb
osztozott a csalédas heves keseriiségében, s&t, hogy a konzervativek
feliratszer(i emlékiratdnak gondolata talin éppen Déblingben fogams=
zott meg s hogy a visszautasitas éppen ezért 6t érinthette legfajdalma=
sabban.’ Ezt a foltevést megcafolni latszik az Gjabban folfedezett és
egész terjedelmében kozzétett, Gigynevezett ¢«Nagy magyar szatira»,’

! Majlath Béla: Gr. Széchenyi 1. levelei. I11. kot. 649. s kov. 1.
~# Kiadatott a Déblingi irod. hagyaték 111. kitetében. (572. 1.)

3 Gensd. Dép.

4 ¢Aus der Hefe der verschiedenen Parteien.»

5 Falk id. m. 108. 1.

6 E kéziratnak egész terjedelmében (Karolyi A. becses kommentarjaval és
jegyzeteivel) valé kozzétételénél a Tort. Tarsulatot kétségkiviil nagyon figye=
lemre= és tiszteletremglté okok vezérelték, melyek kozott legfontosabb az, hogy
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mely 1857 majus 3=t6] november 6=ikdig iratott s amely elsé lapjatél
kezdve, tehat mar a memorandum visszautatsitésa elStt is oly kiegyen=
lithetetleniil éles ellentétben és engesztelhetetlen hangulatban tiinteti
ol Széchenyit nemcsak az akkori korméannyal, hanem az uralkodé sze=
mélyével szemben is, amely a memorandum lojalis és bizalomteljes
hangjaval 6ssze nem egyeztethets.

Széchenyi e miivet, mely nagy terjedelme mellett is toredek és nem
bir végleges forméval, kiadéjanak beismerése szerint is «magéanak frta»,
naprél=napra, talan nap16 helyett is, mert ez évb8l nem birunk t8le naplét
s ezért annak csapongé hangulatdn meglétszik a hatésa azoknak az izgaté
eseményeknek, melyekben ez az év Ggyis gazdag volt : a félbeszakadt s
késébb folytatott uralkodéi korttnak, a visszautasitott memorandums=
nak, a laxenburgi kéziratnak s végiil a Riickblick megjelenésének. Benne
Széchenyinek hazafiti elkeseredésb8l fakadé szenvedélye tetSpontjat
éri el, talcsap a «Blick» mértékén is s 6t izléstelenségekre, brutalitésokra
és igazsagtalansagokra ragadja, melyeket éppen csak a pillanatnyi hevii=
let és az magyardz meg, hogy a szerz8 e foljegyzéseket kozlésre nem
szénta. A bonyolult forma — Széchenyi a bevezetésen tél Bachot be=
szélteti, mintha meglesné az uralkodénak tett szinte végnélkiili el&ters
jesztését, — néhol érthetetlenné teszi a szdveget, mert a szerz§ itt=ott
maga is elfelejteni latszik, hogy Bach beszél=e vagy 6§ maga? Igazség=
talannd lesz példaul Széchenyi, mikor érthetetlen médon dicssiti Jela=
&idot, mikor talbecsiili Bach befolyasat a kiiliigyek iranyitasara, mikor
kiganyolja Gizella f6hercegndnek e névre valé keresztelését s kiilondsen,
mikor mint magyar hazafi, keserti szemrehanyast tesz Ferenc Jézsefnek
azért, hogy — amire Oroszorszag iranti héla kdtelezte volna, —belé nem
avatkozott a keleti habortba s ezéltal Miklés carnak éllitélag gyilkosava
lett. Kiméletlensége az uralkodé személye irdnt az § ismert dinasztikus ér=
ziilete mellett egyenesen megdobbenté de szembet(indk a véltozé hangu=
latnak betudandé ellenmondésok isa miiben. Stiléris szempontbél-is,
faraszt6 elkalandozéasaival s a hemzseg8 német kifejezésekkel Széchenyi e
munkéja alatta 4ll a régibbeknek, kiilondsen az ékessz6lds, megragadé
szenvedély dolgaban legmagasabban ll6 Politikai Programmtéredékeknek
és mér jelzi a szerz8 fokoz6d6 hajlamét a németiil szélasra, amint hogyleg=
utolsé miiveit mar e nyelven is frja. Az osztrak politika rovidlatasat és

a bécsi udv. és all. levéltarnak a kutaték és kozlSk elétti foltétlen megnyitasa lehe=
t8vé tette e miinek célzatosan toredékes és hézagos kozlését is, amely ellen csak a
teljes széveg nyuijt védelmet. Mégis kénytelen vagyok annak a nézetemnek adni
kifejezést, hogy ennek a nem kozlésre szant kéziratnak kiadasa, tekintve a benne
foglalt sok, pillanatnyi szenvedélytdl sugalmazott, elfogult és igazsagtalan itéletet,
Széchenyi |el|emér6l alkotott magasztos képzetiinknek nem valt elényére. Lasd
egyébirant e mi Ismertetését Tury Bélatél a Bud. Szemle 1923 jan. és febr. fﬁze-
teiben.
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haszontalansagéat ez a kortérsak el&tt ismeretleniil maradt mii is megkapé
példéakkal vilagitja meg, de ezeket a részeket a szerz6 majdnem mind '
atvitte a Blickbe. Figyelemremélté, hogy ezekben a fejtegetéseiben a
Bach sz4jan 4t Széchenyi a magyarok sok jeles tulajdonat elismeri, mig
az eldbbiekben tobbnyire csak a hibakat ostorozta. Meghaté langolé
hazaszeretetének megnyilatkozdsa még e mi szertelenségeiben is, meg=
haté kétségbeesésében Gigy, mint reményében, mikor feljajdul, hogy
¢ha a nemzetet gyilkoljdk meg szemeim el8tt, &m oltsék akkor, ha ezt hét=
raltatni nem vagyok képes, életemet is minél el8bb ki.» * Es mikor ismét
abban bizik, hogy a magyaroknak degjobb erejék meg van ugyan tdrve,
de reményiik nem, s8t bizvan a mennyei gondviselés nemzetek folstt
8rkod8 géniuszédban, mely id§ el6tt nem hagy elveszni lelkes és életre=
valé nemzeteket, Ggy vannak meggy8z8dve és naprél=napra er8sebben,
hogy mindazon értatlan és nemes vér, mely a magyar foldet aztatta, oly
gydnydrii gyitmodlcsds fat terem, melyet halandé nem képes kiirtani.?

Széchenyi e munkéjat, melynek kézirata még életében elkoboztat=
vén és évtizedeken &t zér alatt tartatvan, politikai hatdst nem gyakorol=
hatott s inkabb csak mint fréja lelki életének titkre és a «Blick» magyaréd= |
zbja bir torténeti jelent8séggel, nyilvan a ¢Riickblick» elolvasdsdnak |
hatésa alatt hagyta abba, mert megfogamzott benne a ¢Blick» megirésa=
nak gondolata. Miel6tt azonban ehhez hozzédfogott volna, egy, a maga
nemében pératlan kis vallomaést vetett papirra, Béla fia iranti forré szeres=
tetének vallomésat, egy németiil irt, csodalatosan béles, meghatéan
kedves és kozvetetlen atyai intelmet,® melynek fajdalmas sorsa az lett,
hogy még irdjanak életében renddri zarlat aléd keriilvén, az alél csak
akkor szabadult fel, mikor az, kihez intézve volt, mér nem volt az él6k
sordban.

Mialatt Széchenyi félbenmaradt nagy munkéjén dolgozgatott, sok
maés irodalmi targyra is terjesztette ki figyelmét. Dolgozott 1875=ben
megjelent, «Onismeret» cim{, nemzetnevelési targyt miivén, kiegészis
tette «Pesti por és sar» és ¢Garat» cim(i régibb munkait.* Ezek, valamint
az 1835=ben a magyar nyelv érdekében frt «Hunnia» megjelentetése
tigyében sokat térgyalt Torok Janossal, ki ismételve folkereste Dobling=
ben. A «Hunnia» ki is keriilt a sajté alél 1858=ban, de a f8korméanyzé
megtiltotta forgalomba hozatalét, ami szintén hozzéjarult Széchenyi el=

x Débl. irod. hagy. 11. 204. 1.

2 U. ott 11. 474. ). Széchenyi e munkajanak hangulata mégis érthetetlenné
teszi Marczalinak azt a szébeli kozlésre alapitott értesiilését (Legtjabb kor tort.,
859. 1.), hogy az uralkodéi kérat idejében Széchenyi oly biztosnak latta az orszég
kibékiilését a csaszarral, hogy méar Andrassynak jovendd kiiliigyminiszterségét is
megijésolta.

3 Débl. irod. hagy. 1. 493. s kov. 1.

+ Az «Onismerety s a Por és sarp» a késébbi hozzaadasokkal megielent a
Débl. irod. hagyaték 111. kétetéren.
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keseredéséhez. Folkereste 6t az 1857. év folyaméban, mint tudjuk,
Deédk Ferenc is, tovabba Szégyény Laszlé, Toldy Ferenc, Lonovics
érsek, b. Podmaniczky Frigyes, Kecskeméthy Aurél és masok. A kévet=
kez6 év tavaszén meglatogatta 6t gr. Andrassy Gyula is és teljesen megs=
nyugtatta a pesti hangulat irant.”

Ezek a latogatasok néha levélvaltasban is folytatédtak; igy Dedk
Ferenc, ki nem volt hizelgs, 1858 méjusaban azt frta Pestr8l Széchenyi=
nek, hogy neve varézserSvel bir a magyarok kozétt, nem gyengébbel,
mint egykor, s6t naponként novekeddvel. Egydttal értesitette 6t a Nems=
zeti Szinhéz s a Pesti Napl6 érdekében megindult mozgalmakrél, annak
bizonysagaul, hogy «@let és mozgés van mindeniitt?. A Nemzeti Szinhéz
iigyében gr. Kérolyi Gydrgygyel is volt levélvéltasa 1858 tavaszén,
melybél kitiinik, hogy a torténtekkel nem értett egyet ; 6 mas helyet
szant a szinhéznak s a jelenlegin ellenzett minden beruhazast.” Levelez
Széchenyi ez idében gr. Dessewffy Emillel, gr. Szécsen Antallal, Tas-
nerrel és Lonovics Jézseffel is.3

Az 1858=iki év legnagyobb részét egyébirant a «Blick» megirasa
foglalta el. E rendkiviili miinek, melyre mar ismételten utaltunk s mely=
lyel, megjelenésével kapcsolatban, a kévetkez8 részben foglalkozunk,
mar szerkezete és stilusa is elarulja azt a mohé hevet, mellyel Széchenyi
megirasihoz hozzafogott s véllalt feladatat teljesitette. Az év nyardn
mér a kéziratnak készen kellett lennie, mert csak azutan kdvetkezhetett
a leszamolas és november 2o=ikérél valék a Béla fianak sz616 utasitasok,*
ennek londoni Gtja el6tt, amelynek 8 célja éppen a ¢Blick» kinyomatésa
volt, minek helyéiil azért valasztotta Londont, hogy a szerz8ség gyantija
konnyebben legyen az emigréltak valamelyikére harithaté. Az év végén
a fiatal gréf visszaérkezett Anglidbdl, — mint Széchenyi irta — «re per=
factissima gesta».’

A Blick tanuskodik mellette, mennyire izgatta Széchenyit akkori=
ban a kormény minden egyéb onkényes intézkedése s nemzetgyilkos
rendszere mellett kiilsndsen az Akadémia iigye is, mely az alapszaba=
lyok meger8sitése szempontjabél — mint lattuk — éppen akkoriban
jutott dilére. Amint az alapszabalyok 1858 maérciusaban leérkeztek s

\ ! Podmaniczkyra nézve 1. Naplétoredékek I11. 75. 1. Andrassyra nézve :
Majlath B. Széchenyi levelei 111. 685. 1.

* Déblingi irod. hagy. 1. 163 —165., 467 —468. 1. Majlath B. id. két. 666.
s kév. L.

3 Déblingi irod. hagy. 1. 446. s kév. L.

+ U. ott 451. 1.

5 Majlathnal 111. 276. 1. A «Blick®» megirasanak és kinyomatasanak tor=
ténetére nézve lasd: Rénay I. id. m. I11. 33. s kov. 1., Széchenyi Béla: Hogyan
sziiletett meg a Blick? ((j Magyar Szemle I1. évf. 2. sz. 26. 1.) Falk id. m. 321.1.
és Tolnay Vilmos : Bevezetés a dobl. irod. hagy. 1. kot. 2o. s kév. L.
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Széchenyi errsl kétségkivill tudomast szerzett, azonnal adatokat kért
az elnokt8l, Dessewffytsl s alapitélevelének maésolatét is. A rovid levél
is elarulja, hogy a vezetSket a nyelvkérdésben valé engedékenységtsl
akarta visszatartani.

A nyar folyamaban valészindleg az Gjabb kérvényezés eredményét
varta s csak mikor ez elmaradt, szadnta rd magat, hogy a nyilvédnosséig
el6tt nyomatékosan felszélaljon az altala alapitott intézmény rendelte=
tésének az alapszabélyok médositasa altal valé meghamisitésa ellen.

Déblingbél 1858 november 6=rél kelt az a nevezetes levél, amely=
ben Széchenyi e tiltakozésat kifejezte.”

¢A magyar romok kozétt — mondja e levélben — a nemzetnek
eléggé nem bamulhaté életerején kiviil szeplétlen mar majdnem csupén
az Akadémia mutat arra, miszerint nemzetiink kioltva még nincs.
S most, ezen utolsé, igazdn magyar intézet is ki legyen sarkabél for=
gatva? Fajdalom, igen, mert hiszen az akadémiai szabalyok minap leér=
kezett megvaltoztatdisa — legaldbb sajat lelki szemeim elétt — nem
egyéb s nem kevesebb, mint oly défés, mely kénnyen halélra vezet.
Kimagyarazhatatlan lelki kinoktél gydtorve, egészen elvérzett szivvel,
félig temetve, ily aggaszté koriilmények kozt kérdem, vajjon a m. tud.
Akadémia tekintetében én mit miveljek? mit tegyek? . . . Hallgassak=e,
midén tapasztalni vagyok kénytelen, hogy azon nemes csira eltiportatik,
mely tényez&ként arra vala szolgaland$, miszerint a magyar . . . minden
héatramaradasaibél kibontakozva, az emberiség diszére, az osztrdk biro=
dalom talpkévét, a fejedelmi szék rendithetetlen sarkalatat alkossa?»
Lehetetlen fol nem jajdulnia, — Ggymond — mikor azt latja, hogy a
dics8 fejedelmi csaldd valami baligézett8l félrevezetve éppen azt a népet,

mely legdicsébb kifejlésre képes, sajatsagaibol kivetksztetni, elzsibbasz=

tatni engedi s ezzel maga alatt vagja el a fat. Alapitéi allasanal fogva joga
van a hozzészélashoz s mig feje véllai kozt all, arrél, mihez joga van, maga
akar hatarozni. O Ggy van meggyéz8dve, hogy az uralkodé elébb=utébb

bizonyéra be fogja latni, hogy a birodalom népeinek elnémetesitése a !

mostani allamférfiak 6namitésa csupan s hogy ¢ha egyszer zivatarra kel=
nek az id8k, ami alkalmasint nem igen fog késni», a monarchia legtébb
népe kifelé fog gravitélni, csak a magyarnak nincs més hazaja, mint ez
s hogy ezért a magyar jolétét csak tdrvényes kirdlydnak védpajzsa alatt
remélheti és taldlhatja meg. Ennélfogva szereti hinni, hogy a fiatal feje=
delem ezt létva, végre is sajat szive sugallata utdn fog indulni s akkor
még a Corvin dics6 korét is elhomélyosithatja. Bizik a mennyei végzet=
ben, ¢mely nemzeteket, valamint fejedelmeket is hibaikért biintet
ugyan, de valamint népeket meggyilkoltatni nem enged, Ggy tiszta

* Kozolve Falknal id. m. 316. 1. Majlathnal II1. 718. 1., Ggyszintén a
¢Gr. Széchenyi Istvan emlékkonyvi=ben (1906.) 109. l.
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erényli uralkoddkat is e]vegre bizonyosan legvilagosabb malasztjéval
megald».

Azutén igy végzi : 4En, mi személyemet és alapitéi jogomat illeti
a megvaltoztatott alapszabalyokat, melyekkel kezdett8l végig legkes
vésbbé sem tudok megbaratkozni, ha nincs menekiilés és azokat pa=
rancsként csakugyan el kell fogadni, vérz§ szivvel, de lecsépelhetlen
kedéllyel, minden legkisebb megjegyzés nélkiil elfogadom ; egyszer=
smind azonban iinnepélyes 6vést teszek, hogy iustum et tenacem pro=
positi virum dics6 elve szerint a Haza oltéréra tett dldozatom kamatijét
azon pillanattél kezdve fizetni nem fogom, ha tapasztalni volnék kény=
telen, hogy adomanyom de facto — mert hiszen szép szavakra s igére=
tekre én nem adok semmit — mas véagasba szorittatnék, mint az, mely
a m. tud. Akadémia eredeti céljdval megegyez és mely nemzet és fejes
delem kozti torvény altal megerdsittetvén, fel is szenteltetett ; mely
széndékom szerint tudom, 6rdkéseim is becsiiletesen és hiven eljarand=
nak, mikor aztén, ha ezen szomor eset bizodalom és minden jé remény
dacéra tan mégis bekdvetkeznék, én, valamint drokdseim az alapitélevél
értelmében jarulékunkat a megnevezett m. Akadémiatél elvonvén,
valami méas hazai célra forditandjuk, mely célt azonban sajit magunk
tiizendjiik ki, e foglalatossdgbél mindenki mast hatarozottan felmentvén
és e tekintetben csak az anyagi er6nek fogunk engedni».

E levelet Széchenyi az Akadémia igazgatd=tanacséhoz intézte 4szi=
ves felolvasas végett a legkdzelebbi iilésben». Ennek a meghagyéasnak
azonban az elndkség nem mert eleget tenni, mert az az Akadémiéra
nézve valészintileg stlyos kdvetkezményekkel jart volna. Még kevéshé
lehetett a levél hirlapi kozzétételére gondolni; hiszen a Pesti Naplét
ez id6ben lefoglaltdk, mert ugyancsak Széchenyinek egy, gréf Zichy
Edmundhoz a keleti vasat tigyében irt levelét hozta.” A déblingi remete
a Nemzeti Szinhazhoz is intézett egy ¢sok elmésséggel» irt levelet, mely=
nek kézlését szintén megtagadtdk.? Meg is kisérlették 6t Lonovics Gtjan
az Akadémi&hoz intézett levél visszavonaséra ravenni, ami talén sikeriilt
volna, ha az id6kézben mér maésolatok Gtjan el nem terjedt volna.

A magyar kdézonség ugyanis annyira szomjahozta az immér tiz év 6ta
hallgaté legnagyobb magyar megnyilatkozasat, hogy talalt médot minden

 tilalom ellenére a levél elterjesztésére. Tobbnyire néi kezek ezer meg

ezer példanyban masoltédk le titokban a nevezetes epistolat, Ggy hogy
1858—59 telén alig volt magyar Gri héz, melyben azt nem olvastdk s
meg nem &rizték volna.

Amily mértékben sikeriilt Széchenyinek e folszolalasaval a magyar

* E levél eredeti német szdvegét kozli Kecskeméthy A. id. m. 79. s kév. 1.
2 Csengery Antal levele Gyulaihoz 1858 nov. 26=r6l : Bud. Szemle 1923
nov. 84. L.
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kézszellemre hatni s azt a torvénytelen hatalommal szemben valé ellent=
allasban meger@siteni, oly mértékben vélt természetesen az § személye
most mar még gyantsabba, s6t veszélyessé a hatalom kezel8i szemében,
akik ennek csakhamar jeleit is adtdk. Elmondhatjuk, hogy az akadémiai
levél valt kiindulasi pontjdva azoknak az ellen8rkédd, sét késébb fenye=
getd és iild6z8 rendszabalyoknak, melyeknek a nagy hazafi izgatott lelki -
allapotéval valé talalkozésa érlelte meg alig mésfél évvel késébb végze=
tes elhatarozasat. :

Albrecht f8herceg volt az els8, aki Kempennél felszélalt azért, hogy
Széchenyi hasonlé megnyilatkozasait megakadélyozza. Ennek kovet=
kezménye volt valdszinfileg az is, hogy — mint lattuk — a déblingi
remete a levelezéseikre nézve invigildlandék névlajstromara keriilt. Egy
tovabbi lépés volt az alsé=ausztriai helytarté felhivdsa megfelel§ ellen=
8rz8 és gatlé rendszabélyok javaslata hozataldra. Miutén Széchenyi egy
jogiigylet lebonyolithatdsa végett kevéssel el6bb maga kérte elmebeli
allapoténak hivatalos orvosi megvizsgélasét s az teljes beszémithatésé=
gét allapftotta meg, egyel8re a tébolyara alapithaté rendszabélyok kizér=
taknak latszottak. Igy a hatdsdg még ez alkalommal belenyugodott abba,
hogy az intézet tulajdonosa, dr. Gorgen kérje fel betegét az oly tényke=
désekt8l valé tartézkodasra, melyek intézetét kellemetlenségekbe sodor=
hatndk. Ez megtorténvén, Széchenyi most még menekiilt a zaklatdsok=
tél." Azok megdjuldsérél a késébbi események sordn szdmolunk be.

Az elSadottak mutatjdk Magyarorszag politikai kézhangulatanak
képét, az arra haté tényezbket s a kés6bb megindult politikai élet szélai=
nak els6 szov8dését akkor, mikor kitér6ben volt az az olaszorszagi ha=
bord, mely az els§ stilyos csapast mérte az osztrak absolut uralomra.

* Kaérolyi A.: Bevezetés a doblingi irod. hagyat. I. kot. 8. s kov. 1.
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(A parizsi Gjévi iidvozlet ; annak elézményei : Ausztria és Franciaorszag
viszonyanak megromlasa ; megegyezés Napoleon és Viktor Emanuel kozétt
Ausztria kitizésére Olaszorszaghél. A francia csaszar latszélagos igyekezete a
haboraveszély elharitasara; a békekongresszus terve. Tarthatatlan viszonyok
Ausztria olasz tartomanyaiban a piemonti batoritasok kovetkeztében ; Miksa
féherceg meghitsult torekvései. Oroszorszag magatartasa ; Ausztria igyekezete
Németorszagot a habortiba bevonni. A kézhangulat a kitérhetd habortval szems=
ben Ausztridban és Magyarorszagon ; Kossuth iizenete ; a konzervativek ta=
nacsai. Ausztria ultimatuma ; az osztrak sereg atlépi a Ticinot ; Franciaorszégra
nézve bedll a casus belli. Ferenc Jézsef, Napoleon és Viktor Emanuel manifesz=
tumai. Gréf Gyulay osztrak févezér tétovazé taktikaja. Buol elbocsatasa, Rechberg
kinevezése. A montebelloi csatavesztés ; a kormany nehézségei, a hadi létszam
emelése. A csaszar a harctérre utazik, a févezérletet atveendd. A magentai csata ;
minden Ausztria ellen fordul. A solferinoi vereség ; a villafrancai dsszejovetel
s a békeel6zmények létrejotte. Ausztria vereségének politikai jelentdsége. 1859.)

[11. Napoleon csdszdr a maga egyéniségének talanyszer(iségét sze=
rette olykor meglepetésszerti cselekedetekben és megnyilatkozasokban
tenni szembettindvé. Hyen meglepetéssel szolgalt Eurépénak, mikor
1859 Gjév napjan a diplomatiai kar szokasos fogadtatasa alkalméval, a
papai nuntius iidvdzlésére adott rovid és formai vélasz utén hirtelen
b. Hiibner osztrak nagykévethez fordult e szavakkal : «Sajnédlom, hogy
viszonyunk nem oly jé, mint kivannam, de frja meg kérem Bécsbe, hogy
személyes érzelmeim a csészéar irdnt mindig véaltozatlanok».” E szavak a
nagykdvet benyomaésa szerint bizonyos bonhomiéval voltak mondva s a
francidk csdszara — mint latni fogjuk — utélag mindent elkévetett, hogy
azok élét tompitsa ; mégis az el6zmények utén s az adott helyzetben
Eurépaszerte 6ridsi hatast keltettek s a kdzvélemény azokat nyomban
agy értékelte, mint bejelentését egy hédbortnak, melyben Ausztria ma=
gat Franciaorszéggal is szemben fogja talélni.

A Napoleon utolsé miniszterelnoke, méltatéja és védelmezéje, Emile
Ollivier emlékirataiban figy igyekszik csészara politikajét feltiintetni,

* fgy kozli Hiibner (id. m. 11. 244. 1.) Napoleon szavait egybehangzéan
hivatalos jelentésében és emlékirataiban ; ezzel majdnem sz6 szerint megegye=
zik Emile Ollivier kozlése : L’empire liberal, 111. 525 —526. 1.

Az absolutismus kors Magyarorszigon. IL 12
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_ mint amely trénralépésétSl kezdve céltudatos kdvetkezetességgel Auszt=

ria elszigetelésére és gydngitésére s az egységes olasz nemzeti allam
kialakuldsara volt irdnyozva.” Ebben taldn egy kis tdlzas rejlik ; Napo=
leon egyfel6l sokkal inkabb reélpolitikus volt, semhggy évekre el8re
megallapitott politikai koncepciékhoz mereven ragaszkodott volna, méas=
részt nagyon is szembetlin6k a valtozésok, melyeket magatartésa az
osztrak és olasz kérdésekben is az események hatésa alatt szenvedett.
Annyi bizonyos, hogy Gjévi nyilatkozata nem éallott a méltatéjatél fol=
tételezett politika szolgalataban, s6t inkabb oly kiszélasnak tekinthets,
melynek hatésat kimondéja nem mérlegelte helyesen, mert az 8 tettek=
ben nyilvénult szandékai szempontjabél inkébb &llhatott abban az idé=
ben érdekében leplezni habords terveit ; Olaszorszag bétoritéséra pedig
valéban nem volt sziikség, mert ott mar akkor is langgal égett a harc=
vagy s inkébb mérséklés lett volna helyén.

Masrészt bizonyos, hogy a francia®csaszar Gjévi mondésa a valéban
beavatottaknak Gjat és meglep6t nem hozott. Rdmutattunk maér e la=
pokon is a Franciaorszdg és Ausztria kozotti viszony fokozatos, folyto=
nos romlasara s viszont a francia politika mind hatarozottabb kézeledé=
sére Piemont terjeszkedési, illetve az olaszsag egyesiilési irdnyzatdhoz,
mely tényez8k taldlkozésa idézte el azt a hdbordat, amelynek kovetkez=
ményei a magyar viszonyok alakuldsara oly elhatérozé fontossagtakké
valtak.

Lattuk, hogy Schwarzenberg herceg hatarozottan franciabarat
politikat igyekezett kovetni s hogy az a reakcié, mely Napoleont trén=
jara emelte, nagyon rokon volt gy céljaira, mint érdekeire nézve azzal,
mely Ausztridban a forradalom leverése 6ta uralkodott. Sokak vele-
ménye szerint ennek a franciabarat politikéanak artott az, hogy Sr.hwarzen-
berg blzogxgi {g%#zatossag(gal a paryenu csaszar mellé egy ugyan=
csak paryenu. diplo iildott kovetiil az Gjon bérésitott Hiibner
személyében, ki Périzsban, tagadhatatlan diplomaciai iigyessége ellenére
sokd meglehet8sen elszigeteltnek érezte magat.” A Schwarzenberg ha=
l4la utén egyre szaporodtak az iitkoz8 pontok a két csaszarsag koézott :
mér 1854 méjusaban Napoleont rendkiviil felingerelte a belga trénéré=
kos tervbevett s utébb meg is tortént egybekelése egy osztrdk féherceg=
nbvel ; ° Ausztria magatartésa a keleti hédbortban Franciaorszigban
épp oly csalédast keltett, mint Oroszorszagban ; a périzsi béke — mint
lattuk — egész sorat a vitakérdéseknek hagyta nyitva. Id6kézben a két
csaszarsag politikajanak jellege is mindinkabb eltavolodott egymastdl:
Ausztria egész kormanyzati rendszere a nemzetek elnyomaésara volt

* Id. m. 111, 156. s kév. 1., 539. L.

* Hiibnernek.-e.neve .is 1j volt, eredetileg Hafenbredlnek hivtak; lasd a
fentebbickre nézve : Rogge id. m. 11. 9. I. Eisenmann id. m. 201 1’—“" ’

3 Hiibner id. m. 1. 135., 147. 1.
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alapitva, ellenben Napoleon mindinkdbb az elnyomott nemzetek fél=
szabaditdjanak nimbuséban szeretett felt(inni ; ez f6leg a Balkdnon idé=
zett 6l ellentéteket. Méar a périzsi kongresszus 6ta kezdtek fiiz8dni az
Ausztria=ellenes diplomaciai szalak egyfel6l Parizs és Pétervér, masfelsl
Périzs és Turin kozott." 1857 8szén Buol méar Ausztria legnagyobb ellen=
ségét s az olasz elszakadési torekvések péartfogéjat latja Napoleonban s
az év végén Hiibner azt irja napléjaba, hogy a Parizs és Bécs kozstti vi=
szony kiallhatatlannéd valt.?

Kovetkezett azutén az Orsini pokolgépmerénylete s a kivégzett
tettes leveleinek nagy feltlinést kelt§ kozzététele ; ugyanakkor Mazzini
és hivei a kiilféldi sajtéban terrorisztikus médon igyekeztek a francia
csaszart Olaszorszég iigyének folkaroldséra rakényszeriteni. Mar 1858
maérciuséaban tele voltak a lapok Franciaorszag hadikésziileteinek hirével,
de a kdzhit az volt, hogy ezek inkdbb Angliat fenyegetik, melyre Napo=
leon a veszedelmes menekiilteknek nyujtott védelem miatt neheztelt,?
Majusban a csészér kiontotte szivét az osztrak nagykovet elétt, elmondta
kifogéasait Ausztria politikdja ellen, de tdimadé széndékot nem arult el.*
A haboras aggodalmakat minden el6z8 jelenségnél jobban fokozta
Cavour rejtélyes latogatasa Napoleonnal Plombiéresben ; ezt is meg=
nyugtaté szinben igyekezett feltiintetni az &szintén békeszeret6 Wa=
lewsky ministerelndk korlevele, de most mér tudjuk, hogy a plombiéresi
titkos értekezlet teljesen megérlelte a Franciaorszag és Piemont részérél
Ausztria ellen kozésen viselend6 hébora tervét, melyr8l akkor még a
francia minisztereknek sem volt tudomésuk.? Ez azonban nem gétolta a
csaszart abban, hogy kevéssel késébb a cherbourgi tengerészeti hadi=
szemlén Viktéria angol kirdlyndvel taldlkozva poharkészént§jében nagy
békebaratnak ne vallja magét.°

A plombiéresi megegyezést még kézzelfoghatébba formalta Napo=
leon és Viktor Eménuel, Cavour és Gérome herceg levélvéltésai ugyan=
azon év nyaratél kezdve a habord kitoréseig, melyek ma maér szintén
kozkézen forognak.” Ebbél kittinik, hogy a francia csaszér maér ekkor
el volt hatérozva Olaszorszag érdekében hadba széllni, de ennek fejé=
ben kovetelte, hogy csalddja a Savoyaiak régi uralkodéhézéval ségor=

: Ollivier id. m. IIl. 502. s kov. I.

2 Id. m. 1. 28., 49., 80. .

3 P. Naplé 1858 marc. 23.

4 Hiibner id. m. Il. 161. s kov. l.

5 P. Naplé 1858 jul. 8., 28. Hiibner id. m. 11. 212 . s kév. |. Ollivier id. m.
I11. 483. s kév. |. Kossuth Irataim IV. 23. s kév. L.

5 P. Naplé 1858 aug. 8., 11., 13. Hiibner id. k. 222 . I.

7 Névtelen : Le nozze della Principessa Clotilda e 1'Unita d’Italia, Nuova
Antologia 1915 jan., 16.]. sazu.erre vonatk. nagyérdekii kdzleményeket a Revue
d. d. Mondes 1923 jan. 1., febr. 1., 15. és mérc. 15=iki szamaiban. (L’ Italie li=
berée 1857—1882.) ’
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sdgi viszonyba lépjen unokatestvére, Gérome herceg és a piemonti
kirdly lednydnak hazassdga éltal." Mar most az a sajatsagos helyzet
allott el§, hogy Viktor Emanuel attél tartvan, hogy e hazassag Ausztriat
rogton tdmadé lépésre fogja inditani, siirgette a véd= és dacszdvetség
megkotését, ellenben elodézni akarta a hazassagot ; Napoleon viszont
siirgette a hazassdgot, de halasztgatta a szovetségkotést. Végre abban
egyeztek meg, hogy a szerz8dést, mely Ausztria teljes kitizését az olasz
foldrsl tiizte ki célul s Franciaorszdgnak mér akkor biztositotta Nizza
és Savoya birtokat, december 10-én egyel6re titkosan megkototték.
Az Gjra szarnyra kelt haborts hireket a Moniteur megcéfolta ugyan,
de a francia sajté adaz tdmadasait Ausztria ellen maga Hiibner feliilrsl
sugalmazottnak tekintette s f6kép Gérome herceget tartotta a haboris
usziténak. Miutdn ugyand az év utolsé napjan nagyon komoly intelme=
ket volt kénytelen a francia kiiliigyminiszter részér8l Ausztridnak Szer=
bidba valé bevonulési szdndékara nézve hallani, nem lephette meg til=
sdgosan a masnapi szokatlan Gjévi koszonts, csak azt sajnélta, hogy a
csaszar ¢coram populo» csindlja politikéjat.”

Annal nagyobb volt azonban a csészari nyilatkozat hatdsa a kdzén=
ségre. A t8zsdei arfolyamok rohamosan estek, mindenki biztosnak
hitte a hédbor(t, még az udvari korok is csak arrdl beszéltek. Napoleon
sietve jova akarta tenni megfontolatlan szavait ; magyarazatokat ada=
tott ki s elhalmozta Hiibnert nyéjasségaival, aki gtinyosan jegyezte
meg napléjaban : «O vanitas vanitatum! O farceurs que nous som=
mes tous»® Ausztria is viszont sietett kijelenteni, hogy nem széndé=
kozik Szerbidba bevonulni, nehogy & szolgaltasson iiriigyet az Ossze=
iitkozésre. Azonban a kételkeddk ezdttal a helyesebb. dton jartak,
mert janudr 18=an Turinban csakugyan aldiratott forma szerint a
végleges katonai konvencié Piemont és Franciaorszédg kozott és kevéssel
késébb végbement a ¢vords herceg® hazassiga az olasz kirdlyi herceg=
nével.

Februarius elején egy rég vart s nagy felt(inést keltett répirat keriilt
forgalomba, melynek megnevezett szerzéje La Guéronniere szenator
volt, de melyet mindenki joggal a francia csészartél sugalmazottnak
tartott. Ez az olasz kérdésnek nemzeti, de féderativ alapon valé

I Péarizsban eziddben b. Rothschild kovetkezd széjaték=élce kelt szarnyra
e hézassagra vonatkozélag : ¢«L’empereur s'allie (salit) par cette union I’ancienne
maison de Savoies. (Gensd. Dép. 1859 jan. 27. jelent.)

? Hiibner id. m. 233., 240. s kév. 1. P. Naplé 1858 dec. 4., 5.

3 Id. k. 245. s kév. l. Amit a P. Naplé irt jan. 30=an, hogy a csaszarné az
udvari béalon Hiibnerrel tincolt volna, annak nincs nyoma a H. napléjaban.
Lasd még : Ollivier id. k. 526. 1. '

4 A ropirat cime : Napoléon et |’ Italie ; 1. ismertetését a P. Naplo febr.
8=iki szamaban.



VIII. RESZ : AZ OLASZORSZAGI HABORU ES BACH BUKASA. 181

megoldasat kovetelte, a papa elndklete alatt, de Ausztria teljes kizé=
rasdval. E feladat megvalésitasit a Napoleon hivatdsanak mondta, ki |
ezzel a Dante és Petrarca hagyomaényainak nyomdokaiba lépne; a
hébort elkeriilhets lesz, ha Ausztria 6nkényt lemond olasz birtokairél.
A ropirat az olaszokat sem elégitette ki, mert azoknak egységi toreks=
vései messzebb mentek, még kevésbbé a magyarokat s kiiléndsen a
magyar emigréaciét, mert benne Magyarorszdg felszabaditasarél szé
sem volt.*

Néhény nappal késébb Napoleon csészar oly trénbeszéddel nyi=
totta meg a francia térvényhozé testiilet iilésszakat, melynek higgadt
és békés hangja ismét felélesztette a tiinedezé békereményeket.” Még
megerdsitette ezeket Gérome Napoleon hercegnek a miniszterségrél
valé lemondésa, mely csakugyan azt latszott igazolni, hogy a csészér
politikdja békésebb iranyt vett. Ezt a kedvez8 hangulatot volt hivatva
kihasznélni a Lord Cowley périzsi angol kovet bécsi kiildetése, ki
mint a francia csészar és angol kirdlyn8 kozos bizalmi embere jott az
osztrak csaszart és korméanyt az engesztelékeny éllaspontnak meg=
nyerni s eléggé kedvez§ benyomaésokkal tért vissza.® Poroszorszégban,
ahol az Ausztria iranti hangulat nem volt éppen baratsagos, de ahol
a mértékadé korsk semmi harcvagyat sem éreztek, még éprilisig élt a
hit, hogy hébort nem lesz. Ugy tudtdk, hogy Franciaorszégban az
olaszok érdekében viselend hébord népszeriitlen, a csaszart tdmogaté
katholikus part még jobban irtézik téle, mint' a Thiers kériil csopor=
tosulé liberélisok, csak a hadseregben van meg a harckészség s a tome=
gek vonakodésa kénnyiien lekiizdhetének bizonyulhat.*

Habéar Cavour périzsi latogatdsa marcius végén,® nem létszott jét
josolni, a béke megmentése érdekében mégis egy Gjabb kisérlet toér=
tént Oroszorszag részérél. Mindenki ismerte az orosz car békés termé=
szetét, de éppoly ismeretes volt a neheztelés, melyet Ausztria magatar=
tasa a keleti habortban keltett az oroszoknél s mely kiilonésen Miklés
nagyhercegnél és Gortschakoff kiiliigyminiszternél a megvetésig mené
gyiilslkodésben nyilvanult.® Kétségkivil a francia csészar és angol
kirdlyn§ egyez8 kivénsadganak engedett a céri udvar, midén mércius
17=én egy a fennéllé ellentétek békés elintézésére hivatott kongresszus
eszméjének igyekezett a hatalmakat megnyerni, de azzal a kijelentéssel,
hogy Ausztria vonakodéasa esetében a kongresszus nélkiile is megtar=

* Kossuth Irataim 1. 123., 127. L

* P. Naplé febr. 9.

3 Ollivier id. k. 553. s kév. 1. Hiibner id. k. 309. s. kév. L. 336. s kov. |.

* Aus d. Leben Teodor v. Bernhardi's, 111. két. 161. 1.

5 P. Naplé apr. 3.

® Lasd a Gensd. Dép. 1859 januér—marciusi pétervari és bécsi bizalmas
jelentéseit az orosz udvar, korméany és kdvetség hangulatarél.
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tatnék.” Ausztria elfogadta e meghivést, de azzal a kikétéssel, hogy a
kongresszus Piemont kizéraséval tartassék meg s hogy ez utébbi min=
denekel6tt teljes lefegyverzésre kényszerittessék, felajinlvan ez esetre
a sajat lefegyverezését is. Nyilvanvalé lett, hogy mindenik fél csak
a masikra igyekszik az elkeriilhetetlen osszeiitkdzés felelGsségét héri=
tani.”? Mig a diplomatdk még folytattak kétségheesett erdlkodéseiket,
az osztrédk=olasz hatéron a tiirelmetlenné lett katondk vették at a szét.
Miel6tt a héborts eseményeket tdrténeti egymaésutanjokban is=
mertetn6k, meg kell vildgitanunk Piemont és Ausztria viszonyéanak a
haborat kozvetetleniil megel8z8 fejlédését f6leg a lombard=velencei tar=
toményokra valé kihatdsédban, s azt a helyzetet, melyben az osztrak
kormény nmagét s a birodalmat, de kiilonosen Magyarorszagot lat=
hatta. :
Mair az el6bbi fejezetek kitiintették azt a feltartéztathatatlan el=
fajulast, niely az olasz=osztrak viszonyokban f8kép a lombard=velencei
[ elszakadési torekvéseknek mind nyiltabb témogatédsa miatt beallott s
" amely kevéssel az uralkodéi par olaszfsldi tartézkodésa utan a Piemont=
tal valé diplomaciai 6sszekottetés teljes megszakitédsara vezetett.® Csak=
hamar kitiint, hogy a magas latogatds s mind a velejaré kegyosztés, a
kiengesztelés minden kisérlete a lombard=velencei kézhangulat javu=
lasa szempontjabdl teljesen kérbaveszett, az folytonosan csak romlott
s mint a h6mérén a lazbetegnél, Ggy volt megfigyelhet§ az izgalom és
elkeseredés lézénak -fokdzédéasa kiilondsen az 1858. éven &t s azutén
egészen a habora kitoréseig, mikozben vilagosan kimutathaték a haté
tényez8k, melyek a felszokkenést okozzédk : Orsini kivégeztetése és
leveleinek kozzététele, a plombiéresi taldlkozé és az annak eredmé=
nyeir8l szérnyra kelt hirek, Napoleon herceg eljegyzése s késébb
hézasséga a szard hercegn8vel, a francia csaszar Gjévi koszontSje, a
Viktor Eménuel - trénbeszédje, mindezek részint mint izgatd, részint
mint biztaté hatasok hozzéjarultak az osztrdk uralom elleni gyiildlet
s az elszakadds reménye fokozéséhoz, péarosulva természetesen azok=
nak a korményzati rendszabélyoknak hatdsaval, melyeket a tett enged=
mények annél kevésbbé ellenstilyozhattak, mert a mind féktelenebbé
vélé agitécié gondoskodott réla, hogy amazok stlyat nagyitsa, emezek
értékét pedig leszéllitsa.
A koronkinti hangulati jelentések leginkdbb a legtGjabb Gjoncozési
péatensre mutattak ra, mint a hangulat elmérgesitéjére, ama rendel=
kezései miatt, melyek az egyetlen fitt besorozasat is lehet8vé teszik s

* Ollivier id. k. 556. s kov. 1.

* Kossuth id. m. IV. 57., 205. s kov. |. Hiibner id. k. 380. s kév. 1. P. Naplé
marc. 27., apr. 12. .

3 Ennek el6zményeit Kossuth (id. m. IV. 398. s kov. l.) részletesen ismer=
teti. Az itteni sajté kozléseire nézve 1. a P. Naplé mérc. 18. és 24=iki szamait.



VIII. RESZ : AZ OLASZORSZAGI HABORU ES BACH BUKASA. 183

a hadkételezettséget hat, s6t hét évfolyamra terjesztik ki. De nem
kevésbé gyiildletesek voltak a Bruck adérendszabélyai s az Gj pénzrend=
szer. Az Gjoncozés el8l 1859 elején sok hadkételes atszokott Piemontba.
Még az Ausztria irant jobbindulattak is azzal gyanusitottdk a pénz=
iigyminisztert, hogy Napoleon zsoldjdban all s szdndékosan lehetet=
lenné akarja tenni az osztrdk uralmat olasz féldén.’

Az elégiiletlenség kitoréseinek még legszelidebb neme volt pél=
dédul az, hogy a lombard=velencei olaszok torkukszakadtig éltették
Verdit, nagy zeneszerz6jiiket, mert az 8 nevének betfii kezdébetiiit adték
e szavaknak : «Vittorio Emanuele, re d’ltalia »* hogy pipékat hasz=
néltak, melyek Kossuth vagy Mazzini fejét abrazolték s hogy tiintettek
azok ellen, akik osztrdk gyartméanyt szivarokat szittak.®* Csupan hall=
gatag, passziv tiintetés volt az is, hogy a csaszar sziiletésnapjén s a
tréndrokos sziiletésekor rendezett hivatalos istentiszteletektsl a fiig=
getlen értelmiség teljesen tavoltartotta magat s a velencei Fenice=szin=
héz iinnepi el6adésa alkalméval a péholyok csak a néphimnusz elhang=
zédsa utdn teltek meg.* 1858 februériusitél kezdve mér a zajosabb
tiintetések is majdnem mindennaposakké kezdtek valni az olasz tar=
toméanyokban. A szinh4zak vaéltak kivéltsigos helyeivé a szinhédzked=
vel8 olasz nép demonstralasi hajlamanak ; egyszer Velencében Ferrari
¢Candiano» cimii operéjanak el6adésakor a kozonség oly zajosan ko=
vetelte az Osszeeskiivék kardnak megismétlését, hogy az elSadast félbe
kellett szakitani. Ugyanott kevéssel késébb mér a korményzé Miksa
f6herceg és neje ellen is tiintetett a kozonség. Mildnéban azzal ijeszt=
gették a kozonséget, hogy legkdzelebb bombét fognak dobni a szin=
hézba jov6 osztrak katonatisztek ellen.®* De legnagyobb ardnyd szin=
hazi botranyt rendeztek a tiintetSk 1859 januar 29=én és 30=4n a mila=
néi Scala=szinhézban, amikor a Bellini (Normé»=ja adatvéin el§, a
«Querra, guerra » kezdet(i harcias kardal hallatéra a k6zoénség falrengets,
szakadatlan tapsviharral kévetelte annak megismétlését; ezdttal mar a
korményhivek azzal igyekeztek a tiintetés élét elvenni, hogy megen=
gedték az ismétlést s hogy a nagy szammal jelenlevd Kkatonatisztek
maguk is zajosan tapsoltak, mintegy mutatni akarvdn, hogy a taps
csak a miivészi eladasnak szél, ami annél kevésbbé téveszthetett meg
barkit, mert a tiintetés rendez8i koziil utélag mégis nehényat kiutasi=
tottak a vérosbél, vagy eltiltottak a szinhézlatogatastél.®

' Gensd. Dép. 1858 maérc. 11., okt. 31., nov. 4., dec. 27., 1859 febr. 16.
jelentések.

2 Ollivier id. k. 518. 1.

3 Gensd. Dép. 1858. dec. 27., 1859. jan. 30. jelent.

4 U. ott 1858 aug. 25=iki jelent.

s U. ott 1858 febr. 7., mérc. 29., 1859 jan. 17. jelent.

6 U. ott 1859 febr. 3., 6. jelent. Sigm. Miinz.: Ital. Remniscenzen u.Profile
1808. 82. 1.



1
|
|
1

184 AZ ABSOLUTISMUS KORA MAGYARORSZAGON.

Nem volt hidny a lazité falragaszokban sem, melyek gyakran egy
lélekzetvételre Ausztria ellen gyiiloletet, Magyarorszag irant rokon=
szenvet hirdettek. Igy Veronaban kevéssel az Orsini kivégeztetése utan
ily tartalma falragaszok voltak olvashaték : «Viva Orsini! morte ai
Tedeschi! Viva "Ungheria! Morte a Massimiliano»® A tiintetési
kedv é&tragadt a havasokon inneni osztrak tartomanyok olasz lakosséa=
gara s kiilonosen az azokban éllomasozé olasz katondkra; nemcsak
Triesztben és Gorzben voltak osztrdkellenes mozgalmak, Trientben
az olasz_nemzetiségl katondk megtagadtak az engedelmesseget Linz=
ben Viktor Eménuelt éltették, s6t bécsi tarsaik magaban a csaszarva=
rosban tiintettek forradalmi izéi olasz nemzeti dalaikkal * =

Tobbé=kevésbbé heves sszeiitkozések katonék és polgarok kozott
ez id6ben napirenden voltak az olasz tartomanyokban. Az 1858-iki
farsang alkalméaval Milénéban egy osztrak katonatisztet kidobtak a
bélterembé8l ; az év- végén sok jelentés érkezett be osztrék katonak
és az olasz kozonség vagy tanuldk kozotti sszeiitkozésekrsl, melyek
sértegetésekkel, tettlegességekkel, s6t lefegyverezéssel is végzédtek ;
Udinéban egy katonai jar8rt meg is késeltek.? Még aggasztébb jelen=
ség volt, hogy a korményzénak mér nemcsak a rend@ri és iskolai haté=
sagok lanyhasdga miatt volt oka panaszra, hanem a birdsagok is ren=
desen cserbenhagyték. A paduai egyetem rektora megtagadta a rend=
zavard hallgatéknak a rendrség részér8l kért megnevezését, mondvén,
hogy reé csak tanulményi el6meneteliik tartozik. A M:Ianohoz kozeli
paviai egyetem diakjai voltak a legkézismertebb tiintet8k; éjjeli csa=
tangolasaik alatt gyakran elhangzott az ¢Evviva Italia» mellett az «In=
fame Austrial» kidltds is; a legrakoncatlanabbakat perbefogtik s a
birésag szinte tiintetéleg, vasarnapi, nyilvanos targyalas utan félmen=

. tette és szabadonbocsatotta Gket.* .

"~ Ausztrianak olasz foldén nem csupan az él8kkel, még a halot=
takkal is meggyiilt a baja: az Orsini lelkiiidveért mondott misék vol=
tak rendesen a jeladdsok a tiintetésekre. Pavidban a népszerii Zamba
professzort csendben, éjjel kellett eltemetni, hogy tiintetés ne valjék
beléle ; a didksdg ezt megtudvan, kidsta a halottat s nagy zaijt iitott,
ami szintén elfogatdsokra adott okot.> Legnagyobb port vert azonban
fel a Dandolo gréf temetése Mildnéban, mert az méar 1859 februa=
riusdba esett, amikor ott a tiirhetetlenségig puskaporos volt a levegs.
Emilio Dandolo kézismert 1848=iki forradalmar volt s ezért temeté=

! Gensd. Dép. 1858 marc. 30. jelent.

2 U. ott 1859 jan. 9., marc. 17., marc. 30., apr. 23. jelent.

3 U. ott 1858 jul. 2., dec. 23., 1859 jan. 9. jelent.

4 U. oft 1859 jan. 15., 22., marc. 5. jelent. A hasonlé paduai esetet |. P.
Naplé 1858 szept. 28 és okt. 1.

5 Rogge id. m. I. 538. 1.
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sénél a tiintetések el§relathaték voltak ; a csaldd ezt elkeriilni kivanvaén,
engedélyt kért a halottnak falusi birtokara leendé elszéllithatésara ; a
rend8rség érthetetlen okokbél késett az engedély megadéaséval, amit
a tiintetni akarék megtagadasnak tekintvén, a koporsét a mildnéi déms=
bél 6riasi tomeg kiséretében vitték a Camposantdba, olasz nemzeti=
szinli zaszl6t boritottak rea s lazité gyaszbeszédeket tartottak. Ezért
az esetért a renddrséget felel8sségre vontdk, s6t Burger helytarté is
gyanu ala keriilt. Az e miatt bevadolt didkokat pedig a birésag szintén
folmentette.’

Ami azonban leginkabb aggasztotta a bécsi korményt, az az wolt,
hogy egymast érték a jelentések, melyek Lombardia és Velence lakos=
saganak titkos fegyverkezését adtak hiriil. A jelentéstevék ugyan csak a
véarosok lakossagat vadoltdk forradalmi érzelmekkel, a falukét nem, de
mégis megallapithatni vélték, hogy a kissé b8kez(ien osztott fegyver=
tartasi engedélyek alapjan a két olasz tartomanyban mintegy 38,000
puska van maganhasznéalatban, ebb8l 10,000 a varosokban s hogy
Piemontbél minduntalan, gyakran a rend8rség szembedtld elnézésével
becsempésznek kis karabélyokat.?

Ezekkel a_jelenségekkel-szemben, melyeknek komolyan forra=
dalmi jelleget csak az kélcsénzdtt, hogy hatvédskiill a szomszédos,
harcra és héditasra kész Piemont szolgélt, az. osztrak kormany. = kii=
I6ndsen a tartoményi, kevésbbé a kozponti — tagadhatatlanul elment
a béketiirés és _engedékenys'é?'fe'gvé?s(ibb hatéraig, s6t inkdbb el8=
nyiikre megkiildonboztetett banadsmédban részesitette e tartomanyokat
a tobbiekkel szemben, mint azt a megel§z8 részben kimutattuk. Azok
a korméanyzati rendszabalyok, melyek a lombard=velenceieket elkese=
ritették, a monarchia 6sszes népeit éppugy vagy még inkdbb nyomtak
s masutt mégsem idéztek el§ oly heves ellenhatdst ; mésrészt e tar=
toméanyaira Ausztria tdbbet dldozott, mint barmely maésra; igaz, hogy
az allampénztar legdsabb bevételei is itt folytak be. Szinte mosolyt kelt,
ha olvassuk, hogy Miksa f6herceg még 1858 végén tetemes Osszeget
kér és kap a korményzata alatti sajté céljaira s hogy az osztrék korméany
a Scala=szinhézat alig tobb, mint két hénappal az ellenségeskedések
megkezdése s négy hénappal Milané Kkiiiritése el8tt rendkiviili dota=
ciéban részesiti.>

Kiemeltitk mar a buzgalmat és becsvagyat, melyet a korményzé
f6herceg feladata teljesitésében kifejtett ; & megérteni vélte az olaszo=
kat, rokonszenvezett velok, bizonyos hatarig azonositotta magat va=

* Gensd. Dép. 1859 febr. 24., 28., marc. 5. jelent. Osztr. Beliigymin. eln.
levélt. 1859 februar— marciusi iratvaltasok és jelentések.

2 U. oft 1859 jan. 5., 14., 18. jelent.

3 U. ott 1858 dec. 20. legf.elhat. Osztr. Beliigymin. eln.levélt. 1859 jan. 29,
pénziigymin. atirat.
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gyaikkal és torekvéseikkel, de nem ismerte ol azt a torténeti igazsagot,
amelyet Manin, Velence utolsé dogéja fejezett ki legplasztikusabban,
mondvén : «Nekiink nem az kell, hogy Ausztria huménus és szabad=
elvii legyen a mi hazunkban, hanem az kell, hogy takarodjék a mi hé=
zunkbél, Olaszorszaghdl».! Ok valéban nem azt kivantdk, hogy jél
korményoztassanak, nekik annal jobb volt, minél rosszabb volt az
osztrak korményzat, mert annél kénnyebb volt ellene izgatni s minden
sértett érdeket harcba vinni.

Ez az, amit Bécsben sejtettek vagy éreztek, mikor a f6herceg ja=
vaslatait és elSterjesztéseit fokozddé kétellyel és tartézkodéssal fogad=
ték. Ez okbdl Miksa 1858 aprilisaban fel is utazott Bécsbe s ott maga
szorgalmazta kivénsagai teljesitését. Hosszt kimaraddsa miatt mér
lemondésarél beszéltek ; jaliusban mégis visszatért s ugyanakkor kozzé=
tétettek azok a kiilonboz8 természetéi kedvezmények, engedmények
és enyhitések, melyeket kieszkozolhetett s egytttal egy intelem az
dsszes lombard=velencei hatésdgokhoz, mely 8ket igazsagos és torvé=
nyes, kotelességhii és erélyes, egyattal azonban jéakaré és udvarias
eljardsra utasitotta.” Ez az intelem élénk visszhangot keltett egy=
némely més orszagban, ahol ilyen nem adatott ki, ahol pedig az a hiva=
' talnokokra épptigy vagy még jobban référt volna; az olasz tartoma=
 nyokban ezek a kibékitési kisérletek mind hatastalanok maradtak. A
f6herceg torekvéseinek egyik nagy gétja volt az is, hogy nem voltak
oly parthivei, akikre tdmaszkodhatott, s akik befolyassal birtak volna.
Az ismert torténetird, Cesare Cantd, ki valamikor nagy forradalmaér
volt, utébb behddolt Ausztridnak s Miksa bizalmasa lett, e politikai
szinvéaltozdsai miatt honfitarsai szemében teljesen lejarta magat; e
mellett olynem(i propagandédba is bocsétkozott, mely a f6herceget
kompromittalni volt alkalmas; sok szé esett egy kérvényrél, melyre
aldirasokat gyiijtottek s melyben a csaszértél Lombard=Velencének
Miksa alatt 6nallé kirdlysdggd szervezését kérték volna. Angol lapok
| gyanusitottdk a f6herceget, hogy ugyanazt a szerepet akarja jatszani
Olaszorszégban, amelyet Istvan nédor jatszott Magyarorszégon.?

Mikor aztin Franciaorszég és Piemont mindinkébb fenyeget6
magatartédsa Ausztriat védekezésre s az alig elkeriilhet8 habordra valé
el8késziilésre kényszeritette, mikor e végbh8l 1859 elejétdl kezdve a
monarchia belsejéb8l kiildétt csapatokkal egyre szaporitottdk az olasz
tartomanyok, kiilondsen a hatérszéli varosok hely8rségeit, az amtgy
is gyilolt osztrdk katondk tomeges megjelenése nagyobb mértékben
fokozta az izgalmat és elkeseredést, mint keltett iidvos félelmet. Hozza=

' Kossuth id. m. IV. 389. l.
2§ P. Naplé 1858 jul. 31., aug. 17. Kossuth id. k. 411. s kév. 1. Gensd. Dép.
1858 februir—augusztusi el8terjesztések.

3 Gensd. Dép. 1858 jun. 16., 1859 febr. 1., méarc. 15. jelent.
v
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jarult ehhez a beszallasolassal jaré teher s az a brutalitds, mellyel a
katonasag sok helyen mér az ellenségeskedések megkezdése elétt kér=
pétlasnélkiili rekvirdlasokhoz fogott s aZokat er8szakkal vagy fenye=
getésekkel csikarta ki a lakosségtél.”

Es ily viszonyok kozétt, Ggyszélvan a hadiizenet el8estéjén a
torhetetlen idealista Miksa f68herceg még aprilis 19=ikérél keltezve
hosszt el6terjesztést tett az uralkodéhoz, melyben a korméanyzata alatt
allé6 tartoméanyok széméra a legmesszebbmend autonémia és teljes
alkotményossag siirgés megadasat kérte.” Mire csaszari batyja erre
az iratra is — Ggy mint az el8bbiekre — sajatkeziileg rairta, hogy ¢ad
acta» teendd, az osztrdk csapatok maér atlépték a Ticinét . ..

Valéjdban Ausztria a sajat olasz teriiletén is csak Piemont ellen
védekezett ; a béke vagy habort kérdésének végsé eldblte e két allam
viszonyanak kimenetelétsl fiiggott. Hogy pedig ez a viszony a diplo=
mécia eszkozeivel vagy kiils6 kozvetitéssel kiegyenlithetd nem lesz,
azirant kétség mar az utébbi években alig lehetett. Kiilondsen a pie=
monti sajtd, amely mér 18s6=ban glinyosan utasitotta vissza az
Ausztria olasz tartomanyaiban megadott amnesztiat, mingsithetetleniil
durva és éles hangjaval egyenesen megalazni igyekezett a Habsburgok
birodalmat s mikor Buol ezzel szemben a korménytél erélyesebb fol=
lépést kivant, Cavour a sajtészabadségra valé hivatkozassal azt tané=
csolta, hogy Ausztria sajtéper Gtjan keressen elégtételt.?

A piemonti kormény mar 1857 tavaszatél kezdve egész nyiltan
folytatta a habortra valé késziil6dést, kiilondsen Alessandria folytonos
ersitésével és agytinak kozadakozas dtjan valé szaporitasaval, a
plombiéresi taldlkozé utén meg mar éppenséggel Cavour a Garibaldi
és Lafarina segitségével egészen megszervezte a lazadast az osztrdk
protektoratus alatt 4ll6 6sszes olasz tartomanyokban, melynek abban
a percben kellend kitérnie, amelyben Piemont és Ausztria kozt to=
résre keriil a sor. Az 1859=iki januérius elsejét Viktor Eménuel kirély
is felttin8 nyilatkozatra hasznélta fel, mondvan, hogy a most kezd6d§
év nem fog tréfat ismerni,* s tiz nappal kés6bb a piemonti orszag=
gylilést megnyité tronbeszédjébe szétte belé amaz emlékezetes sza=
vakat, hogy bér tiszteletben tartja a szerz8déseket, nem lehet érzéket=
len a fédjdalom ama kiéltdsai irdnt, melyek Olaszorszdg minden részé=
b&l hangzanak felé. Kevéssel kés6bb mar a szérd kormény &tvenmil=
liényi hadikoltséget szavaztatott meg magénak és tudjuk a Viktor

* U. ott jan. 7., 10., marc. 21., 22. jelent. P. Naplé jan. 6., febr. 26.

* QGensd. Dép.

3 U. ott 1856 februériusi sajtdjelent. Kossuth id. k. 402. s kév. l. Ollivier
id. k. 448., 472. 1.

4 ¢L’anno che comincia non canzonera.»
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Emaénuel s Napoleon levélvéltasabél, hogy a kézosen viselendd habora
mar 1858 végén elhatdroztatott dolog volt kozéttitk s csak abban  mes=
terkedtek, hogy Ausztria tiinjék fel a béke megtoréje gyanidnt s hogy
fegyveres Osszeiitkdzésre lehetSleg ne keriiljon a sor méajus hé elétt,
mert teljes készenlétre csak akkor szémithattak.’

Ezekkel a félreérthetetlen és visszautasfthatatlan késztetésekkel
szemben Ausztridnak a Franciaorszadg tobbé nem kétséges szerepe mel=
lett f6kép Oroszorszag és Németorszag magatartasat kellett a kitérends
hébort szémitdsaiba beéllitandé fontos tényez8kként szémbavennie.
Azirant tisztdban lehetett, hogy Oroszorszég részér8l a legtobb és a
legjobb, amit varhat, a semlegesség, s néha bizony még ez is kétesnek
latszott. A gyiilolet, mellyel ott Ausztridra néztek s vereségét kivantak,
a Bismarck klasszikus tanusdga szerint hatértalan volt? s megnyilva=
nult Ggy koronkinti leckéztetésekben, mint az orosz diplomacia sakk=
htizésaiban az aldunai taromanyokban. Az események igazolték Bala=

; bin bécsi orosz kdvetnek egy februarius elején foljegyzett bizalmas mon=

déasat, hogy t. i. Oroszorszég nem fogja biztatni se Piemontot, se Fran=
ciaorszégot, de nem is fogja Sket cselekvésokben akadalyozni; min=
denekfslétt pedig nem fogja szuronyait Ausztria rendelkezésére bocsa=
tani s nem fog széméara Lombardidban rend8rszolgélatokat telje=
siteni.’?

Németorszag tekintetében més volt a helyzet a déli allamokban
és mas az északiakban, kiilonosen Poroszorszagban; Dél=Német=
orszagban Ausztria kétségteleniil szamithatott bizonyos szimpatidkra
s ezeket sikeriilt f8leg iigyes, bar nagyon draga sajtépropagandéval
annyira hevitenie, hogy Usedom kézlése szerint a habora kitorésekor
egész Dél=Németorszag azonositotta magat Ausztridval s még a kevésbbé
osztrak= és habordbardt kormanyok is kénytelenek voltak tGszni az
arral ; ezt megerSsiti Hohenlohe herceg is.* Azonban a habora és
béke kérdésében a délnémet allamoknok utévégre is nehéz volt elsza=
kadniok az északiaktél ; a kérdésnek tehat mindenkép Berlinben kellett
eldélnie.

Poroszorszdg — mint tudjuk — nem volt baratja Ausztridnak; a
német Bund kériili versengések s a Neuenburgi viszély miatt kedvez§t=
len hangulatot még a Concordatum hatésa is rontotta; de mint a habo=

* Ollivier id. k. 445., 512. s kév. 524. s kév. 1. Arrigo Solmi : 1l Risorgi=
mento italiano 1919. 78. L.

? Bismarck Briefe a. s. Braut u. Gattin 412. s kov. 421 1.

3 Gensd. Dép. febr. 2=iki jelent. ; lasd még u. ott a jan. 16., 18., 22., febr.
7., 23., marc. 17. jelent. -

4 Bernhardiid.m. 111.194. s kov.]. E kozlés szerint Ausztria allitélag évente
4—500,000 eziist forintot koltott a délnémet sajtéra. Hohenlohe : Denkwiirdigs
keiten I. 83. I. ¢



VIII. RESZ : AZ OLASZORSZAGI HABORU ES BACH BUKASA. 189

ris politika képvisel6je és Franciaorszédggal szemben, szamithatott
Ausztria a porosz katonai kérok hajlandéségéara, annél inkébb, mert az
osztrak hadsereg gy8zelmi esélyeir§l Németorszagban is j6 véleményt
taplaltak. Ezt a kedvezd hangulatot a békebaréat és tartézkodé porosz
korménypolitikdval szemben az osztrdk kormanynak médja lett volna
iigyesen felhasznalni, azonban iigyetleniil latott hozza és maga rontotta
el a sajat dolgét. Az osztrak politikdnak az a titkos terve, hogy még mi=
elétt Franciaorszég Piemont segitségére siethetne, 6t magéat tamadnak
meg a Rajnédnél az egyesiilt német és osztrak seregek, kieszelve jél volt,
de a német allamokkal oly forméban kozéltetett, mint ahogy egy *hii=
bérdr a maga hibéreseit felhivia, hogy csapataikkal csatlakozzanak
hozza. Ezt a benyomast keltette még Buolnak a német kormanyok=
hoz marcius 7=én intézett korjegyzéke is, melyre feleletiil Schleinitz
porosz kiiliigyminiszter oly parlamenti nyilatkozatot tett, amely egyér=
telmii volt Poroszorszag semlegességének kinyilatkoztatasaval. Az utolsé
kisérlet Németorszagnak a habordba valé bevonaséra mar kozvetetleniil
a nyilt szakitas el6tt Albrecht f8herceg berlini kiildetése volt s ez teljes
eredménytelenséggel végz6dott. Ausztria kénytelen volt egyediil széllni
szembe ellenségeivel.’

Az utolsé kérdés, mely valaszt igényelt s melyet Ausztridnak tulaj=
donképpen els6ként kellett volna folvetnie, az volt, hogy mekkora ta=
maszra szamithat egy kiilhdbort erSfeszitésében s annak esélyeivel
szemben magéban birodalméban s fSleg annak legkényesebb teriiletén :
Magyarorszéagon ?

A hivatalos jelentések erre nézve is legaldbb is nem aggasztéan
hangzottak. A kozvélemény szdméra az Ostdeutsche Post mér 1858
aprilisiban, az Orsini=féle levelek kozzététele utan kiadta mintegy a
miheztartasi utasitést, azt frvan, hogy «Ausztria j6l ismeri olaszorszagi
helyzetét s annak nehézségeit is, de nem fél e nehézségektsl, mert akas=
rata és ereje van azokkal szembeszéllni . . . Ausztria tobbszoros csatdk=
ban kivivott 8si jogainak terén szilardul kell, hogy éalljon, kotelességét
aldozatok arén is teljesitenie kell ... Az olaszok csak magukat vadol=
hatjak szétdaraboltsadgukért, sajat jellemoket, torténeti fejlédésoket.
Egész torténetok mutatja, hogy szovetségi egységre sohasem tudtak
emelkedni. Idegen uralom ellen mindig panaszkodtak, azonban az
idegeneket legaldbb szdzszor maguk hivték az orszagba»... Valamivel
késébb a félhivatalos «Osterreichische Zeitung» éles szemrehényasok=
kal fordult a piemonti korméany ellen, mely hivatalosan evangéliumnak
nyilvénitja az Orsini leveleit s a lombardiai ifjaségot buzditja a laza=

* Gensd. Dép. jan. 18., febr. 6., méarc. 1., apr. 8., 12. jelent. P. Napls
marc. 9. és 12, Bernhardi id. k. 153., 196., 200. s kdv.l. Hohenlohe id. h. Rogge id.
k. 534. 1. Hiibner id. k. 420. |. Kossuth 1. 62. 1.
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désra. «A babjaték — Ggymond — mar elég hossza volt ; ideje volna
mar egyszer latni a kezeket, melyek a sodronyokat rangatjak»” . ..

A bécsi kdzvélemény bizalmas jelentések szerint 1859 februariusé=
ban elégedetlen volt a kiiliigyek vezetésével s kiilonésen a Hiibner
magatartasaval, ki mindent zsebredug; Ggy vélték, az angol kévet nem
tiirte volna, hogy Napoleon trénbeszédjében Ggy nyilatkozzék Anglia=
rél, mint beszélt Ausztridrél. Bécsben azt talaltdk, hogy a francia csé=
szar immar mindenek folstt uralkodni akar s hogy ezzel végre is szembe
kell széllni. Habortaval? A hébort kovetkezményeit kiszdmitani nem
lehet, bar az esélyek Ausztridra nézve igen kedvez8k. Igyekezni kell
elkeriilni a habordat a hatalmak szdvetkezése éltal, mely minden folfor=
gaté torekvés ellen irdnyulna. De minden koriillmények kozott biztosi=
tani kell harckészségiinket és biztositani kell azt, hogy mihelyt kitsr a
hébort, a német fejedelmek megfelels hader8vel vonuljanak a Rajna
felé. A birodalmi székvéaros hangulatat méarcius végén is nagyon elszant=
nak, s6t harciasnak jelezték, mely mér tfirhetetlennek talalja a Turinbél
és Parizsbél kiindulé kihivasokat s legrosszabbnak a hosszt bizonytalan=
sagot ; amennyire helyeselték Bécsben Ausztria erélyes késziil6dését a
hébordra, éppigy helytelenitették a csakis céltalan halasztast jelents
kongresszusra valé meghfvéas elfogadasat.” Buol gréf maga nagyon 6nér=
zetesen nyilatkozott a porosz kovet elétt, mondvén, hogy Ausztria, ha
hébortra keriil a sor, nem fogja szamlélgatni ellenségeit s Franciaorszag
el6tt csak szdmos csatavesztés utén fog meghajolni.?

Azirédnt persze egy percig sem lehetett kételyben az osztrak kor=
maény, hogy egy kitdrendd kiilsé valsédg esetében nemcsak azt a timaszt
nélkiilzné, amelyet egy alkotményos korménynak a nemzet alkotmé=
nyos szervei nyujthatnak, hanem nagyfokt népszerfitlenséggel és bizal=
matlanséggal is fog kelleni megkiizdenie. Buolt mindeniitt gyilolték a
kiilfsldon, Bruckot, Bachot és Griinnét a belfsldén, Bruckot azonfoliil
még folytonosan gyanusitotték is a vasateladasok kériili eljarasa miatt s
helyzetét az is nehezitette, hogy a pénziigyi egyenstly helyredllitasa
érdekében alkalmazott leggyfiloletesebb rendszabalyai is mind kérba=
vesztek ; a hébort Gjabb veszélye visszasodorta az osztrak pénziigyeket
ugyanabba a zavarba, amelyben a keleti habor lezajlasa utén voltak.*

A magyarorszagi jelentések most is megéallapitottdk a rendkiviil
nyomott kézhangulatot, az elégedetlenséget kiilondsen a terhes adék,
a dohénytermelés korlatozésa s az Gj pénzrendszer miatt, az iizleti pan=
gast, a kozbiztonség hidnyat, mely sok helyen a statarium fenntartasét

! Mindkét kézlemény a P. Naplo 1858 épr. 4. és 8. szamaiban olvashaté.

2 Gensd. Dép. 1859 febr. 27., méarc. 17. és 29. jelent. P. Naplé 1859 marc. 30.
(Hivatkozas az (gsterr. Zeitungra.)

3 Wertheimer : Andréassy l. 1z0. .

4 Gensd. Dép. 1859 jan. 10., 12., mérc. 25., jan. 28. jelent.
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vagy megdjitdsit tette sziikségessé, a konzervativek duzzogésat és a
liberalisok titkos reménykedéseit, de azt is, hogy izgatdsnak, ellenszegii=
lésnek, nyugtalansdgnak nyoma nincs, legféllebb az erdélyi roménok, a
bénséagi szerbek és horvatok kozétt tapasztalhaté fokozott érdeklédés a
hatarontdli fajrokonaik sorsa és mozgalmai irdnt. A. Kempen kézegei
még azt is tapasztalhatni vélték, hogy Napoleon csaszar és Piemont
irdnt a magyar tarsadalom semmi rétegében sincs igazi rokonszenv, |/
s6t kivanndk megalédztatasukat, mert tudjak, hogy a héboratél viszo=
nyaik jobba alakulasét tgyse vérhatjék. Ezekkel a nyilvan szépit8 szine=
zésekkel szemben maés jelentések elismerték, hogy a nemesség viszony=
lagos 6rommel iidvozolné a habordat, mert téle rendszervéltozést véarna,
mert ha majd ismét hivatkozni kell a magyar hiiségre, az engedmények
elkeriilhetetlenek lesznek ; a magyar péartok — e jelentések szerint —
vagy Oroszorszdgra néznek, vagy Napoleontél, az elnyomott nemzeti=
ségek baratjatdl varjék a felszabadulést.” Egyel6re a korméany legaggé=
débb hivei sem tudtak egyéb konkrét tényeket folhozni, mint egy=egy
fenyegetd hangt falragaszt a pesti egyetemen, titkos felhivasok itt=ott
megkisérlett koroztetését s azt, hogy a bevonulé Gjoncoktél a lednyok
ily dallal btcstztak : «Ha elvisz is a vasat, majd visszahoz a Kossuth b ?

Hat voltak bizony értesitések, amelyek ezeknél tébbet is mondtak ;
er@sen tartotta magét a hir, hogy Napoleon 3 millié frankot bocsatott a
Kossuth rendelkezésére s hogy ez utébbinak titkos iigynokei mar az év
elején bejartdk a székelységet, el6készitik a lazadast és fegyvereket rej=
tettek el az erd6kben. A durazzéi orosz konzul tudni vélte, hogyha a
habora kitor, Kossuth Antivarinél vagy Durazzénal fog kikotni, ahol az
angol konzul kéz alatt, a francia nyiltan egyengeti a francia=magyar be=
tor8k atjat.> Azéta Kossuth maga is kdzzétette egy februarius 25=én titkos
megbizottal a hazaba kiildott «Tajékozéasv=at,* melyben jelezte, hogy a
kitorend8 hébort alkalmat nyuijt fiiggetlenségiink kivivasara, mert Tu=
rinban is, Péarizsbhan is tudjak, hogy az osztrdkoktél kiiiritendé olasz tar=
tomanyokat a mi segitségiink nélkiil nem lehet ¢biztosan megtartani» ; |
egy masik harctérre is van sziikség, mely az osztrék erejének nagy részét
elvonja. Kilatasba helyezte, hogy Franciaorszédg és Piemont altala, mint
a fiiggetlenségi nyilatkozatban kijel6lt képvisel&je altal szévetkezni fog=
nak a magyar nemzettel. O pedig nem fogja megengedni, hogy nemzete
csak eszkoziil hasznéltassék fel. Inti tehat a nemzetet, hogy csaléka s
gondatlan felszélitdsokra ne hajtson s vérja be, mig & felszélitja. Most
— tigymond — nem fenyeget orosz intervencié ; az angolokat § meg=

* U. oft jan. 30., febr. 8., mérc. 30., apr. 30. jelent. Osztr. Beliigymin.
eln. levélt. marc. 2o0. jelent.

2 Wertheimer id. m. 1. 119. 1. Gensd. Dép. apr. 5. jelent.

3 Karolyi A.: Bevez. a Széchenyi doblingi irod. hagyatékéhoz. I. 18. 1.

4 Jrataim. 1. 133. s kov. .
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nyerte, nincs angol miniszter, ki elleniink miikddni merjen. Ehhez jérul
az aktiv francia segély pénzben, fegyverben, 18szerben, kész hadsereg=
ben, mely nélkiil § nem hagyja befolyasat felhasznaltatni. A gy&zelem
biztaté eredménye a szabad, fiiggetlen Magyarorszag lesz ; § az elmult
tiz év alatt katonava képezte ki magat s nem adja ki a sereget a kezébél.
Minden hazafi kotelessége a kozvéleményben dolgozni ama métely el=
terjedése ellen, mintha illojalitdss volna Ausztria bajait szaporitani.
Utasitasokat ad végiil a katonasaggal s a nemzetiségekkel a szabadsag=
harc érdekében miként valé banésra nézve.

Nincs tudomasunk réla, hogy hanyaknak és kiknek kezeibe jutott
el Kossuthnak ez az iizenete ; § maga aprilisban tGgy volt értesiilve,
hogy a «sekély udvari pért kivételével» az egész nemzetre szamithat ;
csak Eotvos Jozsef és Toldy Ferenc félnek a forradalomtél. Egy mércius
26=ikérdl kelt levelében azt irta, hogy helyesli a Székelyfoldon tervezett
folkelést.” Léatni fogjuk, hogy a Kossuth értesiilései eztttal kevésbbé
voltak tidlzottak, mint az 6tvenes évek elején.

A kormany a magyar részrdl esetleg fenyegets veszéllyel szemben
a megfigyelés szokott rendszabaélyain kiviil alig tett egyebet, mint hogy
Széchenyit, kinek fidban Kempen mar trénjelsltet latott, szigorbb
rendéri ellendrzés ala vette, kiilondsen dablingi latogatéira nézve * és
hogy a budai helytartésagi alelndkségben b. Auguszt, kire nehezteltek
a Nemzeti Szinhaz és a Lovarda iigyében tanusitott engedékenységeért,
folcserélték Cseh Ede addigi baranyai megyefénokkel.?

A konzervativek teljes lojalitassal igyekeztek a korményt felvila=
gositani a feldl, hogyha Magyarorszag kielégitésére nem tesznek vala=
mit, erre a nemzetre egy habords megprébaltatassal szemben nem fog=
nak tamaszkodhatni. Javaslatba hoztak, hogy a hébortt meginduldsa
alkalméval kibocsatandé manifesztumban a Felség igérje meg az alkot=
manyos Gtra vald visszatérést.* Apponyi kihallgatast kért az uralkodé=
nél s 8t meggySzni igyekezett arrdl, hogyha a kormény irdnya Magyar=
orszaggal szemben meg nem valtozik, a forradalom kitdrése s Magyar=
orszag elszakadasa okvetetleniil be fog kovetkezni, kivalt kiils§ betorés
esetében. Azt is nyiltan megmondta, hogy most mér az orszagot csak a
torvényes allapotba valé egyszerii és tokéletes visszatérés elégitheti ki.
Siiket fiilekre taléltak ; kiilonésen Albrecht f8herceg ellenkezett a leg=
merevebben minden engedmény gondolataval, melyet méar magéban
véve illojalisnak tartott. Szerinte az adott helyzetben nem a hatalom
megosztésa, hanem a diktatura volna sziikséges ;> & mindig hajlandé

* U. ott 166. 1.

* Karolyi A. id. m. 21. s kév. .

3 B. Fiath Ferenc : Eletem és élményeim. 1. 198. I.

+ Névtelen (Ludasi): Drei Jahre Verfassungsstreit 51. s kév. l.
5 Szégyény id. m. Il. 120. s kov. l.
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volt kicsinyelni az elégedetlenséget s annak minden megnyilatkozaséval
szemben mégis a legdrékéibb rendszabélyokhoz nyilni.

Hogy a konzervativek minének lattak akkor az orszdg kozhangula=
tat, azt maga Szdgyény beszéli el nekiink : «Szdmosan 6hajtva varték a
hadsereg megveretését, mert csak igy remélték az addigi fonak belpoli=
tika jézanabb megvéltozasit s kozos volt a meggy8z8dés, hogyha
Ausztria gy8z, a népnek s kiilsnosen Magyarorszdgnak még rosszabb
lesz a sorsa, mint addig . . . Magyarorszagon valamely kiilellenség (fran=
cia vagy orosz) betdrése utdn Shajtoztak . .. Széltében beszélték, hogy
Konstantin orosz nagyherceg vagy Napoleon csaszar valamely jeldltje
lesz a magyar kiraly, ki a régi jogokat és alkotményt vissza fogja allitani.
Tartézkodés nélkill emlegették az uralkoddhéztél valé elszakadést és a
fiiggetlenséget, tigy, hogyha az osztrak térvény szerinti Hochverrathot
akartdk volna alkalmazni, fél Magyarorszagnak életét kellett volna vesz=
tenie». B. Podmaniczky Frigyes tanuséga szerint «az elégedetlenck egész
zome felkelésrdl, forradalomrél, felszabaditasrél dlmodozott, mindegyi=
kiink Gigy rendezte be iigyeit, hogy kész legyen léra iilni, amint megszé=
lal a csatéra hivé trombita harsogésa».” A konzervativekhez akkor kdzel=
allé b. Eotvos Jozsef egy januér 14=r8l Fallnierayerhez intézett levelé=
ben? oda nyilatkozott, hogy Ausztria a gydlélet politikdjaval Magyar=
orszaggal szemben elérte azt, hogy nélunk semmit sem gyiildlnek
Ggy, mint az osztrakot s a németet, élénk rokonszenvet éreznek az orosz
irant s melegen érdekl8dnek az oldhok és szerbek fiiggetlenségi torek=
vései irant, ami ugyan magyar részr8l nagyon rovidlats, s6t éngyilkes
politika, de az el6zmények utan érthetd.

A magyar publicisztika jékor elSrelétta a hdbortt s a koronkint fél=
-meriilt békereményektsl nem tévesztette meg magat; ezt tanusitjak
agy Eotvosnek 1858 végén frt német ropirata,® mellyel még foglalkozni
fogunk, mint Falknak és Kemény Zsigmondnak a hédborat megel&z&leg
irt 6sszes cikkei, melyek a dolgokba valé mély betekintésr6l s megtéveszt=
hetetleniil jézan itéletr8l tanuskodnak s éppen ezért mintegy el6készi=
tették a kozvéleményt a habordra.* De tantskodnak: arrél is, hogy
Magyarorszégon a hédbortGt mindenki, még a nyilvanossag el6tt is azzal
a higgadtsiggal vette szdmitisba, amelyet az elkeriilhetetlen dolgok
megkivdnnak s amely higgadtsdg éppenséggel nem abbél eredett,
mintha nalunk a kézvélemény a hadjaratnak Ausztridra nézve kedvezé
kimenetelében foltétleniil bizott volna. : - o

* U. ot 119. |. Ezt Szdgyény késébb egy emlékirataban' Rechbergernek
is megirta : u. 6ff 246. s kév. |. Podmaniczky.: Naplétoredékek, I11.78.1.

2 A. m. tud. Akadémia levéltaraban. .

3 Die Garantien der Macht u. Einheit Osterreichs 1859.

4 Lasd kiilonésen a P. Naplo 1858 4pr. 10., méj. 2., 9., 1%., aug. 15., dec. 4.,

. és 1859 jan. 8., 15., febr. 28., apr. 6. és g=iki sz&mait Lésd Beksics tKemeny
Zs a forradalom stb.» 180. 1.

Az absolutismus kora Magyarorszigon. IL 13
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Aprilis 8=4n gréf Gyulay Ferenc tiborszernagy, a Lombardiaban
dsszpontositott osztrak csapatok parancsnoka egy napiparancsot adott
ki, melyben e szavak foglaltattak : «Katonak! A csészar benneteket azért
hivott a zaszl6k ald, hogy harmadizben aldzzétok meg a piemonti orcét=
lanségot és elpusztitsatok az eurdpai béke fanatikus zavardinak fész=
két».” Ez a kihivé nyilatkozat, melyre a hivatalos Piemont egyel8re vé=
laszt nem adott, valészin(ileg annak a Lombardidban titkosan terjesz=
tett kialtvanynak a megtorlasa akart lenni, melyet a turini Nemzeti Tér=
sasag adott ki Garibaldi, Lafarina és Clerici aléirasaval s melyben Loni=
bardia és Velence lakossaganak utasitasok adattak a kitorend8 héborid=
ban kévetend6 magatartdsara nézve ; hogy miképpen rendezzék a fel=
keléseket, hogy akadalyozzdk meg az osztrédk sereg miikddését, hogy ne
I8jenek annak olasz és magyar katonaira mindaddig, mig azok nem 18=
nek, sét igyekezzenek ezeket elpartolasra birni. Méar most jelzi a kialt=
vany, hogy a piemonti kiréaly biztosokat fog kikiildeni, kik az 8sszes gyii=
l6letes osztrak addkat el fogjak tordlni s dssze fogjak irni azokat az ifja=
kat, kik hajlandék Olaszorszag iigye mellett fegyvert fogni és fel fogjak
allitani a katonai torvényszékeket a nemzeti iigy s a békés polgarok élete
s tulajdona ellen vétkez8k elitélésére.”

llyen el6zmények utén s tekintve a mindkét oldalon fokozédé buz=
galommal folyé hadikésziileteket, melyek mibenlétérsl kiilonosen Fran=
ciaorszdgban az osztrak korindny kiterjedt kémrendszer Gtjan igyekes=
zett értesiilést szerezni,® nem lehet éppen csodélni, hogy mig a vilag
még az orosz részr8l kezdeményezett kongresszus Osszehivésat varta,
Ausztria aprilis 19=én arra hatérozta el magat, hogy a turini kormény=
nak ultimatumot kiildjon oly értelemben, hogy helyezze a hadsereget
békelétszamra és bocséassa el azonnal az dnkénteseket ; hdrom nap tii=
zetett ki a vélasz megadéséara, melynek eredménytelen leteltével az oszt=
rak csaszar, bar nem szivesen, kénytelen lesz a fegyver erejéhez folya=
modni, hogy népeinek a béke biztositékait megszerezze. Ez az ultimé=
tum keresztezte Angol= és Oroszorszdg lépéseit, melyeket Piemont le=
fegyverezése érdekében meginditottak. Senki sem &riilt ennek jobban,
mint Viktor Eménuel, ki ilyenképpen szabadult a hatalmak nyomasétél
s a béke megzavarasanak felel§sségét réahérithatta Ausztridra. Aprilis
23=4n kézbesitette az ultimatumot b, Kellersperg tdbornok Turinban,
26=8n a szard kirdly megadta réd a tagadé valaszt s igy a hadidllapot
Ausztria és Piemont kozott tényleg beéllott. Mar aprilis 20=4n a lom=
bard=velencei korméanyzé és helytarté félmenttettek allasuktél s mind=
két tartoméany katonai uralom ala helyeztetett, Franciaorszag pedig mar

* Ollivier id. k. 566. 1.
? Gensd. Dép. apr. 17. jelent.
3 U. ott mérc. 5. jelent. Kdrolyi id. m. 16, 1.
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ugyancszk 26=an kozolte kovete Gtjan Bécsben, hogy az osztrak csapa=
toknak piemonti teriiletre 1épését casus bellinek tekintené. Habar az
osztrak sereg tényleg csak hdrom nappal kés6bb, aprilis 29=én 1épte 4t
Pavianal a Piemont hatéraul szolgélé Ticino folyét, mér 25=én megkez=
dédott a francia sereg kisebb osztagainak bevonulédsa piemonti terii=
letre.”

" Egy nappal a bevonulés elétt, aprilis 28=4n bocsétotta ki Ferenc
Jézsef manifesztumét, melyben népeinek a habort meginditasét tudtéra
adta. Parancsot adott — tigymond — hii és vitéz hadseregének, hogy
koronéaja kétségbevonhatatlan jogai és az Isten éltal rébizott birodalom
sértetlen fennélldsa ellen a szomszéd Szardinia részérSl évek é6ta foly=
tatott, legtijabban tetSpontra jutott megtédmadéasoknak hatért szabjon.
Sdlyos kotelességet teljesit, de lelkiismerete nyugodt, a Mindenhaté
itéletének veti magét ala. Hii népei beleegyezésérdl biztositva van. Hi=
vatkozik arra is, hogy az Anglia 4ltal a kongresszus alapjaul ajénlott pon=
tokat elfogadta, de kivénta az elSzetes lefegyverzést, melyre § maga
kész volt. Szardinia azonban e kivanatnak nem felelt meg. Mélyen érzi,
mily nehéz e megprébaltatas birodalmara nézve éppen most, midén ¢a
rendezett belsd kifejl6dés atjan el6re halad . . .» de az uralkodé szivé=
nek hallgatnia kell ott, ahol mér csak a becsiilet és kételesség parancsol.
Franciaorszag uralkodéja semmis iiriigyek alatt az olasz félsziget nép=
jogilag rendezett viszonyaiba avatkozik s csapatai Szardinia hatarat méar
at is lépték. Kardjat Ausztria becsiilete és igaz joga, minden népek és
allamok joga, az emberiség legszentebb jogai védelmének szenteli. Bi=
zik népeiben, melyek az uralkodéhéz iranti hiiségdk éltal «a féldgomb
népeinek mintaképei». Harcunk igazségos, batorsaggal és bizalommal
kiizdjitk meg. Reméli, hogy ¢ harcban nem fogunk egyediil allani».
Mint német szovetséges fejedelem szél ; német vér is dztatta a foldet,
melyért kiizd. «Istennel a hazaért »*

Habér gréf Buol kiiliigyminiszter komoly forrésok allitdsa szerint
nem is fudott az ultimatum elkiildésér6l s ezért mér akkor folajanlotta
lemondésat,® nem késett korlevelet intézni a diploméciai képvisel6khoz,
melyben magyarézta Ausztria hadbaszallasét s azt irta, hogy Ausztriét
e lépésében mindazok gy&zelmi kivanata kiséri, kiknek lelkiismerete kii=
Ionbséget tesz az igazsag és csalds, a jog és jogtalansag kozott. Es a f§=
korményzé, Albrecht f6herceg is sziitkségesnek latta proklaméaciéval for=
dulni «Magyarorszag hii lakosaihoz», melyben a csaszér altal hozza inté=
zett kézirat alapjén szabadcsapatok alakitédsira hivta fel a nemzetet a

* P. Naplé apr. 24., 27., 28., maj. 3. Ollivier id. k. 575. s kov. |. Rogge
id. k. 540. 1. Osztr. Beliigymin. levélt. apr. 20. hézirat.

2 P. Naplé apr. 30. Reichsg.=Blatt 1859. 175. l.

3 Friedjung : Histor. Aufsdtze 1919. 306.1. J. Redlich : Das &sterr. Staatse
u. Rechtsproblem. I, két. 2. rész. 174. 1.
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hader§ gyarapitésa érdekében s mindjéart kozolte e csapatok felallitasa=
nak ¢elveit» is. Ezen elvek szerint a gyalogos 6nkénteseknek is attila lesz
a ruhédzatuk és kalap fehér tollal. Fékép kiszolgalt katondkra latszott
szamitani.” E folhivas alapjan, melyhez hasonlét bocsatottak ki a mon=
archia tobbi orszdgaiban is, az 6nkéntes csapatok szervezése csakugyan
megindult s kiilsSleg eléggé tekintélyes eredményt mutatvén fel, a hiva=
talos hiradasok azt természetesen folhasznaltak a nép egyetértésének,
uralkodéjahoz valé ragaszkodésanak s a haboraért vald lelkesedésének
bizonyitasara, épptigy mint azokat a hiiségi nyilatkozatokat, amelyeket
a varosok és kozségek a habora kitorése alkalmébél legfelsébb helyre
eljuttattak s azokat a segélyadoméanyokat, melyeket f6kép tehet8sebb
egyhézi és vilagi egyének a hadviselés koltségeire folajanlottak s melyek
mindig mindjéart nyilvanosséagra is hozattak. A szabadcsapatok, melyeket
Magyarorszagon magyar zéaszlé alatt, magyar zeneszéval toborzottak,
itt Ggy mint Ausztridban is tébbnyire dologtalan, gyiilevész népbél
alakultak vagy olyanokbél, kik — miutén a toborzéas csak a hdbori ide=
jére szdlt — igy gyorsabban reméltek hadkotelezettségoknek megfelel=
hetni; helyenkint az onkéntesek miezitlab vonultak be a varosokba®; a
bécsi rend8rigazgatd f6kép annak oriilt, hogy e toborzés Gtjan sikeriil
a veszélyesebb munkaselemeket eltavolitani a f6véarosbél. Erdélyben
egyaltaldn nem sikeriilt dnkénteseket toborzani. Kiilénben e szabad=
csapatok annél kevésbbé birhattak jelent8séggel a habortban, mert mire
szervezésok befejez8ddtt, a habord is véget ért. A hédolati és hiségi
feliratok felsébb parancsra bivatalos sablon szerint késziiltek ; néhol
a hivatalos jelentések sZerint is csak kényszerrel voltak kicsikarhaték ;
a segélyadomanyok pedig vagy egyes kitiintetésre vagyoktél eredtek,
vagy egyszeriien kivettettek a kozségekre.”

A masik két hadvisel8 uralkodé természetesen szintén manifesztums=
mal vezette be a héborat. Viktor Eménuel hivatkozott atyja sirjanal tett
fogadalméra s arra utalvdn, hogy Ausztria megszegte a szerz8déseket
és azért tdmadta meg Piemontot, mert az sz6t emelt a nemzetek tané=
csaban a kozds haza» iigye mellett, kijelentette, hogy egyetlen becs=
vagya az olasz fiiggetlenség els§ katonajénak lenni. A francia csészér,
aki Anglia tiltakozasa ellenére Savoya semleges teriiletén &t vitte csapa=
tait Piemontba, kidltvanyaban kinyilatkoztatta, hogy Ausztria a dolgokat
odéig vitte, hogy most. mar vagy neki kell uralkodnia egész a havasokig,
vagy Olaszorszagnak szabadda kell lennie egész az Adridig. Napoleon,
Savoya és Nizza atengedésének igéretével a zsebében kijelentette azt is,
hogy a francia nemzet héditani nem akar, csupan hagyomaényos nemzeti

* P. Naplé méj. 1:, 4.

? Osztr. Beliigymin. eln. levélt. méj. 2., 3., 4., 12., 21., 24. és jal. 7., 19=iki
Iraltok; Gensd. Dép. apr. 29., maj. 1., 29. és jul. 31. jelent. Szogyény id. k. 141.
s kov. I. }
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politikdjét tartja fenn, tiszteletben tartja a szerz6déseket, de hangosan
bevallja rokonszenvét azon nép irant, mely vele rokon s mely idegen el=
nyomads alatt nydg. Az iigy, mely mellett sikra széll, az igazsagra, em=

beriségre, a haza és a fiiggetlenség szeretetére tdmaszkodik s ezért szent

az Isten elétt.”

Ausztria katonai helyzetét a habortt megindulésakor altalédban keds= |

vez8en itélték meg ; eleinte a hivatalos jelentések ecsetelték a nagy lel=
kesedést is, melyet a hadiizenet kiilondsen Bécsben keltett ; Orosz=
orszagban sem észleltek oly intézkedéseket, melyek a héboraba valé
beavatkozéasra mutattak volna, Bajororszagban is lelkes volt a hangulat
s fennéllott még a remény Németorszag részvételére a habordban. Az
elsd kinos benyomast az a lasstisag és késedelem okozta, mellyel a tdmadé
osztrék sereg a hatér 4tlépése 6ta lehet&vé tette az ellenfélnek seregei
kényelmes 8sszevonasat és felvonultatasat. Majus kézepén még semmi
hir sem volt hadmozgalmakrél olvashaté. Ez a tétlenség véltotta ki az els§
kritikakat a f§vezér, Gyulay magatartasa és képességei folott. Gyulaynak
méar kineveztetése sokakban csalédést keltett ; iranyadé német korsk
gy tudtdk, hogy Ausztria a b. Hess személyében oly hadvezért bir, ki
«Eurépa els§ katonédja», kivel mélté ellenfelet a francidk sem tudnak
szembedllitani ; mégis mell6zték &t, mert az udvari kérokben kedvel=
tebb volt Gyulay, az elegéns gavallér és gazdag arisztokrata s talan azért
is, mert Hess — protesténs volt. Ez utébbit éllitélag a majdani, nagyobb
rajnai hdbort szémara tartogattdk, ha majd — Albrecht f6herceg hite
szerint — az osztrak sereg gy8zelmet aratvan Olaszorszagban, diadal=
masan fogja hadmenetét Franciaorszag ellen folytatni. Gyulay utébb,
mikor az elvesztett hdbort egész felelGsségét red igyekeztek héritani, az=
zal védekezett, hogy 6 csak a bécsi katonai ¢Centralkanzlei» utasfté=
sait kdvette s hogy 6 nem kapta meg sem a sziikséges haderét, sem a vért
készleteket ; &mde akkor miért kellett éppen neki pattogd napiparancsa=
val siettetnie az Ssszetiizést? Kétséget..nem.szenved, hogy'gr. Gyulay
Ferenc mint-hadvezér nem éllott feladata magaslatén s ez egyik bal=

véq%tgjnk.mnzk.mhéb_orﬁnak Ausztridra nézve.”
z osztrék ultimdtum az el8zetes megéllapodés ellenére Porosz=
orszag beleegyezése nélkiil, s6t annak tiltakozédsa dacéra kiildetett el.?

Igy elérelathatd volt a német csatlakozés elmaradésa s a csdszari mani=
fesztumban kifejezett remény nem lehetett elég hatasos nyomas a német
szovetségesekre. Lehet, hogy méskép alakultak volna a dolgok, ha a

* Kossuth id. m. 1. 81. s kév. l. P. Naplé méj. 7.

2 Bernhardi (id. k. 133., 201. s kov. 1.) Gyulayt ¢eerer, eleganter Miissig=
ginger und Pflastertreter von sehr alltiglichen Fahigkeiten» szavakkal jellemzi.
Lasd még Gensd. Dép. apr. 22., 28., méj. 3., 9=iki jelent. Hiibner id. ki. 423.1.
Falk M. id. m. 361. s kov. |. O. Bernh. Friedmann Zehn Jahre etc. 25. 1.

3 Bernhardi id. h.
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héborti Ausztridnak gy8zelmeket hozott volna ; a gy8ztes mindig talal
szovetségeseket, a legy8zott vajmi nehezen.

Az a tény, hogy Franciaorszédg nem volt visszatarthat6 a Piemonthoz
valé csatlakozastél s hogy Ausztria® viszont szovetségesek nélkiil volt
kénytelen a harcot két ellenséggel folvenni, mindenesetre oly balsikerét
jelentette az osztrak diplomacianak, mely, barkilett volna kiiligyminisz=
ter, azt dldozatul kdvetelte volna. Ezt bizonyéara Buol is atérezte s valé=

; szintibb, hogy onszéntabdl is, nem csupén a csaszar felszolitaséra *
bagyta el helyét. Felmentése méajus 17=én tortént, egészségi allapota
okuladésaval ; mindjart egyidejtileg kinevezték utddjaul és pedig nem=
csak a kiiliigyek, hanem a csdszari hdz miniszterévé is gr. Rechberg=
Rothenlowent (Johann Bernbard), ez id6ben a frankfurti német biro=
dalmi gy(lés elnokét, ki el6bb révid ideig Radetzky mellett Olaszorszag=
ban miikédott. A hivatalos hiradas azt is kijelenteni sietett, hogy e sze=
mélyvaéltozés politikai irdnyvaltozast nem jelent.” Természetesen! Az
osztrék politika mindig csodélatosan el tudta talédlni a leggondviselés=
szeriibb pillanatok szdméra a legkdznapibb megoldésokat, mintha az ily
pillanatok jelent8sége az ily megoldasok altal eltiintethetd volna.

[lyen koznapias megoldas volt az adott helyzetben a Rechberg gréf
kineveztetése is. O is idegen volt épptigy, mint elédje és pedig bajor;
hirnevet, kiilonos tekintélyt, 6néllé politikai koncepciékat nem hozott
magéval, még csak a monarchia belpolitikai problémainak megkozelits
ismeretét sem; céhbeli diplomata volt s mint ilyent a jobbak kozé
soroztdk, habér ismeretes volt kivélt fiatalabb korédban rendkiviil heves
természete, a mely miatt Bismarck, — kivel egyszer majdnem parbaijt
kellett vivnia — furibundusnak nevezte s amely miatt Olaszorszédgban
Benedekkel is dsszeveszett.’? Hanem véletleniil hozott magéaval Rech=
berg egy tulajdonsdgot, melyre az irdny valtozatlansdganak hirdet8i
legkevésbbé latszottak szamitani,t.i. a tdjékozatlansag elfogulatlanségat
és szabad kezet a multtal szemben, ami lehetévé tette, hogy megértd

7, szandékkal és bizonyos jéakarattal foglalkozzék a magyar kérdéssel,

+ kivalt mikor mér Bach is let{int a szintérr8l; viszont azonban jelen=
téktelenségének tanuséga, hogy befolydsa a magyar iigyekre megsziint
abban a percben, amelyben a Schmerling személyében egy folénye=
sebb akarattal keriilt szembe.

A miniszterek testiilete ez id6ben nemcsak tanacskozésai elnoké=
nek személyében szenvedett valtozast; més Gj alakok is jelentek meg
benne ; fgy Kempen engedélyt kapott, hogy magét a sziitkséghez ké=

' Ez utébbit Szdgyény allitja (id. k. 123. 1.) s némileg Wertheimer is (id.
m. L. 120. s kév. L.).

2 P. Naplé maj. 19. y

3 Przibram id. m. 119. 1. Szégyény id. k. 124. 1. Wertheimer id. k. 131. 1.
Friedjung Hist. Aufs. 299. s kév. 1.
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pest Hartmann altdbornagy éltal helyettesittesse;’ ez gyakran meg is
tortént és Hartmann kiilondsen a sajté megrendszabélyozésai kérdé=
sében liberédlis felfogaséval tiint fel.? B. Hess «f6kvartélymester» is
résztvett koronkint a tanacskozésokban s egy csaszéri kézirat felhatal=
mazta b. Eynatten altdbornagyot, hogy mint ¢igazgaté a hadfparancs=
noksagnal» ez utébbinak képviseletében a miniszteri tandcskozasokban
résztvehessen, amely jogaval ez b8ségesen élt is.® Ausztria tjabbkori
torténetének egyik legsotétebb lapjat foglalja el a tény, hogy az az em=
ber, aki kevéssel kés6bb mint a habort elvesztésében oly nagy szerepet
vitt botranyos hadiszallitasi visszaélések és iizérkedések fStettese a bor=
tonben ongyilkossédgot volt kénytelen elkévetni, a Griinne=Kempen
mellékkormény partfogésaval * a monarchia egyik legvélségosabb kor=
szakédban a miniszterekével egyenld jogot nyert a koziigyek legfelsébb
fokon valé ellatasaba beleszélhatni.

Miéjus hé 12=én Napoleon csaszar Génudban partra széllott, hogy
személyesen legyen jelen hadserege olaszorszégi ténykedésénél. Vala=
mivel késébb pedig egy francia hajéraj jelent meg Velence el6tt, hogy
nyomatékot adjon a csdszéri manifesztum ama kijelentésének, mely
szerint Ausztridnak egész az Adridig ki kell takarodnia az olasz
foldrsl.>

Maéjus 20=4n azutdn megtdrtént az elsé igazi harctéri esemény is.
Gyulay, aki addig céltalanul meneteltette idestova csapatait a Lomelli=
nédban, a nélkiil, hogy azok ellenséget lattak volna, gr. Stadion tébor=
nokot 12,000 emberrel szélesebbkorii felderité miiveletre kiildte el8re,
s e csapatot a franciék, ekkor el8szor hasznélatba vett vontcsovii agytikkal,
Montebellonél visszavonuldsra kényszeritették. Péar nappal késébb Giu=
seppe Garibaldi tabornok a maga havasi vadaszoknak nevezett 6nkéntesei=
vel barkakon atkelt a Lago Maggiorén, megszéllotta a keleti partmelléki
helyeket s Coméba és Vareséba is elhatolt ; a lakossdg elébe vonult
és melléje allott.° Talén el8szor hangzott el akkor nélunk orszégszerte
az utébb oly népszeriivé lett név, a Garibaldi neve, a serdiil§ kora éta
két vilagrészben rettenthetetlen h&siségével kitlint szabadsédgharcosé,
ki mar 1848=ban guerillavezér volt s egyszer a francidkat is kilizte
Rémabél, majd eliizetvén hazajébél, ismét Amerikdban prébalt sze=

' Gensd. Dép. maj. 3. elhalt.

? Min. Conf. jan. 3o0.

3 U. ott maj. 26. Az ezidSbeli miniszterizkonferenciak jegyz8konyveibdl
sokat koz8l J. Redlich id. m. 1. 3. r. 174. s kév. .

* Hogy Eynatten a Kempen bizalmi embere is volt, mutatjak a Gensd.
Dép. iratai kozott talalhaté s Kempenhez intézett bizalmas levelei, melyekben
6t «Verehrter Freund u. Gonner’=nek szélitia s neki a min. tanacsban az &
tavollétében torténtekrdl jelentéseket tesz.

5 P. Naplé maj. 14., 18.

6 Gensd. Dép. maj. 25. jelent.
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rencsét, hogymint hajéskapitiny térvén vissza, a szard kirélyté
tdbornoki kinevezést s az olasz ©&nkéntescsapatok vezérségét kapja
meg. Es mindenki tudta, hogy Klapka turini proklaméciéja kévetkez=
tében ez id6ben mér mintegy 1000 magyar onkéntes is volt e szabad
csapatokban s szamuk atszokésekkel folyton szaporodott, mert mar
vartak Kossuth érkezését Piemontba.” A franciék palestroi elényomus=
lasa s QGaribaldi betorése kovetkeztében Gyulay janius elsején kény=
telen volt a védelemre szoritkozva visszavonulni a Ticino mégé s
kiiiriteni Piemontot.

A korményt stlyos gondok foglalkoztatték ; a hadvezet8ség sziik=
ségesnek taldlta a hadsereg létszamanak 750,000 f8re valé emelését,
ami a hadi kéltségvetésnek 300 milliéra fokozasat jelentette, oly dsszegre,
melynek sdlyat a pénziigyminiszter vélekedése szerint egy gy8zelmes
habort sem fogja elviselhetévé tenni. Bruck kimutathatni vélte, hogy
Franciaorszagnak mindent dsszevéve csak 550,000 katonéaja van. Azon=
ban QGriinne, ki csak az imént azzal a kedélyes javaslattal allott els,
hogy osztrak és idegen irék kiildendék a tdborba, kik vonzé és ér=
dekl8 harctéri epizédok leirasaval elégitsék ki a kozonség olvasési vas=
gyat, buzgén tdmogatva Eynattentél, bebizonyitani igyekezett, hogy
most Ausztridnak imponalé ervel kell féllépnie, mert az eurépai val=
sagot csak ez oldhatja meg javunkra. Utébb b. Hess is segitségére jott,
ki 900,000=re becsiilte az 8sszes ellenséges haderst; miutan Rechberg
is kifejtette, hogy nem szabad a haborat lokalizaltatni engedni s az
elnokls csaszér is megéllapitotta, hogy a viszonyok ellenallhatatlanul
rakényszeritik, hogy a héborat eurépaiva tenni igyekezzék, szeren=
csésen leszavaztak Bruckot, aki kénytelen=kelletlen 300 milliényi
5%=0s allami kotvényt bocsatott a Nemzeti Bank rendelkezésére, 200
milliényi bankjegy fejében.?

Az uralkodé, miutén minisztereinek szivére kototte, hogy a nehéz
helyzetre valé tekintettel az 6sszes korményzati agak erSteljes és egyet=
érté egyiittmiikodését, osszhangjat bitositsak s e véghdl minden fon=
tosabb iigyet a miniszteri értekezletben alaposan megbeszéljenek, ki=
jelentette, hogy személyesen utazik le a tdborba és atveszi a f8vezény=
letet. Tévolléte alatt bizonyos kérét az uralkodéi teendSknek Rainer
f8hercegre bizta, a miniszter=konferencidkban valé elndkléssel egyiitt.
Ha valamely orszigban nyugtalansig térne ki, a polgéri és katonai
hatésagok a legnagyobb koriiltekintéssel, de eréllyel is lépjenek kozbe ;
ezt kiilondsen a beliigyminiszter. kitelességévé tette. Az esetleg sziik=
ségessé valé rendkiviili katonai rendszabélyok irdnt Albrecht f6herceg

I U. oft maj. 31. jelent. Kossuth id. k. 417—418. L.
® Min. Conf. maj. 26., 28., jal. 5. jegyz6kdnyvek. Lasd Redlichnél id. h.

P. Naplé maj. 25.
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fog intézkedni.” A csészért erre az elhatdrozéasra valészinileg a masik
két uralkodé példaja, valamint az inditotta, hogy ez mutatkozott a
legkiméletesebb médnak a f8vezérletet Gyulay kezébél kivenni.

Ferenc Jézsef méajus 30=4n utazott le a harctérre ;* még nem is
volt médja a vezénylet atvételére, mid6n jlnius 4=én megtdrtént a
Ticino balpartjoan Magenta mellett vivott csata, mely hosszti, makacs
kiizdelem utdn az osztrdk sereg teljes vereségével végz8dott. Ez Loms
bardia elvesztését jelentette ; az osztrék sereg mar maésnap kiiirftette
Milanét, oly sietséggel, hogy temérdek hadiszer és készlet az ellenség
kezébe jutott ; Pavia és Piacenza er8deit felrobbantottédk s a lombard
varosokbdl kivonattak az osztrak hely8rségek. Janius 8=4n Napoleon
Viktor Eménuel oldaldn, a diadalittas szévetséges seregek élén, a nép
dromujjongésa kozt bevonult a lombard févarosba, mig az osztréakok
a Mincio mellett a varnégyszogtsl 3 védett Gj hadéllast foglaltak el.
Lombardia kiiiritése azonban megtérte Ausztria hatalmat a védelme
alatt allott kozépolaszorszagi éallamokban is. A toscanai nagyherceget
a forradalom mar méajus végén az orszdg elhagyasara kényszeritette ;
kevéssel Miléné. feladésa utan Parma és Modena urai is tavozni kény=
szeriiltek hercegségeikbél s az osztrék helySrségek Bolognabél és An=
conéabél is kivonultak.*

Habér osztrak hivatalos hangok még mindig hirdették a habord
kockéjanak varhaté fordulésat s a harctér kiterjesztését, s a csészar napi=
parancsaban is, dtvevén a vezényletet, bizalméat fejezte ki katonéi irédnt,
hogy ki fogjdk vivni azt, amit a haza var, az eurépai kozvélemény
méar Magenta utdn leszdmolt Ausztria hadi vallalkozasdval. Nem
az osztrak sereg vitézségét vontak kétségbe, hanem hibéztattdk a veze=
tést és hibaztattdk Ausztridt — nem egészen igazségosan — a hébort
felidézéseért. A vereségek némely rejtettebb oka csak késébb deriilt ki,
de a fejetlenség a vezetésben rogton szembestlott. Oroszorszagban
leplezetlen érémmel fogadték a francidk gy&zelme hirét s Gortschakoff
keresztiilvitte, hogy a car Schuwaloffot szerencsekivanataival a francia
f68hadiszéllasra kiildte; ° sehol Ausztria irdnt rokonszenv, részvét
nem nyilvanult.® Az angol Prince Consort a Miksa f6herceg széndé=
kait keresztez8 bécsi reakciénak tulajdonftotta Lombardia elvesztését.”
Bismarck sajnélta az osztrdk katonakat, hogy oly ¢buta» vezetSik voltak
s megjegyezte, hogy Németorszag Ausztria mellé éllott volna, ha biz=

-1 Maj. 28=iki Min. Conf.

? P. Naplo maj. 31.

3 Peschiera, Mantua, Verona, Legnago.

¢ P. Naplé jan. 12., 15.

5 Gensd. Dép. jan. 18. jelent.

6 Ezt utébb maga Bach elismerte (jal. 5. Min. Conf.).
7 Hohenlohe id. m. 1. 88. 1.
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hatott volna benne; de beavatkozés esetében tébb oka lett volna az
osztraktdl, mint a franciétél félni.

A német beavatkozas kérdése még Magenta utdn is komolyan
foglalkoztatta a bécsi korméanyt. Poroszorszdg nagyon kétes szerepet
vitt e kérdésben; még a csatavesztés utédn is a fegyveres mediatio
eszméjét pengefte az osztrak kormény el6tt, de minden tovébbi tér=
gyalast meghidsitott. Mozgésitott is nehény hadtestet, ami Gromet
keltett Ausztridban s ijedelmet Oroszorszigban ; azonban csakhamar
kideriilt, hogy ez csak védelmi rendszabély jellegével birt.?

Ha a kiilfoldi kozvélemény fgy itélte meg a hdbortnak Ausztriara
nézve oly kedvezétlen fordulatét, elképzelhetd, milyen hatassal volt az
a belféldon. A magyarorszéagi kozhangulat, melyet mar ismeriink, csak
a maga igazolasat latta az eseményekben s még jobban meger8ssdott
és nekibatorodott. Baré Fiath Ferencet sajat valloméasa szerint, mikor
a Nemzeti Casinéban ¢@ mi habortankrél» kezdett beszélni, majdnem
kidobték ; a harctéri vereségeknek Pesten s kevés kivétellel talén egész
Magyarorszagon jobban &riiltek, mint maga Napoleon.® De most mér
Bécsben sem volt leplezhet6 a hangulat megvéltozdsa. Kempen maga
is Ggy tudta, hogy most méar csak engedmények, beliigyi reformok
segithetnek, a kdzvélemény mér nem csillapithaté s kiilonos elégtételt
érzett a beliigyminiszter irdnti 4ltalanos, hatértalan gyfilolet lattdban
és abban, hogy Bachot tekintették minden baj fSokénak.* Hogy azon=
ban a gyfilolet és a vad tobbekre terjedt ki, azt ez a Bécsben akkoriban
kering6 tréfas epigramm tanusitja :

«Wenn s Bacherl vertrocknet,
Und ’s Bruckerl bricht,

Wenn ‘s Rauscherl verstummet,
Und ‘s Griinne verschwindet :

Kommt ‘s Gliick, Eher nicht.» 5

S ugyancsak Bécsben egy torzkép jarta, melyen az osztrék kato=
naknak oroszlénfejok volt, vezéreiknek szamarfejok, a minisztereknek
pedig semmi fejok.°

s a harctéri események megtalaltdk visszhangjukat a kormény
kebelében is. A janius g=iki miniszteri értekezleten heves vita kelet=
kezett ; Bruck és Thun miniszterek kifakadtak a miatt, hogy elleplez=
ték az uralkodé el6tt az altalénos izgalmat és elkeseredést s hogy a
kozonséget oly harctéri hirekkel amitottak, melyeknek keserves céfo=
latit azutén nem lehetett elhallgatni. Elesen birdltdk a hadvezetés
hibéit is. Griinne és Kempen tavollétében Eynatten, bér elismerve az

' Briefe etc. 443. 1. + Gensd. Dép. jan. 28., jal. 2. jelent.
* Min. Conf. jGn. 16., 28. 5 Kossuth id. k. 406. 1.
3 B. Fiath F.id. m. 1. 198.1. 5 Bernhardi id. k. z47. 1.



VIII. RESZ: AZ OLASZORSZAGI HABORU ES BACH BUKASA. 203

uralkodé elégedetlenséget, azt inkabb a téjékozatlansdgnak tulajdo=
nitotta, fontos tényez8k nem kell§ ismeretének s ezért jogosulatlannak.
A miniszteri értekezlet mindazonéltal ¢szent kotelességének» tekintette
¢ hangulatrél a kiiliigyminiszter Gtjan jelentést tétetni az uralkodénak.
Kempen mésnap értesiilvén e dolgokrédl, felhaborodassal tiltakozott a
harctéri eseményeknek ily ¢illetéktelen» birdlata ellen s azt jovére a
miniszteri értekezletekb8l kikiiszobolendének vélte.” Hogy mily ko=
molynak latta egyébirdnt maga a kormény a helyzetet, azt azok az intéz=
kedések tanusitjék, melyeket a leginkabb fenyegetett orszagokra nézve
ellenséges betdrés vagy lazadas esetére nézve tett ez id6ben.?

Az uralkodé hadvezéri min8ségében érvényesiilni akarvan s bizva
serege toretlen j6 szellemében, elhatérozta, hogy még egyszer prébéra
teszi a hadiszerencsét, timadéasba megy at és atlépi-a Minciét. Az osztrak
sereg nagyobb lévén az ellenségénél, nagy félkdrt formalt és koncen=
trikusan akart elényomulni; de vonala ttilhosszt volt s kdzepe gydnge
és nélkiilozte a tartalékot. Ezért Napoleon fSerejét a centrum ellen
iranyozta, mely Solferino falu mellett egy magaslatot foglalt el.
Az erélyes tdmadasnak sikeriilt az osztrakokat kiszoritani allasukbél

s azt megtartani; ezzel vonaluk meg volt torve. Az osztrdk vezény=-

letben zavar tdmadt, hozzé borzaszté zivatar keletkezett, mely azonban
legaldbb véget vetett a harcnak és az osztrdkoknak médot nyujtott a
rendezett visszavonulasra. Csak Benedek altabornagy tartotta magat
San Martinénal még nehéany éraig. Véres nap volt janius 24<ike, 12
6raig ddalt a harc. Az osztrdkok 13,000 halottat és sebesiiltet vesztettek
és 9ooo foglyot; az ellenfél vesztesége még nagyobb volt. E csata
iszonyai szolgéltak okul a sebesiiltdpolds biztositasat célzé genfi kon=
vencié keletkezésére.®

Solferino utdn Ausztridnak nem maradt més valasztdsa, mint le=
tenni a fegyvert s miel6bbi békekdtéssel védekezni tovabbi, még na=
gyobb veszélyek ellen. A csata el6tti napon Kossuth Turinba érkezett,
bar Ausztria kémeinek értesiilése szerint neki akkor Olédhorszagban
kellett volna az Erdélybe valé betorést elSkészitenie.* Jalius 6<én
Fiume el8tt francia hadihajok vetettek horgonyt; miutdn meggy6=
z8dtek réla, hogy a Quarneréban osztrdk hader§ nincs, mésnap el=
vonultak, de Lussin Piccolo szigetét egyidSre megszéllottdk a fran=
cidk, ami kiilonésen Magyarorszdgon izgalmas reményeket keltett.’

* Min. Conf. jan. 9. Gensd. Dép. jGn. 10. jelent.

* Min. Conf. jGn. 21. Beliigymin. eln. levélt. jan. 27. elSterj.

3 Georg Weber : Allgem. Weltgeschichte X. 790. s kdv. . Beksics (Fer.
Jézsef kora 544. 1.) tévesen mondja, hogy csak a solferinoi csatdban 15,000 fog=
lyot vesztett Ausztria; olasz adatok (Solmi id. m. 83. l.) csak 7000=re teszik.

4 Osztr. Beliigymin. eln. levélt. jal. 15=iki jelent.

5 U, ott jal. 7=iki jelent.
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Es gondolkodéba eithette az osztrak korményt az is, hogy seregének

. a hadjarat alatt fogsdgba esett ardnylag igen nagyszami katonédi majds

' nem mind magyarok, olaszok és horvatok voltak s hogy a magyarokat

az olasz hadvezet8ség az emigrécié segitségével nyomban 1égiévé kezdte
szervezni.'

Jalius 10=én a kovetkez8 tavirat érkezett a veronai f6hadiszélléson
id6z6 Rechbergtsl Bécsbe : «Napoleon csészér kifejezett kivanatéra
holnap reggel ¢ drakor a két csészarnak osszejovetele lesz Villafrancé=
ban. Eredmény még bizonytalan. Hasson oda (Werner é&llamtitkér),
hogy a sajté tapintatlan cikkeket ne hozzon».?

Az dsszejdvetel alkalmaval — Napoleon csészér sajat kozlése sze=
rint — Ferenc Jézsef nagy nyiltsaggal fejtette ki a béke alapjéul szol=
galandé pontokat, hangstlyozva, hogy kivénja a békét, hogy meghajol
a fegyvereknek réd nézve kedvezStlen dontése elétt s hogy Napoleon
irdnti nagy bizalménak akarja jelét adni, midén mindjért megjelsli
engedményeinek végsé hatarait. Atengedi Lombardist a francia csé=
szérnak, kivéve Mantua és Peschiera vérait. Megtartja a velencei tar=
toményt, mint az osztrdk korona birtokéat. Peschierdhoz nem latszott

-foltétleniil ragaszkodni. Nagy sdlyt helyez Toscana és Modena hers=

cegei uralméanak fenntartdséra, ellenben elejti Parmét, tegyenek vele
a francia csaszar és a piemonti kirdly amit akarnak. Megel6zni szeretné
a csaszér azon esetleges 6hajat, hogy az utébbi események altaldnos
amnesztiat talédljanak. Napoleon megfontolni kivanvén a dolgot, Ferenc
Jézsef élénken viszonzé : «Mondjon igent és minden el van intézve!
végezziink azonnal» Mégis belenyugodott, hogy a csaszér fontoléra
vegye ajénlatat, mondvéan : «Jél van Sir, de kérem, fontolja meg az
dltalam mondottak szellemében, nemde? Napoleon azutdn tanécs=
kozott Viktor Eménuellel, ki nagyon elégedettnek latszott az ajénlattal,
majd irasba foglalta a békeel6zményeket a kévetkez8 pontokban : Az
osztrdk csészér és a francidk csészéra kivanjadk Olaszorszag foderativ
szervezését a papa tiszteletbeli elndksége alatt. Az osztrédk csészér at=
engedi Lombardiara vonatkozé jogait a francia csaszérnak, ki azokat
a népesség kivansdganak megfelelSen atruhazza Sardinia kirdlyara. Ve=
lence Ausztria birtokidban maradva szintén tagja lesz az olasz szévet=
ségnek. Mindkét uralkodé minden igyekezetével rajta lesz, — kivéve a
fegyveres beavatkozast,—hogy Toscana és Modena hercegei visszatérs
hessenek orszagaikba s ott dltaldnos amnesztiat és alkotméanyt adjanak.
A két uralkodé fel fogja kérni a papat, hogy allaménak a sziikséges
I d

* Rogge id. k. 541. |. Kossuth id. k. 351. s kév. L.

2 Osztr. Beliigymin. eln. levélt. Villafranca alatt a Verona kdzelében fekvd
ily neviéi kis helység értendd.
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reformokat megadja s a Legatidkat” kiilonvalassza az egyhéazi éllam=
tél. Kolcsonds altalanos amnesztia adatik.

E békepontokat Napoleon ennek minden szabadkozésa ellenére
Gérome Napoleon hercegre bizta, hogy azokat Ferenc Jézseffel kozélje
s hozzéjaruldsit megnyerje, mi célbél igen baratsagos hangt levelet
adott 4t neki a csaszér szamara. A herceg még aznap délutin Veronéba
utazott s ott fogadtatvan Ferenc Jézsef éltal, pontrél=pontra megbe=
szélte megbizdja javaslatat, mikozben némely pontra nézve élénk vita
fejlédott ki, s a francia herceg arra is utalt, hogy meg nem egyezés ese=
tében augusztusban az ellenségeskedések nagyobb erével fognak meg=
Gjulni. Az osztrdk csészér egyiddre visszavonulvan, oly széveget adott
azutdn 4t a hercegnek, mely annyiban kiilonbdzott a Napoleonétdl,
hogy kivette az 4tadas alél Mantua és Peschiera vérait és kihagyta azt,
hogy Lombardia ¢a népesség kivanatdnak megfelelSen» adatik at a
sardiniai kirdlynak ; ezenkiviil kissé hatdrozottabban fejezte ki Toscana
és Modena hercegeinek visszahelyezését uralmukba. Ezt a szoveget
Ferenc Jézsef aléirta, kijelentve, hogy nagy éldozatot hoz legszebb
tartoméanya éatengedésével. Azutidn mosolyogva tette hozzd: ¢Ezen
csodalkozni fognak Berlinben; de nem bénom! inkdbb engedek
Napoleon csészarnak, mint egy kongresszusnak». Tovabbi térgyalas
anyaga maradt még az azoknak a magyar katondknak adandé amnesztia,
kik szolgélatot vallaltak a szdvetségeseknél s akik a tovéabbi katonai
szolgalattél folmentendSk lennének, mert e nélkiil a kegyelem réjok
nézve illuzériussd vélnék. Mikor a herceg tavozott Veronabél, a nép
Franciaorszégot éltette. Napoleon eleinte aggélyosnak talélta ellenfele
modositasait, de utébb mégis elfogadta a szoveget s igy jottek létre a
villafrancai békeel6zményeh.?

Viktor Eménuel, bizva a jov6ben, beérte akkor ezzel az ered=
ménnyel ; ellenben Cavour és Garibaldi fel voltak b&sziilve a Napo=
leon csészdr magatartdsa folott, ki valéban kijatszotta az olaszokat,
amennyiben megigérte nekik Ausztridnak egész az Adridg valé ki=
{izését s érdembériil Nizzat és Savoyéat kototte ki magénak; most
feladatét csak félig teljesitette, mert az osztrdkoknak meghagyta Ve=
lence uralmét, ellenben érdembérét mindjért’ <egészben igénybe vette.

‘Ausztria harctéri vereségéhez viszonyitva anyagilag még csekély
veszteséget szenvedett a villafrancai megegyezés éltal. De annél na=

~* A nem a rémai Curia kézvetetlen korményzata alatt allott, hanem
pépai legétusoktél korméanyzott tartométsyok Bologna, Ferrara, Ancona stb.
uékhelyekkel
% Les Préliminaires de la Paix, 11 Juillet 1859, par le Prince Napoléon,
(Journal) Revue des deux Mondes 1 Aout 1909. A becikkelyezett fegyverszii=
neti’ egyezmény szdvege a Reichsgesetzblatt 1859. évfoly. 354. 1.
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gyobb volt erkolcsi veresége. Hol voltak azok az id6k, amikor az osztrék
patriotizmus kolt8je, Grillparzer Radetzkyt dicsSitve azt irhatta :

«QGlitick auf, mein Feldherr, fithre den Streich
Nicht bloss fiir des Ruhmes Schimmer!

In deinem Lager ist Osterreich,

Wir andern sind einzelne Tritmmer.»

Hol volt az a biiszke, nagy Ausztria, amely latsz6lag minden ellen=
ségén gySzedelmeskedve egy, gondviselésszeriinek tartott uralkodéi aka=
rat merész tervei szerint vélte egy 70 millié lelket szamlalé német biro=
dalom alapjait évszazadok szamara letehetni? A Gyulay s késébb
Ferenc Jézsef vert hadaban ugyan hidba keresn8k azt és hidba a meg=
szégyeniilés csendjébe meriilt csdszarvarosban, a széthGzé ¢néptors
zsekben» és «oronatartoméanyokban», a hosszti elnyomatas utén neki=
bétorodott elégedetlenek millidiban. Mindeniitt csak ¢egyes romok» a
tizéves épitkezés eredményeib8l, mindeniitt csak csalédds, szemre=
hényas és kudarc. Az a politika, amely benn a birodalomban az er§=
szakot ismerte egyediili eszkozének, hogy az er8szakolt békével és
er8szakolt nyugalommal félelmes tekintélyt szerezzen kifel¢, most egy=
szerre elvesztettnek latta tekintélyét s megsztinvén félelmes lenni ki=
felé, nem tudott tébbé félelmes lenni befelé sem.

Hosszasabban kellett az 1859=iki olaszorszagi habort keletkezésé=
nek okainal és koriilményeinél is id6zniink, mert a kévetkezmények
szempontjabél fontossdggal bir annak a megaéllapitdsa, hogy Ausztria,
barmennyire elitélend8 volt egyébként egész politikdja, azzal az egy
vaddal nem illethet§, hogy e héborat konnyelmtien idézte volna elé.
Nem csupan kormanyzatanak hibéi miatt, hanem az egységre t6r8 olasz
nemzeti érziilet ellenallhatatlan ereje kovetkeztében is Ausztria az 6tves=
nes évek végén tényleg tarthatatlan helyzetbe jutott olasz tartoményai=
val s a nemzeti missziét képvisel§ Piemonttal szemben. Ebben a helyzet=
ben csak kettd kozott volt valasztésa: vagy megkisérleni fegyveres eré=
vel védeni meg és biztositani birtokéat, vagy onként lemondani az olasz
foldon birt vagy partfogolt uralmakrél, széval : kivonulni Olaszorszag=
bél. Ez utébbi lett volna mindenesetre az elérelatébb, bélcsebb, nemes=
sebb, de szinte emberfolétti Snmegtagadést igényl§ elhatarozas. Hogy
az osztrak politika nem ez utébbira, hanem az els8 alternativéra hata=
rozta el magat, azért a korményzati bélcseség szempontjabél lehet neki
szemrehdnyéast tenni ; a monarchia népei s kiilonésen Magyarorszag
tovabbi sorsa szempontjabél aldhatjuk a gondviselést, hogy az tértént,
ami tértént. Mert ha Ausztria 6nként mond le olasz birtokairdl, az
ugyan ra nézve szintén nagy anyagi kart és presztizsének lényeges csor=
bulését jelentette volna; de mindenesetre lehet8vé, s6t valészintivé
tette volna a monarchia megmaradt részeiben az addigi korménys
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zati rendszer fenntartdsdt. Hogy ez a rendszer elpusztuljon, arra
szitkséges volt a megkisérlett s a nemcsak az osztrdk, hanem az
eurdpai kdzvélemény nagy részére nézve is varatlan kudarcot vallott
fegyveres megoldés kemény leckéje. Csak ez a lecke inditotta ra az ural=
kodét, hogy végre szakitson azzal a rendszerrel, melynek véltozhatatlan=
sdgéat rossz tanacsadoktsl félrevezetve — sajnos — maga is annyiszor
hirdette s megkisérelje kiilonosen Magyarorszag kibékitését és kielégi=
tését. Igaz, hogy ez a kisérlet csak sok ingadozés, tévelygés, botlés és
visszaesés utén, csak évek multaval vezetett valddi kiegyenlitéshez és
az alkotméanyossag helyreéllitaséhoz Magyarorszéagon. De e kisérlet utdn
az egyszeri(i visszatérés a merev centralismus, a szétdarabolas és germa=
nizécié rendszeréhez immar lehetetlenné valt. Es ami a legf6bb : Auszt=
ridnak az 1859=iki hdbordban beigazolt erStlensége kifelé s az addigi
korményzatnak magédrél a trénrél bevallott csédje ébresztette fol
Magyarorszagon oly er8vel a tiz évig elnyomott nemzeti szellemet, hogy
azt t6bbé sem elaltatni, sem elnyomni nem lehetett.



I1.

(Az uralkodé manifesztumai Villafranca utan; neheztelés Poroszorszagra;
a ziirichi béke. A habora utani legégetébb feladatok : a hadsereg allapota; a
pénziigyi helyzet ; a vereség és béke hatasa Magyarorszagon. B. Estvds Jozsef
német ropirata visszatetszést sziil nadlunk; Széchenyi ¢Blicki=jének megjele=
nése, hatasa Magyarorszagon. Késziil6 valtozasok a kormanyban; b. Jésika
Samu visszautasitja a beliigyi tarcat ; Rechberg miniszterelnok, Hiitbner rendér=
miniszter, Goluchovski beliigyminiszter ; Bach, Kempen, Toggenburg el=
bocsatasa ; Griinne hattérbe szorul. A kormanyprogramm vazlata. Rechberg
és Hiibner érintkezése a magyar konzervativekkel. A Bach=rendszer és Bach
személyes politikai jellemének s szerepének biralata. 1859.)

Soha még oly rovid habori oly nagy kdvetkezményekkel nem jart,
mint az 1859=iki olaszorszégi hadjarat. Azonban ezeknek a kdvetkezmé=
nyeknek nagy része csak lassan érlel6détt s kiilonosen a belpolitikdban
volt észlelhetd a kiizdelemn az elkeriilhetetlen iranyvéltozés ellen.

Az uralkodé a villafrancai békeel§zmények létrejotte utan két
nyilatkozatot adott ki ; az egyiket mindjart masnap, még a veronai 6=
hadiszéllasrél, napiparancs alakjéban hadseregéhez intézte, a masikat,
mér visszatérése utén, jalius 16=an Laxenburgbél a monarchia népeibez."

A napiparancs elmondja, hogy a csészér igaz jogéra tamaszkodva,
a szerz8dések szentségeért harcra kelt, szdmitva ¢népei lelkesedésére,
hadserege vitézségére és Ausztria természetes szovetségeseirer. Népeit
minden 4ldozatra készeknek talélta, hadserege szambeli kisebbsége
ellenére h@sies haldlmegvetéssel kiizdott, de szévetségesek nélkii, a
politika kedvez8tlen viszonyaival szemben hatralni kényszeriilvén, to=
vabbi céltalan aldozatok elkeriilése végett békét kot a Mincio=vonal
alapjén. Legteljesebb szivb&l készonetet mond hadseregének.

A népekhez intézett manifestum ismétli a napiparancsban foglal=
takat s kiilondsen elismeri a monarchia népeinek éaldozatkészségét.
Németorszagrél kovetkez8képpen szél : ¢A meleg és hélésan fogadott
részvét ellenére, mellyel igaz tigyiink Németorszag nagyobb részében
mind a kormanyoknél, mind a népeknél talélkozott, legrégibb és termé=
szetes szovetségeseink makacstl elzarkéztak annak felismerése elél,

* P. Naplé 1859 jal. 15. és 17. R.=Blatt. 1859. 367. 1.
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mily magas jelent&séget rejt magaban a nap nagy kérdése». A tovabbiak=
ban elmondja a nyilatkozat, hogy nem lehetett elkeriilni Lombardia
flegnagyobb részének» elvesztését. De biztositotta a csaszar népeinek
a béke édldésait s igy most mar kell6képpen réa fog érni minden figyelmét
és gondjat annak a feladatnak szentelni, hogy Ausztria bels§ jélétét s
kiils6 hatalméat gazdag szellemi és anyagi erSinek célszerti kifejtése,
valamint a térvényhozasban és kozigazgatdsban teendd korszeri javi=
tasok altal tartésan megalapitsa.

A Német=s kiilonosen Poroszorszégra valé neheztelésnek e hivatalos
kifejezése senkit sem lephetett meg. Gréf Apponyi londoni nagykdvet,
mindjart a solferinoi csata utdn oda nyilatkozott Hohenlohe herceg
el6tt, hogy Ausztria vereségét Poroszorszag politikajanak kdszénheti,
s ha majd most kénytelen lesz cstifos békét kotni, Napoleon Porosz= és
Németorszag ellen fog fordulni és akkor majd Ausztria nem lesz abban
a helyzetben, hogy segithessen.” Falk is elismerte egy cikkében, hogy
az olasz habort kimenetele bebizonyitotta a német szdvetségnek mos=
tani szervezetében vald tarthatatlansagét.”

A hébora kiils§ kovetkezményeit a ziirichi konferencia volt hivatva
végleg elintézni, mely augusztus 8=an iilt 6ssze csupin a hédrom had=
visel§ allam képviselSinek részvételével, s november 10=én ért véget
egy békeokméany alairasaval, amely lényegileg megerSsitette a villa=
francai megegyezést.® Hogy a harom uralkodé igérete nem lesz képes a
Habsburghaz kozépolaszorszagi uralmait megmenteni, azt megmutatta
mar a toscanai orszaggyiilés hatarozata, mellyel az ottani osztrék ural=
koddhazat trénjatél megfosztotta.* Es viszont eredménytelen maradt a
békekots felek amaz egyesiilt igyekezete is, hogy az olasz éllamok a papa
elnoklete alatti konferencidba alljanak &ssze.

A héarom legéget6bb baj, melyet az elvesztett habort inkabb fel=
tart, mint el8idézett s melynek orvoslasa a kormény feladatéva lett, a
hadsereg allapota volt, tovdbbé a pénziigyi zavar s végiil a magyar=
orszagi helyzet.

Az uralkodé részérSl a hadseregnek kifejezett kdszonet megérde=
melt volt ; a hadsereg tdlnyomé része vitéziil és onfelaldozéan kiizdott,
habér az olasz, magyar és horvat katonak nem vonhatték ki magukat az
otthon uralkodé politikai elégedetlenség hatésa alél s ez a hadifogsagba
esettek nagy szamaban kifejezésre is jutott. Ausztria azért is volt kény=
telen az altalanos amnesztidt még az ellenséges szolgélatba lépett magyar
katonakra is kiterjeszteni, amennyiben visszatérni kivannak, hogy ezzel
is kevesbitse az olaszorszagi magyar légi6é létszaméat, melyet éallandé

* Hohenlohe Denkwiird. I. 89. I.

2 P. Naplé ial. 19.

3 Becikkelyezését lasd az 1859=iki R.=Blatt 569. és kov. l.
+ U. ott aug. 11. és 18. Solmi id. m. 91. 1.

Az absolutismus kora Magyarorszigon. II. 14



210 AZ ABSOLUTISMI.JS KORA MAGYARORSZAGON.

fenyegetésnek volt kénytelen tekinteni. Még szeptember kézepén 3000
magyar hadifogoly varta Verondban hazaszillittatasat ; egyes elfogott
levelek gyantsaknak tiintették fol ezeket a hazatérSket, amiért a kors=
many elhatarozta, hogy azok egyenkint szigor vizsgalatnak vettessenek
ald, s csak gondos megvalogatéds utdn bocséattassanak haza, a gyantsak
pedig a hadsereg mas nemzetiség(i csapatainél tartassanak, vagy fenyité=
szazadokba osztassanak be.’

Az érdemetlen és tehetségtelen hizelg8knek és tortetSknek az a pér=
toldsa, mely a Griinne uralma alatt meghonosult, csakis megrontélag
hathatott a sereg szellemére, épp Gigy, mint az a kicsinyes nyargalés a
lényegtelen szabalyszeriiségeken, amely példaul megnyilatkozott abban,
hogy a fegyversziinet megkdtésekor az elsd, amit a napiparancsok szigo=
rGan meghagytak a tiszteknek, az volt, hogy a hadjérat alatt szabélytala=
nul megnovesztett szakallaikat levegyék!? De voltak sokkal nagyobb
bajok is, amelyek 1ényegesen csdkkentették a hadsereg harcképességét
és a fegyverek s a vezetés folényét amugy is biré ellenféllel szemben
szintén hozzéjarultak a vereség el8idézéséhez. Az Eynattentdl partolt
hadseregszalliték mulasztasai és biinds visszaélései kovetkeztében a
csapatok gyakran éhesen mentek a csatdba s egyizben 10,000 kenyérs=
adagot kellett, mint dohos lisztb8l késziiltet, a Minciéba dobni.® Ehhez
jarult a nagyszamu sebesiiltekr8l valé hianyos vagy fonék gondoskodas.
Az, hogy a fiatal csaszarné Bécsben maga is lelkes buzgalmat fejtett ki
a sebesiiltapolas koriil, nem lendithetett sokat a dolgon, mikor a hidnyos
egészségiigyi berendezések s kiilondsen az elsS segély elégtelensége
miatt a sebesiiltek ezrével pusztultak el mar a harctéren vagy Gtkdzben.*
A hébort megmutatta, hogy a hadseregnek udvari iroddkbél valé igaz=
gatésa nem képes annak harc= és versenyképességét biztositani.

Pénziigyi téren a készfizetések tervbe vett folvételét a jegybank
részérbl a habor( természetesen meghiusitotta, a bankjegyek kényszer=
forgalmaét fenn kellett tartani ; lattuk, mily hétranyos kélcsonnel kény=
szeriilt Bruck magén ideig=6raig segiteni s ugyanakkor, amikor a biroda=
lom terhei a hadikéltségek kovetkeztében éridsi médon névekedtek,
volt kénytelen Ausztria Lombardianak addig évi 14 és fél millié forintnyi
addjovedelmérsl lemondani. A be nem vallott dllamtdonk jelenségei vol=
tak mér az olyanok, hogy pl. az dllam az &sszes &llami és kozalapi kot=
vények szelvényeib8l 5%=os jovedelmi adét vont le s hogy az egyenes
ad6k utén vetettek ki pétadét, ¢«a haborids viszonyok idejére», amelyek
természetesen talélték a békekotést.> A bor= és hiisadé kiterjesztetett a

Min. Conf. szept. 13., 15., 29. 3 QGensd. Dép. jul. 7. jelent.
Egykoru katonatisztek elbeszélése. # Przibram id. m. 84. 1.

5 Beer id. m. 277.s kév. 202. l. Rogge id. k. 528. s kév. 1. P. Naplé maj. zo.
R.=Blatt, 1859. 183. 229. s kov. 1.
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2000 lakoson aluli kozségekre is és a sor=, szesz=, valamint cukoradéhoz
20%, aséaddhoz 15% pétadét vetettek ki; hasonléképpen emelték abé=
lyeg=és illetékadét. A csaszar személyesen vetette magéat kozbe, hogy kiilo=
ndsen a bor= és htisadénak e kiterjesztése legalabb Tirolban és Magyar=
orszagon elodéztassék; de a pénziigyi tekintet kényszere el6tt kénytelen
volt & is meghajolni."Széba jott ismét a hadsereg létszaménak leszélli=
tasa, a tartalékosok elbocsatésa, a békeallomanyra valé visszatérés s a 16=
dllomény egy részének eladéasa alakjdban. Maga a kiiliigyminiszter meg=
allapitotta, hogy kiils6 tdmadéasoktél félni nincs ok, ellenben a pénziigyi
egyenstly helyreéllitdsa halaszthatatlan. Mégis a hadsereg képvisel§jé=
nek azzal az ellenvetésével szemben, hogy Ausztridnak legalabb oly er8s
hadsereggel kell birnia, amin8vel Piemont rendelkezik, a kormény egye=
16re nem tudta magét messzebbmen8 rendszabélyra elhatarozni.? &
Magyarorszégra nézve a legf6bb veszély: az ellenséges betérés, a
béke gyors megkodtése altal kétségkiviil el volt héritva ; azonban szé=
molni kellett ama tényez8k megcsékkent tekintélyével, amelyek az or=
szagban a nagyfokd elégedetlenséget s gyfildletet addig féken tartottédk.
Ha hivatalos tollak azt irtak Villafranca utédn, hogy Magyarorszagon a
béke megkotését ujjongd Srommel fogadtak,? ez legféllebb annyiban volt
igaz, amennyiben az a béke megpecsételte Ausztria vereségét. Habar
itt=ott folfedeztek forradalmi falragaszokat s ezek miatt egyes egyének
ellen vizsgélat is indult, habér szavahihet8 egyéneknek tudomasuk volt
orosz agensekrdl, kik itt=ott utazgattak az orszagban s nyoma van annak
is, hogy Kossuth még az erdélyi olahokkal is megegyezésre prébélt
Iépni ez id6ben nemzetiségi kovetelményeikre nézve, a legnyugtalanabb
hazafiak, s6t az einigracié kéreiben is az volt a meggy6z8désiVillafranca
utan, hogy a nagy torténeti jelentdségli alkalom Magyarorszag fiigget=
lenségének kivivasira a béke vératlanul gyors megkotése altal el lett
szalasztva.* Azonban a nemzet kozszellemében Ausztria bebizonyult
tehetetlensége s az addigi rendszer bebizonyult kudarca mélyebb és
tartésabb hatéstinak bizonyult a messzebbmend reményeket ért csalé=
désénal. Most mar Kempen is belétta, hogy Magyarorszdgon az osztrék
kormény ¢egyelére» a tomegek rokonszenvére nem szamithat.’ Prott=
mann azt jelentette jalius 13=4n, hogy ¢a béketervezet aléfrasdnak mesé=
sen hangzé hire kimondhatatlan er8vel ragadta meg a kedélyeket és,
mint latszik, a kézhangulat teljes atalakulésara fog vezetni».® A kozhan=

* Min.Conf.szept. 13., 15.,29. P. Naplé méj. 24. R.=Blatt 1859. 199. s kév.1.
2 Min. Conf. szept. 22.
3 Osztr. Beliigymin. eln. levélt. nagyvar. helyt. jelent. jal. 31.
z 4 U. ott maj. 19., aug. 15. jelent. Kossuth id. m. 1. 466. 1. 1. 54. s kév. L.
Urméssy id. m. L. 192. s kov. 1.
5 Gensd. Dép. 1859 jan. 2o0=iki jelentés.
6 Wertheimer ¢Andrassy» 1. 125. 1.
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gulat valdban é4talakult, de nem olyan szellemben, amint azt Prottmann
szivesen latta volna. Teljesen igaza van Kossuthnak : ¢a villafrancai béke
uténi néhédny hénap a nemzeti dnérzet ébredésének korszaka ; addig az
onérzet csak fogcsikorgatasban, elreteszelt ajték mogott keresett kony=
nyebbiilést, most a nyilvanossagra tort ; a nemzet lerdzta zsibbadtsagat
s odakiéltott a hatalomnak : él nemzet a hazén ! Az egységes Ausztria»
molochja megméretett és kénnytinek taléltatott» . .." Es ha e fordulat
féjelent6ségét nem is abban keressitk, amiben Kossuth, hogy azontdl
a hatalmak tanicsaban elismertetett, hogy ¢van magyar kérdés», keres=
hetjiik joggal abban, hogy a nemzet immar elegend8 er6vel birt meg=
akadélyozni az egységes és abszolutisztikus Ausztridba valé egyszerfi be=
olvasztésat.

Magyarorszag ez id8beli kozszellemének és kozhangulaténak képe
azonban nem volna teljes, ha meg nem emlékeznénk két ez id6ben meg=
jelent konyvnek nagyon kiilonb6z8 hatasérél. Mindkett8t magyar em=
ber irta, mindkett6t németiil és névteleniil s mindketts a kiilfoldén je=
lent meg.

B. E6tvos Jozsef terjedelmes ropirata Ausztria hatalménak és egy=
ségének garancidirdl * csak formailag volt névtelen, mindenki ismerte
szerz8jét, ki maga kiildte meg sokaknak kényvét. A mii osztrék és német
kérokben rendkiviili hatést keltett s oly sikert ért el, hogy Gjra meg tGjra
kellett kiadni.> Benne tudoményos rendszerességgel, dogmatikusan
fejti ki Eotvos azt a tételét, hogy egy er8s, nagy Ausztria eurdpai sziik=
ségesség, de ezt csak a jelenleg alkalmazottaktél eltérs, olyan rendsza=
bélyokkal lehet elérni, — amin&kkel a 48=iki forradalom is elkeriilhetd
lett volna — melyek t. i. alkotmanyos forméban &sszpontositjak ugyan
mindazt, ami az egész allamot s az allam egységét érdekli, ellenben
minden egyebet az egyenjogtian egymés mellé rendelt egyes orszagok
torténelmileg kifejlett sajatlagos alkotmanyai kérébe utalnak. Ez okbél
a nemzeti kiildnféleségek nem hogy elnyomandék, asszimildlandék vol=
néanak, hanem ellenkez8leg, azok fenntartasaval, szabad fejlédésével kell
minden nemzetnek a-monarchidban valé megelégedését és ahhoz valé
ragaszkodasat biztositani. fgy az, ami Ausztria gydngeségének latszik, a
valésdgban erejévé fog valni.

A konyvben igen helyes megéllapitasok is vannak, igy : Ausztria
elszigeteltsége, Oroszorszédg természetes tdrekvése Ausztridt gydngi=
teni s maga és Torokorszag kozott kis allamok létrejdttét mozditani el§.
Edtvos azt is el8re latta, hogy Ausztria Franciaorszaggal révidesen dssze=
iitkdzésbe fog jutni, amire Szardinia fog okot szolgéltatni, st azt is,

* Id. m. 11. 56. s kov. L.

2 Die Garantien der Macht u. Einheit Osterreichs, Leipzig 1859.

3 Karolyi A. szerint (Dobl. irod. hagy. I. 171.1.) harom, Ferenczi Z. sze=
rint (b. Edtvés J. 208. 1.) négy kiadast ért el.
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hogy Franciaorszdg és Oroszorszag egymashoz elbb=utébb kozeledni
fognak, ezek Ggyszélvan természetes szovetségesek, barmily ellentétes
politikai eszméket képviselnek ; azt is megmondija a konyy, hogy Porosz=
orszag inkdbb nehézségeket fog tdmasztani Ausztridnak, mintsem hogy
segitségére legyen; Anglia szdvetségére Ausztria csak Ggy széamithat,
ha er8s. Edtvds élesen elitéli az uralkodé rendszert, mely a torténeti jog
teljes mell6zésével — melyen pedig a sajat legitimitdsa nyugszik — a
kozigazgatds Ssszpontositdsat a végletekbe viszi. Kimutatja, hogy ez a
rendszer minden téren csak a viszonyok rosszabbodésat eredményezte
s a hozza fiizétt varakozéasokat semmiben sem elégitette ki. Elismeri,
hogy 1848=ban mindkét fél oly eszkozoékhoz nydlt, melyek a kitéizott
célndl sziikségképp messzebb vezettek. Magyarorszagon, Csehorszég=
ban sohasem fog sikeriilni a régi kézjogi néllésag emlékeit kiirtani ;
annél kevésbbé, mert Ausztria sajat torténete nem eléggé fényes arra,
hogy azokat elfeledtesse. Nagyon téved az, aki a nemzeti mozgalmakat
milé jelenségeknek tartja, bér a szerz8 sem hiszi, hogy mindaz meg=
valésithaté legyen, amit 1848 célba vett ; azt hiszi, hogy a német és az
olasz kérdés nem fog véglegesen kizarélag nemzeti alapon megoldatni,
de nagy hatassal lesz a nemzeti elv Eurdpara és ez alél Ausztria se von=
hatja ki magét. A németesités — mint I1. Jézsef példédja mutatja — csak
a nemzeti érzés felébredését és meger8sodését fogja eredményezni min=
deniitt. Minden allami hatalomnak csak az ad erkélesi alapot, ha tor=
vényre tdmaszkodik és ha fennélldsa megegyezik azokkal a fogalmakkal,
érzelmekkel és érdekekkel, melyek az éallampolgérok tébbségének sze=
mében legfontosabbak. Ausztridban a haza fogalma a korményra és a
polgérokra nézve mast=maést jelent s a hazafisagnak még csak a jév6ben
kell kialakulnia. Amely percben Ausztrianak sikeriilne 6sszes tartoméanyait
germanizélni, abban a perchen Németorszigban felébredne a vagy :
Ausztriat beolvasztani! A germanizalas csak fokozta az Gsszes nemzeti=
ségek ellentétét a korméannyal szemben. Azzal, hogy a centralizécié a
nemzeti érzést elnyomni igyekezett, csak azt érte el, hogy a nemzeti ér=
zés most a birodalom egysége ellen fordul. A keleti kérdés Ausztridra
nézve legfontosabb, mert a térok birodalom elébb=utébb bekovetke=
zendd Gsszeomlésa Ausztridra nézve vagy jovendd nagysagat, vagy jo=
vend8 bukéasét fogja jelenteni ; az utébbi akkor fog bekdvetkezni, ha a
dunai fejedelemségeknek és Szerbidnak Piemont szerepét juttatjuk.
A Habsburghéznak torténeti jogcime van az eurépai Toérokorszag egy
részének birtokdra s az ottani jov6 alakuldsok nagy mértékben fognak
attél a véleményt8l fiiggni, amelyet ott Ausztriardl taplalnak; ha a
monarchia bels6 viszonyai jok, akkor a hataros balkéni népek itteni vér=
rokonaik révén ide fognak akarni csatlakozni, ellenkez8 esetben ezeket
is magukkal fogjak réntatni s elszakadasra inditani. Ha a kormény min=
den igyekezete ellenére ma Magyarorszégon egyetlen osztdly sem elége=
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dett sorsaval, ennek oka az, hogy e rendszer, bar minden anyagi érdeket
kielégiteni igyekszik, a nép érzelmeit és jogfogalmait oly mértékben
sérti, hogy ez minden kedvez8 eredményt elfeledtet.

Latjuk, hogy Eo6tvos ezzel az év elején megjelent konyvével
szintén a rendszer ostorozéinak soraba allott s hogy messze Eurépa
jovBjébe tekint§ pillantassal benne sok, résziinkr8l is megszivlelendd
dolgot mondott; azonban nélunk s éppen akkor szitkségképp visszatetszést
keltettek azok a tovéabbi fejtegetései, melyekben nyiltan elismeri, hogy
a hadiigyet, a pénziigyet és kereskedelmet csak kozpontilag, egységesen
lehet kezelni s hogy ezekre nézve kozos torvényhozas sziikséges, ezekre
nézve lehetetlenség két Minisztérium és két torvényhozas. Hogy tovabba
az osztrak csaszéar e min8ségénél fogva legitim ura Magyarorszagnak is
és hogy tudoményos szempontbél a kiilén koronazas csak egy el8itélet=
nek felel meg ; hogy a magyar kiraly jogai a térvényhozéas és kormany=
zés terén osztrak csészari min&ségébdl szarmaznak s hogy Magyarorszég
korményzésa tisztdn a bel=, igazsdgiigy=, vallds= és kodzoktatésra nézve
egy kancellar vezetésére volna bizandé, ki alatt allamtitkérok allananak
s ki egydattal a birodalmi Minisztérium tagja volna. E6tvos az altalanos
birodalmi gyfilést foltételezi mint tdrvényhozé testiiletet. A mércius 4=iki
octroyalt alkotmanyrél tulajdonképpen nagy elismeréssel szél, csak
egyes részleteit kifogasolja, de 4ltalaban olyannak mondja, mely Ausztria
alkotményos igényeit kielégitheti.

Edtvos tehat e ropiratban még nem tagadja meg az Stvenes évek
elején publicisztikai téren elfoglalt allaspontjat, mely kielégithette a kon=
zervativeket, s6t —nehéanyak allitédsa szerint — &t miniszterségre is kom=

| bin4ciéba hozta," de amely a hazéban annél hevesebb ellenkezéssel taldl=
kozott, minél inkabb néttek nélunk id6koézben s kiilondsen a balul vég=
z6dott hadjarat 6ta a sokkal messzebbmend engedményekbe vetett re=
mények. Gréf Andrassy Gyula er8s szemrehanyést tett e kdnyveért
Edtvésnek s mikor ez arra hivatkozott, hogy 8 miive legérdemlegesebb
részének kefelevonatat megkiildte elézetesen Dedknak s t6le észrevétel
nélkiil kapta vissza, Dedk Andréassy el6tt oda nyilatkozott, hogy az &
politikdja homlokegyenest ellenkezik az Estvésével, hogy azonban a
haza vélsagos allapotdban nem érzett magaban jogot arra, hogy az 6vétél
eltérd vélemény nyilvanitésat megakadalyozza.?

Egészen masnemii volt a hatésa annak a vastag kis sarga kényvnek,
mely, bar mér a habora folyamaban valé megjelenése utan nyomban
tilalom ala helyezve,® mégis, csodalatos médon elterjedt nélunk is, nem
kevésbbé Bécsben és a kiilfoldon s melynek cime: «Ein Blick auf den

* Wertheimer id. m. [. 130. |

? Kényi : Deak F. besz. II. 40s5. I

3 A «Beschlagnahmé»=t elrendeld beliigymin. rendelet (7549. eln. szam)
kiselejteztetett; a szadm utan f{télve az intézkedés julius elejére eshetett.
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anonymen «Riickblick» welcher fiir einen vertrauten
ber 1857 in Wien erschien, von einem Ungarn».

Miutén a kényv Londonban nyomatott, . betiik mogé rejt6z6
el8szava is egy magyar emigransra hivatkozik, ki ezeket a ¢tarka=barka
aphorismakat» oly német stilusban irta, amelyért elnézést kér, eleinte
mindenki az emigraciéban kereste a szerz6t ; s6t périsi hirek meg is ne=
vezték a gr. Teleki Lészlé személyében ; azonban csakhamar rajottek a
tévedésre s mindinkdbb kétségtelenné lett, hogy a konyv Széchenyi
miive, bar 8§ maga azt soha el nem ismerte, leszélta a konyvet, 6§ maga is
Telekire és emigrans térsaira igyekezett héaritani a gyanat. Elismerte
azonban, hogy a kényv az 8 gondolatait is félhasznéalta. Maga a rendér=
ség nem taldlt elegend6 tédmpontot arra, hogy szerz8sége cimén
Széchenyi ellenében eljarjon.”

A «Blick» stilusara az irodalmi kritika szabélyai egyéltalan nem al=
kalmazhatdk ; azok szerint ez valésziniileg egy nagyon pongyolén, egye=
netleniil, formétlanul és izlésteleniil megirt kényv, amelyben a vérig
sért6 mondasok, a gyilkos gliny ostorcsapésai, a hazafitii kétségbeesés
feljajdulésai a bécsi el8kels korsk tereferéinek kedélyes, adomazé bé=
beszédiiségével a legtarkédbban véltakoznak. Azonban mint a Széchenyi
langeszének és elkeseredésének egyéni kitdrése, mint a Bach=rendszer
irgalmatlan epilégusa s egydttal elétkozasa, csodélatos irodalmi remek
e mii, amely magéanak éllit szabalyt s épp oly példatlanul all a publicisti=

dban, mint amily uténozhatatlan a maga nemében.

Tulajdonképpen a Bach kormanyzati rendszerének magyarorszagi
eredményeit fitogtatd, mér ismert «Riickblick» céfolatéul iratott s ennek
a célnak is teljesen megfelel, habar a céfolasnél semmiféle rendszert nem
kévet, de a szerz8 jol értesiiltségének oly jeleit adja, melyek allitélag
megddbbentették a legmagasabb hivatali koroket.? Azonban a kényv
ennél sokkal tobbet is tartalmaz : kegyetlen boncolést, elemzést visz
végbe a tiz éy 6ta Ausztridban, kiilonssen Magyarorszagon korményzati
téren tortént dolgokon ; semmi sem marad folfedetlen, minden meg=
kapja a maga megérdemelt itéletét, nincs az a hazugsig, amely a maga
meztelenségében ne volna kénytelen az olvasé elé allani. A magyar ru=
héba bujtatott idegen hivatalnokok ¢Beamtenmaskerade»=ja, a nemzeti=
ségeknek Magyarorszéag ellen valé kijatszasa és cserbenhagyésa, a Bach
magyarul tanuldsa, a csészérlatogatds és a koronafeltaldlds <komédiai»,
a zsandérsag folmagasztalt mikodésének hidbavalésaga és lelketlensége,
bér 6ssze=vissza hadnyva, mégis mind megtalalja a helyét és nem menekiil
a pellengértél. Es épp igy sorra keriilnek a Széchenyi legszemélyesebb ter=

feis...im Octo=

* Szégyény id. két. 140. |. Wertheimer id. k. 127. 1. Karolyi D&bl. irod.
hagy. I. 61. s koév. 1.
2 Kecskeméthy : Gr. Steph. Széchenyi 76. 1.
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mészetdi sérelmei: az akadémiai alapszabalyok iigye, a konzervativek
peticidjanak, — mellyel a szerz8 magat szembeti(inSen azonositja —
visszautasitasa és a red a laxenburgi kéziratban adott kidbrandité, rideg
valasz. A Schwarzenberg élete hatéraig & az, aki Magyarorszdg minden
sanyar(sagaért és gyaszaért viseli az atkot ; de miutén ezzel az emberi
szornyetegként jellemzett f8biindssel leszamolt, a tovabbiakért valé
felel8sség cimén Széchenyi minden haragja és gtinyja Bach ellen fordul.
Kijut itt=ott Albrecht f6hercegnek is és a magyar helytartésig egyes
tagjainak, de a csipkedés, t8rdofés, mardliaggal valé lesntés minden
kinzasait f6leg Bachnak kell elviselnie, kivel parbeszédet latszik foly=
tatni Széchenyi, csodéas leleményességet fejtve ki a megszélité és diszité
jelz8kben,” raolvasva Bachra a Miklés car véleményét is és mar a szigor
igazsdgnak nem egészen megfeleléen még az Ausztria kiilpolitikai el=
szigeteltségéért is Bachot és csak 6t vadolva.?

A Blickr=et, amely a tilalom ellenére utat talalt a legelSkel6bb és
legmagasabb bécsi kérok asztalaira is, mindeniitt elégtétellel olvastak,

| ahol a Bach politikajatél megcsomorlottek az emberek. Szinte Gjjongva

fogadtak természetesen Magyarorszagon, mert bar az olaszorszagi ha=
borti kockéjanak eldsltével mindenki megbukottnak tekintette Bachot,
e konyvet mégis mintegy igazolta az, hogy a nemezis, melyet oly kérlel=
hetetlentiil kovetelt, oly végzetszer(i pontossdggal kovetkezett be. A nems=
zetnek jol esett az, hogy amit éveken at, fogcsikorgatva magaba fojtani
volt kénytelen, az most langszavakkal elmondva, kényvben megirva té=
rult orszég=vildg elé visszavonhatatlanul, elnémithatatlanul és ami a
legf6bb : megcéfolhatatlanul ! Ez kétségkiviil szintén hozzéjarult a nems=
zeti 6nérzet ama hatalmas folébredéséhez az 1859. év folyaméaban, mely=
nek oly sok tanubizonysagaval fogunk taldlkozni e lapokon is.

Az elvesztett habor( utdn az uralkodé és Rechberg tisztdban lehet=
tek azirant, hogy a kozvélemény nemcsak Magyarorszidgon, hanem
Ausztridban is a leghatérozottabban elitéli az addigi kormanyrendszert
és koveteli a birodalom szerencsétlensége okozéinak eltédvolitasit. Az
irant sem lehetett kételyok, hogy a gyildlet és a vad f6képp Bach és
Griinne ellen irdnyul. Bach ellen ez id6ben mér igen magas éallast egyé=
nek is sorompéba léptek.? TudvalevSleg az abszolut uralom, ha egyszer
megszorul és engedni kénytelen, els6 sorban és legkénnyebben a szemé=

* fme egy par mutatvany : «Hauptmaschinist von Osterreich, Factotum
und Um= und Aufbau Neudsterreichs, Herr Favorit und dirigirender Minister,
Reformator und Neuausbacker des osterr. Gesamtstaates, Quasi=Premier,

Excellenzchen» stb.

2 A «Blick» elemzését |. Tolnai Vilmos mar idézett Bevezetésében a Débl.
irod. hagy. I1. kotetéhez 32. s kov. 1.

3 Szogyény id. k. 126. |. Windischgratz és Friedr. Thun tamadésait Bach
ellen Kérolyi Arpad (Déobl. irod. hagy. L. 177. s kév. 1.) ismerteti.
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lyeket &ldozza 16l ; sokkal kénnyebben és szivesebben ezeket, mint elveit
és céljait. Rendesen megprébalja el6bb személyek folaldozésaval csilla=
pitani le a hédborgd hullamokat s csak ha ez nem sikeriilt, hajlandé
tovabbmend valtoztatdsokhoz nydlni.

Ez magyarédzza meg, hogy mér Magenta utdn s még Solferino
el6tt tervbe vették Bach elbocsatasat, s6t Rechberg fol is ajanlotta a
beliigyi tarcat b. Jésika Samunak, gy vélekedvén, hogy az osztrakok
be fogjak érni azzal, hogy Bach tavozxk a magyarokat pedig ki fogja
elégiteni az, hogy magyar ember 1ép helyere Azonban Rechberg na=
gyon csalédott ; Jésika a leghatdrozottabban. visszautasitotta.az. ajan=-
latot. Nemcsak a maga, hanem a tobbi konzervativek nevében is ki=
jelentette, hogy meggy8z8désok szerint nincs oly kapacitas, amely képes
volna a birodalom két felének annyira kiilonb6z8 viszonyait, gondol=
kodaséat, érzelmeit, hajlamait és sajatsagait gy megérteni, hogy az
egész birodalom beliigyi korményzatéat kozvetetleniil, j6l és szerencsésen
vezethesse ; s amint &, Jdsika nem tételezheti f6l oly emberrsl, ki
életét nem a magyar korona tartoményai viszonyainak tanulményozé=
saban toltotte, hogy azokat j6l korményozni képes legyen, époly ke=
véssé veheti at lelkiismeretes magyar allamférfic a német=szlav tarto=
manyok kormanyzatanak gyepl8it.” Ez tehat vilagos és hatarozott meg=
tagadasa volt a konzervativek kozremiikddésének a centralisztikus kor=
manyzasban.

Solferino utdn a Bach tdvozésa immér befejezett ténynek volt
tekinthet8, bar felmentés iranti kérvényét csak jalius 28=4n nyuj=
totta be.? Az utéd megtalaldsa nagy nehézségekkel jart. A tandcsta=
lanségot, a vajudédst s masrészt azt, hogy az uralkodé nem akart régi
minisztériuméval tovébb korményozni, legvilaigosabban mutatja az a
tény, hogy a miniszterek jalius 14=ikét8l augusztus 23=ikaig konferen=
cidra nem hivattak ossze, ellenben tartattak koronatanédcsok tényleges
miniszterek mell6zésével, miniszterjeldltek és birodalmi tanacstagok
bevonaséval a véalsdg mikénti megoldasa kérdésében, aminél Rechberg
egy emlékirata szolgalt alapul s a végeredmény ama ¢programm» lett,
melyet a hivatalos lap mint az Gj Minisztériumét kozolt.> Az augusz=
tus 23=iki konferenciat mar egy nappal megel8zték a csaszari kéziratok,
melyekkel gr. Rechberg miniszterelnokké, b. Hiibner rend8rminisz=
terré, gr. Goluchovski Agenor beliigyminiszterré neveztettek ki, a
kereskedelmi=, ipar= és kozmunkaiigyi minisztérium feloszlattatott s

* fgy kozli, szészerinti idézésképpen a konzervativek szerepére nézve
jol értesiilt Ludasi (Drei Jahre VerfsStreit 34. 1.) Jésika nyilatkozatat. Ettél
egészen eltérd Beksicsnek szintén szdszerintinek feltiintetett kézlése, melynek
forrdsa megnevezve nincs. (Fer. Jézsef kora 462. 1.)

2 Ezt Kadrolyi allapitotta meg : id. m. 181. 1. 1. jegyzet.

3 U. ott 186. s kov. 1. 2
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teenddi a kiil=, bel= és pénziigyi tarcdkhoz utaltattak &t, Bach a bel=
tigyminiszterségtél, Kempen a legf6bb rend8ri hatésédgok vezetésétsl
és Toggenburg a kereskedelmi miniszterségt6l elismerés mellett fol=
menttettek s a katonai iigyek képviseletével a minisztertanacsban a
hadsereg f&parancsnoksédganak fénoke vagy elndki hivatalanak veze=
t8je bizatott meg.

Egyidejtileg e legf. kéziratokkal a laxenburgi manifesztumban ki=
latasba helyezett belsd reformokként a mar emlitett hivatalos kon:=
mentér vagy programm a kdvetkez8ket jeldlte meg : az éllami kiadé=
soknak a polgéri és katonai igazgatasban vald szigord ellen8rzését, a
protestansok autonémiajat és szabad vallasgyakorlatat, a zsidék hely=
zetének korszerii rendezését, a még aprilisban kozzétett, de életbe nem
lépett kozségi torvényeknek bizalmi férfiak meghallgatasaval az egyes
tartoményok éllapotaihoz valé haladéktalan hozzdidomitasat, a kor=
manyzati teend8k lényeges részének onkormaényzati testiiletekre és a
kozségekre valé ruhazasit és a rendi képviselet életbeléptetését. A
hivatalos kommentéar e jellemz8 szavakkal végzédik : Komoly a hely=
zet, nagyok a nehézségek s az 6roklott bajok ; a hébordt elvesztettiik,
hanem azért a népek csak seregeljenek bizodalommal a csaszér koré! ’

Egyattal, hogy a magyaroknak valami kiilon csemege is jusson,
ugyanakkor kozzétették, hogy az uralkodé tapasztalvan, hogy az 1854
december o=iki legf. kézirat, mely szerint a gimnédziumok fels§ osztéa=
lyaiban tanitasi nyelviill a német hasznéltassék, Magyarorszdgon nem
fogadtatott megnyugvassal, jalius 2o=iki legf. elhatdrozéssal megen=
gedte, hogy a tanitasi nyelv vélasztisa a gimnéziumok fenntartdira
bizassék.”

Tehat egyelSre ez volt az &sszes valtozas, melyet egy katastro=
falis politikai esemény a korményzat terén el8idézett, az egér, melyet
a vajudé hegy megsziilt. Még a személyvaltozésok sem hoztdk meg
mindazt, amit a bel= és kiilféldi kozvélemény joggal véart, az irdny=
valtozasnak pedig oly kevés jelét mutattdk e személyek és e programm,
hogy a kormanyvélsaig megoldasidnak e médja valéban senkit sem elé=
gitett ki.

A részben valtozott minisztériumnak a kozolt programm alapjan
folytatott korméanyzati politikdjaval és «reformjair=val a kovetkez8 fe=
jezetben foglalkozunk ; itt csupdn a személyvaltozasokat kell kissé
kozelebbrsl megvilégitanunk.

Az, hogy Rechberg miniszterelnokké neveztetett ki s ezdltal a
Schwarzenberg haléla 6ta fenndllott gyakorlattal szakitva, a kormany,
mint testiilet, fejet kapott, mindenesetre az uralkodé fokozott bizal=
maénak jele volt a Buol utédjaval szemben s ez a magyarok egy részénél

* P. Naplé aug. 23. 2 U. ott Reichsg.=Bl. 1859. 447. 1.
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annyiban némi véarakozéasokat kelthetett, amennyiben Rechberg tény=
leg mindjart kormanyra |épése utan érintkezést keresett és tanécsko=
zésokat folytatott a magyar konzervativek fébbjeivel.”

Bach elbocséatdsa, mely az egyetlen cselekvd tétel volt a kormény=
valség elszamolaséban, oly formaban tértént, mely nem kompromital=
hatta azt a nagyfokt bizalmat, amelyet az uralkodé oly hosszt idén at
helyezett belé. Mar régéta rebesgették, hogy a birodalomnak vatikéni
nagykoveti 4llasa vér red ; most csakugyan oda nevezték ki. Az osztrék
hivatalos gyakorlat ezt tekintette a diplomaciai allasok legel8kelébb=
jének, mely fényes javadalmazéssal is jart. Ott Bach, a Concordatum
egyik alkotdja, mindenesetre szivesen latott alak volt s egydttal korlat=
lanul hédolhatott kiilséségekben mér addig is tiintetSleg nyilvanitott
valldsos buzgalménak, melynek @&szinteségében nem is kell éppen
kételkedniink, miutdn az a megterhelt lelkiismeret természetes vezek=
lési 6sztonébsl fakadhatott.

Utédja, Goluchovski, addig galiciai helytarté volt s mint ilyen,
éppenséggel nem adta a korményrendszerrel valé megelégedésének
jeleit. Egyébként szenvedélyes, konzervativ, ultramontan f8Grnak, erfs= |
kezii adminisztratornak, a lengyel=szlév torekvések lelkes hivének s mint
ilyent, inkdbb foderalistanak, mint centralistanak tartottdk. A magyar
alkotményos toérekvések csakhamar élénk ellenkezéssel taldlkoztak néla ;
egyetlen dolog volt, amiben a magyarokkal egyetértett : a Bach és
Thun germanizéalé rendszerének hatarozott elitélése, aminek csakhamar
jeleit is adta.?

Kempen elbocsatasa korményzati szempontbél is teljesen indo=
kolt volt, mert hiszen érthets, hogy az Gj korméany nem akart kebelében
tlirni valakit, aki a minisztereket a Griinne kozvetitésével allandéan de=
nuncialja az uralkodéndl ;* a megtévesztésre alkalmas kézhangulati
jelentéseket is folréhattak neki s mellesleg a tdvozé Bachnak is némi
elégtételiil szolgalhatott, hogy bukésaba magaval ranthatta azt, aki leg=
tobbet 4skalédott ellene s leginkébb leste és hajtotta tavozasat. Kems=
pent egyszerlien nyugdijaztdk.

Meglepetésszeriien hatott a régebben fennallott rendérminiszté=
riumnak visszéllitdsa s arra b. Hiibner volt parizsi nagykdvetnek kine=
zése. Hitbnert, mikor Parizsbél visszahivtdk, kinevezték vatikéni nagy=
kévetté ; ezt a helyét azonban még el sem foglalhatta, mikor az Gj
kinevezés érte. Ebben lehetett némi része annak a tekintetnek is,
hogy Bachnak Réméban helyet csindljon. Kozkorméanyzati szempont=
bél tidvssnek latszott a rendéri hatalmat nem hagyni tovabb is katonai

* Roggeid.m. Il.6skov.l.

2 Wertheimer id. m. 1. 133. 1. Rogge id. h.

3 A Kempen denunciéciéinak klasszikus példai a Gensd. Dép. 1859 jan. 9.,
12., marc. 25. és jun. 1o=iki jelent.
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vezetés alatt, melynek egyoldaltisiga és merevsége s 6rokds surlédésa
a polgari hatésagokkal csak nagyon is szembetiint. Hogy azonban a
visszadllitott minisztérium élére éppen Hiibner keriilt, az Rechberg
és a magyar konzervativek kozott folyt tandcskozasok eredményének
is tekinthet8. Lehet, hogy Hiibner a kiiliigyi tarca majdani elérhetése
reményében volt hajlandé a kabinetben helyet foglalni; ellenben
Rechberg 8t inkabb arra a célra latszott kiszemelni, hogy a magyarok
bizalmi férfijaként is szerepeljen, ez okbél vonta 6t be kezdettsl fogva
azokba a thea=estélyekbe, melyekben Dessewffy, Jésika, Szécsen és
Mailath is résztvettek, s melyeknek célja volt a magyar kozjog és
Magyarorszag kielégitésének lehet8ségei irdnt Gigy a miniszterelnskét,
mint a leend8 rend8rminisztert tajékoztatni. Mint latni fogjuk, Hiib=
ner a magyar urak bizalméra teljesen mélténak is bizonyult s nem
7 rajta mult, hogy velok egyetérts torekvései sikert nem arattak.’

A Toggenburg tévozésa s a kereskedelmi minisztérium feloszlas
tasa a Bruck mive volt, ki ilyen mdédon kivanta hatéskorét tagitani.
Thunnak ellenben, barmennyi ellensége volt, még helyén kellett ma=
radnia, hogy a protestdns egyhazi kérdések megigért rendezését végre=
hajtsa ; hogy milyen sikerrel s hogy milyen lett a valésigban az a
«protestans autondmia?, amelyet a miniszteri programm igért, azt meg
fogjuk léatni.

Es helyén maradt egyel8re a kézvélemény heves koveteléseivel
szemben is : Griinne. Az uralkodé minddssze arra az engedményre
volt hajlandé, hogy a miniszteri értekezleteken a hadvezet&séget nem
Griinne vagy Eynatten, hanem gr. Folliot de Crenneville altdbornagy
képviselte.” A csészar jelezni akarta, hogy a maga személyes kérnye=
zete megvélasztésdba senkinek sincs beleszéldsa ; csak novemberben
egyezett belé, hogy Griinne a f8hadsegédi allast a f8lovaszmesterrel
cserélje fol, amelyhez mindenesetre t5bb min8sitéssel birt. Aldatlan
miikodését mar a Kempen tévozdsa nagyrészt megddndétte. :

Midén az események folyaménak e pontjan Bachtél megvalunk,
helyénvalé lesz az 6 tizévi miikodését s azt a rendszert, melynek &8
nevet adott s mely az & tévozésaval ellentalldsi erejének legjavatol
megfosztva, mégis lasst pusztylasnak indult, Ssszefoglalé éattekintés,
jellemzés és biralat ald vennij

Ez a rendszer mér azérf sem lehetett igaz, &szinte és becsiiletes,
mert kiegyenlithetetlen elledmondésra volt felépitve. A hatalom, ide=
gen segitséggel levervén Magyarorszagnak szabadsagaért és jogaért
vivott harcét, a szabadségot és jogot elkobozhatni vélte : Magyar=
orszdg évszazados kozjogét eljaszottnak jelentette ki s az uralkodéi

* Drei Jahre Verf.=Streit 36. s kév. 1. Rogge id. k. ¢ s kov. 1.
? Min., Conf. aug. 23. és kdv. iilések jegyzGkdnyvei.
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akarat teljhatalmaval szabta meg az orszadg jévendd berendezését, jog=
intézményeit és kormaényzati rendszerét. Ezt mind azonban nem a
hédité jogédra alapitotta, hanem a legitim uralkodééra s e cimen kdve=
telt magénak engedelmességet. Holott — mint Széchenyi odakiéltotta
Bachnak a Blickben, — valaki nem lehet egyidejiileg jure hereditario
és jure armorum uralkodd. Feledték, hogy egy nemzet koézjogabdl,
mely évszdzadok térténeti, szerves fejleménye, nem lehet kiragadni
és fenntartani csupén csak a kiralyi jogokat s minden egyebet érvény=
telennek nyilvanitani; a kézjog megdéltével keletkezhetnek héditéi
jogok, de nem é&llhatnak meg azok a régi kiralyi jogok, melyek nalunk
inkédbb, mint bérhol, a szent korona eszméjének megfelel§en kozjogilag
az egész nemzetben gydkereznek s éppen ebb8l meritik legf6bb erds=
ségoket.

Mar ez az ellenmondés vitte rd a hatalom kezelSit, hogy szem=
fényvesztésekkel igyekezzenek szédndékaikat eszkozeikkel osszhangba
hozni, hogy mindig mast hirdessenek, mint amit cselekedtek. Igy
uralkodéi kegyadoményképpen kihirdettek egy alkotményt, mely ugyan
' Magyarorszagra nézve csak megpecsételte a jogfosztast, de Ausztridra
nézve haladast jelentett és elméletileg szabadelvii volt; ezt az alkot=
manyt soha életbe nem léptették, egyszeriien félretették ; igértek Gjabb
«alapelveket’, melyek szintén soha meg nem valésultak, hanem tiz
éven at az egyediil valéban érvényes kormanyzati elv az abszolut &n=
kény maradt. Igérték a nemzetek egyenjogusitisat, de olyan kozigaz=
gatast és iskolarendszert léptettek életbe, mely a birodalmi egységnek |
mindent elnyel8 érdekét az 8sszes nemzetek egyforma jogtalansagaval
s a legkiméletlenebb germanizaciéval szolgélta. Igértek demokraciét,
de ezt csak annyiban valésitottdk meg, amennyiben a kéznép érdekét
szivesen jatszottak ki az ellen a birtokos, kiilonosen nemesi osztély
ellen, amelynek politikai gyongitésével a forradalom veszélyét vélték
eltavolithatni. Egyébként demokraciarél szé6 sem lehetett ott, ahol a
népnek a koziigyek intézésébe beleszélasa nem volt, ahol a képviseleti
rendszer és Onkorméanyzat minden téren és minden fokon ki volt
zarva épplgy mint a gondolatnyilvanitas szabadsaga.

Ha mar ez az erkélcsi szignaturdja a rendszernek mélté az elitélésre,
még mindig fennmarad a kérdés, hogy vajjon gyakorlati eredményei
jobbak, iidvosebbek voltak=e mint erkolcsi forrdsa és jellege? Kiilo=
ndsen Magyarorszagra néve megvizsgélandé, hogy mikor ezt az orsza=
got megfosztottdk évszézados intézményeitsl, nemzeti jellegétsl, on=
rendelkezési jogéatdl, s6t még teriileti épségétdl és vagyona nagy részé=
t6l is, mi volt az, amit e nemzet mindezekért cserébe kapott a mindig
atyaskodé jéindulatat hangoztatd abszolut uralomtél?

Az a kiils6 hatalmi éllasa a birodalomnak, mely Magyarorszag
bels6 fejl6désének is védpajzsul volna hivatva szolgélni, az abszolutiz=
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mus eddig targyalt tiz évi uralma alatt — mint lattuk és mint az olasz=
orszagi héborti kimenetele csattandsan bizonyftotta, — nem er8sbé=
dott, nem emelkedett, hanem ellenkez8leg gyéngiilt és alaszallott nems=
csak a forradalom el6tti, hanem a forradalmat kozvetetleniil kdvets id6=
hoz képest is. A szerencsétlen, mindig fennhéjazé és mindig bizalmat=
lan kiiliigyi politika, mely egyszerre akarta Ausztriat uralkodévé tenni
Németorszagban, Olaszféldon és a Balkdnon, s épp azért végiil min=
deniitt hétrélni volt kénytelen,” s a még szerencsétlenebb belpolitika,
mely a birodalom egységét hajhészva, csak egyenetlenséget és elégedet=
lenséget sziilt, Ausztriat éppoly képtelenné tette a kiils6 hatalmi érvé=
nyesiilésre, mint értéktelenné arra, hogy vele szdvetséget kdssenek.

A Bach=rendszer uralménak egyetlen oldalét, mely nem nélkij
a fénypontokat, az igazsagiigyi intézményekben s az igazsagszolgalta=
tasban talédljuk. A Schmerling és Kraus szerves alkotasait az 8siség,
az trbérmegvaltas, @ telekkdnyv terén, melyek sok tekintetben ma is
alapjai jogéletiinkp€k, a maguk helyén méltattuk ; az osztrdk pol=
gari torvénykonyv behozatala sok ellenszenvet keltett ugyan, de ta=
gadhatatlanul emelte a multhoz képest a jogbiztonsdgot s a birtok= és
hitelviszonyok szilardsagét ; Erdélynek az osztrakjog hosszabb uralma
a Kiralyhagén inneni részekkel szemben nem. vélt hatranyara. Azt is
el kell ismerni, hogy az abszolut uralom biraskodéasa, bar nagyrészt
idegenek kezelték, vagy taldn éppen ezért tobbnyire térgyilagos és
részrehajlatlan volt. Persze a magyar nyelv, a magyar jogfejlédés isme=
retének hianya gyakran lett stlyos akadalydva a birésdgok kielégits
miikodésének. Az is bizonyos, hogy a nagyon is egyszerii és patriarcha=
lis régi magyar judikaturdval szemben az osztrak rendszer a maga
koritlményességével és paragrafus=6zonével elkeseritette a jogkeress.
feleket, késedelmes lasstisagnak s ezéltal annak lett okozéja, hogy a
pervesztes gyakran inkébb belenyugodott sorséba, mintsem hogy feleb=
bezéssel még tovibb odédzza el a déntést. Ezek a viszonyok okoztdk
azt is, hogy a fold népe iigyes=bajos dolgaival sok helyen inkabb a
régi tisztvisel6k valasztott birésiga elé ment, mintsem hogy a hivatalos
perlekedés atjara lépett volna.” Kevesebb elismerés illeti meg az abszo=
lutizmus biintet§ birdskodasat, mely azok kézétt a sziik korlatok kézott
is, melyek kozé a sajtécensura gyakorlati fennéllésa, s a katonai és rend=
ri birdskodés szoritotta, nem maradt mindig ment a politikai elfogult=
sagtdl.

A kozelégiiletlenség egyik f&forrdsat nélunk tudvalevileg az ab=
szolutizmustél teremtett kozgazdasagi és pénziigyi allapotokban talélta.

-

! Lasd Réz Mihdaly tanulméanyat: Németorszag és Magyarorszag, M.
Figyeld 1915 marc. 1. 327. L.
2 Beksics: Fer. Jézsef kora 431. s kov. |. Basbach id. m. 11. 125. s kév. 1.
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Az 6nkényuralom mar els§ berendezkedésekor a forradalmi bankjegyek
egyszerdi értéktelenitésével mintegy hetven millié forintnyi nemzet=
vagyont semmisitett meg. Dedk Ferenc, aki sohasem tdlzott, Ausztria
gazdalkodasét e téren néalunk lapidaris rovidséggel igy jellemezte: ¢el=

koltotte hdrom vagy talan tobb kovetkezd generéacid jovedelmét, kizsa= |

rolta az életer8t, foldhoz verte az ipart és kereskedelmet».” Az bizonyos,
hogy a vastthélézat sem fejl8dott e tiz év alatt oly mértékben mint igér=
ték, a vizi utak s a vizszabalyozés pedig a minden tarsadalmi véllalkozasra
ranehezedd s a mellett szikmarka 4llami gydmkodas mellett kevéssé
haladtak el8. A kozutak éltaldban rosszak voltak s rajtuk még a kézbiz=
tonsédg sem javult. ‘A telekkonyvek elkésziilését nem lehetett annyira
gyorsitani, amennyire a birtokviszonyok megvéltozasa az ingatlan hitel
biztositasat siirgéssé tette volna, azonfoliil Erdélyben be sem hozték a
telekkényveket. Az tGrbérmegvaltas is el6bb éreztette hatranyait, mint
el6nyeit, a tagositds lasstisdga meg maér éppenséggel egyel6re inkdbb
felkavarta, mint rendezte a birtokviszonyokat. A dohénytermelés kor=

latozdsa, a szeszf6zés szabalyozasa elkeseritette a gazdéakat, még az ipar |

és kereskedelem is csak nehezen tor8dott belé a sok djszerii szabély
békéiba.

E lapokon gyakran foglalkoztunk az elviselhetetlen adéteher miatti
panaszokkal ; az adé terhét még novelte a kivetés gyakori igazsagtalans=
saga s kiilonosen az ingatlan adé kataszterének hevenyészett és gyakran
részrehajlé megéllapitdsa.” Az abszolutizmus kiméletlensége és telhetet=
lensége e téren még menthet§ lett volna, ha azzal valéban eléretett volna
az éallamhaztartds egyensdlya s igy annak el8nyeit az ad6z6 polgarok,
bar nagy &ldozatok é&réan, el6bb=utébb maguk is élvezték volna. Amde
az volt a legfolhdboritébb, hogy a népesség kizsarolasa utén a Bach=
rendszer a tdnk szélére juttatott allamhéztartast hagyott orokségiil.
A pénziigyi romlast f6képp a keleti habora alatti fegyveres készenlét
s utébb az olaszorszagi hadjarat, valamint a hadsereg ellatdsa koriili
botranyos gazdéalkodés idézte eld, de nagyban jérult hozza a kozigaz=
gatdsi és rend8ri szervezetnek miikodése értékével semmi ardnyban
nem 4all6 koltséges volta. Csak a zsandéarsdg és rend8rség koltsége az
1850 és 1857 kozotti években kétszeresére, ot és fél millidrél tiz és fél
milliéra emelkedett s ennek ttlnyomé részét a zsandérsdg emésztette
f61.3 1849=t6l 1858 végeig az dllamadésség 1200 milliérél 2292 milliéra s
annak kamatterhe 40 milliérél 101 milliéra emelkedett. Az 4llami bevéte=
lek 6sszegét ezid8szak 100 milliérél 315 millidra csavarta fel, de ez sem volt
elégséges, mert idSkozben a kiadasok 181=r8l 367 milliéra fokozédtak.*

I Levele ségordhoz Osterhuberhez 1861 jan. 9. (Kdnyindl. 11. 580. 1.)
2 Beksics id. m. 434. 1.

3 A. Beer id. m. 289. 1.

4 Rogge id. m. l. 530. L.

+
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Kimutattuk mar a megel8z8 fejezetekben, hogy az oly koltséges
renddri és csend8ri szervezet a nélkiil, hogy a kozbiztonsdgot valéban
megjavitotta volna, eredményesen csak a politikai kémkedés, a bosszt
és terror céljait szolgalta.

A Bach=rendszernek, amig fennallott, az altala teremtett kozigaz=
gatds volt legnagyobb biiszkesége ; ebben nyilvanult meg allitélag leg=
inkdbb Bachnak szervezd tehetsége, melyet még tGjabban is, egyébként
targyilagos birdlk a nagy Napoleoné mellé vélnek éllithatni.* A valé=
sagban ezt a kdzigazgatasi rendszert magyarorszdgi hatdsa szempont=
jabél mar magéban az a tény elitéli, hogy nédlunk nem maradt meg beléle
semmi. A gyakorlati élet irdnt teljesen érzéketlen, 1éleksls formalizmu=
sat és bureaukratizmusét az azt kezel8 xdegen&mﬁn@ml\egyuﬁ
mér a rendszervaltozas. els8 szele : az oktéberi diploma elssporte. De
egész szervezete, koncepcidja kezdett8l fogva, elhibazottnak mondhaté.
A megcesonkités utdn megmaradt Magyarorszagnak ot kozigazgatasi
keriiletbe osztasa, ezeknek a keriileteknek onkényesen és er8szakosan
német, tét és magyar nyelvi jelleggel valé felruhédzasa semminemt ad=
minisztrativ célszertiségnek sem felelt meg, mert a keriileti helytarté=
tandcs=osztdlyok majdnem semmi o6nallésdggal sem birtak, ellenben
csakis az orszég tovabbi foldarabolasat, a nemzeti egység érzésének ki=
irtasat vette célba. Miutédn a jobb hazai elemek hivatalt nem vallaltak,
de azokban a kormény nem is bizott, a kdzigazgatasi apparatust til=

| nyoméan idegenekbél éllitotték ssze, tobbnyire hazitlan, mindenre

véllalkozé egyénekbél, akiket, hogy kdznevetség targyai legyenek, rajok
nézve alkalmatlan, kéltséges és terhes magyar ruhéba bujtattak. A hazai
nyely, a viszonyok és a meggyokerezett gyakorlat minden ismerete nél=
kiil részabaditottdk Gket a kozigazgatésra, s6t meglehetSs széleskorii
biraskodasra is ; koziillok még az értelmesebbeket is megzavartdk a mas
viszonyokhoz szabott utasitasok és formularék aradatéval s a mindun=
talan valé athelyezésekkel. Ezeknek a tisztviselknek jobbjai maguk
érezték, hogy a nép természetszeriien bizalmatlan irdntuk, sé6t gyiloli
8ket s alig varja tdvozasukat. A megyék= és jarasokbeli kozigazgatast
valahogy csak rendezte Bach, de a kozségiigy teljesen rendezetlen ma=
radt. Méar az olasz hébort kitérése idejében napvildgot latott egy Ggy=
nevezett kozségi térvény, mellyel még meg fogunk ismerkedni s mely
oly éltalanos elégiiletlenséggel taldlkozott, hogy a Rechberg=kormaény
kénytelen volt annak gyokeres atidomfitésat igérni, azonban a vonatkozé
tanéacskozésok is csak hasznavehetetlenségét igazoltdk.? Taldléan mondja

* Friedjung: Histor. Aufsitze, 24. 1.

* Lasd Beksics id. m. 511. s kdv.l. A névtelen ¢Acht Jabre Amtsleben in
Ungarny, Leipzig 1861. sok érdekes vallomaést tartalmaz a Bach=korszak koz=
igazgatasi allapotairdl egy akkor itt mikédott idegen szolgabiré tollghél. A be=
Ozonlstt hivatalnokok gydloletes voltat csattanésan illusztrélja ‘ankenburgtdl
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a Bach=rendszer kozigazgatasardl egy francia biraléja, hogy az tiszta for=
malizmussa fajult el, az ériasi gépezet iiresen zakatolt,” csupan azok él=
tal és azok szémara tartva fenn, akik belSle éltek, minden tdmasz nélkiil
az abszolutizmustdl elidegenitett s az adétehert8l elcsigézott lakosség
részér8l. A ‘Bach rendszere azonfdliil valéségos atka lett kozigazgata=
sunknak azért is, mert meggyfilsltetvén veliink a jét is, egyik {6okozéja
lett kozigazgatasunk hatramaradasanak.

A kozigazgatast is Osszezavarta a korménynak az a nemzetiségi
politikédja, mely a ¢nemzetiségek egyenjogtisigénak» tetszetds jelszavat
a Csengery Antal taldlé megjegyzése szerint tulajdonképpen csak any=
nyiban valésitotta meg, amennyiben az &sszes nemzetiségeknek egy=
forman megadta a jogot arra, hogy — németekké véljanak.” Az erdélyi
szészok legilletékesebb sz6sz616i elismerték, hogy a kormény azzal, hogy
Erdélyben a magyar nemességet biintetésiil kizarta minden kdzszolgé=
latbél, a kozigazgatast a legjobb ersktd] fosztotta meg. A szdszokat néy=
leg megerdsitették jogaikban, de Comesiiket letették, kozségi onkors=
méanyzatukat megsziintették s idegen hivatalnokokat hoztak kozéjok ;
viszont a szaszokat a magyarok kozé vitték, ahol azokat gyiilslet fogadta.’
A tétokat oly tét nyelvvel boldogitottak, melyet azok nem értettek s a
szerbek a vajdaséagban, a horvatok Horvétorszégban, a roménok Erdély=
ben a felsébb hatésagokkal csak épp tGgy németiil voltak kénytelenek
érintkezni, mint a magyar helytartétanacs.

A birodalmi egység gondolatabél folyé s f6 allami elyvé emelt ger=
manizaciét a «Riickblick» megprébilta ilyen kacskaringés forméban iga=
zolni és szépiteni : ¢A német nyelvnek hivatalos nyelvvé emelése tavol=
6l sem jelent nyelvkényszert ; az a legtermészetesebb allami convenien=
tia rendszabalya, melynek hordereje azonban sohasem megy odaig, hogy
a tdbbi hazai nyelvek tere ezéltal megsziikittessék».* Az éltaldnos germa=
nizélas kozigazgatasban és iskoldban a valéségban a legnagyobb kép=
telenség volt, mert csak a birodalom 6sszes nemzetiségeinek ellentalla=
sat s a németség meggyiilolését idézte fol és teljesen igazuk van azoknak,
akik e torekvésben latjak eredetét annak a kiegyenlithetetlen ellentétnek,
mely az azel6tt békésen egyiittéls cseheket és németeket &sszeveszitette
s ezzel a monarchia legnagyobb bomlaszté erejét hozta mozgasba.
A Bach=rendszer germanizétori miikodését csak még nevetségesebbé

\.(éécsi élményeim I. 20—21. 1.) elbeszélt eset, mikor egy kocsis Ferenczy késébbi
legf. trvsz. birét a Bach=korszakban egy faluba széllitvan, tlirhetetleniil rossz iilést
adott aldja s Ferenczy magyar felszélalasara azt felelte : «Hat magyar az Gr? no
akkor szélljon le kérem alassan, hisz ezt az iilést németnek csinéltam!»

* ¢Fonctionnait a vide» . . . Eisenmann id. m. 194. |.

2 U. oft 342. 1.

3 Friedenfels: Bedeus v. Scharberg. 11, 219—220.1.

4 Riickblick. 21. 1. : c

Az absolutismus kora Magyarorszigon. II. I
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_ teszi az, hogy annak kozegei a legtébb helyen cseh=morva, lengyel és
szlovén emberek voltak,” kik maguk is gyatrdn beszélték a hivatalos
nyelveket ; 4ltalan annak a német nyelvnek és annak a német kulttrénak,
mellyel Ausztria minden egyebet s kiilonosen a magyart kiszoritani
igyekezett, semmi kéze se volt a valédi németséghez s az akkori osztrak
nyelvi és nemzetiségi politikira nézve mi sem jellemz&bb, mint az,
hogy uralma alatt a birodalmi németség épp oly elégedetlen volt és épp
Ggy zhGgolédott, mint az dsszes tobbi fajok. Ellenben «a tobbi hazai nyel=
vek» méltanyos tekintetbe vételét hirdet8 hivatalos kijelentések 8szinte=
ségére vildgot vet az a puszta tény, hogy Prottmann lehetett tiz éven 4t
Magyarorszag f6véarosaban rend8rigazgatd, a nélkiil, hogy csak egy szét
is megtanult volna magyarul.’

Ily rendszer csak az ellenkez§jét eredményezhette annak amit
célba vett. Bachnak sikeriilt a szuronyokra tdmaszkodd uralom éltal a
dinasztia torténeti jogalapjait megingatni, a helyett, hogy azokat meg=
szilarditotta volna s kiilondsen Magyarorszégon fol=flszitani azt a for=
radalmi szellemet, amelyet az 1849-=iki tapasztalas utédn oly konnyii lett
volna végképp lecsillapitani. Neki sikeriilt a birodalom 6sszes népeiben
bizalmatlanségot kelteni az dllameszme irént s az 6sszes népeket eltdvo=
litani az egységnek attdl a gondolatétél, melynek szolgélatéba éllitotta
egész rendszerét ; és viszont sikeriilt Magyarorszdgon, melyet minden=
képp elemeire akart volna szétbontani, a kdzos ellentallas frontjét
megteremteni s ezéltal nemcsak az &sszes régi politikai partokat egy
! taborba egyesiteni, hanem a magyarsédg és a nemzetiségek kozott is a
' kozos szenvedések éltal oly kozeledést létesiteni, amely nemcsak a
szabadsdgharc idejében hidnyzott, hanem — sajnos — a kiegyezés
utén is mindinkéabb eltiinedezett.

Ily tapasztalatok utan csak természetes, hogy a Bach=rendszer a szen=
vedések hozzafiiz6d6 emléke ellenére nédlunk hovatovabb glny targyava
lett s hogy elvakultsagénak, dlnokséganak, lelketlenségének és dére eré=
szakosséganak elitélésében a mi legjobbjaink itélete taldlkozott Eurépa,
s6t Ausztria elfogulatlan kozvéleményével is.

A Horvéath Mihaly megsemmisitd itéletét > megerdsiti a magyar kon=
zervativek és szabadelviiek egyez8 véleménye, régibb és Gjabbkori pub=
licisztikdnk és torténetivasunk.* Lonovics érsek roviden igy jellemezte a
Bach rendszerét : Quidquid tangit, frangit.® Szogyény, b. Vay Miklés
emlékirataikban, Széchenyi Blickjében kérlelhetetleniil megbélyegez=
ték e rendszer szerz8jét; a konzervativek védelmére 1864=ben kiadott

* Eisenmann id. m. 189. l.

® Rogge id. m. 1. 220. .

3 Magy. fiiggetl. harcanak tort. 111. 601. s kov. 1.

4 Beksics id. m., kiilondsen 419. s kév. ., 431.s kdv. 1., 443., 511. . stbh.
5 Emléklapok b. Vay M. életébdl 405. 1.
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ropirat azt mondja a Bach bureaucratidjarél, hogy az a magyar nép .

¢nemzetiségének, nyelvének, szokdsainak, draga jogainak, szent hagyo=
ményainak, méltésdganak, 6nérzetének, multjanak és jovéjének, politikai
és nemzeti 1étének irtéhaborat iizent».” A nemzet itélete mennydorsg
Deédk 1861=iki els8 felirati javaslatanak e szavaiban : ¢A kozelebb lefolyt
12 esztendd stlyos szenvedések kora volt rank nézve. Osi alkotmanyunk
eltoroltetett s a korlatlan hatalom idegen rendszere nehezedett reank.
Es e nyomaszté rendszert még stlyosabbi tették azok, kik azt ellenséges
indulattal, korlatolt felfogéssal s gyakran rosszakarattal kezelték. Biin volt
el8ttiik a szabadséag érzete, biin volt ragaszkodasunk nemzetiségiinkhéz,
biin volt még a legtisztdbb honszeretet is. Orszagunk erejét kimeritették,
a nemzet vagyonat jogtalanul elidegenitették, nemzetiségiinket iildozés
targyava tették. Minden nap 6j szenvedést hozott, minden 6j szenvedés
egy gydkerét szakitotta el kebliinkben a hitnek és bizalomnak».*

s e folfogasunkkal sohasem éllottunk egyediil. Auersperg herceg,
az Anastasius Griin néven ismert osztrédk kolt8 keserfien irta maér
1850=ben egy koltdtarsanak, hogy az egész forradalom csak azt eredmé=
nyezte, hogy a bureaukraték levesestalai megteltek s Bach és térsai mi=
niszteri tarcdkhoz és himzett kabéatokhoz jutottak.? A mély belétésta angol
prince consort, Albert herceg, mikor 1852=ben megmagyarazték neki,
hogy Ausztria miképpen szandékozik minden kiils§ és belsé ellenségét
foldre teriteni s zavartalan fejl6dés Gtjan a ma még hidnyzé egységes
kozérziiletet és egységes allamisdgot megteremteni, fejcsévalva jegyezte
meg : ¢Tehat Ausztria még csak most akar allamma vélni s mert ehhez
id8 kell, elvérja a tobbi Eurépétdl, hogy megélljon mindaddig, mig &
allam lett . . . de tdlbecsiili erejét, ha azt hiszi, hogy a sajat érdekei sze=
rint fog Eurépénak tovéabb is diktalni».*

Az osztrak publicisztika mindjart bukésa utén éles szemrehényasok=
kal fordult Bach ellen.’ A jeles osztrdk torténetird, Springer, mér a hat=
vanas években megéllapitotta, hogy Bachot nemcsak Magyarorszagon
gyilslték, hanem mindeniitt. A németosztrakok elszakadtak t&le, mert
bar rendszere még leginkabb nekik kedvezett, annak terhei redjuk
is nehezedtek. A ¢szenvedélyes abszolutizmus» teljesen képtelennek bizo=
nyult arra, hogy a forradalom sebeit behegessze, tj, szilard rendet te=
remtsen, az allam fejl6dését Gj irdnyokba terelje. Az alkotasra valé kép=
telenség minden téren megnyilvanult. A diplomécia joggal dicsért régi
éleslatasabdl, a hadsereg — sajéat hibajan kiviil — harcképességébél sokat
veszitett, a munkaval ttlhalmozott igazsagszolgaltatas felmondta a szol=
gélatot, a kozigazgatési gépezet fennakadt, a pénziigy, a birodalom

' Drei Jahre Verfassungsstreit1 91.1. ¢ U.ott 1. 162. 1.

2 Konyindl 111. 17.1. 5. 0. B. Friedmann: Zehn Jahre &sterr.

3 Friedjung: Osterreich stb. I 325. 1. Politik. 1. 67 —68., 186—187., 193.
15%
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kiils8 hatalma és bels§ ereje egyardnt megingott.” A francia Eisenmann
azt mondja, hogy Bachnak, hogy diadalmaskodjék, a fold szinér8l egész
nemzeteket kellett volna kiirtania, az emberek milliéiban kellett volna
a politikai és nemzeti onérzetet eltorolnie.”

S az Gjabb torténetirds mar majdnem fenntartés nélkiil behédol e
nézetnek. Friedjung, bar nagyra tartja Bach tehetségét s-enyhén itéli
meg hibait, kénytelen elismerni, hogy a Schwarzenberg és Bach miivé=
ben, melyet Magyarorszagon létesitettek, volt ugyan eré és lendiilet, de
elbizakodottsag volt egyszeriien tiltenni magét egy nemzet torténetén.
Tdlbecsiilték Ausztria erejét, mikor azt hitték, hogy egy orszégot, mely
oly nagy, mint § maga, Ausztria egyszerii tartoméanyként magéhoz csa=
tolhat. Ha az éllamokat boldogga tehetné a torvények egyformaséga, ha
az emberek csupan egy egyenlet szémai volnanak, akkor Bach az éllam=
férfiak mesterének cimét érdemelné. A Bach rendszere részleteiben
miivésziesen volt Osszeillesztve, de hidnyzott bel§le a bélcseségnek és
szelidségnek az az olajcseppje, mely nélkiil az emberi elmésség csak
malé alkotasokra képes.»?

A jeles kozjogasz, Redlich is elismeri, hogy a Bach alkotédsanak,
mint oly politikai rendszernek, mely a nép: akaratnélkiiliségére s a
bureaukratia mindenhatésagéra alapitva, szervezett megakadalyozésa
volt minden politikai szabadsédgnak és minden nemzeti fejlédésnek,
szitkségképp kudarcot kellett vallania. A térténet — tigymond tovabb —
napirendre tért Schwarzenberg és Bach ama kisérlete folott, hogy
Magyarorszégot forradalménak leverése utan a maga torténelmi allams=
eszméje helyett egy bureaukratikus szervezet strii halézataval szoktassa
hozzé az abszolutisztikus birodalmi eszméhez és a német kozszolgalati
nyelvhez. Magyarorszégon e korszakbél nem maradt egyéb, mint azok

' az értékes javitasok, melyeket kiilondsen a paraszt és polgéri osztaly ja=

vara e rendszer keresztiilvitt. (Redlich itt feledi, hogy e javitédsok a 48=iki

. térvényeken alapulnak.) De megmaradt a német nyelven fellépett abszo=

lutizmus é4ltal a magyarsédgban a németség ellen folkeltett gy(ilélet, mely
egyik haté erejévé valt a magyar uralom berendezkedésének és meg=
maradt a horvat s té6t nép huzamos elforduldsa BécstSl. 1848 elbtt
Magyarorszag és Ausztria sok tekintetben idegenek voltak egymas
irdnt, de gyilolet nem volt kdzottiik. Bach teremtette meg e gyfildletet
Magyarorszag és ama «Bécs» kozott, mely az «@sszbirodalom» megtes=
tesiilésének tekintetett s ez hatott a dualizmus kifejlédésére. Tehat e
rendszer a birodalmi eszmének hatarozottan artott.*

' Geschichte Osterreichs seit dem Wiener Frieden. II. 768. s kov. 1.

? Id. m. 203. 1.

3 Id. m. I. 437—438. L.

4 Jos. Redlich: D. Osterr. Staats= u. Rechtsproblem. 1920. I. két. 1.s2. 414.,
422., 455—456. 1., 2. rész 171. 1. 24. jegyzet.
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Héatramarad még Bach személyes, egyéni szerepének tisztézésa a
réla nevezett rendszer uralmaban. Verba valent usu és mi megszoktuk a
Bach=korszak minden tényét az & személyével azonositani, ami csak
mélté biintetése az & tolakodé ambiciéjanak, de nem egyezik meg egé=
szen a torténeti igazsagszolgaltatassal. Példaul Ausztria kiilpolitikai el=
szigeteltségét nem lehet — mint Széchenyi megkisérlette — egészen a
Bach rovésara frni; a kiiliigyek vezetésére neki dont§ befolydsa nem
volt. Hasonléképpen a hadsereg szervezetébe, szellemébe és ellatésaba
beférkszott hibék sem terhelik Bachot és minisztertérsait, mert a had=
sereg vezet8sége teljesen kivonta magét a polgéri miniszterek befolyésa
alél s azok illetékességét katonai kérdésekben visszautasitotta. Az is el=

ismerendd, hogy a magyarorszagi vérengzések inkabb a Schwarzenberg

szadisztikus vérszomjabdl eredtek, mintsem Bachtél, aki azért is toreke=
dett a Haynau megbuktatassara, hogy a véritéleteknek —bizonyéra nem
konyériiletbsl, hanem a politikai célszeriiség okaibél — hatért szabjon.
Az amnesztia kérdéseiben is § el6bb puhult meg, mint Kempen s a telje=
sen Prottmann befolyasa alatt allott Albrecht f8herceg diktatérius rends=
szabalyaival néha megprébaélt szembeszéllani. A zsandérsdg szervezé=
sében és elsé iranyitasaban nagy része volt Bachnak, utébb azonban ez
az intézmény egészen kivonta magét az & vezetése alél s amint Kempen
folytonos harcban éllott a beliigyminiszterrel, Gigy a zsandérsag is folyto=
nosan Gjjat htzott a polgari hatésagokkal, s6t kémévé és feljelent8jévé
lett azoknak. Viszont a Bach=korszak sok tekintetben elismerésremélté
igazsagiigyi és magéanjogi alkotasai egyéltalan nem tekinthet6k a Bach
érdemeinek.

Ami az § torténeti felel6sségét tarcdja tigyeinek kérén tdlterjeszti,
az nagy befolyasa, melyet iigyességénél, alkalmazkodé=képességénél és
leleményességénél s az uralkodé ezeken alapulé bizalménaél fogva a kor=
ményzati iigyekre altalaban gyakorolt. S e téren az a nagy hiba terheli,
hogy ha néha meg is prébalt eszének sugallata alatt a szabadelviibb,
méltanyosabb irdny mellett sikraszallni, a legkisebb ellentéllas altal
csakhamar szivesen lefegyvereztette magét; ellenben kifogyhatatlan
volt a kiegyenlits és athidalé formuldk foltalalasaban, valahédnyszor a j6
iigynek a rosszal meg kellett alkudnia.

Dicsérték személyes integritasat, tisztakeziiségét, ambéar Széchenyi
ezt is csak annyiban akarta elismerni, hogy Bach keze tiszta volt a banké=
6], de nem a vértsl.* Anyagi érdekek hajhészésaval nem vadolhaté, de
eléggé megterheli lelkiismeretét az is, hogy ambiciéjdnak nemcsak
milliék sorsat, hanem az egész birodalom javét folaldozta. Volt miniszter=
elnoke, Wessenberg azt mondja réla, hogy 6 a folcseperedett ember
Griiletével igyekezett maga korill mindent megvéltoztatni * s e mellett

' Blick, 61. 1. ? Briefe, II. 369. 1.

~



230 AZ ABSOLUTISMUS KORA MAGYARORSZAGON.

kiilondsen értett hozzad minden (j szervezetet a népre nézve élvezhetet=
lenné tenni.’ A papiron alkotds embere volt, nem igazi szervez8 s amit
| jelleme képénél nem szabad szem el8l téveszteniink : simulékony volt a
' hatalommal szemben, de politikdja nélkiilozte a higgadtségot és elfogu=
latlanségot s a korméanyzottakkal szemben gyakran volt szenvedélyes és
er8szakos. A magyarorszagi protestdnsokat példaul egész tomegokben
veszélyeseknek tartotta és sajat nyilatkozata szerint csak azt sajnélta,
hogy ezt a régi, erds, mélyen gydkerezd fat nem lehet egy csapéssal le=
donteni.? Es ismeretes az az 4d4z illdézés, amelyet a konzervativek ellen
intézett, csak azért, mert érezte, hogy ezek legkdzelebbrsl fenyegetik
hatalmat. Senki sem altaldnositotta oly konnyen a rebellié gyandijat,
mint Bach s épp ezért senki sem szaporitotta a forradalmi gondolkozé=
stiak szamét Ggy, mint 8.

Tudva, hogy a f6hercegek mind Bach ellen fordultak s &riiltek
minden balsikerének,® tudva, hogy az osztrék arisztokracia gyilslte 6t,
mint folcseperedett tortetdt, sét elfogulatlan itél8k tanusiga szerint az
osztrak nép is gyfilolte,* a Kempen=Griinne=féle mellékkormény f&=
képp ellene dolgozott, Magyarorszédg kibékitése pedig lehetetlen volt
az 6 uralma alatt, valéban csodalkoznunk kell folotte, hogy ez az ember
oly sokéd maradhatott hatalmon, egész addig, amig végre nagyon udvar=
képes tollak tantséaga szerint ¢multjdnak megtagadasa, elveinek ismételt
megvaltoztatasa, politikai jellemtelensége és az abszolutizmus er8szakos
megalapitasa altal minden &nérzetes ember elétt hitelét vesztette,
s6t kozmegvetés targya lett».’ Ennek magyarézatat a kozhit szerint
| f6képp az uralkodé anyjanak, Zséfia f8hercegnének bizalméban s
mindenesetre az osztrak katholikus fépapsag és Réma buzgé tdmoga=
taséban kell keresniink, mert ezeknek, biiszkén vallott fiatalkori
szabadelviisége teljes megtagadasiaval Bach nagy szolgélatokat igye=
kezett tenni s tiintetSleg vallotta magat késébbi miniszter kordban
odaadé hivoknek.®

Egyébirant elmondhatjuk, hogy ami gydngesége volt, az szolgalt
er8sségeiil is : az a konnyedség, amellyel elveit és multjit megtagadta,
amellyel utévégre mindenhez hitlenné lett, csak ambiciéjadhoz nem,
tagadhatatlanul megkonnyitette rd nézve a hatalmon maradast, annal
inkabb, mert iigyességével, munkabirasaval, targyismeretével tudta ma=
gét nehezen nélkiilozhet8vé tenni ; de utévégre is ez a politikai jellem=

t Qsterreich in d. Jahren 1852 — 1862. Unsere Zeit 1864. 6. 1.
? Rogge id. m. I. 358. 1.

3 Szogyény id. m. 1L 112. 1.

4 Charmatz: Osterr. inn. Geschichte. I. 18 —19. .

5 Szogyény id. k. 144. 1.

S Friedjung id. m. I. 491. 1., I1. 180. s kov. L.
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telenséggé valt alkalmazkodas vitte harcba ellene a kozvéleményt s fosz=
totta meg &t teljesen a komoly és becsiiletes allamférfia hirnevétdl.’

A szilard politikai jellem rokonszenvet kelt és tiszteletet kévetel ott
is, ahol a siker el maradt ; viszont a nagy politikai sikerek elnéz8vé tesz-
nek a csorba irdnt, melyet kikiizd&jiiknek politikai jelleme szenvedett
mellették. De siker nélkiil megtagadott jellem és jellemtelenség érdn
elért kudarc — egyenesen visszataszité latvany. Pedig ilyen a Bach esete.
O, aki a 48<iki tavasz nagy szabadelvii és demokratikus aramlatét fols
hasznélta a maga emelkedésére, hogy aztén amaz dramlat minden vivs
maényanak megsemmisitésében vezérszerepet vigyen ; aki éaruléja lett
az egyik rendszernek, azért, hogy az ellenkez8 rendszert vakbuzgé szol=
galatkészségével teljesen tonkre juttassa : nem érdemel semmi kiméletet
a torténelem {tél&széke el6tt. Tagadhatatlanul nagy képességei és ké=
sziiltsége csak mint stlyosbité korilmények eshetnek a megitélés mér=
legébe.

! Friedjung mondja egy posthumus miévében : ¢Wer, wie Bach jeder von
oben kommenden Luftstromung geschmeidig nachgibt, verzichtet auf den Na=
men eines Staatsmannes». (Histor. Aufsitze, 17.1.)



II1.

(A Minisztérium programmijanak végrehajtasa; az Gj beliigyminiszter be=
koszontSje ; a kozségi térvény, kozbiztonsag s a renddri iigy Gjraszervezése ; a
zsid6k helyzete ; a telepitések iigye. A szolgalati nyelv kérdése napirendre keriil.
Bruck messzenyalé tervei. A magyar kérdés kezelése; gr. Szécsen véleménye; a
magyar kérdés a birodalmi Tanacsbhan. Rechberg tanacskozasa Jésikaval, latogatasa
Széchenyinél ; gr. Dessewffy Emil emlékirata ; b. Hiibner érintkezése a magya=
rokkal ; eredménytelen értekezletek. A magyarorszégi kézhangulat romléasa, Deak
tartézkodé magatartasa. Széchenyi nagy tevékenysége ; érintkezés a miniszterek=
kel ; m%megbizatésa és emlékirata ; Falk Miksa Széchenyinél. A pro=

testans patens csatasa, tartalma, sérelmes voltanak nyilvanvaléséga. 1859.)

Az augusztus hé 25=én az uralkodé személyes elnoklete alatt tar=
tott miniszteri értekezletet a csaszar egy beszéddel nyitotta meg, mely=
ben hangstlyozta, hogy a minisztereknek szigortian kell a par nappal
el6bb kozzétett s f6bb vonéasaiban mar ismertetett programmhoz ragasz=
kodniok s ehhez képest egyontetiien kell eljérniok még személyes nyi=
latkozataikban, a kozonséggel szemben is. Minden elkeriilend8 — dGgy=
mond — ami az egy id8 6ta stiriibben félmeriil§ alkotmanyos velleita=
soknak* tépot adhatna ; s6t az ilyen kivansagokkal hatarozottan szembe
kell széllani. Hogy a miniszterek ily irdnyt miikodésér8l meggy8z6djék,
az uralkodd ezentdl minden csiitértokén személyesen fog a minisz=
terek értekezleteiben elnokélni.

Ez a nyilatkozat arrél latszik tanuskodni, hogy az elvesztett habora
keserti leckéje nagyon hamar feledésbe ment. Azonban szerencsére az
események és a viszonyok hatalma er8sebbnek bizonyult a csészari
nyilatkozatoknéal s a hajthatatlansdgnak ezt a hangoztatésat csak olyba
kell venniink, mint az elkeriilhetetlen visszavonulésnak erélyes védelem=
mel valé fedezését, annél inkdbb, mert nem hidnyoztak a jelei annak,
hogy maga az uralkodé belatta mar akkoriban tiz évi uralkodéasanak
eredménytelenségét® s miniszterelndke, Rechberg is meggy8z8dott
réla, hogy az alkotmanyossdg és a Magyarorsziggal valé kibékiilés
immar elkeriilhetetlen, s6t Windischgritz herceg is az Gjraszervezést
siirgette.?

* «Constitutionelle Geliiste?, Min. Conf. Prot.
?Szégyény id. m. 11. 112. és 136. . id. e mi 1. két. 44. lapjan is.
3 Friedjung : Histor. Aufsétze. 307. |. Kdrolyi Débl. irod. hagy. 1. 189. s kév. 1.



VIII. RESZ: AZ OLASZORSZAGI HABORU ES BACH BUKASA. 233

Ugy ebben a minisztertandcsban, mint a megel6z6ben’ a minisz=
terek sorravették a korméanyprogramm pontjait s meginditottdk az azok
megvalésitasat célzé teendSket. A Reichsrath Gj statutuménak kidol=
gozasara a kultuszs, pénziigy= és igazsagiigyminiszter kérettek fol.
Az éllamhéztartds egyenstlya érdekében az allami koltségvetésben
eszkozlendd leszallitasok el6készitése céljabdl a pénziigyminiszter javas=
latot igért, mely az Osszes minisztériumok képviselib8l alakulandé
bizottség elé fog terjesztetni. Goluchovski beliigyminiszter mar itt
megjegyezte, hogy a leszéllitdsok legnagyobb része bizonyos elézetes
reformokat foltételez, melyek végrehajtasa el6tt korai volna a megtaka=
ritasok szambavétele. Kiilon bizottsdg kikiildése ment hatarozatba az
egyenesaddk reformija iigyében is. A kozségi torvénynek a viszonyoks
hoz valé alkalmazasa térgyéban a patens rendelkezésének megfelel6en
koronatartomanyonkint bizottsdgok alakitasat vette célba a kormaény
s ezek szdméra utasitéds kiadasat, melyben a Goluchovski kivansagara
kifejezést talélt az is, hogy a kozigazgatéasi teendSk egy nagy része a
kozségi és jarasi onkorményzati kozegekre lesz bizandé.

Ugyanakkor Rechberg kijelentette, hogy 6 Magyarorszag éllapo=
taira és sziikségleteire nézve az orszag néhéany kitiin8ségével valé bizal=
mas tanédcskozést tartana szitkségesnek, de feltlinés nélkiil, egyenkint,
mert az illet6k Osszehivésa tilsdgos varakozésokat keltene; meg=
jegyezte, hogy ez mér részben folyamatban is van, Goluchovski pedig
6vatosan hozzatette, hogy & annél inkabb kivénja a maga részér6l is az
ily informativ jelleg(i esetenkinti értekezéseket, mert tarcéja iigykoré=
ben még Gjonc lévén, a maga részér8l nem tehet nyilatkozatokat, még -
kevésbé igéreteket.’

A magyar kérdés fejlédésérsl, valamint a protestins autonémia
igéretének bevaltasérdl, ez tigyek fontossdgdhoz mérten kiilon advén
szamot, itt mindenekel6tt ama tobbi, jobbara magén a kormanypro=
grammon alapulé intézkedések folott kivanunk rdvid szemlét tartani,
melyek a minisztériumot ez idS6ben foglalkoztatték.

Az tj beliigyminiszter mindenekel6tt sziikségét latta — Ggy mint
annak idején el8dje is tette — bekdszontd korlevéllel fordulni az dsszes
orszédgos hatéségokhoz.? Ebben valésédgos korméanyprogrammot adott,
kiterjeszkedve az a katholikusok viszonyainak rendezésére és a rendi
képviseletek létesitésére is, de tulajdonképpen csak ugyanazt mondva,
ami az ismeretes programmpontokban foglaltatott, igérve az Osszes
reformoknaél az illeté koronatartoményok kiilonleges viszonyainak gon=
dos figyelembevételét. Azutén a tisztvisel8i karhoz fordul a kérlevél
s kijelenti, hogy mindenkit8] szilard érziiletet és gondolkozast (Gesin=
nungstiichtigkeit) kovetel. A hatésagoktél elvarja, hogy valédi vezet8i

* Min. Conf. aug: 23. 2 Osztr. Beliigymin. eln. levélt. aug. 25.
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legyenek a népnek ; a tapintatlanoknak vagy képteleneknek bizonyult
tisztvisel6k (tehat elismeri, hogy ilyenek vannak) eltavolitandék lesz=
nek. A felekkel szemben jéakaratot kell tanusitani, de nem gyongesé=
get. Végre kiilondsen meghagyja az 6sszes hivatali kozegeknek, hogy
igyekezzenek miel6bb megtanulni az illet§ honi nyelveket, amiben szin=
tén annak elismerése rejlett, hogy ez eddig meg nem tortént.” Altalan
e korlevél, bar nagy frazisb8ségben kevés szinvallast és irdnyitést tar=
talmaz, mégis meglehet8s vilagosan elarulja, hogy irdja az addig kove=
tett beligazgatasi rendszerben sok hibat lat.

E korlevél szerint is a beliigyi korményzat egyik féfeladatanak
tekintette a kozségiigynek immar hosszabban vajudé tdrvényhozési és
korméanyzati rendezését. Aprilis 24=6n, tehat két nappal a hadiallapot
bedllasa el6tt, adatta ki Bach, csaszari patens alakjaban a maga paragrafus=
gyartasanak utolsd, terjedelemre mindent elhomalyosité monumen=
tumat, a kozségi torvényt, mely Lombard=Velence s a hatar8rvidék ki=
vételével az egész monarchiara kiterjed8 érvénnyel volt hivatva 346
paragrafusban szabalyozni a kozségiigyet,” de kifejezetten nem egészé=
ben és nem véglegesen, mert a patens szerint a kozségi rendtartds meg=
dllapitdsa végett kiilon bizottsagok fognak még osszehivatni, a tobb
kozségre kiterjedS jészagkeriiletek alakitésara nézve pedig a benyuij=
tandé folyamodasok alapjan fognak térgyaldsok indittatni és déntések
torténni, éppagy a kozségi kapcsolathoz nem tartozé uradalmak bes
kapcsoldsa vagy tovabbi elkiilonitése irant is. A vérosi kozségekre nézve
is még targyaldsok helyeztettek kilatasba s minde térgyaldsok befeje=
zése utan volt egy életbeléptetési jellegi, kiegészits torvény kibocsatasa
tervbe véve.

Ami a Bach=féle kozségi torvényt — mely soha életbe nem lépett —
féképen jellemzi, az egyrészt a nagybirtoknak valé feltlin kedvezés,
amennyiben e tdrvény a nagyobb uradalmakat kozségi szervezettel és
a kozségi kozigazgatds jogaival ruhdzza fol, méasrészt pedig a kozségi
dnkormanyzat latszélagos megadésa, nagyon behaté hatésagi beavat=
kozés és ellen8rzés biztositdsa s a nyilvanossag kizérasa mellett. Széval
ez a torvény utolsé alkotésa volt a feudalizmusra tdmaszkodé s minden
folott allamilag gydmkodé onkényuralomnak, mely mégis meg akarja
menteni azt a latszatot, mintha dnkorményzatot adna, de természete=
sen a maga hatal méanak minden csorbulédsa nélkiil.

Agyafart kategorizaldsok a ¢helyikdzség» és «joszagteriiletek», a
tkozséglakokr és «kozségsorsosok® kozott, a kozségi és joszéagteriileti

* A P. Naplé (szept. 4.) kozolve e korlevelet, a honi nyelvre vonatkozé
pontra megjegyzi : «Ha j6l tudjuk, ilyen rendelet mar tobb év éta ki van hirdetve,
de ekkorig — kevés sikerrel».

® Lasd a Reichsgesetzbl. 1859. évf. 95. s kov. |. és a P. Naplo kozlését a jan.
12., 17., 18., 28., jal. 5., 9., 12., 13., 14., 15., 16., 19., 22., 24., 29. szamokban.
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thonossag» kozott fokozzdk a térvény homalyat és végrehajtéasanak
nehézségeit ; a meglehet8sen széles alapra fektetett kozségi aktiv va=
laszt6i jogot pedig illuzériussa teszi az, hogy a véroesi és kozségi tanacs
s a kozségi vélasztmany tagjainak megvalasztdsa fels6bb meger8sitést
igényel s ismételt visszautasitds esetében kinevezésnek wvan helye.
A tdrvényhatésagi jog- és egyéb véarosok polgdrmestereit meg mar
éppenséggel — bér harmas kijeldlés alapjan — a csaszér, illetve az orszé=
gos kormény nevezi ki. A valasztasok egyébirant karidkban torténnek,
vagyis kiilon vélaszt a foldbirtok, kiilon az ipar és kereskedelem és kiilon
a tobbi foglalkozésok, ami altal a tarsadalmi osztdlyszerkezet valik a
kézségi élet alapjava is. A vérosi és kozségi tanacsot a beliigyminiszter
— ha sziikségét latja — fel is oszlathatja s annak tanacskozasaibél — iin=
nepi alkalmakat kivéve — a nyilvanossag ki van zérva.

A benyomas, melyet e torvény keltett, oly rossz volt, hogy a
Rechberg=minisztérium mér augusztusban sziikségesnek taldlta annak
revizié ala vételét’ s utébb a kozségi rendtartds kidolgozaséra hivatott
bizottsagi targyalds dtvesztSjében hagyta elkallédni az egész iigyet.”
Meég a magyar sajté is megkockéztatta a kritikat, mondvan, hogy e tor=
vény a kivéltsdgos osztdly s a misera plebs kozé Gj vélaszfalat emel,
a nemesi birtok szdmaéra szeparatizmust létesit, a kozségeknek semmi
dnkormanyzatot sem ad, csak nagyon koltséges szervezetet létesit, agy
hogy a nyugdijteher maga nagyobb lesz, mint az addigi kozségi koz=
igazgatds egész koltsége.’

A belitgyminisztert az oroklott feladatok mellett az 6roklott bajok
is erSsen foglalkoztattdk ; igy a véltozatlanul rossz kézbiztonsagi alla=
potok, melyek 1859 nyardn kiilondsen Szlavénidban annyira elfajultak,
hogy a korméany végre kénytelen volt teljhatalmt biztost kiildeni ki
s'az élve vagy halva beszéllitandé rablékért fejenkinti nagy jutalmakat
téizni ki. Ez a drdkéi rendszabély a kabinet legmodernebb gondolko=
zash tagjat, baré Bruckot arra a megjegyzésre inditotta, hogy nagy
szervi bajoknak kell a csend8rség intézményében rejtézniok, ha az ily
hosszt id§ alatt ily kevéssé vélt be.*

Amig Kempen a korményhoz tartozott, az ily megjegyzés elszornyii=
kodést véltott volna ki ; most méar mindenki elismerte a rendéri hata=
lom reformjanak sziikségességét, amely mér a rend§rminisztérium
visszaallitdsdban is kifejezésre jutott ; hanem azért — mint latni fog=
juk — még nagy kiizdelmekbe keriilt e reform kérében a katonai, poli=
tikai és kozigazgatdsi szempontokat kell§ 6sszhangba hozni. Egyel&re
csak az tortént, hogy az Osszes zsandarparancsnokségok és rendGrigaz=

I Min. Conf. aug. 30., szept. 1.

* Beliigym. eln. levélt. nov. 3=iki kérrendelet.
3 P. Naplé okt. 5.

4 Min. Conf. aug. 25.
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gatésagok szigorGian utasittattak a politikai hatésdgok miikddésének
erbteljes tamogatasdra s a rendSrminisztérium e mindségének megs
felel§ szervezetet kapott. Hiibner, az Gj rend8rminiszter liberélis fels
fogasanak jelét adta, mikor a tébb napilap ellen elédje altal alkalmazott
megintést hatdlyon kiviil helyezte, Ggy vélekedvén, hogy ahol tulajdon=
képpen preventiv cenzura van, ott megintések egyéltalan nincsenek
helyiikén.®

A zsidék helyzete Magyarorszagon szintén oly kérdés volt, amely
mér valamelyes megoldast kévetelt. Egyrészt a zsidok elégedetlenkedtek
a még mindig rdjok nehezed§ korlétozé rendszabalyok miatt, kivalt
mikor 1859 tavaszén hire jart, hogy Oroszorszagban hitsorsosaik helys
zete lényegesen meg fog javulni ; masrészt az irdnyukban valé ingeriilt=
séget fokozta az, hogy a szeszkimérést majdnem egyedéridszeriien gya=
koroltak, hogy tovabba 8ket gyanusitottak az ércpénz elrejtésével és hogy
ez id6ben keriiltek targyalasra az 1848=iki zsidéellenes er8szakoskodésok
altal okozott karok megtéritései, melyek soran egyes kérvallottak tdlzott
kovetelésekkel allottak el§. Az 8sz folyamaban mégis vilagot lattak
bizonyos intézkedések, melyek a zsidék birtokszerz8, valamint lakhatési
és ipar(izési joga tekintetében fennéllott régibb korlatozasokat némileg
enyhitették.?

A magyarorszégi telepitések iigye, mely — mint lattuk — kizaré=
lag a német elem erdsitésének érdekét szolgélta, az Gj beliigyminisztert
vajmi kevéssé érdekelte ; Rechbergben megvolt a hajlandésdg ez iigy
felkarolaséra, azonban Goluchovski azt talélta, hogy miéta az allami
birtokoknak a Nemzeti Bank részére tortént elzélogositésa ezeket a
kormany rendelkezése alél kivonta, a telepités Magyarorszdgon kizérés
lag a magéanvallalkozas kérdése lett s igy & tigynokségek felallitdsara sem
véllalkozhatik, s6t adatokkal sem szolgalhat.?

Annél nagyobb buzgalommal karolta fol Goluchovski a szolgélati
nyelv kérdését és pedig kezdettdl fogva a német nyelv egyeduralma
ellen irdnyulé célzattal ; a nyéri és Gszkezdeti hénapok a miniszté=
riumokkal és helytartésagokkal vald levelezéssel teltek el. A megkisérs
lett megoldéds a magyar kérdés egész komplexumaba illesztetvén belé,
azzal a kés6bbi fejezetekben kell foglalkoznunk.

Thun kultuszminiszter politikdjanak egészen megfelelt az, hogy
& ez év tavaszén a bécsi Teréz=Akadémia magyar alapitvanyi helyeinek
szamét tizzel szaporitotta.* Léattuk, hogy a minisztérium Gjjaalakitasés
val egyidejlleg Thun rékényszeriilt a magyarorszdgi gimnéziumok

* Beliigym. eln. levélt. jil. 11=iki atirat, Min. Conf. szept. 7. és 13.

? Min. Conf. okt. 31., nov. 17. Beliigym. eln. levélt. apr. 30., jal. 18 —24=iki
eldterjesztések. ; v

3 Beliigym. eln. levélt. aug. 28=iki étirat.

4 U. ott, marc. 29=iki atirat.
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tannyelvét illetSleg bizonyos engedményt tenni a magyaroknak, helye=
sebben a protestansoknak, mert az iskolai germanizéciéval szemben
autondmidjuk megmaradt roncsai kozott ezek fejthettek ki még legsike=
resebb ellentéllast.” Azonban az augusztus 8=ikén kibocsatott rendelet®
kdrmonfont szerkezete az iskolafenntarték ama jogét, hogy a tannyel=
vet maguk hatdrozzdk meg, meglehet8sen hatéstalanna tette azéltal,
hogy ‘egy tovabbi rendelkezés szerint az érettségi vizsgalatnal meg=
gy828dés szerzend8 a német nyelv teljes birasa fel6l, nemesak a német
nyelvbél, hanem ¢ tébbi tantargyakbél» teend8 vizsgalat keretében is.

Ebben az id6ben az &talakitott kormany tagjainak egyikét sem
foglalkoztattdk oly merész és messzenydlé tervek, mint béaré Bruck
pénziigyminisztert, habar e tervek akkor csak bizalmas emlékiratok
alakjaban léteztek s a nagy nyilvanossag elé csak akkor jutottak, amikor
8 hajtéerejok, szerzéjitk, személyes katasztréfdja kovetkeztében mar
letéint az élet és a politika szinterérsl.?

Bruck e munkéalatdban szdmol az addigi korményzati rendszer
cs8dje s az olaszorszagi habora elvesztése altal teremtett helyzettel s
belétja, hogy az addigitdl egészen eltérs dtra kell 1épnie; azonban e hely=
zet kovetelményeképpen oly politikai koncepciéval lép el6, mely ha
batorsaga és osszhangzatossaga figyelmet is érdemel, ha egyes részek=
ben — mint példéul Ausztria, Németorszag és Olaszorszag kiilpolitikai
kozeledésében — a tévoli jov8 igazat is adott neki, alapjadban és lénye=
ges vonasaiban a kivihetetlenség félreismerhetetlen kritériumait viseli
magan.

E tervében is ragaszkodik Bruck Ausztria és Németorszdg sors=
kozosségének dogméjihoz, bér azt inkdbb szoros gazdaségi kapesolat,
mintsem egységes politikai szervezet wtjan igyekszik megvalésitani.
Szabadelvii reformokat, bizonyos nemii képviseleti rendszert kivin s
kivénja kiilondsen a protestdnsok teljes egyenjogtisagat a katholikusok=

kal. Azonban Magyarorszédg helyzetének kiilonlegessége irdnt semmi

megértést sem tanusit, a ¢szeparatisztikus torekvéseket» elitéli, csak az
olasz tartoméanyok kiilonallasat ismeri el s ha nem is kivanja a német
nyelv rder8szakolasét a nem németekre, kivanja és reméli a német elem
szellemi és gazdasagi folényének oly érvényesiilését az 6 felfogasa sze=
rint mélyen alatta all6 6sszes magyar és szlav néptorzsek folott, mely
Ausztrist végeredményben mégis csak német birodalomma tenné s
ezéltal is biztositané szilard és tartés gazdasagi és politikai kapcsolatat
a tulajdonképpeni Németorszaggal.

Hogy a kormany feje, gréf Rechberg a Bruck eszméit egyéltalén

* Min. Conf. jan. 25.
® Reichsgesetzbl. 447. |.
3 Rich. Charmatz: Minister Frh. v.Bruck, Leipzig, 1916. 157., 241.s kov. L.
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nem tette magaéva s azok valészintileg az uralkodéra se voltak hatéssal,
azt legvildgosabban mutatjék azok a meginduldsuk szempontjabél méar
emlitett targyaldsok, melyeket kiilonosen Rechberg és Hiibner minisz=
terek folytattak ez id6ben magyar konzervativ politikusokkal s melyeket
a magyarorszéagi tényleges helyzettel és kozhangulattal szembeéllitva itt
kell ismertetniink a fejleményeknek azon pontjéig, ahol a «protestins
pétens» kibocsatasa és hatdsa a helyzetképben lényeges és messzehaté
véltozéast idézett el6.

A Buol tdvozasa utdn mindjart taladlkozunk bizonyos jeleivel a ma=
gyar kérdés napirendre keriilésének. Méar Rechberghez, de mindenesetre
még a Bach tavozasa el6tt nyujtotta be gréf Szécsen Antal levélnek ming=
sitett emlékiratdt Magyarorszég viszonyainak orvoslasa targyéban,” mely
széls@séges konzervativ élldspontrél ugyan, de mégis erésen birélja az
addigi korményzatot s szépités nélkiil tarja fel az az édltal teremtett hely=
zetet. A kibontakozas szempontjabél azonban e memorandum alig foglal
magdban mas javaslatot, mint azt, hogy Bach eltdvolitdsa utén hivjon
. meg a csaszar egy tarcanélkiili magyar minisztert, vagy bizzon meg hiva=
' talos allas nélkiil tobb magyar kitiin8séget az alkotményos éllapotok
visszaallitdsara vonatkozé tandcskozésok és targyalasok meginditaséval.
Mint e feladattal felruhdzhatékat Jésika, Apponyi és Szogyény mellett
Dessewffyt, Senyeyt és Majlathot nevezi meg az emlékirat.

Janius hé folyaméban a birodalmi tanacs is foglalkozott — Rainer
f8herceg elnoklete alatt, — bizonyos részben a magyar kérdéssel. Az or=
szagos képviseletekre vonatkozé — mar ismertetett — javaslatot latték
jonak a feledés homalyabél el8réntani és targyalas ala vonni. Bach maga
belatta, hogy az uratkodé izgalom és elégedetlenség kézepett a targy nem
latszik id8szeriinek, de hajlandénak nyilatkozott a szabadelvii médosita=
sokra. Szogyény megragadta ezt az alkalmat annak kifejtésére, hogy a
tervezett képviseleti rendszer Magyarorszagot semmikép sem elégit=
‘hetné ki s hogy ezen orszég kézjogi szervezetét nem lehet egy ilyen, az
egész birodalomra szabott, a multban semmi gydkérrel nem biré rend=
szerbe beléer8szakolni. Bar gréf Alméassy Méric is tdmogatta Szogyény
felfogéasat s mésok is igazat adtak négyszemkozt neki, a tanécs ragasz=
kodott az eredeti tervezethez és Bach nehdny médositasaval letargyalta
azt akkor, amikor mér a fegyversziinet és Lombardia elvesztésének hire
minden reményt kizért arra nézve, hogy e tervezet valaha megvalé=
suljon.?

T Kozli Szogyény eml. irataib. 111. kot. 216. s kov. . Ennek utalasa a leg=
fontosabb minisztériumok egyikében szitkséges személyvaltozasra, mert a jelen=
legi miniszter Magyarorszagon semmi bizalomban sem részesiil (225. 1.) esak
Bachra vonatkozhatik. Hogy Szécsen e munkalatat csak levélnek kivanta miné=
siteni, kitlnik Dessewffy leveléb8l Jésikahoz : Dedk F. besz. 11. 443. 1.

2 Szogyény 11, két. 127. s kév. L.
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Ekkor mar a gréf Wolkenstein s herceg Windischgratz kihallgatasai
mozgasba hoztak a személyi kérdéseket s megpecsételték a Bach buké=
sat ; de a kihallgatottak benyomésa még mindig az volt, hogy az ural=
kodé az ¢orszaggylilésre juratusokkal» és «megyei kongregacidkkal» soha
redéllani nem fog. Kissé biztatébban nyilatkozott a csaszar Scitovszky
priméasnak egy ugyanez idSbe esé kihallgatdsa alkalmaval.’

Hogy Rechberg ez id6ben mindent megtett arra nézve, hogy a ma=
gyar iigyekre nézve tajékozoédjék és mértékadé véleményeket halljon, azt
tanusitja janius 28=4n, tehat mar Solferino utédn, de még Villafranca elétt
béré Jésika Samuval folytatott beszélgetése, melyrdl ez utébbi magan=
levélben adott szamot.? A kiiliigyminiszter ez alkalommal elismerte, hogy
a kormény sokat mulasztott, sokat ferdén és helyteleniil tett ; valtozé=
soknak kell térténniok, de e pillanatban ez lehetetlen ; a habord utén
mindjart hozzé kell fogni s ezt most kell el8késziteni. Azt kérdezte végiil
Jésikétél, hogy milyen engedményekkel hinné 6 Magyarorszédgot meg=
nyugtathaténak ? Jésika hossz fejtegetésben ismertette a tényleges hely=
zetet, melyet a tiz év 6ta kdvetett rendszer idézett el8 ; szerinte az egyet=
len engedmény, mely sikert igér, az addigi rendszer teljes elejtése.
Rechberg arra utalt, hogy a monarchia egysége létének alapfeltétele ; de
nem kell azt az uniformitésig kiterjeszteni. Folvetette azt az eszmét, hogy
a beliigyminisztériumban az egyes tartoményok szdmara kiilon fénokok=
kel osztalyokat allitanédnak fel. Jésika szerint ez nehény év eltt megnyug=
tatélag hatott volna, most mar nem ; magyar ember miniszteri allasra
sem lesz kaphatd, amit Rechberg elismert. A tartoményi képviseletek
tervének kivihetetlenségére nézve is egyetértettek, s mikor Jésika hang=
stlyozta, hogy csak a torvényes éllapotok visszaallitésa vezetne célhoz, a
miniszter azt kérdezte, vajjon ez alatt a varmegyékhez, az orszaggyiilés=
hez, a rendi alkotmanyhoz valé visszatérést érti=e? a kérdezett igennel
felelt, megjegyezvén, hogy bizonyos véltoztatasokat a viszonyok mell§z=
hetetlenekké tesznek. Rechberg gy vélte, hogy a pénziigy s a hadiigy
egysége a monarchia egységének foltétele. Erre Jésika azzal a kérdéssel
valaszolt, vajjon a miniszter az abszolutisztikus médon valé tovabbi kor=
manyzést lehetségesnek tartja=e? Nem, tigymond Rechberg, mert meg
van réla gy8z8dve, hogy az abszolutizmus forradalomra visz. Viszont
attdl tartott, hogy a korébbi éllapotok folelevenitésével a most uralkodé
elégedetlenség még keményebb harcokat fog sziilni. A harcra — vila=
szold Jésika — el vagyunk késziilve, de a siker reményével ; torvényes
alapon éllunk s rénk csak Ggy szamithatnak, ha a mostani rendszert tel=
jesen elejtik s erre nézve a konzervativeknek oly bizonyitékokat adnak,
melyek a népben a hitet és bizalmat Gjra feltdmaszthatjak. ]ésikanak
dsszbenyomasa a beszélgetésrsl az volt, hogy a vezet§ minisztert sikeriilt

' Szogyény I1. kot. 127. s kév. 1. 2 U. ott, 132. s kov. L.
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a palliativ eszkozok elégtelenségérl meggy8znie ; hogy azonban ennek
lesz=e elég ereje éserélye egy nagyszabast gydgyitd eljaras felfogaséra és
keresztiilvitelére? arra nézve magéanak is kételyei voltak.

A konzervativeknek segitségére volt Wolkenstein, aki notableoknak
tanacskozasra valé osszehivasét ajanlotta, tehat ugyanazt, amit ez id6ben
Széchenyi hangoztatott ; e terv azonban meghitGsult, mert az uralkodé
a nemzetiségek tekintetbevételétsl és a vajdasag kiilon képviseltetésérsl
lemondani hajlandé nem volt. Egyel8re az egyediili eredmény a Rech=
bergnél tartott, mér emlitett thea=estélyekbdl és abbél allott, hogy Rech=
berg Széchenyinél, kit régebben ismert, augusztus folyamaban latoga=
tast tett ; de az e latogatdsdra nézve tett megjegyzései nézeteltérésoket
igen nagynak tiintették fol.”

Id6kézben a faradhatatlan grof Dessewffy Emil, amint a villa=
francai békeel6zmények hirét megkapta, biidszentmihélyi maganyaban
egy, a monarchia tjjaalakitdsara vonatkozé tervet dolgozott ki, melyet
Séarospatakon kozolt barétaival, Jésikaval, Urményivel és Sennyey Péllal
s velok is egyetértve augusztus kozepén felutazott Bécsbe és mindenek=
el6tt terjedelmes levelet irt gréf Rechbergnek, felajanlva szébeli kézléseit
is.? E levele fejtegetéseiben visszament egész a forradalomig s kimutatta
az azéta kovetett politika dsszes botlasait, valamint a maga igyekezetét
is, melyet hasztalanul forditott azok elhéritasédra. Hivatkozott a konzer=
vativek mindkét memorandumaénak balsikerii kisérletére is, éles szinek=
kel ecsetelte az elvakult rendszer végzetes balfogéasait s azok gyaszos ha=
tasat, mely mér odéig megy, hogy «Magyarorszég a dinasztia és Ausztria
szamdra veszve van?, s benne «Kossuthok és Klapkékbél 4ll6 ifja nem=
zedék né felr. Az egész uralkodé osztrék korményrendszert nem étal=
lotta ¢nagy hazugsagokon» alapulénak mondani, amit a kézkeletit allité=
sok megviléagitdsaval kénnyi volt igazolnia. Hivatkozva végre fiiggetlen=
ségére és arra, hogy 8t a személyes politikai érvényesiilés vagya éppen=
séggel nem nyugtalanitja, utalt elkésziilt tervére, melyet kész volt a mi=
niszter rendelkezésére bocsatani.

E levél kiovetkeztében Rechberg méar mésnap, augusztus 15=én ma=
gahoz kérette Dessewffyt, ki fololvasta neki tervezetét, mely folott aztan
Ggy Rechberggel, mint Hiibnerrel ismételt és hosszabb eszmecserét
folytatott.

Dessewffy a maga tanulményénak ® ezt a sajatsdgos cimet adta :
«Tervezete egy hadjaratnak Ausztria belsejében, hogy az 1859. évi sze=
rencsétlen hdbora kovetkezéseinek eleje vétessék és tartés er6hoz lehes=
sen jutni». Munkéjat nyolc révid részre osztotta s ezekben pontozatosan

! Szogyény: 11. 138 —139.1. Kdrolyi Dobl. ir. hagy. 1. 186. s kov. és 396. 1.
2 Koézli Konyi: Deak F. besz. Il. 416. s kov. 1.
3 Kézdlve u. ott. 426. s kov. 1.
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fejtette ki nézeteit a tényleges éllapotokrdl s a histériai jog alapjan valé
minél gyorsabb &talakitas halaszthatatlan sziikségességérsl, médozatai=
rdl és a siker feltételeirdl.

Mar ezekbél is kittinik, hogy az emlékirat szerz8je a legitimités és
torténeti jogok alapjan éll, értve ezalatt természetesen az 1848 marciusa
el&tti kozjogi allapotokat, csupén elismerésével és elfogadaséaval az arbér
eltorlésének és az éltalanos adé= s katonakédtelezettségnek. A kozponti
korményt csupén egy miniszterelnokbél, tovabba a kiiliigy=, pénziigy=
és hadiigyminiszterbdl vélné megalakitandénak. A tébbi korméanyzati
teend6k 4t volnanak ruhézandék a visszaallitandé kancellaridkra és hely= |
tartétanacsokra ; Erdély ismét kiilon kancellariat kapna, ellenben a vaj=
dasag és bansag, valamint a Murakéz és a magyar tengermellék Magyar=
orszaghoz vissza volnénak csatolanddk s a keriileti helytartésagi oszté=
lyok megsziintetend6k. Vissza volna allitandé a hétszemélyes és a
kiralyi tabla a fels6 torvényszékek megsziintetésével, vissza volnanak
allitand6k — kell8 reformokkal — a véarosi és megyei szervezetek, vala=
mint a protestdns autonémia. A rendi alkotméany a polgéri és paraszt=
elem megfeleld bevonasaval volna megajitandd, azonban az egész mon=
archiat érdekl§ iigyekre nézve a birodalmi tanacs volna a ¢csdszarnak
alkotméanyos, rendi, térvényhozé és pénziigyi tanicsa?, s ennek meg=
felelSen nagyobb részében az egyes orszaggyilések kikiildotteibél ala=
kulna. A csészadr megkoronaztatnd magat Magyarorszag kiralyava Po=
zsonyban és Csehorszég kiradlyava Pragdban. A concordatumbél folyé s
a felekezeti békét sért8 rendelkezések eltorlendsk, illetve felfiiggeszten=
d6k volndnak ; megsziintetend8k volndnak a német nyelvnek a kozigaz=
gatasban, igazsagszolgaltatasban és az oktatadshban valé uralméra vonat=
kozé intézkedések is. Felfiiggesztendd volna a kibocséatott kozségi tor=
vény végrehajtésa is. A tervezet e reformokat egy az uralkodé éltal kine=
vezendd hattagti szervezdbizottsag kozbejottével 1860 januarius végeig
befejezhetSknek véli, ha a béke fonnmarad s ha a csészar esetleg diktéatori
hatalommal szerez érvényt akaratanak.

Dessewffy benyomésa szerint munkalaténak hatdsa a miniszterekre
tnagy és mély volt». A rogtoni sikerhez ugyan nem volt reménye, de arrél
meggy6z8dott, hogy az akadély nem a miniszterekben rejlik ; késébb
mégis Ggy értesiilt, hogy Rechberg 6t az elmélet emberének tartja s ter=
vét és reményeit dbrandosaknak.’

Lattuk, hogy az augusztus 23=iki minisztertanacs Rechbergnek a
magyar urakkal valé tandcskozésidt mintegy jévéhagyélag tudomaésul
vette s 6t azok folytatédsara felhatalmazta s azt is lattuk, hogy az ekkor
mar miniszterelnokké kinevezett kiiliigyminiszter e téren kiilondsen
béré Hiibnert tekintette munkatarsanak, aki kétségkiviil informéaciéi

* Levele Szégyényhez u. oft, 439. 1., Jésikdhoz 449. 1.
Az absolutismus kora Magyarorszigon. IL 16
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kib8vitése céljabél fogadta el gréf Karolyi Lajos meghivésat, kinek ven=
dégszeret8 f81ri hazanal Tét=Megyeren a nyér végén s az 8sz kezdetén
tobb idét toltott s ott és masutt is a magyar arisztokracia szémos tagjé=
val érintkezett. Ezek a latogatasok és érintkezések utébb a rend6rminisz=
tert annak a gyanunak tették ki, hogy a magyar ellenzéki szellem hatéssal
volt red, ami — nehényak hite szerint — hozzéjarult korai bukésa el6=
idézéséhez.’

A miniszteri értekezlet azutin szeptember kozepén foglalkozott
ismét a magyar kérdéssel, mikor kiiszobon alléknak mondatvan az arra
vonatkozé tandcskozdsok, helyeselte, hogy azokra Dessewffyn kiviil
grdf Szécsen Antal, gréf Apponyi Gydrgy és ifj. Majlath Gyoérgy is meg=
hivassanak. Ezekhez kés6bb Jésika is hozzéacsatoltatott ; atanacskozésok
alapjaul a Dessewffy kib8vitett munkélata volt szolgélandé,? bar Des=
sewffy csak némi vonakodas utdn volt hajlandé a hivasnak megfelelni.3
Sejtette, ami bekovetkezett, hogy t. i. e tandcskozésok egyelére semmi
megallapodést sem eredményezhettek, egyrészt az uralkodénak még
nagyon is merev magatartdsa miatt, mésrészt azért, mert az id6kozben
kibocsatott protestans=patensnek minden varakozést feliilmdlé ellen=
hatésa a korméany figyelmét is mésfelé terelte, a magyarok hangulatit is a
megegyezésre alkalmatlanabbé tette.

A Magyarorszégon a hébort utdn kifejlédott kézhangulatra nézve
most mar, midta a hatésdgok kiszabadultak a Bach és Kempen nyomasa
alél, a korméanynak is a valéségot jobban megkozelitd jelentések allhattak
rendelkezésére. Ezek a jelentések megéallapitottak a rossz hatést, melyet
az adéemelések s a megkezdett, de utébb megsziintetett méasodik Gjon=
cozés keltett, a fokozddé elégedetlenséget, melyet a hivatali kozegeknek
a honi nyelvekben valé jératlansaga okoz. Elpanaszoltdk, hogy a paraszt=
sdg — nagyon természetesen — a maga felszabaditdsat nem a csészar
kegyének, hanem a Kossuth 1848=iki reformjainak kezdi érdemiil be=
tudni; hogy ennélfogva mér a falu népében sem lehet bizni, a katholikus
papsag pedig a concordatum altal fiiggetlenittetvén, ellenzékibb, mint
valaha. A felekezetek, nemzetiségek a kozos elégedetlenségben 6sszebé=
kiiltek, ellenben a Magyarorszdg és Ausztria kozotti erl.dlesi kapesok
elszakadoztak ; még Horvatorszégban is hidegség s ellenszenv tapaszs
talhaté a korménnyal szemben. A székelység korében tjabb forradalmi
mozgalmak nyoméra jottek, s6t nehény elfogatas is fordult el6; ha
egyébirant ellenséges betdrés tortént, vagy Kossuth és Klapka bejsttek
volna az orszagba; kétségtelen, hogy altalanos felkelés kovetkezett volna
be és ha Ausztria azzal szemben fegyveres megtorléast alkalmazna, kény=

'+ Drei Jahre Verfassungsstreit, 38. s kov. |. Rogge id. m. 11. 11.1.
2 Min. Conf. szept. 15. Kdrolyi id. m. 1. 192. 1.
3 Lasd levelezését Hitbnerrel : Dedk F. besz. 11. 449. s kov. 1.
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nyen lehet, hogy a nagyhatalmak Magyarorszag érdekében beavatkoz=
nanak. Mér beszélnek egy a dunaparti orszagokkal egyesiilendd Nagy=
Magyarorszagrél, melynek uralkodéja egy orosz nagyherceg vagy egy
Bonaparte, esetleg gréf Széchenyi Béla volna. Ezekhez jérul, hogy a
kormény kebelében beéllott véltozasok viszont nagyon is vérmes kibon=
takozasi reményeket keltettek ; nagy engedményeket és mélyrehaté re=
formokat varnak még Horvétorszagban is, annél inkdbb Magyarhonban,
ahol el van terjedve a hir, hogy az udvar a teend8k irdnt a Széchenyi vé=
leményét is meghallgatta.®

Ezek a jelentések nagyjabél megfeleltek a tényeknek. A helyzet ne=
hézsége a kibontakozés szempontjabél kétségteleniil abban rejlett, hogy
a hatalom merevségét az abszolutizmus fenntartdsiban az események
nem torték meg oly mértékben, mint amilyen mértékben megndvelték a
magyar nemzet vérakozasait és kdveteléseit. Az els§ vereségtsl Villa=
francédig Magyarorszégon az er8szakos felszabadulds reménye és vagya |
oly er8s volt, hogy az Ausztridval valé kibékiilésrél beszélni is alig lehe= |
tett. Mikor a hirtelen békekotés az idegen intervencié vagy kiilsé betdorés
reményét eltdvoztatta, még mindig megmaradt a mély bizalmatlanség és
az a meggy8z6dés, hogy Ausztriat az események sokkal inkabb meggydn=
gitették, semhogy a régi rendszert soké fenntartani képes legyen, de meg
nem puhitottak annyira, hogy vele mar eredményesen alkudni lehessen.

Ez a helyzet a Deék Ferenc s a Pesti Napl6 altal képviselt, 1848<hoz
ragaszkodd, de annak visszaallitdsdt passziv resistentidval elérni
igyekvd politikai &llaspontnak pillanatnyilag — mig a kiilsé beavatkozés
reménye tartott, — nem kedvezett, késébb azonban csak javéra szolgalt.
Kemény Zsigmondnak kétségkiviil nehéz volt lapjadban vezetni is, csilla=
pitani is a kozszellemet ; nem izgatott, de ébren tartotta a hazafias szel=
lemet.?

Deadk Ferenc maga semmikép sem igyekezett ez id6ben el6térbe
lépni. Kehidai maganyaban kézel s tavolrdl sokan meglatogattak, igye=
keztek nyilatkozataibél vigaszt meriteni s t8le tandcsokat kapni. O min=
denkit szivesen fogadott, a kibontakozés lehet8ségeir8l azonban nem
nyilatkozott s a sajtéban miikod8 baratait legfsllebb arra buzditotta, hogy
a nemzet kebelében az alkotmény irénti lelkesedést ébren tartani igye=
kezzenek.? Jalius kézepén Marienbadba szandékozvan utazni, betegség
miatt néhény napot Bécsben toltott s meglétogatta Szégyényt, mibél a
lapok azt a téves kovetkeztetést vonték le, hogy tandcskozas végett hiva=
tott meg. Szogyény bizalmas kérdésére, hogy, ha meghivnék, feljonne=e?
tagadélag vélaszolt ; arra a tovabbi kérdésre, hogy mi dton és médon

* Gensd. Dép. jal. 6., 15., 17., 24., aug. 8., 10., 16., okt. 19., 31=iki jelentések.
? Beksics: Kemény Zs. stb. 184. 1.
3 Hollan Ernd foljegyzései Kdnyindl: Deék F. besz. 11. 408. .

16*
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vélné a magyar kérdést rendezendének? oda nyilatkozott, hogy csak az
1848=iki torvények alapjan 6sszehivandé orszaggyfilés Gtjan volna a tor=
vényes rend helyreéllithaté s azutén az Ausztria és Magyarorszag kozti
viszonyok rendezend8k. Szégyény visszaemlékezése szerint azt is hozza=
tette, hogy opportunitasi szempontbél ¢talan» a rendezés az 1848 el6tti
torvények alapjan is eszkdzolhetd volna. Széchenyi, kivel e beszélgetést
kozolték, allitélag azt a megjegyzést tette ra, hogy Dedk még a zalaeger=
szegi megyehéaz ablakébdl nézi a vilagot».”

Deék Ferenc mellett kétségkiviil Széchenyi volt az, kire a békés
kiegyenlitésben bizé hazafiak néztek s ki az Akadémiéhoz intézett levele
s még inkdbb a «Blick» megjelenése 6ta remeteségébdl egészen kilépni
latszott s bar Doblinget soha el nem hagyta, mégis cselekvé tényez8jévé
valt a magyar kézvélemény alakulasanak. O maga elégedettnek latszott a
hatéssal, melyet e két megnyilatkozasaval elért s most még lazasabb te=
vékenységet fejtett ki, mind tobbeket vonva be levélbeli és személyes
érintkezései kdrébe, s6t a kormanyvaéltozas 6ta keresve az érintkezést még
az osztrak politika némely vezetSjével is.

Egészsége ingadozé volt ugyan; sokat panaszkodott szédiilései
miatt, néha halélsejtelmek is gyotorték s véltig bizonygatta, hogy onnan,
ahol van, majd csak a ¢hat deszka kozé» fog kiszabadulni.? Azok a szigort
ellen8rzési rendszabalyok, melyeknek 6t Kempen és Bach alévetették, s
melyek méar bizonyos latogatésok eltiltasdig mentek, az & kivaldsukkal a
korméanybél hallgatélag hatélyukat latszottak vesziteni.® Széchenyi még
majusban dr. Gérgenhez intézett levélben, 6t halajarél biztositva méltat=
lankodott a gyanusitésok miatt, melyekkel a rendérség &t az Akadémia=
hoz intézett levél miatt illeti s mintegy megnyugtatni igyekezett az inté=
zettulajdonost a fel§l, hogy 6t kellemetlenségekbe keverni nem akarja.*
Ez id8beli latogatéi azonban azt a hatérozott benyomast nyerték s ezt
némelyik levele is igazolja, hogy az olasz habort és a kormanyvaéltozas
reményeket keltett benne, ami jobb hangulatba hozta s hogy Rechberg
és Hiibner irant bizonyos fokt bizalmat érzett.” Rechberget Londonbél
jol ismerte s 6t feljegyzéseiben majd tréfasan ¢Gereblyér=nek, majd je=
lent&sen «Rechtbergnek, Igazhegyinek» nevezte. A miniszterelndk lato=
gatasa nala még inkabb felbatoritotta ; taktikébdl szinte hizelgett lato=
gatdjanak, bar beszélgetésok a kérdések érdemét alig érinthette; e talél=
kozés utdn nehény levelet is irt a miniszterelndknek s bizonyos emlék=

* Szogyény id. m. 1I. 140—141. L.

? Majlath B.: Széchenyi levelei. I11. 729 —747. 1. Kdnyi: Gr. Széchenyi
Istvan levelei Hollan Ern6héz. Bud. Szemle, 275. szam, 177. s kov. |.

3 Karolyi A.id. m. I. 27—134. 1.

+ Karolyi D&bl. hagy. . 452. s kov. L.

5 Kecskeméthy: Gr. St. Széchenyi,71. s kév. l. Karolyi: 1. 460. 1. Falk:
Kor= és jellemr. 118. 1. z
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iratokat és ropiratokat juttatott el hozza és a rend8rminiszterhez.” Bizal=
mas levelei nyilvédnvaléva teszik, hogy Széchenyi illuziékat nem téplalt s
a személyeket, kikkel dolga volt, éles szemmel és térgyilagosan itélte
meg ; tisztdban volt példéaul azirdnt, hogy tigy Rechbergnél, mint Hiib=
nernél a sajat boldogulasuk a f6dolog, Ausztria s f6kép Magyarorszég
boldogitédsa csak mésodrendii ; kételkedett benne, hogy a kiegyenlitésre
komoly kisérletet fognak tenni s még inkdbb abban, hogy a csészér tiz
évi tévelygése nyilt bevallasara hajlandé lesz. Altalan a legnagyobb bait
abban latta, hogy az uralkodénak ¢nincs szeret§, meleg szive», nincs
kell§ belatasa, mert ha néha meg is nyilnak szemei, a bécsi hizelgések
mindig Gjra bezérjdk azokat. Hanem azért egyéltalin nem akart nyu=
godni s baratainak feladatul tiizte ki, hogy kiiléndsen Hiibnert, ki éppen
akkor magyarorszéagi latogatasaira késziilt, gy6zzék meg a helyzet tart=
hatatlansagardl s az uralkodéra hassanak oly iranyban, hogy beléssa, mi=
kép sajat érdeke, s6t talan léte forog e kérdésben kockén. Hitt abban,
hogy Gigy a miniszterelnok, mint a rendérminiszter az igazsagot keresik
s nagyon Shajtotta az utébbival valé talélkozast, amit valésziniileg ennek
kozbejott bukésa akadalyozott meg. Terveket sz6tt mér a koronazésra s
a nadorvélasztasra nézve is; ez utébbi eszmét alkalmasint a fiatal Jézsef
féhercegnek — Istvan nador dccsének — ez id6ben Széchenyinél tett
latogatasa, mely 6t rendkiviil meghatotta, hozta napirendre.?
Augusztus és szeptember hénapokban két fiatal ember jelent meg a
Széchenyi hivaséra néla, kiknek mindkettejével tervei voltak : Hollan
Erné és Falk Miksa. Az elsé egy emlékiratszerii levelet szerkesztett,
melyben kifejtette nézeteit a monarchia érdekeinek Magyarorszag jogos
igényeivel valé kiegyeztetésérsl. Ezt a levelet gréf Széchenyi Pal eljut=
tatta dceséhez Doblingbe, s annak tartalma annyira megtetszett Szé=
chenyinek, hogy nemcsak hogy magéhoz kérette szerz8jét s levelezett
vele, hanem utasitasokat is adott neki az irat kiegészitésére nézve s kiesz=
kozolte, hogy gy Rechberg, mint Hiibner ismételve fogadték, meghall=
gattak és kikérdezték Hollant. Ez utébbinak foljegyzései szerint a minisz=
terek el8tte semmi érdemleges nyilatkozatot sem tettek, de Széchenyi
tudni vélte, hogy e latogatdsok mély benyomast tettek rajok ; miutén
azonban a remélt eredmény elmaradt, a gréf utébb a téle sugalmazott
emlékiratot egy rovidebb és egy hosszabb névtelen ropirat alakjaban ki
is nyomatta, bar azokat a rend8rség természetesen nyomban lefoglalta.®

* Karolyi: 1. 194. s kév. l., 456. s kov. 1. Kecskeméthy : 88. 1.

2 Lasd a gr. Széchenyi Déneshez és Palhoz int. leveleket Kdrolyinal, 1. 454.
és 458. 1., valamint u. ott a 200. lapot és Kecskeméthynél a 64. lapot.

3 Konyi: Gréf Széchenyi Istvan levelei Hollan Ernéhéz, Budap. Szemle,
1899. 275. szam. 169. s kév. 1. Kdrolyinal 196. s kév. és 459.1. A két ropirat
cime : Offenes Promemoria an Se. Majestiat d. Kais. v. Osterreich és «Zur unga=
rischen Frage». Lipcse, 1859. Kétes azonban, hogy ezek a nyomtatottnak meg=
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A ma ismert széveg szerint ezek az elSterjesztések leplezetleniil tar=
tak fel a helyzetet s az altalanos elégedetlenséget az osztrdk miniszterek
el6tt ; kegyetlen birélatot gyakoroltak az uralkodé rendszer hibéi és tiz
évi pusztitasai felett, melyek miatt Magyarorszdg Ausztridra nézve el=
veszettnek tekintend8, ha az addigi hatastalan és kicsinyes engesztelési
kisérletek helyett egyszer mar az alkotmény visszaéllitdsanak egyediil
biztos Gtjara nem lépnek; a magyar szeparatizmustél félni nem kell,
mert Magyarorszagot helyzete utalja a dinasztidhoz és a monarchidhoz
valé ragaszkodasra, ha az alatt és abban megtalalja a maga alkotményos
boldogulésat. Néhany év el6tt az akkor visszautasitott peticiok kérelmei=
nek szerény keretében még talan orvosolni lehetett volna a helyzetet ;
ma mar, kiillondsen az olaszorszagi veszteség utdn csak az alkotmaény
visszaallitésardl s az orszaggy(ilés 6sszehivasardl lehet sz6, ami nem jelenti
a monarchia politikai egységének megbontasat. A teljes megnyugvast
azonban csak az fogja meghozni, ha az osztrak tartoméanyokban is alkot=
manyos allapotok fognak 1étrejonni: a kdzpontositas és asszimilélas gon=
dolatéval végleg szakitani kell. Az emlékiratok egyébirdnt nem emlitet=
ték az 1848=iki torvényeket és elarulték azt, hogy iréjuk a rendi orszag=
gyiilés meguajitdsanak lehet8ségét fenn akarta hagyni.

Falkot Széchenyivel valé els6 talalkozasa és hosszi beszélgetésok
alkalmaval meglepte a «déblingi remete» rendkiviili tajékozottsaga,
vonzé, vildgos, szellemes és mégis a mély tudast mindenben elarulé tar=
salgésa. Koztitk mindjart élénk vita is fejlédott ki, mert Széchenyi a
megoldast a Pragmatika Sanctio alapjén, de a kiraly és nemzet kozotti
Gjabb ¢pactum conventum» Gtjan kereste, melynél a nemzetet egyelSre
nem a térvényes orszaggyiilés, hanem koriilbeliil azok képviselnék, akik
az 1857=iki peticiét aléirtdk, Ggy hogy szerinte az octroi egy nemének
koézbevetésével lehetne csak az alkotméanyossag Gtjara visszatérni. Tehat
mindenesetre nagy hézag volt még ez id8ben is az 6 s a Dedk felfogésa
kozott. Falk ezentdli stirii latogatasai Széchenyiben folkeltették a torek=
vést : ez érintkezések Gtjan a magyar sajtéra is hatni, valamint egyidejii=
leg a Times=szal létesitett allandé Gsszekottetése utat nyitott neki nézetei
értelmében a kiilfoldi sajtéra és kozvéleményre is befolyést gyakorolni.”

Lattuk az el8z8 részekben lasst keletkezését annak a magyarorszégi
protestans egyhézak viszonyainak rendezésére vonatkozé pétensnek,
mely a most targyalt id6szak fejleményeire oly fontos hatést volt hivatva
gyakorolni s az egyhézi gyiiléseknek mar a megel8z8 években a minisz=
teri tervezettel szemben tortént ama megnyilatkozasait, melyek a kor=
manykoroknek fogalmat adhattak arrél a fogadtatasrél, melyben annak

felel§ szévegben jutottak=e akkor a miniszterek elé, mert ebben mar a «Ver=
starkter Reichsrath» is emlitést talal. Az «Offenes Promemoria» legijabban a
Débl. irod. hagyaték 111. kétetében (895. 1.) is Gjra lenyomatott.

! Falk id. m. 199. s kév. |. Kdrolyinél 2o01. s kév. l.
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megkisérlett életbeléptetése talalkozni fog. A kormanyzati bélcseség leg=
szerényebb mértéke elegendd lett volna annak a belataséra is, hogyha a
puszta szandék mar az olaszorszagi katasztréfa el6tt oly heves ellenke=
zést valtott ki, annak megvaldsitisa a héboriban szenvedett vereség
miatt megcsokeknt tekintélyli korméany altal, az ugyanezen esemény
altal reményeiben folbatoritott nemzetet még sokkal nagyobb dacra fogija
ingerelni. Azonban az Gj miniszterek tajékozatlansdga s a régieknek és
f6kép a magyarorszagi kormanyzénak elvakultsiga az aggélyokat dGgy
latszik még csak sz6hoz sem juttatta. A miniszterek szeptember 6=iki ér=
tekezletokben csak a félott tanakodtak, hogy a csdszér altal mar a hé else=
jén alairt nyilt parancs és a méasodikan alairt kisér és végrehajté minisz=
teri rendelet egyidejiileg vagy kiilon=kiilon kézoltessenek=e? Rechberg
abban a nézetben volt, hogy a patens kihirdetésének hatésat, — melytsl
nyilvén sok jét vart, — csokkentené a terjedelmes rendelet egyidejii ki=
bocsatasa ; kiilonben is a patens csak utasitja a minisztert a rendelet
kiadasara. Bruck is attél tartott, hogy az egyidejii kozlés esetében az
uralkodéi tény oly hideg fogadtatisban részesiilne, mint a kozségi tor=
vény. Miutdn a kultuszminiszter éppen ekkoriban tavol volt, a dontést
az uralkoddnak tartottdk fenn, ki masnap a Thun véleményével ellentét=
ben a rendeletnek 4—5 nappal késébb leend8 kibocsatasat hatarozta el.”
Bruck pénziigyminiszter, kinek pedig ismernie kellett volna magyaror=
szégi hitsorsosai érziiletét, kevéssel a kibocsatas el6tt egy protestans
méltdsagyiseld Gtjan megnyugtathatni vélte az érdekelt egyhazakat, hogy
kivansagaik rovid id§ alatt ki lesznek elégitve !*

Szeptember 11=én kézolték a napilapok is a hivatalos torvénytar
nyoman a szeptember elsejérsl kelt patenst és 16=an a szeptember 2=arél
keltezett miniszteri végrehajté rendeletet.® A pétens teljes cime : €1859
szept. 1=én kelt csaszari nyilt parancs a két hitvallast evangelikus egyhédz
belszerkezetét, iskola= és oktatésiigyeit és allamjogi helyzetét illetSleg
Magyar=, Horvét= és Toétorszégban, a Szerb vajdasagban és Temesi
Bansagban s a katonai hatarrvidéken». Tehét e nyilt parancs érvénye a
magyar szent korona orszéagai koziil csak Erdélyre nem terjedt ki.

A péatens bevezetésbél és 6tvennyolc szakaszbél all. A bevezetés hivat=
kozik mindkét magyarorszégi evangélikus hitfelekezet 1791=iki zsinati el§=
terjesztéseire s az 1791=iki XXV I. térvénycikkre, melynek foganatositdsa
gyanant tiinteti fol a kovetkez8 rendelkezéseket. Ezek szerint a nevezett
felekezeteknél az egyhazi képviselet és korméanyzat harom fokra oszlik :
1. a parochialisra (eklézsia), 2. az egyhédzvidékire (senioratus, esperesség)
és 3. az egyhéazkeriiletire (superintendentialis). Az elsének szervei a

I Min. Conf. szept. 6., 7.

2 Charmatz: Min. Fr. v. Bruck, 130. .

3 Reichsgesetzbl. 1859. 459. és 471. 1. P. Naplo szept. 11., szept. 16. s kov.
szamok. Polit. Ujdonsagok, szept. 15.
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presbyterium és a helyi konvent, a méasodiknak az esperességi consis=
torium és esperességi konvent, a harmadiknak a superintendentialis
consistorium és a superintendentialis konvent. A superintendentidk
Osszeségének szervei: a generdlis konferencia (egyetemes konvent)
és a pkinat. Mindezen gyiilések tagjai meggy8z6désok kovetésében
utasitashoz kotve nincsenek. A féfeliigyeleti jogot a protestins egy=
hazak felett az allami hatésédgok gyakoroljék ; e végbél a vallds= és
kozoktatdsiigyi minisztérium kebelében protestans osztaly alakittatik.
Az egyhézi biraskodéast az esperességi consistoriumok, a superintenden=
tialis consistoriumok, kiilonds esetekben a generalis konferencia s leg=
magasabb fokon a legfébb egyhazi térvényszék gyakoroljdk, mely leg=
utébbinak szervezését a csaszér még fenntartja magénak. Mihelyt e
szervek életbe fognak lépni, Magyar= és Horvatorszagban, valamint a
banségban és a vajdasagban s a katonai hatérSrvidéken a vildgi biré=
sagok torvénykezése hazasségi iigyekben a protestansokra nézve meg
fog sziinni; a hézassagok polgéri hatdsai folott azonban ezentdl is a
vilagi birésagok itélnek. Az egyhazi személyek fegyelmi iigyei az egy=
hézi biréségok aléd tartoznak. Ha egyhézi személyek biintett, vétség
vagy kihdgés miatt a vilagi birésag altal vizsgélat ald vonatnak, errdl a
superintendentia azonnal értesitendd; ily személy elfogatdsanél a hiva=
tasa irant tartozd tisztelet figyelembe veendd.

Az evangélikus iskolak folotti feliigyelet evangélikus vallast egyé=
nek altal fog gyakoroltatni. Ha valamely iskola erkélcsi vagy politikai
tekintetben artalmas jelleget 6lt, a superintendens egy kikiildottjének
meghivasa mellett vizsgalat tartandd s az eredményhez képest az iskola.
bezérathaté. A népiskolak feliigyeletét és vezetését az egyhazak maguk
szabéalyozzék ; a vilagi targyak oktatdsa azonban a kormanyrendeletek=
nek megfelelen szabalyozandé. Csak a korméanytél jévahagyott tans
konyvet szabad hasznalni ; e jovahagyas a generdlis konferencia meg=
hallgatésa utan adatik meg. Minden iskoldra nézve igényelhet§ a teljes
nyilvanossagi jog, ha a torvényes kovetelményeknek és tantervnek meg=
felel. A papi és tanéari képzést a felekezetek maguk szabalyozhatjéak.
Taniték csak rendes fegyelmi Gton mozdithaték el, de siirg8sség eseté=
ben az iskolai kegyurasag az illetSt allasatdl felfiiggesztheti.

Az egyhézkozségek vagyont szerezhetnek. Az iskolai és egyhazi
alapitvanyok jovedelmei a megjeldlt célra fordithaték ; az ily javak
hovaforditasa feletti pereket az egyhazi birésagok déntik el. E javaikataz
egyhézak maguk kezelik, a kormény csak ellenérz8 betekintést igényelhet.
Alapitvanyi oklevelekbe a térvényekbe iitkoz6 rendelkezések fél nem
vehet8k s amennyiben folvétettek, az ily rendelkezések érvénytelenek.

A superintendentidknak é&llandé székhellyel kell birniok. Az ag.
evang. egyhéznak hat superintendencidja lesz : a pesti, pozsonyi,
soproni, eperjesi, szarvasi és Gjverbaszi; a helvét hitvallastaknak is
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hat: a pesti, komaromi, papai, sdrospataki, debreceni és djszivaci ;
ezekbe osztja be egytttal a patens az esperességi keriileteket, kimond=
vén, hogy amennyiben atcsatolédsok indokoltaknak latszanak, a genera=
lis konferencia ezirdnt elterjesztést tehet. A vagyonmegosztés is e be=
osztas szerint eszkozlend$, vitds esetekben az egyhézi f6torvényszék
dltal. A parochialis kdzségek megvéltoztatdsira, valamint Gjak alaki=
tasdra nézve is a Minisztérium jévahagyasa kérend§ ki.

Minden parochidlis kozség ¢szabadon» vélasztja papjit, segéd=
papjat és tanitéit ; minden ily kozség egy vilagi feliigyel6t (gondnokot)
is valaszt. Minden superintendentidban egy vildgi superintenden=
tidlis feliigyel§ (gondnok) vélasztandé. Minden egyhézi testiiletnek,
tehat kozségnek, esperességnek és superintendentidnak jogéban all
a sajat iigyeiben hatarozni s a felettes testiiletnek el8terjesztéseket,
inditvanyokat tenni, de a térstestiiletekhez f6lszélitasokkal nem for=
dulhat. Mindkét felekezet tarthat minden hat évben zsinatot ; a zsinat
altal hozott hatdrozatok fejedelmi jévéhagyast igényelnek. Az egyete=
mes zsinatok — az 1791. XXVI. t.=c. 4. §=a e részben megvaltoztattat=
van — csak fejedelmi biztos jelenlétében tarthaték meg. A zsinatokat
a superintendentidk Gtjan a Minisztérium hivja ossze. Csak az espe=
rességi és superintendentidlis konventekbe szabad ¢csendes hallgaté=
kat» bebocséatani, a helyi konventek, presbyteriumok és consistoriumok
iilései nem nyilvédnosak. Az egyetemes konventek nem biréi természetii
hatérozatai kiadas elétt a korményhoz folterjesztend6k, melynek joga
van a hatérozat hatélyat felfiiggeszteni. Az espereseket az egyhazkozsé=
gek valasztjdk, a superintendenseket hasonléképpen. A papok és tani=
ték vélasztdsa hivatalba beiktatés el6tt a korményszéknek bejelentendé
s ha az harminc nap alatt kifogast nem emel, az illet§ hivataldba beve=
zethet§. A superintendensek és superintendentiai feliigyel6k (gond=
nokok) vaélasztasa fejedelmi meger8sitést igényel. Minden egyhézi
kozeg eskiit tartozik tenni az uralkodé és uralkodéhéz iranti megszeg=
hetetlen hiiségre és a «tdrvények» megtartésara. A superintendentiak
évi segélyt kapnak az allamtél a superintendensek és esperesek hivatali
pétlékaira és a szegény egyhézkozségek s iskoldk gyamolitésara. Az egy=
hézak vagyoni iigyeikben a vildgi hatéségok segitségét vehetik igénybe.
A végleges egyhazi rendtartds az egyhézi térvényhozas Gtjan fog meg=
alkottatni ; ideiglenes rendtartast a vallas= és kozoktatasiigyi miniszter ad
ki. Ezt a kilatasba helyezett ideiglenes rendtartast tartalmazza a patenst
kdvets, 10 részbél és 147 §=bol allé6 miniszteri rendelet. A pétens végiil
kimondja, hogy az 1791. XXVI. t.=cikk, valamint az 1844. I1].t.=cikk
rendelkezései «rintetlenck maradnak», s6t «Gjélag megerdsittetnek»,

_— Ezek lényeges rendelkezései az oly hirhedtté lett 4protestédns
~ péatens»=nek, melynek politikai kovetkezményeivel e mii egy késébbi
részében fogunk megismerkedni; de mar itt kell ramutatnunk arra,
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mekkora tajékozatlansdg a magyarorszagi protestans egyhazak koézjogi
helyzetére nézve kellett ahhoz, hogy a kormény e rendelkezést abban
a hitben és varakozasban adhatta ki, hogy abban — mint programmija=
ban igérte — a protestinsok autonémiajat éllitja vissza s hozzajarul
a nemzetben uralkodé elégedetlenség lecsillapitdsdhoz és a magyar=
orszéagi bajok orvoslaséhoz.

Az az éllapot, amely a magyar protestans egyhazakra nézve a sza=
badsidgharc elnyomésa 6ta lényeges vaéltoztatdsok nélkill immér tiz
évig fennéllott, kifejezetten ideiglenes volt, az egyhdz autoném jogai=
nak a viszonyokbdl és a tényleg létez6 onkényuralom természetébdl
folyé felfiiggesztése. A patens azonban ennél sokkal rosszabbat hozott :
fejedelmi intézkedéssel elkobozta az autonémiat, hogy azt, amit tar=
talmazott, onkényesen megvaltoztatott — nagyobbrészt megrosszab=
bitott — alakban kegyadoményként adja vissza. A hazai protestansok=
nak hosszt és véres harcokkal kivivott és torvényekbe iktatott kozjogi
allasuk az volt, hogy egyhéz! szervezetiket, rendtartasukat maguk élla=
pithattdk meg, az allam a maga térvényhozésanak csak azt a jogot tar=
totta fenn, hogy oly rendelkezésekkel szemben, melyek réd nézve karo=
sak vagy veszélyesek, vété=jogédt érvényesitse ; magsdba a pozitiv ren=
dezéshe még az alkotméanyos térvényhozé hatalom sem nyult belé, csu=
pan az allami féfeliigyelet mikénti gyakorldsara nézve alkotott el6bb és
alkotott késébb is rendszabalyokat. Most pedig az tortént, hogy egy
csaszari nyilt parancs szabélyozta az egész egyhazi iigyet, nagyrészt
Gjszerlien s a zsinatok Gjabb meghallgatasa nélkiil szabad tetszés sze=
rint megvaltoztatva az 1791=iki, hatvannyolc év 6ta kétségkiviil sokban
elavult zsinati elGterjesztéseket.

Igaz, hogy az 1791=iki XXVI. t.=cikk 4. szakasza szerint a kiraly
fenntartotta maganak a jogot, hogy az egyhézi fels6bbség rendezésére
s a fegyelmi iigyekre nézve oly rendet allapitson meg, mely a mindkét
evangélikus hitfelekezet tagjainak helyeslésével legcélszeriibbnek fog
taléltatni s ezért, legfelsSbb feliigyeleti jogénéal fogva mindkét hitfeleke=
zetet meg fogja hallgatni és gondoskodni fog réla, hogy ezen iigyekben
bizonyos, az § vallasuk elveihez alkalmazott rend éllapittassék meg.
Azonban ugyanazon térvényszakasz kimondja azt is, hogy amig ez
meg fog torténni, a protestansoknak valldsuk iigyeiben sajat zsinataik
altal a maguk médja szerint alkotott kdnonok, melyek jelenleg is hasz=
néalatban vannak, sem kormanyszéki parancsok, sem kiréalyi hatérozatok
altal megvaltoztathaték ne legyenek. Szabadsédgukban élland tehat
nemcsak gy(iléseket, hanem zsinatokat is tartani, de ezek & felségének
bejelentend8k s 6 felsége, ha neki tigy tetszik, kiralyi embert is nem igaz=
gatas vagy elnoklés, hanem feliigyelet végett kikiildhet, kit a nevezett
hitfelekezetek oda bocsatani tartoznak s kanonjaik csak, ha a kiralyi
féfeliigyelet alapjdn helybenhagyast nyertek, fognak érvénnyel birni.
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/
Ez tehéat egészen més, mint amit a patens a hitfelekezetek helyeslése /

nélkiil elrendelni megkisérlett.

Kihivja a gtinyt a kormanynak az az alakoskodé eljarésa, hogy nyilt
parancsaban hivatkozik az 1791=iki XXVI. t.=cikkre, azt részben meg=
er8siti, részben megmédositja. Miéta az abszolutizmus tdltette magéat
az alkotményon és elkezdte a téryényhozas jogat csaszari rendeletek alak=
jaban gyakorolni, tukajdonképpen minden tdrvényiink gyakorlatilag
érvénytelenné valt ; mert vagy érvényesek a régi torvények és akkor
az azokkal ellenkez8 dGton létrejott csészéri patensek semmisek, vagy
érvényesek ez utébbiak és akkor minden alkotményos dton létrejott
torvény meg van tagadva. Kiragadni egy térvényt a sok koziil és azt,
melynek kirdlyi szentesités adott érvényt, egy Gjabb fejedelmi cselek=
ménnyel ¢meger8siteni» s ugyanakkor megméddositani, oly eljéaras,
mely egyarant nélkiilozi az &szinteséget és komolysagot. Még hozza
a patens megkiilonboztetetten hivatkozik az idézett térvény 4. §=dra,
arra alapitja intézkedéseit, méar pedig ez a szakasz vildgosan kimondja,
hogy az egyhézi rendtartas ¢az evangelikusokkal egyetért8leg» fog meg=
alkottatni s hogy a zsinati hatdrozatok «kirédlyi resolutiékkal» meg nem
valtoztathaték. A patens azonban nemcsak gyokeresen megvaltoztatta
a protestans egyhazak addigi szervezetét, kiildndsen iskolai téren lénye=

gesen megnyirbalta addig gyakorolt jogaikat, még teriileti beosztasukat

is a politikai korményzat célszeriiségi tekinteteinek rendelte ala, hanem
létesitett egy teljesen (j, nagyfontossagli egyhézi szervet, az egyhézi
fétorvényszéket is, melynek nyilvanvalé rendeltetése az volt, az egy=
hézi jurisdictiét is egészen a kozponti kormanyhatalom befolyasa ala
helyezni. Hidba nyilvanitotta a péatens és a rendelet is a kiadott egyhazi
rendtartést ideiglenesnek, csak arravalénak, hogy annak alapjin az
autoném szervek megalakuljanak, életbe lépjenek és miikodésoket meg=
kezdjék : ha egyszer a protestar’s egyhazak akar autonémidjuk meg=
valésitasa érdekében is raléptek volna a torvénytelen ttra, egész jovendd
autondmiajuk térvényességét tették volna kétessé.’

Csak természetes tehat és a viszonyokba dnamitas nélkiil bepillan=
tani tudékat egy percre sem lephette meg, hogy e pétens nemcsak a
protestansok leghevesebb ellenkezésével taldlkozott, hanem, mint a
magyar kozjog ellen intézett Gjabb, az eddigieknél alattomosabb és éppen
ezért veszélyesebb tdmadas az egész orszagot sorompéba szélitotta s
végeredményben a korméanyra nézve csak a mar elszenvedett kiilss,
harctéri vereség utan egy Gjabb, belsé politikai vereség okozéja lehetett.

* Lasd Rogge id. m. I1. 21. s kov. . Beksics: Fer. Jézs. kora, 525. s kév. l.
Egyébirant a protestans patenssel szemben kialakult magyarorszagi kozvélemény
legvilagosabb kifejezését talalja azokban a gyiilési megnyilatkozasokban, melye=
ket a XII. részben (I11. kotet) fogunk ismertetni.
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(A milanéi zendiilés és Libényi merényletének hatasa a magyar émigrécié
helyzetére ; Kossuth részessége a Mazzini=féle kiéltvanyban; Eszak=Amerikara
vonat=kozé tervei s Pulszky kiildetése oda meghits Inak. Géal Sandor kikiildésével
Magyarorszagban a forradalom megujitasat késziti elé ; hazkutatasok Kossuth=
nal ; a roppentyligyartasi per stlyosabb kévetkezmények nélkiil marad. Kossuth
merész politikdja ellenmondast kelt az emigracié korében is ; Szemere Bertalan,
Vukovics Sebd megnyilatkozésai ; magyarok Osszejovetele Jersey szigetén.
A périsi magyar menekiiltek Kossuth megbizasai &ltal az osztrdk kormany
gyanujat vonjak magukra. Kossuth tervei Franciaorszéag, s6t Svajc bevonésara a
magyar forradalmi politikaba. B. Jésika Miklés biralata. A kitérendd keleti bonyo=
dalomba vetett remények ; Kossuth emlékirattal, levelekkel igyekszik a torok
korményt Ausztria ellen harcba vinni ; Gal Sandor szerepe Konstantinapolyban.
A katona=emigransok keletre sietnek. Koszta Marton esete. A porta nem akarja a
magyarokat az eurépai harctéren szolgélatdba fogadni ; egyesek az éazsiai harc=
térre mennek. Klapka Konstantinapolyban; osszettizések Gal Sandorral,.int8
emlékirat Kossuthnak. 1853 —1854.)

Az alatt a hetedfél év alatt, mely az e mii 6todik részében targyalt
~fejlemények utén az olaszorszagi habora eld8ltéig eltelt, a magyar
emigracié torekvéseinek és reményeinek dagalya és apalya az e kotet
megel8z8 fejezeteiben ismertetett kiilpolitikai események hatdsat mu=
tatja. A Kossuth amerikai Gtjéhoz fliz6tt vérmes vérakozasok csalédasa
miatti mély csiiggedést a keleti hdbort eshet&ségeinek biztaté kilatasa
véltotta fel ; ezeket a kilatdsokat semmivé tette a parisi béke, de csak
azért, hogy az olasz=osztrak &sszeiitkdzés annidl merészebb remények=
nek és torekvéseknek nyisson utat, melyeket még a vératlanul gyors
békekotés sem volt képes egészen elenyésztetni. Ez események koré.
csoportositva kell tehat az emigracié életét és miikodését is szemiigyre
venniink.

A politikai helyzet e valtozésainak hatdsa még a magyar bhjdosék
szétszort taboranak alloményét is befolyasolta. Halalozasok éltal is meg=
fogyott szdmukat az Stvenes évek masodik felében mindinkabb apasz=
tottak a hazatérések, melyek nyomban megindultak, amint a honvégy=
tél hajtott menekiiltek szdndéka, a szigor enyhitését id8szeriinek s az
emigracid gyongitését célszerlinek talalé korménypolitikaval taldlkozott.

E fejezetekben is f6kép Kossuth s a magyar emigracié néhény
vezetStagjanak miikodését tartjuk szem elStt. De a forradalom arjatél
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Eurépén kiviil Amerikéba és Elé=Azsidba is elsodort bajdosék egyes
kiillon csoportjai és alakjai is egyéni torekvéseik és sorsuk altal meg=
érdemlik, hogy e korszak magyar torténetiréja velok foglalkozzék.

Mindjart az 1853. év elején két esemény fordult el8, mely bér az
emigracié részessége az egyikben legalabb is kétes, a masikban teljesen
kizart volt, nagyon kellemetlen kovetkezményekkel jart az ekkoriban
Ggyis reményveszett és meglehetSsen veszélytelen emigraltak némelyi=
kének helyzetére, sorséra nézve. A februarius 6=iki meghiusult milanéi
zendiilést és Libényinek kevéssel késdbbi bécsi merényletét értjiik.

Kimutattuk mér az els§ kotetben,” hogy a Svejcbhan id6z8 Klapka=
nak semmi része sem volt Mazzini szerencsétlen milanéi vallalkozéséa-
ban s egy el8bbi fejezetben lattuk, hogy Kossuth megtagadta a felel8s=
séget a nevében terjesztett, a katonakat lazité kidltvanyért.

Kossuth Mazzinihoz intézett leveleinek Gjabban kozzétett gyiij=
teménye * teljes vildgot vet az esetre. Kossuth még 1851 nyardn Kiu=
tahiabél kiilldott Mazzininak egy az olasz foldon szolgdlé magyar kato=
nakhoz intézett proklaméciét, melyr8l maga azt irta, hogy az az olasz
forradalomnak 30—40,000 katonét ‘szerezhet s melyre nézve csak azt
kototte ki, hogy addig f6l ne hasznéltassék, mig & fogoly, mert az meg=
szabadulasat akadalyozhatna. Utébb Amerikabél Gjabb levélben is fol=
hatalmazta Mazzinit, hogy az 6 nevében szervezze a forradalmat a
magyar katondk kozott s kijelentette, hogy Amerikaban léte alatt meg=
bizottjai Ggy tartoznak engedelmeskedni Mazzininak, mintha § maga
Kossuth volna. 1853 januériusédban, tehat kozvetetleniil a milénéi zen=
diilés elétt egy olasz kikiildottje Gtjan a korményzé részletes utasitéso=
kat is kiildott a katonak fellazitasa irént, igérve, hogy a forradalom zasz=
laja Magyarorszagon is ki fog tiizetni, s6t a londoni olasz bizottsaggal
- mar az Gtikoltség irant targyalt, Milandba valé utazhatdsa végett.

Mazzini eljarasanak jéhiszemiisége tehat kétségtelen. Viszont ért=
het8, hogy Kossuth, latva az elhamarkodottan rendezett zendiilés bal=
sikerét s a heves tamadasokat, melyek 6t a kozzétett kiadltvanyért az
angol sajtéban érték s ottani tekintélyét veszélyeztették, a maga felelds=
ségét is Mazzinira igyekezett héritani. Indokolatlan volt bizonyéra az,
hogy hirlapi nyilatkozatdban koholménynak 3 nyilvanitotta a kiélt=
vanyt ; ez kihivta Mazzini ellenmondasét, mely azonban eléggé mér=
sékelt hangon volt irva s altalan ez a nyilvanossag el6tt lefolyt dssze=
tlizés nem zavarta meg tartésan a két nagy szamfiizott bajtérsi viszo=
nyat. Mikor Mazzini visszatért L.ondonba, Kossuth kereste fel 4t el6bb s

* 506. lapon. .

* Mario Menghini: Luigi Kossuth nel suo carteggio con Giuseppe Mazzini,
Aquila 1921. 77—78., 100—115., 123—147. L.

3¢A forgery.»
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a két barat megindultan borult egymas nyakaba, nem is emlitve a meg=
2l8z6 viszalyt s azutan is siiriin leveleztek.

Kétségtelen az is, hogy Kossuth hitt a milanéi véllalkozas sikeré=
ben, kivédnta azt, arra alapltotta reményeit s kiilondsen.azt a_tervét,
howﬁszabAmenkaban éppen akkor elnokké megvélasztott Franklin
Pierce tabornokot ra fogja birni arra, hogy csapatokat bocsasson ren=
delkezésére a Magyarorszagra atterjedendd lazadas tamogatasara. E cél=
bél kiildte ki Pulszkyt Amerikaba, megfelel§ utasitassal ellatva, azon=
ban ennek sajat bevalldsa szerint a lazadasi kisérlet kudarca miatt meg=
bizatdsa mér érkezése pillanatéban targytalanné valt.’

Kossuthnak messzemend tervei fiiz8dtek az északamerikai elnok=
vélasztashoz. Azt hitte, hogy ezzel az Egyesiilt=Allamok addigi elszige=
telédési politikdja Eurépaval szemben véget ér s kdnnyebben lesznek
a tdmadhaté bonyodalmaknak a magyar iigy javéara leendd befolyasola=
sara ravehet8k. Elsésorban az olasz forradalomnak magyar teriiletre
valé atjatszésara gondolt, de az e téren oly gyorsan bekdvetkezett csa=
16dés csakhamar més reménynek adott helyet : a fejl6d6 keleti bonyo=
dalom felhasznélhatasénak. Véleménye szerint Tordkorszagnak érdeke
Magyarorszag fiiggetlensége, mert természtes szovetségesek s a szerbek
is szivesen fognak a magyarokkal harcolni. Az Egyesiilt=Allamok kor=
‘méanyénak a keleti kérdésben azt a szerepet szanta, hogy mint dnzetlen
jobarat, batoritsa a portéat arra, hogy a neki orosz és osztrék részrél oda=
dobott keztyiit vegye fol. Ezért kiilosnosen fontos, hogy Eszak=Amerika
konstantinapolyi koveti &lldsat oly egyén toltse be, kire Kossuth tervei
szempontjabél szamithat. O Rodney Croskey southamptoni amerikai
konzult szemelte ki ez allésra, ki teljes bizalmét birja s méar Pulszkynak
adott elsd utasitasaban kdrvonalozza az Gj kovet altal kovetend§ irdny=
elveket is. Ezeknek egyik lényeges része, hogy az Egyesiilt=Allamoknak
egyenes hajout biztosittassék Konstantinapolyba ; erre f6kép a fegyver=
szallitds szempontjabél van sziitkség. Kossuth kivannéd, hogy Eszaks
Amerika a tér6k kormanynak fegyvert és hadiszereket ajanljon fol
hitelbe ; azt hiszi, hogy ha & a majdani keleti harctéren megjelenik, a
16rok birodalom keresztény lakéi nem lesznek a torok ellen follazitha=
t6k, ha azonban a torok nem siet a magyar segitségére, ez kételkedni
fog baratsagiban s a szerbekben és oldhokban fogja szdvetségeseit
keresni. O maga amerikai lobogé alatt kivanna torok f5ldon megjelenni.
A tobbi koveti allasok betsltése s utasitasokkal valé ellatasa tekintetében
is Pulszky atjan tanécsokat ad az Unié korményéanak. Hangstlyozza,
hogy 8 az olasz forradalomnak e perchen valé kiiitéséhez nem adta
beleegyezését, mert bevarandénak vélte Ausztrianak a keleti hdboriba
valé beavatkozasat ; miutdn azonban a forradalom mér egyszer kitort,

* Pulszky: Eletem és korom. I11. 147 —154. 1.

Az absolutismus kora Magyarorszigon. 1L 17
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tamogassa Pulszky annak iigyét ; mert az olasz és magyar iigy azonos s
ami az egyikért torténik, a masiknak is javara szolgal. Most itt van a
rogtoni segitség alkalma és szitksége; pénzsegély a legfontosabb, ha
gyorsan jon ; de hadiszereket is var Amerikatél akar ajandékképpen, akér
hitelbe és azt is kéri, hogy az Amerikaban él6 és fegyvert fogni hajlandé
magyarokat ottani tényez8k széllitsdk el a Foldkozi tengerre.’

Ez az utasitas akkor keletkezett, mikor Kossuth az olasz forradalmi
kisérlet teljes és végleges sikertelenségér8l még nem lehetett értesiilve s
igy tulajdonképpen mér megirasakor targytalan volt.

Késébbi, Pulszkyhoz intézett levelei mar vildgosan mutatjak csalé=
désat és elégedetlenségét. Neheztel Henningsonra, ki a fegyverek eladé=
sabdl befolyt pénzt nem kiildi, haragszik azokra is, kik — mint Asbéth —
téle pénzt vérnak, holott neki pénze nincs. Azt irja, hogy 8 szézezer
dollarral haborat tdmasztott volna a keleten, 50,000=el habortaba vinné
Svejcot, de pénz nélkiil semmit sem tehet. Pénztirdban héarom font
van, — tgymond, — ¢nyomorisag az egész dolog».” ;

Pulszky azonkézben — bar maga is reménytelen, — szorgalmasan
kiildi, bar tobbnyire csak eredménytelenségekrsl beszamolé jelentéseit
a kormanyzénak.® Megallapitja a rossz benyomast, melyet az elhamar=
kodott olasz zendiilés tett Amerikédban ; alig tud hozzaférkézni az Gj
elnokhéz, ki a kiilpolitikai kérdésekben még éllast nem foglalt, de jét
nem vér, mert a miniszterek mind konzervativek s a magyar iigynek
nem barétai ; pénzre nincs kilatds, azonban Henningsen eladta a fegy=
vereket s a befolyt 20,000 dollart atutalta Londonba. Croskey kineve=
zésének esélyei kedvez8k, mert sokan pértoljdk. Az egyetlen vivmany :
Dudley Mann kineveztetése al=allamtitkarré. Ez ugyanaz a férfii lévén,
kit az Egyesiilt=Allamok szabadsagharcunk idejében Magyarorszégba
akartak kiildeni kovetiil, Kossuth bizhatott benne s most méar hozza
intézi leveleit, 6t ostromolja merész terveivel, melyeket hosszi emlék=
iratokba foglal.* Kifejti el8tte Magyarorszag felszabaditasdnak &sszes
lehet8ségeit, melyek egy. Franciaorszagban keltendd forradalmat s
annak Spanyolorszagra, s6t Kubéra valé kiterjedését is felslelik, vala=
mint egy Svejc és Ausztria kozt kitorendd konfliktust. Szamba veszi
valamennyinek foltételeit és eszkozeit. O két millis dollérral vallalja
Magyarorszégon a forradalom meginditasat s kijelsli Eszak=Amerika
szerepét az eurdpai szabadsdg és demokracia megvalésitasa koriil ; ha
8t tamogatjak, raveszi Amerika polgarait arra is, hogy el{izzék Ausztria

_hajéit a tengerr8l s magiban Bécsben tamasszanak forradalmat! Mikor

* Kossuth sajatkezli utasitdsa Pulszky szamara febr. 12=r8l. Nemz. Miiz.
lev =tar.

* Kossuth Pulszkyhoz apr. 1=rdl, u. off.

3 Marc. 8=r6l, 12=r8l, 25=r8l és 31=r8l, u. ott.

4 Maéjus 26=r6l, 31=rél, jan. 21=r8l, u. oft.
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mar latja, hogy merész tervei nem szamithatnak megvalésuldsra, leg=
alabb azt kéri, hogy kiildjenek iigye irdnt baratsédgos kdvetet Konstanti=
napolyba s hogy & a kovettel utazhassék a torok févarosba és ott az &
védelme ald helyezve miikodhessék.

Dudley Mann azonban kénytelen volt szamolni hivatalos éallasa=
val és a korméanynak, melyhez tartozott, politikai iranyaval. Egyenes
valaszt nem adhatott Kossuth leveleire, s csak nagy késén, kozos barat=
juk, Rodney Croskey fitjan iratta meg neki,” hogy el6tte nincs szentebb
iigy, mint Magyarorszag iigye, boldog lesz azon a napon, melyen ez a
«gyermekherkules» le fogja gylirni magarél az 6t fojtogatd kigyét ;
mindig gondol erre az iigyre s mihelyt lehetséges lesz, vélaszolni is fog
Kossuth leveleire, de most tGl van halmozva teendSkkel s ezért tiirel=
met kér. 1853 decemberében mar Kossuth maga bevallotta Mazzini
el6tt, hogy amerikai reményei semmivé lettek.?

Kétségtelen, hogy ugyanakkor, mikor a nagy szamiizétt még az
olaszorszéagi zendiilés sikerében bizott s hazéja érdekében az Egyesiilt=
Allamokat is cselekvésre igyekezett rabirni, megkisérlette az 5sszekotte=
tést a hazai forradalmérokkal is. Ismerjitk egy februarius 12=r8l Gal
Séndorhoz intézett, Ihasztél ellenjegyzett s korményzéi pecséttel ella=
tott utasitasat, mellyel 6t az erdélyi és alsé=dunai felszabadité sereg
féparancsnokdva nevezi ki s felhivja, hogy a nemzetiségi surlédasok -
elenyésztetésére hivatott legszabadelviibb alkotmanyt igérjen a hazanak,
egyuttal megbizza a szomszéd éallamokkal, kiilonosen Térokorszaggal a
kolcsonos tamogatas érdekében leend targyaldsokkal. Ebben az utasi=
tasban hangstlyozza Kossuth, hogy kotelezte magat Horvéat=Szlavon=
orszdg, valamint Dalmacia «eljes fiiggetlenségét, szuverénitisit a
magyar nemzet részérdl elismertetni_s minden histériai kovetelésrdl
lemondva, Magyarorszdg részér6l ivanyukban a baratsignak oly élla=
sara lépni, mindt azok magok ‘dnként kivanandnak».? Ugy ez a levél,
mint a Gal Sandortél annak alapjén kiadott kiéltvany csakhamar tudo=
maséra jutott az osztrak korménynak * s igy csak természetes, hogy bar
Kossuth a méjus hé 6=én. Londonban az & tiszteletére tartott nagy
meetingben elitélte a Libényi tettét, mint minden orgyilkosét, — persze
orgyilkosnak mingsitvén Kempent is, ki kivégeztette Jubalt és tarsait, —
az Ausztria kovetel6dzései miatt ellenében alkalmazott rendédri zaklatasok
nem értek véget s a «Times» tudni vélte, hogy az osztrak kormany most
mar elegendd anyaggal rendelkezik arra, hogy Angliat az emigransok
elleni térvényes eljarésra szélitsa fel.’

* Croskey Kossuthoz jal. 5=rél, u. oft.

2 Menghini id. m. 147. s kov. L.

3 Nemz. Muz. lev.=tdra.

4 Gensd. Dép. 1853 febr. 12 és apr. 25=iki elSterjesztések.
5 U. ott marc. 12=iki, méjus 6 és 7=iki Times=kivonatok.
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Aprilisté] kezdve Kossuthnal a héazkutatisok egymast érték ; ez
idében éppen lakast véltoztatvan, atksltozését hasznaltak fel arra, hogy
a butorszélliték kozé titkos rend8rok furakodjanak ; éllitélag lakasat
allandéan detektivek figyelték meg. A kutatés eleinte inkabb forradalmi
célt nyomtatvanyokra és levelekre iranyult, de utébb az osztrék iigy=
nokok jelentései szerint fegyvereket, tolténymintékat és ttlevelek s ban=
kék hamisitasara szolgald eszkozoket is talaltak s e puhatolédzasok nyo=
man, Usener volt honvéd8rnagy féljelentése alapjan, keletkezett a hires
roppentyligyartasi por, amelynek kozéppontjdban a Hale=testvérek
gyara allott és amelynek lefolyasarél az osztrak kormény ]ovoltabol a
magyar lapok is b8 értesitéseket hozhattak.

Ténynek latszik, hogy Usenert maga Kossuth ajanlotta alkalma=
zésra a Haleék gyéardba, melynek tulajdonosai az § fogadtatasaban részt
vettek s latogatasat fogadtak ; Kossuth maga is érdeklédni latszott a
hadi célokra szolgdlé roppentyiik gyartésa irant, maga is kisérletezett
e koriil s titoktartast kovetelt. A dolog a parlamentben is széva tétetett
s a kormény nyilatkozataibél kitiinik, hogy egyfel8l eleget akart tenni
Ausztria unszoldsainak, masfel§l nem akarta bantani a nagy népszerfi=
ségnek orvendd Kossuthot. Palmerston miniszterelnok kijelentette,
hogy Kossuth ellen semmi torvényes kereset nincs folyamatban, a kor=
many vadat nem emelt ellene ; Russel miniszter pedig — hogy Kos=
suthnak is jusson egy kis intés, — hivatkozott arra, hogy annak idejé=
ben Palmerston lord volt az, ki a magyar menekiilteket torok foldon
védelmébe vette s e célra Anglia fegyveres segélyét is felajanlotta, tehat
Kossuth hdromszorosan van kételezve Anglidval szemben a torvények
szigor(t megtartasara ; kiéltvanya, melyet az olaszorszédgi magyar kato=
nakhoz intézett, — melyet tehat az angol kormény hitelesnek tekintett
szerz8jének tagadasaval szemben is, — annak bevalldsa, hogy Ausztria
ellen fegyvert gyiijt s az a koriilmény, hogy Halehez nehény egyént
ajanlott, 8t természetszeriien gyantiba keverték. Ausztria kijelentette,
hogy megbizik az angol kormanyban s most ezen a sor, megtenni a
kell§ 1épéseket, melyeket egy, Anglidval baratsigos viszonyban levé
allam joggal elvarhat.”

Mindazonaltal vizsgélaton s bizonyos robbanéanyagok lefoglalé=
sén kiviil egyéb baj nem lett a dologhél ; Kossuth ellen itélet nem hoza=
tott s § Haleékkal tovabb is dsszekottetésben maradt s Sket Belgradban
létesitend8 gyértelepok iigyében partfogasiba vette.” A roppentyli=
gyarban valé foglalkozassal vadolt tobbi magyar menekiilteknek sem

* Az egész iigy lefolyasara nézve l. a Gensd. Dép. 1853 aprilis havi jelentéseit,
a P. Naplé aprilis 24=iki, méjus 1., 5 és IZ!Ikl szamait s a Bud. Hirlap apr.
16. és 20=iki szamait.

* Kossuth lev. Gal S=hoz okt. 25=8l ; Muz. lev.=tar.
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lett komolyabb bantédasuk,” s6t még azt a rendért sem biintették meg,
aki a kutatési parancsot nyilvanossagra hozta.” Csak az vélt kétségtelenné,
hogy Kossuth ebben az esetben is — az Usener személyében — mél=
tatlant részesitett bizalméaban s igy maga ment belé az osztrdk kémek
kelepcéjébe.?

Emlitettiik Kossuth népszertiségét Angolorszagban ; ez megnyil=
vanult abban is, hogy tiszteletére — mint lattuk, — népgyfilést rendez=
tek s abban a munkésok ajandékképen pompés Shakespeare=kiadéast
nyujtottak at neki, tolgyfaszekrénybe zérva, mely a nagy brit kolts
sziil6héazat abrazolta.* Ha veszély fenyegette, hamar akadt szészéléja
a parlamentben, ki kérd6re vonta a minisztereket ; a sajté nagy része
is partjat fogta s 6 maga is megtalélta azt 6sszekottetést nehany tekinté=
lyes angol hetilappal, mely dromest kozolte cikkeit ; késébb a vidéki
varosokban tartott el6adasok ttjan is igyekezett hatni az angol kéz=
véleményre.

Személyére nézve nagyon visszavonultan élt ; annyira sem vegyiilt
el az angol tarsasagba, mint Pulszky és csaladja; a kiilféldi menekiil=
teknek is csak legfébbjeivel érintkezett, s6t kevés érintkezése volt —
kivéve katonai kdrnyezetét és Pulszkyékat — a Londonban él6 magya=
rokkal is. Bizonyos el8kel§ visszatartés is okozta ezt, bizalmatlanség is ;
sajnos, a bizalmatlanség sokakat tavoltartott t8le, kik azt meg nem érde=
melték, ellenben bizalméat méltatlanokra is pazarolta, kik bajba keverték.
Rénay Jéacint, Vukovics Sebd, kik majdnem éllandéan Londonban tar=
tézkodtak, mint amannak napléja, emennek levelezése tanusitja, alig
lattak &t, ellenben a Warga Istvanok, Gelichek, Usenerek és Bangydk
mindig hozza tudtak férk8zni, valamint az a «hatvanezer adjutdnsa Kos=
suthnak», akikkel 6§ — a J6sika Miklés élcel6 thlzésa szerint — Eurdpat
elérasztotta.’

Bémulatos az a lelki szivdssdg és ruganyossdg, amellyel § — mint
eddig is lattuk — minden csalédas utén Gj reménynek nyitotta meg szi=
vét, minden meghiGsult terv helyébe azonnal djat tudott kovécsolni.
0, és csak 8 egyediil nem esett kétségbe soha, nem csiiggedett, nem is
nyugodott soha; de befolydsa az emigréciéra, vezet§ szerepe sziikség=
kép valtozasoknak, koronkinti gydngiiléseknek volt kitéve. A legnagyobb

*A Gensd. Dép. april. 21=iki jelentése Mednyanszky Sandort, Lérodyt,
Ihaszt, Gelichet, Kéaszonyit, Szirmayt, Gaalt (?), Szabét és Nagy Pétert nevezi meg.

2 Pulszky id. két. 147. 1.

3 Vukovics S. levelei (Egri Lyceum.) 1853 maéj. 3.

4+ Gensd. Dép. maj 7=iki Times=kivonat ; Voros A.=féle iratok a Nem:z.
Miiz=ban.

5 Josika M. levelei Fehérvary Mikléshoz, 1853 jal. 12. (Akad. kényvtar ).
Lasd Pulszky id. m. I1l. 159. s kév. 1. Warghéaval valé érintkezésére nézve :
Schlitter id. m. tébb helyét.



262 AZ ABSOLUTISMUS KORA MAGYARORSZAGON.

tekintély hanyatlasnak indul, ha eredmények Gjra meg Gjra meg nem
erdsitik, kiilonosen, ha azoknak, kiktsl dnalarendelést kovetel, tiirelmét
a szenvedések, a nélkiilozések, a megbénas is fogyasztjak. Ezért talal=
kozunk ez idében a menekiiltek kérében maér stiribben oly jelenségek=
kel, melyek vagy nyilt szembeszallasok a Kossuth tekintélyével, vagy
a csak csondben zigolédé kételynek, bizalmatlansagnak, néha giiny=
nak kifejezései.

Legharciasabb ellenfele kétségkiviil Szemere Bertalan volt; &
a Journal des Débats 1853 februarius 23=iki szamaban' neve aléirdsa=
val cikket tett kozzé, melyben élesen tiltakozott a «@drvénytelen bitor=
las» ellen, amelyet Kossuth azéltal kévet el, hogy magét hivatalos jel=
leggel ruhézza fel s igy akart a legutébbi milanéi lazadésban is szere=
pelni. Kossuth — tigymond, — beszél, parancsol, jutalmakat és biin=
tetéseket igér Magyarorszag nevében! Kérdi : mi joggal? Kéztudomas
szerint & Aradon, 1849 auguasztus 11=én, a legnagyobb veszélyek pilla=
natdban, korményz6i méltésdgat letette; ezt a minisztertanacs tudta
nélkiil, alkotményellenesen tette s azonféliil még onkényesen egy tédbor=
nokra ruhédzta 4 méltésagat, akit diktatorrad is kinevezett, ami maga
sem volt. Tehdt mint lemondott korményzé elvesztette jogét, hogy a
magyar nemzet nevében beszéljen : ilyen megbizast a magyar menekiil=
tek sem ruhédzhattak rea, mert azok nem formaltak szabélyszeriien
alkotott testiiletet. Kiilsnben Kossuth ily megbizést az emigraciétdl
nem is fogadna el, mert 6 Londonba érkeztekor 1854 oktéberében az
akkor ott megtelepedett magyarok gyiilésében formaszer(ien kijelen=
tette, hogy ¢egyediil 8 1évén a gondviseléstl arra hivatva, hogy Magyar=
orszagnak és a vilagnak a szabadsagot visszaadja, kész ugyan minden=
kinek tanacsat meghallgatni, de senkivel sem fogja kozolni, mit szan=
dékozik tenni; katonai és polgéri szempontbdl Ggy fog eljérni, ahogy
| jénak latja s csak passziv és korlatlan engedelmességet kivén az emigra=
1 ciétoly Ez id8 6ta az emigracié Osszes jeles férfiai visszavonultak téle,
tehat minden, amit tesz, csak az § sajat akaratanak kifolyasa s csak az 6
felelSsségét terheli. Sziikségesnek tartja a cikkird ezt a kozonség tudo=
maéséra hozni, hogy tudva legyen, hogy az «esztelen prébatételek erkslesi
felel§ssége a magyar emigraciét semmikép sem terhelheti». Nem
kivanja egyébirant Kossuth egyéni tetteit birdlni. «Ha valaki kivancsi
volna 6t (Kossuthot) mint allamférfit megismerni, olvassa figyelemmel
a legutolsé magyar forradalom torténetét ; aki tigyességét, mint dssze=
eskiivéét kivanja latni, vessen egy tekintetet a mult évi hamburgi sze=
rencsétlen expediciéra,” végre legkozelebbrsl a milanéi még gyaszo=
sabb lazadés ez ember langeszének szembeszokd bizonysagat adja . . »

* Vorss A.=féle gyiijt. Nemz. Miiz.
? A Piringer esetét érti ; l. I. kot. 297. 1.
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Ugy baratot, mint ellenfelet figyelmeztetni akart Szemere a tekintély=
bitorlasra s felszélitani, hogy ne hagyjdk magukat Kossuth hivatalos
hangja éltal félrevezettetni s tetteit csak neki tulajdonitsdk, ne a magyar
emigracionak. ,

Szemere «Napléja» szerint * e nyilatkozata, melyben a harag s a
gytldlet a szigor(i igazsagtél sokban eltéritette, masnap a Patrieban s
a Kélnische Zeitungban, utébb maés német és bécsi lapokban is meg=
jelent s allitélag nagy hatast gyakorolt; hogy hatarozott ellennyilat=
kozatot idézett volna fel, annak nincs nyoma. -

Klapka 1853 tavaszin Genfbdl egy baratjanak irvan, szintén meg=
iitkozését fejezte ki Kossuth tilkapasai és eltévelyedései folott. Perczel
Moéric ez id8ben is a maga kiilon atjait jarva, de Kossuth elleni timadé
él nélkiill hangoztatja, hogy Génuéba sietett, csaladjat Isten Srizetére
bizva, mert Génuéban fog most Eurépa s kiillondsen Magyarorszag
sorsa eld8lni; kardot és lobogét vesz — tigymond — kezébe s vagy
honment8, vagy a haldl martaléka lesz.? -

Kiméletleniil szigort kritikat gyakorol Kossuth eljarasa folott Vuko=
vics Sebd, Horvéath Mihélyhoz Londonbél és Jersey szigetérsl intézett
leveleiben.? Mércius 16=ikardl azt irja, hogy az utolsé nyaktors kisér=
letben (t. i. a milanéi zendiilésben) valé részvétét megtagadta ugyan
Kossuth s «kimosta magat az esemény meginditasénak vadjabél, de az
okiratnak (t. i. a kidltvdnynak) fennhéjazé hangja s a nemzet sorsaval és
vagyonaval kényurilag rendelkez8 szavai felhaboritottdk minden fiig=

getlen magyar hazafi lelkét s t8le szdrmazasat kétségtelenné tesziky.

Ideje, — Ggymond, — hogy a nemzet szemérsl levétessék a halyog ;
gondoskodni kell réla, hogy majd, ha a szabadulés 6réja iit, a nemzet
iigyét maés kéz vezesse. De bajos Kossuth ellen follépni, mert Ausztria
neki segitségére jon azzal, hogy mindig &t vadolja, lapjai Gtjan Eurépa
békéje érdekében kiutasitasat, tavoli helyre valé szamiizését koveteli s
ezzel csak noveli népszertiségét az orszagban, st a kiilfoldon is. Jel=
lemz8 tényként emliti a levélird, hogy tizenkét szokevény magyar érke=
zett az olasz hadseregh8l Londonba, kiket azzal biztattak, hogy Kos=
suth mar hadseregével készen &ll a hataron.*

Mig Vukovics a réc lazadéas torténetén dolgozgatott, Rénay Jacint
szorgalmasan adta a leckéket, s6t egy id6re hazi nevel8nek is beallott és
szamolgatta a szerzett fontokat. O is — mint Vukovics, — szivesen jart
ki Jersey szigetére a hol ez id6ben a Perczel Mér csalddja — & maga
Génuaba randult, — Perczel Miklésék, Mészéros Lazar, gr. Teleki
Séndor, b. Orban Balazs, Thaly Zsigmond, Besthy Odén, Katona Mik=

* Mindkét levél a Nemz. Miz. lev.= 3 Egri Lyceum konyvtara.
taraban. 4+ Majus 3=iki levél.
2 1. kot. 185. 1.
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16s és Fiilepp Lipét tartézkodtak a magyarok kéziil ; Thalyt és Kato=
nat az egymashoz kozellét nem akadélyozta abban, hogy egyméssal
angol ropiratokban vitdzzanak." Mészaros leveleiben kedélyesen tréfalt
meglehet8sen nehéz sorsuk felett : «Gyomrunk és brillidns ruhézatunk
rovidségére — tGgymond, — Franciaorszaghdl 500 darab legjelesebb
min8ségli facsemetét vittiink magunkkal s igy élelmiinket egyetlen
ételre, ruhézatunkat pedig durva &ltonydarabokra széllitottuk ala ;
a fakbél 1855=ben mar jovedelmiink is lesz, nem sok, de minden évben
tobb. Ha a nemes gyiimolcsfakkal valé kereskedés nem fog sikeriilni,
agy gyiimolcskereskedésre adjuk magunkat, ami még jobban jévedel=
mez. T¢él idején bemegyek a vérosba s filozéfiai eladésokat nyitok meg,
vagy oktatést adok egyszerre hat nyelvben, emellett (izém majd az orvosi
gyakorlatot, homoeopatice, gyégyitvan embereket és allatokat.»* Késébb
bement Londonba s meghivatvan egy meetingre, ott megtartd ¢sziiz
beszédjét ; azt talalta, hogy f6kép a szakallat csodaltdk meg, de azt is
megjegyzi, hogy a magyarokat ¢mégis szeretik» az angolok. Nem varta
be a gyiimélcsfak jovedelmezését, hanem még ugyanazon év 8szén
elkoltozott Amerikédba, ahol folytatott viszontagségos élete mozzana=
taira még visszatériink.

A londoni magyarok kozétt leghivebben tartott ki Kossuth mel=
lett Pulszky, anélkiil, hogy e viszonyanak &néllé miikédését felaldozta
volna ; feleségével egyiitt egy kétkotetes angol ismertet6 miivet adtak
ki EszakAmerikérél,® melyet az angol kozénség nagyon folkarolt.
Pulszky nehény felolvasast tartott Londonban s més varosokban, f8kép
miivészeti és miivészettorténeti targyakrdl, melyek elég jél jovedelmez=
tek ; feleségével egyiitt elvegyiilt a londoni tarsasagba, megismerkedett
a kor legjelesebb iréival s miivészekkel és politikusokkal is élénk ssze=
kottetést tartott fenn.* Az 8 nyomdokait kovette Henszlmann Imre, ki
csak 1853=ban lett emigranssé, tiirhetetlennek taldlvan az otthoni viszo=
nyokat. Magéval vitte Pulszky nagybéatyjanak, az id6kézben elhtinyt
Fejérvary Gabornak régiséggylijteményét s azt kiéllitotta Londonban
az angol régészeti tarsasdg helyiségeiben s az angol épitészek tarsaséga=
ban felolvasast tartott az épitészeti ardnyozasrdl; az erre vonatkozé
jelentést megkiildte a magyar Akadémianak is, jelezve, hogy ezzel kiil=
foldi tudomanyos munkélkodédsa szamara a jég meg van toérve. Henszl=
mannt épitészeti tanulméanyai kés6bb Franciaorszagba vitték.? Kmetty
Gyorgy 1is Londonban lépett az irodalmi térre, kiadvan 1853=ban egy

* Rénay I. napléja, 11. 145—46. 1.

2 M. L. kiilf. levelei, 1853 méj. 24. (25. 1.).

3 White, Red, Black. Sketches of American society stb.

4 Pulszky id. két. 159. s kév. L.

s Schauschek Arpad : Henszlmann Imrve, Kisf. Tars. Evlapjai II. 174. s
kov. |. Akad. Ertesité 1915 nov. 615. 1.
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Gérgey Arthur kényvét hadtudomanyl szempontbol biralé s az emigra=
ciét tettre buzdité német miivet.”

A paérisi magyar telep viszonyairdl leginkabb a Hajnik Pal levelei
tajékoztattak a londoniakat. Ezek leirjak a lestjté benyomést, melyet a
miléndi események s a Kossuth nevének belekeveredése azokba idézett
el az ottani magyaroknal. Nagy csapasnak tekinti az esetet Hajnik,
mely ¢iszonyatosan éartott» iigyiinknek s Isten tudja, mennyi idére
vetette azt vissza. A reakcié lapjai bezzeg kapnak rajta s j6 konc ez
Szemerének is és tarsainak. Lukacs Moric busul felette és Jésika attél
fél, hogy Briisszelb8l is kiutasitjadk 8ket. Andrassy Gyula is diihés s
allitélag Napoleon herceg is helyteleniti a meggondolatlan, elhibazott"
véllalkozést. Mindenki kivanja, barha a Kossuth kialtvinya nem volna
hiteles, mert ez neki Parisban sokat artott; Hajnik Ggy veszi észre,
hogy 6t is a Kossuth kikiildottjének tekintik s rendérileg megfigyelik.
Gorove tartézkodési engedélyét nem akarjék meghosszabbitani, mert
Londonban Kossuthnal jart. Ugy latja, a magyarok végiil is Amerikaba
fognak szorulni. Nagyon felhdboritotta a parisi menekiilteket a Hale=
gyar miatti per s egyéltalin nem voltak megelégedve a Palmerston
magatartasaval, de vxszont orommel lattak, hogy az angol kézvélemény
Kossuth mellett van.?

Hogy mi mindennel gyanusitottik ez idében a Périsban tartéz=
kodé magyarokat, arrél legjobban a Kempen gyakran nagyon kalandos
hangzést jelentéseib6l értesiitiink. Ezek szerint Szirmay Pélt bizta
meg Kossuth, hogy Napoleon csdszarndl pubatolédzzék az emigracié
kozeledésének lehet8sége irant. Bangya ezredest azért kiildte Périsba,
hogy Maupas rend8rminiszterrel targyaljon ; Bangya; kinek forradalmi
iizelmei miatt egy év el6tt meg kellett szoknie Péarisbél, most két havi
tartézkodésra kapott engedélyt, de nem bizonyult megbizhaténak, mert
utasitdsai osztrdk megbizottak kezébe keriiltek. A Kempen jelentései
szerint Kossuth Andrassy Gyulaval is levelez a périsi dolgokra nézve s
osszekottetésben all Persignyvel, Maupas=val, Mornyval, kik mind
tamogatjak torekvéseit. A szintén Périsban id8z8 fiatal Kérolyi gréfok,
Ede és Sandor, gr. Batthyany Kézmérhoz és Czartorisky herceghez
csatlakoztak s igy majd szintén veszélyes eszkozeivé véalhatnak a forra=
dalmi propagandénak a hazaban. Altalén a Kossuth legvérmesebb opti=
mizmusa nem tiintethette fol az & akkori kilatésait, 6sszekottetéseit és
hatalmat oly nagyoknak, mint a Kempen konfidenseinek gyakran réms=
latéstél vagy jutalomlesd talbuzgésagtdl sugalmazott titkos jelentései.
Ezek mar lattdk az eurdpai héborat, melynek szalait a nagy szédmiizott

* Arthur Gorgei’s Leben u. Wirken in Ungarn».
2 Hajnik levelei Tanarky Gyuléhoz 1853 febr. 13=rél és maj. 8=rél (Nemz.
Miiz. lev.=téra.).
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tartja kezeiben, lattdk az angol kirélyi herceget, ki Magyarorszag trén=
jara van kiszemelve ; ezek szerint Palmerston kijelentette Kossuthnak,
hogy nincs nalanal jobb baratja; a francia csészar legbizalmasabb
emberei 8t tdmogatjak ; vele tartanak Omer basa és a szultdn hazi=
orvosa, tovabbad (Garasanin szerb miniszter, a Szerbidban levé cseh
forradalmaérok, s6t a belgrddi osztrdk konzul is gyants. Kossuthnak
28,000 fegyvere van Amerikdban, 22,000 puskdja és 40 adgyaja Malta=
ban, ezt mind Ruméliaba fogja kiildeni. Bécsben nyilvantartottak azo=
kat az osszegeket is, melyeket a nyugati allamokban id6z8 magyar
fSuraknak és nejeiknek bankok tjan utalvényoztak hozzatartozéik,
mert ezek mind a forradalom iigyével hozattak kapcsolatba.’

El kell ismerni, hogy mind e hirek keletkezésében nagy, bar akarat=
lan része volt magénak Kossuthnak, aki ez id6ben tényleg stir(in leve=
lezett a parisi magyarokkal, kiilénosen Iranyival és Andrassyval, sét
a parisi lengyel emigraltak némelyikével is, megbizottakat s terjedelmes,
az egész eurdpai politikdra kiterjed8 utasitisokat kiildétt oda s itt is,
mint masutt, a rabeszélés eszkozeiil szivesen hasznalta az elérhetének
mar elértként, az Shajtottaknak mar valésagként valé feltiintetését.

Ugyanakkor, mikor Amerikéban a franciaorszagi forradalom kité-=
rését csak id6 kérdésének jelezte s arra alapitotta terveit, a tényleges

|, francia kormanyt megnyugtatni igyekezett megbizottja altal a felél,

* hogy az 6 forradalmi elvei nem veszélyeztetik a francia csdszarség érde=
keit, s6t ezt a csaszari kormanyt igyekezett — kiilondsen Torokorszég=
ban — a maga politikai céljai szolgalatdba allitani, mindig hangoz=
tatvan a maga nagy befolyasit a portindl, melynél — allitélag — az
eurdpai diplomécia minden hitelét elvesztette. Meggy8zni igyekezett a
francia kormanyt a feldl, hogy Pétervér és Bécs a csaszari Franciaorszag=
nak mindig ellenségei lesznek s hogy a francia csaszarsagot egy esetleges
bels forradalom ellen mi sem biztositja jobban, mint ha hadat iizen
Ausztridnak és felszabaditja az olaszokat és magyarokat : ha ezek fel=
szabadultak, nincs tobbé forradalmi veszély Eurépéban. Irdnyi el6tt
maga eldicsekedett, hogy 6 a francia kéztarsasagi part tobb tagjaval
Osszekottetést tart fenn, de tuddsitdi vannak a bonapartista és orleanista
taborban is, most a périsi orosz szalénokban és az ottani torok kovet=
1 ségnél keres érinkezéseket. Szerinte a hazaban minden el8 van készitve
‘a forradalomra, csak pénz kellene. Bizalmatlan Teleki irant, ki a len=
gyel emigraciénak pénszlav irdnya részével tart. A torokot ra kellene
venni, hogy Ausztridnak ultimatumot adjon a hatérszélen &sszpontosi=
tott csapatai visszavonésdra, akkor mindjért kitorne a habord.}l

* Gensd. Dép. 1853 jan. 22., april. 23., 24., maj. 30. jelent.
2 Kossuth sajatkezii francia utasitasa ismeretlen megbizott részére febr.
27=ikér8l és levele Iranyihoz okt. 28=ikarél. Nemz. Muz. lev.=tar.
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Andrassy is terjedelmes utasitasokat kapott Kossuthtél, mert
konstantinapolyi el6zményei utén &t tartotta legalkalmasabbnak a por=
tanal valé kdzvetitésre ; azt szerette volna, hogy a périsi torok kovetség
futéra vigye el az § Konstantindpolyba szént leveleit. A szinvallasnak
legjobb neme az volna, ha a porta egyenesen meghivnd Kossuthot s
neki Piemont és Svejc megnyerésére 200,000 font sterlinget adna. Neki
Maltaban mér ¢hatalmas hadig6zosok» allanak rendelkezésére, 10,000
ember, 200,000 fegyver, dgytk és l8szerek ; ezer embert mindjart fol=
fegyverezhet s hirom hénapra ellathat mindennel, 10,000 fégyvert is
kiildhet, ha csak 100,000 dollart bocsatanak rendelkezésére. De a francia
korményt is ra kellene venni annak a kinyilatkoztatasira, hogy nem
ellenzi a magyar elemnek az orosz elleni hébortban valé felhasznalésat.*

Hogy Kossuth miikddése a parisi kormény bizalmaval talalkozott
volna, azt valészin(itlenné teszi egy megbizottjanak az a levélbeli figyel=
meztetése, hogy az 8 jovetelét jelz6 kémjelentésre a francia kormany
azonnal elfogatési parancsot adott ki ellene.?

A bécsi hatalom argusszemei Svejcot is figyelemmel kisérték, ahol
— kiilonésen Genfben— szintén t6bb nagynevi(i menekiilt volt egyiitt s
ahové szintén kiutazott koronkint a magyar férangt vilag nehény férfi=
és nétagja; hiszen a Kempen felfogasa szerint Magyarorszégon mag=
nas és rebellis egyet jelentett. Egyébirdnt Svejc meggyanusitésidban
szintén lehetett akaratlan része Kossuthnak. Lugano régi bavéhelye
volt az olasz menekiilteknek ; az olasz Tessin mindig rokonszenyezett
a lombardiai forradalmi mozgalmakkal s Ausztria késztetve érezte
magat tobb svejci polgért kiutasitani Lombardidbél, sét hatarzart ren=
delt el Svejc ellen. Mindez érthetd izgalmat keltett ott és ellenszenvet
a csaszarsag ellen. Az ellenéllés érdekében bizottsdgok alakultak s ezt
a hangulatot hasznalta fel Kossuth arra, hogy e bizottsagok vezetSivel
levelezésbe bocsétkozvan, a koztarsasigot Ausztridval valé komoly
Gsszetilizésre biztassa, veszélytelennek tiintetvén fel a csdszarsag katonai
hatalmét, melyet, mihelyt barhonnan megtamadjak, a magyar és olasz
forradalom fog lekétni. Mint lattuk, annyira bizott Svejcnak ebben az
osztrakellenes hangulatdban, hogy a kis koztarsasdg haborajat Ausztria=
val tigy a francia, mint a torok s az amerikai kormannyal szemben poli=
tikai terveinek egyik tényez8jévé tette s masrészt a svejciaknak is fel=
ajanlotta a személyes szolgélatait, ha bejovetelét megengedik.?

A Svejcban él8 vagy id6z8 magyarok aligha birtak kzelebbi tudo=
massal a nagy szam(izott e merész terveirsl. 1853 elején Genfben tar=

* Kossuth levelei Andrassyhoz s ezek mellékletei febr., méarc. és nov.
hénapokbél u. ott.

? Névtelen bizalmas levél Parisbél febr. 4=r8l u. oft.

3 Kossuth levelei Michel, Vannery, Druey és Luvini svejci polgarokhoz
jan. 2., 3. és aug. 1=rdl ; valamint Dudley Mannhoz majus 31=r8l u. oft.
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tozkodtak gr. Karolyi Gysrgyné, gr. Batthyany Lajosné, Klapka, Almassy
Pal, Horvath Mihaly, Szeremley és Kaszonyi ezredesek, Dessewffy
Dénes és b. Mednyanszky Sandor.” Gr. Teleki Laszlé tobbnyire a
Genfi t6 talsé partjan, mér francia teriileten lev8 Evianban tartézkodott,
de gyakran jért at a genfiekhez.” Almassy Palnak sok gondja volt vagyo=
nanak elkobzésa miatt; neje egyid6re a hazdba ment megmenteni a
megmenthetdt.? Klapkérdl tgy tudtik Bécsben, hogy megint forradalmi
tervekkel foglalkozik s Karolyi gréfné nagy &sszegekkel segiti 6t. Hor=
vath Mihaly bejarta a Rhone volgyét, az ottani hegyi népben keresve a
hunnok rokonait.* Szalay Léaszlé6 most is Rorschachban id8zott j leves=
lezett a hazaban é18 Gcesével, nejével, Fleglerrel, Blackwellel, Szemere
Bertalannal is, csak éppen Kossuthttal valé levelezésének nincs nyoma,
pedig a kémijelentések ezzel vadoltdk. Végtelen vagyédésa hazaja és
csaladja utén, mely mar egészen mélabussé tette s az irodalmi munké=
ban is akadélyozta, ez id6ben arra inditotta, hogy magéhoz Bach szemé=
lyéhez intézett kérvény ttjan kisérelje meg a hazatérést lehetévé tenni.
Kérvényében multjanak megtagadasa nélkiil, 6nérzetesen mutatta ki,
hogy nincs ok 6t a hazatél tavol tartani ; de e 1épésének nem volt ered=
ménye.’ Az 1853=iki Gigynevezett «definitivum», Magyarorszagnak kerii=
letekre valé feldarabolésa s a megyeszerkezet szétbontésa felhédboritotta
az oly higgadt embert. «Ez egyszeri{i, — mondja egy levelében, — de
hiszen az 6ngyilkossag is egyszerii®

Briisszelben, kivalt mikor a Kossuth=csaldd né&tagjai egymasutén
elkoltéztek Amerikaba, mindinkabb b. Jésika Miklés és neje, b. Pod=
maniczky Julia lettek az emigralt magyarsag kozéppontjava. Vetélykeds
szorgalommal folytatték az irodalmi munkat mindketten, Jésika, bér
ideges fejbajokban szenvedett, dicsekedett regénykotetei novekvd szé=
maval, melyek most mar a hazaban is jobban terjedtek s azt tartotta,
hogy csak «munka és kitartds» hozhatnak sikert. Csak a francia kiadas=
sal nem volt szerencséje, mert forditéja a folvett el6leggel megszokott ;
szabad éraikban szeretettel foglalkoztak kis kertjokkel s gyonysrkodtek
annak szép virdgaiban. Jésikané mér 1853 nyardn hozzéfogott egy
csipkeérti=iizlet szervezéséhez.

E mellett a J6sika ezid6beli levelei kitind kommentarjat szolgal=
tatjdk az egész emigracié életének, mert Kossuthot kivéve a legf6bbek=
nek majdnem valamennyijével érintkezésben allott. Szkepszise, melyet
minden reménykedéssel és véllalkozassal szemben tanusitott, nem fosz=

* Gensd. Dép. 1853 jan. 29. jelentés.
* Klapka id. m. 418. l.
N4 Jésika M. levelei. 1853 maj. 1.
“Marki Sandor : Horvath Mihaly (Tort. életr.) 177. 1.
5 B. Szalay Gébor id. m. 24., 200—229. . -
% Ismeretlen cimre irt levele 1853 marc. 24=rél a Nemz. Muz. lev.=taraban.
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totta meg a targyilagossagtdl s kritikdja és gtinya, ha éles is volt néha,
sohase lett keseriivé vagy sértdvé.

Kritikaja fékép Kossuth ellen irdnyult. Elitélte a konspiracick
felidézését olyanok részérsl, kik maguk biztonsdgban vannak. Kossuth
és a «demokracia meneurjei», véleménye szerint ¢mint eddig, Ggy ezen=
tal is rosszat eleget, jot és nagyot a szabadsdg szent iigyében semmit sem
fognak végrehajtani. El8sz6r, mert nem gyakorlati felfogdst emberek,
masodszor mert nem merik a tiizet megkozeliteni. En — Ggymond,
Fehérvéryhoz 1853 marcius elsején intézett levelében, — republikdnus
vagyok érzésbél, meggy8z8désbsl, midta gondolkodni tudok, de akkor
a republikai elvek rudimentumat nem tudnam, ha valakit politikai véle=
ményéért gy(ilslnék. A hit és meggy8z8dés — szabadok! ha van valami,
ami szabad a vildgon; de a kénnyelm{i, mas vérével pazar s mindig
masok 4ltal a gesztenyét a tiizbél kikapartaté emberekben soha sincsen
és nem lehet bizodalmam, barmely parthoz tartozzanak! Ez okon —
elhiheted, hogy, valamint a komédiat és ovatiékat nem hagytam
helybe (a csaszar kordatjat érti), Ggy azt sem helyeselhetem, ami most
torténik. (Ez a Libényi merénylete és a milanéi puccs utdn volt irva.)
Eurdpaban minden aléd van é&sva, aki most piszkélja a tiizet, ront, nem
igazit, késleltet, nem mozdit» Késébb ghinyosan irja, hogy Kossuth
neki négy évi fizetésével adésa, majd, ha elosztja a koronajavakat a hon=
védek kozott, § is jelentkezni fog. Van szava az otthoni kritikusokhoz
is ; nevetségesnek tartja, hogy az Ismeretek Téra vele szemben Kemény-=
bsl, Estvosbsl, Irinyib8l mily nagy embert csinél. Csipkedi Pulszkyt,
aki a roppentyligyartasi per el6l kereket oldott s Amerikdba ment,
magéra hagyva Kossuthot. Giinyolja a Briisszelben laké Ludwighot is,
ki megint hegyezi a labat s késziil a trikolért kitéizni a Hortobagyon,
csak azt érvén el vele, hogy a rend8rség &t éberebben vigyazza, mint
Jésikaékat. Teleki Léaszlé is reméli, hogy Tokajban fog sziiretelni, &
azonban nem tart azokkal, kik varjdk, hogy majd az égbé&l fog hullani
a Kossuth=manna és a Mazzini=kolbasz!’

Az e kotet elsé részében ismertetett keleti habora kitdrése 1853
nyardn nagy mozgolddast idézett el6 a magyar emigracié korében.
A legtobben elsé kezdetétsl fogva vérmes reményeket fiiztek hozza |
hazank sorsanak varhaté fordulatira nézve. Csak Vukovics és ]ésika
voltak most is — kivalt eleinte — szkeptikusak. Amaz még augusztus
29=r8l is azt irja Horvath Mihalynak Londonbél : «Kevés ember hisz
a hdbordban, nagy a kézony. Uj csapés a szabadsag iigyére, ha megenge=
dik, hogy az orosz despotizmus aldozat nélkiil Gjabb gy&zelmet arasson.»
Azonban mégis azt hiszi, hogy a dolog nem dél el oly hamar s hazéankra
nézve talan kedvez8bb fordulat &ll be, mikor legkevésbbé varjuk ; s egy

* Josika levelei, 18573 febr. 14., jal. 31.
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hénappal kés6bb mér lehetetlennek tartja, hogy a keleti bonyodalom=
b6l habord ne legyen.” Jésika még oktéber 1=r8l is azt irja, hogy «a
keleti haborbél nem lesz semmi! A londoni szabadsaggyarban tgy lat=
szik, gréve vany.

Ellenben Teleki Léaszl6 Genfben mar janiusban biztosnak latta a
héborat.” Hajnik Pal Péarisban jdlius elején Ggy latja, hogy a toroks=
orosz kérdés mégis csak kinovi magét egy kis haboriva. E tekintetben
tobb fiigg Péristdl, mint Londontél. Périsban azt beszélik, hogy a csa=
szar dithds a cérra s most csakugyan volna alkalma a muszka g8got meg=
torni; varjak a francia sereg mozgdsitasat és meginduldsat. A torsk
kovetnél mér jelentkeznek az onkénytesek. Bizonyosnak tartjak, hogy
az osztrak a muszkéval fog tartani s ennél azutdn — Ggymond — nekiink
nem kell t6bb. Ha a habord kitér, majd jut talan nekiink magyaroknak
is egy kis szerep. «Oregiink» (Kossuth) majd megteszi a magéaét, 8k
pedig Périsban varjak az események fejlédését s Londonbél a parancsot
a «berukkolasra» ; & tokéletesen rendelkezésére all Kossuthnak, rendel=
kezzék vele éjjel=nappal. Katondik : Czecz, Bethlen, Kmetty, alig vér=
jak, hogy a helyszinén szerephez jussanak. «Csinédljuk — tGgymond —
magunknak az illusidkat, csak azutdn ne desillusionéltassunk »?

Mar az elmondottakbél kittinik, hogy Kossuth volt az elsd, aki a
keleti haborti eshet8ségét szamitasaiba bedllitotta s annak kitorését és
f6kép azt, hogy abban Ausztria tétlen ne maradhasson s a habortba
valé6 bevonatisa Magyarorszag felszabadulédsanak kilétésait novelje,
mindenkép elémozditani torekedett. Lattuk, miképpen miikédott az &
kiilon diplomaciaja atjan ez irdnyban Amerikidban és Franciaorszéag=
ban; azonban a helyzet kulcsét természetszeriien Konstantindpolyban
kellett keresnie. Ez okbdl Gél Sandort, kit mar februariusban kiildott
keletre, mint az «erdélyi és alsé=dunai felszabadité sereg» parancsnokit,
csakhamar mas, nem kevésbbé hangzatos cimmel ruhézta fel, megtévén
6t «az egyesiilt két magyar hon képvisel§jévé keleten» s e diplomaciai
kiildetése helyéiil Konstantindpolyt jelolvén ki.

Aprilis 27=ikér8] kelt a terjedelmes francia emlékirat,* mely kétség=
kiviil a Gél Séndor eljarasénak is alapul volt hivatva szolgalni, de mely
Kossuth egész keleti politikajat foglalja egybe s f6kép a torok kormany=
nak erélyesebb follépésre inditdsat veszi célba. E szerint Torokorszagot
Ausztria és Oroszorszag folytonos megalazasokkal illetik, mert megsems=
misitésére torekszenek ; ha ez 6ngyilkosségot nem akar elkdvetni, végre
is kénytelen lesz fegyvert fogni. Merész képzelettel festi a haboris eshetd=
ségeket, kivalt ha azokban neki is szerepet juttatnak. Ugy véli, hogy

* V. S. levelei, 1853 aug. 29., szept. 26.

2 Levele Klapkéhoz jun. 23=rél ; Klapka id. m. 598. 1.

3 Levele Tanarky Gyuléhoz jalius 3=rél : Nemz. Mizeum lev.=téra.
* Nemz. Miz. lev.=tara.
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Torokorszag mar egynéhény kitling alkalmat-szalasztott el a két csdszari
hatalommal valé szembeszéllasra : akkor, mikor az orosz sereg Ausztria
segitségére bevonult Magyarorszagba, akkor, mikor Bécs és Pétervar a
menekiiltek kiadatasat kovetelték és mikor Ausztria a Leiningen kiildeté=
sével hivta ki a portat. Csak 6t, Kossuthot kellett volna meghivni az
Omer basa tdboraba, & kieszkozolte volna, hogy Franciaorszédg hajé=
hadat kiildjon segitségiil s akkor Anglia kénytelen lett volna kdvetni a
példét, s6t még Eszak=Amerikat is belevitte volna a fegyveres segély=
nyujtasba. Ha 8 személyesen tiizte volna ki a magyar zészl6t torok fol=
don és tort volna be Horvatorszigha, az ellenséges sereg fele hozzé=
csatlakozott, Szerbia, Oldhorszdg a torokhéz szegfdott volna s igy
Ausztria kereszttiizbe keriilvén, Abdul Medsid szultan kit(izhette volna
a félholdat Bécs csészéri palotadjara! Mindenki csodélja, hogy a fényes
porta tiiri Mentschikoff orcatlanségait. Most van az utolsé alkalom, ne
engedjenek az orosznak, soha a helyzet a szembeszallasra nem volt ked=
vez8bb. A porta ismeri sajat er8it, ismerje meg azt is, hogy 6, Kossuth
mit nyujthat neki ; soha ¢él6 ember annyit nem tehetett Torokorszagért,
mint & most; az § segitsége tobbet ér barmely nagyhataloménal. De
ez a hatalom id6leges ; ma még megvan, holnap talin mér nem lesz
meg, mert Magyar= és Olaszorszdg ma készek verekedni, holnap talén
mar engedményekkel lesznek kibékithetSk. De § — Kossuth — tébbet
is tett; az & miive, hogy Franciaorszag segitségére szémithat a torok,
§ vilagositotta fel, & vette ra erre a francia politikat, Anglia se fogja
cserbenhagyni Torokorszagot, soha ellenségeihez nem csatlakozhatik!
Ne tér6djenck a Times feleseléseivel ; & rendezett New=Castleben egy
meetinget, e nagy, gazdag varosban s a korméany vélasza a meeting fel=
iratara megcafolja a Timest. O valtozast idézett el§ Eszak=Amerika poli=
tikéjaban is ; a jelen kormény lelkes baratja Torokorszagnak és ez leg= -
tobbet ér! Kiildjén a porta megbizottat New=Yorkba, az majd meg=
gy6z8dhetik Kossuth ajanlatai alapossigarél s mindjart targyalhat is
folszerelt hadihajék vétele irant. O, Kossuth, Toérokorszég leghivebb
barétja, de ha nem méltényoljak, & és hazéja taladlnak més baratokat, kik
jobban becsiilik meg szolgélataikat. Ha most visszautasitjdk, § félre=
vonul ; a hallgatast tagadé vélasznak tekinti. Ha Torokorszag dnmagét
elhagyja, az Isten is elhagyja és végzete be fog teljesedni!

Hogy Kossuth mégsem akarta Torokorszagot oly hamar sorséra
bizni, mutatja, hogy béar emlékiratira semmi biztositdst sem kapott,
jtniusban és augusztusban egyenesen fordult Mustafa nagyvezérhez,
Mehemed Ali basa seraskierhez és Mehemed basa gardaparancsnok=
hoz levélbeli ajénlataival és rabeszéléseivel.” F&kép azt a diplomaéciai
korokben elterjedt folfogast igyekezett megcafolni, mintha Ausztria

* Janius 7=iki és aug. 8=iki levelek u. oft.
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valaha elszakadhatna az orosz érdekek szolgalatatél. Ujra siirgette meg-=
hivatéasat, kilatasba helyezve, hogy 6 egy keresztény légiéval csatlakozni
fog a widdini sereghez, par nap mulva betor Erdélybe és tovabbi nyolc
nap alatt fegyverben lesz egész Magyarorszag s Ausztria egy katonét
sem fog a tordk ellen kiildhetni; annél kevésbbé, mert Olaszorszég és
Svejc is meg fogjak tamadni. O maga, Kossuth, hat hét mulva 100,000
emberrel jon Torokorszag segitségére ; Erdélyben elfoglalt poziciéja
meg fogja akadélyozni Oroszorszagot a-Dunan valé 4tkelésben. O mar
egy hénap elétt felajanlott egy flottillat Torokorszagnak, mely elseperné
Ausztria hajéit, s6t az oroszét is és megtdmadna Sebastopolt. Ha a
. porta nem fogadja el e szolgédlatait, elveszti nemcsak Magyarorszéig,
. Olaszorszég, Svejc, Szerbia és Oléhorszég segitségét, hanem a vildg
- rokonszenvét is, Amerika barétsdgat, Franciaorszag tettleges segélyét s
Anglia jéakaratat, melyet pedig & tudna érvényesiteni egy vezénylete
alatt miikéd8 angol légié alakjaban is. ,
Minden jel arra mutat, hogy Kossuth ajanlkozésait és fogadkozé=
sait Konstantindpolyban nem vették tdlsdgos komolyan. Igy & szep=
tembert6l kezdve mar csak Gal Sandornak kiildétt utasitasokat», melyek
részben Teleki és Klapka keleti politikaja ellen is irdnyultak s oly pénz=
iigyi nehézségekre is vonatkoztak, melyek miatt méar=mar Gal vissza=
hivatasat kellett fontoléra vennie. Legérdekesebb és legjellemz8bb,
hogy ugyanakkor, mikor Kossuth még a térok korméanytél meghivést
vart, megbizottja Gtjan az ulemaék és katonak kérében héaboris tiinteté=
seket s a Duna mentén a kozakokkal 6sszeiitkozéseket akart rendeztetni,
hogy ezekkel kényszeritse rd a portat arra a lépésre, amelyre emlék=
irataival és leveleivel rdvenni nem tudta ; szinte szdjukba adta a torok
katonaknak az izgatas jelszavait, melyekkel azoknak eltavolitasat kove=
- teljék, akikhez & kevéssel elébb bizalmas el8terjesztésekkel fordult.”
Kossuth azonban nagyon csalédott, ha Gal Sandorban vélte azt az
iigyes diplomatat és éppoly iigyes konspiratort félfedezni, aki egyfel6l &t
a porta politikajdnak, minden véltozasarél tajékoztatni s masrészt szdn=
dékainak és terveinek a torok kormanynal lojélis vagy nem lojélis eszko=
zokkel érvényt szerezni tudjon. O méar februariustél kezdve szorgalmasan
kiildte jelentéseit Kossuthnak, ezeknek tartalma azonban az éltala kép=
viselt iigy szempontjabél vajmi kevés értékkel birt.? Habéar bizony=
gatja e levelekben, hogy értesiilései, melyeket magas katforrasokbél
«csdppenkénty kap, foltétleniil megbizhatdk, egészen nyilvanvals, hogy
a dont8 korokhoz még csak kozelednie sem sikeriilt s érdektelen és
jelentéktelen hireit csak a Konstantinapolyban keringé mendemondék=
bél meritette. Jél értesiiltségét és politikai éleslatasit kedvezStleniil

* Levelek Gal Sandorhoz szept. 7=ikérdl és okt. 25=ikérdl u. oft.
2 Febr. 4=ikétdl dec. 15=ikéig terjedd levelezés, u. ott.
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jellemzi az is, hogy személyére nézve egészen a hdbora tényleges kito=
réséig kovetkezetesen abban a hitben volt, hogy nem lesz habort. Ha
ez s a gyakori pénzkérések kellemetleniil érinthették Kossuthot, viszont
Gal gondoskodott réla, hogy kellemesebb benyomasokat is keltsen biz=
tatasokkal s azzal, hogy minduntalan bizonygatta, mily nagy a tekin=
télye s hire Kossuthnak Torékorszégban.

Mindehhez jarult, hogy Gél, ki nagyon szerette hangoztatni azt,
hogy & a korméanyzé képének viselSje a torok févarosban, egyéniségé=
nek sdlytalansagéval s mitkodésének medd@ségével sehogysem tudott
a konstantindpolyi magyarok kérében — kik kézétt sok nalénél jelen=
tékenyebb ember volt, — kell§ tekintélyre szert tenni, mi — mint latni
fogjuk — oly 8sszeiitkdzéseket eredményezett, melyek a Kossuth sze=
mélyének és céljainak is artottak.

Amint a hébor valészinlisége nétton=n&tt, a londoni kdzéppont
tevékenysége mindinkdbb szemmellathatéva valt.

Jésika tgy értesiilt, hogy ott egyenruhékat varratnak s Gj vezérkart
szerveznek s Kossuth azt hirdeti, hogy most mindenkinek fegyvert kell
fognia.” Természetesen a katonak siettek mindeniinnen keletre eljutni.
Kmetty, kit Kossuth kiildott Konstantinipolyba, mér novemberben
Kisazsidban miikédétt Guyonnal s Kolmannal egyiitt ; Klapka okté=
ber 15=én Marseillebe s onnan Malta szigetére utazvan, november ele=
jén Syraba érkezett s ott taldkozvan Czeczcel, vele egyiitt indult Kon=
stantindpolyba. Ez id6ben maér Stein, Tiikdry, Kiss Jézsef, Karacsay
és tobb magyar torzstiszt jelentkezett torok katonai szolgalatra; Eber
Néndor, mint a Times levelez6je ment keletre, Lérody mint tolmécs,
Gelich egy angol idegenlégiéba lépett be t6bb magyarral egyiitt. Tiirr
is, akit a milanéi meghiasult zendiilés idejében maguk a piemontiak
voltak kénytelenek Turinban letartéztatni, de utébb menni hagytak,
parisi tartézkodas utédn keletre sietett, ahol késébb az angol seregnél
mint élelmezési tiszt lépett szolgalatba.? O, sajat nyilatkozata szerint,
ez id8ben szakitott Kosutthal, de kijelentette, hogy minden, bérhol
kitérend§ forradalomban részt fog venni.

Az els8 magyar, kinek nevét a keleti habord idejében szérnyra
kapta a hir, egy sajatsagos kaland hése volt : Koszta Mérton emigrans,
egykor honvédszazados és béator katona, aki Kiutahiabél keriilt Ameri=
kaba s 1853 nyarédn félmeriilt Szmirnaban, valészinfileg inkabb haza=
térési, mint hadakozasi szdndékkal. A szmirnai osztrdk konzul megtud=
véan kilétét, elfogatta 6t s a «Huszdrm nevii osztrék hadi brigddon fog=

* Pulszky id. m. IIL. 162. 1. Vukovics lev. aug. 29. Jdsika lev. nov. 1. és
1854 jan. 1.

? Klapka id. m. 418. s kév. l. Hajnik lev. nov. 26=rél, Jdsika lev. nov. 1.,
dech. 1. lev. Tiirr vallomasa a haditérvényszék elétt 1855 dech. 31=én, Gens. Dép.
1856 dec. és 1856 jan. jelentések.
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sagba helyeztette. Azonban az elfogatis nem ment kdnnyen, mert
Koszta, er8s ember 1évén, ellenkezett s iildoz8i el8l a tengerbe ugorva
keresett menedéket, mig azok evezSlapattal leiitotték s igy hatalmukba
ejtették. Az eset nagy feltiinést keltett ; Szmirnaban id§z8 olaszok meg=
tamadtédk a partra szallott osztrak tengerésztiszteket s egyikiiket halé=
losan megsebesitették ; ugyancsak az olaszok jelentették ol az esetet az
északamerikai konzulnak, ki rogton kovetelte Koszta kiszolgéltatasat.
Az épp akkor a kikst8be érkezett északamerikai hadihajé kapitanya,
Ingraham pedig, értesiilvén az er8szakrél, melyet egy Amerikabél oda=
keriilt egyénen elkévettek, bar Koszta amerikai dllampolgarséga nem
volt igazolhaté, s6t 8§ maga magyarnak vallotta magat, de kérte Amerika
védelmét, kijelentette, hogy osszeldveti az osztrdk hajét, ha a foglyot
szabadon nem bocsatjak. Ez hatott ; Kosztét elé6bb egy francia katonai
kérhézban helyezték el, utébb azonban Amerikaba szallitottak. Ausztria
tiltakozé jegyzéket bocsatott ki a Monroe=tannak ily messzemen&
értelmezése ellen s annyi elégtételt nyert, hogy a szmirnai torok basat
letették, bécsi hirek szerint Amerika konstantinapolyi kovetét is vissza=
hivtdk s Ingraham kapitanytél elvették hajéjat, késébb azonban elé=
léptették 6t. Az eset az eurdpai és amerikai sajtét hénapokon ét foglal=
koztatta; Amerikdban népgyfiléseket tartottak ez iigyben s Kosztat
visszaérkezésekor hdsként iinnepelték, képét mindenfelé terjesztették s
8 késbb még gazdag feleséget is kapott. Valédi jelent8sége pedig az
egész zajos kalandnak csak az volt, hogy megmutatta, mily népszerii a
magyar emigracié s mennyire gytlolt Ausztria mindenfelé.®

A magyar emigracié végzete volt, hogy fellobbané reményeit min=
dig nagyon hamar oltogattdk el a csalédasok. A torok=orosz dsszetiizés=
hez magyar részrél fiizétt reményeknek — tigy a hazdban, mint a mene=
kiilsk korében — alapdl tulajdonképpen az a foltevés szolgalt, hogy —
amire, mint lattuk, Oroszorszdg is szadmitott, — Ausztria az 1849=iki
szolgalatokbdl szarmazé lekdtelezettsége révén nem fogja elkeriilhetni,
hogy az orosz mellett sikra szalljon, magat hdbortba kevertesse a torok
ellen, ami természetesen a legkedvezébb alkalmat szolgaltatta volna
arra, hogy a torok sereg a magyar menekiiltek kézremiikodésével tor=
jon be Magyarorszagba s az itt kétségkiviil kiiitend8 lazadast a maga
hasznéra is forditvan, hazank felszabaditéjava legyen. Azonban — mint
tudjuk, — maskép tortént; Ausztria nem sietett Oroszorszdg segit=
ségére, s6t késébb, mikor mér a nyugati hatalmak is beleavatkoztak a
héabortba, inkabb ezek oldalara éallott, bar a nélkiil, hogy maga hadat
viselt volna. Ily koriilmények kézott a portanak nem allhatott érdeké=
ben Ausztriat ingerelni és ellenségévé tenni; ez a politika pedig nem

*Dancs L. Téredékek stb. 46—47. 1. Veress S. Az emigracié Keleten, I.
301 —302. P. Naplé 1853 jul. 12., 16., aug. 24., szept. 4., okt. 8., 9.
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tiirte el a magyar emigracié kozremiikodését az eurdpai harctéren, mert
azt az osztrdk sziikségkép maga ellen irdnyzott fenyegetésnek tekin= .
tette volna. A torok kormény tehét kénytelen volt a magyar vezéreknek
és tiszteknek folajanlott szolgalatait visszautasitani, vagy Sket legféllebb
a tavolabbi éazsiai harctereken foglalkoztatni.

Azok, akik e kényszert(iséggel leszamolva, a tavolabbi keletre vonat=
kozé megbizast elfogadték, gy vélekedvén, hogy ott is az orosz erejét
gyongitik s torok barétainkat segitik, hamar jutottak ill6 katonai é4llas=
hoz s id8vel dics8séghez is. A Kaukazus alatti térok=orosz hataron mar
1853 végén egyiitt volt tébb magyar vitéz, kiknek egy része még a Bem
vezérlete alatt Aleppéban és Damaszkuszban miikodétt s most az erze=
rumi torok féhadiszallasba keriilt. Itt mar kozelében voltak a hatar=
széli harctérnek, melyen valtozé szerencsével folyt az oroszok elleni
kiizdelem ; itt volt Guyon, ki Kursid basa néven nemsokara vezérkari
fénoki kinevezést kapott ; ide jott Kmetty, mint Izmail bég, késébb
basa, b. Stein, mint Ferhad basa és Kollmann, mint Feizi basa. Leg=
kozelebbi feladatukké lett Kars hegyi varét Gjbél megerSsiteni s az
orosz tamadasokkal szemben szilirdan megvédve, ezéltal az oroszoknak
Orményorszagba valé befészkel6dését megakadélyozni.” E harctér fon=
tossagat kiilonosen Stein=Ferhad basa ismerte fol, ki a torok sereg fSere=
jét itt kivanta volna osszpontosittatni s ellenkezett a kiilondsen francia
és angol részrél kiindult tervvel, mely kezdettsl fogva Krim félszigetére
kivanta irdnyozni a f6tdmadast.” Kars védelme koriil azutdin — mint
latni fogjuk, — féleg Kmetty=Ismail basa szerzett babérokat.

Voltak azonban a keletre gyiilt magyar menekiiltek kozott olyanok
is, kik sem az eurépai harctérrdl s hazajuk folszabaditésanak kézeli remé=
nyérdl lemondani nem akartak, sem a tétlenségbe nem voltak hajlan=
dék belenyugodni s akiket elégedetlenségok szitkségkép Osszeiitkdzésbe
hozott egymassal is, a térok s késébb a nyugati hadvezet§ségekkel, s6t
magaval az emigréacié vezetSjével, Kossuthtal is.

Ezek kozott mindenesetre a legkivalébb volt Klapka, ki, miutan
a megel6z8 biztatasok ellenére, az osztrak kovet folszélaldsa kovetkez=
tében nem kaphatta meg az eurdpai f8vezérséget, csalédottan és meg=
lehet8s tétleniill Konstantindpolyban téltott majdnem egy évet. Erint=
kezésbe lépett a francia, angol és északamerikai kovetekkel, valamint a
torok hadiigyminiszterrel és tédborkari fénokkel, késébb az angol és
francia seregek parancsnokaival is, ellenben Omer basa torok f6vezérrel
talalkoznia nem sikeriilt. Levelezett Guyonnal, Kmettyvel és Teleki
Laszléval s osszejovén a torok févarosban id6z6 magyarokkal : gréf

*Pap Janos nyoméan Szalczer Sandor: A magyar emigransok Torok=
orszagban, 254., 259. s kév. L.
2 Klapka : Der Krieg im Orient 65. s kov. |.
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Karacsayval, Czeczcel, Gal Séndorral, Splényivel, Tiirrel és b. Stein=
nal, a Karacsay tarsasagaban Réakéczi sirjat is meglatogatta. Azt talalta,
hogy Kossuth szemrehdnyé nyilatkozataival artott a magyar iigynek a
nyugati hatalmaknal és megnehezitette kiildottje, Gal Sandor helyze=
tét; s6t tovabb is ment Klapka. Rénay kozli az emlékiratot, melyet
Czecz Janos tébornok, a «maga és Klapka Gyodrgy nevében» a londoni
magyarok tajékoztatasa végett kiildott el Rénaynak s amelyben utalvén
arra a siralmas szerepre, melyet a Kossuth megbizottjai, Gal és Ber=
zenczey jatszanak Konstantindpolyban s azokra a teljes tajékozatlan=
sagot elarulé beavatkozasokra, melyeket a kormanyzé magéanak a had=
visel§ hatalmaknal minduntalan megenged, kivénja, hogy Kossuth a
nemzeti iigy vezetését a magyar menekiiltek kitiin6bbjeinek tanacsaval
. gyakorolja, hogy diplomaciai képviseletre alkalmas egyének kiildessenek
Konstantinapolyba, Turinba, Svejcba és New=Yorkba, mint ahogy ily
férfiat mar bir iigyiink Parisban s hogy minden, ezeknek adott meg="
hagyast és utasitast Kossuthon kiviil egy ¢nemzeti tanacsos» irjon ala.
Klapka az emlékirathoz valé hozzajaruldsidnak utébb Kossuthhoz inté=
zett levélben is kifejezést adott, melyben ugyanezeket a kivanatokat
hangoztatja, megtoldva még azzal, hogy Magyarorszag leendd korméany=
formajénak eldéntését a majdani orszéggyiilésre kell bizni. E levelében —
jeléill targyilagossaganak — felajanlja a békejobbot Kossuthnak.*

lly felfogas uralkodasa mellett Gal Sandor és a konstantinapolyi
magyarok kozott csakhamar mas téren is egyenetlenségnek kellett
tamadnia. Gaél hivatalos iratot intézett a konstantindpolyi Magyar Egy=
let vélasztményahoz, melyben ezt az ottani magyar protestans hitkozség
tervbe vett szervezése alkalmaval udvarias formaban, de mégis utasi=
tasokkal akarta ellatni s az iigy vezetését magéhoz ragadni. A vélaszt=
many Nagy Istvan és Szilagyi Daéniel aldirasaval ill§ tisztelettel ugyan,
de hatdrozottan tudtara adta Galnak, - hogy semmi maga folstt allé
intéz8 hatésagot el nem ismer.”

A nyilvanvalévéa lett egyenetlenség nem ergsithette a konstanti=
napolyi, amagy is sok féltékenységgel, bizalmatlansiggal és rosszaka=
rattal taldlkozé magyarsig helyzetét. Kiilonésen a lengyel emigraltak,
kik Klapka tantsaga szerint sziintelen askalédtak s cseleket sz6ttek,® s
a magyarok torekvéseiben alaptalanul veszélyt lattak sajat hazéjuk érde=
keire nézve, a sajtéban azt a vadat szegezték a magyar emigrécié ellen,
hogy orosz zsoldban &ll. A lovagias és tiizes Tiirr Istvdn s vele Veress
Séndor oly eréllyel Iéptek fol e vadak ellen, hogy az illetd lap kénytelen

* Klapka : Emlékeim, 437., 525. . Rénay Jacint névt. napléja, II. 171. s
kév. l. Klapka 1854 febr. 15=iki levele a N. Miz. lev.=tardban.

? Rénaynal, 11. 195. s kov. l.

SId. m. s11. L.
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volt azokat visszavonni s mivel szerkesztdje a magyarok lovagias kihi=
vasa el6l kitért, Tiirr 6t kikorbacsolta egy kavéhazbol.’

Klapka 1854 augusztusidban «lathaté eredmény nélkil» ugyan, de
azzal a meggy8z8déssel hagyta el Konstantinapolyt és tért vissza Svejcba,
hogy a torok f8varosban szerzett osszekottetései a késébbi években
mégis hasznara fognak vélni.? Egyel6re a keleti habort iigyét magéra
nézve azzal zérta le, hogy egy hadészati kritikai miiben, melyet méar
emlitettiink, mondta el biralatat a hadviselésre s a keleti kérdéssel dssze=
fiiggd politikai probléméakra nézve. A kényv * még a habord teljes
befejezése el6tt, 1855=ben latott hdrom, t. i. német, francia és angol
nyelven napvildgot s benne szerz&je a hadieseményeknek lehetéleg tar=
gyilagos biralata mellett alkalmat talalt arra is, hogy lelkesen felszélaljon
Lengyelorszag helyreéllitisa mellett s arra figyelmeztesse a szévetséges
hatalmakat, hogy haderejoket kénnyen szaporithatnédk egy millié f&re,
ha nem csupan Térokorszég integritdsanak megdvasat, hanem az dsz=
szes elnyomott nemzetek folszabaditasat tliznék ki céljokul. Ezt a célt
pedig el lehente érni Ausztria ellenkezésével szemben is a nem német
dunai tartoméanyoknak egy konféderaciéba egyesitésével, Magyarorsza=
got téve a szdvetség stlypontjavé s az olasz tartoményok felszabadita=
saval. Meg is jelolte kozelebbrél a dunai konféderacié létesitésének méd=
jat. E szerint a szdvetség az északi Karpéatoktél az adriai s a Fekete=
tengerig terjedne s tagjai volndnak Magyarorszédg, Erdély, Horvit=
orszég, Szlavénia, Dalmacia, Montenegrd, Bosznia, Hercegovina, Szer=
bia, Moldva, Oléhorszag, Besszardbia és Bukovina, de csak harom
allamba tagolva: egy magyar, egy délszlav és egy olédh dllamba, melyek
mindegyike fiiggetlen volna, csupin a had= és kereskedelmi iigyet
intézné kozos szovetségi kormany. Hadaszati szempontbdl Klapka kény=
vét kifogasolni lehet annyibél, hogy be nem varva az események vég=
kifejletét, kétkedSleg nyilatkozott benne Szebasztopol bevételérsl, amely
kevéssel kés6bb mégis sikeriilt, bar nagy éaldozatok érén.

Klapka tavozésa a Torokorszagba gyiilt magyarsagot mindenesetre
legjelent8sebb alakjatél fosztotta meg, de a szerep, mely arra a magyar=
sagra a hébora tovabbi folyamén még véarhatott, valéban nem volt
olyan, mely nagy vezéri tulajdonok érvényesiilésére tért nyithatott volna.

* Veress S. id. m. 11. 35. s kov. |. 3 ¢Der Krieg im Orient». 1855.
2 1d. m. 550. L.



