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BEVEZETO

Ez a kotet harmadik s egyben utols6 darabja annak a sorozatnak, amely az 1956-os Intézet
Oral History Archivumaban 6rzott életatinterjukbol nyujt tematikus valogatast az Intézet és
az MTA Jelenkortorténeti Bizottsag egyiittmiikodésének keretében. Az el6z6 két kotet az
1956-0s munkastanacs-vezetdk, illetve a fegyveres felkelSk visszaemlékezéseit tette kozzé.
Elmondhato, hogy e harom gyiijtemény a magyar forradalom harom legfGbb er6tényezgjé-
nek szerepét vizsgalja a legilletékesebb személyek emlékeinek tiikkrében.

A jelen gyiijtemény az 1956-ban létezett politikai partok vezetSinek e partok forradalom
alatti megalakulasarol, illetve ujjaszervezésér6l és miikodésér6l szolo emlékezéseit tartal-
mazza. Aligha sziikséges kiilon hangsilyoznunk e miifaj jelentGségét a téma kutatdsaban.
Jollehet a forradalom elsS hetében partalakulasra alig keriilt sor, és a spontanul alakul6 ti-
pikusan forradalmi szervezetek (nemzeti bizottmanyok, forradalmi bizottsagok, munkasta-
nécsok, diakbizottsagok stb.) egy részében mindvégig elég erGs hangulat volt a ,,partoso-
das” ellen, mint amely megbonthatja az azokban a napokban mindennél tébbre tartott nem-
zeti egységet, mégsem kétséges, hogy az oly sok aldozattal kivivott nemzeti fiiggetlenség
és demokratikus rend megszilardulasahoz nélkiilozhetetlen volt a pértok révén kifejezésre
jutd politikai pluralizmus és folytonossag.

Az 1947-1948-ban erfszakosan felszamolt demokratikus partok elhallgattatott vagy
bebortonzott vezetdi, mint Kovacs Béla, Kéthly Anna vagy Biboé Istvan, sok tarsukkal
egyiitt csak az 0jjasziiletett partok Gtjan térhettek vissza a politikai életbe, s alkothattak meg
Nagy Imre utolsé, koalicios kabinetjét. Es csak ily modon kapcsolodhattak be a demokrati-
kus megujulasba azok a keresztény partok is, amelyek a tovabbiakban — feltehetéen — ki-
szélesitették volna az 1945-1947-b6l 6rokolt négyparti demokratikus keretet. Végiil nem
mellékes koriilmény az sem, hogy az oktober 23-a koriili napokban keletkezett valamennyi
felhivasban, kialtvanyban kiemelt helyen szerepelt a tobbpartrendszeren alapulo parlamenti
demokracia kovetelése.

Minderre koztudomasiian csak a szabadsig utolsé napjaiban vagy oraiban keriilhetett
sor, s ezzel fligg 6ssze az is, hogy e rovid életi partok megalakulasanak koriillményeir6l és
miikodésérdl, belsd fesziiltségeirdl vagy terveir6l — a tobbnyire sebtében Osszeallitott prog-
ramnyilatkozatokat leszamitva — alig maradtak fenn hiteles dokumentumok. Ennek kovet-
keztében az 1956-os partok torténetével — Izsak Lajos néhany publikacidjan kiviil’ - a tor-
ténetiras is igen keveset foglalkozott. A kiilonboz6 partokban készitett jegyzGkonyvek vagy
hivatalos feljegyzések hianya (ilyenek a lazas napokban néha nem is késziiltek vagy utolag

', Szuronyok hegyén nem lehet dolgozni”. Valogatas 1956-os munkastandcs-vezetok visszaemlékezéseibél. Bu-
dapest, 1993, Szazadvég Kiado-1956-os Intézet. 356 o.; Pesti utca — 1956. Valogatas fegyveres felkel6k vissza-
emlékezéseibél. Budapest, 1994, Szazadvég Kiado—1956-os Intézet. 240 o,

? Izsak Lajos: Az 1956-os forradalom pértjai és programjaik. Multunk, 1992/2-3. 102-124. o.; U8: Polgdri pér-
tok és programjaik Magyarorszagon, 1944-1956. Pécs, 1994, Baranya Mcgyci Kényvtar. 323 o.



- elévigyazatossagbol — megsemmisitették Gket) még inkabb fokozza a torténtekkel kap-
csolatos visszaemlékezések jelent6ségét. Ma mar ezek jelentik az egyediili nagyobb, hiteles
forrasegyiittest, annak ellenére, hogy jol tudjuk: az emlékezet kisebb-nagyobb kihagyasai
vagy torzitasai a legjobb szandék mellett is elkeriilhetetlenek.

Az itt kozolt, pontosabban felhasznalt interjuk legnagyobbrészt kevéssel a rendszervaltas
el6tt, 1986 és 1988 kozott késziiltek, olyan pillanatban tehat, amikor interjhalanyaink mar
mertek a multrol beszélni, s amikor, még nem sejtve a partallami rendszer kiiszobon allo
Osszeomlasat, a rendorségi és egyéb dokumentumok kozeli feltarulasat, velilk egyiitt arra
torekedtiink, hogy megprobéljuk minél pontosabban rekonstruélni és a jové szdmara meg-
orokiteni a torténteket. Ugyancsak nem sejthették azt sem, hogy hamarosan ismét — immar
masodszor is — megnyilik szamukra a visszatérési lehetGség a politikaba, s igy mondando-
jukat nem befolyasoltak az esetleges (ijabb ambiciok vagy pértbeli ellentétek. Az olvasonak
mindenesetre figyelembe kell vennie a visszaemlékezés idGpontjat, amely természetesen
meghatarozza az elbeszélés hangnemét, s amely tapasztalatunk szerint a kozelmultban vi-
szonylag a legjobb, legnyugodtabb és legkevésbé torzito pillanat volt.

Lényeges koriilmény az is, hogy az interjuk — az Oral History Archivum eredeti célkitii-
zéseinek megfelelden — eredetileg atfogjak a teljes életutat, és altalaban tobb szaz oldalnyi
terjedelmiiek. (Nem tartalmazzak viszont a kérdezett rendszervaltds utani palyajat, amely
tobbeknél ismét a partpolitika felé kanyarodott.) Kotetiinkben ezeket az életutinterjiukat
roviditve, szerkesztett formaban adjuk kozre, természetesen megérizve nem csupéan a pon-
tos tartalmat, de a szbhasznalatot is. Az olvas6 megtaldlja minden visszaemlékez6é tomor
életrajzat, de a kozolt elbeszélés az 1956-ban torténtekre koncentral.

A kotet négy fejezetbdl all: az els§ a kisgazda- és parasztparti politikusok, a masodik a
kiilonb6z6 keresztény partok vezetdi, a harmadik a szocialdemokratak, végiil a negyedik a
Nagy Imre-féle MSZMP megalakitoi altal adott visszatekintéseket tartalmazza. Ennél az
utolso, fliggelékként jelolt fejezetnél — mivel a forradalom és az utolso eldtti napon létrejott
koalicié Nagy Imre-féle iranyzatatol nem akartunk eltekinteni — kényszerten el kellett tér-
nink a kotet miifaji alapelvétol, mivel a Kerekasztal-beszélgetésnek nevezett csoportos
visszaemlékezésen kiviil itt nem rendelkeziink interjukkal, s ez a hiany tobbé nem is potol-
hat6. Fennmaradtak viszont a targyra vonatkozé 1957-es kihallgatasi jegyz6konyvek és
egyéb utdlagos partdokumentumok, s mivel 0j forrasok elkeriilése immér nem varhato,
feltétleniil érdemesnek lattuk ezek kozzétételét.

Minden fejezet élén, a visszaemlékezések csokra elGtt, az illetd partok torténetét és tor-
téneti irodalmat attekintd bevezet§ tanulmany all, a szovegek utalasainak megertését pedig
lapalji jegyzetek segitik. A kotet végén az altalanos névmutaton kiviil az olvaso a fontosabb
személyek rovid életrajzat is megtalalja.

A szerkesztok kegyelettel gondolnak a magyar demokracia itt szerepld, kitarto és aldo-
zatos harcosaira, és koszonetet mondanak a megszolalo személyeknek, illetve azok eseté-
ben — sajnos, maris sokan vannak —, akik mar nem érhették meg e konyv megjelenését,
azoknak a hozzétartozoknak, jogutodoknak, akik hozzajarultak az interjurészletek kozlésé-
hez, s ezzel lehetdvé tették, hogy olyan informaciok is napvilagra keriiljenek, amelyek mas
forrasbol nem lettek volna megismerhetSek.

A szerkesztébizottsag



KENDE PETER-MINK ANDRAS
KISGAZDAK, PARASZTPARTIAK ES AZ 1956-0S FORRADALOM

Ebben a fejezetben hat interjurészletet talal az olvasd. A hat megszolaltatott személybdl
négy kisgazdaparti, kett6 nemzeti parasztparti politikusként kezdte kozéleti palyafutasat.
Koziiliik harman (Voros Vince, Kelemen Sandor és Horvath Janos) a Magyar Parasztszo-
vetségben is kiemelkedd szerepet jatszottak. Valamennyi életut kiilonboz6, és még 1956-
ban sem halad egészen parhuzamosan, de mindegyik arra vet fényt, hogy a parasztpartok,
(kiilonosen a kisgazdapart) kulcsszerepet jatszottak 1956-ban, az Ugynevezett koalicids
rendszer helyreéllitdsa szempontjabol.

Minthogy a koaliciora vald visszatérést Nagy Imre kezdeményezte, a torténteket az &
szemével kell nézniink. Emlékeztetni kell arra, hogy kommunista nézetben csak két tarsa-
dalmi osztaly létezett — a munkasosztaly és a parasztsag — és minden koalicios képlet 1é-
nyege ,,a parasztsaggal valo szovetség” {ij alapokra vald helyezése volt. A munkasosztalyon
beliili politikai pluralitas eleve fel sem meriilt a kommunistak vilagképében, legfoljebb az,
hogy az 1948 utan igazsagtalanul 1ild6zott és kikozositett szocialdemokrata vezetSk helyze-
tét, fels6bb-alsobb szinten egyarant, valahogy rendezni kellene. Hogy az 1948. évi ,.egye-
siilés” — gy is, mint a szocidldemokraték lenyelése — helytelen volt, tehat egyszer még
visszacsinalando, még mint gondolat is tavol allt a Nagy Imre-féle reformképlettdl; ezt csak
az 1956. oktoberi drama tette aktualissa.

Gyokeresen mas volt a kommunistak viszonya az egykori parasztpartokhoz. El§szor is
azért, mert ezeket a Magyar Kommunista Part, illetve a Magyar Dolgozok Pértja sohasem
nyelte le: formalisan mind a két parasztpart létezett 1949 és 1956 kozott (s6t veliik egyiitt
még a Balogh-partnak nevezett Magyar Demokrata Néppart és a polgari Magyar Radikalis
Part is). KépviselSiket megtalaljuk a Hazafias Népfront ,jeloltjei” kozott (nemesak 1949-
ben, hanem 1953-ban is!), s megmaradtak behodolt vezetdik, azoknak maroknyi csoportja
még parthelyiséggel is rendelkezett, amint ez az 1951 és 1954 kozotti budapesti telefon-
konyvbdl is kiolvashat6.! A dolog veleje azonban az, hogy szemben a ,,munkasosztéallyal”,
amelyet a kommunistak — s veliik egyiitt a partellenzék — képviselni véltek, sot kizarolago-
san képzeltek képviselni mintegy a torténelem altal rajuk rott kotelességként, a parasztsag-
gal kapcsolatban képviseleti tudatuk 6sid6ktdl fogva sokkal bizonytalanabb volt, s még az
1947-1948. évi teljes hatalomatvétel utan is némileg az maradt. Ezt fejezte ki a parasztpar-
tok részleges fenntartasa is (persze csak latszolagosan, inkabb csak a hozzajuk fiiz6d6 ne-
vek, a beldliik jott személyiségek — Bognar Jozsef, Darvas Jozsef, Dobi Istvan, Erdei Fe-
renc, Ortutay Gyula, Veres Péter — névleges szerepeltetése révén).

' Lasd Az igazsag a Nagy Imre iigyben. Budapest, 1989, A Szazadvég Kiado és a Nyilvanossag Klub kozos
kiadasa. 103. o.



A kommunista vilagképben mas partok szamara mar nem volt hely. Polgari péartok sza-
mara azért nem, mert a szocializmus egyik {6 célja a polgarsag megsziintetése volt (s ebben
a kérdésben a parton beliili progressziv er6knek sem volt valamennyire is dtgondolt kiilon-
véleménye). Keresztény partok szamara pedig azért nem, mert ezeknek — a kommunistak
szerint — ,,0sztalyjogosultsaguk” sem volt, vagy ha igen, akkor a legrosszabb ebben a nem-
ben, amennyiben a régi uri vilaggal azonositottak ket. A keresztény partoknak mar 1945-
ben is bajuk volt az elismertetéssel, s ha késGbb, az 1947-es valasztason egyaltalan szinre
léphettek, ez csak azért volt, mert a tobbségi Fiiggetlen Kisgazdapart szétveréséhez sziikség
volt a kisgazdaparti valasztoréteg felaprozasara. 1948 utan bel6liik még annyi sem maradt,
mint a két parasztpartbol. (A Balogh-part, illetve a polgari radikalis part névleges fenntarta-
sa egyrészt e partalakulatok jelentéktelenségével, masrészt a Rakosi-rendszer vezetSihez
fiiz6d6 személyi kapcsolataival magyarazhat6.) Megjegyzendd, hogy a ,,létezés” minden
esetben — a parasztpartok esetében is — egyetlen kozponti parthelyiség bérletére és egy-két
adminisztratori fizetés allami kiutaldsara szoritkozott.

A fentebb vazolt kiilonbségekkel magyarazhatd, hogy a parasztpartok felbukkanisa
1956-ban voltaképpen megelzte az oktober végi robbanast. Nagy Imre és kore 1956 nya-
ratol aktivan kereste a kapcsolatot nemcsak a szellemi élet kozismerten nem kommunista
kivéalosagaival, hanem azokkal a volt kisgazdaparti és nemzeti parasztparti politikusokkal
is, akiket a Rakosi-rendszer 1948 utan kiszoritott a kozéletbsl. Ezeknek egy része — s nem a
legkevésbé fontos része! — nem volt elérhetd, minthogy 1947-t61 kezdve az orszag elhagya-
sara kényszeriiltek (példaul Nagy Ferenc, Varga Béla, Kovacs Imre). Egy masik résziik
vagy bortonbe (Tildy Zoltan esetében hazi Grizetbe) keriilt, vagy marginalizalodott, ugy,
ahogyan errdl a fejezetben szerepld interjuk tobbsége szemléletesen és €letszerten tajékoz-
tat. Megkiilonboztetheté azonban egy harmadik csoport is, amelybe azok tartoznak, akiket
a Rékosi-rendszer politikailag félreallitott ugyan, de teljesen nem szoritott ki az intézmé-
nyeket igazgato elitbdl: ilyen volt példaul a parasztparti S. Szabo Ferenc, aki mizeumigaz-
gatoi funkcioban volt még 1956-ban is. Ez utobbiak atmenetet képeznek az iildozottek,
félreallitottak és a diszletként elGtérben szereplSk (Dobi, Veres), illetve a rendszerbe szer-
vesen beolvadt s annak tényleges elitjéhez tartozé volt kisgazdak és parasztpartiak kozott
(ez utobbiakra példa Bognar Jozsef, Erdei Ferenc, Ortutay Gyula).

Az el6z8 bekezdésben emlitett , kapcsolatfelvétel” természetszertien a harmadik csoport
tagjaival kezd6dott, de fokozatosan kiterjedt a masodik csoportra is, ha erre alkalom nyilt.
A Rakosi-korszak politikai itéleteinek feliilvizsgélata, az internaltak szabadlabra helyezése
vagy olyan jelentls események, mint az 1947-ben Szovjetuniéba hurcolt Kovacs Béla haza-
térése, ha csak maodjaval is, de alkalmat kinaltak a kommunikaciora. E kapcsolatteremtési
kisérletek mogott nem volt hatarozott politikai terv, inkabb csak valamiféle bizonytalan
koérvonala elgondolas arrdl, hogy egyrészt itt is — nemcsak a Rajk-per dldozataival szemben —
van mit helyrehozni, méasrészt, hogy ,,szélesiteni kellene” a rendszer politikai bazisat. Hogy
aztan ez a ,szélesités” milyen formaban torténhetnék: példaul a népfront keretében (ami
Nagy Imre egyik kedvenc eszméje volt), vagy az egykori koalicios partok feltamasztasaval
(amirdl partellenzéki korokben szintén kezdett sz6 esni) — 1956 nyaran-kora 6szén errél
még mint problémafelvetésrol is korainak tlint gondolkodni. A folyamat ezzel parhuzamo-
san a volt szocialdemokratakra is kiterjedt, de az 6 esetiikben oktober 23-a el6tt végképp
nem meriilt fel a partalakitas lehetdsége.
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Ebben az eldjatékban a kezdeményezd sziikségképpen — helyzeténél fogva — a partellen-
zékiek Utkeresd csoportja volt. Targyald partnereik (szocidldemokratak, kisgazdak vagy
parasztpartiak) az 1956 oktoberét megel$z6 zavaros, a kiviilallok szamara teljesen attekint-
hetetlen politikai klimaban még azt az (jdonsagot sem emészthették meg igazn, hogy 10j-
bol felcsillant, ha nem is a szabadsag, de legalabb a valamennyire szabadabb érintkezés
lehetésége. A kommunista oldalrol jov6 kezdeményezésekre az egykori koalicios partnerek
részérdl az els6 valasz a tartdzkodas volt, hiszen az életbe éppen csak visszatérd volt pa-
rasztpolitikusok el6tt korantsem volt vilagos, hogy miféle mozgéasok is torténnek a kom-
munista parton beliil, s hogy ebbdl mit szabad komolyan venni. Az az érzés is jellemz6
volt, hogy ami térténik, az voltaképpen a kommunistak ,,belsS iigye”, ahhoz kapcsolodni
sem nem tanacsos, sem nem mélt6 az igazi hazafiakhoz, illetve a nem kommunista demok-
ratdkhoz. Mint ahogy Kelemen Sandor interjijaban elmondja: ,, Egészen 1956. oktober
30-aig, a koalicio meghirdetéséig az egészet nem vettem komolyan. Addig csak figyeldje
voltam az eseményeknek, mert az addig torténteket kommunista beliigynek tekintettem.” De
ugyanezt a gondolatot megtalalhattuk mar Kovago Jozsef visszaemlékezéseiben is.2

fgy jutunk el oktober 23-hoz, amely utn persze alapvetGen megvaltozik a helyzet.

Fiiggetlen Kisgazdapart

Az 1930-ban ujjaalakult és 1944-ig demokratikus ellenzéki partként miikodé Fiiggetlen
Kisgazda-, Foldmunkas és Polgari Part 1945 Gszén, mint ismeretes, folényesen megnyerte
el6bb, oktober 7-én a budapesti torvényhatdsagi, majd november 4-én az orszagos vélasz-
tasokat. Az els6 szabadon valasztott magyar parlamentben ez a part — amelyet a pértelnok
Tildy Zoltan mellett Nagy Ferenc, Kovacs Béla, Sulyok Dezsé, Varga Béla neve fémjelzett
(hogy csak a legnevezetesebbeket emlitsiik) — a szavazatoknak és a mandatumoknak 57
sz4zalékaval rendelkezett, és tulajdonképpen egymagaban is kormanyz6 part lehetett volna,
ha Vorosilov marsall nyomasa alatt még a valasztasokat megel6z6en nem sziiletik egy
olyan megallapodas a valasztason fellépd legfontosabb négy part (kisgazdapart, szocialde-
mokrata part, kommunista part, Nemzeti Parasztpart) kozott, hogy akarmi lesz is az ered-
mény, a korményzat tovabbra is koaliciés jellegli marad. A valasztds eredményeként a
Fiiggetlen Kisgazdapart adta a miniszterelnokot — ez elébb Tildy Zoltan, majd 1946 feb-
ruarjatol Nagy Ferenc volt —, de a part, folényes tobbsége ellenére kénytelen volt belenyu-
godni abba, hogy olyan kulcspoziciokat, mint példaul a beliigyi tdrca a kommunista part
képvisel§je toltson be. A kormény tagjainak felét, majd 1946 februarjatol a frissen kikial-
tott koztarsasag els6 elnokét is a kisgazdapart adta (Tildy Zoltan személyében), ennek elle-
nére az ezt kovetd masfél-két év a part szamara nem a nyugodt korméanyzas és a sajat maga
altal jonak tartott politikai program valora valtdsanak idSszaka, hanem ellenkezéleg, a vé-
dekezés és a fokozatos visszaszorulas korszaka volt. A megszall hatalom bizalmat élvezd
kommunista vezet§ csoport stratégiai célja ugyanis az volt, hogy az 1945-0s valasztasok —
szamara oly kedvezdtlen — eredményét 1épésrol 1épésre semmissé tegye. Ennek kivitelezési
modja az Ggynevezett ,,szaldmitaktika” volt, vagyis az, hogy a Fiiggetlen Kisgazdapartrol

? K6vagd Jozsef: Emlékek, cmberek, reményck — A Kisgazdapért a forradalomban. Irodalmi Ujsdg (Pésizs),
1981. november—december. 9-13. o, illctve Kapu, 1996. oktober. 80-88. o.
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egyre nagyobb szamban hasitsanak le képviselOket és csoportokat azon a cimen, hogy azok
mint ,,jobboldaliak™ és ,,reakciosok’” megtiirhetetlenek a koalicion beliil.

Ehhez a politikahoz a kommunista part rdadasul megnyerte maganak a masik két part-
nert — a szocialdemokrata partot és a Nemzeti Parasztpartot — is, amelyek szintén szivesen
lattak a tobbségi part pozicidinak gyengitését. 1946 marciusaban megalakult a koalicion
beliili koalicié — a Baloldali Blokk — a kommunistédk, a szocidldemokratak és a parasztpar-
tiak részvételével. A Baloldali Blokk révén a kommunista part gyakorlatilag semmissé tette
a kisgazda parlamenti tobbséget, hiszen a legfontosabb kérdeések a partkozi targyalasokon
d6ltek el, ahol a harom part minden lényeges kérdésben kozosen 1épett fel a kisgazdak el-
len. Mint azt kés6bb Nagy Ferenc megirta”, a Baloldali Blokk megalakulasaval a kisgazda-
part és & maga is mint miniszterelnok gyakorlatilag reménytelen helyzetbe keriilt. Az
egyetlen kiut a koalicio felrigasa lett volna, ezt azonban a szovjet nyomasra valo tekintettel
nem lehetett megkockaztatni. A koalicio torténete innentdl kezdve nem més, mint a kisgaz-
dapart felmorzsolasanak szomoru és viharos torténete. Ennek soran kényszeriiltek a kis-
gazdapart elhagyasara annak olyan nevezetes és nagy hatast vezet6i, mint Sulyok Dezsd,
Pfeiffer Zoltan, Fut6 Dezs6 és masok. A kisgazdapartnak ezt az Ggynevezett ,megtisz-
titasat” az is el8segitette, hogy a kommunista péartnak részint csabitasokkal, részint fenyege-
tésekkel sikeriilt a Fiiggetlen Kisgazdapart néhany ,,puhabb” képvisel§jét sajat céljai szol-
galataba allitani. E személyek egy része, mint példaul Bognar Jozsef, Dobi Istvan, Ortutay
Gyula, késtbb betagolodott a szovjet tipusit népi demokracia politikai elitjébe.

Az 1947-es év a dramai megsemmisiilés korszaka mind a Fiiggetlen Kisgazdapart, mind
a habort utani magyar demokracia szamara. 1947 els§ honapjaiban a kommunista vezetés
alatt all6 politikai rendérség demokraciaellenes Osszeeskiivés cimén egyebek kozott kis-
gazdaparti, illetve ahhoz kozel allo politikusokat is letartoztat, €s egy nagyszabasi Ossze-
eskiivési miipert készit eld, amelynek hullamai a kisgazdapart élvonalbeli vezetéit is csap-
dosni kezdik. A magyar parlament mentelmi bizottséga ebben az id6ben kétségbeesett kiiz-
delmet folytat a kommunista renddrség, illetve a vele egyiittmiikodé tigyészség ellen, amely
a part tobb politikusanak kiadatasat kéri. Ezek koziil az ligyek koziil a legfontosabb és a
legemlékezetesebb Kovacs Béla ligye, egyrészt mert Kovacs a kisgazdapart koztiszteletben
allo fotitkara volt és ugy tartottdk szamon, mint a magyar paraszisag egyik reprezentativ
vezet6jét, masrészt mert Kovacs Béla célbavételével nyilvanval6 lett, hogy a kommunista
part magat a kisgazdapartot kivanja osszetorni. A parlament mentelmi bizottsdga tobbszor
is elutasitotta Kovéacs Béla f6titkar kiadatasat az iigynevezett biliniild6z6 hatésagoknak, de
mindhiaba: a szovjet megszalld hadsereg 1947. méjus végén kémkedés cimén letartoztatja
és elhurcolja Kovacs Bélat. (Mint tudjuk, a magyar politikai élet vezéralakja kilenc évig
az NKVD, illetve a Gulag foglya.) Kovacs Béla elhurcoldséval a torvényesség addigi lat-
szata is véget ért, és Nagy Ferenc miniszterelnok — akit hasonlo sors fenyegetett — néhany
héttel kés6bb Svajcbol nytjtotta be lemondasat. A fenyegetett nem kommunista politikusok
koziil tizek és szazak valasztottak a menekiilés Utjat. 1947 jaliusaban 0j vélasztésokra ke-
riilt sor, amelyekbdl a Fiiggetlen Kisgazdapart iszonyl veszteséggel keriilt ki. Korabbi
valasztoinak nagyobb része az 0j ellenzéki partokra (a Pfeiffer Zoltan vezette Magyar Fiig-
getlenségi Partra, a Barankovics Istvan-féle Demokrata Néppartra) szavazott, amelyeket a

3 Nagy Ferenc: Kiizdelem a vasfiiggony mégétt. Budapcest, 1990, Europa-Historia. 1. kotet. 261-263. o.

12



politikai jatszmat iranyitd6 Rakosi Matyasék egyébirant csupan azért engedtek a porondra,
hogy ezzel felaprozzak az 1945-ben még egységes kommunistaellenes valasztoi tabort.

Az 1947. jaliusi valasztasok utan a B. Szabo Istvan és Partay Tivadar altal vezetett kis-
gazda ,,alkotméanyvédSk™ frakcidja még egy utolso kisérletet tett a Fiiggetlen Kisgazdapaért
folotti kommunistabarat vezetés megbuktatasara. Kudarcuk utdn a kisgazdapart mar nem
volt tobb, mint a kommunista part egyik alarendelt szovetségese. Teljes behodolasaval
azonban a kommunistdk szamaéra is foloslegessé valt. 1949 februdrjaban a kisgazdapart
csatlakozott a Magyar Fiiggetlenségi Népfronthoz, s ettdl kezdve létezése mar puszta for-
malités volt.

A Rékosi-korszak nyomaszt6 évei utan Nagy Imre elsé miniszterelndksége idején (1953—
1954), majd az 1956-0s év elején, a Szovjetunioban bekovetkezett enyhiilés hatdsara, a ma-
gyarorszagi politikai terror is enyhiilni kezdett. Megnyiltak a bortonok. 1954-t61 kezdve a
koholt vadak alapjan elitélt politikusok, el6bb a kommunistak, majd fokozatosan a hajdani
koalicios partokhoz tartozd mas személyiségek is szabadlabra keriiltek. 1955 novemberében
érkezett haza Magyarorszagra az 1947-ben elhurcolt Kovacs Béla is.

A frissen szabadultakat, ahogy azt K6vago Jozsef visszaemlékezéseibdl tudjuk, rovide-
sen felkereste a rendszerhez csatlakozott kisgazdak sziirke eminenciasa, Dern6i Kocsis
Lész16 0jsagird, Dobi Istvan tanicsadodja, és értésiikre adta, hogy az egykori kisgazdapart
egypartrendszerbe atemelt tarsutasai a tarsadalmi béke meg6rzése érdekében a reformok
iranti &szinte elkotelezettséget bizonyitando, szeretnének néhéany hitelesebb embert bekap-
csolni a politikai életbe. ElsGsorban Kovéacs Bélara, Tildy Zoltanra, B. Szabo Istvanra és
Kovago Jozsefre gondoltak‘ (err8] bévebb részleteket a Partay- és a Futo-interjuban talalhat
az olvas0). Az ajanlatban még sz06 sem esett a tobbpartrendszeren alapuld koalicios
egyiittmiikodés felujitasarol. Derndi Kocsis igy vazolta elképzelését: , 4 nyugati értelem-
ben vett demokrdcia persze dlom... A Nyugat nem fog felszabaditani benniinket... De a ko-
egzisztencia 616 realitds. Elhetiink. Fiiggetlenithetjiik magunkat Moszkvatol, de egyrél nem
szabad megfeledkezniink: szocialista allamot kell épiteniink. o

ElGallt ismét a vilagnak e tajan oly jol ismert erkolesi és politikai dilemma: szerepet
vallalni, s ezzel hitelesiteni a fennélld rendet abban a reményben, hogy beliilr6l valamit
talan mégis el lehet érni, vagy a tdvolmaradassal kifejezni a fennall jogszertitlen viszo-
nyok elutasitasat. Az ij csabitast az addig meghurcolt kisgazda vezet6k részben értetlentil,
részben bizalmatlanul fogadtdk. Nemet mondtak, mert megérezték, hogy amig a Magyar
Dolgozok Partja és a kormanyzat élén ugyanazok allnak, akik 6ket meghurcoltak, csak sza-
nalmas statisztaszerepre lennének karhoztatva. Az oktober 23-i fordulattal azonban minden
1j megvilagitasba keriilt.

A kisgazdak kezdetben — nem teljesen indokolatlanul — ugyanazzal a bizalmatlansaggal
figyelték az elsé Nagy Imre-kormany megalakulasat, mint Dobi Istvan szocsovének,
Derndi Kocsisnak korabbi probalkozasait. Nem tudtdk, hogy bizhatnak-e Nagy Imrében,
hiszen azon az oktober 23-i éjjelen, amelyen az MDP Kozponti Vezetdsége elfogadta Nagy
Imre miniszterelnokségét, az eseményeket egyszersmind ellenforradalmi kisérletnek nyil-
vanitottak, és a statariumot is kihirdették. Az sem volt vilagos, hogy ha esetleg Nagy Imré-
ben bizni lehet is, milyen erések sajat partjan beliili pozicioi. A gyanakodason az sem val-

: Kovago Jozsef: Emlékek, cmberek, reményck. 1. m.
Uo.
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toztatott, hogy Nagy Imre személyéhez komoly varakozasok flizGdtek. Itt érdemes utalni
arra, hogy maganbeszélgetéseken Nagy Imre mar az 8szi honapokban folvetette azt a lehe-
tdséget, hogy vissza kell térni a koalicios kormanyzashoz (lasd erre vonatkozoan a Partay
Tivadar-interjut).

Az oktober 25-én kihirdetett ij kormanylistdban allamminiszterként ugyan mar ott talal-
juk Tildy Zoltan, s6t Kovacs Béla nevét is, de ez a kormany jellegzetesen péartkormany
volt, amit a valodi kisgazda politikusok nem fogadhattak el. Kovacs Béla, aki egyébként
nem is volt Budapesten, még egyaltalan nem nyilatkozott. Bar fogsagbol tortént hazatérése
utan korményzati oldalré6l tébben is hivatalosan megkeresték, Gigy hirlett, hogy nem kivéan
semmilyen politikai szerepet vallalni. Tildy Zoltannak pedig, jollehet 1948-t61 kezdve hazi
drizetben volt, nem volt igazan hitele egykori tarsai korében; erGtlen, engedékeny politi-
kusnak tartottak, s azt sem bocsatottak meg neki, hogy 1947 jiniusaban Kovécs Béla elhur-
colasa és Nagy Ferenc botranyos koriilmények kozott torténd lemondatasa utan hivatalban
maradt, és mint koztarsasagi elnok kinevezte Dinnyés Lajos korményat, feloszlatta a par-
lamentet, és ezzel mintegy legitimalta a kommunista hatalomatvételt.

Amikor tehat Tildy mar mint a Nagy Imre-kormény allamminisztere (jbol kozremiiko-
désre kérte fel a kisgazda politikusokat, azok gyanakodva fogadték a kozeledését. Vilagos-
sé tették, hogy csak akkor lehet sz6 barmiféle egyiittmiikodésr6l, ha a kormany elismeri,
hogy forradalom zajlott le az orszagban, ha hozzéjarul a tobbparti parlamenti rendszer
helyreallitisahoz és kimondja Magyarorszag semlegességét. De ezekre a kovetelésekre
Tildy ekkor még semmilyen igéretet nem tehetett.

Oktober 30-an délutan Nagy Imre a radioban jelentette be az egykori politikai partok 0j-
raszervezésének engedélyezését és azt a tervet, hogy koalicios kormény alakuljon. Masnap
délel6tt a budai Romer Floris utcaban, ahol a Rakosi-korszakban végig miikodott a kisgaz-
dapart néhany f6s irodaja, mintegy kétszdz ember részvételével jjaalakult a kisgazdapart.
Ez az Ujjaalakulds, mint ezt az interjikban olvashatjuk, nem ment zokkendk nélkiil. Az
alakul¢ iilésen megjelentek zome, koztitk szamos korabban meghurcolt politikus — érthetd
indulattal — mindenekelGtt elégtételt akart kapni a korabbi sérelmekért. Nemcsak Dobit és
tarsait nyilvanitottak arulonak, de még Tildy Zoltant is ki akartdk zarni a partbol. Ez a
helyzet tobb veszélyt is rejtett magaban, amit az alakul6 part tényleges vezetdi azonnal fel-
ismertek. Ha a kisgazdapart ebben a sorsdontd pillanatban belebonyoléddik a kdlesonds va-
daskodasok és a bels6 rendcsinalas huzakodésaiba, nem lesz ideje meghozni az adott hely-
zetben életbevagoan fontos politikai dontéseket a jovore vonatkozoan, mindenekel6tt azt,
hogy miként viszonyul a part Nagy Imre korméanyahoz és koalicios ajanlatahoz, hogyan
képzeli el az egyiittmiikdést, milyen szerepet vallal a helyzet konszolidalasaban.

Hogy e fejleményeknek elejét vegyék, az ujjaalakuld pért tekintéllyel bird személyiségei
keresztiilvitték, hogy a part allitson fel egy ideiglenes intéz6bizottsagot a siirgds politikai
dontések meghozatalara. A kilenctagi testiiletbe Adorjan Jozsef, Csorba Janos, Kiss San-
dor, K&vago Jozsef, dr. Németh Imre, Partay Tivadar, B. Racz Istvan, B. Szabo Istvan és
Szemes Jozsef keriiltek. De még nyitott volt, hogyan dont a part Magyarorszagon tarto6zkodo
legreprezentativabb személyisége, a hajdani f6titkar, a szovjet fogsagbol éppen hazatért
Kovics Béla. Az § bekapcsolodasa nélkiil az 1j koalicios kormanyzat hitele elképzelhetet-

® Kévago Jozsef: You Are all Alone. New York, 1959, Pracger. 207. o.
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len lett volna. S&t, nélkiile maga a kisgazdapart sem szamithatott orszagos elismerésre. Ko-
vacs Béla azonban vonakodott aktiv szerepet vallalni, hiszen a part ujjaalakulédsakor még
nem volt a févarosban, a forradalom e napjaiban Baranya megyei hazaban tartozkodott.

Kovacs Béla november 1-jén reggel érkezett Budapestre. Kezdetben a hosszas gy&zko-
dések ellenére is elutasitotta, hogy akar a korméanyban, akér a partban vezetd szerepet val-
laljon. Az 6t hatalmas lelkesedéssel fogadé kisgazdak el6tt kijelentette, hogy tulajdonkép-
pen nem is tagja a partnak, hiszen amikor 1947-ben az oroszok elhurcoltak, senki sem 4llt
ki mellette, és azota ezért senki nem kovette meg. Némi bizalmatlansaggal szemlélte azt a
hirtelen nyiizsgést, ami egyszeriben a kisgazdapart haza tajan tamadt. A lelkes fogadtatasra
jellemz6 Kiss Sandornak, az 1945 utani Magyar Parasztszovetség fGtitkaranak iidvozlé
beszéde: , Kovdacs Béla hossé valt a magyar nemzet szivében, és nevét legenda ovezi. Ez
minket arra kételez, hogy meghajoljunk elétte, 6t meg arra, hogy ne akarjon torténelmi
szerepe el6l kitérni."’

Kovics azért is hizodozott, mert kételkedett, nem annyira az orszagot megrazo esemény
fordulatjellegében, mint inkabb abban, hogy a Szovjetunié ezeket a dolgokat elt(iri. A hely-
zet rendkiviil kényes volt: hiszen Nagy Imre oktober 25-én meghirdetett kormanylistdjan
mar ott szerepelt Kovacs Béla neve.

Nagy Imre november 1-jén tette meg tényleges koalicios ajanlatat, amelyben a harom
hajdani koalicios partnernek, a Fiiggetlen Kisgazdapartnak, a szocialdemokrata partnak és a
parasztpartnak ajanlott harom-harom, illetve egy miniszteri széket. A kisgazdak részérdl
Kovacs Bélat, Tildy Zoltant és B. Szabo Istvant hivta meg a kormanyba. November 1-jén
délel6tt a kisgazdapart intézGbizottsaga végiil is elfogadta Tildy személyét, és ezzel azt is
kifejezte, hogy mint part hajlando teljes tekintélyével Nagy Imre mellé allni. Kovacs Béla
maga is elfogadta, hogy targyaljon Nagy Imrével. A négyszemkozti talalkozora november
1-jén délutan keriilt sor, és az mintegy harom Oran 4t tartott. A targyalas utdn Kovacs Béla
kijelentette, hogy tdmogatja az (ij kormanyt, és utasitotta Derndi Kocsis Laszlot, hogy ilyen
értelemben adjon ki sajtokozleményt. Kisgazda oldalrol ezutan mar nem volt akadalya a
koalicios kormanyban vald részvételnek. A koaliciot érintd targyalasokra november 2-an
keriilt sor, és ezt kdvetden a kisgazdapart harom politikusa hivatalosan is tagja lett a Nagy
Imre-korménynak.

Megmaradt viszont a fesziiltség az egykori aldozatok és az 1948 ota eltelt korszak kol-
laboransai kozott. Futo Dezs a Kis Ujsdg november 1-jei szdmaban a partarulok kizarasat
kovetelte: ,...tudjuk, halljuk és lattuk is, hogy a Kisgazdapart jelenlegi élvonalaba olyanok
is el6merészkednek, akiknek semmi keresnivalojuk nincs a mi sorainkban... Koveteljiik
azonnali eltavolitasdt azoknak az alkisgazdapartiaknak, akiknelgrpolitikai szemfényvesztései
nem akadalyozhatjak meg tobbé a tiszta célok megvaldsitasat.”” Méasfel6l Csorba Janos az
Igazsdg cimii lapnak a kévetkezket nyilatkozta: ,, Uj koaliciés kormdnyt akar a Kisgazda-
part az 1945-Gs partarany alapjan. Uj magyar alkotményt kovetelnek és az elnoki tandcs
megsziintetését — lényegileg népkoztarsasag helyett koztarsasagot. &

Kovacs Béla személy szerint dvatosabb volt. Oktober 31-én Pécsett tartott beszédében
kijelentette: , 4 régi vilagrol ne dlmodjon senki. A gréfok, a bankarok és a kapitalistak vi-

i Kdvago Jozsef: Emlékek, emberek, reményck. [. m.
® Futé Dezs: Tiszta part, tiszta ijsag, tiszta t. Kis Ujsag, 1956. november 1. 3. o.
® A Szocidldemokrata Pért cgycldre nem 1¢p be a korményba! /gazsdg, 1956, november 1. 4. o,
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laga végérvényesen lejart. Nem kisgazda az igazan, aki ma 1939-ben vagy 1945-ben gon-
dolkodik. Az elmult tiz esztendd keserves, de hasznos iskolaja volt a Kisgazdapartnak, és
ennek az évtizednek a tanulsagait felhasznalva kell datalakitani a part programjat és datalaki-
tani a magunk gondolkodasat is. Tudomasul kell venni a nép jelszavat: »Foldet, gydrat
vissza nem adunk«”. Egy bizalmas beszélgetésben november 1-jén este K6vago Jozsef-
nek a kovetkezSket mondta Kovacs Béla: az elkovetkezendd 0j rendben a legjobb esetben
is ,,minden ellenkezésiink dacara a kommunistik teremtette intézmények és szokasok to-
vabbra is az orszdg gazdasdgi és tarsadalmi életének részei maradnak“ Magyarorszag
nem térhet vissza a mualthoz, ez a szovjetek jelenléte miatt lehetetlen.' V:lagos volt, hogy
Koviécs Béla nagyon erésen ragaszkodott ahhoz, hogy figyelembe vegyék az orszag kiil-
politikai helyzetét megszabo realitasokat.

A nézetkiilonbségek a rendelkezésre all6 rendkiviil rovid id6 miatt nem néttek parton
beliili politikai konfliktussa. Aztan pedig bekovetkezett a november 4-i fordulat, amely
utan egy sokkal korlatozottabb cél kertilt elGtérbe: menteni a menthetSt. A szovjet hadsereg
masodik beavatkozéasa utan a kisgazdapart nem fliggesztette fel mikodését, hanem igyeke-
zett felvenni a kapcsolatot a szovjetek altal a hatalomba iiltetett Kadar-kormannyal. A kom-
munista kontinuitds nyoman posztjan maradt Dobi Istvanon keresztul kerestek kapcsolatot
az \ij de facto hatalommal. Z. Nagy Ferenc memoarjai szerint'” ezekben a napokban B. Sza-
bo Istvan elment a kisgazdapart irodajaba, és ott taldlkozott hajdan szétvert partja két
baloldali tarsutasaval, Nanasi Laszloval és Gém Ferenccel. B. Szabd veliik iizent Dobi Ist-
vannak, hogy véleménye szerint egyesiteni kellene a két kisgazdapértot — tudniillik a kom-
munistakhoz csatlakozokat és a végig kisgazddknak megmaradokat —, s ez esetben hajlan-
dok lennének Dobit elfogadni partelnoknek. Szandékaikat megerdsitendd, Kovacs Béla
javaslatara ottagl elnokséget Valasztottak amelynek tagja lett Dobi, Tildy, Kovacs Béla,
K&vago Jozsef és Partay Tivadar". Bar Z. Nagy Ferenc allitasait fenntartassal kell fogadni,
valoszinilinek latszik, hogy egy ilyen természetd kapcsolatkeresésre ebben az idGben sor
keriilt.

Ezzel parhuzamosan a kisgazdapart vezetGsége az akkori partigazgat6, id6sebb Antall
Jozsef lakasan iilésezett. Itt is agrol volt sz6, hogyan lehet menteni, ami még menthetd.
A Kadar-féle ellenkorméannyal valo érdemi targyalasok meginditasa céljabol a part vezets-
sége november 16-i ditummal memorandumot szerkesztett, amelyben tételesen szerepeltek
a politikai kibontakozasra vonatkozo elképzelései és feltételei. Vélhetéen november 10-¢ és
14-e k6zott Kovacs Béla tobbszor is talalkozott Kadar Janossal.

Mi inditotta a kisgazda vezetGket arra, hogy ebben a reménytelen helyzetben targyaléaso-
kat kezdeményezzenek, és ezzel, ha csak részlegesen is, de elismerjék a Kadar-kormanyt?
Ezt Partay Tivadar fejti ki nagyon vilagosan interjijaban, ahol alahuizza, hogy a kisgazda-
part vezet6it mindenkor a ,realidk” tudomasulvétele jellemezte.

A forradalom alatt a kisgazdapartnak nem volt alkalma kozzétenni politikai elképzelé-
seit, részletes programjat. Az 0j helyzetben természetesen mar csak a kompromisszum ke-

' A magyar nép scmleges Magyarorszagot kivan. Kovéacs Béla beszéde a Fiiggetlen Kisgazdapért pécsi
alakulé iilésén. Kis Ujsdg, 1956. november 1. 1-2. o.

' A beszélgetést felidézi Kévagd Jozsef: You Are all Alone. 1. m. 210. o.

'2 Z. Nagy Ferenc: Ahogy én lattam. Budapest, 1962, Kossuth Kiado. 379. o.

" Uo. 384. 0.
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resésének volt egyaltalan értelme, és ezt a kompromisszumot szolgalta a kisgazdapart no-
vemberi kibontakozasi java,slata.]4 A szoban forgd memorandumbol kideriil, hogy a kis-
gazdak tisztdban voltak azzal, mit lehet és mit nem lehet az adott helyzetben foltételiil
szabni. A part fo feladatat a parasztsag politikai és gazdasagi érdekeinek képviseletében
jelolték meg, az 6nallo paraszti birtok és az 6nkéntes szovetkezés harmonikus egyiittmiiko-
dési keretein beliil. A politikai élet demokratizalasa, a polgari szabadsagjogok helyreéllitasa
és biztositasa szintén szerepelt a kovetelések kozott. A memorandum a kovetkez§ politikai
foltételeket hatarozta meg: kivonulnak a szovjet csapatok, a forradalom résztvevéi altalanos
amnesztiaban részesiilnek, leallitjak a deportalasokat, ismét engedélyezik a partok miikodé-
sét és miel6bb szabad valasztasokra keriil sor. Magyarorszag jovébeli politikai berendezke-
désérdl a memorandum azt irja, hogy annak az 1946. I. tc. alapjan kell éllnia, tehat az al-
lamforma koztarsasag lesz, a kormanyforma pedig az 1848. III. tc-ében meghatirozott
parlamenti felelds kormanyzas. Ehhez azonban a szoveg hozzéteszi, hogy Magvarorszag
tarsadalmi formaja ,,az elmult évtizedek folyaman megsziiletett demokratikus és szocialista
vivmanyok fenntartasan alapulé tarsadalmi rend"”. Ez szemmel lathatoan az az engedmeény,
ameddig a kisgazda vezetdk el tudtak menni.

A dokumentum a Kadéar-kormanyt de facto 1étez§ kormanyként, tehat mint targyalo-
partnert ismerte el, mikozben legitim, azaz torvényes kormanynak tovabbra is Nagy Imre
utolsé kormanyat tekintette. Az ellentmondas athidalasara azt javasoltak, hogy az 1945-6s
koalicio négy partja elézetes megallapodas szerint allitson fel egy Nemzeti Kormanyzota-
nécsot, Kossuth hajdani Honvédelmi Bizottmanyanak a mintéjara.

A tervezet a negyedik pontban sorolja fel a szocialista fejlédés ,elismert vivmanyait”.
Ezek: a foldreform, a bankok és a gyarak allamositasa, a fennallé gyarak és tizemek mun-
kés-Onigazgatason alapulé allami és kozosségi (szovetkezeti) tulajdona. Nagy politikai bol-
csességrol tanuskodik, hogy a forradalom alatt létrejott munkdastandcsokat a tervezet a
megOrzend§ ,, szocialista vivmanyok” kozé sorolja. A tervezet azt is tartalmazza, hogy e
vivmanyok elismerésérdl az egyhazak vezetdinek is nyilatkozatot kell tenniiik. Ezzel szem-
ben hidnyzik a tervezetbdl a semlegesség kovetelése.

Ennyit véltek a kisgazda vezetdk realisan elérhet6nek a november kozepén adott politi-
kai helyzetben.

A helyzet azonban gyorsan valtozott. Erdemi targyalasokra a Kadar-kormany és a kis-
gazdak kozott végiil is nem keriilt sor. November 28-an Kadar Janos ugyan egy rovid meg-
beszélés erejéig fogadta Kovacs Bélat, de a fenti tervezet ekkor mar nem képezhette targya-
las alapjat. Kadar kozolte, hogy a munkastanacsoknak, csakigy mint a forradalmi nemzeti
bizottsagoknak fel kell oszlaniuk, a Fiiggetlen Kisgazdapart vezetSinek és személyesen
Kovacs Bélanak pedig azt tanacsolta, hogy menjenek vidékre, ,.sziirkiiljenek el”, és ha az
oroszok lenyugszanak, akkor talan még lehet valamit csinalni. igy emlékezik Kévagéd Jo-
zsef ezekre a targyalasokra az el6zGekben mar tobbszor idézett emlékiratéban.

Alig két héttel kés6bb, december 9-én Kadarék torvényen kiviil helyezték a teriileti
munkdéstanacsokat, két nappal késébb pedig letartoztatték a Kozponti Munkéstanacs veze-
t8it. A kisgazdapart azonban még ekkor sem adott fel teljesen minden reményt. December
kozepén a Pet6fi Parttal (Nemzeti Parasztpart) kozosen 0ijabb kisérletet tett a targyalasokra.

" A Fiiggetlen Kisgazdapart tervezete a politikai kibontakozas biztositasara. Kozzéteszi: Antall Jozsef-
Goncz Arpad-Vords Vince. Histéria, 1988/6. 18-19. 0.
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A két part ko6zos Nyilatkozatét”, amelyhez mas politikai er6k és csoportosulasok is csatla-
koztak, K. P. S. Menon indiai diplomatan keresztiil probaltak eljuttatni a szovjet vezetSk-
hoz, illetdleg a kiilvilaghoz. (E dokumentum tartalmarol alabb, a Nemzeti Parasztparttal
kapcsolatban lesz részletesebben sz6.)

Varga Istvan, a kisgazdapart gazdasagi szakembere és Kovéacs Béla személyes tanacs-
ado6ja december 12-én errdl a Nyilatkozatrdl is targyalt Kossa Istvannal, majd Friss Istvan-
nal, az 0jjaszervez6dé MSZMP vezet§ politikusaival. Varga beszamoloja szerint Kossa
elismerte, hogy a kormanynak nincsen hitele, s ezért koalicios partnerekre lenne sziiksége.
Azt is kinyilvanitotta, hogy a kormany a tervezet lényegi részével egyetért. Két nappal ké-
s6bb Friss Istvan mar joval visszafogottabban nyilatkozott. Azt javasolta, hogy a tovabbi-
akban csak titokban targyaljanak. Elmondotta, hogy bar a kormany torekszik a szocializ-
mus és a szabadsag elveinek Osszeegyeztetésére, a targyalasok nem csorbithatjak cselekvési
szuverenitasat.

December kozepétdl, a munkastanacsok szétverése és a terror fokozodasa utan voltakép-
pen mar semmi realitdsa nem volt a koalicios elképzeléseknek. Kadarék 1957. januar 6-an
kormanynyilatkozatot tettek kozzé, amely korvonalazta az oktoberi eseményekrdl kialaki-
tott 1j hivatalos allaspontot, és amely agyszolvan semmi helyet nem adott a rendszer lénye-
gét érint6 modositasoknak. Koalicios ajanlat helyett ebben a nyilatkozatban az allt, hogy a
kormany majd targyalasokat kezdeményez kiilonboz6 partallast, illetve parton kiviili té-
nyezGkkel és szakemberekkel. Az iizenet vilagos volt: ha targyalas lesz, az veliik mint ma-
ganemberekkel, illetve mint szakemberekkel jon 1étre, nem pedig mint politikusokkal vagy
mas partok képviselGivel.

Ez a nyilatkozat minden tovabbi egyezkedést kizart az egykori koalicios partokkal.
A kisgazdak és a parasztpartiak ennek ellenére tettek még egy ujabb kibontakozasi javasla-
tot, amely korabbi elképzeléseikhez képest tartalmazott ugyan néhany kisebb jelentGségii
engedményt, de valdjaban inkabb mement6 volt: annak kinyilvanitasa, hogy szerz6i nem
4llnak be a sorba.'” Az Gijabb, inkabb fogalmazasi szinten tett engedmények mar csak arra
szolgaltak, hogy orszag-vilag el6tt vilagossa tegyék: a targyalasok és a kompromisszum
elmaradasa nem rajtuk mulott.

A Fiiggetlen Kisgazdapart létezésének ez a nyilatkozat volt az utolso lathato jele. A part
megsziinését ezittal sem mondta ki senki. A vezetSk sorsa ezt kovetden sokban hasonlitott
az 1956. év eléttihez: tobben emigraltak (pl. Kévago Jozsef, Kiss Sandor), a legtobben
azonban — Kadar nyomatékos ajénlataval szolva — igyekeztek ,elsziirkiilni”. A Kéadar-re-
zsim elitjében azonban megint csak taldlunk volt kisgazdapartiakat, igyszolvan minden
esetben olyanokat, akik mar 1948 utan is csatlakoztak a kommunistakhoz.

Kovics Béla visszatért vidéki hazaba. 1957 nyaran még felkereste 6t Dobi Istvan né-
hany hajdani eszmetarsaval, hogy ravegyék, induljon képvisel§jeloltként a népfront lista-
jan. Koviacs ezt rezignaltan rajuk hagyta, és igy neve valdban bekeriilt az j orszaggyiilés

'S Bibo Istvan: NYILATKOZAT Magyarorszég 4llami, tarsadalmi és gazdasagi rendjénck alapelveirsl és a
politikai kibontakozas atjarol. In ué: Valogatott tanulmdnyok. Negyedik kitet, 1935-1979. Budapest, 1990,
Magvet6 Konyvkiadé. 191-196. o. .

'S Varga Istvan: Feljegyzés Kovécs Béla, a Fiiggetlen Kisgazdapért cinoke részére, 1956. december 31.
Historia, 1989/6. 31-32. o.

17 Megjegyzésck a forradalmi munkas-paraszt kormany nyilatkozatahoz, 1957. januar 7. Historia, 1989/6.
32-33.0.
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megvalasztott tagjai kozé. Ténylegesen azonban az akkor mér sulyosan beteg Kovécs Béla
1959-ben bekovetkezett halalaig semmilyen politikai szerepet nem véllalt a Kadar-
rendszerben,

Nemzeti Parasztpart

A népi irdkat és a volt parasztparti politikusokat talan nem érte annyira varatlanul a forra-
dalom kitorése, mint mas egykori politikai partok képviselsit. Ebben annak is része volt,
hogy tébbségiik, ha visszavonultan Vagy a partvonalra szoritva is, de legalabb szabadldbon
toltotte a Rakosi-korszakot, tantja I¢hetett 1953-ban a Nagy Imre-féle fordulatnak, majd az
azt kovetd parton beliili hatalmi harcnak. 1956 elejét6l a volt parasztpartiak egy része, kii-
16nosen a fiatalabb generaciohoz tartozok, résztvevdi voltak a Pet6fi kori vitaknak. Hogy
8k is megérezték a valtozasok el§sz¢lét, az abbol is kitlinik, hogy mar oktpber 3-an, a Rajk-
temetés eldtti napokban kérelmet nyl'ljtottak be egy onallo folyéirat, az ,,lréS” meginditésé-
ra. Ezt a kérelmet nlyés Gyu]a’ Féja Géza, KOdOléﬂyl Janos, Németh Lészlé, Remenyik
Zsigmond, Sinka Istvan, Szabo Lgrinc, Szabd Pal és Tersanszky Jozsi Jend irta ala.”®

Elmondhat6 tehét, hogy a népi ifok, ha nem is olyan szembetiinGen, mint a Nagy Imre
koré gyiilekezett partellenzék, valamennyire kivették résziiket a forradalom szellemi eldké-
szitésébl. A vératlan robbanas azoriban ket is meglepte.

A forradalom els6 napjaiban még nem jelentkeztek mint egységes politjkai csoportosu-
las. Az oktober 23-i tiintetésen ugyan beszédet mondott Veres Péter is, az Iroszovetség ak-
kori elndke, de 6vatos szavait igysz0lvan azonnal elsodortak a Bem téri tiintetés fliggetlen-
séget és demokraciat kovetels jelszavai.

Nagy Imre oktober 28-i beszéde a parasztpart Gjjaalakuldsa szempontjabol is fordulatot
hozott. A tobbpartrendszerre valo 4ltérés széndékanak kihirdetése utdn természetesen fel-
meriilt a parasztpart jjaszervezésének gondolata is. Ez kezdetben két vonalon indult. Ok-
tober 30-an Erdei Ferenc, a korman¥y €gyik allamminisztere tett kozzé felhivast a radidban
a Nemzeti Parasztpért wijjaalaku lasara. A kommunistak tarsutasai — Erdei, Darvas és masok
~ még aznapra, a part Dorottya utcdl, régi székhdzaba hivtak ossze alakulé iilést. Ezen a
mar emlitetteken kiviil Szabo Pal, Veres Péter és a korabbi balszamyhoz tartozé Nanési
Laszlo, Gém Ferenc és Czéh Jozsef parasztképviselk jelentek meg. Elhataroztak, hogy
mar mésnap megjelentetik a part régi Ujsagjat, a Szabad Szot, amelynek szerkesztésével
Darvas Jozsefet és Szabo Palt biztak meg.

A part nem kompromittalt malta keépviselSi és az ezekkel rokonszenvez6k természetesen
nem nézték jo szemmel, hogy a parasztpartot megint a kommunista berkekbél érkez6 és
tobbszordsen lejaratott személyiségek akarjak Gjjaéleszteni és befolyasuk ald vonni. Mint
ahogy az Kelemen Sandor és S. Szab0 Ferenc interjuib6l kitlinik, oktober 30-an délutan a
volt parasztpartiak egy csoportja és néhany nagynevi ir6 Illyés Gyula lakasan gyqilt 6ssze,
hogy egyiitt megbeszéljék az njjaalakulas részleteit. Ezen az osszejovetelen Farkas Ferenc
vetette fel, hogy a part fels§ szintii vezetését két testiiletnek kell elldtnia: egy szellemi ira-
nyito csoportnak és egy tulajdonképpeni politikai vezetésnek. A talalkozon sziiletett dontés

' Csicské Maria-Korosényi Andras: By harmadik utas szocializmus-utépia foldkézelben. A Petéfi Part
1956-57-ben. Szdzadvég, 1989/1-2. 123, o.
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alapjan S. Szabo Ferenc, egykori foldmiivelésiigyi allamtitkar, aki ebben az id6ben a Me-
z6gazdasagi Mizeum igazgatdja volt, masnapra, oktober 31-ére hirdette meg a Nemzeti
Parasztpart igazi alakul6 iilését a Vajdahunyad vara eltt. A gytilés igen mozgalmas koriil-
mények kozott ment végbe, és egyértelmiien vilagossa tette, hogy parasztparti ligyekben ez
a csoport az illetékes, nem pedig az, amelyikr6l az el6z6ekben sz6 volt.

A jelenlévok magukéva tették Farkas Ferenc elgondoldsat a politikai vezetés és a szel-
lemi iranyito testiilet kettévalasztisarol. A szellemi iranyito testiilet Osszetétele lényegében
adva volt, ennél fontosabb volt azonban a politikai vezetés létrehozasa. Ez utobbi testiilet-
ben kizérolag olyan parasztparti politikusok kaptak helyet, akik a Rakosi-korszakban nem
kompromittalodtak. A fGtitkar Farkas Ferenc lett, helyetteseinek S. Szabd Ferencet és
Zsigmond Gyulat valasztottak meg. A part ideiglenes vezetOségében rajtuk kiviil ott talal-
juk Bibo Istvant, Hodi Sandort, Jocsik Lajost, Kanyar Jozsefet, Kelemen Sandort, Kondor
Imrét, Kurucz Janost, Szigethy Attilat és Zsebdk Zoltant.

Az alapitok azzal is ki akartak fejezni elhatarolodasukat a kommunista befolyas ala ke-
riilt hajdani Nemzeti Parasztparttol, hogy nevet valtoztattak. Németh Laszlo személy sze-
rint egyenesen ettdl tette fiigg6vé csatlakozasat. A név megvélasztasa koriil azonban megint
felszinre bukkant a parasztparti taborra olykor jellemz6 irodalmi szellemiség. Bibo Istvan
egy interjijaban késdbb elmondottaw, hogy 6 nem tartotta volna foltétleniil sziikségesnek a
névvaltoztatast, de ha erre mégis sor keriil, akkor a politikai irdnyultsagot megfoghatobban
kifejez6 Nemzeti Radikalis Part elnevezést részesitette volna eléonyben. A nagy tobbség
ezzel szemben az inkabb erkolcsi kozosséget és szellemi vonzodast kifejez6 Petdfi Part
elnevezés mellett dontott.

A Pet6fi Part programja egyértelmi visszatérés volt a harmadikutas szocialista koncep-
cidhoz. Két sarkkove: az egyéni és a szabad szovetkezeti tulajdon a mezdgazdasagban,
valamint a munkas-onigazgatassal ellenérzott tarsadalmi tulajdon az iparban. A part ezzel
hatirozottan kiallt a munkastanacsok mellett. Programja egyszerre hangsilyozta a vallalko-
zas szabadsagat és a tulajdonszerzés korlatozasdnak sziikségességét. Ez az iranyultsag a
Pet6fi Part allaspontjat valamennyire az akkori Nagy Imre-csoport elképzeléseivel rokonit-
ja. Ugyanakkor a parasztpartiaknak egy kommunista kormany legitimaciojaval szemben
hasonl6 fenntartasaik voltak, mint a kisgazdaknak. Oktober 30-31-i dditummal késziilt fo-
galmazvanyéaban Bibo Istvan a forradalom els6 id6szakaban l1étrehozott kormanyok helyett
a forradalmat konszolidalni képes kozhatalmi szerveket az éltala utolsé legitim szervnek
tekintett 1947-es parlament alapjan allitotta volna fol.% Ez némileg eltért a kisgazda korok
koncepci6jatol, ahol a jogfolytonossag az 1947-es valasztas zardjelbe helyezésével egyene-
sen 1945-re ment vissza. Ez a kiilonbség érthetd, hiszen a kisgazdak az 1947. évi valasztast
mar a kommunista egyparturalom elGjatékanak tekintették. Bib6 Istvan err6l masképp gon-
dolkodott, de egyaltalan nem bizonyos, hogy allaspontjat ebben az id6ben minden paraszt-
parti osztotta.

Nagy Imre oktober 30-i koalicios ajanlattétele, majd pedig a november 3-an létrejove
koaliciés kormany természetesen mellékessé tette az ezt megel6z6 alkotmanyjogi megfon-

' Bibé Istvan (1911-1979). Eletit dokumentumokban. Budapest, 1995, 1956-0s Intézet-Osiris-Szézadvég.
409. o.

2% Bibo Istvan: A politikai és alkotmanyjogi kibontakozas tja [fogalmazvany, 1956. oktober 30-31.]. In us:
Valogatott tanulmadnyok. Negyedik kétet, 1935-1979. 1. m, 159-168. o.
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tolasokat. Bib6 Istvan maga is elvetette a multbol eredeztetett folytonossag koncepciojat,
hiszen — mint ahogy ezt egy késdbbi szovegében leszogezte — ,, ez a forradalom maga elég
egy jogfolytonossag eléréséhez”* Ugy tiinik, hogy a tobbpértrendszer kérdésében a Petfi
Part folfogasa némileg eltért mind a kisgazdapartétol, mind pedig mas, akkor fellépé politi-
kai irdnyzatokétol. A parasztparti vezetSk a partképzGdést afféle sziikséges rossznak tekin-
tették, és nem helyeselték volna, ha ez a folyamat f6szerepet jatszik az események tovabbi
alakulasaban. A parasztpartiak szerint nem volna helyes, ha a partalakulas szétforgacsolna
a forradalom soran létrejott nemzeti egységet és osszefogast. Farkas Ferenc, a part fotitkara
mar november 1-jei els6 radidbeszédében ugy nyilatkozott, hogy ,,...a gydzedelmes forra-
dalom és szabadségharc utan nem lehet és nem szabad partpolitikai keretekkel szétszab-
dalni a nemzetet”.” Mindamellett azt sem lehet mondani, hogy a parasztpartiak ezzel az
allasponttal egyediil alltak, hiszen a kisgazdaparti politikusok is visszafogtédk a pértszerve-
zési lendiiletet (lasd példaul a Partay-interjiban), és ugyanilyen aggalyok dolgoztak a for-
radalmi szervek koriil tevékenyked$ Nagy Imréhez hii kommunistaknal is, akiknek tobbsé-
ge egyaltalan nem tartotta fontosnak az MDP helyébe 1ép6 0j part szorgalmazasat.

Tulajdonképpen elmondhat6, hogy a két parasztpart talan soha nem volt olyan kozel
egymashoz, mint éppen a forradalom napjaiban. Ez egyebek kozott abban is kifejez6dott,
hogy kisgazdaparti és parasztparti politikusok egyiittmiikodtek a Magyar Parasztszovetség
felélesztésében. Az Ujjaalakult Magyar Parasztszovetség fotitkara a kisgazdaparti Kiss San-
dor lett, a vezetésbe azonban tobb Petdfi gérti politikus is bekeriilt, igy példaul Kelemen
Sandor, Piiski Sandor és Zsigmond Gyula.

Ami a kormanyban val6 részvételt illeti, ott nem volt vita a Pet6fi partiak részér6l. Az
eredetileg igért egy miniszteri tisztség helyett a parasztpart végiil is két helyre tarthatott
igényt a megijitott Nagy Imre-kormanyban. Kézenfekvd volt, hogy ezek koziil az egyiket
Farkas Ferenc f6titkarnak kell betdltenie, Gigy is, mint a pért legtapasztaltabb politikusanak.
A masik helyre torténg jelolést mind Illyés Gyula, mind Keresztury Dezs6 visszautasitotta,
végiil hosszas gy6zkodés utan, Illyés szelid nyomasara Bibo Istvan vallalta el ezt a halatlan
szerepet, amely, mint tudjuk, olyan fontossa valt a késGbbiek folyaman.

Bib6 Istvan forradalom alatti és utani tevékenységér6l mar szamos publikacid latott
napvilagot. Itt tehat legyen szabad mindossze annak megemlitésére szoritkozni, hogy no-
vember 4-e utan Bibo Istvan volt a szovjet hatalommal valé kompromisszumos kiegyezés
egyik kezdeményezdje. Bibo tervezetei két f6 kérdésben igyekeztek megnyugtatni a szovjet
vezetést €s a magyar kommunistakat. Egyrészt hallgatolagosan elismerték, hogy a Szovjet-
unionak kiilonleges biztonsagi érdekei fiiz6dhetnek a térség orszagaihoz, és ezen beliil Ma-
gyarorszaghoz. Masrészt abban, hogy nem lesz visszatérés a kapitalizmushoz, netaldn a
habort elétti jobboldali kurzushoz.

Bibo Istvan a maga tervezetét a négy nagyhatalomhoz, az ENSZ-hez és az indiai kor-
manyhoz probalta eljuttatni. Mint tudjuk, az indiai kovetség kulcsszerepet vallalt a magyar
forradalmi er6k és a kiilfold kozotti kozvetitésben. A Pet6fi Part vezeti szamara India
egyébkeént azért is megcélzott kozvetit§ volt, mert ezt az orszagot a harmadik vilag vezet§

2 Bibé Istvan (1911-1979). Eletit dokumentumokban. 1. m. 406. o.

22 Farkas Ferenc 1956. november 1-jén 21 ora 40 perckor clhangzott radiobeszéde. In: 4 forradalom hangja.
1. m. 369. o.

) Csicskd Maria-Kordsényi Andras. 1. m. 126. o.

21



erejekeént tartottdk szamon, s ez kikiiszobolte a kiilfolddel valo kapcsolattartisnak azt a leg-
aggalyosabb vonatkozésat, hogy a magyar forradalmi erék a Szovjetuni6 ellen a nyugati
vildghoz apellalnak; mint tudjuk, Bibot és az indiaiakkal valé kapcsolatban jelent8s szere-
pet jatszd Goncz Arpadot ezért is itélték el 1958-ban, Errél tobben beszélnek az interjuk-
ban. Bib6 Istvan fogalmazvanyai egyébként nemcsak a Pet6fi Part timogatasat nyerték el,
hanem valamennyi, a forradalom utan még miikodé politikai eréét. Még a munkéstanacsok
is Bibo szovegeit tekintették kozos platformnak, és az igynevezett kibontakozasi terveze-
tek Bib6 Istvan gondolataira alapultak.

Misfel6l azonban Bibé Istvdan messzemenden osztotta a kisgazdapart és nevezetesen
Kovécs Béla azon allaspontjat, hogy a vérontasnak véget kell vetni, tovabba, hogy a gyen-
ge ¢és elszigetelt Kadar-féle ellenkorméany komoly engedményekre kényszerithetd. A Pet6fi
Part november 13-an Bib0 javaslatai és Farkas Ferenc kiegészitései alapjan hatarozati ja-
vaslatot tett k6zzé egy Nemzeti Kormanyzotanacs megalakitésér6124. A javaslat azon kiviil,
hogy egyfajta demokratikus szocializmus mellett foglalt allast, kisérletet tett a legitimacios
valsag fololdésara is. Az elgondolas szerint a Nemzeti Korményzotanacs tagjai a forradalmi
szervekbdl keriiltek volna ki, Kodély Zoltannak jutott volna az elnoki poszt. A testiilet sze-
repe lett volna a fennallo legitimacios vakuum kitoltése. Feladata az lett volna, hogy meg-
kezdje a targyaldsokat a megszallo hatalommal és kezdeményezze egy 0j alkotmanyozo
nemzetgytiilés dsszehivasat.

A kezdeményezésre nem érkezett érdemi valasz. A Kadar-kormany tovabbra is egysége-
sen fellépd ellenzéke — amelynek nyilvanosséga teljesen korlatozott volt — december 8-an
koz0s nyilatkozatban tett kisérletet a targyalasok folajitasara a kommunista hatalommal.”
A Nyilatkozatot formailag tobb part és politikai, tarsadalmi szervezet jegyezte, az alairok
kozott volt az froszovetség, a Magyar Ertelmiség Forradalmi Tanacsa, a Magyar Paraszt-
szovetség, a Nagybudapesti K6zponti Munkastanacs, s6t még a szocialdemokrata part egy
képviselGje is. Bibo a Nyilatkozatot elkiildte a Demokrata Néppart cimére is, amelynek
képviseldi egyetért6leg csatlakoztak az alair6khoz. Ennek szimbolikusan nagy jelentGsége
volt. A Nyilatkozat egyik sajatossaga volt ugyanis, hogy valamiképpen a masodik vilagha-
borl utani megszoritott tobbpartrendszer gondolatat elevenitette fol. Az 1956-o0s helyzet
azonban lényegesen kiilonbozott a habora utani megkotésektdl, amikor szamba johetd
,demokratikus™ partnak az a politikai erd szamitott (és kapott miikddési engedélyt), amely
elutasitotta a fasizmust, illetve semmilyen kozosséget nem vallalt a haborts idgszakban
korményon 1évé politikai er6kkel. 1956 decemberében a ,,demokratikus™ jelz6 a forrada-
lom erdit jelentette, vagyis tilment az 1945. évi koalicio hatarain. Ennek egyik jele az,
hogy a katolikus Demokrata Néppart részvételérdl is sz6 volt.

A Kadar-kormany fokozatos térnyerése folytan a politikai lehet6ségek az 1956-o0s év
végével gyakorlatilag megsziintek. A Pet6fi Part 1957 januarjdban hallgatélagosan felfiig-
gesztette miikodését. Farkas Ferenc ideiglenes f6titkar ezt igy fogalmazta meg Veres Péter-
hez és Szabo Palhoz irt levelében: ,, Végezetiil 1957. januar 7-én, a janudr 5-én keltezett és
6-dn nyilvanossagra hozott »Kormany-nyilatkozat« gondos attanulmdnyozasa utin egy
Jjegyzékonyvvel lezdartam a pdrt amigy is minimumra lesziikitett kézponti miikodését, és egy

2 Hatérozati javaslat Nemzeti Kormanyzé Tandcs megalakitasa ligyében. Szazadvég, 1989/1-2. 150. o.
3 Bibo Istvan: NYILATKOZAT Magyarorszag allami, térsadalmi és gazdasagi rendjének alapelveirsl ésa
politikai kibontakozas atjarél. [. m. 191-196. o.
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telefoniigyeleti szolgalat ellatasara a partkozpont szolgalataban 1947 ota megszakitas nél-
kiil allo Szin Magda partalkalmazottat jeloltem ki. "% Veres Péter és Szabo Pal, akik akkor
még tagjai voltak a Pet6fi Part Szellemi Iranyito Testiiletének, a maguk részér6l nem adtak
fel a rendszerrel valé kapcsolatteremtést. December folyaman részt vettek az j népfront
megalakitasat célzo Osszejovetelen: ezen Veres Péter kijelentette, hogy szerinte nincs ér-
telme népfrontot csindlni, ha megmarad a part monopoliuma.

1957. méajus 8-an Farkas Ferenc arr6l értesitette a part parlamenti képviselGinek tekint-
het§ Veres Pétert és Szabo Palt, hogy a part vagyonat, azaz a Jozsef nador téri helyiséget, a
,pért képviseldi csoportja rendelkezésére” bocsétja.” Ezzel visszaallt az az 1949. februari
helyzet, amikor a névleg 1étez8 parasztpért a népfronton keresztiil fejtett ki szinleges politi-
kai tevékenységet, mig végiil ez a formalis szerep is lassan feledésbe meriilt.

A népi irdk és parasztparti gondolkodok kore, ha a mezsgyére szorult is, nem szoérodott
teljesen szét. Tagjai személyes kapcsolatot tartottak egymassal, és mind a politika hatar-
vidékén, mind az irodalmi életben egy jol korvonalazhatd, markans csoportot alkottak a
Kadar-rendszer tovabbi torténetében. A népi iranyzata értelmiségiek szerepének megitélése
a Kadar-korszak tarsadalmi és kulturélis életében azonban mar nem térgya ennek a beveze-
t6 tanulmanynak.

:: Farkas Ferenc levele Veres Péter és Szabo Pal orszaggyiilési képvisclknek. Szdzadvég, 1989/1-2. 170. o.
Uo. 110. 0.
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A magyar nép semleges
Magyarorszdagot kivan

Kovécs Béla beszéde
a Fiiggetlen Kisgazdapdrt pécsi alakulé iilésén

Pécsett a megyel tandcs szék-
hézédban szerdan tartotta alakuld
ulését a Figgetlen Kisgazdapéart.
Az iilésen t6bbszaz régi kisgazda-
parti tag vett részt, koztiikk a ba-
ranyai falvak kiildbttei. Az ala-
kuld iilésre meghivtdk Kovdcs Bé-
l4t, a Fiiggetlen Kisgazdapart
volt 16titkdrat is, aki jelenleg a
pécsi belgyégyéaszati klinik4in
gyogykezelteti magat. Kowvdcs
Béla rovid beszédben iidvozilte
régi baratait és az ott megjelen-
teket.

— Most nem mint kisgazda jét-
tem kozétek — mondotta —, hiszen
zngemet gnnak idején kizdrtak a
Kisgazdapdrtbél. A borténben so-
kat gondolkoztam azon, hogyan
fogad majd a magyar nép. Elhi-
szi-e azt a sok ragalmat, amelyet
rim €s a Xisgazdapirtra szértak
0z almialt években. Orémmel 14-
%cin, hogy a rdgalomhadjdrat nem
sikeriiit. A nép bizik a Kisgazda-
nértban, az egyediill partban,
amelyik 1945 utan valéban a fug- |
getlenséget és szabadsdgot akarta |
megteremteni Magyarorszagon. |

Fzutan arrol beszélt, mikeéppen |
s it nz 03 memzet] kormusnirha !

Dobi Istvan felhivta St telefonon
és tijékoztatta, hogy Nagy Imre
nemzeti korményt akar alakftani.
Mivel Nagy Imcével kordbban is
kapcsolatban 4llt és tdmbgatta azt
a torekvést, hogy megszabaditia
az orszagot R&kositél, Gerdtdsl és
cinkosaitdl, elvileg hozzdjdérult a
kormdényban valé részvételéhez.
Azéta nincsen kapesolata a kor-
ménnyal.

— Meglep6dtem folytatta
Kovées Béla —, amikor a kor-
maénylistat nyilvanosségra hoztak
és abban tobb régi kommunista
nevét olvastam. Masnap meg-
fogalmaztam a lemondésomat az-
zal, hogy a jelenlegi kormadny
Osszetételével nem értek egyet. A
lemondé levelet barfitaim rébe-
szélésére nem killdtem el, Nem
tudom, mit akar a kormény. A
lehetfségek mnagyok, az ifjusdg
vére mem hullott hidba a dicsd
forradalmi harcban. Ezeket a le-
hetdségeket,. a kormény szandé-
kéat azonban meg kell ismernem s
erre csak akkor kerilhet sor, ha
Budapesire utazom és beszélek a
kormany tagjaival.

Kis Ujsdg, 1956. november 1. 1. o, (Részlet)



PARTAY TIVADAR

,»1956-BAN A KISGAZDAPART NEM KESZITETT PARTPROGRAMOT,
NEM VOLT IDONK ERRE”

Partay Tivadar 1908. szeptember 6-an Dombdvaron sziiletett. 1929-
ben tanitéi oklevelet szerzett Miskolcon. Ezt kévetéen gazdalkodo,
tanito, ujsagiro. 1932-t6l a Fiiggetlen Kisgazda-, Féldmunkas és Pol-
gari Part' tagja. 1933-t6l a part fels6-magyarorszagi szervezetének
fotitkara, 1939-t6] képviseldjelolt, majd partigazgato, az orszdagos
nagyvalasztmany tagja. 1938-1941, illetve 1943—1944 februdrja ko-
z6tt katona. 1944-ben letartoztattak, internaltik, de sikeriilt megszok-
nie. 1945-1948 kozott nemzetgyiilési képviselo. 1945-1946-ban a
Miskolci Hirlap tulajdonos szerkesztoje, 1946—1948 kozott A Reggel
tarstulajdonos felelGs szerkesztoje. 1949-ben letartoztattak, Kistar-
csara, majd Recskre internaltak. 1953. szeptember végén szabadult.
Ezt kévetden fizikai munkasként dolgozott. 1956. oktober 26-t6l a Ma-
gyar Nemzet egyik iranyitoja. 1956. oktober 30-an bevalasztottak az
FKgP Orszagos Ideiglenes Intézébizottsagaba. 1957. mdjus 23-dn
letartoztattak, 1958. julius 3-an szabadult. Ezt kévetben kiilonbozo
szallitasi vallalatoknal dolgozott, 1973-ban a Volan Trészt szakta-
ndcsaddjaként ment nyugdijba. 1988-ban aktivan részt vett az FKgP
tijjaszervezésében; a part elnckéveé, majd 1989-ben orokos tiszteletbeli
elnokévé valasztottak. 1991 juniusaban kilépett a Fiiggetlen Kisgaz-
dapartbol.

Nem foglalkozom ma mar massal, mint a kozelmalttal, hiszen a kisgazdapartnak én vagyok
az utolso €16 alapité tagja. Varga Béla, aki koriilbeliil egyidés velem, kés6bb jott a partba.
1953. szeptember végén szabadultam Recskrdl’. Eldszor a mindennapi dolgok foglaltak
el, mert nem maradt semmim. Visszamendleg nem olvastam el az jsagokat, és a baratok-
kal is csak 1954-ben kezdtem Osszejonni, akik az addig bekovetkezett legfontosabb esemé-
nyekrél tajékoztattak. Ahol most az Adam soréz6 van, ott volt az Eva presszo, szabadula-
som utan itt jott 0ssze egy nagyobb barati tarsasag, amelyhez én is tartoztam. A korelnok
Job Daniel, a Vigszinhaz valamikori igazgatdja volt. Odajartak Fold Aurél, Somogyi Gyula
ujsagirok, Foldi Janos ird, Lukacs dr., aki a szinészeknek és mivészeknek volt az orvosa,
Diésy Téni festémiivész. Ek Sandor és Paizs Odon is bejart néha. Egészen vegyes tarsasag
volt, partallas szerint nem lehetett volna meghatarozni. Féleg irok, ujsagirok, mivészek
voltak. Az egyik f6 hangadd Farkas Imre kolt6 és notaszerzd, az operettird6 Mokuci volt.
Elég gyakran bejott Dinnyés Lajos is, aki az operahaziakkal, Székellyel, Harangozoval a

' A Fiiggetlen Kisgazda-, Foldmunkas és Polgari Part 1930. oktober 12-én az Egységes Partbol kivalt képvi-
sclk altal megalakitott cllenzéki part hivatalos neve, altaldnosan haszndlt megnevezésc: Fiiggetlen Kisgazdapart
(kisgazdapart).

* A Minisztcrtancs 1953. julius 26-4n az interndlasokat ¢s a kitelepitéscket megsziintette. Lasd még Erdey
Séndor: 4 recski tabor rabjai. Budapest, 1989, Reform Lap- és Kényvkiadd Részvénytarsasag. 293. o.
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Brasil presszoba jart, és hazafelé menet az Evaba is betért. Tehdt ez volt az els olyan tar-
sasag, amelyikben politikai kérdéseket — mar amennyire ezt miivészekkel lehetett — ele-
mezgettiink. Dinnyésen kiviil hivatasos politikus nemigen volt kozottiink. Ez 1954 elejétol
egészen 1956-ig tartott.

1955-ben mar a New York Kavéhazban, a galérian volt egy tarsasagunk. Ez az el6zgvel
szemben mar politizalo tarsasag volt. Itt néha még Szvatko Pal is megjelent, akit eltiltottak
az Ujsagirastol. E New York-beli tarsasag osszejovetelei 1955 masodik felére kifejezetten
kisgazdaparti osszejovetelekké valtak. E tarsasighoz tartozott B. Szabd Istvan, Matéffy
Géza, Szolnoki Istvan, volt allamtitkérok, Almasi Pél, volt altibornagy, Szemes Jozsef, volt
kisgazda képviseld, jomagam, Kunszery Gyula, aki ugyan nem volt kisgazdaparti, de min-
den szombaton ott volt, és még jo néhanyan. Ide jart dr. Péner ligyész, hitkozségi elnok,
Juhasz Vozdik, volt pragai képvisels, aki az elsé szlovak—magyar szotart készitette és
dr. Gyor Zoltan. Vidékrdl is voltak néha, példaul Galik Janos békéscsabai képviseld, Nad-
udvarrél Zsom Miklos parasztparti képviseld.

Az SZKP XX. kongresszusa utan lattuk, hogy a kommunizmus dogmatikus része erésen
kopik, inog. Ezt mi rendkiviil kedvez6nek tartottuk, ami nemcsak politikai, hanem egyéni
szempontbol is érthetd, hisz ennek koszonhettiik szabadulasunkat is. 1956 elején mar igen
aktivan politizaltunk a volt recskiekkel: Jonas Pallal, Benké Zoltannal, Sztaray Zoltannal.
Ebben az idében mar B. Racz Istvannal is kapcsolatban voltam. Majd Gati Roberten és Egri
Gyorgyon keresztiil késébb Gimes Miklossal is megismerkedtem. 1956 nyaran pedig 6sz-
szekottetésbe keriiltem Nagy Imrével. Valakitdl azt hallottam, hogy Nagy Imre kint van a
mezdgazdasagi vésaron®. Kimentem, és a bolgar pavilonban osszetalalkoztunk. Csak mint
képviselore emlékezett mar ram. Tiz-tizenkét éves voltam akkor, amikor 6 elment. Kapos-
vari volt § is, mint én. F6leg sogorat és feleségét, Egets Macat ismertem. Mindezek mellett
Fonyddligeten volt egy villam, s a véletlen gy hozta, hogy mellettem a masodik villa
Nagy Imréé volt. 1956-ban tehat, hosszi id6 utan a kiallitason talalkoztam vele ujbol. Be-
szélgettiink. Ezt kovetden egyszer az Andrassy tton, a kis foldalatti megallojanal, majd a
Pasaréti tér kornyékén talalkoztunk és sokaig sétaltunk. Beszélgetéseink alapjan tisztabban
lattam, hogy mik az elképzelései. Elmondta, ha visszakeriil a miniszterelndki székbe, akkor
koalicios kormanyzasra gondol. Az utols6 vagy utolso el6tti talalkozason megkérdezte,
hogy nekem mi az allaspontom. Mondtam, hogy készséggel és 6rommel részt veszek mel-
lette a politikai életben. ,Es a tobbi kisgazdaparti?” — kérdezte. Név szerint B. Szabot és
Kovécs Bélat emlitette. Oriiltem ezeknek a beszélgetéseknek, s meg kell mondanom, hogy
bennem semmiféle bizalmatlansig nem volt az egykori politikai ellenféllel szemben.
Egyébként is megszoktuk, hol Bethlenék, hol Gombosék, kés6bb, 1939 utan pedig a nyila-
sok részérdl, hogy kemény és komisz biralatokat, igaztalan vagy igaz vadakat kaptunk.
Nem volt tehat meglepetés, amikor 1945 utan a Parlamentben példaul Losonczy Géza kis-
gazdaellenes nyilatkozatot tett. Vasarhelyi Miklos cikkeiért azonban erésen megorrolt
mindenki. 1956-ban § maga is azt mondta, nagyon sajnalja, hogy ezeket a cikkeket megir-
ta. A politikai cselekedeteket azonban rendkiviil nehéz utolag elbiralni, plane egy olyan
fiatal embernél, mint amilyen Vasarhelyi. Ez 1945-1946-ban volt. Ha meggy6z6déses

} Az Orszagos Mez6gazdasagi Kiallitast 1956. szeptember 2—-16. kézott rendezték meg. Nagy Imre és Partay
Tivadar taldlkozasat Vasarhelyi Miklos szervezte meg.
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partember volt, akkor nyilvan a part iranyitasat szentirasnak vette, és azt hitte, hogy csak az
a jO, ha aszerint cselekszik.

1956 elején eljott hozzam valaki, bemutatkozott, és azt mondta, hogy 6 AVH-s alezre-
des. Nem emlékszem a névre, de amiigy se érdekes, mert nem biztos, hogy a sajat nevét
hasznélta. Azért jott hozzam — mondta —, mert most jott vissza egy kétszaz tagi fogoly-
transzport a Szovjetuniobdl, és koztiikk van Kovacs Béla is*., O ezt azért tudja — folytatta
tovabb —, mert a batyja volt annak a vonatnak a parancsnoka, amelyik ezeket az embereket
hazahozta. Nekem az volt az érzésem, nem a batyja, hanem & volt a vonatparancsnok. Amit
mondott, tudomasul vettem, és arra kértem, hogy legyen szives menjen el az Iranyi utca 33-
ba, ott lakott B. Szabo Istvan a lanyéanal, és mondja el neki is. Majd az a személy is jelent-
kezett nélam, aki Recsken hallgatott ki. O azt mondta, hogy ezeket a Szovjetuniobol visz-
szahozott foglyokat a jaszberényi bortonben helyezték el. Akkor dr. Gy6r Zoltant lekiild-
tem Jaszberénybe, hogy Osszekottetéseket keressen. Bélat aprilis 1-jén vagy 2-an felhoztak
a F6 utcéba. Ezt onnan tudtam, hogy Dobi Istvan elmondta nekem, hogy itt van Kovacs
Béla, és 6 Rakosinak megmondta, hogy szeretne Kovéacs Bélaval beszélni. Dobi szerint
Rékosi azt véalaszolta, hogy rendben van, de csak akkor, ha Bognar is jelen van. Mire Dobi
— azt mondom, amit 6 mondott nekem —: akkor inkabb nem beszél vele. Rakosi erre azt
kérte, hogy akkor legaldbb Barcs legyen ott. fgy mesélte Dobi. Hogy mennyi volt ebben a
rosszindulat — Dobiban mindig volt egy adag — és mennyi volt az igazsag, azt én nem tu-
dom eldonteni. Kovacs Béla ezt kovetGen rovidesen hazakeriilt, én pedig rogton az elsd
héten lementem’ hozza, amit oktoberig haromszor vagy négyszer megismételtem. Rendki-
viil rossz allapotban volt. Szép, nagy falusi haza volt Patacson, egy nagy kert kozepén.
A beszélgetésiink soran legalabb oranként kétszer-haromszor felugrott, kinyitotta az ajtot,
és ellendrizte, hogy nem hallgatoznak-e. Teljesen rossz egészségi allapotban keriilt haza.

Losonczy 1956-ban, a forradalom alatt, a Magyar Nemzett6l elment miniszternek. Ekkor
felhivott engem, hogy menjek a helyére. Ebben nyilvdn nagy része volt annak, hogy mi
nem csinaltunk abbol titkot, hogy az egykori kisgazdaparti lapokat: a Magyar Nemzetet, a
Kis Ujsagot, az Igazsdgot, A Reggelt — A Reggelnek én voltam a felelds szerkesztdje —
visszakérjilk. Természetesen ezekrdl a beszélgetésekrdl a barati tarsasagomat is tajékoztat-
tam, s megtargyaltuk, hogy mi varhat6. Egyébként is 1956 elejétél a hazmestertdl a villa-
mosvezetSig mindenki politizalt. Es nyilvanvalo, hogy ha a volt politikusok osszetalalkoz-
tak, 6k is politizaltak. De ezek a politizalasok nem mentek a tervezgetések és a lehetSségek
latolgatasanak keretein tal.

Nagy Imre a kisgazdapartra mint partra szamitott. EI6sz6r, mint emlitettem, megkérdez-
te, hogy személy szerint én hogyan viszonyulok ehhez a kérdéshez. Miutan kedvezd valaszt
adtam, megkérdezte: és a tobbi kisgazdaparti hogyan viszonyul ehhez? Ezzel kapcsolatban
azt mondtam, hogy nekik sincs mas allaspontjuk. Tehat nem személyeket, hanem a kisgaz-
dapartot mint partot képzelte bevonni. Ez érthet6 is volt. Ebb&l kovetkezden a mi elképze-
lésiink az volt, hogy parlamenti valasztast kell tartani. A parlamenti vélasztds eredménye-
képpen pedig ki fog deriilni, hogy a kiilonb6z6 pértok a koalicioban milyen részardnyban

“ 1955. november 20-4n ¢s 22-¢én mintegy 1200 volt politikai clitéltet hoztak vissza a Szovjetuniobol. Ekkor
hozték haza Kovacs Bélat, a Fliggetlen Kisgazdapart volt fotitkarat.

® Kovacs Bélat hazatérése utdn az AVH Nyircgyhazan ¢és Jaszberényben tartotta fogva. Csaladjahoz
Mecsekaljara 1956. éprilis 2-an érkezett. Betegen tért haza, Pécsctt, az Orvostudoméanyi Egyctem I. szami
Belgyogyaszati Klinikajan apoltak.
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vesznek részt. Részletekbe nem mentiink, mert ezek a presszo- vagy sorozébeli beszélgeté-
sek nem voltak olyan szinten, hogy dont6 kérdésekben hatirozni lehetett volna. Ott nem-
csak hogy hatarozatok, hanem még elképzelések sem sziilettek. Csak megvitattuk a kérdé-
seket. Az nem vitas, hogy Nagy Imre partokban gondolkodott, hiszen § konszolidalni
akarta az orszagot, és egy ilyen konszolidacional nem lehetett személyekre épiteni. Nyilvan
az én személyem azért volt fontos, mert tudta, hogy Fels§-Magyarorszag 6t varmegyéjének
voltam kisgazdaparti vezetdje, tehat 6t varmegye kisgazda tomegeit képviselem. Egyébként
miért lettem volna én fontos?

Nagy Imre ram nagyon jo benyomast tett, kornyezete azonban kevésbé! Fazekas Gyor-
gyot ismertem. 1929-t8] egyiitt voltunk Miskolcon, & a felsG-magyarorszagi Reggeli Hir-
lapnal, én pedig egy idGben a Magyar Jovénél dolgoztam. Fazekassal kapcsolatom volt
oktober 23-a elétt is, mert ha lementem az EMKE-be, az biztos, hogy Fazekas 6rdkon beliil
megjelent. En pedig elég gyakran jartam oda is.

Régi ismer6som volt Parragi Gyurka, aki oktober 23-a el6tt a Magyar Nemzet fGszer-
kesztGje volt. Vele oktober el6tt és oktober utan is megvolt a kapcsolatom. S&t, oktober
el6tt Parragi révén juttattuk el Hegediis Andrashoz, az akkori miniszterelnokh6z azoknak a
kisgazdaknak a névsorat, akik még bortonben voltak. A névsort talan Vidovics Ferenc vitte
el Hegedlishoz, § intézkedett, és kiengedték 6ket. Ez még 1956 nyaran volt. Egy alkalom-
mal Parragi azt mondta nekem, hogy: légy szives irjal harom-négy sort a Magyar Ujsagirok
Orszagos Szovetségének, most folynak a rehabilitalasok, vissza kell keriilnéd. frtam is,
kértem, hogy vegyenek vissza. Oktober 22-én kaptam egy idézést, hogy masnap, oktober
23-an délutan két orakor jelenjek meg a Szabad Nép székhazaban, Roka elvtarsnal. Akkor
se tudtam, hogy ki az a Roka, most se tudom, én nem ismertem. 23-an délben eljottem a
kiko6t6bdl, ahol akkor dolgoztam. A Boraros tért6l kutyagolnom kellett, mert onnan mar
nem jartak a villamosok. Mikor beérkeztem a Szabad Néphez, kérdeztem a portast, hogy
hol taldlom Roka elvtarsat. Azt felelte, hogy ki tudja, hogy ki hol van ebben a ziirzavarban.
De kozben folnézett, és mondta, hogy ott jonnek lefele. Losonczy, Vésarhelyi, Fazekas,
Gimes és még harom-négy fiatalember, akikr6l nem tudtam, hogy kik, nem ismertem &ket,
jottek lefelé. Losonczy el<’5rej6tt par lépést, inkabb szaladt, megolelt, és azt mondta: ,,De
jO hogy itt vagy, gyere veliink!” Kérdem: ,,Hova mentek?” ,,A Petéfi-szoborhoz koszorazni.”
,Es utana mi lesz?” ,,A Bem-szoborhoz megyiink.” ,.Es azutan?” ,Hogyhogy mi lesz — kér-
dezte —, koalicids korményzés.” , Ne haragudj, én reggelt6l dolgozom, én nem megyek sétal-
ni.” Nem mentem tehat veliik. Ezzel be is fejez6dott a Roka elvtarssal valé talalkozasom. O is
abban a tarsasigban volt, de nem tudom, hogy melyik volt koziiliik. A kialakult helyzetre
jellemzd, hogy meég azon a napon vagy a k6vetkez6n amikor bementem a szovetségbe, nem

A robbanasra amely oktober 23-an bekovetkezett szerintem Nagy Imréék sem szédmi-
tottak. Arra igen, hogy generalis valtozas lesz, ez a leveg8ben logott. S ez a baloldali szem
szamara jobbratolodast jelentett, de robbanassal az utolsé percig itt senki nem szamolt.
Oktober 23-an a Szabad Nép székhazabol nem haza, hanem a Havas utcai borozoba men-
tem, mert tudtam, hogy a tobbiek is ott lesznek. Lattam a felvonulokat. Legelol jott a Lenin
Intézet egy akkora vords transzparenssel, hogy az utcat majdnem keresztiilérte; rajta a
feliras: Lenin Intézet. Nyilvanvalo, hogy ezek a fiatalok kommunista partiak voltak, Nem
gondolt itt robbandsra senki. A robbanast Ger( beszéde valtotta ki. Mi ezt a beszédet a
borozoban hallottuk, és a bicska kinyilt a zsebiinkben. Egy olyan forrongé éllapotban, mint
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amilyen 23-4n volt, nem lett volna szabad ilyen beszédet elmondani. En nem hiszem el, ma
sem hiszem, hogy nem szandékosan mondta el ezt a beszédét, mert Ger§ minden volt, csak
buta nem. Meg vagyok gy6z6dve rola, hogy provokalni akart. Igaz, a beszéd nélkiil is lett
volna baj, de nem ekkora. A beszéd nyoman kezdddott a Radi6 ostroma is. Mindenesetre
mi arra az allaspontra helyezkedtiink, hogy ez egyelére nem a mi iigyiink, hanem a kom-
munista part belsé tigye. Ugy gondoltuk, hogy ameddig maguk kozott el nem intézik, amig
nem valik vilagossa, hogy merre d6lnek el a dolgok, addig nekiink nincs beleszélasunk.

Egy jellemz6 dolgot megemlitenék. Mar a Magyar Nemzemél voltam, ez oktober utolsd
napjaiban lehetett, amikor Miskolcrol az egyik felsG-magyarorszagi fiatal paraszt baratom
felhivott, aki kisgazdaparti szervezd volt, és kozolte, hogy a vasgyarbol telefonal. Elmond-
ta, hogy 3000 paraszt vonult be Didsgyorbe szekerekkel, biciklikkel, hogy a munkastanécs-
csal egyesiilve megallapodjanak, s a tandcsomat kérte, hogy mit csinaljon. En azt mondtam,
hogy menjenek haza, mert nem dglt még el, hogy mi lesz. Latni kellett, hogy ez egy kifor-
ratlan dolog. Kiilonben is, a kisgazdapartot el6szor dssze kellett hozni. 1949 o6ta hat éven
keresztiil nem miikodtek a part szervezetei. Azt tudtuk, hogy Rakosi méar nem lesz, mert a
Hruscsov-beszéd® utdn mér nem maradhatott, de hogy hogyan alakul, és kik, hogyan lesz-
nek, azt még nem tudhattuk.

Oktober 23-an este, miutan a Gerd-beszédet meghallgattuk, Gyor Zoltannal a Radidhoz
mentiink, hogy megnézziik, mi van ott, mert az egyik baratom azt a hirt hozta, hogy a Ré-
di6 kornyékén szolnak a fegyverek. Csak a Puskin utcdig jutottunk, mert felboritott égd
mentdkocsi, teherautod és személyauto tette lehetetlenné a tovabbjutast, amelyeket a tiizol-
tok probaltak eloltani. S kozben valaki késsel el akarta vagni a tlizoltok viztomlgjét. Gyor
raszolt, én pedig arra a pasasra szoltam ra, aki egy létrardl a Puskin utca feliratat akarta
leszedni. ,,Miért bantja?” — kérdeztem. Nem jutottunk el a Radidig, igy visszamentiink a
borozoba. Hazatelefonaltam, és arra kértem a feleségemet, hogy hozza el a taskairogépet.
Eljott, a gépet is elhozta, és ott egy nyilt levelet fogalmaztunk Nagy Imrének, amiben leir-
tuk: amennyiben a Nagy Imre-kormany megalakul és sz6 lehet arrél, hogy targyalast foly-
tassunk, akkor nagy vonalakban mi lenne a parasztsag kivansaga. Ebben tobbek kozott a
téeszekkel kapcsolatban azt irtuk, hogy amelyik onként alakult meg és sajat vezetéségével
onként egyiitt akar maradni, az maradjon meg. Amelyik viszont nem akar egyiitt maradni,
az akadaly nélkiil oszoljon fel. Ez a levél sajnos nincs meg.

A forradalom els6 napjaiban kétszer is folhivott Boldizsar Ivan. K6zolte velem, hogy
Nagy Imre lakésan van Veres Péter, Tamasi Aron, Szabo Pal, Losonczy Géza, 6 is ott van,
menjek at. Mondtam, nincs nekem ott mit keresnem. Barmennyire hihetetlennek tiinik is,
ebben az id6ben én rendkiviil 6vatos és tartozkodo voltam. Mondtam, hogy nem megyek.
Nagy Imre itt lakott az Ors6 utcaban, nem messze a Pasaréti tért6l. Nem mentem at, mert
én sem parasztparti, sem kommunista nem voltam, s nem volt ott mit keresnem. Boldizsar
probalt meggydzni, de nem mentem.

A kisgazdapart 1945 el6tt, de 1945 utan is 90 szazalékban parasztpartnak tartotta magat
¢és mindig a parasztsag koveteléseiért harcolt. A foldmunkéstagozat — mert a part neve
Fliggetlen Kisgazda-, Foldmunkas és Polgari Part volt — a foldmunkéasok szervezete, mert
az volt a véleményiink, hogy 6k ugyanugy a parasztsaghoz tartoztak, mint a kozépparaszt-

§ Utalas Nyikita Szcrgejevics Hruscsov beszédére, mely az SZKP XX. kongresszusanak (1956. februar 14—
25.) zart iilésén hangzott cl.
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sag. A polgari tagozat pedig csak egy mellékes dolog volt. A félreértések elkeriilése végett
azonban meg kell jegyeznem, hogy a polgari tagozat nem az volt, amit most a térténészek
és a még ¢lok hirdetnek, ez a tagozat Ortutay és Oltvanyi vezetésével alakult meg 1943-
ban. A polgari tagozat 1935-ben alakult. A tagozatot Vaszary Janos, VIII. Keriileti iigyvéd
alapitotta. Tehat 1935-t61 volt polgari tagozat, csak ez nem képviselte a baloldalt. Mert
akkor még a kisgazdapartban nem volt jobboldal, baloldal meg kozép.

A Magyar Nemzetrdl tudomasul vette mindenki, hogy kisgazdaparti napilap. Amikor
Losonczytdl atvettem a lapot, neki csak egy kivansaga volt, amit nagyon furcsénak talal-
tam, tudniillik azt mondta, hogy Peth6 Tibort, aki felelds szerkesztd volt akkor, hagyjam
meg a helyén, mert az 6 embere. Annyira koztudott volt, hogy a Magyar Nemzet kisgazda
lap, hogy példaul a masodik napon Horvath Viktor, a szerkesztGségi titkar bejott hozzam és
kozolte, hogy Novobaczky Sandor és — azt hiszem — Ember Maria elmentek. Kérdeztem,
miért? Elmentek, mert azt mondték, hogy a kommunistakat te ugyis ki fogod innen rakni —
hangzott a vilasz. Novobaczky lement az els6 emeletre, ahol Obersovszky volt. Hozzajuk
ment. Utanuk kiildtem Horvath Viktort, és visszahivattam Gket. Novobaczky fol is jott, s
azt mondtam neki: ,,Engem nem érdekel, hogy ki a kommunista, ez egy kisgazda lap, s nem
lehet kisgazdaellenes cikket irni, ez természetes, de aki ezt betartja, az itt maradhat”.
Novobéczky és Ember Maria is a lapnal maradt végig.

A fOszerkeszt6 tehat én voltam, mégis, ha valaki kézbe veszi a lapot, akkor oktober vé-
gétdl azt olvashatja: a lapot a szerkeszt&bizottsag szerkeszti. Ez a part ideiglenes intézGbi-
zottsaga hatarozataval fliggott 6ssze. A hatdrozat ugy szolt, hogy az ujsagokon nem lehet
nyilvanossagra hozni a foszerkesztd és a felelGs szerkesztd nevét, mert az ideiglenes inté-
z0bizottsag csak ideiglenes megbizast adott. Ehhez tudni kell azt, hogy a kisgazdapartban
tizenot éven keresztiil mindent a nagyvalasztméany dontott el. Amikor ad hoc kérdésekben a
képvisel8csoport hatarozott, utdlag azt is mindig jova kellett hagyatni. A part alkotmanya-
ban benne van, hogy a nagyvalasztmany vélasztja meg a tisztikart, az elnokséget, a fotitkart
stb. A f6ispanokat, a lapszerkeszt6ket pedig utolag kellett jovahagynia. Tehat a megallapo-
das 1956-ban is az volt, hogy a kolofonban senkinek sem szerepel a neve. Amikor a Kis
Ujsdg megindult, akkor Futé Dezs6 anélkiil, hogy az ideiglenes intéz8bizottsagot megkérdez-
te volna Kovacs Bélat , kinevezte” fészerkesztének, gondolvéin, hogy Kovécs Béla neve ellen
senki se szolhat. Ugyhogy rakeriilt a lapra: fGszerkeszté Kovécs Béla, felelés szerkeszté Futd
Dezs6. Sz6 volt rola, hogy ezért felel6sségre vonjuk, de erre mar nem volt idd.

Azt megel6zben, hogy a kisgazdapart a Semmelweis utcaba ismét bekoltozott volna,
el6z6leg minden Osszejoveteliink a Magyar Nemzemél, az én szobamban volt. Ekkor na-
gyon rovid id6 alatt igen sok minden tortént, igy a napokra pontosan nem emlékszem.
Talan oktober 25-én hivott fel Németh Imre, aki a fovérosi kisgazda frakcionak volt a veze-
téje, és kozolte velem: Dobi Istvan utasitast adott Pesta Laszlonak, aki akkor névleges
partigazgatd volt — mert a part 1949-ben de facto megsziint, de jure azonban nem — hogy a
Zarda utcaban hivjon Ossze egy nagyobb grémiumot, és valasszanak intézGbizottsagot.
Pesta Laszl6 soha életében nem volt aktiv ember és nem is volt nagyon ismert. O ezt az
utasitast tovabbadta Dardaynak, aki Ortutayékhoz tartozott. Darday sem képviseld, sem
varosatya nem volt, csak a partban nyiizsg6 valaki, s igy fogalma sem volt, hogy kiket kéne
Osszehivni. Folhivta Némethet, aki a varosatydk elnoke volt és mindenkit ismert, Németh
viszont rogton folhivott engem. ,Megakadalyozzuk?” — kérdezte. ,,Sz6 se lehet rola” —
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feleltem, s arra kértem, gondoskodjon arrdl, hogy embereink koziil minél tobben ott le-
gyenek.

Ha jol emlékszem 25-én vagy 26-an volt ez az dsszejovetel. JO hdromszaz ember gyiilt
Ossze, ¢s valasztottak egy nyolctagl ideiglenes intéz6bizottségot7, amely bizottsagnak tagja
volt Adorjan Jozsef, gyongyostarjani sz6l6birtokos is. Adorjan egyébként alapito tag volt a
kisgazdapartban. Halalra itélték, mert beszédet tartott a biicsusoknak, ahol allitolag azt
igerte, hogy Nagy Ferenc, aki akkor mar kiilfoldon volt, fegyvert kiild. A 1ényeg az, hogy
Adorjant ekkor sokadmagaval letartoztattak, elitélték, majd Dobi kozbenjarasara az itéletet
¢letfogytiglanra valtoztattak. 1956 nyaran — Parragi Gtjan — mi hoztuk ki. Az ideiglenes
intézobizottsag tagja lett még B. Racz Istvan, B. Szabo Istvan, Csorba Janos, aki 1939-t6l
szintén kisgazda képvisel§ volt. Csorba eredetileg makoi iigyvéd volt, és Makon volt egy
ijsdgja, ahol Futd Dezs6 a palyafutasat kezdte. O volt 1945 utan Budapest elsé polgarmes-
tere. Most halt meg, 91 éves kordban. A kovetkez8 Kovago Jozsef volt, aki 1956-ban volt
Budapest polgarmestere. 1945-ben is Csorba utan 6 volt a polgarmester. Kévagod Jozsef
hadmérnokkari szézados volt, részt vett a Bajcsy-Zsilinszky-féle Gsszeeskiivésben. En
voltam a hetedik, és a nyolcadik Vidovics Ferenc volt. Vidovicsot huszonharom évi borton-
re itélték elGszor Vértesy Karoly megszoktetéséért, illetve mert 1919-ben mint huszarfo-
hadnagy folakasztatta Tildy aposat Dombovaron. Vértesyt, mert kisgazdaparti képviseld
volt, nem lehetett letartoztatni, igy a mentelmi bizottsag elé keriilt az ligye. Vértesyt azon-
ban az eljaras ideje alatt, tehat még képvisel6 koraban Vidovics sajat kocsijan, mert § volt a
kaposvari fGispan, elvitte Balatonboglarig, ahol Vértesy foliilt a vonatra és kiment Nyugat-
ra. Vidovicsot — mert még képviseld volt — nem lehetett volna felelésségre vonni. Ett6l
fiiggetleniil Vidovicsot 6t vagy hat évre itélték. Amikor elitélték, akkor Vidovics hivei
Kaposvaron csinaltak egy mondvacsinalt polgari pert. Valamelyik baratja foljelentette,
hogy tartozik neki. Erre levitték a targyalasra. Visszafelé jovet a kisérét egy boglari pen-
zidban berugattak, Vidovicsot pedig megszoktették, s még azt is elintézték, hogy a hatéron
egy f6torzsGrmester atviszi. Hiaba varta azonban Vidovicsot. Kés6bb kideriilt, hogy bajuszt
novesztett, és egy fél méter hosszt szari pipaval Velencén sétilt. Valaki folismerte, lefog-
tak, fegyvert talaltak nala. Huszonharom évet kapott osszesen. Ez a nyolc ember tavollé-
tében kooptélta Kiss Sandort, aki eredetileg a Magyar Parasztszovetség™ igazgatdja volt, és
Kovacs Bélat. Emlékezetem szerint akkor kiildtiink le érte egy autobuszt. Igy lettiink tizen,
s alakult meg a kisgazdapart Gijra. A 1étrehozott testiiletet a Fiiggetlen Kisgazdapart Orsza-
gos Ideiglenes IntézGbizottsaganak neveztiik el.

Ezen a Zarda utcai valasztason az ott 1évék Tildy és Dobi kizarasat kovetelték. Csorba
Janossal ketten magyaraztuk, hogy ez a grémium nem hivatott arra, hogy ezt a kérdést
eldontse. Ezt részben azért tettiik, és ez igaz is volt, mert — mint mar mondtam — az ligyve-
zet§ elnok és az elnok kizarasa ligyében csak a nagyvalasztmany donthetett. De nemcsak a

” A Magyar Nemzet 1956. oktober 31-i szamaban Mcgalakult a Fiiggetlen Kisgazdapart idciglenes intéz6bi-
zottsdga cimmel (2. 0.) adtdk hiriil, hogy oktéber 30-dn a part ,Budapcsten 1évé tagjai a part Romer Floris
[korabban Zarda] utcai orszagos kozpontjaban megalakitottak az ideiglenes intézdbizottsagot. A vezetdséget a
part alkotmanya szerint csak a nagyvalasztmany valaszthatja meg, czért alakult meg a rendkiviili id6kre valo
tekintettel az ideiglencs intézdbizottsag.” Tagjai: Adorjan Jozsef, dr. Csorba Janos, K&vago Jozsef, dr. Németh
Imre, Partay Tivadar, B. Ricz Istvan, B. Szabo Istvan, Szemes Jozscf. A Kis Ujsag 1956. november 1-jei Kilenc-
tagl intéz6bizottsag iranyitja a Filiggetlen Kisgazdapértot cimii cikke (2. 0.) szerint az idciglenes intéz6bizottsag
tagja volt még a felsoroltakon kiviil Kiss Sandor is.

¥ 1941 8szén alakult érdckvédelmi szervezet, amelyct 1948-ban feloszlattak.
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partalkotmany vezetett engem, amelyet nagyon komolyan tiszteletben tartottunk, s ez kizarta
azt, hogy egy ad hoc grémium ezt megtegye, hanem az is, hogy azt se tudtam, hogy ki min-
denki volt ott ezen a gyiilésen. Lehet, hogy az ott 1évdk fele nem is volt kisgazdaparti. Kiilon-
ben is Tildy bent volt a kabinetben és Dobi is mint az Elnoki Tanéacs elnoke, habar semmi
szerepe nem Vvolt, bent volt a Parlamentben. Ennek ellenére valamilyen kapcsolat kellett, hogy
a parbeszéd lehetGsége az akkori legélis kormannyal fennmaradjon. Felvet6dott rogton az a
kérdés is, hogy hogyan keriilt a Parlamentbe Tildy, Bognar és Erdei. Feltételezhetd, hogy ezek
Tildyt mint volt elnokot elévették. Tildyt kiilonben éveken keresztiil a Budakeszi 1iton, a volt
Goldberger-villaban Srizték.’ Valészinti, hogy ez volt, amiért Nagy Imréék behivtak. O gy
szerepelt utoljara, mint a kisgazdapart ligyvezetG elnoke. Tény, hogy egész id§ alatt, oktober
24-t61 egész november 4-ig Tildy, Bognar és Erdei csaladostol egy lakosztalyban lakott a
Parlamentben, ki se tették a labukat, ki sem mozdultak egymas nélkiil. A kisgazdapértban
viszont hihetetlen ellenérzés alakult ki Tildyvel szemben. Nem 1956-ban keletkezett ez, ha-
nem mar 1945 el6tt is megvolt. Tildy egy nagyon jofeji politikus volt, és hihetetlen ambiciok
fesziiltek benne. Sokszor azonban ezek az ambiciok nem egészen egyeztek a tobbség akarata-
val. 1945-ben Tildy teljes mértékben Rékosi befolyéasa ala keriilt, és ez mindennap ki is iitko-
z0tt. Példaul az 1945-6s valasztasok el6tt Tildy kozos listaban allapodott meg Rakosival. Ezt
az intézGbizottsag azonnal elvetette.

Dobi a kisgazdapartba mint a foldmunkastagozat elndke 1935-ben keriilt be. Kés6bb a
part befolyasaval bekeriilt a kisalfoldi mezdgazdasagi kamaraba, ahol nagyon iigyesen
forgott, mert rovidesen tagja lett az orszagos mezOgazdasagi bérbizottsagnak. Dobinak
hullamz6, tobb parthoz tartoz6 miltja volt. 1946. marcius kozepén, amikor az Ggynevezett
baloldaliak kiadtak egy nyilatkozatot a politikai bizottsagi iilésen, ahol én magam is jelen
voltam, B. Szab6 Dobi képébe orditotta: ,,Rakosi bestigdja, beépitett ember vagy, most is
tobb igazolvany van a zsebedben!”

Egyszer, oktober 25-26-a tajan eljott hozzam egy régi parasztparti Gjsagird, Bodnar Ist-
van, aki Recsken barakkparancsnokom volt, de nem volt vele semmi bajom. Ko6zolte, hogy
a Szabad Népnél van, és Dudas lizenetét hozza, aki nagyon szeretne velem talalkozni, s azt
kérdezte, mikor johetne fol, s az egyiittmiikodésr6l szeretne targyalni. ,,Nézd, Pista —
mondtam neki —, mondd meg Dudésnak, hogy nekem nincs vele mirdl targyalni. Nekem
erre se id6m, se modom.” Ett6] fliggetleniil Dudés — a felesége és két géppisztolyos legény
kiséretében — beallitott a Magyar Nemzethez. A titkarsagon rogton oridsi riadalom tamadt.
Bejottek hozzam, s én a kovetkezGket mondtam Dudésnak: ,,A két fiatalembert gyorsan
kiildd ki!” Ki is kiildte. O maradt ott meg a felesége. Elmondta, hogy nem tudom, hany
szaz embere van, birtokdban van a Szabad Nép székhaza, a nyomda a rendelkezésére all, de
sajnos a tarsasagnak nincs politikai vezetGje. O azért jott, hogy engem megkérjen, hogy
egyesiiljiink, és kvéazi én legyek ott a politikai ,fej”. Dudast Buda-Délré1" ismertem, ahol
én fogdan voltam, és § volt a folyosos. Hogy mit jelent a fogdaban a folyosos, azt az tudja,
aki volt bortonben, az egy bizalmi ember. Ez volt az egyik taladlkozom vele. Késébb aztan
még egyszer talalkoztunk Recsken. O volt az egyetlen, aki Recsken civilben jart, a faluban
lakott, és hat hénap millva szabadult. Senki méas nem szabadult onnan. En csak Buda-
Délrél ismertem, ahol 6 nagyon kedveskedett nekem. Tudniillik ott az volt a helyzet, hogy

° Tildy Zoltant 1948. augusztus 3-to1 1956. majus 1-jéig hazi Grizetben tartottak.
YAz orszag cgyik legnagyobb intcrnalétdbora a Kistarcsai Kozponti Internéalotabor és a reeski interndlotabor
mellett a Buda-Déli Internalotabor volt a Budadrsi iton, Budapesten.
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az orok fogdasok csomagot kaptak a fogdaba. En nem voltam 6rok fogdas, csak huszonki-
lenc napig voltam jarélancban, ami azt jelentette, hogy a jobb csuklém meg a bal bokam
oOssze volt lanccal kotve, és tigy sétafikalhattam naponta egy orat. Olyankor odajott Dudas,
¢és dohanyt, szalonnat dugott a zsebembe, mert ott éhen lehetett halni. Persze titkok sehol,
pldne a bortonben nincsenek. A masodik héten mar sejtettem, hogy Dudas miket csinal,
amire én kozoltem Dudassal, hogy nekem nem kell sem a dohény, sem a szalonna, nekem
ne hozzon semmit. S arra figyelmeztettem, hogy az eljarasmodjat valtoztassa meg, és a nék
kapjak meg a csomagokat, mert kiilonben nagyon nagy bajok lesznek. Onnan is szabadult,
eltlint, majd megjelent nalam feleségestiil az elmondott ajanlattal. A kovetkeziket valaszol-
tam akkor neki a szerkesztGségben: ,,Nagyon sajnalom, hogy itt a feleséged és igy elGtte
kell megmondanom, de nem tehetek mast. A te eddigi viselkedésed nem olyan, hogy én
veled egyiitt tudjak mikodni. Téged kalandornak tartalak, és olyan koriilmények nem
adddhatnak, hogy veled valamilyen modon egyiittmiikodjek.” Erre elmentek. Ezt kovetden
lattam, amikor a Széna téren egy kiégett auto tetején széonokolt. A fiammal voltam, nagyon
mérges lettem, és azt mondtam, rogton megmondom, hogy ki ez az ember. A fiam erre: ,.te
riilt vagy, szohoz se jutsz, rogton agyonvernek”. Igaza volt, nem szoéltam egy szot se,
tovabbmentiink.

Szab06 bacsival a Zarda utcaban talalkoztam, amikor az ideiglenes intézgbizottsag va-
lasztasa volt. Két géppisztolyos és egy tank kiséretében érkezett. Két gyanus kinézetii civil
is volt vele, és azt kovetelte, hogy ezeket a civileket mint budakeszi megbizottait valasszuk
be az intézdbizottsagba. Azt mondtam neki, hogy elszor is gyors menetben zavarja ki a
géppisztolyosokat, mert minket idegesit, és esetleg mi el6bb hasznalunk fegyvert. Kimen-
tek. Aztan kozoltem, hogy itt nincs budakeszi megbizott, mert normalis koriilmények ko-
z0tt az orszagos intézdbizottsagnak nincs budakeszi megbizottja. A budakeszi megbizotta-
kat valasszak meg Budakeszin parttitkarnak. A két pasas — azt hiszem, volt benniik egy
kicsi — nagyon hangosak, én pedig nagyon goromba voltam. A haz asszonya, Aranyossiné,
Dobi bizalmasa, aki ott volt, reszketve mondta: ,,Ne tessék veliik veszekedni, hadd marad-
janak!” ,Dehogy maradjanak, menjenek ki.” Kimentek. Mikor vége volt az iilésnek, ott
alltak az utcan, a tank is. Mi gyalog mentiink a hid fele, és a tank 1épésben csoszogott uta-
nunk, majd a Széna tér felé elkanyarodott, mi meg atjéttiink a hidon Pestre.

Az egyik nap, még november 1-je el6tt B. Racz Istvan jott fol hozzam a Magyar Nem-
zethez, hogy a Semmelweis utca 1-ben, a Magyar—Szovjet Barati Tarsasig helyiségeiben
égetik a konyveket, és azt kérdezte, hogy mit csinaljanak. Mondtam, hogy ,,menjetek gyor-
san be, és tegyetek a kapura egy tablat: Fiiggetlen Kisgazdapart”. Ez az épiilet ugyanis
telekkonyvileg még a koalicios id6kbdl eredGen a neviinkon volt. El is mentek, és az épii-
letbdl telefonaltak nekem, hogy ott van Futdé Dezs6 meg Cseh Zoltanné, Boriska, aki a
titkarsag vezetdje volt, s 1935-t5l a kisgazdapartban dolgozott. B. Racz azt is mondta, hogy
Fut6nal van Tildytdl egy levél, hogy vegyék igénybe a Semmelweis utcéat. ,Mi a teend3?”
— kérdezte B. Réacz t6lem. ,,Vedd el a levelet, és zavard el 8ket” — valaszoltam. Mésnap
Tildy elkiildte hozzdim Hamory Zoltan 0jsagirot egy levéllel, hogy vegyem fol a Magyar
Nemzethez. Azt mondtam: ,,Zoli, mar koriilbeliil hetven embert folvettem.” Arra szamitot-
tam ugyanis, hogy konszolidalt viszonyok kozott minden megyében lesz egy lapunk, s ezek-
hez Ujsagirok kellenek. Id6k6zben ugyanis az ideiglenes intézGbizottsag elosztotta a reszorto-
kat, és ram osztottak ki a sajto- és propaganda-féosztalyt. ,,En folvennélek téged is — foly-
tattam —, ha csak ugy jottél volna be az utcar6l. De mert hoztad ezt a levelet, nem veszlek
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fel. Mondd meg Tildynek, hogy nagyon kérem, ne probalkozzon beavatkozni a kisgazda-
part dolgaiba, van egy ideiglenes intéz8bizottsag, és ez annak a feladata.”

Az ezt kovetd napon Tildy telefonalt, hogy menjek fel hozza. Akkor mentem be hozzi
eloszor a Parlamentbe. Magam sem fogadtam el Tildyt, mondtam is neki, hogy & a kabinet-
nek és nem a kisgazdapart vezetGségének a tagja. Az biztos, hogy ha a dolgok konszolida-
l6dtak volna, sem Tildy, sem Dobi nem tudott volna kozottiink megmaradni. Dobit mar az
1947-es szeptemberi nagyvalasztmany végleg leleplezte. Sok minden volt kordbban, ami
ennek a két embernek a jovibeli szereplését biztos, hogy kizarta volna.

Talan november 1-jén volt az az 6sszejovetel, amikor az egyik f6 vitatéma az volt, hogy
ki legyen a fGtitkar. Kovacs Béla egyszeriien azt mondta, hogy Kdvago Jozsef lesz. Mi azt
mondtuk, hogy nem, mert Kévago csak 1945 utan lett kisgazdaparti, és kiilonben is a part
alkotmanya szerint ezt a tisztséget csak a nagyvalasztmany tagjainak szavazata alapjan
lehet betolteni. Ennek ellenére ez a hir masnap — amit Béla Futd Dezsének mondott —
megjelent a Kis Ujségban." igy aztin K6vago az emigracioban is Gigy adja el magat, hogy
6 ftitkar, bar annak sosem valasztotta meg senki. Szoval voltak ilyen problémak.

Bognar Jozsef, azt hiszem nem bantom vele és nem arulok el titkot, ha elmondom, a
Magyar Ktizc‘isség]2 tagja volt. Bognar, Ham Tibor, Salata — ez a harom ember allandoan
egyiitt volt. 1947 elején politikai bizottsagi iilés volt, melynek elndke Nagy Ferenc akkori
miniszterelnok volt. T6le szokatlan modon mar tobb mint tiz percet késett. Soha nem ké-
sett, rendkiviil preciz, pontos ember volt. Ott vartunk, de nem &, hanem a titkara, Kapocs
Ferenc jott be, és kihivta Bognart. Negyedora miilva megjott Nagy Ferenc és kozolte, hogy
nagyon sajnalatos, de Bognar lemondott a miniszterségrél — akkor tajékoztatasi miniszter
volt — és a politikai bizottsagi tagsagarol, csak a képviselGséget tartotta meg, mert beleke-
veredett az allitolagos Osszeeskiivési ligybe. Vége volt a politikai bizottsag iilésének,
megint bejott Kapocs és kért, hogy menjek be Nagy Ferenchez. Nagy Ferenc pedig kozolte
velem, hogy ez a szegény Bognar most itt maradt minden jovedelem nélkiil, csak a képvise-
16i fizetése van. Ez nem volt til sok, 1200 forint volt akkor. Igaz, hogy az akkor nagy pénz
volt. Arra kért engem, hogy vegyem fizetési listara 4 Reggelhez, és kapjon fizetést. ,,Ebbe
az lgybe nem akarok belekeveredni — valaszoltam —, mert ha Bognart odaveszem, akkor
holnaputin menthetetleniil megtdmadnak a kommunistdk, hogy én is benne voltam az dsz-
szeeskiivésben, mert kiillonben nem vettem volna oda. Ellenben, ha te segiteni akarsz, ez a
lap névleg a kisgazdaparté, rajta van a fejlécen, tessék engem levaltani, és tessék a helyem-
re tenni Bognart.” Ez tortént. Ha valaki el6veszi A Reggelt, 1947 aprilisaig én vagyok a
felelds szerkesztd, aprilistol juliusig Bognar, és utana megint én. Bognar egy percig sem
volt benn, elsején mindig bejott a felesége, és a kiadoban kifizettek neki 2900 forint felel6s
szerkeszt6i fizetést. Juliusban viszont értesitettek minket, hogy polgarmester lett. Erre
megjelent az Gjsagban, hogy micsoda 6rom, visszajott Partay, mert Bognar polgéarmester
lett. Az § esetében nem lehetett elbiralni akkor, hogy mennyi volt a kényszer, amelynek

"' A Kis Ujsdg 1956. november 2-i sziméban crre utalé hir nem jelent meg. Az iijsag november 1-jei Kilenc-
tagl intézGbizottsag iranyitja a Fiiggetlen Kisgazdapértot cimif cikke szerint a part orszdgos fotitkara Kovacs
Béla. Kévago Jozsef az idciglencs intézGbizottsag tagja.

12 1947, janudr 5-¢n hivatalos kozlemény jelent meg cgy koztarsasag-ellenes Osszeeskiives leleplezésérdl. A nép-
birosag 1947. aprilis 16-an hirdetett itélctet az ugyncvezett Magyar K6zosség-perben. A per fovadlottjat, Donath
Gyorgyot halalra, tobb tarsat stlyos bortonbiintetésre itéltck.
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hatasa alatt allt, és mennyi volt az 6nkéntesség. Igaz, ezt késobb sem lehetett nagyon el-
biralni.

Mint emlitettem, oktober 26-an vagy 27-én Tildy folhivott, hogy menjek ol hozza tisz-
tazni a dolgokat. El is kezdtiink a szerepérdl targyalni. Ez megint roppant érdekes dolog
volt, mert ezek a napok is rendkiviil visszatetsz6 dolgokkal voltak tele. Oriasi el8szobabol
nyilt Tildy iroddja a Parlamentben, és ott egy-két szobaban laktak. Volt ott vagy otven-
hatvan ember. Engem is kisértek vagy oten. Abban az id6ben ugyanis kiséret nélkiil nem-
igen ment az ember. A szoba egyik sarkaban — tdlem egy méterre — allt Dobi Istvan. Ott
kapott el Derndi Kocsis, ez a mindenkori Leo, sigd, és harsany hangon, igyhogy Dobi
minden sz6t hallott, elGadast tartott nekem, hogy félre kell tenni a multbeli ellenérzéseket
és kiilonbozdségeket. ,, Tildynek o6ridsi politikai multja, rutinja van, te pedig ma az orszag-
ban a legnépszeriibb ember vagy, nektek 0ssze kell fogni, mert Nagy Imre nem szamit.
Dobi egy...” — s Dobi fiile hallatira megmondta, hogy micsoda. ,,Csak Tildy szamit, és
neked vele ossze kell fogni” — ismételte. Azt mondtam erre Derndinek: ,,Parszor mér kozol-
tem veled, hogy te ne okits ki engem, hogy kivel kell nekem 6sszefognom. Te kiszolgaltad
Gomboséket, Telekit, Kovacs Bélat, Tildyt, mindenkit sorban, hagyjuk ezt a témat.” Es
készakarva odamentem Dobihoz. Majd bementem Tildyhez, hogy megbeszéljiik az 6 meg
az én helyzetemet, de ha jol emlékszem, megjott az indiai kovet, s abbamaradt a beszélge-
tés. Megallapodtunk, hogy masnap ujra bemegyek.

E talalkozon Tildynek szova tettem, hogy nem szabad megengedni az utcai atrocitaso-
kat. Az 1940-es erdélyi bevonulaskor azt tapasztaltam ugyanis, hogy el6szor azokat a ro-
manokat {ildozték, akik emberéletekben tettek kart. A végén pedig mar az volt, hogyha mi,
a megszallok vagy bevonulok — ahogy tetszik — nem vigyaztunk, akkor a régi haragosok
egymast gyilkolasztak le azon a cimen, hogy ez is a roménok embere. Mondtam, hogyha
nem vesszik elejét ennek, itt is az lesz a vége. S6t, forditva lesz, mert akinek vaj van a
fején, az ki fogja nyimi azt, aki ezt tudja, nehogy taniskodjon. Erre Tildy azt vélaszolta:
»El vagyunk szanva, ha kell diktatorikus alapon is rendet teremtiink, és ebben az én
Maléter baratom segitségemre lesz.” No, a birdsagi targyalason elmondtam, hogy Tildy
rendet akart csinalni, és ezt mondta. Maléter viszont tagadta, ami szerintem rendkiviil osto-
ba dolog volt, mert ez az 6 szamara ment6 koriilmény lett volna.

Masnap is bementem Tildyhez, akkor méar Kovacs Béla is ott volt. Megint elkezdtiink
beszélgetni, akkor meg a kinai kovet jott meg. Megint abbamaradt a beszélgetés, s ezzel a
dolgok tisztazasa végleg el is maradt, mert a harmadik bentlétem alkalmaval Tildy éppen
Mikojannal és Szuszlovval talélkozott. Tildy ekkor arra kért, hogy varjam meg, amig visz-
szajonnek, és szoritsak neki, mert most dol el minden. Megvartam, s akkor koézolte velem,
hogy minden a legnagyobb rendben van, Mikojannal és Szuszlovval megegyeztek a szovjet
csapatok kivonulasaban.

Ezt kdvetSen egészen 1956. december 23-aig nem talalkoztam Tildyvel. Akkor szo6lt a
telefon, és arra kért, hogy keressem fol. Elmentem hozza. Az ajton egy nagy cédula volt
egy nagy pecséttel, hogy az osztrak kovetség védelme alatt all. Ez annyit ért, mint a szen-
teltviz a halottnak. Agyban fekiidt és mondta, hogy beteg. Kideriilt, hogy azért kéretett oda,
mert tudta, hogy a kisgazdapart ideiglenes intézdbizottsaga €s Dobi kozott én tartottam a
kapcsolatot; azt kérte, beszéljek Dobival, és Dobi intézze el, hogy fogadja Gt a szovjet
kovet, mert neki van a legaprobb részletekig kidolgozott kibontakozasi terve. ,,Zoltan, én
nem tudok ilyenrdl beszélni Dobival — mondtam neki. — Mi k6z6m nekem a szovjet kovet-
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séghez meg a kibontakozashoz? Kis pont vagyok én ehhez, ezt nem véllalom.” Kozben
csodalatosképpen megérkezett Derndi Kocsis, s erre én siirg@sen tavoztam.

Masnap, december 24-én pedig Balogh pater hivott fel, aki akkor a Belgrad rakpart 2.
vagy 4. szam alatt lakott, § is arra kért, hogy keressem fel, mert beteg. Felkerestem. Szor6l
szora ugyanazt mondta, mint Tildy. Meg is mutatta a kibontakozasi tervét. Kért, hogy
sz6ljak Dobinak, hogy fogadja 6t a szovjet nagykovet. Mondtam neki: ,, Tegnap Tildy kérte
ugyanezt, neked is csak azt mondom, én nem szo6lok Dobinak. Hivd fol! Legalédbb olyan
viszonyban vagy te is, meg Tildy is Dobival, mint én. Mi k6zom nekem ehhez? Nekem egy
feladatom van, hogy a kisgazdapart ideiglenes intézébizottsaganak kérdéseit, kéréseit tol-
macsoljam Dobinak, és az ¢ valaszat, amit Kadartol megkér, elvigyem az ideiglenes inté-
zGbizottsagnak. Ha pedig egy kibontakozasi terv kell, akkor majd azt mondjak, hogy dol-
gozza ki az ideiglenes intézGbizottsag.” De akkor mar sok kibontakozasi terv volt, min-
denki kibontakozasi terven dolgozott. Mi nem dolgoztunk ki, mert nem is lattunk lehet&sé-
get a kibontakozésra. Tildy Zoltannal ez volt az utolso eldtti talalkozasom. Az utolsd 1958
jiniusaban Nagy Imre fétargyalasan volt, ahol szembesitettek vele. Ezt kovetSen tobbé
nem lattam Gt.

Talan érdemes még egy gondolat erejéig visszatérni a Fiiggetlen Kisgazdapart Gjraindu-
lasahoz. Feltételezhets, hogy Dobi egy percig sem gondolt arra, hogy ott minket valaszta-
nak meg. O tulajdonképpen arra adott megbizast, hogy valamilyen formaban, miutan szoba
keriilt a tobbpartrendszer, a kisgazdapart legalizdlasa Ogy torténjen meg, hogy az 6 embe-
reib8l hozzanak 1étre mindeniitt egy ideiglenes vezetdséget. Dobi tudta, hogy az § pozicidja
rendkiviili médon inog. De nem az tortént, hanem a forditottja annak, amit Dobi szeretett
volna. De gondolhatta-e Dobi, hogy 6nmentd akciojat meglovagolva egy ellenkez§ elGjeli
kisgazdapart johet 1étre? Rendkiviil érdekes volt, hogy az els6k kozott, akik Dobi-Tildy,
és foleg Tildy kizarasat kovetelték, a leghangosabb K&vago volt. A kiilfoldon megjelent
emléki]ratéban pedig azt irja, hogy 6t Tildy kiildte el, hogy polgarmesterré vélasztassa
magat.

Az ideiglenes intéz6bizottsag a part orszagos szervezését B. Récz Istvanra bizta. A bu-
dapesti szervezést Csorbara, a sajtot és propagandat ram. A pénziigyeket Antall Jozsef, volt

Szolnoki Istvanra, aki par honapig belkereskedelmi allamtitkar volt. K&vago elment — on-
kéntesen — polgarmesternek. Csorba csinalta Budapestet, B. Szabé nem ment sehova, bent
tartozkodott. Kiss Sandor pedig egyetlenegyszer vett részt az ideiglenes intézébizottsag
iilésén, mert a Magyar Parasztszovetségben tevékenykedett.

1956. november 3-an egy nem jelentéktelen dolog tortént. Aznap este Kovacs Bélahoz
mentiink, aki akkor a Petdfi Sandor utca 12-ben lakott Szentivanyi Jozsefnél. A Sem-
melweis utcaban, a partkozpontban csak Szolnoki Istvan maradt. Szolnoki valészinileg
,megszédiilt” mindattol, amit Szabé Miklds hozott, mert megmondta neki, hogy most me-
gyiink Kovacs Bélahoz, s menjen utanunk. O nem ismerte Szabot. A Kossuth Lajos utcan
ahogy mentiink — mar alkonyodott —, egyszer csak azt vettem észre, hogy egy fekete autod
jott az 0t mellett lépésben, és mellette egy pasas felgytirt gallérral, lehuzott kalappal. Lat-
tam, hogy utanunk jon. Nem voltak ezek olyan csendes és biztonsagos id6k. Hatul mentem
B. Szaboval meg Németh Imrével, a tobbiek elottem. Mondtam, most befordulunk a Petdfi

"3 Kévagd Jozsef: You Are all Alone. 1. m, 295. o.
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Sandor utcaba, ti menjetek tovabb. En megallok a sarkon, s a pasas nekem fog iitkzni. Ez
is tortént. Megkérdeztem tdle, hogy: ,,Ki maga és mit akar?” Kérdéssel felelt: ,,Nem is-
mersz meg engem, Partay Tivadar?” ,Nem.” ,.En vagyok Szab6 Miklos.” A név nem mon-
dott nekem semmit. Fogalmam se volt, hogy kicsoda. Azt mondta, hogy Kovacs Bélat
keresi, és mondtak, hogy utanunk menjen, mert odamegyiink. Nagy Ferenctdl hoz iizenetet.
Mondtam, jo, akkor jojjon veliink, és folmentiink a Pet6fi Sandor utca 12-be. Bementem,
mondtam Kovacs Bélanak, hogy itt van egy Gr Bécsbdl. Erre Béla rendkiviil idegesen azt
felelte, hogy senkit és semmilyen iizenetet sem var. Mondtam: ,,Nem kell idegeskedni,
kimegyek és elzavarom.” De amikor az ajténal jartam utdnam sz6lt: ,,Ha Szab6d Miklosnak
hivjak, akkor engedd be.” Beengedtem. Bementek a masik szobdba, jo 6t-hat perc mulva
Szabo kijott, koszont. Hangstlyozom, hogy senki sem ismerte koziiliink. Béla is egész
masrol kezdett el beszélni. En folalltam, és azt mondtam: , Ne haragudj, talan mégiscsak
kellene tudnunk, hogy mit akart, és hogy ki volt ez?” Nagyon ideges volt, és mondta, hogy
Nagy Ferenct6l hozott iizenetet, aki azt kérdezte, hogy hazajijjon-e. ,,Es te mit mondtal?”
,,Azt mondtam, hogy ne j6jjon.” Mondom: ,,Béla, ez egy furcsa dolog. El8szor is ott van az
ideiglenes intézGbizottsag, amelyik tagjai kozé téged behivott, és te a hata mogott csinalsz
dolgokat. Miért nem kérdezted meg?” ,Miért, mi lett volna a te véleményed?” ,,Az én vé-
leményem az lett volna, hogy Nagy Ferenc felnétt ember, régi politikus, pontosan tudja,
hogy mi van itt. Ha akar, j6jjon, ha nem akar, ne j6jjon haza. Miért kérdezi ezt t6liink?”
Ezzel az iigy lezarult. Szabé Miklés a Foglalkozasuk: emigrans™ cimi konyvében azt irta,
hogy Adorjan vezette el Szentivanyi lakéasara, ahol K6vagd fogadta, mert Kovacs Béla
beteg volt. Neki adta at az {izenetet, és & kiildott valaszt. A masodik konyvében, a Csendes
haboruban leirtak szerint, Adorjan vezette el 6t Szentivanyi lakédsara, de e verzi6 szerint
talalkozott Kovacs Bélaval."” Egyik se igaz. Amikor Szab6 Miklosnak megjelent ez a
konyve, Szolnoki Pista elhozta hozzam, hogy olvassam el, majd telefonaltak a baratok,
hogy erre reflektalni kell. De azt mondtam, hogy ilyen szamarsagra nem érdemes. Igen am,
de kozben a kezembe keriilt a Bécsi Naplo egyik szama, amelyben Kiraly Bélanak egy
egész oldalas irasa volt ezzel a konyvvel kapcsolatban. Szab6 ugyanis Kiraly Bélarol azt
irta, hogy 1943-ban elvette Gombos unokahtgat, és 1946-ban elvalt. Kiraly dokumentalta,
hogy & 1946-ban vette el Gombos unokahtigat, és amikor &t letartoztattak, a felesége valt el
t6le. Ebben az irasban volt egy mondat, amelyikben Kiraly azt irta, hogy semmi sem igaz
Szabo konyvében, csupan az, hogy kisgazdaparti képviseld volt. Erre én egy olvasdi levél-
ben valaszoltam, amiben megirtam, hogy ez sem igaz, mert sose volt kisgazdaparti képvise-
16, és egyébként beteges hazudozo és egy megalomanias akarnok. Ez volt az az inkriminalt
rész, amieért beperelt, Valoban ezt irtam, bar konnyen mondhattam volna azt, nem ¢én irtam
a levelet, s ekkor Szabonak elészor a Bécsi Naplét kellett volna beperelni. Es akkor a lap
felelés szerkesztGje nyilatkozott volna, hogy kiadja-e a cikk szerzGjét, vagy 6 a felelds a
megjelent irasért.

1956-ban Nagy Imre olyan koalicios korméanyzast akart, amelyben a kisgazdapart is
részt vett volna. Ennek kovetkeztében Nagy Imréhez mi abszolat lojlisak voltunk. Ez
figgetlen volt attol, hogy személyileg nemcsak nekem, hanem a tobbieknek is szimpatikus
volt, mert nem tartozott a kommunista pért fenegyerekei kozé. Nem tartozott Révai, Kossa,

' Szabo Miklos: Foglalkozdsuk: emigrans. Budapest, 1958, Kossuth Konyvkiado. 308 o.
'* Szabo Miklos: Csendes habori. Budapest, 1984, Zrinyi Katonai Kiad6. 263-264. o.
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az livoltdzok kozé. Rendkiviil higgadt, nyugodt, kiegyenstlyozott személyiség volt. Hogy
partjaban milyen konfliktusai voltak, az minket nem érdekelt, miutan fogalmunk se volt
arr6l, hogy milyen hatalmi harcok folytak a kommunistak kozott. Hol Rékosi, hol Nagy
Imre volt feliil. Ki tudta, hogy melyik keriil ki gy6ztesen? Lojalisak voltunk Nagy Imréhez,
¢és az volt az elképzelésiink, hogy a jovGben hajlandok vagyunk egyiittmiikodni vele, és
tamogatjuk 6t. Tudtuk, hogy itt szovjet befolyas érvényesiil, hogy a koalicios korméanyzas
els6 éveiben vagy els6 évében rendkiviil nehéz helyzet lesz, mert gazdasagilag az orszag
csédben volt. Es természetesen mindezt a vilagpolitikai események alakulésa is befolyéasol-
ta. A kisgazdaparton beliil is voltak irAnyzatok, de tigy gondoltuk, hogy ameddig helyze-
tiink nem rendez6dik, a part egységes fellépését biztositani kell. 1956 oktdberében a kis-
gazdapért nem készitett partprogramot, nem volt idonk erre.

1956-ban a kormény egy kabinet s nem egy megvalasztott kormény volt. Ennek a kabi-
netnek kisgazdaparti tagja Tildy és Bognar volt. Bevették Kovacs Bélat, és november 2-an
keriilt be allamminiszternek B. Szabo Istvan.

Koriilbeliil oktober 27-28-a volt, mire a Semmelweis utcaban Osszerazodtunk, és no-
vember 3-ig tulajdonképpen csak par napunk maradt. Az ideiglenes intéz&bizottsag tény-
kedése abban meriilt ki, hogy a reszortokat elosztottuk, a titkarsagot megalakitottuk és a
munkatarsakat osszeszedtiik. Ezek nem mentek siman. Amikor példaul az orszagos titkar-
sag megalapitasara keriilt sor, akkor K6vago Jozseffel — Potoczky miatt, akit kidobtam a
part székhazabol — majdnem tettlegességre keriilt sor. K&vago, annak ellenére, hogy én
voltam megbizva a sajté és a propaganda megszervezésével, Potoczkyt akarta ezzel meg-
bizni. Jelentkezett is nalam, hogy 6 a sajtoosztaly vezetGje. Kozoltem vele, hogy te itt még
portas se leszel. Es Ughy Jend, a volt szombathelyi Kis Ujsdg szerkeszt6je lett a sajtoosz-
taly vezetGje, aki kordbban Recsken volt. Vita volt abban is kozottiink, hogy K&vagd
Szentivanyi Jozsefet akarta orszagos titkarnak. Az orszagos titkar az 1947-es utols6 vélasz-
tason Balogh Gyorgy lett. Mi ragaszkodtunk ahhoz, hogy most is 6 legyen. Ez egy admi-
nisztrativ beosztas volt, de a nagyvalasztmany valasztotta. A vége az lett, hogy harom titkéar
volt: Gydr, aki tulajdonképpen az én titkarom volt, Balogh és Szentivanyi, aki K&vagonak
a jeloltje volt. Tobb volt vidéki képviseld is jelentkezett, igy példaul Zemplénbdl Szakacs
Jozsef, Kaposvarrol Kiss Ferenc, Fejérbdl Pocsai és masok, akik jottek, és azt kérdezték,
hogy most mi a teend, mit csinaljanak. Oket arra kértiik, hogy llitsak helyre a helyi szer-
vezeteket.

November 3-4n hangzott el Mindszenty beszéde'®, ami teljesen ellentétes véleményeket
valtott ki kozottink. Németh Imre, B. Szabo, Csorba és jomagam meg voltunk iitkdzve.
Apolitikus beszédnek tartottuk. Kévago és Kovéacs Béla ujjongott, hogy végre valaki meg-
mondta az igazat. Kovago kihasznalta Béla igen rossz egészségiigyi allapotét, és teljes
mértékben befolyasolta. Ez odaig ment, hogy K6vagé révén Béla targyalasokat folytatott
Mindszentyvel. En tudtam, hogy talalkoztak, de hivatalosan nem tudtunk errél. Ezt kés6bb
szemrehanyoan fel is emlitettem.

Van nalam egy levél, amit ebben a targyban Béla valaszként irt, hogy tudja, hogy nehez-
telek, és majd megmagyarazza. Miel6tt Béla hazament volna Baranyéba — ez mar novem-
ber kdzepén volt — Antall Jozsef Karpatia étterem folott 1évo lakasan volt egy Osszejovetel.

'® Mindszenty Jozsef radiobeszéde 1956. november 3-dn 20 érai kezdettel hangzott ¢l a radioban. In: 4 for-
radalom hangja. 1. m. 461-463. o.
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Mikor odamentiink, a legnagyobb meglepetésemre azt lattam, hogy négy-6t volt baranyai
képvisel§ is ott van, olyanok, akik nem voltak az ideiglenes intézGbizottsag tagjai. Azonnal
tiltakoztam. Aztan kideriilt, hogy miért voltak ott. Béla el6adta, hogy Ggy hatéroztak, hogy
egy elnoki tanacsot alakitanak. Javaslata szerint az elnoki tanacsnak Tildy Zoltan, Koviacs
Béla és K6vago Jozsef lett volna tagja. Nyilvanvalo volt, hogy ezt azért akartdk megcsi-
nalni, hogy az ideiglenes intéz6bizottsag hataskorét gyengitsék, de lehet, hogy valamilyen
nagyobb cél is vezethette Sket. Csorbaval rogton tiltakoztunk. Azt mondtam: ,,Ez apolitikus
dolog, és nem tudom elfogadni, mert Tildy Zoltan szerepe az egész forradalomban tiszta-
zatlan volt. Kévagonak pedig semmiféle kisgazdaparti politikai miltja nincs. Azt te magad
is tudod, hogy Bencsik, akivel tanacskozni szoktal, teljesen apolitikus. Nagyon jo ember,
végteleniil rendes, tisztességes, csak éppen nem politikus. S ebbdl a grémiumbol nem lehet
kihagyni Dobit, akit én legaldbb annyira nem szeretek, mint te, de a tényekkel szamolni
kell. Hiszen 6 az egyetlen potens ember, aki bent van a Parlamentben, bent {il mint elnok.
Ezt nem lehet nem tudomasul venni.” Antall Jozsef ekkor, aki az egyik tanacsaddja volt
Bélanak, azt mondta: ,,Tivadarnak igaza van, ezt nem lehet megcsinalni.” Erre gyerekes
modon azzal reagaltak, hogy kibdvitik a tanacsot ottagura, a negyedik tag legyen Dobi, az
otodik pedig Partay. ,,EbbSl nem kérek — mondtam —, mert az elnoki tanacs gondolatat sem
tartom helyesnek, hiszen van intézébizottsag, még ha ideiglenes is.” — S akkor mar egy-
paran disszidaltak is, s talan csak hét-nyolc tagbol allt. Miért kell még e mellé egy harom-
vagy Ottagl elnoki tanacs? Tovabba: ,,Csak nem képzelitek, hogy Dobi 6t perc malva nem
tudja meg, hogy itt mi tortént? En hajlando vagyok itt maradni két napig is, nehogy az a
gyanu érjen, hogy én mondtam el, de amint innen kimentek, Dobi mér tudni fogja, hogy
mit mondtam. Mindenki tudja, hogy 6 egy hil, bosszuallo ember. Csak nem képzelitek,
hogy elfogadja ezt a javaslatot!” Csorba Janos is teljesen azonositotta magat velem. Csorba,
aki nagyon értelmes jogasz és politikus volt, rogton kapcsolt, hogyha ezt elfogadjuk, akkor
az intézdbizottsag nyugdijba mehet.

Nyilvanval6 volt szamunkra, hogy 1956-ban teljesen més volt a politikai és a vilagpoli-
tikai helyzet, mint 1945-ben vagy 1946-ban. Akkor azt a célt tiztiik ki, hogy addig kihlz-
zuk, amig a békekotést ala nem irjak. A két nagyhatalom kozotti megallapodas értelmében
Magyarorszagon ugyanis — ha jol emlékszem — 280 000 fGs szovjet hadsereg lehetett, hogy
az Ausztridban 1évé megszallo erknek biztositva legyen az utanp6tlas. Tehat nyilvanvaléd
volt, hogy a megallapodas szerint az Ausztridbol vald kivonulas utan 90 napon beliil innen
is ki kell vonulniuk, Minden part erre politizalt, mert amig a szovjet hadsereg itt volt vagy
itt van, addig teljes szuverenitasrol nem lehet beszélni. Ott sem lehet, ahol amerikaiak van-
nak. A teljes szuverenitas visszanyerését nagy, orszagos rendezésnek kellett volna kovet-
nie. A kisgazdapart is erre spekulalt. Egy olyan koaliciot fenntartani, mint amilyet 1945-t61
1949-ig sikeriilt fenntartani, azt 1949 utan mar nem lehetett. Tulajdonképpen az tortént,
hogy a koalicion beliil a tobbségi partot allandoan ellenzéki magatartasra kényszeritették.
Val6jaban azt az iitemet, amelyet a kommunista part diktalt, a tobbi part sem tartotta he-
lyesnek. A Rékosinal tartott gynevezett politikai vacsordk egyikén, este 9-t6l reggel 3-ig
példaul masrol sem folyt a vita, mint a falu szocializdlasarol. En ott azt mondtam, hogy ez
nemcsak fizikai, telekkonyvi, hanem pszichikai kérdés is. Annak a parasztnak, amelyik egy
barazdaért agyoniitotte az Occsét, kotédése van a foldhoz. A bardzda pénzben nem ért
semmit, mondjuk 20 kg buzat, de a fold az igen, s ennek a pszichikai Osszefliggései miatt
az emberekkel el kell fogadtatni a gondolatot, s ehhez idé kell. Ezeket a torzitasokat 1956-
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ban — elképzelésem és a barataim elképzelései szerint — ki kellett kiiszobolni. Minden olyan
dolgot, amely ellentétet szithat a partok és fGleg az egyes rétegek kozott, ki akartunk kii-
sz0bdlni. Nem lehet ugyanis Ggy egy koaliciot fonntartani, hogy a févéaros utcain hetenként
tiintet6k vonulnak fol, s Majlath Jolan vezetésével betornek a Parlamentbe, mert a kelka-
poszta ara dréga”. Nyilvanval6, hogy amikor 1956-ban Osszeiiltiink és a jovd terveirdl
beszélgettiink, akkor mindig szoba keriilt, hogy gondosan vigyéazni kell arra, nehogy ugy
alakuljon, ahogy 1946-ban. Tudomasul kell venni, hogy a koalici6 a legnehezebb kor-
ményzasi forma, mert minden félnek valamit engedni kell. E nélkiil nem lehet korma-
nyozni.

Természetesen 1956-ban nem gondoltunk arra, hogy a korabbi évek valtozasaibol min-
dent vissza kell venni. De nem is gondolhattunk erre, hiszen ha valaki vesz annyi faradsa-
got, hogy a harmincas évekbdl elGveszi a kisgazdaparti programokat, abban a bankok 4l-
lami feliigyelete, a kartellek, a trosztok feloszlatasa és a foldbirtokreform kovetelése benne
van. A hlszas években Zsilinszky 500 holdban akarta megszabni a birtokhatart. Kés6bb az
Eckhardt-féle foldreformtervezet szintén 500 holdban. Azon lehetett vitatkozni, hogy az
500 holdas birtokhatar helyes-e. Mert 1945 utan a foldreform 300 holdban maximalta a
hatart. Nyilvanvalo, hogy a megvaltozott koriilményekhez alkalmazkodni kellett, de nem
az alapvetd kérdésekben. Senkinek nem fajt nalunk a banyak allamositasa. Nem volt koz-
tiink egy banyatulajdonos sem, de mar vita volt példaul a malmok allamositasanal. Mert a
malmok allamositasaval kapcsolatban a kisgazdapart alldspontja az volt, hogy a kis mal-
mokat, a vizimalmokat, illetve azokat a malmokat, ahol maga a tulajdonos a molnér, nem
szabad allamositani. Nem ugy alakultak ki a vizimalmok és a kis malmok, hogy valaki a
fejére iitott, hogy alapitok egy malmot. A sziikség hozta létre ott, ahol felépitették. Valasz-
tani lehetett, hogy vagy megsziintetjiik, és akkor ott hidny keletkezik, vagy nem sziintetjiik
meg, s akkor jon egy vizfejlii adminisztraci6. Mert ha allami, akkor kell egy vezetd, egy
konyveld, egy ellendr, mig korabban mindezt a molnar egy segéddel csindlta. A banya nem
okozott gondot, mert egyszemélyes banya nem volt, de vita volt példaul az ipar allamosita-
sanal, mert az els6 torvény ugy szolt, hogy a 200 munkasnal tobbet foglalkoztato iizemeket
allamositjak, de nem tartotték be.

A november 4-¢ utani idészak ellenallasanak egyik jellegzetes megnyilvanulasi formaja
a sztrajk volt. Az ideiglenes intézGbizottsagban a sztrajkiigyeket nem is targyaltuk. En egy
rendkiviil elhibazott dolognak tartottam. Gimes egy taldlkozon — Géti lakdsan — meg akart
engem gy6zni arrdl, hogy tamogassam a sztrajkot. Azt mondta, azért nem értem a sztrajk
jelentGségét, mert én soha nem voltam munkdsmozgalmi ember. Ez igaz, én valoban nem
voltam munkésmozgalmi, és az is igaz, hogy én nem tudtam és ma se tudom teljes értékiien
felbecsiilni, mit is jelent egy sztrajk. Azota mar uténanéztem példaul a lengyel események-
nél, és tudom, hogy nagyon jelentSs dolog. Akkor azt mondtam, nem mindegy az, hogy
valamilyen elény kiharcolasaért a munkaadoval szemben sztrajkol a munkassag, vagy egy
ellenséges hadseregre akar nyomast gyakorolni. Tudomasul kellett venniink, hogy Buda-
pestet koriilzartak. Tudomasul kell venni, hogy Budapest az egész oktoberi megmozdulas
alatt és késGbb, a mai napig — mondtam akkor — f6leg abbol €l, hogy a falu rengeteg élelmi-
szert kiild ide. Szekér- meg autokaravanok hoztak a libatol a vagott marhaig, a sertésig és a

'7 Utalas az 1946. deccmber 6-i tiintctésre, amikor kériilbeliil 15 000 nd vonult a Parlament clé, és tiintetett a
dragasag cllen.
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lisztig szinte mindent. Ha a Budapestet koriilzaro szovjet hadsereg gy itéli meg, hogy le
kell térni a sztrajkot, akkor elvagja a vilagtol Budapestet, és két nap mulva egyetlen cse-
csemé sem kap tejet, nem lesz kenyér. Vajmi keveset fog a szovjet hadsereg vezetdsége
16rédni azzal, hogy hany csecsem& és hany asszony hal éhen Budapesten. Oket ez nem
fogja zavarni. A haboriban sem zavarja a harcol6 feleket, ha szétlének egy varost, ez habo-
ris viszonyok kozott természetes. Ebben a kérdésben mi nem tudtunk Gimessel megalla-
podni. En véltozatlanul azt mondtam, hogy a sztrijk nem helyes. O pedig valtozatlanul
allitotta, hogy ez hatalmas fegyver, amit ki kell hasznalni. De mint emlitettem az ideiglenes
intéz6bizottsag nem foglalkozott ezzel a kérdéssel.

Az 1956-0s folyamatok megitélésénél figyelembe kell venni azt, hogy csak a mar emli-
tett ideiglenes intézGbizottsag volt, s ez nem volt azonos a kisgazdaparttal. Nyilvanvalo,
hogy partunk egyébként — mint mar emlitettem — nem kommunista, nem szocialista, hanem
polgari part is volt, mint ahogyan ez a nevében is szerepel. Miutdn az orszag lakossaganak
akkor a kétharmada paraszt és egy igen nagy része polgar volt, nyilvanvalo, hogy a kisgaz-
dapart — és ezt a valasztas is bizonyitotta — a tobbség akaratat képviselte. Egyébként szabad
legyen hivatkoznom arra, hogy 1947 elejéig sz6 se volt népi demokraciarol. 1947 szeptem-
berében alakult meg a Kominform’s, s ha jol emlékszem, a magyarorszagi kommunista pért
kiildotte Révai volt. Révai azt mondta, hogy Magyarorszigon még nem délt el a kérdés,
hogy polgari vagy népi demokracia lesz-e. Tehat ha 1947 szeptemberében Révai még nem
tudta, hogy itt népi demokracia van-e, akkor hogy lehetett volna a polgari kisgazdaparttol
azt elvarni, hogy mar 1946-ban népi demokraciat hirdessen. Kiilonben is, amikor elészor
felvetddott a fogalom, hogy népi demokracia, akkor mindenki nevetett, mert a demokrécia
sz6 azt jelenti, hogy népuralom. Népi népuralom? Ez a kommunizmus fedéneve! Egyéb-
ként a kommunista part az 1947-es valasztasi programjaban a kisparaszti birtokok 6nallo-
sagahoz ragaszkodott. Az egyik legnagyobb kommunista plakaton volt egy haz és mellette
sz616, melyet egy hatalmas termetii ember két kézzel tartott. A plakat felirata pedig ugy
sz6lt, hogy: , Megvédjiik a kisemberek magéantulajdonat.” Kiilénben pedig hogyan lehetett
reakciosnak tartani a masodik vilaghabort el6tti kisgazdapartot, amely kovetkezetesen
nagybirtok-, nagytke- és bankellenes volt, s ezt szaz meg szaz elmondott beszéd bizonyit-
ja? Minek volt a reakcidja? Nyilvan egy olyan akcidnak, amelyik partunk programjaval,
elképzelésével nem volt osszeegyeztethetd. Akcionak kell lenni ahhoz, hogy reakcio le-
gyen. Egyébként mar nemcsak reakciosnak, hanem fasisztanak is neveztek benniinket.
Engem is. Sokszor eléfordult, hogy példaul a tisztelt kihallgatom fasisztanak nevezett.
Péter Gabor példaul a kovetkezképpen szolitott meg: ,,te rohadt fasiszta”.

1956-ban az ideiglenes intézdébizottsagnak hivatalos kapcsolata egyik parttal sem alakult
ki. Tudtam, hogy Kovacs Bélanak voltak talalkozoi, de ezeket pontosan nem ismertem.
Jomagam az Gjsagird-szovetségben egyszer talalkoztam egy-két szociadldemokrataval, majd
a parasztpartban Bibo Istvannal és Zsigmond Gyulaval. Ezek azonban nem voltak hivatalo-
sak, mert példaul a parasztparti talalkozo6 alkalmaval, ahol Bibé a parasztpart-kisgazdapart
fuzio6 lehetGségét vetette fol, azt mondtam, hogy az id6 most még nem alkalmas erre. Any-
nyira a kezdet kezdetén voltunk és annyira kialakulatlan volt minden, hogy akkor errél
illuzorikus lett volna beszélni. A partok programjainak a korvonalai sem voltak kirajzolod-

'® Kominform — a Kommunista é& Munkéspértok Tajékoztaté Irodaja — 1947-ben alakult ¢s 1956-ban sziint
meg.

41



va. Nyilvanvalo, hogy 1956-ban az 1949-ben megszakadt vagy 1945-ben keletkezett prog-
ramokon valtoztatni kellett volna. Valtozott a vilagpolitikai, a belpolitikai helyzet, és 0]
alkotmanyprogram pedig még nem volt.

A kisgazdapartot képvisel intézdbizottsag ideiglenes volt, s ez nemcsak hogy végleges
dontést nem hozhatott, hanem még igéretet sem tehetett. Egyéni beszélgetések voltak tehat
csak, mint amikor régi ismer6sok Osszetalalkoznak, amikor példaul a Parlament folyosojan
vagy valahol mashol én is beszéltem Fazekassal, Vésarhelyivel. Ok viszont annak ellenére,
hogy Nagy Imre sziik komyezetéhez tartoztak, nem voltak a kommunista part vezet6i.
Ugyhogy teljesen folosleges lett volna veliik targyalasokba bocsatkozni. Tehat hivatalos
politikai targyalasunk egyik parttal sem volt, és a partkozi beszélgetéseink is csak alkal-
miak voltak. Ezekben a napokban én példaul Nagy Imrével sem talalkoztam. Tildyvel vagy
Dobival igen, de vele nem. Meg voltunk arrél gy6zddve, igaz, nemcsak mi, hanem a tobbi
part is, hogy az az allapot, ami létrejott, az konszolidalodni fog, az meg fog maradni, s egy
koalicis, legalis tobbpartrendszer jon létre. Késébb ez a véleményiink megvaltozott.

1957 elején sz6 volt arrol, hogy négy-ot kisgazdaparti bekeriil a kormanyba. Marciusban
viszont mar megvaltozott a helyzet. Szerintem, amikor a szocialista orszagok fGtitkarai
janudrban itt voltak'®, akkor vagtak el ezeket a dolgokat. Késébb, azt hiszem 1960-ban volt
egy népfrontiilésm, ahol Kadar igen erdsen kikelt azok ellen a mas partbeli politikusok
ellen, akik nem voltak hajlandoak az egyiittmiikodésre. Nem ram gondolt, hanem Veres
Péterre és Bognar Jozsefre, akik akkor még vonakodtak. Veres Péter erre a felszolitasra
fogta a kalapjat és elment, és tobbet nem ment vissza, Bognar viszont befarolt. Erre azért
emlékszem pontosan, mert akkor irtam egy levelet Kadarnak, amelyben tiltakoztam az
ellen a kitétel ellen, hogy a torténelem szekerérdl leestek ezek az emberek, és most hitisag-
bol nem iilnek vissza. Azt irtam a levelemben, hogy én nem estem le a torténelem szekeré-
rol, hanem onnel egyiitt leloktek. S6t — folytattam a levelem — volt 6nnek olyan parttarsa is,
akit el is gazolt a szekér. Es nem hitsagbol nem iilok vissza, hanem azért, mert a bakon
ugyanazok iilnek, akik leloktek. Erre Kadéar azt valaszolta nekem, hogy amikor & ezt a
kijelentést tette, egy percig sem gondolt ram.

Talan még annyit, hogy kiszabadulasom utan Bognarral hetenként taldlkoztam. Eleinte a
Belvarosi Kavéhazban, majd amikor 6 a Kulturalis Kapcsolatok Intézetének lett az elndke
vagy igazgatoja, akkor munkahelyén, a Dorottya utcdban. Amikor a Nyers-féle uj mecha-
nizmus életbe 1épett, osszeszolalkoztunk, és én egy kicsit meg is bantottam. Ugyanis el6-
adast tartott nekem arrol, hogy ami eddig gazdasagi vonalon volt, az rossz volt, és ami most
lesz, az nagyszerli dolog lesz. Mire én azt talaltam neki mondani: ,,Nem vagyok kozgaz-
dasz, nem értek az ilyen dolgokhoz, de azt tudom, hogy te a rosszban kiilker-belker minisz-
ter voltal. Most két eset van: vagy tudtad, hogy rosszat csinalsz, vagy pedig nem tudtad,
hogy az rossz, akkor honnan tudod, hogy ami jon, az jo lesz?”" Nagyon megsértddott. De mi
tortént? Ezt kovetGen egy megbeszélt talalkozora mentem be hozza. A titkamd feltiing
kedveskedéssel, cigarettaval meg itallal kinalt, mert mint mondta: , Bognar elvtarsnal van-
nak.” Kiilfoldiek gondoltam, 6k az elsdk, és nem én. Békésen vartam. Egy negyedora mul-
va mondtam a titkarn&nek, hogy nézze, én nem 1ilok itt tovabb, elmegyek és vagy visszajo-

' 1957. januar 1-4. kozott a bolgar, a cschszlovak, a magyar, a roméan ¢s a szovjct kormény ¢s part vezetdi
tanacskoztak Budapesten.

2% 1960. februar 25-26-an a Hazafias Népfront megyci és vérosi vezetdi az MSZMP VII. kongresszusa uténi
feladatokrol targyaltak.

42



vok egy ora milva, vagy kérdezze meg telefonon, hogy mikor jojjek, és majd akkor jovok.
Nem voltam megsértve, ez természetes, de akkor kijott Bognar és azt mondta, hogy ne
menj el, varjal, mindjart elmennek, csak az osztalyvezetGk vannak bent. Rettenetesen mé-
regbe jottem. Ha valakinél az osztalyvezet6i vannak, akkor az egy pillanatra ki tud jonni.
Talan a kovetkez6ket mondtam ekkor: ,,Te olyan nagyra sose ndsz, és én olyan kicsire sose
zsugorodok, hogy engem egy félorat varass az el6szobadban.” Tébbet nem talalkoztunk.
Nem tudom elbiralni Bognar szerepét, nem is akarom. O azéta minden évben meghiv, mert
a volt kisgazdaparti funkcionariusok, képvisel6k, f6ispanok stb. talalkozojat a Hazafias
Népfront Belgrad rakparti székhézéban tartjak, de én nem megyek el.

Dobival nagyon jo viszonyban voltam. Ennek ellenére ez barati viszonynak nem volt
mondhatd, mert nem hittem abban, hogy azt, amit ma Dobi mond, azt még holnap is tartja.
Mindig el6re spekulélt, és igy latszik szerencsésen, de nem tetszetdsen. Mindezek kovet-
keztében a lehetSségekrSl csak maganbeszélgetés folyt kozottink. O azt hangsulyozta,
hogyha helyredll a rend, akkor meg kell beszélniink a dolgokat, s ezt félig-meddig be is
tartotta. November 4-e utdn Ortutayval 6 szervezte meg a talalkoz6t, hogy megegyezziink,
hogy kik legyenek a ,baloldaliak” és kik a ,jobboldaliak” a jovébeni kisgazdapartban.
O akkor is szdmitasba vett engem. Dernéi Kocsis pedig még marciusban is felajanlotta,
hogy maradhatok a Magyar Nemzetél, ha... Ez is Dobitol indulhatott ki, mert Dern6i Ko-
csis mindig az 6 szocsove volt.

1957. marcius 15-én mentem volna Dobihoz, hogy az ideiglenes intézGbizottsag és a
part jovgjét megbeszéljiik. Akkor mar olyan stddiumban voltak a kisgazdapart dolgai, hogy
a partszervezeteket a megyei kozpontokban folallithatjuk, csak a falvakban és a jarasokban
nem. Pesten miikodhetett volna orszagos kozpont, és sz6 volt arrél, hogy a kovetkezd kor-
manynak harom vagy négy tagja kisgazdaparti lehet. Marcius 15-én kellett volna tehat
folmennem Dobihoz, de e napot megel6z6 éjszaka idehaza kerestek. Abban az id6ben én
nem aludtam itthon, hanem egy ismerds lakasan, aki disszidalt, de mindennap telefonélt a
feleségem. 15-én reggel is felhivott, s csak annyit mondott: ,, Az é&jjel kerestek.” Ennek
hatésdra miel6tt folmentem volna Dobihoz, egy nyilvanos telefonéllomasr6l folhivtam, és
mondtam, hogy ma volna a talalkozonk. ,,Miért mondod? — kérdezte. — Ezt én is tudom, és
varlak.” ,,Ugy gondoltam, hogy meg kell mondanom neked — folytattam —, az éjszaka lato-
gatok voltak nalam. Igaz, nem voltam otthon, de kerestek.” Erre rendkiviil ijedt hangon azt
valaszolta: ,,Akkor ne gyere fol!” Kicsit észbe kapott, magyarazkodva azt mondta: ,,Nem
azért, mintha én félnék, hanem azért, mert esetleg figyelnek, és ha itt a Parlamentben el-
kapnak, akkor az Isten se mossa le rolam, hogy én adtalak ki.” ,El van intézve — vélaszol-
tam —, nem megyek be.” Nem is talalkoztam vele.

Az igazsaghoz az is hozzatartozik, hogy én sosem vettem egészen készpénznek mvindazt,
amit mondott. Azt elhittem, hogy lesz kisgazda partszervezet. Nagyon meggydzden allitot-
ta, hogy ezt megtargyalta Kadarral, és megyei szintig a partirodakat fonn lehet tartani.
Ebbdl indultunk ki, és ez volt Dobi elképzelése is akkor. Nyilvan ez volt Kadar elképzelése
is, s ezt sok minden alatamasztja. Ez az elképzelés azonban rovidesen megvaltozott.

1956. oktober végén, november legelsé napjaiban a politikai élet jovjét illetGen teljesen
bizonytalan volt minden. A Szovjetunié magatartasat aszerint probaltuk elbiralni, hogy az
Gjjaalakult kommunista partban kik jutnak vezetd poziciohoz, mert tudtuk, hogy vannak
dogmatikusok és vannak felvilagosultabbak, akik nem ragaszkodnak a régi — és szerintiink
rossz — dogmdakhoz. Kadar mellett volt egy-két olyan ember, aki biztatast adott arra, hogy
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nagy valtozasok kovetkezhetnek be. Emellett, vartuk, lestiik Hruscsov és a moszkvai kom-
munistak megnyilatkozasait is. Az a hiedelem élt benniink, hogy olyan oriasi valtozas ko-
vetkezett be, hogy az addigi szovjet torekvések, amelyek szerintiink a tagallamisag felé
sodortak Magyarorszagot, olyan csapast szenvedtek el az 1956-os budapesti — meg €l6z5-
leg a poznani, berlini stb. — események folytan, hogy ez a politika csédbe jutott. Tehat
diktatorikus veszélyt nem lattunk, ugy véltik ez tobbé nem fenyeget benniinket. Ebbél
kovetkez6en gondoltuk azt, hogy el6bb vagy utobb parlamentaris, tobbpartrendszerti
egyiittmiikodésre nyilik lehetGség, amikor a tobbségi szavazatot nyerék tobbségi dontése
lesz a meghatarozoé. S élt mar akkor a népfront gondolata is, de a népfrontot sem egyfor-
man magyaraztuk, s magyarazzuk ma sem.

Papiron a népfront ma” is a partonkiviiliek gyiilekezdhelye, de milyen partonkiviili
gyiilekezGhely az, ahol az elnok, a fOtitkar és az Osszes tisztvisel§ kommunista. Nekiink
inkabb az volt az elképzelésiink, hogy a politikai élet tobbpartrendszerre épiiljon, s csak azt
nem tudtuk eldonteni, hogy a partok milyen aranyban vegyenek részt a vezetésben, mert ez
a kiilpolitikatol fliggott. Nyilvanvalo, hogyha a Kelet és a Nyugat kozott megegyezés jott
volna létre, akkor ennek lett volna realitasa. Nyilvanvalo, hogyha a hideghaboruas allapot
fennmaradt volna, akkor a tobbségi partnak, tudniillik a kisgazdaknak, még ha lettek volna
is képviseldi a vezetésben, kormanyban, nem lehetett volna dont6 szavuk, mert ott nemcsak
a belpolitikai érdekek jatszanak szerepet, hanem mar a kiilpolitikaé a dont6 szo6. Tehat ilyen
elképzelésekkel indultunk neki, illetve iiltiink egyiitt novemberben—decemberben, egészen
1957 tavaszaig. Ennek az elgondolasnak az adta az els6 tordofést, amikor Kallai az egyik
beszédében Esterhdzy herceget, a hercegprimast és B. Szabd Istvant egyiitt emlegette.
Nyilvanvalé volt, hogy Kallai Gyula, akire nem lehetett azt mondani, hogy primitiv, ezt
mar utasitisba kapta. Aki valaha is politizalt, annak nemhogy megiitotte a fiilét, hanem
fillonvagta ez a beszéd. A herceg Esterhazyt a majd 200 000 holdjaval, meg a 80 holdas
békési parasztot, B. Szabot, vagy a katolikus hercegpriméast meg a reformatus presbiter B.
Szabot egyiitt emlegetni, ez mar csak rosszindulati tendencia lehet. Utdna erre még rafejelt
Marosan Gyorgy, s akkorra mar nyilvanvalova valt, hogy ez egy séma, egy lemez, amelyet
mindegyiknek el kell mondani. Csak azt nem lehetett eldonteni — én a magam részérél
legalabbis nem tudtam —, hogy ez Dobi személyes bossziija-e, aki rettentd rossz viszonyban
volt B. Szaboval, vagy pedig egyértelmiien a kisgazdapart ellen iranyul. A Magyar K6z0s-
ség elleni meg a tobbi iigyb6l mar megtanultuk, hogy ha elkezdtek valamilyen iigyben
dehonesztaloan egy-két kisgazdapartit emlegetni, az elsGsorban kisgazdapart-ellenes, €s
nem személyek ellen szol. Ebben az esetben feltételezhetGen nem ez tortént, most is az az
érzésem, hogy ez Dobi egyéni bossziija volt. Ugyanis senki masnak nem tortént baja. Az,
hogy én tizennégy honapot a Nagy Imre-iigyben lehiztam, az nyilvan annak volt a koévet-
kezménye, hogy az események eldtt tényleg kapcsolatban voltam Nagy Imrével, és fGleg,
mert telefonon beszéltem Losonczyval a jugoszlav kovetségen.

1957. marcius 15-¢ utan lefogtak B. Szabo Istvant, a tobbiek disszidaltak, engem nem
talaltak meg, csak majusban, mert akkor mar azt hittem, hogy minden rendben van, és
hazamentem. Akkor mar vilagossa valt, hogy nem minden gy van, mint ahogy arrél addig
beszélgettiink. Ezek kovetkeztében a kisgazdapart toredék partélete is, tehat az, amit az

! Az interjii 1986-ban késziilt.
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ideiglenes intézGbizottsag 1957 tavaszaig képviselt, megszlint. A Semmelweis utcai szék-
hazba november 4-e utdn nem mentiink vissza. A helyzet gyakorlatilag tisztazatlan volt.

Ebben az id6ben mi Antall Jozsef lakdsan jottiink Ossze. Egyszer a Filharmoénia egyik
vezetGje folkeresett benniinket, s azt az ajanlatot tette, hogy cseréljiink helyiséget. A Fil-
harmoénia az Operaval szemben, a régi Upor Kavéhaz helyén volt, ahol most a balettintézet
mikodik. Ok a Semmelweis utcai épiiletért cserébe folajanlottak ezt az épiiletet. Az ideig-
lenes intézébizottsag iilésén én azt mondtam, hogy kapni kell ezen az alkalmon, és azonnal
meg kell csindlni a cserét. Nem a helyiség lett volna a lényeges, mert akkor mar tudtuk,
hogy legfeljebb megyei szervezeteink lehetnek, hanem az, hogy az Gijsdgokba bele lehetett
volna tenni, hogy a kisgazdapart és a Filharmonia helyiséget cserélt, és a kisgazdapart j
helyisége az Andrassy Gton van. S ha erre nem reagalt volna a kormany, akkor ez azt jelen-
tette volna, hogy elismerték a kisgazdapartot, és bar szerényen, de nyugodtan miikodhet-
tiink volna tovabb. Vagy pedig nyilatkozni kellett volna, hogy nincs kisgazdapart. Ebben
— Csorba Janost kivéve — egyet is értett mindenki. Csorba nagyon j6 viszonyban volt Cser-
gbvel, aki — azt hiszem — ipariigyi miniszter volt. Csorba arra hivatkozott, hogy beszélt
Csergdvel, és elintézik, hogy maradhat a Semmelweis utca. Leszavaztak, nem cseréltiink,
¢és nemcsak hogy sosem keriilt vissza hozzank a Semmelweis utcai épiilet, hanem még mas
parthelyiségiink sem lett. {gy sziint meg a kisgazdapart. Tehat hivatalosan nem oszlatték fel
a partot, err6] semmilyen nyilatkozatot nem adtak ki, egyszertien csendben kimault.

Annak ellenére, hogy az ideiglenes intézdbizottsag tagja voltam, sok mindenrdl nem
tudtam. Nem tudom példaul megmondani, hogy milyen volt a partszervezés a fGvarosban
és vidéken. Egy-két dologrol tudok, mert telefonon hivtak benniinket, de nem mi, hanem a
helyiek szervezték azokat. Ha jol emlékszem, Szolnoki Pista tartott gytilést vagy beszédet a
Vérban, az I. keriiletben. Gondolom, minden keriiletben hasonl6 dolgok torténtek, mert a
keriileti emberek megvoltak, nagy résziiknek nem tortént baja. Ok rogton talpra alltak,
mindenki a maga reszortjaval torédott. En az Gjsaggal, a sajtoval, a propagandaval. A koz-
pontban megszerveztiik a sajtéosztalyt, s vidékre is lekiildtiink embereket. Nem volt szokas
nalunk, hogy a masik reszortjaba beleavatkozzunk.

Nem lényegtelen kérdés, hogy 1956. november 4-e utan automatikus volt-e az, hogy a
kisgazdapart ideiglenes intézdbizottsaiga Dobin keresztiil kapcsolatban volt a Kédar-
korménnyal. Talan onnan kellene kezdeni, hogy politizalni csak a meglévd allapotok, nagy-
képtlien gy szoktak mondani, hogy a reélidk figyelembevételével lehet. Tehat nem lehet
ugy politizalni, hogy az aktualis allapotokat nem veszem figyelembe. Azt kovetSen, hogy
Losonczyékat, Nagy Imrééket elvitték, ha szabad ezt az ide nem ill§ szot hasznalni, mint
politikai tényez6k kiestek a jatékbol. Lehetett egyéni szimpéatia, mint ahogy az én részemrél
volt is, de az egyéni szimpatia ellenére sem 1956-ban, sem eldtte, sem azt kovetGen nem
lehetett 0igy politizalni, hogy nem veszem figyelembe az adott helyzetet. Tehat Nagy
Imréék elszallitisa utdn nyilvanvaldva valt, hogy nemcsak Nagy Imréék, hanem Nagy Imre
egész vonala, barmilyen tomeg allt is mogotte, mint politikai tényez8 megsziint. Nekiink,
ha politizalni akartunk, mint ahogy akartunk, mert lehetdséget lattunk arra, hogy nekiink
jobban megfeleld politikai szituaci6 alakul ki, akkor figyelembe kellett venni, hogy van egy
Kadar-kormany, és azt el kellett ismerni. Nem volt mas lehet6ség, nem lehetett massal
targyalni, anndl is inkabb, mert a magyar politikai élet és Moszkva kozott Kadar volt az
Osszekot6 ugy, ahogy Dobi és az ideiglenes intézébizottsag kozott én, illetve ahogy koz-
tlink és Kadér kézott Dobi volt az 6sszeko6t6. Talan igy lehet az akkori helyzetet primitiven,
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de érthetSen jellemezni. Nekiink nem lehetett kikapcsolni Dobit, Dobinak nem lehetett,
tehat kozvetve nekiink se lehetett kikapcsolni Kadart, el kellett ismerniink. Marciusig mi
Dobi kozvetitésével targyaltunk a Kadar-korméannyal, annak ellenére, hogy a szimpéti4nk a
Nagy Imre-kormanyé volt. Figyelembe véve tehat a reélis helyzetet, a politikai adottsagot,
a Kadar-kormannyal marciusig targyaltunk. Az akkor torténtek koziil még sok minden nem
pontosan ismert, mert lehetséges, hogy Kovéacs Béla kozvetleniil is targyalt K4darral. Az
ideiglenes intézdbizottsag, mint grémium, rajtam és Dobin keresztiil csak kézvetve targyalt.
Ez egyben azt is jelenti, hogy az ideiglenes intézGbizottsag a Kadar-korményt elismerte. De
nem is volt mas lehetSség. Ha jozanul gondolkodunk, akkor el kellett volna innen menni,
mint ahogy a bizottsag tobb tagja el is ment. Igaz, nem azért mentek el azok sem, mert
szembeszalltak, hanem azért, mert nem érezték magukat biztonsagban. Bortonbdl szabadult
emberek voltak. Volt ra példa, hogy akik 1956-ban szabadultak, azokat visszavitték, tehat
jogos volt a félelmiik.

Amikor Kallai és Marosan beszédiikben megemlitették B. Szab6 nevét, akkor B. Szabo
megkeresett engem, és arra kért, ha folmegyek Dobihoz, kérdezzem meg, hogy ez nem -
veszélyes-e 6ra nézve, mert 6 ugy érzi, hogy igen. Meg is kérdeztem Dobit, és hozzatettem,
hogy sem nektek, sem nekiink nem érdekiink, hogy B. Szabo kellemetlen helyzetbe keriil-
jon. Kértem, mondja meg &szintén, hogy valamilyen szempontbo6l ki van-e szemelve, mert
ha igen, akkor elmegy. Egyébként el6 is volt készitve az utja, hogy ki tudjon menni Nyu-
gatra. Akkor még konnyebb volt. Egy hét mulva Dobi kozdlte velem, hogy beszélt Kadar-
ral, és Kadar azt mondta, hogy B. Szabonak semmi oka nincs idegeskedni, mert vele kap-
csolatban semmit sem akarnak csinélni. Ezt elmondtam neki, s 6 megnyugodott. Nem telt el
egy hét, s elhangzott a Marosan-beszéd. B. Szabo megint eljott hozzdm. En nagyon kelle-
metlen helyzetbe keriiltem. Tudniillik, ha én B. Szab0 helyében vagyok és félek, akkor én
tekintettel a két évtizedes egymdssal szembeni gytlolkodésre, sértésre, amit egyoldaltian B.
Szabd Dobi fejéhez vagott, mert Dobi nem tudott vélaszolni, akkor nem adok arra, hogy
mit mond Dobi. En nem biztam volna Dobiban. Azt viszont nem tehettem, hogy megmond-
jam B. Szabonak, hogy én ebben nem hiszek vagy nem bizok szdz szazalékig, mert ez
visszajutott volna Dobihoz, és akkor az a lehetGség, hogy az ideiglenes intézdbizottsag és
Dobi kozott kozvetitsek, megsziint volna. Ismertem Dobit. Masodszor is elmentem Dobi-
hoz, és masodszor is nyomatékosan megkértem, hogy ne csinaljanak semmit B. Szaboval.
Kértem, hogy beszéljen Kadarral és valami megnyugtatobb igéretet szerezzen. Ezt koveten
kozolte velem Dobi, hogy beszélt Kadarral, és Kadar hatarozottan éllitotta, hogy B. Szabonak
nem kell semmit6l sem tartania. Ezutan jottek a MUK-kal? kapcsolatban a marcius 15-i
begytjtések. Azt hiszem, ekkor keriilt B. Szab6 a Gytijtébe. A Gytijt6b6! 4thoztak a F6 ut-
caba, és letartoztattak. Mindez meglepetésként érintett, hiszen mikor 1958 jiliusédban ki-
szabadultam, ra vagy két hétre kaptam egy idézést, hogy B. Szabo targyalasan a F§ utcai
birésagon tanuként jelenjek meg. A bortonben nem talalkoztam vele. A hangjat hallottam,
meg lattam kilesve a cirklin, hogy nyirjak, mert a cellammal szemben volt az Srparancsnok
szobaja, és csak ott volt konnektor, s a borbély ott tevékenykedett. Lattam az oreget, ami-
kor nyirtak, és hallottam a hangjat, de nem talalkoztam vele. Ott volt Matéffy Géza, volt
allamtitkar, Németh Imre, aki azt a bizonyos radionyilatkozatot irta neki, Balogh dr. az
Autokertdl, Szolnoki, a volt allamtitkar, Béjczi Sandor, a volt f6pénztaros. Sokan voltunk.

2 MUK - Marciusban Ujra Kezdjiik.
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A védlott-tarsa Himory Zoltan 0jsagir6 volt, akit én nem voltam hajland6 a Magyar Nem-
zethez folvenni, és aki Tildynek lett a sajtofénoke. Harom évet kapott, hogy miért, nem
tudom. Valamennyiiinket kihallgattak, és kideriilt, az egyik f6 vadpont az volt, hogy a
radiobeszédben azt fogalmazta meg, hogy a békési program alapjan allunk. Megmondtam
a birénak — egy Baranyai nevii ids biro volt, aki cseppet sem volt joindulati —, hogy a
békési program 1931-ben keletkezett. Természetesen ebben az integer Magyarorszag
gondolata is benne volt, és minden egyéb, de semmi olyan nem volt benne, amit ma deho-
nesztalonak lehetne tartani. A masik kérdése az volt, miért valtottak le B. Szabo Istvant a
honvédelmi miniszteri allamtitkarsagho6l. Mire azt mondtam, nyilvan nem tartottdk elég
koalicioképesnek, mint ahogy engem se. Erre rettenetes méregbe jott B. Szabo, felugrott a
vadlottak padjarol, hogy nekem tudnom kell, hogy a partkozi értekezlet alapjan ezt a pozi-
ciot a szocidldemokratak kaptak. Mondtam, igen, most hogy mondta, eszembe jutott, hogy
Zentai Vili lett az utodja. Nem akartam mondani, hogy azért adtak oda Zentainak, mert sem
benne, sem bennem nem biztak. Azt hiszem, hdrom évet kapott, s le is iilte. Amikor kijott,
a lanyénal lakott egy darabig a Veres Palné utcaban, aztan hazament Békésre, ott halt meg
par évvel ezelott.

1957. februar végén, marcius elején emlékezetes eset tortént velem. Az egyik napon
megjelent egy aut6 és két henteskinézet( ifjonc, akik nyilvan nem vezérkariak voltak, mert
igen otrombdn csak annyit mondtak: ,,Gytijjén veliink!” , Aztdn hova?” ,A F& utcara.”
Teljesen folosleges volna tiltakozni. ,,Van valami papir?” — kérdeztem. ,Nincs semmi.”
Beiiltem, bevittek. Folvittek egy kihallgatoszobaba, ahol egy volt recski 6r, akit mi
,babaarct gyilkosnak™ tituldltunk, iilt az irdasztalnal. Rendkiviil baratsagosan kezdett ér-
dekl8dni: ,,Ugye maga volt Recsken?” Mondom: ,,Voltam.” , Kire emlékszik?” ,,Az a kér-
dés, hogy kik koziil?” , Az 6rok koziil.” ,Mindenkire emlékszem.” ,,Hogy hivtak &ket?”
,Nem tudom, mert egyik se mutatkozott be.” ,Mégis kire emlékszik?" , Példaul magéara.”
Rohogott. ,,Hogy hivtak engem?” Mondom: ,,Babaarct gyilkosnak.” Erre &: ,,Sandor Istvan
féhadnagy vagyok.”

Ezt kovetden Sandor f6hadnagy telefonalt. Gondoltam, rélam volt sz6, mert azt mondta:
»igen, itt van”, és majdnem vigyazzban allt telefonalas kozben. ,Megérkezett, igen, ndlam
van,” Egyszer kinyilt az ajto, és bejott egy alacsony, joképii, fekete ember, mogotte két két-
méteres pasas, akik megalltak az ajtoban. Az alacsonyabb fekete el6rement a kihall-
gatéasztalhoz, majd szembefordult velem. En — a kihallgatoasztallal szemben — egy kis
kerek dohanyzoasztalnal iiltem. Tet6tdl talpig végigmért, legalabb két percen keresztiil egy
hang nélkiil vizsgalt. Nem tudtam: mi ez, ki ez? Ez valami 0j modszer? Sandor féhadnagy
egy szot se szolt. Jo két perc elteltével a pasas sz6 nélkiil kiment, a két gorilla utana, elmen-
tek. Ezutdn Sandor megkoszonte, hogy megjelentem, lekisért a kapuba, viszontlatasra,
mondta. Mondtam, hogy én nem kivanom a viszontlatast, lekezeltiink és hazamentem. Ezt
kovetden azon kezdtem gondolkozni, hogy ki lehetett ez a pasas. Azt tudtam, hogy nem
volt magyar, mert ha magyar lett volna, akkor megszolalt volna. Tehat orosz pasas lehetett.
Késobb arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogy Szerov altdbornagy elvtarsur lehetett, aki
ugy latszik meg akarta nézni, hogy ki az a Partay. Megnézett, elment. De mondom, ez még
1957. februar végén, marcius elején volt, ezt kovetGen néma csend kovetkezett.

1957. méjus 23-an éjjel fél egykor azonban letartoztattak. Aldirattak velem egy Biszku
altal alairt letartoztatasi parancsot, és hazkutatast tartottak. Err6l még ma is megvan a papir.
A héazkutatast vezetd Grnaggyal késobb talalkoztam, erre lakik, messzir6l koszonni szokott,
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de nem beszélgetiink. Reggel bevittek a kihallgatohoz, civilben volt, de drnagynak szélitot-
tak. Elém tett egy papirost, amit mar Szénasi Géza, a legf6bb ligyész irt ala. Mert a Biszku-
féle papir csak az Orizetbe vételr6l szolt, ez utobbi pedig a letartdztatasrol. Vigyaztak a
JLorvényességre”. Alairtam. Benne volt, hogy az ilyen paragrafus ilyen pontja alapjan — ez
az a bizonyos halalos pont, ami 6t évt6l halalig terjed.23 Megkérdeztem a kihallgatomtol,
hogy mi a vad ellenem. Ko6zolte, hogy az majd most fog kideriilni. Mire én nagyon felha-
borodtam, és azt mondtam, hogy ilyen csak Afrikdban van, hogy valakit letart6ztatnak, és
majd vadat kredlnak ellene. ,,Err6l ne beszéljiink” — mondta, s folhivta a feleségemet. Nem
adta at a kagylot, de tolmacsolt, hogy itt vagyok, jol vagyok, hogy nyugodjon meg. Par
perc elteltével mar arra tért ra, hogy ki hivott fol engem november 4-én. Ez egy tipikus
avos titokzatoskodas volt, aminek sokszor semmi értelme nem volt. Mondom, ennél kony-
nyebbet kell t6lem kérdezni, mert azt tudom, hogy reggel fél otkor elsének Pethd Tibor
hivott fol, aki kozolte velem, hogy az éjszakai radiotigyeletes — egy nem tudom milyen
hullamhosszon — fogott valamit, ahol bemondtak, hogy megalakult a Kadar-kormany, és a
szovjet csapatok megindultak Budapest felé, és megkérdezte, hogy mit csinaljanak a bent-
lévék. ,,Menjenek haza. Mit csinalhatnanak? Csak nem fognak ellenéllni a szovjet tankok-
nak?” — valaszoltam. Attol kezdve a telefont nem lehetett letenni, mert masodpercenként
hivtak. A nagy napok alatt a telefon ugyanis végig j6 volt. Ez is jellemz8. , En nem tudom,
hogy kire gondol. Legalabb kétszdzan hivtak fol akkor.” Jo, akkor megmondja, hogy egy
kiilfoldi kovetségrdl is hivtak. Akkor mar leesett a tantusz, és mondtam: ,Mondja nyugod-
tan, hogy a jugoszlav kovetségrdl hivtak fel telefonon, s ez utan érdeklédnek.” Ekkor egy
abszolut rovidzarlat allt el6, és nem tudtam visszaemlékezni, hogy ki hivott. Tudtam, hogy
folhivtak, de nem tudtam, hogy ki. Mondtam, Vasarhelyi. ,,Az nem lehet — hangzott a va-
lasz —, mert az akkor még nem is volt bent.” Lehet, hogy Fazekas, vagy mit tudom én,
melyik. Valamelyik felhivott. Ez a vita tobb mint egy hétig folyt. Minél jobban erdltették,
hogy gondolkozzam, annal kevésbé tudtam rajonni. K6zben mar olyan jelleget oltott, hogy
az akkori belligyi vezetk — ahogy késébb hallottam, Szalma meg Tihanyi ezredes — is ott
iiltek, és azok is ezzel nyaggattak. A végén én nem lattam megoldast, éhségsztrajkba kezd-
tem. Nagy futkosas tamadt, jott a bortonparancsnok, a beliigy parttitkara, legalabb is azt
mondta Szalma. Elvittek a rabkorhazba, mert az orvos 6rnagy nem volt hajlandé megetetni,
mert megfenyegettem. A koérhazban két hétig voltam, s azzal a feltétellel hoztak vissza,
hogyha nem folytatom az éhségsztrajkot, akkor beengedik a feleségemet latogatoba. El6-
szor egy levelet irhattam, és 1ij el6adot is kaptam, Harsanyinak hivtak éllitolag, egy fiatal
szazados volt, aki ott folytatta, ahol az el6z6 abbahagyta.

Mondtam neki: , Ertse meg, én nem szérakozasbol éhségsztrajkoltam, hanem azért, mert
nem tudom, hogy ki volt az, akivel beszéltem.” Erre kozolte velem, hogy 6 mutat nekem
valamit, de el ne mondjam, mert akkor mindketténk fejét veszik. Most mar azt hiszem,
nincs veszélyben sem az &, sem az én fejem, igy elmondhatom. Behozott egy hat-tizsoros,
gépelt jegyzdkonyvet, amelyikben lényegében az volt, amit elmondtam, vagyis hogy nem
értem ezt a faggatist. Megmondtam, hogy felhivtak, hogy mit mondtak. K6z6mbds, har-
madrendi kérdés, hogy ki mondta, mert nyilvan Nagy Imre megbizasabol mondta. Nem
agy van — felelte —, megmutatta a jegyz6konyvet, melyen Losonczy Géza neve volt alairva.

2 BHO 1/1. A Magyar Népkoztarsasag allamrendjénck megdéntésére iranyuld szervezkedés vezetése vagy
kezdeményezése.
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Leesett a tantusz, és visszaemlékeztem, Az tortént ugyanis, hogy november 4-én Losonczy
Géza felhivott a jugoszlav kovetségrol, és arra kért, hogy ne ismerjiik el a Kadar-korményt,
hanem menjiink Bécsbe, s ott majd taldlkozunk. A ,menjiink” alatt és a ,,ne ismerjiik el”
alatt azt értette, hogyha meg tudom talalni Kovacs Bélat és B. Szabot, beszéljiik meg, és
harman menjiink kiilfoldre. Ezt tudomasul vettem, elkoszontiink, s letettem a kagylot.
Hogy ez a beszélgetés honnan szivargott ki, azt még ma sem tudom. Masra nem tudok
gondolni, csak arra, hogy a telefonomra végig ra volt kapcsolva valami magn6, mert sok
minden olyat tudtak a kihallgatasok és egyebek soran, amit méasként nem tudhattak. Koztu-
domasi, hogy a Jozsef-kozpontban kotegszam talaltak kabelt, amelyeket a lehallgatott
telefonokrol vezettek oda. Az egy masodrendd kérdés, hogy honnan tudtdk, de tudtik.
1956. november 4-ét kovetGen nem talaltak meg, mert egy régi ismer6somtdl, aki a Leg-
fébb Ugyészségen dolgozott, iizenetet kaptam, hogy ne tartézkodjak otthon. Feltételezhe-
téen az okozta a zavart, hogy amikor behivtak a Magyar Nemzethez, akkor is Losonczy
hivott fol, és valamiféle képzettarsitas kovetkeztében ez kiesett. Ezt kovetGen a kihallgatd
folvette a jegyz6konyvet, amelyben mar az szerepelt, hogy Losonczy hivott telefonon. Azt
azonban nem értettem, hogy miért nem szembesitettek. Mikor kijottem, tudtam csak meg,
hogy azért nem, mert kozben Losonczy meghalt. Tehét elismertem, hogy Losonczy telefo-
nélt. Mindezt a fehér konyvben annak igazolasara hasznaltak fel, hogy a jugoszlav kor-
manynak része volt a dolgokban, mert Losonczy Géza, Nagy Imre helyettese november
4-én hajnalban telefonon folhivta Partay Tivadart, a kisgazdapart kozismerten jobboldali
vezetGjét — ez a titulus volt benne —, hogy alakitsanak ellenkormaényt, és hogy ne ismerjék
el a Kédar-kormanyt.

Azt kovetoen, hogy november 4-én Losonczy Géza felhivott, hetekig gondolkodtam
azon, hogy elmenjek-e Bécsbe. Még butorszallito kocsit is kiildtek, hogy azzal menjek ki.
Innen, a masik szobabol indult Gtra Sztaray, Zimanyi, B. Racz, Nyeste és Benkd, oten. Ide-
jottek, és arra kértek, hogy menjek veliik. Nem mentem el. Erre hivatkoztam a F6 utcan is.
Azért nem indultam Gtnak, mert semmi olyasmit nem csinaltam, amiért el kellett volna
mennem. S ez ad magyarazatot arra, hogy amikor éjszaka fél egykor bevittek, egy orakor
mar nyugodtan aludtam. Az els6 kihallgatom meg is kérdezte, hogy hogyan lehetséges ez.
»En nem vagyok ideges — feleltem —, hiszen két eset van. Vagy van maganal egy boriték,
vagy a bironal lesz, és abban benne van, hogy engem fol kell kotni, vagy nincs. Ha van,
akkor én mondhatok, amit akarok, Ugyis az torténik, amit eldre elhatiroztak. Ez volt a
Rakosi-rendszerben is. Ha pedig nincs, akkor nem kell mit6l tartanom, hiszen semmiféle
torvénybe iitk6z6 dolgot nem csinaltam. Még csak egy cikket sem irtam, vagy egy beszédet
sem mondtam, amibe bele lehetett volna kétni.”

Az ezredesnek a kovetkezGképpen probéltam megmagyarazni, hogy miért nem mentem
kiilfoldre. Mint mondtam, el6z6leg 4t szoktam gondolni, hogy mit csindlok. Ez esetben is
ezt tettem, és rajottem, hogyha kimegyek, akkor ugyanazt csindlhatom, amit idehaza. Az
ezredes nem értette. ,,Ha elmegyek, akkor vagy 0jsagiro leszek, vagy a radional — a Szabad
Eur6panal vagy az Amerika Hangjanal —, vagy pedig fizikai munkasként dolgozok. Ha
ijsagir6 maradok vagy a radional dolgozom, akkor azt fogom mondani, amit az alkalma-
z0im kivannak. Ha nem ezt teszem, akkor fizikai munkas leszek, ezt pedig itthon is megte-
hetem. Ha én azt fogom mondani és irni, amit maguk akarnak, akkor én itthon igen magas
jovedelem mellett lophatom a napot. Tehat vagy azt mondom, amit akarnak, vagy pedig
fizikai munkasként élek. Tehat mindegy, hogy ott vagyok, vagy itt vagyok. Akkor pedig én

49



inkabb itthon vagyok fizikai munkas, mert az ottani jobb életkoriilmények nem ellensi-
lyozzak azt, hogy nem vagyok itthon. En ugyanis hihetetlen mértékben lokélpatriota va-
gyok.” Ezen nagyon meghokkent, lattam, hogy elgondolkodott. Valoban ez volt az oka,
hogy itthon maradtam.

Nagy Imre rovid, masodik miniszterelnoksége alatt torténtekbdl csak azt vettem figye-
lembe, ami nekiink kedvezd volt. Természetesen az, hogy tobbpartrendszert, koaliciot
akart, ez nemcsak a mi, hanem az orszag kilencven szazalékanak a szempontjabol is kedve-
zG volt. Hogy a parton beliil hogyan birkoztak, az csak annyibdl érdekelt, hogy ki keriil ki
gyOztesen, de egyébként a belsd tolockodasokat nem nagyon firtattuk, és ez nem nagyon
érdekelt benniinket. Nekiink Nagy Imre megnyilatkozasai rendkiviil szimpatikusak voltak,
és alatamasztottak azt, amit mi szerettiink volna. A Varsoi Szerz6désbél valo kilépés beje-
lentését Tildy Zoltantol tudtam meg. Tildy ezt a Parlament folyosojan kozolte velem. Vé-
leményem szerint ez a lépés, s ezt meg is mondtam neki, nagyon ostoba 1épés volt, mert ez
az eurdpai hegemoénia Osszeomlasat eredményezte volna. Valahogy hihetetlen volt sza-
momra az, hogy ezt a szovjet kiildottség el tudja fogadni. Ezt nekik otthon is meg kellene
magyarazniuk, hogy akkor miért voltak az aldozatok, évek Ota miért volt tobbszazezer vagy
tobbmillié katona Eurdpaban. Erre Tildy Zoltan azt felelte, hogy amit mondok, az a Nagy
Imre-féle allasponthoz hasonlit, és ez a hazaarulassal hataros. Erre én csak annyit mondtam
neki: ,Hazaszeretetre nem te fogsz engem megtanitani.,” Ezzel ezt a témét le is zéartuk.
Nekem ezzel a lépéssel kapcsolatban ma is valtozatlan a véleményem. En ugy értesiiltem,
hogy Nagy Imre nemhogy ellenezte ezt, hanem azt kérte, hogy hivjak oda Andropovot és
targyaljak meg. Tildyék ez ellen tiltakoztak. Nem hivtdk oda Andropovot. Hogy mi tortént
a kabinet iilésén, nem tudom. Akkor mindenki maganak vindikalt minden dicsGségesnek
vélt cselekményt, amit késGbb persze letagadott. De elhiszem azt, mert meg vagyok gys-
zGdve rola, hogy a kabinetben ekkor a f6 hangad6 Tildy és nem Nagy Imre volt. Nagy Imre
ugyanis nagyon nehéz helyzetben volt. E1§szor is a sajat partjdban két t{iz kozott volt. Neki
— gondolom én — naponta meg kellett vivnia a maga harcat a két féllel szemben, vagy va-
lamelyik mellett. Ugyanakkor a kabinetben mas partbeli és méas gondolkodéasi emberekkel
is fel kellett vennie a harcot. Mert ezek a mas partbeli emberek vagy valoban, vagy latszat
szerint polgari politikusok voltak. Ezeknek az embereknek polgari elképzeléseik voltak.
Nagy Imrének, aki majdnem gyerekkoratol kommunista volt és élete egy részét Moszkva-
ban toltotte, nem lehetett polgari elképzelése. Nagy Imre abszolit humanus, igazsagszereté
ember volt. Nyilvanvald, hogy nem azonositotta magat a kommunista part azon emberei-
vel, akik embertelen modon probaltak a kommunizmust megvalositani, de hogy 6 kom-
munista volt, abban sohasem kételkedtem. Tehat neki a polgari gondolkodastakkal szem-
ben is meg kellett vivnia a maga harcat. Nem kétfrontos, hanem tobbfrontos harcot vivott.
Ne felejtsiik el tehat, hogy rendkiviil nehéz helyzetben volt. Biztos, hogy Nagy Imre, ha
konszolidalodnak a dolgok, nem tudott volna soka megmaradni. Valdszin{inek tartom — ez
az én egyéni elképzelésem —, hogyha helyreallt volna a nyugalom és létrejott volna a tobb-
partrendszer, akkor Nagy Imre nagyon szépen, mint egy nemzeti hds, gloriaval a feje folott,
hiszen beteg ember volt, nyugalomba vonult volna. Kiilonben pedig ugy is kimartdk volna
6t a hatalombol.

Mais kérdés, hogy meg tudott volna-e kapaszkodni Tildy Zoltin. Mert Tildy és Dobi
kozt is feloldhatatlan volt az ellentét. Nem lehetett ebben az els6 zlirzavaros tiz napban még
eldonteni, még csak Otven szazalékos biztonsaggal sem, hogy hogyan fognak folytatodni az
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események. Meg voltunk gy8z6dve arr6l, hogy a tobbpartrendszerii parlamentarizmusban a
dolgok elébb-utobb békés utra terelédnek. Ennek persze megint feltétele volt, hogy a na-
gyok kozotti, a Nyugat és a Kelet kozotti megallapodas megmaradjon. Normalis viszonyok
kozott sok minden felszinre keriilt volna. Ezzel akkor nem lehetett foglalkozni, sem id8,
sem lehetGség nem volt ra. Nyilvan nemcsak a partkérdés, hanem a vallasi kérdés is el&jott
volna. Dobi pedig semmiképpen sem maradhatott volna meg pozicidjaban. Lehet, hogy
szerénytelenségnek tiinik, de Dobinak rajtam és barataimon, egypar parasztparti képviselén
kiviil azel6tt sem igen volt timasza. Mert az Ortutay-, Katona-, Gulacsi-féle tdmaszték
1956 utdn nem sokat ért volna szdmara. Azoknak az embereknek, akik Nagy Ferencet ha-
zadrulonak mindgsitették, mar nem lett volna helyiik a partban. Dobinak tehat semmilyen
esélye nem volt, hogy megmaradjon. Tildy taldn abba kapaszkodhatott volna, hogy orosz-
lanrésze volt a part megsziiletésében, de vezetS szerephez & sem jutott volna, mert benne
sem biztak, bizhattak mar meg. Végeredményben koztarsasagi elnokként szamos halélos
itéletet szentesitett, pedig tudta, hogy azok mondvacsinalt dolgok, és Oriasi része volt a kis-
gazdapart folszamolaséban is.

Az 1956. oktober 23-a és november 4-e kozotti utcai harcok és lincselések egyméstol
figgetlen kérdések. Az utcai harcokban véleményem szerint legalabb 20 000 ember vett
részt. Csepelre még november 4-e utan sem tudtak az oroszok bemenni. Tehat idebenn mar
napok o6ta nyugalom volt, de példaul Ujpesten is szoltak még a fegyverek.24 Az egész fo-
lyamat a kommunista pértban kezd6dott, de amikor mér ezrek harcoltak a szovjetekkel, az
mér nem forradalom volt, hanem a nemzet harca egy idegen megszall6 hatalommal szem-
ben. Mi nem helyeseltiik sem a kollektiv felelgsségre vonast, sem a lincselést. Akkori al-
laspontomat jol tiikkrozi a Magyar Nemzet 1956. november 3-an megjelent szamaban a
Békességet” cimii vezércikk, amely errdl szol.

A politikai helyzet 1ényegében fliggetlen volt az utcai eseményektdl, s még a kommunista
partnak sem volt ra befolyasa. A folyamatot — amint emlitettem — a kommunista part belsg
harca inditotta el, az oroszok megjelenése azonban 0sztonos, természetes ellenallast valtott
ki az idegen hatalom beavatkozasaval szemben. Tudni vald, hogy Budapesten 80 000 avoés
volt. Az 6budai laktanyaban elhelyezett karhatalmi zaszlbaljak mellett a civil ruhds avosok
ezrei ,,vigyaztak” rénk. Mindez az egyik naprol a masikra eltlint. Az a hadsereg pedig,
amelyiknek a tisztikarat Ggy irtottak ki és tigy rendezték at, hogy az Osszes tiszt kommunis-
ta lett, egyik naprol a masikra megszilint. Tehat nyilvanvalo, hogy a belsé politikai valsag
Rékosi-ellenes volt. Rakosit pedig mindenki a moszkvai politikdval kototte Ossze, de
ezenkiviil a megszallokkal szembeni pszichologiai szembenallas is adott volt. Ez viszont
nem a kommunista parton beliili viszalykodasok folytan megindult forradalmi vagy ellen-
forradalmi jelenségeknek volt a kovetkezménye. Nem, mert ha azt mondom, ellenforrada-
lom, akkor annak valami ellen kellett megnyilvanulnia. Nem a régi, tizéves rendszer ellen,
hanem az ellen a forradalom ellen, amit 1956. oktober 23-an pérton beliil az egyik csoport
elinditott. Mert nem vitas, hogy ott indult el. S ebbe senkinek sem volt beleszolasa, sem a
kisgazdapartnak, sem masnak. A ,baloldali” és a ,,jobboldali” kommunistak kozotti dssze-
tlizés robbantott ki egy mozgalmat. Nagyon érdekes, hogy a mostani Berecz—Radvanyi-féle

# Csepelre november 11-¢én silyos harcok utdn bevonultak a szovjet csapatok. Az Gjpesti munkdstandcs ¢s
forradalmi bizottsag tagjait 1956. november 12-¢én tartdztatték le.
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filmsorozat” kapcsdn Benke Valéria, aki akkor a radio vezetGje volt, elmondta, hogy azzal
robbantak ki a dolgok, hogy a felkel6k kovetelték, hogy a mikrofont adjak ki az utcara. Ezt
megtagadtdk. Kérdezem én, hogy azok kozott az allapotok kozott, ami akkorra kialakult,
mit drtott volna, ha belebeszélnek a mikrofonba. Mit tudtak volna mondani? Felszolitottak
volna Budapest lakossagat, hogy alljon a felkelSk oldalara. Ugyis ott llt, mert a felkeldk
zome munkas és didk volt. Benke allaspontja nem logikus és nem is indokolhat6. Mert
kérdem: ha kiadja a mikrofont, akkor mi van? Akkor nincs a Magyar Radional 1ovoldozés?
De lett volna nyilvan mas helyen kilengés, ha nem ilyen mértékii is. Persze politizalni nem
lehet visszafelé. Ezt csak azért mondtam el, hogy nem lehet egy kalap ala venni a dolgokat.
Az utcai atrocitasoknal azért azt sem szabad elfelejteni, s ilyen dolog nem egy esetben
tortént, hogy a tetdrdl 16ttek az dvosok. Azt sem szabad elfelejteni, amit a mostani film és a
hivatalos magyarazat probal kétségbeesve kiforditani, hogy a Kossuth Lajos téren Gssze-
gytlt, békésen, fegyver nélkiil tiintets, beszédet hallgatni akaro, tobbszazezres tomegre a
volt Kiria — most Pérttorténeti Intézet — meg a Foldmivelésiigyi Minisztérium tetejérsl
gépfegyverrel 16ttek. Tobb mint 200 halott volt. Masnap voltam ott, még koponyadarabo-
kat, BESZKART-sapkat, ruhafoszlanyokat talaltam mindeniitt, mert akkor még nem takari-
tottak fel rendesen a teret. A filmben a parlamenti 6rség volt parancsnoka, a szerencsétlen,
azt mondta, hogy a felkel6k 16ttek. Nyilvanvalo, hogy ilyen provokaciok torténtek. Mint
ahogy tortént olyan is, amikor az elsé munkasorzaszloalj felvonult, és a Nyugati palyaud-
var tetejérdl rajuk 16ttek.

Nem lehet a Lenin Intézet, a Miiegyetem hallgatoinak rovaséra irni azt, hogy késébb az
utcai harcok folyaméan nem tudom hany ezer ember meghalt. Nem lehet kérdéses, mert a
sajat szememmel lattam, hogy az orosz tankokroél civil meg rendéregyenruhas avosok ug-
raltak le. Az utcan talalkoztam azzal a volt avos Srnaggyal, aki a feleségemet hallgatta ki,
amikor elvittek, majd parttitkar lett. Novemberben nem egyszer és nem kétszer lattam,
mikor ez a volt avos 6rnagy az érte jott autoba kozonséges rendérérmesteri egyenruhaban,
géppisztollyal iilt be. Lattam azt is, amikor az orosz csaladokat a Budagyongye elagazasnal,
ahol laktak, oktober 24-én evakualtak. Ezek a lakéasok ezt kovetGen liresen alltak. Lattam
azt az avost is, aki engem hallgatott ki, aki a forradalom alatt civilben, rohamsisakkal ugrott
le a tankrol és szaladt be a lakasaba. Most is ott lakik. Ez is volt. Biztos, hogy a bevonulo
orosz csapatokat az avosok mint itmutato kalauzok vezették. De az oroszok ellen harcolok
nem azonosak azokkal, akik az Aradi utca sarkdn egy-egy embert folakasztottak. Nem is
érhettek ra arra. Azt csak azok csinalhattak, akik az utcan 16dorogtek. Ez két kiilonbozd
dolog. Sok minden van, amit szdndékosan vagy szandék nélkiil osszekevernek. Az is biz-
tos, hogy ekkor sem Marosan Gyorgy, sem Hegediis Andras nem ment ki, de Apré Antal
sem sokat sétalhatott az utcan. Most pedig konnyi nekik visszaemlékezni, akkor meg va-
lamelyik pincében iiltek.

Minden zhdult és zuhogott, percr§l percre Ujabb és Ujabb események, bejelentések tor-
téntek. Volt ugy, hogy éjszaka két orakor jottem haza. Az is érdekes volt, hogy példaul a
kisgazdapart oktober 24-e utan az avos autoparkbol kapott személygépkocsit. En hoztam el
a Pannoénia utcabol az 6sszes avos kocsit, soférostél. Az én sof6rom is avos torzsGrmester
volt, aki valahol Zugloban lakott, és az els6 éjszaka utan azt mondta, hogy holnap nem jon

5 Utalas a Magyar Televizié Veliink él6 térténelem cimii filmsorozatira, Késziilt 1986-ban. Rendcezte:
Matray Mihdly, fészerkesztd: Bereez Janos, Radvanyi Dezs6.
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be. Kérdem: ,Miért?” ,Mert a személyazonossagi igazolvinyomban benne van, hogy bel-
ligyi torzsdrmester” — felelte. Erthet8 volt a félelme, mert ha valahol — hiszen minden éjjel
legalabb tiz helyen feltartoztattak — egyediil megallitjak, akkor az utcan kinyirjak. ,Ne
izgassa magat — mondtam neki —, holnap bemegyiink a II. keriileti tanacshoz, és én majd
hozok magénak egy 0j személyazonossagit.” De nem jott vissza. Erdekes — ezt az el6adom-
t6l tudom —, hogy amikor a F§ utcan voltam, ez az ember jelentkezett, és csak jot mondott
rolam. Ma sem tudom, hogy hivjak, pedig tiz napig jart velem. Nem lehet a mai nyugodt
allapotokban élve megitélni az akkori z{irzavaros dolgokat. Nekem akkor teljesen mindegy
volt, hogy ki a sof6rom. Miutan tudtam, hogy az avos soférok kozt is van olyan ember, aki
csak sofor.

1956 végén valamennyi jsagironak felmondtak. Amikor ez a rendelet a tudomasunkra
jutott, egy vasarnapi napra osszehivtam a volt kisgazda ujsagirokat a Zarda utcaba. Egy
memorandumot szerkesztettiink, amelyben megindokoltuk, hogy ez az intézkedés miért
nem szolgalja a kibontakozast, a megbékélést. Ezen a megbeszélésen legalabb hetven-
nyolcvan, ha nem szaz 0jsagir6 vett részt. Az dsszejovetel eltt felhivott telefonon Derndi
Kocsis, hogy a megbeszélés eldtt egy oraval szeretne velem a Fény presszoban beszélni.
Talalkoztunk, s legalabb azt akarta elérni, hogy ne ott tartsuk az osszejovetelt, hanem az
ujsagird-szovetségben. Erre nem voltam hajland6. Mondtam, hogy ez a kisgazdaparti 0jsag-
irok dolga, s hogy nekem semmi kdzom a szocdem 0jsagirokhoz és a tobbiekhez. Ez az én
tarsasagom. Meg is csinaltuk a memorandumot. Bizony nem tudom mar, hogy a megfo-
galmazott allaspontunk eljutott-e, és ha igen, akkor ki vitte el a cimzetthez. Nem tudok ra
visszaemlékezni. Talén itt kellene megemlitenem azt, hogy 1957. marcius 1-jéig az njsag-
iroi fizetésemet megkaptam. Az utolsé fizetés alkalmaval Aczél Tamas egy nagy grimbuszt
csinalt, 1500 forintot kovetelt még. S talan masnap hallottam valakit6l, hogy mar el is
hagyta az orszagot. Kellett neki az utikoltséghez. Ez akkor tortént, amikor megsziintették a
szovetséget, és minden 0jsagironak felmondtak.”®

Ezt kovetden személy szerint vették fol az embereket a lapokhoz, természetesen azt, akit
bizonyos helyen jovahagytak. Engem példaul, amikor el6szor jelentkeztem, Derndi Kocsis
allitott meg, behivott egy ilires szobaba, és kozolte velem, hogy amennyiben hajlandé va-
gyok az egyiittmiikodésre, akkor megmaradhatok a helyemen a Magyar Nemzemél. ,,Sem-
mire sem vagyok hajland6” — vélaszoltam neki. Ez 1957. februar végén volt. Akkor még
nem tudtam, hogy engem nem vesznek vissza.

Az jsagiro-szovetségben volt egy valasztmanyi gyilés. Akkor mar mindenkinek fel-
mondtak, csak azt nem tudtuk, ki marad meg. Ezen a gyilésen felalltam és tiltakoztam,
mondvan, hogy ez egy rendkiviil ostoba intézkedés, mert azt én megértem, ha a f6szerkesz-
t6t, a felelds szerkesztdt kirakjak, de mi biline van a piaci arakat kozl6 0jsagiroknak, vagy
aki a varoshazi hireket szedi 6ssze? Ezen az alapon soha nem lesz békesség, mert egyszer
kirakjak ezeket, masszor kirakjak azokat. Ekkor felallt és egyértelmiien tamogatott Katona
Jend, akir6l pedig tudvalevd, hogy akkor mar erésen a baloldalra sodrodott. S ezutéan en-
gem sem vettek vissza. Ez nagyon iigyesen tortént. Egy napon ugyanis értesitést kaptam,
hogy az Ujsagir6-szovetségnek csak az lehet a tagja, aki valamelyik napi- vagy hetilappal
szerz§déses viszonyban van, s mivel én nem voltam szerzédéses viszonyban, igy megirtak,

6K Magyar Ujsagirok Orszagos Szévetségének munkéjat 1957. januar 20-4n a beliigyminiszter felfiiggesz-
tette,
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hogy nem vehetnek fol. Az Gjsagnal viszont azt kozolték, aki nem tagja a szovetségnek, az
nem kaphat szerz8dést. Ez egy ,rokafogta csuka, csukafogta roka” helyzet volt. igy aztan
szépen visszaballagtam fizikai munkésnak.

Korébban emlitettem, hogy a Szénasi altal alairt letartoztatasi végzés az dllamellenes
szervezkedés bilintettében talalt elmarasztalhatonak. Ennek alapjan tartéztattak le, de a
szabadulocédula szerint az 56.§ nem tudom hanyadik pontja alapjan helyeztek szabadlabra.
Ez a paragrafus valahogy tgy szolt, hogy az eljaras ala vont személy altal elkovetett cse-
lekmény nem éri el a legkisebb biintetés kiszabhat6 hatarat. Meg is kérdeztem Gétz Janos-
t6l, aki akkor a legfGbb ligyész helyettese volt, hogy mit jelent ez, mert ha valakinek a
cselekménye nem éri el a legkisebb biintethetGséget, akkor nincs bilincselekmény. Mire azt
mondta, hogy ne jarjon a szam, ez azért van, hogy ne tudjak kartéritést kovetelni. Amikor
letartoztattak, akkor a VI. keriileti tanacs vallalatanal dolgoztam, s innen, ahogy letartoztat-
tak, fegyelmivel rogton elbocsatottak. Amikor kiszabadultam, leszoltak, és kijavitottak a
munkakonyvemet igy, mintha nem is lettem volna letartoztatva. Annyi elényom lett, hogy
nem vesztettem el masfél évet megint, mint ahogy a Buda-Délen, Kistarcsan és Recsken
eltoltott 56 honapot elveszitettem.

Letartoztatdsom utdn az én ,,szerepem”, az éhségsztrajkot is beleértve, nagyon rovid id6
alatt, talan két és fél honap alatt lezarult. Nem tagadtam le ami tortént, az ellenem felhozott
véadpontokra, arra, hogy mit irtam a Magyar Nemzemél mint propagandafénok, milyen
plakatot csinaltattam, feleltem. Nagyon konny( volt a feladat, mert azt mondték nekem,
hogy egy plakatot csinaltattunk. Mondtam erre a kihallgatomnak: ,,Budan még valdszind
van ilyen, mert én lattam, csak az aljat, ahol az volt, hogy Fiiggetlen Kisgazdapart, levag-
ték, s csak az van rajta: »Rendet és nyugalmat akarunk.«” Ezt mi csinaltuk. A cikkeknél
hivatkoztam arra, amit az utcai atrocitasok ellen irtunk. Miutan a fGszerkesztd én voltam,
akaratom nélkiil nem lehetett volna betenni a lapba. Ezek a vadak elestek. A Losonczy-
ligyben nem volt vita, én elismertem, hogy telefonalt. Miutdn nem mentem el, nem volt mit
bizonyitani. Ilyen és ehhez hasonlé kérdések voltak, de az els6 perctSl tudtam, ha ez nem
egy mondvacsinalt dolog, mint amilyen késGbb a B. Szabo6é volt, akkor nekem nincs mit6]
tartani, mert a vilagon semmi olyasmi nem volt sem a forradalom 10-14 napja alatt, sem a
késSbbiekben, ami torvényes formak kozott terhelé lehetett volna rdm. Persze, minden
masképp is lehetett volna. Es miutan nem volt verés és kinzas, mint azel6tt, fol kellett téte-
leznem, hogy tényleg azt akarjak, hogy bizonyithato és alatdmaszthaté dolgokat kapjanak.

A kihallgatasok kozben tobbszér megjelent egy masik, egy idegen el6ado, hona alatt
egy dossziéval vagy egy papirral. Az egyik példaul Zimanyirol akart terheld dolgokat
megtudni télem. ,Mit tudok Ziméanyir6l?” — kérdezte. Neki nem sikeriilt atjutni a hataron.
Mondtam, hogy nem tudok rola semmit. Annyit tudtam, hogy ott volt nalam azokkal, akik
kimentek Nyugatra. Amin én nem is csodalkozom, mert akkor mindenki elvesztette a fejét
és ment. Tobb mint 200 000 ember ment el. Majd jott egy masik, aki Goncz Arpadrol kér-
dezett. Becsali modszerrel azt mondta, hogy Goncznek négy gyereke van, s nagyon derék
ember, Gk ezt tudjak, nem akarnak neki rosszat. De akkor mi a fenének faggatott, hogy mit
tudok rola? ,,A vildgon semmit” — valaszoltam. Annyit tudok, hogy 1956-ban egyszer talal-
koztam vele, amikor értem jott, hogy Bibo kér, menjek el. Ez volt az sszes, semmir6l nem
beszéltiink. Bejott az ujsagird-szovetségbe, ha jol emlékszem, déleldtt volt, ebédre mentem
oda, ott megkeresett, elmondta az iizenetet, koszont és elment. ,,Gondolkozzak!” — mondték
erre. ,,Nincs min gondolkodnom — feleltem —, mert ha nem igy lett volna, akkor emlékez-
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nék ra.” Tildy kihallgatoja is tobbszor megkeresett. Nagyon részletesen faggatott, hogy mit
tudok Tildyrsl. Mondtam: , Nézze, én semmi dehonesztdlét nem tudok, mert 1943-ban,
amikor & a polgari blokkot akarta létrehozni Bethlenékkel, Palffy groffal meg Zichyvel, mi
osszevesztiink. El6zdleg volt 2 szocidldemokratakkal a fizid, és én kifogasoltam, hogy a
ketté nem fér dssze. Akkor mi Osszevesztiink, azéta olyan viszonyban voltunk, hogy eld-
szor is a Tildy semmi olyasmit nem kotott az én orromra, amit § titokban akart tartani, de
még azt sem, ami nem volt titkos. Ez az egyik. Masodszor: ha én tudnék is valamit és mon-
danam, Tildynek van annyi esSze, hogy a targyalason azonnal azt mondja, hogy kézismerten
rossz viszony volt kéztiink. Tehat az én vallomésom sehogyan sem érne semmit.” A kihall-
gaté ennek ellenére tGjra és ajra kérdezett. Pletyka jellegli dolgokon kiviil én semmit sem
tudtam. Aztan koriilbeliil huszoldalas jegyzSkonyvet vettek fol, hogy Tildy megbizasabol
Séri allamtitkar lefoglalta neli @ Sorg-villat meg Lellén a pénziigyi tisztviselok nagy udiils-
jét, illetve, hogy az elhagyott javak koziil neki adta ki Albrecht féherceg elkobzott jachtjat.
Ezeket folvette, de négy napon keresztiil nyaggatott, hogy nem tudok-e még valamit. Es
akkor alairtam. Elment. Ez veolt 1957 8szén.

Azon az éjjelen, amikor Magy Imrééket visszahoztdk Romaniabol, oridsi mozgas volt a
bértonben.”” Tudtuk, hogy valami van, de hogy mi, az csak késobb deriilt ki. Akkor par nap
milva megint megjelent a Tildyrdl targyalé ragy, és kozolte velem, hogy tényleg igazam
volt, amiket elmondtam pletykdk s nem érnek semmit sem, majd ott elSttem Osszetépte a
jegyzOkonyvet. Ezt kovetben csak egy kb. 8-10 soros jegyzGkonyvet vett fol, amiben az
volt, miutan koztiink nem velt j6 viszony, én nem tudtam Tildy belsé dolgair6l. Akkor az
volt az érzésem, és azota is aZ, hogy akkor fordultak at a dolgok, hogy nem Tildy, hanem
Nagy Imre a fOszerepls. Nagy Imrével kapcsolatban ugyanis az én kihallgatomon kiviil
senki se hallgatott ki. Neki ¢lmondtam azt, hogy 1956 nyarén alkalomszeriien, véletleniil,
nem tervszeriien talalkoztam Vvele. Arrol beszélgettiink, hogy mi lesz, ha 6 lesz megint a
miniszterelnok, s hogy mi hogyan éllunk ehhez a kérdéshez stb. A kihallgatasok addig
majdnem mindennap voltak, de 1958 tavaszatol mar csak hetente egyszer, majd az ¢én el6-
adom nagyon kedvesen elmondta, hogy milyen kényvek jelentek meg, s azt kérdezte, hogy
melyiket akarom elolvasni. Be is hozta, hogyha valamelyiket kértem. A futballeredménye-
ket is elmondta, ami engem Végleg nem érdekelt. A politikarél azonban mér tobbet nem
esett sz6. Ezt kovetden egészen 1958 nyaraig hossza sziinet volt.

Méjus elején egyik reggel megjelent nalam az elgvezetd, egy térzsGrmester, aki kihallgata-
sokra vitt, Elvitte a nadragomat, a kabatomat, és kivasalva hozta vissza. Majd cip6fiizét ho-
zott, mert az nem volt, nehogy arra a tiz centire folakasszam magam. A cipdmet kipucoltik, a
nyakkend6met és a nadragszijamat visszahoztak. Mindent megkaptam, tipp-topp fololtoztet-
tek. Reggeli utan 9 6ra tajban megint jott a felvezetd, és elkisért a birosagi épiiletbe. Rengeteg
kabel volt a folyoson, fehér ruhds pincérek nyiizsogtek. Leiiltetett a folyoson, & is letilt mel-
1ém, és vartunk. Egyszer csak kiszoltak az ajton, és bevezettek a targyaloterembe, ami avos
tisztekkel volt tomve. Sem addig, de azota sem lattam ilyet, mindannyian s6tétkék egyenruha-
ban voltak. Koztiik az én elgadom is. Az egész teremben csak avos tisztek voltak. A vadlottak
padjan ott volt Tildy, Maléter, Nagy Imre, Gimes. Talan nem is volt ott mas, vagy csak elke-

7 Snagovban Szilagyi Jozsefet ¢s Tanczos Gabort 1957. marcius 27-én, Donath Fercncet aprilis 8-an,
Losonczy Gézat aprilis 11-én, Haraszti Sandort, Janosi Ferencet, Nagy Imrét ¢s Vasarhelyi Miklost aprilis 14-én
tartoztatta lc Rajnai Sandor czredes. A letartoztatottakat Bukarestben borténben &rizték, majd repiilégépen

Budapestre szallitottak.
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riilte a figyelmemet. A biréi pulpituson Vida, a Legfelsébb Birosag Népbirosagi Tanacsanak a
mit tudom én kicsodaja iilt, meg 2-3 bir6 vagy iilnok. Oldalt, egy hosszi asztalnal a védok
iiltek. Majd hanyatt vagodtam, mert az egyik védd dr. Bencze Imre jobboldalinak mindsitett
Zala megyei képviseld, a kisgazdapart egykori foligyésze volt. A tobbieket nem ismertem.
Vidanak el kellett mondanom ugyanazt, amit mar jegyzékonyvbe mondtam. El&szér a
Losonczy-féle telefont, majd Nagy Imrével valo kapcsolatomat és Tildyvel valé parlamenti
talalkozasaimat. Mikrofonba kellett mondani a széveget, és nyilvan filmfelvételt is csinaltak.
Mikor mindez megtortént, Vida sorban szolitotta a véadlottakat. ElGszor Nagy Imrét, hogy
tegye meg az észrevételeit a vallomasommal kapcsolatban. Kijott Nagy Imre, s elmondta,
hogy szérél széra minden tgy tortént, ahogy elmondtam. Akkor hivtak Gimest. O is azt
mondta, hogy gy torténtek a talalkozok, ahogy elmondtam. Majd Tildy koévetkezett, aki
kijelentette, hogy 8 nem mondta azt: ha kell, § diktatira aréan is rendet teremt. Mondtam, hogy
én igy emlékszem. Egyébként ez szerintem csak dicsérendd volt Tildy Zoltanra nézve, hogy 6
mindenképpen meg akarta akadéalyozni az atrocitasokat. De szerinte § ilyet nem mondott.
S végiil jott Maléter, és elmondta, hogy 6 engem még sosem latott, és nem ismer. Ezzel vége
volt a szembesitésnek, és visszavittek a cellamba.

Semmiféle kinzas nem latszott rajtuk, j6 kondicioban voltak. Egyébként meg kell mon-
dani, hogy kitling kosztot kaptunk. Abszolit nyugodt volt Nagy Imre is, Gimes is. Tildyre
és Maléterre viszont ez nem volt jellemz6. Maléter kicsit fentr6l lefelé beszéld ember volt,
Tildy Zoltan pedig az 6 megszokott papos, 6vatos modoraban beszélt. Ezt kovetGen visz-
szavittek a cellimba, és egyik hét telt a masik hét utdn. Megint éhségsztrajkba kezdtem.
Ekkor kivittek a Gytijté kérhazaba. Ott az els§ emeleten, ahol én voltam, a folyosén volt
vagy hat cella. Az 6rok valosziniileg régi bortondrok voltak, nem avosok. Nagyon féltek az
avosoktol, mert idénként megjelent egy-egy bortonbeli nyomozé. Jellemz8 példaul, hogy
nem kaptam gyufét. Be volt készitve cigaretta, s mert diétas voltam, majdnem kilyukadt a
gyomrom. Kikopogtam. Erre bejott az 6r, és mondtam, hogy nincs gyufam. O azért il itt az
ajtoban, felelte erre — nem tudtam, hogy ott il —, hogy ahdnyszor ra akarok gytjtani, nyu-
godtan kopogjak, 6 mindig ad tiizet. Ez teljesen érthetetlen volt szamomra, mert nekem a
F6 utcaban is volt gyufam. Nem gyiijtom fol magam. O errdl nem tehet — ez volt erre az 6r
valasza. Es akkor jott egy bunko, civil nyomozo, neki is elmondottam. Elment, hogy majd
telefonal és megkérdezi. Nyilvan a F6 utcara telefonalt, majd visszajott, és hozott gyufat.
Amikor sétdlni mentem, a korhaz el6tt volt egy kis virdgos udvarszerd, parkszer( rész, ez a
nagydarab 6r mindig ott allt az ajtoban és vart, amig sétaltam. Egyik ilyen alkalommal, a
folyoson 1évo cellakba, ahova tudtam, belestem. Az els6 cellaban Donath iilt az agyon, 6 is
ott volt a kérhazban. De a kozben 1év§ cellak valoszintileg liresek voltak. Rendkiviil meg
voltunk ,tisztelve”, mert a zaron kiviil lakat is volt, és mindkettdnk ajtajaban egy-egy Or
iilt. Vagy két-harom hétig voltam ott. Az orvossal, akit nagyon szidtak a bortonben lévik,
nekem nem volt semmi bajom. MezGcsati volt. Egyszer megkérdeztem téle: ,,Meddig le-
szek itt?” Azt valaszolta: ,Ne szoljon semmit, amig nem kérik, én nem kiildém vissza.
Maga itt jobb helyen van, mint ott.” ,,Ebben igaza van” — feleltem.

Két-harom hét mulva visszavittek a cellamba, az egyik reggel megint folvittek kihallga-
tasra, ott két el6keld Ur ilt, és elém raktak két papirt, amit megint Szénasi Géza irt ala.
Abban az volt, hogy ilyen paragrafus ilyen meg olyan pontja alapjan szabadulok. Nem
adtak beldle példanyt. Azt lattam, hogy jalius 1-jei datum ki volt radirozva, és helyette 3-a
volt beirva. Mindez jalius 3-an tortént. Amikor elmentek, az eldadém, Harsanyi szdzados
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kozolte, hogy holnap maér otthon lehetek. Nagyon boldognak latszott, hogy megszabadu-
lunk egymastél. Mondtam neki: ,,Sz4zados tr, téved.” ,Miért?” , Mert én mér ma otthon
leszek.” ,,Hat, adminisztraci6...” ,,Engem nem érdekel a maguk adminisztracidja. Ha egy-
szer kijavitottak, lattam, mert latszott, hogy l-es volt, engem a mai nappal szabadldbra
helyezett a legf6bb ligyész, maginak engem innen el kell engednie.” ,Na, varjon egy ki-
csit” — mondta, és akkor telefon jobbra-balra, visszavittek a borténparancsnok irodajiba,
aki kozolte velem: ,,Mi régi ismer8sok vagyunk.” ,,Ugyan honnan?” — kérdeztem. Ekkor
deriilt ki, hogy Recsken § volt a parancsnok. Mondom is neki: ,,Nagyon sajnalom, de elfe-
lejtett bemutatkozni nekem.” Nagyokat nevetett, aldirta a papiromat, Csete alezredes volt.
Aztan behivta telefonon az én Grparancsnok-helyettesemet, aki 6rmester volt, 6 nem volt
recski, az 6rok voltak recskiek, aki perceken beliil hozta a motyémat, csak az irasokat nem,
amelyeket elvittek t6lem. Harminc forint volt nalam, hozta a zsebkésemet, az igazolva-
nyomat, amit atadtak, és nagy, baratsagos kezelések kozepette levonultunk a kapuig. A fog-
hazérmester kisért le, elkOszontiink, és én elindultam haza.

Ugyvédem nem volt, mert nem volt r4 sziikség. Nyilvanvalé, hogy a kihallgatasok utin az
els6 percben eldontotték, hogy nincs ram sziikség. Az viszont, hogy ennek ellenére miért nem
engedtek el mindjart, az csak késdbb deriilt ki, tudniillik nem akartak, hogy kint megtudjak,
hogy Nagy Imréék itthon vannak. Akkor engedtek el, amikor Nagy Imrééket mar kivégezték.
Bar meg kell mondanom, hogy Vida, amikor befejezte a kihallgatisomat, a szembesitéseket a
targyalason, akkor ugyanazt mondta, amit Recsken az ezredes, az elbocsatasnal: ,,Ami itt
magaval tortént vagy amit latott, vagy hallott, az allamtitok, és amennyiben azt barhol, barmi-
kor elmondja, az tiz évig terjedhetd borton, ha nem mindsiil stlyosabbnak.” Igaz, Recsken
erre azt mondtam az ezredesnek: ,,Uram, akdrmit mond nekem, hogy minek mindsiil, én el-
mondom, mert én nem mehetek haza azzal, hogy eltévedtem a budakeszi erdében és 56 ho-
napig ott bolyongtam. Meg fogjak kérdezni, hogy hol voltam. En meg nem csinlok ebbdl
titkot, mert ezt én nem szégyellem.” Vidanak persze ezt nem mondtam. Tehat csak akkor
engedtek el, amikor mar kivégezték Nagy Imrééket, nehogy follazitsam Budapestet.

Koziiliink tehat B. Szabo kivételével senkit sem itéltek el. Mi lehet ennek a magyaraza-
ta? Nem tudok masra gondolni, mint arra, amit mar emlitettem: azaz, hogy amikor 1958
elején megvaltozott a szituaciod, a kihallgatasok hangneme is megvéltozott, az egész iigy
Tildyr6l Nagy Imrére tolodott at. Ugyanez lehetett a magyarazata annak is, hogy a partok-
hoz nem nyultak. Igaz, jogszerlien a partokat nem is lehetett az eseményekért felelGssé
tenni. A partok nem voltak benne az indulasban. Ennek ellenkez@jét rendkiviil nehéz lett
volna bizonyitani, ezért sulyt helyeztek arra, hogy kifele bizonyithat6 legyen az, hogy itt
targyilagosan, a formékat betartva, torvényszeriien jarnak el. A kommunista partok Nagy
Imre és tarsai ligyével sajat soraikon beliil akartak példat statudlni. Nyilvan a balosok aru-
lé6nak tartottak Sket, és le akartak szamolni veliik. Es ez nemcsak Magyarorszagnak szolt.
Voltak mozgasok Lengyelorszagban, az NDK-ban, késibb a cseheknél is. Tehat ez figyel-
meztetés volt, hogy amennyiben a kommunistak a part ellen vagy kiiléndsen, ha a szovje-
tek ellen barmit is tesznek, akkor a legszigoribb retorziora szamithatnak. Mindez veliink
kapcsolatban nem volt érdekes.

1958. julius 3-an jottem ki a bortonbdl. Rettenté rongy allapotban voltam, sokkal rosz-
szabban, mint amikor Recskrdl hazajottem. Igaz, a bentlét alatt a napot sem lattam, fogaim
meglazultak, hajam kihullott, szemem elromlott. A szabadulas utan egy-két hétig pihentem,
majd allast kerestem, hogy a megélhetésiinket biztositsam.
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Megalakult a Fiiggetlen Kisgazdapait
ideiglenes intézé6bizottsdga

Kedden délelétt a Fliggetlen
Kisgazdapart Budapesten lev§
tagiai a pirt Romer Floris ut-
cal orszdgos kizpontjdban
megalakitottdk az Ideiglenes
IntézSbizottsdgot. A vezetSsé-
get a part alkotménya szerint
csek a nagyvidlasztmdny v4-
laazthatja meg, ezért alakult a
rendkivilli idokre valé tekin-
tettel az ideiglenes intézd-
bizottség.

Az alskulé gyllésen a Fiig-
getlen Kisgazdapdrt meghaj-
totta zédszlajét a szabadedg-

&c hdsel ¢lfit. % megjelen- |
z ~ITEOVRY y VA
bistoa{tofték.

Az ideiglenes intézSbizottedg
tagial: Adorjin Jézsef, dr.
Csorda Jénos, Kbvdgs Jozeef,

vadar, dr. Rdcz Istvéin, B. Sza-
bd Istvan, Szemas J6zsel.

A Figgetlen Xisgazdapért
Orszigos Kozpontjs régi he-
lyén, Budapeat, V., Bemmel-
wels utca 1, szdm alatt ismét
megkeadte mikidéesét,

*

Megtartotta alakulé nagy-
gyllését a Figgetlen ¥is-
gazdapéart II. kerileti szerve-
2ete is. A nagygyfilésen, dr.
. Pdsztor Tamds, volt kisgazda-
pértl képvisels, kerilleti elntk
és dr. Szoinold Istvdn, volt
I ooy i TR

b bl

dott beszédet.
Dr. Pdsxtor Tamés bejelenw

tette, hogy a Kisgazdepést iré-
nyitd médon vesz résst a ke~

dr. Németh lmwe, Pdrtay Ti-

rilleti Nemseti Bizottményban.

Magyar Nemzet, 1956. oktober 31. 2. o.




VOROS VINCE

»A TOVABBI TARGyALAs AZONBAN KADAREKKAL
SOHA NEM JOTT LETRE”

Voros Vince 1911. februar 23-an sziiletett Kisbicsérden. 1937-t61
1942-ig a Kalaszos Mozgalom vezetije. 1942-ben a Magyar Paraszt-
szovetség kalaszos szakosztalyanak elnoke. 1943—1945 kézétt a Ma-
gyar Parasztszovetség alelnoke, 1945-1948 kozott fotitkara. 1935-t61
a Fiiggetlen Kisgazda-, Féldmunkas és Polgadri Part tagja, majd titka-
ra. 1945-1947 kozott fotitkarhelyettese, 1945—-1946-ban a propagan-
daosztaly vezetdje. 1947-ben Baranya megyei alelnok, 19461948 ko-
zott a Magyar Parasztélet szerkesztoje, 1944-ben az Ideiglenes Nem-
zetgyiilés jegyzdje. 1944—1947 kozott nemzetgyiilési képvisels. 1947-
ben az ugynevezett koztarsasag-ellenes dsszeeskiivés egyik vadlottja.
1952-1972 kozott fizikai munkas, 1972-t6] nyugdijas. 1988—1989-ben
a Kovdcs Béla Politikai Tarsasag elnoke, 1989 madrcius—juniusd-
ban az FKgP Ideiglenes Intézébizottsaganak elndke, 1989 juniusatol
1990 majusaig az FKgP elncke. 1992-ben kizartak az FKgP-bol.
1990-1994 kozétt az Orszaggyiilés alelnoke. 1994-ben visszavették a
partba, és orokos tiszteletbeli elnokké nevezték ki.

A Sztalin haldla utdn bekovetkezett valtozasokat nemcsak én, hanem ismerdseim is orom-
mel fogadtdk. A Rakosi-rendszert6l mindenki rettegett. Ha a cseng6é megszolalt, akkor mar
attol féltiink, hogy az avosok jonnek és letartoztatjak, elhurcoljak az embert. Tehat 6rom-
mel iidvozoltilk a valtozast a Szovjetunioban és Magyarorszagon is.

Nagy Imre kormanyzasa enyhiilést hozott a magyar belpolitikai életben. Ennek 6romére
majdnem egy kis bulit is rendeztiink. Azt kivantuk, hogy Nagy Imre valoban torolje ki az
emlékezetiinkbdl a Rakosi-korszak silyos emlékeit. A XX. kongresszust kovetSen, a Pet6fi
Kor idején, Rékosi tdvozasakor, majd Rajk temetése utan mar tudtunk valamit a févarosban
torténtekrdl. Az uranércbanya hetvehelyi tjat épitettiikk 1956 oktoberében, amikor a buda-
pesti hireket megtudtuk, a torténtek teljesen varatlanul értek benniinket. Nekiink a buda-
pesti eseményekrdl kozelebbi hireink nem voltak. Rajk rehabilitalasarol, temetésérdl is csak
késébb jutott el a hir hozzam. Ugyhogy az 1956-0s események teljesen varatlanul értek.
Természetesen oktdber 23-at kovetéen mindenki tudta, hogy Budapesten milyen esemé-
nyek robbantak ki. De Pécsett és Baranya egyéb helyein ezt megel6zGen, de még az okto-
ber 23-at kovetd napokban is csendesség volt. Pécsett az egyetemi ifjisag folvonulast ren-
dezett, és tiintettek Nagy Imre mellett, de 16voldozés, akasztas, gyilkossag, mint Budapes-
ten, nem tortént. Baranyaban 6sszecsapasok nem fordultak el§. Csak késdbb alakult meg a
forradalom harcosaib6l az Ggynevezett Mecseki Tarsasag, amelyik az 1956-os események
¢€s Nagy Imre timogatasat tiizte ki céljaul.

En ekkor a 3. szami Mélyépité Vallalatnal dolgoztam. Ertesitést kaptam Kovacs Bé-
1aéktol, hogy a Fiiggetlen Kisgazdapart (ijjaalakul Baranyaban is, s hogy vegyek részt ezen
a gy(lésen. Be is mentem Pécsre. Ez 1956. oktober 30-an volt. A varmegyehaz nagytermé-
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ben déleldtt 11 orakor jottek Ossze a kisgazdapartiak, és ott ujjaalakuld kozgylilést tartot-
tunk. Nagy orommel és lelkesedéssel vettiik tudomasul — és ez kifejezésre is jutott a felszo-
lalok beszédeiben —, hogy végre megérhettiik azt az idGt is, amikor jra szabadok lehetiink
¢és nyugodtan végezhetjiik a munkankat, és a kisgazdapart és a Magyar Parasztszovetség
miikodését is életre tudjuk kelteni. Ezen a nagygytilésen részt vett Kovacs Béla is.

Amikor a gytlést megnyitottuk, Béla még a korhazban tartozkodott, a pécsi 1. szamu
Belgyogyaszati Klinikan Angyan Janos professzor kezelte. Kiildottség ment érte, hogy 6 is
j6jjon el az alakul6 iilésre. Kovacs Béla — rossz egészségi allapotara val6 tekintettel — enge-
délyt kért Angyan professzortol, hogy megjelenhessen. A professzor gyogyszerekkel latta
el, és azt mondotta, hogy rovid iddre eltavozhat a korhaz épiiletébdl. Meg is jelent a gytlé-
siinkon, fol is sz6lalt. Azt mondotta, hogy 6 nem mint a Fiiggetlen Kisgazdapart tagja jelent
meg a gyiilésen, mert az 1947-es Osszeeskiivés utan, amikor a szovjetek letartoztattak, mar
a Dobi-Ortutay vezette kisgazdapart politikai bizottsaga megfosztotta kisgazdaparti tagsa-
gatol, és kizarta a partbol. O tehat csak a régi kisgazdaparti baratai kérésére jelent meg.
Erre a kozgy(ilés kozonsége folugrott, tapsolni kezdett, és azt mondotta, hogy nincs sziik-
ség Ujravalasztisra, mert a jogtalan kizarast nem veszik tudomasul. A gyiilésen Kovacs
Bélat rendes kisgazdaparti tagnak és vezetOnek ismertiik el, és arra kértiik, hogy a tovabbi-
akban véllalja el a kisgazdapart Baranya megyei szervezetének vezetését. Ezt Kovécs Béla
meghatottan tudomasul is vette, és kijelentette: amennyire csak telik t6le, timogatja a kis-
gazdapart mikodését. 1947-ben tortént letartOztatasa ota ekkor lattam elGszor Kovacs Bé-
lat, mert nem tartdzkodtam otthon, Bakonyan, tehat nem tudtam vele talalkozni. Megdob-
bentem, amikor meglattam, s ahogy a felesége, ugyanugy én is alig ismertem ra. Bizony
szorongva néztem arcara, alkatira, de ezt nem hoztuk a tudomasara, hanem mint aki na-
gyon Oriil — mert természetesen oOriiltiink is a jelenlétének —, oleltiik, lidvozoltiik, hogy
végre visszatérhetett koriinkbe.

Ezen a gy(ilésen hataroztunk arrél is, hogy hova — gyérakba, lizemekbe és mas teriiletek-
re — és kiket kiildjon ki a kisgazdapart, hogy ott az irdnyitast kézbe vegyék. Kovacs Béla
engem a Dundntuli Naplo szerkesztGségébe iranyitott, hogy ott a kisgazdapért részérdl
vegyem at a feliigyeletet és az iranyitast. El is mentem a szerkesztGségbe, bemutatkoztam,
és baratsagosan koszontottem az ott levoket, és arra kértem Oket, hogy végezzék tovabb a
munkéjukat. A régi foszerkesztd is a helyén maradt. Tisztogatas tehat nem folyt, a régi
kommunista 0jsagirok is bent maradtak a szerkesztGségben. Csak azt kértem, hogyha olyan
esemény torténne, ami a kisgazdapart érdekeit is szolgalja, akkor azt foltétleniil kozoljiik a
lapban. Ez nem azt jelentette, hogy a kisgazdapart atvette volna az 0jsagot, hanem hogy
Kovacs Béla engem mint megbizottat kiildott oda. Mellettem a szocidldemokrata part és a
Nemzeti Parasztpart részérdl is volt egy-egy megbizott, de a vezetS szerepet a Dundntuli
Naplo szerkesztGségében ram biztak. Szerkesztéségi uiléseket is tartottunk, s azokon egész
baratsagos hangulat uralkodott. Nekem az egyetlen kérésem az volt, hogy a lap autojat
reggel kiildjék értem és este vigyenek haza, mert Bakonyén élve csak igy tudtam a szer-
kesztoség munkajaban részt venni. Azokban a napokban ugyanis nem akartam a pécsi
szallashelyemen tart6zkodni, mert szerettem volna a csaladommal egyiitt lenni.

A szerkesztGség ezt tudomasul is vette, és rendelkezésemre bocsatotta az autot. El6for-
dult egyszer, amikor Béla nevi kisfiam silyosan megbetegedett és gyorsan orvoshoz kellett
volna széllitani, hogy kikiildtem a szerkesztGség gépkocsijat, amelyik elvitte az orvoshoz és
haza is szallitotta. Ezt azért mondtam el, mert amikor az események megvaltoztak, és djra
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kommunista parti uralom jott, akkor a Baranydban megjelend egyik konyvben biinomiil
egyediil azt rottak fol, hogy a szerkesztGség gépkocsijat onkényesen igénybe vettem, és
ezzel a szerkesztGség tagjainak munkajat nehezitettem.” Ez nem volt igaz, mert Ggy tortént,
ahogy elmondottam. Bar az is el6fordult, hogy a hegyeken keresztiil, ami két ora jarasnyi
ut, gyalog mentem be Pécsre, és gyalog is mentem haza. A lapban egy révid kis irdsom
meg is jelent.

Természetesen a forradalmi munkastanacsok Baranya megyében, Pécsett és kornyékén
is november 4-¢ eldtt megalakultak, a renddrség vezetését a koalicios partok vették at, a
kommunistakat visszaszoritottak. A forradalmi munkastanics elnoke egy ismert pécsi iigy-
véd, Kertész Endre, a kisgazdapart korabbi partiigyésze lett. 1946—1947-ben 6 toltotte be
Baranya varmegyében a fGispani tisztséget. Most is fGispan lett, és a forradalmi munkésta-
nécs elnokeként intézte az iigyeket.

Meg kell emlitenem, hogy amikor mi Kovacs Bélaval Budapestre folutaztunk, akkor ez
a tandcs mar megalakult. Az utazasunk biztonsaga érdekében a forradalmi tanécstol és a
renddrhatosagtol is kértiink igazolast, amelyet aldirtak, hogy mi a Fiiggetlen Kisgazdapart
¢és a forradalmi munkastanacs megbizasabol utazunk Budapestre.

Ismereteim szerint jelentGsebb események Baranydban nem torténtek, nemcsak a kom-
munista parttal szemben nem voltak atrocitdsok, hanem még az AVH-val szemben sem.
Ebbdl a szempontbol Baranyat altalaban csendes varmegyének mindsithetjiik, természete-
sen nem olyan csendesnek, hogy ott nem mozdultak volna meg a régi kisgazdaparti, pa-
rasztparti és szocialdemokrata erék, de nem olyan mértékben, mint ahogy ez Budapesten
tortént. Az volt a vélemény, hogy ha valaki a kommunista part részérdl hibat kovetett el,
azt ne onkényesen toroljak meg, hanem a szabad, 6nall6 birosiag dontséon majd ebben a
kérdésben, és a birosag itélete alapjan torténjen meg a felelGsségre vonds. Pidca Jénos és
Gonezor Arpad parttitkarok példaul ekkor nagyon-nagyon meg voltak ijedve, de meg kell
hogy mondjam, még a gondolatomban sem meriilt fel, hogy a veliink szemben az altaluk
alkalmazott zaklatasok miatt valami iton-modon felel@sségre vonjuk Gket.

A helyi kommunista pért szervezeteiben még a tisztségiikben is megmaradtak az embe-
rek. Annyit megtettek, hogy gyorsan egy helyi rendelkezést hoztak, hogy példaul a Sajgo
csaladot tévedésbdl nyilvanitottdk kulakka. Tehat akkor mar probaltak kedvezni nekiink, de
nekem nem volt id6m arra, hogy veliik foglalkozzak, meg nem is volt szandékomban. Kii-
1onben is a beallitottsagom és az alkatom olyan, hogy én az ellenségeimmel szemben sem
tudtam volna kegyetlenkedéseket végrehajtani.

Nem sokaig voltam a szerkesztségben, mert jott Kovacs Béla iizenete. Egy repiil6gép
érkezett Budapestrél Nagy Imre iizenetével, hogy Kovacs Béla azonnal menjen fol Buda-
pestre, mert Nagy Imre a kormanyaban helyet kivan biztositani szamara. Kovacs Béla
egészségi allapotara vald tekintettel ezt az elsG folkérést visszautasitotta. Nem ismerte a
Nagy Imre-kormany célkitlizéseit, mert akkor 6 még nem kapcsolddott be a politikai életbe,
hiszen orvosi kezelés alatt allott, korhazban volt. Ezt a meghivést tehat visszautasitotta, de
koriilbeliil harom nap mulva megérkezett személygépkocsival Czovek Jend és Samu Lasz-
16. Mindketten Baranya megyei, parasztszarmazasu kisgazda képviseldk voltak, akik akkor
mér Budapesten laktak. Gépkocsival jottek, és 6k kozvetitették a kisgazdapart Gjonnan

' Az ellenforradalom Baranyiban. Pécs, 1957, Az MSZMP Baranya Megyci Bizottsaga. 35-36. o.
2 Hivjuk ¢letrc a Magyar Parasztszovetséget! Dunantili Naplo, 1956. november 1. 3. o.
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alakult intéz8bizottsaganak és Nagy Imrének a kivansagat, hogy Kovacs Béla menjen fol,
mert a part vezetését ra akarjak bizni.

Nagy Ferenc és Varga Béla is kiilfoldon volt. Tildy Zoltan idehaza volt ugyan, de nem
akarta villalni, és az ideiglenes intézGbizottsag sem akarta Tildy Zoltant Gjbol a part élére
allitani. Samu Laciék elGadtak ezt, és kozolték, hogy a Mecsekben folyd 16voldozések
miatt a godollsi agraregyetem didkjaibol szerveztek egy fegyveres alakulatot, amely egy
autObusszal le is jott Pécsre. Koriilbeliil negyven fegyveres egyetemista érkezett Kovacs
Bélaért. A csoportot, mint elmondtak, Pécs felé kozeledve mar sok helyen megallitottak,
igazoltattak, de Samu Laszl6é mindeniitt kozolte, hogy 6k a Figgetlen Kisgazdapart tagjai,
és Kovécs Belaért mennek Pécsre. Béla akkor azt mondta, hogy a part vezetése, az (ijonnan
megalakult ideiglenes intézdbizottsag kérésére hajlando folutazni Budapestre. Engem pedig
folszolitott, hogy tartsak vele. O kézbe veszi a part irdnyitasat, én pedig a Magyar Paraszt-
szovetség fotitkaraként igyekezzem annak a miikodését tjjaszervezni. Ugyhogy 1956.
oktober 31-én Samu Laszloékkal, a fegyveres egyetemi hallgatosag kiséretével folutaztunk
Budapestre.

Pécs kiilteriiletén Peer Viktorral talalkoztunk, aki arra kérte Kovacs Bélat, hogy 6t is
kapcsolja be a baranyai partmunkaba. Rola azt kell tudni, hogy Nagy Ferenc tivozasa utin
atlépett a Barankovics-partba, mert a kisgazdapart jovGjét a baloldali vezetés, tehat Ortutay
és Dobi kezében nem latta biztositva. A Barankovics-partban 1947-ben képvisel6nek jelol-
ték, de a valasztasi birdsag arra val6é hivatkozéassal, hogy a harmincas években valamelyik
fasiszta szervezetnek egészen 1942-ig vezetGségi tagja volt, torolte jeloltségét. Hidba iga-
zolta Peer Viktor, hogy 6 mar korabban kilépett, s ennek a szervezetnek a munkajéban
egyéltalan nem vett részt, ezt nem vették tudomasul, s torolték a képviselGjeloltek listajarol.
Ezért amikor Kovécs Bélaval oktober 31-én Budapestre utaztunk, kereste az alkalmat, hogy
talalkozzon veliink, és kijelentette Kovéacs Bélanak, hogy megbanta a tettét, hogy 1947-ben
cserbenhagyta a kisgazdapartot, és ha Béla is ugy latja jonak, akkor a tovabbiakban hajlan-
do a Fuggetlen Kisgazdapartban dolgozni. Kovéacs Béla biztatta Peer Viktort, hiszen na-
gyon jo barati viszonyban voltak 6k, meg én is Peer Viktorral, hogy természetesen igényt
tart tovabbi segitségére.

E rovid megszakitas utan folytattuk az utunkat, s a halottak napjanak estéjén érkeztiink
meg Budapestre. Az ablakok gyertyakkal voltak kivildgitva és nemzetiszin{i szalagot hiz-
tak at keresztben. Majdnem minden ablak igy nézett ki, az események hataséra és az elesett
folkel6k emlékére gyujtottak a gyertyakat és tiizték ki a nemzeti zaszlot az ablakokba. Mi
akkor Kovacs Bélaval Koszér Nandor Semmelweis utcai lakasara mentiink. Itt méar nem
Néndor, hanem a fia lakott, de biztositottak nekiink éjszakara szallast. Masnap mentiink be
a kisgazdapart kozpontjaba. Nagy felfordulast lattunk ott. Amikor a parttol elvették a
Semmelweis utcai kozpontot, akkor a Magyar—Szovjet Barati Tarsasag épiilete lett. A kis-
gazdaparti tagok és a felkeldk is elfoglaltak az épiiletet, Osszeszedték a tarsasag iratait és az
elécsarnokban egy nagy halomban elégették. Az iratok maradvanyai még ott voltak, ami-
kor mi odaértiink. Az els6 benyomasom az volt, hogy az ott tartozkodok kozott alig-alig
van régi kisgazdaparti tag. Jottek-mentek a fiatalok meg masok is, akik mind kisgazdapér-
tinak vallottak magukat. Ugyhogy nagyon idegeniil éreztik magunkat. De amikor bemen-
tiink, és bekopogtunk egy irodahelyiségbe, ahol az ideiglenes intézGbizottsag volt egyiitt —
B. Szabo, Partay Tivadar és a tobbiek —, akkor megnyugodtunk és otthonosan éreztiik ma-
gunkat. Szova is tettiik, hogy mi ez a nagy folfordulas, és hogyan lehetséges, hogy ismeret-
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len személyek jonnek-mennek az épiiletben. Azt mondtak, hogy az ott 1évdk a Fiiggetlen
Kisgazdapartot kivanjék tamogatni, és majd a késGbbiek folyaman tudunk olyan rendet
teremteni, hogy csak azok johetnek be, akik valoban igazolt tagok. A megbeszélések fo-
lyaman Kovacs Béla ott maradt a part kozpontjaban, én pedig az 6 és az intéz&bizottsag
kérésére dtmentem az V. keriilet Bathory utca 24. szamu épiiletbe, amelyik korabban a
Magyar Parasztszovetség kozpontja volt, hogy ott a Magyar Parasztszovetség munkajat
1jbol meginditsuk. Mire odaérkeztem mar ott volt Kiss Sandor, Kelemen Sandor és Olah
Istvan a régi Magyar Parasztszovetség Budapesten €16 vezetd tagjai, akik a bortonbdl sza-
badultak ki. Megoleltiik egymast Kiss Sandorral, és konnyek kozott adtunk halat az Isten-
nek, hogy megérhettitk azt az id6t, hogy a Magyar Parasztszovetséget 01jbol életre hivhat-
juk. Kiss Sandorral és a tobbiekkel egyiitt az volt a véleményiink, hogy a Béthory utcai
helyiség nem alkalmas a Magyar Parasztszovetség szamara, mert teljesen fol volt dilva.
Elmentiink a Kossuth Lajos térre, mert valaki azt mondotta, hogy a Parlament mellett van
egy lires, nagyon régi, patinas ¢piilet. Kiss Sandorral bementiink az épiiletbe, teljesen iires
volt, aranylag ép éllapotban talaltuk. Ugy hataroztunk, hogy az épiiletet lefoglaljuk a Ma-
gyar Parasztszovetség kozpontjanak. Megallapodtunk, hogy masnap folkeressiik a kisgaz-
dapart vezetGségét, és az Gijjonnan megalakult vezetGséggel a polgarmesternél — aki jbol
K&vago Jozsef volt — elintézziik, hogy ezt az épiiletet hivatalosan is utaljak ki a Magyar
Parasztszovetség részére.

Talan érdemes arrél is sz6lni, hogy mi volt a kisgazdapért vezetGségének a véleménye
Nagy Imre kormanyarél, az esetleges kibontakozasrol. Kezdetben ugyanis Kovacs Béla
Nagy Imre kormanyat, a kormany tagjainak névsora ismeretében Ugy mindsitette, hogy
kiilonosebb valtozas nem tortént. Ez érthetd is, hiszen a kezdeti id6szakban csak kommu-
nista személyek vettek részt a kormz’myban.3 Ennck kovetkeztében Béla ekkor még nem
tartotta alkalmasnak a Nagy Imre-kormanyt arra, hogy az orszag ligyeinek intézését kézbe
vegye. Kovacs Béla feltétele és kivansaga az volt, hogy ezen az Osszetételen valtoztatni
kell, hogy az wjjaéledd partok, tehat a Pet6fi Part és a Fiiggetlen Kisgazdapart kebelébdl
kell a kormanyt kiegésziteni. Ezt a kivansagot Nagy Imre tudomasul is vette. Ugyhogy a
kormanyat at is alakitotta, és akkor mar Kovacs Béla, B. Szabo Istvan, Tildy Zoltan és
masok is részt vettek a kormimyban.4 Kovacs Bélanak még az volt a kikotése, hogy a kor-
many programjat ugy allitsak 0ssze, hogy az a Fiiggetlen Kisgazdapért és a Nemzeti Pa-
rasztpart, azaz a Pet6fi Part kivanalmainak is megfeleljen. Tehat nem a kommunista rend-
szer megdontését kivanta, hanem ismerve Nagy Imre személyiségét, s tudvan, hogy 6 nem
Rékosi nyomvonalan kivan haladni, azt, hogy a kommunistdkkal k6zosen, koalicios kor-
manyzasban intézzék tovabb az orszag ligyeit. Ezt Nagy Imre is a magaéva tette, és igy is
akarta folytatni a munkajat, ha a november 4-i események ezt meg nem gatoljak. Természe-
tesen ezt megel6zGen nem ismertiik a Szovjetunié allaspontjat. Kedvezdnek itéltiikk meg,
hogy Nagy Imre ismert radiészozataban a Varsoi Szerz6dést folmondta. Ebben a munkéban
Nagy Imrét mi mar tdmogattuk. Mindez november 4-én, amikor a szovjet csapatok ujbol
megszalltdk a févarost, dugaba dolt.

? Az 1956. oktéber 27-én (jjaalakult korméanynak tagja lett Kovacs Béla (FKgP) foldmiivelésiigyi miniszter
¢és Tildy Zoltan (FKgP) allamminiszter is.

* A november 3-4n atalakult kormény tagjai: miniszterelnok ¢s kiiliigyminiszter Nagy Imre, allamminiszterek
Bibo Istvan, Farkas Ferenc, Fischer Jozsef, Kadar Janos, Kclemen Gyula, Kéthly Anna, Kovacs Béla, Losonczy
Géza, B. Szabd Istvin, honvédelmi miniszter Maléter Pal.
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A kisgazdapart paraszti szarnya az elkovetkezendd idGszakra egy 0j tervet, programot
dolgozott ki, amelyet a november 4-i események utan a Kadar Janos altal alakitott Forra-
dalmi Munkas-Paraszt Kormannyal kivantunk egyeztetni. Kovacs Béla Kadarékkal targya-
lasba kezdett, hogy a tovabbiakban hogyan tudna egyiittmiikodni a kisgazdapért, a Pet6fi
Part ¢és az 0] vezetés. November 4-ét megel6zGen, az alatt a zlirzavaros par nap alatt, hata-
rozott program nem alakulhatott ki. De a Nagy Imrével tortént megbeszélés alapjan teljes
mértékben lehetséges volt, hogy egy igazan egyiittmiikod6 koalicids munkatervet készitse-
nek majd el. Amikor az események kovetkeztében Nagy Imrével tovabb mar nem lehetett
folytatni a targyalasokat és a kormany munkdjat, akkor Kadar Janos azzal kereste meg
Kovacs Bélat, hogy § is koalicios alapon kivanja a kormany munkajat tovabbvinni, és ta-
pogatozott, hogy milyen iton-modon tudnanak a meglévo partok egyiittmiikodni. Ebben az
id6ben gomba modra sziilettek a partok, mert akkor mindenki partot akart alapitani. Ezt
Kovacs Béla is helytelenitette, mert csak zilirzavart okozott. A Kadarékkal tortént megbe-
szélés alapjan Ugy hataroztak, hogy csak a régi koalicios partok folytathatjak a munkéjukat,
és hogy ebben az egyiittmiikodésben mindegyik part kidolgozza a maga iranyelveit.

Még november 4-ét megelG6zden, a forradalom napjai alatt olyan hirek keringtek, hogy
Nagy Ferenc Bécsbe érkezett. A hirek szerint Nagy Ferenc targyaldsokat kezdett az osztrak
kormannyal, hogy Bécsben tartozkodhasson, és iizenetet is kiildott volna Magyarorszagra
Koviacs Bélaéknak, hogy milyen formaban kivanjak tovabbvinni a Fiiggetlen Kisgazdapart
munkaéjat, illetve azt kivanta volna megtudni, hogy személyével kapcsolatban milyen allas-
pont alakult ki Magyarorszagon. Kovacs Béla azt iizente Nagy Ferencnek, nem hiszi, hogy-
ha hazajonne, akkor az kedvez§ hatast valtana ki. Nagy Ferenc a velem valo levelezésben
kozolte, hogy nem azért tizent Kovacs Bélanak, mert haza akarna jonni Magyarorszagra,
nem kivanta ezt akkor megtenni, hanem azt iizente volna a kisgazdapart vezetésének, Tildy
Zoltannak, Kovacs Bélanak, Partay Tivadarnak és a tobbieknek, hogy a megvaltozott vi-
szonyok kozott 6 szivesen ellatna az ENSZ-ben Magyarorszag képviseletét. Ezzel kapcso-
latban Nagy Ferenc iizenetet kapott Tildy Zoltantol, hogy ezt nem tudjak rabizni, mert mar
korabban megbiztik Kéthly Annat, hogy lassa el az ENSZ-ben Magyarorszag képviseletét.
Ez mar november 4-¢ utan volt. Nagy Ferencet az osztrak kormany felszolitotta, hogy bécsi
tartdzkodasat szakitsa meg, mert mint semleges orszagnak kényelmetlen egy volt minisz-
terelnokot ebben a rendkiviili id6szakban az orszag teriiletén tudni. Nagy Ferenc ezt tudo-
masul vette, és visszautazott Parizsba.

Ebben az idében igen ziirzavaros volt a helyzet. En kiilonosképpen csak az utca képét
tudom érzékeltetni, ahogyan a Magyar Parasztszovetség Bathory utcai épiiletébe dtmentem.
F&leg az keltette fol a figyelmemet, hogy bizonyos személyek plakatokat ragasztanak ki,
amelyeken folszolitjdk Budapest lakossagat az Osszetartasra és a Nagy Imre-kormény ta-
mogatasara. A Rakoczi 1ttal parhuzamos utcaban — ha jol emlékszem a Dohany utcaban —a
fiatalok egy csoportja tevékenykedett. Ezek a fiatalok benzines iivegekkel meg kiilonb6z6
dolgokkal jelentek meg a Rakoczi uton, és a folvonuld szovjet tankok elé dobaltak palack-
jaikat, amelyek kovetkeztében a tankok folrobbantak. Természetesen kés6bb a fiatalsagnak
ezt a Dohany utcai gocpontjat is folszamoltak. Budapest latképe egyre szomortbba valt.

A tudomaésunkra jutott, hogy atrocitasok is torténtek, hogy kommunista vezetdket, avo-
sokat akasztottak fol és 16ttek agyon. Akkor nyiizsgott, mozgott a févaros népe, és min-
denki targyalta az eseményeket, igy hozzank is eljutottak ezek a hirek. De mi magunk,
Koviécs Béla, Koszér Nandor vagy én, ilyen eseményeket személyesen nem lattunk, kiilon-
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ben is nekiink nem az volt a feladatunk, hogy kommunista vezetdket, avosokat feleldsségre
vonjunk, hanem hogy a kisgazdapartot és a Magyar Parasztszovetséget probaljuk tjra-
¢éleszteni.

A Magyar Parasztszovetség 0ijjaélesztésére az a par nap kevés volt. Csak az elhatarozas
sziiletett meg. November 1-jén és 2-an még Budapesten, a kisgazdapart székhazéaban tar-
tozkodtam, majd folkeresett Orban Vilmos, aki engem korabban elhelyezett. Orb4an Vilmos
egy tervezetet dolgozott ki a Foldmiivelésiigyi Minisztérium ujjaélesztésével kapcsolatban.
Vili nagyon eszes ember volt. Arra kért engem, hogyha a Magyar Parasztszovetség €s a
kisgazdapart tovabb miikodik, akkor tamogassuk, hogy a Foldmiivelésligyi Minisztérium-
ban megfeleld beosztasban dolgozhasson. En ezt meg is igértem neki. Ez november 2-4n
volt, a megbeszélés utan hazavittem, masnap Kiss Séndorral a Kossuth Lajos téren 0j helyi-
ség utan néztiink, mert a Bathory utca 24. szam alatti helyiséget nem tartottuk alkalmasnak
arra, hogy ott nyissuk meg a Magyar Parasztszovetség kozpontjat. 4-én pedig mar nem
tudtam Orbén Vilmossal taldlkozni, tehat ez a terv is dugaba dolt. O is menekiilt, ahogy
tudott, meg mi is Ggy intéztiik a dolgainkat, ahogyan abban a zlirzavaros helyzetben si-
keriilt.

November 3-a volt tehéat az a nap, amikor Kiss Sandorral a Magyar Parasztszovetség le-
endS kozpontjat megtekintettik. Masnap, november 4-én reggel vartuk a személyautot,
hogy bemenjiink targyalni a Semmelweis utcai kozpontba a kisgazdapart vezetGségével, az
ideiglenes intézdbizottsaggal, de hiaba vartuk mar az el6z6 napon kirendelt gépkocsit, nem
jelent meg. Nagy folbolydulas volt mar ekkor, szovjet tankok jartak az utcakat, megvalto-
zott a févaros képe. Elblcstztam Kiss Sandortdl, mert mindenképpen el akartam menni a
Semmelweis utcaba, ahol Kovacs Béla tartozkodott. Gyalogosan indultam el, de amikorra
odaértem, az Osszegylilt kisgazdapartiak — koriilbeliil tizen-tizendten — mar nagyban ta-
nacskoztak Kovécs Bélaval. Ugy hataroztunk, hogy nem maradunk ott, a kézpontban, mert
hatha vissza akarjak foglalni a Magyar-Szovjet Barati Tarsasag részére. Azt gondoltuk,
biztonsagosabb lesz, ha atmegyiink Koszér Nandor kozelben 1évé lakasara. Tizen-tizen-
ketten at is mentiink. Nem sokkal ezt kovetden folrohant hozzank Keresztes Jozsef varme-
gyei szervezonk, aki valamikor Baranyaban, Cserdi kozségben volt parasztgazda, de a
Rakosi-idészak alatt § is otthagyta a gazdasagat és Budapestre koltozott. Nagy léleksza-
kadva kozolte, hogy azonnal keressiink magunknak biztonsagos helyet, mert szovjet kato-
nak és karszalagos avosok jarjak a hazakat, és ahol nagyobb csoportosulds van, igazoltatjak
a személyeket, és ha gyantsnak tartjak Gket, akkor letartoztatjdk. Lattam Kovéacs Béla ar-
can, hogy nagyon meg van rémiilve, ugyanis, miutan a Szovjetuniobol hazatért, nem mert
mindent elmondani, és nagyon félt a szovjet hatosagoktdl. Ekkor is azonnal kiiilt az arcéra
a rémiilet. Attol félt, ha most itt vagyunk tizen-tizenketten, és ha az igazoltato katonai ala-
kulat bejon a laké4sba, akkor 6t minden bizonnyal le fogjak tartoztatni. Erre azt javasoltam,
hogy aki tud, probaljon elhelyezkedni ismer§seinél vagy valahol, Béla pedig maradjon ott
Nandor lakasén, én pedig Nandorral elmegyek az amerikai kovetségre, és megprobalunk
Kovécs Bélanak biztonsagos helyet kémi. Igy is tortént: Kovacs Béla ott maradt.

Mi leérve koriilnéztink a Semmelweis utcaban, hogy nem jon-e arra ez az igazoltato
alakulat. Nem lattunk senkit. Koszér Nandorral gyorsan atmentiink az amerikai kovetségre,
és ott a kapudrnek megmondtam, hogy Kovacs Bélanak szeretnénk menedéket kérni.
A kapudr betelefonalt az épiiletbe. Kijott egy fotisztviseld, aki beszélt magyarul. Annak is
eldadtuk a kérelmiinket, megmondottuk, hogy kirdl van sz6. Kovacs Béla most tért haza
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rabsagabol, a Szovjetuniobol, és az a helyzet allott eld, hogy egy idegen fGvarosi lakdsban
tartozkodik, és nagyon fél a letartoztatastol, engedjék meg, hogy idejojjon. A f6tisztviseld
azonnal fogta a telefont és beszélt a kovettel, aki hajlandé volt fogadni Kovacs Bélat. Mi
azonnal visszarohantunk, és mondtuk Bélanak, hogy j6jjon veliink, mert biztositva van
szamara a menedék. Amilyen gyorsan csak tudtunk, mentiink is vissza. Ahogy tijra odaér-
tiink az amerikai kovetség f6bejaratahoz, az 6r megint foltelefonalt és kozolte, hogy itt van
Kovacs Béla. A fotisztviseld ujbol kijott, és a bemutatkozés utan szivélyesen fogadta Ko-
vacs Bélat. Kozolte vele, hogy fogadjak a kovetség épiiletében. Erre Kovacs Béla rank
nézett, és azt mondta a fGtisztvisel6nek, hogy van itt két masik baranyai baratja is, akik
ugyancsak kisgazdaparti képviselSk voltak, Koszér Nandor szovetkezetiigyi allamtitkar és
Voros Vince. Ebben a pillanatban az 6 helyzetiik is nagyon kétséges, nincs hova menekiil-
niiik. Ha lehetséges, oldjak meg azt, hogy minket is fogadjon be a kovetség. Gondolkodott
a fGtisztvisel$ egy kicsit, mert soknak is tartotta a kérést, és mi csak egykori képvisel6k
voltunk, és nem volt miniszteri rangunk, mint Kovacs Bélanak, de azt mondta, hogy meg-
probal a kovettel beszélni, varjunk egy pillanatig. Bement a kivetség épiiletébe és rovide-
sen, talan ot perc mulva visszaérkezett, és kozolte veliink, hogy a kovet Gr beleegyezett,
hogy mindharman ott tartozkodhassunk a kovetség épiiletében.

Az egyik emeleti szobaba vezettek fol benniinket, helyet biztositottak szamunkra, éle-
lemmel lattak el, és ott magunk kozott, harmasban beszélgettiink. Bejott hozzank a magya-
rul tud6 f6tisztviseld, €s azt mondta, hogy 6k elégedetlenek az amerikai kormanyzat maga-
tartasaval, mert abban a hitben voltak, hogy a bekdvetkezett események utan az amerikai
kiiliigyminisztérium és a korméany segitséget fog nytjtani Magyarorszagnak. Sajnos ez nem
tortént meg, és bizony ez a fGtisztviseld — ott elSttiink — elég kemény szavakkal illette sajat
kormanyat. Sajnalatat fejezte ki, hogy ilyen magatartést taniisitottak, és hogy nem nytjtot-
tak segitséget Magyarorszagnak, pedig modjukban lett volna.

Amikor mi az amerikai kovetségre siettiink, a Szabadsag téren talalkoztunk B. Szabo
Istvannal. O az angol kovetségre sietett, és ott probalt mencdéket biztositani maganak. O is
a Parlamentben tart6zkodott Tildy Zoltanékkal és Nagy Imréékkel. Nagy Imre — mint isme-
retes — a jugoszlav kovetségre menekiilt, Tildy Zoltan pedig a lakdsara tavozott el, s igy a
Nagy Imre-kormanybol a Parlamentben egyediil Bibo Istvan maradt. O egy jegyzéket5
készitett a kiilfoldi kovetségek szamara, a szoveg Kovacs Bélanal meg is maradt, és az én
birtokomban is megvan. Ebben a jegyzékben Bibo folszolitotta a kovetségek vezetdit, hogy
kormanyaik révén igyekezzenek tamogatast biztositani Magyarorszag szamadra.

Estefelé egyszer a kiovetségen megszolaltak a 1égitamadast jelz6 szirénak. Gyorsan ér-
tesitettek benniinket, hogy vonuljunk le az épiilet alatt 1évé 6vohelyre. Ott taldlkoztunk
Mindszenty Jozsef hercegprimassal, aki szintén az amerikai kovetségen kapott menedékjo-
got. Amikor Mindszenty Jozsef meglatta Kovacs Bélat, beszélgetni kezdtek, az eseménye-
ket vitattak. Ok mar régebben ismerték egymast. Koriilbeliil fél-haromnegyed 6ra telt el,
amikor vége lett a légiriadonak, és kozolték veliink, hogy folmehetiink a szobainkba. Mi-
el6tt folmentiink volna, az Gsszes kovetségi alkalmazott és mi magunk is, Kovacs Bélaval,
Koszér Nandorral letérdeltiink, mert Mindszenty Jozsef arra kért benniinket, hogy fogadjuk
aldasat. Ugyhogy mindannyian letérdeltiink, és Mindszenty Jozsef megaldotta a jelenlévé-

5 Lasd Bib6 Istvan: [Lcvél, expozé és tervezet]. 1. m. 169-177. 0.
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ket. Ezutan elbucsiztunk tdle, meg is Oleltilk egymast és visszamentiink a szobankba. Ezt
az éjszakat tehat biztonsagban, a kovetség épiiletében toltottiik.

Kora hajnalban, még sotét volt, (jbol folkeresett benniinket az a fGtisztviseld, akivel
el6z6 nap beszéltiink, és kozolte, hogy a kovet ir mégsem tud a tovabbiakban menedékjo-
got biztositani szamunkra, mert a nemzetk6zi jog csak magas rangi személyek szamara,
példaul Mindszenty Jozsefnek tudja ezt a lehetGséget biztositani. Kért benniinket, hogy ezt
vegylik triomasul. Ez nem rosszindulatbo6l fakadt, de a kovet r hataskore a nemzetkozi
joggal meg volt kotve, és ehhez kellett magét tartani. Igy mi egy mellékfolyoson at, egy
hats6é kijaraton eltdvoztunk a kovetség épiiletébdl. Nagy vasajtot nyitottak ki elGttiink,
melyen keresztiil egy csendes mellékutcara jutottunk, amelyik teljesen néptelen volt, ugy-
hogy nem kellett att6l tartani, hogy esetleg valaki megtamad vagy pedig igazoltat benniin-
ket. Mindez november 5-én a kora hajnali 6rdkban tortént. Nem tudtunk mit csinélni, visz-
szamentiink a Semmelweis utcaba Koszér Nandor lakasaba, ahol mar csak magunk kozott
voltunk. Mitévsk legyiink a tovébbiakban — ez volt a kérdés. Béla mégsem maradhat Ko-
szér Nandor lakasan, tehat valami helyet kell a szamara biztositani. Nandornak eszébe
jutott Antall Jozsef, aki a kisgazdapart igazgatoja volt, és a kozelben lakott. Nandor elment
hozzé és beszélt vele, megkérdezte tGle, hogy fogadna-e Kovacs Bélat. Bélaval kettesben
maradtam, beszélgettiink, egy jo félora-haromnegyed 6ra muilva Koszér Nandor visszaér-
kezett, és kozolte, hogy Antall Jozsef hajland6 befogadni a lakasaba. Nandor visszakisérte
6t, én megvartam, amig visszaérkezik, és ekkor azt mondtam, hogy megprobalom megke-
resni azt a személygépkocsit, amelyik Baranyabol folhozott, és azzal hazamegyek. Elko-
szontem Koszér Nandortol, és elmentem a Pest megyei tanacs épiiletébe, a szomszédba.

Egy id6sebb ember volt a sof6r. A Pest megyei tanacs kozponti épiiletében tartdézkodott,
és annak udvaran volt elhelyezve a személygépkocsi. Etkezést is ott kaptunk, mert a tanécs
konyhaja ez alatt az id§ alatt is végig mikodott. Szerencsére megtalaltam az aut6é soférét,
s6t ott volt Kereszti Jozsef, mecsekaljai f6jegyz6 is. Ebben a helyzetben nekiink nemigen
nyilt tovabbi lehetdségiink arra, hogy akar a kisgazdapartot, akar a Magyar Parasztszovet-
séget tovabb épitsiik és fejlessziik, tehat igy dontottiink, hogy hazamegyiink Pécsre. Ekkor
a tandcs épiiletében tudomasunkra hoztdk, hogy Budapestet a szovjet katonai alakulatok
teljesen koriilzartak. Senkit sem engednek se ki, se be. A sof6riink, aki ¢lelmes ember volt,
azt mondta, hogy ennek ellenére & azért megprobalja. Kért egy sopriit a szakacsnéktdl, a
sOpriirészét késsel levagta a nyelérdl, kért egy fehér toriilkoz6kend6t, azt rakototte a sopri-
nyélre, és valamilyen modon odaerdsitette a motorhaz elejére. Mindezek utan azt mondta,
czzel megprobaljuk azt k6zolni a szovjet katonakkal, hogy mi békés szandékkal joviink,
nehogy rank l§jenek. Beiiltiink és elindultunk. Buda hataraban valoban ott tartézkodott két
géppisztolyos szovjet katona. Rank kialtottak, hogy: sztoj! A géppisztolyt rank fogtdk, mi
megalltunk, és nem tudtuk, hogy mi lesz a tovabbi sorsunk. Az egyik szovjet katona torve
tudott magyarul, s megkérdezte, hova megyiink. ,,Pécsre akarunk eljutni, mert pécsi lako-
sok vagyunk” — mondtuk. Folderiilt az arca, hogy Pécs, Pécs, neki is van ott ismerise, &
volt mar Pécsett. ,,Nem tennénk-e meg azt a szivességet — kérdezte —, hogy ir néhany sort
az ismerdsének, és elvinnénk magunkkal az iizenetet Pécsre.” ,,0, dehogynem, csak adja
ide, nagy orommel megtessziik” — valaszoltuk. Ami maradék cigarettank volt, azt is eld-
szedtiik és odaadtuk neki. Figyelmeztetett benniinket, hogy nagyon vigyazzunk, mert még
puff-puff, fegyveres felkel6k vannak, nehogy megtamadjanak benniinket. Megkoszontiik a
tandcsat, kezet fogtunk, és nagy megkonnyebbiiléssel elindultunk.
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Partay Tivadarto6l tudom, hogy Kovacs Béla koriilbeliil csak négy-6t napig tartézkodott
Szentivanyi Jozsefnél. Ugyanis Antall Jozsef tudomast szerezve Kovacs Béla tartézkodasi
helyérél, elkiildte fiat, ifj. Antall Jozsefet Szentivanyihoz, s kozolte Kovacs Bélaval, csalad-
juk nagy orommel fogadna, ha hozzajuk koltozne. Kovacs Béla tehat Antall Jozsefékhez
koltozott.

Az intézObizottsag iiléseit is itt tartottak. Egy alkalommal Partay Tivadar és B. Szabo
Istvan Antall Jozsefhez igyekezett, s feltlint nekik, hogy valaki koveti Sket. Ett6]l kezdve
egy kicsit figyelmesebben folytattak utjukat, hatranéztek, meg-megalltak, beszélgettek, s
az az illet6 személy is ugyancsak megallt ez id6 alatt. Azt mondta erre Partay Tivadar:
»Te, Pista, itt a kovetkez utcasarkon alljunk félre, hogy ne vegyen észre benniinket, ott
bevarjuk és felelgsségre vonjuk, hogy tulajdonképpen mit akar t6liink.” Ugy is tortént. Az
Oket kovetd személy azt gondolta, hogy 0k abban a masik utcaban tovabbhaladnak, s nagy
lendiilettel igyekezett utanuk. Az utcasarkon azonban Partay Tivadar eléje ugrott, megra-
gadta a karjanal és felelGsségre vonta, hogy miért koveti 6ket. Erre az Gket kovets személy
azt mondotta, hogy § Szabd Miklos, Bécsbdl érkezett, Nagy Ferenc kiildte, és tudta, hogy
B. Szabo Istvan és Partay Tivadar az intézGbizottsag értekezletére megy, ahol Kovacs Bé-
laval talalkoznak. Neki — Nagy Ferenc lizenete alapjan — az a megbizatasa, hogy feltétleniil
beszéljen Kovacs Bélaval, s arra kérte ekkor Partayt és B. Szabot, hogy vezessék Kovacs
Bélahoz. Nem tudtak, hogy ez most valoban igaz vagy nem, de majd kideriil, gondoltak, és
magukkal vitték Szabo Miklost Antall Jozsef lakédsara. A szobdba nem engedték be, hanem
az el@szobdban varakoztattak. Szabd Miklos a Csendes haboru cimii konyvében ezt a talal-
kozasat ugy allitotta be, hogy Kovacs Béla oriasi 6rommel olelte magahoz, és bevitte a
lakasaba — pedig Kovacs Bélanak nem volt kiilon lakasa, csak vendégként volt Antall Jo-
zsefnél —, majd megkinalta étellel, itallal, cigarettaval, szoval oriilt, hogy 0jbol talalkozhat-
nak. Szabo ugy allitotta be, hogy Kovacs Bélanak mar korabban, a kisgazdapart Sem-
melweis utcai kozpontjaban nagy szolgélatokat tett, és Gt biztak meg azzal, hogy fegyveres
alakulatot szervezzen a partkozpontban. Partay Tivadarék tehat elvitték Antall Jozsef laka-
sara, az el@szobaban varakoztattak, és mondtdk Kovacs Bélanak, hogy egy Szab6é Miklos
nevezetli egyén keresi, itt van az el6szobaban, vele akar beszélni. Kovacs Béla gondolko-
dott egy pillanatig, fanyalogva vette a nevet, de mégis gy rémlett neki, mintha valamikor
mar talalkozott volna Szab6 Mikléssal. Kiment hozza, és csak ott az eldszobaban — tehat
nem hivta be, mint ahogy azt Szabé Miklos leirta — egész rideg, kemény hangon megkér-
dezte, hogy mit akar téle. Erre Szabo Miklos azt mondotta, hogy Nagy Ferenc kiildte Bécs-
bél, és az a kérdése Kovacs Bélahoz, hogy hazajohet-e Magyarorszagra, és hogy miképpen
fogadna a kisgazdapart vezetGsége 6t. Erre Kovéacs Béla megmondotta neki, hogyha tény-
leg Nagy Ferenc kiildte, akkor mondja meg neki, hogy most is j6 barati szivvel gondolnak
ra, de egyel6re nem kivanatos, hogy hazaj6jjon. Majd a késébbi id6szakban, ha erre mod
nyilik és ha az id6 alkalmas lesz a hazatérésére, iizennek érte. Kovéacs Béla ugyanis nem
Szab6 Miklossal, hanem egy masik személlyel iizent Nagy Ferencnek Bécsbe, de mivel
Szab6 Miklos gy allitotta be, hogy Nagy Ferenc kiildte, vele is ezt az lizenetet kiildte.
Utéana visszament az ideiglenes intézdbizottsag tagjai korébe, és tanacskoztak a tovabbi
eseményekrol.

Azért emlitettem Szabo Miklos nevét a Bélaval valo taldlkozas alkalméval, mert Nagy
Ferenc levelezésére valo hivatkozassal allitani tudom, Szab6 Miklos neve szdba se keriilt, &
megbizatast nem adott a Kovacs Bélaval valo talalkozéasra. Ez egy valaki mast6l szarmazo,
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kiilon, titkos megbizatasa volt Szabé Miklosnak, hogy kipuhatolja a Fiiggetlen Kisgazda-
part Ideiglenes Intéz8bizottsaganak terveit, azt, hogy hogyan képzelik el a jovét. Ugy gon-
dolta, hogy ha Nagy Ferenc kiildottének adja ki magat, Kovacs Bélaék majd az intézs-
bizottsag elé vezetik, és 6 tajékoztatni tudja a megbizoit err6l a munkarol. Tudvalévd, hogy
& akkor mar az AVH szolgalataban allt, s igy akarta kipuhatolni Kovécs Bélaék terveit.

November 4-e utan, amikor az amerikai kovetségrdl el kellett tavoznunk, mint emlitet-
tem, hazakeriiltem Baranyaba a csalidomhoz. Kovacs Béla azonban fonn maradt még Bu-
dapesten, hogy a politikai élet alakulasarol tajékozodjon, és Kadarékkal folvegye a kapcso-
latot, és hogy egy koaliciés korméany alakitasarol valamiféle megallapodasra jussanak.
Kovécs Béla targyalt is Kadar Janossal ebben az iigyben, és Kadar Janos Kovacs Bélat
biztatta is, hogy neki is az az allaspontja, hogy a Fiiggetlen Kisgazdapart, a Pet6fi Part és a
szocidldemokrata part a kommunista parttal kozos koalicibban végezze tovabb az orszag
iranyitasat. Tehat az, hogy kozos koalicios kormanyt alakitsanak. Kovacs Béla az Orszag-
gytilésnek is tagja lett, és targyalt is Marosan Gyorggyel, Dobi Istvannal, Z. Nagy Ferenc-
cel, Kadar Janossal ebben a kérdésben. Kovacs Béla azonban nem tudott teljes mértékben
d{ilére jutni veliik, mert a Kadar-kormany altal kiadott nyilatkozatot mi a parasztsag részé-
ol szerettiik volna kiegésziteni igy, hogy az a kisgazdapart és a parasztsag céljainak is a
legjobban megfeleljen. fgy Kovacs Béla rovid idé millva, mert nem érezte valami jol ma-
gat, hazajott Mecsekaljara, és akkor egy beadvanyfélérdl targyaltunk, amelyet ha Kadarék
elfogadnak, akkor vagyunk csak hajlandok a kisgazdapart részérdl egyiittmiikodni a tobbi
parttal. Ennek a beadvanynak megvan a szovege, talan ismertetném azt a részt, amelyik
erre vonatkozik. A Kadéar Janos vezetésével megalakult Magyar Forradalmi Munkés-Pa-
raszt Kormany nyilatkozatara 1957. januar 7-én a parasztsag torvényes képviselGi — tehat a
Nemzeti Parasztpart, vagyis a Pet6fi Part és a Fiiggetlen Kisgazdapart — jegyzéket bocsatot-
tak ki, amelyet Kovacs Béla is, és én is alairtam. Ez a kovetkezoképpen hangzott:

,»A proletardiktatira magyarorszagi szakaszaban a munkassag és parasztsag sajat politi-
kai partjain keresztiil nemzeti szovetségben osszefogott koalicioban gyakorolhatja a hatal-
mat. A dolgozd parasztsag sajat politikai erGin és érdekvédelmi-tarsadalmi szervezetén
keresztiil maga is az eddig elért, torvényesség tiszteletben tartisiaval megvalositott szocia-
lista vivmanyok védelmezdje és a magyar szocializmus tovabbfejlesztGje és épitdje kivan
lenni. A magyar parasztsag ma még nem dontott a szocializmus felé vezetd ut egységes
értelmezésében, s6t megnyilatkozasaiban a magangazdalkodés, a szabad termelés iranti
6hajat fejezi ki. Mindamellett érzi az 6sszefogasban rejlé erdt és lehetdségeket, és keresi a
szabad elhatarozason alapul6, a magyar viszonyoknak megfeleld paraszti szovetkezés ut-
jait. Teljes szabadsagot kell biztositani a parasztsagnak, ezeknek az utaknak a megjaréasa-
ban. Biztositani kell, hogy sajat szocialista tipust agrarpartjain keresztiil lehessen szovet-
ségben a munkassaggal és a munkassag politikai partjaival, a tandcsokban, az orszaggyt-
lésben, a kormanyban, az elnoki tanacsban egyarant, a nemzeti életben és a népgazdasag-
ban elfoglalt jelentGségének aranyaban. A magyar parasztsagnak két politikai partja van, a
Fliggetlen Kisgazdapart és a Pet6fi Part, mely a volt Nemzeti Parasztpart utodjaként jott
létre. E két part él. Sziikséges, hogy a partok elismertessenek. A vezetSik mint a partok
képviseldi vegyenek részt a koalicioban.

E partok felelGs vezeti, ismerve az orszag mai stlyos gazdasagi helyzetét, nem kivan-
nak nagy koltségii partapparatust fenntartani, taboraik nevelése, a szocializmus irdnyaban
valo vezetése érdekében, valamint a parasztsag akaratanak az allamvezetésben vald érvé-
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nyesitése érdekében azonban sziikségesnek tartjak orszagos és megyei kozpontok fenn-
tartdsat. A magyar parasztsagnak fliggetlen kulturalis és gazdasagi érdekvédelmi szerve-
zetre van sziiksége. Ezt a feladatot az ujjaszervezendé Magyar Parasztszovetség lathatna el.
A Magyar Parasztszovetség a Szabad Szakszervezetek Orszagos Tanacsanak tagja lehet.

A nemzeti egység kiteljesedése érdekében a koalicids partok, a kulturalis és gazdasagi-
tarsadalmi szervezetek, valamint partokon és emlitett szervezeteken kiviil 4ll6 becsiiletes,
hazafias er6k osszefogasa érdekében egy egyetemes szovetségre van sziikség. Ilyen szerve-
zetet Magyar Nemzeti Szovetség néven volna kivanatos életre hivni. Az Elnoki Tandcs, az
Orszaggytilés, a megyei, a jarasi és a kozségi tanacsok megvalasztasa a Rakosi—Ger6-klikk
helytelen politikai vonalvezetése mellett tortént, ugy ezek személyi Osszetétele is magan
viseli a helytelen politikai bélyeget. Sziikséges rovid idon beliil a testiiletek demokratikus
jjavalasztasa, Gj demokratikus vélasztojogi torvény alapjan. E valasztojogi torvény megal-
kotasdra kizarolagos céllal ideiglenes orszaggytilést kell osszehivni a koalicios partok dele-
gacioibol, a partok altal kozos megegyezéssel megallapitott aranyban.

A halad6 irodalom szdméra teljes szabadsagot kell biztositani. Ennek érdekében meg
kell sziintetni a konyvkiadas allami monopoliumat, és lehetévé kell tenni, hogy az irok
irodalmi szovetkezeteket létesithessenek miiveik kiadasara és terjesztésére. Biztositani kell
a demokratikus pértok és tarsadalmi szervezetek jogat sajat lapjaik, folyoirataik, kulturélis,
propaganda-, sajtotermékeik szabad kiadasara és terjesztésére.

A felzaklatott lelkiiletli magyar nép megnyugtatasara a legrovidebb id6n beliil targyala-
sokat kell kezdeményezni a Szovjetunioval és a Varsoi Szerz6dés tagallamaival a Magyar-
orszagon tartozkodo szovjet csapatok helyzetének tisztazéasa és fokozatos kivonasa érdeké-
ben. Az orszag mielGbbi gazdasagi helyreallitisa érdekében haladéktalanul targyalasokat
kell kezdeményezni a szocialista allamokkal, mas, elsGsorban eurdpai allamokkal, becsiile-
tes feltételli kolcson folyositasa érdekében. A Magyar Forradalmi Munkés-Paraszt Kor-
many 1957. januar 5-én kiadott nyilatkozatanak fenti elvi szempontokkal val6 kiegészitése
targyalasi alapot képezhet a kormany és az agrarpartok kozott a nemzeti er6k osszefogasa
érdekében kivanatos koalicios kormany megteremtésére.”

Ez volt az a nyilatkozat, amelyet a Kadar-kormany részére elkiildtiink, hogy ezeknek a
szempontoknak a figyelembevételével a Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany kiadott nyi-
latkozatat kiegészitve tudnanak az agrarpartok részt venni a koalicios kormanyban. Kadar
Janosék atvették t6liink ezt a nyilatkozatot, el is olvasték, majd Kovacs Bélat magahoz
kérette Kadar Janos, és targyalasokat folytattak err6l a nyilatkozatrol. A targyalason abban
allapodtak meg, hogy ez a kovetelés az agrarpartok részér6l elfogadhato, és Kadar Janos is
ugy gondolta, hogy koalicios kormanyt fognak alakitani a tovabbi ligyek vitelére.

Ez utan a Kadar és Kovacs Béla kozotti beszélgetés utan eltelt egy-két nap, és Kadar Ja-
nos megint magahoz kérette Kovacs Bélat. ,,Nézd, Béla, gy latom, egészségileg nem vagy
teljesen rendben, menjél haza Pécsre, kezeltesd magad, és amikor majd annyira rendbe
jossz, hogy a targyalasokat tudjuk folytatni, akkor majd értesits engem, és Qjra Osszejo-
viink.” Ez egy finom megoldas volt Kadar Janos részér6l. Nem mondta a szemébe Kovacs
Bélanak, hogy a koalicios kormany felsdbb, szovjet rendelkezésre nem johet létre. Ezt ilyen
nyiltan, 6szintén nem mondhatta meg Kovacs Bélanak, hanem azzal a megoldassal probalta
hazakiildeni, hogy korhazban kezeltesse magat, és majd értesitést kap a tovabbi targyala-
sokrol. A tovabbi targyalas Kadarékkal azonban soha nem jott 1étre.
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Kovécs Béla ezt kovetSen lent maradt Pécsett, Angyan Janos professzor kezelte. De
egészségi allapota mar nem javult meg annyira, hogy hosszabb ideig akar az Orszaggytilés
iilésein részt vehetett volna. El6fordult, hogy ott az iilésteremben lett rosszul, és maga Ka-
dar Janos vezette ki a folyosora. A szive nem miikddott mar rendesen, igy kénytelen volt
otthon maradni. A tovabbi targyalds tehat megakadt. Ennek igy is kellett torténnie, mert
Kadarékat Moszkvéabol utasitottak, hogy nem hozhatnak létre koalicioés kormanyt.

A mi elGterjesztésiink a szocializmus vivmanyait meg kivanta tartani, és mint ebbdl a
leveliinkbdl kitlinik, a szovetkezeti mozgalmat is ugy gondoltuk el, hogy azt a parasztsag a
magyar viszonyoknak megfelelen onkéntes alapon hozza létre. A megfogalmazottak sze-
rint a kisgazdapart nem akart nagy apparétust fenntartani. Orszagos kozpontot természete-
sen létre kellett volna hozni, és azt is sziikségesnek tartotta, hogy a varmegyei szervezetek
létrejojjenek, amelyek a kisgazdapart intézkedéseit, itmutatasat a varmegyében végrehaj-
tottak volna. Mi egy ilyen apparatusra gondoltunk, természetesen a helyi szervezetek fel-
allitasaval, mert a varmegyei szervezet csak akkor tudott volna intézkedni valamilyen do-
logban, ha a kozségekben van egy olyan apparatus, amelyik ezt végrehajtja. Elképzeléseink
szerint tehat a helyi szervezeteket tovabbra is fenn kellett volna tartani. Nem gondoltunk
arra, hogy a kormanyzasi munkaban az MSZMP-nek tovabbra is vezetd szerepe lesz, ha-
nem egyenld aranyban levd képviselettel akartunk koalicios kormanyt alakitani. Mint aho-
gyan a levél tartalmazza, ez a kozségi képviselG-testiiletekben, a varmegyei torvényhato-
sagi bizottsag, a képvisel6haz osszetételében is kifejezGdésre jutott volna. Tehat a koalicios
kormanyzast nem gy gondoltuk el, hogy a vezet§ szerep tovabbra is a kommunista part
kezében marad, hanem egyenld aranyi képviselet utjan akartuk a koaliciés kormanyzast
végrehajtani. Kadar biztatasa alapjan Kovacs Béla ugy gondolta, hogy realisak a koalicios
kormanyzas alapjai, és Kadar Janos is ezt akarta, legalabbis a kezdeti id6szakban. De ami-
kor Kovacs Bélat hazakiildte, Kadar mar megkapta az utasitast a szovjetektdl, hogy nem
lehet koalicios kormanyzast létrehozni, igy megsziint a tovabbi kapcsolat, és az MSZMP
egyediil folytatta tovabb.

Ezek utan fel lehet tenni azt a kérdést, hogy Kovacs Béla miért ment bele abba, hogy
6 nem mint kisgazdaparti képviseld, hanem mint a népfront jeloltje vegyen részt egy
MSZMP vezette parlament munkajaban. Kovacs Bélarol tudni kell, hogy hazaérkezése utan
nem akart ellentétbe keriilni az akkori rendszerrel, s erre neki megvoltak az igen sulyos
okai. Azért vallalta a képviselGjeloltséget, illetve a képviselGséget, mert ezzel jovobeni ér-
dekeket akart biztositani. Egy olyan politikat gondolt el, amelyikben bizonyos mértékben
taktikazni kell a parasztsag érdekében. O a régi kisgazdaparti szempontokat akarta érvé-
nyesiteni. Ezenkiviil 6 is féltette a csaladja jovojét, ezért kompromisszumot kellett kotme

Demndi Kocsis Laszlo 1959-ben egy politikai tartalma cikket irt a Magyar Nemzetben.®
Derndi, egy felkésziilt, értelmes, politikus beéllitottsagli ember volt, de olyan személy, aki
mindig az uralmon lévé kormanyokat szolgalta ki. Eredetileg kisgazdaparti volt, Dobinak
volt az Gjsagirdja, Kovacs Bélanak is, a Kis Ujsdgnak is munkatérsa volt. Tehat amikor
még a kisgazdapart tobbségi part volt, akkor a kisgazdapart mellé szegddott. Mikor a kis-
gazdapartot az 1947-es valasztasoknal feldaraboltak, és latta, hogy mar nincs jovGje a part-
nak, akkor atpartolt Rakosiékhoz, és azokat szolgalta ki. Ebben az el6bb emlitett irasaban
Koviécs Bélat ugy allitotta be, mint aki régi elveit foladta, és teljesen a kommunistak altal

% Barati cmlékezés Kovacs Bélara. Magyar Nemzet, 1959. jilius 4. 5. o.
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képviselt szocialista vonalat tamogatja mind a termel&szovetkezetek megalakitasaban, mind
pedig egyéb vonatkozasokban. Erre valaki Pancél név alatt valaszt irt. Szerintem ez a Péan-
cél név alnév, mert nem akarta nyilvanossagra hozni a kilétét, de az az irds Kovacs Béla
igazi allaspontjaval foglalkozott. A levél nem jelenhetett meg, de Kovacs Bélanak az irat-
hagyatékaban a csalad megtalalta, és rendelkezésemre bocsatottak. A cikknek, amit le akar-
tak volna kozoltetni, a kovetkezd volt a cime: ,JKovacs Béla halalaig hii maradt a magyar
néphez. Vilasz Derndi Kocsis Laszlonak.” Most idézek ebbél az irasbol:

»A Magyar Nemzet 1959. jilius 4-i szamaban Barati emlékezés Kovéacs Bélara cimen
Derndi Kocsis Laszlo cikket irt, amelyben ugy igyekezett bedllitani Kovacs Béla személyét
és vilagnézetét, amilyennek 6 és tarsai, tehat a kommunistak, politikai péalfordulasuk és
1947-ben elkovetett arulasuk utan elképzelték, és amilyenné 6t az elrabloi akartak atfor-
malni.”

A teljes szoveget nem olvasnam fol, de részleteket idézek belGle:

»Azok eldtt, akik az § igazi baratai maradtak, akiknek nem kellett udvarolnia és akiktdl
nem kellett félnie, feltarta valodi érzelmeit, és ennek olyan dokumentumat hagyta hatra,
amely Gt cafolhatatlanul rehabilitalni fogja népe eldtt, amelynek tomegei kiilonben sem
voltak hajlandok elhinni azokat a nagy zagyvasagokat, amelyeket tobbek kozott a Népsza-
badsdg is a szajaba adott Kovacs Bélanak.”

Befejezésképpen még a kovetkezGt idézném:

»Kovacs Béla nem volt arulo. Kocsis Laszl6 cikkébdl megérti, aki figyelmesen atolvassa
ezt a cikket, hogy a Népszabadsag 1959. jinius 14-i, Kovacs Béla haléla el6tt egy héttel
szajaba adott nyilatkozata7 az (jsagiré fantazidjaban sziiletett meg. Derndi Kocsis azt irja
cikkében, hogy kezelGorvosa...”

Itt meg kell allnom egy pillanatra, Kovacs Béla gyogykezelése a pécsi Belgyogyaszati
Klinikén — mint emlitettem — Angyan Janos professzor, Keszthelyi Béla osztalyvezet f6-
orvos és Eper Tibor osztalyos orvos nevéhez fiizédik. Ok mar 1959 tavaszén sem engedték
kozelébe a nyugati jsagirokat, mert Kovacs Béla allandoéan életveszélyben volt, és akkor
ezek az orvosok csodalatosképpen halala el6tt beengedték volna a kommunista Gjsagirokat?
Koviécs Béla akkor mar joforman agonizalt. De folytatnam az idézést Pancél irdsabol:

»Kovacs Béla az elmilt harom év alatt modjat tudta ejteni annak, hogy elképzelését, hi-
ségét népéhez és hazajahoz oly modon orokitse meg, amelyet valodisaga tekintetében meg-
cafolni sem lehet, és ez az § politikai végrendelete, mely biztos helyen vérja a jobb id6t,
amikor publikalasaval nemcsak az G sarba rantott jo hirnevét és egyéniségének tiszta fényét
fogjak latni, hanem igazi demokratizmusat, jellemének szilardsagat és megingathatatlan
hitét a demokraciaban fogjak hirdetni.”

A levél irdja valoszintileg azért hasznalt dlnevet, mert akkor még nem lehetett biztos ab-
ban, hogy ha ezt a levelet elkiildi valahova kozlésre, nem fogjak-e feleldsségre vonni érte.
De ez az iras a lapokban nem jelenhetett meg, csak — mint emlitettem — Kovacs Béla hagya-
tékaban maradt meg.

A csaladtol érdeklddtem, hogy valdban létezik-e az irasban emlitett végrendelet, de Ko-
vécs Béla ezt senkivel nem kozolte. Ugy latszik az a sziik barati kor helyezte biztos helyre,
valahova letétbe, akik el6tt nyilatkozott, €s mostanaig nem keriilt eld. Tekintettel arra, hogy
a csaladtagok, Kovacs Béla felesége, lanya, veje még élnek, nem akarnak a csaladnak kel-

7 Kovics Béla nyilatkozik a személye koriili ragalomhadjaratrol. Népszabadsag, 1959. jimius 14. 4. o.
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lemetlenséget. Hogy ez a végrendelet hogyan vagy mikor keriil el8, erre véalaszt nem tud-
nék adni. Kovacs Béla nem volt jo allapotban, nagyon leromlott egészségileg, az idegilla-
potat is teljesen kikészitette az orosz fogsag. Szellemileg azonban szinte a halala pillanatéig
friss volt, de az idegallapota nagyon meggyengiilt. Amikor Derndi Kocsis Laszl6 az & ne-
vében egy nyilatkozatot tett kozzé a Magyar Nemzetben, akkor olyan dithrohamot kapott,
hogy azonnal fol akart utazni Budapestre, és egy ellennyilatkozat megjelenését kovetelni
a Magyar NemzettSl. Kertész Endre pécsi ligyvéd, régi kisgazdaparti baratja egész délelstt
kapacitélta Bélat, hogy az egészségi allapotara legyen tekintettel, pihennie kell, s Gigyis hia-
ba utazna fol Budapestre, mert a Magyar Nemzet nem hozna le a nyilatkozatat.

A Kadar-féle rendszerrel a kompromisszumot Kovacs Béla azért tartotta fenn, hogy a
maga ¢letlehetdségét biztositsa. Hiszen nem fordulhatott mashoz annak idején, hogy el
tudjon helyezkedni, munkat tudjon maganak biztositani. Tehét a kezdeti idGszakban bizo-
nyos mértékig Kadarékkal egyiitt akart dolgozni, de miutdn Kéadar Janos a tovabbiakban
maér ezt nem hajthatta végre, Kovacs Béla magatartasa és allasfoglalasa is természetesen
megvaltozott Kadarékkal szemben, de ezt nem hozta nyilvanossagra.

November 4-¢ utan, hogy megélhessiink, Pécsett a Baromfikeltetd Alloméasnal gépkocsi
rakodémunkas lettem. Tenyésztojasokat gyijtottiink Ossze a varmegye teriiletén. Ezt az
allast egy ismer&som jarta ki a Baromfikeltets Allomas vezetdjénél, de egy honapi alkal-
mazas utan tudomasomra adtak, hogy nincs modjukban tovabb alkalmazni, és folmondtak.
Akkor fordultam Orban Vilmoshoz, hogy Baranya megyén kiviil — mert itt lehetetlen elhe-
lyezkednem — nem tudna-e valahol valamilyen allast biztositani. Akkor jarta ki azt, hogy az
Orszagos Sertéshizlalo Vallalat kenyérmezdi telepének tehenészetében brigadvezets lettem.

Ettdl kezdve Kovacs Bélat csak ritkan tudtam meglatogatni. Amikor hazajottem a csala-
domhoz Bakonyara, akkor ropke idére meglatogattam &t is, hogy érdeklddjek egészségi
allapota irant, és hogy tajékozodjak, mik torténnek vele a politikai életben. Akkor 6 mar
allandoan a pécsi 1. szamu Belgyogyaszati Klinikan fekiidt. 1959 juniusaban egy alkalom-
mal olyan j6 allapotban érezte magat, hogy megkérte Angyan professzort, engedje haza
Mecsekaljara a csaladjahoz, hogy egy-két napot esetleg el tudjon tolteni otthon. Vagyako-
zott, hogy az otthoni csaladi hazat, a kedvelt sz6l6jét, préshazat még megtekinthesse. Ezt
kovetSen olyan rossz allapotba keriilt, hogy 1959. jinius 21-én, vasarnap meghalt. Angyan
Janos professzor értesitette a csaladot, s a csalad intézkedni probalt a temetés irant, de a
Kéadar-kormény magéara vallalta, hogy Kovacs Bélat a kormany halottjdnak tekinti. S Kédéar
Janos — Kovacs Béla megesufolasaképpen — a blicsiiztatasara Ortutay Gyulat kiildte le. Béla
allandoan ellentétben volt Ortutayval, mert Ortutay elkotelezettje volt Rakosiéknak, s a
kisgazdapartbol allandoan szallitotta a hireket, és két esetben meg is akarta donteni a kis-
gazdapart vezetését. Ez az Ortutay Gyula ment le bucsiztatni, ugyhogy amikor a temetés
utan visszakeriiltem Bakonyara, beszélgettem Kovacs Béla lanyaval, Pirikével, aki azt
mondta, hogyha az édesapja tudta volna, hogy Ortutay Gyula bucsiztatja, akkor még a
sirjaban is megfordult volna.

En — mint emlitettem — elkeriiltem az Orszigos Sertéshizlalo Vallalat kenyérmezdi te-
lepére. Itt sem az otthoni, sem az orszagos politikai eseményekkel kapcsolatban nem sok
tajékoztatast kaptam. A gazdasig sertéshizlalo telepének az iigyeivel voltam elfoglalva.
A politikai életbe nem kapcsolodhattam be, mert allando6 rend6rségi megfigyelés alatt allot-
tam, rendszeresen érdekl§dtek utdnam, hogy hogyan viselkedek. Munkémat nagyon jol és
pontosan végeztem, ezért egy ideig a novénytermesztésben voltam brigadvezetd, majd
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atkeriiltem az allattenyésztésbe. Két allattenyésztési szakot folytatott a sertéshizlalo telep,
tehat sertéseket hizlalt és folvasarolt leromlott szarvasmarhakat, ezeket folhizlalta, és koz-
ben lefejGtehenészeti munkat is végzett. Ennek a lefejGtehenészetnek voltam a brigadveze-
t6je 1958-t61 1968-ig. Nekem a kenyérmez6i telepen semmi bantodasom nem esett. Ebben
az is szerepet jatszott, hogy a Sertéshizlalé Vallalat vezérigazgatoja Dobi Istvan fia, Dobi
Séandor volt, aki ismerte a multamat, tudta, hogy az édesapjaval korabban a kisgazdapartban
és a Magyar Parasztszovetségben is egyiitt miikodtem. Dobi Sandor iizent is, amig szemé-
lyesen nem taldlkoztam vele, hogy legyek nyugodt, nekem semmi bantdédasom nem tortén-
het. gy is volt. Szabadon mozoghattam, mehettem ahova akartam, csak éppen megfigyelés
alatt tartottak. Ezt onnan tudom, hogy a helyi parttitkarral jo viszonyom alakult ki, és az
lizemegység-vezet§ is kozolte velem, akihez a tatabanyai renddrkapitanysag megbizottja
kijart érdekl8dni, hogy milyen magatartast tanusitok.
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HORVATH JANOS

»MENET KOZBEN ALAKULT, FORMALODOTT
ES INTEZMENYESEDETT A PART”

Horvath Janos 1921. november 7-én Cecén sziiletett. A Jozsef Nador
Miiszaki Egyetemen tanult. 1942-t6] tagja a Fiiggetlen Kisgazdapdrt-
nak, 1943-t6l a Magyar Parasztszovetségnek. 1940-t6] szovetkezeti
tisztviseld. Részt vett az 1944-es diakellenallasban, 1944. december
14-én a nyilasok letartoztattak, 1945. januar 13-an sikeriilt megszok-
nie. 1945-t61 az FKgP szervezdje, nemzetgyiilési képviseldje, a fova-
rosi torvényhatosag tagja, a Magyar Parasztszovetség helyettes igaz-
gatéja. 1947. januar 16-an az ugynevezett Magyar Kozosség elleni,
dsszeeskiivési perben letartoztattak, és harom és fél évi kényszermun-
kara itélték. 1951-ben szabadult, ezt kévetien fizikai munkdsként dol-
gozott. 1956-ban részt vett a Fiiggetlen Kisgazdapart ujjaalakitasa-
ban. A forradalom bukdsa utan Nyugatra menekiilt. A strasbourgi
Magyar Forradalmi Tandcs egyik alapitéja. Az Egyesiilt Allamokba
tortént kivandorldsa utan a Kossuth Alapitvany elncke lett. Kozben a
New York-i Columbia Egyetemen doktoralt. El6adoként bejarta az ot
kontinenset, tanitott a Fiilop-szigeteken, az Indiana, a Columbia és a
coloradoi egyetemen. 1968 ota Indianapolisban egyetemi tanar.

Eletemben voltak olyan helyzetek, amikor fel sem meriilt bennem, hogy az adott dolog
olyan jelentdssé valik, mint ahogy azt a torténelem késdbb kifaragta. Nagyon jol ismertem
Nagy Imrét, 1945-1946-ban j6 képviselGtarsak voltunk, sokat beszélgettiink, kedvelt is
engem.

A koalicios id6kben majdnem egyiitt mentiink Nyugat-Europaba egy mez6gazdasagi
tanulmanyutra. Partkozi értekezleten fogadtak el, hogy ezen az Uton Nagy Imre a Magyar
Kommunista Part, én a Fiiggetlen Kisgazdapart képviseletében és Haldsz Agoston a Mez6-
gazdasagi Kamara igazgatojaként vesz részt. Az uttal kapcsolatban tobbszor talalkoztunk,
de én mégse mehettem, mert a szovetkezeti torvény koriil bonyodalmak tdmadtak. S mivel
én voltam a torvény elGadoja, igy a parlament szabalyai szerint nekem kellett elfogadésra
javasolni. Tehat itthon kellett maradnom, ezért Kiss Sandor, a Magyar Parasztszovetség
vezetGje ment Nagy Imrével. Ezt csak azért meséltem el, mert a kapcsolatunk emberi kap-
csolat volt. Amikor 1953-ban miniszterelnok lett, én nem lattam mindazt, amit masok talan
mar ekkor lattak benne, vagy amit késébb a torténelem kiforralt. Bennem nagyon erds volt
a gyanu, hogy az a vildg, amelyben éltiink, monolitikus vilag, amelyben a mindenhat
hatalom kivansaga szerint torténik minden. En csak a szinfalak atrendezésének és nem a
lényeges valtozasok kezdetének tartottam az wijragondolt dolgokat. Azt gondoltam, hogy
Nagy Imrét Gigy tették oda, mint ahogyan idonként egy szindarabban masok lesznek a sze-
replék. Nem vartam t6le azt, amit masok, akar ismerGseim koziil is. Ehhez hozza kell ten-
nem mindjart, nagyon vigyaztam arra, hogy ne kompromittaljak embereket azzal, hogy
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velem beszélnek. De azért voltak, akikkel mégiscsak elmentem vasarnaponként kirandulni
az erddbe. Mindenesetre az 1953-as valtozast nem tartottam nagyon jelentdsnek. Annak
ellenére igy van ez, hogy tobbszor felvet§dott: valtoztassak palyat, menjek vissza, s legyek
ismét kozgazdasz. Nem akartam, nem vallaltam, azt mondtam, hogy még mindig nem la-
baltam ki a bortonévek megnyomoritottsagabol, hogy nem vagyok még elég erds. Mindez
1954-ig tartott. A pontos ditumra nem emlékszem.

Amirdl most szolni szeretnék, az Kodaly Zrinyi szozata cimli miivének a bemutatisa
alatt a Zeneakadémian tortént." A mi ugy kezdddik, hogy: ,,Ne bantsd a magyart!” Nagy
esemény volt ez akkor. Nem is tudom, hogyan, de kaptam két jegyet, talan valamelyik régi
hivem vagy baratom révén. Koriilbeliil a 15. sorban iiltem, s a legnagyobb meglepetésemre
Nagy Imre is ott volt. ,,Janos, tudok rélad. Hol vagy, mit csinalsz?” — kérdezte. , Imre ba-
tyam, miért érdekel? Sok fontos dolgod van neked.” ,,Gyere el hozzam, szeretnék veled
beszélni.” ,,Ez nagyon kitiintet§” — probaltam mondani, de mindjart tovabbmondta: , mert
olyan emberekre, mint te vagy, sziikség van. A Hazafias Népfrontban, a szovetkezeti koz-
pontban sziikség van rad. Menj el az egyetemre az én tanszékemre, vagy mashova.” Nem
vartam, hogy miniszterelnokként megismerjen, el is mehetett volna mellettem, mert mas
dolga volt, de megismert. Ez egy kicsit meg is lepett, mert a felépitett ,,aj” vilig embertelen
és hazug vilag volt. Ekkor valaki odajott hozza, és itt meg is szakadt a beszélgetés. Soha
nem kerestem fel Nagy Imrét, mert kockézatos dolog lett volna szamomra. Az volt az érzé-
sem, hogy abban a vilagban a kozgazdasztol azt varjak el, hogy a leninizmus profétaja
legyen. En pedig nem hittem a leninizmusban, a leninizmust erészakos dolognak, falsnak
és alszentnek tartottam.

1956-ot megel6zben a rontgengyarban dolgoztam, ami mar akkor kint volt Gyomron,
oda jartam ki vagy masfél évig. Valamikor 1954 végén vagy 1955 elején allast valtoztat-
tam. Régi baratok révén a radiogyarban helyezkedtem el Obudan. A Florian téren jobbra, a
régi dohanygyarbol egy radio ado-vevd gyarat csinaltak, odamentem miiszerésznek dolgoz-
ni. Ez a gyar talan még a haboru alatt kezdte el a miikodését. Koriilbeliil harom-négyszaz
munkas és 6tven mérnok dolgozott itt, kutatointézet jellege volt. Nemcsak régi adofajtakat
gyartottak, hanem 0jabb addkésziilékeket is, amelyeket itt kisérleteztek ki. Ide keriiltem, és
napokon beliil a laboratériumban lettem miiszerész. Mit csinaltunk? Példaul hoztak egy
svéd miiszert, azt lemasoltuk, ha tudtuk. Ezt a mémokok csinalték, mi pedig munkésok,
technikusok szerszdmgéppel, kézzel megcsinaltuk. Erdekes dolog volt. Itt rabeszéltek, hogy
menjek technikumba. El is kezdtem, de nem nagyon akartam csinélni, mert ha elvégzem a
technikumot, akkor miivezetd lehettem volna, s én nem akartam elGrelépni. Ennek ellenére
fél év mulva mégis a laboratérium miiszerészmihelyének a vezetSje lettem. Nem volt ez
nagy dolog, tizenot munkés dolgozott ott, de mégis én voltam a miivezet§. Errdl sem tud-
tam lemondani, de ez nem volt veszélyes. Amikor Nagy Imre professzort vagy politikust
akart csindlni belGlem, az mar elég kockazatos lett volna, nem is mentem. A labor egy kis
kollektiva volt, mindenféle politikai fesziiltség meg diszciplina nélkiil. Nem sokkal ezt
kovetGen az egész radido ado-vevo gyarat atkoltoztették a Beloiannisz Hiradastechnikai
Gyarba, és ettdl kezdve Beloiannisz-munkas lettem. Ott is miivezet6 voltam. A munka na-
gyon tetszett, de az egész dolog nyugtalanitott. Hogy lépjek ki ebbdl? — tettem fel ismétel-

! Kodaly Zoltan Zrinyi szézata cimii kérusmiivét a Népmiivészeti Intézet korushangversenyén 1954, decem-
ber 18-an mutatték be a Zeneakadémian.
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ten €s ismételten magamnak a kérdést. Ez 0gy sikeriilt, hogy az egyik fiatal kutatomérnok,
Fekete Istvan, éllast kapott a Banyaszati Kutatointézet laboratoriuméban, és magaval vitt.
Azt mondta: ,,Uj allasom lesz, eljonne-e velem Horvéth szaktars, mert nekem nagyon nagy
sziikségem volna magara. Nagyon érdekes munkdja lenne, olyan dolgokat csinalunk, hogy
csuda. Lesz egy esztergapad, a legjobb Magyarorszagon, és azon maés szerszamgépeket,
miiszereket csinalunk.” Vele mentem, és a Banyészati Kutatointézetnél laboratoriumi segitd
miiszerész lettem. Ez valamikor 1956-ban, nagyon a nyar végén, taldn mar szeptemberben
lehetett. Nem is sokaig miiszerészkedtem és alkottam itt, mert jott az 1956-os forradalom.

A Banyaszati Kutatointézet laboratériuma a Szent Istvan koraton volt. Oktober 23-4an a
foldszinten hallottam, hogy tiintetés van, és kimentem az utcéra. E16z6 nap, 22-én Tunyogh
Laci keresett meg, 6 az Elektromos Miiveknél volt mémok, egy hazban laktunk. & mondta
el akkor, hogy mi van a Miiegyetemen. Hozott is egy iromanyt, azt hiszem a 16 pont2 volt,
ami aztan ismert lett. Azt kérdezte, hogy mit szélok én mindehhez. ,,Hat, Laci — mondtam
neki —, semmit se szolok, nyilvan jobb volna, ha azok, akik ezt csinaljak, kétszer meggon-
dolndk, hogy mit csinalnak.” Kérdezte: ,,Nem jonnél el?” ,,Azt hiszem, hogy nem” — felel-
tem. ,,Egyszer a Petéfi Korbe is elmentél” — mondta erre. ,,Igen, de tobbet nem mentem,
mert ugy éreztem, hogy azokhoz a témakhoz, amelyekrdl ott targyaltak, nekem nincs mon-
danivalém.” A hanghordozas, a szohasznalat és az egész marxista—leninista frazeologia
nem olyan volt, mint ami nekem kellett, értettem, de nem kivantam hasznalni. Ami ott
tortént, azzal nem volt bajom, de Ggy gondoltam, hogy jelenlétem mar csak azért sem hasz-
nos, mert én ugysem szo6lok hozza. Ez nem kozombosség volt részemrdl, hanem annak a
belatasa, hogy én ott nem vagyok hasznos. Hasonlo érzésem volt egyébként oktober 22-én,
amikor a miiegyetemi iromanyvazlatot elolvastam.

Oktober 23-an valamikor délfelé, amikor kimentem az utcara, egy ideig néztem a tiinte-
tket, majd visszamentem a laborba. Kora délutén, amikor a tiintet6k a Szent Istvan kor-
uton, a Margit hidon at a Bem tér felé mentek, 0jbol az utcan voltam, s én is csatlakoztam a
menethez. Ott voltam a Bem térnél, lattam, mi tortént, hallottam a kiilonb6z6 beszédeket,
kiilonosen Veres Péter beszédére emlékszem. Amikor itt befejez6dott, a csoport tovabb-
ment, és én is mentem a Parlament, a Kossuth Lajos tér felé. Ez mar kés6 délutan volt, de
még nem volt este, csak esteledett. A villamos a Marx tért6l, a Nyugati palyaudvartol Uj-
pest felé ment, foliiltem az egyikre, és elmentem a kislanyomért, aki akkor tizenharom-
tizennégy éves gyerek volt. Azt mondtam neki, hogy gyere, mert olyan dolgokat lathatsz,
amilyeneket nemigen fogsz latni életedben; ugy néz ki, hogy torténelmi véltozésnak va-
gyunk részesei, s jo, ha latod. A kislanyom eljott velem, s mire visszaértiink a Parlament-
hez, még mindig tobb iranybol jottek az emberek. Amikor az els6 szénokok a Parlament
erkélyérdl elkezdtek beszélni, még mindig nem volt s6tét. Erdei Ferenc beszédekor sotéte-
dett be. Jol emlékszem, amikor Ujsagpapirokbol faklyakat csindltak, ez koltdi, szinpadi
jelenség volt. Nem volt ott semmi olyasmi, ami arra utalt volna, hogy ,,holnapra megforgat-
juk a vildgot”. Azok a kivansagok és kovetelések hangzottak el, amelyeket a Bem téren
hallottam, s amelyekr8] egyébként mér az el6z6 hetek soran olvastunk az Irodalmi Ujsag-
ban. Lényegében ezeket a témakat lehetett ott (jbol hallani, s ezekr6l beszéltek az emberek
is. A Kossuth Lajos téren a tomeg kozepe téjan voltunk, ott, ahol az Alkotmany utca eléri a

2 Az ifjisag 16 pontja. In: A forradalom hangja. 1. m. 15. o.
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teret, a Parlament fGbejératdval szemben. J6l emlékszem, amikor Nagy Imre megjelent az
erkélyen és megszolalt: , Kedves elvtarsak!” , Nincs elvtars, nem vagyunk elvtarsak!” — ez
zagott két-harom percig. Nagy Imre 0jbol kezdte: ,Magyar testvérek, magyar testvéreim,
kedves barataim!” Nagy Imre beszédének elhangzisa ut4n igy nézett ki, hogy az emberek
tudomasul vették az elhangzottakat, és elindulnak hazafelé. En is elindultam a lanyommal
hazafelé. Egyszer csak motorbiciklivel meg kisteherautoval emberek jottek. J61 emlékszem
egy motorbiciklire, annak még a poétiilésén is iilt valaki. Csak gy erGszakosan behajtottak a
tomegbe. Mellettem, alig harom lépésnyire alltak meg, s hallottam, ahogy a motoros mond-
ta: ,,a Radionél l6vik a diakokat”. ,Menjiink a Radiohoz!” — hangzott itt is, ott is. Ekkor
mar jocskan este volt. En azonban a lanyommal nem a Radiohoz, hanem hazamentem, s
még aznap este, éjszaka hallottam a 16voldozést.

A kovetkez6 nap gyalog mentem be a munkahelyemre, hogy az emberekkel beszélhes-
sek, hogy mi van, ki mit tud. Hallgattuk a radioban a folhivasokat, hogy senki ne menjen ki
az utcéara, hogy senki ne menjen be a munkahelyére. Erdekes volt, hogy ekkor sok emberrél
tudtam meg, hogy valdjaban kicsoda, mert hirtelen mar nem tartottak sziikségesnek, hogy
inkognitoban maradjanak. Az egyik kolleginarél, aki addig nagyon hiivds adminisztrator
vagy technikus volt, hirtelen kideriilt, hogy az apja a régi vilagban professzor volt. Senki se
kérdezte, csak tigy elmondta.

A kovetkez6 eset 24-én, 25-én, de lehet, hogy mar 26-an tortént. A munkahelyemrdl a
Nyugati palyaudvar felé indultam, sokan voltak az utcan. Mogottiink, veliink egy iranyban
haladt egy harom vagy négy jarmiibGl allo orosz katonai csoport. Az egyik tank volt, a
masik kett6 kisebb teherauto. Ahogy a Lenin koraton gyalogolva majdnem elértem a
Podmaniczky utcat, ezek 16ni kezdtek. Az emberek berohantak a kapuk ala. Az orosz kato-
néak kiszalltak. Amikor mar 6k is ott voltak a jardan, akkor az emberek kijottek a kapuk
alol, és megkezd6édott a beszélgetés. Az oroszok mondtik, hogy ,,davaj damoj” és ,kak
gyelaty™. Valaki mindig tudott egyp4r orosz szot, én is tudtam, tobbet is. Egy fiatal, katona
ruhas ember ott fekiidt a foldon, vérzett. ,Mit csinaltok?” — kérdezték az emberek az oro-
szoktol. ,,Barok és gyarosok ellenforradalmat csinalnak Magyarorszagon, és itt vagyunk,
hogy benneteket, munkésokat megvédjiink.” ,,De te egy munkast 16ttél agyon!” Az embe-
rek nézték, hogy mi van ezzel az emberrel. Perceken beliil meghalt. Amig az oroszokkal
beszélgettiink, valaki megnézte, ki volt. Parttagsagi konyve volt ennek a szegény fiatalem-
bernek. En is részt vettem a vitaban, ami talan fél oraig tartott, végiil is elmentek, s én
gyalogoltam tovabb. Még parszor belekeriiltem kisebb 16voldézésekbe, de aztan szerencsé-
sen hazaértem. Igen hossz( gyaloglas volt.

Azokban a napokban, amikor csak tehettem, az utcan voltam. Azt hiszem, a harmadik
napon, a Rakoczi iton a Keleti palyaudvar felé menet egy néhany agyubol, teherautobol
allo szovjet katonacsoportba iitkoztem. Az emberek az oroszokkal beszélgettek. Ugy tiint,
hogy ez a beszélgetés mar valamennyi ideje tartott, mert senki se nevezett senkit duréknak®,
s még csak emelt hangl tarsalgas sem volt, bar néha valaki belekiabalt. En el6retolakod-
tam, hogy lassam, mi torténik. Az emberek az oroszoknak azt magyaraztak, hogy itt valami
félreértés van, mert ami itt torténik, azt nem néhany elszigetelt ember csinalja. Meg kellene
magyarazni nekik — mondta valaki —, hogy mi a helyzet. Erre az oroszok valasza az volt:

? Gyeriink haza; mi van,
* Hiilyénck.
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»Magyarazzatok meg, segitiink.” S valdban, tébben az emberek koziil folszalltak az autokra
meg a tankokra, és egyiitt indult a menet a Parlament felé. En is veliik mentem. Ez az orosz
katonacsoport hamarosan elindult a Miizeum korat, Somogyi Béla ut, Bajcsy-Zsilinszky tt,
Alkotmany utca tvonalon a Parlament elé. Ahogy késébb megtudtam, ekkor volt az a
nagy Parlament el§tti lovoldozeés’,

Talan két nappal késébb iizenetet kaptam Tildy Zoltantol, hogy keressem meg. El is
mentem hozz4, és Tildy ekkor bizonyos dolgokra kért meg. Elmondta, hogy aznap kés6
délutin Erdei Ferenc szobéajaban, az Orszaghazban lesz egy beszélgetés az agrarpartok és
az agrarképviseleti szervezetek helyzetérdl. Tildy arra kért, hogy menjek el erre a beszélge-
tésre, és mint mondta, Kiss Sandornak is iizent. Erdei, Veres Péter és Nanasi Laszlo lesz
még ott. A megadott idGpontban ott is voltam. Erdei egyediil volt a szobajaban, se titkar, se
0r, se semmi. Mondta is mindjart, hogy rossz helyen jarok, mert mar atmentek a szovetke-
zeti székhazba. Az hol van? A Szabadsag téren. Elindultam, nincs messze a Parlamenttél,
tehat rovid id6 alatt odaértem. Mentem fol a széles 1épcsén, négyen-oten jottek velem
szemben lefelé, Veres Péter is kozottiik volt. ,,Janos — mondta —, vartunk, Sandort is és még
négy-ot embert, akiknek iizentiink. Nem vagyunk elegen, ezért holnapra halasztottuk a
beszélgetést. De ennél is fontosabb — folytatta Péter —, hogy jol vagy. Miota nem lattalak?
1946 vagy 1947 o6ta? Talélted? Mi is taléltiik.” Igen-igen érzelgés moédon mondta Péter
bécsi: ,, Talélted, taléltiik.” ,Most 0j vilag lesz” — tette még hozza, majd valahogy a kovet-
kez6képpen folytatta: ,,Gondoljatok végig, ti, kisgazdapartiak a dolgokat, mi, parasztpartiak
mar gondolkodtunk. Hozzatok haza Nyugatrol Nagy Ferencet és Varga Bélat, mi pedig
hazahozzuk Kovacs Imrét, és akkor egyiitt végiggondolhatjuk, hogy merre megyiink.”
Mindezt Péter bécsi lassan, gondolkozva mondta el nekem. Erdekes volt a harom név:
hozzatok haza Nagy Ferencet és Varga Bélat, mi pedig hazahozzuk Kovacs Imrét, és majd
megyiink tovabb. Ezt kovetden a nap nagy részét a Parlamentben toltottem. A miniszterel-
nok irodaja elég kis szoba volt, de az eldszobaja az egy nagyon nagy terem. Nem is tudom,
minek szantak egykoron. Elég gyakran jartunk oda, hogy kicseréljiik a véleményiinket.

A kisgazdapart kozben mar megalakult, de én nem sok id6t toltdttem a kisgazdak szék-
hazaban, valahogy tgy alakult, hogy én tartottam a kozvetlen kapcsolatot Tildyvel, neki
szamoltam be és tSle hoztam az iizeneteket. Ez viszont azzal jart egyiitt, hogy o6rakat be-
szélgettiink az elGbb emlitett teremben vagy a folyosén.

A kisgazdapart 0jjaalakitasaban természetesen részt vettem, s talan ugy jellemezhetném
a legpontosabban, hogy az kotetlen beszélgetés forméjaban tortént. Nem volt nagy szonok-
lat, igaz, kicsi sem, meg alkotméanyossag sem. Senki sem nyitotta meg és senki sem zarta be
az iilést, senki sem allapitotta meg a hatarozatképességet, inkabb egy 6nmagat kooptéalé kis
csoport volt ez. Ennél sokkal lényegesebbnek tartom azokat a beszélgetéseket, amelyek a
kisgazdapartban a kovetkezd napokban zajlottak, hiszen a part megalakulasa vagy az 1jja-
alakuldsa napokon 4t tartott. Idénként olvasok arrol, hogyan valasztodott Kovacs Béla
elnokké, meg kik valasztodtak intézdbizottsagi tagokka. Minderre azt mondom, hogy az
csak valamiféle ad hoc dolog volt. Menet kozben alakult, formalodott és intézményesedett
a part. Megallapodtunk Kiss Sandorral a Magyar Parasztszovetség Gjjaélesztésében. E cél-

% 1956. oktober 25-én, 11 éra koriil a Fldmiivelésiigyi Minisztérium padlasterébsl a Parlament el6tt gyiile-
kez6 tomegre ismeretlen fegyveresek tiizet nyitottak. A téren tartdzkodo szovjet harckocsik egy része szintén a
tiintetGkre 16tt, mig mas része viszonozta a tiizet,
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bol kerestiink is helyet, a régi helyiség a Bathory utcaban sziik volt, meg atalakitottak,
lakdsokat csindltak bel6le. Valaki a Partizdnszovetség székhazat javasolta, az a kozelben
volt, igy ott iitttiik fel a Magyar Parasztszovetség f6hadiszallasat, kozpontjat és néhany
napon at ott voltunk. Ez Osszesen két-harom vagy négy nap lehetett. Ez alatt az id6 alatt
volt egy-két fontos értekezlet, amin részt vettem vagy amit én vezettem le.

A Magyar Parasztszovetségben ujra talalkoztam Féja Gézaval. A Magyar Parasztszovet-
ség orszagos elnoke Kiss Sandor lett. Taldn ez a tisztség Voros Vincét illette volna meg, de
mégis Kiss Sandor lett az elnok. A parasztvezetSk koziil tobben is foljottek Budapestre.
A legfontosabb dolog, amit tettem, hogy november 3-ara 6sszehivtam a magyar kozgazda-
szok konferenciajat. Ossze is jott koriilbeliil hatvan-hetven ember. Professzorok, 4llami
tisztvisel6k, minisztériumi foatyamesterek, partkozpontban dolgozok kaptak meghivast.
Tiz-hiisz ember segitett nekem ebben. Az értekezlet 6sszehivasara Tildyt6] kaptam megbi-
zast. ,Nézziik meg, mit szolnak a kdzgazdaszok™ — hangzott a kérdés. Kerék Mihallyal,
Récz Jenbvel, Varga Istvannal, Salamon Réacz Tamassal beszéltem, és dsszehivtam a koz-
gazdaszok megbeszélését. November 3-an déleldtt kilenc-tiz 6ra felé nyitottuk meg, amikor
mar Ggy gondoltuk, hogy elég bolcsesség van egyiitt. Kiss Sandornak javasoltam, hogy
nyissa meg, s 6 Kerék Mihalyt kérte fol a konferencia elnokévé. Ezt a funkciot Kerék Mi-
haly méltosagteljesen és szakszertien latta el. Valamikor napkozben atadta nekem az elnok-
1ést, de én azt, amit tettem, a konferencia elndke helyett tettem. En csak ennek a megbeszé-
lésnek a rendezGje és ligyvezetdje voltam.

A konferencia feladata a magyar gazdasagi problémak folmérése, helyzetelemzés és a
teend6k meghatarozasa volt. Nem elméleti, hanem gazdasagpolitikai, gyakorlati kérdésekre
koncentraltunk. Ugy gondoltuk, nincs arra id6, hogy elméleti dolgokat tisztazzunk, vagy
hogy az elkovetett hibakrol beszéljiink, azokat analizaljuk, hanem a teend6k megallapitasa-
ra koncentraltunk. A témahoz sokan szoltak hozza, de abban eléggé kovetkezetesek vol-
tunk, hogy nem analizaltunk, nem elméletieskedtiink, hanem az aktualis teenddkre helyez-
tiikk a hangsulyt. Mez8gazdasag, ipar, hitel, ellatas kérdéseiben a konferencia hatarozatokat
is hozott. Az volt az allaspontunk, hogy a mezGgazdasagi termelSszovetkezeteket és az
allami gazdasagokat nem szabad szétszedni. Intézményes valtozast az Gszi betakaritas befe-
jezéséig nem tamogatunk. Ezt kovetden késdbb, a konszolidacié utdn a magyar parasztsag
egyik fontos feladata lesz, hogy folmérje és szamba vegye, mi tortént s mi torténjen a ma-
gyar folddel. Ugy lattuk, ahhoz szabadsag kell, hogy azok, akik majd a szovetkezetekbdl
vagy a téeszekbOl ki akarnak lépni, kiléphessenek. Ugy lattuk akkor, hogy a gyarak allami
tulajdonanak a megvaltoztatasa majd az ujonnan megvalasztott orszaggytilés feladata lesz.
Addig pedig senki se nytljon a tulajdonhoz, mert az nagy dolog, és a termelés szempontja-
b6l nem volna kivanatos. Hasonlo helyzet alakult ki a banyék, a bankok, a biztositéasi valla-
latok tekintetében is. A harmadik vagy negyedik pont az volt, hogy a nemzetkzi beruhaza-
sokra nyilvan azért is sziikség lesz, mert a gazdasagi élet rosszul all, meg azért is, mert sok
minden megint lerombolédott. Ugy véltiik, olyan helyzet megteremtése kivanatos, ahol
Magyarorszag kolcsont kérhet és kaphat a Szovjetuniotdl, az Egyesiilt Allamoktél, Svajc-
tol, és egy hosszu listat irtunk le. A Szovjetunioval kezdtem.

Természetesen fontosnak tartottuk a stabilitast, amelyet mar csak a hitelképességiink ér-
dekében is meg kellett volna teremteniink. A bérek, a munkéassag, a parasztsag, a kozellatas
kérdéseirdl volt néhany mondat, ami akkor teljesen nyilvanvalé volt. Ebben a forradalmi
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kozgazdaszi allasfoglalasban semmi egetverden ,,forradalmi” nem volt, csak pragmatikus
helyzetfolmérés, ami a konszolidaciot a legjobban elémozditotta volna. A konferencién ké-
sziilt jegyzetekkel nyomban atmentem a Parlamentbe Tildyhez, aki mar vart. Kés§ délutan
volt mire odaértem, de mindjart fogadott, és elmondtam, hogy mi tértént. Oriilt neki, jova-
hagyta, jonak tartotta. Mondtam: ,,JO lett volna, ha ott lettél volna, Zoltan batyam.” Azt
vélaszolta erre, hogy akkor is ugyanez lett volna. Nem engedte, hogy elnok trnak szolit-
sam, annak ellenére, hogy amikor koztarsasagi elnok lett, akkortol fogva soha nem tegez-
tem vissza, hanem elndk trnak szélitottam. Ekkor azonban ragaszkodott ahhoz, hogy Zol-
tan batyamnak szélitsam.

Ezekben a napokban a Magyar Parasztszovetség gazdasagpolitikai igazgatojaként mutat-
tak be néhanyszor. A kisgazdapartban pedig a gazdasagpolitikai osztaly vezetGje lettem. De
ehhez azt is hozza kell tennem, hogy ekkor nem nagyon sokat szamitott, hogy kinek mi
volt kiirva a névtablajara, a személy volt a meghatarozo6. Farkas Feri meg sem kérdezte,
hogy mi a tisztségem — és én sem tdle —, hanem ugy vettiik, hogy cselekedniink kell, s mi
azt tettiik, amit legjobb tudasunk szerint sziikségesnek tartottunk. Tildy azt mondta 3-an,
hogy felmeriilt, hogy Bognar Joskat nevezzék ki a Nemzeti Bank elnokévé. ,,Menj és be-
széld meg Joskéval ezt meg ezt, 6t vagy hat témét.” At is mentem Joskihoz, és meg is be-
széltem. Joska irodaja a Parlament épiiletében volt. Ekkor hosszan elbeszélgettiink a gazda-
sagpolitikai tennivalokrol. Joskat tehat a forradalom kinevezte egy fontos tisztségre, és 6
azt elfogadta. Ezt én soha nem mondtam senkinek huszonot évig. Biztos tudtak, akiknek
ezt tudmuk kellett, de nem akartam, hogy a vilag ezt tdlem tudja meg. A Széchenyi-
napoklg én ezt nem hoztam eld, akkor Bognar Joskanak mondtam, hogy én errdl a témarol
azodta senkivel nem beszéltem. Azt mondta, 6 se, de mar nyugodtan beszélhetiink.

Miutén Tildynek beszamoltam a konferenciérol, azt mondta, hogy mondjuk el mindjart
Nagy Imrének is. A szobajaba be sem mentiink, Tildy az ajtéban mondta el, hogy Imre, ez
meg ez volt. Azt felelte, majd beszéljiink rola. Amikor Tildy visszajott, azt mondta, Nagy
Imre arra kér, hogy masnap, vasarnap délutan Kerék Mihallyal, Kiss Sandorral és Farkas
Ferenccel menjiink be a Parlamentbe. Nagy Imre megigérte, hogy a kommunista partbol is
megkeresi azokat, akik gazdasagpolitikai kérdésekben kompetensek. Ez lett a vége ennek a
gazdaséagpolitikai beszélgetésnek, hiszen masnap mar november 4-¢ volt.

A Parlamentbdl november 3-an este visszamentem a kisgazdapart Semmelweis utcai
székhazaba. Kiss Sandor, Jonas Pal, B. Racz Pista, Szolnoki Pista és talan Nyeste vagy
Sztaray Zoltan volt ott. Osszegeztiik a dolgokat, sokaig tartott a beszélgetés, az akkor mér
felhds hirek szambavétele, hogy mi is van alakuloban. Tudtuk, hogy a korménykiildottség
elment Tokolre, de hogy mi, hogyan torténik, arrél nem tudtunk semmit. Ejfél koriil men-
tiink haza azzal, hogy masnap tovabb folytatjuk. Hazamentem éjszaka, és november 4-én
hajnalban mar az agyulovéseket hallottam.

November 4-ét kovetden ugyanazt tettem, amit oktober 24-e utan: jartam a varost. Be-
mentem a gyarba, ahol korabban dolgoztam. Ott egy jo kozosség volt, s ott én munkés
voltam. Néhany éjszakan 4t benn is aludtam. Napkozben néha gyalog elmentem, meglato-
gattam a nagybatyamat, Sebestyén Sandort, aki anyamnak volt a testvére, s éveken at a
hajogyér pérttitkéra volt. Kivancsi voltam, hogy mit mond egy olyan hivé kommunista,

% 1980-ban a Magyar Tudoményos Akadémia, Széchenyi Istvan Hitel cimii miive megjclenésénck 150, év-
forduloja alkalmabol Széchenyi-napokat rendezett.
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igazi munkds, akinek az életét iigy ismertem, mint 6 az enyémet. Nem sokat mondott, mert
nem tudta, mi van. Ezt azért jegyeztem meg, mert amikor kikeriiltem a bortonbdl, nem
vitatkoztam vele, hanem csak végighallgattam a prédikacioit. Akkor még Ger$ nagy ember
volt az 6 szemében. Mindezeket megel6zGen Kovacs Béla iizent, hogy Antall Jozsef laka-
san megtalalhatom. Neki a kisgazdapart (jjaalakuldsaban fontos szerepe lett. Jelen volt
a beszélgetésen a hazigazda, Antall Jozsef is, aki egy idGben partigazgato, miniszter, illetve
a masodik vilaghabort alatt a Beliigyminisztériumban a menekiiltiigyek intézdje volt. Ott
azt mondta: ,,Bizony, néhanyatoknak el kellene mennie Nyugatra, kiilonosen neked, mert te
vagy az — mondta nekem —, aki legtobbet tudsz koziiliink a nyugati vilagrol, és beszélni is
tudsz veliik.” Ugyhogy rabeszélt, hogy menjek el. Feleségem volt és kislanyom. A fiam
Otévesen, 1956 legelején meghalt vakbél-operacié kovetkeztében.

Egyiitt hagytuk el az orszagot a feleségemmel és a kislanyommal. Még néhany iizenet-
valtas, beszélgetés masokkal, Tildyvel, Mistéth Bandival és tobbekkel, baratokkal, majd
elmentem Kiss Sandorhoz, és mondtam: ,,Sandor, gy néz ki, hogy én elmegyek.” Erre
Sandor: ,,En is megyek, menjiink egyiitt!” Sandor is tgy latta, hogy a dolgok annyira szét-
estek, Osszezavarodtak, hogy nem tudunk mit tenni. A Szovjetunié pedig olyan modon fog
példat statualni, hogy a mondott szénak megint nem lesz stlya. igy jottiink el Kiss Sandor,
a feleségem, a kislanyom és én. Gyérig vonattal mentiink, ott megszalltunk. Onnan egy
autoval Sopronbanfalvaig. Ismertem ezt a teriiletet, mert 1940-ben ott voltam cserkészta-
borban. Ott mentiink at a hataron. Az osztrak hatar6roknek azt mondtuk, hogy siirgdsen
Bécsbe, az osztrak kormanyhoz vagy az amerikai kovetséghez kell eljutnunk, s 6k segitet-
tek is benniinket, két 6ra alatt Bécsben voltunk. A lanyomat és a feleségemet ott kellett
hagyni a nagy menekiilttaborban. Masnap értiik kiildtiink egy kocsit Bécsbél, ahol nyom-
ban az amerikai kovetséggel keriiltem kapcsolatba. Igazoltak, és azonnal Amerikaba akar-
tak vinni. Mieldtt eljottiink Bécsbdl, elhataroztuk, hogy valamiféle szervezetet alakitunk, és
ott nyomban a Magyar Forradalmi Tanacs nevet adtuk ennek a létrehozando szervezetnek.”
Ezen a beszélgetésen ott volt — megvannak az iratok! — Kiss Sandor, Nyeste Zoltan, Szab6
Miklos (aki aztan errdl konyvet m az a furcsa természeti Szabo Miklos), én magam és
még valaki, de a nevére mar nem emlékszem. Azt hiszem, hatan voltunk ott.

Az emigracios kozéleti szerepem Amerikaban kezdddott, s ez majdnem egy évig tartott.
Amit tudtam, megtettem az amerikai kiiliigyminisztériumban, az Egyesiilt Nemzetek Szo-
vetségénél. OsszekotSje voltam annak a csoportnak, amelyik az 6tos blzottsaggal volt
kapcsolatban. Kapcsolatban voltam Povl Bang Jensen dan diplomataval is. 0 lett az ENSZ-
ben a magyar ligyeket vizsgalo bizottsag elnoke. Az ausztral és a tunéziai nagykovet mel-
lett & volt a legaktivabb. Veliik dolgoztam, és ennek az volt a lényege szimomra, hogy
minél tobbet tudjon meg a vilag arrol, ami nalunk tortént, mert érz6dott, hogy a vilag nem
nagyon tudja, hogy mi is tortént. Tantkat gytjtottiink ossze. A f6 tanik — Kéthly, K6vago,
Kiraly, Kiss Sandor, Benjamin Olivér — mellett minden teriiletrdl 6tven vagy hatvan tanat

7 Lasd még Borbandi Gyula: A magyar emigricié életrajza 1945-1985. 1-11. Budapest, 1989, Eurépa
Konyvkiado. 1. kotet. 418-428. o.

¥ Szabd Miklos: Csendes habori. 1. m.

® Az ENSZ kézgyilése 1957. januar 10-¢én kiilonbizottsagot hozott létre annak ¢rdekében, hogy felderitse, mi
tortént 1956. oktober 23-a utdn Magyarorszagon. A bizottsag Ausztrilia, Ceylon, Dania, Tunézia és Uruguay
képviselSibél allt.
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szedtiink 0ssze. Ezt csinaltam. Az oroszok ezt nagyon rossz néven vették, nem szerették ezt
a szervezést, de ez engem honapokon at lefoglalt. Komoly segitséget kaptunk Nagy Ferenc-
t6l, aki bolcs és tapasztalt ember volt, s a régi emigracié nevében azt fogalmazta meg, hogy
annak megbizatasa megsziint, s majd a forradalombol odakeriilé emberek alakitanak 1jat. A
régi emigraciobol is meghivtunk néhany személyt: Nagy Ferencet, Kovacs Imrét, Auer
Palt, de senkit nem hivtunk meg a Magyar Nemzeti Bizottmanybol, mert ugy tartottuk,
hogy az az el6z6 emigracio politikai szervezete volt.

A Magyar Forradalmi Tanacs f6titkara Kiss Sandor, elnoke pedig Kéthly Anna lett. Két
alelnoke volt: Kovago Jozsef és Kirdly Béla. Mi tobben intézbizottsigi tagok lettiink, és
ugy tlint, minden rendben van. Talan csak Szélig Imréék nem voltak benne, mert a szoc-
demek akkor még nem tudtdk, mit csindljanak. Sokat beszélgettiink, végiil is létrejott a
Szabad Magyarorszdg Nemzeti Képviselete.

Amikor pedig Magyarorszagon a dolgok egyféleképpen konszolidalodtak, s a Szovjet-
uni6 altal tamogatott rendszerrel nem volt mit tenni, ugy dontdttem, hogy inkdbb massal
foglalkozom. Azokat, akiknek kedviik volt az emigracios politikat csindlni, biztattam, hogy
csinéljak tovabb. En viszont szerettem volna a vilagrol megtudni valamit, s elfogadtam egy
egyéves professzori ajanlatot Manildba, a Fiilop-szigetekre. Az volt a célom, hogy minél
tavolabb legyek New Yorkt6l — ha a foldgémbot nézem, ez volt a legtidvolabb, pontosan
tizenkét Ora erre is, meg arra is. Manila a foldgémb masik oldalan talalhat6. El is mentem,
ott voltam egy évig, majd visszajittem az USA-ba. Itt tovabbra is a vilag megismerésének a
kényszere inspiralt, mert igy éreztem, hogy nem értjiikk a vilagot, és a vildg sem ért ben-
niinket. Ha a vilag nem ért benniinket, az a vilag baja, de azért nekiink még nagyobb ba-
junk, ha mi nem értjiik a vilagot, hiszen mégsem lehet mindenért a vilégot hibaztatni. Ugy
gondoltam, hogyha mi egy kicsit jobban megértjiik a vilagot, akkor a vilag is konnyebben
érthet meg benniinket. Ez lett a rogeszmém, s tovabbi dontéseimet is ez motivalta.
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Hivjuk életre
a Magyar Parasstszivetséget!

A magyar nép magijhoddst
JelentS harcddban eiSkerilinek
a2 parasztsdg prodblémds s,
melyek nemcsak magdnak a
Ppa warté rvétepnek kérdésel
csupdn, hanem az egésx nem-
zet JOvS fclépitdsébhan {3 nagy
srerepet jdiszanak.
Ilvuothaunl:a. f ‘4 ma-
nyar nén 88 ! aikoi@ na-
r:::n rétep 18ldmduvels mun-
kdja eguik leglényegasehh
‘rdszét alkotsa mnemress lé-
tinknek. A mezdgazxdasdpi
termdikek: kenvér, hus, zvir.
te}, vaj. ayilméics és a t8bbt
fontos élelmezési cikk nem-
csak népunk dlelmezézét
szolgdlja, de egy virdgzé me-
zdgasdasdy termdkei értékes
exportdruk is, wmalyek ko-
moly namzeti jSvedelmat je-
lentenek,

Az elmiilt esztendSk sllyos
hiddi megbénitottdk ext a
termeald munkdt- A paraszt-
sdg elgyengillt, vergsdsts., El-
tint a termeld kedv. a falvak
flataljai elmentck tlremekde,
gvdrakba, mert a y5ld meg-
élhetést nem biztositott a ve-
le foglalkozé parasztnsaldd
szdmdra sem. Csak az srenek
maradtak otthon. Mind keve-
sabb f8ld lett 361 megmivel-
ve é32 mind kevessbd parasziti
termék kerillt nz orszdn élé3-
kamrdidba. Beszolpdlitatds,
il magas add 43 svdmtalan
killdnbbz8 fizetési kételezett-
ség valdedgaal megkopasatot-
ta a foid népée.

A maqgyar nép szabadsdy-
harca uj lehetdségeket nyuit.
A nemzxeti kormdny eltdrSite
a beszolpdltatdst, a narasztok
tinként vdinszthatjdk terme-
lési formdjukat, ¢ kbzséal
tandcsokat ujjdsrervezhatik.
Ezek utdn bizonydra megjtn
djra a f8id szeretete, a ter-
meidsi kedv és most a ma-
nuar paraszt sira megmutat-
ia, hogyan tud dolgozni, mit
tud termelni. ;

En itt a nagy kérdés. hogy
fildezeretetif, munkakedvét
megis tartsa, 85t fokoxza és

életdt a maga sejdios életfors
mdjdinak menfelelSen alakit-
hassa- Erre aronban bizinsf-
ték kell! A Ddiztositék: ha
sorza ir nyitdsdt Snmaga vé-~
gezheti. Erdekvédeimi szer-
vezet kell a sxamdrar 1941-

ben wmepalakwlt @ Mamvar
Parasstsztvetedg, maelyet
1048-dan bertiliotital. Akkar

€T a parcivirzdortady mdr
kidontakczé alani4t kén ~ig
@ parasrisdg uf érdrkpéisimi
srervereténel, de elfnitoitdik.
Most itt az id6 djra, honu a
meniitho?4 narasztedqa men-
alkossa @ Prrasxtazlusta’~at,
mely az eahsz orszxdn ~ar~e~t-

. 8dndt feldleind 43 tSrus=—--eg

érdekrénviseleti szervvéd ral.
na. A Parasrtazverség noliti-
kamentesen t2l4'~lnd a wna-
rasriadn mzdardnl ‘term =’ -, *
értékesitési, beszeressn) Ik il-
turdliz és tdrsadolmi WA-As.
seit &3 biztosftand résvA-r» 4.
gos kdveteléral kiharcoldsdra
a sxtrdikjogot fs. «

Ha a Paras»ts:vet=An jivnng
karetek k83Stt maid (41 trwl-

" Ja kelten: a termeldst kad-ag,

mert jovedelmazisénet gl a
naraseti munkdnak siavn a
parasxisdqg mdveltedri~ak
fejlesxténdvel, gazinedqgy
szaktuddsdnak JokozA«4a]
sira vird2z6 mezlnards-4n}
dllammd tenné Magyarorszd-

os.

Sxilkedg van tehdt o0 ™a-
raszterdoetsén vTeltdtlen 4'~t-
rehfvdsdra, Ordmmel ddeivk,
hony Kowdces Bila, a m~rvar
paraszt=dg kivdlé vexetdie, a’
Figaetlan Kirnazda Pdrg mat
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lentette, a° Parasrtszbvetsiq
tirvénues paraszti érdet s

‘viseleti szervvéd vald ét-eho-

zds3dt eguik {6 pronramidnale
tartja, mart a wmagwar na-
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Hisszilk. @ magyar para-+f«
3dg milliés t8megei env rm-
berként rratlakoznak shhez a

gondolathoz.
VOROS VINCE

Szabad Dundntil, 1956. november 1. 3. o.




FUTO DEZSO

»KIS ORSZAG VAGYUNK, KIS SZEMETUNK VAN, DE AZ TARTOS”

Futo Dezsé 1916. majus 18-an Barandon sziiletett. A szeghalmi Péter
Andras Gimnazium négy osztalya utan a Debreceni Kereskedelmi Ta-
nonciskolaban végzett, majd kereskeddsegéd-vizsgat tett. 1932-t61 az
FKgP tagja. Ujsagiréi palyafutdsat 1938-ban Makon, a Fiiggetlen Uj-
sagnal kezdte. 1937-ben tagja volt a Marciusi Frontnak. 1943—1944-
ben, majd 1945-1947 kozott a Kis Ujsag és az Ellenzék szerkesztéje.
1944-t51 a Kis Ujsag felel6s szerkesztéje. 1944. december 21-t6l az
Ideiglenes Nemzetgyiilés képviseldje, majd az 1945-6s valasztasok
utan orszaggyiilési képvisel6. 1947. marcius 12-én kilépett az FKgP-
bol és lemondott képviseloi mandatumarol. 1947 juliusaban a Magyar
Fiiggetlenségi Parthoz csatlakozott, és 1947. augusztus 31-én képvise-
l8vé valasztottak, de oktober 30-an lemondott mandatumarol. 1948—
1951 kozott boltos Barandon, majd letartoztatasaig raktaros Pakson.
1952 marciusaban letartoztattak, és tiz év bortonbiintetésre itélték.
1956. jiilius 5-én szabadult. A forradalom alatt a Kis Ujsag felelds
szerkesztdje. 1956. november 4-e utan a Voroskeresztnél, a buvarszi-
vattyii-gyarban dolgozott. 1958-ban rehabilitalték az otvenes évek
vadjai aldl. Ezt kévetéen a vendéglatoiparban, majd a Sasad Mgtsz-
nél és a Voros Oktober Mgtsz MIKOV alvallalatanal dolgozott. 1988-
ban ismét bekapcsolodott a politikai életbe. 1989 aprilisatol az FKgP
orokos fotitkara. 1990 janudrjaban kilépett a kisgazdapartbol, és a
Nemzeti Kisgazda- és Polgari Part tiszteletbeli elndke lett. 1994-ben
meghallt.

A bortonbsl 1956 juliusaban szabadultam. A kiszabadulas, a kilépés a szabadba meglehetd-
sen izgalmas volt, mert az utcakon a forgalom oriasinak latszott, pedig egyaltalan nem volt
az, és ott volt a jO, 28-as sarga villamos, ami K&banyarol, a Gytijtéfoghazbol egészen a
Nagykorut-Népszinhaz utca sarkaig vitte az embert. Amikor kiengedtek, nem tudtam el-
donteni, hogy hova menjek. ElGszor Bajcsy-Zsilinszkynét hivtam fel a Népszinhaz utca
sarkarol, de 6 nem volt otthon. Utana Tartsaynét. Szerencsére § otthon volt. Felmentem a
lakéséra, s mondtam, kiszabadultam, itt vagyok. T6le egy sziik félora milva Maron Ferenc
baratomékhoz mentem a Kmetty utcaba. Maron Feri a Kis Ujsdgnél volt belsé munkatars,
rettenetes nagy orommel fogadtak. Ett6l kezdve hosszi napokon keresztiill mérhetetlen
emberi josaggal és szeretettel taldlkoztam, ami szamomra szinte dramai eseménynek szami-
tott, mert sok mindent elképzeltem, hogy ha majd kiszabadulok a bortonbdl, mi lesz és
hogy lesz, de amiben részem volt, arra nem szamitottam. Ez egészen meglepett és kifordi-
tott a sarkambol. Maron Feriéknél délutdin haromnegyed hat lehetett, amikor még nem
tudtam eldonteni, hogy az édesanyamat értesitsem-e vagy sem, hogy napokon beliil vagy
talan mér masnap otthon leszek. Végiil gy dontottem, hogy telefonon felhivom a hugomé-
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kat. Tudtam, hogy lent Szerencs mellett egy kis faluban, ahol a hiigomék laktak, négy 6ra-
kor zar a posta. Ennek ellenére felhivtam (akkor is bizonyara 01 volt a vidéki hivas szima).
Elmondtam, hogy most szabadultam a bortonbdl, s igaz, hogy az a postahivatal, ahova
telefonalni szeretnék, négy oOrakor zér, de a postamesterék lakasa és a hivatal egyiitt van,
tehat ha volna olyan szives és becsengetne a taktaszadai postai kozpontba, akkor a posta-
mesterék bejonnek, és fel fogjak venni a telefont. ,,A legnagyobb készséggel, azonnal” —
mondta a holgy, s arra kért, hogy le se tegyem a telefonkagylot. Miskolcon keresztiil be-
csengetett Taktaszadara, és valoban a postamesterék felvették a kagylot, és igy iizenetet
kiildhettem a higoméknak, hogy julius 7-én este otthon leszek. A hiigomat arra kértem,
hogy menjen haza Barandra, és készitse el6 az édesanyamat. Nem akartam ugyanis ket
megrazkodtatasnak kitenni, hiszen a varakozas oriasi volt. A beszélgetés utdn megkérdez-
tem a telefonkdzpontot, hogy mennyivel tartozom, mert a baraitoméktol beszélek, mire §
kozolte, hogy természetesen semmivel. Ez a kedvesség is nagy melegséggel ontotte el a
szivemet. Masnap reggel felmentem Szab6 Palékhoz a Diana utcéba. Elbtte telefonaltam
Palinak, hogy kint vagyok a bortonbdl és felkeresem. Szabo Pali évekkel korabbi allaspont-
ja egészen megvaltozott, és frappirozva volt az akkori eseményekt6l. Mondta, hogy marad-
jak ott legalabb egy napig. Mire megmutattam az elbocsat6 levelemet, amelyikben az llt,
hogy Barandra utazom haza, €s a legkozelebbi rend6rérson huszonnégy oran beliil jelent-
kezni kell. Azt mondta, hogy ne t6rddj vele, s az elbocsatd levélre rairta, hogy — akkor &,
ugy tudom a Hazafias Népfront alelnoke, képviseld és mit tudom én, hogy mi minden volt
még — az 6 kérésére ndla maradtam.

Vonattal a Szolnok-Piispokladdny vonalon utaztam hazafelé. A piispokladanyi alloma-
son vagy masfél orat kellett volna varni, hogy tovabbinduljak Biharkeresztes felé. igy gya-
log indultam Barandra. Nem nyertem ezzel semmit, mert talan csak negyedoraval el6bb
érkeztem a faluba, mint a vonat. Nem tudom megmagyarazni, hogy miért, de a borténben —
tobbek kozott — sokat foglalkoztam azzal a gondolattal, hogy ha kiszabadulok és tjra sza-
bad leszek, a szabadulas emlékére ajandékot adok a falunak vagy a templomnak. gy aztan
miel§tt hazamentem volna, utamba esett a reformatus templom — ez este nyolc 6rakor vagy
fél kilenckor volt —, bementem a paphoz, és kértem, hogy adja ide a templom kulcsat, hadd
menjek be eldszor a templomba. A higom mar otthon volt, és eldkészitette az édesanya-
mat, hogy valosziniileg Dezsé ma este mar hazajon Budapestrdl, mert kiszabadult a bor-
tonbGl. Nem kell mondanom, oridsi 6rom volt. Meséltem, majd anyam lefektetett, és én
aludtam. Reggel — az ember hozza volt szokva, hogy hat orakor volt az ébreszt6 — hamar
felébredtem, de nem keltem fel. A faluban pillanatok alatt, még a megérkezésem estéjén
elterjedt, hogy hazaérkeztem. Masnap reggel sorban jottek az emberek, és az anyam muto-
gatott engem az agyban, amint éppen aludtam, bar csak a szemem volt lehunyva, hogy itt
van a fiam és alszik, hagyjak pihenni, mert nagyon faradt. Majd felkeltem, és tovabb or-
vendeztiink egymasnak. Jottek a jo barandiak, mindnek mesélni kellett arrél, hogy hogyan
is volt, milyen is volt a borténben toltott négy és fél év. Koriilbeliil olyan tiz-tizenkét napig
voltam otthon, és akkor megbeszéltem a higommal, hogy hozzajuk fogok elmenni pihenni.
Nagyon érdekes volt, hogy a héfehér haléing napokon keresztiil reggelre teljesen megsar-
gult. Valészinlileg a benti koszt kiparolgasa okozhatta az ingem szinvaltozasat. A hiugo-
méknal vagy tiz-tizenkét napot toltottem, majd visszajottem Budapestre. Ez 1956. augusz-
tus elején lehetett.
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Budapest ekkor mar szellemileg forrongott. Igyekeztem tajékozodni, ami meglehetSsen
nehezen ment, mert négy és fél évet kiestem a normalis életbdl, és nekem minden 14j volt.
Tudom, hogy a Pet6fi Kor vitai mennyire felkavartak a kozhangulatot. Nagyon sok ember-
rel beszélgettem, és minden nagyon érdekes volt. Az adta vissza az er6met és a hitemet az
emberekben, hogy a kommunista ellenfelekt6l olyan gesztusokat kaptam, amelyek azt
bizonyitottak, hogy az ember mégis jO, és hajlandé revidedlni az allaspontjat. Losonczy
Géza példaul — azt hiszem, akkor 6 volt a Magyar Nemzet fGszerkesztGje — iizent értem.
Elmentem hozz4, és ha j6l emlékszem 600 forintot adott, mondvén, tobbet nem tud. Es nem
6 volt az egyetlen, aki ruhat, inget, cip6t adott. Hogy igy mondjam babusgattak, és oriiltek
annak, mint ahogy én magam is oriiltem, hogy végre kint vagyok a bortonbdl. Szinte azt
mondhatom, hogy mindig masnal laktam, de hogy hol, kinél, fogalmam sincs rola. A poli-
tikai életbe akkor még nem kapcsol6dtam be, hanem csak informaloédtam minden vonalrol,
tehat a mar lathat6 kiilonboz6 pértalakuldsi vonalakrol szereztem informéciokat.

igy érkeztiink el oktober 6-4hoz, Rajkék temetéséhez. Boldizsar Ivant, aki a Hétfsi Hir-
lapnak volt a szerkesztSje, a temetés el6tt felkerestem, és mondtam neki, hogy hoztam Rajk
Laszlo temetésére egy cikket. Boldizsar akkor éppen Nagy Imrééket szolgalta, és minden
tovabbi nélkiil elfogadta a cikkemet, talan egy fél mondatot hiiztunk ki belGle. A temetés
6-an volt, azt hiszem, szombatra esett. Vasarnap este jelent meg Boldizsar lapja. Ebben
irtam ,,Bgy csokor mezei virdgot” cimmel Rajk Laszl6 temetésére egy glosszat. Az érde-
kessége ennek annyi volt, hogy emberi hangot iitdttem meg benne, igy annak ellenére,
hogy a szabad véleménynyilvanitasra akkor mar lehetdség kindlkozott, irdsom emberi
hangja mégis szokatlan volt a kozonség szamara. A lapot azonban mar vasamap, akik meg-
vették, felvasaroltak, el is égették, tudniillik Boldizsar Ivantol egyaltalan nem voltak elra-
gadtatva, vagy nem lelkesedtek az emberek, azt viszont tudom, hogy ezt a Rajk-cikket sok-
szorositottdk. frasomat azért vittem el Boldizsarnak, mert mashova nemigen irhattam, és
miutan Boldizsar csatlakozott Nagy Imréék vonaldhoz, természetesnek tartottam, hogy
helyt ad a Rajk-féle cikknek. Ennek a cikknek viszont az volt az érdekessége, hogyha va-
laki, akkor én beliigyminiszter kordban éles cllentétben alltam Rajkkal. Tapasztaltam
ugyanis, hogy Rajkkal sem tortént mas 1949-ben, mint amit 1945 utan 6 csinalt partellen-
feleivel, amikor beliigyminiszter volt. En — nem figy, mint a kommunista part — azok irant,
akiket a part mint parthiveket felakasztott, bebortonzott, megkinzott, éppen olyan sajnalatot
éreztem, mint azok irant, akik Rajk el6tt a polgéri perek soran hasonlé sorsra jutottak, mint
késobb Rajkék. Rengeteg volt ezeknek a szama, és ha Gszinte akarok lenni, akkor azt kell
mondanom, hogy ebben Pélffy Gyorgy, a Honvédelmi Minisztérium politikai elhérité osz-
talydnak vezetGje éppen ugy részt vett, mint Rajk Laszld, aki a Beliigyminisztériumot ve-
zette. Ekkor mar régen tal voltunk Kovacs Béla, Nagy Ferenc és egy csomo polgari politi-
kus perén, amelyek éppen olyan konstrukciés perek voltak, mint amilyen konstrukcios per
Rajk Lasz16é és tarsaié volt. Ugy éreztem, hogy Rajkéknak is meg kell adnom azt a tisztes-
séget, amely tisztességet megadtam vagy megadhattam volna — csak akkor nem volt ra
lehet6ségem — mindazoknak, akiknek az itélete szintén hazugsagra épiilt. Sok, nagyon sok
ilyen volt, és nem mindig kellett, hogy valakit felakasszanak, elég volt, ha honapokon ke-
resztiil megkinoztak vagy életfogytiglani bortonbiintetésre itélték. A bortonallapotok
ugyanis olyanok voltak akkor Magyarorszagon, hogy almomban se jojjon e€l6 mindaz, ami
oft tortént veliink.
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Szabadon sem volt egyszerii a helyzetem, hiszen a Rajk-féle id6ben a kommunista part
propagandédja engem jobboldalinak tartott. Igaz, én sose éreztem magam jobboldalinak,
Engem a kommunista part igyekezett jobboldalra szoritani. Ok sem merték azt mondani,
hogy reakcios, fasiszta vagyok, maximum odaig mentek el, hogy amikor a kiilonbozd
kommunista parti lapokban aposztrofaltak, akkor félfasisztanak tartottak. Széval én egyal-
talaban nem éreztem magam jobboldalinak. Az, hogy én a kisgazdapértb6l anno dacumal
kiléptem, azt abban a politikai helyzetben meg kellett tennem, ha azt akartam, hogy segit-
sek Nagy Ferencen, Kovacs Bélan és Varga Bélan. Tudniillik olyan politikai szituacio ta-
madt akkor, hogy ez tiint a legszerencsésebb valasztasnak. Akkor ugyanis a kommunistak
azt kivantak, hogy néhanyunkat zarjanak ki a kisgazdapartbol. Ezt mi akképpen kivantuk
megeldzni, hogy mi magunk léptiink ki.!

Rajk temetése utan a politikai fesziiltség tovabb nétt, és elérkezett oktober 23-a, vagyis
kitort a forradalom. Ha jol emlékszem, 24-én vagy 25-én délutan a radi6 Tildy Zoltan iize-
netét olvasta be, amelyikben Tildy a Kis Ujsdg régi munkatarsait a miniszterelnokségre
kérte.2 Igy mentem én is a Parlamentbe, ahol Tildy Zoltan kozolte veliink, hogy a Kis Uj—
sag ujbol megkapja a lapengedélyt, és engem bizott meg a lap szerkesztésével. Ez meglepe-
tésként ért, mert Tildy Zoltdnnal 1946 februérja 6ta nem taldlkoztam, és sosem rajongtam
érte. Nekem Bajcsy-Zsilinszky Endre volt a politikai példaképem vagy mintaképem, és
nem Tildy. Tildyt nem tartottam kompetens személynek a Magyar Koztarsasag elnokségé-
re, és azt hiszem, én voltam az egyetlen képviseld, aki Tildy Zoltan koztarsasagi elnoki
beiktatasin a parlamenti iilésen nem vettem részt, hanem felmentem az emeletre, és onnan
néztem végig megvalasztasat, beiktatasat.

A régi kisgazdakkal és azokkal a kommunistakkal, akik Nagy Imre vonalahoz csatlakoz-
tak, tovabba a szocidldemokratakkal volt kapcsolatom. Mindenkivel érintkezésben voltam.
Gyliléseken nem vettem részt, de beszélgettiink, térgyaltuk az eseményeket, hogy mi varhat6,
mi johet. Az az igazség, hogy mindenre szamitottunk, de arra nem, ami oktdber 23-4n kirob-
bant. Hiszen 23-an mar forradalmi éllapot volt, amikor megindult a 16v6ld6zés, majd ledontot-
ték a Sztalin-szobrot. Mindez annyira szép volt, hogy az ember el sem akarta hinni — mint azt
sajnos késGbb a tények is igazoltak — , hogy az oroszok békésen kivonulnak és hagynak a sajat
labunkra allni. Teljesen véletlen, hogy Nagy Imrével nem taldlkoztam, mert azt hiszem, hogy
valahol a Balaton koriil volt egy sziiret, amelyikre Nagy Imrét meghivtak, s 6 mas ellenzéki
férfiakkal, politikusokkal is talalkozott ott’. Nem tudom megmondani, hogy miért, miért nem,
de erre a sziiretre nem tudtam elmenni. Kés6bb, amikor 1957 februarjdban ismét behivtak a
F6 utcaba — szerencsére csak taniként —, ez a kérdés is felmeriilt.

Nagyon érdekes volt, és utolag sem tudom megmagyarazni, de oktober 23-an délel6tt
vettem husz telefonérmét, és egész nap ez hizta a zsebemet. A délutan folyaman terveim
szerint fel akartam menni a Magyar Nemzethez, hogy beszéljek Losonczy Gézaval. El is
mentem. Hat 6ra koriil lehetett, de kozolték, hogy Losonczy bement a Radioba, és esetleg
menjek utana. Elindultam, el is jutottam a Radidhoz, de mér nem lehetett bejutni. Valoszi-
niileg akkor még csak a kapudrség mondta azt, hogy ,nyet”. Attdl kezdve keringtem a

' 1947. mércius 12-én Pfeiffer Zoltan, Esztcrhas Gyorgy, Futé Dezsd, Reicher Endre és Partay Tivadar levél-
ben kozolte Nagy Ferenccel, hogy kilépnek az FKgP-b6l.

2 Tildy Zoltan nyilatkozatat 1956. oktober 24-én 12 dra 22 perckor olvastik fel a Kossuth Radidban. A Kis
Ujsdgra vonatkozo utalas ckkor nem hangzott cl. In: A forradalom hangja. 1. m. 33. o,

¥ Nagy Imrc a badacsonyi sziirctr§l 1956. oktober 22-¢n &jszaka jott vissza Budapestre.
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Nagykoraton. Ahogy az este rank borult, tiz- és tizezer ember nyiizsgott, jarkalt az utcan.
En nem tudom, hogy miért, miért nem, de engem a Radié vonzott, és visszamentem a Ra-
di6 épiilete felé, pontosabban a Szentkiralyi utcaba. Akkor mondta el Gerd ama bizonyos
fulminans beszédét. Szép, jo, meleg id6 volt, az ablakok nyitva voltak, a radiok szoltak,
ugyhogy az utcan kavargé ezrek Ger§ beszédét a nyitott ablakon keresztiil hallgathattak, és
mérhetetleniil elitélték mindazt, amit Ger$ az orszag lakossdganak mondott. A Radi6 kor-
nyéke, mire odaértem, mar tele volt emberekkel. En a Szentkiralyi utca Rakéczi ut felé esé
részén voltam, a Brédy Sandor utca és a Szentkiralyi utca sarkatol olyan otven lépésre.
A Ger6-beszéd utan egy fél 6ra vagy egy 6ra mulva a Radio épiiletébdl — valoszind, a Ra-
di6 padlasterébdl vagy tetejérdl — a tomeg kozé 16ttek, minden bizonnyal az 4vosok, és ott
mindjart két halott lett. A tomeg, amelyik ott volt, mint az &riilt szaladt ki a Rakoczi tutra.
Ismerve a tomegpszichét, ilyenkor mar a dolgokat nem lehet megallitani, mert tiz perc
milva az emberek kezdtek visszaszivarogni a Radi6 felé. En a Szentkiralyi utca jobb olda-
lan huzodtam vissza, és egyszer hallom a bal oldalrdl, hogy itt vannak a halottak. Akkor
négykézlabra ereszkedtem, és atszaladtam a masik oldalra, és valoban ott volt két fiatalem-
ber holtan. Kivettem a zsebiikbdl a személyi igazolvanyt, kideriilt, hogy az egyik egy civil-
be 61tozott kiskatona volt, a masik pedig egy civil. Mindkét halott személyi adatait felirtam.
Visszanyargaltam a Szentkiralyi utcan a Rakoczi Gtra, mert a Szentkiralyi utcaval atellen-
ben volt egy telefonfiilke. Felhivtam Marton Endre baratomat, és kozéltem vele, hogy mi
tortént. Nem akarta elhinni, hogy két halott van. Neki szerencséje volt, mert Barcs Sandor,
az MTI akkori vezérigazgatoja, rabizta az MTI-t. Ugyhogy, amikor kozoltem a két halott
nevét és az ott tortént eseményeket, nem akarta elhinni, és engem vont feleldsségre, hogy
miért vagyok magammal szemben ilyen felelGtlen, hogy ott futkdrozok, ahol 16doznek. De
én csak azt tudtam mondani, hogy a szabadsagot sose a vezérek szoktak kivivni, hanem a
kozkatonak, és ha belém 16ttek volna, hat Istenem, nem én lettem volna az els, mint ahogy
nem én voltam az, aki a késGbbi harcokban meghalt a szabadsagért. Ennek volt koszonhetd
- mert Marton kozel lakott az MTI-hez —, hogy még éjfél el6tt leadta mindazokat a hireket,
amiket f6leg t6lem kapott. A vilag kozvéleménye ennek koszonhette, hogy még éjfél el6tt a
nyugati radiok megszakitottak az adasaikat és kozolték, hogy mi tortént Budapesten, hogy
a Rakosi-diktatira ellen Budapest népe fellazadt, és forradalom van Budapesten.

A Rakoczi 0t és a mostani Lenin korat sarkan van egy nagy fiiszer- és csemegeiizlet, ¢j-
fél koriil lehetett, és én ott acsorogtam. Egyszer csak a Nyugati palyaudvar feldl valami
fantasztikus zorej érte el a dobhartyankat, mindenki megdermedt a rémiilettdl, mert senki
nem tudta, hogy ez mi. Behtizodtunk a kapuk ala, mert mit lehetett tudni, hogy mi fog most
kévetkezni. A zorej nagyon lassan kozeledett felénk, de ekkor mar a zoérej mellé valami
mas, fantasztikus hang is vegyiilt. Nem emlékszem, hogy tank vagy teheraut6 hiizta-e maga
utan a ledontott Sztalin-szobrot, az cs6rompolt ilyen rettenetesen, az adta azt a borzalmas
hangot. A Nemzeti Szinhéznal a lancokkal és kotelekkel 0sszekotozott Sztalinrol levettek
kotelékeit, és mint egy dogot, otthagytak az utkeresztezGdésben. A vontatok eltiintek, vi-
szont a jo pestiek pillanatok alatt el6keriiltek. Nem tudom, honnan, de rengeteg kalapacs
keriilt eld, és mindenki a Sztdlin-szoborbdl igyekezett egy darabot maganak szuvenirként
letorni, hogy megdrizhesse. Nekem nem volt kalapacsom, s csak ezért nincs Sztilin-
szobordarabom.
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Oktober 23-4n este és éjszaka orosz katonakat abban a korzetben, ahol én mozogtam,
nem lattam. Az az érzésem, hogy legalabbis ekkor a belvarosban szovjet katondk még
nemigen voltak. Ezzel szemben lattam, hogy teherautdok jottek, s azokrdl az utca emberei-
nek fegyvereket osztogattak. Azt is tudtam, hogy voroskeresztes autokban hol avosokat,
hol fegyvereket vittek, de nem jutottak be a Radio épiiletébe, hogy segitsék az ott 1évd
avosokat. Ezeket lattam, ezeket tudtam. Forradalom volt, amir6l még ma sem lehet beszél-
ni*, Huszonét év mulva erre az éjszakéra egy Ujsagcikkben emlékeztem a Bécsi Napldoban,
»AZ a szép fényes nap” volt a cime.’ Arrél a tizenharom naprol irtam, amelyik kitorolhetet-
len lesz torténelmiinkbdl. Az utolso hirt éjjel harom orakor adtam le Marton Bandinak. Ezt
kovetSen elindultam tehat hazafelé, és lefekiidtem aludni. fgy fejez6dott be szamomra az
1956. oktober 23-i este, illetve éjszaka.

Emlitettem, hogy oktober 24-én vagy 25-én Tildy hivott. A régi Pesti Hirlap épiiletében,
a Bajcsy-Zsilinszky 0t 78-ban — azt hiszem, ma a Zrinyi Konyvkiadé miikodik ott — kap-
tunk harom szobat. Ott inditottuk meg a Kis Ujsdgot. Probléma volt, hogy ki legyen a f5-
szerkesztd, mert a felelGs szerkesztd én voltam. Nekem az volt a véleményem, hogy az 0j
Kis Ujsag fészerkeszt6je csak Kovacs Béla lehet. Ennek kovetkeztében Kovacs Béla neve
anélkiil keriilt a Kis Ujsdg fejlécére, hogy Bélaval érintkezésbe tudtunk volna 1épni és a
hozzajérulasat tudtuk volna kérni, mert Kovacs Béla akkor még nem tartézkodott Budapes-
ten. O csak késGbb jott fel. Megcsinaltunk hat szamot vagy hetet, mar nem tudom biztosan,
de megcsinaltuk a Kis Ujsdgot. Sokan jottek hozzam — mint felelSs szerkesztohoz — isme-
résok és ismeretlenek, és kiilonbozd cikkeket hoztak, hogy feltétleniil jelentessem meg.
Ezeknek a cikkeknek a legnagyobb részét azzal adtam vissza, hogy tilsagosan korainak,
hamarinak tartom a kozlését. Nagyon érdekes, hogy 1957 végén vagy 1958 elején még meg
is koszonte az ad hoc vagy a tényleges ujsagirok koziil j6 néhany elutasitott, hogy nem
hoztam le az irasat, mert a forradalom befejezésével a magyar népre, elsésorban Budapest-
re, de a vidékre is megint kegyetlen id6k jottek, és igy megmenekiiltek a felelGsségre vo-
nastol.

A Kis Ujsag egyértelmiien kisgazdaparti lap volt. Rajta is volt a fejlécen, hogy a kisgaz-
dapart hivatalos lapja. Hirtelen nem tudtak mas régi kisgazdat elSkeriteni, mint engem, de
nem tudom, kit tudtak volna a lap élére tenni. A tekergd Mihalyfi Em6t? Vagy Derndi
Kocsis Laszlot, a stilus-kaméleont? Vagy kit tehetett volna Tildy Zoltan a kisgazdaparti
Gjsag élére, mint felelds szerkeszt6t? En kéznél voltam, Tildy tudta, hogy nem is olyan
régen a bortonbdl jottem ki, nyilvan ezért esett ram a valasztasa.

Pértay Tivadarék a kisgazdapart szamara atvették a Magyar Nemzetet, amely annak ide-
jén a sotét lelkiiletdi Balogh paternek volt a lapja, majd a Hazafias Népfront kiilonboz6
arnyalataié, végiil Losonczy Géza lett a felel6s szerkesztGje, és tulajdonképpen 6 adta 4t a
lapot Partay Tivadarnak. Tivadar ugyanolyan rovid ideig volt a Magyar Nemzet élén, mint
én a Kis Ujsdgén, azzal a kiilonbséggel, hogy 6 kozben még aktivan politizalt is. A kisgaz-
dapartnak a Zarda utca 58-as szami hazban az Otvenes években végig volt névleg egy
villaja, ki is volt téve egy tabla, hogy az a kisgazdapart székhelye, vagy minek nevezzem,
de ez nem jelentett semmit. Ide kevesen, s fGleg csak azok jartak, akik Rakosi Matyast szaz-
szazalékosan kiszolgaltak, értem ezalatt Dobi Istvant és tarsasagat. En nem voltam soha

* Az interji 1986-ban készilt.
* Futd Dezs6: Az a szép fényes nap. Bécsi Naplé, 1981. oktober.
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ebben a helyiségben, de ott indult meg a kisgazdapart 1956-o0s szervezkedése. Ebben Partay
Tivadar, Csorba Janos — akik mind régi kisgazdapartiak voltak — vettek részt. S itt valami-
lyen formaban megszervez6dott a kisgazdapart. Késébb Tildy Zoltan utasitésira a Sem-
melweis utca 1. szamu hazat — amelyik 1945-ben a kisgazdapart székhaza volt — a kisgaz-
dapart apparéatusa visszavette. A forradalom napjaiban egyszer voltam ebben az épiiletben,
mert végig bent liltem a szerkesztGségben és dolgoztam.

Egyszer behivtak a Radioba, és kértek, hogy a 23-i eseményekr6l és az akkori helyzetr6l
adjak nyilatkozatot. Magnéra mondtam, és el is hangzott a radioban®, Azt mondtam, az a
legfontosabb, hogy felvegyiik a munkat, hogy dolgozzunk, rendezziik a sorainkat, hogy ne
ragadtassuk el magunkat, ne itélkezziink, mert majd ha sor keriil r4, akkor jon az a magyar
igazségszolgaltatas, amelyik eddig hianyzott, hiszen Rékosiék alatt az igazsdgszolgaltatas-
nak a latszata is megsz(int, egy camorra’ tarsasag vette birtokba az orszdgot. Az legyen a
legfontosabb kotelességiink, hogy allitsuk helyre Budapestet és-dolgozzunk. Késdbb még
az MSZMP propagandaosztalyanak helyettes vezetGje — a Magyar Hirlap fGszerkesztdje,
aki nemrégen ment nyugdijba —, Darvasi Istvan mondta, hogy neki igazan nem is volt
semmi kifogéasa a Kis Ujsdg hat példanya ellen. ,,Amit kifogasolhattunk volna vagy kifoga-
soltunk — mondta Darvasi —, az az volt, hogy a kisgazdapart lapja nem tdmogatta a kom-
munista partot.” Mondtam neki: ,,Darvasi tr, hol ¢l maga?” Nagyon csodilkozom maga-
mon, hogy aranylag targyilagos tudtam maradni. ,,Még ilyet kivanni, hogy én, aki az 6nok
bortdnében négy és fél évet iiltem, onnan kijéve dicsérjem 6noket? Hat ne vicceljen mar!”
Kiilonben Darvasi elGszor avoslegény volt, aztan tiszt lett, majd 1956 utan az MSZMP
Agitacios és Propagandaosztily helyettes vezetdje, majd a Magyar Hirlap f6szerkesztdje,
s végiil az Orszaggyilés kiiliigyi képvisel6csoportjanak az elnoke lett, egyszéval minden
volt. Darvasi éppen gy kiszolgalta Rékosi Matyast, mint ahogy kiszolgalta Kadar Janost.
Semmi kiilonbség nem volt. Kis orszag vagyunk, kis szemetiink van, de az tartos.

A forradalom napjai alatt nem vettem részt a kisgazdapart 0jjaszervezésében, mert szaz-
szazalékosan lekotott a lap szerkesztése. A kisgazdapartot Partay Tivadar, Csorba Janos,
B. Szabo és jo néhany régi ember — mar név szerint nem is tudnam felsorolni Gket — szer-
vezte, vezette.

Partay Tivadarnak az volt az allaspontja, hogy meg kell varni, amig az érzelmek és a
kiilonboz6 indulatok lecsillapodnak, és akkor a kisgazdapart nagyvalasztmanyat ossze kell
hivni, és az dontson arrol, hogy az 0j, az 1956 utan megindult kisgazdapartnak kik legye-
nek a vezetdi. Pillanatnyilag pedig ideiglenes legyen minden, mint ahogy ideiglenes volt —
sajnos — a forradalom is.

Kovécs Béla 1956 tavaszan fizikailag és szellemileg is megnyomoritva keriilt haza a
Szovjetuniobol. Az oktoberi események idegileg is annyira kikészitették, hogy Béla nem
volt egykori bnmaga. Kovacs Béla késGbb, tehat november 4-ét kovetéen megbeszéléseket
folytatott Kadarékkal, 6 képviselte a kisgazdapartot, mert egy darabig még Kadarék olyan
latszatot igyekeztek fenntartani, hogy koalicios vezetés lesz. Kovacs Béla baratom nyakara
a minden hajjal megkent Derndi Kocsis Laszlot iiltették. Isten tudja, hogy Kocsis hany

¢ Futé Dezs6 radidbeszéde 1956, november 3-an 7 érakor hangzott el. In: 4 forradalom hangja. 1. m. 441—
443. o.
" Titkos biinszovetkezet, credetileg a XVI-XIX. szdzadban Népolyban tevékenykedett,
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helyre szallitotta a hireket és szolgaltatta ki az embereket. Kocsis a politikai helyzetnek
megfelelden fordult Dobi Istvan felé, majd Z. Nagy Ferenc k('inyvét8 is 6 irta.

Ugy tudom, hogy Tildy Zoltant Nagy Imréék hivtak, és Tildy a maga ,,mérhetetlen fele-
16sségével” — ez volt a kedvenc szavajérasa — a Nagy Imre-korméany minisztere lett. De
Nagy Imre hivta Erdei Ferencet is. Amikor az oroszok kieresztették T6k61r6l9, és nullés
géppel levagtik a hajat, akkor Erdei barati korben elismerte, hogy kar volt neki napi politi-
kaval foglalkozni, mert § erre alkalmatlan személy — amiben tokéletesen igaza volt. De ezt
kovetSen sem tudta megallni, mert késGbb a Hazafias Népfront fotitkara vagy elnoke, majd
pedig az Akadémia fGtitkara lett, tehat tovabb politizalt 1956 utén is. Bar meg kell monda-
nom, hogy sokkal hasznosabban, mint 1956 el6tt. Mert Erdei kezéhez, amikor igazsagligy-
miniszter volt — mert az is volt Rakosiék alatt — nem merném azt mondani, hogy nem tapadt
vér. De volt § beliigyminiszter is.

Vildgosan kell latni, hogy mi egy fél 1épést se akartunk hatramenni. Ilyennek semmi je-
lét nem adtuk. Hogy egyénileg 1956 utan a hivatalos propagandaban a Mindszenty-féle
nyilatkozatot hasznaltak ki leginkabb, az ellen nem lehetett tenni. Abban az esetben azon-
ban, ha azt valaki j6zan szemmel, normalisan elolvassa, akkor abbdl semmiféleképpen sem
olvashatja ki mindazt, amit az MSZMP belemagyaréazott. A kisgazdapart egy percig sem
akart hétralépni. Normalis életet akart kialakitani az orszdgban, mint amit 1945 utén is
szerettiink volna, de nem sikeriilt. Mit csinaljunk?

A Nagy Imre-féle tarsasag rajott arra, hogy mindaz, amit Rékosi ebben az orszagban
csindlt, az sem az egyén, sem a nemzet érdekét nem szolgélta. Ezekkel a kommunistékkal,
mert nem lettek sem jobboldaliak, sem baloldaliak, hanem tisztességes kommunistak ma-
radtak — olyanok, amilyeneknek mar 1945-ben kellett volna lenniiik —, egyiitt tudtunk volna
dolgozni, legfeljebb az aranyok tolddtak volna el, mint ahogy végeredményben mar 1945-
ben eltolodtak, azzal a kiilonbséggel, hogy a kommunista part mellett vasfalként allt a
szovjet hadsereg. Emellett a kommunistak a renddrséget, a kozigazgatast iigyesen kisajati-
tottak, s ezzel meg is szerezték a hatalmat, amelyet a kozvélemény tobbsége nem timoga-
tott. Hiszen, hogy mast ne mondjak, az 1945-0s valasztas soran Zala megyében a kommu-
nista part listajat Rakosi Matyas vezette, és nem kapta meg a tizenkétezer szavazatot, tehat
nem lett volna mandatuma. Ezt kovetGen azonban Tildy Zoltan beleegyezésével harom
napig szamoltdk Ujra a szavazélapokat, hogy kihozzdk a tizenharomezer-otszdz vagy
mennyi szavazatot. fgy lett Rikosi Matyas Zala megyében az egyetlen kommunista képvi-
seld a listan. Egyéni mandatumot nem kaptak. Ez a kudarc tette érthetGvé, hogy ezt kovetd-
en is minden valasztasnal Rakosi miért ragaszkodott ahhoz, hogy 6 legyen Zala megyében
a listavezets. Igy probalta a sebeit nyaldosva 6nmagat kielégiteni, hogy ime, & Zala me-
gyében mindig megszerzi a mandatumat.

Az oktober 23-at kovetd napokban a Lenin koraton laktam Csorba Janosnal, akit kite-
lepitettek, de akkor mar megint visszaengedték, itt kapott egy kis 0sszkomfortos lakast.
Reggel nyolc és fél kilenc kozott kikonyokolve az ablakon lattam, hogy hatalmas tomeg
jon a Rakoczi 1t fel6l a Lenin koriton, a November 7. tér felé. Néztem Gket, azt hiszem
nemzetiszin{ zaszloik voltak, de még csak jelszavakat sem kiabéltak. Jottek vagy mentek

¥ Z. Nagy Ferenc: Ahogy én lattam. Budapest, 1965, Gondolat Kényvkiado. 444 o.

? Utalas arra, hogy Erdei Ferenc tagja volt annak a korménykiildottségnek, amely 1956. november 3-dn
Toékolon, a Magyarorszagi Szovjet HaderSk Foparancsnoksagan a szovjet csapatkivondsok részleteirGl targyalt.
A korménykiildottséget Szerov tabornok, a KGB vezetSje letartoztatta,
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tiintetni, nem tudom, ez el6ttem ma is titok. Egyszerre fegyverropogast hallottam, és azt
lattam, hogy a szemben 1év§ épiilet tetejérdl beleldttek géppuskaval vagy géppisztollyal a
tiintetdkbe, és néhany ember lebukott a kdre. Engem annyira megddbbentett ez az ese-
mény, hogy mikor magamhoz tértem, elsé dolgom volt, hogy felhivtam a kommunista
pértkdzpont szamat, és kértem Nagy Imrét. Nagy Imrével 1945-ben Debrecenben taldlkoz-
tam és még egyszer Pesten, amikor rovid ideig beliigyminiszter volt. Felvették a telefont,
mondtam, hogy ,,Nagy Imre urral szeretnék beszélni”. ,,A Politikai Bizottsig permanensen
iilésezik, nem tudom onnan kihivni” — vélaszolta az, aki felvette a telefont. ,,Kérem szépen,
legyen szives menjen be, és mondja meg, hogy Futd Dezs6 kéri telefonon” — feleltem erre.
Ugy latszik, hogy olyan hatérozott hangon beszéltem, hogy a titkarnd bement, és kihivta
Nagy Imrét a telefonhoz. Bemutatkoztam és mondtam, azért kérettem, hogy elmondjam az
ot perccel kordbban torténteket, amit magam lattam a November 7. téren. Es elmondtam.
Nagy Imre a kovetkez6t valaszolta. ,Megkémém oOnt arra, hogy ugyanezt a szoveget
gyorsirasba diktalja le, én azonnal atiiltetem gépirasba, és beviszem a Politikai Bizottsag
iilésére. Megtenné?” , Természetesen” — feleltem Nagy Imre kérésére. Akkor par pillanat
mulva egy holgynek gyorsirasba diktaltam mindazt, amit Nagy Imrének elmondtam. Ezzel
az ligy részemrdl be is volt fejezve, €s én tulajdonképpen el is felejtettem. Viszont akkor
délben mondta be a radio, hogy Geré Ernd levonta a konzekvenciat, és tavozott az elsé
titkari székbo1".

Teltek-multak a honapok, s bevallom férfiasan, hogy november 4-e utdn az én honom
ala gézkalapaccsal se lehetett volna beverni egy zabszemet. Féltem. Nem mentem el kiil-
foldre, mert Gigy gondoltam, hogy az embernek, amit tesz vagy amit tett, azért viselnie kell
a felel@sséget. 1958. januér vége vagy mar februar lehetett, amikor idézést kaptam a F§
utcdba. Mondhatom, nem volt kellemes érzés. Elmentem, és amikor utdnam becsapodott a
nagy vaskapu — mert azon engedtek be —, a hideg futkarozott a hatamon. A szokasos mo-
don haromnegyed-egy oran keresztiil varakoztattak, és akkor bekeriiltem egy szobaba, ahol
vagy harom-négy pasas volt. Egy az iroasztalnal velem szemben iilt, a tobbi félkaréjban,
inkabb a hatam mogott. Es megindult a beszélgetés, ahol mindig az az érdekes, hogy az
ember megtudja, tulajdonképpen miért is hivtak be. Ez elég sokara deriilt ki, mert azt kér-
dezte a pasas t6lem, hogy mikor taladlkoztam Nagy Imrével. ,, Taldlkoztam vele 1945-ben
Debrecenben, s taldlkoztam Budapesten, amikor belligyminiszter volt, de tobbet nem talal-
koztunk” — feleltem. ,Nem taldlkozott vele 1956-ban?” ,Nem talalkoztam vele.” Akkor
jutott eszembe a sziiret. Mondom, te jo Isten, hogyha én torténetesen elmentem volna arra a
sziiretre! De valamilyen oknal fogva nem mentem el, tehat ott se talalkoztunk. Es akkor
egy végelathatatlan kérdezéskodés kezd6dott. De még mindig nem tudtam, hogy miért
hivtak be. Koriilbeliil egy-masfél orai siiket duma utan — mert nem tudok jobb jelz6t hasz-
nalni — azt kérdezte a kihallgatom: ,Es telefonon mikor beszélt Nagy Imrével?” Mondom:
»Aznap, amikor Ger8 Em& lemondott els§ parttitkari tisztségérdl.” , Es ezt maga miért nem
mondta?” , Azért, mert nem kérdezte. On azt kérdezte, uram, hogy mikor beszéltem szemé-
lyesen Nagy Imrével. Telefonon viszont ekkor valoban beszéltem vele.” Erre a kihallgato:
,Es?” Mondom: ,Kérem szépen, az az érzésem, hogy 6nok megtalaltik azt a gépirasba
attett szoveget, amit én Nagy Imrének annak idején elmondtam, és bizonyara arra kivéan-

'® A hirt a radi6 1956. oktéber 25-én 12 6ra 32 perckor mondta be. In: A forradalom hangja. 1. m. 69-70. o.
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csiak, hogy vallalom-e ennek a szovegnek a szerzGségét. Pontosan nem emlékszem ra
— folytattam tovabb —, hogy mit mondtam, de ha ideadjik a kezembe és elolvasom, megal-
lapitom, hogy valoban azt mondtam-e, ami a papiron all, és akkor minden tovabbi nélkiil
ismételten alairom, és semmi oka nincs, hogy itt errél tovabb beszéljiink.” Ot percet még
lefetyeltiink, majd elengedtek. Nem volt kellemes érzés, de ezen is tilestem, és egész biz-
tos, hogy az volt, amit feltételeztem, hogy az iratok kozt ezt a tollba mondott hiranyagomat
megtalaltak.

Akkor maximalisan igyekeztek felel6sségre vonni az embereket. En megusztam. Talan
azért, mert ugy gondoltak, hogy elGtte mar igazsagtalanul leiiltem a magamét, hiszen ké-
s6bb, 1958-ban rehabilitaltak. Azt hiszem, a fél kezemen meg tudom szamolni azt a néhany
polgar palit, akit a Rékosi-, illetve a Kadar-rezsim rehabilitalt. Engem rehabilitaltak. Ma-
gam is csodalkozom, de ez igy tortént, hiszen 1956-ban jobban megérdemeltem volna a
bortonbiintetést, mint 1956 elGtt, mert amiért iiltem, az szemenszedett hazugsag és marha-
sag volt. A forradalom alatt mégiscsak szerkesztettem egy lapot, mégiscsak volt egy radio-
beszédem, mégiscsak irtam az jsagba. Igaz, hogy azt az egy glosszat, amelyik Tildyrdl és
Dobirol szolt, hog?' ne maradjanak a kisgazdapartban, nem én irtam, bar az én nevemmel
jelent meg az iras. 'A szerkesztGségben olyan nagy volt a nyomas, hogy errdl a két ficko-
rol imi kell, és le kellett vonni a konzekvenciat, hogy 6k mint vezetdk a kisgazdapartban
tobbet szoba se johessenek. Ezt az irast a felelGs szerkeszt6nek kellett véllalni, s én ald is
irtam, bar Kertész Robert irta, aki kés6bb kiment Amerikdba. A forradalom utan Kertész
Robi — azt hiszem — a Képes Ujsagnél volt felelés vagy foszerkeszt6. Ezt az irast mind a
mai napig vallalom, most mar nem is érdekes, mert Robi meghalt, én még élek. Miért ne
mondjam meg?

November 4-én €jszaka, olyan harom ora tajban Biré Karcsi, egykori rabtérsam telefo-
nalt. Ot a hataron kaptak el annak idején, és mint kémet itélték el, talén életfogytiglanira.
Azt kérdezte t6lem akkor: tudom-e, hogy az oroszok jonnek? Nem tudtam. Az az igazsag,
hogy azt se tudtam, hogy fiti vagyok-e vagy lany. Es akkor Biré Karcsi azt mondta: ,,Nem
gondolsz arra, hogy menekiilniink kéne?” ,Miért, te ajanlatosnak tartod?” — kérdeztem
vissza. ,Jgen” — hangzott a vélasz. En erre a pizsamanadragra htiztam egy nadréagot, és Bir6
Karcsival a Lanchid budai hidfgjénél talalkoztunk. Elindultunk és talan huszondt-harminc
kilométernyit gyalogoltunk a bis magyar éjszakaban. Akkor radobbentem: marhasag, hogy
vilagga menjek. Es akkor — igaz, a cip® is feltorte a 1abamat — visszafordultunk, és vissza-
jottiink Pestre. Mondta Karcsi: ,Menjiink Janos bacsiékhoz!” Ennek az az érdekessége,
hogy Bird Karcsi keresztapja Heltai Jen§ fia, Heltai Janos volt. Elég viharvert 4llapotban
volt Karcsi is, meg én is, de hat ott laktak valahol az Attila utca kérnyékén, ezért odamen-
tink. Eletem leghosszabb vizitje lett ez, mert azt hiszem, két honapig maradtam ott.
A labamat két-harom hét alatt meggyogyitottuk, de ott maradtam, mert féltem. Nem is
tudtam, hogy hova menjek, mert megint fraszban volt egész Budapest. Pléne azok, akik
politikaval foglalkoztak, és 1956-ban kissé belenyujtottak ujjukat, nyelviiket, magukat az
eseményekbe. Mindenki félt, mindenki reszketett, én is. Ott a fene se keresett, két honapot
kihGiztam Heltaiéknal, és csak azutan mentem tovabb.

Meg kellett élnem, dolgoznom kellett. Voltam a Voroskeresztnél, a bavarszivattyl-
gyarnal, és még nem tudom, hol dolgoztam mint segédmunkas. Voltam az V. keriileti ven-

" Futé Dezs8: Tiszta part, tiszta Ujsag, tiszta ut. Kis Ujsdg, 1956. november 1. 3. o.
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déglatoiparnal raktaros. Amikor jott a rehabilitaciom, az eldadom Vida Ferenc volt, aki a
Nagy Imre-perben volt az elnok. O targyalta az ligyemet. Amikor pedig Vida fGelvtars
megadta nekem a lehetGséget, hogy nem lesz tobbé priuszom, akkor par hénap milva rak-
tarosbol a Belvarosi Kavéhaz helyettes vezetdje lettem, majd bekeriiltem a Vendéglatoipari
Troszthoz. Amikor feloszlattak a trosztot — mert egy ,,vizfej” volt —, akkor a XIII. keriileti
Vendéglatoipari Vallalat rotalizemébe keriiltem helyettes vezetonek. Itt a vezérigazgatd
neve alatt a troszt Hiradojat szerkesztettem. Onnan elkeriiltem a Sasad Mgtsz-hez, majd a
Vords Oktober MIKOV nevii alvallalatdhoz, és onnan mentem nyugdijba.

Amikor 1958-ban rehabilitaltak, arra gondoltam, mert annyi link lap volt mar akkor is
Magyarorszagon, hogy esetleg egy ilyen link laphoz tehetnének engem is. De Szirmai,
illetve az eldbb emlitett Darvasi megnyugtattak, hogy mindenhova mehetek, de ahol irni-
olvasni kell, oda nem. Akkor nagy boldogan koriilszaladtam Budapestet, és barataimtol
— legalabb szazt6l — megkérdeztem, hogy melyik munkahelyet valasszam, mert Szirmai azt
mondta, hogy osztalyvezetG-helyettesig bezarolag, oda mehetek, ahova akarok. Korbefutot-
tam vagy szaz embert, és az az igazsag, hogy szaz ember se tudott nekem okosat mondani.
Sebestyén, az V. keriileti vendéglato igazgat6ja mondta: ,Nézze, Dezs6kém, jojjon ide, a
Belvarosi Kavéhaz helyettes vezetGje lesz. Ingyen ruhat kap, napi egyszeri ingyen kosztot,
s azzal megél maga, mert abba még belefér egy potya vacsora vagy reggeli is. Ha siit a nap,
nem siiti, ha esik az es6, nem azik, j6jjon ide iizletvezetnek.” Igy lettem raktarosbol iizlet-
vezetG-helyettes. Itt megszereztem — mert akkor az volt ép?en divatban — a szakdécsi és az
lizletvezetdi tanfolyamon a papirt, mert — , propuszk jeszt?” 2 _ anélkiil nem ér semmit sem
az ember.

'2 Belépési engedély van?
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TISZTA PART,
TISZTA UJSAG, TISZTA 0T

Tisztességes lapot akarunk
az olvasé kezébe adni. Tisz-
{ességes lapot, amely most 4t-
veszi a fegyvert azoknak a
‘nagyszeri hosbknek a kezé-
bél, akik a magyarsigért, ha-
zénk figgetlenségéért harcoltak
s Lkivivték az els6 gylzelmet.
Hoskdlteményt ldtott a vildg,
tiszteletadAssal veszik ma kd-
ril] a magyar nevet.

De a harc nem ért véget.

Atvesszitk a fegyvert és &t-
veszl azt minden tisztességes
magyar. A Kisgazdapirt éle-
dezd szervezetel, tdmbrild régi
tagjal most teszik az elsd lé-
péseket, és a cselekvés emez
els5 perceiben érczzilk — fo-
kozott fe!clisséggel kell mind-
annyiunknak dolgozni. Mert
mér az elsd lépéseknél érez-
zitk, hogy még nem szabadult
meg az ezerszer &tkozott ki-
zelmilt gyalézatos Brdksézéts]
a Kisgazdapfrt sem.

Tisziecséges lap akarunk
lenni, ezért mondjuk meg
aGszintén és magyardin- — tisz-
togatni kell a saj&t portdnkon
is.

A hirkézlés, a radié, a la-
pok, a ripcéduldk még bizony-
talanul tdjékoztatjak az olva-
sokat. Kilométereket kell gya-
logoln| értestllésekért. A fOvé-
rost ért kiméletlen pusztitas
megnzheziti az élet indulasat.
Egvet azenban miar tudunk;
tudjuk, halljuk ¢és lattuk is,
hngy a Kizgazdapdrt jelenlegi
élvomaldban olyanock is elédme-
iészkednesk, akiknek semmi
keresnival6éiuk nincs a ml so-
rainkban. Ok azok, akik a so-
rok élére akammak szikkenni,
akik dtrenten! 6haitidk sildny
személyliket, akik halasznak a
zavarosban és a parlamenti
bér-karosszékek mélyében el-

terpeszkedve tartjik tandcskoe
akenikat,

EbbSl elég wvok,

A hitviany cirkusz!.mutate
vényszathokkal le kell szd-
molni. Koveteljitk azonnali el-
tavelilasat azoknak az drkis-
gazdapdriiaknak, akiknek po-
litikai szemfényvesztései nem
akaddlyozhatjdk meg tébbé a
tiszta célok megvaldsitdsit,

Nem tirjilk, hogy a Rékosl-

2sarnoksig leghivebb csatlésal
€és cgyéb nagydllésu talpnyalédi
most egyszerre réébredjenek
egykori kisgazdapérti mivol-
tukra.

Nem urak, ,elvtirsurak",
ebbo! elég volt.

Aki bedllt a népakarat meg-
tiprél k&zé akkor, amikor a
nemzet megaldzva szenvedett,
— aki szivilnktsl, lelkiinktsl
idegen ideoldgiai eldaddsokat
tartot, amikor a birténsk
mélyén, az Internélétiborok
pokldban a mieink hérdgtek és
szenvedtek, — aki habozas
nélkill vallalt barmilyen meg-
bizatést véreskezd gazdija
kezébol, csak azért, hogy biz-
tosftea magénak a koncot, a
flggbnyts nutét, a killobn Kd-
zériet, az dvés Orséget vil'dja
el6tt, aki szemrebbends nélkiil
érulte el mindsn nemze!i esz-
ménvinket, aki Aruléia lett
pirtjénak, nemzetének csak
azért, hogy felcsaphasson az
idegen eszmék bérencévs —
és akl most szenvedés, vér és
kénnyek tengerén is széraz
ldbbal akar &tgézolni — az
ilyen takarodjék.

Felhfvjuk a pért minden
szervezetét, minden becsiiletes
tagjat, sopdrjtn ki minden'it,
eki az clmult életben 4ruléd
volt, Atdlt s megbukott a ma-
gyar hecsilet vizsgdjsn,

Ugvanakkor koveteljiilk fel-
felé, hngy az eldbb kdrvons'a-
zott karrieristék, aklk azt
hiszik. hngy még mindig lehet
visszaé'ni a tiireiminkkel. ne
piszkolhassik be jelenlétiikkel
azt a tiszta lobogét, amelynek
rv8zelméért szabadsdgharcurk
hészl kilzddttek és megheltak,

A Kisgazdaoidrt elindul ut-
jén, hogyv teliesitse kdtelessd-
gét. De elsd léoésiink — meg-
tisztitani a vezetést, minden

rag a ,h oz",

Tiszta pért, tiszta Giség, ez
a Kis Ujség programin.

Es tudjuk, -— szabadsé~har-
cos héseink éppen most bizo-
nvitottdk be. — epv tiszie prn-
dolat erdeebb mindan zsarnoki
elnyomé fegyvernél.

FUTO DEZSO

Kis l'ljség, 1956. november 1. 3. o,




KELEMEN SANDOR

»MINDENKI MUNKAT KERT, SZERETTEK VOLNA VALAMIT CSINALNI”

Kelemen Sandor 1917-ben Segesvaron sziiletett. Csaladja 1920-ban te-
lepiilt at Romaniabol Magyarorszagra. A budapesti, majd a kolozsvari
Teologiai Akadémian tanult. A néprajzkutatds, néphagyomdnygyiijtés
réveén keriilt kapcsolatba a paraszti élettel. A harmincas években a népi
mozgalom lapjainak munkatarsa. 1939-ben Alsonyéken népfoiskolat
szervezett. 1941-1945 kozott katona volt. 1945-ben kapcsolodott be a
Nemzeti Parasztpart munkajaba, majd a Magyar Parasztszovetség ap-
paratusaban dolgozott. 1947. januar 16-an letartoztattak. Az ugyneve-
zett Magyar Kozosség ujjaszervezésében valo részvétel vadjaval elitél-
ték. 1953-as szabadulasa utan segédmunkas. 1956-ban aktivan részt vett
a Magyar Parasztszovetség ujjaalakitasaban. A forradalom bukasat ko-
vetben épitbipari segédmunkas. 1968-t6l a Csepel Miiveknél, majd a
Vegyimiivek Tervezé Vallalatanal miiszaki fordito.

1953 szeptemberében, amikor kiszabadultam a bortonbdl, a kovetkezd szoveget kaptam
kézhez: ilyen meg ilyen szam alatt elitélt Kelemen Sandort ennyire és ennyire itéltiik. Az
atlagot magasan meghaladé munkateljesitménye alapjan feltételesen szabadlabra helyez-
ziik. Datum, Szeged-Nagyfa ekkor meg ekkor. A papiron ott diszeleg a Csillag-borton nagy
pecsétje, s két alairas, az egyik Bezerédi birdé, aki kihallgatott, a masik pedig Fekete al-
hadnagy Orparancsnoké. Ez az egyetlen okmanyom, s igy a mai napig is ideiglenesen va-
gyok szabadlabra helyezve.l Odabent — az évek alatt — kerestem valami ezer nem tudom
hany forintot. A kiadasok utan ennyi maradt meg nekem.

A bortonben volt egy nagyon kedves rabnd, egy intelligens helybéli tanarnd. Nem em-
lékszem mar a nevére, elttem szabadult, az irodaban is dolgozott, s tudta, hogy foglalkoz-
nak az iigyemmel. Megigérte, hogy ha el6bb szabadul - mert 6 valami koztorvényes ligy-
ben volt bent —, foljon Pestre, és anyamékat értesiti: ugy néz ki, hogy szabadulok. Ez meg
is tortént, s igy anyamék mar vartak.

Késobb talalkoztam ezzel a tanarndvel, s akkor elmesélte, hogy Budapestrél Balaton-
fiiredre utazva egy idGs nénivel akadt Gssze a vonaton, aki Debrecenbdl talan Balaton-
fiiredre ment latogatoba. Beszélgetés soran szoba keriilt, hogy az idGs néni egyediil él, mert
a fia 1947-ben Nyugatra ment. ,Igen? Hova?” , Kanadaban él, ott lelkész.” ,Hol dolgozott
eldtte?” ,,A Magyar Parasztszovetség megyei igazgatdja volt. Lefogtak, és amikor kiszaba-
dult, kiment.” Ez a lelkész Pandi Szekeres Lészlo, egy nagyon kedves rabtirsam volt.
»Nekem is most szabadul egy rabtarsam, aki szintén a Magyar Parasztszovetségnél dolgo-
zott” — mondta a tanitond. , Hogy hivjak?” — kérdezte a néni. , Kelemen Sandor.” Es akkor
nagy sapitozasba kezdett, hogy megvan Kelemen Sanyi. ,,Hanyszor f6ztem én neki ebédet,
amikor néalunk volt gytlésen!” Beszélgetni kezdtek, melynek soran az is kideriilt, hogy
Bezerédi, aki Szegeden torvényszéki bir6 volt, Pandi Szekeres Laszl6 unokatestvére. Ez is

' Az interjti 1988-ban készilt.
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szinte hihetetlen példdja a véletlenek bamulatos Gsszejatszasanak. Mar csak azért is, mert
feltételezheten ez is szerepet jatszhatott szabadulasomban.

Szabadulasom nem tulsagosan érdekes. Egy szeptemberi reggel végre az én nevemet is
olvastak. Folajanlottak, hogy maradjak ott civil alkalmazottként. Mondom: ,,Dehogyis, orii-
16k, hogy megyek haza.” Akkorra ugyanis mar mindenki elment, egyediil én maradtam
végig. Egy fegydrt civilbe oltoztettek. Megkaptam a papiromat, és beiiltettek egy teher-
autoba. A sofSr mellett egy szabadul6 rab meg egy civilbe oltoztetett fegydr iilt. Az allo-
masra mentiink, ahol bementiink a restibe. A pénzemen megrendeltiink egy-egy korso sort.
Kisér6m elment jegyet valtani, majd folkisért a személyvonatra. Ott kezembe adta a megta-
karitott pénzt, ideadta a jegyet, és: ,,Isten aldja meg a vonatot!” Azt még a lelkemre kototte,
hogy mésnap jelentkezzem a rend6rségen. Tehat 1953 szeptemberében — az atlagot maga-
san meghalad6 munkateljesitményem alapjan — ideiglenesen szabadlabra helyeztek.

Az elGirasoknak megfeleléen Rakosligetre, a sziileimhez mentem haza, mert amikor le-
fogtak, a lakasomat elkoboztak. Jelentkeztem a rendGrségen, és a naivat mutatva megkér-
deztem: ,Milyen jogom van ennyi év utan?” ,Ha akar kérjen utlevelet, és meg fogja kapni”
— hangzott a vélasz. A renddr elvette a szabadulélevelem, majd kiokitott, hogy milyen
papirokat kell megszerezni. Napok teltek el ezzel, s ahogy meglettek, rogton munkaba
alltam.

Szeptember 5-én vagy 6-an érkeztem haza, s 15-én mar be is l1éptem a F§vérosi Tanécs
kertgondozé vallalatahoz segédmunkasnak. A rakosligeti telephelyre osztottak be, itt a
voros salak kitermelésétdl kezdve mindennel foglalkoztam. Nagyon nehéz és piszkos mun-
ka volt. Egy jo fél évet voltam itt, majd a szakmunkasok mellé kisegitének a Malomszereld
Villalathoz keriiltem. Ezt kovetSen még a legkiilonfélébb helyeken dolgoztam. Nehéz volt,
mert nem lehetett beszélni arrdl, ami velem tortént. Sokszor éreztem, hogy figyelnek az
emberek. Nem nagyon lehetett felszivodni a proletar nirvanaban. A salakkitermelés utéan a
Budapesti Vegyimiiveknél, a FoldmérG- és Talajvizsgalé Irodanal lettem figurans. A Ra-
kos-patakot akkor csatornaztak és javitottak, annak a felmérését végeztiik. Itt talalkoztam
el6szor deklasszalt emberekkel, példaul Magashazy tabornok lanya is ott dolgozott. A
forradalom el6tt az utolsé munkahelyem a KépzOmiivészeti Alap Miivészeti Kivitelezd
Villalatnal volt. Szitanyomassal késziilt textiliak utokezelését végeztem harmadmagammal.
Itt tipikus, vagany pesti melosok kozé kertiltem.

Ekkor kezdtem érezni azt, hogy valami késziil. Kozben a mindennapi gondok mellett
barataimmal is felvettem a kapcsolatot és tajékozddtam. Beiratkoztam a Szabd Ervin
Konyvtarba, rengeteget olvastam, jegyzeteltem. Szinte Gijrakezdtem az életemet. F6képpen
agrarpolitikai témaval és a parasztsag egyetemes torténetével foglalkozd anyagokat szed-
tem Ossze. Akkor még naivan, fiatalon gy gondoltam, hogy csak &tmenetileg fogok az
irbasztalnak dolgozni, mert meg voltam gy6zédve arrél, hogy Ggysem fog ,.ez” sokaig
tartani.

Szabadulasom utan nem sokkal elmentem a Hiradé moziba, hogy egy komplett népi
demokrata hiradomiisort lissak. Eppen Nagy Imre szerepelt a Hazafias Népfront egyik
rendezvényén, ahol Pet6fit idézve mondta: ,,Ha a fold Isten kalapja, Magyarorszag a bokré-
ta rajta.” Nem a Rakosi-féle szlenget hasznélta, hanem egy enthuziasztikus beszédet mon-
dott. Elég hosszu szovegrész volt tole bevagva. A hiradoban latott gytlést Bereczky Albert
— az egykori kisgazdaparti allamtitkar, aki akkor mar piispok volt — nyitotta meg, Nagy
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Imre mint miniszterelnok beszélt.” Majd jott Nagy Imre els6 bukasa, s az azt kovetd retor-
Ziok.

A bortdn utén barataim koziil elséként Kiss Sandorral talalkoztam. O talan harom évvel
korabban jott ki a bortonbdl, mint én. A templomba jarast hasznaltuk ki arra, hogy Ossze-
jojjiink, beszélgessiink. Budan, a Torocko téren volt akkor egy kivalo lelkész, Joo Sandor.
Meghalt mar szegény. Ligetr6l odajartam templomba, s ott taladlkoztam Kiss Sandorral.
Sokat segitett nekem, mert az igynevezett szabad életben szinte mindent Gjra kellett tanul-
ni, nehéz dolog volt beilleszkedni. O hivta fel 1955 &szén a figyelmemet Illyés Gyula Fak-
lyalang cimid darabjéras. Nagyon dicsérte, meg is néztem. Meglepett, hogy Illyés mennyire
masképp fogja fel a szabadsagharc kérdését, mint ahogy én. Kiillonben a darab akarmilyen
jol is volt megirva, engem nem tudott igy magaval ragadni, mint masokat. Rossz darabnak
tartom és tartottam akkor is. Késdbb, 1956-ban a régi kapcsolatot felelevenitve dsszejottem
Illyés Gyulaval, és ezt meg is emlitettem neki. Nagy vita alakult ki. Ez a nagyon jol megirt
darab a Kossuth-Gorgey-vitat poentirozza ki. A helyszin pedig a vildgosi var kazamatéja.
Kétségtelen, az ironak joga van arra, hogy a torténelem eseményeinek kibontasaval, értel-
mezésével, illusztralasaval a koraval kapcsolatos felfogasat elmondja. A torténelmi targya
szépirodalmi miivekre is érvényes az a régi mondas, hogy a torténész visszatekintve probal
elére mutatni. Nincs azonban joga arra, hogy a torténelem olyan eseményét vegye alapul,
melynek logikai értelmezése nem teszi lehetGvé azt, hogy olyan kérdéseket talaljon az
olvas6 szamara, amelyeket az adott torténelmi esemény nem tud igazolni. Tudniillik, ha a
Kossuth-Gorgey-ellentétet akarta Illyés érzékeltetni — ami nagyon komoly kérdés —, akkor
nem a vilagosi kazamataba kellett volna vinnie a darabot, amikor mar Kossuthtal szemben
abszolat tiszta logikaval Gorgeynek volt igaza. Kossuth szovege, mert nem volt mogotte
érezhet6 torténelmi realitds, a vitdban Ggy kongott, mint az iires hordé. Ezt mondtam el
Illyés Gyulanak, és érdekes modon nem igyekezett cafolni, csak himmogott. A masik
pedig, ha igaza volt Kossuthnak, hogy a vilagosi varat az egyre szorosabb gytirtibe fogo
csaszari seregekkel szemben egy kis kitorési savot megtartva védeni kellett, akkor 1944-
ben a Budat védd nyilasoknak meg az SS-eknek is igazuk volt, hisz 6k is a végsokig védték
a varat, pedig mar katonailag, emberileg és torténelmileg is minden elveszett. Mint szokott
katona lattam azt a szorny(i, embertelen kitorési kisérletet, amit a Moszkva tér tajékan a
németek a magyar nyilasokkal megkiséreltek. Egy mészarszékben sem torténik meg az,
ami ott volt. Tehat ha Kossuth Lajosnak igaza lett volna a vildgosi kazamatidban Gorgeyvel
szemben, akkor — a torténelem logikaja szerint — h8sok voltak azok a nyilasok meg SS-ek
is, akik kitortek és az abszolut biztos haldlba rohantak. Szdmomra azért volt mindez érde-
kes, és azért is tértem ki ra kicsit talan hosszabban, mert 0gy gondolom, hogy a torténelem
alakuldsanak pillanatnyi helyzetébdl nem szabad és nem is lehet hosszabb tavra elGre olyan
konzekvencidkat levonni, amik mogott az ember nem érezhet olyan torténelem adta reali-
tast, amib6l valamit hasznositani lehet.

% A Hazafias Népfront alakulé kongresszusa 1954. oktober 23-24-én volt. Az idézet pontosan a kévetkezo-
képpen hangzik: |, Beteljesiil az a koltdi gondolat, hogy ha a Fold isten kalapja, nagyszer(i dolgos népiink két
keze munkéja nyoman draga hazank lesz a legszebb bokréta rajta.” In: In memoriam Nagy Imre. Emlékezés egy
miniszterelngkre. Vilogatta, szerkesztettc ¢s a bevezetdk szovegét irta: Tobias Aron. Budapest, 1989, Szabad Tér
Koényvkiadé. 72. o.

? Illyés Gyula: Faklyalang. Budapest, 1953, Szépirodalmi Konyvkiado. 83 o.
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Ebben az id6ben a kiilonboz6 nyugati radidadasok, beszamolok meg a kiilonb6z8 hirek
hallatan, amiket az emberek kicsit kiszinezve tovabbadtak, mindig Kunder Antal jutott az
eszembe, akit a bortonben Kacsa Toninak hivtunk. O ugyanis satoros iinneptdl satoros
innepig varta a fordulatot. Ennek a késGbbiekben az egyik nagyon érdekes példaja Hrus-
csov XX. kongresszusi viselkedése volt. A sztalinizmus tilkapasaival szembeni leleplezése
azonban kozel sem volt olyan mélységii, mint ami 1986-1987-ben a Szovjetunioban beko-
vetkezett. Hruscsov ezen a kongresszuson mondta el azt a nevezetes beszédét, amit nyugati
repiilégépekrsl Budapest folétt leszortak. En magam lattam Hruscsov beszédét, melyet
magyarra forditva, bibliapapirra nyomva, kis méretben szortak le a varosra. Még Rakos-
ligeten is hullott ilyen anyag.

Az emberek elolvastak, és értheté modon nézték a naptart s vartak az orat, hogy mikor
jonnek a nyugatiak. Mert az, ami akkor volt — szamos ok miatt — nem tetszett az emberek-
nek. Nem akarom tovabb részletezni, csak mint torténelmi tényt akarom megemliteni azt a
nyugati allaspontot, amely 1956-ban kirajzolodott. Eisenhower ugyanis kijelentette, hogy
Ok sose biztattak felszabadité habortira és harcra a vasfiiggény mogotti kis népeket. Ez nem
volt igaz, bar valoban olyan értelemben nem biztattdk ezen orszagok népeit, hogy menjetek
az utcara, fogjatok fegyvert, de a tények sajatos hangsilyozasaval, a hirek talalasaval, mi
mast sugalltak, ha nem ezt. Ha azonban az ember higgadtan figyelte az eseményeket, akkor
megallapithatta, hogy Nagy Imre els6 megbuktatasa nemcsak gazdasagilag és anyagilag az
egyes embereknél, f6képpen a termeld rétegeknél, hanem az embereknek a rendszerrel
szemben 1év§ magatartasat illetGen is rengeteg belso fesziiltséget idézett el6. Ez nemcsak
abban csapodott le, hogy az emberek jelentSs része legyintett, és azt mondta, hogy Ggyse
lesz semmi, hanem abban is, hogy sokan szinte betegesen hallgattdk a Szabad Eurépa Ra-
diot, hogy mit is mondanak. Olyan volt, mint a masodik vilaghaboru alatt a londoni radio,
amit én is hallgattam, hogy tudjam, mit mond London a habora alakulaséval kapcsolatban.
De az embernek a hallottakat tudnia kell helyére tenni magaban. S én, az 6rokos advocatus
diaboli magatartisommal, abban a szerencsés helyzetben voltam meg vagyok, hogy mindig
helyre tettem a dolgot, s nem vontam le olyan kovetkeztetéseket, mint a barataim.

Volt egy masik problémajuk is a bortonbdl kijotteknek, mégpedig az emberek viselke-
dése a bortonviseltekkel szemben, melyben bamulatos médon keveredett a segiteni akaras,
az opportunizmusig mend gyavasag és a félelem. Ha valahogy beszélgetésbe keveredtem,
éreztem, hogy még a szomszédok is félnek télem. Koszontek is, meg nem is. Kiilonben én
is kaptam egy leckét egy embertdl, akit nagyon jol ismertem 1945-1946-ban, és tudom,
hogy a maga opportunista méodjan az egész Rakosi-idGszakot végigesinalta. O mondta:
,»Tudod, neked volt jobb. Mert képzeld el, bemenni reggel féloraval korabban a munka-
helyre, a Szabad Nép-félorara.”

A forradalom el6tt, segédmunkas életemben egyetlen ember volt, aki a munkahelyen
korrektiil, hogy gy mondjam a maga személyzetis modjan is ,,ari modon” viselkedett.
A vegyimiivek egyik gyara Rakoskeresztiron van, ott is dolgoztam. Egyszer az ottani sze-
mélyzeti osztalyvezetGvel beszéltem, aki beszélgetés kozben elmondta, hogy 6 BM-es
Srnagy volt. Nem mondta, hogy avos, csak hogy BM-es. Kés6bb tudtam meg, hogy az
AVH-t6l keriilt oda 1952-ben személyzeti osztalyvezetének. O hivta fel a figyelmem, hogy
vigyazzak, mert itt ilyen meg olyan emberek vannak. Szinte csak ki nem mondta, hogy a
bestgoktol 6vakodjak. Nagyon érdekes jelenség volt az is, amikor az utcan nem ismert meg
valaki, pedig éreztem, tudtam, hogy tudja, ki vagyok. Ugy ment el egyszer Illyés Gyula is
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mellettem, mintha nem ismerne, pedig ismertiik egymast. De nem & volt az egyetlen. Ké-
s6bb meg kimagyarazta magat: jaj, nem akartam, de a kollégaimmal mentem és stb. Mindig
jott valami magyarazat, és mindig tudomasul kellett venni s mindig megértdnek kellett
lenni. Ez is hozzajarult ahhoz, hogy az ember minél visszavonultabban igyekezett élni.

Magamat még ma is bels§ emigransnak tartom. Nyugatra szakadt barataimnak, ha ez a
téma levélben elGjon, ugy aposztrofdlom: ,,a Duna-parti Rodostombél irom a levelet”, mert
a multja miatt az ember ma sem tud els6 osztalya allampolgar lenni. Magamat egy fapados
allampolgarnak tartom, mert évekig nem volt sem erkélcsi bizonyitvanyom, sem utlevelem.
Igaz, nem is igényeltem, mert utazni nem is akartam. 1956-ban is elvb8l nem mentem el.
Elvbél, mert akarhogy is, de itt van Magyarorszag.

Ez a kitér6 talan érzékelteti, hogy éltiink mi Kazohiniéban®. Az életem anyagi vetiileté-
rél és a nehézségekrdl nincs értelme beszélni, mert tizmillié emberbdl legalabb nyolcmillio
hasonl6 problémakkal kiizdott, mint én. Tehat nem volt abban semmi rendkiviili. A segéd-
munkas-fizetés arra volt jo, hogy az ember éppen megéljen. Nekem pedig raadasul mindent
be kellett szereznem, mert ssmmim sem volt.

1954 szeptemberében megndsiiltem. Bekoltoztem Budapestre, a feleségem lakasaba, a
Varosmajor utcaba. Ott kezdtiik el a k6zos életet. Feleségem az E6tvos Lorand Tudomany-
egyetemen, egy nagyon remek tarsasagban dolgozott. Egyetemi dolgozoként igen nehéz
volt mellettem az élete, mert csakhamar megtudtak, hogy ki is lett a férje. Amig dolgozott,
addig velem kapcsolatban legaldbb 6tszor kellett 6néletrajzot irnia, mintha a személyem az
8 szakmai munkajat az egyetemen befolyasolta volna. Az volt a szerencse, hogy a fonoke,
Szadeczky-Kardoss Elemér tisztességes, becsiiletes ember volt, aki iligyesen és okosan
megvédte a miattam ért tamadasoktol. Az élet tehat nem engedte meg, hogy teljes mérték-
ben szabadnak érezzem magam. Ma mar kis dolgoknak latszanak ezek, de a mindennapi
¢let sodrasaban ezek akkor nem voltak kis dolgok. Kiilonben is, ha az ember uszik a Duna-
ban, és jon vele szemben egy hullam, s ha id6ben nem emeli ki a fejét, akkor a szennyes,
habos taraj a szajaba belevag.

Mindezek mellett azért arrdl nem feledkezhetiink el, hogy azt a szocialista rendszert,
amely Magyarorszagon az ismert modszerekkel, ismert inditékokkal kialakult, azt Moszkva
inauguralta’, és segitsége, kozremiikodése nélkiil ez nem johetett volna létre. Sohasem sza-
bad elfelejteni, hogy Jaltdban adtak el benniinket. Ezt sosem szabad elfelejteni! Tehat nem
mindenért Sztalin és — magyarorszagi vonatkozasban — nem mindenért Rakosi, hanem
ugyanolyan mértékben a Nyugat is tartozik torténelmi felelgsséggel. Nem lehet ugyanis azt
elfelejteni, hogy Schoenfeld amerikai kovet kijelentette Nagy Ferencnek és Varga Bélanak
— s err6l mi tudtunk —, hogy ,,most mutassak meg maguk magyarok, hogy a mi nagy szo-
vetségesiinkkel hogyan tudnak kijénni”. Az id§ muldsa aztain megmutatta. Tehat nem min-
den azért tortént, mert Moszkva igy akarta, és az itthoni emberek meg igy oldottak meg.
A mi periinkben és a mi félreallitasunkban nem a hazai kommunista part, hanem a moszk-
vai politika gy6zott. Olyan 6sszefliggésben, hogy az akkori vilagpolitikai helyzet fliggvé-
nye kovetkeztében minél el6bb fel akartak szamolni a tobbpartrendszeres, pluralis demok-
raciat az egypartrendszer érdekében. Errdl én meg voltam gy6zGdve, és az eseményeket is
mindig ebbdl az aspektusbol néztem. A Nyugatrol jovo hirek is részben ezt ersitették meg,

! Utalas Szathmari Sandor Gulliver utazasa Kazohinidban (Budapcst, 1941, Bolyai Akadémia. 376 o.) cimii
konyvére.
5 Inaugural — beiktat, bevezet.
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és a napi tapasztalataim, olvasmanyaim, a bortonben szerzett tapasztalatom eredményekép-
pen is arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy a magyarsag el6bb-utobb kénytelen lesz le-
vonni a konzekvenciat: ami volt, az nem mehet tovabb. Ebben a vonatkozasban szdmomra
az els6 1épés Nagy Imre 1953-as miniszterelnoksége volt, amikor — s ezt klasszikus példa-
nak tartom — lehetdvé tették, hogy valaki a téeszbdl kilépjen. 1953-ban Magyarorszdgon
bekdvetkezett a gyeplS lazitasa. Igaz, Rakosi még visszatért, de az mar nem volt olyan,
mint 1949 és 1952 kozott. Mert ha a diktatira szelepe egyszer kienged, még ha azt 4jbol le
is zarjak, mar nem tud olyan lenni, amilyen elGtte volt.

Nagy horderejii valtozast jelzett Rajk Gjratemetése. Azon a szombati napon éreztem el6-
szOr a maga ijeszté mivoltaban, hogy a korabbi torvénytelenségek felszadmolasanak kovet-
keztében itt nemcsak a rendszer Onleleplezédése indult meg, hanem bels6 gyengesége is
nyilvanvalova valt. Ennek a felismerésnek volt koszonhetd, hogy 1956. oktober 6-an, tehat
Rajk temetésének napjan elhatdroztam, hogy attol a naptol kezdve feljegyzéseket készitek.
Ettdl kezdve tehat a jellegzetes eseményeket mindennap egy flizetbe irtam, s mellette az
akkori gondolataimat is rogzitettem. Ugyhogy 1956. oktober 6-atol nem altalanossdgokban,
hanem az akkori, a feleségem éltal meg6rzott naplojegyzeteim alapjan szeretném az egykor
torténteket s az azokkal kapcsolatos reflexidimat felidézni.

Kezdjiik is mindjart oktober 6-aval. Mit is irtam ekkor a naploba? ,,Ezen az oktoberi
szombat délutan azért kezdem el naploém irasat, mert Gigy latom, hogy a most elkovetkez
idGszak sok feljegyzésre valé eseményt fog hozni. A Szabad Nép ma fekete keretben k{zli
Rajk Laszlo és tarsai fényképeit. Ma temetik diszsirba Gket, és ezzel gy vélem, a diktatira
is temeti sajat magat. A lap vezércikke igy fogadkozik: soha tobbé! Rajkot és tarsait, az
aruldkat 1949 oktoberében az akasztofara kiildte Rakosi bir6saga, s ma exhumalt maradva-
nyaikat a Kerepesi uti temetdben diszsirhelyre temetik. Tobb ez, mint kommunista revii, s
mint ilyen, a diktatira emberpusztitd rendszerétdl valdé ontudatos irtoézason til, mast nem
valt ki bel6lem. Négy ember odaéllott épiteni a vords diktatira varat, amelynek leomlott
fala maga ald temette Gket. Az aztan a rendszer természetrajzahoz tartozik hozza, hogy
akkor, amikor a bitora kiildték Gket, az orszag népének ujjongania kellett. A halalt oszto
voros korus karmesterének intésére taviratok 6zonlottek megnyugtatni a gyilkosok vézna
lelkiismeretét. Micsoda szornytiség! Azok, akik a bolcs vezér, a szeretett atya kivansagara
tapsoltak a gyilkossagnak, most fekete ruhaba bujtatottan, hosszi sorokban vonulnak el a
voros drapérias katafalk® elétt, hogy végtisztességet adjanak az aruloknak. A bels6 bitan-
gokbol martirokka el6léptetett bolsevistaknak. Itt iilok a radio mellett, és hallgatom a hely-
szini kozvetitést. El6ttem a Szabad Nép fekete keretes oktober 6-i szama. A radioban el-
hangzé ropke szavakban és az 0jsag nyomtatott, tehat megmarado betiiben mennyi fari-
zeizmus, ordogi dialektika. Az Esti Budapest vezércikkének cime pedig ez: »Emlékiik 6rok
figyelmeztetd«. Marcangold onvaddal ir a budapesti partbizottsag lapja: »Csak allunk déb-
benten, hogyan torténhetett ez? Micsoda atkos hatalom bénitotta esziinket, sziviinket, hogy
beleegyeztiink a gyilkossagba, hogy megfeledkeztiink Lenin igazsagéar6l, a marxizmus
igazsagarol. Személyi kultusz blivkorében keringtiink az orvény felett. Eljent, hurrat kial-
tottunk, hajbokoltunk félistenek eltt, hittiink vakon, nem gondolkoztunk. Féltiink gondol-
kozni.« Ma igy fogadkozik a partbizottsag bulvarlapja: »A fajdalom marcangol, mar kial-

¢ Katafalk — diszes, magas vagy jelképes ravatal.
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tunk: soha tobbé! Soha tobbé nem tiirjilk magunk kozott a talpnyalokat, a hizelkeddket, a
gyavakat, a meghunyaszkodokat, a tortetSket, a szektasokat, a besigokat.«

Amikor ezeket az alszent fogadkozasokat olvasom, arra gondolok, hogy Lenin — az §
nagyon bolcs Leninje — szerint az igéretek arra valok, hogy megszegjék azokat, Nekem az a
meggy6z6désem, hogy a ma annyit emlegetett fajdalom anakronizmusa és az ezzel tarsult
onvad és fogadkozas gyokere a leninizmus sajatos erkolcsiségébdl fakad. A bajban igérnek,
fogadkoznak. Két 1épést hatralépnek, aztan egyet eldre. Az azonban kétségtelen, hogy a
diktatira eresztékei meglazultak ezzel a temetéssel. Nagy baj, ha a diktatira lapja arr6l ir,
hogy fejlinket mar nemcsak bdlogatasra hasznaljuk, gondolkozunk s vitazunk, s igy dolgo-
zunk. A diktatira nem birja el ezt. Szomoru Onkritika az, amikor szocialistdk arrél fogad-
koznak, hogy esziiket is hasznaljak ez utan, hiszen éppen a szocialistdk voltak azok, akik
makacsul ragaszkodtak, s ma is ragaszkodnak ahhoz, hogy az ember mint észlény minden-
hat6. ime, a magyar kommunistak bevalljak most, hogy eddig fejiiket csak bologatésra
hasznaltak.”

Egy hét mulva, oktober 14-én a kovetkezdket irtam a naplomba: ,,Ma délel6tt templom-
ban voltam, talidlkoztam Kiss Sandorral. Természetesen a Rajk-temetést és ennek kovet-
kezményeit beszéltiik meg. Arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogy a Rakosi-féle diktatiira
hajoja ezzel olyan léket kapott, amelytdl el fog siillyedni. A kérdés csak az, hogy mi kovet-
kezik ez utan. Mi lesz, ha a rendszer annyira meggyengiil, hogy az esztend6k alatt vissza-
fojtott indulatok feltorhetnek? Mindenesetre Rékosi hatalméanak befellegzett, s a moszkvai
importrendszer ilyen el6zmények utan nehezen tarthatja magat. Ha a Nyugat elszanja ma-
gat arra, hogy felszdmolja az emberiségnek ezt a beteg gocat, amit bolsevizmusnak neve-
ziink, most itt a térténelmi idd. Berlin, Poznan, Rajk-temetés utan sokat nem mondhatnak
mar a hazai bolsevistik. Kiss Sandor beszamolt, hogy kapcsolatai révén a Pet6fi Kor vitai-
rol sokat hallott. J6 értesiilései vannak. Kiss Sandor meséli a Pet6fi Kor vitairol: azok a
fiatalok, akik esztend6kon at szolgaltak a rendszert, most beliilrdl ragjak azt szét. Megem-
liti, hogy a Gyorffy-kollégista vonalrol érdeklddnek utdnunk, a mult napokban volt Veres
Péternél, az 6 meghivasara (Budan a Gardonyi utcéban, font a hegyen), aki tiintetd kimért-
séggel fogadta, és irdasztala fiokjanak azokat a kéziratait mutogatta meg neki, amelyek
nem jelenhettek meg (az otvenes évek elején). Veres Péter azt bizonygatja — mondja Kiss
Sandor —, hogy nem olyan veres, mint amilyen (0 sajat magéara mondta igy, hogy nem va-
gyok én olyan veres) a neve és a latszolagos viselkedése. Ma kiilonben taldlkozasunk volt
Téth Istvannal és Horvath Dénessel.”

Toth Istvan vezérkari szazados bortontarsunk volt, és 6 ismerte Horvath Dénest, aki igen
érdekes ember volt. Meghalt mar szegény a svajci emigraci6jaban. 1956 utin ment ki.
Nagyon jo kisgazdaparti kapcsolatai voltak, de ugyanakkor a hivatalos korokkel is kapcso-
latban volt gazdasagi vonalon. Dobihoz is jart, kapcsolata volt Péartay Tivadarral is. Ezen az
emlitett, oktOber 14-i délutanon tehat taldlkoztam Horvath Dénessel, és & mesélte, hogy
kisgazdaparti politikusok, volt képvisel6k — Partay Tivadarral az élen — targyalasban van-
nak Dobi Istvanon keresztiil a rendszerrel. Allitolag Kovacs Bélat is kornyékezik Dobiék.

Oktober 14-¢ volt, ekkor és nem sokkal korabban nagyon lerongyolodott egészségi 4lla-
potban keriilt haza Kovacs Béla a Szovjetuniobol. Horvath Dénes azt is elmondta, hogy
informacioi szerint Kovacs Béla nagyon fél, tonkrement egészségl ember, akit nyom a
Szovjetunioban hagyott borton emléke, és fél attdl, hogy még visszavihetik oda. Tehat félt
belekapcsolddni a Petdfi kords hangulati, mondjuk reformistdnak — én nem tartottam tobb-
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nek, mint reformistanak — jellemezhet§ politikai életbe. Lattam ugyanis azt, hogy ezekben
nem az az érdekes, hogy ki kivel all kapcsolatban, hanem az, hogy mar politikai szervezs-
désre van lehet§ség.

Megkerestek engem is, hogy elmennék-e a Pet6fi Korbe. Ez azért volt érdekes, mert en-
gem éppen a gyorffystak nyirtak ki, amikor a Pet&fi-kollégium igazgatojanak megvalasztot-
tak. Tehat hivtak a Petdfi Korbe, de nem mentem. Nem azért, mert nem érdekelt, hanem
ugy fogtam fel: minden, ami Magyarorszagon van, a torténelmi felelGsség alapjan, a kiil-
fold altal is segitett hatalom, a kommunista part iigye. Egészen 1956. oktober 30-ig, a koa-
lici6 meghirdetéséig az egészet nem vettem komolyan. Addig csak figyel§je voltam az
eseményeknek, mert az addig torténteket kommunista beliigynek tekintettem. Orommel
hallottam a Pet6fi koros vitakrol, amiben a kozpontositott és szinte Moloch-szerii hatalom
eresztékeibe valo viz beszivargasanak a lehetGségét lattam, de nem tobbet.

Szdmomra érdekes volt, hogy a rendszernek azok az emberei, akik ha a rakosizmus csi-
csan itt-ott deklasszalodtak és pozicionalisan visszaszorultak is — mint példaul a Gyorffy-
kollégistak, mert felszamoltak a NEKOSZ-t —, mindegyik tev§legesen részt vett a rendszer
megalapozasaban, ugyanugy, ahogy Rajk is. A rendszernek azok az emberei, akik korab-
ban észre sem vették az embert, ekkor mar kimondottan oriiltek, ha talalkoztak velem, s6t
mi tobb, alig lehetett megszabadulni t6liik. Véletleniil 6sszefutottam példaul Gyenes Antal-
lal, igen kedves volt. Talalkoztam Kardos Léaszloval, a NEKOSZ egykori fotitkaraval is, aki
ugy viselkedett, mintha soha nem lett volna koztiink vita, nézeteltérés.

A masik esemény, ami felkeltette figyelmem, az volt, hogy a bortonben velem egyiitt tilt
rabtarsamat, Ordass piispokot rehabilitaltak. Ez akkor azért volt nagyon pikans, mert
Ordasst az egyik gazdasagi konstrukcios perben itélték el. Azaz a protestans egyhazak
rémisztésére Ordassbol nem csinaltak politikai pert, mint Mindszentybdl. Ordasst valuta-
zassal és egyéb koztorvényes dolgokkal vadoltak. 1956. oktober 14-én tudtam meg, hogy
rehabilitaltak. Nem messze laktunk egymastol, és az oreg Ordass ott szokott sétalgatni a
lakdsom kornyékén. Amikor taldlkoztunk, megkérdeztem téle, hogy igaz-e a hir, s meg-
erdsitette, hogy igen, megkapta a rehabilitacidjat.

Mindaz, amirdl eddig szoltam, a munkahelyemen is érzékelhet6 volt. Mint emlitettem, a
Képzdémiivészeti Alapnal dolgoztam. 1956. méjus 21-én kezdtem dolgozni, és a forradalom
utanig voltam itt allomanyban. Jalius lehetett, amikor a f6nokom, Ferenc Jozsefné, egy
nagyon helyes, intelligens vegyészmérnok megtudta, ki fia-borja vagyok. S ettdl kezdve, ha
sziikség volt ram az irodaban, akkor behivott. Segitettem neki, § mar nem tekintett engem
az utcarol jott segédmunkasnak. Egyik alkalommal, amikor odajott hozzam, azt mondta:
,Jaj, Kelemenkém — igy —, Kelemenkém, menjen be a kdzpontba, mert a személyzeti osz-
talyvezetd hivja.” Na, mondom, jol nézek ki. A személyzetist Pornak hivtak. Igen nagy-
men& kommunista volt. A személyzeti osztalyvezetd vart engem, leiiltetett, nagyon elézé-
keny volt, mindjart feketét is hozatott nekem, a segédmunkasnak. Majd ratért arra, hogy &
tudja, ki-mi voltam, és tudja azt is, hogy dolgozom, és milyen j6 munkaerd vagyok. Egy-
szoval agyondicsért. Tudja, folytatta tovabb, mennyi méltanytalansag tortént velem. Eppen
ezért gy hataroztak, hogy kredlnak — igy mondta: ,krealtunk 6nnek” — egy beosztast. Es
kezembe is adta a kinevezésemet: gazdasagi vezetd. Ez a munkakonyvembe is be van irva.
Tehat segédmunkasbol — a mémoknd mellett — a véllalat gazdasagi iigyeinek intézGje let-
tem. ,,Mi a tennival6?” — kérdeztem. ,,Intézze a gazdasagi iigyeket! Bejon, elszamolasokat
hoz, béreket visz.” ,,Jol van” — feleltem.
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De ezzel még nem volt vége. Ennek a telepnek, ahol dolgoztam, egy iparmiivészeti £6-
iskolai tanar volt a vezetSje. Ahogy visszaértem, 6 is hivatott. Gratulalt, koccintottunk, és
rogton tegezd viszonyba keriilt § is a segédmunkassal. Nem Sandorkam, hanem Kelemen
elvtars lettem, és egészen masképpen kezdett beszélgetni velem. Szinte fel tudtam volna
kialtani: ,,Segitség, kiemeltek!”

A munka ment tovabb, nagyon kellemes volt, mert az Ull6i uti telephely és a Bank utcai
kozpont kozott jarkaltam. Szabad mozgasom volt, kotetlen lett a munkaidém. A konyvet is,
amivel megajandékoztak, Ggy valasztottak ki, hogy az érdeklGdésemnek megfelelG legyen.
Ebben gesztus volt. Ekkor mar a munkahelyemen is érz§dott, hogy minden véltozasban
van. Segédmunkasként is nagyon jol éreztem magam, csak jobban helyhez voltam kotve,
ebben a helyzetben is meg tudtam volna varni a jobbra forduldst, mert nagyon helyes, ked-
ves emberek vettek koriil. Kiemelésemben, azt hiszem, érzddott az elmozdulas. A személy-
zeti osztalyvezetsi beszélgetés legpregnansabb része az onkritika volt, az, hogy itt micsoda
torvénytelenségek voltak. Es: , Nem maga az egyetlen Kelemen elvtars, akivel ilyen dolgok
megestek. Sok ilyen van, sajnos” — hangzott a sziveg.

Az események bekovetkezett alakulasa jelezte, amit késGbb az ember érzékelt is, hogy
itt nemcsak egyes események torténtek, amelyre az ember kispolgari fejét felkapta és bele-
szimatolt a boml6 hatalom leveg&jébe, hanem sokkal mélyebben fekvd folyamatok felszin-
re keriilésének is tanui lehettiink. Idéznék a naplombol: ,,Oktober 20. szombat. Rajk teme-
tése ota folyt az élet. Munkasok kozott élek, igy alkalmam van latni viselkedésiiket. Tele
vannak fenyegetéssel. Nem elégszenek meg a temetési fogadkozasokkal. Mér arr6l beszél-
nek, hogy meg kell biintetni a felelosoket. Rakosirol Giton-atfélen ugy beszélnek, hogy ezért
korabban stlyos borton jart volna. Teljes kozottiik a lengyelek irénti szimpétia, a poznani
események hatésara.”

Ezen a munkahelyemen sok jo és ligyes melds volt. Volt egy raktarunk a Vaci utcdban, a
raktarvezet6 nagyon jo svadaju, leszerelt rendor fotorzsGrmester volt. Kapcsolatban voltam
vele, sokszor egy-egy félorat elbeszélgettiink. Es jottek a hirek, mert 6k is igy mondtak.
Szallitomunkasok a textilgyarbol a feldolgozandod textilanyagot hoztak, s kozben — melos
szinten — a hirek cseréje is lezajlott. Ahogy ma, igy az emberek akkor is kiértékeltek egy-
egy eseményt. Ebben az id6ben mar egyre tobben kerestek fel. Este nem mentem sehova
sem, nem jarkaltam, mert elkeriilhetetlen volt, hogy az ember bele ne keriiljén a sodrésba,
ezért hozzam a lakasomra jottek az emberek. , Na, mit szolsz hozza?” — kérdezték. ,,Te is
sorra keriilsz a rehabilitdlasnal — biztattak —, csak vard meg.”

Folytatom a naplom oktober 20-i bejegyzésének idézését. A nyugati radio hatdsara a ko-
vetkezdket irtam: ,Nem tartom helyesnek, hogy a Szabad Eurdpa Réadié olyan thlzott
¢lénkséggel foglalkozik a hazai eseményekkel. Jobb lenne, ha tavol tartandk magukat ettSl.
Ok messze vannak, s kovetkeztetéseik a levegGben lognak. Ontik az olajat az egyre jobban
izz6 parazsra. Mi lesz, ha egyszer langra gyullad az évek ota elfojtott gyiildlet parazsa?
Vajon helytallanak-e 6k? Ott kint. Van-e olyan elkotelezd igéret a birtokukban, ami feljo-
gositja Oket arra, hogy az itthoni emberek fejét felforrositsak? Most higgadtsagra lenne
sziikség, véleményem szerint, ami egyelGre még itt torténik, az a kommunistak beliigye.
Nekiink nem szabad belertani magunkat.”

Emlékszem, oriiltem annak, hogy a kovetkez6 vasarnap, oktober 21-én, a Torockoé téri
templomban megint taldlkoztam Kiss Sandorral. Az istentisztelet utan az egész délelGttot
egylitt toltottiik el, beszélgettiink. Errdl akkor a kovetkezdket jegyeztem fel: ,Helyzetérté-
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kelésiink szerint az a feladat, hogy varjunk. Most még nincs itt a mi idénk, azonban készen-
létben kell lenni. Konnyen megtorténhet, hogy hamarabb jutunk széhoz, mint gondolnank.
Kiss Sandor emlékezetébe idézi oktober eleji talalkozasat Veres Péterrel, aki akkor elmond-
ta neki: ugy latja, hogy az események olyan irdnyban fejlédnek, amikor a magunkfajta
emberek is szohoz jutnak, és megfelel6 munkat végezhetnek. Veres Péter — Kiss Sandor
szerint — nagyon optimista, ami az idok szelét jelzi szerinte. De szerintem ez az id6 még
nem olyan kozeli, attol fligg, hogy a part bels6 emésztédése mit fog eredményezni. Egyels-
re az oroszok itt vannak, az ¢ jovahagyasukkal torténik minden. Barmennyire is tiirelmetle-
nek vagyunk, ki kell vami, amig a part kell6képpen szétragja onmagat. Csak az eréviszo-
nyok ismeretében lehet és szabad majd esetleg bekapcsolodni az eseményekbe. A mi id6nk
még nincsen itt — allitom —, a gyorsan felénk orientdlodé emberek magatartdsa csak szimp-
toma, de nem garancia arra, hogy mar most elérkeztiink a demokratizalodasnak ahhoz az
allapotahoz, amikor az igazi demokracia kiépitése elkezdddhet. Amig azok az emberek
bortonben iilnek, akik nem tettek mast, csak demokraciat akartak, itt minden sz6 a demok-
ratizmusrol csak fabol vaskarika.”

Ekkor ugyanis tarsaim, azok, akik nilam is nagyobb itéletet kaptak, még borténben iil-
tek. Oktéber 22-én, hétfén a kovetkezdket jegyeztem fel: , Feleségem arrol beszél, hogy az
egyetem olyan, mint a felkavart méhkas. A didksag a 23-i tiintetésre késziil. Meséli, hogy a
fiatalok nagyon lelkesek. En pedig arra kérem 6t, hogy ha el is megy a tiintetésre, onnan
siessen haza. Randevit beszélek meg vele 23-4n délutan 5 6Orara, arra gondolva, hogy ad-
digra az egyetemi felvonulas befejez6dik. Meg is mondom neki, hogy én nem bizom, mert
lehet, hogy csak provokaciorol van sz6. Ma délel6tt (azaz hétfén), amikor feleségemmel
beszéltem, talalkoztam az egyetem elGtt Toth Istvan bardtommal, és volt »blintarsammal« ,
Balogh Lajossal.” Balogh Lajos — kivalé sportold, sokaig a MAFC elnoke — a mi ,,biin-
periinkben” a periférian szerepelt, és nagyon jo baratsagban voltam vele halalaig. De foly-
tatom a naplom: ,,Itt az egyetemmel szemben, a Tiinde eszpresszéban beszélgetiink. Azt a
véleményemet hangoztatom el6ttiik, hogy most megindult a lavina. Nem lehet még latni a
tovabbi fejleményeket, de a Rajk-féle disztemetés, Rakosi levaltiasa olyan események,
amelyek a kialakitott diktatirat szét fogjak forgacsolni. Szdmomra csak az oroszok maga-
tartdsa a kérdéses még. Itt a dolgok természetébdl kovetkezGen mindennek oroszellenes éle
is van. Kérdés, hogy az oroszok meddig engedik ezt, és a Nyugat hogyan reagél az orosz—
magyar viszonyra. Az az érzésem, hogy mind az oroszok, mind a Nyugat vizsgazni fog
rovidesen. Fél§, hogy az emberek a magyar globusz szemszogébdl néznek majd mindent.
Csak fejjel ne menjiink a falnak! Sem a Nyugat kétes igéretei, sem az orosz taktika nem éri
ezt meg.”

Oktober 23-an, kedden azzal kezdtem a bejegyzést, hogy fiizetemet magammal viszem a
munkahelyemre, hogy azonnal feljegyezhessek mindent, ami torténik. Itt meg kell 4llni egy
pillanatra. Oktober 22-én még késziiltek a tiintetésre. Ezt tudtuk, hallottuk. A feleségem
munkahelyén tanarsegédekkel meg kutatokkal beszélgettem. Kiss Janossal beszélgettiink
— & késébb dékanhelyettes is lett, nagyon kedves baratunk azota is —, akkor még adjunktus
volt a tanszékén, Beszélgettiink és azt mondtam neki: ,,Nem oriilok, hogy a feleségem is
elmegy. Nemcsak azért, mert az én feleségem, hanem azért is, nehogy baj legyen, mert 6
éppen az én feleségem.” O erre barétilag, viccesen azt mondta: ,Le is kopom a Rozsat, ha
nem jon el.” Ilyen volt a hangulat. Oktober 23-4n reggel tehat igy mentem be a munkahe-
lyemre, hogy uralkodok magamon, s hogy engem még a természetes, egészen jogos kivan-
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csisag sem fog kivinni az utcara. Ugy dolgoztam, mintha azon milt volna minden, hogy a
munka menjen. Még ebédelni is bent, a biifében ebédeltem, bar a kozeli vendéglébe jartunk
ki, de ekkor még ezt sem tettem. Délben a feleségem felhivott telefonon, és elmondta, de
innen megint inkébb a naplo6t idézem: ,,Piros Laszl6 beliigyminiszter betiltotta a didktiinte-
tést. Délben mondta. A diakok azonban a feleségem szerint nem engednek. Es két érakor
ujra telefonalt, hogy a beliigyminiszter visszavonta a korabbi intézkedést, s a tiintetés mégis
meg lesz tartva.” Ekkor jegyeztem be zarojelben a fentiek mellé: ,,A rendszer megbukott.”

Harom orakor mentem ki az utcara. Papiron kettSkor fejez6dott be a munkam. De foly-
tatom a naplomat: ,,J6, hogy munkaviszonyom szabad mozgast ad. A Muzeum koraton
csoportosuld didkok tomege. Az emberek arca vidam, ahogy a csoportosul6 didkokat nézik
a 63-as villamosrol, Budarol. Rajta altalanos iskolasok, valahol kirandulni voltak. Kossuth-
noétakat énekelnek. Az utcan forr6 a hangulat. Félelmem, hogy zsidoveréssé ne fajuljon a
dolog. A tizenkét év tapasztalatai utan nagy bolcsesség lesz, ha az utcan nem vernek zsidot.
A zsidok kiilonben nagyon félnek. A munkahelyemen is van egy-kett$ beldliik, sétalgatnak
¢és mézesmazosan el6zékenyek.”

Itt meg kell allnom. Valéban ezek voltak a tapasztalataim. A vallalat egész vezetGsége
zsido szarmazasu volt. Az volt a Képzémiivészeti Alap iparmiivészeti részlegének az igaz-
gatéja, f6konyveldje, személyzetise mind. En nem tekintettem ezt kérdésnek, de ismertem a
melosok hangulatat. Kiilonben mindmaig hat6 téma, és én ilyen alapon teljes mértékben
Bibo véleményén vagyok. Szamomra sosem volt kérdés a zsidokérdés. Mert az teljesen
beteg iigy, de a zsidosagnak az a mozgasa, amit a hatalomban valé részvétellel végzett, a
munkastomegekben nem valtott ki szimpatiat. Mert ahogy lattuk és tapasztaltuk, a vezetdk
a gyarakban, az iizemekben, a vallalatoknal, altaldban mindeniitt zsidok voltak. Ok voltak a
kulespoziciokban. Es ezt a munkésok jol érzékelték.

Ugyhogy nekem ebben az idészakban — ahogy le is irtam —, a f6 félelmem ez volt. Es
nagy orom volt szamomra, amikor lattam, hogy az utcan csinalt forradalom sokkal bol-
csebb volt, mint én, aki éppen attol féltem, amit az utca nem csinélt. Jaj, csak baj ne legyen
— gondoltam. Mindenekel6tt azért, hogy a terror ne fokozodjon, masodszor pedig azért,
mert a Nyugat el6tt lejarattuk volna magunkat. Ilyen megfontolas is volt bennem. Mert
tudomasul kell venni — én ezt mindenféle népieskedd vagy népi baratomnak mindig hangozta-
tom —, hogy a patriotizmus és a nacionalizmus kozott igen éles és nagyon hatarozott kii-
lonbséget kell tenni.

Ennyi kitér6 utan, mit is irtam ezen a napon még a naplomba? ,,Délutan 6t 6rakor mun-
kahelyemrgl hazafelé a Kalvin tér és UlSi Gt sarkdn varom a feleségemet, a megbeszélt
randevihelyen.” Akkor ott, az Ull6i Gt sarkan, ahol most padok vannak, még egy presszo
volt. Hatalmas diaktomeg tolongott az utcan. Fiatal lanyok és fiuk, 16-17 éves gyerekek.
Nemzetiszinli szalagokat osztogattak és daraboltak. Egy kis sz6ke leany — mintha ma is
latnim még —, odaugrott hozzam, és azt kérdezte: ,,A bécsinak is adhatok egy darabot?”
»Adjal kislanyom” — mondtam neki. Es akkor kitlizott nekem egy kis darab piros-fehér-
z6ld szalagot gombostiivel. A tovabbi benyomasaimat igy rogzitettem a napléba: ,Itt most
mindenki boldog. Ismeretlen emberek szolitjak meg egymast. A villamosokra géppel irt
szovegeket latok kiakasztva. Az egyetemistak 16 pontjat tartalmazzak a szovegek. Ahogy
olvasom a nagy embergyiirii lokdosGdése kozben, arra gondolok, hogy mennyi bolcsesség
van ezekben a fiatalokban. Gyakorlott politikusok sem fogalmazhattdk volna meg okosab-
ban és a nemzet torténelmi ambicidihoz jobban alkalmazkodban ezeket a pontokat... Fele-
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ségem hat orakor megérkezik. Kipirult arccal és nagyon lelkesen meséli a tiintetés lefolya-
sat. A Bem-szoborhoz vonultak az egyetemtdl, végig a Duna-parton. Azt mondja, hogy az
ablakokbol végig mindeniitt nemzetiszinii szalagokat, zaszlokat logattak le. Es ahogy ha-
ladtak, latték, hogy egyre tobb zaszlobol vagjak ki a kommunista cimert a z4szlo kozepé-
bol, és lyukas zészlok lobogtak mar, mire a mai Batthyany tér tajékan haladtak. A tomeg-
hangulat sodr6 erejére jellemz8, hogy a kitlizott zaszlok kozepébdl percek alatt kivagtak a
népkoztarsasag cimerét. Senki sem félt, senki sem gondolt itt kovetkezményekre.”

Eddig a naploban rogzitett iras. Feleségem elmondta, hogy a Bem-szobornal Veres Péter
mint az froszovetség elnoke nagyon lelkes hangl beszédet mondott. Igen érdekes, hogy a
feleségem ott talalkozott az anyai 4gi unokadcsémmel, Csak Janossal, aki a filmgyamnal
volt operatér. Egy kocsi tetején 4llt, és filmezte az egész gytlést és a forradalom tobbi
napjanak eseményeit is. Onnan kiabalt a feleségemnek, mikor meglatta, hogy: ,R6zsa,
Rozsa itt vagyok én is!” Mindez talan azért érdekes, mert 6 a forradalom alatt végig filme-
zett, és november 4-e utdn Nyugatra ment. A filmet is elvitte magdval. Ez az a film, ami
aztdn Nyugaton rogtén meg is jelent ,,A forradalom igaz torténete” vagy ehhez hasonld
cimmel. Janos jelenleg is Norvégiaban él, az ottani tévénél dolgozik.

Nézziik mit is irtam a tovabbiakban a napléba: ,,Este 9 6ra koriil a lakdsomon — az Alko-
tas utca 35-ben — Ibranyi Gyula hiv fel telefonon. Roviden kozli, hogy a Kossuth téren
vannak, és a tomeg betort a Honvéd utcai Szikra Nyomdaba, és itt Gijsagot éget a tomeg.
Ger( beszéde tragikusan gazemberbeszéd volt. Olaj a tiizre. Pimasz a hangja, nem csoda,
hogy feldiihitette a kozhangulatot. Ekkora apolitikussagot nem tételeztem volna fel roluk.
Az estét azzal t6ltom, hogy a radiét hallgatom, és kdzben rendezgetem dolgaimat. Dolgozni
nem lehet. Az ablakon kinézve munkésokkal teli teherautokat latok. A nemzetiszinl zasz-
l6val Kossuth-nétat énekelve mennek Pestre, ropcédulakat szérnak. A hazbol kirohannak
az emberek, boldog izgalommal olvassdk azokat, s mindegyikbdl elteszek én is emlékbe.
Torténelmi dokumentumok ezek. Ide jutott a rendszer Ontetszelgé agalasa. Munkésok és
diakok, akikre Ggy hivatkoztak mindig, mint a rendszer legbiztosabb tamaszara és kovére,
most szembefordulnak veliik, és tavozasukat kovetelik. Eszembe jut, hogy a nyaron hallot-
tam: az egyik katonai akadémian a honvédelmi minisztert6l megkérdezték a hallgatok,
mikor tavozik el Rakosi a kozéletbSl. A honvédelmi miniszter dolyfosen valaszolta: »Mit
gondolnak Onok, az nemzeti tragédia lenne.« S ra par napra elkeriilt a tronrél a voros
siillyesztébe.” Oktober 23-an este ez volt a benyomasom. Amit itt leirtam, az még nyaron
tortént az Ul16i uti katonai akadémiéan.’

Folytassuk a naplot: ,,Oktober 24. szerda. Koran reggel 16voldozés zajara ébredtem,
mint ahogy arra is fekiidtiink le. Lemegyek az utcara, a Marvéany utca sarkéan 1év§ italbolt
ajtajan ropcéduldk vannak kiakasztva. Néhany munkaskiilseji férfi alldogal korilotte és
olvassa. Az egyik borostas képli a Sztalin-szobor ¢éjszakai ledontésérdl beszél. Ott volt 6 is,
és meséli, hogy hegesztGpisztollyal végezték a munkat, és elmeséli, hogy miként huztak le
vontatokotéllel a talapzatrol. Az Alkotas utcan orosz tankok vonulnak. A Déli palyaudvar-
nal hatalmas tomeg all sorba az élelmiszeriizlet és a pékiizlet el6tt. Kilenc ora koriil egy
személyautd kozeledik. Megall a tomeg kozelében, és a Szabad Nep leglijabb szamat osz-
togatja. A tomeg felhaborodottan veszi 4t az ijsigot, és percek alatt maglyat raknak beldle.

7 1956. julius 17-én A, Mikojan kozolte Rakosival, hogy levaltjak, Ezt néhany nappal megeldzéen a Zrinyi
Katonai Akadémia hallgatoi cldtt Bata Istvan honvédelmi miniszter Rakosi levéltasanak lehetdségét ,,nemzeti
tragédidnak” nevezte.
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Az auto6z6 orosz katonak arcan tanacstalansdg, amikor zart kitelékben az emberek kozott
végigdiiborognek tankjaikkal. Némelyik mosolyog és integetni probal — kevés eredmény-
nyel. Pestr6l nagy harcok hire érkezik. A Kalvin téren, Mzeum koriton nem lehet kozle-
kedni, mondjék az emberek.” Ez azért volt emlékezetes szimomra, mert ezen a nagy tiinte-
tésen, a Kalvin téren a fGszerepet Sebestyén Laci bardtom jatszotta. Ezt este Tamasi
Aronéknal hallottam, Aron felesége mesélte nagy boldogan, hogy hallotta valakitdl, aki
arra jart, hogy Laci egy orosz tankon allt a Kélvin téri templom el6tt, és onnan olvasta fol a
pontokat, amit akkor mindenki olvasott.

Oktober 25-érdl csak annyit jegyeztem fel: ,,Véres csiitortok a Parlament el6tt.” Ezzel a
bejegyzéssel kapcsolatban talan még annyit, hogy a Parlament elGtti tiintetéssel kapcsolat-
ban személyes élményem is volt. Ez az a nap, amikor az emberek az addig meghaltak em-
lékére gyertyat akartak a Parlament el6tt gyijtani, és sokan kivonultak a Kossuth Lajos
térre. Egy nagyon kedves baratndnk ott volt, mert a kozelben dolgozott, és késs este szinte
az idegdsszeomlas hatarat strolo félelemmel és még akkor is sokkolt allapotban szamolt be
nekiink telefonon, hogy mi tortént. O mondta el, hogy békés tiintetésnek indult, s hogy a
tiintet6khoz nagyon sok kivancsi ember is csatlakozott. Nem volt semmi sem elére meg-
szervezve. Lofegyver nem volt az embereknél, honnan is lett volna, de a minisztérium
tetejérdl elére megfontolt szandékkal, géppisztollyal és géppuskéakkal kezdték el 16ni a
Parlament el6tti tomeget — ahogy akkor mondtak — az oda felszivargott avosok. Nagyon
sok halott volt. O is ott segitett kotozni a sebesiilteket, ami miatt véresen ment haza. Csak
nagy nehezen tudott hazamenni, és amikor végre hazaért, akkor hivott benniinket. Az elsé
benyomasat nekem mondta el. Mas is volt ott, aki késGbb elmesélte az ott torténteket, de
az, amit § elmondott, egy teljesen apolitikus és alkalomszertien a tomegbe keriilt ember
benyomasai voltak.

Csiitortokon, 25-én otthon voltam, nem mentem be a munkahelyemre. Az utcan jarkal-
tam, f6képpen Budan, mert nem tudtam atmenni a pesti oldalra. Masnap, oktober 26-an
atmentem Pestre, csak gyalog lehetett kozlekedni. A naplomba ekkor a kdvetkezdket je-
gyeztem fel: ,Koriilményes az atjutas. Gyalog megyek a Déli palyaudvar mellett. A villa-
mossinekre vasiti kocsikat toltak ki barikadnak a felkel6k. A hazak falan mindeniitt belo-
vések nyomai. Az oroszok nem célra tiizelnek, I6nek Osszevissza. Betort kirakatok mogott
az aru érintetlen. Helyén van minden. Senki sem nyul hozza. Még a sarki cukraszda kiraka-
tdban is ott a siitemény sértetleniil. A Margit korut felé megyek. A Margit kortton egy ora-
és ékszerbolt kirakatat ugyanilyen éllapotban latom. A Margit hidon csak igazoltatassal
engednek at. A budai hidfénél orosz tankok éllnak, koriilottiik riadt szemii orosz katonék.
Két fiatal — didklanyok lehetnek, 13-14 évesek — nemzetiszinl zaszlot visznek, és hivjak az
uton jarkalokat, hogy menjenek veliik. A kis csoport lassan szaporodik. A rend6rok azon-
ban nem engedik fel dket a hidra. Logo orral jonnek vissza. Az egyik mellékutcaban le-
szedik a zaszlot a rudjarol. A kis sz6ke magara tekeri a zaszlOt, aztén ra a kabétot, és igy
probal szerencsét, nekimegy a hidnak. De igy sem sikeriil nekik, mert a rendrok fiatalokat
egyaltalan nem engednek fel a hidra. Nekem sikeriil feljutni a hidra, és a Szent Istvan kor-
uton hompolygd népet latok az utcan. Az orosz tankokra ra se hederit a tomeg. A Nyugati-
nal hatalmas tiinteté tomeg jon szembe velem. A korat igen megviselt allapotban van.
A céltalan és teljesen megtorld jellegii 16voldozés nyomai mindenfelé.”
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Szinte az egész Szent Istvan korut ki volt 16ve. Erdekes, hogy elsésorban nem nehéz-
fegyverektdl, hanem géppisztolyoktol. Az eszeveszett 16voldozések nyomait lehetett l1atni.
Alig volt ép ablak a kortnak azon a részén, ameddig eljutottam.,

fgy folytattam a naplét: ,,A Miizeum koritra nem lehet még bejutni. A Kossuth Lajos
utcanal probalom megkozeliteni az egyetemet. Nagy nehezen sikeriil. Itt talalkozom Kiss
Sandorral és Boros Lajos bardtommal. Az aulaban Losonczy Géza tart beszamolot a politi-
kai helyzetr6l. Beszédét lelkesen fogadjék. Kardos Laszloval is taldlkozom. Egyik kozpont-
ja a szervezkedésnek. Arca faradt, s a forr6 hangulatu fiatalok kozott tarsaival egyiitt probal
rendet teremteni. Az egyik teremben fegyvereket osztanak szét az egyetemistak kozott. Ok
karhatalmi szolgélatot teljesitenek majd. Kemény Gyorgy meséli, hogy a fegyvereket Ko-
pacsi Sandortol kapjak. Kopdcsi jelenleg a Parlamentben van, mondjék itt nekem, mert
Miinnich, az 0j belligyminiszter magéhoz rendelte. Az egyetemistak koziil, akik ismerték,
tobben féltik Kopacsit, hogy esetleg nem jon ki a Parlamentbél. Allitolag, amikor Piros
Laszl6 lemondott, akkor Miinnichnek meghagyta, hogy Kopécsit likvidalni kell. Az egyik
teremben a volt recski internaltak tanacskoznak. Megbeszélés, személyes jellegii emlékeket
hoznak fel, tehat jellegtelen a forradalmi hangulat szempontjabol. Visszamegyek az aulaba,
ahol éppen azt a kiildottséget valasztjak meg, amelyik majd a miniszterelnokhéz megy.”

S itt egy pillanatra meg kell allni. Mindez az Eotvos Lorand Tudomanyegyetem koz-
ponti épiiletének aulajaban tortént. Ez az a hely, ahol kozgytléseket, diszdoktori meg
egy¢b linnepségeket szoktak tartani. Egy nagy asztalnal iilt az egyetem vezetGsége meg a
forradalmi bizottsag tagjai. A Karolyi-kert iranyaba 1évS ablakok el6tti padokon, piros-
fehér-zold karszalagos emberek sora iilt. Mi Kiss Sandorral, Boros Lajossal az ajtoban
alltunk, mert nem tudtunk mar bemenni, és néztiik, hogy kik vannak a teremben. Az egyik
ablak el6tt felismertem az én 1953-as hizott arci avosomat, azt, aki a kihallgatasaimat
vezette, amikor letartoztattak. Kiss Sandornak is 6 volt az egyik fényomozoja. Csillagnak
hivtak. A keresztnevére mar nem emlékszem. Annyit tudtam csak akkor réla, hogy fogor-
vos volt a polgéri foglalkozasa, és fogorvosbol lett 4vos. Es ez az avos ott iilt a padon piros-
fehér-zold karszalaggal. Amikor Csillagot meglattam, abban a pillanatban ismét felotlott
bennem, hogy ami itt torténik, azt megrendezték. Itt vilagosodott meg, hogy ,,jol érezted,
Sanyi, a dolgot”. Elképzelni is anakronizmus, hogy az én Andrassy Ut 60-as, 4v6s nyomo-
zOm tenyémyi széles, hatalmas, piros-fehér-zold karszalaggal f6 forradalmarként il ott, és
a Losonczy-beszédet hallgatja. Biztosan nem & volt az egyetlen, aki az AVH-l jott.

Mondtam is Kiss Sanyinak: ,Nézz oda, felismered?” ,Ez a Csillag” — felelte Sanyi. ,,Az
am” — valaszoltam. , Latod, ez nem a mi iigyiink. Gyere!” Es félrehtiztam. Lementiink az
utcara, szembe veliink a tomeg. Ozonlottek az emberek. Mar teherautoval hoztak a rendér-
ségrol a fegyvereket: géppisztolyt, puskat. A legkiilonbozébb vastagsagi karszalagokat
tettek magukra. Kinek mi jutott. Nem volt hivatalos vagy kozponti ellatmany. Mindenen
rajta volt a spontaneitas jele. Elindultunk, szembe talaltuk magunkat Kardos Lacival. Be-
szélgettiink, Kopdcsit dicsérte, hogy atallt a forradalom oldalédra, és hogy & latja el az
egyetemistakat fegyverrel. Lehet-e feledni, hogy Rakositol annak idején Kossuth-dijat
kapott Kardos Laszlo? S 6 volt az egyetemistak mozgasanak az éceszgébere. Ott majdnem
minden gy6rffystaval talalkoztunk. Ott volt Markus Istvan és a tobbiek, egyediil Gyenes
Antal nem volt ott. O nem volt ott, mert benne volt a kormanyban. Az emeletrd] lejéve az
utcan, a tomegben nagy nehezen sikeriilt Kardostol elvalni. Megallapitottuk Kiss Sandorral,
hogy a szerzett benyomas elég volt. Lattuk, mi van, hallottuk Losonczyt, aki végeredmény-
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ben azért ment ki az egyetemre, hogy az ifjusagot tajékoztassa a kormény allaspontjarol.
Losonczy beszédében mar nem ellenforradalomrol, hanem a diaksag és a nép spontin
mozgalmarol beszélt. O mar nem emlegetett fasizmust. Ezzel egyiitt Csillag elvtars, az én
avos nyomozom, széles nemzetiszin( karszalaggal, ott il az ablaknal. Fantasztikus élmény
volt.

De hogy milyen kicsi a vilag, arra ennek a torténetnek a folytatasa jo példa. Amikor a
feleségemnek ezt elmeséltem, akkor azt mondta: ,,A te Csillagodnak a felesége az én kollé-
gam, T6le tudom, hogy a férje avos volt.” Hénapokkal a forradalmi események utan vala-
hol a Szent Istvan koriton egyszer jartamban-keltemben ossze is futottam Csillaggal. Na-
gyon megrokkantan, lidtalpasan ment, ugy, ahogy szokott jarni, de nem alltam vele szdba.

De talan jobb, ha a naplobol folytatom. ,,Hazafelé menet a Karolyi-kertben frissen han-
tolt sirok, tele viraggal. A Radio koriili harcok friss halottjai. Nem lehet ezt megtorlas nél-
kiil hagyni. A gyilkosség el kell nyerje mélto biintetését.”

A Kirolyi-kert Magyar utcai oldalan, az Irodalmi Mizeum hata mogétt allt egészen el-
dugva az Irinyi-szobor. A szobor tovében volt egy kis sirhely. Friss virag volt rajta. Egy
diaklanynak volt a sirja, a neve dkombakom betlikkel, tintaceruzaval volt felirva. Ez az a
sirhely, amelyikr6l Németh Lasz16 akkor azt irta, hogy mostantol kezdve szamara a muzsa
az a kis diaklany, akinek a sirja a Kérolyi-kertben van, akit valamelyik haztet6rdl 16ttek le.
Ugyhogy szamomra ez a Németh Laszl6-i® iras torténelmi dokumentum. Boros Lajossal,
Kiss Sandorral megnéztiik, és mentiink tovabb.

Miel6tt elvaltam volna a Déli palyaudvarnal Kiss Sandortol meg Boros Lajostol, ossze-
futottam Tompa Kalman bécsival, akinek a Kékgoly6 utca sarkan, az els6 hazban volt a
rendelSje. O volt a népi irok orvosa. Amig én bemutattam neki Kiss Sandort és Boros La-
jost, azt mondta, hogy: ,,Holnap este haromnegyed hétkor tobben jonnek hozzam, gyere fel
te is.” Meg is beszéltik, hogy mésnap este felmegyiink beszélgetni. Azért hivott, mert
Tamési Aron azt mondta neki, hogy 27-én, szombaton G, Veres Péter €s még néhany népi
ir6 az froszovetség részérél meg vannak hivva beszélgetésre a kormanyhoz, a Parlamentbe.
Tamasi Aron megigérte, hogy amikor visszafelé jon a Parlamentbdl, akkor felmegy Tompa
Kélmanékhoz, és ott be fog szamolni, hogy mi is tortént. De hitelesebb, ha a naplomat
idézem ismét. ,,Oktober 27. szombat. Este Tompa Kalmanéknal osszejovetel. Tamasi Aron,
Jankovits Ferenc, Sinka Istvan, Németh Imre, Boros Lajos, Kiss Sandor, jomagam és Dénes
Zso6fia irond. Kiss Sandor elbeszéli az egyetemen szerzett tapasztalatokat, beszamolojanak
az a lényege, hogy a kommunista part laba alol — észrevételei szerint — kicsuszott a talaj, az
események menetét mar igen nehéz iranyitania. Ami itt torténik, az mar szabadsagharc,
mondja 6. Tamasi Aron elmondja, hogy a Parlamentben volt Veres Péterrel és Illyés Gyu-
laval, az froszovetség elnokségének képviseletében. Meghivasra voltak ott. Jellemzé Ta-
masi Aron megjegyzése: »Amikor egy kormany mar az iroktol kér tanacsot, akkor ott baj
van.« Egy nagyon életrevalé tervét ismerteti itt Tamasi Aron. Szerinte a jelenlegi helyzet-
ben létre kellene hozni egy nemzeti fGtanacsot olyan emberekbdl, akik bel- és kiilpolitikai
szempontbol egyforman kell§ erkolcsi sillyal rendelkeznek. Ennek feladata lenne az allam-
f6i hatalom gyakorlasa, a kormany kinevezése mindaddig, amig a szabad valasztassal 1étre-
jott parlament nem rendezi az alkotmanyt, és nem gondoskodik az allamf6i tisztség betolté-
sérél. A terv altalaban helyeslésre talalt, csak a nevekrdl esik a tovabbiakban sz6. Kodély

¥ Németh Lasz16: EmelkedS nemzet. frodalmi Ujsdg, 1956. november 2. 1. o.
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Zoltan nevét emlitik, mint elnokot. Tamasi Aron és a kisgazdapért szerint Kovacs Béla, a
Magyar Parasztszovetségtdl Kiss Séndor vagy az én megbizatisom lehetne aktualis.
A megbeszélés tovabbi szakaszaban elhatarozzuk, hogy egy roplapot adunk ki Rendiiletle-
niil cimen. A Rendiiletleniil cimet — jellemz6 modon — persze Tamési Aron talalta ki. Az
anyag egyiitt van, ez lesz terviink szerint majd a Magyar Parasztszovetség hetilapjanak is a
cime. Reggelre kész lesz a lap. Az éjjelt arra hasznalom, hogy ott helyben — Németh Imre
segitségével és Gombos Ferenc, alias Siméandi Pal kozremikodésével — megszerkesszem a
lapot.”

Ott maradtunk tehat reggelig. Voltak kéziratok, Aronnak meg nekem is volt. Benyoma-
sok, forradalmi hangulatok. Ez a tarsasig tehat oktober 27-én mér a sajté utjan akart meg-
szolalni. Ez érthetd, hiszen akkor mindeniitt roplapok, gépelt lapok jelentek meg. Aronnak
volt egy nagyon bolcs javaslata: rendiiletleniil ki kell tartani a forradalom mellett, ezért
legyen ez a mi Ojsdgunk cime. Az anyag egyiitt volt. Németh Imre valamikor a habori
alatt, a Kodolanyi éltal szerkesztett NemzetGrnek volt a szerkesztdje. Régi 0jsagiro, a Tele-
ki-kormany ideje alatt még képviseld is volt, a népi irokkal huzott egyiitt, és végig a barati
kor tagja maradt. Nagyon kulturalt, higgadt ember volt, nagyon szerettem. Osszeallitottunk
egy hatoldalas lapot. Volt ott egy csepeli tandr is, akit Piiski Sanyi hozott magaval, s neki jo
nyomdai kapcsolatai voltak. Megigérte, hogyha a lappal készen lesziink, akkor reggel ma-
gaval viszi. Az éjszakat tehat lapszerkesztéssel toltottiik.

Oktober 28. vasarnap, megint a naplobol: ,,Feleségem reggel atjon hozzam Tompéaék-
hoz, hogy legépelje a kéziratokat. Délben talalkozunk Kiss Sandorral a Duna-parton, a Ha-
zafias Népfront székhazaban. Veres Péterrel lesz talalkozonk. Kozbejott akadalyok miatt a
SZOVOSZ’ székhazaban talalkozunk délutan két orakor. Kozben a radié kézzétette a kor-
many hatérozatit a koalicids péartok engedélyezésérdl.”

Amikor a feleségem atjott, és talan két ora alatt legépelte az egész anyagot, tanar bara-
tunk a kéziratot elvitte az Egyetemi Nyomdaba, s még aznap meg is jelent a Rendiiletleniil.
Kiss Sandor késo éjszaka hazament, de abban allapodtunk meg, hogy reggel Tompaékhoz
fog telefonalni, s megmondja, mi a programunk. Ez érthet§ is, hiszen annyi minden tortén-
het az emberrel az utcan. Sandor az egyezség szerint koran reggel fol is hivott és mondta,
hogy otthon varta 6t Veres Péter iizenete, amely 0gy szolt, hogy masnap vele meg velem
parasztszovetségi ligyben akarna beszélni. A taldlkozoéhelyet Péter a Hazafias Népfront
Belgrad rakparti székhazaban jelolte meg. Mondta, hogy ott lesz majd Szab6 Pal is.

Egyiitt mentiink at a Lanchidon. A tomegben csak nagy nehezen tudtunk el6rejutni.
Mindeniitt katonak, rendérok és fGképpen oroszok. A Belgrad rakparton megkerestiik a
Hazafias Népfront székhazat, bementiink, ott is oridsi tumultus volt a lépcs6hazban. Be-
mentiink, és kivel talaltuk magunkat szembe? Nem massal, mint Kardos Lacival. ,,Jaj, de
j0, hogy jottok — mondta —, mert Péter meghagyta, ha idejottok, mondjuk meg nektek, hogy
elmentek a SZOVOSZ székhdzaba.” Egypar szot még valtottunk, és megindultunk a rak-
parton a Vici utca felé. Ahogy a Vici utcéba értiink, az egyik ablakbol azt bombolte a
radio, hogy a kormany a koalicios partok indulasat engedélyezte. Ez oktober 28-an valami-
kor fél harom kériil lehetett"’. Megalltunk s meghallgattuk a hirt. Hallottuk, hogy Tildy a
Fiiggetlen Kisgazdapart, Erdei Ferenc a Nemzeti Parasztpart, Kadar Janos pedig a sajat

? szévetkezetek Orszagos Szovetsége.
""Nagy Imre radiobeszéde 1956. oktober 30-4n 14 dra 28 perckor hangzott cl. In: A forradalom hangja. 1. m.
226. 0.
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partja nevében beszélt". Kadar még azt is mondta, hogy Nagy Imre elvtarssal mindenben
egyetért. Ismerds ez a szoveg, nem? Ezt a szoveget ott hallottam a Vaci utcaban. Ugyhogy
mi ezzel az informacidval érkeztiink meg a Szabadsag térre, a SZOVOSZ székhazaba.

Innen taldn megint a naplébol idéznék: ,, A SZOVOSZ egyik szobajaban Veres Péter ko-
riil 10-12 parasztparti ember iilt. Amikor megérkeziink, elsé kérdése volt, hogy hallottuk-e
a kormany nyilatkozatat. Err6l folyik a sz6, mondja. A jelenlévdk hangulata igen forro.
Sebestyén Lasz16 arrol beszélt, hogy a parasztpart nevét meg kell véltoztatni. Hivatkozott a
kozhangulatra. Nanasi Laszlo Veres Péter mellett iil, és mindenre bologat. Most épiti at
magat. Jellemzd, hogy 6 van a legjobban felhaborodva, amiért a parasztpart nevében Erdei
Ferenc szolott a radioban.”

Ez azért érdekes, mert a parasztparti Nanasi Laszl6 a SZOVOSZ elnokségében Erdeinek
a legkozvetlenebb munkatarsa volt, aki mindenben Erdei szerint csinalta végig az egész
Rékosi-id6szakot. Ot mindenki erdeistaként tartotta szamon, de ez majd csak késGbb lesz
érdekes. De 0jbol a naplobol: ,,Amikor ez a vita lecsitult, akkor Veres Péter elndkletével
arr6l kezdiink el beszélgetni, hogy a parasztsagnak egy vagy két partja legyen-e. Kiss San-
dornak az a véleménye, és ezt fejti ki, hogy az lenne a helyes, ha a két agrarpart egyesiilne,
¢és az indulaskor kinyilvanitana, hogy a Magyar Parasztszovetséget tekinti a parasztsag
érdekvédelmi szervezetének. Veres Péter hajlik e felé a felfogas felé. En a magam részérdl
szOt kérek, és a kovetkezéket mondom el részletesen kifejtve. A nemzet jelenlegi helyzeté-
ben — annak ellenére, hogy a kézhangulat a szabad partalakitast koveteli — nem helyes a
partok meginditasa. Ez meg fogja osztani a nemzetnek a forradalom alatt kialakult egysé-
gét. Az emberek a barikadokrol a parthazak felé¢ fognak majd 6zonleni. Ha mar a korméany
akar Onszantabol — a kozvélemény nyomasanak engedve —, akér pedig orosz sugalmazasra,
taktikabol be is jelentette a partok alakulasanak szabadsagat, a partoknak most azzal kelle-
ne valaszolni erre, hogy kijelentik a partalakitas felfiiggesztését mindaddig, amig a nemzet
ki nem vivja teljes figgetlenségét. Az lenne a partok vezetSinek a torténelmi feladata, hogy
a nemzet egységén Orkodjenek. Elég lenne, ha most csak az érdekvédelmi tarsadalmi szer-
vek kezdenék meg a munkat. A szakszervezetek és a Magyar Parasztszovetség. Ezt a véle-
ményt a jelenlévok koziil senki nem osztotta. Veres Péter ellenvéleménye az volt, hogy az
emberek partokban tudnak csak gondolkozni. Kiss Sandor hasonlbéan vélekedett. fgy ki-
sebbségben maradtam. A megbeszélés tovabbi szakaszaban részletesen megtargyaltuk a két
agrarpart egyesiilésének kérdéseit, és a Magyar Parasztszovetségben kifejtendé viszonyat
és kozos munkajat. Abban egyeztiink meg, hogy az elmult nehéz esztend6k megsziintettek
a parasztsagon beliili kiilonbségeket, és teljesen indokolt az 4ltalunk kordbban is hangozta-
tott jelszo: parasztegység a Magyar Parasztszovetségben. Abban is megallapodtunk, hogy a
két part — a kisgazdapart és a parasztpart — megkezdi az egyesiilési targyalasokat az Gjjaala-
kulas utdn. A megbeszélés eredményeként Kiss Sandor masnap ilyen értelemben fogja
bejelenteni a Magyar Parasztszovetség zaszlobontasat a radioban.”"” Mindezt mindjart ott
irtam melegében, a naplom ott volt a kabatzsebemben Osszehajtva.

Nekem ma is az a meggy6z8désem, hogy a partok meginditasat — ezt nem tudom, mert
még ma is vannak felfogasbeli kiilonbségek, hogy ez taktika volt-e vagy sem — a kormany
és Mikojanék szuggeraltak. De akar igy volt, akar gy, kétségtelen, hogy a forradalom

i Tildy Zoltan, Erdei Ferenc ¢s Kadar Janos beszédeit tasd A forradalom hangja. 1. m. 226-229. o.
"2 Kiss Sandor radionyilatkozata 1956. oktober 31-én 10 6ra 25 perckor hangzott cl. In: 4 forradalom hangja.
. m. 278-279. o.
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addig kialakult csodalatos egysége, az utcan is érezhetd etikussaga, tehat az, hogy nem volt
lopas, nem volt olyan terror — amit az el6z8 élettapasztalatok alapjan meg az utca elszaba-
dultsaga kovetkeztében is altalaban fel lehetett tételezni, és amit6l én reszkettem —, akkor,
amikor a kormany a koalicios partok tjjaalakulasat bejelentette, léket kapott. Hogy meny-
nyire igy van ez, azt az is mutatja, hogy vagy két héttel kés6bb egész mas Gsszefliggésben
Gyenes Antallal voltam egyiitt egy tarsasagban, aki akkor végig bent volt a Parlamentben.
O mesélte, hogy az alatt a rovid par nap alatt tobb mint szaz partalakitasi kérelem futott be.
Tobb mint szaz! Csak egy példat mondok, amin akkor — mint volt politikai fogoly — mérge-
16dtem, hogy volt Pofosz is, azaz a Politikai Foglyok Orszagos Szovetsége, ahova sok
rabtarsam is belépett. A Pofosz az Urania moziban tartotta alakul6 kozgytilését.

Oktober 28-a el6tt partok Gjjaalakitasanak igényét nem érzékeltem. Azonos partallast
emberek egymashoz sodrodtak és lesték, hogy mi ez. S mint a lavorban, amikor bedobjak a
kavicsot, és felhullamzik a lavor sima vize, gy dobtdk be 28-4n a déli orakban a radion
keresztiil a partok megalakitasat. Addig err6l nem volt sz6. Voltak kiilonb6z6 nemzetdr-,
szabadsagharcos szervezetek, de partok nem voltak. Minden teljesen kocsonyas volt. Ne-
kem ekkor az volt a meggy6z6désem, hogy a forradalom addig kialakult egységét a kiilon-
b6z6 partok megalakuldsaval nem szabad megbontani, mert az fel fogja darabolni az addig
— s ezen van a hangsily — természetes modon kialakult nemzeti egységet.

A SZOVOSZ-ban lezajlott beszélgetés f6 téméja — ahogy az eddigiekbdl is kitiint — a
Nemzeti Parasztpart koalicioban valo részvétele volt. A jelenlévdk nagy részének éltalaban
az volt a véleménye, hogy a Nemzeti Parasztpart a Baloldali Blokkban valé részvételével
kompromittalta onallosagat. Volt olyan hang, példaul Sebestyén Laszlo kedves baratomé,
hogy a Nemzeti Parasztpart még a nevét is valtoztassa meg, s hogy a koalicioban nemzeti
parasztparti programmal, de mas néven vegyen részt. Ez a probléma egy nappal késGbb
Illyés Gyula lakasan is elSkeriilt, ahol Illyés Gyulaék ismertették veliink Németh Laszlo
levélben kifejtett véleményét, hogy a Nemzeti Parasztpart Petdfi Part néven induljon, azért,
hogy nevében is hatarolja el magat a Baloldali Blokkot létrehoz6 Rékosi alatti mualtjatol.

Ebben a vitdban én a partoktol valo fiiggetlenedés gondolatat hangsilyoztam. Amikor
pedig a Nemzeti Parasztpartot a Parlamentben a rakosistaként ismert Erdei Ferenc jelentette
be, ezen kezdtek el ragddni az emberek. Akkor én Veres Péternek ott a vita soran meg-
mondtam, hogy mint a Nemzeti Parasztpart elnoke — marmint a virtualis Nemzeti Paraszt-
part elnoke — menjen be a Parlamentbe, és hivja tetemre Erdeit. Egyfel6l azért, hogy mi is a
koalici6 meghirdetésének igazi motivacioja, masfeldl pedig azért, hogy miért éppen a
rakosista Erdei jelentette be a Nemzeti Parasztpart meginduldsat. Mindaddig, amig ez nem
tisztazodik a Nagy Imre-kormanyzattal, addig amit mi folytatunk, csak egy illuzorikus vita.
Kaoriilbeliil olyan, mint amikor az utcén 6t-hat ember beszélget. Erdekes modon Veres Péter
kapva kapott az alkalmon, és az volt az elsé kérdése: ,,Bejottok velem?” Ezt télem és Kiss
Sandortol kérdezte. Mind a ketten, szinte mintha elére megbeszéltiik volna, egyszerre
mondtuk: ,,Menjiink!” fgy Veres Péter a tarsasag csepiirago, szofecsérl vitajat azzal zarta
be, hogy akkor kvazi mi harman bemegyiink a Parlamentbe, megbeszéljiik ezt a kérdést
Erdeivel, és tisztazzuk a koalicid6 meghirdetésében jatszott szerepét.

Innentdl hadd olvassam a naplét, térjiink vissza az eredeti feljegyzéseimhez. ,,Veres Pé-
ter javaslatara Kiss Sandor és én bementiink a Parlamentbe, hogy Erdeitdl és Tildyt6l — és
ha lesz ra mod, akkor esetleg Nagy Imrétdl — tajékozodjunk a kormany elhatarozasat illetd-
leg. Délutan négy orakor érkeztiink a Parlament elé, amelyet akkor még orosz tankok vet-
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tek koriil. Az akkor még meglévS Kossuth hid fel8li oldalbejaratnal kis csoport volt, és
ahogy kozeledtiink a csoport felé, ott latjuk Illyés Gyulat kis svajcisapkaval a fején és fele-
ségét egy kis csoporttal, és amikor taldlkozunk, nagy 6rommel iidvozol benniinket. Es
amikor megtudja t6liink, hogy milyen célzattal megyiink a Parlamentbe, nagyon lelkesen
helyesli, hogy igen, tisztazni kell, hogy mit keres Erdei a parasztpart megijitasiban. Es sok
sikert és — az orosz tankokra utalva — biztonsagos visszatérést kivanva biicsuzik el t6liink a
kapunal, mikor bemegyiink.”

En a biztonsagos visszatérésre — figyelemmel az orosz tankokra — nem is igen ligyeltem.
De hogyan is folytattam a naplomat: ,,Erdeit igen kimeriilt dllapotban talaltuk a miniszter-
elndk-helyettesi dolgozoszobaban. Ez délutan négy orakor volt. Koriilbelill egy orat tar-
gyaltunk. Veres Péter itt, mint a parasztpart elnoke, azzal kezdte, hogy a koalici6é bejelenté-
sének Oszinteségét tudakolta, és felvetette a kérdést, hogy miért a jelen levé miniszter,
Erdei jelentette be koalicios partként a Nemzeti Parasztpart megindulasat. Erdei valasza
kétségteleniil meggy6z6 volt. Az valaszolta, hogy abban, hogy 6 jelentette be a partalaki-
tast, nincsen semmi célzatossag, csupan annak a kovetkezménye volt ez, hogy 6 volt éppen
jelen abban a pillanatban. Egyben kijelentette, hogy teljesen a part rendelkezésére bocsatja
magat. Veres Péter kovetkezd kérdése az volt, hogy milyen jelentségli a kormany elhata-
rozasa a koalicios partok Gjrainditasaval kapcsolatosan. Kiss Sandor és én ugy fogalmaztuk
meg Veres Péter altalanosito kérdését, hogy komolyan lehet-e venni a koalicié bejelentését.
Kiss Sandor igen helyesen iitott meg emberi hangot a kérdéssel kapcsolatban, mondvan,
hogy a kérdést a nemzet jelenlegi helyzetében, mint ember az emberhez intézi Erdeihez. En
hozzatettem, hogy a mostani idg silyos felelGsséget r6 a kormanyra, és a taktikazas ma
megengedhetetlen. Erdei értett a szobol, és hangsulyozta, hogy ebben a kérdésben 6 sem
politizal. A kovetkezdket jelentette ki. Oktober 27-én éjjel a korméanyban forradalmi atala-
kulas tortént. Es a kormany levalt a partkzpont gyamkodasa alol, ha hihetiink a koalicio
bejelentésének. Ezt kovetSen ismertettiik vele a két agrarpartra és a Magyar Parasztszovet-
ségre vonatkoz6 délutani megbeszélést, aminek eredményével Erdei egyetértett. Bar 1945-
ben is ezt tette volna! Erdeit6] Tildyhez mentiink at a Parlament masik szarnyaba. A sotét
folyoson Erdei kalauzolt benniinket. Veres Péterrel egy kanyarodoban hatramaradtunk,
ekkor odahajolt hozzam, és megkérdezte halkan, hogy mit tudok Szentivanyi Domokosrol
és Arany Balintrol, az én két volt 8sszeeskiivStarsamrol.”

E feljegyzés inditja meg bennem a kovetkezd gondolatsort. Ebben a szituaciéban érde-
kes, hogy Veres Péter az els6 négyszemkozti szovaltas lehetéségét felhasznalva mindjart
két emberre tért ki. S most az 1947-es perre utalok vissza: a két févadlottra, a mi 0sszees-
kiivési periinkkel kapcsolatban, tudva azt, hogy a Nemzeti Parasztpért az 1947-es per ide-
jén hivatalosan nagyon negativ allaspontot képviselt. Az, hogy egyénileg mit gondoltak, az
mas kérdés, de ténylegesen 6k a mi periinket illetGen egy kovet fujtak az akkori politikai
rendszerrel. Ez azért is érdekes, mert ha visszaemléksziink Kovacs Imrének az 1970-es
években Nyugaton megjelent Magyarorszag megszallasa cimi kiinyvére,13 akkor nem lehet
nem emlékezni arra, hogy ebben 6 még Amerikaban is nagyon negativan és elitélden irt az
Osszeeskiivési periinkrél. Kovacs a periink résztvevdit egy csomd naiv, apolitikus ember
gyiilekezetének aposztrofalja. Holott akkor 6 mar évtizedek ota kint volt, és sok nyugati
anyag, értelmezés, jegyzékvaltas szovegéhez juthatott hozza. frasdban van egy igen érdekes

" Kovécs Imre: Magyarorszag megszdllasa. Toronto, 1979, Vérosvéry Publishing Co LTD. 399 o.
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passzus: az, amikor lefogasunk utan Tildy lakasan, az Esterhazy-palotaban Rajk beszamolt
az Osszeeskiivéssel kapcsolatos vizsgélatrol, és ott élénk szavakkal ecsetelte a Magyar
Testvéri Kozosség nevii szervezetet. Amikor a megbeszélés utan Tildy lakasabol kijottek,
¢és amikor a lépcsG tetején az autora vartak, hogy hazamenjenek, akkor — a Kovacs-féle
visszaemlékezés szerint — Veres Péter odafordult Kovacs Imréhez és azt mondta: , Hat
ezeknek a kozosségieknek nem voltam elég jO magyar, hogy engem is bevegyenek?”
Ehhez Kovacs Imre azt fiizte hozz4, hogy vajon 0szintén mondta, vagy ennyire naiv Veres
Péter.

Erre azért utaltam vissza, mert — mint mondtam — a s6tét, kanyarg6 parlamenti folyoson
Tildy rezidenciaja felé baktatva, amikor egy pillanatra négyszemkozt maradtunk, Veres
Péternek az volt az els6 kérdése, hogy mit tudok Arany Balintrdl és Szentivanyi Domokos-
rol. Mindketten valamivel a forradalom elGtt szabadultak. De inkabb a napl6t olvasnam
tovabb.

,»Erdeitdl kijéve Tildyhez mentiink at a Parlament masik szarnyaba a sotét folyoson. Er-
dei kalauzolt. Tildy el6szobajaban nagy a nyiizsgés. Az egész Tildy csalad itt reprezentalt.
A dolgozbszobaban Tildyné fogad, férje kiildottséggel targyal egy masik teremben. O most
a kormany koszondembere, ahogy latom. A dolgozoszoba tele van atépiilésre kész embe-
rekkel. Itt Vas Zoltan, aki olyan jovialis, mint egy belvarosi kavéhaz-tulajdonos. Itt van
Bognaér Jozsef, aki mindenre remeg6 arcizmokkal mosolyog. Mi a kolcsonds iidvozlés utan
az egyik sarokasztalhoz iiliink, s amig Tildyre varunk, addig altalanos dolgokrol beszélge-
tiink. Kozben megérkezik a szocidldemokrata part vezetGsége: Kéthly Anna, Kelemen
Gyula, régi kedves zarkatarsam a bortonbdl, és-Fischer. Karikatirara valo szituaci6 volt,
amint Kéthlyvel Vas Zoltan probalt édelegni. Kéthly csipds volt, minden szava tele volt
szemrehanyassal. Vas Zoltan mosolyogva hallgatta a csipGs megjegyzéseket az oroszokrol,
Raékosi diktatirajarol, és szemiivege mogiil ugy nézett Kéthlyre, mint aki jol emlékszik
arra, hogy 1945-1946-ban Kéthly is arado 6rommel iidvozolte a felszabaditokat, és olelte
oregedd keblére Gket. Kelemen Gyula halk szavi és tartozkodo volt. Fischer pedig egy
megrebbent ember benyomasat keltette. Tildyné iildoztetésiink idejér6l beszélt, és fonta a
martirium koszorijat a csalddja koré, de kivégzett vejét csaladi tapintatbol sem emlegette.”

Ezt azért jegyeztem meg, mert emlékszem ra, hogy koztarsasagi elnokné koraban, ami-
kor a vejét kémkedés vadjaval kivégezték, Erzsébet asszony — mint koztarsasagi elnokné —
a Gylijt6foghazban, a siralomhazban meglatogatta a vejét. Err6l mi a smasszeroktol értesiil-
tiink, akik nagyon durva és glinyos megjegyzéseket tettek, mondvan: szép kis koztarsasagi
elnokiink van, hogy a vejét nem tudja megmenteni, és az elndkasszony jon a vejtdl a sira-
lomhazba elblicstizni. Ezt csak azért tettem a fentickhez, mert ez adta az apropot, hogy
1956 oktoberében Tildyné szereplésében ezt is figyeltem. Ujbél a naplobol: ,Megérkezik
Tildy, sokat oregedett, ahogy latom. A talalkozas jellemzd pillanata Tildy és Veres Péter
talalkozésa. Atolelik egymast. Tildy mondja: »Péter, ezt nem hittem volna.« Veres Péter
mondja: »Zoltan, ki hitte volna.« Es egymas vallara borulva zokognak. De egyik sem sirt,
ahogy latom, csak hiippog. Tildyvel nem lehet komolyan targyalni, néhany frazist mond, és
mar megy is egy jabb kiildottséget fogadni. Este 9 ora az id6, amikor elindulunk a minisz-
tertandcs ajtaja felé, hogy visszatérjiink a kijarathoz. A minisztertandcsi teremben, ahogy
bejoviink a nyitott ajton, az asztal koriil egy nagy tarsasag. Az ajtoban talalkozunk Markus
Istvannal, hivasara Kiss Sandorral egyiitt beléplink a terembe, és egy hatso padban leiiliink.
Engem a jelenlévék nem nagyon érdekelnek — Dudast kivéve, aki mint az Orszagos Nem-
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zeti Forradalmi Bizottmény elnoke targyal itt, ahogy latom, a renddrség vezetSivel a fogoly
avosok ligyér6l. A hangulat zavaros. A helyzet kialakulatlan. A beliigy emberei hangoztat-
jak, hogy megtagadnak az avosokkal minden kozosséget. Egy-egy tag azonban igyekszik
védeni Gket, és az emberiességre hivatkozik. Dudas — ahogy latom — higgadtan és felelds-
ségtudattal targyal. Magabiztos ember benyomasat kelti. Van benne valami vezéri hajlam.
Jol vezeti a targyalast. Ha 6 lenne a beliigyminiszter, erGs seprd lenne az 1ij rendszer kezé-
ben. Sajat emberei rajonganak érte, ahogy mar az utcan is tapasztaltam hallomasbol.
A szinte orak alatt kialakult kozosség az Ové, amely megrohamozta és birtokba vette a
Szabad Nép-székhazat. Dudésban megtalaltak a vezériiket.”

Dudéssal is volt alkalmam talalkozni bent. Dudas a mi periinkben per tangentem szere-
pelt. Lefogasunkkor még kozos tabloképen szerepeltették 6t is Mistéth Endre és tarsai
perével kapcsolatban. En ismertem és kapcsolatban voltam vele, a Parlamentben is megis-
mert, és odajott hozzam. Udvozolt, egypér szot valtottunk. Jo egészséget kivantunk egy-
masnak, majd hagytam, hogy tovabb targyaljon. Kés6, Ggy 10 6ra koriil volt, amikor
elmentiink innen. A Parlamentbdl kijéve meglep&dve tapasztaltuk, hogy az alatt a par 6ra
alatt, amig bent voltunk, az orosz tankok a sotétben felszivodtak. A tankok mar nem vol-
tak a bejaratnal. Lassuk a naplot tovabb: ,Kés§ éjjel érkeziink vissza Kiss Sandorral a
SZOVOSZ-székhazba, ahol varnak rank. Horvéth Janos, B. Racz Istvan, Jonas Pal vannak
jelen. Tobb oras megbeszélés kezdddik itt a tovabbi tervekrdl, programrol. A megbeszélés
elvi vonatkozasai, személyi ambiciok ismertetése tart itt természetesen. Mindenki akar
valaki lenni.”

Ez volt a benyomasom az itteni beszélgetés alatt. Tizenegy ora is elmult mar, mire haza-
értem. A fentiekhez még annyit tennék hozza, hogy a SZOVOSZ-ban rank varakozoknak
beszdmoltunk parlamenti benyomasainkrol, és Erdei szerepél is tisztaztuk el6ttiik. Ebben
foképp én vettem részt. Kiss Sandor ezt ram hagyta, mivel régi parasztparti voltam. Meg-
gy6zden igyekeztem bizonyitani, hogy Erdeinél semmiféle visszaszallingdzasi ambiciot
nem érzékeltem, s hogy valoban csak azért szolt akkor a parasztpart nevében, mert éppen &
volt jelen, és ugyanilyen alapon Tildyt is lehetett volna vadolni, hogy miért éppen & jelen-
tette be. MielGtt hazamentem volna, Kiss Sandorral megallapodtunk, hogy mésnap — 29-én —,
hétfon reggel a Semmelweis utcaban talalkozunk. De most ezt ismét a naplobol idézném:

»Oktober 29. hétfs. Reggel a Semmelweis utcdba megyek. A Magyar Parasztszovetség
ideiglenesen itt talal helyet. A tomeg Oriasi. Szinte lehetetlen belépni az épiiletbe. Amitdl
tartottam, bekovetkezett. A barikadok kiiiriilnek, most a parthazakat lepik el az emberek.
Tanulsagos, hogy milyen hamar megtalaljak az emberek egymast. A szovetség vidéki em-
berei koziil tobb emberrel talalkozom. Az el6z6 napi koalici6 meghirdetésének hatasara
példaul a Gy6r megyei titkarunk, régi parasztszovetségi titkar, Krausz Sandor mér itt van.
Azutén el6tte valo este — amikor hazamegyek 28-an, vasarnap este a lakasomra — tiz 6ra
utan, szol a telefon. Interurban. A csengésrél megallapitottam. Matészalkarol hiv fol a
Szabolcs-Szatmar megyei szovetség volt igazgatdja, Fekete Ferenc, és mondja, hogy hallot-
tik. Es az els6 kérdése az volt, hogy: Sandor — igy —, Sandor, szovetség vagy part? Mon-
dom, nem pért, csak szovetség. Es vigyazzatok a téeszekre. Ne engedjetek semmit széthor-
dani. Mert akkor mar hallotta az ember az el6z6 napokban is, hogy voltak helyek, ahol a
forradalmi hangulatban hamar kezdték a kozos vagyont széthordani. Mezbkovesdrdl je-
lentkezik egy régi kisgazdaparti képviseld, aki B. Racz Istvan koréhez tartozott, Mizsei
Béla, és 6 is mar 29-én Pesten van, itt taldlkozom vele a Semmelweis utcai székhazban.
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Somogy megyébdl régi parasztszovetségi fiatalemberiink Csirke Jend, aki a borténéletiink
alatt tanitd lett. Mar meglett ember, utoljara 1946 végén lattam. Hozzank kot6dé ember
volt. Szintén a Semmelweis utcaban, a folyoson akadok vele 6ssze,”

Tehat ilyen gyorsan jottek az emberek. A radié kovetkeztében nemcsak a koalici6 hire
terjedt el futétlizként az orszdgban, hanem az emberek mozgasa is felgyorsult. Egy nap
alatt az Alkotas utcai lakdsom szinte f6hadiszallassa valtozott. Jottek az emberek hozzam.
A kovetkezd nap Békés megyébdl Gyorgyi Lajos és Csizmadia Ferenc, régi parasztszovet-
ségi jarasi titkdrunk jott. Gyorsan jelentkeztek az emberek. Az volt az érzésem — ezt meg is
targyaltuk Kiss Sandorral —, hogy az alatt a harom nap alatt, amikor alkalom volt a Magyar
Parasztszovetséget meginditani, a legbenséségesebb érdekldés — nem azért, mert a mi
szovetségiinkr6l van sz6 — a mi szOvetségiink irant mutatkozott meg. Mindenki munkat
kért, szerettek volna valamit csindlni. Hoztak az élelmet, hogy el legyiink latva, s hogy csak
a szovetségért dolgozhassunk. Szinte meghatdan szép dolgok torténtek itt egy nap alatt.
Tok kozségbdl példaul egy teherautd érkezett 29-én a Déli palyaudvarhoz, s arrél libakat
osztottak a parasztok az embereknek. Ez nem utélagos frazis, hanem akkor tortént.

Oktober 29-én hatarozottan azt az allaspontot képviseltem Kiss Sandorékkal szemben,
hogy amilyen gyorsan csak lehet, még ezzel a két ideiglenes irodahelyiségiinkkel is ki kell,
hogy vonuljunk a Fiiggetlen Kisgazdapart orszagos kozpontjaboél, és valahol Budapesten
6nall6 helyet kell szerezniink, nehogy Ujra az a szituaci6 alakuljon ki, mint ami 1945-ben
volt, hogy a kisgazdapart leanyvallalatanak tartottak a Magyar Parasztszovetséget. Kiss
Sandor végiil is egyetértett velem, és sogorat, Ibranyi Gyulat rogton el is kiildtem, hogy
nézzen széjjel Pesten, és szerezzen egy atmeneti irodahelyiséget. Altalaban akkor tgy
mentek a dolgok, hogy ha valaki talalt egy iires helyiséget, kiakasztotta a tablat, hogy lefog-
lalva ennek és ennek a szervezetnek. Ha pecsét volt rajta, akkor jo volt, ha nem, akkor ugy
is jo volt. A kis Ibranyi Gyula nagyon lelkesen még aznap szerzett is egy helyet. Ebben az
épiiletben van jelenleg a Partizanszovetség székhaza, akkor is valami ilyesmi lehetett. Jo
allapotban volt, sok aut6 volt el6tte, és mire 29-én a kora délutani 6rdkban odaértiink, mar
ki volt akasztva a tabla: a Magyar Parasztszovetség kozpontja. Az épiilet elsé emeletét
foglaltuk le. Elég rossz érzéssel mentem be, mert radi6 ado-vevd késziilékek voltak a szo-
bakban. Latszott, hogy a Rakosi-rendszer idején ez egy katonai jellegli intézmény volt. Az
autok is mind BM-es alloméanyban voltak. Abban a hdromnapos forradalmi id6szakban
benniinket ezek a BM-es kocsik széllitottak mindenfelé, mert szolgélatban voltak; nagyon
udvariasan és szolgalatkészen alltak rendelkezésiinkre.

Az els§ emeleten volt egy nagyobb terem, az lett Kiss Séndor igazgatéi helye. Vords
Vince a mellette 1évd szobat kapta. Nekem is, meg Horvath Janosnak is volt szobéja, és ott
kezdtiik meg a munkat. Az els6 nap masbol sem allt, mint a bejovd vidéki és a Magyar
Parasztszovetség ligye irant érdekl6dé emberek fogaddsabol, tajékoztatasabol. Kilenc év
hosszu id8, fel kellett eleveniteni a kapcsolatokat: hol, merre voltal, ki iilt, ki nem iilt, ki
volt internélva, ki iilt ,,gazdasagi biincselekmény” miatt. Emellett rogton meg is kezdtiik a
munkat. Ott volt Kiss Sandor felesége, aki a Magyar Parasztszovetségben dolgozott annak
idején is titkarndként. A feleségem vallalta, hogy mivel az egyetemre nem kellett bemenni,
nekiink dolgozik. Az altalunk felismert és a beszélgetések soran igazolt embereknek azon-
nal megbizoleveleket adtunk ki, hogy megkezdjék a Magyar Parasztszovetség vidéki 0jja-
szervezését. Talan Kiss Sandor révén a régi pecsét is elGkertilt, de érdekes médon, mar
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masnapra rendes, 0j korpecsétje volt a szovetségnek. Mi, vezetdk, mind kaptunk egy-egy
pecsétet, hogy tudjunk dolgozni.

Ahogy bekoltoztiink a székhazunkba, Horvath Janos rogton egy értekezlet osszehivasat
készitette eld. Ismert embereket szedett Ossze, hogy a foldbirtok-politikai kérdéseket meg-
beszéljék. Eltartott vagy harom napig, mire megvaldsult. Horvath Janos ezzel foglalkozott,
s kozben atjart a Parlamentbe. Erdekes modon a Magyar Parasztszovetség szamara, mint
ahogy akkor altaldban a koalicios partok szamara, a pénzt Bognar Jozsef utalta ki a Parla-
mentben. Horvath Janos mar masnap papirt lobogtatva jott, s mondta: ,,Bognar Joska ala-
irisa van a Magyar Parasztszovetség szdmara valo ellstmany kiutalasan.” Jot deriiltiink
rajta, mert Rakosi korabbi kereskedelmi minisztere és még mi minden volt Bognar, és most
a forradalmi szerveknek utalta ki a pénzt. Bizony-bizony, igy alakultak at az emberek.

Oktober 30-a, kedd. Ujbol a naplobol idéznék: ,,A Radi6 forradalmi bizottsaga alairassal
kozleményt olvastak be a radidban, amelyben megallapitottak, hogy a Magyar Radi6 a
hazugsag radidja volt, és parancsokat teljesitett. Hazudott éjjel, hazudott nappal, hazudott
minden hullamhosszon. Ezt kovetden igéretet tett a forradalmi bizottsag arra, hogy a Ma-
gyar Radio6 az igazsag radioja lesz, és méltan fogja viselni Kossuth nevét.”

Ekkor jelentették be, hogy Szabad Kossuth Radio lesz a radio neve. Megjegyzem, hogy
oktober 29-én, amikor Nagy Imre hivatalosan bejelentette az 1945-6s koalicio feltjitasat, a
napléomba feljegyeztem azt is, hogy megkezdddtek a szovjet csapatok kivonulasat el6készi-
t§ targyalasok. A kovetkez6 mondatot jegyeztem fel Nagy Imre felhivasabol: ,,Orizzétek
meg a forradalom vivmanyait.” Ebben az id6ben azt lehet mondani, hogy Nagy Imre az
orszagot radion keresztiil kormanyozta. Szeretetteljes humorossaggal mondtuk is, hogy a
,,radios miniszterelnok”, Igaz, mas lehetGsége nem is volt.

,Oktober 30-an Kiss Sandorral megirtuk a Magyar Parasztszovetség zaszlobontasanak
kialtvanyat, amit Kiss Sandor a radidban be is olvasott, illetve bejelentette a Magyar Pa-
rasztszovetség L’ljraindulését”. Beszédének lényege az volt, ahogy megirtuk: parasztegység
a Magyar Parasztszovetségben. A két agrarpart alljon a Magyar Parasztszovetség mogott
mint agrériarus jellegii politikai testiilete az wjraalakitott koalicios kormanyzatnak. Mi
partallasra valo tekintet nélkiil hivtunk minden parasztot. Nagyon szép mondat volt Kiss
Sandornak ebben a beszédében az, hogy a Rakosi-éra alatt minden paraszt szegényparasztta
lett, utalva ezzel a padlasok lesoprésére, a beszolgaltatasra, az 6nallé gazdalkodas megsziin-
tetésére. Tehat nincsen sem szegény, sem gazdag paraszt, csak parasztok vagyunk. Es min-
den parasztnak — politikai partallasra valo tekintet nélkiil — a Magyar Parasztszovetségben
célszerli tomoriilni. Nagyon helyesen, ezt hangsulyozta.”

Emlitettem mar, hogy 27-én este elhataroztuk, hogy a Tamasi Aron altal megfogalma-
zott Rendiiletleniil szellemében meginditjuk a Magyar Parasztszovetség hetilapjat. Nem
volt napilap ambicionk. Nekem az volt a koncepciom, hogy a lap felelds szerkesztdje Kiss
Sandor, a fészerkesztGje pedig Féja Géza legyen. Targyaltam Féjaval. Jellemz6 modon Féja
igen lelkesen kozeledett a Magyar Parasztszovetség felé. Részben személyi kapcsolatnak,
és részben a Rékosi-rendszer idején tortént félreallitisa eredményének lehetett tekinteni,
hogy inkabb huzott hozzank, egy szintén félreéllitott szervezethez, mint mashoz. Féja Géza
kezet is adott, és megéllapodtam vele, hogy a lapnak & lesz a fGszerkesztdje. Erre a gyakor-

' Kiss Sandor nyilatkozata 1956. oktéber 31-én 10 6ra 25 perckor hangzott cl. In: A forradalom hangja.
I. m. 278-279. o.

119



lata és a parasztsag melletti multbeli kiallasa alkalmassa tette 6t. Féjaért Békéscsabara két
auto ment le. Az egyiket mi, parasztszovetségiek kiildtiik le, a masikat pedig a Nemzeti
Parasztpart. Es mikor feljott, akkor Féja Géza Piiski Sandoréknal kapott ideiglenes lakast.

Féja joforman minden nap bejart tehat a Magyar Parasztszovetségbe, ahogy Piiski San-
dor is, ha masért nem, csak bejott, megkérdezte, mi van, és atment a Nemzeti Parasztpart
székhelyére. Az a szomszédunkban volt, a paraszti tagdijakbol és téglapénzekbdl épitették
fel, és a Kulturalis Kapcsolatok Intézete lett a Rakosi-rendszerben. Piiski volt a virtualis
kapcsolat a Nemzeti Parasztpart és a Magyar Parasztszovetség kozott. Féja Géza pedig ott
lakott naluk, egészen addig, ameddig november 4-e utan egy belovés alkalmaval Piiski¢k
lakasa a Raday utcaban meg nem sériilt, és Gk is elkoltoztek. Féja Géza szegény, a kis
cokmokjaval Tamési Aronnal kapott egy utcara nézo szobat, aminek az ablaka papirral volt
beragasztva. Egy reggel, talan november 10-e koriil Tamési Aronhoz mentem valamilyen
iigyben. Ott iilt Féja Géza pokrocba bugyolalva az utcai szobaban. Bemegyek, Tamasi
Aron azzal fogad, hogy itt van Féja Géza is. Jo, legaldbb egyiitt lesziink. Ott van bent sze-
gény, mondta Tamasi, fazik, mert nincs ablak a szoban. Bemegyek. ,,Miért nem jossz hoz-
zam? — kérdeztem. — Itt lakom a szomszédban. En még nem vagyok beléve.” , Mehetek?”
,Hat persze hogy johetsz. Gyere!” Es akkor mindjart tmentiink a vagy hat hazzal lejjebb
1évé lakasunkra. A feleségem is szeretettel fogadta: ,,Jol van, Géza bécsi, itt lesz nalunk,
amig lehet.” A két szobabo! egyet 4dtadtam neki, ott is lakott azutan két évig, amig az 6nallo
lakasa elintézdédott.

Nézziik ezek utan az oktober 31-i naplobejegyzést. ,,Oktober 31. A Nagy Imre-kormany
bejelenti, hogy a szovjet kormany utasitast adott a csapatoknak Budapest elhagyasara.
A Honvédelmi Minisztérium forradalmi bizottsaga Kiraly Beélat a felkel6k parancsnokava,
Maléter Palt a honvédelmi miniszter els6 helyettesévé nevezi ki.”

Az oktober 31-i bejelentés foljegyzése azért volt érdekes szamomra, mert mutatta, hogy
az események hogyan viszik az embereket az egyik helyrdl a masikra. Oktober 26-an je-
gyeztem ugyanis fel, hogy: ,Maléter Pal ezredes harckocsikkal a kormany utasitasara a
Kilian laktanyahoz vonul, hogy a laktanyaban elbarikadozott felkelokkel felvegye a har-
cot.” Ez oktober 26-4n tortént, s ekkor allt 4t a felkelokhoz. Ez is mutatja, hogy a forrada-
lom mennyire nem egy eldre megalkotott forgatokonyv szerint szokott alakulni és bonyo-
16dni, hanem az eseményeknek a sodra viszi tovabb egyik eseménylancolatbol a masikba.

Oktober 31-én a kormany bejelentette, hogy a szovjet kormany Budapest teriiletének el-
hagyasara utasitotta csapatait. Kétségteleniil oridsi dilemma és dezinformaciés mandgver is
volt ez akkor az oroszok részér6l. Nem akarom mindsiteni, de ez torténelmi tény. Attol
kezdve, hogy Fekete Ferenc Métészalkarol bejelentkezett a koalicid6 meghirdetésekor, na-
ponta, minden kés6 éjjel felhivott. Es én pontosan tudtam, hogy 1956. oktober 30-an is és
31-én is Csapnal orosz tankok jottek be az orszdgba. Tehat akkor, amikor Budapesten ugy
tudtak, hogy az oroszok kimennek az orszaghbol és Budapestet elhagyjak, ugyanakkor jottek
is be csapatok. Fekete Ferenc — aki azota a bortonben szerzett vesebetegségben meghalt —
informalt engem arr6l, hogy az oroszok amennyien kimennek, annyian jonnek is vissza.
Ugy latszik, ez egy kétcsatornds Gt volt. Teljesen biztos vagyok benne, hogy Nagy Imre j6
szandékkal, a kapott hivatalos informaciok alapjan jelentette be, hogy az orosz csapatok
eltavoznak, de az is biztos, mert Matészalkarol és Nyiregyhazarol is volt informaciom,
hogy jottek is be csapatok.
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Személyes életemben oktober 30-a az események lancolatatol vagy sodratol fiiggetleniil
azért volt jelentds, mert ekkor tortént meg az én parasztparti maltam rehabilitalasa. Bor-
bandi Gyula a Magyar népi mozgalom cimii konyvében az utolsé oldalakon 1956-tal kap-
csolatban le is irja a Nemzeti Parasztpart — alias Pet6fi Part — Gjjaszervezésének személyi
alakulasat.” Az események gy torténtek, hogy Piiski Sanyi, aki — mint mér emlitettem —
allandoan néalunk volt, 30-an kora délelétt, majdnem a reggeli 6rékban is jott és mondta:
»Veres Péter és Illyés Gyula iizenik, hogy vele egyiitt menjek fel Illyés Gyula Jozsefhegyi
uton levé lakasara, mert a Pet6fi Part Gjjaalakulasat beszélik meg, és igényt tartanak ra,
hogy én is ott legyek.”

Piiski Sanyival beiiltiink egy kocsiba, megmondta Kiss Sandornak, hogy most ne szi-
mitson ram, mert nem tudom meddig tart a megbeszélés. Nagyon oriilt, hiszen egy kovet
fajtunk ebben a kérdésben. Arra kért, hogy ha mar Wjjaalakul a parasztpart, varjuk meg,
hogy 0j part legyen belGle, de nem olyan, mint 1946-ban, amikor a Baloldali Blokk meg-
alakitasakor kiléptem. Illyés Gyula nagy dolgozoszobajaban taldltam Tamasi Aront, Szabd
Palt, Veres Pétert, Illyés Gyulat, Jocsik Lajost, Farkas Ferencet, Zsebok Zoltant — a volt
parasztparti 1947-es népjoléti allamtitkart, egyetemi tanart, radiolégust — és Bibo Istvant.
Ott volt még S. Szab6 Ferenc is. Féja még nem volt akkor ott, de Féja nevében is beszél-
tiink, mert tudtuk, hogy veliink van. Az elnoki asztalnal — Illyés Gyula dolgozobasztalanal,
kozépen — Veres Péter iilt, és elmondotta, hogy Németh Lészl0 kérésére a Nemzeti Paraszt-
part a nevét PetGfi Partra valtoztatja meg. Ez Németh Lészl6 kivénsaga volt, amivel
Kodolanyi Janos is egyetértett levélben. Kodolanyi Janos akkor még lent volt Balatonaka-
rattyan. Azt nem tudom, hogy a levél hogy jott el, de ott gy beszéltek rola, mint de facto
irasrol, és hogy 0 is egyetért ezzel a koncepcioval. Itt errél vita nem volt, a 1ényeg az: a part
mas néven alakul meg. Oszintén megmondom, deriiltem magamban, hogy egy koltérol
neveztiink el politikai pértot, de ez nem volt kézponti kérdés a szamomra. Annak oriiltem,
hogy a névvaltoztatassal is kinyilvéanitottak, hogy a régi Nemzeti Parasztparttol elhataroljak
magukat. Ami nemcsak a Baloldali Blokkot jelentette ebben az dsszefiiggésben, de jelentet-
te azt is, hogy a Nemzeti Parasztpart annak idején az uigynevezett kisparasztoknak a partja
volt, amit mindig hangstlyoztak.

Ezt kovet6en Szabo Pal szerkesztésével fiatal és agilis, s6t tal agilis emberek kiadtdk a
régi nemzeti parasziparti Szabad Szo talan egy-két oldalas forradalmi szamat, amelyet mint
fészerkeszt6 Szabo Pal jegyzett. Ezt Illyés Gyula vehemensen, Veres Péter pedig a maga
csizmas, lassu higgadtsagaval nagyon helytelenitette, és a megijuld part elleni puccsnak
tekintette. Ugyhogy megtortént Szab6 Pal tetemrehivasa. Szabo Pal mint rosszfit, szinte a
sarokba lett szoritva. Azzal mentette magat, hogy jottek a fiatalok, hogy minél hamarabb
nyilvanitsuk ki, hogy a Nemzeti Parasztpart megindult, s penitenciat tartott ekkor Szab6 Pél
az asztal sarkanal. Ott iilt Tamési Aron mellett. Ezt f6képpen Illyés Gyula nagyon hataro-
zottan elitélte és mondta, hogy nem a Szabad Szét kell meginditani, hanem egy 1j lapot kell
megjelentetni. Es ekkor tortént meg az a hatarozat, hogy Uj Magyarorszdg cimen lapot
inditsunk, és hogy a fészerkeszté Féja Géza lesz.”® § is jegyezte a lapot. Itt hataroztuk el
azt is, hogy a megujult parasztparti ideologiarol a part ideoldgiai alapvetéseként Németh

'* Borbandi Gyula: 4 magyar népi mozgalom. A harmadik reformnemzedék. Budapest, 1983, Piiski. 465-478. o.
1S Az Uj Magyarorszag ¢ls6 szama négy oldalon, 1956. november 2-dn jelent meg a Petdfi Part napilapja-
ként.
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Laszlo ir. A lap két szamaban meg is jelent egy-egy ragyogod cikk."” Nem akarok itt erre
részleteiben kitérni, de az erre vonatkozo elhatarozas itt tortént meg.

Egy masnk elhatarozas pedig az volt, hogy a Pet6fi Part ideiglenes jelleggel 0j vezet§sé-
get valaszt.' Ugy hatroztunk, hogy a vezetGség két részre tagolodik: lesz egy politikai
partvezetdség, és lesz a népi irdk testiilete mint iranyito testiilet. Ennek tagjai a kovetkezdk
lettek: Veres Péter, Illyés Gyula, Tamasi Aron, Kodolanyi Janos, Németh Laszlo és Féja
Géza. Az iranyito testiilet titkara — mint a népi ir6k régi kiadoja — Piiski Sandor lett'

A part ideiglenes, Gigynevezett politikai vezetGsége kapcsan szoba keriilt Bibo Istvé.n,
Jocsik Lajos a régiek koziil, Veres Péter mint elnok és Farkas Ferenc. O volt 1945 utan
Kovacs Imre mellett a Nemzeti Parasztpart fotitkarhelyettese és sokaig a part gazdasagi
igazgatdja is. Somogy megyébdl Kanyar Jozsef neve lett felirva, majd S. Szab6 Ferencé,
egy parasztemberé Fotrol, Hodi Sandoré, aki egy igen kivalo és nagyon agilis ember, régi
parasztparti képviseld és gazdalkodo6 volt. Nagyon oriiltem, amikor a nevét hallottam, mert
szorosan kapcsolodott a régi Magyar Parasztszovetséghez is.

Beszélgettiink, vitatkoztunk. En sz6t kérve elmondtam, hogy mi torténik az utcakon, és
hogy legalabb mi tartsuk magunkat ahhoz, hogy onmérséklettel csinaljuk a dolgainkat,
hiszen az irokra gondolva az orszag legértékesebb szellemi emberei allnak a megijult part
élén. Elmondtam, hogy mit lattam a Semmelweis utcaban, a tiilekedést meg mindent. Es
hogy mi maradjunk meg a forradalom partjanak. Hangsilyozva itt is azt, amit Veres Péter
el6tt két nappal elébb a SZOVOSZ székhazaban mondtam, hogy a part nyilatkoztassa ki,
hogy a forradalom alapjan all, és a forradalom befejezése utan inditja meg az igazi part-
szervezést. Helyeseltem az ideiglenes vezetdség létrehozasat. Konnyen beszéltem, mert a
parasztszovetségi emberekkel nagyon szoros kapcsolatban voltam. Ha akkor nekem azt
mondjak, hogy két nap mulva egy orszagos kozgy(ilést kell 6sszehivni a Magyar Paraszt-
szovetségnek, akkor két nap alatt aktiv, szavazoképes kozgyiilést tudtam volna 6sszehivni,
mert annyi régi bevalt parasztszovetségi ember jelentkezett, hogy megyénként legalabb
négy-ot ember ott tudott volna lenni.

A Pet6fi Part Gjjaalakulo, elsd vezetGségi tilésén érzékeltettem is, hogy egyeldre minden
csak ideiglenes legyen, mert az orszag bizonytalan allapotban van. Elmondtam, hogy én
tudom, hogy a mi embereink hol vannak; azzal akartam Gket sarokba szoritani, hogy én a
Magyar ParasztszOvetség nevében vagyok itt, s nem azért, mert engem személyileg hivtak.
Bar hozza kell tegyem, hogy éreztem, hogy nekik én gy kellettem, mint egy falat kenyér.
Ez nem utodlagos bolcselkedés, de koziiliik mindenki ,,végig futott” a Rakosi-éra alatt, én
meg joforman az egész Rakosi-korszakot végigiiltem, illetve melds statusban értem meg a
Rékosi-éra végét. Erzékeltem tehat, hogy jol jottem nekik, kiilonosen azért, mert én 1946-
ban éppen a Baloldali Blokk miatt 1éptem ki.

'7 Németh Laszl6: Partok és cgység. Uj Magyarorszdg, 1956. november 2. 1. 0.; Féja Géza: Uj nemzeteszme.
Uj Magyarorszag, 1956. november 3. 1. o.

YA part ideiglenes vezetdségének tagjai: Bibo Istvan, Hodi Sandor, Jocsik Lajos, Kanyar Jozsef, Kelemen
Séandor, Kondor Imre, Kurucz Janos, S. Szabo Ferenc, Szigethy Attila, Zsebok Zoltan, Zsigmond Gyula, Az
ideiglenes vezetdség fotitkara: Farkas Ferenc.

Az iranyito testiilet tagjai: Féja Géza, Illyés Gyula, Keresztury Dezs6, Kodolanyi Janos, Németh Laszl6,
Remenyik Zsigmond, Sinka Istvan, Szab Lérinc, Szab6 Pal, Tamési Aron, Veres Péter. A testiilet titkara: Piiski
Sandor.
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Miutéan elmondtam a magamét, hogy a partot csak az ideiglenesség jellegével javaslom,
Veres Péter megszolalt, hogy ,,Sandor, neked koztiink a helyed”. Illyés Gyula pedig még
lelkesebben képviselte ezt az allaspontot. Tamasi Aron is. Ugyhogy engem is — mint a
Petdfi Part ideiglenes politikai vezetSségének tagjat — bevettek ebbe a névsorba. Es amikor
igy ez a névsor, tehat az irdi testiilet meg a politikai testiilet — ahogy 6k mondtik — megala-
kult, akkor S. Szabo Ferenc kért sz6t, és nagyon higgadtan, de nagyon lelkesen beszdmolt
arrol, hogy délutan harom oréara gytlést hivtak ossze a Vajdahunyad varaban a Pet6fi Part
megalakulasival kapcsolatban. Igy a megbeszélésrél a Vajdahunyad varihoz mentiink, Az
ott torténtek két szempontbol is érdekesek. E16szor a kozhangulat megtapasztalasa, méasod-
szor pedig a part 0j vezetGségének az ott osszecsédiilt emberek altal tortént fogadtatasa
szempontjabol. Mindkett$ igen tanulsagos volt. SGt hozza lehet tenni még harmadikként a
partvezetGség viselkedését is. Illyés Gyula lakasarol S. Szaboval egy autoéval mentem a
gytlésre. A kezdetig volt még egy Ora, és S. Szabo nagyon pozitivan kiprovokalta, hogy
térjiink be a Magyar Parasztszivetségbe, hogy Kiss Sanyival egypar szot valtsunk. Be is
mentiink, és harmasban vagy félorat beszélgettiink. S. Szabé — mint régi 1945-1946-os
parasztparti vezetd, aki allamtitkari stallumban volt akkor — ki is nyilvanitotta, hogy nagy
hiba volt, hogy 1945-1946-ban nem alltak a Magyar Parasztszovetség mellé. ,Es most
nekiink, a két agrarpartnak a feladata — mondta —, hogy titeket, a Magyar Parasztszovetsé-
get minden eszkdzzel timogassunk.”

Amikor vagy Ot-hat autoval a Vajdahunyad varahoz megérkeztiink, mar tele volt a kis
udvar. Spontan modon megszervezett, alakulé népgytilés volt ez. S. Szabé Ferencék mint
hazigazdak szervezték meg. Ahogy hallottam, néhany cédulat akasztottak ki a kornyékbeli
utcak sarkara, hogy alakul6 kozgytilést tart a Nemzeti Parasztpért, illetve — zarojelben — a
Pet6fi Part. Egy darabig igy szerepelt, hogy a kozvélemény tudja, hogy mirél is van szo.
Olyan ezer fonyi tomeg lehetett ott. Folmentiink az asztalhoz, és elfoglaltuk helyeinket.
Illyés Gyula lakédsan tortént el6zetes megallapodas szerint S. Szab6 mint a mizeum f6igaz-
gatoja — hazigazdaként és nem elnokként — nyitotta meg az értekezletet. Udvozolte a meg-
jelenteket meg a jelen 1évé Petdfi parti vezetSséget. En véletleniil éppen Illyés Gyula és
Veres Péter kozé keriiltem. Amikor az elnok, illetve a megnyit6 hazigazda, S. Szabo atadta
a sz6t Veres Péternek, a pértelnoknek, nem volt tombold lelkesedés. Inkabb hiimmogd
varakozas volt. Latszott is Péter arcan, hogy ezt érzékelte. Péter felkésziiletleniil, rogtonoz-
ve is nagyon keresetlen, igen §szinte emberi szavakkal el tudta mondani a mondanival6jat.
A beszédében a forradalom mellett tett hitet. Ez kiemelésre mélté abbol, amit elmondott.
Nem tudom, hogy megvan-¢ a szovege. A Nemzeti Parasztpartnak mint olyannak meg kell
Ujulni, és ezért lett szabadsaghdsiink neve a partunk zaszlajan. Ott alltam kozvetleniil Péter
mellett, arcanak minden rezdiilését lattam. Le volt véve a kalap a fejér6l amig beszélt, és
latszott, hogy nem a gy&ztes ember all a tomeg el6tt. Lelkiismeret-furdalas, 6nmarcangolas
tiikkroz8dott az arcan. Volt benne bizonyos szégyenkezés is, és latszott minden mozdulatén,
hogy szinte szétfesziti a belsd, egymasnak ellentmond6 és egymasal ellenkez6 elGjeld indu-
lat. Es ekozben egy dobbenetes mondatot mondott. Sokan kérdezték utana is, hogy nem
sirt-e az oreg. En mindenkivel szemben éllitom, mert ott alltam koézvetleniil mellette és
lattam, hogy sirt. De egyszer csak kifakadt bel6le: ,En pedig, emberek, tobbet nem leszek
senkinek se a politikai balekja.” Ezzel a kaposvari koalicios baloldali blokkra utalt, s egy-
ben a késdbbi miniszteri stallumokra, s utalt arra, hogy végeredményben eszkéz volt Ra-
kosi kezében, mert amikor megjelent A paraszti jovendé cimii konyve, félre is lett teljesen
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allitva”. Es kvazi a kecskeméti beszédben Rékosi® tgy aposztrofilta Veres Pétert, hogy
»egy kitling ir6, de nem politikus”. Ezzel Péternek végeredményben be is fejez8dott a poli-
tikai karrierje a Rakosi-idékben. Amikor a fent idézett mondatot mondta, Veres Péter a
kalapot az arca elé tette, de lattam, hogy ennek az embernek konny csorog az arcan. En ezt
mint tani mondom. Ma4s talan nem lathatta, mert szinte a kalapjaba hiippogott bele. Koriil-
beliil tgy, mint amikor valaki egy koporsonal éll, és nem akarja, hogy konny szokjék a
szemébe, s kicsit a kalapot maga elé huzza. Amikor Veres Péter a beszédet befejezte, akkor
Farkas Ferenc kapott szot, aki ideiglenes fGtitkarként volt a gytilésen jelen. Farkas Ferenc-
nek az volt a feladata, hogy azt a bizonyos dontést, ami a személyeket illetGen Illyés Gyula
lakasan tortént, azt § fotitkari minSségében mondja el a kozgyiilésen. En nagyon fel voltam
magamban haborodva, mert Farkas Ferenc arra hivatkozott, hogy meg kell varni, ameddig
Kovacs Imre, a régi Nemzeti Parasztpart fGtitkara hazajon Nyugatrol, s 6 csak addig, ideig-
lenes jelleggel vallalta el a fGtitkarsagot. Majd ezzel az alapallassal szamolt be arrol, ami-
ben Illyés Gyula lakasan megallapodtunk, hogy 10j emberek jonnek, és mindenki, aki az
ideiglenes vezetdségben részt vesz, akar a politikai testiiletben, akér az iréiban, az a forra-
dalom elvi alapjain all, és a forradalom gy6zelmét varja. E néhany mondat utan elGszor az
iroi testiilet névsorat, majd pedig a politikai testiiletét olvasta fel. A neveknél, az irdknal
nem, de a politikaiaknal voltak bizony bekiabalasok. Amikor Jocsik Lajos nevét olvasta,
,Mit keres ez itt?” — hangzott a kialtas. Szegény Bibé Istvannal is. Ot nem ismerték. Bibo
Istvan nem volt ismert az utca embere szamara. O a koztudatba csak 1956. november 4-¢
hajnalan lépett be. Csak mi, meg aki olvasé ember volt ismerte igazan Bibot. Biboval ezt
meg is beszéltiik, ki is értékeltiik évek mulva. O is akceptalta ezt, és megérezte, hogy mi-
lyen az utca hangulata. Erdekes médon évtizedek milva, egészen idegen embertdl, aki nem
tudta, hogy én ki vagyok, visszahallottam, hogy amikor a nevemet olvastak, akkor tobben
tapsolni kezdtek, és korusban kiabaltak: ,,Na végre, egy becsiiletes ember.” Ez csak a han-
gulatra jellemzd, és arra, amit az el6bb mondottam, hogy ugy kellettem nekik, mint egy
falat kenyeér. Mert nincs mese, aki ott volt és szerepelt, mind a Baloldali Blokk embere volt,
és végigszolgalta a Rakosi-idGket.

Illyés Gyula — szegénykém — indittatva érezte magat, hogy programon kiviil kialljon
mell6lem, az asztal mell6l, és nagy hangon, igen vehemensen, a maga vékony hangjan,
azzal a kicsengéssel és azzal az ambicioval, hogy ,,Emberek &rizzikk meg nyugalmunkat!”
egy adhortatiot” intézett a néphez. Ennek nagyon oriiltem. Illyés Gyula Veres Péter beszé-
de és Farkas Ferenc felszolalasa utan a kiilonb6z§ ellenzékies hangok hallatéra programon
kiviil vagodott ki és rogtonzott egy olyan harom-négy perces beszédet, amely lecsillapitotta
a kedélyeket. Mikor ez megvolt és a gylilésnek vége lett, nagyon-nagyon rosszul éreztem
magam. Azt is meg kell mondani, hogy megvolt a forradalmi hangulata ennek a kozgyti-
lésnek, az emberekben megvolt a forradalom vivmanyaiért valo aggodas, megvolt a pa-
rasztpart megujulasi szandéka, s ez ki is lett nyilvanitva. De ahogyan szegény Farkas Fe-
renc, Isten nyugosztalja, hozzanyult ehhez a kérdéshez, hogy meg kell varni, ameddig
Kovécs Imre hazajon Nyugatrol, ez szerintem politikailag nagy baklovés volt. Ezt én nem
ott, hanem kiilon meg is mondtam, utdna. Nagyon rossz szijizem lett ettSl az alapallastol.

20 Veres Péter: A paraszti jovends. Budapest, 1948, Sarlé. 256 o.

2! Rakosi Matyas 1948. augusztus 20-an Kecskeméten az ,,4j kenyér iinnepén” ismertette az MDP politikajat
a mez6gazdasag atszervezésével kapesolatban.

22 Adhortatio — intés, vallsos buzditas.
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A kisgazdapart berkeiben is voltak ugyanilyen hangok, hogy Nagy Ferencet vartak haza,
hogy majd jon, és lesz part. Ezzel is szemben alltam. A forradalom ugyanis nem a kiilon-
boz6 okok miatt Nyugatra menekiiltek iigye volt. A forradalom az a Magyarorszagon €16
magyaroknak volt az ligye, azzal az egyetlen hatarozott céllal, hogy az, ami 1948-t6l kezd-
ve volt, az nem volt j6, hogy azon valtoztatni kell. Mas alapvetd cél nem volt, de ez a cél
kiilonboz6 mélységekben lett megfogalmazva.

Azeért volt fontos szamomra ez a kozgyiilés, mert végeredményben a forradalom alatt ez
volt az egyetlen olyan part-ijjaalakitas, amely a partokra vonatkoz6 iratlan alkotmany
szerint tortént meg. A tobbi part ugyanis kvazi puccsal alakult Gjja. Bemondtak, és akkor a
régi vezetSség osszeiilt, és el is volt intézve. Ugy volt ez a szocdemeknél és a kisgazdapart-
nél is. A Pet6fi Part volt az egyetlen part a forradalomban, amely nem igy alakult meg,
hanem listaval ment, és azt megszavaztatta. A kozgylilés pedig igy, ugy, amugy, de elfo-
gadta. Mindez az ideiglenesség cimszava alatt ment, de végeredményben ami tortént, az
bizonyos tomegjovahagyassal tortént. Tehat nem ugy, hogy egy irdasztal koriil tiz-
tizennégy ember eldontotte, hogy 0jbol van part, és egy lapban megjelentetett errdl egy
kommiinikét. Ez fontos momentum. Kar, hogy altaldban a forradalmi id&szakrol irt tanul-
manyokban ez nincsen kellGen értékelve. Emlékszem, példaul azt, hogy a szocdem part
ujjaalakult, az eldszobaban Tildyre varva tudtuk meg. A régi emberek csinaltak, akik iiltek
és kész. Kethly, Kelemen Gyula, Fischer és még vagy harom ember, és el volt intézve, a
pért tagjait nem kérdezték meg. A kommunista partnal, az MSZMP-nél szintén Ggy tortént,
hogy Kéadar bejelentette, hogy ,,szeretett bardtommal, Nagy Imre elvtarssal mindenben
egyetértek”.

Ettd] kezdve, amennyire a parasztszovetségi munkam engedte, részt vettem a Petdfi Part
értekezletein, megbeszélésein. Ez a megalakulas azonban engem arra késztetett, hogy ,,jo,
nagyon j6 minden, de azért nem szabad elsietni”. En tehat a partvezetdség tagjaként véra-
kozo allaspontra helyezkedtem, és csak félgdzzel vettem részt a vezetdség munkajéban.
Amikor szoltak — egészen november elsd napjaig —, mindig elmentem a kiilonb6z6 megbe-
szélésekre.

Oktober 31-én a Magyar Parasztszovetségben folytatodott tovabb az élet. Ezen a napon
jott be eldszor Féja Géza Remenyik Zsiga bacsival. Remenyik nem volt olyan értelemben
népi ir6, ahogy példaul Tamasi Aron meg Szabd Pél, de ehhez a baréti korhoz tartozott.
Sokaig élt Dél-Amerikaban, Braziliaban, és amikor visszajott, a szoros barati korhoz tarto-
zott, s a forradalom alatt teljes mértékben a népi irokkal tartott. Tarsadalmilag is Osszejér-
tak. Féja Géza tehat 31-én Remenyik Zsiga bacsival jott be, Kiss Sanyival hoztam &ssze
oket, hogy hivatalosan megbeszéljitk a lapot. Nagyon meleg hangulati beszélgetés volt,
rajtam kiviil most mér csak Voros Vince az €16 tanu, 8 is ott volt, mint a Magyar Paraszt-
szovetség fotitkara. O is oriilt, hogy Féja Géza lesz a lapunk fdszerkesztdje. Még félre is
hiizott, hogy ,,Sandor, de iigyesen csinaltad”.

Emlitettem mar, hogy Horvath Janos egy foldbirtokrendezési konferenciat készitett el6,
amely november 3-an, az utolsé napon meg is volt, rosszul is sikeriilt. F6képpen az FM-bol
jottek a foldbirtok-politikaval foglalkozé szakemberek, Kerék Mihély is ott volt. Vidékr6l
is jott néhany mezGgazdasagi szakember. Elhangzott, hogy 100 hold legyen a birtokmaxi-
mum Magyarorszagon. Volt aki 30 holdat javasolt. Az is elhangzott, hogy a téeszeket fel
kell oszlatni. Szoval egészen morbid dolgok is elhangzottak. A tipikus példaja ez annak,
hogy ilyen id6szakban mennyi minden problémara kell odafigyelni, s a kiilonb6z6 jogos
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vagy jogtalan kovetelményekre valaszolni kell, vagy eléjiik kell menni. November 3-4n,
amikor eljottem a Magyar Parasztszovetségb6l, benéztem abba a szobaba, ahol a konfe-
rencia volt, és lattam, hogy til sok papir van ott. Tudtam, valahogy megéreztem, hogy 3-a
utdn tobbet nem megyek be. Ugy jottem ki 3-an késd este a székhazbol, hogy ide tobbet
nem jovok vissza. Goncz Arpad baratunknak, aki a forradalmi id8szakban kapcsolodott
Kiss Sandoron keresztiill a Magyar Parasztszovetséghez, s akit Kiss Sandor a szovetség
kvazi igazgatasi osztalyanak a megszervezésére kért fel, a kovetkezGket mondtam: ,,Te,
Arpikam, okvetleniil menj vissza Horvath Janos szobajaba, és ami papirt talalsz ott, azt
mind égesd el.” Es nagyon j6 volt, hogy ez megtortént, mert a bukas utan utanunk semmi-
féle Ugynevezett konkrét blinjel nem maradt. Tehat nem vegzaltdk az embereket azért, mert
valahol a neviik fol volt tiintetve. A Magyar Parasztszovetség harom napi fungalasanak
irasos dokumentuma nem maradt, és erre én nagyon biiszke vagyok, mert ha nem igy tor-
tént volna, akkor sok ember méltanytalanul meg lett volna hurcolva.

Kovetkezik november 1-je, csiitortok. Ekkor a kovetkezdket jegyeztem fel a naplomba:
»Reggel kilenc 6rakor Nagy Imre miniszterelnok magahoz kérette Andropov szovjet nagy-
kovetet, és felvildgositast kért téle, hogy a korabbi nyilatkozatokkal ellentétben miért kiild
a Szovjetunié ijabb csapatokat az orszagba. Az oktober 30-i szovjet nyilatkozat ugyanis
elismerte az orszag fliggetlenségét, és tudomasul vette a Varsoi Szerz6désbol valo kilépést.
Ugyanakkor az ott jelen 1évé Kadar felindultan jelenti ki, hogy amennyiben a Szovjetunid
megtamadja az orszagot, & is lemegy az utcéra, és az oklével timad a tankokra.”

Ami a parasziszovetségi munkdnkat és a Pet6fi parti munkat illeti, november 1-jén az
élet az el6zGek szerint zajlott tovabb, és latszott, hogy a vidék milyen gyorsan mozdult
meg. Kiss Sandor radiobejelentésére jéformén az orszag minden részébdl, rengeteg pa-
rasztember jott fel hozzénk. Minden megnyilatkozasuk az volt, hogy mi ugy csinéljuk a
Magyar Parasztszovetséget, ahogy régebben, és hogy a pértoktol teljesen fiiggetlenek le-
gyiink. Ezek a megbeszélések kétségteleniil arra 6sztonoztek benniinket, hogy a két agrar-
parttal szoros kapcsolatban legyiink, és hogy biztositsuk a Magyar Parasztszovetség elvi és
érdekképviseleti fliggetlenségét.

November elsé napjai rettentéen zsufoltak voltak. Kiilonbséget kell tenni az utca forra-
dalmi mozgasa, valamint a partokban és a Magyar Parasztszovetségben tapasztalhatd sok-
kal higgadtabb, targyaldsos mozgasok kozott. Sokat talalkoztam ebben az id6ben Bibo
Istvannal, és mind a ketten nagyon féltiink attol, hogy a partoskodas, ha talzott méreteket
olt, akkor kétségteleniil a jo iranyba hat6 forradalmi események kérara fog torténni. Ezt a
félelmiinket a késSbbi események sajnos igazoltak is. Hozzatéve ehhez a Nyugat passzivi-
tasat és a Szovjetunio ellenkezd elGjelii aktivitasat.

Nagy Imre nem a levegébe beszélt akkor, amikor november 1-jén Andropovnak eléhoz-
ta az Gjabb szovjet csapatok érkezését. Kétségtelen, Nagy Imre jol értesiilt volt. Az esemé-
nyek azonban nem alltak meg, és november 2-an, pénteken Nagy Imre taviratban az ENSZ-
hez fordult. Ebben a tavirataban az ENSZ f6titkaranak ismételten bejelentette, hogy szovjet
csapatok érkeznek az orszagba.

November 3-dn — a naplom feljegyzése szerint — ,,délel6tt 10 Orakor a magyar—szovjet
vegyes bizottsag négy oran at targyalt a kivonulas technikai részleteir6l a Parlamentben.
A targyalas végén a szovjet delegacio vezetdje a magyar delegaciot meghivta Tokolre,
hogy a szovjet csapatok vendégeként folytassék a targyalasokat. A magyar delegacio veze-
t6je Maléter P4l - ekkor mar honvédelmi miniszter — és tagjai kozott van Erdei Ferenc.”
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Ugyanezen a napon a Népszava mér arrdl irt, hogy kelet fel6l két pancélvonat érkezett
Zéahonyba. A Népszabadsag pedig bejelentette, hogy megalakult az MSZMP, és megallapi-
totta, hogy nem azt keresték, ami elvélasztja a tobbi partoktdl, hanem ami 6sszekoti azok-
kal. A lap helyeselte Nagy Imre nyilatkozatat a semlegességrol, amelyben a magyar nép
régi Ohaja jutott kifejezésre.

A forradalmi események ellenére is egészen békebeli hangulat uralkodott ekkor, mert
példaul a Népszava november 3-i szamaban arrdl irt, hogy 5-én meg fognak nyilni a zalog-
hazak. Fel is jegyeztem: , tajékoztatasul kozli az olvasokkal, hogy minden zalogtargy sértet-
leniil megmaradt a forradalmi események ellenére, és hogy soha nem volt annyi zalogtargy
a zaloghazban, mint jelenleg.” Szoval a zajos forradalmi események mellett egy egészen
békés hang volt a Népszavaban, de ez felelt meg a tényeknek.

November 3-an kora délutanra hivtuk Ossze a Pet6fi Part ideiglenes vezetdségét a Do-
rottya utcai székhazba. Ezen - a feljegyzésem szerint — jelen volt: Veres Péter elndk,
Farkas Ferenc f6titkar, Bibo Istvan, Jocsik Lajos, Kelemen Sandor, dr. Zsebdk Zoltan,
dr. Kondor Imre, S. Szab6 Ferenc, Piiski Sandor; tovabba az irok koziil: Tamési Aron,
Illyés Gyula, Féja Géza, Szabo Pal. Tobb névre most nem tudok visszaemlékezni. Nem
emlékszem, hogy Szabo Lorinc ott volt-e. Ezen a vezetdségi targyalason Veres Péter meg-
nyitoja utan Farkas Ferenc bejelentette, hogy partunk két allamminiszteri helyet kapott a
Nagy Imre-korméanyban. Es hogy a koalicios partokbol két-két allamminiszterrel bovitik ki
az addigi egészen sziik kabinetet. Arra hivatkozva, hogy a parttal valo szoros egyiittmiiko-
dés a jelenlegi bizonytalan helyzetben nagyon fontos, ezért 6 a maga részér6l azt javasolta,
hogy a vezet6ség az egyik miniszteri megbizatast neki, mint a part ideiglenes f6titkardnak
adja. Ebbe a jelenlev(k vita nélkiil, gyorsan bele is egyeztek. A vezet§ség elfogadta. A ma-
sik miniszteri megbizatds mar nagyobb vitat valtott ki. Illyés Gyula Bibo Istvant javasolta,
de 6 nagyon odzkodott ettSl, és egyaltalan nem akarta vallalni a miniszteri stallumot. Illyés
Gyula azonban nagy vehemenciaval igyekezett rabeszélni. Masok is hozzaszoltak. Veres
Péter is talan. En is széltam. Elmondtam, hogy nem oriilok ennek, mert én ezt egy egészen
rovid lélegzetl, ideiglenes kormanybdvitésnek tekintem. Sokkal értékesebb embernek
tartottam Bibo Istvant, semhogy egy ilyen atmeneti megoldasba belemenjen. Kés6bb meg-
tudtam t6le, hogy & is nagyjabol hasonld megfontolas alapjan nem akart részt venni ebben
a kormanyban. Tudta azt, hogy azokat az elveket, amelyeket 6 mint igen kivalo és elméleti-
leg nagyszeriien képzett politologus képviselt, ilyen kormanyban Ggysem lehet megvalosi-
tani, mert itt egészen mas, atmeneti és rovid lélegzetii megoldasok keriilnek teritékre. Vé-
giil Bibé nagyon nehezen mégis fejet hajtott Illyés Gyula igen éles hangi és szinte forra-
dalmi kotelezettséget hangoztatd rabeszélése el6tt. Ezt kovetden a két delegalt miniszte-
riinkkel sorba allva kezet fogtunk, és minden jot kivantunk nekik. Amikor sorra keriiltem
és Bib6 Istvannal kezet rdztam, azt sigtam neki: , Fogadd, Pistim, §szinte részvétemet.”
Mire § a szemiivege alol nagyon szomortian és elmélazva annyit vélaszolt, nem feltlinden,
csak Ggy egészen halkan: ,Nézd, valakinek el kellett véllalni.” Vélaszat fol is irtam a nap-
lémba.

A két miniszter delegalasa utan, ezen a vezetGségi iilésen beszéltiik meg a part fjsag-
janak a meginditasat is. Itt vissza kell térjek arra, hogy néhany nappal korabban Illyés
Gyula lakasan gy hatéroztunk, hogy nem a Szabad Sz6 lesz a part lapja, hanem Uj Ma-
gyarorszag cimen inditunk lapot, amelynek fOszerkesztésével Féja Gézat, szerkesztésével
pedig Jocsik Lajost bizzuk meg. A lap ilyen cimmel és ebben a fGszerkesztGi és szerkesztdi
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felallasban meg is jelent. Visszatekintve, ez nagyon fontos 1épés volt. Nemcsak a lap meg-
inditasa, de az a dontés is, hogy Németh Laszl6 — aki a népi ideologianak is valoban élenja-
ré embere volt — lesz a part ideologusa. Igazat kell tehat adni azoknak az 1956 ut4ni kom-
munista kritikusoknak, akik szerint az ,,1956-ban indult politikai partok ko6ziil csak a Pet6fi
Partnak volt hatarozott ideologidja”.

A nyugati hatalmak szuezi kalandja teljes letargiaba dontott. Nem utdlagos bolcsesség-
bdl mondom, hanem akkor fogalmaztam meg a naplomba, hogy ,,a magyar forradalom
gyertyalangjanal siiti meg a Nyugat a pecsenyéjét”. A november 4-én tortént beavatkozas
talan a Nyugat akarata ellenére tortént, de a szuezi lépéssel oridsi adut adtak a Szovjetunio-
nak. Az események ezt a felfogast a késGbbiekben is igazoltak.

A tovabbi események csak utobb valtak teljes mértékben ismertté szdmomra. November
3-4n késO éjjel — mar éjjelnek tekinthetem, mert tiz 6ra utan volt jéval — a lakdsomon meg-
szolalt a telefon. Majlath Jolan nagyon ijedt hangon Féjat kereste. Tudta, hogy Féja nilam
lakik. Szoltam Gézéanak, s atadtam a kagylot neki. A beszélgetés a fillem hallatara tortént,
mert ott iiltem én is a telefon mellett. Majlath Jolan beszdmolt Féjanak, hogy a delegacio
tagjait lefogtak, tehat a férjét, Erdeit is. igy tudtuk meg mi elsé kézb6l, hogy a delegaciot a
tokoli targyalason letartoztattak. Hogy Majlath Jolan honnan tudta meg olyan hamar, azt
nem tudom.

A november 3-i targyalasoktol, szaladgalasoktol — elég nehézkes volt a kozlekedés — jo
késén és dogfaradtan értem haza. Kozben jott Majlath Jolan késGi telefonja, igy igen kés6n
fekiidtiink le. November 4-én, vasarnap hajnalban, 4gytdorejre ¢bredtiink. Rogton feloltoz-
tem, rendbe raktam magam, kimentem az erkélyre, koriilnéztem. Itt-ott egy-egy aut6 suhant
el a hajnali kodben, a fegyverropogas folyamatosan tartott. Természetesen rogton bekap-
csoltam a radiot, és figyeltem az adast. Ezen a kora reggelen tortént Nagy Imre bejelenté-
se.” Jol ismert a sz6veg, nem akarom idézni. Ugy dontottem, sehova sem fogok elmenni,
megvarom az események tovabbi alakulasat.

A fegyverropogas tovabb tartott, és egyre élénkebb lett a harc. Nem lehetett kimenni.
A budapesti radidban kiilonbozé radidiizenetek hangzottak el. A harci események igen
gyorsan zajlottak. A kora délel6tti 6rakban probaltam lemenni az utcéra, de vissza kellett
huzéddjak, mert az Alkotéas utcan lefelé orosz harckocsik diiborogtek. Visszamentem a la-
kasba, és a mellékutcara esé erkélyiinkrdl figyeltem az eseményeket. Erdekes volt latni,
hogy hogyan vonulnak vissza a szabadsagharcosok. Sosem felejtek el egy képet. Az erké-
lyiink a masodik emeleten a mellékutcara nézett, ahol akkor még egy régi, foldszintes mii-
helyépiilet allott, nagy udvarral. Az egész egy roncstelep benyomasat keltette. Egy fiatal-
ember egész sotét, majdnem fekete, Gszi, atmeneti civil kabatban jott, kezében egy egysze-
rili kézifegyvert 1obalt. Az ut mellett jott visszafelé, és amikor a sarokra ért, szinte latszott
rajta, hogy akkor tajékozodik, hogy ,,na, itt most gyorsan le lehet 1épni”. Beugrott a mel-
lékutcaba, az arokba letette a fegyvert, széjjelnézett, hogy latja-e valaki, majd sietve kiment
a mellékutcabol, és akkor immar mint civil, mondjuk, mint aki boltba megy kenyérért, szép
lassan kényelmesen megindult az Alkotas uton lefele. Egy szabadsagharcos pillanatok alatt
igy valtozott at egy utcan jaro fiatalemberré.

¥ Nagy Imre 1956, november 4-én 5 6ra 20 perckor a Szabad Kossuth Radidban bejelentette, hogy a szovjet
csapatok tdmadast inditottak Budapest cllen. In: A forradalom hangja. 1. m. 487. o.
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November 3-a, 4-¢, 5-e. Ezek a napok igen zsufoltak voltak. Ezeket a napokat részben a
koalicios partok kormanyba vald beszivodasa, részben pedig a fegyveres események hati-
roztdk meg. November 4-¢ utin tudtam meg példaul, hogy a szocdem part részérdl kik
keriiltek be a kormanyba. Azt is akkor tudtam meg, hogy Kéthly Annat tavollétében nevez-
ték ki. Kéthly Anna egy nemzetk6zi szocialdemokrata értekezletre ment ki Bécsbe, de on-
nan nem tért vissza. Ezeket az ember csak post festam érzékelhette, mert rendes kommuni-
kéci6 nem volt, nem is lehetett. November 4-ét kovetGen kapcsolatokat kerestem, és sze-
rencsém volt, mert Budan a telefonkozpontot nem 16tték szét, igy tobb felé tudtam telefo-
nalni. Kiss Sandorékkal is fel tudtam venni a kapcsolatot. A tdmadas utan két nappal mar
telefonon beszéltiink. Ok is itt laktak Budén, a Lukdcs utciban. Megallapodtunk, hogy
ahogy tudunk mozogni, elmegyiink egymashoz, és megbeszéljiik a helyzetet. Soha fol nem
meriilt koztiink, hogy valamelyikiink disszidalni fog.

Az els6 komoly esemény, ha jol emlékszem, talan november 10-én tortént. Ekkor kap-
tam meg Bibo Istvannak, a Pet6fi Part dllamminiszterének november 9-én kelt, dllammi-
niszteri mingségben alairt expozéjat a magyarorszagi helyzetr6l. Bibo kiildte el nekem egy
boritékban. Ma is megvan az a példanyom, amely akkor érkezett. Arra mar nem emlék-
szem, hogy ki hozta.

Bibo expozéja két részbdl all, egyik a ténymegallapitasokat foglalja Gssze, a masik rész
pedig tervezet a magyar kérdés kompromisszumos megolddsara. Ténymegallapitasaival
teljes mértékben egyetértettem akkor is, amikor elészor elolvastam, és késobb is. Mind-
addig, ameddig egyaltalan lehetett mozogni, én a koalicié platformjan allottam. Még akkor
is, amikor a Magyar Parasztszovetség vezetdje, Kiss Sandor, Horvéith Jénos és mas bara-
taim az események hatasara elmentek az orszagbol. Bib6 memorandumat mindjart az els6
elolvasas utén nagyon fontos értékelésnek tartottam. Alaposan megbeszéltem Féja Gézaval
is, aki igen lelkesen fogadta, és nagyon oriilt, hogy hozzajutottunk ehhez.

Mindenki helyhez volt kotve, és oriiltiink, ha a harcok kisebb sziinetében le tudtunk
menni valamit venni. Orar6l érara éltiink. November 8-4n vagy 9-én mentem ki el8szor
4-ét kovetben az utcara.

Abban az id6ben a Széna téri harc még tartott, amikor csavargasom kozben Sipos Gyu-
laval, Erdei Sandorral és Boros Lajossal futottam Ossze. Ok is meg akartak nézni az utcat.
A golyok még pattogtak, de az emberek azért mar kimerészkedtek. Par szot valtottunk,
mindegyik nagyon el volt ken6dve. Kiilonosen Erdei Sanyi és Sipos Gyula. Sipos Gyula
nagy népi kollégista volt, most meg a 16 masik oldalan, a legélesebb hangon beszélt az
oroszok ellen, ellenforradalméaroknak nevezve az oroszokat és a magyarorszagi segitdiket.
Elvaltunk a postanal, ahol mint egy futballmeccsen a stadionban, ott konyokdlt a tomeg, és
drukkolva nézte, hogy két tank, ha jol emlékszem a mai 6-os villamosvonal Széna tér felé
val6 kanyaraban allt és IGtte a gyarat, ahol Szab6 bécsi volt a parancsnok. Léttek innen is,
onnan is, a k6zonség pedig nézte és drukkolt, hogy ki talal. Erdekes kép volt, aki nem latott
ilyet, el sem tudja képzelni: Olyan volt, mint egy Honvéd-Fradi-meccs. S aszerint, hogy ki
kinek drukkolt, voltak a megjegyzések. Egészen lojalis , tribiinhangulat” volt.

Ezen a napon el6bb a feleségem csaladjahoz mentem, t6liik pedig Kiss Séndorhoz. A la-
kasban Kiss Sandor felesége fogadott. Mondta, hogy a férje nincs otthon, elment egy kicsit
tajékozodni, varjak haza. Azzal ment el hazulrdl, hogy elmegy az osztrak kovetségre; ko-
zeli orszag, és Kiss Sandor német szakos is volt. Targyaloképesen tudott beszélni németiil.
Tehat érthetOnek tartottam, hogy az osztrak kovetségen probal tajékozodni, hogy mik tor-
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ténnek. Kiss Sandornéval abban allapodtunk meg, hogy este majd felhivom 6ket, vagy ha
én nem tudom, akkor majd 8k probalnak. Es ha esetleg Kiss Sandor ugy dont, hogy elmegy
— akkor még nem volt szo6 Nyugatrol, hanem valahova a Dunéntilra —, akkor azt mondja,
hogy elmegy krumplit vésarolni. Ez volt a kulcsmondat. KésG este fol is hivtam, és Evike
bemondta a telefonba, hogy Sandor elment krumplit vasarolni.

Kiss Sandorral tobbet nem is talalkoztam. Kés6bb tudtam meg, hogy mi tortént. Itt most
vissza kell, hogy utaljak 1956. november 3-an estére. Horvath Janos mesélte, akivel 1984-
ben vagy 1985-ben talalkoztam, amikor Amerikabdl itthon volt. Rékérdeztem, hogy miért
mentetek el, mert végeredményben semmi olyasmi a Magyar Parasztszovetségben nem
volt, semmi olyat nem tettiink, ami sziikségessé tette volna, hogy lelépjenek. Janos a kovet-
kez6t mesélte el. November 3-an § is, és Kiss Sanyi is mikor elmentiink a szovetségbdl,
még felmentek a Parlamentbe Tildyhez. Kisgazdaparti képvisel6ként Tildyvel szoros sze-
mélyi nexusban voltak, de nem jelentett ez semmiféle mellékutat. Horvath Janos Ggy me-
sélte, hogy a Parlamentbe minden baj nélkiil bementek, és Tildy elészobéjaban varakoztak,
hogy bejussanak. Nagy tomeg volt, sokan voltak. Egyszer csak a Tildy szob4ajabol kijott
Dobi Istvan. Azok, akik az elGszobaban iiltek, ra se hederitettek. Horvath Janos odakoszont
neki, hogy szervusz Pista bacsi. Folderiilt az arca, hogy végre valaki koszont neki. Kezet
fogtak, s akkor azt mondta Dobi: ,,Nagyon boldog vagyok Janos, hogy végre olyan kor-
ményt eskethettem fol, amelyik igazan a magyar népért van” — utalt Nagy Imre koalicios
korményara. ,,Zoltannal most éppen arrol beszélgettiink, hogy téged jo lenne elGkaparni
valahonnan, mert neked az lenne a dolgod, hogy mivel sok ismer§sod van, jo lenne, ha
kimennél Nyugatra folvenni a kapcsolatokat, aztan majd két-harom honap milva haza-
jossz.” Ez volt Dobi koncepcidja akkor. ,,Kimész, két-hdrom hénap milva majd hazajossz.”
Azbta eltelt tobb mint harminc esztendd, még mindig kint vannak. Dobi meg végigcsinalta
mindazt, amit végigcsindlt. A magyar nép igazi korményénak a folszdmolasa utan tovabb
eskette a tobbi magyar kormanyt. Ez azért érdekes, mert koztiink, mint emlitettem, a disz-
szidalas soha fol sem meriilt. Ugyhogy, amikor megtudtam, hogy Kiss Sandor disszidalt,
sokkot jelentett szamomra. Kiss Sandor eldttem, évekkel kordbban jott ki a bortonbdl.
1956-ig elég nehéz fizikai munkén élt, Horvath Janos is. Talalkoztunk egymaéssal, voltak
anyagi gondok, 0 is segédmunkds volt. Ennek ellenére soha, az 1956-0s események alatt
sem mertilt fel ez a kérdés. November 3-an kés6 este — mint emlitettem — tudtam, hogy a
Magyar Parasztszovetségbe tobbet nem jovok mar vissza. A sof6rom Gtkdzben megszolalt:
.Kelemen ur, menjen fel a nagysagos asszonyhoz, hozzak el ami kell, menjiink el, hagyjuk
itt ezt...” — mondta, vaganyul, hogy mit. , Nézze, ha maga akarja, menjen, de én nem me-
gyek — vélaszoltam, és megkérdeztem —, mennyi idére irjam ala a menetlevelét?” A kapu-
ban melegen kezet fogtam vele, elbicsiztam, hogy aztin elment-e a kocsival Nyugatra,
nem tudom, de arra emlékszem, hogy én hajnalra irtam ala a menetlevelet.

Egy nappal késébb, amikor Kiss Sandor elment, feljott a lakdsomra Boros Lajos bara-
tom és Fiizesi Pista. Boros Lajos igen élesen fogalmazott, képzeld Kiss Sandor disszidalt,
mar csak te maradtal egyediil a parasztszovetségt6l, mert ezek mind elmentek. Megbeszél-
tiik a dolgot, alig tudtam Féja el6tt leszerelni ezt a hangulatot, mert nem akartam, hogy
bantas érje Sandort a tavollétében. Kiilonben a radiobol mar tudtam, mert Kiss Sandor
rogton nyilatkozott, hogy 6 nemcsak krumplit beszerezni ment le vidékre. Megallapodtunk
Boros Lajossal, hogy masnap talalkozunk, és egyiitt megyiink szé€jjelnézni immar maga-
sabb szinteken. Mentem is masnap. Felmegyek, az anyoOsa nyit ajtot, és nyogve-nyelve
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elmondja, hogy Lajos a feleségével hajnalban disszidalt. Igen, alig 24 6raval azutan, hogy
nalam felhaborodva kozolte, hogy Kiss Sandor elment, § is utra kelt.

Elére kell ugorjak az idében jo harminc esztend6t. 1986-ban itthon volt Amerikabdl 14-
togatoba Boros Lajos mint nyugdijas. Talalkoztam vele, és rakérdeztem, hogy emlékszik-e
erre. Hogyne, mondta, majd elmesélte, hogy hazamentek, este beszélgettek, és az asszo-
nyok nem hagytak nyugtot, hogy el kell menni, mert nem lehet tudni, hogy mi lesz itt.
Es akkor Fiizesi Pistaval nekiindultak a hatirnak. Figyelve a nyugati radiét a bekovetke-
zett esemeények kozepette, ilyen kozhangulatban ilyen dontéseket tudomasul kellett venni.
A radio sok szempontbol helyesen, sok szempontbol tilzottan is — mert a kibicnek mindig
konnyti a dolga — ontotta a hireket. Harci eseményeket kiértékelt, és ijabb harci cselekmé-
nyekre adott tippet. Ilyenek voltak Bell ezredes tippjei is.

A tervezgetések, helyzetfelmérések kozepette Goncz Arpad, kedves baratom november
19-én, egy kora délelGtt feljott a lakasomra. Vele ezt megel6zéen is tobbszor talalkoztam.
Azzal a hirrel jott, hogy talalkozott Kozmovszky Tiborral, az indiai kovetség magyar al-
kalmazottjaval, és t6le olyan értesiilést kapott, hogy amennyiben a forradalmi szervezetek
valamelyikétSl vagy tobbtol felhivas menne az indiai kormanyhoz kozvetitésre, akkor ezt
az indiai korméany nagyon pozitivan mérlegelné.

Kozmovszky felbukkanasa azért érdekes, mert igen hosszu ideig egyiitt iiltem vele a
bortonben. O nagyon jomodu, régi budapesti nagypolgéri csalad fia volt. Jogot végzett, kint
tanult Oxfordban, és gyonyorid oxfordi dialektusban beszélt angolul. Baratilag is kot6dott
hozzam. Ot azért zartak be haborus biindsként, mert a haborti el§tt mint iigyvéd nyilasokat
is védett. Aztan lehet, hogy 6 nyilas parttag is lett, ezt nem tudom, de kétségtelen, hogy par
évet lehuzott. A Kozmovszky név nekem, a bortonbeli ismeretségem alapjan garancia volt
arra, hogy ez alaposan megfontolt hir. Komolyan vettem, azt gondoltam, hogy Magyar-
orszagon a kibontakozas — a november 4-e utan bekovetkezett valtozas kovetkeztében —
csak a kiilfold kozbejottével torténhet meg. Els6 1épésként nagyon jo lesz, ha egy semleges
allam Magyarorszagra is akkreditalt kovete hivatalos mindségben eljon, és itt a helyszinen
felmérést végez. Megfogalmaztam a levelet, az eredetije még megvan. Elolvastuk, itt-ott
belejavitottunk, finomitottuk, és tekintettel arra, hogy ez a levél azutan soha nem keriilt
nyilvanossagra, harminc év utan most gy tartom, hogy hasznos lesz, ha mint torténelmi
dokumentum ez a levél megmarad, mert ez volt az els6 1épés ahhoz, hogy India Magyaror-
szagra is akkreditalt moszkvai kovete, Menon eljjjon, €s helyzetfelmérd latogatast tegyen
az orszégban24.

A Nehrunak sz616 levél a kovetkezé volt: ,,Miniszterelnok Ur! A fliggetlenségért kiizdo
magyar népet képvisel6 forradalmi szervek megnyugvassal veszik tudomasul, hogy India
kikiildotte az Egyesiilt Nemzetek Szervezetében Magyarorszag ligyének targyalasa mellett
foglalt allast. Ezzel a hatalmas India ismét tanujelét adta annak, hogy a szabadsag jogat
kovetkezetesen minden nemzet elidegenithetetlen tulajdondnak tekinti. Emellett ismerve
India és a colomboi értekezlet hatarozott allasfoglalasat, gy véljiik, hogy teljes bizalom-
mal fordulhatunk Miniszterelnok Urhoz, hogy a magyar nép 4ltal elismert fiiggetlen ma-
gyar kormany és a magyar nép legszélesebb rétegeit képviseld forradalmi szervezetek és
személyek, valamint az Indiaval baratsagban 1év6 szovjet kormany kozott kozvetitd szere-

* Kumara Pladmanabha Sivasankava Mcnon 1956. december 2. és 7. kozott Budapcesten targyalt mint Dzsa-
waharlal Nchru indiai kiilonmegbizottja.
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pet vallaljon. ElGterjesztett felkérésiinkkel kapcsolatban emlékeztetjiik Miniszterelnok Urat
arra a tényre, hogy a magyar nép forradalmanak célja nemzeti fiiggetlenségiink és minden
néppel szemben barati semlegességiink megteremtése. Forradalmunk nem iranyul egyetlen
mas nemzet ellen sem. Kinyilvanitjuk azt is, hogy az utobbi hetek eseményei, kiilonos
tekintettel a fegyveres beavatkozasra, és az Egyesiilt Nemzetek Szervezetében november
19-én targyalasra keriilt tomeges deportalasokra, nem szolgaljak a békés kibontakozast, s6t
veszélyeztetik az allamok békés egyiittélését. Az események azt mutatjak, hogy a magyar
nép a forradalom vivmanyaihoz szilardan ragaszkodik. Vagyis a demokratikus jogokhoz és
ahhoz a torekvéshez, hogy a szocializmust a maga nemzeti forméjaban épitse tovabb. Ami-
kor ezt hatarozottan allitjuk, ugyanakkor kinyilvanitjuk, hogy a magyar nép a Szovjetunio-
val és minden mas néppel tekintet nélkiil azok tarsadalmi és gazdasagi berendezkedésére,
az egyenl§ség és fiiggetlenség India altal is vallott és altalaban elismert elve alapjan barati
viszonyban kivan élni. Meggy6zGdésiink szerint India kormanya és népe nemcsak a sokat
szenvedett magyar nép halajat és elismerését vivna ki a kozvetités hitiink szerint eredmé-
nyes vallalasaval, de hathatosan jarulna hozza ahhoz is, hogy a vilag veszélyeztetett békéje
ezen a teriileten megovassék.
Kérésiinket ismételve, a magyar nép nevében népiink bizalmét és nagyrabecsiilésiinket
nyilvanitjuk Miniszterelnok Ur irant.
Budapest, 1956. november 19-én
A Magyar Parasztszovetség nevében

Kelemen Sandor
Olah Istvan
Goéncz Arpad”

Eddig volt a levél. Pecsétet tettiink ra, a nevek mellé a lakcimet is odairtuk. Ezt a levelet
Goncz Arpaddal és Biboval, tehat harmasban — ha jol emlékszem — masnap kora déleltt
elvittiik az indiai kovetségre, a Bimbo ut kérnyékére. Erésen ¢l bennem a kép, hogy Goncz
Arpad iilt a gépkocsivezetd mellett, mivel & mar tébbszor is jart arra, mint megtudtam
kozléseibdl. En hatul iiltem Bibéval. Beszélgettiink. Bibo nagyon helyeselte ezt a 1épése-
met, hozzatéve, hogy nagyon vagany dolog, s hogy 6 is meg volt lepve, pedig jo barét volt,
hogy a lakcimet is a neviink ala irtuk. Tehat hogy teljesen nyiltan csindltuk. Goncz Arpad
bevitte a levelet, és minket a gépkocsi egy kis tekergés utan levitt. Mind a ketten més he-
lyen szalltunk ki. Es igy — a konspiracio szabalyai szerint — elvaltunk egymastdl. Goncz
Arpad elmondta, hogy nagy 6rommel fogadtak az indiai kovetségen a levelet. Kozmovszky
Tibor, ahogy a levelet atadta, tolmacsként angolul is elmondta a szoveget. Az els6 meglepe-
tésiik az volt, hogy a pecsét mellé még a neviinket és a lakcimiinket is odairtuk. Meg is
kérdezték, hogy ezt hogyan merjiik vallalni. Goncz Arpad nagyon helyesen — ahogy
mondta nekem — azt valaszolta, hogy ez nyilt dolog, ez a meggy6zddésiink. A levél tartal-
ménak megismerésekor azt mondtak, hogy ez jo, de hasznos lenne, ha még egy-két szervtél
jonne levél, hogy nagyobb sulya legyen az indiai kezdeményezésnek.

Amikor ezt Goncz Arpad elmondta, Oléh Istvan is ott volt nalam. Neki a forradalom
alatt barati kapcsolatai voltak a csepeli forradalmi bizottméannyal és a csepeli ellenalléssal.
Ezért 6 vallalkozott arra, hogy kimegy Csepelre, hogy egy munkasszervezettdl is jojjon
ilyen levél. Az altalam irt levél egy példanyat elvitte magaval, és masnap hozta a csepeliek
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levelét, amely nagyjabol ennek a levélnek a szovege alapjan késziilt. Csak azon més nevek
szerepeltek, és mas pecsét volt rajta. Olah Istvan azzal jott vissza, hogy nagyon kénnyen
elfogadtak a javaslatot a csepelick. Ugy aposztrofaltak benniinket: ,ha ti ott az agytrésztben
igy gondoljatok, akkor mi is benne vagyunk”.

A november 19-¢én irt levél utan az események nagyon felgyorsultak. Részben az orosz
megszallas, az orosz hadsereg beavatkozasa kovetkeztében, részben a partok lehetdség
szerinti mozgasa és az ezzel kapcsolatos kibontakozési tervek kovetkeztében alakult ki egy
masik vonal, amit mi akkor utévédharc-allapotnak neveztiink. Ebben a vezet$ szerepet két-
ségteleniil a Petdfi Part jatszotta. ElsGsorban Bibo Istvan, aki mar november 9-én allam-
miniszteri mindségben irt egy kibontakozasi tervezetet, amirl mar szoltam. A koalicids
partok november 4-e utan végeredményben mar a hatalombol kikeriilt partok voltak, de
még nem lettek felszamolva. Altaldban a Bibo-terv alapjan indultak el. Ezt egy folyamat-
nak kell felfogni, mert legalabb harom kiilonboz6 Bibo-féle javaslat volt. Ennek az volt az
utja-maddja, hogy Bibo jott a javaslataval, amit nagyon szépen, okosan megirt. Ezt megtar-
gyaltuk. Voltak simitasi, modositasi javaslatok, ellenvélemények. Nem alapvetéek, hanem
inkabb stilaris meg taktikai jellegliek, hogy mennyit bir el a hatalom, vagy hogy mennyit
bir el az orosz, mint megszallo erd. A javaslatokkal elmentek a Fiiggetlen Kisgazdapart
vezetGihez. Kovacs Béla ekkor Antall Jozsefnél lakott dtmenetileg. Ott elolvastak, Tildy is
elolvasta. Akkor jott a viszontvalasz: ki, mit kivain modositani. Akkor elvitték az anyagot a
szocdem parthoz, ott is megtargyaltak, majd megint visszajott.

Altalaban a kis Antall Jozsef volt az, aki a kisgazdapart és a Pet6fi Part kozott hordta-
vitte a kiilonb6z6 kibontakozasi terveket. Varga Istvan kozgazdasz professzor pedig ugyan-
ezt tette a szocdem part vonatkozasaban. Valami régebbi kapcsolatrendszer alapjan neki
nagyon jo kapcsolata volt példaul Kossa Istvannal. Ugyhogy ezek a kibontakozasi tervja-
vaslatok még hozza is elkeriiltek. Onnan részben kacsinto jellegli helybenhagyassal, vagy
némi fenntartassal jott vissza, amibdl azt a kovetkeztetést lehetett levonni, hogy az 1ij hata-
lom berkeiben is vannak olyan erdk, amelyek helyeslik ezeket a terveket. Igaz, a kormény
sem volt még akkor egyértelmiien a hatalomban.

A Bibo-féle tervbGl nem akarok részleteket idézni, mert részben a Bibo-tanulméanyko-
tetb6l meg a Nyugaton megjelent konyvekbdl ismerds, innen-onnan hozzaférhets.” Ehhez
ujat nem tudok mondani. Ezzel a Bibo-koncepcioval teljes mértékben egyetértettem.
A szovjet beavatkozas megsziintetését — s ma is fenntartom egykori véleményemet — akkor
csak a két nagyhatalom vagy a két nagy europai er6tomb alkujaval lehetett volna elérni.
Mert minden egyéb itthon késziilt kibontakozasi tervezet nem volt tobb annal, mint hogy
megmutassa, ezek a problémak a magyar tarsadalomban akut kérdések, amelyeket rendezni
kell. A rendezéshez azonban erére lett volna sziikség. A kiilonboz6 hazai kibontakozasi
tervek mogott viszont a sziikséges politikai er6 nem volt meg. A kibontakozasi tervekkel
kapcsolatos megbeszélések sokszor szinte a szocséplés hatarat stroltak. Arra voltak jok,
hogy tovabbra is Osszetartsak az embereket.

A Pet6fi Part régi, Dorottya utcai székhazat ekkor mar nem hasznalhattuk, viszont a J6-
zsef nador téri kis székhaz — két szoba —, ami furcsa modon a Rakosi-rendszer alatt is meg-
maradt mint a Nemzeti Parasztpart kdzpontja, a mienk lett. Akkor ez lett a Pet6fi Part koz-
pontja. A Nemzeti Parasztpartbol alakult Pet6fi Part ideiglenes vezetdségi tagjai folyamato-

25 Lasd Bib6 Istvén: [Levél, expozé és tervezet]. 1. m. 169-177. o.
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san részt vettek az utéovédharc munkajéban, azaz ott voltak ezeken a targyaldsokon. Farkas
Ferenc, hivatalvezet6i mindségében rendszeresen bejart az irodaba. Rendszeresen bejart a
helyettese, Zsigmond Gyula is. Igen komolyan idek6tddott Sebestyén Laszl6 és Sinka Ist-
van. Keresztury Dezs6 is elég sokszor bejott. Elég sokszor jelen volt Illyés Gyula is. Veres
Péter hellyel-kozzel jart csak be. Bib6 Istvan rendszeresen bejéart, Féja Gézat, Tamasi Aront
ugy jellemezhetném, hogy stiriin, de alkalomszertien jart be. Eleinte nagyon rendszeresen
latogatott benniinket Somogy megyébdl Kanyar Jozsef. O nemcsak az irod4ban, hanem
még a lakdsomon is tobbszor volt, amikor feljott Pestre. Ha pedig Ggy jott fel, hogy nem
volt program, akkor leiiltiink, és az éppen akkor aktualis ligyekr6l beszéltiink. Eleinte elég
stirlin bejart S. Szabé is, késébb azonban elmaradt. Erdekes modon Zsebdk teljesen elma-
radt.

Gyakorlati politikai szempontbol ennek az elszakadé hadmozdulatokat végz8 PetSfi
parti Osszejovetel-sorozatnak az igazi értelme, eredménye két dolog volt. Az egyik az, hogy
a Pet6fi Part a Nagybudapesti Kozponti Munkastanaccsal — Sebestyén Laci egyéni szor-
galma és munkdja alapjan — nagyon szoros kapcsolatot épitett ki. Sebestyén Laszlo tobb
nagybudapesti munkastanacsi gytilésen, értekezleten részt vett, és mindig beszamolt az ott
torténtekrol. Ez az egyik. A masik pedig az, hogy valamikor december végén vagy januar-
ban a Magyar Iroszovetség részben a kibontakozassal kapcsolatos javaslatait, illetve hely-
zetértékelését a PetSfi Partban is megtargyaltuk. Errdl jegyz6konyv is késziilt, amit tSbben
alairtak. De egy-két alkalommal én is részt vettem ezeken a megbeszéléseken, aminek az
eredménye az volt, hogy a Petdfi Part jegyz6konyvileg csatlakozott az froszovetség kibon-
takozasi tervezetéhez, a kibontakozast szolgalod kie’x]lvémya’lhoz.26

Az id6 mulasaval ezek az Osszejovetelek ritkultak, részben azért mert az emberek lattak
a helyzet reménytelenségét, és mar nem jelentek meg. Lassan én is elmaradtam ezekr§l az
osszejovetelekrdl, mert amit Bibo megirt, azzal egyetértettem, de annak megoldaséara gya-
korlati remény nem volt. Aranyhidat képezett volna, ha elfogadjak az oroszok a visszavo-
nulast, de mert a hatalom természetrajza olyan amilyen, ebb6l gyakorlatilag nem lett sem-
mi. Erre az idGszakra az is jellemzG volt, hogy lebukdsunk utdn a tarsutassa lett paraszti
képviseldk koziil sokan atalltak, beléptek a kommunista partba, és ott lettek képviselSk, s6t
némelyik koziiliik még az Elnoki Tanacs tagja is lett. Ezek 1956 decemberében olyan ter-
vezetet készitettek, hogy a Magyar Parasztszovetséget, mint agrar-érdekképviseleti szerve-
zetet kellene meginditani. Gyakorlatilag ez gy tortént, hogy 1956. decemberben Toth
Janos, aki hajdandban a Magyar Parasztszovetség békés megyei titkara volt, azzal jott hoz-
zam - tekintettel arra, hogy Kiss Sandor és Horvéath Janos mar akkor disszidalt, Kovacs
Béla és Voros Vince pedig visszavonult —, hogy Dobi azt lizente, okvetleniil menjek el a
Magyar Parasztszovetség képviseletében egy megbeszélésre. A Foldmivelésiigyi Minisz-
tériumban volt egy dsszejovetel, amelyre elmentem. Nem 0gy vettem részt, mint a Pet6fi
Part vezetdségének egyik tagja, hanem mint a Magyar Parasztszovetség egyik régi vezets-
je. Ezen — emlékezetem szerint — részt vett Z. Nagy Ferenc kisgazdaparti képviseld, a
Nemzeti Parasztparttol Nanasi Laszlo, aki szintén mindent végigesinalt, Kiss Déniel volt
kisgazdaparti képviseld, aki a Dobi vezette Elnoki Tanacsnak is egészen végig tagja volt.
Ott volt a kommunista parti parasztképviseld, aki a kommunista part békés megyei titkara

26 A Tamési Aron altal 1956. deccember 13-an megfogalmazott Gond és Hitvallas cimii dokumentumot a Ma-
gyar iroszovetség kozgyiilése december 28-an fogadta cl. In: Az 1956-0s magyar forradalom. Reform — Felkelés
— Szabadsagharc — Megtorlas. Budapest, 1991, Tankényvkiad6. 111-112. o.
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is volt, Boros Gergely. O nagyon jol képzett, jo kiallast, hatarozott felfogast parasztképvi-
sel6 volt. Nagyon jol lehetett vele szot érteni. O azok kozé tartozott, akik 1956 nyaran,
amikor Rékosinak egy utols6 rugaszkodasa volt, azon a bizonyos négyszazas listan — amely
az akkori legendédk szerint a letartoztatandok névsorat tartalmazta — szerepeltek. Ott volt a
megbeszélésen Gyenes Antal, a minisztérium részér6l So6s Gabor, aki akkor még csak
féosztalyvezetd volt, de ténylegesen szakmailag § vezette abban az idGszakban a Foldmii-
velésiigyi Minisztériumot. O biztositott szimunkra egy szobat, irogépet, ¢és eldadtak, hogy a
Magyar Parasztszovetséget a parasztsag érdekeinek a megszervezése céljabol meg kell
inditani.

Ezt elsGsorban Z. Nagy Ferenc képviselte, és gy tintette fel 6nmagat, mint aki Nagy
Ferenc disszidalasa utan a kisgazdaparti parasztképviseldk egyik aldozata, akinek a fenn-
maradéas €s a jogfolytonossag érdekében mindent végig kellett csindlnia. A régi politikai
zsurnalisztak szlengje szerint, nagyon harcosan beszélt, hogy a parasztszovetséget meg kell
csinalni. Ezek hordoszonoklatok, azaz abszolit magtalan és abszolut konkrét program és
terv nélkiili beszélgetések voltak. Olyan kijelentésekre emlékszem, mint ,,...mert ha nem
csinaljuk, akkor inkabb hazamegyek a falumba, és itthagyok mindent”. En azt vetettem fel,
hogy miel6tt barmihez is hozzékezdiink, kérdezzilk meg a hatalmat, hogy mit sz6l hozza,
mert addig mindez csak iires beszélgetés. Ezt a kozbevetésemet elfogadtak, és megkértek
arra, hogy irjam le, mit is akarunk. Kotélnek alltam, és leiiltem a gép mellé. Elkezdtem irni.
Minden mondatot felolvastam. Rahiimmogtek, mindenki rabolintott, hogy j6l van, jol van.
Megirtam a Magyar Parasztszovetség elvi koncepciojat, igy, ahogy azt annak idején csinal-
tuk. Ez nagyon érdekes volt, mert senki egy szot sem mondott ellene. Koriilbeliil két-harom
oldalnyi ,,pro memoriam”-szerii szoveg lett. Barmelyik évi kiadvanyunkbol kivehettem
volna ezt a szdveget, azokat is én irtam. Tehat azt a két és fél, harom oldalnyi széveget,
amit ekkor gépbe diktaltam, elfogadtak, alairtak és elmentek. Boros Gergely, Z. Nagy
Ferenc, Kiss Daniel és Nanasi Laszl6 — négyen mint aktiv képvisel6k — bementek a Parla-
mentbe, elvitték ezt az elaboratumot. Ez december végén volt, a napra mar nem em-
lékszem. Amint késébb megtudtam, Kadar is fogadta dket, elolvasta az elaboratumot. En
tudtam, hogy mi lesz a sorsa, igyhogy nem lepett meg, mikor kozolték, hogy nem. Mint
emlitettem, én a Magyar Parasztszovetség régi jo elvi koncepciojat irtam meg. Kadarnak
els6 keérdése az volt, hogy ki garantalja azt, hogy ebbdl nem lesz a falun ellenforradalom.
S jellemzd, ahogy nekem a kommunista képviselé Boros Gergely mondta, hogy senki nem
szOlt semmit. Nanasi rogton nagy fejbologatassal reagalt erre: ,,Igen, kedves Kadar elvtars,
mi is sokat vitatkoztunk ezen a kérdésen, mi magunk is.” Bar val6jdban nem vitatkoztunk
ezen. Kadamak ez a megjegyzése az elaboratumot le is I6tte. En ezt is vartam. Ezzel ez a
kis patak mindjart az els6 homokzéatonyon fennakadt.

Ezt kovetéen Boros Gergely Osszehivott benniinket a lakasara. Emlékezetem szerint
ezen a beszélgetésen Gyenes Antal, Goncz Arpad, Fekete Ferenc, Boros Gergely és joma-
gam vettiink részt. Boros Gergely nagyon kozvetlen hangon szamolt be a Kadarral valo
targyalasrol. Megallapodtunk abban, hogy az id6 nem kedvez a Magyar Parasztszovetség
meginditasanak. Tanulsagos volt ez a beszélgetés. Boros Gergely, ez a nagyon tisztességes,
becsiiletes és nagyon jo szandéki parasztontudati kommunista képviseld ekkor mesélte el,
hogy Nanasi hogyan viselkedett és hogyan gazsulalt, és ahogyan 6 mondta, hogyan épitette
be magat az 0j rendszerbe. Ez azért is érdekes, mert amikor kijottek, akkor a folyoson —
ahogy Boros Gergely mondta — képletesen kikopott Néndsi el6tt, hogy ilyen emberekkel
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tobbet nem targyal, és otthagyta, szakitott vele. Mindez szdmomra azt bizonyitotta, hogy az
elképzelésem jo volt, hogy ez a tarsasag csak egy 0j lehetGségre akarta felhaszndlni a forra-
dalomban tjrainditott Magyar Parasztszovetség néhany napjat. Ezek alapjan arrol is meg-
gy6zdédtem, hogy ezekkel az emberekkel nincs mit kezdeni, s nem is lehet, és jobb, ha a
Magyar Parasztszovetség egy kedvezibb, tdvolabbi jovendd szdmdara megmarad tiszta
szervezetként, ami ha elgjohet, akkor el6jon, ha pedig nem, akkor a parasztsag torténetében
egy tisztan maradt szervezet lesz.

Ezt kovetGen teljes mértékben visszavonultam, és az események kiils6 figyelGjévé val-
tam. 1957 els6 heteiben el is helyezkedtem, segédmunkas lettem az épitGiparban. Vizveze-
ték-szerel6k mellett dolgoztam, vagtam a menetet, s csindltam, amit kellett. Ett6l kezdve
minden vonatkozéasban (jra a belsé emigracios életemet éltem. Valamikor 1957 els6 felé-
ben, amikor Erdei mar a Magyar Tudomanyos Akadémia fGtitkara lett, két professzor az
ELTE-r6l, Vadasz Elemér bacsi és Szadeczky-Kardoss Elemér — mindketten Kossuth-
dijasok, akadémikusok az Gsszes népi demokrata cafrangjukat hozzairva — irtak egy levelet
Erdeinek, hogy régi parasztpéri és parasztszovetségi emberrdl van szd, azaz hogy én nem
lehetek fizikai munkds. Valojaban tetemre hivték Erdeit, hogy keressen nekem helyet.
Erdeinek becsiiletére legyen mondva, hogy mindkét profnak valaszolt. Olvastam is a leve-
1ét, melyben azt irta, hogy ,,..j61 emlékszem Kelemen Sandorra”. En pedig, mint vizveze-
ték-szerel6 segédmunkas egy nap szabad délel6ttot kértem, amit Erdei hatarozott meg, és
az olajbol kimosakodva bementem az Akadémidra. Nagyon kedvesen és nagyon régimo-
diasan fogadott. Az eldszobéjaban sokan voltak, ott lattam Friss Istvan akadémikust is pél-
daul, amikor a titkdrnGje bejelentette, hogy ott vagyok. Erdei mindenkit megel6zve kijott
elibém, és bekisért. Ahogy elkezdtiink beszélgetni, nyomta a csengdt, és a titkarnd hozta a
kavét. Vagy masfél orat beszélgettiink. Az alatt kint vértak ra a tobbiek. En kétszer is meg-
probaltam feldllni, mert én csak azért mentem el, mert a jO szandékn, kedves, oreg profesz-
szor atyai baratok akartak, s ne mondjak azt, hogy én nem teszem meg. Kiilonben semmifé-
le reményem nem volt. Mindez azért érdekes, mert az az Erdei, aki 1945-t6] kezdve balra
jatszott, és 1948-t61 kezdve meg teljesen részt vett Rakosi kormanyzataban, velem gy
beszélt, mint mondjuk 1939-1940-ben, amikor a Gyorffy-féle Taj- és Népkutatd6 Kozpont-
tal lent voltunk a Kiskunsagban, és ott egymassal beszélgettiink. A beszélgetés eredménye
azonban az lett, amit vartam, azaz semmi.
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S. SZABO FERENC
+MINDENT AZ IDO ROVIDSEGE HATAROZOTT MEG”

S. Szabo Ferenc 1912. junius 26-an Békéssamsonon sziiletett. A Koz-
gazdasag-tudomanyi Egyetem Mezogazdasagi Karan, illetve a Jozsef
Nador Miiszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetemen tanult, ahol 1937-
ben szerzett diplomadt. Az egyetem elvégzése utén a mezdgazdasagi
szakoktatasban tevékenykedett. 1944-ben Oroshazan létrehozta a
Nemzeti Parasztpart helyi szervezetét. 1944-ben tagja lett az oroshazi
Nemzeti Bizottsagnak, ahonnan az Ideiglenes Nemzetgyiilésbe delegal-
tak. 1944. december 23-an a Féldmiivelésiigyi Minisztérium politikai
allamtitkdarava nevezték ki. 1945-1947 kozott orszaggyiilési képviselo.
1948-1957 kozott a Mezbgazdasagi Mizeum foigazgatdja. 1956-ban
részt vesz a Nemzeti Paraszipart ujjaalakitasaban, fotitkarhelyettes.
1957 utan az Orszagos Mezbogazdasagi Konyvtar fomunkatarsa, majd
1962-t61 természetvédelmi teriileten dolgozik. 1968-1972 kozétt a
Természetvédelmi Hivatal elnokhelyettese. 1972-ben nyugdijaztak.
Nyugdijazasa utan mint a Hazafias Népfront Orszagos Tandcsa Kor-
nyezetvédelmi Bizottsaganak elnéke, alelnoke és az MTA Tihanyi Bio-
logiai Intézetének tudomanyos tandcsaddja, egyik megteremtije
a hazai természet- és kornyezetvédelem tarsadalmi mozgalmaknak.
A mezégazdasagi és kornyezetvédelmi oktatas, valamint az agrarmii-
velddés és tudomadnyszervezés terén kifejtett tevékenységéért a Godol-
16i Agrartudomanyi Egyetem dltal 1991-ben alapitott arany Pro Uni-
versitate Emlékérmet az egyetem tandcsa elsd izben neki itélte oda.
A Kertészeti és Elelmiszeripari Egyetem 1993-ban, a Godéllsi Agrar-
tudomanyi Egyetem 1995-ben tiszteletbeli doktori cimmel tiintette ki.
1996-ban Nagy Imre Emlékplakettet adomanyoztak neki.

A habort utani politikai szerepem nem tartott sokdig. Onmagam hélyogkovacs modjan
¢ltem a politikaban. Nem is tudom, hogyan mertem én abban a kozegben valamiféle szere-
pet vallalni, mert a népi ir6kon kiviil alig ismertem valakit a politikai é¢letben. Mindig is
inké4bb agrarius voltam, mint politikus.

A Foldmiivelésiigyi Minisztériumbol a MezGgazdasagi Muzeumba keriiltem. Ezzel
majdnem egy iddben pedig kiszoritottak a Nemzeti Parasztpart vezetésébdl is. A munkahe-
lyemen teljesen a muzeum 1jjaépitésével voltam elfoglalva. Eletem sokfajta foglalkozisa
koziil a mizeumit éreztem arinak, ami készségemhez, gondolkoddsomhoz a legkozelebb
esett, Az 1953-as valtozasbol csupan a ram nehezed$ nyomas csokkenését érzékeltem.
Kettds emigracioban éltem abban az idGben, mert mind a fennall6 rendszer, mind a pa-
rasztpartiak részér6l nyomas alatt voltam. 1956 nyaraig—0sz€ig Ggy éreztem, hogy nekem
mér nincs, s nem is lehet politikai szerepem.
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Amikor az FM-per kezdetét vette,1 tobbek kozott lefogtak a batyamat, Szabo Jozsefet is,
én pedig tovabbi felelGsséget az ottani torténésekért nem véllaltam, letettem a lantot. 1948.
julius 28-4n hazamentem, és megirtam a lemond6 nyilatkozatot Dobi Istvannak, egyik
példanyat még ma is 6rzom. A lemondasi nyilatkozatot Erdeinek adtam at, mert § volt
akkor a part fotitkara, és annak idején az G ajanlasaval kaptam az ideiglenes korméanytol ezt
a poziciét. Valamiféle gazdasagi megbizast szerettem volna ekkor, de ,joakaratbol” a ro-
mos Vajdahunyad varat nézték ki nekem. gy keriiltem 1948. augusztus 4-ével foigazgato-
ként a Mezb6gazdasagi Mizeumba.

Vajdahunyad vérat az 1944. jaliusi amerikai bombazasok nagyon megrongaltak, s mire
odakertiiltem a kiallitasi anyagot is meglehetdsen széthordtak. De nemcsak ez okozott gon-
dot. A minisztérium a mizeum még megmaradt anyagéat is papiron kiilonboz6 intézmények
igénylésére kiosztotta, a tudomanyos alkalmazottakat, altiszteket is ide-oda helyezte. Ugy-
hogy, mikor én odaérkeztem, tulajdonképpen csak a romos épiiletek voltak meg. A munka-
tarsak ligyét gy oldottam meg, hogy elkértem t6liik az athelyezési papirosaikat, mondvan,
hogy majd elintézem a maradasukat. El is intéztem, olyképpen, hogy fogtam a papirjaikat
és széttéptem, bevagtam a szemétkosarba. A korra jellemzd, hogy az 0j munkahelyiikon,
ahova érvényes athelyezési papirosuk volt, senki sem kereste dket.

Ujabb bonyodalmat jelentett, hogy egyszer csak kitalalta valaki, hogy uttérépalotat épi-
tenek a Vajdahunyad varabol. Meg is sziilettek a végérvényes hatarozatok, s6t elkezdték az
épiiletet erre a célra atalakitani. Nekem meg kiilonboz6 budapesti épiileteket kellett néze-
getnem, hogyha mégis lesz Mez6gazdasagi Muzeum, akkor az hol legyen. Majdnem egy
évig tartott ez az allapot. Végiil Vas Zoltan és masok segitségével sikeriilt ezt az ttord-
ligyet leallitani, s igy a Mezdgazdasagi Muzeum valtozatlanul a Vajdahunyad varaban
maradt. A mizeum részleges 1jjaépitése 1951-t61 1953-ig tartott. Ennek kovetkeztében én
ugyan figyelhettem, hogy mi torténik a nagypolitikaban, de még a kozelébe se engedtek,
illetve mivel nem is akartam, a kozelébe se mentem.

De 1956-ban, még oktober 23-a el6tt ujbol felfedeztek. Evekig mindenbdl igyekeztek
kihagyni, ellenben 1956 nyaran mint volt parasztpérti politikus, mint volt orsziggyiilési
képviseld és mint volt allamtitkar mar kaptam meghivokat a Hazafias Népfront 6sszejove-
teleire. Egy Gjsagcikk 6rzi is az egyik népfrontos tanacskozason elmondott felszolalasomat.
Arrdl beszéltem, hogy az egész kurzust 1949-t6l 1956-ig, de fleg 1953-ig szémyl gya-
nakvas jellemezte. Mindenki gyanus volt, mindenkitdl féltek, plane olyasmitdl, ami paraszti
volt. En pedig — a politikahoz kozel allva, meg attol tavolabbra keriilve is — egyebet sosem
tudtam folvetni, mint a paraszti banatot. Ugyhogy én féleg azok kozé tartoztam, akikre az
egész mizeumi id6 alatt mindig ferde szemmel néztek. Ez a gyanakvas nem sziint meg
1956-tal sem, 1957-ben pedig Gjrakezdddott.

1956 tavaszéan kiils6 szemlélSként bar, de rokonszenvvel kezdtem felfigyelni a tarsa-
dalmi megmozduldsokra. Elmentem egyszer a Kossuth Klubba, ahol egy Petdfi kori vita-
iilésen vettem részt. Néhany orai riadt figyelés utan eléggé meglepddve tavoztam, és majd-
hogynem a fal tévén jarva mentem a Katvolgyi uti korhazba, ahol a feleségem fekiidt. Ott
félig-meddig suttogva mondtam el neki, hogy milyen merész és hallatlanul érdekes vitan
vettem részt. Olyan kérdéseket vitattak itt nyiltan és ugy, ami addig ebben a rendszerben

11948 jalius 25-én a Foldmiivelésiigyi Minisztériumban konstrualt dsszecskiivést lepleztek le. Tobb mint 80
személyt allitottak birosag elé. Az ,dsszeeskiivés” vezetdit: Pemceczky Bélat, Otté Emét és Solt Emét a Népbiro-
sagok Orszagos Tandcsa ¢letfogytiglani fegyhazbiintetésre itélte.
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elképzelhetetlen volt. A Kossuth Klubban lezajlott vita igen megdobbentett. Hataséra egy-
mas utan olvastam el, mindenekel6tt az Irodalmi Ujsdgban és a Miivelt Népben megjelent
irasokat. E vita utan ugy gondoltam, hogy itt valami olyan 0j dolog késziil, ami egészen
komoly fordulatokat eredményezhet. Ett6l kezdve a Pet6fi Kor vitaira is figyelni kezdtem.
Részt vettem a kiilonboz6 rendezvényeken, de legjobban arra emlékszem, amelyet a Koz-
ponti Tiszti Hazban rendeztek’. A vita kés ¢éjszakaig tartott, és olyan tomeg volt jelen,
hogy az utcén is alltak az emberek, ahova hangszorok kozvetitették a teremben folyo iilést.
Egy darabig én is az utcan hallgattam, majd hazasétaltam a feleségemért, mert ugy gondol-
tam, hogy neki is hallania kell, hogy mir8l s hogyan beszélnek az emberek. Elhoztuk a
kinyithatos kis sportszéket is, hogy le tudjon iilni, mert § akkor mar elég el6rehaladott
terhes allapotban volt. Késébb hazavittem, én pedig visszamentem, akkor mar tobben el-
mentek, és igy a lépcsokig jutottam.

Felfogdsom megértéséhez tudni kell, hogy tipikus paraszti szarmazasi, gondolkodasi
vagyok, s ennek kovetkeztében masfajta ideolégidhoz vagy nem volt érzékem, vagy nem
voltam eléggé felkésziilt. A marxi ideologiat egyszerlien nem tudtam felfogni, mert a pa-
raszti 1étt61, amiben felndttem, teljesen idegen volt. En olyan mélyrél jottem, ami manapsag
mar nemigen ismeretes. Azt hiszem, olyan mély godorbdl, mint én, a kollégaim koziil senki
sem kapaszkodott ki. Példaként emlitem, hogy joszerével mar félig-meddig felnGtinek
szamitottam, és még nem voltam a szomszéd faluban vagy varosban, ugyanis tanyan éltem.
Ha egy maganyos embert lattam, akkor elbizonytalanodtam, ha pedig egy korombeli uri-
gyerek kijott a tanyara, akkor mi kintiek, mint a szeliditett farkasok, elvonultunk hétra a
kazlak kozé, nehogy talalkozzunk. Egy ilyen Gsallapotbol kellett magamat kiemelni. Nem
is volt konnyti, és azt hiszem, hogy éppen ennek a rettenetes hossza tnak, ennek a stlyos
multnak a kovetkeztében nem is jutottam el arra a belatasra, hogy kiilonb6zé ideologiakat
oOsszehasonlitsak. Pedig az egyetemen kozgazdasagtanbol kitiinGen szigorlatoztam. De nem
fogtam fel a marxizmust, mert ehhez az ideologiahoz nem volt semmi k6zom. Viszont
annél inkabb hatott ram Veres Péter, Illyés Gyula, Kovacs Imre, Németh LaszI6 és a tobbi
népi ir6. Abban az id6ben Jocsik Lajossal nagyon sokat voltam egyiitt. Jocsik a legnagyobb
elmék kozé tartozott, ha valakihez tudom hasonlitani, akkor az Bibo. Ez azt is jelentette,
hogy az Otvenes évek marakodasait teljesen kiviilr6l szemléltem. Dobbenetes nekem, ami-
kor azt mondja valaki, hogy a Rajk-iigyet elhitte. Mi, akik messzire voltunk az események-
t6l, mar akkor csodalkoztunk, amikor a beliigytdl attették a kiiliigybe, mert tudtuk, hogy ez
a véget jelenti, pedig nem volt kapcsolatunk az uralkod6 vilaggal. Kiviilr6l és kritikusan
szemléltik az eseményeket, és az az érzésem, hogy mi kiviilr§l kristalytisztan lattuk a
szandékokat, meg azt, ami késGbb valoban be is kovetkezett.

Az a géarda, amelyik a parasztpartbol 1948-1949 utan még valahogy megmaradt, az
1956-ig tartd idGszakot elég Ovatosan csinélta végig. Ezek kozé tartozott Jocsik, Balogh
Istvan és még néhanyan. Veliik a kapcsolatom valtozatlanul fennmaradt, és mi is elkezdtiik
egy kicsit befelé, magunk kozott kritizalni és mérlegelni, hogy mi ez, ami itt térténik, és mi
az, ami kovetkezhet. Az 1953-as Nagy Imre-kormanyban én nagyon biztam, mert Nagy
Imrét jol ismertem, és tudtam, hogy mi a kiilonbség kozte és Rakosi kozott.,

? Vita a sajto és a tajékoztatas kérdéscirsl, 1956. jimius 27-én. Lasd A Petdfi Kor vitai hiteles jegyzékonyvek
alapjan. IV. Partizantalalkoz6-Sajtévita. Budapest, 1991, Muzsak-1956-os Intézet. 280 o.
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Nagy Imrét 1944-ben ismertem meg az Ideiglenes Nemzetgytilésben. Ezt kovetden Deb-
recenben a Foldmivelésligyi Minisztériumban egymas mellett 1év6 szobaban voltunk.
Nagy Imrével nekem soha semmiféle ellentétem nem volt. Csupén azt furcsallottam, hogy a
foldreformmal kapcsolatos dolgoktol elébb csak tavol tartott, majd lassan levalasztotta
rolam a foldreform tigyének intézését. Ma mar tudom, hogy ennek torténeti eldrelatas volt
az oka. Késdbb a minisztereimmel is altalaban jol megvoltam, de a legkozvetlenebb kap-
csolatot talan vele épitettem ki. Olyannyira, hogy amikor felkoltoztiink Budapestre, meg-
kért, hogy kisérjem el feleségét és leanyat a Dunantulra, és keressiik meg az édesanyjat.
Keserves, de nagyon érdekes, soha el nem felejthets at volt.

Kapcsolatunkra jellemz6 lehet az az epizodd is, hogy amikor a miizeumba voltam elasva,
s a mizeum uUjjaépitésén dolgoztam, jelentGsebb személy, még a parasztparti vonalrol sem
latogatott meg, Nagy Imre viszont egyszer-kétszer kijott. Ez még 1953 elétt volt. ,No, mit
csinasz te itt?” — kérdezte, és autdval hazavitt az akkori Kisfaludy kozi lakdsomba. Megle-
p6 volt, mert arrdl beszélt, hogy 6t kiilonboz kérdésekben elmarasztaltak. Lényeg az, hogy
még parasztparti nagysagok sem tartottak olyan értelemben velem a kapcsolatot, mint &.
Oriiltem, amikor 1953-ban miniszterelnok lett. Az egész hazai politikai élet — a mezGgazda-
sag kiilonosen — nagy valtozason ment akkor keresztiil. A csongé6fraszos félelem is tulaj-
donképpen akkor oldodott fel. Majd megint teljesen kiviilrdl kellett végignézni azt a kiiz-
delmet, amit Rakosival folytatott. Azt kovet§en, hogy levaltottak a miniszterelnokségrél, az
0tos autdbusszal jart be a Belvarosba. A Pasaréten iilt fel, és akkor az 6tds még a Varos-
ligetig ment. El8szor bejott a Vorosmarty térre, végigsétalt a Vaci utcan, a Kossuth Lajos
utcan, az emberek iidvozolték, koszontotték. Ennek olyan hire volt, mint Szabé Dezstnek,
aki a maga idejében nem tudom melyik kavéhaz teraszan volt lathaté mindig. Aki tehat
Nagy Imrét latni akarta, az végigsétalhatott a Vaci utcén vagy a Kossuth Lajos utcén, és ott
koszonthette. 1953-161 kezdve, amikor miniszterelnok lett, nem talalkoztunk.

A mizeumi idészakban jatszodtak le a nagy perek, a Mindszenty-pert6l a Rajk-perig, a
Kadar-, a Kallai-per stb. Aztan az az igazsag, hogy ez a nagy elvonultsagom, a politikabol
valo kiszallasom még olyan ember szemében is javitotta az én érintetlenségemet, vagy a
tiszta togamat, mint Nagy Imre. Mert Nagy Imre 1953-ban ismét folkeriilt, aztan megint
lekeriilt. 1956-ban azonban mar lehetett érezni, hogy koriilotte forog minden. A 60. sziile-
tésnapjara egy nagy tarsasagot hivott bssze.” Engem is felhivott, és megkérdezte, hogy
raérek-e. Mondtam, hogy raérek Imre bacsi, mi van akkor? Hatvanadik sziiletésnapom lesz
— mondta, s megkérdezte: eljonnék-e a feleségemmel egyiitt. Megyiink — feleltem. Ott volt
mindenki, akir§l valahogy azért lehetett tudni, hogy kevéssé érintettek a Rakosi-féle bi-
nokben. Talan nem mondok nagyot, ha azt mondom, hogy szazan-szazétvenen megfordul-
tak a sziiletésnapon, ahol részt vettek azok is, akiket mar kiszabaditottak a bortonbdl. Az
Orso6 utcaban Donath Ferenctdl Rajk Laszlonéig mindenkivel taladlkoztam. Nagy Imre na-
gyon biiszke volt Ferkora és Katira, az unokaira. Ezt megel6z6en mar voltam néla, akkor a
kertben sétaltunk.

A kommunista parton beliil két, egymassal szemben 4116 irdnyzat egyértelmiien kirajzo-
l6dott. Mindenki tudta, hogy az egyik p6lus élén Réakosi, a masikén pedig Nagy Imre all.
Rakosi levéltasat oriasi csalodas kovette, mert Ger§ lett az utod.* Vele egy kiilonleges ta-

! Nagy Imre 60. sziiletésnapi iinnepsége 1956. junius 6-an, Orsé utcai hazaban volt.
“ 1956. jilius 18-an Rékosi Matyas az MDP KV iilésén megromlott cgészségiigyi allapotara hivatkozva le-
mondott clsd titkari funkci6jardl, helyére Ger6 Emé keriilt.
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lalkozasom volt. 1956 szeptemberében rendeztiink egy mezdgazdasagi ki:illité\st,5 amelynek
az egyik vezetGje voltam. A kiéllitast meglatogatta Ger§ is, s miutan korbejartunk, a ren-
dezdkkel leiiltem az egyik asztalhoz a nagy étteremben. Ott voltak mar a kormanytagok, a
fejes emberek, és valahol ott iilt Ger§ is. Egyszer csak a legnagyobb meglepetésemre egy
nagy soroskriglivel elindult Ger6 Emd a nagyterem egyik sarkabol. Nyilegyenesen odajott
hozzam, és a soroskorsoval koszontott. Ez azért is meglep6 volt, mert egyszer, még az
Otvenes évek elsé felében barataimmal a budai hegyekben sétaltunk, és az egyik 6svényen
Gerd Emd kozeledett felénk. Két nagyon komoly férfi kisérte. JOl ismertitk egymast, és
ezen az erdei taldlkozason én a fiatalabb kotelezettségével és szorongasaval koszontottem,
6 viszont csak az egyik ujjaval éppen megpoccintette a sapkajat, és tovabbment, hata mo-
gott a fogdmegjeivel. 1956-ban pedig a kiallitas korbejarasat kovetden odajott a nagy soros-
kriglivel, és a part elsG titkaraként nagy elismeréssel koszontott és gratulélt a kiallitashoz.

Nagy Imre a mez6gazdasagi kiallitas megnyitasan nem volt ott, kés6bb azonban egyszer
kijott. En vezettem korbe a kiallitason, s akkor beszélt nekem eldszor arrol, hogy az egész
mezbgazdasag nincs jol berendezve, s hogy valtozast kellene eszkozolni, de nemcsak a
mezdgazdasagban, hanem az egész szisztémat valahogy emberibb formaban kellene meg-
szervezni.

Alkonyatkor beiiltiink a kiallitas borkostolojaba, s hosszasan beszélgettiink. Masok is
kerdeztek, olyan volt, mint egy Pet&fi kori talalkozd; mindenkinek volt valami gondja.
Valaki folszolalt, kérdezett, Nagy Imre pedig valaszolt. Az asztal koriil vagy huszan szo-
rongtunk, nagyon sok fénykép késziilt, de sajnos ezekbdl csak mashova jutott, nekem nem.
Pedig lattam Gket, és megigérték, hogy majd én is kapok.

Abban az idGben tobbszor is taldlkoztam Nagy Imrével; a lakasan, a kiallitason, és eljott a
muzeumba is. Ezekben az id6kben nemigen politizaltam, talan nem is azért, mert nem akar-
tam, hanem mert nem hagytak. Nem volt ram sziikség akkor. A parasztpartiak kozott voltak
olyanok, akik atléptek a kommunista partba, akik pedig nem léptek at, azok meg még hiveb-
ben voltak kommunistak, mint azok, akik atléptek. Kevesen voltak olyanok, akik egyszeriien
elmentek, és nem hivtak fol magukra a figyelmet, és kisebb poziciojukat megtartottak. A
parasztpart 1948-1949-ben széthullott, elmalt és politikai szerephez nem jutott tobbé.

A Mezdgazdasagi Muzeum 60 éves fennallasat 1956. oktober 8-an iinnepeltiik, és mi-
utan szeretek kovetkezetes lenni, Nagy Imrét is meghivtam. Ott voltak a foldmiivelésiigyi
kormanyzat tagjai, az 4llami gazdasigok vezetdi, és Nagy Imre is megjott. Amikor megér-
kezett, mar folyt az linnepség, Imre bécsi a tanacsterem utols6 széksoraba iilt le. Szokatlan
jelenség lehetett, de én ekkor lejottem az elndki pulpitusrol, odamentem hozza, és elérehoz-
tam. Végig ott volt az iinnepségen. Utdna a miizeum roman stilusi rész¢bdl dtvonultunk a
barokk részbe, ahol asztalok voltak megteritve, rajtuk kitiing borok, szendvicsek, siitemé-
nyek. 1956 utdn ez az asztal is a kifogasok targyat képezte, s az linnepség is bekeriilt a
bilinlajstromomba.

Nagy Imrét szeretettel fogadtam. Masok is koriilvették, mindig voltak koriilotte. Koriil-
beliil szazotven-kétszaz ember volt ott. Egy résziik hivatalosan, de a barati korombdol is
tobben voltak ott. Jottiink-mentiink, pincérek kinaltak italokat, beszélgettiink. En is oda-
mentem Imre bacsihoz, s mondtam: koccintsunk. ,,Ne a medve bérére, de koccintsunk” —
mondta Nagy Imre.

5 Az Orszagos Mezdgazdasagi Kiallitast 1956. szeptember 2—16. kozott rendezték meg.
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Rajk temetésén nem voltam oft, viszont két orvos érkezett ekkor hozzdm vendégségbe,
akik koziil az egyik a temetésrél jott, és helyszini beszamolot tartott. En nem mentem el ezek-
re az akkor nagyon is kihangsilyozott dolgokra, mert példaul Rajk nem volt nekem kozvetlen
politikai munkatarsam, politikai baratsag sem fiizott Gssze benniinket, életemben csak egy-
szer-kétszer talalkoztam vele. Még a Magyar K6zosség Osszeeskiivése kapcsan eljottek Ra-
kosival egyiitt a parasztpartba, és nekem nem tetsz6 modon ecsetelték az egészet, hogy ki
mindenki van az osszeeskiivésben, és kvazi rank néztek. Nem tudtuk, hogy nekiink mondja-e,
vagy Péternek mondom, hogy Pal is értsen belGle. ,,Hadd reszkessen a gatyajuk — mondta
Rékosi —, majd a tébbiek is sorra keriilnek.” Aztan valoban sorra is ke-riiltek.

Oktober 23-an, amikor elemi erdvel kitort a forradalom, én egész délutan a Pénziigymi-
nisztérium és a Foldmiivelésiigyi Minisztérium pénziigyi szakembereivel targyaltam a
muzeumban a kovetkezd évi koltségvetést. Elég sokaig voltunk bent, s amikor befejeztiik,
én a szokasos utamtol eltérve nem a HGsok terén keresztiil, a kis foldalattival igyekeztem a
Nagykorutat elérni, hanem a fasor felé vettem az utamat, mert hallottam, hogy a Kossuth
Lajos téren gyiilekeznek az emberek. Az volt az elképzelésem, hogy trolival megyek oda. S
ahogy jottem, az egyébkeént teljesen iires felvonulasi téren a Sztalin-szobor mellett, a szo-
borral szemben, nyolc-tiz fiatalember futballozott; pontosabban arra ment ki a jaték, hogy
ki tudja Sztalint a labdaval eltalalni. Meglepd volt, mert roviddel azel6tt egy ilyen fligge-
lemsértésért nem is tudom, mi jart volna. El lehet képzelni azt a szentségtorést, hogy Szta-
lin szobrét valaki futball-labdaval akarja eltaldlni. Tovibbmentem. Valahol a Benczur utca
sarkan taldlkoztam Majlath Jolannal, aki nagyon szidta a parlamentbelieket, és azt mondta:
»Megyek és megmondom ezeknek a hiilyéknek, hogy okosabban nyilatkozzanak, és a
bekovetkezett eseményekhez masként alljanak hozza.” Elkisértem a troliig, & feliilt és el-
ment. En még egy darabig gyalog mentem, és figyeltem az utcat. Elég nyugodt volt. Végiil
valahogy én is bekeveredtem a Kossuth Lajos térre, a Parlament elé. Akkorra mar jol beso-
tétedett. Egy darabig ott téblaboltam, bementem az Foldmdvelésiigyi Minisztériumba, mert
oda tartozott a mizeum. Meglepddve lattam, hogy rettenetesen balos emberek nemzetiszi-
nd kokardéval jonnek-mennek. Szoval, a minden fordulatra kész emberek serege mar ott
volt a Kossuth Lajos téren is. Nekem se elobb, se utobb nem volt kokardam, de én kokarda
nélkiil is éreztem, hogy azeért elég kozel allok ahhoz, ami ott torténik.

A minisztériumba azért mentem be, hogy telefonaljak a feleségemnek, hogy hol vagyok. A
feleségem nagyon szigorGan ram parancsolt, hogy azonnal menjek haza. ,Azonnal gyere
haza” — mondta a feleségem, de az ,,azonnal” kissé elhizodott. Ujra kimentem a térre, éppen
akkor oltottak el a villanyt. Vaksotétség boritotta be a teret. De hallottam, hogy valahonnan
Nagy Imre beszél. Egyszer csak valaki kitalalta, hogy meg kell gyujtani az Gjsagokat. Min-
denkinél volt valami, akinél nem volt, annak adtak, és igy egyszerre faklyafénybe borult az
egész Kossuth Lajos tér. Majd oriasi kidltozas hangzott: ,Itt a Voros Csepel, jon a Voros
Csepel!” Forradalmi hangulat volt. Végiil is belattam, hogy a legokosabb, ha hazamegyek.
Nyolc-fél kilenc tajan értem haza. Kozben folyton hallgattuk a radiot. Egyszer csak egy lovést
hallottunk, ami igen megdobbentd volt abban az id6ben, bar akkor szemben laktunk a Kilian
laktanyaval. Kézben a mizeumbol a portasnd telefonalt: ,,Jaj, tetszik-e tudni, hogy a Sztalin-
szoborra masznak az emberek, piifolik, dongetik.” Ezt kovetden folyamatosan tajékoztatott,
hogy mi torténik a szobor koriil. ,,Most meg traktorral hiizatjdk”” — mondta. Majd bemondta a
radio, hogy led6lt a szobor, s csak a csizma maradt a helyén. Sokaig gy is hivtak a teret, hogy
,,Csizma tér”, mert még hossz honapokig ott 4llt a megcsonkitott szobor.
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Akkor mar elszabadult a pokol, keményen 16ttek, tudtuk, hogy mi van a Radional, a
Brody Sandor utcaban. Egyszoval teljes volt a felfordulas. Egész éjszaka lovéseket lehetett
hallani. Méasnap reggel ennek ellenére elég csend volt. Kinézve az ablakon lattam, hogy
egy katonai vagy renddri teherauté allt meg a kapunk el6tt, és puskakkal tamogattak koriil
a Corvin mozit. A Prater utcabol meg a Jozsefvarosbol fiatal parok jottek sétalni. Szép id§
volt. A fiatalok koziil néhanyan folvették a puskat, kiprobaltak. Mindezt a harmadik eme-
leti ablakbol néztiik.

Nem emlékszem mar, hogy oktober 24-én éjszaka, vagy az azt kovetd éjszaka kellett-e
hétrakoltozniink, a lakas egykori cselédszobajaba, mert mar egész éjszaka ropogtak a fegy-
verek, és tombolt a harc. Rovidesen ra kellett jonniink arra, hogy a mellettiink 1év6 hazban
van a Corvin kozi tabor f6hadiszéallasa. A mozi volt a fegyveresek kozpontja, a mellettiink
1év6 hazban pedig aludtak, pihentek. Senkit sem zavartak. Masnap kimentiink a Nagykorut-
ra, az lizleteket akkor még kinyitottak. A kirakatok be voltak térve, de minden aru érintet-
len volt. S6t dobozok voltak letéve, pénzt gytjtottek. A Kisfaludy kozbe beillt egy falusi
téeszteherautd, melyrdl csirkét, kenyeret osztottak ingyen. Az ellatds megindult, de azért
félelmetesen nagy volt a zavar, Talan ezen a napon vettem észre, mert odalattam a benzin-
kutra, amely a Corvin mozi hata mogott van, hogy Molotov-koktélt csinalnak. Igaz, akkor
még nem tudtam, hogy mit is csinalnak ott valdjaban. Egyszer csak, azt hiszem ez maér
25-én délutan volt, bekanyarodott egy szovjet teherautd, egy agyut huzott. Kil6tték a sofért,
kidobtik a jardara. O volt az els6 halott, akit 1956-ban littam. Dobbenetes volt.

A fiatalok azt talaltak ki, hogy az agyit a mi kapunkba allitjak fel. Az egyik lakotarsunk,
egy nagyon jopofa ember, kiment és megmagyarazta a fitknak, hogy nagyon rossz helyre
allitottak az agyut, mert ,ha ti 4gyaztok, akkor ide vissza is I16nek, és itt gyerekek, asszo-
nyok is vannak. Vigyétek kijjebb valahova” — mondta nekik. El is vitték a Corvin mozi elé.
Ezzel az dgyuval késdébb jo par tankot kil6ttek.

Kozben mi, a hatsé szobabol lekoltoztiink a pincébe. Talan oktober 28-a lehetett, amikor
valamiféle megegyezés sziiletett, s a 16voldozés alabbhagyott. Ebben a félig-meddig tiiz-
sziinetallapotban hangzott el, hogy a demokratikus pértok ujjaalakulnak. Az a belsé emig-
racidban €16 parasztparti értelmiség, amelyhez én is tartoztam, tulajdonképpen ekkor kez-
dett megmozdulni. Ugy adodott, hogy ebben a par napos parasztpérti torténetben az én
személyemhez kot6dott a Nemzeti Parasztpart ujjaalakulasa.

Oktober 24. utdn nem mentem be a mizeumba, mert a telefon miikodott, és a kapcsolat
megvolt. Afel6l nem volt kétségem, hogy az egész egy felkelésszerd, forradalomszerti
dolog. Ez annyira nyilvanvald volt, hogy ebben a vonatkozidsban nem voltak kétségeim.
Ismeretleniil felhivott telefonon Nagy Jozsefné, aki akkor aktiv konnydipari miniszter volt,
és megkérdezte: ,Mi van ott maguknal?” ,Hat, mi lenne? Forradalom van” — feleltem.
Mondtam neki, hogy a kiilonb6z6 megjelolések, lefasisztazasok nem tesznek jot az ligynek,
s az egész dolgot valahogy szelidebben kellene kezelni. Szidtam a Gerd-beszédet, bar talan
akkor mar nem is volt Gerd, de az volt az érzésem, hogy a 16voldozést a Ger6-beszéd indi-
totta el. Ger6t 23-an mar otthon hallgattam meg, nagyon meg voltam rendiilve, mert amit
mondott, azzal tulajdonképpen olajat 6ntott a tiizre. Ezekben a napokban minden lehetséges
hirforrast igyekeztiink meghallgatni. Minden lakasban volt radio, mindenki hozta az infor-
maciot, hogy a kinaiak hogyan nyilatkoznak, hogy a Szovjetunioban hogyan fogadjak az itt
torténteket, hogy a Szabad Eurépa Radio és a mi radionk mit mond. Ezeket hallgattuk, és
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egyre inkabb tudatosult benniink az, hogy az a fajta rendszer, ami eddig uralkodott, meg-
bukott, véget ért.

Mindezt természetesen nem lehetett mar kiviilalloként szemlélni. 1944 &szén, amikor
elhatéroztam, hogy politikai téren follepek és megprobalok egy parasztpartot alakitani,
vagy harom napig olyan szornyli kiizdelemben voltam onmagammal, mint Jikob, amikor
onmagéval kinlodott. Még ma is visszaemlékszem arra a rettenetes lazas toprengésre, hogy
mit tegyek: igen vagy nem. Hasonlé allapotba keriiltem ismét. Ekkor — igaz, kevéssé mesz-
szirdl és elvonatkoztatva — az volt bennem, hogy a politika a korabbi merev egysikiisagrol
elcstiszott, és a kommunistak kiszalajtottak a keziikb6l a hatalmat. Hiszen nyilvanvalo volt,
hogy nemcsak a civilek, hanem a katonék is, a rendérok is a mésik oldalon allnak. Ugy
nézett ki, hogy teljesen felborult a ,,kocsi”.

Amikor a forradalom kirobbant, a harcok miatt harom-négy napig semmi sem térténhe-
tett. De amikor Nagy Imre keriilt ismét a kormany élére, egyszer csak elhangzott egy felhi-
véas. Az egykori koalicios partok miikodeésének, tjrainditisanak engedélyezését, vagyis a
tobbpartrendszert azok jelentették be, akiknek a véleményét, a magatartasat, illetékességét
és politikai munkajat én tudomasul vettem. Egyiitt hirdették meg, hogy a demokratikus
partok Ujjaalakulnak. Addigra pedig, amikor az a nyilatkozat elhangzott a radidban, hogy
ujja kell szervezni a demokratikus partokat, odaig jutottam, hogy részt kell vennem ebben a
folyamatban. Akkorra valt egyértelmiivé szamomra, amikor elhangzott a nyilatkozat, hogy
igen, ezt csinalnom kell. Elhatarozasomat az is megerdsitette, hogy tobben egyértelmiien
hatérozott cselekvésre szolitottak fel. Zseb6k Zoli példaul felhivott, s mondta: ,Ferikém,
meg kellene csindlni Gjra a parasztpartot.” Adott volt a pillanat, amikor Gigy éreztem, hogy
a parasztpart ligyében most nekem kell tehdt elindulni. Amikor dontéttem, megkértem
Zsebdk Zolit, hogy probaéljon a radidval szot érteni, hogy a Nemzeti Parasztpart ujjaalakita-
séval kapcsolatban adjanak le egy nyilatkozatot, és elhatdroztam, hogy 6sszehivom mas-
napra a parasztparti gyilést. Kozben valahol voltam - taldn Zsebdkhoz mentem 4t —, ami-
kor hallottam, hogy keresett Nanasi. O ugyan a kt'myvében6 azt irja, hogy beszélt velem, és
én nagyon hetykén elutasitottam, de nem velem, hanem a feleségemmel beszélt, és azt
mondta neki, hogy nem kell a Vajdahunyad véara, mert 6k a Dorottya utcaba mar 6sszehiv-
tak egy iilést. Ezt én valoban nem vettem figyelembe, de még nem tudtam, hogy tulajdon-
képpen mi, hogyan lesz. ZsebSk Zoltannal, majd Jocsikkal beszéltem. Emlékszem, Zoltan
megemlitette, hallott rola, hogy talan a Dorottya utcaban lesz valamilyen osszejovetel.
Mondtam, hogy én nem tudom, hogy ott mi lesz, mindenesetre valtozatlanul all, hogy a
Vajdahunyadban masnap délutan, talan két orakor ujjaalakitjuk a Nemzeti Parasztpartot.

Az elhatarozas tehat megsziiletett bennem, és Zsebdk Zoli segitségével a radibban meg-
hirdettiik, hogy a Nemzeti Parasztpart 0jjaalakito gytilését megrendezziik. En dénté modon
kot6dom a parasztparti 1éthez, s bennem semmiképpen sem meriilt fel, hogy ne a Nemzeti
Parasztpartot alakitsuk 0jja. Igen am, de utana tajékozodni kezdtiink. Talan Zsebdk Zoli
mondta, hogy meg kell keresni azokat, akikre tdmaszkodhatunk. Hiszen igaz az, hogy én az
Ujjaalakitast elhatdroztam, de sosem voltam a parasztpart olyan elsG vonalbéli vezetdje,
hogy arra gondolhattam volna, hogy majd az én irdnyitdsom alatt fog miikodni a part,

Zoltannal a nap folyaman még tobb alkalommal telefonon beszéltem. Este abban marad-
tunk, hogy masnap értem jon az autdjaval, és atmegyiink Illyés Gyulaékhoz, ahol masokkal

® Nénési Laszlo: Emlékezetbdl. Budapest, 1983, Kossuth Kényvkiado. 338 o.
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is talalkozunk, és a tovabbiakat ott beszéljilk meg. Illyéséknél senki nem vitatta azt, hogy
az Ujjaalakulds a Vajdahunyad varaban legyen. Ez talan Osszefiiggésben volt azzal, hogy
olyan egykori parasztparti funkcionarius voltam, akinek semmi koze nem volt a Réakosi-
rendszerhez, mert koran kiszoritottak mindenbdl, és annyi nacionalista-paraszt-soviniszta
kigyot-békat szortak ram, hogy ett6l 1956. oktober végére eléggé kifényesedtem. Nyilvan
ebbdl adodott az is, hogy valahogy mindenki, még egy olyan parasztparti nagysag, mint
Erdei is felém fordult.

Illyés Gyuléanal a legnagyobb meglepetésiinkre mar egy jo péran ott voltak. Ott volt Ve-
res Péter és Farkas Feri is, s megbeszéltiik a dolgokat. Ok is nagy 6rommel tidvozoltek
minket, majd megtargyaltuk, hogy milyen folallasban induljunk. Illyés Gyula lak4san arrol
beszéltiink, hogy a parasztpartot Gjrainditjuk, hiszen tulajdonképpen fel sem oszlattak. Ha
jol emlékszem, Veres Péter mar itt bejelentette, hogy 6 le fog mondani. Azt hiszem, én tet-
tem a javaslatot, hogy Farkas Feri — aki a legrangosabb aktiv politikai figura — legyen a
fotitkar, fotitkarhelyettesnek pedig ez a tarsasag engem ismert el. Ezt kdvetGen pedig elin-
dultunk, hogy még idejében kijussunk mindannyian két 6rara a Vajdahunyad varaba.

En Zsebdk Zoltannal kiilon indultam el, mert neki még valahova el kellett mennie. Cso-
dalatos autdjaval a Margit hid kozepéig jutottunk, amikor az autd lerobbant. Végiil is az
autot félretoltuk, és otthagytuk a hidon. Miutan kozel lehetett a két 6ra, mar eléggé zsémbes
voltam. Bementiink egyiitt az Foldmiivelésiigyi Minisztériumba, ahol is egyiitt iilt a forra-
dalmi bizottsag, Soos Gabor elnokletével.

Bementem a diszterembe, hiszen eléggé ismert személy voltam a foldmiivelésiigyben.
Meglepddtek, hogy maris ott vagyok. Azt hitték, hogy a székfoglalora jottem. Csodalkozi-
suk kozepette végigsétaltam a termen, s egyenesen Sods Gaborhoz mentem. Nem tudtdk a
jelenlévik, hova tegyék a dolgot. Meglepddtek. Odamentem Gaborhoz, és azt mondtam:
,Gabor, lerohadt az autonk, de nekem két Orara a parasztpart alakul6 iilésén kell lennem a
Vajdahunyadban. Még ha futok, akkor sem érek oda, légy szives adj egy autdt, mert a
soférok azt mondtak, hogy te rendelkezel veliik.” Adott is rogtén. Két 6ra mar elmult, mire
kiértiink.

Zsebdk a hidon elvalt t6liink, mert valahova még el kellett mennie, s mondta, hogy uta-
na kijon a Vajdahunyad varaba, azonban nem érkezett meg. Hogy hol volt, hol nem, azt
kés6bb sem tudtam meg. A muizeumba kiérve meglepddve lattam, hogy a tanéacsterem,
ahova Osszehivtam a gytilést, dugig volt emberekkel, s6t a kereng® is tele volt. Lényegesen
tobben voltak, mint amennyire szamitottam. Egy gyors intézkedéssel asztalokat hozattam,
és kimentlink a mizeum el6tti térre, a fGbejarati 1épcso eldtti emelvényen elhelyezett asz-
talhoz vonultunk. Az tilést én nyitottam meg. Péar keresetlen szoval elmarasztaltam mindazt,
ami az elmult években tortént, és kiemeltem, hogy mi itt a mizeumban ezekbe a hibakba
nem estiink bele, de nem is eshettiink, mert el voltunk atkozva, partszervezetiink sem volt.
Kés6bb, 1957-ben ezeket a gondolatokat silyosan kifogasoltik. Allasomba, egzisztenciam-
ba, majdnem azt mondhatnam, hogy az ¢letembe keriilt. Péter bacsi ezen az ujjaalakulo
nagygytlésen lemondott. Beszéde kozben sokan kozbekiabaltak, elég larmas gytilés volt
ez. Vadoltak Pétert. Péter sirva tiltakozott az ellen, hogy 6 valaha is elarulta volna a zéaszlot.
Illyés Gyula felallt, és egyértelmien kiallt Veres Péter mellett, és a rosszindulata bekiabala-
sokkal szemben megvédte Péter bacsit.
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Illyés Gyula a ,kismadar a tigris szajaban” kifejezéssel jellemezte helyzetiinket. Aggo-
dalmat ilyen csodalatos megfogalmazassal fejezte ki. Hiszen, mi voltunk mi? Egy torékeny
kis tollcsom¢ a vilaggal szemben, benne voltunk a tigris szajaban, 0ssze is roppantunk.

Ezen a nagygylilésen kétszaz-kétszazotvenen lehettek. Sok régi arc, sok régi ismerds
volt jelen, de sok olyan ember is eljott, aki korabban nem volt parasztparti. Amikor a gyti-
1ésr6l hazaértem, Erdei keresett telefonon. Erdekl6dott az tjjaalakulés és a sajat sorsa felél.
Azt kérdezte t6lem: ,Mi lesz az én sorsom a jovSben?” ,Miért gondolod — vilaszoltam a
kérdésére —, hogy én rosszabb barat leszek, mint amilyen te voltdl.” S még annyit mondtam
Erdeinek: , Lehet, hogy a politikdban nem, de a tudomanyban rad az orszagnak mindig
sziiksége lesz.”

Az Gjjaalakuld nagygyilést kovetGen majdnem folyamatosan iiléseztiink, szinte reggel-
t6l estig a Dorottya utcaban voltunk.

Masnap megbeszéltem Farkas Ferivel, hogy valamiféle apparatusszeriit létre kellene
hozni. Zsigmond Gyuszit javasoltam adminisztrativ titkarnak. Tehat nem a parasztparti iilé-
sen valasztottuk meg Zsigmond Gyuszit, hanem az élet hozta Gigy, hogy valakinek az ligyek
intézésével is tor6dnie kell. Erre én nem voltam alkalmas. Kérdéses volt, hogy a vidéki
szervezés meginduljon-e, illetve hogy a pesti szervezés hogyan torténjen. Lazas és ziirzava-
ros napok voltak ezek. Jottek-mentek reggeltdl estig az emberek. Mindenrdl szo esett, még
a parasztpart nevének a megvaltoztatasarol is, de nem jutottunk dontésre.

Az Ujjaalakult Nemzeti Parasztpart masodik vagy harmadik napjan vet6dott fol, hogy
masként kellene elnevezni, mert a parasztpart mint part — a kozvéleményben elterjedt hirek
alapjan — a fiokpart és a ,,kommunistak szekértoldja” terhet cipelte. Ebben csak annyi volt
az igazsag, hogy néha mi még a kommunistaknal is radikéalisabbak voltunk, mert kovetelé-
seinkben a paraszti elégedetlenség jutott politikai hanghoz. Nem akartuk példaul a 200 hol-
dat sem visszaadni, és semmiféle Uri-polgéari dolgot nem tamogattunk. Masrészt viszont
erdteljesen agrariusok voltunk, és a szovetségi politikat mi két labon képzeltiik el. E vonat-
kozasban viszont sokszor keriiltiink szembe a kommunista és a szocidldemokrata parttal, és
csak a legritkabb esetben tudtunk a kisgazdakkal egyezségre jutni.

Nagy kérdés volt, hogy részt vegyiink-e a Magyar Parasztszovetség munkdjaban. Har-
coltunk a paraszti érdekképviseletért, de ez sem akart menni, mert a mi akkori szdvetségi
politikank egy kicsit egyiranyl utca volt. Ezt csak akkor ismerték el teljes egészében, ha a
mi szovetségiink a masik part torekvését segitette el6. Amikor pedig 6nall6 paraszti érdeket
akartunk valamiféle rendelkezéssel, torvénnyel, intézkedéssel megvalositani, akkor egy-
szeriben sovinisztak, parasztromantikusok lettiink. Tehat mar akkor eléggé egyiranyu utca
volt ez a szdvetségi politika. Ezért — talan hogy a rank ragadt fidkpartisagi tehertél mene-
kiiljiink — tobben folvetették, hogy meg kellene a part nevét valtoztatni. Volt, aki azt mond-
ta, példaul Szabon Janos, hogy legyen Kossuth Part. Ha jol emlékszem, Illyés Gyula és
Farkas Feri mondtak: Petéfi Pért lesziink.” A Petdfi név akkor jol csengett, mert az ifjasag,
kvézi a mérciusi ifjisag szellemében lépett fol kovetelésével. Es a Petéfi Kor volt az, ame-
lyik szervezte az 0j vilagot vagy az elérni kivant 0j politikai helyzetet. Feltételezem, hogy
az akkor jol hangz6 Pet6fi-vonulatba ezzel az elnevezéssel akartdk beemelni a Nemzeti
Parasztpirtot, megszabadulvan ezzel a ,nemzeti” miatt is sokszor sovinisztiva, antiszemi-
tava meg nem tudom mivé gyalazott névtl, meg a parasztisagtol is, mert a Dunantal népe

7 A Nemzeti Parasztpart Petfi Part néven 1956. oktober 31-én alakult Gjja.
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nem szerette a ,paraszti’ elnevezést. Annak, hogy ,nemzeti” és ,paraszt”, voltak olyan
hétranyai, amelyek nem csengtek mindig, mindenkinek jol, de az, hogy Petdfi, az a népi
vonalon is nagyon j61 hangzott. igy lettiink mi a Nemzeti Parasztpartbol Petéfi Pért, és ezen
a néven éltiink vagy harom napig. A megalakuldsunk utan talan a harmadik napon mar 1j
néven kezdtiink el szerepelni, és szerepeltiink egészen november 3-a éjszakaig. Rovid egy
historia, de azok a nyilatkozatok, amelyek résziinkrél elhangzottak, Farkas Ferenc a radio-
ban, Németh Laszlo cikke, Bibo Istvan allasfoglalasa, azok annak az idGnek a legpoziti-
vabb, a legkonstruktivabb megnyilatkozasai voltak.® Lehet, hogyha az id§ engedte volna,
ez a kezdeményezés a paraszti politikdaban talan nagyobb sikereket hozott volna ennek a
mozgalomnak, mert ez a parasztpart nem is volt egy igazi part. Egy kicsit a Marciusi
Frontbol nétt ki, s a Hazafias Népfront mai gondolataival volt atsz6ve, majdhogynem in-
kabb egy népi politikai mozgalom volt. Kezdetben még a partba sem kellett belépni. Min-
denki szabadon johetett-mehetett mindlunk. Az egész egy kicsit spontdn médon hompolygd
mozgalom volt. Nekiink nem egy értekezd, hanem szinte klubszeritinek mondhat6 tarsasa-
gunk volt,

A part ideiglenes vezetése mellett 1étrehoztuk a part iranyito testiiletét is. A testiilet titka-
ra Piiski Sandor lett. Tagja volt Németh Laszlo, aki egy csendes, elméleti ember volt, Féja,
l?ib(), Illyés, Keresztur;,r,l Kodolanyi, Remenyik, Sinka, Szab6é Lérinc, Szabé Pal, Tamasi
Aron, Veres Péter stb.” En egy kicsit eltilzottnak éreztem ezt, mert egy politikai partban
ilyen mértékig nem szabad engedni, hogy ennyire egyoldaliian irék, vagyis nem politikus
emberek vegyék éat a vezetést. Ez akkor fol sem meriilt bennem, de utélag sokat gondolkoz-
tam rajta.

Napirenden volt, hogy mit irjon Németh Laszlo, hogyan nyilatkozzon Farkas Ferenc,
hogy kik lesznek a kormanyban az allamminiszterek. Mi iigy dontottiink, hogy benniinket a
part vezetdje, Farkas Ferenc, illetve Bibo Istvan képviseljen.

Németh Laszlotol fennmaradt egy kéziratszéveg. Ez november 2-4n jelent meg az Uj
Magyarorszagban. A kéziratban koriilbeliil tizenot sor ki van huzva, ahol Németh Laszlo
eléggé elitélSleg nyilatkozik az 1946 és 1948 kozotti behodolasrol. Sorra vette az egyes
pértokat, hogy ki mikor, hogyan, milyen médon hodolt be.

Németh Laszlo ezt az irdsat a vezetGség elé hozta, ismertette, és talan fel is olvasta. Es
ott az a dontés sziiletett, hogy a kiilonb6z6 partokkal kapcsolatos kritikai részt ki lehet
hagyni, a tobbi annyira konstruktiv, és nincs még itt az ideje annak, hogy mi, a Nemzeti
Parasztpart itélkezziink mas pértok felett.

Mindent az id6 rovidsége hatarozott meg, s ez nem engedte, hogy barmi is kibontakoz-
zék. A szervezés alig indult el, mert kevés id6 allt rendelkezésre. Tudtommal Farkas Feri
beszélt Nagy Imrével, s talan volt egy minisztertanacsi iilés is, amin mar Bib6 Istvan és
Farkas Feri is részt vett. Ez november 3-an lehetett, de hogy tényleg minisztertanacsi iilés
volt-e vagy csak egy parlamenti taldlkozés, nem tudom. En is jartam bent a Parlamentben.
A part kozleményét vittem be, hogy a radioban felolvassak. Nagy Imréhez annyian mentek

* Farkas Ferenc radionyilatkozata 1956. november 3-dn 22 ra clétt hangzott cl. In: A4 forradalom hangja.
I. m. 463-464. o.; Némcth Laszl6: Emclkedd nemzet. Irodalmi Ujség, 1956. november 2. 1. o., illetve Partok és
egység. l{/ Magyarorszag, 1956. november 2. 1. o.; Bib6 Istvan: [Levél, expozé és tervezet]. 1. m. 169-177. o.

® Az iranyito testiilet tagjai: Féja Géza, lllyés Gyula, Keresztury Dezs6, Kodolényi Janos, Németh LaszIo,
Remenyik Zsigmond, Sinka Istvan, Szab6 Lérinc, Szabo Pal, Tamasi Aron, Veres Péter. A testiilet titkara Piiski
Sandor.
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ekkor, hogy nem talaltam rendjén valonak, hogy csak azért, mert ott vagyok a Parlament-
ben, latogatoként beallitsak hozza. A delegaciok egymas kezébe adtak a kilincset. Ott jar-
tamkor komolyabb politikai tényezével nem talalkoztam.

A Dorottya utcdba Szab6 Palon kiviil azok koziil, akik er6sen csapdédtak a Rakosi-
rendszerhez, nemigen jott be senki. Szab6 Palra jellemz§ volt, hogy nehezen tudott a na-
gyobb aramlatoknak ellenallni, és azokkal ballagott, de azt sosem lehetett tudni, hogy oda-
tartozik-e vagy sem. Vadoltak 6t kisnyilassaggal is, pedig Szabo Péal nem lehetett nyilas. Az
az érzésem, hogy Szabé Pal igazan rakosista se volt, de azért az 6 tdgaja nem volt hofehér,
Elég sokszor beszélt Osszevissza, de végsG soron — nem mint politikus, hanem mint ir6 —
egy tiszta, paraszti szellem volt. Politikusként eléggé inflalodott, vagdalkozd volt, és nem
mindig gondolta végig azt, amit mondott. De ha egyszer a ceruzajat megforditotta és szép-
irodalmat vagy ujsagcikket irt, akkor paraszt volt.

Ezekben a napokban a Dorottya utcai épiilet Gjra visszakeriilt a Nemzeti Parasztpart, il-
letve a PetSfi Part hasznalataba. Tekintettel az akkori nagy bizonytalansigra, mar azon
tortik a fejiinket, hogy egy kocsibejarot csindlunk az udvarra, mert féltettik az autokat.
Egy-két autd allt a rendelkezésiinkre, s azokat nem tudtuk maéshol, mint az utcan tartani,
ugyhogy mar-mar némi atalakitason is gondolkoztunk.

A Dorottya utcai parthazban tartott megbeszelésekr6l — emlékezetem szerint — nem ké-
sziilt jegyzOkonyv, mert ezek az iilések, beszélgetések nem voltak formalisak. Ha valaki
el6adott valamit, akkor leiiltiink egy hosszil asztal mellé, de ennek nem volt értekezlet
jellege, csak tanacskoztunk. Egyébként is partunk sose volt formalisan jol megszervezve. .
Nem lebecsiiléen, hanem inkabb felértékelden mondom: népi, gyiilevész, olyan ,kaszahe-
gyen”, ,.csiilokre magyar” formaban népség voltunk. Szoval nem volt ez egy igazi part.
Nekiink nem volt rendez6gardank meg fegyveres testiiletiink. Mozgalom volt ez, és abbol
lett part. 1957-et kovetGen megint mozgalomma valt, és ki tudhatta, mikor lesz ebbdl
megint part. Bar nézetem szerint egy kenyeret nem lehet tobbszor kisiitni. Most masra van
sziikség, az elmult fél évszazad masféle politikai formaciokat kévetel meg, mint ami a
masodik vilaghabor id§szakaban vagy még azt kovetden is megfelelt. A szervezés teriile-
tén Sebestyén Laci tett valamit, talan § kezdte el a budapesti szervezést, bar arra nem em-
lékszem, hogy Sebestyén ezeken az értekezleteken részt vett volna. Talan Farkas Ferivel
beszélve inditott el valamit.

Az egyik nap jugoszlav diplomaték jelentek meg, leiiltek, érdeklddtek, beszélgettek és
hetvenhét féle dolgot kérdezgettek. Mi meg voltunk gy&zédve arrdl, hogy szimpatizénsok-
ként kérdezgetnek benniinket.

A kisgazdakkal, a parasztszovetségiekkel is kialakult valami. Kiss Sandorék mozogtak,
de a részletekre mar nem emlékszem. Nyilvanvalé volt, hogy azt nem akartuk folytatni,
ami 1956-ig volt. De ki akarta azt folytatni? Rovidesen azonban kideriilt, hogy volt, aki
akarta.

A szocdemekkel nagy egyetértés, valamiféle egymasra talalas volt azokban a napokban.
Ellentétre nem emlékszem. A partok és politikai nézetek kozott meglehetdsen nagy volt az
egység, olyan 1944-1945-6s egymasra talalasi, lelkes hangulat jellemezte az egészet. Sok
part alakult, de nem sokat tudtunk roluk, hiszen harom nap alatt nem sok informaciot lehet
beszerezni. Az Ujsagok is hézagosan jottek. De nem is figyeltem ezekre, amire figyelni
lehetett, azok a kiilonb6z6 mozgéasok voltak. Maléter til gyorsan huzott folfelé. Néztiik,
hogy mi lesz ebbdl. A Dudas-féle mozgalmat nem tudtam hova tenni. A kiilonb6z6 fegyve-
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res csoportok torekvései sem voltak el6ttem tisztazottak. Nem volt vilagos a hovatartoza-
suk, iranyuk, szandékuk.

Azt hiszem, november 3-an délutan érkeztek meg Szigethy Attila emberei, akik Attila
parasztparton beliili helyzetét akartak tisztazni. Akkor mar eléggé nyilvanvalé volt, hogy a
kormany tjjaalakul, s a Foldmiivelésiigyi Minisztérium feladatait is el kell valakinek latni,
s6t a miniszteri poziciot is be kell tolteni. Tébben ki is mondtak, hogy ez vagy ram, vagy
Attilara var. Természetesen ebben a kérdésben semmiféle dontés nem sziiletett. A Szabad
Eurdpa Radio is csak josolt. Erdekes volt, amikor bementem a Magyar Tudoméanyos Aka-
démiara, tobben mar mint miniszternek gratulaltak nekem, de mondtam, hogy errdl sz
sincs, ez fol sem vetddott.

November 3-an kés6 este mentem haza. Ekkorra a helyzet a Kisfaludy kozben elég kila-
tastalanna valt, igy a feleségemmel Osszepakoltunk és kimentiink a mizeumba, a Vajda-
hunyad varaba. Ott ébredtiink a hajnali 4gyalovésekre. Bekapcsoltam a radiot, és valosagos
habortinak tlint, ami akkor megkezdddott. Harom napig a mizeum pincéjében éltiink. Ta-
lan 7-én omlott le a miizeum tornyanak a pillére, a Miskolc fel6l érkez6 szovjet katondk
16ttek szét. Telefonon tajékozodtunk, mert csodalatos modon a telefonok miikodtek. Még a
sajat hazunkba is tudtunk telefondlni az egyik lakonak. O mondta el, hogy a lak4sunkat
szétlStték, elképzelhetd, hogy milyen allapotban lehetett.

Emlékezetem szerint november 10-én gyalog elindultunk haza a Vajdahunyadbol. Az
Andrassy aton és a feldilt Nagykoriton mentiink. A Kisfaludy kdzben szérnyd koriilmé-
nyeket talaltunk. Tankok gazoltak at az embereken, és kitapostak a halottak belét, ott voltak
a kovezeten palacsintaként. A hazunk elé még oktober 24-én beallt busznak csak a vaza
maradt meg. A mellettiink 1év6 haz leomlott, a mi lakasunk is romhalmaz volt.

Ebben az idGben a partban Illyés és Farkas Feri volt a hangadd, de talan még Farkas Fe-
rinél is meghatarozobb volt Illyés Gyula, aki annak idején kivonult a Parlamentbdl, mert
nem akart politikaval foglalkozni. Most ¢ volt a Pet6fi Part Petéfije. Egészen csodalatos,
hogy Illyés milyen extazisban volt ez alatt az id6 alatt. A tdmadas el6tti utolso este azonban
minden fekete hangulattal volt tele. Az embernek mar rossz volt a kozérzete, éreztiik, hogy
valami nincs rendben. Egyiitt voltunk még, de mégis minden mas volt.

A partok november 4-¢ utan nagyon elhalvanyodtak, viszont a munkastanacsok hang-
salyossa valtak, egyiitt maradtak, és tulajdonképpen folytattak azt, ami 1956 indulod hang-
neme volt. Barmennyire is kiilonosnek tlinhet, de az alatt a néhany nap alatt, ami a part
Ujjaalakitasa és november 4-e¢ kozott eltelt, nem nagyon kellett nekiink semmivel sem
szamolni, igy a munkastanacsokkal sem, mert még azt sem tudtuk, hogy mi mik vagyunk.
Valojaban csak az eseményeket figyeltiik.

A kapcsolattartds nem volt egyszerli. Nem jart, vagy legalabbis nem mindeniitt jart a
villamos és a busz. Nekem szerencsém volt, mert Reiter Laci, Veres Péter volt soférje,
amikor megalakitottuk a partot, azt mondta: ,,Az 0j véllalatom autdjaval vagyok itt, tessek
engem igénybe venni az elkdvetkezendd napokban.” Laci rendszeresen értem jott reggel,
este pedig hazavitt. Napkozben pedig csinalta a maga dolgat. Egyszer, mar talan december
elején megjelent nalam a mizeumban Reiter Laci, és azt mondta: ,,En elmegyek, féigazgato
tr. Tessék velem jonni. Itthagyom ezt az orszagot.” Mondtam, hogy nem tudok vele menni.
Es akkor Laci fogta magat, és elment a szép Mercedesszel. Azota se hallottam rola, hogy
hova jutott szegény.
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November 4-¢ utan eléggé leszikiiltek a kapcsolataim a Petdfi Part tagjaival. Telefonon
beszéltem néha egyikkel-masikkal. El13szor is komoly gondot okozott, hogy nem volt laka-
som. Mindennapos problémam volt, hogy aznap hol alszunk. November 10-ig a miuzeum-
ban voltunk, majd az egyik ismerdsiink hivott meg harom-négy napra. November k6zepén
a Gyulai Pal utcaban voltunk, s csak egy kdokerités valasztott el a Vas utcai korhaztol.
Ez azért volt fontos, mert a feleségem gyermeket vart, s igy ha a sziilésre keriilt volna a sor,
percek alatt a korhazban lehettiink volna. Azonban hamarosan bevittem a feleségemet a
Kuatvolgyi ati korhazba, ahol veszélyeztetett terhességgel mar elzetesen is honapokat
fekiidt. Ett6l kezdve nagyon sokszor aludtam a sziilészeti osztalyon. Hirschler atengedte
nekem az orvosi szobajat, kiilonben meg ott aludtam, ahol az este utolért. Az aktataskam-
ban volt a papucsom és a pizsamam. Egyszer a mostani lakasunkban is aludtam. Itt egy
ismer&som lakott, & hivott meg. Es aztan itt maradtam, amikor 8k bejelentették, hogy Nyu-
gatra mennek.

A MUK, a ,mérciusban Gjra kezdjiik” utin elkezdték piszkalni parasztpérti szerepemet.
Kezdetben a nyomozok jottek hozzam, késobb nekem kellett hozzajuk menni a Gyorskocsi
utcaba. Az ellenem felhozott vadak kozott szerepelt a part Gjjaalakitasa alkalmabol elmon-
dott beszédem. A vizsgalat eredményeként palyamat kettébe torték. A gyerek féléves volt,
amikor engem kiraktak az allasombol. Ugy leszallitottak a fizetésemet, hogy alig tudtunk
beldle megélni. Emellett orokké a fejem folott logott, hogy kitesznek a lakasbol, hogy
internalnak, hogy a csalad egyediil marad. A helyzetem csak sokkal késébb fordult elfo-
gadhatobbra, Kadarhoz sikeriilt kapcsolatot talalni, és személyes kozremiikodésével keriil-
tem megint olyan helyzetbe, hogy megélhettem a munkédmbol.

Amennyiben a politikiban ismeretes volna az a fogalom, hogy ,,mi lett volna, ha...”, ak-
kor esetleg sok mindent lehetne még elmondani, ami nem kovetkezett be, és ma mar
a tarsadalmi, politikai helyzet annyira mas, hogy itt mar a ,ha”-nak nincs perspektivéja.
A lehetGség akkor adva volt, azota a vilag és a hazai tarsadalmi-gazdasagi helyzet akkorat
valtozott, hogy ez csak mint egy torténelmi ,,epizd” bir jelentdséggel. De azért azt megal-
lapithatjuk, hogy sajnalatos, hogy ennek a nagyon komoly nemzeti alapokon nyugvo, jelen-
tGs paraszti-népi mozgalomnak nem sikeriilt elérnie, hogy az orszag gazdasagi felemelke-
désének és atalakulasanak hatékony tényezgjévé valhasson.

150



MINK ANDRAS
KERESZTENY POLITIKAI PARTOK ES AZ 1956-OS FORRADALOM

1956 november elején, az egypartrendszer megsziinésének bejelentését kovetGen tobb part
is fellépett keresztény programmal. Ezeknek a partoknak a forradalom kirobbantasaban
nem volt semmilyen szerepiik. Ennek ellenére nem érdektelen szemiigyre venni a keresz-
tény pértok programjait, hiszen valdszind, hogy a keresztény politikai tdbornak a forrada-
lom esetleges gyozelme és konszolidacioja esetén komoly szerep jutott volna az orszag
kés6bbi politikai viszonyainak alakitasaban. Hogy ez a szerepvallalas milyen iranyl lett
volna, abban mar a kortarsi vélemények sem egyeztek meg, még kevésbé az utokor értéke-
lései.

A Kadar-korszak politikai térténetirasa viszonylag egyértelmien itélt. ,,Elemz6i” a , ke-
resztény reakcio” és kiilonosen Mindszenty hercegprimas szinrelépésében lattak igazolva
az ,ellenforradalom” tedriajat, vagyis azt, hogy komoly politikai er6k nemcsak a polgari
demokracia, hanem az 1945 el6tti autokrata rezsim visszaallitasara is kisérletet tettek. Min-
den part, amelyik tagadta a proletardiktatirat, ab ovo ellenforradalminak szamitott. Jol jel-
lemzi ezt Molnar Janos értékelése: ,, A torténelem nem hagy kétséget az irant, hogy ezek a
partok a sajat programjukkal a szocialista rendszerrel szemben csak ellenforradalmi partok
lehettek. ...a proletardiktatiratol elszakitott szocialista demokrdcia nem vezethetett mds-
hovd, mint burzsod demokrdcidhoz.”

Ehhez természetesen a valosagosnal joval nagyobb szerepet kellett tulajdonitani ezen
politikai er6k megjelenésének, s figyelmen kiviil kellett hagyni meghirdetett programjukat.

A forradalom vezetdi és tamogatoi kozott is sokan voltak, akik komoly veszélyt lattak a
politikai katolicizmus meger§sodésében. Maga Nagy Imre t6bbszor is kinyilvanitotta, hogy
ezekkel a partokkal semmiféle egyiittmikodést nem tud elképzelni, mivel 1945 el6tti sze-
replésiikkel végérvényesen kompromittz’ilédtak.2 (Ebben persze benne volt a meggy6z6dé-
ses kommunista sommas értékitélete, amely a politikai katolicizmus minden valfajat a
Horthy-féle keresztény kurzussal azonositotta.) Egy oktober 30-an adott interjujaban pedig
kijelentette, hogy nem hive egy olyan, nyugati tipusu parlamenti demokracianak, ahol
ellenzék is van, mert az a hazai politikai viszonyok kozott csak a ,,reakcid” térnyeréséhez
vezetne. Ez egyet jelentett volna a szabad partalapités korlatozasaval.

De Nagy Imre nem volt egyediil ezzel az aggodalmaval. Hasonl6 elvi megfontolasokbol
kiindulva Bibo Istvan és Németh Laszl6 is folvetették a ,,partosodas™ korlatozasanak, st a

' Molnér Janos: Ellenforradalmi erék 1956-ban. Budapest, 1964, Akadémiai Kiado. 210, illetve 244. o.

? Nagy Imre Tildy Zoltannak. Lasd K&véagé Jozsef: You Are all Alone. 1. m. 207. o.

3 Nagy Imre a fenticket Gimes Miklosnak, illctve a Het Vrije Volk cimii holland lapnak 1956. oktéber 30-an
adott interjijaban mondta. Lasd Molnar Miklos: Egy vereség diadala. Budapest, 1991, Educatio és Atlanti
Kiado. 177. o.
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valasztojog korlatozasanak lehetGségét, és ez a gondolat a kisgazdapart haza tajan is fel-
bukkant.

Egy keresztény politikai centrum kialakulasatol, amely sokakban a habora elétti rendszer
késobbi elemzok is elismerték, akik 1956-ot mindig is forradalomként értékelték. Az 1986-
ban megrendezett illegélis emlékkonferencian tartott eladasaban Széll Jend igy jellemezte a
szinre 1épG keresztény partokat: ,, A keresztény uri kozéposztaly viszonylag épen vészelte dt az
1945 ota eltelt éveket. A kozigazgatasban betoltott szerepének elvesztéséért a rohamosan
elburjanzo vallalati biirokracia pozicicival karpotolta magat. ... majd oktober 27-e utan gyor-
san szervezddd (és november 4-e utan éppoly gyorsan semmivé foszId) vj partokban ... taldlt
politikai képviselore... Az ugynevezett katolikus komplexum jelentosége '56-ban abban dallt,
hogy ez volt az egyetlen »két labon dllo«, azaz jelentds tomegkapcsolatokkal rendelkezs, és
ugyanakkor a politikai szféraban is szervezetten jelen lévé restauracios erd.’

A keresztény kozéposztaly tilélése 6nmagaban persze még nem jelentett valodi restau-
racios szandékokat. Maga Széll is elismerte: ,, Az ijonnan alakult katolikus partok prog-
ramnyilatkozatai egyontetiien nem restauracios jellegiiek voltak”, de hozzatette: ,, 1956.
november elején azonban nem lehetett még tudni, melyik valasztja majd a progressziv ka-
tolicizmus utjat, és melyik igyekszik... az orszagban jelen levé nem jelentéktelen szocialis-
taellenes erdk gyiijtéhelyévé valni. "% Vajda Mihaly ezen a konferencian az eladas vitdja-
ban ehhez még hozzatette: , Bizonydra léteztek kifejezetten reakcios, jobboldali erdk is,
hiszen a kommunista politika a maga részérol mindent megtett azért, hogy azok el ne veszit-
sék ... hiteliiket. "

A meghirdetett programok jelentGségét valoban nem célszer(i talértékelni. De épp eny-
nyire tévitra visz ezek teljes mell6zése. Kétségtelen, hogy a keresztény politizalas alapvetd
kérdése az lett volna, hogy miként hat Mindszenty Jozsef biboros politikai szerepvallalasa a
katolikus politikai tabor belsé dinamikédjanak alakulasara, a keresztény partok politikajéra.
Ezek a partok természetesen egymadssal is rivalizaltak, de nem annyira a programjaikban,
mint inkdbb abban, hogy melyik a ,tisztabb” part, illetve, hogy melyik tudja megnyerni
magéanak Mindszenty timogatasat. Sikerre pedig csak az szamithatott koziiliikk, amelyiket a
fopap is kitiintetett timogatasaval.

A hercegprimasrol pedig koztudott volt, hogy nemcsak a kommunista diktatarat kérdo-
jelezte meg, hanem az egész 1945 utani demokratikus atalakulast is illegitimnek tartotta,
raadasul bizalmatlanul és ellenségesen viszonyult mindenfajta kereszténydemokrata irdny-
zathoz. Ha szamba vessziik, hogy ily médon a kommunizmus legradikalisabb ellenzgjének
szamitott, aki raadasul artatlanul iildozést szenvedett, akkor még valdszinilibb, hogy egy, a
szivéhez kozel allo katolikus part az § tamogatasaval komoly vetélytarsa lehetett volna a
formalodo nemzeti liberalis, illetve baloldali, demokratikus szocialista politikai eréknek.
Mindez azonban feltételezés, mert a katolikus politikusok és Mindszenty kapcsolatfelvé-
telét november 4-¢ és a biboros bemenekiilése az Egyesiilt Allamok kovetségére meghitisi-

* Sz¢ll Jend: Tarsadalmi ¢s politikai crok az 1956-os forradalomban. In: Otvenhatrol nyolcvanhatban. Jegy-
z6kényv. Budapest, 1992, Szazadvég Kiado-1956-os Intézet. 124, o.

* Uo. 124-125. o.

% Vajda Mihaly hozzaszélasa Széll Jend cldadasahoz. Uo. 169. o.
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totta. E lancszem hijan a keresztény partokrol leginkabb toredékes programnyilatkozataik
alapjan alkothatunk képet.7

1956-ban a mértékadd, a valodi politikai befolyas reményével induld keresztény szel-
lemiségii politikai partok tobbsége valamely korabbi, tobbnyire 1945 és 1949 kozott mii-
kodott part utodjaként jelentkezett. Apro hangsulyeltérésekkel, de 1ényegében mindegyik a
keresztényszocialista eszmekort Gjitotta fel, amely elutasitotta ugyan a ,,proletardiktatirat”
mint az igazsagos tarsadalom felé vezetd egyetlen iidvozitd utat, de amely az ,,evangéliumi
egyenldség” eszméjébdl kiindulva fenn kivanta tartani az elmilt évtized ,,szocialis vivma-
nyainak” tdlnyomé részét. Tobb-kevesebb nyomatékkal, de mindegyik keresztény part
programja feleleveniti a szazadel6 antikapitalista, keresztényszocialista eszméjét — ha
tompitva is —, amely szerint a kozosség és a k6zosség minden tagja mélto létfeltételeinek
egyenld biztositasa elsGbbséget élvez a tulajdonjoggal szemben, és igy megengedhetdnek,
sOt kivanatosnak tartotta a magantulajdon jelent6s mértéki korlatozasat.

Mindegyik pért esetében, a diktatira rossz tapasztalataibol kiindulva, a korabbinal nagyobb
hangsulyt kapott a szabadsagjogok és a demokratikus intézményrendszer biztositasanak kove-
telése. A haborti utani korszak megitélésében mutatkoztak amnyalatnyi kiilonbségek. Ezek
szorosan Osszefiiggtek a Nagy Imre vezette koaliciohoz fliz6d6 viszonyukkal, ezaltal nagyon
is vilagos aktualpolitikai lizenetet hordoztak. K6zos volt benniik, hogy kivétel nélkiil ellenzéki
partként léptek fol, joggal hivatkozhattak arra, hogy mar a habort utani korszakban, a korab-
bi, 1944-1949-es koalicié idején is ellenzéki szerepet vittek. (S6t némelyikiik az ellenzéki
multat az 50-es évekre is ,,extrapolalta”.) Az ellenzékiség hangsulyozéasaval arra utaltak, hogy
nekik semmiféle koziik nem volt a Rakosi-rendszer megsziiletéséhez és biineihez, amit a volt
koalicios partnerek, a kisgazdak, a szocidldemokratak és a parasztpéartiak nem mondhattak el
magukrél. Ennek megfelelen ellenzéki mivoltukban egyontetiien szabad partszervez§dést,
szabad nyilvanossagot és mielGbbi valasztasokat koveteltek, ellentétben a hajdani koalicio
felujitasat szorgalmazo6 parasztpartiakkal és kisgazdakkal.

A keresztény partok vezetGi nem minden alap nélkiil gondolhattak, hogy egy szabad
valasztason az emberek nemcsak a Rakosi-korszak és az azt képvisel6 kommunista part
felett mondanak biintetd itéletet, hanem 6sszemosodik benniik a habort utani koalicios
korszak és a Rékosi-rendszer, hiszen mindkett6t népi demokracidnak nevezték, és a kom-
munista propaganda mindent meg is tett azért, hogy az egész 1945 utani korszakot a szo-
cializmus gy6zelme felé tartd folyamatos és szerves fejlédésként lattassa. fgy, ha el tudjak
hitetni, hogy 6k kezdettdl fogva kovetkezetesen harcoltak a kommunizmus eldretorése
ellen, akkor j6 esélyiik lehet a valasztasok megnyerésére.

A forradalom soran Pallfy Jozsef vezetésével 1956. oktober 30-an alakult meg elGszor,
de érdemben nem miikodott a Kereszténydemokrata Néppart. A part vezet6i Pallfy korabbi
elkotelezett hivei és kovetdi, Miké Arpad és Molnar Gyorgy Jozsef voltak. Szamos, volt
kereszténydemokrata vonzalmair6l tantsagot tett kisgazda képvisel6t vartak ide, koztiik
Drozdy Gy6z6t, valamint Mindszenty ligyvédjét, Groh Gyulat, tovabba a régi, neves pol-
gari liberalis gardabol Rassay Karolyt és Rupert Rezs6t.

E part programja allt talan legkozelebb a nyugati kapitalizmus és polgari demokracia
értékeihez. Nem kovetelték ugyan az allamositasok és kiillondsen a foldreform nyoman

7 Lasd ujabban Izsk Lajos: Polgari partok és programjaik Magyarorszagon 1944-1956. Budapest, 1994,
Pannonia konyvek. 323 o.
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kialakult viszonyok felszamolasat, de hangsilyosan szoltak a magantulajdon sérthetetlen-
ségérol. Az el6z6 rendszertdl igyekeztek radikalisan elhatarolni magukat, de ez inkabb csak
néhany kevésbé jelentGs pontban volt tetten érhet: kovetelték példaul azt, hogy az ENSZ a
magyarorszagi beavatkozasért vonja felelosségre a Szovjetunibt.8

Hasonld programmal lépett fel Pfeiffer Zoltan 1947-ben alakult, s a vélasztasok utan
feloszlatott partjanak Orokose, a Magyar Fiiggetlenségi Part, amelyet nem az emigralt
Pfeiffer itthon maradt sziikebb kore, hanem ,,0j emberek”, Hornyak Tibor, Gémes Jozsef és
Bozai Ferenc hivtak ismét életre. A part programjaban szintén hangsulyos szerepet kapott
ugyan az el6z6 rendszer elitélése, egytuttal azonban megjelent a keresztény megbocsatas
motivuma is. A program masodik pontjaban kiemelten szerepelt az, hogy a ,,...a keresztény
magyar lélekkel valo megbocsajtas utjan a belsé tarsadalmi rend és béke megteremtésé-
hez"” lehet eljutni.

Az 1945 utan miikodott keresztény partok koziil a Demokrata Néppart jatszotta a legje-
lentGsebb szerepet. Az 1947-es valasztasokon a masodik legnagyobb partként keriiltek az
orszaggytilésbe, keresziényszocialista programmal. 1956-os megalakuldsiban 1944-ben
emigralt vezetGjének, Barankovics Istvannak hajdani kozeli hivei és munkatarsai, Keresztes
Sandor, valamint Mihelics Vid és Farkas Dénes, a part korelnoke jatszottak kulcsszerepet.
Baloldali hagyomanyainak megfelelGen ez a part mutatkozott a leginkabb lojalisnak az
1945 utani fejlemények irant: ,,...a leghatarozottabban szemben allunk minden olyan res-
tauracios kisérlettel, amely a banydkat és a kulcsiparokat ki akarna venni az allam, a gya-
rakat a munkdssag, a foldet a parasztsag kezébol ...egyenesen vilagnézetiinkbél folyik, hogy
nem a munkat kell a tékének, hanem a tékét a munkanak alaja rendelni” — olvashatjuk a
part programjanak 6. pontjéban.m

A 7. pont még egyértelmiibben kiallt az 1945 utani fejlédés mellett, s6t egyenesen a ma-
gyar tarsadalom demokratikus fejlédésének feltételeként értékelte azt: ,, A borzalmas biinok,
hibak és embertelenségek ellenére is torténtek olyan valtozasok, amelyek nélkil aligha
foghatnank hozza politikai, tarsadalmi és gazdasagi berendezkedésiink olyan mérvii de-
mokratizalasahoz, mint amilyenen ma mar bizvast munkalkodhatunk.”

A ,vivményok” k6zé sorolték a tarsadalmi véltozasoknak koszonhetd érvendetes tarsa-
dalmi mobilitast, egy 01j, munkas- és parasztszarmazasu értelmiség kiemelkedését is.!

A part programjat Mihelics Vid vazolta a Hazdnk cimti lap november 4-i szaméaban®,
amely azonban mar nem Kkeriilt terjesztésre. Eszerint a Demokrata Néppart célja egy fiigget-
len, demokratikus és szocialis Magyarorszag megteremtése. Kifejtette, hogy a part a termé-
szetjogban gyokerezd, egyszersmind a természetjog alapjan, a kozérdek altal szabalyozan-
d6 magantulajdon talajan all. A termelés tarsadalmi iranyitasa vilagtendencia — tette hozza —,
de nem lehet belenyugodni a vagyonok egyszerii elkobzasaba: ,, 4 normal tipusu kereske-
delmi vallalatokat, tovabba a lakéhdzakat, ha fenntartasok és megkotések mellett is — adjak
vissza volt tulajdonosaiknak.” A pért programjaban tehat megjelent a reprivatizacié halo-
vany kovetelése is.

% A Keresztény Demokrata Néppirt programija. Kozzéteszi 1zsak Lajos. Histdria, 1988/6.
° A Magyar Fiiggetienségi Part programja. Uo.

' A Demokrata Néppart programpontjai. Uo.

""" A Demokrata Néppirt programpontjai. Uo.

'2 Mihelics Vid: A mi roppant nagy felcldsségiink. Hazank, 1956. november 4.
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A fentieken kiviil oktober 31-én szinre lépett még Varga Endre vezetésével a Katolikus
Néppart is, amely a szazadeleji ijkonzervativ Demokrata Néppart 6rokosének tekintette ma-
gét. A part nem hirdetett programot, de a partelnok november 1-jei radidbeszédébél kideriilt,
hogy akércsak 1948-ban, ez az alakulat tekintette magat a legtisztabb és Mindszenty politika-
Jjahoz legkdzelebb allo katolikus politikai erének: a part vezetdje hangsulyozta, hogy nyolc év
ellenzékiség utdn nem léphetnek be ebbe a koalicidos kormanyba: ,,..nem miikodhetiink egyiitt
a kormannyal, ... mig a kabinetben az elnyomatas éveinek kompromittalt szerepléit is megta-
laljuk” — indokolta ellenzéki allaspontjat Varga. De ez nem jelentette azt, hogy az 1945 utani
tarsadalmi valtozasokat is ilyen hatirozottan elutasitottdk volna. A beszédben ugyanis sietve
hozzatette: ,, Ragaszkodunk az 1945 ota eltelt évek népet szolgalo szocidlis vivmanyainak
Jenntartasahoz, sét koveteljiik azok tovabbfejlesztését. o

Vargaval ellentétben Farkas Dénes, a Demokrata Néppart korelndke, szintén november
1-jén mondott radiébeszédében sokkal nagyobb megértést tanusitott a koaliciés kormény
irant: a Demokrata Néppért ,,a kormanyt a rend fenntartasaban, a vagyon és az életbizton-
sag fenntartdsaban minden erével tamogatja” — mondotta —, de ,,aho%van a multban, ugy
a jelenben sem vagyunk hajlandok részt venni semmiféle koalicioban!”

Farkas a hatalombol val6 részesedés helyett teljes szervezkedési és agitacios szabadsa-
got kovetelt. A part korelnokének beszédébol kivilaglott, hogy a tiszta multtal rendelkezd,
baloldali elveket hangsiilyozo part jelentés tamogatottsdgra szamitott a kozvélemény koré-
ben. Farkas nem kevés onbizalommal — és nem is alaptalanul — hivatkozott arra a 800 ezer
valasztora, ,, akik a féktelen terror és csalasok dacara "1 1947-ben a Demokrata Néppértra
adtak szavazatukat.

A kilonféle keresztény partok tehat alapjaiban hasonlo, hangsilyokban eltéré progra-
mokkal jelentkeztek. Legnagyobb szerepe kétségkiviil Mindszenty ,,politikai programja-
nak” lett vona, s nem is csak a keresztény pértok politikdjanak alakuldsiban. A fGpapot
oktober 30-an szabaditotta ki egy katonai kiilonitmény felsGpetényi hazi Grizetéb6l, (a bor-
tonbdl 1953-ban idehoztak), és 31-én ért Budapestre. Hatalmas vérakozas és lelkesedés
fogadta a fGvarosban a Rakosi-rezsim artatlanul meghurcolt vértanijat. A varosban plaka-
tok jelentek meg, amelyek Mindszenty-kormanyt vagy Mindszenty allamelnokké valaszta-
sat kovetelték. A hercegprimas azonban mar a fGvarosba érkezésekor kinyilvanitotta, hogy
semmilyen napi politikai szerepet nem kivan vallalni. November 3-i esti radidbeszéde pe-
dig mar semmiféle érdemi hatdssal nem lehetett a tovabbi fejleményekre. A beszédben
kategorikusan elhatarolta magat az 1945 utan vezet$ szerepet jatszott politikai eréktél, és
lényegében az azok 6rokoseinek nevezett Nagy Imre-féle koaliciés kormanytél is. Az elha-
tarolodas az utobbitdl azonban nem volt végletes: Mindszenty Nagy Imre és Tildy Zoltan
kérésének me§feleléen felhivott a munka felvételére, s azonositotta magéat a kormény kiil-
politikajaval.'

Radidbeszédébdl kiolvashato, hogy az orszag Gjraformalasat a katolikus egyhaz hagyo-
manyos vezetd szerepének helyreallitasaval képzelte el. Elgondolasa szerint a keresztény
politikai erék — az egyhaz szellemi iranyitasaval — levaltottak volna az el6z6 korszak komp-
romittalt képviselGit és vezérelték volna az orszag demokratikus ujjaépitését. Ez természe-

" pr. Varga Endre radiobeszéde, 1956. november 1. In: 4 forradalom hangja. 1. m. 363. o.
' Farkas Dénes radiobeszéde, 1956. november 1. 22 6ra 20 perc. In: 4 forradalom hangja. 1. m. 374. o.
15
Uo.
'S Mindszenty Jozscf radidbeszéde, 1956. november 3. 20 dra. In: A Jforradalom hangja. 1. m. 461-463. o.
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tesen nem lett volna ,.ellenforradalmi restauracié” abban az értelemben, ahogy a kadarista
elemzdk ezt évtizedeken keresztiil elGszeretettel bizonygattik. Nincs sz6 a Horthy-korszak
uralkod6 ideoldgiajanak és az egyhaz akkori szerepének felélesztésérdl, a korabeli tarsa-
dalmi viszonyok helyreéllitisarol, az egyhazi birtokok visszaallitasarol pedig végképp
nincs. De még ha a demokratikus keretek fenntartasaval is, mégiscsak egy paternalista,
tekintélyelvii, a szocialis kozosségiségre épiil§ tirsadalom képe lebeghetett Mindszenty
szeme el6tt.”

Nem tudhatjuk, hogy Mindszenty a csirdjukban megjelend, neviikben vagy szellemisé-
giikben keresztény politikai erék koziil melyiket, melyeket tamogatta volna. Egyikrdl sem
volt til nagy véleménye, emlékirataiban szinte emlitést sem tesz azokrdl a politikusokrol,
akikkel november elsd napjaiban konzultalt. Politikailag — és talan érzelmileg is — a Katoli-
kus Néppart 4llt hozza a legkozelebb, de valoszinlileg nem tartotta azt sem szamba vehetd,
jelent§s politikai er6nek. A Demokrata Néppart — meghirdetett programja és szellemisége
alapjan — ugyanigy nem szamithatott volna a timogatasara, mint korabban, még Baranko-
vics Istvan idején. Esetleg elképzelhet§, hogy Mindszenty a Kereszténydemokrata Nép-
partbol és a Magyar Fiiggetlenségi Partbol igyekezett volna dsszegyurni €s a maga képére
formalni egy egységes katolikus tomegpartot. Erre azonban nem maradt idd.

A teljesség kedvéért essék néhany sz6 két tovabbi keresztény indittatasu politikai moz-
galomrol. Az egyik, a Zajgovary Kéroly iigyvéd éltal életre hivott Keresztény Magyar Part,
inkabb csak szokatlan ,radikalizmusival” logott ki a sorbol. November 1-jén kozzétett
programjukl8 tobbparti valasztasokat, a kotelez$ vallasoktatas és a szerzetesrendek vissza-
allitasat kovetelte. A masodik rész 5. pontjaban a kis- és kozépiizemek, illetve az 50 hold
nagysagig terjed6 foldbirtokok visszaadasat kovetelték. A 7. pontban szorgalmaztik a
kiilfoldi t6ke bevonasat, megfeleld garanciakkal és megszoritasokkal, a 22. pont pedig a
Magyar Dolgozok Partja vagyonanak lefoglalasarol és felosztasardl szolt. A radikalizmust
mutatja, hogy a part vezetGje, Zajgovary, a Budapesti Nemzeti Bizottsdg november 2-i
iilésén teljes politikai Grségvaltast és az 1945 eldtti apparatus rehabilitélasat kovetelte.

Jelentkezett egy masik csoport, a Keresztény Front" is, mely mar 1948-1949-ben ille-
galisan szervezGdott. A csoport vezetGit 1956 juliusaban letartoztattak. 1956. oktober 30-an
kiszabadultak, &m 1957 nyaran ismét bortonbe keriiltek, és periikben sulyos itéletek sziilet-
tek. 1956-ban a politikai katolicizmus taboranak bazisszintjét jelentették. Megnyilvanula-
saikban elsGsorban Mindszenty-kormanyt koveteltek. A Soltész Jend iranyitotta legitimista
csoport alkotmanytervezete egyfajta rendi tarsadalom megteremtését hirdette.

A keresztény partok a forradalom soran érdemben semmilyen szerepet nem jatszottak.
Még annyit sem, mint a koaliciés partok. A megtorlas ezt a politikai mez6t sem hagyta
érintetleniil, de joval kevésbé sljtotta, mint a forradalom intézményes aktorainak (felkeldk,
forradalmi bizottsagok, munkastanacsok stb.) vezetdit.

'7 Mindszentynek a hosszi ideig tarto fogva tartas okan feltehctden nem volt kialakult képe arrol, milyen is
legyen a magyar tarsadalom. Vé¢lhetSen a szocidlis keresztény dllam gondolata nyugodtan megférhetett volna
konzervativ, autokrata és legitimista meggy6zGdésével. Egy keresztényszocialista allam, az 6 szellemi iranyita-
saval és egyfajta népparti politikai hattérrel komoly politikai centrum Ichetett volna.

'® A Keresztény Magyar Part programja. In: Molnar Janos: Ellenforradalom Magyarorszagon 1956-ban.
Budapest, 1967, Akadémiai Kiado. 209. o.

A Keresztény Frontrol lasd Ellenforradalmi erék a magyar oktoberi eseményekben IV. Budapest, [¢. n.],
A Magyar Népkoztarsasag Minisztertanacsa Tajékoztatasi Hivatala, 56-58. o.
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KERESZTES SANDOR
»MI 1956-BAN EPPEN CSAK ELETJELT ADTUNK MAGUNKROL”

Keresztes Sandor 1919. marcius 9-én Magyardkereken sziiletett.
Egyetemi tanulmanyait 1943-ban a kolozsvari tudomanyegyetem jog-
tudomanyi karan fejezte be. Ezt kovetéen Kolozsvar varos szocidlis
iigyosztalyan fogalmazo, majd 1944-ben a Beliigyminisztérium vadrosi
osztalyan dolgozott; oktoberben a nyilasok letartoztattak. 1945-1947
kozott a Beliigyminisztérium kozigazgatasi foosztalyanak fogalmazdja.
1945-t61 részt vett a Demokrata Néppart szervezésében, 19461949
kozott a part végrehajto bizottsaganak tagja. 1947-t6l orszaggyiilési
képviseld, a part parlamenti csoportjanak titkara. 1948-ban megfosz-
tottak mandatumatol. 1949-1950-ben allasnélkili. 1950-1956 kozott
az Uj Ember pénzbeszeddje, fiitdje. 1953-ban létrehozta a szerzetesek
munkalehetoségét biztosito Solidaritas Haziipari Szovetkezetet. 1956-
ban részt vett a Demokrata Néppart ujjaszervezésében. 1953-tol 1960-
ig rendori feliigyelet alatt allt. 1957-ben internaltak. 1963—1980 ko-
zott a Szt. Istvan Tarsulat jogi szakértdje, 1980-tol nyugdijas. 1988-
ban megalapitotta a Mdrton Aron Tarsasdgot. 1989-ben a KDNP
szervezobizottsaganak elnoke, 1989—-1990-ben a part elncke, 1990 ota
tiszteletbeli elnoke. 1990-ben, illetve 1994 ota orszaggyiilési képvise-
16. 1990-1994 kozott Magyarorszag vatikani és a Maltai Lovagrend
mellé akkreditalt nagykovete.

Mindszenty letartoztatasa' utan a piispoki kar erds nyomas ala keriilt, végil is Grész,
rangiddsként mint kalocsai érsek és a piispoki kar vezetSje megkototte a megallapodast az
allammal.” Ezt kovetéen Grész levelet intézett Ortutay Gyula vallas- és kozoktatasiigyi
miniszterhez, s ebben bejelentette, hogy ez a megallapodas semmiféleképpen nem érinti a
Szentszék jogait. Tehat ez kényszermegallapodas volt.

Ennek egy érdekes jogi kovetkezménye is volt. A megallapodast ugyanis a hivatalos
lapban, a Magyar Kozlonyben sosem tették kozzé, mig a protestans egyhazakkal kotott
megéllapodéasokat igen, s igy azok bekeriiltek a torvénytarba, a jogszabalygytijteménybe, és
ezért jogszabalyi rangra emelkedtek. A katolikus egyhazzal kotott megallapodas azonban
nem keriilt bele, mert nem az illetékes szervvel kototte az allam, s csak az Uj Ember kozol-
te a megallapodas szovegét. Ennek kovetkeztében hosszu ideig a kozvélemény elGtt nem is
volt publikus, csak azok ismerték, akikhez az Uj Ember eljutott. Ez a megéllapodas a Ma-
gyar Népkoztarsasagot, az 1949-es alkotmanyt — amely az egypartrendszert vezette be —
elismerte, ezzel szemben viszont az allam az egyhaz 1étét, miikodését garantalta. Nem sok-
kal az alairas utan megkezd3dott a Grész-per, tehat a plispoki kar vezet§jét — aki a plispoki

' Mindszenty Jozscfct 1948. december 23-an tartoztattak lc.

2 1950. augusztus 30-4n megdllapodas jott Iétre a katolikus piispoki kar ¢s a Magyar Népkoztarsasag kozott.
Az cgyezmény értclmében az egyhaz négy hittudomanyi féiskolat ¢s nyolc kozépiskolat tarthatott meg, és a
bencés, a piarista, a ferences, illetve egy néi rend kapott miikodési engedélyt.

157



kar nevében alairdja volt a megéllapodasnak — perbe fogtak és hossza biintetésre itélték.
Természetesen ez is koncepcios per volt. Mikor Grdsz is bortonbe keriilt, akkor a piispoki
kar élére az egri érsek, Czapik Gyula keriilt. O nagyon érdekes egyéniség volt, tobbek
kozott jo viszonyt tartott fenn Barankovics Istvannal is. Barankovics mesélte, hogy amikor
Czapik Gyula megbeszélést folytatott — még a Mindszenty-id6kben — Rakosi Matyassal, azt
kovetéen Réakosi Matyas azt mondta neki: ,,Tudja, nagyon boldog vagyok, hogy nem & a
primas. Mert Czapik olyan, mint egy gumilabda: ha lent megszoritom, fent kidudorodik.
Mindszentyt elintézziik.” Tehat Czapik nagyon iigyes, rugalmas targyalofél volt, de mindig
érvényesitette a do ut des’ elvet. Tehat, ha tett is valami koncessziot az allamhatalom felé,
akkor valamit mindig szerzett is, mindig valami eredményt is elért, Gigy tudott targyalni.
Kivarasra jatszott, bizva abban, hogy az id6 hozzasegit atmenteni a dolgokat.

Barankovics mint politikus, az allam és az egyhdz kozott kozvetitd szerepet jatszott, s
olyan modus vivendit probalt létrehozni, amely mindkét fél érdekének megfelel. Természe-
tesen tudomadsul véve, hogy az egyhdz nem kozjogi és kozéleti, hanem pasztoralis feladato-
kat lat csak el, de ennek a tényleges szabadsagat szerette volna elérni. Ezt akarta Grész is,
és Béanéss Lasz10, a kés6bbi veszprémi plispok is, aki a bécsi dontés utan keriilt ide Nagy-
varadrol. Még Grész idejében — a megallapodas alairdsa kovetkeztében — az egyhaznak
sikeriilt visszaszereznie nyolc gimnaziumat. Tudniillik az iskolak dllamositdsakor mindet
elvették. Ennek kovetkeztében ma a bencéseknek — a Szent Benedek-rendnek — két gimna-
ziumuk van, az egyik Pannonhalman, a masik Gydrott, a piaristaknak szintén két gimnaziu-
muk, az egyik Budapesten, a masik Kecskeméten, a ferenceseknek szintén kettd, Szentend-
rén és Esztergomban, az apacarendek koziil a Szegény Iskolandvérek Tarsasagéanak Buda-
pesten és Debrecenben van egy-egy leanygimnaziuma. Az éllam akkor korlatozott 1étszam-
ban ezeknek a rendeknek megengedte a fennmaradast és a miikodést, olyan megszoritassal,
hogy annyi kispapot vehetnek fol a rendbe, amennyivel biztositani lehet ezeknek az intéz-
ményeknek a tanari utanpoétlasat. Amikor a szerzetesrendeket feloszlattak, akkor a rendek
intézményeit, rendhédzait, vagyonat allamositottdk. A szerzeteseket Osszegyljtotiék egy
helyre, majd pedig civilként vilaggé eresztették Gket.

A szerzetespapok koziil — emlékezetem szerint — koriilbeliil 0tszazat az egyhazmegyék
megyei szolgalatba vehettek 4t, tehat vilagi papokként inkarnélodtak az egyhazmegyékhez,
a tobbiek pedig szerteszét szorddtak. Elég sokan keriiltek abban az idSben bortonbe, de
akik szabadlabon maradtak, azok ugy, ahogy tudtak, probaltak maguknak civil foglalkozast
keresni. A czapiki koncepcio bizonyos mértékben ezeknek az intézményeknek a restaurala-
sat jelentette, ezek a gimnaziumok ma, 1987-ben is miikodnek. Sokszor eszembe jutott,
hogyha akkor, az allamositaskor egy ésszerii megallapodast lehetett volna kotni, ha az
allam hisz gimnéaziumot hagyott volna meg, akkor ma hisz gimnaziummal rendelkezne az
egyhaz, és egész mas lenne a befolyasa, mert hiszen az id6tényezdre is mindig szamitani
kell, és nem lehet a ,mindent vagy semmit” elvet képviselni a politikdban. Ez csak egy
adalék a Mindszenty-koncepciohoz.

A Rékosi-éra — e megallapodas kikényszeritésénél — a ,,szalamipolitikat” az egyhazon
beliil is alkalmazta. Ekkor hoztak létre az igynevezett békepapi mozgalmat. Ennek egyik
elinditoja az a Balogh Istvan — Balogh pater —, aki annak idején a fegyversziineti szerz6dés
egyik alairoja volt Moszkvaban. Az 0j debreceni kormany idején politikai szerepet is jat-

* Adok, hogy adj!
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szott a kisgazdapértban, majd 6nall6 partja lett. A partok feloszlatasa utan bekapcsolodott a
Hazafias Népfrontba, tagja lett az Elnoki Tandcsnak is. Azt ma mar allami részrél is elis-
merik, hogy a békepapok szervezését a legkiilonboz6bb médszerekkel nagyrészt az AVH
végezte. A legismertebb békepapok kozott volt néhany, akit valéban szocialis érzékenysége
és annak a felismerése vitt kozéjiik, hogy korfordulon vagyunk. Ilyen volt példaul Horvéth
Richard, aki ciszter volt, és annak idején a ciszter renden beliil Barankovics Istvan felé is
kozeledett, mert Endrédi Vendel ciszter apat eléggé mereven a Mindszenty-vonalat képvi-
selte. A békepapok tobbségét azonban az Allamvédelmi Hatosag szervezte be azok koziil a
papok koziil, akiknek egyhazi szempontbdl valamilyen vaj volt a fején. Sajnos, aki bent €l
az egyhaz kebelében, az tudja, hogy az embereknek a természetfeletti és az e vilagi arca
egyiitt van jelen az egyhaz tagjaiban és vezetGiben is, tehat ha ndiigye vagy valami politikai
szerepe volt a multban, azt szamon lehetett kérni. Igy a béke védelme cimén kiilonboz6
kényszerek hatasara hoztak dssze egy grémiumot. Ezek a papok tulajdonképpen szembeke-
riiltek a plispoki kar politikajaval, s nyomast gyakoroltak azokra, akik nem akartak politikai
szerepet jatszani. Nem szabad elfelejteni, hogy amikor ndlunk a kommunista part mint
politikai er6 megjelent, nemcsak szocialis igazsagot hirdetett, hanem harcos ateista part is
volt, és csirdjaban magaban hordozta a késobbi sztalini személyi kultusz jegyeit. Tehat
nemcsak az egyhdz volt maradi, amely ragaszkodott a régi konstrukcidéjahoz, hanem az
egyiittmikodést, a kozeledést az is akadalyozta, hogy az egyhaz vezetdi lattak: ez egy fel-
szamolasi taktika, bar akkor erre még a kommunista part nyiltan nem torekedett. Erthets
tehat, hogy a piispokok elzarkoztak a kollaboraléastol.

A létrehozott békepapi mozgalomhoz tartozott Beresztoczy Miklos, aki kés6bb nagy
politikai karriert futott be. Erdekes az életitja. Beresztoczy a Horthy-korszakban — mint
miniszteri osztalyf6nok — a Vallas- és Kozoktatasligyi Minisztérium katolikus osztalyat
vezette. Annak a kornak az egyik legkonzervativabb papi egyéniségeként a katolikus szo-
cialis mozgalmak egyik f6 gancsvetdje volt. 1945 utan Beresztoczyt mint exponens egyhazi
személyiséget internaltak. Késobb elmesélték nekem, hogy a bortdnben kiilonbozd szerep-
vallalasra gyurtak az embereket. Beresztoczy egy alkalommal azt mondta: , Kopjetek sze-
men, mert most olyan szerepet vallaltam, amiért kiszabadulok, de magamat is és a titkorké-
pemet is lekopom.” Tehat igy indult neki és élte végig az egész korszakot, s6t az 1956 utani
id@szakot is egészen a halalaig. Lassan az a tudat alakult ki benne, hogy oriési szolgalatot
tesz az egyhaznak.

A békepapokat az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem aulajaba hivtak ossze alakulé iilés-
re, ahova az egész orszaghol — Balogh Istvan vezetésével — nagy nehezen Osszeszed-
tek vagy negyven-otven embert.! Az Orszégos Béketanacs keretében dolgoztak, amit a
Béke Vilagtandcs itteni szerveként Moszkvabol hivtak életre. Roméban abban az id6ben
XII. Pius korményzott. Ez torténelmi szituacio volt, s ezzel lehet megmagyarazni a szem-
benallasat. Roma intézkedett is, kikozositette a békepapi mozgalom vezetdit, tehat Horvath
Richardot, Beresztoczyt és még egy altalam nem ismert vidéki papot. Létrehoztak egy két-
hetenként megjelend Gjsagot A kereszt cimmel, amelyet az Orszagos Béketanacs adott ki és
finanszirozott. Kés6bb ez az Orszagos Béketanacs Katolikus Bizottsaganak lapjava alakult
at. A keresztet Roma indexre tette, tehat szinte tiltott volt. Ez a békepapi mozgalom eléggé

* A magyar katolikus papok gyiilésc Horvéth Richéard és Balogh Istvén vezctésével 1950. augusztus 1-jén, a
Eétvds Lordnd Tudoményegyctem auldjaban kimondta a Magyarorszagi Katolikus Papok Orszagos Békebizott-
saganak megalakulasat.
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bomlaszté munkat végzett az egyhazon beliil, mert kipellengérezte azokat a papokat és
piispokoket, akik ellenalltak, és bizony jelentek meg olyan cikkek, amelyeket nyuéodtan
denunciélasnak is lehetett mindsiteni. Az Allami Egyhéaziigyi Hivatal felallitasa utin’ min-
den piispokségre behelyeztek egy ugynevezett kormanymegbizottat, egy civil embert. Ezek
nyilvanvaloan a biztonsagi szolgélat emberei voltak, 6k voltak a ,,bajszos piispokok”. Min-
den levelet, ami bejott a piispokségekre vagy kiment, 6k bontottak fol, a piispokség bélyeg-
zGjét 6k kezelték; azaz, amit a piispok alairt, azt csak 6k bélyegezhették le és kiildhették ki.
Egyszoval teljes allami ellendrzés ala helyezték az egyhazat.

Ebben a helyzetben létezett az Uj Ember, amelyet még a Mindszenty-korban alapitottak,
és ez a piispoki karnak — mert az Actio Catholicénak6, a piispoki kar szervezetének — a lapja
volt. A piispoki kar részér6l az Actio Catholica piispokelnoke mar Mindszenty idejében is
Czapik Gyula egri érsek volt. Czapik miel6tt piispok és egri érsek lett, Gijsagot is szerkesz-
tett, nagyon értett a sajtohoz. Még a Horthy-korszakban létrehozott egy konyvkiado-vallala-
tot is, amely Korda néven miikodott.

Az Uj Ember kettGs cenztra alatt 4llt, volt egy allami és volt egy egyhazi. Ugyanis az
egyhéz is vigyazott arra, hogy olyan cikkek ne jelenjenek meg, amelyek az egyhaz érdekeit
sértik. Ilyen szituacioban, az allam és egyhaz kozotti éles harcban lapot szerkeszteni és
kiadni miivészet volt. Czapik Endrei Mihaly személyében kapott egy segédpiispokot, akit
késGbb az Actio Catholica igazgatdjanak nevezett ki. Endrei soha nem ment le Egerbe
segédpiispokoskodni, hanem az Actio Catholica igazgatja volt. O ellendrizte, ha az Uj
Emberben megirtak egy cikket, hogy az megfelel-e az egyhaz tanitdsanak. A cikkeket
ugyanakkor el kellett kiildeni az 4llami cenziranak is. Az allami cenziratél az irasok leg-
tobbszor ugy jottek vissza, hogy modositasokat kértek. Ha a modositas olyan volt, amely a
lényeget nem érintette s beleillett az akkori egyhazpolitikai szituacioba és a Czapikék altal
képviselt vonalba, akkor Endrei maga jovahagyhatta. De ha ugy érezte, hogy egy kicsit is
tillép a hataskorén, akkor azonnal értesitette Czapikot, aki nem egy esetben beiilt Egerben
az autOjaba — mindig nevettiink, mert ugy latszik, rossz vérkeringés(i ember volt, allandéan
fazott, ezért bundaban liilt a kocsijaban —, és foljott Budapestre. Volt, hogy egy mondatért is
harcolt. Elment az Allami Egyhéziigyi Hivatalba, és harcolt.

Barankovics kozvetitésével egy érdekes szituacioé alakult ki, Czapiknak ugyanis szemé-
lyes kapcsolata volt Rékosival. Tehat & nem volt teljesen kiszolgaltatva az Allami Egyhaz-
iigyi Hivatal mindenkori elnokének, plane alantasabb beosztottnak. Nemegyszer rajuk
vagta az ajtot, és azt mondta, ,,most pedig megyek Rakosihoz”, és ezzel sokszor tudott is
hatni.

Az Uj Emberrel kapcsolatban hadd mondjam el — mert azt hiszem, a magyar sajto torté-
netében ilyen nem volt — hogy a példanyszamat olyan mértékben leszallitottak, hogy még
az eléfizetdket sem lehetett kielégiteni. Az Uj Ember terjesztése harom vonalon tortént:
egyrészt voltak az eldfizetok, masodszor a plébanidkon, a templomok el6tt vagy a sekres-

* Allami Egyhaziigyi Hivatal — AEH — az allam vallasokkal kapcsolatos igazgatési teenddinek ellatasara
1951. majus 15-én felallitott szevezet. Kozvetleniil a minisztertanacs felligyelete ala tartozott, élén az elnok allt.
1989. julius 1-jén jogutod nélkiil feloszlattak.

¢ X. Pius papa, 1905. julius 11-én kelt, piinkosdi enciklikaja megtiltotta a katolikusoknak, hogy a nem Kato-
likus alapon nyugvo szervezetekben részt vegyenck, s egyben megfogalmazta a katolikus akci6 alapelveit, mely
szerint a katolikusokat Actio Catholicaban kell sszefogni. Magyarorszagon az Actio Catholica Orszagos Elnok-
sége 1932. november 12-¢n alakult meg.
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tyében arultak, és harmadszor, egy kicsi rész kikeriilt terjesztésre az utcara. Az allamositas
utdn egy ideig nem tették ki a lapot, hiszen a katolikus sajtonak nem lehetett propagandat
csinalni. Késdbb, ahogy valtoztak az idok, mikor mar adni kellett arra, hogy itt vallas-
szabadsdg van, akkor mar az utcai elarusitohelyeken is kezdték kitenni lapot. Amikor a
példanyszamot teljesen leszallitottak, Saad Béla kitalalt egy olyan rendszert — és ezt csak
azért mondom el, mert azt hiszem, ilyen tényleg nem volt a sajto torténetében —, amit ruta-
nak hivtunk. Ez azt jelentette, hogy az Uj Ember bizonyos példanyszamat, amit a templo-
mokban terjesztettek, eldszor elkiildték a dunantili megyékben 1évd plébaniakra. A pléba-
nos kiosztotta, illetve a hivek megvették, harom-négy nap alatt kiolvastak, majd a plébanos
Osszegyjtotte, s nekiink visszakiildte. Mi pedig a kovetkezé héten elkiildtiik mondjuk
a Tiszantlra. Mindez persze munkaval jart, mert az expedialast is a kiadohivatal csinalta,
Mihelics Vidtdl kezdve mindenki részt vett ebben a munkaban. Egy darabig ment, aztan
rajottek, és betiltottak ezt az akciot. Az volt ugyanis a céljuk, hogy lehetetlenné tegyék,
hogy a lap az emberekhez eljusson. Az Uj Emberhez tartozott a Vigilia is, amely Sik San-
dor nevével indult, tényleges szerkesztGje azonban Ronay Gyorgy volt.

1953 legelején renddri feliigyelet ala keriiltem. Ez még a Nagy Imre-kormany uralomra
juttatasa eldtti idGben volt. Egy szép nap mentem haza, és a feleségem igen ijedten foga-
dott, hogy hazkutatas volt nalunk. ,Micsoda?” Két civil ember csinlta, s meghagytak,
hogy masnap reggel menjek be a tanicshazara. , Tanacshazara?”’ ,]Jgen, onnan voltak.”
A tandcshazarol hazkutatas, nalunk?” ,Igen.” Ennek az el6zménye a kovetkezd volt. Bu-
dafokon az egyhazkozség élére egy 0j békepap, Luttor Ferenc keriilt, aki valamikor teolo-
giatanar volt. Budafokon az apésom volt az egyhazkozség elnoke, igy Luttor levizitelt
nalunk, s egyszer vacsorara is meghivtuk. Beszélgettiink, és a beszélgetés kapcsan nyilvan-
valova valt, hogy ki, mi voltam én, tehat pontosan tudhatta, hogy én nem a Mindszenty-féle
politikai vonal képviselGje voltam, hiszen a Demokrata Néppartrol ez elég koztudott volt.
Luttor egy szegény, beteg ember volt, akit ugy latszik, ezért sikertilt a békemozgalomba
beszervezni. Egy ideig nem volt probléma, majd észrevették, hogy a pénz kezelése szabaly-
talanul megy az egyhazkozségben, és ebbdl a vilagiak és Luttor kozott konfliktus tdmadt.
ElsGsorban persze az aposommal. O akkor miivezets volt, s mivel munkaskadernek ming-
siilt, nem tudtak belekétni. Erre gyorsan folfedezték, hogy itt vagyok én, s feltételezhették,
hogy én vagyok az ligy mogott, pedig nem is tudtam a dolgokrol, nem volt id6m ilyenekkel
foglalkozni, csak éppen hallottam rola. Az volt a vad ekkor ellenem, hogy apacat bajtatok.

Mielétt a rendeket feloszlatték, a budadrsi f6nokné eljott hozzank. En el6re figyelmez-
tettem, hogy késziiljenek fel, mert be fog kovetkezni a szerzetesrendek feloszlatasa. Késébb
ezért nagyon haléas volt, mert bizonyos dolgokat még az Osszegyiijtés eldtt el tudtak ren-
dezni. Eljott tehat hozzénk a f6noknd, és kérdezte, hogy nem fogadnank-e be egy ndvért,
akinek nincsenek hozzatartozoi, mert mindenkit kitelepitettek. Mondtam, meg fogom be-
szélni a csaladdal. igy keriilt hozzank Wachtler Méria nGvér, aki jelenleg is veliink él, most
mar harminchét éve, s aki a Joisten legnagyobb ajandéka résziinkre. Tanitond volt, és mint
német anyanyelviit, a sziileit, testvéreit, mindenkit kitelepitettek Nyugat-Németorszagba.
Torvénytisztel6 ember lévén kivaltottuk szamara a cselédkonyvet, ahogy akkor hivtak, és
szabalyosan bejelentettiik haztartasi alkalmazottnak., Munkakonyve volt, fizetést semmit
nem kapott, hisz nem tudtam adni. Beilleszkedett a csalad életébe, és azota joban-rosszban
egyiitt vagyunk. O lett volna tehat az a bizonyos n&vér, akit bijtattam. Masnap bementem a
tanacshoz, és Dubrovszkitol, az igazgatasi osztaly vezet§jétdl kérdeztem: ,,Hogy keriiltek
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onok hozzank? Ugy tudom, hogy hazkutatast csak a rendrség tarthat.” ,Ne szajaljon!”
stb., és ,,majd meglatja a kovetkezményeit” — volt a valasz. Kellemetlen volt, hiszen akkor
még utdlagos kitelepitések is voltak.

A hazkutatast kovetGen nemsokdra megjelent az akkori Esti Budapest cimii lapban
»Keresztes Sandor, volt budafoki képviseld fordulatot var” cimmel egy cikk, amelyben az
allt, hogy én, aki Francois-rokonsag vagyok, a két kaplannal osszejatszva fordulatot varok.
Luttornak ugyan két kaplanja is volt, két fiatal pap, de azokkal is Gsszeveszett, mert kide-
riilt, hogy az a fiatalember, akivel kapcsolata volt, az ott lakott néla, és nagy dorbézolasokat
csinaltak, s a pénz erre kellett. Ez egy hangulatkeltd iras volt, nem volt benne semmi konk-
rétum, csak az, hogy a két kaplannal egyiitt a halado plébanos ellen vagyok. Amikor ez a
cikk megjelent, gondolkozni kezdtem, hogy itt valami komoly dolog fog torténni. Magyar
Ferenccel beszéltem, aki akkor még csak 0jsagird volt, most az Uj Ember fészerkesztdje, &
azt mondta nekem: ,,Miért nem hivod fel Nonn Gyurkat?” O tudott a mi népfGiskolai kap-
csolatunkrol. Raszantam magam. Nonn Gyorgy akkor miniszterhelyettes volt a Népmiive-
lési Minisztériumban. Folhivtam, a titkarnGjével beszéltem, elmondtam, hogy egyetemi
tarsa vagyok, keresem. ,Jaj, a miniszterhelyettes elvtars nincs bent, hivja holnap”, § meg
fogja mondani, hogy kerestem. Fel is hivtam mdasnap, de akkor mar nagyon kimért volt a
titkarnd, és azt mondta: ,,A miniszterhelyettes elvtars nagyon elfoglalt, nem tudja 6nt fo-
gadni, irja meg, hogy mit 6hajt.” Mondtam, koszonom szépen, és természetesen nem irtam
semmit. Az akcionak az lett a vége, hogy renddri feliigyelet ala helyeztek, de mast nem
csinaltak. Ezt kovetGen leutaztam Székesfehérvarra, kerestem Shvoy puispokot, aki nem
volt otthon. Potyondy, a helynok fogadott, aki engem képvisel6 urazott még abban az id6-
ben. Elmondtam, mi tortént, mire azt valaszolta: ,Ja, kérem, képvisel§ Ur, az a pap egy
beteg ember.” Mondom: ,,Helynok tr, hat akkor szabad egy beteg embert hozni az egy-
hazmegye legnagyobb plébaniajara? Ugy értesiiltem, hogy on iktatta be, és mint szeretett
fiarol beszélt. Nagyon kérem, legyen szives a piispok irnak megmondani, hogy mi tortént.
Es kérem szépen, hogy ezért vallalja 6n a felelgsséget. Nem tudom, hogy veliink mi lesz,
de hogyha a hivek koziil masokkal is hasonlé dolgot csindl ez a pap, vallalja helynok ur
ezért a feleldsséget, hogy egy beteg ember ilyen dolgokat kezdeményez?” Az igazsag az,
hogy Potyondy tényleg referalt Shvoynak, Shvoy pedig azonnal vizsgalatot rendelt el. Az
én ligyemben mar nem tudott semmit tenni, de Luttort gondnoksag ala helyeztette. Ez azt
jelentette, hogy semmiféle anyagi kérdésben nem donthetett. A templompersely kulcsait le
kellett adni a keriileti esperesnek, de persze, csak az egyik példanyt adta le, és a tovabbiak-
ban is kiszedte beldlikk a pénzt. Aztan amikor erre rajottek, Shvoy felfiiggesztette Luttor
papi ténykedését, s kényszerlakhelyet jelolt ki szamara.

Ez volt a rendéri feliigyeletem kezdetének a torténete, ami aztan elhtizodott, mert csak
1959. december 31-én sziint meg. Ez azt jelentette, hogy reggel 5-t6l este 10-ig mozoghat-
tam a varosban, éjszaka nem hagyhattam el a lakast, nem mehettem nyilvanos helyekre, a
postamat ellendrizték. Ejszakanként pedig a budafoki rendérség ellendrizte, hogy otthon
tartozkodom-e, de néha voltak szuperellendrzések a fékapitdnysag részérdl is. Volt olyan
éjszaka, hogy mind a kettd kint volt. Volt, hogy renddrkutyakkal jott be az 6r. A gyere-
keink kicsik voltak, emeletes agyakban aludtak, a kutya jott és végigszagolta Gket. A tisz-
tességesebbek megelégedtek azzal, hogy a belsd folyoson megalltak, és a barcamat alairtak,
hogy otthon talaltak. Mindezek mellett vasarnap délelSttonként jelentkeznem kellett a
renddrségen. Ez hat éven keresztiil tartott.
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Az id6beosztasunk miatt vasarnaponként a nyolc 6ras misére jartunk, akkor még latin
misék voltak. Volt egy magyar nyelvii Szunyogh Xavér-féle Missale7, abba tettem a bar-
camat, és mise utan mentem a renddrségre jelentkezni. Ott szépen kinyitottam az imakony-
vet, kivettem a barcat, odaadtam, a szolgalatos tiszt pedig aldirta. Egyszer egy hozzam
hasonl6 kort korpulens szazados fogadott, és nagyon udvariasan azt mondta: ,,.Doktor ur,
foglaljon helyet.” Bemutatkozott. ,,Kovécs szdzados vagyok.” Gondoltam, nekem nem kell
bemutatkozni. ,,Meg akarom kérdezni, hogy tudja-e, hogy a lanyaink egy osztalyba jarnak,
¢és hogy hogyan keriilt renddri feliigyelet ald.” Elmondtam a torténetet, azt mondta erre:
»Na latja, doktor tr, on még mindig itt van, Dubrovszkit viszont egy hete én tartoztattam le
liliomtipras alapos gyantjaval. Es még mondok 6nnek valamit. Tudja, amikor 6n a Margit
koraton volts, ez az ember Keretlegény volt.” Ilyeneket is megértem. Késtbb is rendes volt
hozzam, nyaralni is mindig elengedett.

Van egy kedves egyetemi tarsam, baratom, Tamasi Pal, aki akkor a gydri jarasbirosag
elnokhelyettese volt. Ugy alakult a helyzet, hogy &t kértem fel egyik fiam bérmaapjanak, &
pedig engem a sajat gyerekénél, ezért le kellett utaznom Gydrbe. Elmentem, és mondtam
Kovécs szdzadosnak, hogy szeretnék elutazni. Azt mondta: ,,Doktor {ir, semmi akadalya.”
Mondom: ,,Dehogy nincs akadalya! En ugyanis Gigy szeretnék elmenni, hogy ne kelljen
jelentkeznem.” Abban az id6ben a Gy&r felé valo utazasnal — a hatarévezet Gydr utdn kez-
dédott, ezért beutazasi engedély kellett — igazoltattak a vonaton az utasokat. Jarérok jartak,
hogy nem azért megy-e valaki, hogy disszidaljon. ,,Szazados Gr — mondom —, én nem aka-
rom kompromittalni a baratomat, mégis 6 a birosag elnokhelyettese. Most menjek oda, s
amikor megkérdik, hogy kinél vagyok, beirjak, hogy rendéri feliigyeletes vagyok.” Azt
mondta: ,Igaza van.” Szolt, hogy allitsak ki az eltivozasi engedélyemet. Azt mondta:
w»Doktor Ur, egyet kérek, ezt ne mutassa meg senkinek. Csak arra kérem, hogy hétfén hozza
nekem vissza. Ha igazoltatjak, akkor mutassa meg, de nekem ezt hétfén mindenféleképpen
hozza vissza.” fgy is csinaltam. A kapitanysag vezetSje egy Szén nevezeti alezredes volt.
Mikor mar egyéves volt a rendéri feliigyeletem, valamiért hozzé kellett bemennem.
Réamnéz, azt mondja: ,,Doktor 1r, tudja, hogy én szégyellem magam, hogy renddri feliigye-
let alatt van egy nyolcgyermekes csaladapa. Ugye tudja, hogy nem mi kezdeményeztiik,
és én mar eddig haromszor felterjesztettem, hogy sziintessék meg. De amig azok nem moz-
dulnak, akik elinditottdk az 6n rendéri feliigyelet ala helyezését, addig én semmit nem
tehetek.” Szoval még ebben az id8ben is, tehat az 1956 elétti idGben is voltak ilyen em-
berek.

Emlitést kell tennem Tékés Ottoval valo talalkozasomrol. T6kést a Rajk-perben itélték
el, majd a Nagy Imre-korszakban, amikor a pereket feliilvizsgaltak, kiszabadult, és véletle-
niil dsszetalalkoztam vele. Amikor Rajkékat diszsirba helyezték, nekem, mint régi bel-
ligyesnek, aki Rajk alatt szolgaltam, kiildtek egy meghivot. Tekintettel arra, hogy Szonyi
Tibort és Palffyt is akkor helyezték el a Kerepesi temetGben, eleget tettem a meghivasnak.
Akkor mar 0j politikai szelek kezdtek fujni, de engem foleg nem is Rajk, hanem a Sz6ényi
irénti tisztelet vezetett oda. Egyébként ekkor mar miikodott a Petdfi Kor. A Petdfi Kor
iiléseirdl szol6 beszamolokat nagy érdeklddéssel kovettem.

y Misckonyv
¥ Keresztes Sandort 1944 oktdberében tartoztattak lc.
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T6kés Ottoval a temetésen — meg utana is — talalkoztam, és talalkozoban éllapodtunk
meg 1956. oktober 23-ara. Egy nappal elébb azonban folhivott és lemondta, mert fontos
eseményen kellett részt vennie, arra kért, ne haragudjak, s jra fog majd jelentkezni. Mas-
nap, oktober 23-an pedig bekovetkezett az, ami bekovetkezett.

Ebben az id6ben fiitd voltam az Uj Embernél, és oktober 23-an is kitoltttem a teljes
munkaidémet, délutan 5-ig. Jottek a kiilonboz6 hirek a tiintetésrdl, majd egyszer csak oOriasi
tomeget lattunk, amely a Kossuth Lajos utcan vonult. Az ablakbol néztiikk a menetet, és egy
id6 malva ugyanezt a menetet lattuk visszafelé vonulni, a Bem-szoborhoz. Erdekes volt az,
hogy odamenet még tobb volt a piros zaszl6 a tomegben, visszafele pedig mar majdnem
csak nemzetiszini zaszlokat hoztak. Sose felejtem el, hogy a menet élén mentek a promi-
nens vezetdk. Losonczy Géza integetett nekiink, hogy menjiink mi is le. Akkor még klub-
életet éltiink, munkaidd utan tarokkoztunk vagy ultipartik voltak, és egyszer csak rohan
Roénay Laci, hogy ott volt a Bem-szobornal, majd elmentek a Sztalin-szoborhoz, és Gerd
beszélni fog. Mi hatan-heten lehettiink ott a kartyapartin. Mindenki szétspriccelt, mentiink
haza meghallgatni a Gerd-beszédet. Ez a beszéd ismert, s valoban olyan hangot iitott meg,
hogy az olaj volt a tlizre. A beszéd elhangzasa utan lezartam a radiot, s lefekiidtiink.

Miasnap reggel 16voldozéseket hallottam. A HEV nem kozlekedett. Lementem egy orvos
baratomhoz. A lovés zajai Csepel felGl hallatszottak. Nem tudtam, mi ez, de — mondtam —
ugy latszik, valami nagyobb dolog van. Kikerestem a telefonkonyvbdl Cseke Istvan bara-
tom telefonszamat. Cseke, akkor a hadi akadémian alezredesi rangban tanitott, nekem cser-
késztarsam volt Kolozsvarott, Ludovikat végzett. 1953 és 1956 kozott valamikor véletleniil
Osszetaldlkoztunk az utcan. Tél volt, koran sotétedett, hazafelé mentem. ,,Mi van veled?”
,Mi van veled?” stb., beszélgettiink. En teljes nyiltsaggal kritizaltam a Rakosi-korszakot.
O pedig az akkori divatos politikai érvelésekkel probalta védeni. Vitatkoztunk. Bucsazas-
nal volt egy érdekes kijelentése: ,,Most mondok neked valamit, Sanyi. Azért a lelkem mé-
lyén még vannak kétségek, és mindazok ellenére, amit neked én most elmondtam — parttag
volt! —, bennem van még valami, s annak te vagy az oka.” ,En? — kérdeztem. — Nem is
taldlkoztam veled nem tudom miéta.” ,,Igen — mondta —, mert te voltéal az elsé, aki foglal-
kozni kezdtél munkéasokkal. Es nekem szdmtalanszor eszembe jutott az, hogy te miért nem
vagy kozottiink.” ,,Akkor most mér tudod” — vélaszoltam. Tehat kikerestem a telefon-
konyvbdl a szdmat és felhivtam. Kérdezte: ,,Mi van?” ,,Csak azt akarom mondani, most itt
vagyok, nem messze a Duna-parttol, és lovoldozéseket hallok Csepelrél. Rad gondoltam.”
Ennyit mondtam. ,Ertem” — felelte. Honapok mulva az Astorianal taldlkoztunk. Civilben
volt. ,Mi van veled, Istvan?” — kérdeztem. Otthagyta a honvédséget, és a Kiallitasrendezd
Vallalat igazgatohelyettese lett. Ezek is élmények, emberi sorsok.

Huszonnegyedikén még nem tudtam bejonni Pestre, de 25-én mar igen. Mindig 7-re
jartam az Uj Emberhez fiiteni. Etazsfiités volt, két kis kokszkazant kellett megrakni. A pin-
cébdl kellett folhozni a tiizel6t, hogy befiithessek. Egyszer csak megjelent Magyar Ferenc,
majd kiabalast hallok: ,,Sanyi, Sanyi, gyere gyorsan!” A kovetkezd jelenetet lattam: a Kos-
suth Lajos utcaban ment vagy hiisz-harminc ember, és kihtztak egy hatvan-nyolcvan centi
szélességii nemzetiszinii zasz16t, ami az egész utcat atérte, majd elkezdték kiabalni: ,,Aki
magyar, kozénk all! Aki magyar, kozénk all!” Az utca pillanatok alatt megtelt emberekkel,
énekeltek, mozogtak. Azt mondta Feri: ,,Gyere, nézziikk meg, hogy mi van”, s elindultunk
az Astoria felé. Az Astoria nem szélloda volt akkor, hanem a szovjet katonasag valamilyen
parancsnoksaga székelt benne. Oridsi tomeg volt ott. Atverggdtiink a Puskin mozi oldalara,
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és kullogtunk a jardan, bamészkodtunk. A kovetkezGt lattuk. Az Astoria elStt és az Astoria
sarkénél, a Magyar utcaban is két-két tank allt. A tankok tele voltak fiatalokkal, kett6nek az
agyicsove magyar zaszloval volt atkotve. Egyszer csak kinyilt az Astoria ajtaja, kijott egy
magas rangl tiszt és egy szakacs, szakacssapkaban, fehér kotényben. Latszott, hogy ugy
szedték hirtelen el6, 6 volt a tolmacs. A tabornok fennhangon azt mondta: ,Magyar fiata-
lok, értsétek meg, mi katonak vagyunk, mi fegyvereket nem adhatunk at, de veletek ér-
ziink, és nem vagyunk az ellenségetek”, erre a jelenlévok elkezdték éljenezni. Majd a tan-
kok, megrakva magyar fiatalokkal, benne pedig az orosz katonak elindultak a Kiskoraton.
Visszamentiink, végeztem a munkamat. Egy kollégan6m, Potyondy Zséfia gépiréné azt
mondta: ,,Sanyi, j0jjon, menjiink el, mert hallom, hogy a Parlamentnél van valami gyiilés.
Nézziik meg, mi van ott!” Akkor mindenki ment nézni, hogy mi torténik. En is atoltoztem,
levetettem az overallomat, és elindultunk a Pet6fi Sandor utcan a Vorosmarty tér iranyaba.
Nem sokat mehettiink eldre, amikor bicegd, sebesiilt, véres emberek jottek veliink szembe.
Kideriilt, hogy akkor volt a Parlamentnél az a bizonyos vérengzés, és sajat szemiinkkel
lattuk a sebesiilteket. Az lett a vége, hogy visszafordultunk.

A sbgorom viszont ott volt. O a foldalattindl dolgozott konyveldként. A Kossuth Lajos
téren, ahol most a foldalatti allomasa van, volt egy aknamélyités, és ott voltak a barakkiro-
dik. O ott dolgozott, és tantija volt annak, hogy amikor tele volt az egész tér s a tankok
odaérkeztek — 6 nekem igy mesélte el —, a haztet6krdl avosok 16tték a tomeget. Viszont a
tankokb6l nem agytval, hanem gépfegyverrel 16ttek vissza a haztetdre. Oriasi panik volt, a
sdgorom is azt mondta, hogy az emberek menekiiltek szerteszét. Hogy hany halott volt,
hény sebesiilt, azt nem tudom. De tény az, hogy ezt kovetden, mikor ezek az emberek
megjelentek, akkor kezdték kirakni a fekete zaszlokat az utcakon. Mikor visszafele men-
tiink, a gyasz jeléiil mar ki voltak téve a fekete zaszIok.

Az Uj Ember is, és én is teljesen passzivak voltunk. Erzelmileg vartunk valami kibonta-
kozast, de nem tudtuk, hogy mi jon. Kozben bekovetkezett Gerd lemondasa, Kadar lett a
fotitkar. Majd elhangzott Nagy Imre és Kadar Janos radidbeszéde, amiben bejelentették,
hogy visszaallitjak a tobbpartrendszert és a koaliciés kormanyzast. A tobbpartrendszer
visszaallitasarol volt szo, ezért megkerestem Mihelics Videt, aki annak idején, mikor
Barankovics disszidalt, a part vezetGje volt, és 6 jelentette be a Parlamentben a part felosz-
lasat, amikor nem léptek be a Hazafias Népfrontba. Telefonon folhivtuk Székely Imre
Kélmant, egy nalam idGsebb, volt képviselStarsunkat, s atmentiink hozza Budara.

Harman fogalmaztunk meg egy beadvanyt a kormanyhoz, ami valahogy a kévetkez6-
képpen hangzott: tekintettel arra, hogy a tobbpartrendszer visszaallt, s mivel minket is a
Szovetséges Ellendrzd Bizottsag engedélyezett annak idején, mi is — mint a volt legna-
gyobb ellenzéki pz:'lrt9 — meg kivanjuk kezdeni a miikddésiinket. Es miutan mindharman
alairtuk a beadvanyt, Székely Imre Kalman vagy valaki mas személyesen vitte el a Nagy
Imre-kormanyhoz.

Mint késdbb kideriilt, Farkas Dénes — & volt a senior nalunk — egy idds, dzsentriszeri
képvisel6 a Dunantilrol, valami hasonloval jelentkezett, s6t allitolag még egy radiobesze-
det is mondott'’, amit én sosem hallottam és a szovegét sem ismerem, s amelyben a néppart
indulasat bejelentette.

* Az 1947-cs orszaggyilési valasztasokon a Demokrata Néppart a szavazatok 16,4 szazalékét szerezte meg,
s czzel 60 parlamenti mandatumhoz jutott.
' Farkas Déncs radiobeszéde, 1956. november 1. 22 éra 20 perc. In: 4 forradalom hangja. 1. m. 374. o.
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Ezt kovetSen én valtozatlanul az Uj Embernél fiitottem. A nagy politikai mozgéasokrol, a
pértok alakuldsar6l tudtunk, de mi nem éreztiik magunkat hozzajuk tartozénak, hiszen
nekiink megvolt a magunk multja, programja stb. Az egyik nap beéllitott a kiadohivatalba
egy bajuszos férfi, és azt kérdezte, ki van itt a szerkesztdségben. Mondom: ,,Nem nagyon
van itt senki rajtam kiviil. Miért?” ,Most jovok Tildytsl — mondta —, és be akarom jelen-
teni, hogy kozoljék le, a Demokrata Néppart Gjra megkezdte miikodését.” ,,A Demokrata
Néppart?” — néztem ra. ,Igen, a Demokrata Néppart, és most megyek fel a Varba, mert ott
van Oeminenciéja, és vele fogok targyalni.” ,,Elnézést kérek — mondtam —, én is a Demok-
rata Néppart képviselGje voltam.” ,Ja, kérlek — erre elkezdett tegezni —, akkor te biztos
Barankovics-parti voltal...” ,, Természetes, az volt a Demokrata Néppart”. Azt mondja: ,,.De
én a Pallfy-féle parttal...” ,,Az nem Demokrata Néppart volt.” ,,Arra kérlek, gyere fel ve-
lem, én most megyek Oeminencijahoz, mar Tildynél bejelentkeztem.” Nem volt senki,
akivel szot tudtam volna valtani, atoltoztem és folmentem vele a Varba, az érseki helynok-
ségre, ahol valoban ott volt mar Mindszenty, ott volt Turcsanyi Egon is. O pap volt, és ad
hoc titkara lett ekkor Mindszentynek. Régi ismerdsként iidvozolték egymast, engem bemu-
tattak Turcsanyinak, leiiltettek egy szobaba, és vartunk, mert Oeminenciaja pihent. Hosszi
idé telt el, mire kideriilt, hogy Oeminencidja mar fenn van az emeleten. Mi is folmentiink,
az el@szoba tomve volt emberekkel. Voltak zsindros ruhaban is, én mindaddig meghtzod-
tam egy sarokban, amig meg nem lattam Galambos Janost, pap baratomat, a Szent Rita
Egyhazkozség plébanosat. KozbevetSleg megjegyzem, ezt az egyhazkozséget a Teleki tér
mellett, egy eléggé elhagyatott helyen 1945 utan alapitottdk — egy barakktemplom volt
valojaban, barakkbol kialakitott miséz6hely. Mindszenty Galambost ismerte és becsiilte.
Kozben kiilfoldi njsagirok is jottek. Es akkor egyszerre kinyilt az ajtd, és megjelent
Mindszenty. Nagyon rosszul nézett ki, bazedovos szemei voltak, s csak odabiccentett az
embereknek. A kilfoldi Gjsagirok bemehettek hozza. Mondtam Janosnak: ,,Nézd, Janos, én
csak egyet szeretnék téled kérni” — és folirtam egy cédulara harom nevet: Mihelics Vidét,
Perneczky Bélaét és Karcsay Sandorét. ,Ha te beszélsz a primassal, mondd, hogy miel6tt
barmi allasfoglaldst tenne, hivassa ezeket az embereket, és beszéljen veliik.” Arra gondol-
tam, annyi bortonév és egy€b utan talan volt modja atgondolni a helyzetet. Mihelics Vidnek
mégis volt neve, és Perneczky maga is elitélt volt, de az amnesztia kapcsan egy évvel ko-
rabban szabadult. A magam nevét természetesen nem akartam felirni. Ok majd tajékoztat-
jak a primast a realitasokrol, hogy koriilbeliil mi van, mert nyilvan sziiksége volt arra, hogy
realis tajékoztatast kapjon az orszag helyzetérdl. Janos ezt villalta és eltette a cédulat. Ké-
sObb megtudtam, hogy szOba is hozta, at is adta a cédulét, azonban a primas soha nem
hivatta egyiket sem.

Az egyik este, amikor hazaértem, azzal vartak otthon, hogy menjek el Takacs Pal dok-
torhoz, aki a kisgazdapart egyik vezetSje volt valamikor. At is mentem hozza, és ott kozol-
ték velem, hogy délel6tt a budafoki Varoshaz téren népgytilés volt, ahol forradalmi bizott-
sagot alakitottak, s abba engem is bevalasztottak. A forradalmi bizottsagnak tobb tagja volt
jelen, igy Vilt Tibor szobrasz, Pongracz Feri bacsi — aki a mi egyhazk6zségi gondnokunk —
és még néhanyan. Azt is kozolték, hogy a bizottsag egyhangi hatérozata értelmében Buda-
fokon vegyem 4t a véaroshdza vezetését. Erre én mondtam, hogy ,.kérem, az igaz, hogy
jogasz vagyok, de egy ellenzéki partnak vagyok a tagja, €s a radié megnyilatkozasai szerint
a koalicié helyreéllt, és mi mér egy beadvannyal fordultunk a Nagy Imre-kormanyhoz,
hogy Ujrakezdiink, ugyhogy én ebben nem vehetek részt”. Megtisztelének tartottam, de
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mivel a forradalmi bizottsagok is mint allamhatalmi szervek, a régi Nemzeti Bizottsighoz
hasonlot voltak hivatva betolteni, koalicios alapon jottek létre, ebben nem vettem részt,
visszautasitottam ezt.

Bejelentettiik tehat a Demokrata Néppart Gjjaalakulasat, és a partkozpont részére kiutal-
tak nekiink egy helyiséget a Mérleg utcaban. A kommunista partnak volt valami helyisége
ott, azt utaltak ki nekiink. Ett6l felbatorodva Budafokon is kértem valami helyiséget, hogy
itt is megkezdhessiik a tevékenységiinket. Azt mondtak, hogy egyel6re vonuljunk be a Ma-
gyar-Szovjet Barati Tarsasag helyiségébe, ott ugysem miikodik semmi, nyugodtan elkezd-
hetjiik a munkat. Tartottunk is ott egy gytilést. Ekkor olyan kérdést is feltettek nekem, hogy
mi lesz a kommunista parttal. Erre a kovetkezoket valaszoltam: , Kérem, demokrécia van,
mindegyik part mikodhet. Aki tovabbra is arra akar szavazni, nyugodtan szavazzon ra.
Csak az egypartrendszer sziint meg.” Ilyen értelmii volt az 4llasfoglalasom. Szép, nagy
terem volt, tomve emberekkel, tehat helyben is probaltuk péartunkat életre kelteni.

A november 4-e el6tti vasémap" volt egy érdekes esetem. Mise utdn mint renddri fel-
iigyeletes elmentem a renddrségre jelentkezni. Nem mintha azt éreztem volna, hogy baj
lesz abbdl, ha nem megyek, de kivancsi voltam, hogy mi van Kovéccsal és Szénnel. Fel-
tiint, hogy az egész varoshaza el6tti tér lires — a varoshaza és a rendérség szemben vannak
egymassal — €s a rend0rség vasracsos ajtaja be volt zarva. Odamentem, elkezdtem dorom-
bolni. Megjelent egy géppisztolyos fiatal renddr, irté ideges arccal: ,,Mit akar?” ,Itt van-e
Koviécs szdzados?” ,Mit akar t6le?” ,Itt van, vagy nincs itt? Ha itt van, mondjik meg, hogy
Keresztes Sandor doktor keresi.” Kozben egy masik is odajott, majd elment az egyik, és
jott Kovécs borostasan. ,,Csak nem jelentkezni jott?” ,,De igen. Mi van 6nokkel?” — kérdez-
tem. ,,Hagyja el, doktor ur. Itt olyan cirkusz volt, reggel meg akartak benniinket ostromol-
ni.” Ekkor a kormany mar elrendelte, hogy vegyes karhatalmat kell felallitani, amely a
renddrség és a katonasag tagjaibol, valamint az igynevezett forradalmi ifjusag képviseldi-
bdl rekrutalodott. Ezek egyiitt jar6roztek, hogy a rendet fenntartsak. Kovacs ekkor mar
O6rnagy volt. Mondtam neki: ,,Nézze, 8rnagy 1r, én nem tudtam err6l, most jovok a misérdl.
De ha barmi gond van, valahogy probaljon engem értesiteni.” Ekkor mar harom éve voltam
rendéri feliigyelet alatt, és rendesek voltak hozzam. Ez személy szerint nekik szolt. ,,Es hol
van Szén?” ,,0 is megvan. Nagyon koszonom doktor r, igazdn nagyon rendes 6ntél.” fgy
valtunk el.

A Meérleg utcai parthelyiségben tobben Osszejottek. Ott volt Matheovits Ferenc is, aki
még 1947-ben kilépett a partbol, és késobb elitélték. Beszélgettiink, hogy tjrakezdjiik, ez
volt az altalanos hangulat. Matheovits valamikor személyes kapcsolatban volt Mind-
szentyvel, s ugy tlint, hogy a part programjaval egyetért, és ahogy valamikor én, most &
lehetne az osszekots. Ugy nézett ki, hogy képes egy kozos platform kialakitasa érdekében
valamit tenni, és hogy erre vallalkozik is. Akkor ott a Hazdnk ad hoc szerkesztGsége is
megalakult, és hirtelen a lap egy példanya is sszeallt, amit november 4-én reggelre nyom-
tak ki, de a bekovetkezett események miatt a terjesztésére mar nem keriilhetett sor.

Miutan Mindszenty — a Galambosnak atadott cédula alapjan — koziilink nem hivatott
senkit, még tettem egy kisérletet. Mindszenty gyontatojat, Bardos Istvan prelatust — aki
félretett emberként Budaorson kisegits lelkészként miikodott — felkerestem, és beszéltem
vele. Tudtam, hogy Budara valo érkezése utan 6 volt az elsd, akit a primas hivatott, ugy

"' Oktéber 28-4n.
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latszik, a szent gyonast végezte el. Ismertem, mondtam neki, hogy azért j6 lenne valahogy
Oeminenciajaval beszélni, hogy valaki felel6sen tajékoztassa. Ennek a beszélgetésnek a
nyoman megallapodtunk, hogy Perneczky Bélaval kettdnket folvisz a primashoz, azzal a
kéréssel, hogy hallgasson meg benniinket. En egy gépkocsival mentem érte november 3-an
reggel, mert nyolcra kellett a primashoz érni — akkorra fejez6dott be a helynoki, ideiglenes
képolnaban a miséje —, és azt mondta, hogy mieldtt elkezdi a napot, beszélni tud a primas-
sal, és akkorra menjiink fel. Sosem felejtem el, hogy befelé jovet az orosz tankok ott alltak
a budadérsi repiiltér kornyékén. Mondtam is: ,,Prelatus ur, latja ezeket?” ,,Mit gondol, miért
viszem én Onéket f61?” — felelte erre. Folvettiik Perneczky Bélat, és id6ben folérkeztiink a
helynokségre. Egy boltives kapu alatt mentiink, megélltunk, s ekkor azt mondta Bérdos
Istvan: ,,Egy kicsit varjanak, mindjart jon a primas.” Jott is Mindszenty. Bardos odament,
tisztelettel iidvozolte, és azt mondta: ,,Eminencias uram, itt van Perneczky Béla doktor és
Keresztes Sandor doktor. Nagyon kérem, hallgassa meg Sket.”” Erre Mindszenty azt mond-
ta: ,,Uraim, nagyon sajnalom — jellegzetes beszéde volt —, de nincs idém 6noket fogadni, a
viszontlatasra!” Gyirlicsokra nyujtotta kezét, s otthagyott benniinket. Szegény Bardos
prelatus egészen belesapadt. Ezzel a mi kisérletiink lezarult. A mi résziinkr6l tehat semmi-
féle kontaktus nem jott 1étre Oeminenciajaval, nem tudtunk befolyasolni semmit.

November 3-4n este elhangzott Mindszenty radiobeszéde, amit én akkor nem hallottam,
de a masnapi lapok kozolték.”? Olvastam a beszédét. Emlékezetem szerint, legalabbis az
rogzodott akkor bennem, hogy 6 nem nagybirtokokat vagy ilyesmiket akart visszakovetel-
ni, amit késébb mondtak. O az egyhézi intézményeket akarta visszaszerezni, az egyhazi
intézményeken pedig nyilvanvaldan a szocialis intézményekre, az iskolakra, diakotthonok-
ra gondolhatott. De nem tartottam jonak, bennem ugy rogz4dott, hogy bukott rendszerrdl
beszélt. Azt a sz6t, hogy Szovjetunid, nem ejtette ki, hanem oroszokrol beszélt, s valtozat-
lanul a homo regius13 poziciojat vindikalta maganak, akinek, ha nem is biintet§jogilag,
hanem erkolcsi, politikai értelemben joga van itéletet mondani. A bukott rendszert tobbszor
emlegette, és ez — véleményem szerint — teljesen apolitikus, provokativ magatartés, és nem
fépapi megnyilatkozas volt. Ha visszagondolok arra, hogy Marton Aron &t év borton utan
milyen korlevelet adott ki, akkor azt kell mondanom, hogy az nem politikai, hanem egy
fépapnak, egy apostolutddnak a megnyilatkozasa volt. Természetesen el kellene ismét ol-
vasni Mindszenty nyilatkozatat, s valoszintileg mai szemmel elemezve talan mindent ar-
nyaltabban tudnék megfogalmazni, de ez maradt meg bennem.

Erdekes volt, hogy Oeminenciaja fogadta azokat az embereket, mint példaul Tildy Zol-
tant, akiknek szerepiik volt félreallitdisaban. Tudom, hogy akkor kicsit félhaboritott, hogy
aki a kommunista part részérél a diakkollégiumok allamositdsa ligyében beszélt és vezette
ezt az akciot, egy nalam alig idGsebb fiatalembert tisztelg6 latogatdson fogadott. Mind-
szentyt valoban olyan tényez6ként fogadtak, hogy szinte kivaltottdk benne azt a tudatot,
hogy & az, aki egy sikertelen rendszer utan az orszag sorsénak az irdnyitasat kézbe fogja
venni. Tehat partokon foliil allonak deklaralta magat, ami természetes is, de azért ez olyan
értelmiinek tiint, ahogy egy allamf§ is partokon foliil allo. Rettenetes nyiizsgés volt abban
az id6ben koriilotte, és valoban, ahelyett, hogy elészor egy nagyon komoly, higgadt és

'2 Mindszenty Jozscf radiobeszéde 1956. november 3-4n 20 érai kezdettel hangzott cl a radidban. In: A for-
radalom hangja. 1. m. 461-463. o, illctve Népszabadsag, 1956. november 4. 2. o.

"* Homo regius a kormanyzo utodaul kijellt személy, aki atmencti (valsag-)hclyzetben a kormanyzoi hatal-
mat gyakorolja.
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alapos tajékoztatast kapott volna, hogy annak alapjan at tudta volna gondolni a helyzetet,
ott folytatta, ahol abbahagyta.

November 4-én, amikor a szovjet csapatok ismét beavatkoztak az eseményekbe, az is-
mert fordulat bekovetkezett. Err6l reggel részben az agyudorgésbil, részben pedig Nagy
Imre radioban elhangzott felhivasabol értesiiltem. A beavatkozas egészen 1 helyzetet te-
remtett. A tdmegek azonban nem akartdk tudomasul venni az erd jelenlétét, kozbelépését.
Harcol6 csoportok voltak, amelyek eléggé reményteleniil, még napokon keresztiil folytat-
tak a fegyveres ellenéllast. Emellett kiilonb6z6 tiintetések is voltak.

November 4-én jelent meg a Hazdnk els6 és egyetlen szama. Itt-ott néhany példanya
— nyilvén a nyomdaszok ttjan — kikeriilt, nekem sajnos nincs a birtokomban. Az Uj Ember
november 4-i szama négy oldalon jelent meg. Ebben volt Ijjas Antal vezércikke."* Ez ha-
marabb kikeriilt az utcara, mert csak a ditum volt november 4-e, egy-két nappal korabban,
csiitortokon vagy pénteken nyomtak. EbbGSl a szambol jelentés mennyiség megmaradt.
November 4-e utan azonban, mikor mar a karhatalom megalakult és a kiilonb6zd gocokat
szamoltak fel, az egyik hajnalon, az Uj Ember szerkesztSsége is sorra keriilt. A Kossuth
Lajos utcaban az ablakon keresztiil kidobaltak és elvitték a november 4-i szdm még meglé-
v6 példanyait, s a lapot betiltottak. Ezt kovetSen a szerkesztoség és kiadohivatal dolgozoi
egylitt maradtak, annak ellenére, hogy kozel fél évig nem jelenhetett meg a lap. Valamibdl
pedig meg kellett élni, mert az Uj Ember semmiféle szubvenciot nem kapott. Ekkor nagyon
érdekes szolidaritas részesei lehettiink, tudniillik az el6fizetSk legalabb 90 szazaléka a
plébénidknak ugyaniigy megkiildte a lap 4rat, mintha megjelentiink volna. Az olvasok, a
vallasos olvasok egyiittérzése a garda irant fantasztikus volt, mert akkor az Uj Ember elég-
gé veszélyes ,lizemnek™ szamitott, hiszen az, aki akkor ott 4llast vallalt, az elkotelezettsé-
get jelentett, s ezzel masiranyu elhelyezkedését is veszélyeztette. Ez alatt az id6 alatt tor-
tént, hogy Bibo megfogalmazta a kibontakozasi tervét, 15 a politikai rendezés koncepciojat.
Bibod ezt a tervet Karcsay Sandoron keresztiil azzal juttatta el hozzam, hogy akik egyiitt
voltunk - Mihelics Vid, Székely Imre Kdlman és én — vitassuk meg. Azért kiildte el nekiink
Bib6 a kibontakozasi javaslatot, mert elfogadott benniinket mint a volt legnagyobb ellen-
zeki partot, s a véleményiinket kérte, azaz azt varta, hogy amennyiben egyetértiink a javas-
lattal, akkor adjunk egy nyilatkozatot. Ezt val6sziniileg abbol a meggondolasbol tette, hogy
amennyiben a benne foglaltak realizalodnak, akkor ne nélkiiliink kezd6djon meg az orszag
konszolidalasa. A javaslat ugyan egy tobbpartrendszerd politikai rendezést célzott, de szo-
cialista alapon, a szocialista tarsadalmi, gazdasagi bazisok fenntartasaval. Javaslata kiilpo-
litikai és geopolitikai helyzetiinket természetesen figyelembe vette. A dokumentum szerint
elébb-utébb valasztast kellett volna tartani. A koalicios partok helyeselték a Bibo éltal
készitett javaslatot, és nem kivantdk elzarni azt a lehetGséget, hogy egy ellenzéki part is
induljon a valasztason, és ezért szamitottak rank. Egy olyan nagy nemzeti ligyrdl volt sz0,
hogy ebben az alapvetd kérdésben ennek a koncepcionak nemzeti konszenzust akartak
biztositani, tehat nem akartdk kitenni magukat annak, hogy egy ellenzéki part — egy ké-
sGbbi vélasztas folyaman — esetleg mas platformra helyezkedve a forradalom elarulasdnak
mindgsitse ezt a javaslatot. Mi tehat megkaptuk Bibo tervezetét, és adtunk is egy nyilatkoza-

1 JIs A-1” szignoval az Iméadsag clesett héscinkért cimii cikk jelent meg. Uj Ember, 1956, november 4. 1. o.
'* Lasd Bibo Istvan: [Levél, expozé és tervezet]. 1. m. 169-177. o.
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tot Bibo Istvannak, amit — tudtommal — harman irtuk alad. Ez még november 10-15. kozott
lehetett.

K. P. S. Menon, India moszkvai nagykovete képviselte ekkor Indiat Magyarorszagon.
Bibo6 javaslata végsé soron azzal a céllal késziilt, hogy Menon ezt az indiai kormanyon
keresztiil Bulganyinnak ¢és Eisenhowernek egyarant eljuttassa. Kozben két utdlagos intés
hangzott el. Az egyiket Eisenhower tette k6zz¢é, aki njravalasztasa utdn egyik nyilatkozata-
ban azt fogalmazta meg, hogy 6k — tudniillik az amerikaiak — a magyar népet sosem biztat-
tdk ilyen kalandra. A maésik érdekes nyilatkozat Adenauer részérdl hangzott el, s ez még
november 4-¢ el6tt volt. Egyik beszédében, amelyben a magyar eseményekkel foglalkozott
— én az éter hullamain keresztiil hallottam — 6va intette a keletnémet népet, hogy kovesse a
magyar példat. Ezek egyértelmiien azt jelentették, hogy a nyugati hatalmak — azaz sem
Németorszag, sem Amerika — nem villalnak a magyar események miatt a Szovjetunidval
héborus Osszelitkozést. A szuezi kaland pedig erkdlcsileg is lehetetlenné tette a Nyugatot.

Biboval késdbb személyesen is taldlkoztam, nem emlékszem pontosan, hogy december-
ben vagy januarban. Az Uj Ember szerkesztésége a Kossuth Lajos utca 1-ben van, 6 pedig
az Egyetemi Konyvtarban dolgozott. Reggelenként koriilbeliil egy id6ben érkeztiink a
Ferenciek terére, és tobbszor osszefutottunk. Elmondta, hogy a kibontakozasi tervnek nem
volt semmi sikere. De elmondta azt is, hogy hogyan keriilt Mindszenty az amerikai kovet-
ségre. November 3-an éjszaka, miutdn elhangzott Mindszenty radidbeszéde és a Nagy
Imre-kormény mar nyilvan tudott Maléterék szovjet letartoztatasarol és a varhaté beavat-
kozasrol — nekem igy mondta Bibé —, akkor Mindszentyt lehozattdk a Varbol, a helynok-
ségrél. Hajnalban pedig, amikor a beavatkozas megtortént, akkor azt tanacsoltdk, ho
menjen az amerikai kovetségre, ahova at lehet sétédlni a Parlamentbdl. Emlékirataibol b
kideriil, hogy néhany Oran beliil Washingtonb6l megkapta a valaszt, hogy menedékjogot
biztositanak szdmara. Tehat valaki mar megkérte szdmara — ez van az emlékiratdban —, de
nem tudta, hogy ki. Kovacs Béla Mindszentyvel egy id6ben vagy egyszerre érkezett a ko-
vetségre, de 0 hazautazott Baranyaba, és ott élte le az életét. Mindszenty viszont ott maradt.
Miért? Az egyik ok az lehetett, hogy talan olyan idegallapotban volt, hogy tovabbi szenve-
dést mar nem tudott volna elviselni. A masik ok pedig az, hogy azt hitte, hogy a nyugatiak
- ha nem is fegyveresen, de politikailag, az ENSZ-ben és mas teriileteken diplomaciai uton —
olyan nyomast gyakorolnak, hogy neki rovid ideig kell csak a kovetségen tartozkodni.
Tehat megint nem mérte fel redlisan a helyzetet, és ez lehet a masik ok, ami miatt ezt a
sorsot valasztotta. Arrol volt sz6, hogy foglalja el az esztergomi érsekséget, de 6 foljott,
hiszen itt zajlottak az események, és végsé soron Budapest is Esztergomhoz tartozik, és az
érseki helynokség itt van. Formailag tehat teljesen legalisan jért el, csak ezzel olyan hely-
zetbe keriilt, hogy az események kozéppontjaban talalta magat. Ha 6 akkor harom nap
mulva kijon a kovetségrél, és visszamegy, mit tehettek volna, mi torténhetett volna vele?
Véleményem szerint maximum az torténhetett volna, hogy visszaviszik a hézi Grizetbe. De
az sincs kizéarva, hogy az adott politikai helyzetben — mind a hazai pacifikalas, mind pedig
nemzetk6zi megitélés szempontjabol — az akkor alakult Kadar-kormanynak és esetleg még
a Szovjetunionak is politikai tehertételt jelentett volna. Még az sincs kizarva, hogy vissza-
mehetett volna Esztergomba. Mindenesetre a helyzete nem lett volna rosszabb, mint hogy
azutan tiz-egynéhany évig elzarva élt az amerikai kovetségen.

' Mindszenty Jozsef: Emlékirataim. 4. kiadas. Budapest, 1989, Szent Istvan Térsulat. 497 o.

170



Ez pedig azt is jelentette, hogy amig a munkassag és a magyar nép jelentds része a maga
modjan probalt tiltakozni és tenni valamit, § teljes passzivitasba vonult. Ennek az lett a
kovetkezménye, hogy az ezt kovetd idoszakban — most mar nem csak kozvetleniil a no-
vember 4-e utani idére gondolok, hanem az egész amerikai kovetségen valo tartozkodasara
— a magyar katolikus nép kezdte elfelejteni. Az amerikai kovetségen vald tartozkodasat a
magyar nép és a kozvélemény nem tudta mire vélni. Az 1956-0s eseményeket megel6zd
idGszakban, ha a régi el6fizet6k, papok az Uj Emberhez bejottek, akkor mindig megkérdez-
ték, hogy milyen hir van Mindszentyr6l, aki akkor bortonben volt, és az édesanyja megla-
togatta néha. Kérdezték, jott-e valami hir. Ugy tartottak szamon mint 4ldozatot. Es érdekes,
az amerika kovetségen valo tartdzkodasa alatt ez a nagyfokt érdeklGdés megsziint. Ezt
minden averzi6 nélkiil mondom. Bizonyos fokig az allam és az egyhaz kozotti kapcsolat
kibontakozasanak is gatjava valt, és hogy nem Kkeriilt jobb helyzetbe egyhazunk, ebben az §
magatartdsa is benne volt. Hiszen koztudomasa, hogy fokozatosan megindult egy at- és
kapcsolatkeresés hogy mi mc')don lehetne modus vivendit teremteni

rarr

bécsi blboros volt az els6 kovet, aki a Vatikan részérdl, mmt a szomszéd allam biborosa,
tobbszor is meglatogatta 6t. Ezekrdl a latogatasokrol a katolikus berkekben mindig kisziva-
rogtak hirek, amelyek szerint ezeknek a latogatdsoknak az volt a céljuk, hogy valahogy
ravegyék 6t, hagyja el a kovetséget, és akkor a ,,do ut des”-elvnek megfeleléen egész biz-
tos, hogy az 6 tdvozasa fejében lehetett volna az egyhéz élére egy olyan kompromisszumos
személyt talalni, aki azt a bizonyos pasztoralis egyhazat, amir6l az el6bbiekben mér beszél-
tem, helyreallitotta volna. Mert hiszen ennek személyi feltételei voltak. Mindszenty azon-
ban merev volt, arra az allaspontra helyezkedett, hogy itt hal meg Magyarorszagon, és
eljutott egy olyan fokig, amikor végiil a papa kérésére — ami azonban udvarias formdja
ellenére tobb volt, gondolom, mint kérés — mégis elhagyta az orszagot, de akkor mar min-
denkinek a terhére volt. S igy megint elmaradt egy torténelmi alkalom, amikor szolgélatot
tehetett volna a hazajanak és az egyhéazanak.

Oktober 30-a és november 4-e kozott Mindszenty mindjart intézkedéseket probalt tenni.
fgy példaul a békepapi mozgalom folszamolasat azonnali célul tiizte ki, és lépéseket is tett
ennek érdekében.

Az éallam és az egyhaz kozotti kapesolatban, mar az 1953-as Nagy Imre-kormany id6-
szakaban megindult bizonyos valtozas. Ez elsGsorban az egyhaz, a klérus egységének a
helyreallitasaban nyilvanult meg. Mindszenty bebortonzése utan Hamvas Endre csanadi
piispok volt az esztergomi egyhazmegye adminisztratora, az egyhazjog szerint igazgatasi
vezetbje. Ot Beresztoczy Miklos nevezte ki, aki a békepapi mozgalom vezetdje volt, & volt
az ugynevezett érseki helynok, és de facto az egyhazmegyét 6 vezette. Amikor Mindszenty
kijott, abban a pillanatban természetesen megsziint Hamvas joghatosaga az egyhdzmegyé-
ben, hiszen az akadalyozott vezetd visszanyerte szabadsagat, €s természetesen az volt az
elsd dolga, hogy Beresztoczyt menesztette, és a békepapi mozgalmat is azonnal feloszla-
tottnak nyilvanitotta. Azokat pedig, akik vezetd pozicioban voltak, azonnal elhelyezte.
A budapesti helynok Szab6 Imre — a késdbbi piispok — volt. Akkor olyan hirek is elterjed-
tek, hogy Oeminencidja az elsd napokban az amerikai kovetségrol utasitasokat kiildott ki
Szabonak. Ebbdl is latszott, hogy rovid lejaratinak hitte a kovetségi tartozkodasat.
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1956 tavaszan meghalt Czapik Gyula egri érsek, aki a piispoki kart vezette. Szerintem ez
nagy csapast jelentett az egyhaz szamara, mert ha 6 akkor, az 1956-o0s események utdn még
¢l, az egyhéz javara kihasznalhatta volna, és ki is tudta volna hasznélni a helyzetet. Amikor
meghalt, mar folytak a koncepcios perek feliilvizsgalatai, és haldlaval vakuum tdmadt.
A perek feliilvizsgalata elsGsorban a munkasmozgalom elitélt aldozataira, de masokra is
kiterjedt. Perneczky Béla is akkor keriilt szabadlabra, és akkor hirtelen — még fiiggetleniil
ezektdl a perektdl, talan politikai sziikségszertiségbdl — Grészt is szabadlabra helyezték.

Mindszenty szabadon léte alatt talan egyszer talalkozott a piispokok egy részével. Ter-
mészetesen a primas szabadulasa pillanataban magahoz vette a piiskoki kar vezetését, de
amikor az amerikai kovetségre keriilt, Grdsz lett Gjra a piispoki kar vezetdje, és hirtelen
megint vezetd nélkiil maradt az esztergomi egyhazmegye. Grésznek felhatalmazasa volt ra,
és kinevezte Endrei Mihalyt — Czapik segédpiispokét, az Actio Catholica igazgatojat —
specidlis delegéatusi cimmel az esztergomi egyhazmegye vezetGjévé. Endrei Mihaly ebben a
pozicidjaban 1958 kozepéig maradt. A kinevezés utan rovid idével azonban — konszolida-
las cimén — a Kéadar-kormany egyhézpolitikdjaban olyan torekvés nyilvanult meg, hogy
visszaallitsak a status quo antét, tehat az 1956-os események elétti allapotot.

Mindezek kozepette én tovabb dolgoztam az Uj Embernél. Egy szép napon azonban
idézést kaptam a budafoki renddrségtdl. A résziinkre adott parthelyiségben hallgattak ki,
ahol Osszesen kétszer fordultam meg. Elmondtam, hogy a forradalmi bizottsag utalta ki
szamunkra a helyiséget, de azt mondtak, hogy onnan éllitolag eltiint egy vetitégép. ,,Kérem
szépen, mi semmit at nem vettiink, a gondnok ott maradt a helyén, 6 volt ott, 6t kell meg-
kérdezni” — valaszoltam. Ez volt az els§ kihallgatisom, amely a jegyzokonyv felvételével
lezarult.

Tovabb dolgoztam az Uj Embernél, és akkor tortént, hogy Endrei Mihaly, aki az els6
id6szakban jelentds tényezGjévé valt a katolikus egyhdznak, Nyers Rezs6 beleegyezésével
és tudtaval, Paulai Imre tarsasagaban — aki az egyhazi szeretetszolgalat helyettes vezetGje
volt — Bécsbe ment, és ott felvette a kapcsolatot a bécsi nunciussal, Roma képvisel§jével.
Ekkor hozta létre a vildgegyhaz a Caritas Internationalis nevii mozgalmat. Paulai lett a
mozgalom els6 vezetdje, aki kifejezetten azzal a céllal maradt kint, hogy Magyarorszag
részére megszervezze a segélyezést.

Az 1956-0s karok helyreallitasahoz egy ilyen akcid jol jott az orszagnak. Ezt kint meg-
szervezték, nekem nem sok ismeretem volt err6l mindaddig, amig meg nem jott az els6
vagon kiildemény. Mint emlitettem, f{it6i munkakorben dolgoztam. Amikor az els6 vagon

- megjott, Endrei piispok atszolt, hogy ki kellene mennem a palyaudvarra, hogy atvegyem a
szallitmanyt, illetve hogy bejuttassam a kozponti szeminariumba. Ki is mentem, ott a ke-
zembe nyomték az értesitést, hogy jott az Actio Catholica nevére egy vagon, nézzek utana.
Elmentem, és a vagont feltorve talaltam, a plomba hidnyzott rola. , Kérem, hogy van ez?
Mi garancia van, hogy semmi sem tiint el a vagonbol?” — kérdeztem. A vége az lett, hogy
nem voltam hajlando csak jegyz6konyvvel atvenni a kiilldeményt. Jogasz voltam, s igyekez-
tem jogaszként eljarni ebben a dologban. Kozben betoltak még két vagont, telefonaltam,
valahonnan szereztek fuvart, berakodtattam, és bevittem a kozponti szeminariumba, az
Eotvos Lorand utcaba. Masnap reggel, mikor bemegyek, mondjék, hogy Endrei piispok dr
hivat. Megkdszonte, hogy gondosan igyekeztem eljarni, de kozolte, hogy még jott két vagy
harom vagon, vegyem at, mert nincs emberiik. Ennek az lett a vége, hogy egy szép napon
azt vettem észre, hogy én vagyok az ligy gazdaja. Jottek a vagonok sorra. Kideriilt, hogy a
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kozponti szeminarium kicsi. A legkiilonboz6bb dolgokat kiildtek, volt példaul egy egész
vagon olasz alma, meg ruhanemiik. Végiil ebbdl néhany hénap alatt egy intézmény alakult
ki. Ebben az ugynevezett Caritas-akcioban Osszesen majdnem otsz4z vagon érkezett. Koz-
ben bérbe kellett venniink a Sorokséri tton a Gizella malom egyik emeletét, ahol nagy
teherliftek szallitottak fel a gabonat az 6rl6 részre, de ekkor a malom allt. Késébb raktiro-
zas c€ljabol bérbe vettiink még két pavilont a mez6gazdasagi vasar teriiletén. Nemcsak a
vagonok atvételét, hanem a szétosztast is meg kellett szervezni. A kormanyzat ezt engedte,
csak igazolnunk kellett, hogy a szétosztas teljesen ingyenes alapon torténik. Késébb, mikor
mar latta az allam is, hogy itt nagyon tekintélyes mennyiségii aru jon, akkor részt kovetelt
beldle, és olyan megallapodast kényszeritett ki, hogy a Magyar Voroskereszttel kell kolla-
boralni, és a kiilldemények bizonyos mennyiségét at kellett adnunk nekik. Volt, amikor egy
egész hajonyi kiildemény jott Bécsb6l. Egy id6 utan Endrei piispok ur tavolléte esetén mar
az én alairasom is érvényes volt. Tehat bizonyos ,,pouvoir’-t, hatiskort kaptam. Gyakorlati-
lag ez azt jelentette, ha 6 nem volt itt, ebben a kérdésben én lettem a helyettese. Volt egy
alairasos névbélyegzdje, én alairtam, és akkor ment a dolog.

Ez mindaddig tartott, amig 1957 jiniusdban egy este, tiz 6ra koriil egyszer csak zorget-
tek a lakasunk ajtajan: rendérség. Két civil és két egyenruhas renddr jott ki, hazkutatast
tartottak. A szomszédbol egy férfit is athoztak taninak. Szentiil meg voltam gy6zddve
arrol, hogy olyan gyaniba akarnak keverni, hogy a helyzetemet kihasznélva én mi mindent
nem happoltam mar ossze a kiilldeményekbdl magamnak. Azt mondtam a renddroknek:
,Kérem, tessék parancsolni!” Lattam azonban, hogy nagyon feliiletesen csinaljak a hazku-
tatast. Lattam azt, hogy ahol én aludtam, az egyik rekamié végén van egy Osszetolhato rész,
ott is kutatnak, és észrevettem, hogy onnan valamit kivettek és eltettek. Végiil felvettek egy
jegyz6konyvet, hogy gyakorlatilag egy levelet és egy konyvet vittek el. Alairtuk. ,,On pe-
dig veliink jon” — mondtak. Csak néztem. Bevittek a budafoki rendGrségre, s bevagtak egy
celldba, ahol egyediil voltam. A cellaajton til nagy nyiizsgés volt, Vilt Tibor hangjat hallot-
tam. Akkor kezdtem ébredezni, hogy ennek semmi koze a Caritas-ligyhoz.

Ez volt az a bizonyos 1957. jiniusi nap, amikor a nagy begytijtést csinaltak Budapesten.
Ekkor az 1956-0s események kapcsan sokezer embert dsszeszedtek. Majd nyilt a cellaajto,
egy testes renddr két pokrocot dobott be. Parkettés volt a cella, az égvilagon semmi butor-
darab nem volt benne. Gondoltam, hogy itt észnél kell lenni, mert valami masro6l van sz6.
Fogtam az egyik pokrocot, letettem a foldre, visszahajtottam egy kicsit az egyik végét,
hogy egy kis parnamagassag legyen, a masikkal pedig betakaréztam. Aludni kell, mert itt
most kihallgatdsok kezdédnek. Volt némi gyakorlatom a nyilas id6kb6l. Semmire sem
gondoltam. Egyszer csak kinyilt a zarkaajton a kis bekukkant6, és hallottam — persze gy
tettem, mintha nem hallottam volna —, hogy az egyik Or azt mondta a masiknak: ,Nézd, te,
ez milyen jol alszik.” Négy ora koriil lehetett az ébresztd. Bevittek egy szobaba, leiiltettek
egy tamlatlan székre. Velem szemben az ir6asztalnal harom ember iilt, az asztal koriil pedig
még négyen alltak, és engem néztek. Felvették a nacionalémat, és azt kérdezték t6lem:
,Ismer maga valami Takéics Jozsef nevii embert?” ,Hogyne ismerném.” ,Kicsoda §?!”
wJelenleg kacsi plébénos, a Hittudomanyi Akadémia professzora.” ,Milyen viszonyban van
vele?” ,Nagyon joban, komém is, egyik gyerekemnek, a legkisebbnek a keresztapja.” , Hat
akkor miért nevezi magat tokéletlennek?” Es akkor esett le a husz fillér. Nemrég, aprilisban
Takacs Jozsef hivott, hogy menjiink el a névnapjara. A névnapja méjus 1-jén volt, és nem a
szokasos marciusi Jozsef-napon, hanem a Munkas Szent Jozsef napjan. Erre valaszoltam
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neki levélben, hogy ,,a Keresztes-hadak meg fogjak szallni Kacsot és k6t kovon nem fog-
nak hagyni Kécsott, kieszik az egész plebaniat” stb. O mindig T. J. monogrammal irta al4
leveleit, ez azt jelenti, hogy , Tokéletes Jozsef”, ez tréfalkozas volt. Erre azt irta nekem:
,Kedves Sandor! Ha olyan tokéletes lennél, mint amilyen én vagyok, és nem olyan tokélet-
len, mint amilyen vagy, akkor tudhatnad, hogy én nem félek a Keresztes-hadaktol. Legfel-
jebb segitségiil hivom a Récokat, Gigyis szeretném, ha a Nagyasszony is eljonne a Nagytr-
ral, és majd azok meg fogjak rendszabalyozni a Keresztes-hadakat.” Az aposomat Réacz
Bélanak hivjak, és az anydsomat nagyasszonynak nevezte. Ez volt az a levél, amit elvittek.
Takacs mar akkor allami vonalon persona non grata volt, és nyilvan nekem mint rendéri
feliigyeletesnek a postaja ellenGrzés alatt allt, és 6k erre felfigyelhettek, tudtak a mi kapcso-
latunkrol, meglattak ezt a levelet, és zsebre tették. Abban a pillanatban atfutott az agyamon,
hogy ezek — nem akarom mindsiteni ket — viragnyelvii levelezést tételeztek fel, s azt hit-
ték, valami nagy halat fogtak velem. Amikor elmondtam a levél torténetét, hogy mit kell
alatta érteni, az egyik voros lett a diihtél, kettd belesapadt, a tobbiek pedig elsomfordaltak.
Aztan szoltak, hogy vigyenek vissza a cellamba. Ott voltam masnap délutanig, majd jott
egy rabomobil, beraktak benniinket az autdba, és meg sem alltak veliink Kistarcsaig.
Kistarcsan szerencsém volt, hogy Vilt Tiborral egy barakkba raktak, és igy vele mint jo
ismerGsommel beszélgethettem.

Emlékezetem szerint a harmadik napon kialtottak a nevemet. Follélegeztem, hogy talan
elengednek. De nem, hanem atvittek egy masik helyre. Ott két férfi vart, és a Bibo-ligyrél
faggattak, mit tudok réla, hogy keriilt a memorandum hozzam stb. Elmondtam, hogy miért
keriilt hozzank, ki vagyok, mi volt a szerepiink, és hogy mint a volt legnagyobb ellenzéki
part képviselGinek, nekiink is megkiildték. ,De kérem, ez nem valami Osszeeskiiv§ ok-
many, hiszen ez Bulganyinhoz késziilt, a Szovjetunié minisztertanicsa elndkéhez vitték, ez
egy kibontakozéasi koncepciot tartalmazo emlékirat, amely vagy realizalhat6, vagy nem.”
Meg kell mondanom, hogy egész korrektiil vették fol a jegyz6konyvet, alairattak velem és
visszavittek. Itt az az érdekes, hogy évek mulva, mikor Bibd Istvan az életfogytiglani itélet
utan kiszabadult, Sik Sandor temetésén talalkoztunk. Odamentem, lidvozoltem. Ekkor a
kovetkezoket mondta: ,,Sandor, olvastam am a jegyzOkonyvet, amit veled készitettek.
Gratulalok, kitiinGen volt megfogalmazva, nagyon helyes volt, ez volt az én allaspontom
is.” Ez volt vele tulajdonképpen az egyetlen ilyen jellegii taldlkozasom a szabadulasa utan,
és jolesett, hogy nem artottam neki. De ugy latszik, odaadtdk neki a terheld bizonyitékokat
is, amit annak idején a nyomozd hatosagok felvettek az ligyben. Ezt azért jegyzem meg,
mert én nem voltam tani a perében.

A Demokrata Néppart 0jjaalakulasaval kapcsolatban — tudtommal — semmiféle komo-
lyabb szervezés nem volt. Igyekeztiink annak a feltételét megszervezni, hogy elindulhas-
sunk. Ehhez az kellett, hogy egyrészt a kormany tudomasul vegye, hogy mi bejelentettik
szandékunkat, adtak egy helyiséget, és megadtak a Hazank lapengedélyét. Ezzel tulajdon-
képpen elkezdtiik a part Gjjaszervezését, de folytatni mar nem tudtuk. Nemrég véletleniil a
kezembe keriilt egy hivatalos kimutatas, hogy Budafokon, az 1947-es valasztasokon a
szavazatok 18 szazalékat kaptuk. Tehat elég sok szavazatot tudtunk megszerezni ott, ahol
én laktam. En ugyan Budafokon megprobaltam a partot elinditani, 6ssze is jottek az embe-
rek, de még ott sem tortént meg a vezetdségvalasztas, csak inkabb a szandék fogalmazodott
meg, hogy majd indulunk, de formai megalakulas, tisztségek valasztasa stb. nem volt. Te-
hat csak idaig jutottunk el. Ezt azért is hangsilyozom, mert Varga Laszl6é képviselGtar-
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sunknak egy parttorténeti tanulmanya jelent meg, amiben & kitér erre a kérdésre is. Ebben
az irdsaban valami olyasmit ir, hogy Matheovits Ferencet az 1956-0s id6kben a Demokrata
Néppart fétitkarava valasztottak. Ez nem felel meg a valésagnak. Matheovits Ferenc valo-
ban megkeresett benniinket, és talalkoztunk vele tobben is. A Matheovits Ferenccel vald
beszélgetésnél tényleg gondoltunk arra, hogy esetleg létre lehet hozni egy kozos platfor-
mot. Azt gondoltam, hogy Matheovits a bortonben, s egyéb hatasok kovetkeztében valto-
zott, és esetleg egy 1j, kibontakoz6 helyzetben meg lehet vele a kozos platformot teremteni.
Ett6l nem zarkéztam el. De ez nem jelentette azt, hogy mi feladtuk volna az addigi
nézeteinket, inkabb azt lattuk, hogy igazolodik a korabbi allaspontunk, és 6k fognak felénk
kozeledni. Ilyen értelmii volt Matheovits Ferenccel a beszélgetésiink és a kapcsolatfelvéte-
liink, de hogy barki is fGtitkarra valasztotta volna, arr6l senki nem tudott a mi vonalunkon.

Megemlitem, hogy 1947 el6tt is probaltunk egy kozos platformot talalni a valasztas
eldtt, de az akkor nem sikeriilt. Farkas Dénes senior képvisel6tarsunk is jelentkezett 1956-
ban. Hogy honnan bukkant fel Dénes bacsi, nem tudom. Az igaz, hogy gomba modra léte-
stiltek a kiilonbozd politikai partok, s elképzelhetd, hogy Matheovits Ferivel beszélt, hogy
majd 6 lesz a fGtitkar, de Varganak tudnia kell, hogy a Demokrata Néppartnak voltak veze-
t6i, am nem ugy, ahogyan & errdl irt. Azokban a napokban csak a szervezés indulhatott
meg. Kiilonben is 1949 és 1956 kozott nem telt el olyan sok id6, hogy — ha szabad igy
mondanom — a szerzett jogok, tehat bizonyos poziciok ne éledhettek volna fol, mert hiszen
kényszer hatasara tortént a feloszlatas. Tehat akkor Osszeiilhettek volna a végrehajtd bizott-
sag itthon lev§ volt tagjai, de példaul sem Ugrin Jozseffel, sem Farkas Gyorggyel még a
kapcsolatfelvétel sem tortént meg. Ronayval, Bélint Sandorral és Eckhardttal sem. Mi
1956-ban éppen csak életjelt adtunk magunkrol.
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A mi roppant felel6sségiink

szabadsdgunk
visszaszerzése  halhatatlan
dicsosége népiinknek, elsé-
sorban ifjusidgunknak. Olyan-
tény, amelyhez foghatét
aligha, vagy egyaltalan nem
taldlunk & magunk és mads
nemzetek torténetében;
Honfitarsaink ezrei és tizez-
rei — megannyi hés — dl-
doztik fel életiiket és ontot-
tik vériiket ugyanazért. az
eszményért: a fliggetlen, de-
mokratikus és szocidlis ma-
gyar &llam -megteremtésé-
ért. Azt a tdrsadalmi beren-
dezkedést dhitottdk, amely-
nek birtokdban az orszig
valéban a dolgozé nép ha-
zdja lesz.

J&jjiink tehdt tisztdba ac-
zal, hogy az el . nem mulé
emlékezésen és kegyeleten
kiviil massal, sokkal tébbel
is tartozunk nekik, Espedig
azzal, hogy semmi se men-
jen veszendGbe abbdl, ami-
ért 8k harcoltak, amiben &k
reménykedtek. = Roppant
nagy a felelfsségink, ma
ség.felmarhetetlen, . a fels.
adatunk.

Meggy6z6désem - azonban,
hogy a keresztény vilagné-
zet, amelyet vallunk és hir-
detiink, sokban eldsegitheti
mind a felel6sséggel, mind
a feladattal valé nyilt és ba-
tor szembetekintést. Ez a
vildgnézet — ha helyesen és
a kor parancsainak megfe-
lelden értelmezziik — min-
den mis szemléletnél haté-
konyabban érvényesitheti és
béastydzhatja koriil az alap-
vetd emberi jogokat, min-
denekelStt a félelemtdl és a
nélkiilozésektsl mentes élet-

nalr o SAndt

Nemzeti

Ita: Mihelics Vid

ségnek ‘s mindhdérom "réteg
gyermekeinek és ifjusdgi-
nak jogos vagy méltinyos
igényeit. Korintsem gone
dolom, hogy most mar min-
den egyediil a politikai te-
vékenységen mulnék. Van-
nak a nemzet életének szé-
les teriiletei, ahol egyéb te-
vékenységek is széhoz jut.
hatnak, s kell is, hogy jussa-
‘nak. A politika azonban
‘minden teriileten érezteti
befolydsit.  Természetsze-
rien van igy. Nem mellékes
tehat az sem, hogy maga a
vildgnézet, amely jobbéra
csak iranyelveket nyujt, mi-
lyen programban 5lt meg-
foghaté valéséagot.

Addig is, amig a Demok-
rata Néppart programja al-
kotmiényos titon — ‘'az alul-
rél véalasztott szervek bevo-
nasdval — elkésziil, hadd so-
roljak fel néhiny pontot,
amelyet sarkalatosnak tar-
tok.

Mint lapunk més helyén
kiilon is beszéllink réla, fol-
“tétlendl ‘helyeseljiik hazénk
nemzetkozi semlegességének
kimondéasét. Annak elismer-
tetésében és megvédésében

minden erdnkbdol kozre is
mGkodiink,
Tudomdsul . vesszik a

nemzetgazdasdgnak allami,
szovetkezeti és magéanszek-
torra oszlisit. Ahol azonban
maguk az érdekeltek is tul-
duzzasztottnak érzik az al-
lami szektort, fGleg a me-
z6gazdasigban, annak csok«
kentését javasoljuk. Kiv4n.
juk a termelés irdnyitdsat
is, mert ez ma mar vilig-
niarl sziikchoercéor Sm  ra.

béznénk egyébként azoktél
a rendszerektél, amelyeket
megtagadtunk? Oszintén ki-
védnjuk tehéat az egyetemek
és fGiskoldk autonémidjat, a
tanulds és tovabbképzés le-
hetdségének nemcsak elmé-
leti, de gyakorlati biztositd-
st is kivétel nélkil min-
denki szdméra,

Azokkal ‘dsszhangban,
akik a Demokrata Néppart
mukodését ujbél megin-
ditottuk, a ‘leghatérozot-.
tabban szembeszillnék min-
den olyan restaurédcios
kisérlettel, amely a ba-
nydkat és kulcsiparokat
ki akarnd venni az éllam, a
gydrakat a munkéssig, a
foldet a parasztsag kezébdl,
Tartsuk szem el6tt a tételt;
amely egyenesen vilignéze-
tinkbél folyik, hogy nem a
munkit kell a tékének, ha-
nem a tokét kell a munké-
nak aldja - rendelni. Ezzel
kapcsolatban - azonban w=
ugyancsak vildgnézetiinkbdl
foly6an ~— meg kell kivin-
nunk, hogy az egyéni koriil-
mények ~mérkegelésével - és
az elemi igazsdgérzetet ki~
elégits fokig, méltanyos kir-
téritést allapitsanak meg a
kozelmultban kisajatitott
termelési eszkizdk és javak
egykori tulajdonosai szémé-
ra. Tudom, hogy ez egyesek
fiilében kevésnek, ' misoké-
ban riaszténak hangzik. Am
ne feledjiik, hogy annakide-
jén a kisajatitasrél rendelke-
z6 torvények is kértalanitdst
igértek, s ha erkolcsi alapon
allunk, egyébként sem nyu-
godhatunk bele az egyszeri
elkobzisba. Kivanjuk tovab.
ba, hoqy a multban m:u!a.gi‘-

Hazank, 1956. november 4. 1. o. (Részlet)




MATHEOVITS FERENC

»KEREM, MI MINDIG AZT NEZTUK,
HOGY A SZOVJETUNIO KOMMUNISTA PARTJA MIT CSINAL”

Matheovits Ferenc 1914. majus 20-an Brassoban sziiletett. Csaladja
az elsé vilaghaboru végén a roman megszallas elél Magyarorszagra
menekiilt. Egyetemi tanulmanyait 1932-1936 kozott Pécsett, a jog-
tudomanyi karon végezte. Tablai tandacsjegyzd, majd 1941-t6] Pécsett
Jjarasbiro. Légvédelmi tiizérként részt vett a masodik vilaghdboriban.
Budapest ostromanal hadifogsagba esett. 1945-ben révid idére inter-
naltak. Kiszabadulasa utan aktivan részt vett a Demokrata Néppart
megszervezésében. 1947-ben orszaggyiilési képviselové valasztottak.
1949-ben letartoztattak, és tizenkét évi bortonbiintetésre itélték. Het és
fél év utan, 1956. szeptember 24-én szabadult. 1956-ban részt vett a
Demokrata Néppdrt ujjaszervezésében. 1964-ben tiz év bortonbiinte-
tésre itélték. 1974. janudar 6-an szabadult. Szabadulasat kovetéen mii-
szaki fordito. 1995. aprilis 8-an meghallt.

1956. szeptember 24-én, Vidovics Ferivel egyiitt — aki somogyi f6ispan volt korabban —
szabadultam Vacrol. Budapestre érve a Ferdinand hidnal kértem, hogy alljanak meg, mert
még az apam is, €s az anyam is élt, és a sziileimhez mentem. A Dozsa Gyorgy uton laktak,
ott volt édesapam kozjegyz6i irodéja is. Folmentem az emeletre, és lattam, hogy még a
haboras id6kbdl valo, kék elsotétitd papir van az ablakra ragasztva. Vacsoraztak, szerényen
bekopogtam az ablakon. Edesanyam vett észre el&szor, kinézett a kék papir folott, s igen
meglep6dott, bar akkor mar tudtak, hogy Vacott vagyok és szabadulok. Nagyon meg voltak
hokkenve, mindketten sirni kezdtek. Edesapam elmondta, hogy miutén harmincnyolc évig
fizette az ligyvédi, majd a felemelt kozjegyzoi nyugdij-hozzajérulast, kiragtak, és csak
1956. januarban kapott az igazsagiigytdl kegydijat. Nem honoraltak, hogy Toma Alberttel
egyediil 6 levelezett, hogy megirta a nemzetk6zi munkajogot, a Nemzetkozi szocialpolitika
cimi kétkotetes, nagy munkat . Hozzateszem, hogy Toma Albert szobra ott all a Nemzet-
kozi Munkatigyi Hivatal el6tt, tehat egy kozismert, a szovjetek éltal is elismert egyéniség, a
Nemzetkozi Munkaiigyi Hivatal elnoke volt.? Apamat tehat kiragtak, és édesanyam fizeté-
sébGl éltek nagy nyomorban, nagyon szegényen kettesben. Sirtak a sziileim. Edesapam elég
rossz allapotban volt, és néhany honappal ezt kovetden, 1957. januar 9-én meghalt.

Ro6vid budapesti tartozkodas utan oktober 2-an hazamentem Pécsre, ahol a fiaim mar
az allomason vartak. Nagy gyerekek voltak mar, a nagyobbik az urdnbanyanél dolgozott,
farémester volt, nagyon jol keresett.

Pécsett viszonylag gyorsan dolgozni kezdtem, talan oktober 8-an mar el is helyezked-
tem. A MEH-nél lettem segédmunkas, cefretarolokat épitettek, arra feliigyeltem. Nem ment

! Mathcovits Ferenc: Nemzetkézi szocialpolitika I-1I. Szombathely, 1934, [Szerzé). 359, 472 o.
? A Nemzetkozi Munkaiigyi Szervezet (ILO) 1946-ban valt az ENSZ cls8 szakositott szervezetévé. Allandd
titkarsaga a Nemzcetkozi Munkatigyi Hivatal, melyet a féigazgato iranyit.
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gyorsan az atéllas. Sétaltam a Mecsekben, élveztem az életet, egy kicsit jobban taplalkoz-
tam, fel akartam erGsiteni magam.

A politika nem talsagosan érdekelt. Még az oktoberi napok el6tt Koszér Nandor sz§16-
jében egyszer talalkoztam Kovacs Bélaval. Koszér Nandor valamikor kisgazda allamtitkar
volt. A sz6l6ben ott volt Kovacs Béla, a kisgazdapart volt fGtitkara, Adorjan Jozsef volt
kisgazda képviseld, akivel egyiitt {iltem a bortonben. Adorjan hozta Gssze a tarsasagot, aki
a bortonbeli magatartasom alapjan rettenetesen nagy hivem lett. Kés6bb kiment Nyugatra,
és ott is halt meg. Ott volt még Abai Nemes Oszkar, aki a Demokrata Néppartnak volt
orszaggyiilési képviseldje. Oten voltunk ott, de nem nagyon beszélgettiink egymassal, mert
annak idején, a lefogasom utani id6ben Abai Nemes Oszkar nem igazan szépen viselkedett.
Rovasomra akart orszaggytilési képvisel lenni, de nem sikeriilt neki. Koszér Néandor is
nagyon furcsan viselkedett abban az idében. Ugyhogy Kovacs Bélaval egy percre kiilon
vonultunk, és megbeszéltiik, hogy e sz6l6beli taldlkozas utan elmegyek hozza. Ott pedig
csak vigadtunk, beszélgettiink, de semmi érdemlegeset nem tettiink.

Ezt kovetGen két nappal kés6bb mentem el Kovacs Béldhoz, és akkor nyiltan, elég
Gszintén beszéltiink egymassal. Elmondtam, hogy a magam részérdl olyan politikai partot
szeretnék, amelyben a Fiiggetlen Kisgazdapart és a Demokrata Néppart valahogyan egye-
siilne. Kovacs Béla erre ezt valaszolta: ,,J0, jo, de hat én reformatus vagyok, hogy lehetne
egy katolikus pértnak a vezetdje egy reforméatus ember?” Mondom neki: ,,Nézd, ez nem
lényeges dolog, mert nalunk voltak protestansok is, ez nem okoz problémat.” Probaltam
rabeszélni, de Béla eléggé visszautasitdo volt. A végén azt mondta: ,,Nézd, én reformatus
ember vagyok, ez nekem nem jon joI” — és végeredményben visszautasitotta azt, hogy egy
egységes partot csindljunk. SGt, még azt is mondta, hogy én — marmint Kovéacs Béla — a
kisgazdapart részér6l azon leszek, hogy titeket ne ismerjenek el. Tehat nemcsak visszautasi-
to volt, hanem kifejezetten azt az allaspontot képviselte, hogy minket a hatalombdl, az
igazgatasbol meg mindenbdl kizarjanak.

Oktober 23-a varatlanul ért. Hallgattuk a radiot, és tudomasul vettiik a Budapesten tor-
ténteket. Itt, Pécsett nem nagyon indult meg semmi. Egy volt biré kollégam meghivott egy
értelmiségi gytilésre, de nem tudtam err6l semmi tobbet. Ez oktdber 26-4n vagy 27-én
lehetett. Ezen a gyiilésen Szentagothai, pécsi egyetemi tanar elnokolt. En is felszolaltam.
Lényegében arr6l beszéltem, hogy nem a bossziallds, hanem a megbocsétas elvére kell
helyezkedni. Mindegy, ki milyen parthoz vagy hova tartozott, ezeket mind el kell felejteni,
és a nemzeti egységet kell megteremteni, ugyanis enélkiil az élet nehezen megszervezhetd.
Ossze kell fognunk -- mondtam —, és nem a bosszuallas, hanem a megbocsatas szellemében
kell tovabbhaladni. Hozzasz6lasom a Dundantuli Naploban jelent megz. Ez az Gjsagpéldany
annak idején megvolt nekem, de amikor internaltak, ezt is elkoboztak. Szentagothai pedig
tobbek kozott arrol beszélt, hogy most mar az 0j megszolitast, a holgyeim és uraimat is
meg kell engedni. Ezen a gylilésen lényegében semmi olyan nem tortént, amit barmilyen
szempontbol is kifogasolni lehetett volna. Szentagothai okosan vezette le, én pedig még a
gytilés befejezése elbtt elmentem, valdjaban nem is nagyon érdekelt az egész dolog. Ezek-
ben a napokban a birosagon is jartam. Régebben bird voltam. Amikor bementem a pécsi
birosag épiiletébe, ott is valamilyen gytilés volt. Nagy ovacioval és orommel fogadtak.

¥ Nemzeti cgységet, fiiggetlen Magyarorszagot! Varjunk a partok alakitasaval, intézkedjiink nyugodtan, hig-
gadtan! Ertclmiségi Tandcskozas Pécsett. Szabad Dundntiil, 1956. november 1. 2. 0.
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Hivtak, én azonban a nagy éljenzés meg egyéb ellenére nem mentem be a gytilésre. Mond-
tam, én csak a kozlegyzdt keresem. Ot azonban nem talaltam, mert & is valamilyen gytilé-
sen vett részt. Ugyhogy ebbél is kimaradtam.

Az utols6 napokban valami erjedés lett a pécsi rendérségen, de ezt is csak kiviilr6l 1at-
tam. Eltiint a parancsnok, eltlintek a tisztek, a rendGrség egy része atallt, egy része elszivar-
gott, a hadsereg is szétment. Utobb hallottam, hogy valahol a hegyekben bolyongott egy
ezrednyi erd egy f6hadnagy parancsnoksaga alatt, amelyik kés6bb megadta magat. A kato-
nai tanacs elnoke egy alezredes volt, aki 1956 utan éveken keresztiil mondta, hogy 6 min-
dent szabotalt, igy igazolték, és nyugdijat kapott. Késbb visszajott a pécsi fokapitanysag
vezetdje, aki akkor alezredes volt, és azzal az liriigyel, hogy 6 az Osszes tobbi tiszttel a
Mecsekben szervezte az ellenallast, elSléptették ezredessé, késébb tabornokka. Még mielstt
november 2-4n felmentem volna Budapestre, a Mecsekben valamiféle tarsasag 16voldozott,
és egy mecseki ,,Lathatatlan” nevii személy iranyitotta a miiveletet. L&tték az iigynevezett
A/l-et, ahol akkoriban oroszok voltak, de ezenkiviil Pécsett Iényeges dolog nem tortént.
A lényeges dolgok Budapesten, illetGleg majd Gydrben torténtek.

November 2-an teherautén folmentem Budapestre, élelmet szallitottunk a pesti lakos-
sagnak. Délel6tt tiz ora lett, mire elindulhattunk, Ggyhogy valamikor délutan 6t vagy fél hat
koriil érhettiink fel. Miel6tt Pécsrdl elindultam volna, tépel§dtem, mit csinaljak, és mit ne.
Nem lehet elfelejteni, hogy roviddel azel6tt, szeptember 24-én szabadultam.

Budapestre érkezve azonnal Mindszentyhez mentem, hogy bizonyos iranyelveket meg-
beszéljek vele. JO sokaig, talan haromnegyed oraig voltam bent nala. Eléggé elutasitéan
nyilatkozott, és azt mondta, hogy roppant nagy a felel§ssége, mert mindenki ra akar hivat-
kozni, minden keresztény part 6t akarja meglovagolni. Azt valaszoltam, hogy én nem ezt
kérem, s6t nekem az a véleményem, hogy minden keresztény part a maga erejébdl s nem
pedig a piispoki kar tdmogatasaval akarjon eredményt és sikert elérni. Elmondtam, hogy
vidéken a szocialdemokrata part és a kisgazdapart mar mindeniitt szervezkedik. Ha pedig
valaki egyszer leadta a voksat, hogy ide vagy oda all, akkor az illet akaratat roppant nehéz
megmasitani. Mindszenty nagy érdeklédéssel vette tudomasul mindezt, és annyit mondott,
hogy allasanal és helyzeténél fogva partokon kiviil és feliil akar maradni. ,,Repiil6gépek
jonnek, repiilégépek mennek, az orszagnak a sorsa eldiilében” — mondta, majd hozzatette:
,hapi politikai dolgokkal nem is kivanok foglalkozni”. Mint emlitettem, talan haromnegyed
orat voltam bent Mindszentynél, nem nagyon ért 6 ra akkoriban arra, hogy tulsagosan sokat
foglalkozzék egy-egy csoporttal.

Ekkor, november 2-an a primasnak Rogacs piispokt6l folvittem egy piispoki korlevelet,
amit kihirdettek a pécsi egyhazmegyében, és amelyben 1ényegében az egyhazi intézmények
visszaadasardl volt szo. Tehat nem a foldbirtok és nem egyebek visszaadasardl volt szo,
mert annal azért okosabbak voltak, hogy barmi ilyet koveteljenek. De tudni kell, hogy
Pécsett a helyi teologiat példaul szakkozeépiskolava alakitottak at. Elvették a belvarosi ka-
tolikus kort, és sok mindent, hiszen volt ciszter és jezsuita gimnazium is a varosban Ezek-
nek az intézményeknek tradiciéik voltak. Hallottam Mindszenty radlobeszédel eltettem a
kinyomtatott szoveget, ma is megvan. Ebben a nagybirtokok visszaadasarol egy szot sem
mondott. Szerintem az diihitette fol a pértvezetSket, hogy biroi felelgsségre vonasrol be-
szélt. Ez volt az, ami az § szempontjukbol kellemetlen volt.

* Mindszenty Jozscf radiobeszéde, 1956. november 3. 20 éra. In: 4 forradalom hangja. 1. m. 461-463. o.
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Mindszenty targyilagosan és jol latta a helyzetet. A legfobb kérdésnek azt tartotta, hogy
mi lesz az oroszok magatartasa, beavatkoznak-e vagy sem. Azt tudtuk, hogy Nagy Imrét
elismerték. Ez november 2-an volt, de vajon mit hoz a jovG? Latszott, gondban van, de
egyébként birta az iramot, rengeteg kiildottséget fogadott.

Szamunkra, a Demokrata Néppart szamara a Mérleg utca 6-os szamu épiiletet utaltak ki.
Ez egy harminc szobas, minden kényelemmel ellatott és felszerelt épiilet volt. Voltak benne
maganlakasok is, de elsGsorban egy harminc szobas partkdzpont, illetve parthelyiség volt.
Azt pontosan nem tudom, Tildy vagy Nagy Imre utalta-e ki szdmunkra. Tildy még azt is
kérdezte: ,,Matheovits Feri ott van koztetek?” Es azt is mondta: ,»Csodalkozom, hogy miért
nem fordult hozzam, amikor miniszterelndk voltam. En is olyan sok dolgon mentem ke-
resztiil.” Nagyon kedvesen érdekl3détt, és sok sikert kivant a szervezkedéshez.

Megemlitem, hogy akkoriban tobb keresztény part alakult. Ahogy jottink Budapestre,
minden kozségben volt valamilyen. Volt Demokrata Néppart, Keresztény Néppart, Katolikus
Népszovetség, Keresztény Front, meg nem is tudom milyen néppart keresztény jelz6vel. Mi a
Demokrata Néppartot alakitottuk meg. Grod Jozsefék, Kishaziék, illetve Pattantys Abraham
Dezs6, a volt aradi miniszterelnok is csinalt egy partot. Balogh Istvan is ,,4jraéledt”, nem
tudom mi volt a pértja neve.’ Mozgolédtak a keresztény szocialistak is. A Katolikus Néppartot
is életre hivtak, ennek egy Varga nevii személy volt a vezetje. Ot Mindszenty 1947-ben
leépitette. Tudniillik 1947-ben 6k is el akartak indulni az orszaggytilési valasztasokon. A pri-
masnak viszont akkor az volt az allaspontja, hogy ne csindljunk ennyi pértot, és igy a Kato-
likus Néppartot tulajdonképpen az 6 befolyasara sziintették meg. A primas nem tartotta jonak,
ha a part katolikus jellegét egyértelmiien hangsilyozzak, mert akkor a protestansok, a szocial-
demokratak, a kisgazdék és masok koziil nem szavaznanak rank, s igy az abszolut tobbséget
nem kaphatnank meg. Tehat neki az volt az allaspontja, hogy csak egy demokrata vagy ke-
resztény jellegili néppartot kellene csindlni.

Kovacs Béla harom nappal elbb ment fel Budapestre, mint én. En — mint emlitettem —
november 2-an utaztam fol. Utdna bementem a Demokrata Néppart kozpontjaba. Mire oda-
értem mar ott volt Farkas Dénes, Székely Imre Kalman és egy Pap nevii, egykori Szabolcs
megyei képviseld. Volt ott még valaki, talan Keresztes Sandor, mar nem emlékszem ponto-
san. Ekkor egy sziik korii megbeszélést tartottunk. Ezen a sziik korili képviselG-értekezleten
engem a part f6titkarava valasztottak.

Abban, hogy fGtitkar lettem, kozrejatszott, hogy a bortonben, ahogyan Székely Imre is
mondta, én viseltem a Demokrata Néppart egész terhét. Egyediili voltam, mert a tobbiek, akik
néppartinak szamitottak, kifutottak Nyugatra, Eckhardt Sandor pedig visszavonult. Megva-
lasztasomhoz talan hozzajarult a borton mellett az is, hogy én eléggé hatarozott voltam, nem
kontorfalaztam, és talan, hogy egyediil én ismertem a hercegprimast, s az § joakarata szintén
fontos volt. Barankoviccsal szemben végeredményben mindig egy kijegesedési pont voltam,
mert az az ellenzék, amelyik mindszentysta volt, elsGsorban koriiléttem csoportosult.

Aznap este még ifjusagi gyiilés is volt, melyen fGleg egyetemi hallgatok vettek részt.
Harmincan, negyvenen gyiiltek Gssze, nagyon harcosak voltak. Volt ugyan egy névsorom,
de megsemmisitettem, ezért nem tudom, hogy kik voltak ott. Veliik koriilbeliil éjfélig be-
szélgettem, s amikor 3-an reggel folébredtem, allitolag valahol Budapest kornyékén mar
gyiilekeztek az orosz csapatok. 1956 lazas napjaiban nagyon joban voltunk a szocialde-

* Fiiggetlen Magyar Demokrata Part.
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mokratakkal, ugyhogy a szocidldemokratak hasznalatra egy személygépkocsit is atadtak
nekiink. En magam bementem a szocialdemokrata partkdzpontba, ahol éromrivalgassal
fogadtak. November 4-én délelStt nem mentem be a Mérleg utcéaba, délutin pedig mar nem
lehetett bemenni. Ezt kovetSen pedig nem volt mar arra mod, hogy 6sszegytiljiink. Tehat
éppen hogy megvalasztottak a Demokrata Néppart f6titkarava, november 4-én mar meg is
jelentek az orosz csapatok.

November 4-én délutan vagy 5-én déleldtt talalkoztam Székely Imrével és Farkas Dé-
nessel. Harmasban sétalgattunk a Gellérthegyen, és megallapitottuk, hogy az egész dolog
befejez6dott. Bizonyos csalddottsag volt bennem, de én végeredményben akkor keriiltem ki
a bortonbdl, és az volt az érzésem, hogy nemzetkozileg nem volt eléggé tisztazott a helyzet.

November végéig maradtam fenn Budapesten. Talan november 27-én vagy 28-an jottem
haza Pécsre, vonattal. Itthon megint dolgozni kezdtem a banicsi szeszf6zdében. Koriilbeliil
janudrig voltam itt. Januarban az egyik ismer6som két gyerekével és feleségével disszidalni
probalt Ausztriaba. Elkaptak Gket. Es erre jott az asszonyi lotyogas: ,,Nem baj, Feri — vagy-
is én — majd valahogyan kiszabadit minket.” Minek kellett ezt mondani? Erre rogtén az
avosok: ki az a Feri, meg minden. Megkaptdk a cimemet, és harom-négy nap mulva, ami-
kor este hazamentem a munkébol, az AVH az egész hazat megszallta. Engem rogton elvit-
tek kihallgatasra, majd folvittek Pestre. Kideriilt, hogy azt a férfit, akit elkaptak, akkor mar
a Gyorskocsi utcdban vallattak. Teljesen kikészitették, s igy annyira megpuhult, hogy csak
fel kellett hozni, és mondta azt, amit hallani szerettek volna. Védekeztem, hiszen nem csi-
naltam semmit, de igy is februar kozepe lett, amikor kiengedtek. Hazajottem, s megint
dolgozni kezdtem. Egy id6 mulva megint lefogtak, de ekkor szerencsém volt. 1956-ban
ugyanis beadtam egy feliilvizsgalati kérelmet, és a feliilvizsgalati targyalas 1957. maércius
15-én volt. Ekkor kozolték velem, hogy a biintetés folytatasara vittek be. Erre a Legfelsébb
Bir6sag egy olyan itéletet hozott, amelyben annyira szallitotta le a biintetésem, amennyit
mar kitoltottem. A kihallgatds sordn nem kinoztak, nem vertek meg, a kihallgatas is egész
mas légkori volt, mint kordbban. Erdekes, hogy még Pécsett, amikor letartoztattak, egy
avos azt mondta: , Kérem, egész mas a bandsmod, tessék elhinni, nincs verés.” Még aznap
éjszaka folvittek Pestre. Vallattak, kérdezték, hogy fotitkar voltam-e. Na és? No dehat igy,
Gigy, emigy, hogy 6ndknek nem volt szabad partot csinalni. Es akkor azt vélaszoltam a
kihallgatonak, hogy kérem, mi mindig azt néztiik, hogy a Szovjetuni6 kommunista partja
mit csinal. Mi abban a pillanatban, amikor 6k nem ismerték el, hogy Nagy Imre miniszter-
elnok, megsziintettiik a tevékenységiinket, mi mindig 6ket néztiik, hogy 6k mit csinalnak.
Es erre nem tudtak mit mondani. Kellemetlen volt, de erre nem tudtak mit valaszolni, agy-
hogy engem emiatt engedtek ki. Bar a MUK, a ,,mérciusban tjra kezdjiik” miatt a legfel-
s6bb birosagi dontés ellenére sem akartak kiengedni, hanem folvittek egy kiilon szobaba,
amely ragyogoan volt berendezve. A folyoson Or sétalt le s fel, és ha valaki a zarkabol
kikopogott, azonnal rendelkezésre allt. Folyoiratok voltak, igaz, nem a legfrissebbek, de
mégis lehetett olvasni. Az ember el tudta foglalni magat. Amikor ebbe a kiilon szobaba
folvittek, akkor én ezt tudomasul vettem, majd kikopogtam az 6rnek, és mondtam: kérem,
sziveskedjen jelenteni, a magam részérdl a legfelsGbb birosagi dontéshez ragaszkodom, s
ennek megfelelen azonnali szabadlabra helyezést kérek. Kérem, hogy ezt sziveskedjen
lent a feljebbvaldival kozolni, majd behiiztam az ajtét. Nem tudom, hogy meddig, talan
két-két és fél oraig tartott, amig dontottek, aztan megborotvaltak, megfiirdettek és kiadtak
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az Osszes holmimat. Marcius 15-e vagy 16-a volt ekkor, nem emlékszem mar pontosan,
melyik napon engedtek szabadon.

Ezt kovetSen még egy ideig a szeszf6zdében dolgoztam, majd Komlora, a Mez8gazda-
sagi Terményértékesité Vallalat 11-es szam( boltjaba keriiltem. Egyik tirsammal keriiltem
oda, 6 volt a boltvezetd, én pedig a boltvezetd-helyettes, de kozos elszamolasban voltunk, a
fizetésbdl, a jovedelembdl egyforman részesiiltink. Hozzateszem, hogy forgalomban és
jovedelemben a masodikok lettiink a megyében, annyira felhoztuk a boltot.

1957. junius 27-én vagy 28-4n megint letartoztattak. Négyen voltunk egy szobéban. Itt
keriiltem Ossze Kallay Tiborral, aki 1921 és 1924 kozott volt pénziigyminiszter. Az &
,»biine” az volt, hogy 1956-ban felkereste Mindszentyt, hogy iidvézélje, és ezért internaltak.
Id8s ember volt, nyolcvan folott lehetett akkoriban, de bevitték. Szobatarsam volt a Mii-
egyetem forradalmi tanacsanak alelndke, a negyedik személy pedig a Magyar Nemzet ki-
adohivataldnak volt a fonoke egykoron. Nagyon jo bardtsagba keriiltiink, mert tobb héten
keresztiil egyiitt voltunk. Hogy ne unatkozzunk, el6adasokat tartottunk egymasnak. A mii-
egyetemi hallgaté par napon keresztiil az atomkutatasrol beszélt. Ezt Kallay Tibor egészi-
tette ki. O tiz napon keresztiil beszélt arrol, hogy tulajdonképpen hogyan kévetkezett be az
atomrobbantas. Ez egy nagyon érdekes el6adas-sorozat volt. in a Demokrata Néppartrél
beszéltem. Jol elszorakoztunk. Mindez még a GytijtGben tortént. Innen Kistarcsara vittek,
ahol egy értelmiségi zarkaba keriiltem. Egészen érdekes tarsasag keriilt be az internalota-
borba; Bornemisza Géza, a volt ipariigyi miniszter, Knob Sandor, a Gyariparosok Orszagos
Szovetségének alelnoke, Khuen-Hédervary Kéroly, a magyar f6cserkész, Révhegyi Ferenc,
a volt bécsi katonai attasé, Vattay Toni bacsi, aki altdbornagy a lovas hadosztaly élén és a
korményz6 Gr szarnysegédje volt valamikor. Koziilik Khuen-Hédervéryt cserkészvonalon
ismertem. Apam ugyanis az orszagos intézGbizottsag tagja volt, s6t kés6bb a Cserkész
Legfelsobb Fegyelmi Birosagnak volt az elnoke. Khuen-Hédervary rogton elmondta, hogy
6ket Mihelics Vid, valamikor 1956. november 4-¢ el6tt 6sszehivta egyszer, hogy valami-
féle keresztény partot kellene csinalni, és ezért internaltédk dket. Valoszintlileg egy monstre
pert akartak, de trombodzisos volt, és annyira erdt vett rajta a trombozis, hogy ki kellett
engedni. Amikor mar majdnem gyogyult volt, akkor megint behoztak az internaldtaborba,
és ott meghalt. Ugy latszik, ez kellemetlen volt nekik, és ezért ezt az ligyet elejtették.

Internéltként egy darabig dolgoztam, valami derit6t csindltunk, de egy olyan vallalattal,
amelyik kozben kintr6l jott be €s kintrdl szervezte a munkat, ugyanakkor ennek a vallalat-
nak rab volt a fomérnoke. Egészen lehetetlen helyzet volt ez. Hoztak élelmet, mindent, én
is dolgoztam, hogy valahogyan elteljen az id6. Amikor ezt a derit6t megcsinaltuk, acs let-
tem. Egy nagyon ligyes accsal dolgoztam egy brigadban.

November kozepén vagy december elején egyszer csak megjelent egy rabkocsi. Neveket
kezdtek felolvasni, a legvégén az enyémet is felolvastdk. A Gyorskocsi utcaba vittek. Me-
gint szamot kellett arr6l adni, hogy mit tettem. En ugyanazt a szoveget mondtam el, mint
korabban, vagyis hogy november 4-én abbahagytam a partvezetdi tevékenységet. Probaltak
rabeszélni, hogy ne a korabbi modon, hanem valami massal védekezzek, de én nem valtoz-
tattam az allaspontomon. A végén kozolték velem, akkor pedig interndlnak és Tokolre
keriilok. Miutan az internalas mégis kellemesebb dolog, mint egy esetleges itélet, ezt tudo-
masul vettem. S igy Tokolre keriiltem. Tokolon egy nagyon mivelt ember, Ipolyi Keller
Tamés fogadott a zarkaban, & volt az iigyeletes rab. O Ipolyi Amold neves miivészettorté-
nésznek volt valamilyen leanyagi leszarmazottja.
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A tokoli internalotaborban talan 1958. februar-marciusban tortént az alabbi eset. Egyszer
este valami baj volt a vizvezetékkel, ezért a foglyok egy részét, a fizikai dolgozokat kive-
zényelték a vizvezeték kibontasahoz. A foglyok elkezdtek asni, s ekkor a néphadsereg egyen-
ruhéjaba 6lt6zott, meggyilkolt katonakra bukkantak. Hozzateszem, hogy el6z6leg a tokoli
internalotaborban oroszok voltak, s csak 1958 januérjaban adtak at — illetve akkorra késziilt el
— magyar internalotabor céljara. A fegy&r azonnal visszarendelte a foglyokat, s utana az 6r-
személyzet folytatta az dsast. A fegydroktdl tudjuk — koztiik is volt, aki veliink érzett —, hogy
mintegy hat-hét személyt astak ki, mindegyikiik a néphadsereg egyenruhajat viselte. Valoszi-
niileg a Malétert kisérd, vagy mas katonak lehettek, akiket az oroszok tettek el 14b alol.

1958. augusztus 1-jén engedtek ki ebbdl a taborbol, olyan papirral, hogy megsziint az in-
ternalasom. Tokolon talalkoztam Keresztes Sandorral, aki 1945 utdn képviseltarsam volt.
O megiiszta a dolgot, mert hét gyereke volt. Engem azért is vallattak, mert példaul 1956 de-
cemberében megkaptam Pestrgl az ugynevezett Bib6-memorandumot, amit alairtak a kisgaz-
dak, a szocidldemokraték, a parasztpartiak és aldirtuk mi is, demokrata néppartiak. Ez a me-
morandum lényegében egy kibontakozasi javaslat volt, amelyet Bibo Pista minden, a béke-
szerzGdést garantalo hatalomnak megkiildott, tehat Amerikédnak, Anglianak, Franciaorszagnak
¢és a Szovjetunionak is. A kibontakozasi javaslatra allitolag annak idején Hruscsov azt mondta,
hogy ,,very bad”. Ezt Bibo Pistatol tudom, mert ahogy kiszabadultam régtén elmentem hozzé.
A kihallgatonak azt mondtam err6l, hogy nekem lekiildték — az igaz, hogy Karcsay Sandor és
Keresztes Sandor irtdk ala, de ez az én utasitdsomra tortént, tehat én véllalom érte a felelgssé-
get. Karcsayt azonban nagyon nehezen sikeriilt kihoznom a slamasztikabodl, azt mondtam,
hogy én Gket biztam meg az aldirassal, és 6k nekem lekiildték Pécsre, hogy megnézzem.
Rogton az volt a kérdés, hogy kivel. Postén, és én ugyanigy postan kiildtem vissza. Minden
az én felelGsségemre tortént, tehét én ezért a teljes felelGsséget vallaltam. Mihelics Videt is
letartoztattak még akkor, amikor én bent voltam a FG utcéan. Ezt onnan tudtam meg, hogy
Mihelics Vidr6l kezdett érdekl6dni a kihallgatom. Rogton tudtam, hogy Mihelics Vid is bent
van, nyilvanvaldan a vezércikk miatt, ami a Hazankban A mi roppant felelGsségiink cimmel
megjelentG. Egyébként ez nagyon komoly cikk volt. Mihelics Vid valamikor szocialis titkar
volt, tehat harcolt a foldreformért, az ipar és a bankok éllamositasaért, s harcolt mindazért,
amit 0gy hivnak, hogy demokratizmus. Tehat lehetetlen, hogy 6 a maga részér6l ne lett volna
hive teljesen ennek a rendszernek. Védenem kellett 6t, mert lattam, hogy bent van. Miutén én
6t igy megvédtem, ram terel6dott a sz6. Rolam t6le is érdeklédtek. O azt mondta, én a legme-
revebben elleneztem a bankok és az iparvéllalatok allamositasat. En Gmiatta harcba szalltam,
0 pedig ugyanezt nem tette meg értem. Mihelics Vid is kiszabadult. Mindenkit kiszabaditot-
tam. Barkoczi Jozsef volt még bent. (0 1949-t51 allandéan internalva volt. Nagyon érdekes
ember, kitiné mez&gazda volt, igyhogy a tobbi mezégazdasagi egyetemi vagy fGiskolai tanar
— akikkel egyiitt volt internalva — 6t valasztotta meg mez6gazdasagi miivel6dési igazgatonak.
A végén 6t is kiszabaditottam. Mindenki kiszabadult, egyediil én maradtam bent.

Végiil 1958 augusztusaban én is hazamentem, s elGszor acssegéd lettem. Akkoriban vi-
szonylag jol kerestem. 1959. januarig voltam acs, 1959. juniusig vasbetonszerels és 1959
juniuséban pedig — tekintettel az egyetemi végzettségemre —, megengedték, hogy mint atkép-
z0s letegyem a vasbetonszereld szakmunkasvizsgat, igyhogy én vasbetonszereld szakmunkés
is vagyok.

¢ Hazéank, 1956. november 4. 1. o.
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KOVACS ANDRAS
A MAGYAR SZOCIALDEMOKRACIA ES AZ 1956-OS FORRADALOM

A Magyarorszagi Szocidldemokrata Part szerepe az 1956-os forradalomban a torténelmi
el6zmények ismerete nélkiil érthetetlen. A két vilaghabort kozott a szocidldemokracia volt
az egyetlen jelentGsebb befolyassal rendelkezd politikai iranyzat, amely mindvégig kovet-
kezetesen szembeszallt azokkal az autoritarius és totalitarius torekvésekkel, ideologiakkal,
amelyek végképp fel akartdk szdmolni a magyar liberalizmus altal létrehozott politikai
intézményrendszert, illetve annak még 1919 utan is meglév6 maradvéanyait. A szocialde-
mokrata part a kicsiny liberalis és polgari radikélis csoportosuldsokkal egyiitt az egész
idGszakon at kovetelte az altalanos és titkos valasztasokat, a polgari jogok teljességét, de a
foldreform és a hatékony szocialpolitika is része volt programjanak. (Egy olyan mozgalom
volt tehat, amely egy rossz korban mindvégig az eurépai demokratikus szellemiséget kép-
viselte és juttatta el viszonylag széles néprétegekhez.)

Emellett a hazai szocidldemokracidnak sulyos kudarcai is voltak. Ezek kozé tartozik a
Tanacskoztarsasag létrejottében jatszott szerepe, a part vezetd ideologusainak képtelensége
arra, hogy — bar a trianoni diktatumot a part sosem fogadta el — agitacios szempontbol is
hatasos allaspontot alakitsanak ki a nemzeti kérdésben. Részben ezzel fiigg 6ssze a part két
vilaghabora kozotti torténetének legnagyobb csédje: nem volt képes megakadalyozni a
jobboldali eszmék rohamos térhoditasat a munkésok kozott.

Ez a kudarc nyomta ra a bélyegét a szocidldemokrata part 1945 és 1948 kozotti torténe-
tére is, ami a part 1956-os viselkedésének kulcsa. Az alapos forraskutatasokra épiild, atfogo
munkék még varatnak magukra, mégis az eseményeket attekintének gy tlinhet, mintha a
szocidldemokricia a habort utan hirtelen éppen azt felejtette volna el, ami torténelmi tra-
diciojanak legfontosabb része: a tomegek mozgositisa a teljes kori demokratikus jogokért.
A part iigynevezett baloldali szarnya fontos tdmasza volt a kommunista partnak a totalis
kommunista hatalom kialakuldsdhoz vezetd uton, amelynek egyik allomasa éppen a szo-
cidldemokrata part megsemmisitése volt, a masik szarny pedig képtelen volt hatékony
ellenallast kifejteni a demokratikus intézmények fokozatos felszamolasa lattan.

A magyar szocidldemokracia arculatat 1945 utan alapveten megvaltoztattak az 1938
utdni évek tapasztalatai és a haborus veszteségek. Az iildoztetések megtizedelték a part
vezetését — a szakszervezet fontos vezetit 1944 végén Budapesten kivégezték, a part f6-
ideologusat és szellemi vezetdjét, Monus Illést az ostrom utolsé heteiben fogtak el és 16tték
agyon, sok szocialdemokrata nem tért vissza a koncentracios taborokbol és a munkaszolga-
latbol. Az iildoztetésnek jobban kitett régi aktivistak, tisztségvisel6k szdma megritkult,
helyiikre a hdborui utan gyakran olyanok léptek, akiknek csak friss keletl, gyakran csak
konjunkturalis kapcsolatuk volt a szocidldemokrata pérttal.
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A habort utan a part vezetése atalakult. Ennek az 4talakulasnak a soran jelent meg, majd
tett szert egyre nagyob befolyasra az a csoport, amelyet a szocidldemokrata baloldalnak
szokas nevezni. A csoport vezetdje, Marosan Gyo6rgy mar a habort el6tt is fontos tisztség-
viselGje volt a partnak, de a tobbiek — Horvath Zoltan, Justus Pal, Révész Ferenc, Ronai
Sandor, Schiffer Pal, Szalai Sandor, Szurdi Istvan, Vagvolgyi Tibor és masok — korabban
nem jatszottak vezetd szerepet a szocialdemokrata mozgalomban. Tobbnyire fiatal emberek
voltak, csekély szocialdemokrata multtal. Alapélményiik a fasizmus volt, a habord, az
iildoztetés — akér politikai nézeteikért, akar szarmazasukért kellett ezt elszenvedniiik. Ugy
lattak, hogy a demokratikus intézmények képtelenek voltak feltartéztatni a fasizmus tér-
héditasat, és ezért ezek értéke szamukra joval kisebb volt, mint a korabbi szocialdemokra-
tak szamara. Csokkent a szemiikben az 6néllé szocidldemokrata identitds értéke is, mert
ugy lattak, hogy a nagy baloldali munkaspéartok — mint a német szocialdemokrata és kom-
munista part — éppen az egység hianya miatt voltak képtelenek szembeszallni a fasizmus-
sal. Marxistak voltak, antikapitalistak, akik a fasizmusban csak a kapitalizmus egyik valfa-
jat lattak, és élményeik hatasara antikapitalizmusuk még tovabb radikalizalédott. Hittek a
kommunistak altal hirdetett népfrontpolitika Gszinteségében, tisztelték a felszabaditokat, a
nyugati hatalmak altal is immar szalonképes antifasiszta partnernek tekintett Szovjetuniot.
Egyszoval vilagnézetiikben, politikai nézeteik k6zott nem volt egyetlen olyan szilard pont
sem, amely lehetdvé tette volna szamukra, hogy egyszer csak ,eddig és ne tovabb’-ot
mondjanak az egyre mohobb kommunista kivanalmakra. Es amikor mar latta némelyikiik,
hogy hova vezet ez az ut, még mindig talaltak ideologiat a folytatashoz: még mindig a leg-
kisebb rossz egy olyan rendszer — mondtédk —, amelyben ugyan nem lesz szocialdemokrata
part, de megvaldsulnak a baloldal hagyoményos szocialis céljai, és végképp lehetetlenné
valik a habor( eldtti rezsim restauracidja. Volt aztan persze a ,,baloldaliak” k6zott — mint
a tobbi partban is — beépitett, ,,megfogott” ember, aki valdszintileg informaciokat adott a
Horthy-rendérségnek a szocidldemokrata partban tevékenyked6 kommunistakrél vagy
masrol, és ezért — a rend6rségi archivumok kommunista kézre keriilvén — zsarolhatova valt.
Sok mindent megvilagitanak a régi szocidldemokratak beszamoloi a vezet§ ,,baloldaliak”,
illetve a habor( utan a kommunista partban vezet6 pozicioba keriilt korabbi szocialdemok-
ratak ,belsd hasznalatra” szant magyarazkodasairdl: az orszag igyis a szovjet hatalmi szfé-
raba keriil — mondottak —, itt igyis a kommunisték fognak diktalni, a partegyesiilés elkeriil-
hetetlen. A legkisebb rossz az egyiittmiikodés, mégpedig alapvetd fenntartdsok hangoztata-
sa nélkiil. Ez az egyetlen esély a szocialdemokracia atmentésére: igy a szocidldemokratak
befolyast, s&t esetleg vezet poziciokat szerezhetnek a majdani uralkodé partban. Azzal
hitegették magukat, hogy erre minden lehet&ségiik megvan, hiszen a kommunisték olyan
kevesen vannak, hogy sziikségképpen kisebbségben fognak maradni.

De a szociadldemokrata ,,jobboldalt” és centrumot — amelyhez a régi szocidldemokrata
vezetGk zOme tartozott — sem csak a kiilsé koriilmények bénitottdk meg annyira, hogy
képtelen volt megakadalyozni a ,baloldal” akaratanak érvényesiilését a partban. A régi
szocialdemokrata vezetSknek persze jocskan voltak fasizmus el6tti tapasztalataik — a kom-
munistakrol is. Ok emlékeztek még 1919-re, a szocidldemokréaciat szocialfasiszta osztaly-
arulonak nyilvanito6 Komintern-ideologiéra, a ,,Biichlerek, Popperek, Peyerek” ellen harcba
szolito kommunista agitaciora. De eleinte 6k is elhitték, hogy ez a kommunista part mar
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nem ugyanaz, mint a Komintern-id8szak pértja — ezt Bohm Vilmos nyiltan ki is jelentette
az 1918-1919-es forradalmakrol 1945 utan kiadott memoarjanak elészavaban.'

Elhitték, hogy a kommunisték célja tobbé nem az egyeduralom, a ,proletardiktatira”,
hanem hosszi tavra is elfogadjék az antifasiszta, demokratikus koalici6é altal kialaki-
tott politikai jatékszabalyokat. Ugy lattdk, hogy miként a nyugati hatalmak is egyiittmiikod-
tek a Szovjetunioval a fasizmus elleni harcban, a szocialdemokratak is egyiitt tudnak mi-
kodni a kommunistékkal a k6zos antifasiszta és szocialista célkitiizések megvalositasaért,
s6t a szocialdemokracia egyik feladatanak a kommunistak ,,megszeliditését” tartottak, ugy,
ahogy ezt Churchill és Roosevelt tette Sztalinnal. Azzal altattak magukat, hogy ehhez min-
den eszkoz a rendelkezésiikre all, hiszen a szocidldemokracia az egyetlen baloldali moz-
galom, amely tradicioval, tomegbefolyassal és megfeleld kaderallomannyal rendelkezik.
Ezért - vontak le a kovetkeztetést — a Szovjetunionak is érdeke a szocidldemokracia fenn-
maradéasanak biztositasa, mivel ez az egyetlen komoly baloldali erd, amely hidat teremthet
kozte és a magyar tarsadalom kozott, hiszen az oroszoknak is be kell latniuk, hogy a kom-
munistakat a tarsadalom Ggysem fogadja el. Ennek a hidszerepnek viszont az a feltétele —
vélték —, hogy elkeriiljék a nyilt konfliktusokat a kommunistakkal, akik a szovjet érdekek
hazai képviseldi. Elhitték, hogy a szocidldemokrata tradicioban felnGtt tomegek nyomaésa
elegendé a kommunistédk kordaban tartdsahoz, militins antikommunista politikdra nincs
sziikség, mert a nyilt konfliktus akar polgarhabortihoz is vezethet.

A szocialdemokrata tradicio erejébe vetett hit mas téren is katasztrofalis kovetkezmé-
nyekkel jart. A szocidldemokraték nem tulajdonitottak példéul jelent6séget annak, hogy a
kommunistak gyorsan atvették a vezetS poziciokat a szakszervezetekben. Mivel az jdon-
siilt kommunista szakszervezeti vezetdk tobbsége a haboru el6tt szocialdemokrata volt, Ggy
gondoltak, mindegy, melyik parthoz tartoznak most, Ggysem tudnak madst csindlni, mint
amit a szocidldemokrata mozgalomban tanultak, mar azért sem, mert a szervezett munka-
sok oriasi tobbsége szocidldemokrata. Nem figyeltek fel arra, hogy a kommunistak lassan-
ként a keziikbe kaparintanak fontos lizemi poziciokat — példaul a személyzeti osztalyokat —,
nem probaltak legalabb ellensulyozni a kommunistak befolyasat a renddrségben és a hadse-
regben, mindig Gjra és Gjra arra szamitva, hogy kritikus helyzetben ugyis mogottiik allnak a
baloldali tomegek.

A szocialdemokracia ellenallas-képtelenségének legfobb oka azonban mégsem a taktikai
hibak sorozata volt, hanem az, hogy a part elvesztette korabbi markéans, megkiilonboztetd
politikai profiljat, és végzetesen arctalanna valt a habort utani id6szakban. A szocialde-
mokrata part céljat, a szocializmust, demokratikus uton akarta elérmi. Nem volt azonban
hajlandé a kommunistakkal szemben szovetségre 1épni a demokratikus intézmények vé-
delmére példaul a kisgazdakkal, mert féltette a szocializmust a kisgazdapartba bemenekiilt
restauracios erdktol. igy némi lelkiismeret-furdaldssal bar, de asszisztalt a kommunista
szalamitaktikahoz, engedve a koz0s célra — a szocializmusra és a kozos ellenségre, a reak-
ciora — valo hivatkozasnak. K6zben a kommunistak kisajatitottak, demagdg modon radika-
lizaltak és az utcara vitték a szocialista jelszavakat, kijatszva a demokratikus intézmények
ellen. Ezen az uton persze a szocidldemokrata centrum és ,jobboldal” mar nem szivesen
kovette Gket. De igy a szocialdemokrata part harapofogoba keriilt: az egyik oldalon - gy
latszhatott — gyiilekeznek a jobbos demokratak, a masikon pedig a jobbos szocialistak.

' Béhm Vilmos: Két forradalom tiizében. Budapest, 1948, Népszava. 8. o.
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Ahelyett, hogy szervezeti kozpontjava és legfGbb erejévé valt volna a demokratikus erdk —
a polgari demokratikus és a radikalis partok, a kisgazda- és a parasztpart egyes csoportjai —
szervezddésének, ahogy ezt Bibo Istvan mar 1945-ben kivanatosnak tartotta,2 felmorzsolo-
dott a haboru utdni magyar politika két polusa, a totalis hatalomatvételre késziil6 kommu-
nistdk és a demokratikus és restauracios eréket is magaba foglal6 jobboldal konfliktusaban.
Ezen nem segitett a szocidldemokrata tradicidra valo, 6ncsalo hivatkozas sem. A probléma
éppen az volt, hogy a szocidldemokratak nem tudtak a tradicionak az 0j koriilményeknek
megfeleld j tartalmat adni. Amikorra tehat mind a ,,baloldali”, mind a ,jobboldali” szo-
cialdemokratak zome eltiint a sztalinista rendszer bortoneiben, a magyar szocialdemokracia
politikai identitasa mar rég fel6rl6dott sajat megoldatlan konfliktusai kovetkeztében.

Az 1956-0s forradalom torténetérdl szolo munkak ritkan szannak néhany mondatnal
tobbet a szocialdemokracia 1956-o0s szerepére — nem teljesen indokolatlanul. A szocialde-
mokrata part késon jelent meg a politikai szintéren — csak a forradalom utols6 napjaiban
lépett be a korméanyba —, tehat sok mindent még akkor sem tehetett volna, ha kész, nagy
tervekkel kezdi Ujra a tevékenységét. De volt-e egyaltalan cselekvési terviik a szocialde-
mokrataknak? Sokan ebben is kételkednek, és ugy latjak, hogy a szocialdemokratakat a
forradalom teljesen késziiletleniil érte. Az 1945 és 1948 kozott folytatott, a kommunista
hatalomatvétel utjat egyengetd politikajuk bizalmatlanna tette veliik szemben mindazokat,
akik szembefordultak a kommunista diktatiraval, 6k pedig a forradalom kitorésének kezde-
téig nem voltak képesek feldolgozni az el6z6 évek megrazkodtatasait. 1956 Gszének viha-
ros eseményei teljes elszigeteltségben, hatarozott politikai szandékok nélkiil talaltak Gket,
ez magyarazza habozéasukat, dontésképtelenségiiket.

A — meglehetdsen sziikosen — rendelkezésre allo forrasok vizsgéalatabol azonban mas
kép kerekedik ki. Ezek szerint a szocidldemokrata part kései megjelenése a politikai cse-
lekvok kozott 1956-ban nem a politikai dezorientaltsagnak és az ebbdl fakadd cselekvés-
képtelenségnek tudhat6 be, hanem épp ellenkezbleg, egy hatrozottan érvényesitett politi-
kai allaspont kovetkezménye volt. A part viszonylag kés6i Gjjaalakuldsa miatt viszont az
SZDP és a szocialdemokracia 1956-0s szerepe nem volt azonos. A szocidldemokracia — a
szocidldemokrata eszmék és személyiségek — a parton beliil torténtektdl fiiggetleniil is az
események kozéppontjaba keriilt.

A kommunista diktatira els§ éveiben bebortonzott szocialdemokratak 1954 vége és
1956 tavasza kozott keriiltek fokozatosan szabadlabra.’ El8szor — 1954 novemberében —
Kéthly Anna szabadult, akinek érdekében a nyugati szocidldemokratdk — kiilondsen az
angol munkaspart képvisel6i — tobbszor is szot emeltek. Tobb — valasz nélkiil hagyott —
probalkozas utan Morgan Philips munkasparti vezetd, kihasznilva a szovjet politikaban
mutatkozé ,.enyhiilést”, 1954-es moszkvai latogatisa alkalmaval egyenesen Hruscsovnal

? Lasd Bibo Istvan: A magyar demokracia vélsiga. In: ué: Valogatott tanulmanyok. Masodik kétet 1945~
1949. Budapest, 1986, Magvet6 Kiado. 63. o. Ugyanerrdl még lasd Fejtd Ferenc: A népi demokracidk torténete.
Budapest-Parizs, 1991, Magvet6 Kiado—Magyar Fiizetek. 68. o.

7 Kadar Zsuzsanna kutatasai szerint 1948 utan koriilbeliil hiisz politikai perben mintegy szaznyolcvan szoci-
dldemokrata vezetét és funkcionériust itéltek el. Az internaltak szamarol nem all rendelkezésre adat, de koztu-
domasii, hogy példaul Recsken kiilon csoportot alkottak a szocidldemokratdk., Kadar Zsuzsanna: A magyaror-
szagi szocialdemokrata perck torténete. Multunk, 1996/2. 3-48. o.
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interveniélt a magyar szocidldemokrata vezet szabadon bocsatasa érdekében — ezittal
sikerrel.

1956 nyarara valamennyi bebortonzott szocialdemokrata szabadlabra keriilt. Maroséan
Gyorgy — nemcsak egykori partbeli ellenfelei, hanem elvbaratai korében is megrokonyo-
dést keltve’ — kiszabaduldsa utén azonnal targyalt Rakosival, majd tagja lett a Ger vezette
Politikai Bizottsagnak. A tobbiek még egymassal is csak laza kapcsolatot tartottak fenn.
Allandé rendéri megfigyelés alatt energiaik jo részét a megélhetés alapfeltételeinek biztosi-
tasa, a bortonben megng/omorodottak segélyezésének megszervezése, a szlikos nyugdijak
kijarasa emésztette fel.” Az 1948-as partegyesitésben fGszerepet jatszo ,baloldaliak” egy
része — Justus Pal, Schiffer Pal, Horvath Zoltan — Ggy dontott, hogy szamukra a torténtek
utan nincs visszaut a politikaba,” de a ,jobboldaliak” lassan formalodé két csoportja —
Kéthly Anna és Kelemen Gyula kore — sem keresett kapcsolatot a nyari honapokra meg-
elénkiild politikai élet szerepldivel. A kezdeményezés a masik oldalrol indult.

Az SZKP XX. kongresszusa utan egyre nagyobb nyomas ala keriil6 MDP-vezetés a
nyari honapokban megkisérelt kitorni novekvé politikai elszigeteltségébol. Marosan Gyor-
gyot 1956 juliusaban bevették a legfelsé partvezetésbe, és prominens funkcionariusok
iranyitasaval bizottsagokat hoztak létre a koalicios id6k bebortonzott vagy a politikai élet-
bdl kiszoritott, de megnyerhet6nek tekintett politikusainak aktivizalasara. Az egykori szo-
cialdemokrata baloldal addig mell6zott, de nem bebortonzott tagjai kisebb part- és kozéleti
tisztségeket kaptakg, és az MDP-vezetés megprobalt 1épéseket tenni a bortonviselt ,,jobb-
oldaliak™ felé is. Valamikor a nyar derekan Kiss Kéroly, a Kozponti VezetSség nevében
felkereste Kéthly Annat, és — valosziniileg valamilyen népfrontos tisztséget ajanlva — fel-
kérte, hogy térjen vissza a politikai életbe. Kéthly keményen visszautasitotta az ajanlatot, és
feltételét is megnevezte: szabad valasztasok Magyarorszégon.9

Kéthly valasza talan csak a — minden jel szerint — realitasérzékiiket vesztett kommunista
funkcionariusokat lephette meg. Annal meglepGbbnek latszik azonban, hogy Kéthlyék
nemigen tettek kisérletet a partellenzékkel — azaz a Nagy Imre-csoporttal — val6 kapcsolat
felvételére. Bar a politikai folklorban rengeteg torténet kering Kéthly és Nagy 1956 nya-
ran-0szén folytatott targyaldsair6l, még az 1956-ro0l szolo hivatalos parttorténetirasnak is
nagy nehézségeibe keriilt, hogy fenntartsa a késObbi perek vadjainak alapjaul szolgalod
konstrukciot a szocidldemokratéak bevonasaval folyo népkoztarsasag elleni dsszeeskiivésrol.
Az Osszeeskiivés bizonyitéka — igy a Fehér Konyv, majd Berecz Janos —, hogy a Nagy

‘ Lasd Kéthly Anna: Levél Libik Gyorgyhoz. 1962. jilius 19. Hidny, 1990. december (Kéthly Anna-cmlék-
szam.) 18. 0., valamint Erd6dy Janos: Kéthly Anna oktobere. Magyar Nemzet, 1990. oktober 29,

* Lasd Révész Ferenc visszacmlékezésci. Politikatdrténeti Intézet Levéltara (PIL) 867. f. 2/r — 94. 433 skk.;
Interji Schiffer Pallal, 1991. Készitette Kovéacs Andras.

© Lasd Kéthly Anna levelei Erdei Istvanhoz, 1956. majus 21.; janius 1.; junius 9. (Kovics Andrés tulajdo-
naban.)

7 Lasd Schiffer Pal: Mozgalom, bortén, nyugdij. Interji. Készitette: Téth Pal Péter. Historia, 1986/5-6. sz.
53-55. 0.

¥ Lasd Révész Ferenc visszaemlékezései. 1. m. 451 skk. Révész Ferencet Gerd Emé hivatta magahoz, akinck
- Révész szerint - az § ligyén kiviil Szakasits Arpad és Vajda Imre helyzetét kellett ,rendeznic”. Gerd — a politi-
kai helyzetre hivatkozva — a korabbi KV-tagsag és parlamenti képviscloség helyett budapesti partbizottsagi
tagsagot ¢s tanacstagsagot ajanlott fel Révésznek.

? Szélig Imre: A munkésegység” sziilctése Magyarorszagon. Szocidldemokrata Szemle, 1978. jinius—
augusztus (credetileg megjelent: Népszava, London, 1963); Kéthly Anna nyilatkozata. In: Az igazsag a Nagy
Imre tigyben. 1. m. 62. o.
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Imre-csoport a tobbpartrendszer visszaéllitasdban allapodott meg Kéthlyvel.") Nos, a visz-
szaemlékezésekbdl nem ez deriil ki, s6t Gigy tetszik, hogy éppen a tobbpartrendszer kérdé-
sében val6d nézeteltérésekben kell keresni a szocidldemokratdk 1956-0s magatartasanak
kulcsat.

Kéthly Anna 1956 oktoberének vége el6tt nem talalkozott Nagy Imrével. Az 6ssze-
eskiivési vaddak két megbeszélésre épiilnek. Valamikor 1956 szeptemberében az egykori
szocialdemokrata agrarpolitikus, Erdei Istvan valdban talalkozott Nagy Imrével. Hogy a
talalkoz6 hogyan jott létre, nem vilagos. Erdei elbeszélése szerint Kéthly kozvetitésével,
akit személyesen Nagy kért volna arra, hogy kiildjon valakit, aki tajékoztatja a foldkérdés-
sel kapcsolatos szocidldemokrata allaspontrél. Mindez azonban meglehet@sen valdsziniit-
lennek tlinik. Nemcsak azért, mert Kéthly és a Nagy Imre-csoport tagjainak egybehangzo
allitasai szerint Kéthly és Nagy kozott ebben az idében nem volt kozvetlen kapcsolat, ha-
nem Kéthly és Erdei levelezésében sincs utalas sem a talalkozora, sem pedig agrarpolitikai
kérdésekre. Valoszinibbnek latszik, hogy Erdei — aki Onkéntes szamiizetésben élt, és az
olvadas megindulasaval remélte, hogy visszatérhet a politikaba — egyik budapesti atja al-
kalmaval egyszeriien beallitott Nagyhoz, akihez csaladi kapcsolatok is fiizték, illetve aki-
nek a koalicios id6kben munkatérsa volt. Beszélgetésiik nagy része a foldmagantulajdon
megengedhetd nagysaganak kérdése koriil zajlott. Elképzelhetd, hogy Nagy érdeklddott
Erdei politikai tervei irant. Erdei nem tilsdgosan prominens, de nem is kompromittalt szo-
cidldemokrataként ugyanis alkalmas lett volna a ,szovetségi politika” demonstraldsara.
Erdei azonban teljes mértékben félreérthette Nagy szandékait, hiszen nemcsak Nagy Imre
és a sajat perében tett, késGbb onmagara nézve is sulyosan terhel vallomast, miszerint a
tobbpartrendszer visszaallitasarol targyaltak volna, hanem ezt a nyolcvanas évek kdzepén
készitett életrajzi interjijaban is tobbszor megerdsitette.

A Nagy Imre-csoport szandékair6l annak a megbeszélésnek az alapjan alkothatunk
pontosabb képet, amely Kéthly Anna, illetve Losonczy Géza és Haraszti Sandor kozott
zajlott le valamikor 1956 nyaran, méar Rakosi bukasa utan. Kéthly nem tilozhat sokat,
amikor azt allitja, hogy a beszélgetés némiképpen hasonlé volt ahhoz, amit Kiss Karollyal
folytatott.12 A rendelkezésre 4116 6sszes mérvado forrés szerint" Nagynak ekkor még nem

' Lasd Nagy Imre és biintarsai ellenforradalmi Gsszeeskiivése. Budapest, [¢. n.), Magyar Népkoztarsasag
Minisztertanacsa Tajékoztatasi Hivatal, 32 skk.; Bereez Janos: Ellenforradalom tollal és fegyverrel 1956. Buda-
pest, 1969, Kossuth Konyvkiadd. 57-58. o. Berccz Losonczy Gézanak 1957. jilius 30-4n a vizsgédlat sordn tett
vallomasat hasznalja fel az Osszeeskiivés-tézis igazolasara. Kceletkezésének koriilményeit ismerve ez a széveg
még akkor is vajmi kevés forrasértékkel bima, ha Losonczy valoban azt mondta volna, amit Berecz kiolvas
beléle. Losonczy azonban csak annyit mondott, hogy cgy eljévendd Nagy Imre-kormanyba bevonnak a volt
koalicios crék legjavat. A tobbpartrendszerr6l nem esik sz6.

'! Lasd Erdei Istvan-interjii. Készitette Kovacs Andrds 1986-1987-ben. 1956-o0s Intézet Oral History Archi-
vuma, 86. sz.

'2 A talalkozorol lasd Kéthly Anna: Tizent év utén. Szocidldemokrata Szemle, 1971. november; Szélig Imre:
A ,munkasegység” sziiletésc Magyarorszagon. 1. m.; Kéthly Anna nyilatkozata, Kéthly ¢bben a nyilatkozatban
a forradalom els6 napjaira teszi a Losonczyval tortént megbeszélést - nyilvanvaldan azért, hogy mentsc a be-
bortonzott Losonczyt az cldzetes ,Osszceskiives” vadja alol. Amit a beszélgetés tartalmarol ir, megegyezik a
késobb keletkezett beszamolokkal.

'* Lasd Nagy Imre: ,, 4 magyar nép védelmében”. Vitairatok és beszédek 1955-1956. Uj, bbvitett és javitott
kiadas. Parizs, 1984, Magyar Fiizetek. XII. fejezet. Itt Nagy Imre arrol besz¢l, hogy a népfrontbeli cgyéni tagsag-
1ol tett javaslata nem a népfrontnak a parttol vald fiiggetlenedését célozta, az ilyen torekvéseket helytelennek
tartja. Lasd még Méray Tibor: Nagy Imre élete és halala. Budapest, 1989, Bibliot¢ka Kiado.; Vasarhelyi Miklos:
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allt szandékéban a tobbpartrendszer visszaallitasa, és véleményét csak az oktober végi
napokban valtoztatta meg. Ezért Losonczyék is csak valami olyasmit kinalhattak Kéthly-
nek, amit Kiss, legfeljebb valoban Gszinte szandékkal: részvételt egy népfront jellegii szer-
vezetben a kommunista reformpolitika bazisat erdsitendd. E beszélgetés soran egyértel-
miien megnyilvanult az, ami a szocialdemokrata part magatartasat az egész forradalmi
id8@szakban meghatarozta. Kéthly ugyanazt mondta Losonczyéknak, amit Kissnek: a politi-
kai ¢életbe valé barminem{ részvételének minimalis feltétele a szocialdemokrata part legali-
zalésa, tehat a tobbpartrendszer helyreéllitésa.“ Nem tudni, hogy volt-e kapcsolat az épp-
hogy szabadlabra keriilt magyar szocialdemokratak és az emigracio kozott. Mindenesetre
allaspontjuk teljes egészében megegyezett: ,, 4 magyar szocialdemokrataik vilagosan meg-
ertették, hogy ok addig a politikaban nem vesznek részt, amig partjukat teljes szabadsagban
egy parlamentaris rendszerben nem allitjak vissza” — irja ugyanebben az idGben az emig-
réns Szélig Imre."”

Kéthlyék szigoran elvszerti és a partellenzékkel szemben mereven elutasitd magatarté-
sanak masik forrasa a bizalmatlansag volt. 1956. oktober 16-an kelt levelében Kéthly az
alabbiakkal probalja hiiteni Erdei Istvan lelkesedését a kommunista korokben tapasztalhato
reformhajlandosag lattan: ,,...az ugynevezett valtozasok itt fenn [Budapesten — K. A.] nem
sok bizalommal talalkoznak. Ez a mindenre viccekkel reagalo pesti nép ezt az érzését is
viccel fejezi ki... Moricka papaja iinneplében megy el hazulrdl. Délben visszatér, magaval
hoz egy korosabb hélgyet és bemutatia Morickanak: »Nézd, Moricka, ez a te 1j mamad.«
Modricka gyanakodva félrehuzza a papdjat, és a fiilébe sugja: »Tata, téged becsaptak! Hol
uj ez?« A masik is — pestiesen — zsido vicc. Kohn és Schwarce Kisvardara utaznak. Személy-
vonaton kilenc ora. Hat ora hosszat hallgatnak egymassal szemkozt, akkor Kohn megszo-
lal: »Nézd Schwarc, ugy utallak mar nézni, unom a képedet. Légy szives, cseréljiink he-
lyet!« Hat amirél D. [Darvas Jozsefr6l van sz6 — K. A.] beszél és ir, az sem iy, és 6k és
tarsai vajon kit akarnak becsapni. Es az egész valtozas — majd rajossz Te is a legkozelebbi
napokban — csak annyi, hogy helyet cserélnek. S6t még ez a helycsere is csak immel-ammal
torténik! Minden jot kivan, Anna.”

A bizalmatlansagon nincs mit csodalkozni. Az alig néhany honapja szabadlabon 1évé,
renddri megfigyelés alatt allo szocidldemokratak nagy része teljesen elszigetelt volt a poli-
tikai élett6l. A valtozasokbol annyit lattak, hogy régi és sokszor 4daz ellenfeleik egy része
hangot valtott — nyilvan a szovjetuniobeli valtozasokat kovetve. Semmiféle eszkoz sem allt
rendelkezésiikre ahhoz, hogy megkiilonboztessék a meggy6zddéses partellenzékieket a
koponyegforgatoktol. Kéthlyék nyilvan még jol emlékeztek 1945 utani illuziodikra, hogy az
a kommunista part, amellyel dolguk van, mar nem Kun Béla pértja”, €s ezen az alapon
mod nyilik a korrekt egyiittmilikodésre. Nos, még egyszer nem akartak lépre menni. Ugy
vélték, hogy a kommunistak most csak azért mutatjak emberi arcukat, mert nagy bajban
vannak. Nem lattak lényeges kiilonbséget a hatalmat gyakorldé és az ellenzékben 1év§

Az cls6 meghisitott reformkisérlet. In: A forradalom elézményei, alakuldsa és utéélete. Tanulmanyok és krono-
légia. Périzs, 1987, Magyar Fiizetek. 71. o.; Molnar Miklos—Nagy Laszlo: Reformator vagy forradalmar volt-e
Nagy Imre? Périzs, 1983, Magyar Fiizetek. 140. o.

' Lasd Kéthly Anna: Tizenét év utan. 1. m.

'S Arbeiter Zeitung, (Bécs), 1956. augusztus 26.

'® Kéthly Anna levele Erdei Istvénhoz, 1956. oktober 16. (Kovécs Andrés tulajdonaban.)

'" Lasd Bohm Vilmos: Két forradalom tiizében. El6sz6 a masodik kiadashoz. Budapest, 1946, 8-10. o.
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kommunistak ajanlata kozott. Az egypartrendszerti diktatira még moderalt form4jaban sem
volt elfogadhat6 szdmukra, még akkor sem, ha ezutan a szocialdemokratak is valamilyen
részt kapnak a hatalombol, azaz ha — idealis esetben — most valoban korrekt modon valdsul
meg a partegyesiilés. Nem kértek ugyanis semmiféle partegyesiilésb6l. Ugy értékelték,
hogy a kommunistaknak azért van most sziikségiik rajuk, mert — Kéthly idézi is ezt az
érvet, amellyel Losonczy és Haraszti visszautasitotta a tobbparti, szabad valasztasok gondo-
latat™ — a szabad vélasztasokon megsemmisitd vereséget szenvednének. o

Kétségtelen, a bortonokbdl a forradalom el6tt nem sokkal kikeriilt szocidldemokrata
politikusok valoban elszigeteltek voltak, és keveset tudtak arr6l, hogy mi is jatszodott le az
orszdgban a megel6z6 években. De ugyanakkor hatarozott kovetkeztetéseket vontak le
abbol, ami 1945 utan tortént. Kéthlyék alapvetSen jol itélték meg kommunista targyald-
partnereik allaspontjat. Jol lattak, hogy 1956 nyaran még a Nagy Imre-csoport sem kivéanta
atlépni azt a hatart, amely szdmukra az egyiittm{ikodés minimumat jelentette. Nem jol
itelték meg azonban a partellenzékieknek a valtozasok iranti szubjektiv elkotelezettségét,
ennek az elkotelezettségnek a dinamikajat, és ezért egy kalap ala vették dket azokkal, akik
tényleg csak taktikai engedményeket akartak tenni az adott helyzetben. Ezért azonban
Kéthlyék nemigen szorulnak mentségre: ekkor még a partellenzékiek nagy része is bot-
ranyosnak tartotta azt, amit — elkotelezettségiik logikéjat kvetve — majd oktober végén mar
elfogadnak: a tobbparti parlamentaris demokracia helyreallitasat. Addig azonban hiaba
szamitottak mérvadé szocidldemokrata korok egyiittmikodésére. Erre Kéthlyék elvi és — az
esetleges kockazatokat mérlegeld — taktikai megfontolasokbol csak a tobbpartrendszer
kommunista részrdl valo torvényes elismerése utan voltak hajlandok. Erre viszont csak a
forradalom els6 hetének végén kertilt sor.”

Az 1956. nyari és Gszi szocidldemokrata allaspont magyarazza, hogy miért jelent meg
1956 oktoberében oly késén az SZDP a politikai szintéren, miért tlint fel ugy, hogy a tobbi
partnal nehezebben képes talpra allni, hogy jobban megbénitjak az Gjjaszervezdés biirok-
ratikus nehézségei, mint a koalicios id6k tobbi szerepldjét. Kétségtelen, hogy a késlekedés-
ben szerepet jatszott az a szocidldemokrata tradicié is, amely szerint dont6 kérdésekben —
és a part jjaalakulasa, illetve a kormanyban valo részvétele nyilvanvaldan ilyen kérdés
volt — csak a valasztott szerveknek van joguk allast foglalni, ilyenek pedig még a forrada-
lom elsd napjaiban nem léteztek. A valodi ok azonban az volt, hogy a szocialdemokratak
csak szigoru feltételeik teljesiilése utan voltak hajlandok hivatalosan bejelenteni a part
Ujjaalakulasat, és mérlegelni a kormanyzati szerepvallalast. Ezért mig nem sokkal oktober
23-a utén lassanként szaporodni kezdtek az utalasok a volt koalicids partokra, amelyek
képviseldi a sajtoban, majd — egyeldre még nem partjuk képviseletében — a kormanyban is

'® Kéthly Anna: Tizenét év utan. I. m.

' Schiffer P4l visszacmlékezései szerint Haraszti Sandor 1956 szeptemberében a Nagy-csoport nevében raj-
ta keresztiil Szakasitsnak is tett ajanlatot az egyiittmiikdésre, amelyet 6k azért utasitottak el, mert gy talaltak, hogy
a partellenzékicknek nincs igazi politikai koncepciojuk. Lasd Schiffer Pal: Mozgalom, bérton, nyugdij. 1. m.

2% 1953 utan kommunista részr6l tobbféle forméaban is felvetodott az cgypartrendszer valamiféle | lazitasa-
nak” gondolata, ami el8szor Nagy Imrénck a népfront aktivizalasat felvet§ javaslatdban jelent meg. Szoba keriilt
az is, hogy engedélyezni Ichetne az 1945 utani koalicio egyes partjainak miikdését olyan forméaban, hogy
ezeknek a partoknak csak orszagos vezetdsége Ichessen, de helyi szervezeteik nem — hasonléoan méas kommunista
orszagok ,tobbpartrendszeréhez”. Ezek a javaslatok azonban a szocidldemokratak szémara nem jelentették a
tobbpartrendszer visszaallitasat, és igy targyaldsi alapként sem johettek szoba.
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megjelentekm, addig oktober 30-ig egyetlen volt szocidldemokrata szélalt meg: oktdber
24-én Szakasits Arpad nyilatkozott a Magyar Radioban, ahol még az MDP és a kormany
nevében nyugalomra ¢és a juliusi hatdrozatokban valé bizalomra szdlitotta fel a tarsadal-
Ezutin mar az oktober 30-i radiohir kovetkezik: 20 drakor a rédlo tudositoja jelentet-
te hogy délutan a Népszava szerkesztGségében megalakult az SZDP.” Nem sokkal késébb
azonban maris némi zavar tdmadt, a radié éjféli hireiben azt adta tudtul: ,, 4 miniszterelnok
ur azon kivansagara, hogy a part a koaliciés korméanyban részt vegyen, a Szocidldemokra-
ta Part képviseldi [Kéthly Anna, Kelemen Gyula és Kémiives Jozsef — K. A.] kzjelentették
hogy erre nézve a valaszt az Szocialdemokrata Part megalakulasa utdan fogjak megadni.”
A megalakulast véglegesitd hirt végiil is masnap, 31-én 15 orakor olvastak be a radioban®
és egy oktober 31-i Magyar Nemzet-tudésitas utan, miszerint az SZDP megkezdte miikodé-
sét, a megalakulasrél csak november 1-jén szamoltak be a lapok Mi tortént a 23-t61 30-ig
tartd héten?”’

Oktober 23-an a Kéthly-csoport Kalman Jozsef Csengery utcai lakasan gyilt ossze,
és miutan megtargyaltdk az eseményeket, Ggy hataroztak, hogy Kéthlyt teljhatalommal
ruhdzzak fel a sziikséges dontések meghozataldhoz. Vagy még aznap késén este, vagy
masnap ujra talalkoztak Fischer Jozsef lakasan, de politikai dontés még ekkor sem sziiletett.
Az els6 komolyabb lépésre szocidldemokrata részrgl oktober 28-an keriilt sor. Ekkor meg-
jelent Révész Mihaly és fia, Révész Andras Ull6i ati lakasan Horvath Zoltan kiséretében
Gaspar Sandor és Somogyi Miklos, mégpedig azzal a kéréssel, hogy Révész Mihaly te-
remtsen kagcsoiatot kozottiik és Kéthly kozott, igymond a szakszervezetek megmentése
érdekében.” Az iigyet Révész Andras vette kézbe. A Kéthly Annaval és Kelemen Gyulaval
folytatott megbeszélés utan Révész a SZOT-kozpontba ment, ahol kozolte Gasparral a
feltételeket: a jelen 1évé Horvath Zoltan és Fock Jend nem vehet részt a targyalasokon, és
a szocialdemokraték nem hajlandok tobbé a szakszervezet vezetését partparitasos alapra
helyezni. Ha feltételeiket elfogadjak, készek ot embert a szakszervezetekbe kiildeni a szak-
szervezetek tevékenységének — gyakorlatilag: legitimitasanak — biztositdsara. Gaspar azon-
nal elfogadta a feltételeket, igy Révész — Vas-Witteggel valo egyeztetés utan — kijelolte a
szoban forgo ot embert (Vas-Witteg Miklos, Ivanics Istvan, Pozsgai Gyula, Jancsecz Imre,
Toth Istvan), akik a kovetkez§ napokban be is kapcsolodtak a szakszervezeti kozpont tevé-
kenységébe. Az oktober 31-én megalakuld Magyar Szabad Szakszervezetek Szovetségének

r_ e

tizenhdrom tagu ideiglenes intézGbizottsagaban és hattagl ligyintéz-bizottsagaban a szo-

2! Az'oktéber 27-én megalakult korménynak tagja lett Tildy Zoltén és Kovacs Béla.

2 Lasd A forradalom hangja. 1. m. 42—43. o.

2 Uo. 241. 0.

* Uo. 246. 0.

% Uo. 286. 0.

23 Magyar Nemzet, 1956. oktober 31.; november 1.; Népszava, 1956. november 1.; Igazsag, 1956. november
1.; Egyetemi Ifjisag, 1956. november 1.; Csepeli Ujsag, 1956. november 1.

?7 Az oktéber 23-a utani események rekonstrualasahoz — ahol a forras nincs kiilon jelolve — lasd Révész And-
ras-interjii. Készitette Hegediis B. Andras és Kovacs Andras 1986-ban. 1956-o0s Intézet Oral History Archivuma,
5. sz,, illetve Fischer Jozsef-interju. Készitette Szaboné Dér Ilona 1986-1987-ben. 1956-o0s Intézet Oral History
Archivuma, 42. sz.

BA kapcsolatfelvétel céljat hasonloképpen fogalmazza meg Gaspéar Sandor is. Lasd Gaspar Sandor-interju.
Készitette Kozak Marton 1989-1990-ben. 1956-os Intézet Oral History Archivuma, 220 sz.
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cialdemokratak kertiltek ttlsbbségbe.29 Oktober 28-atol — nyilvanvaldan nem fliggetleniil az
eseményeket atértékeld Nagy Imre-nyilatkozattol és attol a ténytdl, hogy a 27-én megala-
kult korményban mar volt koalicids politikusok is részt vettek — novekedett az intézményes
fellépésre irdnyul6 nyomas a szocidldemokratdkra, mégpedig két oldalrol. Alulrdl a régi
pérttagok részérdl, akik nem értették partjuk passzivitasat, és feliilrél is.*® Az 4j korméany-
tagok egy része ugyanis — a kommunistak — valoszintleg ugy vélték, hogy feltétlen sziiksé-
gilk lenne arra a tdmogatasra, amit a szocidldemokratiknak a kormanyba valo belépése
hozhatna, a nem kommunistdk pedig a jelek szerint att6l tartottak, hogy a szocidldemokra-
tadk vonakodasa rossz fényt vet rajuk, azaz olyan szinben tlinhetnek fel, mint akik konnyen
és valodi biztositékok nélkiil beadtak a derekukat. Kéthly allaspontja véltozatlan: a megala-
kulashoz el@szor is formalis garancidkra, aztan a miikodés feltételeinek a biztositasara
— azaz a volt partkozpont és a volt partlap, a Népszava visszaadasdra’ — és a valasztott
szervek dontésére van sziikség. A szocidldemokrata vezetdk koziil elGszor a Kéthly-korhoz
tartoz6 Komiives Jozsef, az OTI korabbi igazgatoja ismerte fel, hogy a tovabbi késlekedés
csak artalmas lehet. Oktober 28-an vagy 29-én maganakciora szanta el magat: roplapot
bocsatott ki, amelyen egy ideiglenes intézGbizottsag nevében — Kéthly, Kelemen és K&mii-
ves aldirassal — bejelentette az SZDP megalakulasat.” A réplapon nincs datum, de biztosra
vehetd, hogy mar 28-29-én az utcéara kertilt, mivel a visszaemlékezések és egy masik rop-
lapon megjelent hirdetmény szerint” ezutan Budapestszerte szinte azonnal megnyiltak a
szocidldemokrata parthelyiségek — november 1-jéig 17 budapesti keriiletben —, és megjelen-
tek a kiilonboz6 roplapok, de a Tildy-titkarsaghoz befutd vidéki jelentések is arrol szamol-
tak be, hogy a vidéki varosokban — példaul Miskolcon, Bajan, Tatabanyan, Szombathelyen
— nemcsak hogy megkezdte miikodését az SZDP, hanem oktober 30-an és 31-én mar tér-

2 Ugy latszik, a szocialdemokratak és a szakszervezetek kozott tobb szélon is kialakult a kapcsolat, Schiffer
Pal visszaemlékezése szerint 6t az egykori szocidldemokrata és a partegyesités utdn magas szakszervezeti funk-
ciokat betolté Harustydk Jozsef kereste meg, hogy beszélje ra a régi szocidldemokratdkat az egységes szak-
szervezet fenntartasara. © Vas-Witteg Miklost és Kishazi Odont kereste fel és gy6zte meg a szakszervezetekbeli
szerepvillalas fontossagarol. Lasd Schiffer P4l: Mozgalom, bérton, nyugdij. I. m. Kishazi Odén visszaemlékezé-
sei szerint 6t cl@sz6r Somogyi Miklds hivta be a szakszervezeti kozpontba, majd Gaspar Séndor. Ott talalkozott
Szakasitscsal, Schifferrel és Horvéath Zoltdnnal. Vas-Witteg ckkor mar Kéthlyék megbizasabél ott tevékenyke-
dett. Néhany ora milva megjelentek targyalni Révészék is, akik kifogasoltak Kishazi bevonasat, mert — Ggy-
mond - rendezetlen a viszonya az SZDP-hez. A konfliktus még a bortonidékre nyulik vissza, targya a kommu-
nistakkal kialakitando viszony ¢és az cgységes munkaspart kérdése volt. Az csetet mind Kishazi, mind Révész a
lényeget tekintve hasonloan beszéli cl. Lasd Kishazi Odon visszacmlékezése. PIL 867. f. 2/R-259. 154 skk.

3% A kormanynak a szocialdemokratakkal valo kapcsolatairél lasd Tildy Zoltan titkarséganak iratait. PIL 290.
f. 56. 6. e. 4. és 54. o.; Halasz Jozscf visszacmlékezése. PIL 290. f. 168. &. e. (Halasz Jozsef oktober 24-t5l
november 3-ig Apro Antal titkarsagan dolgozott a Parlamentben). Mindkét forras arrdl szamol be, hogy Tildy és
Nagy Imre mar oktober 29-t61 kezdve créfeszitéscket tett arra, hogy ravegye a szocidldemokratakat a kormanyba
valo belépésre.

*! Lasd Halasz Jozsef visszaemlékezésc. 1. m. Vas Zoltén szerint Nagy Imre a Kézponti Vezetdség oktober
28-i iilésén jelezte, hogy hajlandé lenne Kéthly feltételeinek teljesitésére, de a part vezetd testiiletei ehhez nem
jarultak hozza. Vas Zoltan: Betiltott konyvem. Budapest, 1990, Szabad Tér Kiadé. 254. o.

32 A réplapot lasd PIL 290. f. 1. 6. ¢. 9. 0.

¥ Lasd ,,A nyolc évtizede miikods Magyar Szocialdemokrata Part var benneteket” kezdetii roplap. Détum és
alairas nélkiil; valészini kibocsatas: 1956. oktober 31. Ezen a roplapon o6t keriilet hijan valamennyi budapesti
keriileti SZDP-iroda cime szerepel. In: 1956 plakatjai és roplapjai. Oktober 22.-november 5. Budapest, 1991,
Zrinyi Kiad6. 223. o.
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gyalasokat is fo]zlatott a tobbi parttal, mikdzben a part formalis megalakuldsa még éppen
csak megtortént.

Raadasul a formalis Gjjaalakulas sem ment siméan. Mint lattuk, oktober 30-4n este mar
hirt adott réla a radio, de éjfélkor a szociadldemokrata vezetdk kozleménye a part megalaku-
lasarol még jove idGben beszélt. A torténet a visszaemlékezésekbdl a kovetkezSképpen re-
konstrualhat6. Kéthly 29-én este targyalt Nagy Imrével. A targyalason Nagyék valoszinii-
leg a szocidldemokratak korméanyba valoé belépését igyekeztek elérni, Kéthly viszont a
Conti utcai partszékhaz és a Népszava visszajuttatasat kérte.” Ez utébbiban valoszintileg
megegyeztek, az elsd kérdésben azonban aligha, hiszen a szocidldemokratik valasza Nagy
Imre siirgetésére még masnap is halogat6 volt.* 30-4n késé délelbtt vagy kora délutdn mar
a Conti utcaban gyiilekeztek a szocidldemokratak, sokan ugy tudtak, hogy most fog Gjra meg-
alakulni a part. A gytilés elkezd6dott, de a legfontosabb vezet6k nem voltak jelen. A jelen-
1évEk ezért formalisan mégsem alakitottak meg a partot: igy vélték, hogy ez nem a kozép-
kaderek feladata.”’ Ezen a napon Kéthly ismét a Parlamentben targyalt, akkor is jelen volt,
amikor Mikojan igéretet tett a szovjet csapatok kivondsara. Mindezt mar & is elegendd
garancianak tartotta. A formalis Gjraalakulasra — amir6l a lapok is hirt adtak — igy csak
ezutan, oktober 30-an késG este, vagy masnap, oktober 31-én reggel keriilt sor. Ekkor meg-
valasztottak a héttagi elnokséget (Biichler Jozsef, Ivanics Istvan, Kalman Jozsef, Kelemen
Gyula, Kéthly Anna, Révész Andras, Szélig Imre), a huszonegy tagh vezetGséget (az el6b-
bieken kiviil Bacskai Sandor, Benjamin Olivér, Bittmann Istvan, Fischer Jozsef, Igaz Ma-
ria, Jancsecz Imre, Kertész Miklos, Ladanyi Armin, Piller Gyula, Marcali-Rakosi Lasz16,
Té6th Bend, Valentiny Agoston, Vas Miklos, Zentai Vilmos), a héttag ellen6rzé bizottsa-
got (Csaplar Péter, Gaspar Arpad, Kirdly Géza, K6mives Jozsef, Németh Ferenc,
Pavlovszky Ferencné, Pozsgai Gyula) és az ifjusagi mozgalom vezetGségét (Asztalos San-

* Lasd ,,Csepel dolgozoi!” kezdetii réplap, 1956. oktober 31. Alairas: a Szocidldemokrata Part vezetdsége;
uo. 219. o. ,Pesterzsébeti polgarok, értelmiségiek, munkéasok, magyarok!” kezdetii roplap, 1956. oktober 31.
Alairas: Englerth Jozscf; uo. 218. o. Roplap az SZDP bajai szervezeténck megalakuldsarol, 1956. oktober 30.
Alairas: A Szocialdemokrata Part bajai szervezetének ideiglenes vezetdsége; uo. 313. o. ,,Munkésok! Polgarok!
Somogy megye dolgoz6 népe” kezdetii roplap a somogyi SZDP szervezet megalakulasarol, 1956. oktober 31.;
uo. 496. o. Ezenkiviil lasd Tildy-titkarsag iratai. PIL 290. f. 56. 8. e. Vid¢ki helyzetjelentésck 3., 8., 11. o. Ta-
kécs Imre szébeli kozlése szerint Szombathelyen mar oktéber 27-¢n taldlkoztak a volt koalicios partok képvise-
16i, €s oktober 28-4n mdr volt szocidldemokrata partszervezet,

¥ Lasd Halasz Jozscf visszacmlékezésc. 1. m.; Tildy-titkarsag iratai. L. m. Fcljegyzés 1956. oktober 30. Eb-
ben a feljegyzésben annyi all, hogy az SZDP képviseldi kérik vissza a parthaz, a benne 1év6 nyomda és a Nép-
szava tulajdonjogat.

AT Idy-titkarsag iratai ko6zott talalhatd, mar idézett fcljegyzésben szerepel annak a szévegnek cgy valtoza-
ta, amely a radi6 oktéber 30-i ¢jféli hireiben hangzott cl. ,A Minisztercindk Gr kivansagara, hogy a part a kor-
ményban részt vegyen, az SZDP képviscléi kijclentették, hogy crre nézve a vilaszt a sziikséges megbeszélések
utan fogjak megadni.” Az iraton valaki a ,,sziikséges megbeszélésck”-ct kihiizta, és a ,,part megalakuldsa™ szava-
kat irta be helyiikre. A radidban az utobbi valtozat hangzott el. PIL 290. f. 56. 6. ¢. 4. o.

37 Révész Ferenc-visszacmlékezés. I. m. 470-471. 0. Révész és Justus Pal részt vett ezen az iilésen, allitolag
azért, hogy bejclentsék: nem kivannak az ujjaalakulod partban tevékenykedni. Justus cléadta mondanivalojat,
majd az cllenséges hangulat miatt tavozott. Ennck a beszdmolonak cllentmond az, amit Révész par oldallal
késbb ir le, miszerint Justus a masnapi, azaz oktober 31-i — most mar valodi — alakulo iilésre is elment, és ott
besz¢lt a szocidldemokrata vezetdkkel. Révész Andras szerint még oktober 30-an megalakult a part, de pl. Egri
Gyorgy ugy emlékszik vissza, hogy a végleges megalakulast kimondé iilésen Kéthly nem volt ott, mert mér
clindult Bécsbe. Ez csetben az iilés csak oktober 31-én Iehetett. Egri Gyorgy-interjii. Készitette Nagy Csaba,
1987-ben. 1956-0s Intézet Oral History Archivuma, 213. sz.
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dor, Bacskai Sandor, Balogh Lajos, Barsay Ferenc, Juhdsz Ferenc). A Népszava fGszerkesz-
t6je Kéthly Anna, felelSs szerkesztdje Révész Mihaly lett. A part elnokévé Kéthly Annat,
fotitkarava Kelemen Gyulat, fotitkarhelyettesévé Révész Andrast valasztottak. Ugy dontot-
tek, hogy Kéthly és Révész Andras azonnal induljon el Bécsbe, a Szocialista Internacio-
nalé Irodajanak tilésére. Ami azonban meglepé: a korméanyban vald részvételr6l még
mindig nem sziiletett dontés. A vezetGség allaspontja egyeldre vonakodd volt. Faragd
Laszl6 az Igazsag november 1-jei szamaban azt nyilatkozta, hogy ebbe a kormanyba az
SZDP valoszintileg nem 1ép be, mivel minden kulcspozicio a kommunistak kezében van.
Egy budapesti sajtotudositas szerint pedig Kéthly Bécsben l~:ijelentette,38 hogy bar bizik
Nagy Imrében, a szocialdemokraték mégsem lépnek be a kormanyba mindaddig, amig nem
valosulnak meg a szovjet csapatok kivonéasara vonatkozo kovetelések. Felmeriilt egy masik
érv is. Mar a Népszava els6 szdmanak — Kéthly Anna altal jegyzett és Révész Andras koz-
remiikdésével sziiletett — vezércikkében is felbukkant az ellenforradalomtél — azaz a Hor-
thy-rendszer res-tauraciojatol — valo félelem. ,, Az egyik bortonbdl kiszabadulva ne enged-
Jiink ebbdl az orszagbdl egy mas szinii bortont teremteni” — irja Kéthly, aki ugy vélte, hogy
ennek egyetlen garanciaja az erds szocialdemokrata part, a régi baloldal egyetlen komp-
romittalatlan tiimegpa’u*tja.:‘9 Ebbdl a szempontbdl is érthetd, hogy Kéthlyék miért ova-
kodtak attol, hogy barmilyen értelemben egy kalap ala keriiljenek Nagy Imrével és kove-
t6ivel, hogy komp-romisszumkésznek mutatkozzanak egy altaluk még nem egyértelmiinek
itélt helyzetben. Semmiképpen sem akartak ugyanis felidézni a szocialdemokracia 1945—
1948-as magatartasanak képét. Nyilvanvalo, hogy ezekben a napokban erls legitimacio
kellett ahhoz, hogy valaki a restauracios veszélyrdl beszéljen — nem véletlen, hogy ezt a
prominens személyiségek koziil csak Kéthly és Németh Laszlo engedhette meg magainak."0

Kéthly bécsi nyilatkozatanak megjelenésével koriilbeliil egy idGben tették kozzé — a
Magyar Radioban november 3-an 13 ora 25 perckor‘ﬂ —, hogy a szociadldemokrata part
harom minisztert — Kéthly Annat, Kelemen Gyulat és Fischer Jozsefet — delegalt a Nagy-
kormanyba. A hatirozat mar Kéthly és Révész tavollétében sziiletett. Kelemen végiil is
Tildy egyre erGteljesebb siirgetésére, beadta a derekat. Két miniszter — Kéthly és Kelemen
— személyér6l nem volt vita, 6ket egyhangi, nyilt szavazassal jelolte miniszternek a partve-
zetGség a november 2-i {ilésen. Annal nagyobb vita volt a harmadik személy koriil. A fel-
meriild nevek koziil Biichler Jozsef jelolése ellen allitolag az az érv hangzott el, hogy nem
lenne taktikus zsid6 szdrmazasi minisztert kiildeni a korményba, Zentai Vilmos delegélasat

beszédében Kéthly mast mondott, mint amit a Népakarat tudoésitdsa idéz. ,,A Szocidldemokrata Part 1jja-
alakitasarol Kelemen elvtars és jomagam targyalasokat folytattunk (Naggyal és Tildyvel). A szdmunkra felajan-
lott helyet a kormanyban nem fogadtuk cl és kijelentettiik, hogy a korményban valo részvételrél clSbb az djja-
lakitott part hatarozatat, tovabba az Internaciondlé tandcsat akarjuk beszerezni. ... Az elvtarsaknak, akikkel eddig
kapcsolatban voltunk, az a véleményiik Magyarorszagon, hogy mi szocidldemokratak ebben a helyzetben még
nem tudunk részt venni a kormanyzatban.” Kéthly Anna jelentése a magyarorszagi helyzetr6l. In: Szabadsagot
Magyarorszagnak! Kéthly Anna (1956-1976). Irasok, beszédek, tantisagtétel a magyar szabadsagért a szamiize-
tésben. Budapest, 1994, Kéthly Anna Alapitvany. 5-7. o.

%% Kéthly Anna: Szocialdemokratik vagyunk! Népszava, 1956. november 1.

* Lasd Németh Laszlo: Emelked6 nemzet. Irodalmi Ujsdg, 1956. november 2. Németh Lészl6 még Kéthly-
nél is sokkal messzebb ment, hiszen Partok és cgység cimii vezércikkében (Uj Magyarorszag, 1956. november 2.)
egyenesen egy szocializmus melletti nyilatkozat megtételére és a liberal-kapitalizmus restauraciojanak clutasi-
tasara szolitotta fel a partokat.

! Lasd A forradalom hangja. 1. m. 455. o.
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pedig egyesek azért kifozgésolték, mert jelolése esetén az Osszes szocialdemokrata miniszter
bortonviselt lett volna.* fgy esett a titkos szavazason 10:5 aranyban a valasztas Fischer
Jozsefre, a neves épitészre, aki ugyan régi szocidldemokrata volt, Kéthly Anna szoros ba-
rati koréhez tartozott, de a partban korabban nem jatszott szdmottevd politikai szerepet.
A szocidldemokrata miniszterek még aznap este megjelentek a Parlamentben, ahol részt is
vettek egy minisztertanacsi iilésen, amelyen elsGsorban személyi kérdéseket tzirgyaltak.“3
Ezzel korményzati szerepiik tulajdonképpen véget ért.

November 4-e¢ utan egy darabig még miikodtek a part vezetd testiiletei. A szocial-
demokratdk nevében Révész Andras csatlakozott a Magyar Demokratikus Fiiggetlenségi
Mozgalom kibontakozasi javaslatahoz, Fischer Jozsef talalkozott a december elején Buda-
pesten targyalo indiai diplomataval, K. P. S. Menonnal, és rendszeres kapcsolatot tartott a
Magyar Ertelmiség Forradalmi Tanacsaval, amelyhez tobb szocialdemokrata — Faragd
Laszl6, Zsamboki Zoltan — is csatlakozott. A partvezet6ség 1957. marcius 15-ig rendszere-
sen Osszelilt Révész Andras lakasan, ahol az aktualis kérdéseket vitattak meg. Késziilt egy
szocialdemokrata kibontakozasi program is“. Folytattak tevékenységiiket a szakszerveze-
tekbe delegalt szocidldemokratak.

A novemberben hatalomra keriilt 0ij vezetés egy ideig még habozni latszott, hogy visz-
szaallitsa-e az egypartrendszert vagy — mas kommunista orszagok példajat kovetve — enge-
délyezze formalisan miikodé babpartok tevékenységét. Azt azonban mar idejekoran nyil-
vanvalova tette, hogy a szocidldemokrata partnak még ilyen szerepet sem kivan adni.® Az
MSZMP Ideiglenes Kozponti Bizottsiga méar december elején kozzétett hatirozatiban
kimondta, hogy ,,...az 1948. évi egyesité kongresszus torténelmi jelentdségii hatdrozata
alapjan all”™, azaz a szocidldemokrata part politikai és szervezeti 6rokosének tekinti ma-
gat. Az ideiglenes intézdbizottsag december 17-i {ilésén, amelyen a babpartok engedélyezé-
sének kérdését vitattak meg, Kadar Janos kijelentette, hogy egy szocidldemokrata part léte
még akkor sem kivanatos, ha elfogadjak azt a feltételt — amit Kadar szerint Kelemen Gyula
mar megtett —, hogy a partnak ne legyenek szervezetei, csak orszagos kozpontja.
. Ez... nem vag a mi elképzelésiinkbe. Ugy gondoljuk, hogy hat kisgazdapadrt nem zavarhat-
Jja ugy ossze a magyar népi demokraciat, mint egy szocialdemokrata part. T A szocidlde-
mokrata part ligyét aztdn Kadar az 1957. februar 26-i Ideiglenes Kozponti Bizottsagi iilésen
zarta le. ,, A Magyar Népkoztarsasagban semmiféle szocialdemokrata partra nincs sziik-
ség... Mi az 1948-as elv alapjan dllunk. Az ellenforradalmaroknak és az imperialistaknak
az a véleményiik, hogy itt kell egy szocialdemokrata szervezkedés, és 6k nagyon jol tudjak,

“2 Fischer Jozsef-interjir. 1. m, 326, 0. Ugyanerrl lasd még Fischer Jozsef: Visszaemlékezéseibsl. Budapest,
1985, Budapest FGvaros Levéltara Kozleményci. 406-415. o.

3 Lasd Fischer Jozsef-interj. I. m,

4 A Révész Andras-interjii szerint a javaslat szerz6i Marczali LaszI6, Fischer Jozsef és Faragd Laszlo voltak.
Zsamboki Zoltan visszacmlékezése szerint § is kozremiikodott a tervezet elkészitésében. In: Zsamboki Zoltan-
interji. Készitette Kovacs Andras 1987-ben. 1956-0s Intézet Oral History Archivuma, 111. sz.

** Az MSZMP-nck a szocidldemokraciardl valé allasfoglaldsairol 1956. november vége és 1957 mérciusa ko-
zott lasd Benk® Péter: Szocidldemokracia '56-ban. Multunk, 1990/3. 155-159. o.

6 A Magyar Szocialista Munkaéspart Ideiglenes Kozponti Bizottsaganak hatérozata. Népszabadsag, 1956. de-
cember 8. 1. o.

47 Lasd Az MSZMP Ideiglenes Intéz8 Bizottsiga 1956. december 17-i iilésének jegyzGkonyve. In: 4 Magyar
Szocialista Munkaspart ideiglenes vezetd testiileteinek jegyzékonyvei. 1. kétet. 1956. november 11.—1957. janudr
14. Budapest, 1993, Intera Rt. 263. o.
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hogy ezen a médon lehet a leghatékonyabban zavarni a munkdsosztaly politikai egységét.
Ennek érdekében szitanak, illegalis szocidldemokrata szervezkedést hoznak létre, ahol
sajnos a legalis és az illegalis munka kézott érintkezés van. B

A kulisszak mogott tehat hamar elddlt a szocialdemokrata pért sorsa. Az 1956-ban akti-
vizalodott szocidldemokratékkal szemben az MSZMP-vezetés kettds taktikat kovetett.
Egyrészt hamarosan durva tamadast intéztek Kéthly Anna ellen a Népszabadsagban. A
cikkiré — Kende Istvan — Kéthlynek az AVH-n alairt vallomasat — keletkezésének koriilmé-
nyeit elhallgatva — ,6néletrajzként” idézte, és az ,,angol kém”-verziot melegitette fel. ¥
Masrészt viszont kiilonféle kisérleteket tettek arra, hogy szocialdemokrata politikusokat is
beléptessenek az MSZMP-be, s8t bevonjanak a vezetésbe. A ,baloldaliakat” Marosan
Gyorgy vette kezelésbe,so a szakszervezetieket Gaspar Sandor. Balassa Gyuldnak még az
igazsagiigy-miniszteri tisztet is felajanlottak. Eréfeszitéseik nem maradtak teljesen sikerte-
lenek. A ,baloldaliak” — Justus Pal és Horvath Zoltan kivételével — hamar kotélnek alltak.”
A ,jobboldaliak” koziil Kishazi Odén — aki mar 1957 majusaban munkaiigyi miniszter lett
— azonnal jelezte az MSZMP-hez val6 csatlakozasi készségét. Ot a kommunista vezetsk
megprobaltak lebeszélni a partba torténd belépésrdl — nem csoda, hiszen keresve sem lehe-
tett volna alkalmasabb személyt talalni az 0j népfrontos szovetségi politika demonstrala-
séra, mint egy egykori jobboldali, bortonviselt, parton kiviili szocidldemokratat, de nem
jartak sok sikerrel. Kishazi is hamarosan parttag lett, és a hatvanas évek elején tobben
kovették 6t azok koziil, akik 1956-ban, féleg a szakszervezetekben, még mint szocidlde-
mokratak 1éptek fel.”> Az 1956-0s partvezetés belsd emigracioba htizodott vissza.

A forradalom utani években t5bb szocialdemokrata is bortonbe keriilt. Allitolag folytak
elGkésziiletek egy szocialdemokrata per megrendezésére — egy hazkutatas soran a politikai
rendGrség kezére jutott a szocidldemokrata part 1956—1957-es iratanyaganak jelentds ré-
sze” -, de végiil is a per elmaradt. A letartoztatott szocidldemokratdkat — mint Erdei Ist-

“* Lisd Az MSZMP Ideiglenes Kozponti Bizottsiga 1957. februdr 26-ai iilésénck jegyzékonyve. Uo. 165-
166. o.

“° Kende Istvan: Kéthly Anna palfordulisai. Népszabadsag, 1957. januar 27.

%% Révész Ferenc visszacmlékezései. 1. m. 476. o

1 A volt , baloldaliak” — clsésorban Révész Ferenc kezdeményezésére — az SZDP ujjaalakulasa utan cgy bal-
oldali szocialista csoportosulas Iétrehozasat tervezik, valoszintileg partalakitasrol is szo esik. (Lasd Gallai Lajos
visszaemlckezései, PIL 867. f. 1/g—146. 384. 0.) November 4-¢ cltt és utdn is tobb megbeszélést tartottak Ré-
vész Ferenc lakdsan Balassa Gyula, Dabronaki Gyula, Gallai Lajos, Horvéth Zoltén, Jaszai Karoly, Justus Pal,
Szurdi Istvan, Vajda Imre, Vagvolgyi Tibor részvételével. (Marosannal, Szakasitscsal és Schifferrel nem volt
kapcsolatuk. Szakasits egy¢ébként november 3-4n lclkes hangon tdmogatdsarol biztositotta Nagy Imrét ¢és a
forradalmat. Lasd Szakasits Arpad nyilatkozata. Magyar Nemzet, 1956. november 3.) Programtervezetiik szerint
a proletar internacionalizmus talajan allnak, de ¢z nem jelentheti egy pért — azaz az SZKP - politikajanak feltét-
len tamogatasét. Elvetették a demokratikus centralizmust, elfogadtak kiilonféle platformok jogosultsagat a parton
beliil. Kijelentették, kogy az (1j partnak nem Ichet sem ,rakosista”, sem ,kéthlysta” tagja. Elhataroztak, hogy
keresni fogjak a kapcsolatot a Kadar-féle vezetéssel. November végén taldlkoztak Marosannal, aki az MSZMP-
be valé belépésre akarta rabeszélni 6ket. E16szor nem élltak kétéInek, mert ugy lattdk, hogy tal sok rakosista van
az Uj partban. Néhany honapig még hezitaltak, de végiil is engedtck Marosan ¢rveinck: ha 6k nem Iépnek be,
csak a rakosistdk maradnak. Méjusban — Horvath és Justus kivételével — kérték atigazolasukat az MSZMP-be.,
Lasd Révész Ferenc visszacmlckezéscei. 1. m. 472-486. 0. Az dsszejovetelekrdl lasd még Roman Jozsef: Tavolo-
doban. Budapcst, 1990, Magveté Konyvkiadé. 528, és 538-539. o.

*? Lasd Kishazi Odon-visszacmlékezésck. I. m. 154 skk.

*3 Lasd Zsamboki Zoltan-interjit. 1. m. 132. o.
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vant, Guba Dezs6t, Zsamboki Zoltant, a fegyveres ellenalld Toller Karolyt és masokat —
elkiilonitett perekben itélték el.

Ma mar torténetiréi kozhely, hogy az 1956-os forradalom torténete nem azonos a tob-
bé-kevésbé szervezett formaban szinre 1€p6 politikai erdk torténetével. Ezt a szocialdemok-
racia esete is bizonyitja. Mivel a szocidldemokrata part meglehetdsen késon jelent meg a
politikai szintéren, az egyes szociadldemokratak hamarabb aktivizalodtak, mint maga a part.
Tevékenységiik mindenekel6tt a politizalas hagyomanyosan szocidldemokrata teriiletein
zajlott. A szakszervezetekben nemcsak a fels6 szinteken vették keziikbe a kezdeményezést,
hanem az jjaalakul6 agazati szervezetekben is azonnal vezet6 szerepet kaptak. A nyomda-
szok szabadon valasztott szakszervezetének vezetésébe olyan ismert szocidldemokratak
keriiltek be, mint Brumiller Laszl6, Pavlovszky Ferenc, az ijonnan megvalasztott harminc-
egy vezetdségi tagbol pedig tizennégy régi szocialdemokrata volt.** Ezek az aranyok nem
kivételesek. Rendelkezésre allnak olyan beszamolok — példaul Gyorbol — amelyek szerint
a forradalom alatt és utan 0jjavalasztott szakszervezeti tisztségviselok tobb mint 60%-a régi
szocialdemokrata volt. Mashol is hasonl6 a kép. Még a part hivatalos megalakulasa el6tt
szocidldemokrata vezetéssel kezd3dott meg az lizemi bizottsagok ﬁjjészervezéses{’, A negy-
venes évek végén, otvenes évek elején szélnek eresztett szocialdemokrata tisztségviselok
visszatértek a tarsadalombiztositds vezetésébe.”’ Vezets poziciokat kaptak a szocialdemok-
ratak a spontan modon szervez4dd helyi hatalmi szervekben is. A budapesti véroshazin
felvette régi beosztasat és egyben a fGvarosi Nemzeti Bizottsag elnokhelyettese lett a koa-
liciés id6k alpolgarmestere, Bechtler Péter, a csepeli Nemzeti Bizottsag elnoke Ivanics
Istvan, a csongradié Erdei Istvan, a gy6ri Nemzeti Tanacs elnoke Szabo Gyorgy. Alakuld-
ban voltak a kisiparosok és a szvetkezetek szocidldemokrata szervezetei — mégpedig sok-
szor a part hivatalos megalakulasaval egy idében, s6t néhol el6bb.”® Ami pedig a legszem-
betlin6bb: a szocidldemokratak és a szocidldemokricia megjelenése egy olyan intézmeény-
ben, amelynek alapvet$ szerepe volt a forradalomban, de szinte semmi a szocialdemokrata
hagyoményban — és ez a munkastancs.” A csepeli munkastanacs miikodésére és dontései-

5 Roplap a Nyomda- és Papiripari Dolgozok Szabad Szakszervezetének megalakulasarél. PIL 290. f. 1.
6.e.213. 0.

55 Jelentés a Gybr-Sopron megyei szakszervezetek problémairdl. 1957, mércius 23, Varga J. SZOT Irattér.
Gy6r-Sopron 1957. 1dézi Molnar Janos: A Nagybudapesti Kozponti Munkastandcs. Budapest, 1969, Akadémiai
Kiadé. 82. o.

%6 Roplap ,,A magyar nyomdai és papiripari dolgozokhoz”. Datum nélkiil. PIL 290. f. 1. 6. e.

57 A Magyar Szabad Szakszervezetek Szovetsége Ideiglencs Forradalmi Bizottsaganak 1956. november 1-jén
tartott iilésén hozott hatdrozatok és javaslatok. A Tarsadalombiztosito Intézet Forradalmi Bizottsagénak levele a
Szabad Szakszervezetck Orszdgos Szovetsége Elndkségének, 1956. november 17. A Térsadalombiztositasi
Igazgatosag (j clnoke Teszarsz Kalman lett. PIL 290. f. 59. 6. e.

% Roplap ,Kisipari és haziipari szovetkezeti dolgozok!” cimen. Datum nélkiil; alairds: Magyar Szocialde-
mokrata Part. PIL 290. f. 1. 6. e.

5% A munkastanacsok spontan, gyors megjelenése varatlanul érte a szocidldemokrata pértot, és nagy vitakat
valtott ki. Révész Andréas visszaemlékezésci szerint felmeriilt az a javaslat, hogy a partot az 1j tapasztalatok
alapjan 4t kell alakitani, szakitani kell a hagyoményos teriileti alapli szervezkedéssel, ¢és 4t kell témi az {izemi
szervezetek létrehozasara. Egyes szocialdemokrata szervezetek azonnal kiadtak a jelszot: szocdem tobbséget a
munkastanacsokba! (Lasd az clébb idézett , Kisipari...” kezdetii roplap.) Masok azt vetették fel ez ellen, hogy az
igy létrejovo szervezetek a sziiken vett munkéasérdekeket és nem a pért éltaldnos politikajat fogjdk képviselni.
Mindenesctre Révész szerint a munkastanacsokban de facto szocialdemokrata tobbség volt.
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re nagy befolyassal volt a szocidldemokrata partelnokségi tag, Ivanics Istvan.” Néhény
fontos munkastanacs-vezetd (példaul Bali Sandor, T6ke Ferenc) a partegyesités elbtt szo-
cidldemokrata volt, és — sajat elbeszélése szerint — a hagyomanyos szocidldemokrata men-
talitds nagy szerepet jatszott Racz Séndor politikai személyiségének kialakulasaban is.! De
talan nem is a személyes vonatkozasok a legfontosabbak. A szocidldemokraciat és a szoci-
aldemokratékat a forradalom néhény alapvet§ sajatossdga hozta igen kedvez$ helyzetbe.
Az 1956-o0s forradalomban a szocidldemokracia megszabadulhatott két salyos térténelmi
tehert6l: a kommunistdkkal valé paktalds és a nemzetietlenség vadjatol. A felkelés anti-
kommunista és nemzeti jellege nem forditotta az érzelmeket egyben a szocidldemokracia
ellen, hiszen a kozvélekedés a szocialdemokratakat is a kommunista rendszer iildozottei
kozott tartotta szamon. Raadasul Nyugaton — néhol korményzati poziciéban — épp olyan
rendszerekben jatszottak mérvadd szerepet a szocidldemokratdk, amilyeneket a tobbség
Magyarorszagon is kivanatosnak tartott volna, Ami pedig a nemzeti célkitiizéseket illeti:
talan 1956 volt az els6 alkalom a magyar torténelemben, amikor semmilyen értelemben
nem volt szembefordithat6 a nemzeti érziilet a szocidldemokraciaval.

Az 1956-0s tomegmozgalom sajatossdgai is kedvezd poziciokat teremtettek a szocial-
demokracia szdméra. A forradalomrol mint tomegmozgalomrodl irott konyvében Kecs-
keméti Pél felhivta a figyelmet arra, hogy az elit és a tomeg eltéré utakon jutott el a forra-
dalomig, és ez hatarozta meg magatartasukat a forradalmi napokban.62 Kecskeméti meg-
figyelése szerint a foleg munkasokbol 4llo tomeg a totalis atomizaltsagbol, mindenfajta
politizalastol valo tokéletes elzartsag és elzarkozas allapotabdl ért el rovid id6 alatt a forra-
dalommal valé teljes azonosulasig. A passzivitasabol néhany nap alatt kilép6 munkassag
— mégpedig egy nagyrészt els6 generacios, a diktatura politikai feltételei kozott 1étrejott
munkaésosztaly — nyilvanvaldan csak azokhoz a politikai és szervezeti tradiciokhoz nyulha-
tott vissza, amelyek legalabb egyes rétegeiben még ekkor is elevenek voltak. Ez magyaraz-
za a szocialdemokrata szervezeti hagyomany gyors felelevenedését, és az ezeket képviseld
személyek elGtérbe keriilését.

% A Csepel Vas- és Fémmiivek Munk4stanacsanak november 2-i iilésén az Ivanics Istvan dltal tartott politi-
kai beszamolonak jelentds szerepe volt abban, hogy a munkastanacs a kormény tdmogatésa ¢s a munka felvétele
mellett dontott. Lasd Csepeli Munkastanacs iratai. PIL 290. f. 68. 6. e. 240-244, o. Ivanics egyébként mér a
szocialdemokrata part Ujjalakulasa clétt fontos szerepet jatszott a csepeli eseményekben: oktober 25-én vagy
26-4n szocidldemokrataként beszédet intézett a gyar munkasaihoz, és oktober 29-¢n az 6 vezetésével targyaltak a
felkel6k a gyari fegyveres drséggel a harcok megsziintetésér6l. A targyalasok soran clérte az rség altal foglyul
ejtett fegyveres fiatalok szabadon bocsatasat. Lasd Sebes Janosné és Schlay Henrik visszaemlékezése. Csepeli
visszaemlékezések. PIL 290. f. 34. 6. e. 21-25. o.

8! Lasd T8ke Ferenc-interji. In: Magyar Munkdstandcsok 1956-ban. Dokumentumok. Parizs, 1986, Magyar
Fiizetek. 168. o.; Sebestyén Miklos-interji, uo. 180. o.; Récz Sandor-interji, uo. 218. o.

52 paul Kecskeméti: The Unexpected Revolution. Stanford, 1961, Stanford University Press. 79-90. o.

A mar idézett munkéstanacs-vezet6k visszaemlékezésein kivill a szocidldemokrata hagyomény elevenségé-
rél taniskodik egy 1956 nyaran Szakasits Arpadhoz intézett levél: ,,Amikor reggel bejéttiink az iizembe, min-
denki azt kérdezte a masiktol, hogy hallotta-e Ont beszélni a radioban. Reméljiik, hogy hosszi rabsaga alatt nem
gyengiilt, hanem er&s6dott akaratereje, s nem fog azokkal tartani, akik szabaduldsuk fejében feladnak mindent,
amiért cgy életen 4t harcoltak! [Ez nyilvanval6 utalds Marosan Gyorgy jboli szerepvallaldsara — K. A.] Remél-
jiik, ezt a rovid nyilatkozatot programbeszéd és tettek fogjak kévetni! A magyar munkéssag, helyesebben a
magyar Nép [sic!] végso kétségbeesés, teljes testi €s lelki 6sszeomlas el6tt 4ll. A személyek rehabiliticioja csak
akkor lesz teljes, ha a Part is rehabilitilva lesz! Azokat a dolgozé tomegeket is rehabilitdlni kell, akiket nem
borténdztek ugyan be, de bekényszeritettek egy olyan (n. partba, melynek célkitlizéseivel és modszereivel nem
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A kevésbé atomizalt politizal6 elit tagjai a parton beliili ellenzékiség utjan jarva egy
hosszabb intellektualis folyamat végére azonosultak a forradalommal. A szocidldemokrécia
szellemi pozicioi szempontjabol ez a folyamat is elényoket hozott. A sztalinizmusbol kiab-
randulé, a szocializmus demokratikus valtozatait keresd értelmiség itja sziikségszertien egy
szocidldemokrata ideologia felé vezetett, akar levontak ennek politikai kovetkezményeit,
akar nem. A megvalositandé tarsadalmi-politikai rendszerrdl, a demokratikus szocializmus-
rol vallott nézeteik — a forradalom bukasat kovetd iddszakban keletkezett kiilonféle
,»kibontakozasi tervezeteik” taniisaga szerint — mindenesetre nem kiilonboznek a korabeli
szocidldemokrata progra.moktél.64

Az 1956-0s forradalmi mozgalom résztvevdinek altalanos mentalitasat és a forradalom
napjaiban megjelend ideologiak tobbségét egyfajta kollektivista-egalitarius szemlélet hatot-
ta at. Nemcsak a demokratikus szocializmus és a szocidldemokracia hivei hirdettek anti-
kapitalista programokat, hanem a liberalis politikai rendszer és a kizsdkmanyolas lehet&sé-
geét kizaré tulajdonviszonyok oOsszeegyeztetése mellett érveld Bibo Istvan, az antiliberélis
Németh Laszld, s6t a konzervativ Mindszenty Jozsef s A kollektivista-egalitarius bealli-
todasokra apellalo ideologidk koziil azonban az el6z8 évtizedben legitimitasukat vesztett
szélsGjobboldali és kommunista véltozatok — gy tetszik — nem voltak versenyképesek a
politikai demokracia és a tarsadalmi igazsagossag szempontjait egyszerre képvisels szocial-
demokrécidval, a harmadikutas, romantikus antikapitalista nézetek pedig a jelek szerint
csak bizonyos értelmiségi korokre gyakoroltak hatast. Mindenesetre a munkéstanacsok
fennmaradt programnyilatkozatai, tervezetei kivétel nélkiil azokkal a szocialisztikus, legin-
kabb az Onigazgatd szocializmus eszmekorébdl szarmazo elképzelésekkel csengenek egy-
be,“’ amelyeket a vallaltan demokratikus szocialista vagy szocidldemokrata tervezetek

értettek cgyet...” Datum: 1956. augusztus 22. Aldiras: A Szocialdemokrata Part budapesti tagja. Szakasits Arpad
hagyatéka. PIL 738. f. 105. 6. e. 1. 0.

5 A november 4-i szovjet inv4zi6 utan késziilt , kibontakozési javaslatok” kéziil a legismertebb Bibé Istvén
irasa ([Levél, expozé ¢s tervezet]. In: Bibo Istvan: I. m. 170-177. 0.) és ennck b&vebb viltozata, az ugyancsak
Bibo altal irott ,,A Magyar Demokratikus Fiiggetlenségi Mozgalom kibontakozési javaslata” cimet visel§ doku-
mentum, amelyhez a szocidldemokrata part is csatlakozott. (In: Bibé Istvan: Kiilonbség. Budapest, 1990, Eurdpai
Protestins Magyar Szabadegyetem. 124-130. 0.) A jelek szerint a Bibo-szovegek kozkézen forogtak, és az
értelmiségi szervezetekben — clsGsorban a Magyar Ertelmiség Forradalmi Tanacsaban — lezajlott vitak nyoméan
kiilénféle kiegészitéseket fiiztek hozzajuk. Ilyen szdveg a ,Kibontakozas Gtja” c. datum és aldiras nélkiili doku-
mentum, amely tcljes bekezdéseket vesz at a Bibo-szovegekbdl, és radikalis szocialista programpontokkal egé-
sziti ki azokat. (PIL 290. f. 106. &. ¢. 100-103. 0.) Ugyancsak demokratikus szocialista programot fejt ki az a
tervezet, amely két — egymastdl néhany részletében cltéré — szovegvariacioban késziilt: a ,,Magyarorszag jelen-
legi helyzete ¢s a kibontakozas Gtja” cimii, 1956. november 25-i datummal ellatott, alairas nélkiili dokumentum
(PIL 290. f. 106. 6. c. 125-144. 0.) és a ,,Munkastanécsok Alkotménytervezete” cimen terjesztett 1956 decembe-
rére datalt, aldiras nélkiili program (PIL 290. f. 106. 6. e. 1-13. 0.). Az czekben a javaslatokban elGadott gazda-
sagi és politikai elvek alapjaban megegyeznek a Magyarorszagi Szocialdemokrata Part els6, emigracioban tartott
¢értckezletére késziilt hatdrozattervezettel (Lasd ,,Hatarozati javaslat-tervezet a Magyarorszagi Szocidldemokrata
Part 1957. oktdber 19-én és 20-4n tartand6 pértértekezletére”. Datum nélkiil. Aldiras: A Partértekezlet E16készitd
Bizottsaga. PIL 290. f. 106. 6. . 145-151.0.)

% Lasd Németh Lasz16: Pértok és cgység. Uj Magyarorszag, 1956. november 2. 1. 0. Mindszenty Jozsef no-
vember 3-i radiébeszédében — miutan 6Ovott a partviszalyokt6l és kijelentette, hogy ,,Ennek az orszagnak sok
mindenre van most sziiksége, de minél kevesebb partra és partvezérre” — a kovetkezoket mondotta: , jogéllamban
¢liink, osztaly nélkiili tarsadalomban, demokratikus vivmanyokat fejlesztiink, szocialis érdekektél helyesen és
igazsagosan korlatozott magéantulajdon alapjan allunk”. In: A forradalom hangja. 1. m. 463. o.

% Lasd wNagybudapesti Kézponti Munkastanacs fclhivasa valamennyi iizemi, keriileti és megyei munkas-
tanacshoz”. In: Magyar Munkastandcsok 1956-ban. 1. m. 83. o.; Lasd még Sz¢éll Jens: Tarsadalmi és politikai
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tartalmaznak. Ezek egyikét, a ,,Munkéstanacsok Alkotmanytervezete” cimii dokumentumot
pedig — amelyet Racz Séndor elbeszélése szerint egy ismeretlen férfi nyomott a kezébe a
Nagybudapesti Kozponti Munkastanacs egyik iilésén — a munkastanacs vezet6i alkalmas-
nak tekintették arra, hogy egy majdani atfogé program alapja legyen.67 Ez a dokumentum
rendszerezi €s egységes politikai koncepciova rendezi a kiilonféle munkastanacs-dokumen-
tumokban mar korabban megjelent programatikus koveteléseket. F6bb pontjai megismétlik
a klasszikus szocialista politikai programok tételeit: az allami tulajdon talsilyanak fenntar-
tasa a gazdasagban, kivéve a kisipart, amelyben viszont beépitett fékek gatolnak a tokefel-
halmozast; tervgazdasagi eszkozokkel ellendrzott piac; kis magéantulajdonon, foldbérleten
és Onkéntes szovetkezésen alapulé mezGgazdasag; szabad szakszervezetek. Az egyetlen
ujdonsag a tulajdonosi jogositvanyokkal felruhazott vallalati Onigazgatas bevezetésének
kovetelése. Erdteljes korlatozasokat tartalmaznak a politikai intézményrendszerre vonatko-
z6 tervek, amelyek szerint példaul a tobbparti szabad valasztasokon nem indulhatnanak a
kapitalizmus restauraciojanak programjaval fellépo partok.

Az 1956-0s forradalomban tehat olyan folyamatok indultak meg a magyar tarsadalom-
ban és politikaban, amelyek a szinre 1épé politikai aramlatok koziil az adott helyzetben
valoszintileg a szocidldemokracia elGtt nyitottak volna meg a legnagyobb lehetdségeket —
nagyobbakat, mint barmikor korabban a magyar torténelemben. A torténelmi koriilmények
véletlen egybeesése kovetkeztében a forradalom legjobban artikulalt és legszélesebb kor-
ben képviselt célkitlizései leginkabb egy szocidldemokrata tipust politikai program részei-
ként voltak koherens osszefliggésbe hozhatok egymassal, és a mozgalom tomegbazisa is
egy hagyomanyos szocidldemokrata part bazisahoz hasonlitott a leginkabb. Végezetiil pe-
dig a szocialdemokrata part torténete soran elGszor keriilt olyan helyzetbe, amelyben ko-
moly esélye lehetett volna arra, hogy ezeknek a célkitiizéseknek és tarsadalmi erGknek
intézményes képviselGjeként a magyar politikai élet meghataroz6 tényezdjévé véljék.

erdk az 1956-o0s forradalomban. In: Otvenhatrél nyolcvanhatban. Az 1956-os magyar forradalom elézményei,
alakulasa és utéélete cimii 1986. december 5-6-an Budapesten rendezett tandcskozas jegyzékonyve. Budapest,
1992, Szazadvég Kiado-1956-0s Intézet, 111-128. o.; Mécs Imre: Alulr6ljove és spontian mozgalmak a forrada-
lomban. Uo. 129-145. 0. Mécs Imrc véleménye szerint ,,1956 a magyar munkésosztaly legjelentdsebb szocialista
forradalma is volt”. Ezt az &llaspontot, amcly a nyugati ujbaloldali — mindenekel6tt a trockista — irodalomban
kozkeletii (lasd pl. Andy Andcrson: Hungary, 1956. London, 1964). Magyarorszagon Donath Ferenc képviselte a
legkovetkezetesebben, aki szerint az 1956-0os népmozgalom alapvetd célja a ,valoban szocialista, kozosségi
tulajdon” kialakitasa, a kdzhatalom kozvetlen gyakorlasa, a parlamenti demokricia kozvetlen demokréciaval
valo korrigalasa volt. Lasd Donath Ferenc: 1945 ¢s 1956. In: 1956, Périzs, 1981, Magyar Fiizetck. 140-144. o.

7 Récz Sandor-interj. In: Magyar Munkdstandcsok 1956-ban. 1. m. 231. o. Krasso Gyorgy gy emlékszik,
hogy a munkastanicsok formalisan is clfogadtak cgy programot, mégpedig Bibo Istvan tervezetét. (Lasd Krasso
jegyzetét Bill Lomax Magyarorszag 1956 c. konyvében, Budapest, 1989, Aurora Kiadé. 179. 0.) A ,Munkasta-
nacsok Alkotméanytervezete”, bar sok kozos vonasa van Bibo clképzeléscivel, nem hasznélja fel Bibo elgondola-
sait. A széveg a Magyar Ertelmiség Forradalmi Tandcsa tagjainak kozremiikodésével keletkezett, és a rendelke-
zésre 116 informdciok szerint kollcktiv munka terméke volt, amelyben volt partcllenzékick és szocialdemokratak
cgyarant részt vettek.
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REVESZ ANDRAS
,,1956-BAN SZOCIALDEMOKRATA ALTERNATIVA NEM MERULT FEL”

Révész Andrds 1909. november 3-dn Budapesten sziiletett. Edesapja
Révész Mihaly ujsagiré, a Népszava szerkesztdje. Egyetemi tanulma-
nyait a Pazmany Péter Tudomanyegyetem Jogtudomanyi Kardn vé-
gezte, ahol 1936-ban doktori vizsgat tett. 1927-161 a szocialdemokrata
part tagja. 1929-t6l kiilonbozé munkakorékben a varoshazan dolgo-
zott. 1945 augusztusatol a szocialdemokrata part budapesti szakszer-
vezeli titkara, majd 1947—1948-ban mint kinevezett féjegyzd a szocial-
politikai osztaly helyettes vezetGje. 1948 februarjaban kizartik az
SZDP-bél, 1948-1950 kozott gombatenyészté. 1950-ben életfogytig-
lani bortonbiintetésre itéltek. 1955. november 25-én szabadult. 1956-
ban részt vett a szocialdemokrata part tijjaszervezésében, a part fotit-
karhelyettese. 1957-t6l a Budakalaszi Textilmiivek jogtandcsosa. 1972-
ben nyugdijaztak, de 1988-ig tovabb dolgozott. Részt vett az MSZDP
ujjaalakitasaban, a Fiiggetlen Szocialdemokrata Part elnéke. 1991-
ben részt vett a Magyar Munkdsok Demokratikus Szovetsége megala-
pitasaban. 1992-ben a Szocialdemokrata Néppart tiszteletbeli elnoke
lett. 1996. aprilis 13-an meghallt.

A bortonélet utani idében helyzetem meglehetésen komplikéaltan alakult. Sohasem lehet
ugyanis megfeledkezni arrél a kozel hatéves rettenetes allapotrol, amit a bortonben toltot-
tem. Az egész azzal végzddott, hogy szabaduldsomkor alairattak velem egy papirt, hogy
soha senkinek ne beszéljek arrol, amin keresztiilmentem.

A bortonbdl harom csoportban engedtek ki benniinket. Az els6t 1955 augusztusaban, a
masodikat — s ezzel engem is — novemberben, a harmadikat pedig 1956 februarjaban. A ret-
tenet hangulataban szabadultunk, mert nem lehetett elfelejteni azt, hogy gy bantak veliink,
mint valamikor a galyarabokkal banhattak. Engem még az utolsé honapban is kihallgatéasra
hivtak, harom 0jsagiré tigyében faggattak. A rendszer végrehajtd emberei nem tudtak, nem
érzékelték, hogy valtozik a vilag, hogy esetleg még mindent vissza lehet csinalni.

1953 oOta azok, akik nem voltak bortonben, mar sokkal szabadabb légkorben éltek. Mi
valtozatlanul Gigy meg voltunk félemlitve, hogy tulajdonképpen lopva jartunk dssze, mert
tudtuk, hogy kovetnek benniinket. 1956 juniusdban példaul lent voltam Balatonfiizfon.
A strandon egyszer csak odajott hozzam a kabinos: ,,Doktor Gr, megtalaltuk a fényképét,
biztos elveszitette.” Ez a fénykép a személyi igazolvanyomban 1év$ fénykép masodpélda-
nya volt, rajta a rend6rség bélyegzdje. Vagyis az a detektiv, aki allanddan kisért, utdnam
jott Fiizfére, még a strandra is lejott, de az tigyetlen elveszitette a fényképet. Ez a fényké-
pem ma is megvan, rajta a rendorségi korpecsét. Hangsilyozom, ez a személyi igazolva-
nyomban lévé kép masolata, amit azzal adtak oda neki, hogy ez az a ficko, akit kovetni
kell. Ez az eset is megerdsitette azt a rettenctet, amiben éltiink, hogy ime, még a strandon is
jon utdnam valaki és kovet. Ezzel kell magyaraznom azt, hogy annak ellenére, hogy uton-
Gtfélen észleltiik, megvaltozott a hangulat, hogy haladunk a ,,forradalom” felé, mégis mi a
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lehetd legpasszivabban viselkedtiink. S méar most hangsulyoznom kell, abban, hogy 1956.
oktober 23-an valami fantasztikus dolog tortént, abban nekiink, szocidldemokrataknak,
semmi résziink nem volt. Eppen ezért téves minden olyan feltevés, ami azt szeretné elhi-
tetni barkivel is, hogy egy szocidldemokrata szervezkedés is hozzajarult az oktober 23-i
felvonulashoz. Az tény, hogy minden keriiletben akadt két-harom olyan szocidldemokrata,
aki a bortonbdl jott ki, s hogy veliik a régi emberek 6sszekottetésbe 1éptek, beszélgettek. De
az, hogy oktober 23-a eldtt mi barmilyen forméaban szervezkedtiink volna, vagy altaldban
elGkésziiltink volna arra, ami 23-an tortént, az téves beéllitdsa lenne a dolognak. Nem
volnank &szinték, ha barmiféle szerepet vindikalnank magunknak abban, hogy a forrada-
lom kitort. En mar megirtam hollandul, németiil, angolul, hogy az utolsé percig vonakod-
tunk attol, hogy kormanyzati szerepet véllaljunk. Csak az 1956. november 4-i Népszava
hozta le, hogy beléptiink a kormanyba. Annyira ,,timeo Danaos et dona ferentes”’ alapjan
alltunk, hogy anélkiil, hogy felkinéltak volna barmit, vonakodtunk att6l, hogy belépjiink a
kormanyba, mert még Nagy Imre Gszinteségében is kételkedtiink. Csak azt lattuk, hogy van
valaki, aki kezébe akarja venni a politikai élet iranyitasat, de ugy gondoltuk, majd meglat-
juk, kikbdl is fog allni az a tarsasag, amelyik dolgozni akar. Az egész szituaciot azzal jel-
lemezhetem a legjobban, hogy oktober 23-an délutan Kalméan Jozsef atyai baratomnak a
lakasén voltunk egyiitt, Valentiny Agoston, Kéthly Anna, Fischer Jozsef és még egy-két
ember, akinek a neve most hamarjaban nem jut az eszembe, s azon toprengtiink, hogy mit
kellene csinalni. Elfogadjuk-e vagy sem Nagy Imre ajanlatat? Ugy mentem haza, hogy a
lanyomat nem talaltam otthon, s mikor este fél 11-kor hazajott, kideriilt, hogy az iskolaja-
val egyiitt részt vett a felvonulason a Bem-szobornal, majd a Radi6hoz is elment, és jelen
volt a l1ovoldozésnél. Kétségbe voltam esve, mi van a lanyommal, amikor kozolte, hogy
részt vett a forradalomban. Tizenhat éves volt. ,,Edesapam — mondta —, most helyrehozzuk
azt, amit elrontottak.”

Oktober 23-an tehat mi Nagy Imre ajanlatar6l beszélgettiink. Ennek a kovetkezd volt a
hatterében. Kéthly 1954 kardcsonya tajan szabadult.? Bzt kovetden, talan egy-két honappal
késdbb Nagy Imre osszekottetésbe lépett vele, és talalkoztak is. Nagy Imre mar akkor
ajanlatot tett: azt mondta, hogy a szocialdemokratdknak nem kell a kisgazddknak 1946-ban
tett ajanlatot fenntartaniuk, nevezetesen, hogy a kommunistakkal szemben ez a két part
probélja megteremteni az eurdpai €életbe vald beilleszkedés modjat, hanem most a szocialde-
mokracia fogjon 6ssze azzal a megujhodott kommunista iranyzattal, amelyet 6 reprezental.

Erre az ajanlatra mi nem tehettiink mast, mint hogy vartunk. Meg kell érteni varakozo
allaspontunkat, hiszen veliink szemben a kommunistdk 1945 ota egyetlen megallapodast
sem tartottak be. Ezt magam is tanasithatom, hiszen igen sok ,,nagy 0sszekotd” megbeszé-
lésen vettem részt. A ,,nagy dsszekotd”-t Ggy kell érteni, hogy a févéarosi kommunista veze-
t6ség tagjaival — Széll Jendvel, Fodor Ferenccel, Kobol Jozseffel — szemben iiltiink mi. En
magam, mint legfiatalabb, a legszélén iiltem a szemben 1év6 kommunistakkal, igy Kadéar
Janossal is, aki egy id6ben a part fGvarosi titkara volt. Széll Jend, aki a legszimpatikusabb
volt a tarsasagbol, és akivel abban az idGben majdnem barati viszonyba keriiltem, t6bbszor
mondta: ,,Andras, ne haragudj, mi most azt fogjuk mondani megint, hogy amiben megalla-

! Danadknak ajandékat se kivanom!” Laokoon, tréjai pap, Vergilius Aeneis cimii miivében igy tiltakozott az
ellen, hogy az Oridsi falovat a varosba vigyék, amikor azt a gorogok — latszolag Athéné kicngesztelése érdekében
— a falak el6tt hagyték. Lasd Vergilius dsszes miivei. Budapest, 1973, Magyar Helikon. 141. o.

2 Kéthly Anna 1954. november 19-én szabadult.
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podtunk, meg fogjuk beszélni a parttal, s nem biztos, hogy ez a megallapodas érvényes
lesz. Ehhez még a partk6zpont hozzaszol.” Szdval nem biztunk a kommunistakban, bar
Nagy Imre Saulusbol Paulussa lett. Rola mondta Kéthly az egyik alkalommal: ,tényleg jo
magyar ember kezd lenni ez a Nagy Imre”. Ezt idéz8jelben mondom, mert Kéthlyt6l min-
den tavolabb volt, mint a nacionalizmus. Tehat ezt nem abban az értelemben mondta, hogy
0 mint j6 magyar asszony egy j0 magyar emberrel talalkozott, hanem hogy Nagy Imre
europai moédon probalt viselkedni és gondolkozni, és valoban kézbe probalta venni a ko-
rabban nagyon elrontott politikat. De Kéthly ebben a vonatkozasban is fontolva halado
volt, és ugy gondolkozott, hogy lassuk elébb a medvét: mi az, amit Nagy Imre valoban
akar? Ez annyiban is indokolt volt, mert ha figyelemmel kisérjilk az oktoberi eseményeket,
akkor egyértelmi, hogy Nagy Imre fokozatosan valt intranzingenssé, és csak az utolsd
pillanatban hatarozta el magat, hogy a semlegességet deklardlja. Ez igen nagy dolog volt,
de utdlag csak azt lehet megallapitani, hogy megvalosithatatlan elképzelés volt. Mert nem
vitas, ha nem lett volna az egyiptomi cirkusz, ha az orosz katondk, akik Magyarorszagra
bejottek, nem hiszik azt, hogy 6k mar Egyiptom iranyaba haladnak, akkor nyilvanvalo az
is, hogy ilyen radikalis 1épéseket itt nem lehet tenni.

1955-6s szabadulasom utan Kéthlyvel otszor-hatszor talalkoztam. Hogy nem tobbszor,
annak az a magyarazata, hogy lépten-nyomon kovettek benniinket, és a kiszabaduldsunk
utan — mint méar emlitettem — meg voltunk rettentve. Félve, lopva, titokban jottiink Ossze.
1948-1950-ig sokkal batrabban talalkoztunk, mint 1955-ben, a szabaduldsom utan. Kéthly
Onalloan targyalt Nagy Imrével, de allandoan téjékoztatta Fischer Jozsefet, Kalman Jozsefet
és engem, tehat azokat, akikkel barati viszonyban volt. Fischerrel gyakran talalkozott, mert
igen kozel laktak egymashoz.

Kéthly nem valamilyen partforum megbizasabol targyalt, hanem maganemberként tar-
totta a kapcsolatot Nagy Imrével. Az is a véletlennek tudhaté be, hogy Kéthly Erdei Istvant
vitte magaval Nagy Imréhez. Az els6 kozvetitd, azoknak a kapcsolatoknak a révén, ame-
lyekkel rendelkezett, Erdei volt. Hiszen 6 1945 utan Veres Péterrel egyiitt tagja volt az
Orszagos Foldbirtokrendezd Bizottsagnak, s ott a mi résziinkrdl elég magas poziciot toltott
be. Ugy emlékszem, hogy az elsé ajanlatot Nagy Imre Erdein keresztiil tette. O volt az a
kozvetitd, aki osszehozta a Kéthly-Nagy Imre taldlkozot. Nem tudom, hogy Fischer Jozsef
vagy Hatvany Lajos lakasan talalkoztak-e. Harminc év tavlatabol mar nagyon nehéz ponto-
san visszaemlékezni. Ezen, s az ezt kovetd talalkozasokon Kéthly — ,,mindent vissza” ala-
pon — a ’45-0s allaspontot képviselte. Gyonge ndnek latszott, de energikus, hatarozott volt,
és nagyon radikalis tudott lenni. Erezte a feleldsség silyat. 1955 novemberétsl kezdve
valahanyszor taldlkoztam Kéthlyvel, mindig hangsilyozta: ,Bandi, maga, Valentiny és
Kalman Jozsef nélkiil nem csinalok semmit, én magam nem déntdk és nem hatérozok.” A
felsoroltak a régi ,,hatos bizottsag” megmaradt tagjai voltak®. Tehat Kéthly nagyon partsze-
rli volt, mindig kozolte Nagy Imrével, hogy a sajat embereivel, barataival, elvtarsaival
egyeztet. Annyi bizonyos, hogy azok alatt a honapok alatt, amelyek 1955 novemberétél
1956 oktoberéig elteltek, kiilonosen Kelemen kiszabadulasa utan, Kéthly nagy sulyt helye-
zett arra, hogy Kelemennel egyiitt 4llapodjanak meg a Nagy Imrének adand6 vélaszban.

* A szocidldemokrata part felszamolésa utan, az Ggyncvczett jobboldali szocidldemokratdk hatos bizottsagot
alakitottak, melynek clsédleges célja a kizért szocidldemokrata parttagok segélyezésce volt. A szocidldemokratak
cllen irdnyul6 perekben mindenhol vadpontként szerepelt, hogy kapcsolatot tartottak a bizottsaggal. A bizottsag
elndke: Kéthly Anna, tagjai: Valentiny Agoston, Révész Andras, Kalman Jozsef, Gyorki Imre, Bittmann Istvén.
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Annyira igy volt ez, hogy amikor oktoéber 23-an beallitottam Kéthlyhez a kommunistik
ajanlatéval a szakszervezetek megmentésérdl, akkor a szakszervezet 4ltal rendelkezésiinkre
bocsatott autén mentiink ki Kelemenhez Ujpestre, hogy egy pluréalis bizottsag dontson
abban a kérdésben, kapjak-e meghatalmazast a kommunistakkal valo targyalésra.

Az SZKP XX. kongresszusa utan néhany héttel engedték szabadon a szocidldemokratak
harmadik csoportjat, a baloldali szocidldemokratékat, Szakasitsot, Marosant, Horvath Zol-
tant, Szalai Sandort és masokat. Veliik kapcsolatban valtozatlanul a legridegebb éllaspontra
helyezkedtiink. Az Gigynevezett jobboldali és centrista szocidldemokratak szazas csoportjat,
a mi tarsasagunkat, sose engedtiik ossze ezekkel a kommunistakka valt szocialistakkal.
Néha a bortonben, foleg a vizsgalatok alkalmaval talalkoztunk, de egyiknek sem fogadtam
a koszonését. Tehat oktober 23-ig nem volt koziiliink egyetlen ember — erre én a nagyeskiit
is le merném tenni —, aki szdba allt volna ezekkel, az altalunk mindig aruldknak deklaralt
emberekkel. Marosant a f6blindsnek, Szakasitsot pedig egy tehetetlen Mitldufernek, tars-
utasnak tekintettiik, aki egyiitt fut azzal a helyzettel, amit az § lanyhaséga is elGidézett.

Az SZKP XX. kongresszusanak eredményeirdl akkor értesiiltiink, amikor én véletleniil
egy baratom segitségével hozzajutottam ahhoz a roplaphoz, amelyet ballonr6l bocsatottak
le. Err6l a kongresszusrol a magyar lapok — ha jol emlékszem — igen feliiletesen irtak. Csak
ugy utdlag szlir6dott ki, elsGsorban azt kdveten, mikor Hruscsov beszédét abbol a roplap-
b6l megismerhettiik, hogy a Szovjetuniéban valoban donté valtozasok vannak kialakulo-
ban. Megint megismétlem, bar lehet, hogy ez nem érthetd, de mi mindig vartuk, mikor
tartoztatnak le benniinket Gjra. Azon a bizonyos Rakosi-féle listan is4, amelyen emlékeze-
tem szerint haromszaz ember volt, talan Sz€ll Jend kozolte utdlag velem, hogy a huszonha-
todik voltam. Hangstilyozni szeretném, Ugy lettem 1956-ban (1jbol harmadik ember a part-
ban, hogy tarsaim méltanyoltak azt az életveszélyes batorsagot, amit a bortonben tanusitot-
tam. S ehhez még hozza kell tenni azt, hogy milyen nyomorusagos helyzetben maradt itt-
hon a csaladom, milyen nagy dolog volt, amit a feleségem a két gyerekkel végigcsinalt.

1956 nyaranak eseményei, a reformkorszak, az értelmiség forrongasa csodalattal toltott
el benniinket. Ezt a szot kell haszndlnom, mert valoban csodalattal figyeltiik a Pet6fi Kor, a
pedagogusok, a miiszakiak megmozdulasat. Csodalattal figyeltiik, de allandéan azt vartuk,
hogy mikor tartdztatjak le dket.

S itt — nem kitér6képpen — apamrol is szélnom kell. O volt a vilag legoptimistibb embe-
re. Haléla el6tt néhany évvel azt mondotta nekem: ,,Andras, ne viccelj, még meg fogom
€lni, hogy donté valtozas lesz Magyarorszagon, mert a Szovjetunioé szocidldemokrata rend-
szerré fog atalakulni.” Edesapam szobatudés volt, és azért volt annyira megbecsiilt embere
a partnak, mert soha nem akart semmi sem lenni. O a Népszava meg a Szocializmus vonat-
kozasaban hivatalb6l tagja volt a partvezet6ségnek. Apam mindig csak a jot latta, és politi-
kai ambicioja soha nem volt. Engem keményen lehordott, amikor az igynevezett jobboldal
egyik vezetdje lettem. ,, Andras, meg@riiltél? En 6tven éven keresztiil nem akartam pértve-
zér lenni, és te most partvezérkedést vallalsz?” — mondta ekkor nekem. ApAm magatartését
a kovetkez6 mondata jellemezte: ,,Ugye, annak idején megmondtam, hogy Mussolini meg
fog bukni, megmondtam azt is, hogy Hitler elvesziti a haborut, higgyétek el, itt rovidesen
magukt6l megoldddnak az események.”

* Rakosi Matyas utasitasara a Beliigyminisztérium 1956. jinius 30-4n készitette cl a Ictartoztatandok igync-
vezett négyszazas listajat.
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Oktéber 23-at a diakok inditottak el. A szegedi egyetemrdl indult el az a gondolat, me-
lyet a Budapesti Miiszaki Egyetem, majd a MEFESZ is atvett. Kimentek a kozépiskolas
gyerekek is, csatlakoztak hozzajuk a tanoncok, majd az utca egy emberként melléjiik allt.
Csatlakoztak a munkésok, akiknek az els6 dolguk volt, hogy a fegyverraktarakhoz menje-
nek. Az AVH, a katonasag elszaladt, nyugodtan hozza lehetett a fegyverekhez jutni. Ilyen,
csak a didkok megmozduldsa alapjan torténd forradalom — mert hiszen nem vitas, hogy az
volt — ismereteim szerint példa nélkiili a térténelemben.

Joggal vethetd fel, mit is csinaltam én 1956. oktober 23-an. Mint emlitettem, egyiitt iil-
tiink Kalman Jézsef Csengery utcai lakasan, és amikor egymillié ember volt az utcan, azon
gondolkodtunk, arr6l csevegtiink, hogy mit csinaljunk. Abban maradtunk, hogy ezt rabiz-
zuk Keéthly Annara, hiszen mar honapok oOta kapcsolatban volt Nagy Imrével. Egyetértet-
tiink abban, hogy a torténtek utan Kéthly azokkal az emberekkel is folvegye a kapcsolatot,
akik Nagy Imre csoportjdhoz tartoztak. A jelen 1évG négy-6t ember — ott volt Kertész Mik-
16s, a part egyik vezetd ideologusa is — javasolta, hogy egy kvazi, a multra emlékeztets
Osszekotd rendszer alakuljon ki, ahol harom-négy szocidldemokrata segiti Kéthly Annat a
targyalasokon. Erre azonban nem Kkeriilt sor, mert az események olyan gyorsan peregtek,
hogy viéltozatlanul csak Kéthly targyalt a kommunistikkal. & pedig annyira 6vatos volt,
hogy egészen oktober 30-ig nem keriilt sor arra, hogy mi, szocidldemokratak, belépjiink a
kormanyba. Oktober 23-4n este 7 o6rakor értem haza. Miutan 24-én mar nem mentem dol-
gozni — akkor mar egy honapja jogtanacsosként, a Konnytipari Minisztérium egyik ipar-
igazgatosaganak jogiigyi osztalyan dolgoztam —, otthon maradtam, és mindaddig, ameddig
hérom fiatalember nem tort be a lakdsunkba, hogy benzines liveggel tamadjon az orosz
tankokra, a politikai helyzet alakitisaban nem vettem részt. Ez az allapot oktober 28-ig
tartott.

Arrol, hogy addig mi tortént, halvany sejtelmem sem volt, mert a lakdsomban tartozkod-
tam. Ekkor az Ull6i ut 63-ban laktunk apdmmal, elég kozel a Kilian laktanyahoz. Egy hat-
szor négyméteres szoba tele volt konyvvel és iromannyal, és a mellette 1év§ szobat is az
apam gylijteménye toltotte meg. Ugyhogy a négyszobas lakasbol tulajdonképpen két szoba
apam rendelkezésére allt. Mindazt, ami ezekben a szobakban volt, a Parttorténeti Intézet a
letartoztatasom alkalmaval elvitte. Apam azt mondta a hozzénk bejové harom felkelének,
emberek, itt egy komoly gyiijtemény van, ne 16jenek, mire 6k kozolték, vallaljak a felelds-
séget. Erre mi kivonultunk az el§szobaba, majd elkezd6dott a csetepaté. Lottek, és vissza-
16ttek a lakdsba. Nem tudom mennyire koztudott, de oktober 24-t6l kezdve voltak olyan
orosz egységek, amelyek atpartoltak hozzank, igyhogy egymasra is 16ttek. Aki ott lakott a
laktanya mellett, ahova Maléterék befészkelték magukat, nem is mehetett ki az utcara, én
sem gondoltam erre.

Oktober 28-an lementem a pincébe fat vagni. Akkor mér csak az el6szobat lehetett fii-
teni, mert az utcai ablakok be voltak torve, de nagyobb kar még nem tortént. Favéagas koz-
ben megjelent a lanyom, és azt mondta: ,,Edesapam, gyere azonnal fel, mert négy kommu-
nista érkezett a nagypapahoz, aki nem akar veliik szoba allni, és azt mondta, hogy talan a
fiam targyaloképes lesz onokkel.” Folmentem, s az eldszobaban szembe taldltam magamat
az altalam akkor még nem ismert Gaspar Sandorral, Horvath Zoltannal és Szant6 JenGvel —
aki késdbb parizsi nagykovet lett — és egy negyedik emberrel, akinek most nem jut eszembe
a neve. Mikor beléptem, Gaspar folemelkedett a helyérdl és tart karokkal felém fordult:
»Révész elvtars, mentsiik meg a szakszervezeteket!” Ezt én nagyon fontosnak tartom, mert
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ezzel az egy mozdulattal a késGbbi évek torténései nagyrészt megmagyarazhatok lesznek.
Erre azt vélaszoltam: ,,Gaspar elvtars, nem tudom, mir6l van sz6.” Majd hozzitettem:
»Horvath elvtars jelenléte egy kicsit zavar, de ami azt illeti, hogy a szakszervezeteket ment-
siik meg, az rajtam nem fog mulni, én maris mentem a szakszervezeteket onnel egyiitt.”
Erre elmondték, hogy a szakszervezet vezetGsége teljesen folbomlott, az emberek nem
jelentkeznek, elbujtak. Folkérte tehat Horvathot, legyen a segitségére, hogy Kéthly Ann4-
val fol lehessen venni a kapcsolatot. Miutan azonban Horviath elvtars nem érzi magat any-
nyira er6snek, hogy Kéthlyhez 6 maga kopogtasson be, tigy dontottek, a part egyik legte-
kintélyesebb emberéhez, Révész Mihalyhoz fognak fordulni, hogy kozvetitsen koztiik, és
hozza dssze ezt a négyes csoportot Kéthly Annaval. ,Révész elvtars, azért fordulunk 6nhéz
— mondta Gaspar —, mert édesapja elharitotta azt a kivansagunkat, hogy kozvetitsen. Nem
akarja exponalni magat.” Apam kiilonben sem talalkozott Kéthlyvel, amiota kijott, csak
édesanyam jart hozza. Apam ugyanis teljesen bezarkozott a szobajaba, és a hatéves restan-
ciajat probalta behozni. ,,Nos — mondtam —, amennyiben ez kettonkoén mulik, Gaspér elv-
tars, megmentjiik a szakszervezeteket. Mondja el, hogyan képzeli!”

David Irving, inkabb hirhedt, mint hires kényvébens is leirja ezt a jelenetet. Van egy
mondata, ami igy szol: , Révész sajnalta, hogy a favagas utin megmosta a kezeit, mert e
boncok szamara ....” Ebbdl egy sz6 nem igaz. En folértem a pincébél, egy altalam vadide-
gen ember odajott hozzam és bemutatkozott, hogy 6 Gaspar Sandor, a szakszervezet vezetd
embere, akit én azel6tt lehet, hogy ismertem, lehet hogy nem, mert hiszen a régi vilagban
— s még az Otvenes években is — én generalis voltam, 6 meg legfeljebb szdzados. Europai
modon iidvozoltem, kezet fogtam vele, és azt valaszoltam: ,Ha rajtam mulik, Gaspér elv-
tars.” S visszakérdeztem: ,,Hogyan tudjuk megmenteni a szakszervezetet?” En letegeztem,
miutan a magyar dzsentri szokasokat a munkaspartok is atvették. Kérlek alassan alapon,
mindenki tegez6d6 viszonyba Kkeriilt, és ez ma is folytatodik. Széval azt mondtam: . Allok
rendelkezésetekre. Hogy képzelitek?” ,,Mi azt kértiik édesapadtol, hogy hozzon benniinket
Ossze Kéthlyvel, ¢ erre azt felelte, hogy a fiam talan megcsinalja, mert hiszen j6 viszony-
ban van vele, s Kéthlyvel egy perben szerepeltek.” ,,Azért hivattalak fol, édes fiam, a pin-
cébdl, probalj veliik beszélni” — mondta nekem apam. Erre megkérdeztem: ,,Autéval jottek
az elvtarsak, ugye?” Mire mondtak, hogy igen. Erre én: ,Most szépen az elvtarsak haza-
mennek gyalog, és itt hagyjak Harustydk autdjat.” Tudniillik Harustyak autojaval jottek.
Koriilbeliil féloraval késébb beiiltem az autoba, és elhajtattam Kéthly lakésara. Ekkor,
oktober 28-an, mar lehetett mozogni, akkor éppen szélcsend volt, nem 16ttek és nem 16t-
tiink. Egyébként par nappal késGbb ugyanezzel az autoval mentem Bécsbe a Szocialista
Internacionalé Irodajanak az iilésére. Megjelentem Kéthly Anna lakasan, ahol mar nagy
tarsasag volt. Fischer Jozsef biztosan ott volt. Azzal kezdtem, hogy egy nagyon furcsa
iigyben jovok. Elmondtam, hogy négy ember — kozottiik Horvéath Zoltdn — megjelent na-
lam, mint a kozvetité kozvetitSje, s a szakszervezet megsegitését szeretnék. ,,Annuska —
tettem fel a kérdést —, megmentsiik a szakszervezeteket vagy ne.” Azt vélaszolta, hogy
lényegében egyetért velem, s oriil, hogy odamentem, de Kelemen nélkiil nem hatarozha-
tunk. ,Hogy jott maga ide?” — kérdezte. ,Harustydk autdjaval” — feleltem. ,,Na, akkor
Fischerrel egyiitt iiljiink be, és menjiink ki Kelemenhez Ujpestre.” Kelemennél szintén

* Irving, David: Uprising! One Nation's Nightmare: Hungary 1956. London, 1981, Hodder and Stroughton.
628 o.
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nagy tarsasag volt. Tobbek kozott ott volt Nagypal Jend. Kelemenrdl azt kell tudni, hogy
Ujpesten & volt a ,,csaszar”, Amilyen Kéthly, Szeder vagy Szakasits volt a partban, olyan
jelentds személy volt Kelemen, aki egyébként 1944-ben kozvetve részt vett az Gjpesti el-
lenéllasban is, amelyet a kommunistak annyira kisajatitottak.

Kéthly elmondta a jelenlévknek, hogy Bandit, marmint engem, azért hoztak magukkal,
mert sorsdontd kérdésben kell donteni. Az a kérdés, mi legyen az allaspontunk a szakszer-
vezetek vonatkozasaban. Az én élldspontom az volt, hogy latatlanban vallaljuk a szakszer-
vezet megmentését, hiszen a partot mindig a szakszervezetek tartottak el, a Népszava csak
segitett ebben. Ugy hataroztak, megbiznak, jeloljek ki 6t embert a targyalasok megkezdésé-
re. A paritasra nem kellett tekintettel lennem. Egyébként ezt én is hangoztattam, mert ami-
kor elfogadtam Géspar ajanlkozasat, akkor azt mondtam: ,,Megmentjitk a szakszervezete-
ket, de nem gondolod komolyan, hogy a paritas alapjan?” Mire Gaspar azt vélaszolta: ,,Sz6
sincs most politikarodl, csak arr6l van szo, hogy a munkasosztily szervezetei ne haljanak
el.” Tehat a Kelemennél jelen 1évé, szinte partvezetdségi tagoktol azt a megbizast kaptam
— akkor még nem volt megvélasztott partvezetGség — hogy ugyanazzal az autdval, amellyel
megérkeztiink Ujpestre, menjek vissza, és kozoljem Gasparékkal, hogy veliik egyiitt haj-
landoak vagyunk olyan hatarozatot vagy nyilatkozatot kiadni, amelyben — a politikai hely-
zetre valo tekintet nélkiil — a két part kész egyiittmiikddni a szakszervezetek jjaépitésében,
illetve 0jjaszervezésében,

Maésnap, oktober 29-én, a Dozsa Gyorgy uti SZOT-kozpontba mentem, ahol a 1épcsd-
hazban Kishazi Odont lattam. Gasparhoz mentem, ott mér vértak, mert lattdk Harustydk
autdjat megérkezni. Gaspar szobajaban a kovetkezdk voltak: Gaspar Sandor, Somogyi
Mikl6s, Fock Jend, Horvath Zoltan és Szanté Jend. Megjegyzem, hogy 1955-ben Sagvari
Magda, amikor a bortonbdl hazavitt autdjaval, azzal bicsuzott el t6lem, hogy 1épjek kap-
csolatba Fodor Gyuléaval, a nyugdijintézet vezetSjével, aki majd az anyagi kérdésekrdl, az
eltartasom problémair6l fog velem targyalni. Voltam is Fodornal, aki a havi megélhetésem
biztositasara tényleg kiutalt nekem 1500 Ft-ot, és egyben megkérdezte azt is, hol akarok
dolgozni, hogyan képzelem az elhelyezkedésemet. 1956 marciusaban viszont Szanto volt
az, aki kozolte velem, hogy a bortonéveimet be fogjak szamitani a foglalkozéasi idémbe,
tehat ugy tekintik, mint munkaviszonyt, és kozolte azt is, hogy a bortont 6k sajnélatos do-
lognak tartjak.

Szanto is ott volt tehat Gaspamal. El6szor azt mondtam Gaspar Sandornak, hogy négy-
szemkozt szeretnék vele beszélni, s kozoltem a kovetkezdket. Kértem, hogy Horvath Zol-
tant kiildje ki, mert jelenlétében — bar méltanyoltam, hogy 6 hozott benniinket 6ssze — nem
all médomban targyalni, mert partom és az én allaspontom is véltozatlanul az volt, hogy
tobbet a mi mozgalmunkban Horvath nem fog részt venni. Ez volt az egyik kérésem, a
masik pedig, hogy kozoltem, az egyiittmiikodésre azzal a foltétellel kaptam folhatalmazast,
hogy Fock Jendvel sem targyalok. Ezt Kéthly kiilon is a lelkemre kototte. Ugyhogy nagyon
kinos perc kovetkezett, mert Gaspar odament Horvathhoz azzal, hogy a szocialdemokratak
ragaszkodnak ahhoz, ne vegyen részt a targyalasokon, majd odafordult Fock Jen6hoz,
mondvién, a targyalasok eredményességéhez sziikséges, hogy Révész csak azokkal targyal-
jon, akikre folhatalmazast kapott, és sajnos 6 nem lehet jelen.

Hogy mi lehetett annak a kiilonleges oka, hogy Kéthly Anna Fock Jend irant ekkora bi-
zalmatlansaggal viseltetett, nem tudom. Ez Anna magéangondolataihoz tartozott. En nem
kérdeztem meg t6le, miért nem lehet jelen Fock Jend. Ez személyi animozitas volt Kéthly
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részér6l, aminek én természetesen eleget tettem, mert hiszen barmennyire is a part vezetd
forumahoz tartoztam, Kéthlyrdl nem lehet elfelejteni, hogy egy évvel volt id8sebb, mint az
édesanyam, kisgyerek korom o6ta ismertem, s amit 6 mondott, az szamomra parancs volt.
Fel sem meriilt bennem, hogy Ujpesten arrél vitatkozzak vele, miért nem targyalhatok
Fockkal. Fock Jend nagyon zavartan, talan még azt is mondhatnam, hogy ingeriilten tavo-
zott. Ezek utan harom emberrel — Somogyival, Gaspar Sandorral és Szantoval — targyaltam,
Kozoltem veliik: ,,Azt a felhatalmazast kaptam, jeloljem ki azokat, akik a szocidldemokrata
part képviseletében masnap vagy harmadnap megjelennek, és folveszik veliik a kapcsola-
tot.” Mondtam Gésparnak, hogy ,.ezzel sajnos az én funkciém lezarult, mert rAm mas be-
osztas var a partban”, s hogy a szakszervezeti iigyekkel a jovében nem fogok foglalkozni.
Akkor mar vilagos volt ugyanis, hogy Kéthly, Kelemen és Révész lesz a partelnokség elsd
harom embere. Vildgossa tettem elGttiik, én megtettem a kezdd lépést, és bejelentettem
annak az 0t embernek a nevét, akiket gondolatban mar kivéalasztottam. Ezek a kovetkezok
voltak: Vas-Witteg Miklos, Ivanics Istvan, Pozsgai Gyula, egy vasmunkas, akinek a nevére
hamarjaban nem emlékszem és még egy 6todik. Ezzel az 6t emberrel kapcsolatban csak
annyit kell megjegyeznem, hogy még aznap beszéltem Vas-Witteggel, és valdban, 29-én
vagy 30-an meg is jelentek Gasparnal. Kaptak egy szobat a szakszervezeti kozpontban.
Kishazi pedig, aki latott folmenni Gasparékhoz, s akinek csak odakdszontem, sose bocsa-
totta meg nekem, hogy ra nem gondoltam. Kishazi Odén ugyanis 6nként ajanlkozott. Azt
mondta, folhatalmazasa van arra, hogy Kémiives Jozseffel egyiitt § is targyaljon a szak-
szervezettel. Gaspar boldogan vette tudomasul a kozlésemet. Mondtam, hogy ,,ezzel a mor
megtette kitelességét”, és be is fejeztiik.

A Gaésparékkal tortént megbeszélés utén visszatértem a Conti utcaba. Kmiives ugyanis
elintézte Tildyvel, hogy a Conti utca 4-et® ujra megkapjuk. Az6ta mar Tolnai Lajos utcanak
hivjak. Tehat Gasparéktol egyenesen a partkdzpontba mentem, ahol kozolték velem, hogy
tavollétemben megalakult az ideiglenes pértvezetc’isé%. Kéthly Anna az elnok, Kelemen
Gyula a f6titkar és én pedig a fGtitkarhelyettes vagyok.

Az elnokség tagjanak Kéthly Annét, Kelemen Gyulat, Révész Andrast, Kalman Jozsefet,
Biichler Jozsefet és Szélig Imrét vélasztottak meg. Szélig Imrével kapcsolatban meg kell
jegyeznem, hogy 6t in contumatiam vélasztottak be a partvezetGségbe. Széliggel nekem
kellett volna 1948-ban egy mozdonyon emigralnom, de édesanydm nem jarult hozza. Szé-
lig azonban emigralt. igy ekkor tavollétében valasztottik be a hattaghi elndkségbe.

A vezetGség tagja volt még Bittmann Istvan, Valentiny Agoston, Kertész Miklos, Piller
Gyula, Jancsecz Imre stb. Bittmann Istvan nagyon értelmes munkéasember, a legjobb bara-
taim egyike volt, akivel a mozgalomban mér egészen régota jo baratsigban voltam.
Valentiny Agostont nem kell bemutatnom. Igazsagiigy-miniszter volt, nagyon régi szocial-
demokrata iigyvéd, egy id6ben a MAV alkalmazasaban is dolgozott. Kertész Miklés hosszi
ideig a Maganalkalmazottak Szakszervezetének volt a fGtitkara. Az ostrom utin pedig
elnoke lett ennek, a sajat munkaja altal felfuttatott szakszervezetnek. Piller Gyula djpesti,
Jancsecz Imre pesterzsébeti munkasember volt. Bortonben voltak mind a ketten. Jellemz6
egyébként az egész névsorra, hogy szinte kivétel nélkiil — leszamitva Bacskai Sandort és
Fischer Jozsefet — bortont megjart emberekbdl allt. Jancsecz Imre nekem nagyon jo baré-

A VIIL keriilet Conti utca 4. szdm alatt volt a szocidldcmokrata part székhaza, illetve a Népszava szerkesz-

tésége ¢s kiadohivatala.
7 Kéthly Anna a Szocidldemokrata Part clndke. Népszava, 1956. november 1. 4. o.
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tom volt, § az Elektromos Miivek szakszervezeti bizottsaganak volt az elndke. Igaz Maria
munkasnd volt a XIII. keriiletb6l. Ivanics Istvan a Csepel Miivek szakszervezeti bizottsa-
ganak volt az elnoke. Vas-Witteg Miklos régi szakszervezeti ember volt, csak mindig na-
gyon rossz volt az idegallapota, a hajogyarban dolgozott éveken keresztiil. Egyszer a bor-
tonben sirva mutatta nekem azt a brosirat, amelyben azt irtak le, hanyszor arulta el a mun-
kassagot. Ladanyi Armin korabban az iigyvédi kamara elnoke volt, egyébként hetvenéves
koraban keriilt bortonbe. Fischer Jozsef 1945 utin a Févarosi Kézmunkatanacsnak volt
hosszu ideig az elndke, 6 nem volt bortonben. Benjamin Olivér rendér vezérérnagy volt a
folszabadulds utan. Még él, Bécsben. Toth BenG a géazgyari iizemi bizottsagnak volt az
elnoke. Marczali-Rakosi Laszl6 a lebukasa el6tt alezredes volt. Zentai Vilmos hadiigyi
allamtitkar volt 1948-ig. Egyébként & is munkasember volt. A fiatalok képviseletében egy
altalam ismeretlen embert, Bacskai Sandort valasztottdk meg, akit Zentai Vilmos ajanlott,
hogy egy fiatal is legyen. Hangsulyoznom kell ugyanis, hogy a partvezetéségben mindenki
legalabb nyolc-tiz évvel idGsebb volt, mint én.

Megvalasztottak az ellenérzd bizottsagot is: Csaplar Péter, Gaspar Arpad, Németh Fe-
renc, Pavlovszky Ferencné, id. Kiraly Géza, Pozsgai Gyula és Kémiives Jozsef személyé-
ben. Oket gy tudom roviden jellemezni, hogy Németh Ferenc kivételével mindenki régi
szakszervezeti ember volt. Gaspar Arpad a MABI-nak® volt az igazgatdja, Pavlovszky
Ferencné régi mozgalmi ember, idésebb Kiraly Gézaval pedig sokaig voltam egy cellaban.
Pozsgai Gyula pécsi nyomdasz, Kémiives Jozsef pedig az OTI’ elnéke volt. Az eddigiekbdl
megallapithat6, hogy ez a plénum nagyon vigyéazott a valasztasnal arra, hogy szinte kizar6-
lag csak olyan tagjai legyenek a vezetdségnek, akik a keserves esztenddket a bortonben
élték végig, akik kozott ezért fokozottabb volt a szolidaritas, akik egyformén gondolkoztak,
egyforma volt a véleményiik, és nagyon vigyaztak arra, hogy az intellektueleknek az ara-
nya egy a négyhez legyen. Tehat tobbségben volt az a réteg, amelyik munkas multtal birt.
A part vezetGsége megvalasztotta az elnokséget, amely folhatalmazast kapott a Népszava
meginditasara. Egyben mindenki folhatalmazast kapott arra, hogy a sajat keriiletében lépjen
Osszekottetésbe az ott 1évd elvtarsakkal, tehat a part szervezési, iranyitoi tevékenysége
tulajdonképpen megindult. Ugyanligy megbiztdk Vas-Witteg Miklost, Jancsecz Imrét,
Pozsgai Gyulat, Toth Istvant és Ivanics Istvant, akiket én jelentettem be, hogy 6k fogjék a
szakszervezetekkel kapcsolatos intézkedéseket megvalositani. Kivétel nélkiil mindegyik
munkdasember volt.

A vezetGség Kéthly Annat tavollétében folhatalmazta, hogyha esetlegesen a kormanyba
valé belépésre sor keriil, akkor Kéthly mellett Kelemen Gyula és Fischer Jozsef legyenek a
kormény tagjai. Itt érte sérelem Biichler Jozsefet, amiért 6t nem jelolték. Biichler hivei
Biichlert akartdk, a tobbiek viszont nem akartédk azt, hogy zsido legyen a kormanyban, s
ezért hataroztak el, hogy titkos szavazassal dontenek. igy lett a harmadik Fischer Jozsef,
akivel kapcsolatban azonban hangsalyoznom kell, hogy partbeli miltja joforméan minimalis
volt. & a partban mindig az elékeld idegen szerepét toltotte be. Tulajdonképpen annak
kOszonhette az ajanlasat, hogy mindenki tudta: Kéthly Annédval és Hatvany Lajossal na-
gyon szoros, jO kapcsolatban van, és kellett olyan ember, aki ért a miiszaki dolgokhoz, és
ezért jelolték Fischer Jozsefet.

® MABI — Magénalkalmazottak Biztosité Intézcte.
YOTI= Orszagos Tarsadalombiztositasi Intézet.
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A Conti utcai jjaalakulas teljesen egyéni akcio volt. K&miives oktober 27—28-4n kiadott
egy ropiratot, amely azt tartalmazta, hogy a szocialdemokrata part megalakult. Ha jol em-
lékszem, talan a Vilagossag Nyomdaban nyomtatta ki, s ekkor folhivta a régi szocislde-
mokratékat, hogy elintézte Tildynél, hogy visszakapjuk a Conti utcai parthazat. Felszolitot-
ta a munkéssagot, hogy a megalakult szocidldemokrata part szervezését inditsak meg.

Kozbevetsleg megemlitem, hogy 1956. oktober 30-an megjelentek a kollaboransok az
Athenaeum helyiségében, tehat ott, ahol a Népszavdt most is nyomjak. Marosan, Vég-
volgyi, Révész Ferenc, Justus, Horvath Zoltan, Szalai Sandor, Szakasits Arpéd, Schiffer
Pal, szoval a nyolc arulo, a nyolcak bandéja, mondom én némi tulzassal. Arrédl tanacskoz-
tak, hogy megalakitjak a szocialdemokrata partot, és ebben kozos véleményen is voltak.
Csak azt nem tudtak, hogy hogyan, mert a Népszava akkor még nem volt a miénk.

Amikor én 28-an vagy 29-én tehat megérkeztem, akkor Kéthlyék mar azt mondtak:
,K&miives egyéni akcidval elintézte, hogy a partépiiletet visszakapjuk.” A konyvtarszoba-
ban, a masodik emeleten voltak legalabb 6tvenen, de mar a belépésem el6tt kozolte velem
valaki, hogy ,,Révész elvtars, gratuldlok, 6n a fGtitkarhelyettes”. A konyvtarszobaban is
ugyanezt kozolték velem, s idvozoltek ebben a mindségemben. Rogton elmondtam, hogy
éppen most jottem a szakszervezetektdl. Azt hiszem, ekkor kozoltem a jelen lévé Vas-
Witteggel €s Ivaniccsal, hogy 6ket és még harom embert jeloltem ki a targyalasokra. Ami-
lyen spontan alakult oktober 23-an az, hogy egyszer csak Nagy Imre kvézi atvette a hatal-
mat, ugyanilyen spontan volt a szocidldemokrata part megalakulasa is. Kémiives és masok
elterjesztették, hogy a vezetdk itt lesznek a partkozpontban, ahova én tulajdonképpen telje-
sen varatlanul érkeztem meg, hiszen — mint mondtam — fat vagtam a pincében, és nem
lattam a K&miives-féle ropiratot sem. Megérkeztem tehat a régi-uj parthazba, ahol kozolték
velem, hogy a harmadik embere lettem a partnak.

Mikozben én ezen a pértvezet(ségi iilésen a szakszervezet ligyérdl beszéltem, valaki
megjelent a hatam mogott, és kozolte, hogy Szakasits elvtars lizenetét akarja nekem étadni.
Kozolte velem, most jott Szakasitstol, aki tekintettel arra a régi jo baratsagra, amely Gt
édesapamhoz fiizi, és ismerve szerepemet a pértban, azt iizeni nekem, hogy 6 van, és § var.
Vagyis magyarul: ,,En azt hiszem — mondta az iizenet hozoja —, Révész elvtars van annyira
autentikus a péartban, hogyha 6n hivja, akkor Szakasits jonni fog.” ,,Autentikus vagyok, de
ne jojjon” — valaszoltam.

Az ott 1évBk egy része rovidesen azzal szérakoztatott engem, ki mindenki szamitott arra,
hogy az 0j kabinetben miniszter lesz. Marczali-Rakosi Laszl6 — aki szintén jelen volt, s akit
a partvezetGségbe is bevalasztottak — elmondta, hogy Biichler Jozsef megsért6dott, mert
szerinte nem akartak zsidot bevinni a kormany tagjai kozé, ezért helyette Fischer Jozsefet
jelolték. Marczali ezt azért mondotta, mert & éppen Biichlert javasolta péartvezetGségi tag-
nak. ElGtte volt az a torténelmileg nagyon fontos esemény, hogy Nagy Imre oktdber 30-4n
délben bejelentette a radioban a tobbpartrendszer visszaallitisat. A szocidldemokratak
ebbdl hianyoztak. Ennek az a magyarazata, hogy Kéthly — annak ellenére, hogy sz6 nélkiil
benne volt, és helyeselte, hogy a szakszervezeteket ne engedjiik szétzilalodni — még kivart.
Ok tudtak a Kémiives-féle ropiratrél, azt is tudtak, hogy osszehivtak a part 6tven legjelen-
tGsebb emberét, hogy a partvezetdséget megalakitsak. Nekem is tudnom kellett valamit
err6l, mert a szakszervezeti kozpontbol egyenesen a parthazba mentem. Azt is mindenki
tudta, hogy egy megalakulé kormanyba majd be fogunk lépni, azt azonban mindenki elfo-
gadta, hogy Kéthly akkor még ezzel kapcsolatban nem adott hatarozott valaszt. Az volt az
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allaspontja, hogy a kormanyba csak akkor 1épjiink be, ha bizonyos kérdésekben hatérozott
garanciakat kapunk. Tehat nemcsak a szervezkedési szabadsigra gondoltunk, hanem az
ujsag meginditasara, a parthaz visszaadaséra, a partszervezés megkezdésére. Ezek a kérdé-
sek még fiiggbben voltak. Ez a magyarazata annak, hogy csak a november 4-i szamban
jelent meg az a hir, hogy beléptiink a korményba.")

Hangsulyoznom kell, hogy partomnak nagyon komoly tradici6i voltak. Nem lehet elfe-
lejteni azt sem, hogy sub rosa ¥ s tulajdonképpen a Keresztes-Fischer vonalan is — egyes
pértvezet6k allandoan kapcsolatban alltak az ugynevezett reakciés kormannyal. En soha
nem fogadtam el, hogy Magyarorszagon fasizmus volt. Ez a dolgok téves beallitisa. Parla-
mentarizmus volt, és végeredményben Keresztes-Fischerék — nem egyediil voltak — szigo-
ruan tartottdk magukat ahhoz, hogy minden fontosabb kérdésben Peyerrel vagy Szederrel,
vagy valakivel beszéljenek. Mi hozza voltunk szokva — ezt Kéthlyre és bizonyos mértékben
magamra is értem —, hogy miel6tt dontd 1épésre szanjuk el magunkat, ahhoz legalabb a
partvalasztmanyt meg kell kérdezni, de ez ekkor nem létezett, igy a partvezetdségnek nem
volt jogosultsaga arra, hogy barmilyen fontos kérdésben dontsén. Tehat nem volt part
mindaddig, ameddig nem volt olyan forum, amelyik felhatalmazast adhatott volna az ideig-
lenesen megalakult partvezetGségnek, hogy olyan kérdésekben targyaljon, amelyekben a
tobbségnek kell dontenie. Ezért is kell hangsulyoznom ennek a vezet&ségi iilésnek az ideig-
lenes jellegét.

Anna ezen az értekezleten nem vett részt, csak Kelemen volt ott. Ahogy engem is tavol-
létemben jeloltek a part harmadik emberének, gy Annat is tavollétében valasztottdk meg
elnoknek. Itt azért egy pillanatra meg kell allni. En akaratomon kiviil és szandékom ellené-
re lettem egykoron a part jobboldalanak egyik vezetGje, ezt az események hoztak maguk-
kal. Hogy ezen a kongresszuson harmadik embernek jeloltek, kizarolag a bortonben valod
hatérozott és — szinte mondhatnam azt — destruktiv magatartdsomnak volt a kovetkezmé-
nye. Ezzel elismerték a bortonben toltott hat évet, az ott torténteket, hogy hanyszor buktam
le a bortonben spiclik és vamzerek feljelentése alapjan. Tehat, hogy a ,kis Révész”, apja
mell6zésével, a harmadik ember lett, annak az volt a magyarazata, hogy a kiilonb6z6 ki-
hallgatasokon vallaltam a szembenézést, s ezekrdl a bortontarsaim tudtak. 1953-t61 kezdve
a sétakon — a katonatisztektdl kezdve egészen a papokig — mindenki Ggy targyalt velem,
mint a part egyik leendd vezetGjével. Ezt csak annak koszonhettem — bar igy hetvenhét
éves korban nagyon nehéz onmagat dicsérni az embernek —, hogy akkor olyan magatartést
sikeriilt kovetkezetesen megvalositanom, vallalva annak osszes konzekvenciait, hogy én a
mai napig megmaradtam szocidldemokratianak. Ez a magyarazata annak is, ahogyan ezt az
intranzingens magatartdsomat a mai napig 6rzom. Ebbdl a magatartasbol lehet visszakovet-
keztetni Kéthly Anna éllaspontjara is, aki azt mondotta, hogy ebben a bizonytalan peri6-
dusban, amiben az oroszok hol kimentek a varosbol, hol pedig a kérnyéken helyezkedtek
el, meg kell varni a dolgok kifejlddését. Kozben allandoan jottek a hirek, hogy a keleti
hatdron megerdsitették az itt tartozkodd orosz hadsereg létszamat. Ebben a bizonytalan
légkorben a hosszi politikai tapasztalattal rendelkez6 vezetSk nem tudtdk eldonteni, meny-
nyi a valdsag, s mennyi a beugratas Nagy Imréék részér6l. Nagy Imrét ugyanis nem tekin-
tették olyan embernek, aki maga mogott tudhatta, maga mogott érezhette a kommunista

'® Szocialdemokratak a kormanyban. Népszava, 1956. november 4. 3. o.
' Sub rosa — titokban, bizalmasan.
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part tagsagat. Tehat ez a magyarazata annak, hogy a szocidldemokraték halogatték, hogy
belépjenek a kormanyba.

Amikor visszatértem Kéthly lakéasara, ott a legnagyobb meglepetésemre azon vitatkoz-
tak, kérni kellene, hogy 0jbol megjelentethessiik a Népszavdt, amely aztan november 1-jén
tényleg meg is jelent. El kellett donteni, ki legyen a lap foszerkesztdje. Javasoltam, hogy az
apamat jeloljék foszerkesztének, mert abban a pillanatban — miutan & az eltelt hat esztendd
alatt teljesen visszavonult — egyszertien elfelejtették, hogy az éreg a vilagon van. Javasla-
tomat rogton, egyhangilag elfogadtak, de o6rak kellettek ahhoz, hogy apdmat meggydzzem,
vallalja el ezt a feladatot. Ugyanolyan megfontolasokbo6l, mint ahogy mi nem akartunk a
Nagy Imre-korméanyba belépni, egyszertien nem akarta elvallalni a Népszava fGszerkesztd-
ségét. Nekem kellett a negyvenkét éves 0ijsagir6i multtal rendelkez6 apamat rabeszélni arra,
hogy fogadja el a megbizast. Kéthly Anna lett a fGszerkesztd, apam pedig a felelés szer-
keszts.

Végiil apam azzal vallalta, hogy maga mellé vette Szava Istvant, Erd6dyt és Szirmai Re-
zs6t, akik a szocialdemokrata part lapjanak segédszerkeszt6i lettek, s igy 6k készitették a
november 1-jei szamot. Ha valaki kézbe veszi a lapot, akkor meglepetéssel allapithatja
meg, hogy Kéthly Annan és apamon kiviil az egyetlen jelzett cikket Geszti Pal irta ala, aki
nem szociadldemokrata, hanem MDP-s 0jsdgir6 volt. Ez alapvetGen azzal fligg Gssze, hogy
ilyen helyzetekben a konvertitak visszavaltoztak szocidldemokratava. Ozonlottek az 0jsag-
irok a Népszavahoz, mert jo résziik el volt nyomva, vagy félig-meddig belsé emigracidban
élt. Apam még aznap este azzal fogadott — a vezetdségi iilés utan rogton elment az Athe-
naeum épiiletébe —, hogy hatvan emberrel targyalt, s mind a Népszavdhoz akarnak jonni.
Ezek koziil igen sokrol koztudomasi volt, hogy a szakmat ismerd, régi, jo Gjsagiro. gy
alakult ki a stab.

Tehat amikor én visszatértem Kéthlyhez, ott olyan részletkérdésekrél beszélgettiink, ha
a lap megalakul, akkor mi legyen. Kéthly kifejtette, amig €1, nem bizik a kommunistakban,
nem bizik abban, hogy Nagy Imrének valoban dont$ szerepe lesz a pért alakitasaban. Var-
junk a kormannyal, mert minden annak a fliiggvénye, hogy az oroszok hogyan fognak vi-
selkedni, hiszen 23-t6l 26-ig utcai harcok voltak Budapesten. Magam beszéltem egy volt
renddr alezredessel, akivel egyiitt voltam a GyiijtGben, aki mondta, hogy az orosz katonak
folkinaltak egy tankot neki, és ezzel az orosz tankkal I16tte az ellene folvonuld orosz csopor-
tot. Ilyen koriilmények kozott nem volt egyszer( a dontés. Egy mondatban 6sszefoglalva:
Kéthly nem bizott abban, hogy ez a felkelés — mert hiszen akkor még csak felkelésnek
latszott, s nem forradalomnak — olyan eredményes lehet, hogy exponalhatja magat a part
vezetGsége abban, hogy tagja legyen egy olyan kormanynak, amelynek az élete éppen az
oroszok furcsa magatartdsa miatt nincs biztositva. Hiszen — most egy nappal elére fogok
menni — amikor én oktober 30-an talalkozni akartam Kéthlyvel, a lakasan kozolték velem,
hogy éppen a Parlamentben van. Utana mentem az Orszaghazba, ahova mindenkinek sza-
bad bejarasa volt. Az elGtérben Veres Péteren kiviil kommunista, parasztparti és egyéb
politikusok voltak. Mondtam, hogy Kéthly Annat keresem. Azt mondtak, nyissak be nyu-
godtan az elndk szobéjaba, s majd ha Mikojan kijon onnét, akkor beszélhetek vele. Valo-
ban meg kellett varnom azt a tiz percet, amikor Tildy hallatlanul folderiilt arccal, Mikojant
kisérve kilépett a szobajabol, és akkor én rogton bementem. Kéthly ott iilt az egyik pamla-
gon. Kozoltem vele, hogy mar eldontotték, a Népszava megindulhat. Ez mar 30-an lehetett,
amir6l most beszélek, mert 29-én volt a partvezet§ség megalakuldsa. Amikor kozoltem
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Kéthlyvel, hogy ki akarjuk hozni az Gjsagot, azt mondta: ,,J6, Bandi, j6 hogy itt van, meg
kellene irni a vezércikket, amelyet én akarok irni. Csinaljuk meg egyiitt.” Tehat mikézben
Tildy lekisérte Mikojant, egyiitt elkezdtik fogalmazni a Népszava els6 szaméanak vezér-
cikkét. Nem akarom magamat elGtérbe helyezni, de annak legalabb az 50%-4t én mondtam
Kéthlynek; hogy ezt meg ezt vegyiik még bele. Kozben Tildy visszajott a terembe, és
mosolyogva kozolte veliink, hogy Mikojan kijelentette: visszavonjak az orosz csapatokat.
A tréfa kedveéért még azt kell megemlitenem, mikozben mi Tildy szobéjaban beszélgettiink
Kéthlyvel, és irtuk a vezércikket a pamlagon, Tildy szerepét a felesége latta el. Egyre-mas-
ra vette fol a telefonokat, és Tildy tavollétében kiilonbozs intézkedéseket adott ki. Tildy te-
hét jokedviien jott vissza azzal: minden a legnagyobb rendben van.

Miutdn Annaval egyiitt megszovegeztiik a vezércikket, visszarohantam a partba. Apam-
mal kozoltem, neki is irnia kell egy cikket, meg is irta. Igy alakult ki a Népszava els6 szama.
Amirdl most beszéltem, az Kéthly Anna ,,Szocidldemokratak vagyunk!” cimi vezércikke.'
Az iras {6 gondolatai: fiiggetlen Magyarorszag, felelGsségre kell vonni — de torvényesen —
a sztalini rendszer biinoseit, s felidézve az 1920-as fehérterrort, az ellenforradalom veszé-
lyére hivja fel a figyelmet. Apam pedig mint felels szerkesztd ,,A régi Népszava” cimmel
irta meg koszontdjét. Ebben folhivta a figyelmet arra, hogy a régi Népszava nem ismeri el a
SZOT-os Népszava jogfolytonossagat, és ezért 77. évfolyamaval indul.

Hangsulyozni szeretném, benniinket az motivalt, hogy egyrészt nem tudjuk, milyen ha-
talmuk van a kommunistdknak, azaz nem lehet veliik megéllapodni, mert minden az oro-
szoktol fligg, a masrészt pedig, hogy az orszag hangulatinak ismeretében félni lehetett
attol, lesz egy olyan réteg, amely a sérelmeket meg kivanja bosszulni. Tehat kétféle kény-
szerképzete lehetett a szocialdemokrata vezetéknek. Bennem nem voltak ilyenek, én akkor
is optimista voltam. A part vezetdi féltek attol, hogy a jobboldali szélséségesek fegyverhez
juthatnak gy, ahogy 23-4n hozzajutottak az emberek. Es volt egy masik, egy foképpen
vidékrdl kiindul6d polgarhaboratol valo félelem is. Utdlag megallapithatom, ez tilzas volt,
mert tudjuk, hogy a parasztsag meg sem mozdult. A parasztsag oriilt annak, hogy a foldjét
visszakapta, hogy fol tudta oszlatni a téeszeket. A magyar parasztsag tulajdonképpen nem
vett részt a forradalomban. A birtokahoz, a foldjéhez visszajutott parasztsag beiilt oda,
ahova be tudott iilni — ez persze nem volt orszagos jellegli —, de az esetek jelentds részében
a passziv rezisztencia jellemezte a parasztsagot, aminek nalunk évszazados multja van.
Megoriilt annak a gondolatnak, hogy ott folytatodik, ahol 1945-ben elindult. Téves tehat az
a beallitasa az 1956-os forradalomnak, hogy abban az orszag minden rétege részt vett.
Teljes erejével részt vett a fiatalsag és a munkassag — ezt kés6bb a munkastanacsok meg-
alakuldsakor lehetett latni. A parasztsag tekintélyes részét azonban a passziv rezisztencia
jellemezte. Az a parasztsag tehat, amely Gjra hozzajutott a foldjéhez — persze nem tudato-
san — vart, mint ahogy Kéthl;/ Anna is vart, hogy mi fog kialakulni. Tehat igy lehet megér-
teni a mi fabius cunctatori' allaspontunkat, hogy majd meglatjuk. Es ez a magyarézata
annak, hogy csak a november 4-i Népszava kozolte, hogy beléptiink a kormanyba, és hogy
harom szociadldemokrata minisztert adott a part. November 1-jétdl 4-ig tehat tulajdonkép-
pen csak targyalasok folytak.

'2 Népszava, 1956. november 1. 1. o.

" Fabius Quintus F. Maximus Verrucosus Cunctator — A mésodik pun habord idején diktator lett és a gydztes
pun vezér cllen gerillaharcot folytatott, a csatat ovatosan Keriilte, s czért kapta a Cunctator — késlekedd, habozo —
jelzét.
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Az igazsaghoz pedig az is hozzatartozik, hogy a november 4-i Népszavadt csak kinyom-
tattak, de valojaban mar nem terjesztették. Ebben a szamban olvashat6, hogy amig szocial-
demokratak vannak a kormanyban, sz6 sem lehet Rakosi és Ger$ visszatérésérdl, de arrol
sem lehet sz0, hog?/ jobboldali elemek a Horthy-rendszert akarmilyen forméban megpro-
baljak visszahozni. * Bz azért érdekes, mert ezekben a napokban nagyon kevés utalas volt
arra, hogy a Horthy-rendszer visszaallitasatol féltek volna az orszagban. Azzal kapcsolat-
ban, hogy mi mire alapoztuk november 3-an a Horthy-rendszer restauracidjanak veszélyét,
csak relata refero” tudok beszélni, hiszen én mar masnap Bécsbe utaztam. Tehat azt, hogy
mi valtotta ki a pértvezetSknek a félelmét a jobboldaltél, nem ismerem. Igen sok helyen
olyan megmozdulasok voltak, ahol a Horthy-rendszer méasodik garnitiraja igyekezett szo-
hoz jutni. Az idésebb politikusokban tehat volt olyan félelem, ha ezek az erék elszabadul-
nak, akkor polgarhébort is kialakulhat, amelyben a parasztsig elkeseredett része nem elég-
szik meg azzal, hogy visszakapta a foldet, hanem az elnyomott, a letaglozott vidék valami
mast is akar. Kiilonben is, hany olyan kozéposztalybeli csalad volt, amelyiket a Rékosi-
rendszer valamilyen formaban meghurcolt? Gondolni lehetett arra, ahogy a munkassagot
hirtelen fol lehetett fegyverezni, ugyanolyan hirtelen a kiilonitmények is megalakulhatnak.
A fehérterror is ugy kezd6dott, hogy a katonasag egy bizonyos rétege hozzajutott a fegyve-
rekhez.

Oktober 23-a utén a szocidldemokrataknak a kiilonboz6 partokkal nem voltak hivatalos
kapcsolatai. Maganbeszélgetések voltak, de ennél t6bb nem volt. Futd Dezsdvel és Ma-
theovits Ferenccel igen szoros baratsagot kotottiink a bortonben. Futd Dezs6t a bortonben
nagyon szimpatikusnak talaltam, és valodi baratsag alakult ki kozottiink, igyhogy nekem a
kisgazdaparttal mar a bortonben volt kapcsolatom. Kolcsondsen szamithattunk egymasra,
gondolatainkat és vilagnézeti allaspontunkat kozoltik egymassal. Mi a koaliciot mar a
bértonben ,,létrehoztuk”. Volt olyan elgondolasunk, hogy Magyarorszagot gy lehet egye-
nesbe hozni, ha a baloldali szélsGségeket — s ezalatt nemcsak Rakosiékat, hanem Rakosi
esetleges utodjat is értettiik — abszolit mértéktartassal kezeljiik. Futé DezsGvel kész megal-
lapodasunk volt arra, hogy abban az esetben, ha valoban kialakul valami, akkor mi szoro-
san egyiitt fogunk dolgozni. Tehat olyan volt a helyzetiink, mint a l6vészarokban levd
katonéé, ott ugyanis mindenki egyforma, és bajtarsias allapot alakul ki. Aki volt bortonben,
az tudja, abban a pillanatban, mikor két rab azonos helyzetben van, akkor egymas irant
bizonyos mértékben szolidaritast éreznek. A régi horthysta kerettel nem volt bajtarsi kap-
csolatunk, de ellenséges viszonyban sem voltunk. Sokaig fekiidt mellettem a bortonben
vitéz Hellebronth Vilmos altdbornagy, a Szalasi-kormany hadfelszerelési minisztere, akivel
kozosen megallapitottuk nézeteink kiilonbségét, de mint emberek €s mint rabok mindenben
abszolit szolidarisak voltunk egymassal.

Amint ismeretes, november 1-jén Ausztriaba utaztam. Joggal fel lehet tenni a kérdést,
miért tartottuk olyan fontosnak, hogy a forradalom zilirzavardban elmenjiink Bécsbe, ami-
kor még a korméannyal valé targyalasokat sem fejeztiik be. Oktober 31-én a megvalasztott,
ij partvezetdség iilése koran reggel megkezd6dott, és szinte rogton a megnyitas utan
Kéthly Anna ismertette azt a meghivot, amelyet az osztrék pértvezetdség kiildott a partnak.
Ennek az volt az el6zménye, hogy a Szocialista Internacionalé Irodaja mar oktober 20-a

' szocialdemokratik a kormanyban, Népszava, 1956. november 4. 3. o.
'* Relata refero — csak azt mondom, amit masoktol hallottam.
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koriil elhatérozta, a magyar kérdést folveszi az iroda iilésének napirendjére. Tehat az oszt-
rak part meghivasa ugy szolt, hogy ebben az adott és érdekes helyzetben kozvetleniil sze-
retnének tajékozodni arrdl, hogy az eseményekkel kapcsolatban mi a magyar part allaspont-
ja. Az osztrak part hivott meg benniinket az iroda iilésére, amely november 1-jére volt
kitlizve. A partvezet§ség allaspontja az volt, hogy ezt az alkalmat, amikor nemcsak egy
parttal, hanem magéval az Internacionaléval tudunk Osszekottetést létesiteni, nem lehet
kihagyni, mert mégis masképp alakulhatnak az allaspontok, beleértve az angolokét is, ha az
egész plénum elStt mondhatjuk el, hogy mik a tapasztalataink, és mit akarunk tenni. Tehat
azzal a felsz6litassal mentiink, hogy vegyiink részt az iroda értekezletén.

Ezzel kapcsolatban a kovetkezGket kell még elmondanom. Kéthly rogton szavazasra
tette fel a kérdést: kit tartanak megfelelnek arra, hogy részt vegyen ezen a rendezvényen.
Tobb hozzaszol6 utan az az allaspont alakult ki, hogy Kelemenre mint f6titkarra feltétleniil
sziikség van itthon. Kéthly ezt timogatta, mert az volt az éllaspontja — amit egyébként én
teljes mértékben osztottam —, hogy valakinek kell az ,.iizletben” is lenni. Neki szazszor
felkinaltdk az emigralas lehetGségét, 6 azonban mindig mereven visszautasitotta. 1956 ok-
tobere 6ta nekem is az volt az allaspontom, hogy valakinek mindig kell lenni az ,,iizletben”,
és ezért nem fogadtam el soha az emigralas lehetGségét. Bar meg kell vallanom, ebben az
édesanyam is kozrejatszott, aki megismerte az emigracios életet, és mintha elére latta vol-
na, hogy az emigracioban a part keretén beliil 0jra négy-ot frakcio lesz, ugy, ahogy az min-
den emigrécidban lenni szokott. Tehat azt az alldspontot, hogy valakinek kell az ,,iizletben”
lenni a mai napig tartom, bar lassanként teljesen egyediil képviselem ezt az alldspontot.
A hozzaszolasok utan a kiutazassal kapcsolatban az alakult ki, hogy Kéthly Annét, a leg-
jobban ismert magyar szocidldemokrata vezett, én kisérjem el, annal is inkdbb, mert tud-
tak, jol beszélek angolul, és mindenkivel meg tudom értetni a helyzetiinket, illetve az allas-
pontunkat.

A partvezetoség lilése utan megint elrohantam a szakszervezetbe, ahol ellendriztem,
hogy az 6t emberrel a Gaspar-féle csoport folvette-e a kapcsolatot. S ekkor végképp alda-
somat adtam arra, hogy teljes mértékben kapcsolodjunk be a szakszervezeti mozgalomba.
Utana még ide-oda kellett szaladgalnom, sok emberrel kellett beszélnem. Miutén vissza-
mentem a partkozpontba, megjelent nalam a volt alpolgarmester, Bechtler Péter. Eddig &
parancsolt nekem, hiszen aktiv szolgalatunk alatt, a varoshazéan a pért jelképes képviseldje
6 volt, de mozgalmi vonatkozasban mindaddig, ameddig az 1948 februarjaban bekdvetke-
zett kizarasom idSpontjaig nem keltem fol az asztalt6l, addig mindent én csindltam. Most 6
kérdezte tdlem: , Fétitkarhelyettes elvtars, mi legyen a varoshazaval?” Amire azt mondtam:
,.Nagyon kérlek, Bechtler elvtars, vedd at a varoshazat, és szolitsd magadhoz az én volt va-
lamikori teljhatalmii helyettesemet, dr. Repa Imrét.” Es valoban pillanatokon beliil meg-
talaltak egymast, és attol kezdve az ottani emberek kiilonboz6 helyekre valé elkiildését &k
intézték. Szerencsére mindketten elég jOl megisztak, mert ebbdl az események utan lénye-
gesebb kellemetlenségiik nem lett. Annal is kevésbé, mert szocidldemokrata modszerekkel,
teljesen simén vitték a varoshazan az iigyeket. Mindenkinek megmondtak, hogy maradja-
nak a helyiikon, egyeldre senkivel szemben nem kivannak semmiféle eljarast meginditani.

Eddig lényegében nem szoltam még arrdl, hogy ezekben a napokban ki is szervezte
a szocidldemokrata partot, és hogy e nagyon rovid néhdny nap alatt milyen lépések tortén-
tek a szocidldemokrata part Gjjaszervezése érdekében. Azt kell mondanom, hogy oktober
23-4t6l kezdve a régi helyi szervezetek sponténul (jjaalakultak. Vagy kidobtdk onnét a kom-
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munistakat, akik ott voltak, vagy azok mar be sem mentek. Szinte kivétel nélkiil az 6sszes
budapesti keriileti kozpontban jelentkeztek az addig elnyomott, visszaszoritott és hirtelen
ujra tevékennyé valt emberek. Anélkiil, hogy kozponti intézkedésre lett volna sziikség,
szinte kivétel nélkiil, még az alapcsoportok, alapszervezetek is megalakultak. Minden kerii-
letben volt négy-ot ilyen csoport. Ez régi hagyomany volt a part életében. Pontosan tudom
példaul azt, hogy a VIII. és a IX. keriiletben — amelyekhez a legk6zelebb alltam — egyszerre
Ot apro0 partszervezeti csoport jott létre, és a régi emberek mindeniitt atvették a vezetd sze-
repet. A partvezetdség szintjén pedig Kelemen teljhatalmi megbizast kapott arra, hogy
mint f6titkar mindaddig, amig vissza nem érkezem Bécsbél, Zentai Vilmossal egyiitt vegye
kézbe a szervezést. Ez elég nehéz dolog volt. A vidéki partszervezetek emberei mar okto-
ber 30-an elozonlottek a Conti utcat, rengeteg ember érkezett. Miskolcrdl példaul nyolcan
érkeztek, de mas vidéki varosokbdl is, foképpen a Viharsarokbdl és a Dunantalrol. Kele-
men elsGsorban a Pest kornyéki szervezetek létrejottét iranyitotta, ez neki mindig sziviigye
volt. A csepeliektdl is sokan jottek be, kozottiik Ivanics és Nyéki. Mire én arra gondoltam,
hogy utlevelet szerzek, biztos kezekben volt a szervezés.

Oktober 30-an a déli 6rakban partvezetGségi lilést tartottunk a Conti utcaban. A problé-
mak sorozataval alltunk szemben. Egyiitt {iltiink, bar nem volt ott mindenki, lehettiink vagy
tizenketten, amikor jelentették, hogy Justus Pal van a folyoson, és nagyon szeretne a part-
vezetGséggel beszélni. Behivtuk, bar meg kell mondanom, hogy ez nem ment siméan, mert
Kelemen kijelentette, hogy Justusszal még egyszer nem Ohajt szoba allni. Erre én azt hang-
silyoztam, hogy annyit megérdemel, hogy meghallgassuk. Mert végeredményben arrol
mindig meg voltunk gy6zddve, a bortonidé alatt is, hogy ez az ember tisztességes. Sose
volt trockista. Justus olyan ember volt, aki soha nem nézte a maga egyéni érdekét, hanem
mindig elméleti alapon, illetve a sajat kialakult meggy6z6dése alapjan akarta csinalni a
dolgokat. Elfogadtak a javaslatomat, és Justus bejott a partvezetGségi iilésre, ahol Kelemen
nagyon nekiment. ,,Hogy képzeli, Justus elvtars, hogy azok utan, amit 1948-ban az egyesi-
tési kongresszuson csinalt, ont méltonak talaljuk arra, hogy a pértvezetdség elé keriiljon?”
— mondta neki. Mire Justus kifejtette, hogy valoban 1947-t61 kezdve iranyt tévesztett, és azt
hitte, hogy egy becsiiletes kommunista parttal valo egyezség az egyetlen megoldas, hiszen
olyan hatalmas erGvel inditottdk meg a mozgalmuk atszervezését, hogy mindenkit, aki
szocialdemokrata volt, befogadtak. Neki az volt az allaspontja, hogy minél tobb szocialde-
mokrata van benn a kommunista péartban, annal inkabb valoszin(ivé valik, hogy nem lesz
annyira destruktiv jellegli és annyira szocidldemokrata-ellenes szervezet, mint amennyire
kés6bb lett. O mar 1946-t61 kezdve elkeriilhetetlennek latta azt a tendenciat, hogy az orosz
behatas kovetkeztében rank akarjak erGszakolni a pért egyesiilését. Abbol indult ki, jobb
ezt megeldzni és minél inkabb a tomegeinkkel bemenni, és a szocidldemokrata part be-
folyasa segitségével mérsékelni lehet majd a kommunistdk erésen szélsébaloldali allas-
pontjat.

Kalman Jozsef, a partvezet§ség tagja, oktober 31-én nyilatkozott a Magyar Szabadsag-
nak, amely a kommunista partbol kivalt néhany ujsagironak volt a lapja. Kdlman hatérozot-
tan mondta, hogy semmiképp nem fogadjuk soraink k6zé Justus Palt €s tarsait. Nyilatkoza-
taban még olyanokat is mondott, hogy elsGsorban Szélig Imre elvtars hazahozatalara van
sziikség, s hogy a szocidldemokrata part legsiirgGsebb feladata a partszervezés — ez termé-
szetes — és a munkasparlamentek Osszefogasa, annak érdekében, hogy a munkassag, a
parasztsag, az értelmiség, a kisiparossag, tehat a tarsadalom valamennyi rétege megkezdje
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az 0ij, demokratikus Magyarorszag épilését'ﬁ. Barmilyen furcsan hangzik, de ez osszefiigg
azzal, hogy a bortonben az utols6 honapokban mar olyan tendencia alakult ki, hogy radika-
lisan kell képviselni azt az éllaspontot, hogy a kommunistdkkal nem allunk sz6ba. Ennek
nyilvénvalé konzekvenciaja volt az is, hogy akik elGsegitették a part bomlasat, illetve akik
létrehoztak az egyesiilési kongresszust, azoknak semmiféle szerepiik nem lehet a jovendd
part életében.

Visszatérve az el6bb mondottakra; Kelemen erésen nekitamadt Justusnak. Nem is tegez-
te le. ,,Hogy képzeli — folytatta —, hogy nekiink most nincs egyéb dolgunk, mint elfogadni
azokat a védekez$ el6adasokat, amelyek utolag akarjak indokolni az elvtarsak magatarta-
sat.” Kelemen utan Kalman Jozsef volt a kovetkezd felszolald, aki azt hangoztatta: , Mi
ismerjiik az 6n magatartasat, Justus elvtars. Abbol, hogy a partéletbe bekapcsolddjék, leg-
feljebb csak kozkatonaként lehet sz6 — s ezt alahtizottan hangstlyozta —, mert Gjra ki kell
érdemelni azt, hogy valakinek — plane akiket arulonak tartottunk — a régiek koziil, szerepe
lehessen a partban.” A harmadik felszolalé én voltam. Nekem 8szintén sz6lva megesett a
szivem Justuson, mert igazi blinbanat latszott rajta. Ez alatt a rovid két-harom nap alatt
tizesével kerestek meg olyanok, akik annak idején az egyesiilési kongresszuson részt vet-
tek, vagy szereplik volt abban, hogy a part 6sszeomoljék. A folyoson, meg ahol el lehetett
engem csipni, ezek a személyek a melliiket verték, hogy 6k milyen félreértés aldozatai
lettek. Folszolalasomban mondtam, hogy Justus elvtarsnak azt a kijelentését, hogy mint
kozkatona hajlandé a partmozgalomban részt venni, megértéssel fogadom és a magam
részérdl tamogatom. Hosszl id6 6ta most beszéltiink el6szor egymassal, mert a bortonben
sokadmagammal nem alltam szdéba a partrombolokkal. ,, Tamogatom Justust intelligenciaja-
és miiveltsége miatt, és olyan egyéniségnek tartom, aki egy bizonyos idé miltan hasznalha-
tova valik.” Azt mondtam még: ,,Justus jelentkezését, ha nem is srommel, de némi megelé-
gedéssel veszem tudomasul. Maradjunk abban, hogy tudomasul vettiik, hogy itt volt, hogy
felajanlotta szolgalatait, és ha lesz ra id6nk, akkor erre a kérdésre még visszatériink.”

Az a bizonyos nyolcas csoport, amelyik a partegyesiilésben olyan vehemensen kozre-
miikodott, mint mar emlitettem, egyszer osszejott 1956-ban. Tudomasom szerint, Justus is
ott volt, de békétleniil tavozolt. Nem tette magaéva a Marosan éltal képviselt allaspontot,
hogy ,,akkor is mi lesziink a tobbség” a partban. Egyszer iiltek csak ossze. Addigra mér
olyan nagy volt az orszagban és Budapesten a szocidldemokrata part Gjjasziiletésének a
valdszintisége, hogy dolguk végezetleniil tavoztak az Athenaeum helyiségébdl.

Ismét ki akarom emelni, miutan spontan modon alakultak meg az egyes partszervezetek,
egyre erdsebben jutott kifejezésre az az 4llaspont, hogy a munkasségot legjobban a munka-
helyeken lehet tomegesen megfogni. Olyan allaspont alakult ki, amir6l egyébként mar a
bortonben is tobbszor beszéltiink, hogy a péart megszervezését a jovGben lizemi alapon
kellene végrehajtani, tehat a nagyiizemekben — mindig Csepelre gondoltunk elsésorban —
azt kell forszirozni, hogy Onigazgatasi szervek jojjenek létre, amelyek a maguk embereit —
a régi partszervezéssel ellentétben, ahol a hangsily mindig a keriileten, illetve a lakohelye-
ken volt — ott a helyszinen megvalasztvan munkastanacsokat hoznak létre. A péartnak — a mi
véleménylink szerint — a nagyiizemekre kellett volna tamaszkodni. Tanulsagos volt, hogy
1947 novemberében és decemberében szinte elementaris erével hangoztattak a voros ove-

' Mi djsag a szocialdemokrata part hazatajan? Kéthly Anna, Kelemen Gyula és dr. Révész Andras az idcig-
lenes vezetésben. Magyar Szabadsag, 1956. november 1. 3. o,
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zet emberei: altalanos sztrajk és még polgarhaboru aran is vallaljak azt, hogy kikényszerit-
sék a kormanytdl, hogy az a hajsza, amely a part ellen iranyult, csillapodjék. Mar akkor
folmeriilt az, hogy egyes gyarakban bizottsagokat alakitanak, és ez a bizottsag fogja repre-
zentalni, nem a partnak, hanem a munkassagnak az akaratat. Tehat folmeriilt olyan szem-
pont, hogy a munkastanacsok létrehozatala megtorténjék, de hangsilyozni kivinom, nalunk
ez csak elvi alapon fogalmazodott meg.

A munkastanidcsok a szocidldemokrata parttol fiiggetleniil jottek létre. A helyzet hozta
létre tehat a munkéssagnak ezt az intézményét. Ezt megint hangsalyozni kivanom, mert
késdbb err6l még szo lesz: a munkéstandcsokat nem mi szerveztiik. Tehat téves, helytelen
és onmagunkat igazolo nyilatkozat az, amelyik azt kivanja hangsulyozni, hogy igenis ne-
kiink ebben jelentds szerepiink volt. Ezek a munkastanacsok sponte sua'" mikodtek és
csinaltak azt, amit egyébként — helyesen vagy helyteleniil — csinaltak, illetve mindegyik
munkastanacs probalta a maga allaspontjat masokkal is elfogadtatni. Racz Sandor vezeté-
sével sikeriilt koordinalni az egyes gyarak munkastanicsainak a tevékenységét, de ebben
nekiink mar lényegében csak annyiban volt szerepiink, hogy azokban a munkastanicsok-
ban, amelyek megalakultak, a szocialdemokratak voltak tobbségben, de tevékenységiikben
a kozponti iranyitas nem jatszott szerepet.

Amikor mi a bortonben arr6l beszéltiink, hogyan tovabb, akkor mindig arra kellett gon-
dolnom, akéarmilyen lesz is a fordulat — arra nem voltunk elkésziilve, hogy ilyen frappans
lesz, és ilyen erGteljessé valik az ifjisag kezdeményezése folytan a politikai mozgalom —,
nekiink csak az lehet az allaspontunk, hogy nem lesz helyiink, ahova bemenjiink, mert nem
gondoltunk arra, hogy az Allamvédelmi Hatosag egy éjszaka alatt eltlinik, és az agy ala
bujik. Nem gondolhattuk azt, hogy spontdnul be tudunk menni a partszervezetekbe. Tehat
mar 1955 augusztusatol kezd6d6en, amikor az elsé csoport kiszabadult, olyan allaspont
alakult ki, hogy nem lesz helyiségiink, s igy az 0j szocidldemokrata part csak az {izemekbdl
indulhat el.

Oktober 31-e tehat azzal telt el, hogy kiilonboz6 ram harulo feladatokat probéltam
megoldani. Egész nap lotottam-futottam; de hogyan is utaztunk Bécsbe? Kéthly Annétél
november 1-jén kora reggel valtam el, akkor taldlkoztunk harmadszor vagy negyedszer a
part kozpontjaban, és akkor Anna nekem futolag mondta: ,,Bandi, nekem mar el van intéz-
ve az utazasom. Egy baratom rendelkezésemre bocsatotta az autojat, én azonnal indulok,
nekem mar kézben van az Gtlevelem” — amelyet nem tudom, hogyan szerzett meg. ,,Maga
azonnal rohanjon el a Kiiliigyminisztériumba, és probaljon utlevelet szerezni. Bécsben
talalkozunk, én eléremegyek.”

Fél kilenc lehetett, amikor beiiltem a Harustyak-féle autdba, melynek hatso iivegére
nagy nyomtatott lap volt ratéve, s rajta: ,,a Magyar Szocialdemokrata Part autoja”. A Kiil-
ligyminisztériumba hajtattam, ahol joforman alig volt néhany ember. Az els6 kivansagom
az volt, hogy azonnal beszélhessek Mod Péter elvtarssal. Neki elmondtam, hogy siirgsen
Bécsbe kell utaznom az osztrak part meghivasara, a Szocialista Internacionalé Irodajanak
az iilésére. ,Légy szives — mondtam —, adj nekem egy diplomata-utlevelet, amellyel nyu-
godtan elutazhatok.” Kissé gondolkozott, hogy onhatalmulag egyaltalan kiadhat-e egy nem
létez6 part vezetd emberének diplomata-utlevelet, de nem sokéaig habozott. Lattam rajta,
nagyon ideges és nagyon fesziilt allapotban van. Mondta, hogy ezt azért is nehéz megcsi-

'7 Spontc sua — dnként, sajét clhatarozasabol.
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nélni, mert alig van bent ember, mindenki cserbenhagyta, és 4llandoan olyan érzése van,
hogy megtamadjak Gket, vagy valaki er&szakosan behatol az épiiletbe. Modot annal is
inkabb megsajnéltam, mert elég jO viszonyban voltunk a borténben, hiszen egy id6ben egy
nagy cellaban voltunk bizalmitarsak. Azt mondtam: ,,Péter, koztiink nem valtozott semmi,
megmaradtam annak, aki voltam. Ha a legkisebb veszélyt érzed, akar a lakdsodon, akar itt,
barmikor beallithatsz a lakdsomra ezzel a névjeggyel, amit most adok, és a rendelkezésed-
re, s6t a csalddod rendelkezésére is 4ll az otthonom, Addig pedig, amig nem vagyok itthon,
remélem nem torténik semmi olyan, ami téged vagy a csalddodat inzultalna.” Péter ezt
lathatoan nagy megkonnyebbiiléssel vette tudomaésul és azt mondta, hogyha sziikség lesz
ra, akkor ezt a lehetGséget igénybe is fogja venni. Bizom abban, hogy azo6ta sem felejtette
el ezt a barati gesztust.

Ezek utan rovid id6 mulva elkésziilt a diplomata-utlevelem, amelyet valahogy sikeriilt
maig megdriznem. Egy ideig nem tartottam a lakasomon, s igy azok k6zé a szocialdemok-
ratak kozé tartozom, akik ma is ilyen utlevéllel rendelkeznek. Senki sem gondolt arra, hogy
visszakérje t6lem. Egyébként se adtam volna vissza, mert talan ,,csodélatos” karrieremnek
ez az egyetlen olyan dokumentacidja, amely igazolja, hogy amit eddig elmondtam, és amit
még el fogok mondani, az a valosagnak teljes egészében megfelel.

Amikor megkaptam a diplomata-utlevelet, elGszor hazaszaladtam, hogy elbucstzzak.
Apém, aki részt vett az el6z6 napi partvezetGségi iilésen, tudott arrol, hogy én is kiutazom
az iroda iilésére. Nem kivant semmit, csak azt, hogy minél hamarabb jojjek vissza. ,,Ahogy
tudsz gyere — mondta —, mert most mér igazan sziikségiink van rad, és nyilvan a mozga-
lomnak is.”

Bécsbe a Harustyak-féle autoval mentem. Négy testérom volt, ezek koziil egy jott ve-
lem, ott iilt a sof6r mellett, azéta sem tudom, hogy mi lett vele. Azt az érzést, amelyet Bécs
felé utazva éreztem, nehéz most visszaadnom. Nem kell hozza nagy fantazia, hogy a ,,bor-
tonb6l szabadult rab lelkem” mennyire 6riilt annak, ahogy minden varosban, amelyiken
athajtottunk, tinnepelték a Magyar Szocidldemokrata Part autdjat. Gydrben alig tudtunk
haladni, mert az utcai jarokelék egy része utunkat allta. Mindeniitt tomeg volt az utcan. igy
jutottam el az osztrak hatirhoz, ahol szinte semmi ellenérzés nem volt, hiszen akkor jobb-
ra-balra, el6re-hatra 6zonlottek az emberek. Fantasztikusan jo érzés volt egyik pillanatrél a
masikra rendezett utakon jarni, békésen jaro-kel6 emberek honaba keriilni, ahol felismer-
tek, hogy Magyarorszagrol valami hivatalos partaut6d jott, és szinte mindeniitt majdnem
ugyanugy tidvozolték az autdt és az autoban iiloket, mint akik egy ujonnan felfedezett vagy
felfedezhetS orszagbol jonnek. igy érkeztem meg Kéthly Anna megérkezése utan j6 harom
6raval Bécsbe.

Ha jol emlékszem, a Szocialista Internacionalé Irodéjanak az iilése a véaroshazan, a
Rathausban volt, ahol az akkori beliigyminiszter, Helmer fogadta Kéthly Annat, aki megér-
kezését kovetGen beszamolt a magyarorszagi helyzetr(’Slls. Amikor megérkeztem, Anna
felallt, odajott hozzam, és kozolte az iroda tagjaival, hogy a part fGtitkarhelyettese érkezett
meg, aki a magyar szervezést iranyitja. Az 6 részletesebb tajékoztatd beszédét tehat nem
hallgattam végig, nem tudtam rola semmit. Ellenben a legnagyobb meglepetéssel iiltem le a
helyemre, mert szinte rohantak hozzam az emberek azzal, milyen jo, hogy egy ilyen fiatal

'® Kéthly Anna magyarorszagi helyzetrél sz616 jelentését lasd Szabadsdgot Magyarorszagnak! Kéthly Anna
(1956-1976). irasok, beszédek, tamisagtétel a magyar szabadsagért a szamiizetésben. 1. m. 5-7. .

221



ember all — akkor még csak negyven-egynéhany esztendds voltam — Kéthly mellett. Hall-
gattam a beszédeket, amelyeknek az volt a lényege, hogy végre sikeriilt elérni, hogy attor-
jik azt a falat, amely Kelet-Europat, Magyarorszagot Eur6patol elvalasztja. Kiilondsen az
olasz Matteo Matteottinak, az Olasz Szocidldemokrata Part fGtitkaranak a felszélalasa ér-
dekelt és hozott izgalomba. O azt inditvanyozta a Szocialista Internacionalé Irodé4janak,
hogy fliggesszék fel az iilést, és menjenek 4t Budapestre, mert ami ott tortént, azt személye-
sen kell latni. Hasonlé felszolalasok hangzottak el a svéjciak és a svédek részérdl is. S6t, ha
jol emlékszem, a francidk is partoltak ezt a nyilatkozatot. Mikozben a folszolalasok folytak,
Kéthly Annatol egy cédulat kaptam: ,,Andris, az Isten aldja meg, szélaljon fel, és mondja
meg nekik, hogy nem tudjuk az illet6k életét biztositani.” Anna nagyon helytelenitette,
hogy az iroda at akarta helyezni az iilést Budapestre, hiszen a mi életiink sem volt bizton-
sagban otthon. ,Mondja el, hogy mi, maga meg én, nem tudjuk garantalni az elvtarsak
életbiztonsagat.” Az els§ adando alkalommal £l is szolaltam, és Kissé szinezve elmondot-
tam azt, amit Anna nekem leirt. Elmondtam, hogy az utca teljesen a birtokunkban van,
hiszen az ilizletek nyitva vannak és a kirakatokhoz senki nem nyul, és latszolag az élet is
biztositva van. Az oroszok Budapestr6l ugyan eltavoztak, de arra lehet szamitani, hogy a
helyzet nem marad sokaig igy. Eppen ezért arra kértem az elvtarsakat, hogy sajat érdekiik-
ben varjak meg az események alakuldsat, és majd akkor jojjenek hozzank. , Egyébként —
folytattam — nagyon oriillnék annak, és nagy megtiszteltetés lenne résziinkre, ha az elvtar-
sakkal iinnepelnénk meg, hogy az orszag részben Ujra szocidldemokrata iranyitas ala ke-
riil.” A folszolalasomnak annyi eredménye volt, hogy szavazasra tették fol a kérdést, és a
tobbség tigy dontott, hogy egyénileg barki Magyarorszagra utazhat, de az iilés nem koltozik
at Budapestre. Elfogadték azt a javaslatot is, hogy a helyzet jobb megitélése céljabol az
iroda felfiiggeszti iilését, és csak egy-két nap mulva folytatja.

Hogy kik vettek részt ezen az iilésen, csak részben tudom, hiszen késve érkeztem meg.
A bemutatkozasoknal pedig nemigen volt médom arra, hogy megjegyezzem az emberek
elharapdalt neveit, egyébként is ovacioikkal volt tele a fillem. Az iilés eléggé elhuzddott.
A végén, ugyancsak a Rathaus tanacskozo helyiségében, négyes asztaloknal iiltek le a je-
lenlévok ebédelni. Engem az a megtiszteltetés ért, hogy az osztrak part egyik vezetéjével,
Oscar Pollakkal iiltem egy asztalnal, bal oldalon Herbert Wehner, az akkori szocidldemok-
ratak jelentds embere, a jobb oldalamon pedig Petersen, angol kiildott iilt.

Ebbdl a ténybdl is latszik, milyen stlyt helyeztek arra, hogy kivalasztott emberek tarsa-
sagaba keriiljek. Az iilésen egyébként jelen volt Otto Probst, az osztrék part fGtitkara és
Helmer beliigyminiszter is. Matteottinak a neve azért is megmaradt bennem, mert ebéd
kozben 6 még kiilon is odajott hozzam, és probélta megtudni, miért ragaszkodtam ahhoz,
hogy ne j6jjon az iroda Budapestre. Ekkor kiilon, még egyszer elmagyaraztam, hogy tjabb
orosz csapatbevonulasok varhatok.

Ezzel szemben David Irving angol torténész német forditdésban megjelent konyvének
456. oldalan leirja,]9 hogy Kéthly felkérte a kiilfoldi szocialistakat, hogy ne menjenek Ma-
gyarorszagra, mert veszélyes. O azonban a veszélyt méasban jeloli meg. A szoveg szerint
Herbert Wehnernek azt adja a szdjéba, hogy Magyarorszagon a gyiilolet orgidja uralkodik,
hogy Magyarorszagon a partfunkcionariusok, s6t a partfunkcionariusok csaladtagjai, fele-
ségei és gyerekei is veszélyben vannak. Kéthlyt6l pedig azt idézi, hogy a ,,fehér elemek”

' Irving, David: Aufstand in Ungarn. Die Tragédie eines Volkes. Hamburg, 1981, Knaus. 456. o,
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cselekedeteiért Mindszenty kardinalis a {6 felelés. Mindez enyhén szélva koltdi talzas, bar
meg kell mondanom, hogy ha figyelmesen megnézzitk Kéthly Anna november 1-jén, a
Népszava els6 szamaban megjelent cikkét, abban volt olyan gondolat, hogy ebben az erd-
sen elkeseredett orszagban az egyhaz egyes emberei hajlandok a bosszuallas valamilyen
formajara iniciativakat adni. Kéthly még jol emlékezett a fehérterrorra, amely az 1920-as
évek elején uralkodott az orszagban. Benne kiilonben is nemcsak az események realis érté-
kelésére, hanem bizonyos ndi aggodalmak kifejezésére is megvolt a hajlam.

De nézziik meg pontosan, hogy mit is irt Kéthly ezzel kapcsolatban november 1-jén, a
Népszava €ls6 szamiban a ,,Szocidldemokratak vagyunk!” cimi irdsiban: ,,Gondoljanak
vissza a dolgozé tomegek az 1919 augusztusaval kezd6d6 szenvedéseikre, az értatlanokat
sujté megtorlasokra, a felére lenyomott bérekre, a fehér bortonokre és internaldtaborokra.
Az egyik bortonbdl kiszabadulva ne engedjiink ebbdl az orszagbol egy mas szinii bortont
teremteni. Az ellenforradalom ma azt suttogja, hogy semmit sem kezd Gjra abbol, amit
annak idején elkovetett. Vigyazzunk erre, és a part felépitésével védekezziink az ellen, hogy
ez a susogas diadalmas nevetéssé ne er6sodjon. Vigydzzunk a gyarakra, a banydkra és a fol-
dekre, melyek a nép kezében kell hogy maradjanak, az alkotd- és épitGmunka lehetSségeit
felmérjiik, nincs kétségiink abban, hogy ehhez segitséget kapunk mindenhonnan és mindenki-
t61.” Ebben sok minden, igy a szocidldemokratik aggodalmai is szerepet jatszottak.

Nagyszerti hangulat volt a Rathaus termében, ahova az iilés utan mentiink. Szinte min-
denki Kéthlyhez rohant. Aki nem fért hozza, az hozzam jott, hogy minél tobbet tudjanak
meg. Az volt a benyoméasom, nem akarjak elhinni, hogy egy olyan erGsen elnyomott or-
szagban, amelyr6l koztudomasa volt, hogy akire ra lehetett fogni, ellenzéki vagy nem ért
egyet a Rakosi-féle személyi kultusszal, azt letartoztattak, hogyan torhetett ki a forradalom.
Talany volt, hogyan lehet az, hogy vér nélkiili volt oktober 23-a, hogyan lehet az, hogy
jelent6s emberek, példaul Veres Péter, st — tudomasuk szerint — néhany kommunista veze-
t6 is részt vett a felvonulason, azzal a szandékkal, hogy csillapitsék az esetlegesen foltama-
d6 indulatokat. Meg kellett nekik magyaraznom: ami tortént az szimunkra is meglepetés
volt, és az események tulhaladtak rajtunk.

Valahogy meg kellett magyaraznunk, hogy ezek ellenére mégis torténtek véres eseme-
nyek a Parlamentnél, ahol az egyik haz tetejérdl az AVH 16tte a tomeget. Erzékeltetni pro-
baltam azt is, hogy ez olyan, mint egy tiizhany6, latszik, hogy fiistolog, majd egyszer csak
elemi ergvel kirobban. Matteotti nem fogadta el azt a kivansidgunkat, hogy ne jojjenek
Budapestre, s mar masnap, november 2-an Budapesten volt. Err§l egyébként Zentai Vilmos
szamolt be, akit arra kért, adjon mellé egy embert, aki kiilonbozé helyekre elkiséri. Voltak
a Vasarcsarnokban, és még Csepelre is kilatogattak. A hangsily valtozatlanul azon volt,
hogy a vidék csatlakozik-¢ a forradalomhoz vagy sem. Egyébként, aki t;}(gyelmesen elolvas-
sa azt az interjut, amit Oscar Pollakkal készitettem, abbol is felsejlik ez.™ Az utolsé monda-
taban azt mondta: nemcsak sok szerencsét kivan, hanem Ausztria és egész Eurdpa élelem-
mel fog a rendelkezésiinkre allni, mert nem szabad, hogy a vidék miatt esetleg a forradalom
megtorpanjon.

Sokan kérdezték, hogy milyen szerepiink volt az oktober 23-i események létrejottében.
Kénytelen voltam bevallani, hogy annyira megrettent tarsasag volt a miénk, hogy erre nem
is gondoltunk. Gondoljunk csak a megalakult partvezetdség névsorara, szinte a 90%-a

*% Révész Andras: Oscar Pollak a magyar helyzetrSl. Népszava, 1956. november 4. 1. o.
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bortonviselt ember volt, akik a rettenet, a rémiilet és a hozzatartozok sirasa kozepette élték
at azt az egy esztenddt, ami a bortonbdl vald szabadulas utan eltelt, Senkinek sem volt
kedve még egyszer oda bemenni. Tehat probaltuk megértetni, hogy miutan a budapesti
lakossag megmozdulasa egyetemessé valt, ami tortént, azt ,,szabalyos™ népfelkelésnek lehet
nevezni. Probaltuk megértetni veliik azt is, hogy nekiink csak egyetlenegy dolgunk lehet: a
part megalakuldsaval deklaralni azt a szandékot, amelyet 1947 utan szerettiink volna meg-
valositani. Kiilondsen az angol kiildott, Petersen faggatott sokat: ,,Hogyan lehet az, hogy
egy mozgalom gy jon létre, hogy a legjobban elnyomottnak latszé szocidldemokrata part-
nak ebben nem volt lényegesebb szerepe?” Nehezen értette meg, ha olyan harcosak tudtunk
lenni 1945 és 1948 kozott, vajon hogy lehet az, hogy azok, akik nem voltak lefogva, tehat
nem volt meg benniik az a hatraltato félsz, nem alltak a munkassag élére. Amire azt mond-
tam: ,,Nekem nagyon nehéz megitélni azt, hogy a létrejott munkastandcsokban milyen a
szocidldemokraték aranya. En tgy tudom, a 80%-uk szocidldemokrata. Annyi bizonyos, hogy
a kommunistik egyszeriien az 4gy ali bujtak. A rettenetes AVH, amely meg tudta csinélni
azt, hogy harom és fél éven keresztiil azt sem tudta a csaladom, hogy Magyarorszdgon va-
gyok-e, élek-e, ez a rettenetes AVH egyik percr6l a masikra az asztal ald bijt.” Pontosan
tudom azt, hogy példaul a szinész Major Tamas valakinek az agya alatt uszta meg azokat
a napokat, és az is koztudomasi, hogy a kommunista vezetdk mindenhonnan eltiintek.

A Koztarsasag téren magam lattam azt az avos tisztet, aki egy fan, a labanal fogva volt
folakasztva. Bennem is volt olyan érzés, bar nem annyira erés, mint Kéthlyben, hogy a
lumpenproletariatusnak alakulatai lesznek, és a jobboldal is labra 4ll, hiszen tudtuk, ismer-
tiik azt, hogy ebben az orszdgban milyen elkeseredett a hangulat. Kéthly Anna azonban az
atlagosnal jobban félt att6l, hogy a jobboldali szélsGségesek elszaporodnak, és ez az aggo-
dalom csendiilt ki a Népszava vezércikkébdl.

Tehat egyiitt ebédeltem Herbert Wehnerrel és az asztaltdrsaimat részletesen tajékoztat-
tam arr6l, hogy mi ment végbe Magyarorszdgon, s mennyire nem volt szerepiink abban,
hogy mindez létrejott. S ennek ellenére azért mennyire urai vagyunk a helyzetnek, hogy a
szocialdemokrata part egyik pillanatr6l a mésikra, szinte a semmib6l fonixként megijho-
dott, és hogy hallatlan a lelkesedés. Elmondtam, hogy konny{ dolgom lesz a szervezés
lebonyolitasaban, mert mindeniitt élnek és mindeniitt foltamadtak azok, akik hallgatasra
voltak kényszeritve.

Nyomatékosan hangsilyoznom kell, hogy a part vagy a vezetés gyengesége abbol is
szarmazhatott, hogy 1945-t61 1948-ig olyan mértékii vezetdcsere zajlott le, amely a partot
meggyengitette, mert a korabbi vezet§ funkcionariusok nem jottek vissza vagy elpusztul-
tak. Nem lehet feledni, hogy 1945-ben a partot féleg a kdzépgeneracié hozta létre. A na-
gyon Oregek, a hatvanévesek mellett volt egy fiatal garda, amely hirtelen emelkedett fel a
husz-harminc évvel idGsebb emberek mellé. Ez a garnitira volt az, amelyik azoknak a
szakszervezeti embereknek a helyébe lépett, akik nem tértek vissza vagy elpusztultak.
Beldlem példaul pillanatok alatt lett olyan jelents ember, mint amilyennek eddig magamat
mutattam. Kozben ez a fiatal nemzedék 6t, hat, nyolc évet dregedett. Ugyhogy szamolni
kellett azzal, hogy a szervezést olyan gardaval kell elkezdeni, amelyik tulajdonképpen a mi
ismeretségi koriinkbe még nem Kkeriilt be, vagy nem volt jelentSs. A f6varosi apparatus
megszervezésénél ez még nem lett volna probléma, hiszen olyan kiprobalt emberek marad-
tak utdnam Bechtler és Repa Imre mellett, akiket be tudtam volna kapcsolni a varoshaza
iranyitasaba, de vidéken mas volt a helyzet.
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A Szocialista Internacionalé Irodéja iilésének végeztével Otto Probst, az osztrak f6titkar
félrehivott, és azt mondta, hogy most rogton szeretné megmutatni azt a segélyszallitméanyt,
amit az elmult egy hét alatt hoztak Ossze. El is vitt egy nagy hodalyba, ahol hat teherauto
volt megrakva irogépektdl kezdve irdasztalokon keresztiil nyomdagépekkel, iropapirral stb.
Széval minden, ami egy part létrehozasahoz sziikséges, egyiitt volt. Ugy gondoltik, hogy
amikor Kéthly visszaindul Magyarorszagra, akkor ez a hat teheraut6bol all6 konvoj is elin-
dul. Azt mondta még, nagyon oriil annak, hogy Kéthly mellett ilyen aranylag fiatal ember
érkezett, mert a konvoj iranyitasat ram mint megbizhaté vezetdre biznd. Arra is megkért,
latogassam meg a Voroskereszt kozpontjat is, ahol mindenféle gyogyszer és kotszer is
rendelkezésiinkre all. J6 érzéssel vettem tudomasul Otto Probst azon kozlését is, hogy je-
lentds 0sszeget fog rendelkezésiinkre bocsatani. Bemutatott Peter Strassernek, aki akkor az
Internacionalé ifjisagi szervezetének volt a titkara. Emellett ez a bécsi nap joforman azzal
telt el, hogy a legkiilonboz6bb emberekkel diskuraltam a partkozpontban. Mindenki részle-
tes felvilagositast akart, kiilonbozd kérdésekre kellett valaszokat adnom. Persze a partkoz-
pontban, a partszervezetekben, ahova magukkal rangattak, kézrol kézre adtak.

Kozben riaszto hirek érkeztek Magyarorszagrol. Kéthly Anna azon gondolkozott, hogy
azonnal visszafordul, de tartoztatték, 6t is mindenhova cipelték. Legalabb harminc interjut
adott. Estére holtfaradtak lettiink. A Hotel Mozartba nekem azért is el kellett mennem, mert
kozben Bécsben megjelent Szélig Imre. Londonbdl jott. A kés6 esti 6rdkban talalkoztam
vele. Szélig nagyon hatarozottan kifejtette: teljesen egyetért a partvezetGség eddigi intézke-
déseivel, és két feltétel megvaldsulasa esetén azonnal hajlandé hazautazni. Az egyik feltétel
az volt, hogy § legyen a beliigyminiszter. Tehat azon az elgondolason, amely korabban
megsziiletett, hogy Kéthly, Kelemen és Fischer keriil be a part részérdl a kormanyba, val-
toztatni kellett volna. A masik feltétele pedig az volt, hogy az események alakulasatol teszi
fliggdvé a hazautazast. Szélig tehat nem akarta elsietni a dolgot — mint mondta: egy-két
nappal késGbb szandékozik csak Magyarorszagra jonni. Ez dsszefliggott azzal, hogy min-
denkinek a nyultagyaban azért ott volt, hatha ez a kisérlet nem fog sikeriilni. Ezzel egyiitt
meglepett Szélignek a szinte agressziv modon elGadott kivénsiga. De ez a helyzetébdl
adodhatott, tudniillik nem kétséges, ha volt a jobboldalnak jobboldala, akkor Szélig mér
1947 januarjatol a legélesebben allt szemben az egyesiilés gondolataval. Meg kell emlite-
nem, hogy a szocidldemokrata emigracio egyik legnagyobb baja, hogy Szélig Imrének
rettenetes, rossz nyelvérzéke volt. Annak ellenére, hogy mar 1948 ota élt Angliaban és a
BBC-ben is rendszeresen szerepelt, még angolul sem tudott megtanulni. Ennek illusztrala-
sara elmondom, hogy bécsi beszélgetésiink kozben csongott a telefon. Szélig felvette, de
nem értette, mirdl van szo. Intett nekem, vegyem at a telefont. Kisiilt, hogy a csehszlova-
kok ottani képviselGje akart Széliggel beszélni. Azt mondta, hogy az angoljat nem érti,
folytassam én a beszélgetést. Igy aztan kozvetitettem Szélig allaspontjat. Es ezzel be is
fejez6dott a masodik nap. Végiil Szélig nem jott haza, egy pillanatig sem volt itthon. Ekkor
mar mas magyar szocidldemokrata emigransok is megjelentek Bécsben, én azonban csak
Széliggel talalkoztam. November 3-an, szombaton nagyon koran megjelentem az Osztrak
Szocialdemokrata Pért kozpontjaban, amely a Burgtheater mellett van. Kéthly azzal foga-
dott: ,Bandi, igy dontottem, hogy én azonnal elindulok a hatarra, mert rossz hireket kap-
tunk arr6l, hogy az oroszok ismét Pest kornyékén vannak. Nekem otthon kell lennem” -
mondta. Mar tajékoztattuk az elvtarsakat, és 6k is tajékoztattak benniinket. Tudtuk, teljes
mértékben mellettiink allnak, és mindenki minden segitséget megad nekiink. Az osztrakok
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példaul bkeziien és mindenre kiterjedden adtak tamogatast. Ugy dontottiink, hogy Anna
rogton elindul, én pedig majd a konvojjal, amely a segélyeket szallitja, délutan indulok el.

Az osztrak part kozpontjanak helyiségében egyre-masra adtam az interjukat, s kozben
intézkedtem, hogy a konvoj mikor és hol legyen indulasra készen. Kozben megjelent Peter
Strasser, és kozolte, hogy délben induljunk, és ¢ is veliink jon. Annaél is inkabb, mert jelen-
t8s pénzosszeg birtokaba kertilt, 5000 fontot és 10 000 dollart hoz magéaval. Ebben a hely-
zetben tiikon iilve vartam a hirt Anna Gtjarol. Ot Helmer, az osztrak beliigyminiszter is elki-
sérte a magyar hatarig, sot at is 1épték azt. Ellenben Mosonmagyarovaron egy nagyon szé-
lesen felvonuld orosz tankoszlopba iitkoztek, és Helmer azt tanacsolta Kéthlynek, ne foly-
tassa az utjat. Helmerék fél tizenkett$ tajban érkeztek vissza a bécsi partkozpontba, azzal,
hogy Kéthly hazautazésa nem volt eredményes.

Ekkor megint Osszeiiltiink tandcskozni, hogy mi legyen. Kéthly azt tanacsolta nekem,
hogy a konvojjal ne, de Strasserrel egyiitt Sopronon keresztiil probaljak hazajonni. Egy kis
konvoj alakult délutan 3 o6ra felé, de ekkorra mar egyre riasztobb hirek érkeztek az oroszok
eldrenyomulasar6l Magyarorszagon. Anna azt mondta: ,,Hatha magénak sikeriil Sopronon
keresztiil atmenni, Bandi, vallalja el ezt!” ,,Természetesen, én remélem, hogy Kéthly elv-
térsnének is sikeriilni fog hazajénni” — feleltem. Abban maradtunk, ha megérkezem, akkor
a radion keresztiil — hiszen az embereink ott voltak a Magyar Radio székhazaban — értesi-
tést adok le, hogy megérkeztem és varom &t. Igy tehdt, gy harom utan néhany. perccel, két
autoval elindultunk, méghozza tgy, hogy én Strasser kocsijdban iiltem, a mogottem 1év6
auté pedig iiresen jott a test6rommel meg a soférommel, és el6ttiink ment Helmer beliigy-
miniszter, aki minket is elkisért. A konvoj végén még egy renddrségi autd volt. igy vonul-
tunk be délutidn négy ora tajban Sopronba, amely akkor a hadicselekedetek szempontjabol
teljesen sziiz teriilet volt. Itt néhany percre megélltunk, megkoszontem Helmernek, hogy
elkisért benniinket, €s hogy siman at tudtunk jonni a hataron. Nagyon lassan haladtunk,
mert bizony mar harminc-negyven km utdn majdnem végig orosz tankegységekbe iitkoz-
tiink, Ggyhogy nem egyszer kellett egészen a padkan menniink, és egy-két esetben meg is
kellett allnunk, mert olyan agressziven jott velliink szemben az orosz alakulat. Mindezek
ellenére ardnylag siman sikeriilt este fél tiz tijban megérkezniink Budapestre.

Egyenest a Népszava szerkesztoségéhez, a Rakoczi utra iranyitottam a kocsit. Annal in-
kabb, mert az elutazas el6tti napon, tehat november 2-an — mint emlitettem — még alkalmat
talaltam arra, hogy Oscar Pollakkal interjut készitsek, ami a Népszavaban meg is jelent. Ezt
én nagyon fontosnak tartottam, mert Oscar Pollak nemcsak a part vezetGségének volt tagja,
hanem részt vett az Internacionalé iilésén, és G volt az, aki szemben iilt velem azon a bizo-
nyos ebéden, és ott kértem meg arra, hogy vonuljunk félre egy fél orara, és gy is mint az
Internacionalé, Uigy is mint az osztrak part egyik vezeté embere adjon nekem interjut. Eb-
ben Oscar Pollak roppant kedvesen és szivélyesen a legnagyobb tamogatasat helyezte kila-
tasba. Ausztria — mint a Monarchiaban — most is a Magyar Szocidldemokrata Part rendel-
kezésére all. Az interji az aldirasommal a Népszava november 4-i szamaban jelent meg.
Azért is hajtottunk a Népszavahoz, mert apamnak be akartam szdmolni arr6l, hogy milyen
lelkes hangulatban vettem részt az iroda iilésén, és azt akartam, hogy a mésnapi lapban
megjelenjen, hogy épségben visszaérkeztem. Apam, aki a vilag legoptimistabb embere
volt, azzal fogadott: ,Edes fiam — mondta (és itt zardjelben meg kell jegyeznem, hogy
édesapammal mindig zavartalan volt a viszonyunk, és mar sziiletésemtdl kezdve hatartala-
nul biiszke volt ram) —, én nagyon optimista vagyok a bekovetkezett valtozasokkal kapcso-
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latban, bar meg kell neked mondanom azt, hogy még nem vagyunk a dolgok végén.” El-
lenben nagyon rossz hirei voltak abban a vonatkozasban, hogy a katonai bizottsdgunk
képviselGje, Zentai Vilmos még nem érkezett vissza.

Az elutazasom el6tt ugyanis még abban a kérdésben is dontottiink, hogy a péartnak lesz
egy gazdasagi bizottsaga, amely a meglévl minisztériumok vezet embereivel targyal. Lesz
egy katonai bizottsiga, amely folveszi a kapcsolatot az oroszokkal, és ebben a bizottsigban
volt Zentai Vilmos is, aki haldldig nem értette meg, hogy hogyan sikeriilt neki megtsznia a
dolgot, amikor Maléterrel és Erdei Ferenccel egyiitt részt vett ennek a bizottsagnak az iilé-
sén az oroszoknal. Zentainak valahogy sikeriilt megszabadulnia, de Erdeit teljesen meg-
kopaszitottak, mikor letartoztattak. Malétert pedig rogton Grizetbe is vették. Szoval édes-
apam azt mondta, hogy nem tértek még vissza a tokoli targyaldsokr6l. Ennek ellenére
reménykedtiink a targyalasok eredményességében. Szamos jelentést kaptunk arrol, hogy
az orszadgba mind tobb helyen ijabb szovjet alakulatok aramlanak be, és ezek Budapest felé
vonulnak. Egyébként ezzel ellentétes allapotot tiikroz a Népszava november 4-i szdma,
amelybdl nem deriil ki, hogy a forradalom, a politikai élet kibontakozasanak utolso per-
ceit éljiik.

Mieldtt atmentem a nyomdaba az interji szovegével, bemutattam apamnak Peter Stras-
sert, akivel apam hosszabb diskurzust folytatott, mikozben én a cikkemet diktaltam. Stras-
ser arra kérte apamat, hogy a nala 1év6 pénzt vegye at, mert neki kinos ezt magaval cipelni.
Nagy nehezen megtalaltdk a pancélszekrény kulcsét, de apam kijelentette, § egyediil nincs
foljogositva arra, hogy barmilyen pénzt atvegyen. Kiilonben is, a helyzet bizonytalansaga
miatt nem tudja, jo hely-e a part szerkesztségének pancélszekrénye. Egyébként sem szeret
pénzzel foglalkozni, soha életében nem csinalta, nem is ért hozza, nem alkalmas személy
ra. Ezért abban maradtunk, hogy Peter Strasser magénal tartja a pénzt. A beszélgetés utan
rovidesen el is ment, hogy keres maganak egy széallodat. Utélag hallottam azt, hogy tobb

birtokaban — sikeriilt neki visszautazni. Utolag meglehetGsen sajndltam, hogy nem tartottuk
meg a szoban forgd osszeget, mert rovidesen az elvtarsak jelentds része olyan nyomorusa-
gos helyzetbe keriilt, hogy partérdek lett volna azt a sok szdz nyomorgd embert segiteni.

Apammal val6 beszélgetés utan gépbe diktéltam az interjat, s nem tudom, utblag nem
kell-e egyes kitételeim miatt sajnalkoznom. A lediktalt interjit magam vittem le a nyomda-
ba, ahol az olvasOszerkesztd, Szirmai Rezs6 fogadott. Kérdezte, hogyan csinaltam, hogy
ilyen jol sikeriilt. Azonnal intézkedett, hogy lehozzdk. Akkor sompolygott oda hozzam
Gedeon Pal, aki azt mondta: ,,Most latszik igazan, mennyire az édesapja fia, mert hiszen
maga sziiletett (1jsagirdo.” A legszivesebben drasztikus kifejezést hasznalnék, hogy mennyi-
re probalta magat a bizalmamba er6ltetni. Nem emlékeztem arra, hogy korabban talalkoz-
tam volna vele, de szinte bantéan hizelgd volt. Majdnem éjfél lett, mire mindezzel készen
lettiink.

Még egy nagyon fontos dolog tortént. Leadtam a radionak azt az {izenetet, amellyel An-
na megbizott. Abban egyeztiink meg, hogyha az tizenet elhangzik a radioban, akkor Kéthly
Anna - ugyancsak Sopronon keresztiil — el fog indulni, mert akkor ez az ut bevélt. Igaz
ugyan, hogy orosz alakulatokkal talalkoztam, de sziikségesnek tartottam, hogyha Anna tud,
akkor jojjon haza. Nemcsak hogy leadtam az iizenetet, hanem meg is biztam a szerkeszt6-
ség egyik munkatarsat, Kiraly Gézat, iiljon autoba, és induljon Anna elé. Kéthly Anna
elutazasom el6tt egy teljhatalmii meghatalmazast adott a részemre, amely a kovetkez8kép-
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pen sz6lt: abban az esetben, ha 6 nem tudna Magyarorszagra visszajonni, akarhogy is ala-
kult a helyzet, Ggy viselkedjenek, mintha 6 visszajott volna Magyarorszagra. Ezt igy adta
irasba. Nos, ezt az irast én ekkor elGvettem a zsebembdl, és atadtam Kirdly Gézanak. A
cédula hatlapjéra rairtam, hogy a tiloldali szoveg értelmében felhatalmazom Kirdly Gézat,
utkozben hivatkozzék arra, hogy 6 az én megbizottam és Kéthly Annéaért utazik. Ez az iras
allitolag ma is megvan, Kiraly Géza azt mondta, letétbe helyezte a Renner Intézetben. Te-
hat éjféltdjban Kirdly Géza elindult Kéthlyért. Meg is érkezett Sopronba, ahol Kéthly Anna
vart ra. Helmer még mindig ott tartozkodott Kéthly Anna kiséretében Sopronban, ahova az
orosz csapatok akkor még nem érkeztek meg. Kiraly Géza viszont azt mondta Kéthlynek,
hogy Révész Bandi olyan nehéz koriilmények kozott ért haza, hogy Annuskat az a veszély
fenyegeti, hogy esetleg foltartoztathatjak. Ezek utan 0gy dontottek Helmerrel egyiitt —
kozben oda még egyéb hirek is érkezhettek —, hogy visszautaznak Bécsbe. Nyomatékosan
szeretném hangsilyozni, hogy Kéthly elindult, Kéthly haza akart jonni, és most mar ma-
sodszor kényszeritették arra, hogy Sopronbol visszaforduljon. Ezt kovetSen Kirdly Géza
Kéthly tarsasagaban — emlékezetem szerint — még harom hétig volt Bécsben, s az az auto,
amelyik engem kivitt, csak harom hét mulva tért vissza a sof6rrel Magyarorszagra.

A Pollak-interjuért tehat Szirmai Rezs6 megdicsért. Lattam a lap tiikrét, kefelevonatat,
s6t az oldalakat is. Majd visszamentem édesapamért az Athenaeumba. Ott adtam Kiraly
Gézanak azt a megbizast, menjen Kéthly Anna elé, s innen mar a szerkesztoség autojaval,
édesapammal egyiitt hazaindultunk. Korabban emlitettem, hogy a sziileim lakasan laktam a
lanyommal egyiitt, aki akkor mar gimnazista volt. A feleségem a fiunkkal ekkor még
mindig Balatonf{izf6n élt. Hazafelé fiatal fegyveresek haromszor megallitottak és igazoltat-
tak benniinket. Nagy nehezen — mert idénként megint l6vések hangzottak —, édesanyam
nagy aggodalmara éjféltajban érkeztiink haza. Apamnak mar a szerkesztGségben, utkozben
és otthon is beszéltem arrol, milyen dolgokon mentem keresztiil, mit éltem at, milyen nagy-
szerd volt a hangulat Bécsben. Azt azonban targyilagosan meg kell allapitanom, hogy
amilyen szivesen fogadtak benniinket az Internacionalé iilésén, és amilyen készséggel all-
tak akkor rendelkezésiinkre, kés6bb nyomorgé elvtarsaink részére még a Kéthly-alapit-
vanybol is nagyon nehezen érkezett pénz. Ezeket a 2‘)énzecskéket 1957-ben, 1958-ban én
osztottam szét. A hatvanas évek folyaman az IKKA™ vonaldn ajandékcsomagok formaja-
ban még érkeztek csomagok, amelyeket én nyugtak ellenében szétosztottam. KésGbb, ami-
kor mar semmi sem jott, akkor az éves prémiumaimat osztottam szét az ¢hez6k kozott. Még
igy is elofordult, hogy arrol kellett értesiilnom, hogy egy volt elvtarsamnak a felesége éhen
halt. Ma mar elképzelhetetleniil hangzik az, hogy 1957-t61 1960-ig a bortonbdl kiszabadult
emberek egy jelentés része olyan kevés nyugdijbol vagy juttatasbol €lt, hogy az az élet
fonntartaséra se volt elegendd.

Tehat éjfél koriil lehetett, amikor apaAmmal hazaérkeztiink. Emlitettem mar, hogy okto-
ber 25-¢ koriil a harom utcai szobabol kiszorultunk. A Kilian laktanya mellett laktunk, az
otodik hazban. A ndk a kis szobaban, mi, férfiak, pedig az el6szobaban aludtunk. Edes-
anyam orommel fogadott, és éppen arra késziiltiink, hogy lefekiidjlink, de akkor szinte egy
id6ben megszolaltak a katyusak, és ontotték kornyékiinkre a rakétalovedékeket, ugyhogy

*' Az IBUSZ ~ kés6bb az OTP - szervezetén beliil miikads, igynevezett kiilfoldi kereskedelmi akci6, me-
lyen keresztiil Nyugaton €16 személyek valutaval tamogathattak rokonaikat, ismerdseiket. A befizetett dsszegért
Magyarorszagon fogyasztasi cikkcket Ichetett vasarolni, részben olyanokat is, melycket az allami kereskedelem
nem forgalmazott.
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az ablakokon keresztiil egy csomoé belovést kaptunk. Hallottuk még, hogy diiborégnek az
autok a laktanya épiilete elé. Minden reményiink szertefoszlani latszott.

A tamadas masodik napjan, november 5-én kigyulladt a haz, mert mar el6z6leg az udva-
ron is robbantak a rakétak. Amikor én is elszantam magam, hogy lemegyek a pincébe,
éppen amint a lépcs6hazbol kiléptem, kozvetlen elGttem robbant egy akna, szinte megvaki-
tott a fénye. De selejtes gyartmany lehetett, mert mindossze egy szilankot kaptam a bal
labam boka alatti részébe. ErGsen vérzett, csak masok segitségével jutottam le a pincébe.
Ott fekiidtem harom napig, amig végre valaki november 7-e tajékan a villara vett, és elvitt
a fiilészetre, ami az Ul16i ati klinikak elsé épiilete. Innen atcipeltek a Péterfy Sandor Utcai
Korhazba, ahol 6t hétig fekiidtem. Mar erdsen iiszkosodott a seb, és nem tudtak rogton
operalni, csak késobb szedték ki a szilankot. Ez tortént velem.

Ahogy pillanatok alatt 1étrejott a part, igy november 4-ét kovetGen pillanatok alatt szét
is oszlott. Mindenki mentette az életét. Igyekeztek kapcsolatba 1épni a meglévé munkas-
tandcsok embereivel. Err6l azonban alig tudok valamit, hiszen november 7-t61 december
kozepéig, tehat jo 6t héten keresztiil voltam a korhazban, ahol egyébként szamos igazolta-
tason estem keresztiil, s lathattam, amint a szobakbol dsszeszedik azokat a fiatalokat, akiket
azzal lehetett gyanusitani, hogy a harcok folyaman sebesiiltek meg. Az egyik alkalommal
hatf6s kiilonitmény élén egy huszonhat éves ,,tabornok” jelent meg. Magyar uniformisban
volt, és latszott rajta, hogy nem igazi tabornok, hogy hamarjaban nem talalt mas egyenru-
hat, s tabornoknak adta ki magat. Az orvosok roppant emberségesek voltak, még a folyoson
is agyak alltak. A Péterfy Sandor Utcai Korhaz tele volt azokkal, akik a Keleti palyaudvar
kornyékén a november 4-e utani harcok soran sériiltek meg.

Ebbdl a kérhazi periddusbol van egy érdekes epizoéd. Amikor még a varoshazéan dolgoz-
tam, Metsz8sy Kalman kozolte velem, hogy fenyegetésekkel, eréltetve 6t bizta meg az
AVH, hogy 1945 szeptemberét6l kezdve figyeljen engem. Ez az ember folrohant hozzam a
korhazba, hogy menekiiljek innét, mert aznap reggel hat 6rakor hallgatta Moszkvét, ahol
bemondtak, Révész Andras azért volt Bécsben, hogy Habsburg Ott6é hazajovetelérdl tar-
gyaljon. Ezt hallva nem tartotta az én ottlétemet biztonsagosnak, és folajanlotta szimomra a
sajat lakasat. ,,Ennek csak az lehet a kovetkezménye, Bandi bacsi — mondta -, hogy letar-
toztatnak és elvisznek.” En nagyon megkoszontem, s azt valaszoltam: ,,Nézd, én mar annyi
mindenen mentem keresztiil, hogy nem akarok senkinek a terhére lenni. Rosszabb nem
torténhet annal, mint ami 1950 jiniusaban tértént. Legfeljebb begyiijtenek.” Aki egyszer
mar megégette magat, akar van benne félelemérzet, akar nincs, masként viselkedik. Azt
pedig batran merem hangoztatni, hogy az utols6 negyven-egynéhany évet Ggy éltem végig,
hogy bar mindig volt miért félni, én mégsem féltem, valahogyan azzal a kivaltsaggal sziilet-
tem, hogy nem ismerek félelmet. Emellett nem volt bennem sem elkeseredés, sem kétség.
Meg voltam gy6zddve arrol, hogy annal stilyosabb dolog, hogy az oroszok kikényszeritik a
korabbi helyzet visszaallitasat, mar nem torténhet. De miutan minden vonatkozasban, nem-
csak a haboru alatti, hanem a haboru utani életem folytan is edzett voltam, szinte nyugod-
tan szemléltem az események alakulasat, hiszen azzal a ténnyel, hogy Ausztriaban voltam,
sok mindent ram lehetett fogni. Képtelenség volt az, hogy Ottoval targyaltam, de ez nem
sokat jelent, hiszen a vadiratomban — amelyben halalra, illetve életfogytiglanra itéltek — az
volt, hogy bizalmi emberén keresztiill Czapik Gyula egri érsekkel voltam Osszekottetésben.
Czapikrol nyilvanvaloan tudték, hogy legitimista, és ellenem azt a vadat hoztak fel, hogy a
kiralysagot szerettem volna visszaallitani. Ezt nemcsak a negyvenes évek végén lehetett
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volna kitalalni ellenem, hanem 1956-1957-ben is. S ezen az sem valtoztatott volna, hogy a
paért, ahogyan az egyik pillanatban létrejott, ugyantigy omlott is dssze.

De a legcsodalatosabb az, hogy a szocidldemokratak koziil talin mindossze 6t embert
fogtak le. Erdei Istvanért kimentek a tanyéjara, s ahogy engem Gaspar Sandor arra kért,
hogy mentsiik meg a szakszervezeteket, 6t pedig Németh Karoly kérte arra, hogy lépjen be
az ott megalakul6 Nemzeti Bizottsagba. Németh Karoly ugy mentette ki magat, hogy min-
dent rafogott Erdei Istvanra, akit kés6bb egy konstrualt perben a szegedi bir6sag nyolcévi
bortonre itélt. Tudomasom szerint, rajta kivill alig néhany embert fogtak le. Az egyiket,
Toller Karolyt, aki korabban renddr alezredes volt, azért, mert atvett egy orosz tankot,
amelyet folajanlottak a részére, és valoban az oroszok sajat tankjabol 16tt az oroszokra. Azt
hiszem, hat esztenddre itélték, de ezt harmadoltak. Toller 1960-1961-ben egyenesen hoz-
zam jott, és én egy elviselt télikabatot adtam neki. A part vezetGségébdl nem ment Nyugat-
ra senki. Itt maradt Kertész Miklos, Kalméan Jozsef, s itt maradtam én is. En azért nem
gondoltam a kimenetelre, mert egyrészt Gigy gondoltam, ha nem muszaj, nem megyek ki,
masrészt pedig addig a feleségemtdl teljesen elzérva éltem. A feleségem a fiammal egészen
1956. november 20-ig Balatonfizf6n tartozkodott, amikor egy alattam laké volt bortontar-
samtol, dr. Sziics Andrastol a jelenlegi lakasunkat megvésaroltam. Andras november 25-én
reggel tavozott, a feleségem pedig 26-an éjszaka mar itt aludt, ebben a lakdsban. Az adas-
vételi szerzdést a korhazban intézték velem, negyvenezer forintot fizettiink.

Sebesiilten fekiidtem a Péterfy Sandor Utcai Korhazban, természetesen volt idém a jo-
vordl is gondolkodni. Annak ellenére, hogy az oroszok betortek az orszagba, meg voltam
gy6z6dve arrdl, nem folytatodhat Gigy, mint amikor Rakosiék letartoztattak benniinket. A
kommunistak magatartasa, viselkedése velem szemben megvéltozott. Kiszabadulasom utan
Otszor ajanlottak allast, amelyeket vagy nem fogadtam el, vagy pedig a helyszinen kijelen-
tettem, hogy én ma is szocidldemokratanak tartom magamat, s azért nem kaptam meg. Egy
jogtanacsos ismer6som meg is jegyezte, nem okos dolog ilyeneket mondani, mert ilyen
alapon sohase lesz allasom. Fodor Gyula — aki akkor a nyugdijintézet vezet§je volt és azzal
volt megbizva, hogy a szocidldemokratakat normalis 4llashoz juttassa — egyszer, valamikor
1956 nyaran kijelentette: ,, Te, Andras, tudod, hogy miel6tt kommunista lettem, én mindig
szocialdemokrata voltam.” ,En pedig megmaradtam szocidldemokratanak™ — valaszoltam.
fgy aztan 1956. augusztus 1-jéig a nyugdijintézet ezerdtszaz forintot folyésitott havonta,
miutan nem voltam hajland6 mindazokat az allasokat elfogadni, amelyeket folajanlottak.
Emlitettem, hogy a forradalom napjaiban Méd Péternek folajanlottam a lakdsomat. Meg
voltam ugyanis gy6z6dve roéla, hogy azok a kommunistak, akikkel a bortonben egyiitt
voltam, ha jra pozicidba keriilnek — a bortonben valo szolidaritas és a bortonben valo
oOsszetartas lovészarokjellege miatt, hacsak az oroszok nem Iépnek kézbe —, nem viselked-
nek majd ugy, mint elddeik, hanem valahogy Ggy, ahogy kés6bb Dubcéek. Abbol indultam
ki, hogy még ha az oroszok agresszivak is lesznek, akkor sem kovetkezik be tjra az, ami
1950-ben bekovetkezett, hogy az osszes szocidldemokratat dsszefogjék és letartoztatjak.
Biztos voltam abban, hogy megint hattérbe kertiliink, hogy az 1956. szeptember 1-jén elfo-
gadott vidéki jogtanacsossagot nem fogom tudni megtartani. Ebben tévedtem. Annak elle-
nére ugyanis, hogy az egyik kolléga azt hiresztelte a véllalatnal, hogy azonos vagyok azzal
a Révésszel, aki a Népszava kozlései szerint ftitkarhelyettes lett, nem bocsatottak el. A
munkahelyemen egyszertien tudomasul vették, hogy két honapig betegdlloményban vol-
tam. 1957 januarjaban jelentkeztem, és attol kezdve, anélkiil, hogy a legkisebb bajom lett
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volna, megmaradtam az allasban. Abban biztos voltam, hogy figyelnek, és hogy minden
lépésemet nyilvantartjak. Ennek ellenére valahogy biztam a ,kommunista elvtarsakban”,
akik nem engedhetik meg azt, hogy az igazsagtalansagok korabbi sorozata megismétléd-
hessék.

1956-ban szocialdemokrata alternativa nem meriilt fel. Ha lett volna ilyen, arr6l tudnom
kellett volna, mert ha nem is sfirlin, de jartam Kéthlynél. Nehéz ma megérteni, mi volt
akkor. Erdekes, hogy azoknak a csoportoknak, amelyek akkor megmozdultak — gondolok
példaul a pedagoégusokra, a mémokokre, az irokra és minden olyan csoportra, amely
Kéthlynél jart —, az 1947-es, koalicios idGszak visszaallitasa volt a vagyuk. Tudomasom
van arrdl, hogy Zelk Zoltan is, aki eredetileg szocidldemokrata volt, jart Kéthlynél.
Hatvanyhoz is rengetegen mentek. Ok ketten allanddan tajékoztattak egymast. Nekiink,
szocidldemokrataknak, az volt az elviink, hogy vissza kell térni az 1947. januéri allapothoz,
azzal a kiilonbséggel, hogy a paritas helyett a szocidldemokrata-kommunista arany 70:30
legyen. Az is nyilvanvalonak latszott, hogy a kommunistak kizarasaval alakul meg majd a
kormany.

Nagy Imre oktober 23-t6l kezdve tobbszor lizent Kéthlynek és — tudomésom szerint —
Ujpestre Kelemennek is kiildott egy iizenetet, hogy ne habozzunk, meg kellene alakitani a
kormanyt, és minél hamarabb lépjiink be. Ezzel szemben november 1-jén még nem volt
hatarozott dontés a korméanyba valo belépésrdl, mert az 6vatosabbak azt mondtak, hogy ez
csak egy pilinkosdi kirdlysag lesz, tehat nem szabad til sok embernek exponalnia magat.
A kisebbség pedig azon a véleményen volt, hogy a kommunistak mogott — s ez az oktober
25-i allapotban mar megmutatkozott — véltozatlanul ott van az orosz hadsereg, és barmit is
mondott Mikojan, igéreteit nem lehet készpénznek venni. Az volt a tapasztalatunk ugyanis,
hogy ahanyszor mi a kommunistakkal valamiben megallapodtunk, azt soha nem tartottdk
be. Hangsilyozni kivanom, hogy 1947 januarjatol kezdve egy szavukat sem hittiik el a
kommunistdknak, még a legodaadobb embereikét sem. Emellett 1956 oktoberében renge-
teg ismeretlen ember vetddott hozzank, akikrél nem sokat tudtunk, s akiknek a nevével
csak az utolsd6 néhany honapban taldlkoztunk. Nem lehetett tehat pontosan tudni, hogy
vilagnézetileg mit is képviselnek. Es ott volt a nagy kérddjel, a Mindszenty-féle iranyzat,
amire egyébként Kéthly Anna a vezércikkében is utalt. Nem tudtuk, hogy a reakcioé — ezt a
sz6t kell hasznalnom — milyen mértékben fog feltdmadni és milyen mértékben allunk a két
szélsGséggel, a kommunistakkal és a foltamadt horthysta tarsasaggal szemben.

De visszatérve sajat torténetemhez, mint emlitettem, november 7-én sebesiilten korhazba
keriiltem, és ennek rovid idg alatt elterjedt a hire. Sokan kerestek meg, szinte megallas
nélkiil a folyoson voltam. Emlékszem Markos Gyérgyre, a Magyar Ertelmiség Forradalmi
Bizottsaganak vezetdjére. O a korhazban tobb izben folkeresett, de masok is. Perneczky
Béla, a foldmiivelésiigyi minisztériumi per févadlottja is — de lehet, hogy nem &, hanem
valaki az egykori vadlottak koziil — volt nalam. Volt egy Kodaly vezette csoportot képvise-
16 személy is, de a nevére sajnos mar nem emlékszem. Azt szerette volna elémi, adjak ki
egy nyilatkozatot, hogy a Kodaly-féle csoportosulas megnyilvanulasaival egyetértiink. El is
juttattak hozzam egy nyilatkozatot, amit alairtam. Ez a Menon-iiggyel volt kapcsolatban.
Nagyon siiriin valtogattak az emberek egymast a korhdzban, s nekem kozben még fizikai
fajdalmaim voltak. Nehéz visszaemlékeznem arra a kozel szaz emberre, akik az id6 alatt,
amig a korhazban voltam, folkerestek. Jottek ismeretlenek, bemutatkoztak, hogy ilyen és
ilyen csoportot képviselnek. Még a Széna téri csoporttdl is jart nalam valaki, hogy szémit-
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hatunk rajuk, mint karhatalomra. Volt benne valami kiilongs. A korhazban fekszem, és
kozben arrdl biztositanak, hogy szémithatok a fegyveres kozremikodésiikre! En pedig
mindenre vagy az aldasomat adtam, vagy azt mondtam, hogy mindent el fogok kévetni
azért, hogy normalis légkdor, hogy olyan jogéllapot jojjon létre, amelyben mindenki meg-
kapja a szereplési lehetGséget és azt, hogy bekapcsolodjék az tjjaépitésbe, a magyar élet
Gjjdalakitaséba. Fischer Jozsef — aki szintén meglatogatott — azt mondta, hogy 6 személye-
sen targyal Menonnal. Elmondta tovabba azt is, hogy kozvetlen kapcsolata van mindazok-
kal, akik Menonnal targyalnak, és hogy Menon nagyon nagy hangsilyt helyez arra, hogy a
szocialdemokracia vezet6 emberei is egyetértsenek azzal, amit az ENSZ-ben el§ kivin
adni. Ehhez a szocidldemokratak tamogatasat, illetve hozzéjarulasat kérte.

November végén kijottem a koérhazbol. Kozben a lakdsomon november 28-an megtartot-
tuk — azt hiszem — az 6todik partvezetdségi iilést, amelyen szinte mindenki részt vett. Volt
egy-két ember, akinek az volt a dolga, hogy figyelmeztesse a partvezetGség tagjait, hogy
ezentll Révész lakasan rendszeres partvezetGségi iiléseket tartunk. Ezen az 6todik partveze-
toségi lilésen a volt bortontarsaim szinte kivétel nélkiil beszamoltak arrol, hogy ki minden-
kivel tartanak kapcsolatot. igy példaul Nagypal Jend vagy Ivanics beszdmoltak arrél, mi-
lyen kapcsolatuk van Réczcal, Balival és a munkéstanacsokkal. A partvezetGség hosszan
targyalt errdl a kérdésrdl, valamint arr6l, hogy az az 6t szakszervezeti ember, akit Gasparral
Osszekapcsoltunk, hogyan probalja a szakszervezetek keretébe bevonni azokat a szociél-
demokratéakat, akik részt vettek a munkastanacsok megalakulasaban. Arrol is részletesen
beszamoltak, ki mit végzett. Ezeken a partvezetdségi iiléseken — majdnem minden héten
volt nalam — rendszerint én elnokoltem, mert Kelemen nem szerette az elnoklést. En voltam
az, aki sz6t adott, aki az egyes tagokat folkérte, szamoljanak be. Mondtak, nincs konnyd
dolguk, mert szerintiik a szocialdemokrata part 1948-ban annyira a hatisa ald keriilt a
,nyolcak bandéajinak”, hogy fél: ezek djra vissza fognak szivarogni a partba, tehat a
kommunista szimpatia gyanussa teszi az ujjaalakult szocidldemokrata partot, annak ellené-
re, hogy a Népszava harom szamaban elhataroltuk magunkat az el6z8 rendszert6l. De a
munkastanacsok részérdl is volt olyan allaspont, hogy nem érdemes most arr6l beszélni,
hogy mennyire kapcsolédnak be a szocidldemokrata part szervezési folyamataba. Azt tar-
tottak fontosnak, hogyha masként nem megy, akkor sztrajkkal kell kiharcolni, hogy a kor-
many a munkassag képviselGivel targyaljon. Ezek tobbsége pedig nem a volt szocidlde-
mokrata tagokbol rekrutédlodott. Egyre inkabb érkeztek azonban biztaté jelentések, amelyek
szerint jO lenne, ha a partvezetGség tagjai a jelentGsebb munkahelyekre, igy példaul a
MAV-hoz és Csepelre kimennének, és a szakszervezetek vonaldn probalnanak kapcsolatot
létesiteni az ott dolgozo6 szocidldemokratakkal, illetGleg a munkastanacsokkal. A szakszer-
vezeteknél dolgozd 6t emberiink pedig arr6l szamolt be, hogy Gasparék részérdl a teljes
joindulat tapasztalhat6. Gasparék nagyon oriiltek ennek az 6t embernek, és 6 — az emberei-
vel egyiitt — azt az allaspontot képviselte, hogy el6térbe kell helyezni a szocidldemok-
ratakat, mert mi a munkassaggal szorosabb kapcsolatot tudunk létesiteni, és mérsékelni
tudjuk azokat a szenvedélyeket, amelyek egyre inkabb fellangoltak.

Ebben feltételezhetGen szerepet jatszhatott az, hogy a szocialdemokrata partvezetés elle-
nezte a munkastanacsok altal hirdetett sztrajkokat; azt probaltuk megértetni, hogy ez nem
vezet eredményre. Sztrajkolni csak akkor szabad, hogyha az AVH foltimad és ujra olyan
parancsuralmi rendszer alakul ki, mint amilyen volt. Arra helyeztiik a sulyt, hogy minél
tobb jarml menjen vidékre, hozzon élelmiszert, aminek eredményeként megismétlgdott
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az 1945-6s allapot. Szinte minden tizemtdl teherautok mentek vidékre és hoztik az élel-
miszert.

Talan 1957. januar elején tortént, amikor Kalman Jozsef azt mondta nekem, hogy men-
jek el a szakszervezeti kozpontba, mert Kishazi megallapodott Gasparral, hogy 6 is részt
fog venni a szakszervezeti mozgalomban. Erdsen santitva felmentem a SZOT irod4jaba, s
egy olyan grémiumban talaltam magamat, ahol az 6t emberen kiviil ott volt Kishazi és
Kalman Jozsef is. A legnagyobb meglepetésemre az iilést Kishazi nyitotta meg. Azt mond-
ta, hogy most a szocidldemokrata part vezet§it kérette magahoz, mert a Gaspar Sandorral
folytatott targyalasok alapjan megallapitotta, hogy a munkéassag egyre inkabb sztrajkolni
akar. Erre valo utalassal elmondotta, hogy az oroszok nem tlirnek el mast, mint a munk4s-
hatalom érvényesiilését, ezért arra kéri a jelen 1év3 szocialdemokrata vezetdket, jaruljanak
hozza, hogy a szakszervezetekben keriiljék a partvonatkozasok megjelolését, tehat ne arra
hivatkozzunk a jovGben, hogy itt szocidldemokratak és kommunistak vannak, hanem hogy
a munkassag van jelen. Erre én eléggé hangosan felhordiiltem, és meg se vartam expozéja-
nak befejezését, felszolaltam, hogy ez ellen a legélesebben tiltakozom, mert Géasparral az
els6 alkalommal a szocidldemokrata-kommunista arany vonatkozasaban a 70:30-ban élla-
podtam meg. Tehat én igenis ragaszkodom — mondtam — a szocialdemokrata part szerepé-
nek kihangstlyozasahoz. Erre Kishazi folpattant, hogy megint eljutottunk odaig, hogy az
intellektuelek akarjak meghatarozni a part iranyvonalat, hogy Révész doktor elvtars csil-
lapitas helyett még szitja is a szocialdemokratak és a kommunisték kozott fennalld nézetkii-
l6nbségeket. S mint mondta, elvarja télem, hogy a munkasegység szempontjait vegyem
figyelembe, annal is inkabb, mert az oroszok a jov6ben nem allnak szoba a szakszervezetek
vezetSivel. Formalisan Osszevesztiink, tigyhogy attol kezdve — ez januar 10-e koriil lehetett
— én Kishazival nem is alltam tobbé szoba, bar Kishazi néhanyszor probalt kozeledni hoz-
zam. Azt az 6t embert pedig, akit bekiildtiink a szakszervezetbe, Kishazi szép lassan atterel-
te a maga megalkuvas jellegii felfogasara, 6 maga pedig hamarosan, talan mar marciusban
vagy aprilisban munkaiigyi miniszter lett.

Az igy atalakult szakszervezetek lényegesen kiilonboztek az 1948-1949 és 1956 kozotti
szakszervezetektGl, mert az embereknek kinyilt a szemiik és a szajuk. Ennek kdszonhetGen
azt, hogy a munkastanacsok vezetsit letartoztattak, a munkassag jelentSs része nagy zigo-
l6dassal fogadta. De ahogy mult az id6, és ahogy megtorténtek a letartoztatasok, egyre
inkabb kezdett kialakulni az a , konszolidacié”, amelyet Kadarék és f6ként Marosan a maga
szajtépésével is elsegitett. Marosan akkori szerepe nagyjabol ismert. O volt az, aki elnémi-
totta azokat a szocidldemokratakat, akik azért mentek be a szakszervezetekbe, hogy mérseé-
keltebb vonalat képviseljenek.

1957 januarjaban ujra vissza kellett mennem a koérhazba, mert az elsé harom hét alatt a
szilankot még nem vették ki a labambol. Azt remélték, hogy megnyugszik a szilank, és
nem fog komplikaciot okozni. Lazas voltam, nem tudtak mitdl. Kivizsgalésra a Katvolgyi
uti korhazba vittek, ahol azonnal megallapitottak, hogy azért van ldzam, mert a seb eliisz-
kosodott. Ezt kovetGen ijabb harom hetet toltottem el a Péterfy Sandor Utcai Korhazban.

Kijovetelem utan (jra voltak partvezetGségi iilések. Egy este, januar végén vagy februar
elején este fél tizenegykor becsongetett hozzdm Fischer Jozsef, hogy lenn 4ll a taxi, amivel
hozzam jott, s var engem Edward T. Wailes, az amerikai kovet. Fischer Jozseffel egyiitt
elmentem hozza, akit nagyon érdekelt, hogy a jovot illetéen mi a szocialdemokrata allas-
pont. Elmondtam neki, hogy sajnos mi, szocidldemokratdk, nem vagyunk egységesek eb-
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ben a pillanatban. A vezet6ség még mindig bizik abban, hogy az oroszokkal meg lehet
allapodni, illetve ki tudjuk harcolni azt, hogy elhagyjak az orszag teriiletét, és tigy gondol-
juk, hogy abban az esetben az orszagban fol lehet tdmasztani a demokraciat. A magam
részérdl azt kértem, hogy az ENSZ-ben az Egyesiilt Allamok képviselje a magyar nép egy-
ontet(i kivansagat, hogy revizio torténjék az orszag vezetésében. Ejszaka fél harom volt,
amikor a kovet autdjaval visszaérkeztiink a lakdsomra. Elég izgalmas volt, mert akkor még
mindig fonnallt a statrium.

Tudomdsom szerint, Fischer Jozsef a legnagyobb buzgosaggal vett részt minden olyan
ankéton, megbeszélésen vagy személyes taldlkozon, amely 6t az értelmiségi bizottsaggal
osszekototte. Ugy tudom, Kodallyal is targyalt, miutan én alkalmatlann valtam arra, hogy
barmiben részt vegyek, hiszen két mankoval jartam. Fischer volt az, aki abban reményke-
dett, hogy az amerikaiakat meg lehet mozgatni, ha egy erélyesebb felszolalas torténik az
ENSZ-ben. Meg tudom érteni, hogy ma mar erre nem szivesen emlékszik vissza, hiszen
hazajovetelének — tudoméasom szerint — az volt az egyik feltétele, hogy minden régi kapcso-
latat megszakitja, és ez a magyarazata annak, hogy én t6bb mint hiisz esztendeje nem talal-
koztam vele, és 6 nem is kereste az alkalmat, hogy velem oGsszejohessen.

A nalam tartott szocialdemokrata partvezetGségi iilések teljes mértékben illegalisak vol-
tak. De jellemz6nek tartom, hogy februarban legfeljebb egy-két ember hianyzott, Ivanics
maradt el elészor. Igen éles Osszetlizések voltak Vas-Witteg és Ivanics kozott, mert Vas-
Witteg egyszer azt vagta Ivanics szemébe, hogy itt most nem imadkozni kell. Ivanics
ugyanis valtozatlanul azon az allasponton volt, hogy minden ellenzéki tarsasaggal kapcso-
latot kell tartani, igy a jobboldallal is. Ivanics erre felhordiilt, kikérte maganak ezt a hangot,
és attol kezdve mar nem jelent meg.

Ezeken a partvezetGségi iiléseken mindenki elmondta, hogy az ismer&sei koziil kit alli-
tottak elG, hogy az érdekiikben el lehessen jarni. Kozben sokan — akik internélva voltak —
rehabilitaciojuk érdekében kerestek meg. En egyre-mésra irtam a kérvényeket, hogy az
illet6k valamilyen nyugdijhoz jussanak. Dollai Antallal éppen ebben a vonatkozasban ho-
zott Ossze a sors. Neki ttlevele volt, és allanddan utazott, Kéthlyvel is tartotta a kapcsolatot
Bécsben, hozzam is beférk4zott, van is t6le egy irasom. Dollai megprobalta elintézni
Kéthlyvel és az osztrak parttal, hogy rendszeresen folyositsanak pénzt, s hogy IKKA-cso-
magokat kiildjenek. Az osztrak szakszervezet éveken keresztiil kiildott is IKKA-csoma-
gokat, amelyeket koriilbeliil negyven-otven ember kapott meg. Id6nként még pénz is érke-
zett, amelyet — Kelemennel egyetértésben — a nyomorgok kozott szétosztottunk.

Ebben az id6ben a Magyar Voroskeresztnek volt valamilyen felhatalmazasa arra, hogy
egyes emberei kiilfoldre utazhassanak. Dollai is a Voroskeresztnél volt alkalmazva, s ezen
a cimen utazhatott Nyugatra. Dollai eredetileg pedagogus volt, valamelyik féiskolan volt
eléadd. Kéthly Annaval 1956 el6tt is kapcsolatot tartott. Azt nem tudtam megallapitani,
hogy beépitett volt-e mar Anna kiszabadulasa utan, vagy akkor még nem volt az. Az két-
ségtelen, hogy Kéthly megbizott benne. Utdlag aztan megallapitottuk, hogy Dollai be volt
épitve a rendszerbe. Koriilbeliil 1957 juniusatol kezdédden, mivel gyanissa valt szamomra,
megszakitottam vele a kapcsolatot. De az tény, hogy Kéthly Anna egészen bizalmas utasi-
tasokat is rabizott, hogy adja at nekem. Ilyen volt példaul az, hogy probaljuk a szakszerve-
zeteket ugy atvenni, ahogy eredetileg elképzeltiik.
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A vezetdségi liléseket mérciusig mindig megtartottuk. Az utolsoé iilést azzal a latin idé-
zettel fejeztem be, hogy ,,navigare necesse est, vivere non est’?, vagyis az volt az allaspon-
tunk, hogy mindenki a maga helyén probalja az eseményeket befolyasolni, hogy — még az
élete kockaztatasaval is — a szakszervezetekben szocidldemokrata talsily alakuljon ki. Te-
hét éIni nem kell, de hajozni és az eszmét terjeszteni igen. Ezzel a klasszikus idézettel zér-
tam be az utolso iilést marcius elején. Amiben természetesen az volt benne, hogy a kom-
munista part egyre inkabb elvadult. Marosinnak soha meg nem bocsathatd biine, hogy
vindikélta magéanak azt a jogot, hogy az oroszokat § hivta be, és 6 az, aki teljes mellel kiallt
a munkasegység mellett, amelyet szerinte a forradalom utdn Gjra meg kell valésitani. Erre
hivtam fel a jelenlévdk figyelmét, hogy a maguk sziik korében probaljak ellenstlyozni ezt a
Marosan-féle allaspontot.

A huszonegy tagl partvezet§ségb§l Kéthly Annan és Benjamin Olivéren kiviil senki
sem emigralt. Akkor én voltam a legfiatalabb a partvezetGségben, ma mar én és talan csak
Ivanics éliink. Kishazi mindent elkovetett, hogy koziiliink mindazokat, akiket be lehet vinni
a kommunista partba, illetve a szakszervezetekbe, azokat bevigye. Ha visszanézek, azt
mondhatom, hogy tulajdonképpen 1962-ben tortént meg az igazi munkasegyesiilés. Kishazi
ugyanis keresztiilvitte, hogy a vezetség tagjainak jelentSs része belépjen a partba. En
voltam az egyetlen, akit nem probalt meg rabeszélni erre, s lehet, hogy éppen azért, mert a
koztiink 1évé viszony teljesen elhidegiilt. Akit azonban lehetett, azt bevitte a partba. Szo-
mort torténeteket mesélhetnék arr6l, hogy ezek koziil tobben foljottek hozzam, és bele-
egyezésemet akartdk megkapni ahhoz, hogy beléphessenek az MSZMP-be. Az 6t szakszer-
vezeti ember is — Ivanics kivételével - MSZMP-tag lett. Belépett tehat Vas-Witteg, Pozsgai
Gyula, Jancsecz Imre, Toth Istvan. Belépett Marczali-Rékosi LaszI6 is, aki kés6bb minisz-
terhelyettes is volt.

A Szakasits—Marosan-vonallal semmiféle kapcsolatot nem tartottunk. Hangstulyoznom
kell, hogy az allaspontom, amely a pértvezetdségi iiléseken abszolat mértékben érvénye-
siilt, az volt, hogy az arulokkal semmilyen kapcsolatot nem létesitiink, plane azok utéan,
amiket Marosan az els6é harom honapban, de még utédna is deklaralt. Egyikdjiikkel sem
tartottam kapcsolatot. Annyira nem, hogy Kélman Jozsef, aki idGs koranal fogva hajlando
volt a megbocsatasra, 1957 aprilisaban folhozta hozzdm Balassét, aki korabban orszagos
fokapitany volt, s azzal a tarsasaggal volt bortonben, amely Szakasits perében szerepelt.
A kovetkezs kivansaggal jottek: Balassat azzal biztak meg, hogy probaljon velem kapcsola-
tot létesiteni, mert a Marosan-csoport, de maga a kommunista part is salyt helyez arra,
hogy a szocialdemokratak az orszag érdekében nagyobb szerepet vallaljanak. Balassa tehat
puhatoldzni jott, hogy hajlando volnék-e belépni a kormanyba, és elvallalnam-e az igazsag-
ligy-miniszteri tarcat. Azt mondta, hogy nem Marosén kiildte, hanem a Kadar-csoport.
Akkor egy suszter, Nezval Ferenc volt az igazsagiigy-miniszter, és azt szerették volna,
hogy egy szocialdemokrata keriiljon a helyére. Balassa elGszor azt adta el6, hogy 6 mélysé-
gesen banja, hogy annak idején Szakasitsot tdmogatta, de most mar Kishazin keresztiil
kapcsolatot keresett a Kadar-Apro-Dogei-tarsasaggal, akik azt szerették volna, hogy a szo-
cidldemokracia egyes vezet emberei jobban kapcsolodjanak be és vegyenek részt a kon-
szolidacid megteremtésében. Azt kérték téle, tudja meg, hogy lehetne-e velem kapcsolatot
létesiteni. Elérebocsatotta azonban, hogy tulajdonképpen csak azért mert foljonni hozzam,

2 ; ; Sr s i :
Navigarc nccessc est, vivere non cst — hajozni sziikséges, ¢Ini ncm.
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mert Kélman Jozsef biztatta, hogy nincsen bennem harag és ellenérzés velilk szemben,
hogy targyaloképes és higgadt ember vagyok. Arra a kérdésére, hogy én a miniszteri tarcat
elfogadnam-e, a szemébe nevettem. ,,Abban a pillanatban, amikor azt megtenném, egész
miltamat felrignam” — mondtam. ,,Es mit sz6Inék ahhoz, ha § ezt a tisztet elfogadna?” —
kérdezte, mert volt egy olyan kombinaci6 is, hogy 6 legyen az igazsagiigy-miniszter. Ami-
re én azt mondtam: ,,Nézd, én eurdpai ember vagyok, én el tudom képzelni azt, hogy valaki
megbanta azt, hogy milyen allaspontot foglalt el, azt is meg tudom érteni, hogy adott eset-
ben szoba all kommunistakkal, de a legmerevebben ellenzem, hogy az igazsagiigyi vonalon
elfogadj barmit is. Vedd ezt gy, hogy pérthatarozat, hogy nem jarulok hozza, ha mint
megtért szocidldemokrata jelentkeztél nalam.” Balassa néhany hét mulva folment K4lmén
Jozsefhez, és azt mondta, hogy nem tudott kitérni az el6l, hogy valami funkci6t ne foglal-
jon el. fgy lett 1957 juliusdban az Erdészeti Hivatal vezetdje.

Egy alkalommal, amikor még mindig csak mankoéval tudtam jarni, Kalman Jozsef azzal
jott fol hozzam, hogy jart nala Justus Pal, aki verte a mellét és nem gy&zte hangstlyozni,
hogy mennyire elhibazottnak tartja életének azt a lépését, amikor 1945-t61 kezd6dGen a
baloldal vezetésébe bekapcsolodott. Justus kicsikarta Kalmantol, hogy hozzam feljohessen.
Kalman kérte, hogy fogadjam, mert Justus Osszetort és le van sujtva. Miutdn eurépainak
tartottam magam, hozzajarultam ahhoz, hogy par nappal késébb Kélman és Justus egyiitt
megjelenjenek a lakdsomon. Justus §szintén elGadta, hogy 6 magéat most mar, ha van jobb-
oldal, akkor jobboldali szocidldemokratanak tartja. A borton megtanitotta arra, hogy ne-
kiink volt igazunk. Szeretné, ha tudomasul vennénk, hogy barmikor, ha arra lehet§ség
nyilik, akkor mint egyszerd kozkatona szerepelne a szocialdemokrata partban. Hangstlyoz-
ta: nekem biztos tudomasom van arro6l, hogy 6 mindig elvi alapon allt, neki semmi anyagi
elénye nem szarmazott abbol, hogy a baloldal vezetésében részt vett, soha nem fogadott el
extra Osszegeket senkitGl sem. Megveti és megtagadja Marosant, aki valtozatlanul tépi a
szajat. Azt feleltem: ,Kérlek, nem tartom egyaltalan aktualisnak ezt a szinvéltozasodat,
hogy Paulusbol Saulus lettél, de tudomasul veszem, hogy téged lelkiismereti kényszer
hozott hozzdm.” Annyira szimpatikussa valt késébb szamomra, hogy haléldig vagy Kalman
Jozsef lakasan, vagy az én lakdsomon, vagy Justusén havonta egyszer rendszeresen 0ssze-
jottink. Justus temetésén — ha jol emlékszem — Kassak gyaszbeszéde hangzott el.

Amikor mar labra tudtam allni — 1957 éaprilisidban vagy majusaban — Kassak iizent, hogy
szeretne velem beszélni. Fol is kerestem, és hosszabb beszélgetést folytattunk. Kassék azt
mondta: 6t frappirozta, hogy fél esztendGvel ezel6tt megalakult a szocidldemokrata part.
O magat valtozatlanul régi szocidldemokraténak tartotta. Azt mondta, hogy barhogyan
alakulnak is a jov6ben a politikai élet lehetGségei, vegyiik, vegyem tudomasul, hogy &
valtozatlanul a régi, és teljes mértékben a part mellett all. Ez akkor szamomra mar csak egy
illuzoérikus kijelentés volt, hiszen majusban még egy koltének is latni kellett, hogy a ,.kon-
szolid4ci®” alapjai valoban le vannak rakva. Kassak minden csoporttal — amelyikkel akkor
meég lehetett — kapcsolatot tartott. Szép gesztusnak tartottam, hogy fél esztenddvel az ese-
mények utdn még engem is biztositani akart arr6l, hogy tekintsiik 6t olyannak, mint aki
megmaradt szocialdemokratanak.

Egy szép napon folhivott a radikélisok vezeté embere, Csécsy Imre, s azt mondta, hogy
valamelyik nap besz¢lt Litvan Jozseffel, aki korabban a Budakalaszi Textilm{ivek igazgato-
ja, ekkor pedig a gyar szaktandcsadoja volt. Csécsy azért hivott, hogy kozolje: délutan egy
megbeszélés lesz, amelyen részt vesz Litvan Jozsef és Bibo Istvan is. Litvan otlete lehetett
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az, hogy engem hozzon 6ssze Biboval, akit én addig csak futélag ismertem. Erre a megbe-
szélésre elmentem. Bibo, Csécsy és én hosszasan fejtettilk ki a magunk allaspontjat, s jo
két-harom ora utan eltavoztam. Bibot, amikor elhagyta az épiiletet — ugy tudom —, letartoz-
tattak.” Csécsy Imrét is letartoztattak ekkor. El lehet képzelni az akkori ,,zabszem”-hangu-
latot, amely ezt kbvetGen elfogott.

Harminc év tavlatabol azt kell mondanom, hogy ezen a megbeszélésen tarsasjatékot
folytattunk, hogyha ez lenne, akkor mi volna, és ha az lenne, akkor mi lenne. Bibo valtozat-
lanul hangoztatta: § hisz abban, hogy az oroszokat meg lehet gydzni arrdl, hogy itt egy
felfordult orszdg van, bar jelenlétiikben kialakult egy bizonyos uj rend, és Kadar ligyesen
laviroz, amikor a konszolidaci6 megteremtésén faradozik, ¢ azonban véltozatlanul hisz
abban, hogy a magyar ligy, amely az ENSZ napirendjére keriilt, és eléggé megmozgatta a
vilagot, eredményesebben is végz§dhet, mint ahogy most allunk. Bibé a szocidldemokrata
allaspontra volt kivancsi egy olyan esetben, ha az ENSZ kedvez§ hatirozatot hoz. En azt
mondtam, hogy Kéthly Anna teljes felhatalmazasat €lvezem, azaz Kéthly és a part nevében
eljarhatok. Kész vagyok arra, hogy minden olyan csoporttal egyiittmiikodjek, amely valo-
ban egy fliggetlen Magyarorszag megteremtését tlizte ki maga elé célul. ,,Nagyon oriilok
annak — mondtam —, hogy Csécsy alkalmat adott arra, hogy veled részletesebben targyal-
hassak.” Ezen a megbeszélésen részletesen megbeszéltiik, hogyan képzeljiik el a koalicios
korméany megalakitasat, s hogy a magunk részérdl erre hogyan vagyunk felkésziilve, s hogy
én kikkel tartom a kapcsolatot. Bibo részletesen kikérdezett, bizvan abban, hogy az ENSZ-nek
lesz annyi ereje, hogy rakényszeritse az oroszokat a kivonulasra. De ez tulajdonképpen egy
utopisztikus beszélgetés volt. Elég hosszan tartott, mert részletkérdésekbe is belementiink, igy
peéldaul abba, hogyan képzeljitk el a kormény megalakitdsat, mi volna az elsé dolgunk a
téeszekkel kapcsolatban, figyelembe véve azt, hogy a parasztsagot megnyerjiik.

Bibo6 nagyon sok megbeszélést folytatott. Elmondta, hogy az ifjusaggal, a munkassaggal
nincs semmi baj, de a parasztsagra sokkal jobban oda kell figyelni. Neki szoros kapcsolata
volt Tildyékkel, és mindent meg fog tenni — mondta —, hogy ilyen koncentracioban mi a
magunk stlyanak megfelelGen vehessiink részt. Nagyra becsiilte azt a haboz6 magatartast,
amelyet 1956 oktoberében tanusitottunk. A kolcsonds megértés szellemében beszélgettiink,
de a kovetkez6 id6ben, mint emlitettem, Bibot letartoztattak.

Felvet6dhet a kérdés, miért nem tartdztattak le engem is ekkor, hiszen az 1957 els6 felé-
ben tartott partvezetdségi iilések sorozata és a Biboval, valamint a radikélisokkal valo tar-
gyalas elégséges okot szolgaltatott volna erre. Erre a kérdésre nem tudok vélaszolni. Nem
tudom, miért nem kovetkezett be, mert allandéan vartam, hogy letart6ztatnak. Semmi sem
igazolja ezt jobban, mint az, hogy mostanaig alland6 megfigyelés alatt allok™. A feleségem
még ma is mulat azon, hogy még akkor is kovetik, ha a piacra megy. Nem egyszer megcsi-
nalta — mert batorsagért 6 sem megy a szomszédba —, hogy azt mondta az 6t kiséré Srnek,
hogy: ,,Hozza a csomagomat, ha mar ennyire jon utinam!” A kommunistak velem kapcso-
latos magatartasara két magyarazatot tudok talélni. Az egyik, hogy megjelentettiik a Nép-
szavat, amelyben pontosan rogzitettilk az allaspontunkat, a masik Kéthly kinti szerepe.
Akérmennyire is szidtdk, gyalaztak 6t, végeredményben aproé megjegyzéseken kiviil, ame-
lyeket idonként a lapokban megjelentettek, 1ényegében vele szemben tilzottan alpéri han-

¥ Bibo Istvant 1957. majus 23-an tartoztattak lc.
2 Az interjii 1986-ban készilt.
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got nem hasznaltak.” Az is lehetséges, hogy talan tanultak a fordulat évének eseményeibdl,
vagy nem akartdk a munkassagot Gjra felzaklatni.

Mint mér mondtam, elkiildték hozzém Balassat, kés6bb Marczali is igazolni probalta
magat, még Kishazi is tizent. Kishdzi megtette azt, hogy elment édesapamhoz, s arra kérte,
probaljon lebeszélni, hogy azok el6tt az emberek el6tt, akik hozzam jonnek, ne izgassak a
kormény ellen, és ne gyalazzam &t. Kishazihoz ugyanis visszakeriilt, hogy ugyanolyan
arulonak tartom 6t, mint annak idején sajat unokadcsémet s azokat, akik aktivan egyiittm-
kodtek a két part egyesitésében. Koziililk 1957 utan azok is nagyon csalodottak voltak,
mert nem kaptdk meg azokat a poziciokat, amelyekre érdemesnek tartottdk magukat.
Viégvolgyi a Tankonyvkiado Vallalat, Révész Ferenc pedig a Szab6 Ervin Konyvtar igazga-
toja lett, igaz 6 a Kozponti Bizottsagba is bekeriilt és orszaggyiilési mandatumot is kapott.
Nem volt igazén sziikség a szocialdemokratakra, ez esetben is érvényes volt: a mér megtet-
te a kotelességét...

A fentebb emlitetteken kiviil nagyon szoros kapcsolatban voltam Mérei Ferenccel, akit
unokadccse, Mérei Istvan révén ismertem meg. Taldlkozasom Méreivel annal is inkabb
érdekes volt, mert 1957 nyaran tobbszor probalt engem ravenni arra, hogy 1épjek 6sszekot-
tetésbe a fiatalokkal. En azonban akkor mar erésen pesszimista voltam, hogy sziikséges-e a
sajat mozgalmamon kiviil masokkal is kapcsolatot teremtenem. Tehat csak elméleti jellegi
beszélgetéseket folytattam Méreivel, hogy mi legyen a helyzet akkor, ha az ENSZ-ben
sikeriil a magyar tigy feliilvizsgalataval elérni, hogy az oroszok kimenjenek az orszagbol.

1956. oktober 23-a eldtt, mint jogasz, a Budakalaszi Textilmiveknél dolgoztam. Okto-
ber 25-t61 1957. januar kozepéig nem jartam be a munkahelyemre. Egyik kollégam, mint
emlitettem, mindent elkovetett, hogy ram bizonyitsa, milyen nagy szerepet jatszottam a for-
radalomban, s hogy ezért kirigjanak. Egy mésik kollégam, dr. Faludi Ferenc, azonban — aki
arrol volt nevezetes, hogy nagy szerepet jatszott az 1944-es Zsid6 Tanacsban, és elméletben
szocialdemokratanak tartotta magat — megakadalyozta, hogy nekem az eseményekben valo
szereplésem és a part fGtitkarhelyettesévé tortént megvalasztdsom miatt problémam legyen.

Amikor el6szor kijottem a korhazbol, kimentem Budakaldszra, ahol Faludi biztositott ar-
rol, hogy az allasomat megtarthatom. Amikor a méasodik alkalommal is kijottem a korhaz-
bol és jelentkeztem a munkahelyemen, mar 01j vezérigazgatd volt, aki nem olvasott jsago-
kat, meg nem is nagyon torédott a politikaval. Azt mondta, hogy 6 nem ért a joghoz, Faludi
Ferenccel egyiitt viszont mi addig hibatlanul lattuk el a pozicionkat. ,,Tudomasul veszem —
mondta —, hogy felgyogyult.” Ugy 1957 februarjatél rendesen kijartam a munkahelyemre,
ahol jogtanacsosként alkalmaztak. A Budakaldszi Textilmiivek statuszaban voltam, de
Budakaléaszra csak 1963-ban keriiltem ki. Zavartalanul itt dolgoztam harminc éven keresz-
til. Ez azért fontos, mert vilagéletemben utaltam a jogot. Jogasznak is csak azért mentem,
mert apam nem engedett Ujsagironak, mondvan, hogy polgari laphoz nem mehetek, egy
lapnal pedig két Révész nem lehet. Utéltam tehat a jogot, most sem rajongok érte, de talan
jO jogasz lettem, miutan normalisan tudok gondolkodni, amit legjellemz&bben ugy tudok
igazolni, hogy az elmilt tiz évben, mar nyugdijasként, egy jogsegélyszolgalati irodat ve-
zettem.

Az id6 eldrehaladtaval csokkent azoknak a szama, akik felkerestek. Kezdetben nem volt
olyan nap, hogy valaki ne jott volna hozzam. Ma mar csak hetente két-harom ember szo-

%5 Lasd Kende Istvan: Kéthly Anna palfordulasai. Népszabadsag, 1957. januar 27.
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kott jelentkezni ndlam, de régebben volt olyan nap, amikor a fiam gombozott az éppen rém
var6 elvtarssal. A fiam mint kis gimnazista volt akkor a titkarom, és folyton szolt: ,Edes-
apam, mar megint négyen vannak az el6szobaban, s én csak eggyel tudok gombozni, légy
szives fogd a beszélgetéseidet rovidebbre.” Minden talzas nélkiil mondhatom, hogy a régi
elvtarsak meg akiket az alatt a rovid oktoberi egy hét alatt megismertem, azok allanddan
jottek. S jottek az 6zvegyek is, akik kozott azt a pénzt, ami idénként hozzam érkezett, szét
tudtam osztani. Ennyi volt. Agitaciot természetesen a lakasomon mar nem folytattam.

Talén 1957 végén vagy 1958-ban lehetett, amikor egyszer nyolc ember jétt fel hozzam,
s azt mondtak, itt az ideje annak, hogy a téeszesitéssel kapcsolatban kiadjunk egy roplapot.
Annyira vérlazito volt ugyanis az, amit az MSZMP, illetve a kormaény a téeszekkel kapcso-
latban csinalt, hogy az ellen sajat érdekiinkben fel kellett emelni a szavunkat, hogy a pa-
rasztsag lassa, a szocialdemokracia még mindig él. Kész ropiratszoveget kaptam, s arra
kértek, olvassam el, jaruljak hozza és adjuk ki. Ekkor mintha puskabol 16ttek volna ki,
felpattantam, és ez ellen a 1épés ellen a legélesebben tiltakoztam. Nem voltam hajlando
harmadszor is martir lenni, s a ropirat kiadasdban nem vettem részt. A koriilmények
ugyanis nem indokoltak, hogy ezt megtegyiik, mert Gigy gondoltam, hogy a téeszesités, ha
ésszertien csinaljak, be fog valni. Visszautasitd allaispontomat utdlag is helyesnek tartom,
teljesen értelmetlen lett volna, ha akkor ezt megtessziik. Masrészt pedig, ha ennek a rend-
szernek sikeriilt valami Magyarorszagon, akarmilyen rettenetes koriilmények kozott hajtot-
ta is végre, az a téeszesités és a gazdasagi élet vonalan végrehajtott reform volt.

S hogy mi lett a tobbi vezet§ szocidldemokrataval? Nyomorogtak. Zentai Vilmos Otven-
hét éves koraban kijelentette a kommunistaknak, hogy neki elég volt a borton, nem hajlan-
do dolgozni, adjanak neki nyugdijat. Ez 1956 végén, 1957 elején lehetett, és sz6 nélkiil bele
is mentek. Benniinket csak 1962-ben rehabilitaltak. Es talan én voltam az egyetlen jogtana-
csos Magyarorszagon, aki gy dolgozott le harminc esztendét, hogy nem volt feddhetetlen-
ségi bizonyitvanya. A régi szocialdemokratak koziil sokan gy jottek ki a bortonbdl, hogy
mar elmebetegek voltak. Gyorki Imre — akivel sokaig voltam egy cellaban — agyalagyult
lett, ugyanez tortént Bechtler Péterrel is. Ezért nem valasztottuk be Sket 1956 oktoberében
a megalakult partvezetGségbe. A legtobb igen nyomorusagos allapotba keriilt. Bittmann
Istvan visszament marosnak az egyik gyarba, és halalaig mint munkés dolgozott. Biichler
Jozsef, Kalman, Valentiny Agoston, Kertész Miklos nyugdijba keriiltek. Piller, Jancsecz
elmentek dolgozni a szakmaéjukba, az egyik asztalosmunkas, a masik villanyszereld lett.
Rakosibol, akit kés6bb mar Marczalinak hivtak, miniszterhelyettes lett. T6th Bend nyug-
dijba keriilt, Fischer Jozsef nyugdijat kapott. Laddnyi Armin volt koztiink a legidésebb, & is
nyugdijat kapott. Ivanics elment dolgozni. Azok az emberek pedig, akiket a szakszervezet-
ben helyeztiink el, elfogadtak az 0j hatalmat és kivétel nélkiil szakszervezeti alkalmazottak
lettek, késdbb az dgazati szakszervezetekhez keriiltek.
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Szocialdemokratak
vagyunk!

..Egy olyan tBrténelmi pillanatban &1l talpra a Szocifldemokrata Pirt, tsrpékts]
Srifs, amilyen a magyar wrténelemhpn még nem volt. Szmte puszta
kéml | harcolta ki életlehetSségét attél az uralomitél, amely népl demokricidnak ne-
vezte magit, de amelyben sem formailag, sem lényegil sem népi, sem demokrdcia
nem volt. Egy hatalmas szinjéték mutatkozott a vildg felé, amelynek kulisszdi Sesze-
omlpttak ua'eploi megfutamodtak és elénk meredeznek most a rozsdés vasvizak,
tbgé*;btelek por é nmny ami a cifra disﬂer;:k ux;;ﬁg&tt bmd:jm volt.
égls az. Ordm t el az abbdl a
uyu:v,_ Mm& hoﬁl a mun‘k‘s.dg amelyniek nevével a diku%t ignn\)l.mbbé fkl:g-
tak, tiretlen sok évtizedes partjdnak eszméi mellett. Aki azt a -sok évti-
zedes ml&- és umiwmunktt nem ismeri, amelyet a Szocidldemokrata Pért a dol-
gozd tdmegek kdzitt oly sok veszedelem, (lddztetés és megprébéltatés ksz6tt vég-
zett, csek az bamulhat ezen a spontdn helyredlldson és lelki rugalmassdgon, amelyet
e nehéz brikban tapasztalhatunk a dolgozdé tomegek kdzott.

Mélységes tisztelettel és fOhajtdssal kell adézmunk azoknak a h&sdknek, akik a
talprodlids lehetSségeit megteremtetiék, a sok ezer értelmiségi és munkds ﬁatnlnak
akik éhesen és rongyosan csak egy filggetlen és szabad Magyarorszig gondolaté-
t4] ftbtten vitték a harcot.| Mélységes tisptelet &s f6hajtés azoknak, akik a legtsbbet,
fialal életket adidk avért, hogy felemelt fejjel és megaldzottség nélkiil jarhassa-
nak ebben az orszdgban azok, akik megmaradtak. Emlékiiket a magyar nemzet leg-
nagyobd hisei mellé sllftjuk és letesszilk sirjukra a magunkén kivill az egész vildg
esoddlatdnak és bimulatdnak a koszomijdt.

De a harcnek és az dldozatoknak .emléke kitelezi az él5ket: a veszedelem, amely
a forradalom eszmei tartalmat és céljait fenyegeti, nem milt el. Nemcaak a zava-
rosban haldszé sdtét elemek munkéjatdl kell tartanunk, de attél is, hogy a forra-
dalom’ lenditSkerekére kapaszkodva, ezt a hatalmas erbt azok is a sajét céljaikra
igyekemnek felhasznélni, akiknek a Szocidldemokrata Pért részvételével végzett or-
szdgépits munka is sok volt. Tudjuk, hogy rendkiviili keser(iség halmozddott fel a
lelkekben a Szocidldemokrata Pirt elhallgattatdsa idején. De semmi j6 sem szér-
maxik sem az orszigra, pértra sltaldban, sem a szocidldemokrata tSmegekre kiilond-
wen, ha ezt a keseriséget az ellenforradalom a sajét hasznéra veheti igénybe.

A Szocidldemokrata Pirt megalakulisa nem jelenthet menedéket azoknak, akik
ennek a EzBrny( politikai, gazdasigi és erkolcdl csddnek okozdi; szdmot Xell -gd-
niok — amennyiben elérhetSk lesznek — cselekedeteikrol, De erre csak akkor ke-
rilhet sor, ha a joezindékl, Nazdjuk sorséért aggddd és épftésre kész kezekkel vi-
rakoxd dolgozdk megteremtik és biztositjdk a uﬂaalmat s rendet, az orszdg nyu-
galmét és rendjét, & moguk nyugalmét és rendjét.

Mert ez o orexdg a wi orszégunk, xz €hez5ké, a rongyosoké, a hajléktalanoke,
- Sipwmegrekrol .- . anjlikot  derpmienidl,  Condol-
vih a dolgoes Mut’lﬁ suguaztusival kezdddo ssenvedéeeikre, ¥z
iﬁfﬁﬁ megto , a felére lenyomott bérekie, a lehér bOrtHnbkre
Az egyik bOrtonbil. kiszabadilog  mé engedjiink ebbél az
qmm bortont. teremteni, ellenforradalom ma azt suttogia,
ogy selmn!t sem’ kezd ujda abbél, amit’ “idgjén elktvetett. VigyAzzunk erre
fs ‘a part felépitésével védekenﬂnk az ellen, hogy €2 a susogis diadalmas nevetéssé
erdeddjék. Vigybzzunk a gydrakra, ¢ bdnydkra é3.a foldekre, melyek a nép ke-
2 ben kell hogy mndjanak az alkoté~' és épitSmunka lehewségeit feknérjuk
. kétaégiink abban, hogy ehhez segitséget kapunk mindenhonnan és minden-

3 a gondolattal induljunk §j életnek és bizzunk sajét emnkben,
u;jjhtﬂlehtt pértunkben, és nbbl?x*:z 1j, demokratikus, flggetlen
b amelynek kbrvonalait ma mir tisztibben JAtuk, mint egy- héttel ezeldtt,
Szociildemokratik! Bardtsig! Kéthly Ann

Népszava, 1956, november 1. 1. o.



FISCHER JOZSEF
»SZERVEZKEDES NEM VOLT, CSAK BESZELGETTUNK”

Fischer Jozsef 1901. aprilis 12-én Budapesten sziiletett. A polgari is-
kola elvégzése utan Krausz Armin épitészeti iroddjaban kémiivesinas.
Ezt kovetoen miiszaki rajzolo. 1926-ban épitészmesteri bizonyitvinyt
szerzett. A Modern Epitészet Nemzetkozi Kongresszusa (CIAM) ma-
gyar csoportjanak tagja. 1932-ben keriilt kapcsolatba a szocidlde-
mokratakkal. 1945-ben ujjaépitési kormanybiztos, 1945-1948 kozott a
Budapesti Kézmunkdk Tandcsanak elnoke. 1956-ban részt vett a szo-
cialdemokrata part ujjaalakitasaban, az utolsé Nagy Imre-kormadny
allamminisztere. 1965—1978 kozott az USA-ban dolgozott. Hazatéré-
sét kovetden visszavonultan élt. 1995-ben meghalt.

Amikor a radidban bejelentették az amnesztiat, és bemondtak, hogy Kéthly Annat kienged-
ték, a délel6tt folyaman egy szal viraggal meglatogattam. Kéthly a Pozsonyi uton, a szom-
szédsagunkban lakott. Utkozben taldlkoztam Révész Ferenccel, aki a szociildemokrata
parton beliil az Gigynevezett balszarnyhoz tartozott, és aki egész id6 alatt a Magyar Tudo-
manyos Akadémia konyvtaraban dolgozott. Csak Ggy odavetettem neki: ,,Megyek Annat
meglatogatni, és viragot viszek neki.” ,,Csak menjél” — mondta, de szemlatomast szerette
volna, ha velem johet, de az 6 koriilményei kozott ez nem volt lehetséges. Par hét mulva a
lakdsomon Osszegytiltek egyparan, akik Kéthlyvel akartak taldlkozni. Ott volt Révész Mi-
haly és Kelemen Gyula. Révész Andras — Révész Mihaly fia — kés6bb érkezett. Kelemen
Gyula volt az, aki ekkor megjegyezte, hogy hasonlo szelek fijdogélnak, mint 1918-ban.
Erezhetd volt, hogy itt valami komoly dolog lesz. Ekkor tervezgetés, szervezkedés nem
volt, csak beszélgettiink. Azon az allasponton voltunk, hogy valahogy vissza kell 4llitani a
koalicios korményt, a koalicids rendszert. Mindenkinek volt valami elképzelése. A lehetsé-
ges koalici6 kerete adott volt, hiszen létezett a kisgazdapart, a parasztpart, a szocialdemok-
rata part és a kommunista part.

Az 1956. oktober 23-4n torténteket megel6z6en szélnom kell a Magyar Epitémiivész
Szovetség kongresszusarol. En ekkor a Buvati' egyik kis részlegét vezettem, amely a Véci
utcéban, az {1j varoshazan volt. Az épitészkongresszust a Parlamentben tartottak. Itt a ko-
vetkezd dolog tortént. Kocsis Ivan professzortol, aki nem szeretett ilyesmiben részt venni, a
kongresszust megel8z6en azt kérdezték, hogy miért nem megy el. S erre — csoddk csodéja —
elment. Amikor visszajott, azt mondta, hogy nagyon jo helyre kiildték, mert a talan negy-
ven f@s vezetdséget titkosan vélasztottak meg. A negyven kozé csak egy kommunista,
Major Maté keriilt. Perczel Karoly vezetGségbe keriilése, aki addig a szovetség fGtitkéara
volt, egy szavazaton mulott. Erre a kovetkez6t csinaltak. Az utolso, titkosan megvéalasztott
vezetdségi tagot, Rados professzort egyszertien megkérték, hogy mondjon le. Rados Jend
professzor apolitikus ember volt, s igy lemondott. Perczelt pedig ezzel betornasztak a veze-

' Buvati — Budapesti Véros¢pitési Tervezs Vallalat.
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t6ségbe, s tovabbra is § lett a fGtitkar. En innen szdmitom a forradalmat, mert az, hogy a
kommunistékat kibuktattak a vezetésbdl, az forradalmi tett volt.

A Petdfi kori vitakon egy kivételével nem vettem részt. Azon az egy vitan Németh Lo-
rant kozgazdasz baratommal voltam, aki ma nagyszerli beosztasban kiilféldon dolgozik.
Németh Lorant annak a kis barati tarsasagnak volt a tagja, melybe én is tartoztam. Mi min-
den héten dsszegytiltiink. Ott volt Medveczky, a festémiivész, Granasztoi Pal épitész, Ottlik
Géza ir6, Németh Lorant és még néhanyan. Ez a Pet6fi kori vita nagyon viharos volt. Cso-
dalkoztam is, hogy egy kommunista vezetségil helyen ilyen lehetséges. Csendben iiltem,
nem vettem részt benne. Ez egy-két héttel a forradalom kitorése elGtt volt.2

Oktober 23-an, amikor kitort a forradalom, atmentem Kéthlyhez, és azt mondtam:
»Anna, valamit Kellene csinalni.” Neki azonban az volt a véleménye, hogy szétesett az
egész szocialdemokrata mozgalom, és nincs kivel. ,,Hogyhogy nincs? — kérdeztem. — Hi-
szen amig olyan tettre kész embereket lat, mint én, addig van remény.” O azonban nem
ment ki az utcara, nem akart feltiinést kelteni, nem akarta, hogy esetleg iinnepeljék az
emberek.

Oktober 23-4n én is ott voltam a Bem téren. Emlékezetes maradt Veres Péter szonoklata.
A kozeli gimnazium didkjai — éppen gy mint az egyetemistdk — piros-fehér-zold zaszlok-
kal, a tanarok vezetésével jottek. Ez forradalmi megmozdulas volt. A zaszlokbol kivagtak a
cimert. A kiiliigy épiilete is azon a téren van. Az ottaniak is kivagtak a cimert a zaszlokbol,
s anélkiil tették ki az ablakokba. Gondoltak, hogy igy esetleg békén hagyjak Gket. A térre
nézd laktanyéban tartozkodo katonak pedig az ablakokbol figyelték a torténteket.

Elhangzottak a kiilonb6z6 szonoklatok, felolvastak a koveteléseket, majd besotétedett.
Szinte mindenki tanacstalanul allt. A diakok, akik az egyetemrdl jottek, kiilon csoportban
alltak. ,,Most hov4 menjiink?” — kérdezték. ,,Menjiink vissza az egyetemre!” Elindultak, de
akkor a tomegbdl elkezdtek kiabalni: ,,Menjiink a Parlament elé!” Erre a tdmeg 4thullam-
zott a hidon. Amikor a tiintet6k a mostani parthaz elé, a Jaszai Mari térre érkeztek, a to-
megbdl ,,Vesszen az AVO!” kialtas hallatszott. igy értiink a Kossuth Lajos térre. Amig a
térrél a Radidhoz, illetve a Sztalin-szoborhoz el nem indultak, én is ott voltam. A Parla-
ment erkélyér6l elészor Erdei akart beszélni, de 6t lehurrogtak, az emberek nem voltak
hajlandok meghallgatni. Vissza is ment az erkélyrdl. Ezt kovetden elég hosszl id6 telt el
addig, amig Nagy Imre megjelent. Déry is akart beszélni. Azt képzelte, hogy 6 hizta meg a
ravaszt, de nem huzott § meg semmit. Nemcsak &, hanem mas is irt az Irodalmi Ujsdgban
cikkeket. Déryt paran felemelték a vallukra, ott kiabalt, de senki sem figyelt ra. Mindenki a
parlamenti erkély felé figyelt, és Nagy Imrét kovetelte. Nagy Imre beszéde utdn megprobal-
tak mindent, hogy szétoszlassdk a tomeget. Eloltottdk a lampakat. En a Foldmiivelésiigyi
Minisztérium oldalan, a tomeg szélén alltam. Egyszer csak azt lattam, hogy az Akadémia
utca feldl egy faklyasmenet jon. Majd rajottem: nem jott abbol az irdanybol senki, hanem
csak akinél Ujsag volt, az meggyuijtotta, s ebbdl lett a ,meneteld” tomeg. Erre pedig, aki
papirt talalt, meggyujtotta, s egyszerre csak fényéarban uszott a tér. Oriasi jelenet volt! Az
égd papirok bevilagitottak a teret. Meglepetés volt szamomra, s az megint forradalmi jel
volt, hogy teherautokon megjelent Csepel meg a Vaci Ut gyarainak munkassaga. Az addig

? Feltételezhetéen a Kozgazdasig-tudomanyi Egyctem nagytermében 1956. oktéber 10-én ,A miiszaki
fejlesztés ¢és a fiatal miiszaki értelmiség problémai” cimii Petdfi kori vitan vett részt. Lasd A Petdfi Kor vitdi
hiteles jegyzékonyvek alapjan. V. Gazdasagi vezetés — Miiszaki fejlesztés — Kertmagyarorszag? Budapest, 1994,
1956-0s Intézet. 178 o.
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torténteket a munkdsok megjelenése tette forradalomma. Teherautot engedély nélkiil az
utcara vinni ugyanis mar felel8sséggel jart.

Keéthly masnap nem akart kimozdulni a lakésabol, legalabbis velem nem jott ki az utca-
ra, ezért atmentem hozza. Ebédelni mindig a varoshazi étterembe mentem. Ha jol emlék-
szem, csiitortokon, amikor maér kijarasi tilalom volt, a Bajcsy-Zsilinszky ton egészen az
Andrassy tutig mentem. Ott hirom fiatalember szaladt hozzam, és megkérdezték, hogy
honnan jovok, s vannak-e ott orosz tankok. Mondom: ,,Csak magyarokat lattam.” ,,Az nem
érdekes” — vélaszoltak.

Oktober 26-an 1j kormany alakult, amelyben a szocialdemokratakrol még nem esett szo,
de a kormanynak mar tagja volt Tildy Zoltan és Kovacs Béla is. Két-harom nap milva a
koalicios partok vezet6i — nevezetesen Nagy Imre, Tildy, Erdei Ferenc és Kadar — bejelen-
tették a tobbpartrendszer visszaallitésat.” A szocidldemokrata part még ekkor sem lépett a
politikai élet szinterére. Tehat volt két vagy harom napos dtmenet, amikor valami koalicio-
féle mar volt, de a szocidldemokratak még varakoztak. Mar emlitettem, hogy nalam folyt
egy tandcskozas, ahonnan Kéthly telefonalt Nagy Imrének. Majd 4t is ment hozza, de ez
sokaig tartott, mert nem volt jarmiviink. Kéthly, miutdn Nagy Imrével targyalt, visszajott
és referalt, hogy mit végzett. Ennek az volt a lényege, hogy Kéthly kérte: engedjék meg a
szocialdemokrata part megalakitasat. Nagy Imre az engedélyt megadta. Ezt kovetden mar
masnap birtokba vettiik a Conti utcai parthazat.

A szocialdemokrata part oktober 23-at kovetGen tehét koriilbeliil hdrom napig habozott.
Ez hosszu id6 volt, mert az egész tizenkét napig tartott. A szocidldemokrata part viszonylag
hosszu huzavonaja — tartozkodasa a koaliciohoz valo csatlakozast6l — arra az okra vezethe-
t6 vissza, hogy mi azon az allasponton voltunk: a varsdi paktumbol ki kell 1épni, és az
oroszoknak ki kell menni az orszagbol. Ezért htizodott olyan sokaig a dolog, ez kétségtelen.
Ezt a vitat Kéthly folytatta Nagy Imrével. Két este jart fenn Kéthly Nagy Imrénél, és csak
¢jfél utan jott vissza.

A masodik — szintén nalam tartott — megbeszélésre pontosan emlékszem. Koriilbeliil ti-
zendten jottek el az ideiglenes vezetGségbdl. Mar délutan volt, amikor megszolalt a telefon.
Tildy Kelemen Gyulat hivta, ugyanis Kéthly mar nem volt itt, akkor 6 mar kiment Bécsbe.
A telefonbeszélgetés utan a kovetkezéket mondta Kelemen Gyula: Tildy siirgette, hogy
menjen be a Parlamentbe, mert attol tartanak, hogy a kisgazdaparttal egyiitt nem akarunk a
kormany munkajaba bekapcsolodni. Ugyhogy donteni kellett, hogy kik legyenek a képvise-
16ink a korméanyban. Kéthly és Kelemen Gyula mellett a harmadik miniszterjeldltre sza-
vazni kellett. Kelemen Gyula engem ajanlott azzal a megjegyzéssel, hogy én vagyok az
egyetlen, aki az egész tarsasagban nem volt bortonben, tehat nem vadolhatnak elfogultsag-
gal. Mindenesetre a titkos szavazas soran 10:5 aranyban mellettem foglaltak allast, 6ten
Zentai Vilmos mellett szavaztak.

Ezt megel6zGen — Kéthly akkor még itthon volt — meglatogatott egy osztrak képviseld és
egy angol 0jsagir6. ,,Gyeriink Kéthlyhez!” — mondtam. At is mentiink, és akkor Kéthly
elmondta, hogy méasnap Ausztridba utazik. Mindenki lebeszélte, az osztrak képviseld is. Ne
menjen el, minek megy el? ,,Az osztrakoktol valamit tanulni” - felelte Anna. Mire az egyik
megjegyezte: ,,Azok tanulhatnak a magyaroktol, hogy mit kell csinalni.” Kéthly ennek
ellenére kiment.

" In: A forradalom hangja. 1. m. 226-229. o.
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Azt kdvetden, hogy az ideiglenes vezetség megszavazta a part harom miniszterjeldltjét,
ketten atmentiink a Parlamentbe. Meglepetés volt, mert aki elénk jott azt mondta: ,,Minisz-
ter urak, tessék bemenni!” Ezt mar megszokhattam volna, mert végeredményben mint a
Budapesti K6zmunkak Tancsa’ elndke masodik fizetési osztalyba tartoztam, miniszteri
rangban voltam harom évig. Bementiink Tildyhez, aki nagy sietve jott elénk, és azt mondta:
»Jaj, de jo, hogy jottok, mert itt van éppen harom angliai lap tudésitdja, és legalabb latjak,
hogy itt vagytok.” Beszélgettem is veliik.

Amikor az angolokt6l elblcsiztunk és kimentiink a folyosora, akkor Kopacsi Sandor
vezetett minket. Minden forduldban éllt egy katona, és 6 rendelkezett, bemondta a jelszot
stb. Bementiink Nagy Imréhez. Ekkor egy megrazo élményben volt részem. Ott a szob4ja-
ban egy kis emelvényen iilt valaki. Kezet fogtunk, és bemutatkoztam. Azt mondta erre: ,Mi
ismerjiikk egymaést.” ,Béla, te vagy?” — kérdeztem. Kovacs Béla allt elSttem. ,,Latod, mit
csinaltak velem?”’ — mondta. Majd megkérdezte: ,Mit gondolsz, hany éves vagyok?” Nem
akartam sokat mondani, s azt mondtam: 6tvennyolc. Negyvennyolc — mondta erre. Dobbe-
netes volt, hogy mivé vélt az az izmos parasztember, akit én 1946—1947-ben megismertem.
,»Volt olyan alkalom, amikor godorbe allitottak, és még a fejem sem latszott ki’ — mondta,
majd leiiltiink. Nagy Imre az asztalf6n, jobbra téle Kovacs Béla, mellette én, szemben
velem Tildy, mellette B. Szab6 és Nagy Imrével szemben Kelemen Gyula. Ez november
2-4n este volt.

Feltettem azt a kérdést Nagy Imrének, hogy ki fogja képviselni a kisgazdapartot, illetve
a parasztpartot, ami akkor mar Pet6fi Part néven szerepelt. Azt mondta, Erdei. Erdei? Lat-
tuk, hogy mi tortént a Parlamentnél, és talan meg kéne kérdezni tdle, egyaltalan hajlando-e.
Ki van a parasztpartb6l? Mondom, Keresztury Dezsé. Keresztury nem vallalta, Illyés nem
vallalta, hat akkor Bib6. Ki az a Bib6? Egyikiik se tudta. Ot a kézmunkatanacsban ismer-
tem meg, a beliigyb&l volt delegalva. Tehat Bib6. Elmondtam, honnan ismerem, és hogy
1946-ban egy nagyon figyelemremélté allamtudomanyi tanulménya jelent meg, ami akkor
nagy feltlinést keltett. Mint emlitettem, az ott 1évék koziil senki sem ismerte Bibd nevét,
csak én. Erre masnap megjelent. Azt is megkérdeztem, hogy ki lesz a honvédelmi minisz-
ter. Nagy Imre nem adott valaszt. Valosziniileg azért, mert mar harman voltak kommunis-
tak, és nem akart megnevezni senkit. Erre én egyszerlien — segitve neki — azt mondtam:
Maléter. Ugy gondoltam, hogy a népszertiségét ki kell hasznalni.

A Nagy Imre-kormanyban, melynek ,,aktiv” tagja voltam, a legjelentSsebb tevékenysé-
gemnek tehét azt tudhatom be, hogy én ajanlottam a korméanyba Bibot és a honvédelmi
minisztert, Malétert, anélkiil, hogy ismertem volna. Ennél nagyobb aktivitast nem lehetett
kifejteni. Bibo okozta a legnagyobb , kellemetlenséget”, de errdl majd kés6bb szolok.

Mikor kimentiink Nagy Imre szobajabol, az elGszobaban megalltunk. Egyszer csak ki-
nyilt a bejarati ajto, és Vas Zoltan jott be. A nyakamba borult, és ezt mondta: , Juszufkam,
én teljesen kész vagyok!” Ez csak azért érdekes, mert & volt az, akivel 1945-t6] ellentéteim
voltak. Csak alltam, és néztem. Kelemen, Tildy meg nem tudom még ki, azon tanakodtak,
hogy kapjak vissza a partok azt a vagyont, amit elvettek tSlilk. Ez mar megint olyan dolog
volt, amihez nekem semmi k6zom nem volt. Még ott voltunk, amikor — gy, hogy majd-
nem nekiink rohant — bejott Donath Ferenc. 1944 végén 6 is — felvaltva Péter Gaborral —

“ 1945-6t kovetSen dtmenetileg a kozmunka-kételezettség keretében kellctt részt venni a romeltakaritésban
¢s az Ojjacpités legsiirgSscbb feladatainak cllatisaban. E tevékenység iranyitasat az 1945, januar 28-4n Iétreho-
zott Budapesti Kézmunkak Tandcsa végezte.
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nalam lakott par napig. El is vitték a monogramos ingeimet, hogy azért mégis rendes ing-
ben jarjanak. Donath Nagy Imréhez rohant. A nagy eldtér kozepén allt Maléter. Kelemen
odasugta nekem: § Maléter. Nem akart megallni, én sem alltam meg, igyhogy kimentiink.

Az j miniszterségem tehat igen rovid ideig tartott, hiszen az 1956. november 2-an tar-
tott minisztertanacsi iilés volt az els§, s egyben az utolsé is, amelyen részt vehettem,
A november 2-i iilésen Tildy elmondta, hogy meglatogatta Mindszentyt, Mennyire mas volt
ez a beszamol6 ahhoz képest, ami 1946-ban vagy 1947-ben tortént. Akkor Tildy egy szék
mogott allt, és Mindszentyvel nem is fogott kezet. Most azonban eléje ment: tessék —
mondta. Ugyhogy nekem az volt a benyomésom, hogy Mindszentyt mint keresztet az egész
orszag a nyakan hordta.

November 3-an ugy emlékszem, hogy a Conti utcai parthazban talalkozom Kelemennel.
Be is mentem, és ott is maradtam. Kelemen viszont a Parlamentbe ment, és csak este jott be
a Conti utcaba. Ekkor mondta el, hogy Maléter és Erdei kimentek targyalni Tokolre, a
magyarorszagi szovjet csapatok f6parancsnoksagara. A beszélgetés alatt egyszer csak bejott
egy férfi, és egy kis cédulat adott a kezembe a kovetkez6 szoveggel: ,Jonnek az orosz
tankok...” Olyan volt ez, mint egy fejbe vagis. Majd beallitott harom kisgazda, akiket
szintén személyesen ismertem. Azt mondtak, hogy a szocialdemokrata partnak el kellene
érnie, hogy a munka meginduljon, mert a sztrajk kovetkezménye katasztrofa lesz. Mikor
ezt a kis mondokat elmondtak, akkor Kelemen a szokdsos Ovatossagbol azt mondta: , Ké-
rem az urakat, igazoljak magukat!” Mondtam, teljesen felesleges, ismerem Gket, de mar
kotorasztak a zsebiikben. ,De hogyan képzelitek? — kérdeztem tSlilk. — Ezzel mi hétba
timadnank a forradalmat akkor, amikor az orosz tankok megindultak.” A sztrajk dnmagatol
tovabb folytatédott. Nem lehetett senkinek sem belesz6lni, hogy mit csindlnak a gyarakban.
Ahhoz mi nagyon kicsik voltunk. November 4-én hajnalban a feleségem kohogésére ébred-
tem. Mondtam is, kicsit zsortolddve: ,,Mar megint felébresztettél a kohogéseddel.” Erre 6:
,Fel fogsz te mindjért jobban is ébredni.” Es akkor mér hallottam diiborogni a tankokat.

Kelemenrdl tudom, hogy a lakasarol mashova koltozott. Akivel talalkoztam, mindenki-
nek azt mondtam, menjen haza. Mi semmiféle nyilvanos dolgot nem csinéltunk, a minisz-
terelnok jovahagyasat kértiik és kaptuk meg a part megijitasahoz. Kiilonben is Ggy gondol-
tam, azt még egyszer nem lehet megcsinalni a szocialdemokratakkal, amit 1949 utén csinal-
tak. Végeredményben az 0j hatalomnak sziiksége volt kiilfoldi kapcsolatokra.

November 4-e utan par napig a biztonsag kedvéért a névéremnél laktam, a Bajcsy-
Zsilinszky tton, 6 nem tartézkodott otthon, egyediil voltam a lakdsban. Taldltam valami
tiizelGanyagot, igy be tudtam fiiteni, és telefon is volt. Ez az éllapot nem tartott tovibb
harom napnal, mert amikor lattam, hogy nincs semmi vész, visszakoltoztem szépen a laké-
sunkba.

Kéthly mér nem jott haza Bécsbdl. Ez nagyon furcsa dolog volt. Kéthly — mint utolag
megtudtam — Sopronig jott kocsival, és ott — miutan értesiilt a torténtekrdl — visszafordult.
Ezt csak én kombinéltam igy, mert az terjedt el, hogy Kéthlyt nem engedték be az orszég-
ba. Az egyik megbeszélésen valaki azt javasolta, menjiink at Kelemennel a szovjet kovet-
ségre, és tiltakozzunk az ellen, hogy Kéthlyt nem engedik be. Naivitds — mondtam —, mert
nyilvan ugy tortént, hogy 6 meghallotta a hireket, és visszafordult. Nem akarta magat tijabb
iildozésnek kitenni.

A Parlamentbe nem mentem be soha tobbé. Bibo, amikor kijott, keresett, de én éppen
nem voltam otthon. Késdbb talalkoztunk, de az mar csak barati beszélgetés volt. Bibot a
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kovetkezd év kozepén letartoztattak. Ugyében engem is beidéztek a Gyorskocsi utcaba egy
beszélgetésre, kihallgatasra, nem is tudom, hogy minek nevezzem. Egy fiatalember kérde-
zett ki. Az el6tte 1évd papiron tizenkét-tizenot kérdés volt. Azokra valaszoltam, és kozben
megkérdeztem téle: ,Mit csinalt 1945-ben?” ,K&miives voltam” — felelte. ,,Hat akkor
szaktarsak vagyunk” — mondtam. Teljesen kedélyesen fogtam fel a dolgot, pedig nagyon
rossz hire volt annak az utcanak, mert oda be lehetett menni, de kijénni nem. Ott volt Bibo
is. A kihallgato elGvette azt a kialtvanyt, amit Bibo még a Parlamentben irt. Bib6 ezt, ami-
kor Osszetaldlkoztunk, a kovetkez6képpen mondta el. Bent maradt a Parlamentben, és
kezdte irni a kialtvanyt. Délfelé bement hozza Dobi, és azt kérdezte: ,,Te mit csinalsz itt?”
Bibo erre azt felelte: ,,Miniszter vagyok.” , Nagy szar vagy, nem miniszter” — mondta neki
Dobi. Egy orosz tiszt bement hozza, akinek szintén ezt mondta, de az megjegyzés nélkiil
kiment. A Gyorskocsi utcdban Bibo kidltvanyat a kihallgaté megmutatta nekem, s megkér-
dezte: ,Latta ezt?” ,Ezt nem, én egy koriilbeliil nyolcoldalas anyagot lattam, amit nagyon
jo targyalasi alapnak tartottam.” ,,J61 van, rendben van, azt latta, de ezt nem. Az még egy
korabbi dolog volt” — mondta a kihallgaté. Elég az hozz4, hogy innen szépen, emelt fGvel
tavoztam. TObbszor nem is jartam ott. Semmit sem kérdeztek.

1956. november 4-én tehat a Nagy Imre-kormany megsziint, mindenki hazament. A to-
vabbiakban semmi sem tortént. Révész lakasan még vagy tizen probaltunk 6sszejonni.

Arra, hogy mi tortént ezeken a beszélgetéseken, a legcsekélyebb mértékben sem emlék-
szem mar vissza. Egyszer az ott 1év6k az egyik szobaba visszavonultak, engem nem hivtak
be. Ugyhogy kiilon targyaltak. Ez a dolog picit sért6 volt a szimomra. En a Buvatiban
dolgoztam, s mivel csoportvezetd voltam, szabad kijardsom volt, és én onnan blicceltem.

A Buvitiban 1956-t6] még két évig dolgoztam, tiz beosztottal. 1959-ben mondtak fel.
Ez politikai tisztogatas volt. 1959-ig elcsendesedtek a dolgok, és akkor mar akarmit meg
lehetett csinalni. Akkor adtam be a kivandorlasi kérelmemet el6szor. Eldontottem, hogyha
ram nincs sziikség, akkor elmegyek. Hét és fél évig nem kaptam meg az engedélyt, majd
csak a tizenkilencedik kérésre és kiilfoldi — francia, osztrak — beavatkozasra adtak meg
végiil.

Egyszer — talan 1962-ben — felhivott Ortutay, s azt mondta, hogy jart néla egy volt fran-
cia miniszter, az Emberi Jogok Ligajanak az elnoke, és megkérdezte, hogy miért nem en-
gednek engem ki. Mondtam, hogy ezt nem tudom. Azutan Erdei azt kérte, hogy: ird meg
nekem, én majd elintézem.” Egy fél év milva pedig azt mondta: ,,Nézd, arra figyelmeztet-
tek, hogy ne foglalkozzam ezzel az liggyel.” Kész! Ezzel le volt zarva. Egy masik alka-
lommal az osztrak alkancellar lizent nekem, aki latogatéban volt itt, hogy menjek el hozza
a Gellértbe. Révészt is meghivta. Ott beszélgettiink. Kérdezte, hogy a feleségem miért ment
el Bécsb4l. Mondom, mert a fiam ott van New Yorkban, és a varos szivében egy tobb
emeletes autogarazst tervezett.

Egy év mulva viszont megakadalyoztak, hogy Pittermann-nal talalkozzam. Ennek a ko-
vetkez a torténete. En mindig reggel hat drakor iszom egy csésze teat. Ez az, amit Anglia-
ban tanultam. Ki akartam menni a lakasbol, de az ajtoba valaki kiviilr6l beletort egy kul-
csot. Mar megint az angyalfoldi jasszok a beliigybdl — futott at rajtam. Nevetséges figurak
voltak, hiszen egy keskeny ablak volt az ajtomon. Eppen a fejem fért ki, s ha a fej kifér,
akkor a tobbi is, probaljuk meg. A telefonom nem mikodott. Feloltoztem szép rendesen,
kiméasztam. Lementem a hézmesterhez, hogy téle telefonaljak. ,Ne tessék kimenni” —
mondta a hdzmester. ,,Ott szemben...” ,,Nem baj” — feleltem. Felhivtam Kelemen Gyulat,
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aki szintén meg volt hiva. Kocsit kiildtek érte, mondta. Erre megkértem, hogy j6jjon elébb
hozzam, vegyen fol. De 6 azt nem tudja megcsinalni, mert nem tudja a soférnek németiil
megmondani, hogy merre menjen. Kimentem az utcara, s fel akartam szallni a 2-es villa-
mosra. Ketten mindjart ott teremtek mellettem, az egyik megfogta a kabatomat. Erélyes
hangon ra kiabaltam, hogy engedje el, mert ha kell, még szdjon is vigom. Azt lizentem
Péter Gabornak, hogy nem lehet ilyen ragacsos tarsasaggal, ez rettenetes. Erre bekisértek a
kozeli 6rszobara, de a renddrtiszt sem tudott semmit. Ezek nem tudtak semmir6l. Nekik
csak ki volt adva, hogy bevigyenek, nem vitatkoztam, mert tudtam, hogy ennek semmi
értelme nincs.

Kelemen Gyula talalkozott Pittermann-nal, 6t odavitte a kocsi, azt mégsem lehetett le-
allitani. Az mar sok lett volna. Aztan, amikor 10 6rakor engem a renddrségrdl kiengedtek,
rogton hazamentem, és a géphez iiltem. A kiiliigyminiszternek irtam arrol, hogy ennek az
tigynek milyen kiilpolitikai jelentdsége van. Leirtam az egész historiat. Kaptam egy valaszt
a kiiliigyt6l, hogy atadtak a beliigynek az iigyet! S majd joval ezt kovetéen megkaptam a
kivandorlasi engedélyt.
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FELTAMADTUNK, GJRA ELONK

Az erSszak 1948-ban eltemette a Magyar Szocidldemokrata Par-
tot, VezetSink szizait bortbnbe, ezreit pedig internilé t4borokba
zérta a lelketlen onkény, aruléknak bélyegezve azokat, akik egész
életitket az emberiesnég szent ligyének és a szegények igazséginak
szolgdlatdban tltotték el. Sokan kézillitk bdrtonben fejesték be éle-
titket, fajdalom, sokan kovették koziilik a sirba Szeder Ferencet,
a magyar foldmunkfsmezgalom régi vezetdjét.

De mi éliink ujra, mi feltdimadtunk. A szervezett munkdssig
szazezrel, akik OkoOlbe szoritott kézzel szenvedték az elnyomds ke-
serveit, ma felszabadult lélekkel, lelkesen épitik fijjé orszégszerte
a Magyar Szocidldemokrata Partot. A magyar dolgezé millibk, aki-
ket a legkegyetlenebb tSke sem zsdkményolt ki alévalé mé-
don, mint az utolsé nyolc eszbendS uralkodéi — azt/ hazudva, hogy
a dolgozdk. nevében korményoznak —, most ezek a milléik elszant
lelkesedéssel épitik naggya a munkésszolidaritis fellegvardt. Ifjak,
akik még tegnap véreztek a szabadsigért, asszonyok, akik a hajnali
6rdkban héban, fagyban hordoztik siro gyermekeiket munkahe-
lyiikre, hogy utdna hajszolt munkdban, férjeikkel egyiitt se keres-
hessenek annyit, amennyi emberséges megélhetésiikhéz elegendS
lett volna, a koldusfilléreken tengbds, egy élet munkéjiban meg-
rokkant Sregekkel egyiitt, lelkesen emelik fel a szabadsig véres
lobogéjit. S védik a lefolyt harc tisztasigit mindenkivel. szemben,
ski azt bossmivigybdl, vagy egyéb okbél yezni akarja.

Arra kériink minden szocldldemokratit, hogy folytassa lanka-
datlanu] a pértépités munkdjit, tdmogassa a nemzeti bizottsdgokat
és vegyen részt j6szandékt munkdjéiben. Teremtsik meg ujra ifju-
ségl smetvereteinket, a nyolc év eldtt wirabodt holmijaitikat lehetDieg
SRTEK ¥ aiae A regilok nd Seaty coitek-eiulenetd legeial adase

. il juttansik el hoxzhnk. , o

Ugyancsak vegylik vissza vidéken is elorzott szakszervezetein-

ket, amint azt a f§virosban tettiik, hogy ismét:a dolgozdk védipejzsa

Gyfljtsék evejilket paraszt tagtirsaink is, hogy reménytelenné
tegyiink minden kisérletet a nagybirtok visszadllitdséra.

Ertelmiségi tagjaink is vegyék ki résziiket azokbél az erSfeszi-
tésekbd], amelyek célja, hogy le ne téritsék az orszig népét a gys-
gyuldshoz és emberi élethez vezetd utrél.

Kisiparos és kiskereskedd tagtérsaink, akik 1945 utén nagy
erbsségei voltak pértunknak, ismét legyenek pillérel ujjiéledt moz-
galmunknak,

Azok a csalidok, akiknek politikai fogoly hozzdtartoséjuk még
nem tért haza, helyl szervezeteink vegetSjével kdzbljék sirgSsen
horzétartozbdik nevét, ; .

Magyar munkistestvéreink! A szabedsig titja megnyflt elft-
tink. Az orszag népe keserves szenvedések Ardn tanulta meg, hogy
a jobb- vagy baloldali széleSség csak pusztuldst vagy rsarnoksigot
hozhat rénk. Védjilk meg dragin szerzett szabadsdgunkat, épitsiik
fel a semleges, demokratikus Magyarorszégot.

Kelemen Gyula

a Magyar Szocidldemokrata Pért
f6titkdra

Népszava, 1956. november 2. 1. o.



ERDEI ISTVAN
»SZEPTEMBER 27-EN TEHAT AZ ORSO UTCABA MENTEM”

Erdei Istvan 1904-ben Hodmezévasarhelyen sziiletett. 1920-ban belé-
pett az SZDP-be, 1926-ban a part hodmezévasarhelyi titkara, késébb
az orszagos nagyvalasztmany tagja lett. 1934-t6] az SZDP 6t vidéki
keriileti titkaranak egyike, az altala vezetett debreceni keriileti titkar-
saghoz tartozott Hajdu-Bihar, Szabolcs-Szatmar és Szolnok megye.
Kapcsolatban allt a Marciusi Front debreceni csoportjaval, a ,, To-
vabb” kérével. 1938-ban csatlakozott Bresztovszky Ede és Takdcs
Ferenc csoportjahoz, amely az SZDP-t ,, nemzeti alapra” kivanta alli-
tani. Ezért 1939-ben partbeli pozicidjat elveszitette. 1945-ben parla-
menti képviseld, az Orszagos Agrarpolitikai Bizottsag titkara, az or-
szdgos partvezetoség tagja. Az 1947-es valasztasok elott levélben
kozolte a partvezetoséggel, hogy egészségi allapota és a kialakult po-
litikai helyzet miatt nem kivan tobbé politikai tevékenységet folytatni,
és visszavonul Hodmezdévasarhely melletti tanyajara. Az SZDP-bol
1948-ban kizartak. 1956-ban a Csongrad megyei Nemzeti Bizottsag
elnoke. 1957. marcius 13-an letartoztattak, elsé fokon négy, masodfo-
kon nyolc év bortonbiintetésre itéltek. 1987-ben meghalt.

1954 6szén Morgan Philips, az angol munkaspart vezetdje Moszkvan keresztiill Kindba
utazott, s kozben megallt Budapesten, hogy a szocialdemokratakkal is talalkozzon. Ennek
hatasara Hruscsovtol megkérdezte: tudja-e, hogy ki Kéthly Anna? Hruscsov nemleges
valasza utan Philips elmondta, hogy ki. De azt is megkérdezte Hruscsovtol, tudja-e, hogy
hol van. Ez magyar beliigy — felelte Hruscsov. Erre Philips elmondta, hogy koriilbeliil
harom esztendeig senki sem tudott Kéthlyrdl, azt sem tudték él-e vagy mar meghalt, hogy
Magyarorszagon van-e vagy pedig a hatarokon kiviil. S ez nemcsak Kéthly Annaval volt
igy, hanem tobb szocialdemokrata vezet6vel is. Philips harmadik kérdése az volt, Hruscsov
tudta-e, hogy a magyar szocidldemokrata vezet6k ilyen elbanasban részesiilnek. Hruscsov
azt valaszolta, fogalma sincs rola, most hall eldszor ezekr6l, de ez is kizarolag magyar
beliigy. Philips ezt tudomasul vette, de megjegyezte, hogy Kinaba megy, s ott ugyanezt
meg fogja kérdezni. Elutazott Kinaba, s Annust méasnap a borténparancsnok hivatta, és azt
mondta: ,,Na, Kéthly Anna, késziiljon fel, maga szabad!” Mindezt Annus mondta el nekem,
amikor nyolc-tiz honappal a tobbiek el6tt kiszabadult.

A szocialdemokrata vezetSgarnitira tagjai koziil én voltam az egyetlen, aki nem volt
letartoztatva. Valoszintileg azért, mert tudomasul vettem a két part egyesiilését, és bejelen-
tettem, hogy semmiféle funkci6t nem vallalok. Segitséget jelenthetett az is, hogy Erdei Feri
és Darvas magas beosztasban voltak. Nekem politikamentes, de fontos éllasokat kinaltak,
én azonban nem kivantam ezeket, beteg is voltam, s visszavonultam a borzsai tanyamra.

Kéthly, amikor kiszabadult, levélben megkeresett, s én azonnal valaszoltam neki. Ha-
rom-négy levelet valtottunk, majd pedig személyesen foljartam hozza Budapestre, a Pozso-
nyi Gton 1évs lakasaba. Ott tobbszor talalkoztunk. Talalkozoink egyike 1956. szeptember
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huszonvalahanyadikan volt. Kéthly Annaval Nagy Imre mar akkor — veje, Janosi Feri és
Losonczy Géza jelenlétében — targyalt.

Nagy Imre ekkor mar koalicioban gondolkozott. A Ger6 Emdé-Hegediis Andras-féle
korményl ezt mar elfogadta. S ezt ekkor Nagy Imre kozolte Annussal. Nagy elmondta azt
is, hogy a kibontakozas a Fiiggetlen Kisgazdapart allasfoglalasanak ismerete nélkiil csak
kodos elképzelés, igy neki az els6 dolga folvenni a kapcsolatot Kovacs Bélaval, a kisgaz-
dapart volt f6titkaraval. Masodiknak pedig a szocialdemokratakkal kivanta Nagy felvenni a
kontaktust. GerGék biztak meg Tildyt és Dobi Istvant, hogy keressék meg Kovacs Bélat,
ajanljak fol neki a foldmiivelésiigyi miniszteri tarcat. Annus engem azzal fogadott szep-
tember 27-én, amikor magahoz kéretett, hogy el6z6 nap Nagy Imre 6t Orsé utcai lakaséara
kérette, ahol — Losonczy Géza és Janosi Feri jelenlétében — kozolte vele, hogy megbizast
kapott, és amennyiben az el6foltételeket meg tudja teremteni, akkor a megbizast elfogadja.
Annus azt mondta: ,,En Nagy Imrével atbeszéltem mindent.” Folfogasa szerint az atalaku-
lasnak két-harom napon beliil meg kellett volna torténni, éspedig ugy, hogy egyszeriien
bejelentik: a dolgokat igy tovabbvinni nem lehet, és atadjak a vezetést Nagy Imrének. Nagy
arra kérte Kéthlyt, hogy készitsen egy emlékeztetdt arrol, hogyan képzeli el a kibontako-
zast. Annus azt is elmondta, hogy Nagy Imre elfogadta a szocialdemokratik koalicios el-
képzelését, s mint kifejtette, amennyiben az MDP vezetése ehhez hozzajarul, akkor vallalja,
ha nem, akkor vissza fogja adni a megbizatast. Annus azt mondta nekem, hogyha megkapja
Nagy Imre a megbizatast, akkor § vallalja, hogy az el6késziileteket megtegye. Nagy Imre
Kéthly értésére adta, hogy a koaliciot a kommunista part, a Fiiggetlen Kisgazdapart és a
szocialdemokrata part alkotna. E partok mellett még egy katolikus part lett volna, amelyik
legalabbis egy-két esztendeig nem lett volna tagja az ideiglenes haromtagi korméanykoali-
cionak. Ez a part a lojalis ellenzék szerepét toltotte volna be, vagyis le kellett volna szaki-
tani jobbrol a mindszentystakat, balr6l pedig Ortutayékat és masokat, akik teljesen Rakosi
keze ala dolgoztak. Azt mondta nekem Annus: ,,Pista, ezekbe a kérdésekbe ne is bocsat-
kozz, mert ezeket megtargyalta velem Imre, és amennyiben meg lesz a lehetéségiink arra,
hogy a szocidldemokrata part szétvert hada valaha 6sszeiilhessen ebben a kérdésben, akkor
mi fogjuk eldénteni, hogy kik azok, akik eljonnek az dsszejovetelre.” Annuska elmondta
még, hogy lesznek olyanok, akiknek fonntartdsai vannak, illetve hogy lehetnek olyanok,
akik fonntartds nélkiil fogjak elfogadni a kommunista part elképzeléseit. Annuska igen
fontosnak tartotta, hogy zavaro koriilmények nélkiil dsszejohessiink: ugy, hogy mindenki
kifejthesse allaspontjat. Akik hajlandok Nagy Imre vezetése mellett a koalicios egységben
részt venni, azokkal megbeszéli, hogy hogyan torténik az allamigazgatasnak, a rend6rség-
nek, a politikai vezetésnek és az egész orszag kormanyzasanak az atalakulasa. Elmondta,
megallapodtak abban is, hogy ennek két-harom napon beliil teljesen siman, észrevétleniil
kell megvalosulnia.

,Hanem van egy kérdés, ami miatt idekérettelek” — mondta nekem mindezt kdvetden
Annuska. ,,Nagy Imre a foldkérdésr6l érdeklédott. Erre azt mondtam, hogy nézd, ebben a
kérdésben én nem tudok neked mankot nydjtani, mert ezzel nem foglalkoztam.” Azt
mondta Imre, hogy a Tildy- és a Dobi-féle targyalasok utan Kovacs Bélaéktol olyan jelzést
kapott, hogy 6k az egypartrendszerrSl vald attérés statusdn nem kivannak rést iitni, de a
maganbirtoklas vonatkozasaban foltétleniil valtozast kivannak. Kikototték, hogy — bizo-

" Hegediis Andras 1955. aprilis 18-t61 1956. oktober 24-ig volt miniszterelnok.

250



nyos hatart szabva — a teljesen megsemmisitett kismagantulajdont vissza kell allitani. A kis-
gazdak a koaliciot, a harom partot és a katolikusokat elfogadtak. Annus azt mondta ekkor
Nagynak: ,,Par napon beliil kiildok valakit, még nem tudom kit, hiszen Szeder Ferencet
agyonverték OtvenkettSben a bortonben, Takacs Ferenc pedig Gtvenhat majusaban meg-
halt.” Maradtam tehat én, s ezért hivott Annus. Mindezt Kéthlyt6l és Nagy ImrétSl tudom,
ugyanis én is jartam az Ors6 utca 4. szam alatt, Nagy Imre lakdsan. Nagy Imrét gyerekkora
Ota nagyon j6l ismertem, ugy tizéves korunkig egyiitt n6ttiink fol.

Az Ors6 utcaban nagyon szivesen fogadtak. A foldreform idején a szocidldemokrata part
felel&se ennek végrehajtasaért Szeder Ferenc volt, a kulimunkat azonban én végeztem. igy
abban az id6ben nap nap utan az Orszagos Foldbirtokrendezé Tanacs elnokével vagy Nagy
Imrével, vagy pedig Donath Ferenccel kellett tanacskoznom. Szeptember 27-én tehat az
Ors6 utcdba mentem. Imre azt mondta: ,,Nézd, Annussal megbeszéltem mindent, egy téma-
ra kérlek meg, mert Annus erre nem vallalkozott, a foldkérdés megoldasaban légy a segit-
ségemre.” Nekem azonban — hogy a megbizatisomat el tudjam viéllalni — ismernem kellett
a partnerek allasfoglalasat ezzel kapcsolatban. Kovacs Béla azt kozolte az 6t felkereso
kiildottséggel, hogy a baranyai kisgazdak folfogasa szerint — és ezt eljuttatta hozzam is —
negyven katasztralis holdig a magantulajdont vissza kell allitani. A latifundiumok és a
nagybirtokok iligye pedig egy tovabbi kérdés lehet. Nekem a szocialdemokratak allaspontjat
kellett volna megfogalmaznom. Azt mondtam, hogy erre e pillanatban nem tudok valaszt
adni, mert mélységes meggy6z6désem: ahhoz, hogy Nagy Imre nyugodt 1¢élekkel elindul-
hasson a megbékélés tjan, léteznie kell a szocialdemokrata partnak, amelyik akkor nem
létezett. ElsGsorban tehat — mivel benniinket szétvertek — arra kell torekedni, hogy lehetd-
séget kapjunk egy Osszejovetelre, hogy azok, akik még megvannak, megbeszéljék, mire
tudnanak vallalkozni. Meg kell nézni, kik azok, akik fonntartassal, s kik azok, akik minden
kotottség nélkiil vallalkoznak erre. De ehhez a partnak létre kell jonnie! Imre azt mondta:
»J0-]0, ez egy mas kérdés, de engem az érdekel, hogy a negyven katasztralis holddal szem-
ben mi volna a szocialdemokrata part allaspontja.” Azt valaszoltam: ,Ezt majd a szocial-
demokrata partértekezlet fogja megfogalmazni.” , De legalabb a te 4llaspontodat mondd el”
— kérte Nagy Imre. Erre azt valaszoltam: ,,A szocidldemokrata partnak még nincs e kérdés-
ben megfogalmazott allaspontja, de én annak a szocialdemokrata partnak, amelyik negyven
holdig visszaadna a foldet, tagja nem lennék.” ,,De miért?” , Egyszeriien azért, mert igen
rovid id6 alatt két forradalom zajlott le el6ttiink, és a mabol kell kiindulni, miszerint a fold
magantulajdona tiz-tizenot holdig még megvan.” Kereken megmondtam, hogy a kisgazda-
pért folallithat barmilyen programot, a szocialdemokrata part megtargyalhatja, de én olyan
szocialdemokrata partnak, amelyik a negyven holdat elfogadja, nem leszek tagja. ,,Nézd,
Imre — mondtam —, azzal tisztiban kell lenni, hogy negyven katasztralis hold akkora teriilet,
hogy azt nem képes egy csaldd megmunkélni.” Erre megkérdezte, hogy nekem mennyi
foldenr volt. ,,Az, ami mara is megmaradt ebben az egypartrendszerl végelgyengiilésben —
mondtam —, tizenot katasztralis hold. Ennél tobb nem, mert az, akinek tizenot holdnal tébb
van, alland6 idegen munkaerd alkalmazédsara van rautalva, Marpedig tudomasul kell venni,
hogyha ezt elfogadjuk, akkor visszaallitjuk a béresek, a kandszok, a libapasztorok vilagat.
Sok ostobasagot csindlhattunk, de azért ennek a két forradalomnak a tartalmi lényegét
odaig nem lehet visszacsinalni, hogy megint visszamenjiink a tanyas béresek és a kisbére-
sek korszakaba.” Elmondtam még azt is, hogy mielétt Nagy Imréhez elmentem, referaltam
Annusnak és folkerestem Takacs Jozsefet Rakosszentmihalyon, s amit elmondtam, azt ve-
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liikk egyeztetve, veliik egyetértve mondtam el. Nagy megkdszonte, s megnyugtatonak tartot-
ta a véleményemet. Majd kifejtette, hogy 6 is megiitk6zott a javaslaton, s valoszind, hogyha
ehhez a kisgazdak ragaszkodnak, akkor nem villalja az atalakulas iranyitasat, a kibontako-
zas elGsegitését. Megjegyzem, hogy ezt kovetGen, mar az események alatt Nagy Imre ko-
zolte Annussal, hogy Kovécs Bélaék hisz-huszonot holdban allapodtak meg. Ezt mar én is
elfogadtam targyalasi alapnak. Még annyit a Nagy Imrével valo beszélgetésr6l, hogy meg-
kérdeztem téle: ,,Akkor mit csindlsz, Imre, ha a kisgazdapart fonntartja a negyven hol-
dat?” , Akkor, kérlek szépen, visszamegyek az egyetemre.” Eppen akkor voltam ugyanis
nala, amikor az Egyetemi Tanécs kozolte telefonon vele, hogy egyetemi tanari allasat visz-
szakapta. ,,Ha tehat a negyven holdhoz ragaszkodnak, akkor visszaadom a kibontakozas
megoldasara vonatkoz6 megbizatasomat, elmegyek az egyetemre, és tanitom az egyetemi
ifjasagot.”

Nagy Imrénél ekkor kozel két és haromnegyed ora hosszat tartott a beszélgetésiink.
A kisgazdapart negyven holdas javaslataval kapcsolatos allaspontom kifejtésén kiviil azt
kérdezte — mivel ismerte, hogy a foldreform lebonyolitidsaban a szocidldemokratak részérél
részt vettem —, hogyha a szocidldemokratdk is bekapcsolodnak, akkor mire szédmithat a
részemrdl. Neki ugyanis foltétleniil sziiksége volt arra, hogy a foldkérdésben olyan ember
alljon a kormanyzat mellett, akinek van ingerenciaja arra, hogy a sajat partjaban azt a néze-
tet, amit megbeszéltiink, képviselje. Tizenot holdig azonban Nagy Imre a sérelmeket meg
akarta gyogyitani, tehat azt, amit ezeknek a kisembereknek az iildozése, bebortonzése,
anyagi megsemmisitése okozott. Azt mondta nekem: ,,Ha létrejon ez a kooperacio, akkor
az volna a j6, ha a Foldmiivelésiigyi Minisztérium élére keriilnél.”

Errdl én Kovacs Bélaval nem tudtam beszélni, mert még beteg volt. gy aztan elmentem
a kisgazdapart székhazaba, és beszéltem B. Szaboval, aki a kisgazdapart jobbszarnyanak, a
még Tildyn tili jobboldali szarnyanak volt a képviselGje. Tildynek és Szakasitsnak is az
volt a baja, hogy az asszonyok nagyon igényesek voltak, viszont nem volt megfelel sa-
lyuk és ismeretanyaguk az orszdgos eseményekhez.

A Nagy Imrével valé beszélgetés utan referaltam Kéthlynek. Elmondtam, hogy mit vé-
geztiink, és vartam a tovabbi értesiiléseket. Roppant meglepddtem, amikor egészen varatla-
nul, mondjuk, majdnem minden el6késziilet nélkiil kirobbant a forradalom. Nekem Imre
ugy beszélt az Orso utcaban, hogy ez kormanyzati kérdés: ha elfogadjak az elaboratumom-
ban foglaltakat, akkor a leendd koalicios partnerek gondoskodnak arrél, hogy az atalakulas
teljesen siman megtorténjen. Nagy Imre még megkérdezte, mit csinaljunk a parasztpérttal.
Erre azt mondtam: ,,A parasztpért egy hibrid alakulds, politikai érvényesiilést keresé embe-
rekbdl. Erdei Ferenc és Darvas Jozsef nagyon jol jott a kommunista partnak, mert addig
Donath kivételével nem volt olyan komoly emberiik, aki a foldkérdéshez ért. Volt az orosz
foldosztas, de azt Magyarorszag esetében nem lehet lemasolni.” Nem azt mondtam, hogy a
szovetkezetek nem kellenek, mert ,,ha az 1938-as partkongresszuson megkeresed a f6lszo-
lalasom, abban azt talalod, hogy igaz, hogy a szovetkezeti termel6munka magasabb rendfi,
de manapsag minalunk erre az utra csak akkor léphetiink, ha a kisparcelldkra osztott, ma-
gyar foldmiives népesség rajon arra, hogy a k6zosségi munkaban — a gépeknek és a nagy-
izemi gazdalkodasnak a segitségével — sokkal konnyebb lehet az élete. De ebben az or-
szagban olyan hangulat van ma, hogy igenis el kell végezni a latifundiumok szétosztasat.
Gondoljunk arra, hogy ez Karolyinak sem ment, és Kun Bélaéknak sem.”
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Nagy Imre tehat azt kérdezte, mit csinaljunk a parasztparttal. Erre azt valaszoltam:
»Erdei és Darvas menjenek at a kommunista partba, ott hasznosabb emberek lesznek. Veres
Pétert, Szab6 Palt — a masik szarnyat — a szocialdemokratak szivesen latnak, csak fel kelle-
ne hagyniuk a magyarkodassal.” A Nemzeti Parasztpartot ugyanis egyrészrél a kolhozosi-
tas igenlése, masrészrdl pedig a nemzeti gondolat tilzott hangoztatasa jellemezte. ,,Van egy
nagy kérdés — mondtam —, éspedig az, mi torténjék Kovacs Imrével. Kovacs Imre nagyon
hasznalhat6 ember, de mas teriileten. Neki a kisgazdapartba kellene mennie, dinamikus
egyéniség, s ott nagyon gyorsan magahoz tudna ragadni a hatalmat. Az & segitsége révén
pedig konnyebb lenne megszabadulni jobboldalr6l a mindszentystakto6l, baloldalr6l pedig
az Ortutay-csoporttol.” Ezt is nagyon helyeselte — de aztidn mi tortént? Amikor kezdddtek a
tiintetések az egyetemen, Nagy Imrét ugy kellett eldrancigalni. Tehat nyilvanvalé: ha
szamitott is arra, hogy megkapja a megbizast, akkor sem lehetett megtalalni. Keresték az
egész varosban, mig Erdei Feri valahonnan el6hozta. Losonczy Gézanak meg Szilagyi
Joskéanak volt még komoly szerepe ebben. Csak november 2-4n jottem fol ismét Pestre,
mivel oktober 26-an Csongrad megyében a nemzeti bizottsig elnokévé véalasztottak meg.

Oktober 23-4t kovetden vidéken is megmozdult valami. Létrejott a Csongrad megyei, a
hodmezdvasarhelyi és a szegedi nemzeti bizottsig. En a megyeinek lettem az elnoke, és
mint hdédmezdvasarhelyi lakos a vasarhelyiben is részt vettem. Ott volt Karacsonyi, akit a
Tildy-féle koalici6 megsziinte utan Rakosiék dobtak. Pedig 1910-t61 koriilbeliil a Békepart
megalakuldsaig nagyon rendes szocidldemokrata személyiség volt abban a korzetben, de
aztan a kommunistak beugrattak. 1945 utan — mint Szeged, Csongrad megye és Hodmezs-
vésarhely féispanja — 6 volt az egyetlen, aki az egész koalicios id6ben megtartotta a fOis-
pani tisztséget. A nemzeti bizottsagnak tagja lett még az oreg Posztos is, aki a szocidlde-
mokrata part embere volt. Igen j6 garnitiira jott ott dssze.

Oktober 28-an Karacsonyi fGispan, Kiss, volt polgarmester és Mucsy, a munkastanacs
elnoke, aki a Magyar Dolgozok Partja helyi szervezetének volt vezetSségi tagja, kozolték
velem, hogy délutan haromra 6sszehivtak a nemzeti bizottsag alakuld iilését. Ezt a hataro-
zatot még Németh Karoly titkarsaga alatt hoztdk. Németh Kéroly volt akkor a megyei
parttitkar. Megkérdeztem: Dékany, a helyettes polgarmester ott van-e a kisgazdapartbol?
Igen — hangzott a vélasz. Vele ugyanis a koalici6 idején nagyon jol 6sszehangoltuk a dol-
gokat, amiért a kommunistak allandoéan tamadtak. Megkezd§dott a tanacskozas, a kommu-
nistdk részérdl a Karacsonyi-frakcio — amely Nagy Imre elképzeléseit timogatta — volt je-
len. Rakosi szekértoloi nem voltak delegalva. Ugyanazon az alapon iiltiink &ssze, mint amit
Nagy Imrénél megbeszéltiink, hogy harom plusz a Barankovics-tipusi keresztény part lesz.
Nem tudom ki javasolt, de engem egyhangiilag a megyei nemzeti bizottsag elnokévé va-
lasztottak. Akkor azt fogalmaztam meg, hogy elGrelathatolag, amikorra a kormany az orosz
kivonulas idépontjaban megallapodik, akkorra megérik a helyzet, hogy valasztast tartsunk,
s addig vallaltam, hogy a Viharsarok népének megvizsgalom a hangulatat, és tapasztala-
taimrdl a nemzeti bizottsagnak jelentést teszek. Az az iilés, amelyen a jelentést megtettem,
oktober 31-én volt.

Erre az idGpontra a megyei és a varosi tisztvisel6k és alkalmazottak munkéstanacsa mar
a kozigazgatast is levaltotta, amit mi — a munkastanacs javaslatara — amig a koalicios rend-
szer nem all fol, csak tudomdsul vettiink. Oktober 31-én a beszamolomban elmondtam,
hogy bejartam Csongrad és Csanad megye jo részét, megfordultam Hodmez6vasarhelyen,
Makon, Szentesen, Csongradon, Kisteleken, Mindszenten, Szegvaron. A nagyobb helysé-
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geket bejartam, Szegedre attelefonaltam — mert akkor Szeged torvényhat6sagi véros volt,
de nem megyeszékhely —, hogy maguk intézzék a dolgokat. A szegedi forradalmi bizottsag
elndke Perbiré Jozsef professzor lett. Jogaszember volt, aki aztan tizenkét évet kapott,
amikor én nyolcat. Tisztességes, de a politikaban nem igazén jaratos ember volt. Mellette
Szegeden két régi szocidldemokrata munkas volt az alelnok. Beszamoltam a megyei tanics
székhazaban arrol, hogy egyetlen halottunk van a megyében, a szegedi kendergyar munka-
sa. A gyar Ujszegeden van, munkasai tilnyomérészt nék, mintegy kétezren, s amikor fel-
vonultak, nyolcas sorokban jottek 4t a hidon. A szegedi AVH, a régi szegedi oldalon kor-
dont huzott, és folszolitotta a tomeget, hogy oszoljanak. Erre az avosokat félretoltak, de
néhény avos 16tt, és egy embert agyonlttek. Temetésekor a Réakosi-féle partbizottsag,
Németh Karoly elnoklete alatt éppen iilésezett, s gy dontott, hogy részt vesz a temetésen.
A kendergyar munkasanak koporsdjat nemzeti zaszloval takartdk le, s mint a forradalom
martirjanak koporsojat vitték. Mintegy hiszezer ember vett részt a temetésen Szegeden.
Ekkor még nem alakult meg az 0j, a Kadar-féle partbizottsag, de mar a régi sem miikodott.
Németh Karoly vezetésével azonban ott voltak a régi partvezetSk ennek a nemzeti hdsként
eltemetett kendergyéri munkasnak a temetésén.

Az embereknek éltalaban mindeniitt az volt az elsé dolguk, hogy amint levaltottak a Ra-
kosi-féle apparatust, tiizet gyujtottak, és a beszolgaltatasi hivatal Osszes anyagét elégették.
Beszémoltam ezen az iilésen arrél is, hogy Csengerleg faluban, a Szatymaz kornyéki sz616-
telepen, tehat borvidéken, ahol sok bor volt, egy Szorfi nevii ember volt a begytijtési f6nok,
aki nagyon piszok egy ember volt, és emellett még a menyecskékkel is nagyon sokat
szemtelenkedett. Vele az tortént, hogy egy gumikerekii kocsin keresztbe fektettek egy
locét, és harom-négy ember kozé iiltették a volt begydjtési f6nokot, Szorfit, és utcardl utca-
ra vitték. Minden utcasarkon megalltak, s az emberek borral, kolbésszal, rantottaval kinal-
tak, és Szorfinek innia, ennie kellett. Ennél nagyobb kilengés nem volt, és kozoltem azt is,
hogy november 2-an Budapesten leszek.

November 1-jén Szegeden részt vettem egy értekezleten, amelyen én elndkoltem. Valaki
Pestrdl is részt vett ezen a megbeszélésen, nem tudom mar, ki volt az, de egy tervet ismer-
tetett, amely szerint Barcstol Dunafoldvaron, Kiskunfélegyhazan 4t Békéscsabaig, illetve
a roman hatarig bezarolag fog elhelyezkedni a magyar hadsereg, és amennyiben nem tud-
jak foltartoztatni a szovjeteket, akkor atmennek Jugoszlavidba, és ott leteszik a fegyvert.
A Pestr6l jott kiildott azt kérdezte t6lem, hogyha ez a helyzet bekovetkezik, akkor mit fog
csinalni a kozigazgatas. En erre azt valaszoltam, hogy meg kell sziintetni azt az allapotot,
hogy gimnazista meg egyetemista lanyok fegyverrel a keziikben az utcan maszkaljanak, ezt
nem lehet tlirni, mert erre azt mondhatjak, hogy partizanhaborii. Egyébként pedig, ha mégis
harcra keriilne sor, a korhazaink rendelkezésre allnak. A polgéri kozigazgatas teljesiteni
fogja feladatait, de csak akkor, ha a szovjetekkel fegyveres magyar alakulat 4ll szemben.
A pesti kiildott erre nagyon lehordott benniinket, hogy ez nem hazafias magatartas.

November 2-an két kollégaval, a megyei munkéstanécs titkaraival felmentem Budapest-
re. Talalkoztunk Nagy Imrével, aki Janosi Feri jelenlétében fogadott. Nagy Imre megnyug-
vassal és koszonettel vette, hogy helytallt a Viharsarok, hogy sem rombolasok, sem inzul-
tusok nem voltak. Valoban nagyon vigyaztunk arra, hogy szélséséges dolgok ne torténhes-
senek. Ez nem azt jelentette, hogy mi nem akartuk radikalisan megoldani a kérdéseket. Mi
elfogadtuk azt a propoziciot, amit Kadar kihirdetett, hogy lesz kommunista part is, de az
orszag sorsanak alakitasaba az 0jjaalakult koalicios partoknak feltétleniil beleszolast kell
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biztositani. A rakosistakat pedig véleményiik szerint is ki kellett kapcsolni a kozéletbdl.
Ekkor, mint mar arr6l sz6ltam, Nagy Imre megkérdezte, mi az elképzelésem a kibontako-
zéasrol. Elmondtam, hogy a nagyon gyors valasztas lehetségében nem hiszek. ,,Annussal is
targyaltunk err§l — valaszolt Nagy —, s ugy lattuk, legalabb egy év, de inkabb masfél-két év
kell ahhoz, hogy az j politika az orszagtol bizalmat kapjon, s hogy ezzel a romokon az élet
Ujra elinduljon, ahogy 1945 utdn valoban el kellett volna indulnia.” , Meg kell taldlni azt a
forumot — mondtam —, hogy Barankovics vezetésével alakuljon egy katolikus part, amelyik
nem lesz tagja ugyan a koalicionak, de azokat a kilengéseket, amelyeket a kommunistak a
katolikus part rovasara irtak, és ezzel Mindszenty felé hajtottdk az embereket, meg tudjuk
sziintetni. Ezt kovet&en pedig egy-két év mulva olyan valasztasi programmal kell fellépni,
amely a valasztas eredményét magéra nézve kotelezden tudomdasul veszi.” Kériilbeliil ezek-
r6l beszéltem Imrével, aki azzal bocsatott el, hogy menjek vissza, mert nem lehet tudni,
meddig fog tartani ez a dolog, és hogy a Viharsarokbdl élelmiszerkiildeményeket, elsGsor-
ban lisztet, hust var a f6varos. Mondom, sok libank, baromfink van, amit Angliaba kellett
volna szallitani.

Oroshé4zan is jartam az ezt megel6z6 napokban, ami ugyan Békés megyéhez tartozott, de
kozelebb volt hozzank, és hallomasbdl tudtam, hogy Békés megyében a katonasdg és a
nemzeti bizottsdg emberei kozos testiiletet alkottak. Ez ellen kézzel-labbal tiltakoztam, azt
mondtam: nekiink semmi kifogasunk az ellen, hogy a katondknak olyan kiilon testiiletiik
legyen, amelyik a katonai dolgokkal foglalkozik, de a civil kozigazgatasba a katonakat ne
vonjuk be. Ezt keresztiil is vittem a mi teriiletiinkon, s ezért Imre kiilon megdicsért. Azt
mondta, rendkiviil sok kellemetlenség és zavar szarmazott abbol, hogy a két testiilet kere-
tén beliil melyik legyen a hangad6. Mondtam, ilyen nalunk nincs. Nagy Imre blcstzaskor
arra kért, hogy nagyon figyeljiink az élelmezési helyzetre.

Budapesten elmentem a Conti utcaba. Ott lattam Szalai Sandort és a hozza hasonlokat,
akiket nem szerettem. Itt Szdva Pista mérlegelte, hogy ki mehet be Kelemen Gyula f6tit-
kérhoz, mert voltunk a teremben legalabb kétszdzan. Engem, ahogy Szédva meglatott, rog-
ton beengedett, mert Nagy Imre mar telefonon elre jelezte, hogy megyek.

Amikor november 2-an Budapesten a Conti utcdban voltam a parthazban, valaki a pesti
szervezetbSl bejott és mondta, hogy megvan Szakasits Arpad. Kelemen Gyulanal ott volt
Biichler Joska is, aki azt mondta, sz6 sem lehet arrél, hogy visszajojjon. Bar az is igaz,
hogy csak Marosan és koztem volt rosszabb viszony, mint Biichler és Szakasits kozott.
Sokan csovaltak a fejiiket, én is. Amikor nyolcan maradtunk a teremben, akkor azt mondta
az Oreg Révész: ,En azért visszavenném Szakasits Arpédot a Népszavahoz vezércikkiro-
nak.” Majd azt mondta: , De csak akkor, ha visszajon és megfogadja, hogy szocidldemokra-
ta marad.”

A szocialdemokrata partnak ekkor csak ideiglenes vezetGsége volt. Azokbol éllt ez a
testiilet, akik hirtelen Osszeverddtek, s ezt késdbb akartak kibdviteni. Kéthly november 4-én
még Bécsben volt. Ennek a napnak a reggelén at akart jonni Szélig Imrével Sopronba, de
akkorra fordult a helyzet, és azt tanacsoltak Annusnak, hogy ne iojjenek. Révész Andrés-
nak is feltették a kérdést, de 6 azt mondta: minden koriilmények kozott hazajon, pedig 6
mar utana volt a Rakosi-esztend6kben ra mért, bizonyos szamu éveknek. Komoly gondot
okozott nekiink, hogy Takacs Ferenc 1956 majusaban meghalt. Nagyon hianyzott koriink-
bdl, és bizonyos vagyok benne, hogy Takacs Ferenc, ha él még, a Nagy Imre-kormanyban
részt vett volna.
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November 3-4n utaztam haza. Addig szétnéztem Budapesten, és azt lattam, egészen mas
a helyzet, mint nalunk. Kil6tt tankok voltak a varosban, a sracok kint alltak az utcasarkon,
halottak is voltak. Sok helyen egy tal vagy egy doboz volt kitéve a jardara, abba gytijtotték
a pénzt. A kirakatok be voltak torve, de nem emberi rombolast6l, hanem a légnyomastél.
A Palace Szélloban is jartam, ami kordbban — a szociadldemokrata part foloszlatasaig, a két
part egyesiiléséig — szocidldemokrata parthdz volt. Folmentem abba a szobaba, amelyik
1945 utan az én hivatali helyiségem volt, de nem volt ott még akkor semmi. Fegyveres
Orség volt a régi szocialdemokrata R-gardabol, ismertem még néhanyukat.

November 3-an ebéd utan indultam vissza HodmezGvasarhelyre. Soroksaron til mar ta-
lalkoztunk az oroszokkal. Kaptuk a hireket, hogy jonnek Miskolcrol, Szegedrdl, jonnek
Csehorszagbol és Romania fel6l. A Szeged fel6l jovokkel magam is taldlkoztam. Nem
tartoztattak fol benniinket, pedig ki volt téve a nemzetiszinii zaszl6 és hogy Csongrad me-
gyei Nemzeti Bizottsag, de lehet, hogy el sem tudték olvasni. Hédmezdvasarhelyre este fél
hat tajban érkeztem, s egyenesen a varoshazara mentem. Koriilbeliil kétszaz-kétszazotven
ember vart, mert a miniszterelnokség K-vonalon jelezte, hogy elindultam. Csongradon all-
tam csak meg egy percre, hogy Urit értesitsem: legyenek éberek, mert ezek a mozgasok
nyugtalanitottak. Ugyanezt megtettem Szentesen, a megyehazan is. Tehat Gigy fél hat tajban
érkeztem a varoshaza kozgytilési termébe, ahol még a ruhatér is tele volt emberekkel. A je-
lenléviknek beszamoltam budapesti tapasztalataimrol. Arra a kérdésre, mikor vonulnak ki
a szovjet katonak, azt valaszoltam, hogy erre nemhogy én, de a kormény elnoke sem tudna
valaszolni. Elmondtam, hogy fél tiz koriil jottem el a Parlamentbdl, és ezt kovetGen telefo-
non érdeklédtem, hogy mi vérhatd. Téjékoztattak, hogy Andropov jelenlétében elvileg
megallapodtak: januar kozepéig kivonulnak a szovjet csapatok, azzal a foltétellel, hogy
megkapjak a tisztes elvonulas lehetségét. Elmondtam azt is, amit magam lattam, hogy
nem ki, hanem befele jonnek. A januari kivonulasi menetrendet a magyar kormany megbi-
zottai Tokolon, a szovjet fGparancsnoksagon aznap este fogjak megtargyalni. Akkor nem
tudtam még, hogy Maléter és Erdei Ferenc ment ki targyalni. KésGbb hallhattuk, hogy 6k
mentek, és éjfélig jelentették is, hogy minden rendben van. De ismert, hogy aztan mi tor-
tént. Még elmondtam azt is, ha a szovjet csapatok bejonnek, akkor Nagy Imrének nincs
ereje ahhoz, hogy ezt a lavinat megallitsa. Tehat vagy fonnall az Andropov jelenlétében
kotott megallapodas, vagy pedig vége mindennek. Azt mondtam akkor, hogy mar oreg-
ember vagyok, de folméasznék Szegeden a Széchenyi téri platénokra, és onnan kdszénném
meg a Szovjetunionak, hogy megszabaditott a hitleri igat6l, de amikor ezt befejezte, akkor
kivonul és itthagy benniinket a magunk bajaval, hogy csindljuk a dolgainkat Ggy, ahogy
akarjuk. Nagy tapsot kaptam, de jott a masnap, amikor hajnalban beolvastak a radioban:
kétezer tank és nem tudom mennyi hadosztily elindult Budapest irdnyaba, és hallottuk
Nagy Imre utolsé segélykialtasat, amit Donath Ferenccel irt. Még beolvastak az irok a
memorandumot, amit Hay Gyula allitott dssze.”

Még aznap, tehat november 4-én 6sszehivtam a megyei nemzeti bizottsagot. Ugy tiz 6ra
tajig egyiitt voltunk, de mar kilenc orakor a bizottsag tagjainak fele elsertepertélt. Megkeér-
tem Torok Pistat, a helyettesemet: menjen ki a szovjet katonak elé, akik valahol Félegyhaza
tajan jarhattak akkor. Arra kértem, ha katonakat tall, terelje Gket hatrabb, és talaljak meg a

? Hay Gyula és felesége 1956. november 4-én 7 6ra 57 perckor olvastik be a radioban a Magyar frok Szévet-
sége felhivasat. In: A4 forradalom hangja. 1. m. 488-489. o,
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modot, hogy a magyar katonai alakulatok menjenek vissza a kaszarnyaikba, és ingre, ga-
tyara levetk&zve varjak a szovjet csapatokat. Ezt végre is hajtottak, ezért aztan nem is volt
osszelitk6zés. A nagy hangi kommunistdk nem mentek fel Pestre. Németh Karolyék azt
mondték, hogy Temesvarra mennek. Szolnokon nem voltak, azt biztosan meg tudtuk allapi-
tani. Ok azonban, amikor visszajottek, azt mondtak, Szolnokon voltak, de tudtuk, hogy
Temesvar felé tavoztak el. En adtam nekik autokat azzal, hogy a hatarrél kiildjék vissza
Szegedre. Vissza is kaptuk. En pedig ezen a napon, november 4-én 1jbol kimentem a ta-
nyamra. A késGbbiekben néha foljottem Pestre, és azt tapasztaltam, hogy a péartban nagy a
fejetlenség.

November 5-e utan a helyzet teljesen megvaltozott. Kadar megkapta a puskakat, meg-
kapta az AVH felszerelését, és ennek kovetkeztében megvalosithatta rémuralmat. Ekkor
mar csak az volt a jo, aki lefekiidt neki. Bar bizonyos ideig, majdnem december kozepéig,
annak érdekében, hogy a szocidldemokrata part fonnmaradjon, még a parthelyiségek reno-
valasa is megkezdddott. Drahos Lajos, akinek a keze alatt szabadultam fel, utolag mondta
el nekem, hogy november 17-én Pesterzsébeten volt egy nagygyiilés, amelyen az elérhetd
nemzeti tanacsok elnokei megjelentek. Ezen a gytilésen azt a kérdést intézték Kadar Janos-
hoz, hogy mi van Nagy Imrével. Kadar azt valaszolta, hogy erre a kérdésre nem tud vala-
szolni, nem az G reszortja, de november 17-én még azt mondta, hogy szerinte Nagy elvtars
politikai karrierje nem ért véget. Ezt az a koriilmény is alatdmasztja, hogy ezutan vitték el
Oket. Tehat valoszini, hogy €It benniik olyan gondolat, hogy Nagy Imrét még hasznalni
tudjak, vagy legalabbis nem fog teljesen kiturodni.

Az 10j vezetésbe szocialdemokratakat is be akartak vonni. Gaspar Sandor fordult el6szor
az oreg Révészhez, hogy gatszakadas van, segitsen. Az 6reg Révész azt mondta, hogy a
fidhoz forduljon, 6 mar 6reg. Bandiék akkor megéllapodtak abban, hogy lesz szocialde-
mokrata part. Bandinak folajanlottak az igazsagiigy-miniszterséget, 6 azonban azt mondta:
nem bolondult meg, hogy Kadarék aldozatait § itélje el. 1957. mércius 13-ig én nem vettem
részt a part ligyeiben. Nem azt mondom, hogy esetenként nem iiltem be Vasarhelyen a
Fekete Sasba, hiszen az asztalomat néha harmincan is koriiliilték, s hallgattédk amit mondok.
En azonban azt mondtam, hogy minden meggondolatlan cselekvéstl tartozkodjanak,
semmi értelme nincs az értelmetlen, elhamarkodott fellépésnek, mert a veliink szembe jov6
hullamot foltart6ztatni nem tudjuk.

1957. marcius 13-an letartoztattak. Akkor nemcsak engem, hanem mindenkit Grizetbe
vettek, aki valamilyen szerepet jatszott, mert a MUK-16l, a , Marciusban Ujra Kezdjiik-
mozgalomt6l nagyon féltek. En mércius 15-¢ utdn azonnal visszajohettem volna, de kere-
ken megmondtam, hogy ennek az egypartrendszernek nem vagyok hajland6 letéteményese
lenni. fgy aztan 1958 februdrjaig Szegeden, elészor a szinhézban, amit talakitottak bor-
tonné, majd pedig az ligyészségen voltam. Akkor volt Szegeden a népbirosagi targyalasom.

Szegeden a szinhazban mindenféle ember volt, didk, munkés egyarant. Innen atvittek
benniinket az ligyészségre, majd a bortonbe, a Mars térre. Most mar Marx tér. Az ligyész-
ségen a padlason voltunk elhelyezve. Szalmazsakokon fekiidtink. Mikor a targyalasra
mentiink, tizenketten voltunk Ssszebilincselve. Egyiknek a jobb, masiknak a bal keze. Es
akkor még a hat par egy kutyalanccal kiilon kozépen. Oldalt mentek a fegydrok, elol ment
egy Ormester, hatul pedig a kutyalancot fogta egy tizedes.

? Az interjii 1986-1987-ben készil.
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Ugyvédet nem lehetett fogadni, illetve nem azt, akit akartunk. Nekem nagyon sok sajto-
perem volt a Horthy-rendszer alatt, és igy elég sokat voltam a birosag el6tt, de legtobbszor
csak pénzbiintetésre itéltek. De volt Ggy, hogy én is a vadlottak padjan iiltem.

Egy f6hadnagy foglalkozott velem. Néha csak beszélgetésbél, néha azonban fenyege-
tésbol allt a kihallgatdsom. Azt is mondta a kihallgatom, hogy nekem, aki a Horthy-
rendszerben vagy tizenotszor, ha nem is foghazbiintetésre, de pénzbiintetésre voltam itélve,
nem itt, hanem kozottilk volna a helyem. Azt akartdk, hogy alljak at. Eljohettem volna
onnan, ha atallok, mert nagy tekintélyem volt. Megmondtam, hogy amikor megvalasztot-
tak, akkor hitet tettem, hogy csak addig vagyok itt, amig Nagy Imre programjaval, a tobb-
partrendszerrel és a szovjet csapatok kivonasaval kapcsolatos dolgok folynak. Erre aztéan
kozoltek velem, hogy engem csak azért fogtak le, mert féltek, hogy marcius 15-én sszeve-
rédiink, pedig ez eszilink 4gaban sem volt. Valdban nem volt ilyen szdndékunk.

Szegeden vagy nyolc-tiz ligyész hallgatott ki. Sok-sok papirost kellett aldirni. Az ese-
ményekrél sohasem vallottam mast, mint az igazat, és ez volt a szerencsém. Ha tizszer
kérdezték ugyanazt, mindig ugyanazt mondtam. Engem lazitassal védoltak, mert — Szege-
det kivéve — bejartam az egész kornyéket. HoédmezGvasarhelyen tartottam négy vagy ot
olyan gyiilést, amelyiken egyenként legalabb ezer ember volt jelen. Azutan Makon, Oros-
hézan, Szentesen és a falvakban is jartam, beszéltem az ott él6kkel.

A Nagy Imrével valo talalkozasrol is sz6 volt a kihallgatasokon. Az utolsé betiig min-
dent felsoroltam, és ez volt a szerencsém. Budapestrdl is vagy hét-nyolc esetben leutaztak
kihallgatni. A Nagy Imrével valo talalkozast is legalabb nyolcszor részletesen kikérdezték.
A kihallgatok koziil kettd talan ismert engem, mert Erdei elvtarsnak szolitott. ,,Nem kell itt
nekiink — mondta az egyik — mindent leirni, csak néhany szo6t, hogy megbanta és belatja,
hogy helyteleniil cselekedett.”

A Nagy Imre-perrdl kiadott kozleményben is benne van, hogy Erdei Istvan Kéthly An-
nan keresztiil kereste a kontaktust Nagy Imrével.* Nekem azt kellett volna elmondanom,
hogy Nagy Imrével olyan diskurzusunk is volt, hogy a téeszeket szét kell verni. Nagy Imre
azt kérdezte t6lem a téeszek dolgaban, hogy hany téesz legyen. Mondom neki: mondd meg,
hany van most az orszagban. Azt mondja, haromezer. Hat — mondom — az én véleményem
szerint nyolcszaz-ezer pontosan elég volna, de gy, hogy otszaz kit{in6 legyen, amelyiknek
telik traktorra, vetémagra meg mindenre. A tobbit pedig hagyjuk a kisparasztnak. Tanuként
akartak a Nagy Imre-perben szerepeltetni, s azt akartdk, hogy mondjam ezt el. De én azt
valaszoltam, hogy mi nem beszéltiink ilyenr6l. Beszéltiink errdl, meg arrol, de err6l nem,
ezt nyolcszor vagy kilencszer irasban kérték télem. Nagy Imrére azt akartdk mindenaron
raverni, hogy a téeszeket szét akarta verni. Nagy Imre azt mondta, hogy mindenki kimehet
a téeszbdl, de csak az év végén. Addig bent kell dolgozni.

A peremben Németh Karoly viszonylag tisztességes vallomast tett. A megyei tanacs el-
noke, Pap Sandor viszont nagyon szemtelen volt. A mi targyalasunk abban kiilonbozott a
Rakosi-korszakbeliektdl, hogy én példaul kaptam tiz napot az iratok tanulmanyozésara,
igaz nem vihettem fel a zarkdmba, pedig maganzarkas voltam, hanem a smasszerok jelen-
1étében olvashattam. A szoveg hetven szazaléka, mely emlékeim szerint tobb ezer oldalt
tett ki, engem tett meg blinbaknak. Megtehettem, hogy kiirtam azokat a tételeket, amelye-
ket én elfogultnak és egyoldaliinak tartottam. A megyei tanacs elnoke, Pap Sandor, fiizes-

* Lasd Nagy Imre és biintarsai ellenforradalmi ésszeeskiivése. 1. m. 13. o.
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gyarmati paraszt volt, aki kordbban nagy uradalmaknél a bandagazda szerepét toltotte be.
A Horthy-rendszer alatt tudott dolog volt, hogy a fiizesgyarmatiak szocidldemokratak. Pap
Sandor szép, délceg magyar ember volt, fejtagitora vitték, elég tanulékony paraszt volt,
ugyhogy megkapta ezt a tisztséget. A kezembe keriilt az az akta, amelyben az § vallomasa
volt. ,,En Erdei Istvant nagyszaju demagodgnak tartom, aki a megye kozhangulatat nagyon
megrontotta, a koalicios id6k alatt is, és az utan is.” A jegyzOkonyvbél ezt szépen kima-
soltam.

Németh Karoly mast tett. Nem mondott semmi terhelt, viszont azt, ami Oket terhelte
volna, 1958-ban a birdsag eldtt mar nem hangsilyozta. Ot is tantiként hallgattak ki. ,,Ismeri
Erdei Istvant?” ,Igen.” ,Milyen embernek ismeri?” , Kérem, meg kell, hogy mondjam —
hangzott a vélasz —, hogy mi nagyon szerencsés helyzetben voltunk, hogy Erdei Istvan volt
a megye €élén ebben a nehéz idGszakban. Arra gondolt, hogy at fogja hidalni a két rendszer
kozotti id6t, ez be is valt, és a feladatot jol oldotta meg.” ,,0 nem volt a felforgatok kozt?”
»Nem, Erdei Istvan kiment a nagyiizemekbe, és azt mondta, hogy rendben van, ha mar
sztrajkoltok, de ne menjetek ki az utcara, mert ha kijottok ezren, akkor mire beértek a va-
rosba, titeket kovetve a kuldkok €s a volt csend6rok vezetésével ott lesznek a megsértett és
megbantott emberek tizezrei, és abbol nagy zenebona lehet.” Ezt valdban minden nagyva-
rosban elmondtam a part emberei el6tt, nyilvanos gytiléseken is, és f6leg az iizemekben, és
nagyon kevés olyan eset volt, amikor az lizemi munkdssdg kiment az utcara. Németh Ka-
roly azt is elmondta, hogy lehetett velem dolgozni, hogy nem kivételeztem. ,,SG6t — mint
mondta —, tudok egy esetrdl, amikor Vad Janos, aki illegalis kommunista volt a Horthy-
rendszer id0szakaban, becsomagolt a varoshaza foldmivelésiigyi osztalyan azzal, hogy
neki mar semmi keresnivaldja sincs addigi munkahelyén, mert a kommunistaknak itt mar
nincs helyiik. Amikor ez Erdei tudomasara jutott, akkor érte kiildte a helyettes polgarmes-
tert, és azt kérdezte Vad Janostol: »Hallottad Kadar tegnapi beszédét?« »Igen — szolt a
valasz —, Kadar azt mondta, hogy lesz kommunista part, ha szazezren lesziink is csak.«
»Miért akarsz te akkor elmenni?«” Németh szerint azt is mondtam Vad Janosnak, hogy:
,Kivel csindljak én politikat, ha te igy gondolod, hogy neked az a legegyszeriibb megol-
das, hogy karba teszed a kezed, és nézed, hogy mi kovetkezik. Kivel csinalja Kadar a neki
megfeleld, szazezres létszamu partot, ha te igy gondolkozol? Menj tehét vissza a helyedre,
és ha majd itt, helyben, azt mondjak, hogy add at a helyedet, akkor atadod, addig azonban
maradj.”

Amikor Szegeden meghoztak az itéletet, akkor felhoztak a Gytijtébe, Budapestre. Talan
két honapot voltam ott, sokan voltunk a cellaban.

1956 utan minden megyébdl negyven-otven szocialdemokratat letartoztattak, de a veze-
t6 szocidldemokratak koziil csak én voltam lecsukva. Sem Révészt, sem Kelement nem
csuktak le. Talan azért, mert 6k mar megjartak a Rakosi bortonét. Révész Bandit, aki pedig
kiment Bécsbe Kéthly Annaval, csak meghallgattdk. Talan azért csuktak le engem, mert én
tovabbra sem voltam hajlando veliik egyiitt dolgozni. Igaz, Révész meg Kelemen se akart
veliik dolgozni, de Gket talan azért nem csuktak le ismét, mert nem akartak thlfesziteni a
hurt, nem akartak, hogy esetleg még egyszer kitorjon a nép.

Engem nyilvan azért vettek Grizetbe, hogy a politikai életbdl kikapcsoljanak. Hodmezd-
vaséarhelyr§l mintegy otven-hetven ember volt lefogva csak, Szegedrdl azonban vagy négy-
szaz. Mi, tizenketten, voltunk a nemzeti bizottsagbo6l, azutan kiilén voltak a munkastanacs
tagjai, kiilon voltak a varmegyehaziak, de tizemiek is voltak. Mindeniinnen vitték az embe-
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reket. Azt is megcsinaltak veliink, hogy példaul egy orakor itéletet hirdettek, majd csajkéba
megkaptuk az ebédet. Ebéd utan pedig foltették rank a bilincset, athiztak a kutyalancot,
egy autobuszba iiltettek benniinket, s Békéscsabara vittek, s ott folytatodott az, ami déleldtt
Szegeden tortént. A kiilonbség csak annyi volt, hogy Békésben a katonasaggal egyiitt vitték
a dolgot. Mi erre nem voltunk hajlandék, mert nem szoéltunk bele a katonai iigyekbe. Ok
folemelték az algyGi hidat. Azt a hidat valamikor egy francia mémok Ggy csinalta, hogy a
kozepét meg lehetett emelni, hogy ne tudjanak bejonni a varosba vonattal. Dr. Vizy Béla
volt a masodrendd vadlott, akkor keriilt oda a kérhazba. Nagyon édes gyerek volt. Derék-
szijjal fogta at a ruhdjat, s abba két kézigranat és pisztoly volt fiizve, a hatan meg egy puska
logott. Autoja is volt. Vizy Bélat talan mar november 7-én elvitték, majd megbilincselve
hoztak vissza Szegedre a targyalasra, azutan Budapesten vallattak. Pestrdl indult az a vonat
tele fiatallal, amelyik el6tt Vacon folszedték a vasutasok a sineket, de igy is kivitték ket
Galiciaba. Januar kozepén vagy végén hoztak Gket vissza. November 7-én fogtak el,
mondjuk 10-én indulhatott az a szerelvény, amir6l még Amerikédban is irtak, hogy viszik a
magyar egyetemistakat, még lanyok is voltak kozottiik. Tiz n6 volt veliik. Ekkor még vol-
tak olyan Gjsagok, amelyek megirtdk, mi minden torténik az orszagban. Januarban hozték
vissza Gket. E16bb Debrecenbe, onnan pedig ponyvaval letakart autoval hozték Gket Buda-
pestre meg Szegedre. Szegeden hirdettek itéletet. Béla elsG fokon négy esztend6t kapott.
A Legfelsbb Bir6sagon 1958. november 18-an vagy 20-4n volt az itélethirdetés. A masod-
rend( vadlott Vizy Béla volt, én két és fél, harom Orat beszéltem. Bélanak meghagytak,
hogy a Legfelsobb Birdsagon nehogy gy viselkedjen, mint az els6 fokon, hanem egy kis
megbanast tanusitson. A sétan Béla megkérdezte t6lem, hogy mit szolok ehhez. Mondtam,
hogy fiam, azzal te ne to6rédj, hogy mit beszélek elétted. Engem az évtizedeim kotnek, azaz
a mozgalom, aminek nem lehetek hitehagyottja. De nem ¢letcél egy 26 éves filinak, hogy
nyolc-tiz esztendGt bortonben rothadjon. Ha tudsz olyan valamit talélni, amit a birosag
enyhité koriilménynek elfogad, akkor probald az irhddat menteni. A gyerek nagyon jol
megoldotta a dolgat, mert a bir6sag nagyon unta mar, hogy én mi mindenr6l beszéltem.
Azzal kezdtem, hogy a magyar nép annak idején, amikor Arpadot vezérré valasztotta, kiko-
totte, hogy a hét vezér tanacsa rendelkezik a magyarok altal bekebelezett orszagrész tigyei
folott, és fol is osztottak az orszagot: Koppany Somogyba, Ajtony Csanadba, Aba Samuel a
Folvidékre ment, és igy tovabb. Azutan végigmentem a magyar torténelmen, s bebizonyi-
tottam, hogy amikor egypartrendszerben élt a magyarsag, akar az erdélyi fejedelem, akar a
Habsburgok, akér az Arpad-héziak is voltak hatalmon, abbél mindig csak baj keletkezett.
S azzal fejeztem be, hogy ezek utan van-e olyan magyar ember, aki elhiszi, hogy a magyar
nép életeleme az egypartrendszernek megfeleld allamgépezet.

Ezt koveten még olyan dolgokat mondtam, mint példdul User Matyas, Farkas Miki,
Marosan Gyirisan meg ilyeneket. Ez mind elment, csak egyszer kaptam rendreutasitast,
amikor azt taldltam mondani, hogy a bir6sag is jobban tenné, ha az itt targyalt ligyet a tonk-
rement orszag javara forditana. Erre azt mondta a bird, hogyha még egy ilyen kijelentést
teszek, akkor azonnal megvonja a szot. Nem is tettem, de azt mondtam, hogy az elmondot-
tak alapjan én soha nem fogom odaadni magam ahhoz, hogy egypartrendszert timogassak,
mert a magyar nép az egy part gondolatat nem birja elviselni. Ezt lehetett csinalni a piispo-
koknek Roméban, lehetett csindlni a bojaroknak Romaniaban, vagy lehetett csindlni a Bal-
kanon vagy mas népeknél, de a magyar nép nem birja az egypartrendszert. Erre a szovegre
nekem dupléjara emelték a biintetésemet. Vizy Béla pedig azzal kezdte, hogy tessék elkép-
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zelni, esztergéalyos voltam, és mint esztergalyos tanulni kezdtem, leérettségiztem és orvosi
egyetemre mentem, 1956 jaliusaban végeztem, és igy keriiltem Hodmezdvasarhelyre. Mi-
utan a pesti mozgalomban mar részt vettem, a szegedi didkoknal konnyen be tudtam kap-
csolodni. Igaz — folytatta Béla —, hogy az egyetem elvégzése alatt megtanultam ki Arany
Janos, Jozsef Attila, de tessék elhinni, hogy esziinkbe nem jutott volna, hogy az, amit feliil-
r6l hirdetnek, az val6tlan vagy igaztalan, vagy rossz 1t lehet. Ennek kovetkeztében az ese-
mények elvittek engem. Sajnalom, de igen tisztelt Legfels6bb Birosag, folteszem a kérdést:
csak én voltam az egyetlen, vagy voltak hozzam hasonlo szerencsétlen emberek, akik hittek
abban, amit feliilrdl hirdettek? ,,Elég, elég” — mondtik. A tobbi vadlottal négy-ot perc alatt
végeztek. Az itélethirdetés maradt hatra, az utols6é sz6 jogaval csak egy tanitd élt, aki a
munkastanécs titkara volt. O még j6 tiz percben megvilagitotta a helyi eseményeket, hogy
elvitték a cséplégép melldl a bazat. Az a tanitd, aki ilyen jellegiien beszélt kapta a legki-
sebb itéletet. O az az Eke Karoly, aki most képviseld, aki pedig akkor tizedrendii védlott
volt. Csongradi fi, Csongradban képviseld, a megyei tanacsnak is tagja. En végiil nyolc
évet kaptam. Igaz, els6 fokon még csak négy évem volt, de aztan nyolcra emelték. Volt
igyvédem, de az csak azt kereste, hogy a masik vadlottra nem tudok-e valami rosszat mon-
dani. En pedig soha senkire nem mondtam semmi rosszat. Az iigyvédet szabadon vélasztot-
tam, azok koziil, akiket a kormany kijelolt.

Amikor Nagy Imrééket kivégezték, akkor szétszortak a tarsasdgot. Minket, talan negy-
venkettonket — még az autOban is 0ssze voltunk lancolva — elvittek Tokolre. Tokol vegyes
tabor volt, ott koztorvényesek is voltak. A koztorvényeseket elvitték, de az 6rok kozott
voltak olyanok, akik kiadtak a parancsot, hogy fara maszni. Akkor felmasztunk a fara, a fa
tetején pedig kukorékolni kellett. Amikor megérkeztiink, legalabb harom-négy orat az
udvaron acsorogtattak benniinket 6sszekotve. Ezt egy 6rmester csinalta veliink. Harom ora
lehetett, amikor atvettek benniinket, és bevittek a korletbe. Szépen bevetett pados agyak, jol
megtomott szalmazsakok voltak a szobakban. Sétat rendeltek el, és mire egy jo haromne-
gyed Ora miulva visszamentiink, akkorra az Osszes szalmazsak, pokroc, minden a korlet
kozepén volt. Csomagjaink is ott voltak szétszorva. Mindent megnéztek. Jott egy torzsér-
mester, és azt mondta: ,,Ide hallgassanak, maguk, rabok. Egy 6ra mulva ide fogok jonni, és
ugy kell kinézni a szobanak, az agyaknak, mint amikor lepakoltak. S vegyék tudomasul, itt
ilyen vilag lesz.” Azt mondtuk, hogy mi hozza nem nyulunk, ha rogton kivégeznek is ben-
niinket. Erre aztan egy kaplar elkezdte: ,,Emberek, ne ugréaljanak, itt ilyen vilag van.” It a
rank vigyazok fele katonadr, fele pedig foghazdr volt. A katondk font voltak az Grtornyok-
ban. A rank vigyazo 6rok a leghitvanyabb emberek voltak. Aztan mire mi, harom-négy nap
utan eljottiink, akkorra a katonak mar el is vonultak. A smasszerok egy kicsit meg is eny-
hiiltek. Nem nyultunk semmihez, sem szalmazsikhoz, sem az agyhoz, semmihez. Oriasi
hangzavar volt, negyven ember orditott, kiabalt ott. A smasszerok koziil ketté elment, gon-
dolom jelentették, hogy mi van. Egyszer csak megszolalt koziiliink egy békésszentandrasi
gyerek: ,Hat ez meg micsoda? A feleségem fényképét valaki a szoges csizma talpaval
megtaposta. A belit kiveszem annak a bitangnak, aki ilyet tett” — iivoltotte. Akkor jon a
féhadnagy. ,Mi torténik itt?” A fia a kezében fogta a felesége fényképét, és orditott: ,,Ki
tette? Ha agyonldnek, akkor is agyonverem a bitangot.” Odament a f6hadnagy: ,,Mi tor-
tént?” A fit ugyanolyan hangon, mint ahogy bent nalunk, elorditotta magat: ,,Csak tudjam,
hogy ki az, megfojtom. Mi tisztességes csaladi életet él6 emberek vagyunk, és nem ilyen
szemét népség, aminek ezt a tdbort csinaltdk.” A f6hadnagy azt mondta, hogy van egy
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masik pavilon, ahol szép rend van, atmegyiink oda. Ekkor én is odaszéltam az embereknek,
hogy most mar elég, fejezzék be, folosleges hangoskodni, mert annak semmi értelme sincs.
Szépen éthajtottak benniinket a masik korletbe. Itt talan harom vagy négy napig voltunk, s
akkor visszavittek benniinket Vacra. A parancsnok azt jelentette, hogy olyan rabokat, mint
mi vagyunk, nem fogad be.

Ezt kovetben kovetkeztek a csendes, de a maguk modjan valtozatos bortonévek, me-
lyeknek 1961-ben lett vége.
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LITVAN GYORGY
A NAGY IMRE-FELE MSZMP

1956 rovid életid partjai koziil a Magyar Szocialista Munkaspart léte és miikodése egyike
volt a legkurtabbaknak: pontosan négy napig, oktober 31-t6l november 3-ig tartott.

E part megalakulasdnak pontos idejérdl és koriilményeir6l — jollehet ez nem valamely
periferiélis helyen, hanem a Parlamentben és a volt MDP-kézpont Nador utcai épiiletében
tortént —, joforman nincs dokumentum, hivatalos adat vagy feljegyzés. Ezenfeliil a part-
alapitasra igen sziik, lényegében zdrt korben — a kormanyzat, a Nagy Imre-csoport és rész-
ben még az MDP-elit legfelsé szintjén — keriilt sor, s a résztvevok zome késébb vagy
— mint Nagy Imre és Losonczy Géza — mar nem fudott, vagy — mint Kadar Janos és Donath
Ferenc — nemigen akart szamot adni a dolgok pontos lezajlasarol.

Ne feledjiik, hogy az utols6 Nagy Imre-kabinetet alakité négy part koziil az MSZMP
volt az egyetlen, amelynek alapitasat — mivel az az MDP feloszlatasaval jart egyiitt — s az
alapitasban valé részvételt (természetesen Kadar Janos esetét leszamitva) ellenforradalmi
biincselekményként kezelték, s ez tobbek itéletében G- vagy sulyosbito tételként szerepelt.

Ugyanakkor ebbdl a partbol lett — ezt se feledjilkk — néhany nappal késébb, az eredeti
szandékkal merGben ellentétesen, az orszagot harmincharom éven at teljhatalommal kor-
manyz6 allampart, amely fennallasanak egész ideje alatt nagyvonaltan fatylat boritott erre
a sziiletési rendellenességre. EbbGl egyarant adodik, hogy a Kadar-rendszerben nem lehe-
tett, utana pedig nem latszott érdemesnek az eredeti MSZMP torténetével foglalkozni.

Pontositsunk: ha nem is a torténettudomany teriiletén, de mégiscsak volt olyan intéz-
mény, amely érdekldott a partfeloszlatas és az 0j part alakitasanak koriilményei irant: a
politikai rend6rség a Nagy Imre-per el6késziileti szakaszaban mind a letartoztatott vadlot-
tak (Nagy Imre, Losonczy Géza, Haraszti Sandor, Donéth Ferenc), mind pedig az tligyben
illetékes tanuk (Horvath Marton, Szantd Zoltan, Gaspar Sandor) korében részletes kihallga-
tasokat folytatott e kérdésrdl is.

Ennek az ,,érdekldésnek’ koszonhetd, hogy mégiscsak rendelkeziink néhény, ha nem is
az oral history-miifaj szabalyai szerint késziilt ,,interjival”, amelyek az események utén alig
néhany honappal rogzitették a résztvevok emlékeit. Ezek szinte teljesen egybehangzoak,
kisebb ellentmondasaik. egymassal Osszevethetdek, igy gyakorlatilag nem kell szdmolnunk
az egyébként természetes 6nvédelmi szempont okozta torzitasokkal.

Ugyanez mar nem mondhat6 el Kadar Janos ,,vallomésarol”, amely pedig nem a BM
Vizsgélati Osztalyanak Gyorskocsi utcai épiiletében, hanem szabadabb koriilmények kozt,
az MSZMP Ideiglenes Intézébizottsaganak 1956. november 11-i iilésén hangzott el.

' A Magyar Szocialista Munkéspart ideiglenes vezet§ testiileteinek Jegyzékonyvei. I kotet. 1956. november
11.-1957. janudr 14. Budapest, 1993, Intcra Rt. 25-51. o.
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Kédarnak itt kellett elszamolnia — az 0j partvezetés szine el6tt — Nagy Imrével folytatott
egyiittmiikodésérdl, altalaban a forradalom alatti tevékenységérél, kiilonosen pedig az
MDP feloszlatasdban valé kozremiikodésérdl (kiilonds tekintettel arra, hogy egyszer mar
felelosségre vontdk a kommunista part 1943-as likvidalasaért!). Noha sajat szerepét és fele-
16sségét Kadar itt — ahol elGszor és utoljara beszélt az 0j part megalakitésarol — lathatéan
csokkenteni igyekezett, kozlései mindenképpen jelentdsek, s azokat nem lehet figyelmen
kiviil hagyni.

A forrasok harmadik rendelkezésre all6 része két olyan interj, amely mar évtizedekkel
késdbb késziilt. Az egyik a Kerekasztal-beszélgetésnek nevezett csoportos interji, amelyet
az 1980-as évek elején Csalog Zsolt, Kozak Gyula és Szabo Miklos készitett a volt 1956-o0s
elitéltek kilencfényi csoportjaval. Koziiliik az elsGsorban illetékes Donath Ferenc szamolt
be az MSZMP létrejottének koriilményeirdl, tarsai az & szavait egészitették ki kérdésekkel
és az altaluk ismert mozzanatokkal.

A masik interjat egy évtizeddel kés6ébb Aczél Gyorggyel lcészile:ttﬁk,2 mar sulyos beteg-
sége idején, és tobbek kozott a partalakitas altala ismert mozzanatairdl kérdeztiik. Ennek
kozlését azonban az Aczél-hagyaték felett rendelkez6 kuratérium nem engedélyezte, igy
csak fontosabb kozléseire hivatkozhatunk.

Végiil meg kell emliteni, hogy egyetlenegyszer, mégpedig 1989 Gszén, a rendszervaltas
és az Ujabb partalakitds pillanatdban lehetséges 6sok €s elézmények utdn tapogatézva az
MSZP is megemlékezett egy konferencia keretében a harmincharom évvel korabban meg-
alakult MSZMP-r6l. Az ott elhangzottakat rogzit6 kiadva’myb(')l3 kitlinik, hogy az eldaddk
egyik része a kontinuitast, masik része a teljes diszkontinuitast hangsulyozta a Nagy Imre-
féle és a Kadar-féele MSZMP kozott.

Uj forrassal vagy forrasértékii adatokkal azonban ez a konferencia sem igen szolgalt, le-
szamitva az ELTE kommunistainak oktober 29-én Nagy Imréhez intézett levelét, amely
bizonyos értelemben valoban kiinduldpontja lett a partalakitasnak, de nem valoszini, hogy
ilyen dokumentumok a jovében még el6bukkannak.

Jelenlegi ismereteink és forrasaink alapjan tehat igy vazolhatjuk fel az MSZMP alakula-

Oktober 30-an, a tobbpartrendszer helyreallitasanak napjan meriil fel el6szor (a Parla-
menten kiviil és beliil egyarant) a kompromittalodott MDP feloszlatasanak és egy 0j szocia-
lista part alakitasanak gondolata. A vezetésen beliil ezt els6sorban Széntd Zoltan és Lukécs
Gyorgy képviselik, mig Kadarék csak a part nevének megvaltoztatasara gondolnak.

Oktober 31-én szilletik meg az elhatarozas. Az MDP Ideiglenes Elnoksége kimondta
a volt allampart feloszlatasat, s megalakult az 0j part, az MSZMP. A part ideiglenes inté-
z8bizottsaganak tagjai Nagy Imre, Kadar Janos, Losonczy Géza, Szantdé Zoltan, Lukacs
Gyorgy, Donath Ferenc és Kopacsi Sandor lettek. Koziilitk Lukéacs és Szant6 a régi, nem
szektarianus kommunista mozgalom hagyomanyat, Kadar a folytonossagot, Losonczy és
Donath a partellenzéket képviselte, mig Kopéacsi a munkdasok és a fegyveres er6k ifjabb
nemzedékét reprezentalta a vezetésben.

2 Aczél Gydrgy-interji. Készitette Hegediis B. Andras, Kozak Gyula, Litvan Gyérgy 1989-1991-ben. 1956-0s
Intézet Oral History Archivuma, 162. sz.
7 MSZMP 33” 1956. oktéber 31.~1989. oktdber 31. Budapest, 1990, Kiadja az MSZP Konferencia Koz-

pontja.
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Az ij part lapja a Népszabadsdg cimet kapta, f6szerkesztSje Haraszti Sandor lett. Ot és a
megsziintetett Szabad Nép lelépd foszerkesztdjét, Horvath Martont kérték fel a part meg-
alakulasat bejelentd nyilatkozat megfogalmazasara. A végsd szoveget az ideiglenes intézd-
bizottsag hagyta jova aznap esti iilésén.

Még oktober 31-én délutan megtartottak a Nador utcai partkézpont épiiletében Kadar
vezetésével az 0 part els§ gy(ilését, amelyen koriilbeliil szazan vettek részt, koztiik a Tiiz-
olt6 utcai fegyveres csoport képviseldi is. Aczél Gyorgy elmondta, hogy a gytilésen jelen-
1éti ivet koroztek, ezt azonban, a helyzet veszélyessége miatt, § leallittatta, s Kadar meg-
semmisitette az ivet.

November 1-jén reggel (vagy délel6tt) Kadar Janos lemezre mondta az el$z6 napon jo-
véhagyott nyilatkozatot, majd a radié az esti 6rakban kozvetitette.* A nyilatkozat egyértel-
mifen szakit a kommunista allampart és a proletardiktatira eszméjével, sajat erejére tamasz-
kodo, kis partként kivan a demokratikus kozélet része lenni. Ugyanakkor a marxizmus—
leninizmus elvei melletti kitartisa, ami a konzervativabb alapitok kovetelése, illetve a nekik
tett engedmény volt, Nagy Imre sok revizionista, ellenzéki hivét eleve tdvol tartotta a
parttol.

MasfelSl mar ezen az els§ napon tapasztalhatd volt — tobben széva is tették —, hogy
a Nador utcai kdzpontban hemzsegnek a kozismerten rakosista, kompromittalo elemek. De
a Népszabadsag ugyanaznap 0sszeilld szerkesztGbizottsaganak osszetétele is arra vall, hogy
ebben a partban nem a kovetkezetes reformerek lettek volna a hangadok. A Haraszti ltal
felsoroltak (Fehér Lajos, Gacs Laszlo, Pandi Pal, Benke Valéria) novemberben kivétel nél-
kiil csatlakoztak Kadarhoz, Szant6 Rezs6 (Zoltan fivére) pedig a sztalinista ortodoxia meg-
testesit§je volt.

November 2-an és 3-an az MSZMP szervezete és tevékenysége nem latszik eroteljesen
fejlodni és kibontakozni. Egy-két budapesti keriiletben (K8banya, Csepel) és Szegeden ad-
nak hirt helyi szervezetek alakulasarol. Némi mozgas csak a fels6 szinten, az ideiglenes.
intézdbizottsagban mutatkozik, ahol Lukacs és Szant6 — utolag — szemrehanyasokat tesznek
Nagy Imrének, hogy az MSZMP Ideiglenes Intéz6bizottsagaval valo eldzetes tanacskozas
nélkiil mondta ki a semlegességet.

Masrészt a november 3-an megalakult koalicios kabinetbe immar az MSZMP delegal —
Nagy Imre mellett — két allamminisztert, Losonczy Géza és Kadar Janos személyében.

November 4-ével az MSZMP ténylegesen két szembenallé csoportra hasadt szét. Az
eredeti héttagl intézGbizottsag 6t tagja a jugoszlav nagykovetségre menekiilt, s legitimitasa
tudataban ott folytatta iiléseit és vitait, elsGsorban a semlegesség ¢s a part kérdéseirdl. Az
IB hianyzo tagjai koziil Kopacsi Sandor méasnap szovijet 6rizetbe keriilt, Kadar Janos pedig
szovjet nyomasra ellenkormanyt alakitott.

A hermetikus elzartsag paradox médon néhany héttel — a november 23-i elhurcoltatasig
— meghosszabbitotta, ha nem is a part, de a vezetdség 1étét. Part ugyanakkor, a masik olda-
lon sem létezett még, csupan moszkvai megbizatassal és hatékony timogatassal rendelkez6
politikai csoport, amely eleinte — Szolnokon - még olyannyira nem definidlta 6nmagat s a
multhoz, az elédpartokhoz val6d viszonyat, hogy ismét Szabad Nép cimen inditott lapot.

* Kadar Janos 1956. november 1-jei radiobeszéde. In: Népszabadsag, 1956. november 2. 1. o, illetve 4 for-
radalom hangja. 1. m, 370-371. o., valamint lasd ¢ kétet 269-270. o.
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Kadar csak a Kozponti Bizottsag els6, november 11-i iilésén javasolta, hogy inkabb a (Ha-
raszti altal inditott!) Népszabadsdagot tekintsék a part kozponti lapjanak.

Nem tudhatjuk, hogy a Nagy Imre-féle, eredeti MSZMP a szovjet intervenci6 elmaradé-
sa és a szabad fejlédés esetén mennyire lett volna életképes. Az 1989 utani fejlemények
alapjan kovetkeztethetiink arra, hogy a belsd ellentétek rovid idén beliil szétfeszitettek vol-
na a partot.
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KADAR JANOS 1956. NOVEMBER 1-JEI RADIOBESZEDE'
(Az MSZMP alakul6 nyilatkozata)

Magyar munkasok, parasztok, értelmiségiek! — Sorsdonté 6raban szolunk hozzatok, kiket
a nép ¢és haza iranti hiiség, a szocializmus tiszta eszméinek becsiiletes szolgilata vezetett
ahhoz a parthoz, amelyet a sztalinizmus magyar képvisel6i, Rakosi és klikkje vak és biinos
politikaval a zsarnoksag és nemzeti rabsag eszkozévé ziillesztett. Ez a kalandorpolitika
lelkiismeretlen modon eltékozolta azt az erkolcsi és eszmei Orokséget, amelyet ti a régi
vilagban becsiiletes harccal és véraldozattal egybegytijtottetek, melyet ti nemzetiink fiig-
getlenségéért és demokratikus haladasunkért vivott kiizdelemben megszereztetek.

Rakosi¢k stlyosan megsértették nemzeti tisztességiinket és onérzetiinket, amikor sem-
mibe vették hazank szuverenitdsat, szabadsagat és konnyelmiien tékozoltdk nemzeti va-
gyonunkat. Népiink dicséséges felkelése lerazta a nép és az orszag nyakarol a Rakosi-
uralmat, kivivta a nép szabadsagat és az orszag fliggetlenségét, amely nélkiil nincs, nem
lehet szocializmus. Batran elmondhatjuk, ennek a felkelésnek eszmei és szervezeti vezetoi,
el6készitGi a ti soraitokbol keriiltek ki. A magyar kommunista irok, ujsagirok, egyetemis-
tak, a Pet6fi Kor fiataljai, munkasok, parasztok ezrei, a hazug vadak alapjan bebortonzott
régi harcosok az els§ sorokban kiizdottek a Rékosi-féle onkényuralom és kalandorpolitika
ellen. Biiszkék vagyunk arra, hogy a fegyveres felkelésben, annak vezetésében becsiilettel
helytélltatok, 4thatva igaz hazaszeretett6l, a szocializmus irdnti hiiségt6l.

Oszintén beszéliink hozzatok. A nép felkelése valaszit elé érkezett. Vagy lesz elég
ereje a magyar demokratikus partoknak vivméanyaink megszilarditasara, vagy szembekerii-
link a nyilt ellenforradalommal. — Nem azért 6mlott a magyar ifjak, honvédek, munkasok
és parasztok vére, hogy a Rékosi-féle onkényuralmat az ellenforradalom uralma valtsa fel.
Nem azért harcoltunk, hogy a munkasosztaly kezébdl kiragadjak a banyéakat és gyarakat, a
parasztsagtol a foldet. Vagy biztositja a felkelés népiink szamara a demokracia alapvetd
vivmanyait, a gyiilekezési és szervezkedési jogot, személyes szabadsagot és a biztonsagot,
a jogrendet, a sajtoszabadsagot, a humanizmust, az emberséget, vagy visszasiillyediink a
régi Uri vilag rabsagéba, és ezzel egyiitt idegen szolgasagba. Annak komoly és riaszt6 ve-
szélye is fennall, hogy idegen beavatkozas Korea tragikus sorsara juttathatja hazénkat.
Népiink és hazank jovGje és sorsa folotti aggodalom arra int benniinket, hogy mindent
megtegylink e silyos veszély elharitasara, eloltsuk az ellenforradalom[nak], a reakcionak a
tlizfészkeit, véglegesen megszilarditsuk demokratikus rendiinket és biztositsuk a normalis
termel8 munka, a normalis élet feltételét, a békét, a rendet és a nyugalmat. E sulyos 6rak-
ban azok a kommunistak, akik eddig is harcra hivtak a Rakosi-onkényuralom ellen, szam-
talan igaz hazafi és szocialista 6hajanak megfelelGen elhataroztak, hogy 1uj partot ala-
pitanak. Az {j part egyszer s mindenkorra szakit a malt biineivel! Védi és védeni fogja
mindenkivel szemben nemzeti becsiiletiinket, hazdnk fliggetlenségét. Ezen az alapon, a
nemzeti fliggetlenség alapjan épiti ki testvéri viszonyat a vilag minden halado szocialista
mozgalmaval és partjaval.

Ezen az alapon, a nemzeti fliggetlenség alapjan kivanunk barati viszonyt minden kozeli
és tavoli orszaggal, elsGsorban a szomszédos szocialista orszagokkal. Védi és védeni fogja

' In: Népszabadsag, 1956. november 2. 1. 0., illetve 4 forradalom hangja. 1. m. 370-371. o.
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a magyar koztarsasag vivmanyait, a foldreformot, a gyarakat, a bankok, a banyik koztu-
lajdonba vételét, népiink vitathatatlan szocialis és kulturalis eredményeit. Védi és védeni
fogja a demokracia és a szocializmus iigyét, melynek megvalositasat nem idegen példak
szolgai masolasaval, hanem orszdgunk gazdasagi és torténelmi sajatsagainak megfeleld
modon é€s ton keresi, tdmaszkodva a sztélinizmust6l és minden dogmatizmustol mentes
marxizmus-leninizmusra, a tudomanyos szocializmus tanitasaira, valamint a magyar tor-
ténelem és kultara forradalmi és haladé hagyomaényaira. Torténelmiink e nagyszeri, de
sulyos orajaban felhivunk minden magyar dolgozot, akit a nép és a haza odaado6 szeretete
vezérel, hogy csatlakozzon partunkhoz, melynek neve Magyar Szocialista Munkaspart.
A part mindenekeltt az 6ntudatos munkésok tdmogatdsira szamit, mert a munkasosztaly
szocialista célkitlizéseit vallja magéaénak.

A part tagja lehet egyéni jelentkezés alapjan minden magyar dolgozo, aki magaéva teszi
az el6bbi elveket és nem terheli felelGsség a Rakosi-klikk biinds politikajaért és uralmaért.
Varjuk mindazokat, akiket a multban visszariasztott a szocializmus szolgalatatol Rakosiék
népellenes politikaja és blinds vezetése. A part szervezésének meginditasara, tigyeinek
intézésére és a partalapitd orszagos kongresszus legsiirgdsebb Osszehivasara el6készité
bizottsag alakult, melynek tagjai: Dondth Ferenc, Kadar Janos, Kopacsi Sandor, Losonczy
Géza, Lukacs Gyorgy, Nagy Imre és Szanté Zoltan. — A part lapot ad ki, amelynek cime
Népszabadsag.

Munkasok! Parasztok! Ertelmiségiek! Az 0j péart, a Magyar Szocialista Munkdaspart
részt vallal a fiiggetlenség és a demokracia megszilarditasaért vivott harcbol, kiizd népiink
szocialista jovGjéért. Tisztan all elSttiink, hogy soha nem volt nagyobb sziikség a demok-
ratikus erdk osszefogasara, mint most. Azzal fordulunk az Gjonnan alakulé demokratikus
partokhoz, elsGsorban a masik munkasparthoz, a Szocidldemokrata Parthoz, hogy minden
erdvel a kormanyzat megszilarditasaval kiizdjiik le a fenyeget§ ellenforradalom és a kiils6
beavatkozas veszélyét. Népiink vérével bizonyitotta, hogy rendiiletleniil timogatja a kor-
manynak a szovjet er6k teljes kivonasara iranyuld kovetelését. Nem akarunk tovabb flig-
gOséget! Nem akarjuk, hogy hadszintérré valjon az orszag! Minden becsiiletes hazafihoz
sz6lunk! Fogjunk Ossze a magyar fiiggetlenség, a magyar szabadsag diadalaért!

A Magyar Szocialista Munkéspart IntézGbizottsaga
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AZ MSZMP IDEIGLENES KOZPONTI BIZOTTSAGA
1956. NOVEMBER 11-I ULESENEK JEGYZOKONYVE

Jegyzokonyv
[részlet] !

Késziilt a Magyar Szocialista Munkéspart Ideiglenes Kiizponti2 Bizottsaga éltal 1956. no-
vember | 1-én megtartott iilésérél.

Kadar Janos elvtars: Szeretnénk tajékoztatast adni az elvtarsaknak néhany olyan dologrol,
ami taldn nem art még akkor sem, ha ismétlés. ElGszor par szot a milt hét eseményeir6l.
Olyan dolgokrol, amit az elvtarsak nem ismernek részleteiben.

Mi tortént a korményon beliil a mult héten.’ Nekem személyes meggy6z6désem, hogy
Nagy Imre, Losonczy Géza és a tobbi elvtarsak, akik a kormany tagjai voltak, az ellenfor-
radalmat segiteni nem akartak. Ténylegesen az intézkedésekbe beleszolasa a kormany
tagjai koziil Nagy Imrének, Losonczynak és nekem volt, csak ez a kabinet* volt, a Minisz-
tertanacs nem dolgozott egész héten. A Minisztertanacson beliil a hangad6 a valdsagban
nem Nagy Imre volt, hanem elsésorban Tildy, Losonczy és bizonyos mértékig Erdei Fe-
renc. Ahogyan mentek elére az események, ezek az emberek mindinkabb élesebben olyan
allaspontra helyezkedtek, amit nem lehet masként mindsiteni, mint nacionalista allaspont-
nak. Semmivel nem tor6dtek, mint azzal, hogy usszanak az éarral, és a munka homlokteré-
be a szovjet csapatok kivonasanak kérdését allitottak a kormanyon beliil is. Ezt a vonalat
atvette Nagy Imre elvtars is némi bizonytalansaggal és igen hatarozottan Losonczy Géza.
Az elvtarsak tudjak azt is, hogy kozben messzemend politikai engedményeket tettiink — a
legdont6bb persze a tobb part rendszerének elfogadasa volt.? Meg kell mondani, hogy ezt
magam is megszavaztam. Milyen meggondolasb6l? Abbdl a meggondolasbol, hogy tiiz-
sziinetet elrendelve, a legmesszebbmend politikai engedményt megtéve sikeriil politikai
eszkozokkel kikeriilni a helyzetb6l. Megmondom azt is, hogy kozben gyakran tanacskoz-
tam szovjet elvtarsakkal is ezekr6l a nehéz kérdésekrdl, 6k is megkérdezték a véleménye-
met, és én abban a szituacioban, amikor donteni kellett, hogy elfogadjuk-e a tobbpartrend-

"In: 4 Magyar Szocialista Munkaspart ideiglenes vezeté testiileteinek jegyzokonyvei. I. kitet. 1956, novem-
ber 11.—1957. januar 14. Budapest, 1993, Politikatorténeti Intézet. 25-27. o.

? Az credeti gépclésben az ,Idciglencs Intéz6 Bizottsaga™ kifcjezés szerepel. Az ,Intéz8” szot kézirdssal
,Ko6zponti“-ra helyesbitették.

A »millt héten™ az 1956. november 4-ét kzvetleniil megelz6 napok értenddk.

‘A Nagy Imre vezettc Minisztertanacs Elnoksége 1956. oktdber 30-an hatarozatot hozott, amelynek alapjan
a ,kormanyzas opcrativabba tételére 7 tagii kormanykabinctet alakit a kovetkez6 tagokkal: Nagy Imre, Tildy
Zoltan, Kadar Janos, Losonczy Géza, Kovacs Béla, Erdei Ferenc, valamint a Szocidldemokrata Part részérdl az
a személy, akit a part jelol” (PIL 290. . 93. 6. ¢.). A kabinct iiléscinck jegyzokonyveit kozreadta Glatz Ferenc a
Historia 1989/4-5. szamaban.

* A Minisztcrtandcs Elnokségénck 1956. oktober 30-4n hozott hatarozata szerint: ,, Az 1945-6s koalicio
alapjan cngedélyczi a partok szervezkedését ¢s czzel Ictér az egypértrendszer tjarol.” Ekkor dontottek ugy,
hogy a Szovjctunié korményahoz fordulnak a szovjet csapatok kivonuldsanak meggyorsitasaért. Oktober 31-i
lilésén a kabinct clhatdrozta, hogy a szovjet csapatok ujabb bevonulasa cllen J. V. Andropov nagykévet clott
tiltakozik a kormany, a honvédclmi miniszter 6sszekotdt kiild a szovjet parancsnoksaghoz és megszervezi Bu-
dapest védelmét, tovabba hogy a tiltakozast megkiildi az ENSZ-nck is. (PIL 290. f. 93. 6. ¢.)

271



szert, megmondtam, hogy az a benyomasom, ha igy megy tovabb, ez az ellentmondas
megol benniinket, minden bevetett szovjet egységgel erdsebbek lesziink katonailag és
gyengébbek politikailag, és azt is megmondtam, hogy napokon beliil az egész felkelés
atalakul nemzeti haboriva a Szovjetuni6 ellen, hiszen ahany szovjet egység aktivizalodik a
harcban, olyan mértékben ergsodik és mélyiil a nacionalista pozici6 a tomegekben. Nem-
zeti haboru jellege alatt azt értem, hogy az egész Néphadsereg a kormanytol parancsot fog
kapni a szovjet hadsereg elleni harcra. Ebben a szituacioban kellett ezt a dontést elfogadni.
En arra gondoltam, hogy barmilyen nehéz helyzet is all el6ttiink, ehhez a politikai bazis
lehet&sége adva van, hiszen a mi partunkat az elmualt 12 évben nemcsak negativ, hanem
igen sok pozitiv vonas is jellemezte. Ha fellépiink azokkal a dolgokkal, ami 12 év vivma-
nya volt, és amiben a partnak nagy szerepe volt: allamositas, foldreform és mas alapvetd
kérdés, akkor egy politikai kiizdelmet tobb-kevesebb sikerrel megvivhatunk és végiil olyan
helyzet alakulhat ki, hogy a kormanyban tiirhetd, s6t jelentékeny befolyasunk lesz és a
népi demokratikus rendszer alapjait, a tomegek tamogatasat meg tudjuk tartani.

E dontés utan az tortént, hogy az ellenforradalom mindkét vonalon rendkiviili er6vel
eldretort, teljesen vilagossa valt, hogy normalis politikai eszkézokkel, politikai intézkedé-
sekkel, meggy&zéssel kikeriilni ebbdl a helyzetbdl nem lehet. Maga a fegyveres harc is
mindinkabb ellenforradalmi jelleget 61tott, bekapcsolodtak ebbe igen nagy szamban eddig
Nyugaton €It és most valamilyen Gton hazaszivargott fasiszta stb. elemek is. Politikai vo-
nalon felléptek részben altalunk tisztességesnek ismert koalicios partnereink is messzeme-
nd kovetelésekkel, amit Ggy lehet jellemezni, hogy bar nem harcoltak kifejezetten a kor-
many ellen, de a maguk pecsenyéjét meg akartak siitni. Kiilonb6z6 poziciokat koveteltek,
ugyanakkor a terhekbdl semmit sem vallaltak, ha kiildottségekkel kellett beszélni, akkor
Nagy Imrét taszigaltdk oda, 6k maguk addig a part szervezésével foglalkoztak olyan mod-
szerekkel, amiket hatarozottan el kellett itélni: bementek az MDP épiileteibe, a garazsaba,
bankokba, tobb millié forintot felvettek, tehat nagyon visszataszito szerepet jatszottak.
Azonkiviil a politikai partnereink koziil a szocialdemokrata part, amely Kéthly, Kelemen
stb. vezetése ala keriilt, olyan modon lépett fel a tomegek el6tt, hogy a koalicios kormany-
ban poziciét nem vallalnak. Amikor mi a tobbpartrendszer mellett allast foglaltunk, nem
volt kontaktus a szocialdemokrata parttal, és volt olyan elképzelés, hogy az altaluk meg-
nevezett személynek biztositunk egy helyet a kabinetben. Ok ezt nem nevezték be, nyil-
vanval6an azért, hogy a tomegek lassak, nem vallaljak a kormanyban val6 részvételt.

Ebben az id6ben a part kérdésében a kovetkezs tortént: volt az ugynevezett Elntikség.6
A part allasfoglalésa részben azért is késett ezek alatt a harcok alatt, mert maganak a har-
coknak megitélésében valtozott az allaspont. A fegyveres felkelés kirobbantasanak id6-
pontjdban vildgosan gy nézett ki, hogy ellenforradalmi megmozduléasrol van sz6. Késdbb,
amikor lattuk, hogy kiilonosen vidéken oriasi dolgoz6 tomegek, munkasok, banyaszok stb.
mozdultak meg, olyan kovetelésekkel, szocialis koveteléseken, a szovjet csapat kivonasan
kiviil, a begytijtés eltorlése stb., amit nem lehet ellenforradalmi kdvetelésnek nevezni, en-

¢ A Szabad Nép 1956. oktober 29-i szama kozli az MDP KV nyilatkozatat, mely szerint a KV oktober 28-i
iilésén a rendkiviili helyzetben a part vezetését cgy hattaghi Elnokségre ruhdzta, amelynek elndke: Kadar Janos;
tagjai: Apro Antal, Kiss Karoly, dr. Miinnich Ferenc, Nagy Imre, Szantd Zoltan, A pértelnokség felallitasardl is
targyalo, 1956. oktober 28-an tartott politikai bizottsagi iilés jegyzokonyvét kozzétette Glatz Ferenc a Historia
1989/4-5. szamaban.
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nélfogva lehetetlen lett volna az egész mozgalmat tovabb ellenforradalmi megmozdulas-
nak mindsiteni. Eljott tehat az idGpont a koaliciora vonatkozoan, amikor ugy nézett ki,
hogy ezzel megvan az elgondolas és a platform a politikai bazisra. Felmeriilt ekkor, mi
legyen a parttal. Teljesen egyonteti vélemény volt — ezt a szovjet elvtarsak nemcsak he-
lyeselték, de bizonyos tekintetben siirgették, kérték is —, hogy rendkiviil élesen hataroljuk
el magunkat a Réakosi-féle politikai rendszert6l. Felmertilt a kérdés, hogyan. Javaslat me-
riilt fel az Elnokségen beliil, amiben Oten egyetértettiink. Mi volt ez a javaslat? Az, hogy
egy politikai allasfoglalassal itéljiik el a Rakosi-féle politikat, valtoztassuk meg a part ne-
vét és a part kozponti lapjanak a nevét. Ezzel alljunk meg és reorganizaljuk az MDP szer-
vezeteit és tagjait. Némi indoklas’ utén Nagy Imre is erre az éllaspontra helyezkedett. Ké-
s6bb Szant6 Zoltan fellépett azzal a javaslattal, hogy teljesen 0j partot kell szervezni, 4j
tagfelvétellel. Ezt nem tudtuk elfogadni. Kés6bb az Elnokséget nagy nyomas ala helyezték
Donath, Lukacs, Horvath Marton ilyen iranyban, nem voltak tobbé iilések, csupan tucatnyi
ember vitatkozott, és hisztérikus hangulatkeltéssel komolyan befolyasoltak az Elnokséget.
A hangulatkeltés 1ényege az volt, hogy sietni kell az (ij kommunista part megalakitasaval,
mert az irok és mas rétegek mar Osszeiiltek, és ha mi nem alakitjuk meg az 1j partot, 6k
fogjak az 0 partot megalakitani. Ugy nézett ki, hogy két-hdrom kommunista partot alaki-
tanak egy id6ben, ami politikailag és ideologiailag komoly zavarra vezetett volna a mun-
kéasosztaly soraiban. Ebben a helyzetben mindannyian beadtuk a derekunkat abboél a meg-
gondolasbol, amivel a koaliciés megoldasba belementiink: ha sikeriil a helyzetet konszoli-
dalni, megsziinik a fegyveres harc, normalis politikai tevékenység indul meg, sikeriil
zommel az MDP tagjaibol Gjjaszervezni a partot, a politikailag rosszul exponalt elemeket
kihagyni. Ez az elgondolas és ez a hatarozat, ami ezzel kapcsolatban megsziiletett és amit
én olvastam be a rédi()bas, az akkori szituacié alapjan sziiletett, azzal a feltételezéssel,
hogy normalis politikai kiizdelemmel néziink szembe.
Ennyit a mult hétrdl.

7 V6. Dokumentumok a jugoszlav menedékrdl ¢s a Szantd Zoltan-iigyrdl (1956—1958). Kozli Kiss Jozsef és
Ripp Zoltén. Miltunk, 1991/4. 157. o.

¥ Kadar Janos 1956. november clscjén mondott radidbeszédét kozli a Népszabadsag 1956. november 2-i
széma ,Partunk védi nemzeti becsiiletiinket, a demokracia ¢és a szocializmus iigyét” cimmel. (Alcim:
»Mcgalakult a Magyar Szocialista Munkaspért”.) Ujabb kozrcadasat lasd: Histéria, 1988/6. szam; A forradalom
hangja. 1. m. 370-371. o.
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RESZLET A KEREKASZTAL-BESZELGETESBOL

Dondath Ferenc: Tehat oktober 28-an, vasarnap odahaza vagyok és a radiobol értesiilok a
Kozponti Vezetdség dontésérdl, a forradalom értékelésérol, felhivaséarol.' Még 29-én, hét-
fén is odahaza vagyok és csak 30-an, kedden hagyom el a lakast, addigra valamennyire
rendbe jottem, és megyek be a Parlamentbe. Ettdl kezdve november 4-én hajnalig a Par-
lamentben tartozkodom, talan egyszer voltam otthon a csaladomnal, egyébként csak tele-
fonon érintkeztem veliik. A Parlamentben Kadar arra kért, hogy mindenféle partvonatko-
zasu ligyet intézzek, mert neki egyéb elfoglaltsaga miatt nincs erre ideje. A partiigyek inté-
zésére kért fel. O volt tulajdonképpen a Kozponti VezetSség utolso elsé titkara. Mellette
én voltam ennek a titkarsagnak még a tagja, de ez a titkarsag soha nem iilésezett. Az MDP
elndksége, amelyet a Kozponti Vezetdség 28-an kiildott ki, elhatarozta az MDP feloszlata-
sat. Az elnokségnek nem voltam tagja, dontésében nem vettem részt. Volt egy nap, amikor
az MDP mar megsz(int, az MSZMP még nem jbtt létre.”

Mibdl is allt ez a parttevékenység, a part reorganizélasanak a vezetése? Azt mondha-
tom, ez nem volt érdemleges tevékenység. Azokban a napokban az események nem tették
lehet&vé az aktiv szervezl tevékenységet. A régi partszervezetektdl delegaciok érkeztek és
érdeklédtek, hogyan s mint legyen. Elseje utan a Szakszervezeti Tanacs vezetdi is felkeres-
tek, Gaspar Sandor, Somogyi Miklos és Fock Jend részletes beszamolot tartottak, hogyan
all a sztrajk, a munka felvételének kérdése, hogyan reagaltak a munkasok az iizemekben
arra a dontésre, hogy az orszag kilép a Varsoi Szerz6désbdl és semleges lesz. Mind a har-
man egybehangzoan (egyikiik sem tiltakozott a masikuk elGadasa ellen) a kovetkezoket
mondtak: az az informaciojuk, hogy a nagyiizemekben sorra hozzék a dontéseket a munka
felvételérdl, egyik-masik helyen fel is vették mar a munkat, masutt november 5-ére tiizték
ki a munka felvételét. A kozlekedés helyredllitasa folyik, a villamosvezetékeket javitjak.
A Szakszervezeti Tanacs vezetSi tehat nagyjaban-egészében helyesld, az altalanos sztréj-
kot feladd, a kormanyzatot kifejezetten timogato, a munka felvételére utalo allasfoglala-
sokrol szamoltak be. Ez volt a legemlékezetesebb.

Harmadikan, szombaton Szant6 Zoltan szolt, hogy a Nador utcaban informaljam a part-
kozpont volt munkatarsait, hogy miként allnak a part ligyei, melyek a partvezetés elképze-
1ései. Rovid altalanos informaciot adtam. A partkozpont volt munkatarsai foként azt tették
szova, hogy a régi személyazonossagi igazolvannyal a legnagyobb nehézségbe iitkozik
majd az elhelyezkedésiik. igéretet tettem, hogy a Budapesti Rendér-fokapitanysag segitsé-
gével 0j személyazonossagi igazolvanyokat kapnak.

Felmeriilt a kommunistaellenes atrocitasok kérdése is. Hatarozottan allast foglaltam,
hogy amennyiben a kormény ezt rovid idén beliil nem tudja megsziintetni, nem fogjuk ta-
mogatni [a kormanyt]. Hiszen nem volt tomeghisztéria, ez nem igaz. A kormany tehetet-
lenségérdl tett tanubizonysagot, hogy egy orszagban, amelynek népe lelkesen Gsszeforrott
bizonyos nagy kérdésekben, nem tudott rendet teremteni més teriileteken.

' Nagy Imre 1956. oktober 28-i radiobeszéde. In: 4 forradalom hangja. 1. m. 131-132. o.
? 1956. oktober 30.
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Nagyjaban-egészében én a sajat partszervezd tevékenységemrdl sokkal tobbet mondani
nem tudok. Lehet, hogy tortént egy s mas, de nem emlékszem arra, hogy ki mindenki volt
ott €s jart el.

A kommunista part, illetve az MSZMP ujraszervezésének a kérdései a hivatalos veze-
téssel egyszer sem keriiltek szoba, az a bizonyos héttagli intézébizottsag soha nem iilése-
zett. Illetve el6szor Ot taggal iilésezett a jugoszlav k6vetségen3, ¢és tulajdonképpen ott volt
elGszor ez a partvezetés egyiitt. Egyszer iilésezett a partvezetGség, amin azonban nem tu-
dom miért, én nem vettem részt. Ezen hagyta jova a kormany fontos dontéseit, amelyekr6l
Lukacs is emlitést tesz, nevezetesen a Varsoi Szerzddésbol valo kilépést és a semlegessé-
get. Nagy Imre a targyalason allitotta, hogy a Minisztertanacsban, amelyen a dontéseket
hoztak, ott volt Kadar is, ott volt Lukécs, Szant6 és ott volt Losonczy is. En nem voltam
jelen, igy err6l kozvetlen tudomasom nincsen. Mi Kadarral nagyon keveset talalkoztunk
ezek alatt a napok alatt. Ami az én feladatom volt, a part Gjraélesztése, az nem napokon
mulott és nem is olyasmi, hogy siirgdsségében megel6zte volna azokat a dontéseket, ame-
lyek messzemenGen az egész orszag sorsara és mindenre kihatottak. Hogy Kadar mivel
toltotte az idejét, arrol nekem fogalmam sincs.

Magaban az MSZMP megalakitasanak elhatarozasaban részt vettem. A kialtvanyt, amit
azutan Kadar olvasott be‘, az én emlékezetem szerint Haraszti Sandor és Horvath Marton
fogalmaztak. Természetesen attekintettiik, de nem nagyon sokat modositottunk rajta, em-
lékezetem szerint lényegében valtozatlan formaban maradt, és ilyen modon olvasta Kadar
november 1-jén délel6tt viaszlemezre, és mar eltinése utan keriilt adasba.

Vasarhelyi Miklés: Kadar délutan 4 és 5 6ra kozott ment el a Parlamentbdl a szovjet
kovetségre. Miinnich a ,latogatast” telefonon beszélte meg Andropovval, esetleg valaki
massal oroszul, és utana jottek el aztan Kadarért és vitték el. Egészen hatérozottan tudom
Vajnatol, Foldestsl és Boroczt6l — akik a Radioban voltak —, hogy ezt a felhivast Kadar
még a délel6tt folyaman lemezre mondta és este jatszottak le.

Donath Ferenc: Tehat akkor ez a bizonyos nyilatkozat és az MSZMP megalakuldsa
oktober 31-én este kellett, hogy torténjen. Emlékszem ra, hogy az esti ordkban iiltiink
egyiitt mint vezetSk és hagytuk jova ezt a fogalmazvanyt, amit Haraszti Sandor és Horvéth
Marton készitett eld.

Ez ugyan nem a partfunkciommal fliggott 6ssze, de egy alkalommal — mar nem emlék-
szem, hogy kik voltak, akik kezdeményezték — Losonczy szolt nekem, menjiink 4t az Eot-
vos Lorand Tudomanyegyetem jogi karara, a régi kozponti egyetemre, ahol a Magyar Er-
telmiség Forradalmi Bizottsaga székelt, és kiilonboz6 kérdésekben kértek informéaciokat.
Ez a beszélgetés nem az eredeti elgondolasoknak megfelelen zajlott le, mert megjelent
Dudas, nem tudom, milyen elézmények utan. S akkor ott kialakult egy beszélgetés,
amelyben harman, Dudas, Losonczy és én vettiink részt, és amelyben kiilonb6z kérdések
meriiltek fel. Dudassal sok kérdésben vitaztunk, amiket 6 folvetett. Alapjdban véve nem
volt ennek semmi kiilondsebb jelent§sége. Dudas olyan benyomast keltett, hogy nem tu-
lajdonitott jelent@séget annak, hogy & ott veliink vitazik vagy talalkozik. Nem latszott eld-
készitettnek, az latszott, hogy nem azért jott § oda, hogy veliink vitatkozzon. Az volt a be-

! Nagy Imre, Losonczy Géza, Donéth Ferenc, Lukacs Gyérgy, Szanté Zoltan.
* In: A forradalom hangja. 1. m. 370-371. o.
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nyomésom, hogy nem azért jott oda, hogy taldlkozzon Losonczyval vagy velem. Egyéb-
ként Dudassal régi ismerdsok voltunk. Tudniillik Dudast 1944 kés6 szén ismertem meg,
amikor a parthoz kivant csatlakozni. Egy féloras beszélgetés alapjan arra a hatarozott al-
laspontra jutottam — és ezt elfogadtak a tobbiek is —, hogy nem kell ez az ember. Nem is
keriilt a kommunista parttal kapcsolatba. Ezen az egyszeri beszélgetésen kiviil neki a
kommunista part vezetésével semminemii kapcsolata nem volt.

A Magyar FErtelmiség Forradalmi Bizottsaganal tett latogatasnal emlékezetesebb szamom-
ra a csepeli munkastanacs delegaciojanak megjelenése a Parlamentben.’ Ezen a megbeszé-
lésen jelen volt Nagy Imre, Kadar és én is. Itt a csepeli munkésok elGadtak allasfoglala-
sukat, ez nagyjabol egyezett a munkastanacsok allasfoglalasaval, amelynek kozéppontjaban
a Varséi Szerz6désbdl vald kilépés és az orosz csapatok Magyarorszagrol valo kivonulasanak
kovetelése allott. Ez egyoras beszélgetés volt, amennyire ezt egyaltalan beszélgetésnek lehet
nevezni. Inkabb folszolalasok voltak. Tl sokan voltak ahhoz, hogy beszélgetés alakuljon ki,
de azt hiszem, ez is egy olyan momentuma volt a dontéseket megel6z6 idGszaknak, amely
mélyen impresszionalta Nagy Imrét is, és Kadart is, engem nem kevésbé.

November 3-an délel6tt megjelent egy szovjet katonai kiildottség, amelyik a szovjet
csapatok Magyarorszagrol valo kivonulasanak koriilményeit, lebonyolitasat targyalta. S mint
Erdeitdl hallottam, rendkiviil j6 hangulat kdzepette folyt ez a targyalas, minden kérdésben,
minden kiilondsebb vita nélkiil megegyeztek. A szovjet fél el6adta a maga kivanalmait,
magyar részr6l semminemi ellenvetést nem tettek, és akkor allapodtak meg, hogy este
folytatjak a targyalast a szovjet csapatok fGparancsnoksagan. A koriilményekhez tartozik
még, hogy jollehet volt egy partvezetés, de az teljes 1étszamaban egyszer sem iilésezett, s
nemcsak hogy nem iilésezett az MSZMP vezetése, de nem a megszokott, hagyomanyos
modon sziilettek a dontések sem, ahogy el6tte is, meg azota is a part vezetése a lényeges
kérdéseket megtargyalja és el is donti, miel6tt a kormany allast foglalna. A koriilmények
tették ilyenné, mert a személyes érintkezés is akadozo6 volt. Nem emlékszem, hogy valami-
lyen részletesebb beszélgetés kozottem és Nagy Imre kozott ezekben a napokban tortént
volna, tehéat oktober 29-ét vagy 30-at kovetGen egészen november 3-aig. Ugyanez vonat-
kozik Kadarra is. Lukacsot és Szant6 Zoltant nem is nagyon lattam, Losonczy Gézaval
voltam inkéabb egyiitt, de 6 is valamilyen moédon szakadatlanul el volt foglalva, hol itt volt,
hol ott volt, tehat hogy gy mondjam, csak papiron létezett egy partvezetés, a valosagban
azonban nem funkcionalt. [...]

Vasarhelyi Miklés: Losonczy Gézatol tudom, 6 mondotta el nekem, hogy ezen a bizo-
nyos iilésen, amelyen te nem vettél részt, ahol az 0j part megalakulasérol volt szo, ott vala-
ki — nem tudom kicsoda — felvetette, hogy nem j6 dolog, hogy Nagy Imre és Kadar ugy-
sz6lvan mindennap beszélnek vagy a radidban, vagy itt, vagy ott, széval inflalodik az ér-
téke az § felszolalasuknak, és azt javasolta, hogy ezt a bejelentést az 0j part megalakulasa-
rol és egyben a programnak a felolvasasat végezze el Losonczy. Kéadar erre felszélalt és
azt mondta, hogy 6 ezzel elvben teljesen egyetért, de ezt a bejelentést § akarja megtenni,
ehhez 6 ragaszkodik, végiil is ez nem egy akarmilyen esemény, ez az ij part megalakulésa,
ezt neki kell bejelentenie, az elsd titkarnak. Ez ellentmond annak a feltevésnek, mintha 6

* 1956. november 1-jén a csepeli munkastanics vezetésével 16 f6s kiildéttség kereste fel a Parlamentben a
korményt, El6szor Tildyvel, majd Nagy Imrével targyaltak.
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eldre tudta volna, hogy le fog 1épni, mert hiszen tudjuk, hogy a késébbiek folyaman talan
a legtdbb baja és bosszisaga ebbdl a nyilatkozatbol volt, aminek 6 nagyon is jol ismerte a
tartalmat. Es ha 6 tudja, hogy délutén ezt az egész tarsasagot otthagyja, akkor oriilt volna,
hogy egy alkalom van ré, és megragadja ezt a lehet&séget, hogy nem neki kell eimondania,
hiszen felajanlottak, hogy méas mondja el. De Kadar ezt a lehet&séget elutasitotta.

Halda Aliz: A part megalakulasaval kapcsolatos élményemet szeretném elmesélni, ami
azota is rendkiviil mulatsagos jelenetként él bennem. Korbeszaladtak a Parlamentet, hogy
ki tud gépelni, mert gépirond sem volt ott. Minthogy én a Radional voltam, mentem, hogy
majd én gépelek, de nem tudtam, hogy mit. Bevittek egy szobéaba, ahol hirman voltak:
Haraszti Sandor, Szantd Zoltan és Horvath Marton. Leiiltem az irégép mellé. Ezek ott iil-
tek harman. Haraszti egyfel6l, Szant6 masfel§l mondtak a maguk szovegét, tudniillik,
hogy mit kell a programba belevenni. Kozépen iilt Horvath Marton. Ragta a zsebkenddjét,
és ugy nézett ki az egész, hogy az egyik fiilén bemegy, amit Haraszti mond — az egy szél-
sGséges allaspont volt —, a masik fiilén az, amit Szanté mond — az egy mérsékelt allaspont
volt —, és Horvath Marton szajan egy kozbiilsG szoveg jott ki, 6 ugyanis diktalt nekem. Ez
igy ment orakon at, nem emlékszem a részletekre, de szdmomra elementarisan mulatsagos
volt az egész, majdnem olyan, mint egy szatirikus jelenet.

Litvan Gyérgy: Harom mozzanathoz szeretnék kapcsolodni abbol, amit a Feri mondott.
Az egyik a Dudéssal valo talalkozé az Ertelmiség Forradalmi Bizottsaga helyiségében, a
jogi kar dékani hivataldban — mert ott miikodott —, véletleniil ott voltam. Természetesen
nem a targyaldson, hanem az el6szobaban. De én hatarozottan ugy értesiiltem akkor az ott
kering6 hirekb6l, hogy ez egy elSkészitett tandcskozas volt. Read nem emlékszem, de
Losonczy és Dudas kozott éppen abbdl a célbol jott 1étre a taldlkozas, hogy a Dudasék ak-
kor mar er6s6d6 Nagy Imre-ellenes propagandajat és fegyveres tevékenységét mérsékeljék
vagy leallitsak. Gézaval egyiitt mentiink el onnan, és Géza eléggé pesszimista hangulatban
volt. © vitt el kocsival a Parlamentig, és az volt a benyomasom, hogy nem sok eredményre
jutottak. Tehat én gy tudom, hogy ez nem egy véletlen talalkozas volt, hiszen Losonczy
Géza ezért ment oda.

Donath Ferenc: Lehetséges...

Hegediis B. Andrds: Ezért is. Nem cafolom, csak kiegészitem. Losonczy Géza oda-
menetelének a f oka az volt, hogy az Ertelmiség Forradalmi Bizottsagat tajékoztassa a
kormany uj allaspontjarol.

Litvan Gyorgy: Egy masik mozzanat a part megalakuldsaval kapcsolatban, alulnézet-
ben. Nem emlékszem pontosan a napra, valdsziniileg 30-a vagy 31-e volt, az egyetemre
mentem be, és ott probaltunk arrél beszélgetni vagy tanicskozni, hogy mikozben mas
partok és részben jobboldali szervezetek alakulnak, akkor a forradalmat elSkészité {6
aramlat teljesen szét van esve. Magyaran a revizionista Pet6fi koros tarsasagnak semmiféle
szervezete nincs. Kideriilt, hogy az egyetemi partszervezetek egyszeriien nem léteznek.
Err6l beszélgettiink, ott talalkoztam Heller Agnessel és akkori férjével, Hermann Istvan-
nal, akik azonnal elcipeltek Lukacshoz, hogy ezt adjuk neki eld, azzal a tanaccsal, hogy az
MDP de facto megsz{int, ezt 4t kellene alakitani valami életképes, demokratikusabb iranyt
és szervezetl parttd, masrészt az ifjisag szamara, amelyik nem kifejezetten marxista beal-
litottsagu, de szocialista rokonszenvvel rendelkezik, vagyis a Pet6fi Kor ifjusaga szdméra
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egy kiilon ifjasagi partfélét kellene létrehozni, tehat a teljesen széthullott, dezorientalt
baloldali er6ket valamiképpen tomoriteni kellene.

Ezt elmondottuk Lukacsnak, aki helyeselte s rogton azt mondta, menjiink be Nagy Im-
réhez, s engem valasztott kisérGjének, akit akkor latott talan életében elszor. Nyilvan
azért, mert nem a sajat tanitvanyaival akart menni, akikrél mindenki tudta, hogy csak az §
allaspontjat visszhangozzak. Autét rendelt és bementiink a Parlamentbe, ahova — 6t kony-
nyen, engem nehezebben — beengedtek, és a titkarsagon kideriilt, hogy kabinetiilés van. Ez
vélasz arra is, hogy a pillanatnyi tapasztalatom szerint a kormany, vagy legalabbis egy
része, a szlikebb kabinet id6nként iilésezett. Kadar és nem tudom még kik voltak bent,
Lukacsot azonnal beengedték, én ordkig iildogéltem a titkarsagon, ahol nagyon érdekes
jeleneteknek lehettem a tanuja. Ennyibdl a dolog érdekes volt. Joveteliink {igyében annyi
tortént, hogy jo masfél ora utan Nagy Imre kijott, ott mindenki megrohanta, de ¢ Lukdcs
elmondasa alapjan engem keresett és kérdezte, hogy milyen hirt hoztam. Nagy Imre ugy
fogta fel, hogy én az egyetemi partszervezeteknek vagyok a hirhozdja és a folbomlasrol
szamolok be. Elmondtam réviden a tapasztalataimat, s 6 annyit mondott, hogy targyalnak
a part atalakitasarél. Ennyi volt.

Még egy mozzanat: ugy emlékszem, még aznap vagy masnap megtudtuk a radiobol,
hogy az MSZMP megalakult. November 2-an vagy 3-4n Kende Péterrel taldlkoztam az
egyetem elGtt, és ez a beszélgetés azért emlékezetes szamomra, mert arrdl esett sz6 kozot-
tiink, hogy ebbe az MSZMP-be be kell-e 1épni. Kende ezt egyaltalan nem tartotta termeé-
szetesnek, s6t kozolte, hogy egy magat marxista—leninistinak nevez$ partba magunkfajta
ember nem léphet be. Emlékszem, hogy ez bennem — és azt hiszem sokunkban — abban az
id6ben nem annyira gyakorlati (mert hiszen 0gy nézett ki, hogy van id6 az eldontésére),
inkabb elvi dilemmat okozott: hogyha eddig Nagy Imrét koveteltiik é€s kovettiik, kovet-
niink kell-e és moralis kotelességiink-e, hogy kovessiik 6t ezen 0j partba, vagy szabad va-
lasztasunk van. Ez volt az a pillanat, amikor végképp megoszlott volna a régi Nagy Imré-s
partellenzék. Hiszen Gimes, Licsei nagyon messzire tdvolodtak mar ezekben a napokban a
Nagy Imré-s vonaltol, nyilvan voltak, akik azonnal vagy néhany napon beliil beléptek vol-
na az 0j MSZMP-be.
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HARASZTI SANDOR 1957. APRILIS 19-1 KIHALLGATASI JEGYZOKONYVE'

Kérdés: Hol volt On november 1-jén és mivel foglalkozott?

Valasz: A Parlamentben voltam, ott is aludtam. A kora déleldtti ordkban a miniszterelnok-
ségi folyoson Osszetalalkoztam Kadar Janossal, aki kozolte velem, hogy menjek be a part
intéz6bizottsaganak iilésére, mert megbizatast akarnak nekem adni.

Az intéz6bizottsag iilésén részt is vettem, ahol jelen volt Miinnich Ferenc, Apr6 Antal,
Lukacs Gyorgy, Szant6 Zoltan, Kiss Karoly, Donath Ferenc, késébb bejott Losonczy Géza
is, azonban & és Kadar Janos allandoan ki-be jarkaltak. Jelen volt még Horvath Marton is
mint meghivott. Ott értesiiltem arr6l, hogy egy 0ij partot alapitanak az MDP helyett, és en-
nek a kialtvanyat nekiink kellene megirni; kiilon-kiilon, Horvath Marton és én készitsiik el
a deklaracio tervezetét. Az osszeallitashoz az alabbi f6 szempontokat kaptuk: hatarozottan
elvélasztani az j partot az MDP-t8l, hangsiilyozva, hogy nem folytatoja az MDP-nek, de
a munkdsmozgalom haladé tradicidira tdmaszkodik; utalni arra, hogy ez a part a marxiz-
mus-leninizmus tudomanyos vilagnézetét képviseli, hogy megvédi a népi demokracia
szocialista és demokratikus vivmanyait; az oktober 23-i és ezt kovets eseményeket illetden
értékelést adni, hogy ez nem ellenforradalom, hanem egy pozitiv jelentGségi felkelés;

Kozolték, hogy az 0j part 0j kozponti napilapot fog inditani, és ennek nevére is tegyiink
javaslatot.

A deklaracio elkeészitéséhez azonnal hozza kellett fogni: Horvath Martonnal egyiitt el-
mentiink a sajtoosztaly egyik helyiségébe, és ott kiilon-kiilon hozzafogtunk a deklaracio
elkészitéséhez.

Bejott a helyiségbe Mod Aladar is, aki egyrészt téliink és masoktol is tudomassal birt a
megbizatasunkrol. Mod Aladar kozolte, hogy neki is van mar egy elkészitett tervezete,
amit meg is mutatott, megjegyezve, sok felhasznalhat6 gondolat van benne, azonban mi a
tervezetét nem vettiik igénybe. Bejott még oda Pandi Pal ujsagir6. Kettdjiiknek javasoltuk:
addig, amig a fogalmazvanyok elkésziilnek, gondolkozzanak a leend§ 0j lap nevén.

A javasolt szovegtervezetek koriilbeliil egy ora alatt elkésziiltek, amit az intéz6bizottsag
elé terjesztettiink. Mindkét szoveget kiilon-kiilon ismertettiik, illetve felolvastuk. Az énal-
talam tervezett szovegben az adott f6 szempontok valamennyiét figyelembe vettem, a ter-
minolégia tekintetében azonban igyekeztem elkeriilni mindazokat a terminus techni-
daul csak a marxizmus-leninizmus helyett minden opportunizmustél mentes modern
marxista, tudomanyos vilagnézetrdl irtam.

Az énaltalam megfogalmazott szovegben — de a Horvath Marton altal megfogalmazott
szovegben is — a felkelés pozitiv értékelést nyert. Egyik szovegben sem volt sz6 a proletar
internacionalizmus kérdésérdl, de ez mer6ben a nagy sietség miatti feledékenységbdl ma-
radt ki.

Az intézGbizottsag egyik szoveget sem tartotta kielégitonek. Az énaltalam készitett szo-
vegnél a kifogas az volt, hogy részben kimaradt vagy nem kapott benne hangsilyt egyes
kérdés, masrészt hogy tilontil opportunista a frazeologidban, tekintve, hogy a marxiz-
mus-leninizmus kifejezést sem hasznalja.

! Beliigyminisztérium Torténeti Irattar (BMTI) V=150001/3. kétct. 50-56. o.
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Horvéth Marton szovegében is talaltak kifogasokat: szerintiik olyan mértékben hasznal-
ja arégi frazeologiat (példaul tobbszor hasznalta a kommunista szot), hogy az 0j part és az
MDP kozotti vonalat ez elhomalyositja. A hatarozat végiil tgy sz6lt, hogy a vita alapjan
kialakult alldspontnak megfelelGen egy 1j, végleges szoveget készitsen el6.

A szoveg készitésével engem és Horvath Martont biztdk meg. Az 0j széveget rovid id6
alatt Ossze is éllitottuk és bemutattuk az intézGbizottsagnak. Az intézébizottsag az 0j szo-
veget elfogadta. Ekkor kozolte velem Kadar Janos, hogy az tjonnan alakult part lapjanak
felels szerkesztésével engem biztak meg, helyettesem Fehér Lajos. Egyben kozolte K4dar
Janos azt is, hogy az elfogadott nyilatkozatot a Népszabadsdg cimi lapban holnap k6zol-
juk le.

Az intézGbizottsag iilésén nem vett részt Nagy Imre, bar tobb esetben 4dtmentek érte és
hivték, hogy jelenjen meg az iilésen. Mivel minden kérés sikertelen maradt és nem j6tt be
az IB-iilésre, ezért megkértek, hogy a nyilatkozat szovegét mutassam be neki. Ez meg is
tortént. A szdveget felolvastam Nagy Imrének, aki a végén kijelentette, hogy a szoveg
rossz, helytelen. Mint egyik hianyossagat emlitette a szévegnek, hogy hianyzik bel6le a
proletar internacionalizmus. Ezt kovetGen a nyilatkozat szovegezésével Nagy Imrétdl elta-
voztam. Bizonyos id§ mulva Nagy Imre szobajaba hivattak, és ott tobbek jelenlétében
Nagy Imre, Donath Ferenc, Losonczy Géza és Kéadar Janos (bar az § jelenlétére hatarozot-
tan nem emlékszem) a szoveget tjbol, most mar véglegesen helybenhagytak. Ezt a javitott
szoveget két példanyban legépeltettem. Egyik példanyt atadtam Kadar Janosnak, aki azt
figyelmesen végigolvasta a kovetkez6 megjegyzéssel: ,,Rendben van, jo, rogtén beolva-
som a radidban. Te pedig — mondotta — adasd le a masnapi Gjsagban.” A szdveget sajtoban
valo kozlés céljabol at is adtam Fehér Lajosnak, és a nyilatkozat november 2-an a Népsza-
badsag szaméaban meg is jelent.

Utolag megjegyezni kivanom, hogy az intézGbizottsag tilésén kozolték velem, hogy
mint az Gj part lapjanak felelGse, vegyek részt az intézdbizottsag iilésein.

Kérdés: Tudomassal birt-e a varosban november 1-jén tortént atrocitasokrdl, s mi volt
ezekkel kapcsolatban az On véleménye?

Valasz: Igen. Az atrocitasok egy részér6l tudomasom volt. Mindezeket mélyen elitél-
tem és a banditizmus és huliganizmus tiineteinek tartottam, amelyekkel valo leszamolast a
part és a korméany legfontosabb feladatanak tekintettem. Az intézdbizottsag ilésein is fel-
vet6dott ez a kérdés. Az intézGbizottsaghoz érkeztek hirek a varosban egyes helyeken a
kommunistik és az AVH-sok ellen folyo atrocitasokrol. Az volt a véleményiink, hogy
ezekkel szemben fel kellene legalabb szoban 1épni. Arra nem gondolt senki, hogy fegyve-
res er6vel fékezzék meg az ellenforradalmi banditizmust és huliganizmust, mivel mindany-
nyian jol tudtak, hogy ilyen eré sem a part, sem a kormany rendelkezésére nem all. Az in-
tézGbizottsagban én is ezt a nézetet hangoztattam.

November 1-jén a Parlamentbdl este hazamentem a lakasomra. Kés6bb odajott Loson-
czy és Ujhelyi is aludni.

Masnap, november 2-4n Ujra bementem a Parlamentbe egyiitt Losonczyval és Ujhe-
lyivel. Aznap délel6tt az intézEbizottsag iilésén tartdzkodtam, Ggyszolvan egész délel6tt.
Az iilésen az MDP anyagi iigyeinek rendezése, a partalkalmazottak végkielégitésének kér-
dése, valamint az 00 part szervezésének meginditasa koriil folyt a megbeszélés. Az iilésen
az IB tagjain kiviil részt vettek Sandor Jozsef, a partgazdasagi osztaly volt vezetdje, Kobol
Jozsef, Kallai Gyula, Orban Laszl6. Nem vett részt az iilésen Nagy Imre és Kadar Janos.

280



Séandor tett jelentést az MDP anyagi ligyeir§l. Beszamolt a vagyontargyakrol és kész-
pénz-, valamint aranykészletr6l. Az intézGbizottsag részben olyan hatirozatokat hozott,
hogy az ingatlanok egy részét a szakszervezeteknek, masrészt a fGvarosnak ajanlja fel.
A partalkalmazottak végkielégitésérdl is dontottek, mégpedig olyan értelemben, hogy az
MDP minden olyan alkalmazottjanak, melyet az MSZMP nem vesz at, egyhavi végkielégi-
tést kell adni.

Ezt kovetGen az 0j part szervezési kérdései keriiltek szoba. Tobben emlitették, hogy
hozzajuk keriilt hirek szerint a Nador utcai partkdzpontban teljes a z{irzavar, és nagyon sok
olyan személy, volt MDP-tag jarkal az épiiletben, akik mint prominens rakosistak voltak
ismeretesek a parttagsag elott. Amiatt az 0j tagok szervezése megneheziil. Ebben az ligy-
ben a szobabol Kallai fel is hivta Lakatos Evat és figyelmeztette, hogy sziintesse meg, ha
lehet, ezeket az allapotokat a partkozpontban. Az IB emlékezetem szerint (igy hatarozott,
hogy a szervezést rogton meg kell kezdeni, és ezért megbizta Szanté Zoltant és Donath
Ferencet, hogy a legkozelebbi napokban a partkozpontba osszehivandé aktivan inditsak
meg az orszagos szervezd munkat.

Délfelé elhagytam az IB iilését és atmentem a partkdzpontba, hogy az ott 1évé Népsza-
badsag-szerkeszt6séggel, és Fehér Lajossal a sziikséges teend6ket megbeszéljem. A szer-
kesztGségi iilésen megallapodtunk abban, hogy milyen dsszetételli szerkeszt6bizottsag ve-
zeti a lap ligyeit. Egyben azt is bejelentettem, hogy helyettesem Fehér Lajos.

Az osszegyiilt szerkeszté munkatarsak nagy része elGttem ismeretlen volt. Az altalam
ismertek kozott egyediil Nemes Dezs6 volt az, akinek munkajat a szerkesztGségben nem
tartottam kivanatosnak, és ezt vele udvarias formaban kozoltem is. A szerkesztGbizottsag
tagjai lettek: Gacs Lasz10, Szant6 Rezsd, Pandi Pal, Fehér Lajos, Benke Valéria. Ezt kove-
tden a szerkesztGségbdl a Parlamentbe mentem vissza, ahol még folyt a part intézébizott-
saganak iilése. Az iilésen Somogyi Miklos és Gaspéar Sandor tett jelentést a szakszerveze-
tek helyzetérl és a munkésosztaly hangulatarol.

Az IB tagjainak arra a kérdésére, hogy a munkasok €s altalaban a tomegek hogy fogad-
jak a part alakulasanak tervét, Somogyi és Gaspar egyértelmiien azt valaszoltak, hogy a
hangulat ,,partellenes”, beleértve minden partot. Ezzel kapcsolatban azt is tobben — magam
is — szova tették, hogy az 0j part megalakulasanak hire és annak deklaracioja még azoknal
az elvtarsaknal sem talalt megértésre, akik egyébként Nagy Imre hiveinek szamithatok.
Ezzel kapcsolatban az IB-t6] azt a megbizatast kaptam, hogy a Parlamentben tartozkodo
fiatal kommunistakat keressem meg és az IB-iilésre hivjam be Sket. Erre azonban mar nem
keriilt sor, mert a nagy nehezen felkutatott fiatal kommunistak kérésemet nem teljesitették.
Az IB iilése utan Janosi Ferenccel talalkoztam, aki kozolte velem, hogy Kuczka Péter ve-
zetésével még két fiatalember jott a miniszterelnokségre, akik valamilyen forradalmi bi-
zottsag nevében Nagy Imrével akarnak beszélni. Janosi Ferenc arra kért, hogy probaljam
Gket meggydzni a forradalmi bizottsagosdi haszontalansagarol, és Sket a part, illetve a
kormany tdmogatasanak megnyerni. Janosi Ferenc 0ssze is hozott veliik, de hosszl ideig
tartd vita utan sem sikeriilt 6ket meggy6znom. Kuczkaék elmondtak, hogy egy orszégos
nemzeti bizottsagot szeretnének az itteni pesti bizottsagbol alakitani és ehhez a kormany
tamogatasat megszerezni. Ugy tudom, hogy Nagy Imréhez nem tudtak bejutni, és minden
nyom nélkiil hagyték el a Parlamentet.
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Ezen a napon este tudtam meg tobbektsl — személyt megnevezni nem tudok —, hogy
Kadar Janos és Miinnich Ferenc csiitortok este a szovjet kovetségre mentek, és azta nincs
roluk semmi hir. Ezt a hirt 4llitolag Miinnich Ferenc sof6rjének vallomasa alapjan alla-
pitottak meg. Ezen az estén Kadar és Miinnich eltiinése altalaban nyugtalanna és bizony-
talanna tette a légkort. Ezt kovetGen a Parlamentbdl Ujhelyi Szilarddal lakdsomra tavoz-
tam.

Kihallgatasat megszakitom.

Felvette:
[olvashatatlan aldiras] szdzados Haraszti Sandor
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HORVATH MARTON 1957. MAJUS 6-1 IRASBELI TANUVALLOMASA'

A hozzdm intézett kérdésekre a kovetkezd felvilagositisokat tudom adni:
1. Mit tudok Haraszti Sandorrél?

Haraszti Sandort a felszabadulas utan ismertem meg. Kozeli vagy éppen barati kapcsolat-
ban sohasem voltam vele. Alapjaban becsiiletes embernek ismertem, akinek azonban igen
sok negativ tulajdonsaga volt. Anarchiara és demagodgiara volt hajlamos, a kitartd, rend-
szeres munkat nem nagyon kedvelte és gyakran vég nélkiili beszélgetésekkel fecsérelte el
idejét.

A bortonbdl valo kiszabadulasa utan, 1955-ben és 1956-ban nagyon ritkan, legfeljebb
négyszer-6tszor taldlkoztam vele. Ez id6 alatt a rola alkotott véleményem hatdrozottan
javult, sokkal jobb benyomasom volt magatartasar6l, mint régebben. Tudtam réla, hogy
éveken 4t halélos itélettel a nyakaban iilt a bortonben, s ez szanalmat és rokonszenvet éb-
resztett bennem iranta. 1956 folyamén egyes esetekben azt tapasztaltam, hogy a szélesen
terjed6 demagogia aramlataival szemben a maga korében mérséklGen igyekezett fellépni.
Egy-két példa erre vonatkozoan: Rajk temetése el6tti napokban Donath Ferenccel egyiitt
felkeresett a Szabad Nép szerkesztGségében, és el6adtak azt az aggalyukat, hogy a teme-
tésnek ,kiszamithatatlan kovetkezményei” lehetnek. En azt valaszoltam nekik, hogy ez
nem utolsésorban rajtuk és a hasonlé gondolkodasu tarsaikon mulik, mert 6k tudjak legin-
kéabb befolyasolni azokat az elemeket, akik esetleg tiintetésre, rendzavarasra késziilnek. Ok
igéretet tettek, hogy az ujsagirok, irok, egyetemistak korében mérsékléen fognak fellépni.
Haraszti vallalta, hogy Rajk Juliat lebeszéli azokrdl a fantasztikus tervekrdl, amelyek sze-
rint az egész varoson keresztiil temetdi menetet szeretett volna szervezni, és rabeszéli arra,
hogy ne maradjon tiintetGen tavol a temetésrél. Tudomasom szerint ennek az igéretnek
eleget is tett. (Annak idején errdl informéaltam Kovécs Istvan és Acs Lajos elvtarsakat.)

Tavaly szeptemberben az 0jsagird-szovetség tervezett ujjaszervezésének elGkésziiletei-
ben kozvetleniil nem vettem részt, de ugy tudom, hogy Haraszti Sandor — akinek annak
idején nagy befolyasa volt az jsagirokra — ugyancsak mérséklGen lépett fel az elokésziile-
tek soran. Ugy tudom, hogy Haraszti Sandor fellépésére hagytak benn az elSkészitd va-
lasztmanyban Betlen és Matusek elvtarsakat.

Osszefoglalva: Harasztiban sok kispolgari és anarchikus vonéas van, gyakran képvi-
selt politikailag és ideologiailag helytelen nézeteket, de szubjektive becsiiletes embernek
tartom.

2. Mit tudok a Szabad Nép 1956. oktober 28-i vezércikkének a létrejottérol?

A Szabad Nép [oktober] 28-i szamanak elGkészitése idején, 27-én este €s éjszaka a szer-
kesztGségben tartozkodtam. Terviink az volt, hogy vezércikknek Mocsar Gabor egy cikkét
fogjuk adni, amely végiil is a lapban bels6 cikként jelent meg. A ,Hiven az igazsaghoz”
cimi cikket eredetileg Pandi Pal irta, s azt bels6 cikknek terveztiik.

A keésé éjszakai orakban olyan értesitést kaptam, hogy Haraszti Sandor telefonon kere-
sett. Felhivtam Harasztit, aki kozolte velem, hogy a Politikai Bizottsag megvaltoztatta az

! BMTI V-150001. kétet, 22-25. o.
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eseményekrdl alkotott értékelését, azt nemzeti demokratikus népmozgalomnak tekinti,
amelyhez pozitivan kell a partnak éllast foglalnia. Hozzatette, hogy az elvtarsak kivansaga
szerint helyes volna, ha a Szabad Nép ebben az értelemben foglalna allast. Minthogy Ha-
raszti ebben az id6ben mar fontos megbizatast kapott a sajto teriiletén (24 oraval késébb 6t
nevezte ki a Politikai Bizottsag a Népszabadsag f6szerkesztGjének), a magam részérél el-
fogadtam a Harasztitol kapott informaciét és instrukciot. Azonnal kozoéltem a dolgot az
akkori szerkeszt6bizottsag ott tartozkodo tagjaival, emlékezetem szerint Csatar Gyorggyel,
Mocsar Gaborral és Matusek Tivadarral. Pandi Pél vezércikkét a konkrét instrukcidnak
megfelelGen atirtam. A cikket bemutattam a szerkesztGség ott 1év6 vezetSinek és elhataroz-
tuk, hogy azt vezércikként hozzuk. Reggel a lap kinyomatésa utan aggalyok meriiltek fel
azzal kapcsolatban, hogy a cikk valoban megfelel-e a Politikai Bizottsag instrukcidinak, s
tekintettel arra, hogy nagy horderejli kérdésekrdl van sz, a lap terjesztése elGtt néhany
szaz jsagpéldanyt bekiildtink a Kozponti VezetGséghez ellendrzés céljabol. Reggel tiz
ora koriil kapta meg a Szabad Nép az engedélyt a terjesztésre a Politikai Bizottsagtol azzal,
hogy a cikk helyes, a lap terjeszthetd. A szerkesztség csak ezutan adta meg az engedélyt a
lap széthordasara.

Osszefoglalva: Kéllai Gyula el6adasinak az a része, amely a Szabad Nép oktober 28-i
szamanak vezércikkével foglalkozik, a tényeknek nem felel meg. A cikk kétségteleniil hi-
bas volt, de az akkori Politikai Bizottsag instrukcioi alapjan késziilt, s a terjesztés is csak
akkor indult meg, amikor azt a fels6bb partszerv engedélyezte. Tehat semmiféle ,,puccs-
rol”, vagy ,hatbatamadasrol” a Szabad Nép szerkesztGsége részérdl nem lehetett sz6. Hoz-
za kivanom ehhez azt is tenni, hogy abban az id6ben a cikk vonaldval a magam részérél
egyetértettem.

3. Az MDP feloszlatasat, s az MSZMP megalakitasat bejelentd nyilatkozat kérdése.

Emlékezetem szerint oktober 31-én tortént, hogy bent jartam a Parlamentben és a vezetd
elvtarsakat kerestem, mert meg akartam kérdezni a véleményiiket a sajat munkamra vo-
natkozoan, tekintettel arra, hogy a hatdrozat alapjan a partlap szerkesztését Haraszti San-
dor vette at. Az egyik teremben egyiitt volt a 28-an megvalasztott intézGbizottsag legtobb
tagja. Itt kozolték velem az elvtarsak, hogy elhataroztdk az MDP feloszlatasat és az
MSZMP megalakitasat. Ennek f6 oka az volt — mondottak —, hogy az jonnan szervezendd
kommunista part azon tehertételek nélkiil kezdhesse meg munkajat, amelyek az MDP te-
vékenységét rendkiviil megnehezitették. Kadar elvtars megkért engem, hogy az ott tartoz-
kod6 Haraszti Sandorral egyiitt fogalmazzam meg az MSZMP megalakitasat bejelentd
nyilatkozatot, és megadta az ehhez sziikséges szempontokat. E nyilatkozat megfogalmaza-
sahoz nagyon rovid id6, egy-két ora éllt rendelkezésiinkre. Minthogy félé volt, hogy a
szovegezés kozben Haraszti Sandorral olyan vitdink tdmadnak, amelyek nagyon elnyt;jtjak
a munka befejezését, azt javasoltam: kiilon fogalmazzon 6 egy szoveget, és kiilon én. Igy
is tortént. Tekintettel arra, hogy a kétféle szovegben lényeges tartalmi eltérések is voltak,
mindkét szoveget az ott 1évS elvtarsak elé terjesztettiik. Emlékezetem szerint a kovetkezk
voltak jelen a vitanal: Szant6 Zoltan, Donath Ferenc, Lukacs Gyorgy, Apré Antal, Kiss
Karoly, Kaéllai Gyula, Miinnich Ferenc és kés6bb Kadar Janos elvtars. Ha jol emlékszem,
Kallai Gyula behivta még a terembe T6kés Otto és Gyenes Antal elvtarsakat azzal, hogy a
,fiatalok is mondjik meg a véleményiiket”. Jelen volt még Mod Aladar is. A kétféle szo-
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veg feletti vita sordn az a nézet alakult ki, hogy alapul a Haraszti-féle szoveget kell elfo-
gadni, kiegészitve az altalam irt szoveg egyes részeivel. Az altalam irt fogalmazvanyrol az
volt a vélemény, hogy mondanivaldja talsagosan a ,,régi gondolatkérben” mozog. Ezt bal-
oldalinak tartottdk. Arra hatarozottan emlékszem, hogy Miinnich Ferenc az altalam irt szo-
veget tartotta helyesebbnek, és Kadar Janos, aki késébb jott be a terembe, a két szoveg
elolvasasa utan ugyancsak inkabb az én szovegem mellett nyilatkozott. Ennek ellenére
alapul a Haraszti-féle szoveg keriilt elfogadasra. O engem kért meg arra, hogy néhany dol-
got a magam szovegébdl dolgozzak bele az ovébe. En a kett6bsl egyet csindltam az inst-
rukcionak megfelelden, alapul megtartva Haraszti szovegét. Ezt atadtam az elvtarsaknak,
akik — tudomasom szerint — késGbb tovabb targyaltak a dologrol, de ennek befolyasat és
eredményét mar nem ismerem.

Budapest, 1957. méjus 6.
Horvath Marton
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HORVATH MARTON 1957. MAJUS 15-1
TANUKIHALLGATASI JEGYZOKONYVE [Részlet]’

Kérdés: Ont tantiként fogom kihallgatni! Figyelmeztetem, hogy vallomésat az igazsagnak
megfelelGen tegye meg, mert a hamis tanuzast a torvény biintetni rendeli.

Felelet: A figyelmeztetést megértettem.

[...]

Kérdés: Mondja el, hogyan sziiletett meg az MDP feloszlatasat és az MSZMP meg-
alakitasat bejelentd nyilatkozat!

Felelet: Emlékezetem szerint oktober 31-én tortént, hogy bent jartam a Parlamentben és
a vezetd elvtarsat [sic!] kerestem, mert meg akartam kérdezni a véleményiiket sajat mun-
kamra vonatkozoan, tekintettel arra, hogy a hatarozat alapjan a partlap szerkesztését Ha-
raszti Sandor vette 4t. Az egyik teremben egyiitt volt a 28-4n megvalasztott intéz6bizottsag
legtobb tagja. Itt k6zolték velem az elvtarsak, hogy elhataroztak az MDP feloszlatasat és
az MSZMP megalakitasat. Ennek f6 oka az volt — mondottak —, hogy az ujonnan szerve-
zend$ kommunista part azon tehertételek nélkiil kezdhesse meg munkajat, amelyek az
MDP tevékenységét rendkiviil megnehezitettek. Kadar elvtars megkért engem, hogy az ott
tartozkodo Haraszti Sandorral egyiitt fogalmazzam meg az MSZMP megalakitasat bejelen-
t6 nyilatkozatot, és megadta az ehhez sziikséges szempontokat. E nyilatkozat megfogal-
mazasahoz nagyon rovid id6, egy-két 6ra allt rendelkezésiinkre. Minthogy fél§ volt, hogy
a szovegezés kozben Haraszti Sandorral olyan vitdink timadnak, amelyek nagyon elnytjt-
jak a munka befejezését, azt javasoltam, kiilon fogalmazzon § egy szoveget és kiilon én.
Igy is tortént. Tekintettel arra, hogy a kétféle szovegben lényeges tartalmi eltérések is vol-
tak, mindkét szoveget az ott 1évG elvtarsak elé terjesztettiik. Emlékezetem szerint a kovet-
kezdk voltak jelen a vitanal: Szanté Zoltan, Donath Ferenc, Lukacs Gyorgy, Apré Antal,
Kiss Karoly, Kallai Gyula, Miinnich Ferenc és kés6bb Kadar Janos. Ha jol emlékszem,
Kallai Gyula behivta még a terembe T6kés Ottd és Gyenes Antal elvtarsakat, azzal, hogy a
,fiatalok is mondjdk meg véleményiiket”. Jelen volt még Mod Aladar is. A kétféle szoveg
feletti vita soran az a nézet alakult ki, hogy alapul a Haraszti-féle szoveget kell elfogadni,
kiegészitve az altalam irt szoveg egyes részeivel. Az altalam irt fogalmazvéanyrol az volt a
vélemény, hogy mondanivaléja tilsigosan a ,régi gondolatkérben mozog”. Ezt balolda-
linak tartottdk. Arra hatdrozottan emlékszem, hogy Miinnich Ferenc az altalam irt szoveget
tartotta helyesebbnek, és Kadar Janos, aki késtbb jott a terembe, a két szoveg elolvasasa
utan ugyancsak inkabb az én szovegem mellett nyilatkozott. Ennek ellenére alapul a Ha-
raszti-féle szoveg keriilt elfogadasra. OO engem kért meg arra, hogy néhany dolgot a ma-
gam szovegébdl dolgozzak az Gvébe. En a kettdbl egyet csinaltam az instrukcionak meg-
feleléen, alapul megtartva Haraszti szovegét. Ezt atadtam az elvtarsaknak, akik — tudoma-
som szerint — késébb tovabb targyaltak a dologrol, de ennek lefolyasat és eredményét mar
nem ismerem.

Kérdés: Mondja meg, Kadar Janos Onnek milyen szempontokat adott a nyilatkozat
megirasahoz!

Felelet: Emlékezetem szerint roviden megindokolta az MSZMP megalakitasanak a
sziikségességét. Felhivta a figyelmiinket arra, hogy a nyilatkozattal segiteni kell abban,

2 BMTI V-150001/3. kotct. 258-265. o.
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hogy az MDP legjobb erdi — azok, akik nincsenek tilsagosan kompromittilva az elmilt
évek hibaival — minél nagyobb szamban csoportosuljanak az MSZMP-be. Kadar elvtars
megjegyzéseit Harasztival k6zosen kaptuk.

Kérdés: On szerint az On 4ltal és a Haraszti altal készitett fogalmazvanyban lényeges
tartalmi eltérések is voltak! — Mik voltak ezek?

Felelet: A leglényegesebb az volt, hogy Haraszti fogalmazvanyabol — ahogy 6 mondta
— ,taktikai” okokb6l kimaradt az, hogy az 0ij part marxista—leninista part. En a magam ré-
szérdl ezt megengedhetetlen elvi engedménynek tartottam. Ebben a kérdésben vita volt, és
az keriilt elfogadasra, hogy a meghatarozasban benne kell lenni a marxista—leninista part
megjelolésnek. Amennyire rekonstrudlni tudom az ujsagban megjelent széveg alapjan,
nagyjaban Haraszti fogalmazvanya alapjan késziilt a felhivas elsG, nagyobb fele, és az én
fogalmazvanyom alapjan a ,,védi és védeni fogja” kezdetii bekezdések.

Kérdés: A jelen 1évé személyek koziil kik képviselték azt az allaspontot, hogy a Ha-
raszti 4ltal fogalmazott szoveget kell alapul venni?

Felelet: Emlékezetem szerint Szantd Zoltan, Lukacs Gyorgy, Donath Ferenc voltak
azok, akik a Haraszti-féle fogalmazvanyt lattak helyesebbnek alapul elfogadni.

Kérdés: Hatarozottan emlékszik On arra, hogy a két szoveget On dolgozta dssze a vég-
s6 forméba?

Felelet: Igen. Hatarozottan emlékszem, hogy a két fogalmazvanyt én dolgoztam Ossze.

Kérdés: Ismeri On azt a nyilatkozatot, amely ebben a kérdésben a Népszabadsdg elsé
szamaban megjelent?

Felelet: Igen, ismerem.

Kérdés: Van-e eltérés az Onok altal kidolgozott nyilatkozat és a sajtoban megjelent
nyilatkozat szovege kozott?

Felelet: Emlékezetem szerint lényegbevago eltérés nincs.

Kérdés: Volt-e Onnek Haraszti Sandorral november 4-¢ utan is kapcsolata?

Felelet: November 4-¢ utan Haraszti Sandorral semmiféle kapcsolatom nem volt.

Kérdés: Mi az, amit még a fentieken kiviil Haraszti Sandorral kapcsolatban mondani
tud?

Felelet: Fentieken kiviil Haraszti Sandorral kapcsolatban mast mondani nem tudok.

Horvath Marton
A tanukihallgatast vezette:
Kiss Zalai Ferenc r. ny. thdgy.

Késziilt: 4 pld.
8 lap.
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KIVONAT SZANTO ZOLTAN 1957. MAJUS 27-1
TANUKIHALLGATASI JEGYZOKONYVEBOL'

Kérdeés: Nagy Imre és csoportja kinek a segitségével jutott be 1956. november 4-én a bu-
dapesti jugoszlav nagykovetségre?

Felelet: A jugoszlav kovetségre tortént bemenetel pontos torténetét leirtam 1956. de-
cember 17-én tett ,,nyilatkozatomban”, amelyben cafolatat adtam a Tanjug Hirligynokség-
nek a tényeknek meg nem felel§ kozleménye miatt.

November 4-én éjjel 1 ora koriil ,,nagyon fontos és siirgls ligyben” a jugoszlav kovet-
ségre vittek és Soldatic kovet, kormanya utasitasara hivatkozva kozolte velem, hogy a ju-
goszlav kormany menedékjogot ajanl fel a magyar kormany és part vezetSinek és mind-
azoknak, akiket a vezetGség erre érdemesnek tart. Amikor kozoltem a jugoszlav kovettel,
hogy nincs szandékomban elhagyni az orszagot és arrél sincs tudomasom, hogy a vezets-
ség tagjai koziil valaki is tavozni késziilne, a jugoszlav kovet elmondta egy Belgraddal
folytatott telefonbeszélgetésének a tartalmat, amely a mi beszélgetésiink el§tt tortént.
Eszerint a jugoszldv kormanynak olyan informdacioi vannak, hogy igen nagy veszélyek
fenyegetnek benniinket, ezért a belgradi elvtarsak arra kérik a magyar elvtarsakat, hogy ne
habozzanak, azonnal hatarozzanak és fogadjak el a felajanlott menedékjogot. A kovet kért,
hogy ezt azonnal kozéljem a vezetdséggel. En ugy dontottem, hogy majd csak reggel fo-
gom a fentieket k6zolni, hazamentem és lefekiidtem.

A hajnali 6rakban koriilbeliil 5 orakor siirgdsen behivtak a Parlamentbe. Ekkor kozol-
tem a jugoszlav kovettel folytatott beszélgetés tartalmat Nagy Imrével és Donath Ferenc-
cel. Ebben a kérdésben semmiféle megbeszélés vagy hatarozat nem jott 1étre. Arrol sincs
tudomasom, hogy akar Nagy Imre, akar Donath Ferenc értesitettek volna valakit a jugo-
szlav kormany ajanlatarol. Ezért nagyon csodalkoztam, amikor bementem a jugoszlav ko-
vetségre, hogy ott talaltam mar szamos személyt, koztiikk szdmomra ismeretlen embereket
is. [...]

Kérdés: Hogyan jon létre az intézdbizottsag 0jbol a kovetségen, kik vesznek benne
részt?

Felelet: Minthogy szamos fontos politikai kérdésben nézeteltérések voltak, amiket szé-
les korben nem lehetett megvitatni, osszeiilt az intézbizottsag, amely ugyan nem volt tel-
jes.2 Hogy ez pontosan kezdeményezésként kinek a részérdl meriilt fel, nem tudom, de
tobben is foglalkoztunk ezzel a gondolattal. Az iilésen részt vettek: Nagy Imre, Losonczy
Géza, Donath Ferenc, Haraszti Sandor, Lukécs Gyorgy és én.

Kérdés: Milyen lényegesebb politikai kérdéseket targyalt meg az intéz6bizottsag, és ott
az egyes tagok részérdl milyen allaspontok alakultak ki?

Felelet: Harom fontos politikai kérdés volt, amely targyalas alapjat képezte. Egyik a
Vars6i Szerz6dés, a semlegesség kérdése, mas szoval a Szovjetunidhoz €s a szocialista or-
szagokhoz valo viszony kérdése, a masik a part kérdése, amir6l mar fentebb sz6 volt, a
harmadik, hogy elfogadjuk-e a jugoszlav menedékjogot, elmegyiink-e az orszagbol vagy
sem.

' BMTI V-150001/3. kétet. 298-310. o.
? Kadar Jénos és Kopacsi Sandor hianyzott a héttagi 1B-bdl a jugoszlav kovetscégen.
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A Varsoéi Szerz6dés egyoldala felbontasarol és a semlegesség deklaralasarol mar a Par-
lamentben kozvetleniil a kabinethatarozat létrejotte utan megindult a vita. Fel voltam ha-
borodva, hogy a kabinet harom kommunista tagja ilyen dont6 jelentGségii kérdés targyala-
saba belement és hatdrozatot hozott anélkiil, hogy ezeket a kérdéseket az MDP elnokségé-
ben megtargyaltdk volna. Nagy Imrével és Kadéar Janossal sehogy sem tudtam beszélni,
mert kiildottségeket fogadtak és elfoglaltsagukra hivatkoztak. Losonczyval és Donathtal
tudtam beszélni. Kifejtettem el6ttiik, hogy a Varsoi SzerzGdés felriigasat és a semlegesség
deklaralasat végzetes hibanak tartom, mert ez a szocialista tdborral valo szakitast jelenti.
Donath azonnal helyeselte élléspontomata. Losonczy hatérozatlanabbnak mutatkozott, de
annyit mondott, hogy érveim meghallgatasa utn neki is ,,az az érzése”, hogy hiba tortént.
Mindenesetre hiba volt — mondotta Losonczy —, hogy el6zetesen nem vitattuk meg a kér-
dést partvonalon. Elhatéroztuk, hogy kovetelni fogjuk Nagy Imrét6l és Kadar Janostol a
partelnokség iilésének Osszehivasat. Beszéltem Lukéacs Gyorggyel is ezekr6l a kérdésekrol,
aki szintén elitélte a kabinetben a kérdésben hozott hatarozatat. Csak napokkal késGbb,
mar Kéadar és Miinnich eltlinése utan, ha jol emlékszem november 3-an sikeriilt egy be-
szélgetést Osszehozni, amelyen Nagy Imre is részt vett, és itt felvetni a semlegesség és a
Varsoi Szerzddés kérdését. Nagy Imre védte a hatdrozatot, arra hivatkozva, hogy tekintet-
be kell venni a koriilményeket. Azt azonban elismerte, hogy ezeket a nagy jelent&ségi
kérdéseket elGzetesen meg kellett volna vitatni a partvezetGséggel. Erre a lehetGség meg is
lett volna, mert a koalicios partnerek képvisel6i nemegyszer azzal tértek ki a kabinetben
egyes kérdések megvitatasa eldl, hogy el6zetesen beszélniiik kell partjuk tobbi vezetdivel.
Ugyanezt megtehették volna a kommunisték is. Nagy Imre azt is elismerte, hogy a kabinet
kommunista tagjai nem folytathatjak tovabb munkajukat ugy, mint eddig, a partvezet§ség-
t6l elszakitva. Ezért elfogadta azt, hogy minden este tartsunk vezet8ségi tilést.

A jugoszlav kovetségen ismét felvet6dott a Varsoi Szerzédés felmondasanak és a sem-
legesség deklaralasanak a kérdése. Lukacs Gyorggyel folytatott el6zetes megbeszélés
alapjan kértiik, hogy ezt a kérdéskomplexumot vitassuk meg. Ha jol emlékszem, Lukacs
Gyorgy ismertette, hogy miért kértiik ennek a megbeszélésnek az dsszehivasat. Utana én
igyekeztem a jelenvoltaknak megmagyarazni, hogy miért volt sulyos hiba a kabinet haté-
rozata, hogy milyen megrendit6 kihatasa lehet ennek a szocialista tdbor biztonsaga szem-
pontjabol, és hogy politikailag a hatarozat a szocialista tdborral és az egész nemzetkozi
kommunista mozgalommal val6 szakitast jelenti.

Hivatkoztam arra is, hogy néhany nappal a kabinet hatdrozata el6tt ugy allapodtunk
meg, hogy majd a rend helyreallitdsa utan javasolni fogjuk a Varsoi Szerzddés orszagai
kormanyainak egy értekezlet dsszehivasat a szerz6dés egyes kérdéseinek ijabb megvitata-
sara. Tehat a kabinetben 1év§ elvtarsainknak nem is volt joguk ezt az 4llaspontot 6nkénye-
sen megvaltoztatni. A vitaban Lukacs Gyorgy és Donath helyeselték allaspontomat. Lo-
sonczy és Haraszti erGsen ingadoztak. Nagy Imre igen hatarozottan kiallt a kabinet hatéro-
zata mellett, hangoztatva annak helyességét. A vita elég soka elhuzodott €s megszakitassal
kellett folytatni. A jelenvoltak nagy része mar kifaradt és tadvozott a szobabol. Nagy Imre
és koztem azonban tovabb folyt a vita. Hivatkoztam a szocialista orszagok kormanyainak,
elsdsorban a Kinai Népkoztarsasag kormanyanak allasfoglalésara, tovabbda Gomulka be-
szédére, egy jugoszlav kormanynyilatkozatra és néhany nyugati kommunista part vezeto-

¥ Kadar Janos és Kopdcsi Sandor nem voltak a jugoszlav kdovetségen.
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ségének hatdrozatara, amelyek mind helytelenitették a semlegességi hatarozatot. Feltettem
a kérdést Nagy Imrének, hogy elképzelhetSnek tartja-e a szocialista taborban valé megma-
radasunkat és a vilag kommunista partjaival val6 kapcsolatunk fenntartasat, ha ilyen fontos
kérdésben szembekeriiliink az egész kommunista nemzetkoziséggel. Hivatkoztam arra,
hogy a kommunistak sajat orszagaik nemzeti érdekeit sohasem akartak a forradalom nagy,
nemzeti érdekeinek rovasara megoldani. Tehat — mondtam — a magyar nép nemzeti sérel-
meit sem helyezhetjiik a szocializmus nemzetkozi érdekei folé. Vagyis nem jarhatunk el
onkényesen, hanem a Szovjetunioval, a barati orszagokkal és a nyugati kommunista par-
tokkal egyetértésben kell eljagrmunk. Nagy Imre mindezt figyelemmel hallgatta, majd na-
gyon ingeriilten kijelentette, hogy 6t nem érdekli, hogy masnak mi a véleménye. Neki
megvan a sajit véleménye, és amellett kitart. Ot nem befolyasolja, hogy a kinaiak,
Gomulka vagy egyes kommunista partok moszkvai utasitasra milyen allaspontot foglalnak
el. Ot csak az érdekli, hogy ezekben a kérdésekben mi a magyar nép allaspontja. Mérpedig
a magyar nép a Varsoi Szerzddés ellen van, a szovjet csapatok kivonuldsat és a teljes
semlegességet koveteli. Es ez helyes is — mondta Nagy Imre —, mert mindaddig, amig tag-
jai vagyunk a Varsoi SzerzGdésnek és a szovjet csapatok magyar teriileten tartdzkodnak,
sz0 sem lehet az orszag onallosagarol, fiiggetlenségér6l. A magyar nép nem akar haborut,
ezért koveteli a semlegességet, és 6 — Nagy Imre — ezekben a kérdésekben teljesen magaé-
va teszi a nép allaspontjat.

Nagy Imre ezen kijelentései nagyon megleptek. Nagy Imrét régéta ismerem. Tisztaban
voltam nyarspolgari hajlamaival, politikai ingadozasaival, és lattam az oktoberi napokban,
hogy milyen vonzo6 hatast gyakoroltak ra a koalicids partok vezetSi. ElsGsorban 6t tartot-
tam ludasnak a semlegességi hatdrozat meghozataldban. Mégsem hittem volna, hogy ilyen
mélyre siillyedt, hogy ennyire nyiltan és vilagosan szakitott a proletar nemzetkoziséggel,
és hogy ilyen tudatos sz6szoldjava valt a polgari nacionalizmusnak, sovinizmusnak és a
szovjetellenességnek. A beszélgetés azzal fejez6dott be, hogy kozoltem Nagy Imrével,
hogy éllaspontjat nagyon helytelenitem.

A masik vitatott kérdés a part kérdése volt. Ez a vita lényegében folytatasa volt az
MSZMP megalakitasat megel6z6 vitanak, amely a Parlamentben jatszodott le. Oktober
utols6 napjaiban mar vilagos volt a kommunistak szamara, hogy tehetetlenségiink legfGbb
oka az, hogy tulajdonképpen szétesett az MDP. Egymas utan kaptuk a jelentéseket a me-
gyebizottsagok széthullasarol, a parthelyiségek elfoglalasarol ugy a vidéken, mint a f6va-
rosban. Jelentéseket kaptunk arrol is, hogy parttagok tomegesen semmisitik meg parttag-
sagi konyviiket, s6t részt vesznek a parthelyiségek elleni timadasokban is. Minden olyan
kisérlet, hogy a partszervezeteken keresztiil tudjunk megbizhat6 munkasokat mozgositani
a fegyveres tamadok elleni harcra, kudarccal végzddott. Ugyanekkor a szocidldemokrata
part, a kisgazdapart, a Nemzeti Parasztpart (Pet6fi Part), nem is sz6lva a legkiilonb6zGbb
elnevezésii egyéb ,partok” alakitasarol, lazas tevékenységet fejtettek ki. Vilagos volt, hogy
part nélkiil teljesen el fognak soporni benniinket. A hangulat annyira MDP-ellenes volt,
hogy semmi remény nem volt arra, hogy ezt a partot szervezetileg ismét fel tudjuk allitani.
Annal is inkabb, mert az események bekovetkeztéért a széles tomegek — ebbe beleértve
a parthoz hii tomegeket is — els6sorban az MDP-t tették felelGssé, amelyet azonositottak a
Rakosi—-Ger6-féle vezetéssel €s az altaluk elkdvetett hibakkal. Az is vilagos volt, hogy
a part megbénuldsanak és gyors iitemi széthullasanak egyik fontos oka az volt, hogy a ki-
lencszazezres parttagsag jelentékeny részének semmi koze sem volt a kommunizmus esz-
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méihez, a szocializmus épitéséhez, hogy a partban jelentékeny szammal voltak olyan ele-
mek, akiket semmiféle eszmei kapcsolat nem filizott a parthoz, karrierista, semleges, s&t
ellenséges elemek is.

Ebben a tekintetben tgy lattam, hogy pért nélkiil egy 1épést sem tudunk tenni, meg sem
tudjuk kisérelni a tomegek vezetésének kézbevételét. Viszont partra siirgdsen sziikség volt,
mert nemcsak a koalicids partnerek, hanem mindenféle ellenforradalmi csoportok és cso-
portocskék is megkezdték lazas szervezd tevékenységiiket. Ekkor javasoltam az MDP El-
nokségének, hogy azonnal vegyiik kézbe a part 0jjaszervezésének iigyét. Azonban tekin-
tettel arra, hogy az MDP széthullott, a tomegek és részben a part tagjai segitségével verte
szét az MDP-t az ellenforradalom, ne kisérletezziink az MDP ujjaélesztésével, mert ez
agysem jarna eredménnyel, hanem nyuljunk vissza a magyar munkasmozgalom forra-
dalmi hagyoményaihoz, és az 0jjaszervezendd partot nevezziik Magyar Szocialista Mun-
kéaspértnak, mert egy ilyen part mar az 1920-as években a Kommunistdk Magyarorszagi
Partjanak vezetése alatt dicsGséges harcot folytatott a Horthy-rendszer ellen. Az elndkség
tagjai — koztiik Nagy Imre is — til merésznek tartottdk javaslatomat és azt ajanlottak, hogy
csak az MDP nevét valtoztassuk meg Magyar Szocialista Munkaspartra, de egyébként
szervezetileg ne nyuljunk az MDP-hez. Ezzel szemben az én allaspontom az volt, hogyha
igy jarunk el, akkor nem tudunk megszabadulni attél a ballaszttl, a nem partba valé em-
bereknek attol a tomegét6l, amely nem kis mértékben bénitotta meg oktober hé 23-4n a
partot és konnyitette meg az ellenforradalom dolgat. Ez a vita hosszu ideig tartott, végiil
szavazasra keriilt a sor, amelynek eredményeként javaslatommal egyediil maradtam. Nagy
Imre, Kadar Janos, Apro Antal, Kiss Karoly a javaslat ellen szavaztak. Ezzel én az ligyet
lezartnak tekintettem.

Masnap, oktober 31-én reggel az elnokségnek mindazon tagjai, akik el6z6 nap a part kér-
désében ellenem szavaztak, kozolték velem, hogy az események menete ugy latszik nekem
adott igazat. Partra siirgsen sziikségiink van, de az MDP-vel semmit sem lehet mar csinélni.
Tehat elfogadjak az el6z6 napi javaslatomat, siirgGsen meg kell csindlni, illetve létre kell
hozni az MSZMP-t, ef6l6tt mar ne is vitatkozzunk, hanem fogalmazzuk meg a part megalaki-
tasarol sz6lo kidltvanyt, amelyet majd az elnokség tagjai megvitatnak. A kialtvany megszo-
vegezésére két kis csoportot alakitottunk: az egyik Horvath Marton, a masik Haraszti Sandor
vezetésével dolgozott. Nem emlékszem mar a két csoport tobbi tagjanak a nevére. Nagy vita
volt a két tervezet folott. A legnagyobb vitat az a kérdés valtotta ki, hogy a kialtvanyban
megmondjuk-e vilagosan, hogy az MSZMP a marxizmus-leninizmus elvi alapjan éll, vagy
sem. Haraszti Sandor és a jelen volt Mod Aladar helytelenitették a marxizmus-leninizmus
bevételét a kialtvanyba. Horvath Marton azt javasolta, hogy ebben a kérdésben fogadjuk el
azt, ami az § tervezetében van, éspedig azt a formulazast, hogy az MSZMP magaénak vallja
a tudomanyos szocializmus eszméit. Mert — mint mondta — a marxizmus-leninizmus eszméi
kimeritik a marxizmus—leninizmus tanitasait [sic]. Ezt helyeselte Mod Aladér is. Bar ez az
allaspont elméletileg nem kifogasolhato, az akkori politikai helyzetben ez mégis opportu-
nista allaspont volt, mert félt attol, hogy a tomegek el6tt nyiltan megmondja, hogy mi
valtozatlanul kitartunk a marxizmus-leninizmus elvei mellett. Arra spekulaltak, hogy [a]
széles tomegek tgysem tudjik, hogy mi a kapcsolat a tudoméanyos szocializmus és a mar-
xizmus-leninizmus k6z6tt. Lukacs Gyorgy és én ragaszkodtunk ahhoz, hogy a kidltvany-
ban félreérthetetleniil benne legyen, hogy az MSZMP a marxizmus-leninizmus alapjan all.
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Végiil ezt az allaspontot el is fogadtak. A kialtvany szovegének megvitatasanal Nagy Imre
és Kadar Janos nem volt jelen. Ok mar a kész kialtvanyt olvastik.

Terviink az volt, hogy a kidltvanyt mintegy 30 ismert munkdsmozgalmi emberrel,
munkés és paraszt funkciondriussal, értelmiségiekkel és ifjisagi vezetSkkel alairatjuk.
Hogy ezzel is noveljilk mar az indulasnal az MSZMP népszertiségét, hogy mennél el6bb
irdnyit6 befolyasra tudjunk szert tenni a felzaklatott és az ellenforradalom altal egyre in-
kabb befolyasolt tomegek kozott. Ezt a terviinket azonban nem tudtuk megvaldsitani. Az
ifjasag két jelen volt képviselGje: Gyenes Antal és T6kés Otto kijelentette, hogy 6k nem
fogadjak el a kialtvanyt, azt nem irjak ala, és az ifjisdgnak nem is fogjék javasolni, hogy
csatlakozzon az MSZMP-hez, mert ez is csak az MDP folytatéasa, és a tomegeknek nem
kell mar tobbé ilyen part. Lukacs Gyorgy vallalkozott, hogy érintkezésbe lép ismert irok-
kal és felszolitja Gket, hogy irjak ala az MSZMP felhivasat. Telefonon Osszekottetésbe 1é-
pett Hay Gyulaval. Hay nemcsak a sajat, hanem Déry Tibor, Benjamin Léaszl6 és masok
nevében kozolte Lukéccsal, hogy nem lépnek be az MSZMP-be, és hogy megfogadtak,
hogy soha tobbé, semmiféle politikai partnak nem lesznek tagjai. Ez a telefonbeszélgetés a
jelenlétemben egy jo fél 6raig tartott.

Miutan lattuk, hogy nem sikeriil 6sszehoznunk a tervbe vett névsort, gy hataroztunk,
hogy csak az ideiglenes intézGbizottsag névsorat fogjuk kozolni a kidltvanyban. Nagy
Imréék javasoltik — ha jol emlékszem, Losonczy Géza — az ideiglenes intézGbizottsdgba
Maléter Palt.

Minthogy két nappal ezel6tt Nagy Imre dolgozoszobajaban bemutatték nekem Malétert,
és végighallgattam egy katonai természetii jelentést, amibdl meggy6z6dtem Maléter ellen-
séges, fasiszta, szovjetgyilols beallitottsagarol, elleneztem Maléter bevételét az intézd-
bizottsagba. Erre Kopécsi Sandort javasoltak Nagy Imre hivei. Minthogy Kopécsit nem
ismertem és mind a mai napig sem talalkoztam vele, a kérdéshez nem tudtam hozzaszolni,
és igy Kopacsi bekeriilt az intézdbizottsagba.

A part koriili vita ismét megujult a jugoszlav kovetségen. Losonczy kifejezést adott
kételyének, hogy helyes volt-e az MSZMP megalakitasa. Feltette a kérdést, nem lenne-e
helyesebb part helyett csupan egy mozgalom szervezésére szoritkozni. E kérdés koriil
nagy vita volt kozottink. En ragaszkodtam egy kommunista part felépitéséhez, amely
mentes legyen a partélet és a vezetési modszereknek mindazon eltorzuldsaitél, amelyek
olyan sulyosan megbosszultik magukat az MDP-ben. Emellett egy széles keretek kozott
miik3d8 népfrontot is sziikségesnek tartottam. A kérdéshez hozzaszolt minden jelenvolt:
Lukéacs Gyorgy és Donath tamogattdk allaspontomat. Nagy Imre — bar kifejezetten nem
utasitotta el Losonczy partellenes nézeteit — ingadozott. Végiil vagy Haraszti, vagy Donéth
javasolta, hogy meg kell tudni a tomegek véleményét. Ebbdl a célbol fogalmaztak meg a
fentebb emlitett kérdSivet, amelyet altalam nem ismert szimban és személyeknek kikiild-
tek. [...]

Kérdés: Az intéz6bizottsag iiléseirdl vettek fel jegyzékonyvet?

Felelet: Igen. Nem emlékszem pontosan, de ugy van eléttem, hogy Donath vagy
Losonczy vezette 6ket. Kett6jikk koziil az egyiknél rakték le. Tudomasom szerint a felvett
jegyz6konyvekbdl az intézdbizottsag tagjai nem kaptak, kivételt képez az én nyilatkozatom,
melyet Tito eln6khoz kiildtiink. Ez le lett masolva, és majdnem mindenki kapott beldle.
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Kérdés: Kihallgatasa soran emlitette, hogy Nagy Imre On el6tt olyan kijelentést tett,
hogy van lehetdségiik kiilfolddel vagy kinti kapcsolataikkal érintkezni. Milyen konkrét
esetekr8l van Onnek tudomasa, amikor kapcsolatfelvételre keriilt sor?

Felelet: Vasarhelyin és Erd§s Péteren, valamint a jugoszlav kovetség beosztottain ke-
resztiil fennall6 kapcsolatukat mar elmondottam. Ezenkiviil Ggy tudom masokkal is tartot-
osztottak Utjan lakasokrol is elhoztak kiilonboz6 ruhéazati és hasznalati targyakat. Ezenki-
viil Nagy Imre behozatta a lakasan Orzott pancélszekrényének irattarat is. Hallottam arrél
is, hogy 0jsdgirok jartak a jugoszlav kovetségen, akiket tdvozasuk utin az utcan letartoztat-
tak.* Hogy kik voltak ezek és kivel beszéltek a kovetségen, [err6l] nincs tudomasom.

Tudomasom van arrél, hogy Nagy Imre iizenetet kiildott a Szabad Europa Radionak. Ez
koriilbeliil november 15-e koriil tortént. Este valamivel 10 6ra utan Tanczos Gabor kozol-
te, hogy éppen most hallottak egy érdekes dolgot a Szabad Europa adasaban. Elmondta
Tanczos, hogy a Szabad Eurdopa szerint Nagy Imre egy iizenetet juttatott ki a jugoszlav
kovetségrol, amelyben cafolja azokat a hireket, melyek szerint targyalasokat folytat Kadar
Janossal. Tanczos e kozlését orommel és deriiltséggel fogadtak, kozben ilyeneket mond-
tak: ,,ez nagyszer(i”, ,,ezt nevezem gyorsasagnak”. Nagy Imréhez fordulva megkérdeztem,
hogy mirdl van itt sz6, Nagy Imre azt valaszolta, hogy a kora délutani orakban kikiildték a
fenti tartalmu iizenetet a Szabad Eurdpa részére, amely ilyen gyorsan sugarozta is azt. Ki-
fejeztem csodéalkozasomat, amire valamelyik — talan Donath — megjegyezte, hogy ezen
nincs mit csodalkozni, Budapesten annyi titkos ad6 miikodik, hogy nem nehéz egy ilyen
iizenetet tovabbitani. Félrehivtam a szintén ott 1évé Lukacs Gyorgyot, és kérdeztem, hogy
mit sz6l ehhez, ezek valoban dsszekottetésben allnak a Szabad Eurdpaval. Erre Lukécs
Gyorgy annyit jegyzett meg, hogy igen, ez nagyon érdekes dolog.

Kérdés: Korabban elkészitett feljegyzésében tobbek kozott arrdl ir, hogy a Nagy Imre-
csoport tagjai milyen antimarxista, partellenes nézeteket vallottak. Beszéljen errdl részlete-
sebben! 2

Felelet: Partellenes, antimarxista, szocializmusellenes és Szovjetunié-ellenes kijelenté-
sek napirenden voltak. gy példaul Tanczos Gabor kifejtette azt a nézetét, hogy a marxiz-
mus mar teljesen elavult, és a mi korunk tarsadalmi problémainak megoldasahoz semmifé-
le segitséget nem tud adni.

A kommunizmusro6l azt mondotta, hogy az 80 szazalékig orosz vonatkozasi, mi abbol
nagyon keveset merithetiink. Fazekas Gyorgy szintén annak a nézetének adott kifejezést,
hogy a marxizmus—leninizmus elavult nézeteknek a gytijteménye, kar azzal gy6tomi az
embereket, és semmire sem tudjuk felhasznalni.

Haraszti Sandor szintén odaig ment, hogy szerinte teljesen 0j elméleti alapokra kell
felépiteni a munkasmozgalmat, mivel a marxizmus-leninizmus a gyakorlatban cs6dot
mondott.

Rajk Julia tobbek altal helyeselve — példaul Szilagyi Jozsef és felesége — azt fejtegette,
hogy az a szocializmus, ami a Szovjetunioban van és ami a népi demokraciakban épiil,

* Réti Ervin, Csatar Imre Gjsagirok ¢s Nagy Tamds kizgazdisz a Magyar Ertclmiség Forradalmi Bizottsaga
képviselctében jart a jugoszlav kovetségen. Tavozasukkor Grizetbe vették, majd néhany nap milva kiengedték
oket.
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megcsifolasa a szocializmusnak. Ez embertelen és elviselhetetlen rendszer, amit le kell
rombolni, és ennek a romjain kell azutdn az ,,igazi szocializmust” felépiteni.

Jellemz§ vondsa az egész Nagy Imre-csoportnak egy igen éles szovjetellenes gy(ilolet,
amelyben vezet§ szerepe volt példaul a Szilagyi hazasparnak. A sziil6k szovjetellenes
beallitottsdga megmutatkozott a gyerekek tragar, szovjetellenes kijelentéseiben is.

Kérdés: Milyen szerepe, allaspontjai voltak Nagy Imrének a Kozponti Vezetdség egyes
iilésein?

Felelet: A Kozponti Vezet6ség oktober 23-i iilésén — Ger6 Ernd javaslatara — elejétél
fogva részt vett Nagy Imre. Az iilésen teljes passzivitassal viselkedett, nem szolalt fel még
azutan sem, hogy kooptaltdk a Kozponti VezetGségbe, bevélasztottak a Politikai Bizott-
sagba és a KV javasolta a Minisztertanacs elnokévé valdo megvalasztasat. Emlékezetem
szerint Nagy Imre a Kozponti Vezet0ség késbbi iilésein sem szolalt fel. Meg kell jegyez-
nem azt is, hogy Nagy Imre a Politikai Bizottsag, a ,Direktorium” és késébb a pértelnok-
ség iilésein rendkiviili 6vatossagot és passzivitast tanusitott.

Kérdés: Milyen szerepe volt Nagy Imrének az oktober 28-i kormanynyilatkozat elkészi-
tésében, a nyilatkozatnak a Kozponti VezetGség altal torténd elfogadtatasaban?

Felelet: Nagy Imre mint megvalasztott miniszterelnok vallalta, hogy elkésziti a kor-
manynyilatkozat tervezetét. Ehhez a munkahoz kiviilr6l hivott segitSket. Részt vettek eb-
ben a munkaban: Janosi F[erenc], Losonczy Géza, Gimes MlklOS és masok is, akiknek a
nevére én nem tudok visszaemlékezni.

Ez a csoport Kiss Karoly szobéjaban dolgozott. A folyoson taldlkoztam Kiss elvtarssal,
aki megiitkzve mondta, hogy egy szornyl kormanynyilatkozat késziil. Nem tudta ezt to-
vabb nézni és kijott a szobabol. Tudni akartam, hogy mir6l van sz6 és bementem ebbe a
szobaba. Amint meglattak, odaszoltak — ha jol emlékszem Losonczy —, gyere, segits te is.
Leiiltem Losonczy mellé. Egy ideig ott is voltam, de amikor meggy6zddtem rola, hogy
tulajdonképpen mar eldontottek minden politikai kérdést és ragaszkodnak allasfoglala-
saikhoz, én is tadvoztam. Nem emlékszem arra, hogy a Kozponti Vezetdség ezt a nyilatko-
zat-tervezetet megvitatta volna. Tudomasom van azonban arrol, hogy a vezetGség tagjai
— koztiik én is — olvastam. A nyilatkozat tartalma aggodalmat keltett benniink, szamos kor-
rekturat javasoltunk, aminek csak egy részét fogadta el Nagy Imre, részletekre visszaemlé-
kezni nem tudok.

Kérdés: Milyen szerepe volt Nagy Imrének a kiilonbdz6 kormanykabinetek létrehoza-
saban? Lzeknek a kabineteknek a megalakitasat megtargyalta-e el6zGleg a part illetékes
szerveivel?

Felelet: A Politikai Bizottsaig megvitatta Nagy Imre elGterjesztését a kormany meg-
alakitasara. Komoly vitara keriilt sor a beliigyi tarca, tovabba Kardos Laszl6 minisztersége
és mas tarcak — azt hiszem, hogy a honvédelmi miniszteri tarca — betoltésénél is. A legna-
gyobb vita a beliigyi tarca koriil volt. Nagy Imre jeloltje Szilagyi Jozsef volt. Ezt a javasla-
tot hosszas vita utan a Politikai Bizottsag elutasitotta. Ekkor Nagy Imre Kopacsi Sandort
javasolta beliigyminiszternek. A Politikai Bizottsag ezt sem fogadta el, hanem Miinnich
Ferencet javasolta beliigyminiszternek. A Politikai Bizottsag nem fogadta el azt a javasla-
tot sem, hogy Kardos Laszlo (NEKOSZ-ista) tagja legyen a kormanynak. A kormény osz-
szetételében késbb tortént valtozasokat, tovabba a kabinet (a sziikebb kormény) dsszeté-
telét partvonalon nem beszélte meg Nagy Imre.
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Kérdés: Van-e tudomasa arrdl, hogy milyen koriilmények kozott jott 1étre a tobbpart-
rendszer bejelentése, és ebben milyen szerepe van Nagy Imrének?

Felelet: Oktober egyik utolsé napjan Nagy Imre szobajaba hivtdk az MDP Elnokségé-
nek tagjait. Mar jelen volt Nagy Imre, Kadar Janos és Losonczy Géza. Kozolték veliink,
hogy a kormanyban tisztséget visel6 kisgazdak és parasztpartiak azt a kovetelésiiket ter-
jesztették eld a kabinetben, hogy éllitsak helyre az allamvezetés 1945-6s koalicids rend-
szerét. Amennyiben az MDP ennek a kovetelésnek nem tesz eleget, a két parasztpart tagjai
kilépnek a korméanybol. A kabinet tagjai a helyzet rendkiviili silyossagara hivatkozva azt
javasoltak, hogy egyezziink bele a szocidldemokrata part, a kisgazdapart és a Nemzeti Pa-
rasztpart Gjjaalakulasaba. Hozzafiizték, hogy a kormany megbuktatdsa belathatatlan ko-
vetkezményekkel jarna. Elmondtdk még azt is, hogy az el@allott helyzetr6l informaltak a
szovjet elvtarsakat is, akik szintén nem latjak lehetségesnek [az] e kovetelés teljesitése
el6li elzarkozast. E bejelentések utdn az elnokség tagjai hozzajarultak a kabinet MDP-
tagjainak javaslatahoz. '

Ezutan Nagy Imre kozolte a kabinet tagjaival, hogy az MDP hozzajarul az 1945-6s
koalici6 visszaallitaséhoz. Megallapodtak, hogy ezt az eseményt Nagy Imre, Tildy Zoltéan,
Erdei Ferenc és Kadar Janos fogjak a radi6 tjan kozolni az orszaggal. Kiilonosnek tartot-
tam, hogy nem jott létre megallapodas a radidbeszédek tartalmat illetGen. Mind a négyen
azonnal elkészitették beszédeiket, amelyeket — tudomasom szerint — nem is egyeztettek. Mint
régi radios, én is bementem a stidioba, hogy végighallgassam a beszédeket. Nagy meg-
dobbenésemre Tildy Zoltan — tudomasom szerint teljesen onkényesen — igen messzemend
politikai bejelentéseket tett.” Tobbek kozott oktober 23-4nak nemzeti iinneppé nyilvanita-
sat, a magyar ENSZ-delegacio azonnali visszahivasat, a begytijtés eltorlését stb.

Kérdés: On oktober 23-a utén igen gyakran tartézkodott a Parlament épiiletében. Mi-
lyen tapasztalatokat szerzett Nagy Imrének mint a kabinet elnokének mikodésérsl? Van-e
tudomasa Nagy Imrének az egyes koalicios partok képviselSivel folytatott targyalasarol?

Felelet: Csupan egy ilyen esetet ismerek: napokon at nem tudtam Nagy Imrével be-
szélni. Az elnokség iilését nem lehetett kierGszakolni. Nagy Imre mindig elfoglaltsagara, a
kabinet iiléseire, kiildottségek sorozatos fogadasara hivatkozott. A Varsoi Szerzddés egy-
oldalua felbontasa ¢és az orszag semlegességének kihirdetése utan elhataroztam, hogy min-
denaron bemegyek Nagy Imréhez, hogy kozoljem vele felhaborodasomat és elégedetlen-
ségemet. Benyitottam szobajaba, ahol egyiitt talaltam Tildy Zoltannal, Apré Antallal és
egy szamomra ismeretlen katonatiszttel. Megkérdeztem, hogy iilés van-e, zavarok-e.
Mondtak, hogy nem iiléseznek, jojjek csak be, iiljek le. Nagy Imre bemutatta a jelen volt
katonatisztet, Maléter Palt. Belépésem Maléter jelentéstételét szakitotta félbe. Felszolitot-
tak, hogy folytassa. Maléter nagy megdobbenésemre a legdurvéabb, legatszélibb szovjetel-
lenes kijelentések kiséretében ismertette a magyar teriiletre vonult szovjet katonai alakula-
tok hadmozdulatait. Amikor befejezte, Tildy a kovetkez6ket javasolta Nagy Imrének: hivja
magahoz Andropov szovjet nagykovetet, tiltakozzék nala Gjabb szovjet alakulatok Ma-
gyarorszag teriiletére tortént kiildése ellen, és kérjen felvilagositast a folyamatban 1évg
csapatmozdulatok céljat illetGen. Mindezt jegyzék formajéban is adja at. Miel6tt azonban
Andropov bejonne Nagy Imréhez, hivja be Nagy Imre a Budapesten akkreditalt Osszes

* 1956. oktober 28-an 14 6ra 28 perckor clsdként Nagy Imrc, majd Tildy Zoltan, Erdei Ferenc és Kadar Ja-
nos, a kabinet tagjai a radion keresztiil szoltak a magyar néphez. In: A forradalom hangja. 1. m. 226-229. o.
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kiilfoldi koveteket és adja 4t nekik az Andropovnak atnytjtando szobeli jegyzék masolatat.
Ekkor kozbeszoltam, hogy ezt nem szabad és nem lehet megcsinalni, mert ez a szovjet
kormany sulyos megsértése lenne, minthogy el6bb k6z6lnék az egész vilaggal azt, amit
csak késGbb akarunk a szovjet kormény tudomdséara hozni. A mellettem iil6 Maléter vas-
villaszemekkel nézett ram. Tildy haragosan és ginyosan fordult felém és azt mondotta,
hogy nem olyan napokat éliink, hogy betarthatnank ilyen elavult diplomaciai formaséago-
kat. Sajnos ugyanilyen nyilatkozatot tett Apro elvtars is. Nagy Imre elfogadta Tildy javas-
latat. Ekkor felalltam és tdvoztam Nagy Imre szobajabol. Nincs tudoméasom arrél, hogy
Tildy tervét végre tudtik-e hajtani. En a biztonsag kedvéért megkértem a Kiiliigyminiszté-
rium Parlamentben volt munkatarsait, hogy ezt a nyilvanval6 provokaciot lehet6leg akada-
lyozzék meg. Heltai Gyorgy megnyugtatott, hogy 6k technikai eszkézokkel oda fognak
hatni, hogy a kiilfoldi kovetek a jegyzéket csak a Nagy Imre—Andropov-beszélgetés utan
kapjak meg. [...]

Kérdés: Kivan-e még a fenti kérdésekkel kapcsolatban valamit el6adni?

Felelet: Mast eléadni nem kivanok. Vallomasomat az igazsidgnak megfelelGen tettem
meg, a jegyzOkonyv azt helyesen tartalmazza, amit elolvaséas utdn aldirisommal megerd-
sitek.

Széant6 Zoltan

A masolat hiteléiil:

Kasa Tiborné r. hdgy.
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GASPAR SANDOR 1957. JUNIUS 19-I TANUKIHALLGATASI JEGYZOKONYVE!

Kérdés: Mondja el, hogy 1956. november els§ napjaiban mint a SZOT-delegici6 tagja
milyen targyalast vagy megbeszélést folytatott a Parlamentben Donéth Ferenccel!

Felelet: Emlékezetem szerint november 1-jén vagy 2-an a szaktanacs vezetdivel, Somo-
gyi Miklossal és Fock Jendvel egyiitt elhataroztuk, hogy bemegyiink a Parlamentbe az
MSZMP Intéz6bizottsdgaval targyalni, mivel ezekben a napokban mar mindjobban foko-
zbdott az ellenforradalom tevékenysége, és az akkori ziirzavaros allapotban mi, szakszer-
vezeti vezet6k sem tudtuk meghatarozni, hogy mit csinaljunk. Lényegében ez a delegéacid
tajékozodas és tanacskérés miatt ment be a Parlamentbe. ElsGsorban Kéadar elvtarssal
akartunk beszélni, azonban 6t mar nem talaltuk, de a Parlament folyosojan osszetalalkoz-
tunk Losonczy Gézaval, akinek elmondottuk joveteliink céljat, és Losonczy az egyik szo-
béba Gssze is hivta az intéz6bizottsag tobb tagjat, akikkel a megbeszélés lezajlott.

Emlékezetem szerint jelen volt Apré Antal, Kiss Karoly, Szanté Zoltdn, Lukacs
Gyorgy, Horvath Marton, Losonczy Géza és Donath Ferenc. Ezen a megbeszélésen be-
szamoltunk a szakszervezet helyzetérdl, a szakszervezeti munka allapotarol. Elmondottuk,
hogy az ellenforradalmi elemek tevékenysége miatt joforman lehetetlen érdemleges mun-
kat kifejteni. Ennél a kérdésnél Lukacs Gyorgy megkérdezte, hogy minek alapjan allitom,
hogy nalunk ellenforradalom van, majd hozzafiizte, nem hiszi, hogy az ellenforradalom
nalunk ki tudjon fejlédni, mert a Nyugat sem fogja megengedni még egyszer fehérterror
alkalmazasat az orszagban.

A megbeszélésen Losonczy Géza beszélt hosszabban. O fejtegette, hogy a jelenlegi ko-
rillmények kozott a partot nagyon nehéz lesz Ujjaszervezni, a kilatasok olyanok, hogy hu-
zamosabb ideig nagyon gyenge munkasmozgalom lesz nalunk, és az ujjaszervez6dé part
gerincét a Pet6fi Kor fogja képezni. A Parlamentben lesz egy-két képviselonk, ugyanugy,
mint példaul az osztrakoknal. Losonczy fejtegetései utan eredményteleniil véaltunk el.

Kérdés: Ezen a megbeszélésen Donath Ferenc, Losonczyhoz hasonloan, kifejtette-e
véleményét? Adott-e valamilyen feladatot Ondknek mint a szakszervezet vezetSinek?

Felelet: Fn nem emlékszem arra, hogy ezen a megbeszéiésen Donath Ferenc egyaltaldn
felszolalt-e, de érdemlegeset nem mondhatott, mert akkor emlékeznék ra.

Kérdés: Volt-e On november 4-e utan a budapesti jugoszlav kovetségen?

Felelet: 1gen! November 7-én az esti 6rakban Miinnich Ferenc elvtars megbizasa alapjan
az akkori budapesti szovjet varosparancsnokkal és helyettesével egyiitt jartam a jugoszlav
nagykovetségen, ahol az egyik kovetségi beosztott iigyével kapcsolatban egy jegyz6konyvet
vettiink fel. A kovetségen Soldatic nagykovettel beszéltiink, aki hivatalos kiildetésiink befe-
jezése utan elmondotta, hogy a kovetségnek nagyon kevés élelmiszertartaléka van, és ha tu-
dunk, adjunk nekik élelmiszert. Ennek alapjan a SZOT-bol szedtiink Ossze kevés élelmet és
kiildtiink be. A jugoszlav nagykoveten kiviil massal ott nem targyaltunk. Par nap milva sze-
reztem tudomast arrol, hogy Nagy Imre és csoportja a budapesti jugoszlav kovetségen tartoz-
kodik, azonban mi senkit koziiliik nem lattunk és nem is beszéltiink veliik.

Kérdés: Kivan-e még az liggyel kapcsolatban valamit el6adni?

" BMTI V-150001/3. kétet. 333-335. o.
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Felelet: Mast eléadni nem kivanok, vallomasomat az igazsagnak megfelelGen tettem
meg, a jegyz6konyv azt helyesen tartalmazza, amit elolvasas utdn alairdsommal megerd-

sitek.
Gaéspar Sandor
tan
A kihallgatast vezette:

Halustyik Mihaly r. ny. szds.

A masolat hiteléiil:

Budapest, 1957. jun. 19.

Beliigyminisztérium korpecsétje
és

[olvashatatlan alairas] szazados

298



A KOTETBEN SZEREPLO INTERJUK ADATAI

A szerkesztett interjik az 1956-os Magyar Forradalom Térténete Dokumentécios és Kuta-
tointézetének Oral History Archivuma életutinterjii alapjan késziiltek.

Erdei Istvan-interju. Készitette Kovacs Andras 1986—-1987-ben.
Terjedelme 7 iv, nyilvantartasi szama 86.

Fischer Jozsef-interju. Készitette Szaboné Dér Ilona 1986—1987-ben.
Terjedelme 20 iv, nyilvantartasi szama 42.

Futoé Dezsé-interju. Készitette Hegeds Istvan 1986-ban.
Terjedelme 18 iv, nyilvantartasi szama 14.

Horvath Janos-interju. Készitette Toth Pal Péter 1987-ben és Litvan Gyorgy 1994-ben.
Terjedelme 11 iv, nyilvéantartasi szama 165.

Kelemen Sandor-interjii. Készitette Korosényi Andrés 1988-ban.
Terjedelme 25 iv, nyilvantartasi szama 172.

Keresztes Sandor-interju. Készitette Javorniczky Istvan 1988-ban és 1994-ben.
Terjedelme 40 iv, nyilvantartéasi szama 104.

Matheovits Ferenc-interju. Készitette Ferber Katalin 1988-ban.
Terjedelme 14 iv, nyilvantartasi szdma 138.

Partay Tivadar-interju. Készitette Hegeds Istvan 1986-ban és Révész Sandor 1994-ben.
Terjedelme 31 iv, nyilvantartasi szdma 85.

Révész Andras-interju. Készitette Heged(is B. Andras és Kovacs Andras 1986-ban.
Terjedelme 47 iv, nyilvantartasi szdma 5.

S. Szabo Ferenc-interju. Készitette Babus Endre és Csicsko Maria 1987-1989-ben.
Terjedelme 20 iv, nyilvéantartasi szdma 110.

Voros Vince-interju. Készitette Hegediis Istvan 1988-ban.
Terjedelme 24 iv, nyilvantartasi szdma 169.

Kerekasztal-beszélgetés (csoportos interju). Donath Ferenc, Goncz Arpad, Halda Aliz,
Hegediis B. Andris, Litvan Gyorgy, Mécs Imre Meérei Ferenc,
Raécz Sandor, Vasarhelyi Miklos.
Készitette Csalog Zsolt, Kozak Gyula és Szab6 Miklos 1981-1982-ben.
Terjedelme 49 iv, nyilvantartasi szama 700.
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ANNOTALT NEVJEGYZEK"

Adorjan Jozsef (1900-1975) foldmiives, borkereskedd. 1930-t61 az FKgP tagja. 1944-1948
kozott nemzetgytilési képviseld. 1950. marcius 10-én letartoztattak, 1956-ban sza-
badult. 1956-1974 kozott Bécsben élt.

Andropov, Jurij Vlagyimirovics (1914-1984) 1953-1954-ben a Szovjetunié magyarorszagi
nagykovetségén diplomata, majd 1957-ig nagykovet. 1957-1961 kozott az SZKP
KB szocialista orszagok kommunista és munkaspartjaival fenntartott kapcsolatokkal
foglalkozo osztilyanak vezetSje, majd a KB titkara, az Allamvédelmi Bizottsag el-
noke, az SZKP fGtitkara, allamfo.

Antall Jozsef, id. (1896-1974) jogasz, kisgazdaparti politikus. 19391944 kozott menekiilt-

,,,,,

Bali Sandor (1923-1982) szerszamkészit6. 1956-ban a Nagybudapesti Kozponti Munkas-
tanacs egyik vezet§je. 1957-ben tizenkét év bortonbiintetésre itélték.

Balogh Istvan (1894-1976) politikus. Az Ideiglenes Nemzetgytilés tagja. 1944 novemberé-
t6l az FKgP tagja. 1944. december 23-t6l 1947. majus 21-ig miniszterelnokségi al-
lamtitkar. 1947. februar 19-én a FKgP f6titkaravéa valasztottdk. 1947. junius 3-4n a
part politikai bizottsaganak hozzéjaruldsaval hosszabb szabadsidgra ment. 1947. ja-
lius 21-én vezetésével megalakult a Fiiggetlen Magyar Demokrata Part. 1949-1951
kozott az Elnoki Tanacs tagja. 1968-t0l cimzetes apat.

Bénass Laszl6 (1888—1949) katolikus pap. 1946-t6l veszprémi megyéspiispok.

Barankovics Istvan (1906-1974) wjsagiro, szerkesztd, politikus. A Kis Ujsdg, az Esti Kis
Ujsig, a Magyar Nemzet és a Hazdnk munkatarsa. 1945-ben megalapitotta a De-
mokrata Néppartot, melynek feloszlatasaig elndke volt. 1949-ben emigralt.
Salzburgban, majd New Yorkban kiilonb6z6 emigrans szervezetek vezetd munka-
tarsa.

Barcs Sandor (1912) 0jsagiro, 1948-ig kisgazdaparti politikus. 1945-1948 kozott az MTI
felelds szerkesztGje, 1948—1950 kozott a Magyar Radio elnoke, 1950-1980 kozott
az MTI vezérigazgatoja. 1953-1975, illetve 1978-1989 kozott az Elnoki Tanécs
tagja, 1949-1990 kozott orszaggytilési képviseld.

.
A kétetben tobbszor emlitett személyek rovid ¢letrajza.



Benk$ Zoltan (1923) ujsagird. Részt vett az ellendllasi mozgalomban. Recskre internal-
ték. 1956-161 Németorszagban él. Az Uj Latohatadr és a Szabad Eurpa Radi6 munka-
tarsa.

Beresztoczy Miklos (1905-1973) kanonok. 1939-1947 kozott a Vallas- és Kozoktatastigyi
Minisztérium tanacsosa, majd osztalyfonoke. 1946-1957 kozott az Actio Catholica
budapesti igazgatdja. 1948-ban bebortonozték. 1950-1956 kozott az Orszagos Bé-
ketanacs Katolikus Bizottsdganak els6 elnoke, 1957-t61 fotitkara. 1953-1973 kozott
orszaggytilési képviseld.

Bibo Istvan (1911-1979) jogasz, politologus, egyetemi tanar, parasztparti politikus. 1956.
november 2. és 4. kozott dllamminiszter. 1958-ban életfogytiglani bortonbiintetésre
itéltek.

Bognar Jozsef (1917-1996) kozgazdasz, politikus. 1947-t6] az FKgP fGtitkara, 1948-t6l
ligyvezetd alelnoke. 1947-1949 kozott Budapest polgarmestere. 1946—1947-ben ta-
jékoztatasi, 1949-1956 kozott bel-, illetve kiilkereskedelmi miniszter. 1956. oktober
26. és oktober 31. kozott a Minisztertanacs elnokhelyettese. 1961-1969 kozott a
Kultarkapcsolatok Intézetének elnoke, 1963-1987 kozott az MTA Vilaggazdasagi
Kutatointézetének igazgatoja. 1965-t61 az MTA levelez6, 1973-t6l rendes tagja.

Boldizsar Ivan (1912-1988) ird, tjsagiro, szerkeszts. 1945 utan a Szabad Sz6 és az Uj Ma-
gyarorszag, illetve 1951-1969 kozott a Magyar Nemzet, a Hétfoi Hirlap, a New
Hungarian Quarterly és a Szinhaz f6szerkesztGje. Tagja a parizsi béketargyalasokon
részt vevd magyar kiildottségnek. 1947-ben kiiliigyi allamtitkar. Orszaggytilési kép-
visel6, 1972-t61 az Orszagos Béketanacs elndkhelyettese.

Boros Lajos (1914) matematikus. 1941-1944 kozott a Bolyai Kollégium igazgatoja. 1945-
1948 k6z6tt minisztériumi tisztviseld. 1948-ban koholt vadak alapjan letartoztatték.
1956-ban emigralt, az USA-ban él.

B. Racz Istvan (1923-1994) kozgazdasz. 1945 utan a FKgP Fiiggetlen Ifjusagi Szovetségé-
nek elnoke. 1950-ben Recskre internaltak. A forradalom leverése utan az USA-ba
emigralt.

B. Szabé Istvan (1893-1976) gazdalkodd, politikus. 1945-t61 az FKgP alelndke, 1956-ban
a part ideiglenes intéz6bizottsaganak tagja. 1946-ban—1956. november 2. és 4. ko-
zOtt allamminiszter.

Biichler Jozsef (1886-1958) nyomdasz. 1918-1919-ben és 1922-16]1 1927-ig a szocialde-
mokrata part egyik titkara. 1928-t0l a szocidldemokrata part torvényhatosagi frak-
cidjanak vezettje, 1945 utan a Magyar Nemzeti Bank elnoke. 1950-1955 kozott
bortonben volt.

Czapik Gyula (1887-1956) egri érsek. A Sziv szerkesztGje. 1939-t6] veszprémi piispok,
1943-t0l egri érsek. Tagja az Orszagos Béketanacsnak és a Hazafias Népfront Or-
szagos Tanacsa elnokségeének.
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Darvas Jozsef (1912-1973) ird, szociografus, politikus. 1945-t61 a Nemzeti Parasztpart
alelnoke. 1947-1950 kozott épitésiigyi miniszter, majd 1956. oktober 24-ig vallas-
¢és kozoktatasiigyi, illetve népmiivelési miniszter. 1951-1953, valamint 1959-1973
kozott a Magyar frok Szovetsége elnoke.

Darvasi Istvan (1920-1993) publicista. 1945-1950 k6zott a Belligyminisztérium munkatar-
sa, 1951-t61 az MTI szerkesztGje, 1957-1958-ban a Tajékoztatasi Hivatal elnokhe-
lyettese. 1958-1968 kozott az MSZMP KB Agitacios és Propagandaosztaly helyet-
tes vezetdje. 1968-t0l a Magyar Hirlap f6szerkesztGje.

Dernd6i Kocsis Laszlo (1904-1970) Gjsagiro, kisgazdaparti politikus. Az Est és a Magyar
Nemzet munkatarsa.

Dobi Istvan (1898-1968) foldmunkas, kisgazda, majd kommunista politikus. 1943-t6l az
FKgP ligyvezet6 elnoke, 1947-t61 orszagos elnoke. 1945-1947 kozott dllamminisz-
ter, illetve 1946-ban és 1948-ban foldmiivelésiigyi miniszter. 1948-1949-ben mi-
niszterelnok, majd 1952-ig a Minisztertanacs elnoke. 1952-1967 kozott az Elnoki
Tanacs elnoke. 1959-1968 kozott az MSZMP KB tagja.

Donath Ferenc (1913-1986) jogasz, agrarkozgazdasz, politikus. 1945 utan foldmiivelés-
tigyi allamtitkar és vezetd partfunkcionarius. 1951-ben tizenot év bortonbiintetésre
itélték. A Nagy Imre koriil kialakult partellenzék aktiv tagja. 1956-ban Nagy Imre
egyik kozvetlen munkatirsa. Romaniaba internaltak, majd 1958-ban tizenkét év
bortonbiintetésre itélték. 1960-ban szabadult. A demokratikus ellenzék kiemelkedd
alakja.

Dudas Jozsef (1912-1957) mérnok. A hiliszas évek végétdl erdélyi illegalis kommunista.
1933-ban letartoztattak, kilenc év bortonbiintetésre itélték. 1939-ben Budapestre
koltozott. Részt vett az antifasiszta ellenallasban. 1944 szeptemberében tagja az el-
s6, nem hivatalos moszkvai fegyversziineti delegacionak. Kistarcsai, majd recski
internalt. 1956-ban az Orszagos Nemzeti Forradalmi Bizottmany és a Magyar Fiig-
getlenség alapitoja. 1957. november 21-én letartoztattédk, és 1957. januar 19-én ki-
vegezték.

Eckhardt Tibor (1888-1972) foldbirtokos, politikus. 1923-1927 kozott az Ebredé Magya-
rok Egyesiiletének elnoke. 1924-ben a Magyar Nemzeti Fiiggetlenségi (Fajvédd)
Part egyik alapitoja. 1930-t01 az FKgP tagja, 1932-1940 kozott elnoke. 1940-16] az
USA-ban a magyar emigracio egyik vezetdje.

Egri Gyorgy (1922) Gjsagiro. 1946 utan szociidldemokrata ifjisagi vezetd, a SZIM f6titkéra.
A Népszava és a Vilagossag munkatéarsa, néhany honapig az Agrimpex Kiilkereske-
delmi Vallalat vezérigazgatoja. 1950-1953 kozott Recskre internaltak. 1956-ban a
Magyar Fiiggetlenségnél dolgozott. Emigralt, 1958-1981 kozo6it Torontoban lap-
szerkesztd.
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Erdei Ferenc (1910-1971) ir6, szociologus, parasztparti politikus. 1945-1949 kozott a
Nemzeti Parasztpart fGtitkara, illetve alelnoke. 1944-1945-ben beliigyminiszter,
1948-1949-ben allamminiszter. 1949-1953 kozott és 1954-1955-ben foldmiivelés-
ligyi miniszter. 1953~1954-ben igazsagiigyi miniszter. A Tokolon targyalé magyar
kormanykiildottség vezetdjeként 1956. november 3-an a KGB letartoztatta. 1964~
1970 kozott a Hazafias Népfront fGtitkara. 1948-t61 akadémikus, 1957-1971 kozott
az MTA f{Gtitkara, illetve alelnoke.

Farkas Dénes (1884-1973) gazdalkodo. Kisgazdaparti politikus, a harmincas évek végétsl
tagja az FKgP nagyvélasztmanyanak. 1947-ben csatlakozott a Demokrata Néppart-
hoz, 1949-ig a part orszaggyfilési képviselGje. 1956 februarjaban letartoztattak, két
év felfiiggesztett bortonbiintetésre itélték. 1957-ben internaltak, majd 1956-0s bor-
tonbiintetésebdl is le kellett toltenie harom honapot.

Fazekas Gyorgy (1913-1984) ujsagiro, szerkeszté. A Nagy Imre koriil kialakult partellen-
zek tagja. A forradalom alatt Nagy Imre titkarsagan és Kopacsi Sandor tanacsadoja-
ként tevékenykedett. A Nagy Imre-csoporttal Romaniaba internaltak, 1958-ban tiz
év bortonbiintetésre itélték.

Fock Jend (1916) miszerész, kommunista politikus. 1955-1957 ko6zott a Szakszervezetek
Orszagos Tandcsa titkara. 1961-t6l a Minisztertanacs elndkhelyettese, 1967-t61
1975-ig elnoke. 1956—-1989 kozott az MSZMP KB, 1957-1980 ko6zott a PB tagja.

Gaspar Sandor (1917) 1936-t61 MSZDP-, 1940-t61 KMP-tag. 1945 utan kiilonboz6 szak-
szervezeti tisztségeket toltott be. 19521988 kozott a Szakszervezetek Orszagos Ta-
nacsa fGtitkarhelyettese, elnoke, illetve fGtitkara. 1961-1962-ben az MSZMP KB
titkara, majd 1965-ig a budapesti partbizottsag elsd titkara.

Gimes Miklos (1917-1958) wjsagird. 1945-t61 a Szabad Nép, 1954-161 a Magyar Nemzet
munkatarsa, majd a Corvina Konyvkiad6 lektora. A Nagy Imre koriil kialakult
partellenzék aktiv tagja. 1956. oktober 30-an elinditotta a Magyar Szabadsdgot. No-
vember 4-¢ utin a szellemi ellenallas vezet6 alakja, az Oktober Huszonharmadika
szerkesztGje. A Nagy Imre-perben halalra itélték, 1958. junius 16-an kivégezték.

Goncz Arpad (1922) jogasz, agronomus, ir6, miforditd. 1945-1947 kozott kisgazdapérti
politikus. 1956-ban részt vett Nagy Imre irasainak Nyugatra juttatdsaban. 1958-ban
¢életfogytiglani bortonbiintetésre itélték. A Torténelmi Igazsagtétel Bizottsag alapitd
tagja. 1990-t61 a Magyar Koztarsasag elnoke.

Grosz Jozsef (1887-1961) kalocsai érsek. 1929-t5l piispok, 1943-t61 kalocsai érsek. 1951.
majus 28-an letartoztattak, és tizenot év bortonre itélték. 1955-ben szabadult. Hala-
laig a magyar katolikus piispoki kar elndke, 1957-161 az Opus Pacis katolikus béke-
szervezet elnoke.

Gyenes Antal (1920-1996) agrarkozgazdasz. Illegéalis kommunista, a NEKOSZ elnoke.
1956-ban a masodik Nagy Imre-kormany minisztere. November 4-e utan az
MSZMP Ideiglenes KB tagja, ahonnan 1957-ben eltavolitottak. 1968-t6l a Szovet-
kezeti Kutatointézet igazgatoja.
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Haraszti Sandor (1897-1982) szerkesztd, ujsagird, kommunista politikus. 1951-ben halélra
itéltek, de az itéletet nem hajtottak végre. 1954-es szabadulasa utan a Nagy Imre ko-
riil kialakult partellenzék vezetd személyisége. A forradalom alatt a Népszabadsag
alapit6 fGszerkesztGje. A Nagy Imre-csoporttal Romaniaba internaltak. 1958-ban hat
¢év bortonbiintetésre itéltek.

Harustyak Jozsef (1894-1970) vegyipari munkas, politikus. Az Ideiglenes Nemzetgytilés
tagja. 1948-1963 kozott orszaggyilési képvisels. A Vegyipari Dolgozok Szakszer-
vezetének titkdra. 19481953 kozott a SZOT elnoke, a Népszava f6szerkesztbje.

Horvath Marton (1906-1987) épitész, (ijsagird, kommunista politikus. Az 6tvenes években
az MDP agit-prop. osztalyanak vezetGje. 1956-ban a Szabad Nép fGszerkesziGje.
1957 utén a Petdfi Irodalmi Mlzeum, illetve a Hunnia Filmstidio6 igazgatoja.

Horvath Zoltan (1900-1968) szocialdemokrata 0jsagird, torténész. 1942-t6l a Népszava
kiils6 munkatérsa, majd 1945-t61 rovatvezetje. 1947-t61 a Vilagossag f6szerkeszt§-
je. 1950-ben életfogytiglani fegyhazbiintetésre itélték. 1956-os szabadulasa utan is-
mét kinevezték a Népszava fészerkesztojéve, melyrél 1956 novemberében lemon-
dott.

Ivanics Istvan (1906-1993) szocidldemokrata politikus. 1948-ban nem csatlakozott az
MDP-hez. 1950-ben életfogytiglani bortonbiintetésre itéltek. 1956-ban szabadult.
A forradalom alatt a Csepeli Nemzeti Bizottmany elnoke.

Janosi Ferenc (1916-1968) reformatus lelkész, tabori pap. Nagy Imre veje. 1945 utan ve-
zér6rnagy, 1954-ben a Hazafias Népfront fGtitkara. A Nagy Imre koriil kialakult
partellenzék tagja. 1956-ban Roméniéba internaltak, 1958-ban nyolc év bortonbiin-
tetésre itélték.

Jocsik Lajos (1910-1980) ird, kozgazdasz. 1931-1936 kozott Az Ut, 1941-1942-ben a Ke-
let Népe szerkesztoje. 1945-t6] orszaggy(ilési képvisels, a Nemzeti Parasztpart tagja.
gatdja.

Jonéas Pal (1922) kozgazdasz. Részt vett az ellenallasi mozgalomban. A habort utén a
MEFESZ elnoke. 1948-ban letartoztattak, Recskre internalték. 1956-ban a Magyar
Ertelmiség Forradalmi Bizottsaganak tagja, november 3-4n a Pet6fi Kor elndke.
1957-t61 az USA-ban él, a New Mexico6-i egyetem professzora.

Justus Pal (1905-1965) kolt6, iro, miiforditd. 1945-ben az SZDP titkara, 1948-t61 az MDP
tagja. 1948-1949-ben a Magyar Radio és az MTI alelnoke. 1949-ben életfogytiglani
bortonbiintetésre itélték. 1955-ben szabadult. 1956-t61 a Corvina Kiad6 felelds szer-
kesztdje.

Kallai Gyula (1910-1996) politikus. 1945-1947 kozott téjékoztatasiigyi allamtitkar. 1946—
1948 kozott az MKP sajto-, 1948—1949-ben a kultarpolitikai osztaly vezetGje. 1951-
ben letartoztattak, 1954-ben rehabilitaltak. 1955-1956-ban népmiivelési miniszter-
helyettes, az MDP KV osztalyvezetGje. 1957 februarjatél miivelddésiigyi miniszter,
kés6bb miniszterelnok-helyettes, illetve miniszterelnok.
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Kalman Jozsef (1888-1965) szocialdemokrata politikus, az Orszagos Tarsadalombiztositasi
Intézet igazgatdja. 1948-ban nem csatlakozott az MDP-hez. 1950-ben életfogytig-
lani fegyhazbiintetésre itélték. 1955-ben szabadult. ’

Karcsay Sandor (1915) jogasz, fordito. 1945 utan a Beligyminisztérium torvényeldkeészité
bizottsaganak tagja, részt vett az 1947-es valasztasi torvény kidolgozasaban, 1949-
ben elbocsatottak. 1946-ban a Demokrata Néppart egyik alapitja. 1950 utan az Or-
szagos Fordito- és Forditashitelesité Iroda munkatarsa, igazgatohelyettese, tolmacs,
szakszotarkészitd. 1990-1994 kozott a KDNP orszaggytlési képviselGje.

Kardos Laszl6 (1918-1980) etnografus. 1946-1948 kozott a Népi Kollégiumok Orszagos
Szovetsége fGtitkara. 1951-1956 kozott a Néprajzi Miazeum osztalyvezetje, majd
féigazgatdja. 1956-ban a Magyar Ertelmiség Forradalmi Bizottsagénak egyik veze-
toje. 1958-ban életfogytiglani bortonbiintetésre itélték.

Kelemen Gyula (1897-1973) miiszerész, szocialdemokrata politikus. 1945-1948 kozott
ipariigyi minisztériumi allamtitkar. 1948-ban nem csatlakozott az MDP-hez. 1948-
ban életfogytiglani fegyhazbiintetésre itélték. A forradalom alatt a szocialdemokrata
part f6titkarava valasztottak. 1956. november 2. és 4. kozott allamminiszter.

Kerék Mihaly (1901-1990) k6zgazdasz, kommunista agrarpolitikus.

Kertész Miklos (1893-1972) tisztviseld, szocialdemokrata politikus, a maganalkalmazottak
szakszervezetének elnoke. 1948-ban nem csatlakozott az MDP-hez. 1950-ben élet-
fogytiglani fegyhazbiintetésre itélték. 1955-ben szabadult.

Kéthly Anna (1889-1976) szocialdemokrata politikus. 1945-1948 kozott az SZDP PB
tagja. 1950-ben letartoztattdk, 1954-ben életfogytiglani bortonbiintetésre itélték.
1956-ban a szociadldemokrata part elnoke, a Nagy Imre-kormany allamminisztere,
1956 utan az emigracios Magyar Forradalmi Tanacs elnoke.

Kiraly Béla (1912) katonatiszt, torténész. 1942-t6l vezérkari tiszt. 1949-1950-ben a hon-
védség parancsnoka. 1951-ben halalra, majd életfogytiglani bortonre itélték. 1956-
ban szabadult. A forradalom alatt a Nemzet6rség fOparancsnoka, Budapest katonai
parancsnoka. Az USA-ba emigralt. 1989-ben hazatért, 1990-1994 kozott orszaggyi-
1ési képviseld.

Kishazi Odon (1900-1975) esztergilyos. 1945-1948 kozott az SZDP vezetdségének tagja.
1948-ban nem csatlakozott az MDP-hez. 1952-ben letartoztattak, 1956-ban rehabili-
taltak. 1956 utan az MSZMP tagja. 1957-1963 kozott munkaiigyi miniszter. 1963-
1975 kozott az Elnoki Tandcs helyettes elndke.

Kiss Sandor (1918-1982) tanito. 19431945 kozott a Teleki Pal Tudomanyos Intézet mun-
katarsa. Részt vett az ellenallasi mozgalomban. 1945-1947 kozott kisgazdaparti or-
szaggyiilési képvisels. 1947-1949 kozott politikai elitélt. 1956 oktoberében aktiv
szerepet jatszott a Magyar Parasztszovetség Ujjaszervezésében. 1956 végétdl az
USA-ban élt, az Amerika Hangja szerkesztdségében dolgozott. A Magyar Forra-
dalmi Tandcs fGtitkara és a Magyar Bizottsag tagja.
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Kopacsi Sandor (1922) rend6r ezredes. 1956-ban Budapest rend6rf8kapitanya, Nagy Imre
hiveként kapcsolatot teremt a fegyveres felkel6kkel, a Forradalmi Honvédelmi Bi-
zottmény tagja. 1958-ban életfogytiglani bortonbiintetésre itélték.

Kovacs Béla (1908-1959) gazdalkodd, politikus. 1939-t61 az FKgP orszagos fititkarhelyet-
tese, 1945-1947 kozott fotitkara. 1947. februar 25-én a szovjet hatosagok letartoz-
tattak, hisz év kényszermunkara itélték. 1955 Gszén szabadult. 1945-1946-ban, il-
letve 1956. oktober 26. és 31. kozott foldmiivelésiigyi miniszter. 1956. november 2.
és 4. kozott allamminiszter.

Kovécs Imre (1913-1980) iro, falukutatdo. A Marciusi Front egyik alapitoja. 1939-t6] a
Nemzeti Parasztpart fGtitkara, 1946-1947-ben alelnoke. 1947-ben szabadsaga alatt
Svéjcban lemondasra kényszeritették. 1949-ben az USA-ban telepedett le, aktivan
részt vett az emigraci6 munkajaban. A Magyar Nemzeti Bizottmany és a Magyar
Bizottsag alapito tagja.

Kobol Jozsef (1909) asztalos, kommunista politikus, 1946-t6] vezetd partfunkcionérius.
1950-1954 kozott az épitSipari dolgozok szakszervezetének fGtitkara. A forradalom
idején az MDP PB tagja. November 4. utan az MSZMP Ideiglenes KB tagja, ahon-
nan 1957-ben eltavolitottak. 1957-1960 kozott épitésiigyi miniszterhelyettes, majd
1973-ig az Orszagos Tervhivatal fGosztalyvezetdje.

Komiives Jozsef (1898-1978) szocialdemokrata politikus. 1932—-1945 kozott a szabémun-
kasok szakszervezetének titkara, majd az Orszagos Tarsadalombiztositasi Intézet el-
noke. 1945-1947 kozott a Népszava felelds kiadoja. 1950-ben tizenot év bortonbiin-
tetésre itélték. 1955-ben szabadult.

K&vago Jozsef (1913-1996) mérnok, kisgazdaparti politikus. 1945-1947 kozott Budapest
polgarmestere. A Rakosi-korszakban politikai elitélt. A forradalom alatt ismét a f6-
véros polgarmestere, majd az USA-ba emigralt. A Magyar Forradalmi Tanécs alel-
noke.

Losonczy Géza (1917-1957) jsagirod, politikus. 1939-t61 a KMP tagja. A Népszava, majd
1945-t6l a Szabad Nép munkatarsa. 1946-t6l az MKP KV pottagja, 1947-161 képvi-
sel6, 1948 decemberét6]l miniszterelnokségi allamtitkéar, 1949-1951 kozott a Nép-
miivelési Minisztérium politikai allamtitkara. 1951-ben letartoztattak, tizenot &v
bortonbiintetésre itélték. 1954-es szabadulasa utan a Magyar Nemzet fémunkatarsa.
A Nagy Imre koriil kialakult pértellenzék vezetd alakja. 1956. oktober 30-atol al-
lamminiszter. A Nagy Imre-csoporttal Romaniaba internaltak 1957. december 21-én
— tisztazatlan kortilmények kozott — a vizsgalati fogsagban meghalt.

Majlath Jolan, Erdei Ferencné (1917-1991) néprajztudés. 1944-ig tanarsegéd a Pazmény
Péter Tudomanyegyetem néprajzi tanszékén. 1945-1949 kozott a Nemzeti Paraszt-
part kozponti apparatusaban dolgozott. 1946—1947-ben a Magyar N6k Demokrati-
kus Szovetségének elnoke, majd fotitkara. 1949-1954 kozott a Kulturalis Kapcsola-
tok Intézetének igazgatoja.
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Maléter Pal (1917-1958) hivatasos katonatiszt, vezérémagy. 1956-ban a forradalom egyik
katonai vezetdje, november 2. és 4. kozott a Nagy Imre-kormany honvédelmi mi-
nisztere. A Nagy Imre-perben halalra itélték, és kivégezték.

Marosan Gyorgy (1908-1992) szocialdemokrata, majd kommunista politikus. 1945-1948
kozott az SZDP PB tagja, 1947-1948-ban a part ftitkarhelyettese. 1949-1950-ben
konnytipari miniszter. 1950-ben letartoztattak, halalra itélték, 1956-ban szabadult.
1956 juliusatol a Minisztertanacs elnokhelyettese. 1957-1960 ko6zott allamminiszter,
1956-t61 az MSZMP KB titkara, a PB tagja. 19571959 kozott a part budapesti elsé
titkara. 1962-ben lemondott tisztségeirdl.

Meérton Aron (1896-1980) erdélyi romai katolikus plispok. 1951-ben tizenot év fegyhaz-
biintetésre itélték. 1955-ben szabadult. 1956-1967 kozott hazi Grizetben élt.

Mihelics Vid (1899-1968) ird, tjsagird. 19231945 kozott az Uj Nemzedék, a Nemzeti Uj-
sag munkatarsa. 1946-ban egyetemi tanar. 1945-1947-ben az Uj Ember szerkeszt§-
ségének tagja, 1960-t01 a Vigilia szerkesztGje.

Mikojan, Anasztadz Ivanovics (1895-1978) az SZKP Elnokségének tagja, 1964-t6l a Leg-
fels6 Tanacs Elnokségének elnoke. 1956. oktober 24-e és 30-a kozott Budapesten
targyalt.

Mindszenty Jozsef (1892-1975) esztergomi érsek, biboros, hercegprimas. 1949-ben élet-
fogytiglani bortonbiintetésre itélték. 1956-ban szabadult, november 4-én a budapesti
amerikai kovetségre menekiilt, ahol 1971-ig tartdzkodott. Onnan Romaba, majd
Bécsbe emigralt.

Mistéth Endre (1912) épitészmérnok, kisgazdaparti politikus. 1946-1947-ben 1jjaépitési,
illetve épités- és kozmunkaiigyi miniszter. 1947-1955 kozott politikai elitélt.

Mod Péter (1911-1996) kommunista politikus. 1949-ben letartéztattak, 1954-ben rehabili-
taltak. 1954-1955-ben a Févarosi Szabo Ervin Konyvtar igazgatdja. 1956-ban osz-
talyvezetd a Kiiliigyminisztériumban. 1956. december 29-t6l 1961. december 30-ig
Magyarorszag allando ENSZ-képviselGje. 1961-1968 kozott a kiiliigyminiszter elsé
helyettese. 19681974 kozott parizsi nagykovet, majd 1976-t6] alland6 UNESCO-
képviseld.

Miinnich Ferenc (1886-1967) kommunista politikus. 1956-ban belgradi magyar nagykovet,
1956 oktoberében beliigyminiszter. Részt vett a Magyar Forradalmi Munkas-Paraszt
Korméany megalakitiasiban. 1957. februar 28-ig a fegyveres er6k és kozbiztonsagi
ligyek minisztere. 1957-1965 kozott az MSZMP PB tagja, 1958-1961 kozott mi-
niszterelnok.

Nagy Ferenc (1903-1979) 1930-t6l az FKgP fGtitkara, 1943-t6] orszagos titkara, 1945-t61
orszagos elnoke. 1941-t61 a Magyar Parasztszovetség alapitéo elnoke. 1946-1947-
ben miniszterelnok. 1947-ben svajci szabadsagarol nem tért haza. Késébb az USA-
ba emigralt.
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Nénasi Laszlo (1906-1985) foldmiives, parasztparti politikus. 1939-ben részt vett a Nem-
zeti Parasztpéart megalapitasaban. 1945-1985 kozott orszaggyiilési képvisels. 1949—
1985 kozott az Elnoki Tanacs tagja. 1957-1964 kozott a Hazafias Népfront Orsza-
gos Tanacsénak titkara.

Németh Imre (1893-1970) 0jsagird, ird, szerkesztd. 1934—1935-ben a Valasz folyoirat fele-
16s szerkesztGje. 1935-1938 kozott orszaggytilési képviseld.

Németh Karoly (1922) hentessegéd, politikus. 1954-1960 kozott az MDP, illetve az
MSZMP Csongrad Megyei Bizottsaganak els§ titkara. 1960-1962 kozott az
MSZMP KB osztalyvezetGje. 1965-1974 kozott a Budapesti Partbizottsag elsé titka-
ra. 1962-1963, illetve 1974—1985 kozott a KB titkara, 1985-1987 kozott fotitkarhe-
lyettese. 1987—-1988-ban az Elnoki Tandcs elnoke.

Nyeste Zoltan (1922) mérnok. Részt vett az ellenallasi mozgalomban. 1948-ban letartoztat-
tak, majd Recskre internaltak. Részt vett a forradalomban, majd emigralt.

Ortutay Gyula (1910-1978) néprajzkutato, politikus. 1942-t61 az FKgP tagja. 1947-1950
kozott vallas- és kozoktatasiigyi miniszter. 1958—-1978 kozott az Elnoki Tanacs tag-
ja. 1957-1964 kozott a Hazafias Népfront fGtitkara. 1945-t61 az MTA levelezd,
1958-t61 rendes tagja. 1957-1963 kozott az ELTE rektora.

Parragi Gyorgy (1902-1963) ujsagird, 1944-t6l az FKgP tagja. 1947-ben kilépett, és
Balogh Istvannal (Balogh pater) megalakitotta a Fiiggetlen Magyar Demokrata Par-
tot, melynek alelnoke lett. 1945-t61 képvisels. 19531958 kozott az Elnoki Tandcs
tagja. 1955-161 a Magyar Nemzet, 1957-161 a Hétfoi Hirek f6szerkesztje.

Perneczky Béla (1903-1993) agrarkdzgazdasz. 1946-1948 kozott a Foldmiivelésiigyi Mi-
nisztérium osztalyvezetSje. 1948-ban az ugynevezett FM-perben életfogytiglani
fegyhazbiintetésre itélték.

Péter Gabor (1906-1993) 1945-1953 kozott az AVO, illetve az AVH vezetSje. 1954-ben
életfogytiglani, majd 1957-ben pertjrafelvétel utan tizennégy évi bortonbiintetésre
itélték. 1960-as szabaduldsa utan konyvtaros.

Peth6 Tibor (1918-1996) ujsagird. 1952—1957 kozott a Magyar Nemzet kiilpolitikai rovat-
vezetbje. A Szabad Sz6, a Kossuth Népe, az Uj Magyarorszdg munkatirsa. 1967—
1971, illetve 1975-1980 kozott orszaggytilési képviseld. 1973—-1982 kozott, illetve
1991-1992-ben a Magyar Nemzet f6szerkesztje, 1989-t61 a szerkesztGbizottsag el-
noke.

Piros Laszl6 (1917) hentessegéd, vezér6magy. 1950-t61 az AVH hatéardrség-parancsnoka,
1953-1954-ben az AVH vezetGje, majd 1956-ig beliigyminiszter, az MDP PB pot-
tagja.

Pittermann, Bruno (1905-1983) osztrak politikus. 1957-t61 1967-ig az Osztrak Szocialista
Part elnoke, 1957-t61 1966-ig alkancellar. 1964-1976 kozott a Szocialista Internaci-
onalé elnoke.

Pollak, Oscar (1893-1963) osztrak szocialista politikus. Az Arbeiter Zeitung f6szerkesztdje.
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Pozsgai Gyula (1907-1984) szocialdemokrata politikus. 1945 utan kereskedelmi és kozle-
kedésiigyi allamtitkar. 1950-ben életfogytiglani bortonbiintetésre itélték. 1955-ben
szabadult.

Piiski Sandor (1911) konyvkiado. 1942—-1943-ban a szarszoi konferenciak egyik szervezé-
je. 1962-ben letartoztattak, 1963-ban szabadult. 1970-ben az USA-ba emigralt,
1975-ben megalapitotta a Piiski Kiadot. 1988-t61 Budapesten él.

Récz Sandor (1933) szerszamkészit§ lakatos. 1956-ban a Nagybudapesti Kozponti Mun-
kastanacs elnoke. 1958-ban életfogytiglani bortonblintetésre itélték. A Torténelmi
Igazsagtétel Bizottsag alapité tagja.

Révész Ferenc (1912-1985) konyvtaros, szocialdemokrata, majd kommunista politikus.
1945-1948 kozott az SZDP KB és PB, majd 1951-ig az MDP KV, illetve 1970-t6]
az MSZMP KB tagja. 19561980 ko6zott a Févarosi Szabd Ervin Konyvtar igazga-
toja.

Révész Mihaly (1884-1977) wjsagird, torténész. 1903-t6l a szocidldemokrata part tagja.
1906-1948 kozott a Népszava munkatarsa. 1918-1920 kozott a lap szerkesztdje.
1927-1933 kozott a Szocializmus szerkesztGje. 1945-1948 kozott orszaggytlési
képviseld.

Ronay Gyorgy (1913-1978) kolt6, ird. 1969-1978 kozott a Vigilia f6szerkesztdje.

Samu Laszl6 (1914) molnér, gyari munkas. 1945-1947 kozott az FKgP orszaggytilési
képviseldje.

Sebestyén Laszl6 (1921-1996) 19461948 kozott a Nemzeti Parasztpart budapesti szerve-
zetének titkara. A forradalom alatt a Pet6fi Part vezetGségének tagja és sajtotitkara.
Késdbb segédmunkas.

Sik Sandor (1889-1963) piarista szerzetes, kolt§, irodalomtorténész, az MTA tagja. 1948-
10l a piarista rend magyarorszagi tartomanyfonoke. 1946-101 a Vigilia f6szerkesztGje.

Somogyi Miklos (1896-1980) acsmunkas, szocialdemokrata, majd kommunista szakszer-
vezeti vezets. 1928-tol a Magyar Epitémunkasok Orszagos Szovetsége vezetdségi
tagja, 1942-t6] elnoke. 1956-1965 kozott a Szakszervezetek Orszagos Szovetsége
elnoke. Az MSZMP KB tagja, 1957-1966 kozott a PB elnoke.

Soos Géabor (1922-1993) mezbdgazdasagi mémok. 1943-ban a Miiegyetem MezGgazdasag-
politikai Intézetének munkatarsa, 1946-t6l a Foldmivelésiigyi Minisztériumban kii-
16nb6z6 beosztasokban dolgozott. 1971-1979 kozott a miniszter elsé helyettese.

Szab6 Janos (1897-1957) (Szabo bacsi) gépkocsivezets. 1956-ban a Széna téri fegyveres
csoport vezetdje, ezért november 19-én letartoztattak, és 1957. januar 19-én kivé-

gezték.

Szabo Pal (1893-1970) iro, szerkesztd, politikus. A Nemzeti Parasztpart alapité tagja,
1939-1944 kozott elnoke, 19541956 kozott a Hazafias Népfront Orszagos Tana-
csanak elnoke. 1949-1958 kozott az Elnoki Tanacs tagja.
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Szadeczky-Kardoss Elemér (1903-1984) geoldgus, geokémikus, az MTA tagja, az ELTE
Koézettani Geokémiai Tanszékének vezetGje, az MTA Geokémiai Kutatolaborato-
riumanak igazgatdja.

Szalai Sandor (1912-1983) szociologus, filozofus, egyetemi tanar. 1945-1948 kozott a
szocialdemokrata part kiiliigyi titkarsagadnak vezetGje. 1950-ben életfogytiglani
fegyhazbiintetésre itélték. 1956-ban szabadult.

Szant6 Zoltan (1893-1977) kommunista politikus. A KMP egyik vezetGje, 1945 utan part-
funkcionarius, nagykovet. 1956-ban az MDP hattagu elnokségének tagja, november
1-jén az MSZMP IB tagja. A Nagy Imre-csoporttal Romaniaba internaltak. 1958-
ban hazatért, majd elhatarolta magat tarsaitol.

Szeder Ferenc (1881-1952) politikus. 1920-t6] a Magyarorszagi Féldmunkasok Orszagos
Szovetségének titkara, késobb elndke. 1922-t6l a szocialdemokrata part vezetGségi
tagja, orszaggyilési képviselS. 1943-t6] a part fotitkara, majd 1948-as kizarasaig
fotitkarhelyettese. 1950-ben életfogytiglani fegyhazra itélték. A bortonben halt meg.

Szélig Imre (1903-1968) lakatos, politikus. 1923-t6] a szocialdemokrata part tagja. 1939-
t6l kiilonboz6 parttisztségeket toltott be. 1948-ban kizartak a partbol. Ezt kovetSen
Londonba emigralt.

Sz€ll Jend (1912-1994) illegalis kommunista, népmiveld, szerkesztd. Bukaresti magyar
kovet, a Népmiivészeti Intézet alapitdja. 1956. november 1-jét6l a Magyar Radio
kormanybiztosa. 1959-ben 6t év bortonbiintetésre itélték.

Szerov, Ivan A}ekszandrovics (1905-1990) hadseregtabornok. 1954-1959 kozott a Szov-
jetunio Allambiztonsagi Bizottsaga (KGB) elndke. 1956 oktoberében és novembe-
rében az allambiztonsagi szervek miikodését iranyitotta Magyarorszagon.

Szigethy Attila (1912-1957) parasztparti politikus. 1950-1954 kozétt a Gy6r-Sopron me-
gyei tanacs elnokhelyettese, majd a Hazafias Népfront megyei alelnoke. 1956. oktdber
26-an a Gydri Nemzeti Tandcs, oktober 30-an a Dunantili Nemzeti Tanacs elnokévé
valasztottak. 1957-ben letartoztattak, a bortonben ongyilkossagot kovetett el.

Szolnoki Istvan (1908-1986) gyartulajdonos, 1938-t61 az FKgP tagja. 1945. januér 11-én a
nyilasok letartoztattak, februar 13-an szabadult. 1945. november 4-t6]1 nemzetgyu-
lési képvisel6. Mandatumarol 1947 aprilisaban lemondott, és kilépett a partbol,
1956. november 3-an az FKgP helyettes partigazgatoja. 1957. julius 16-tol 1958.
februar 5-ig kozbiztonsagi Grizetben volt.

Sztaray Zoltan (1918) kozgazdasz, szociologus, ir6. 1948-1953 kozott Recsken internalt.
1956-t61 Parizsban, 1962-t61 New Yorkban él. A briisszeli Nagy Imre Intézet alapito
tagja, majd a Szemle szerkesztdje.

Szuszlov, Mihail Andrejevics (1902-1982) az SZKP Elnokségének tagja, a KB titkéara.
1956. oktober 24. és 30. kozott Budapesten targyalt.

321



Takécs Ferenc (1893-1956) szocidldemokrata politikus. Az Ideiglenes Nemzeti Kormény
ipariigyi minisztere, majd 1945-1948 kozott foldmiivelésiigyi allamtitkar. 1950-ben
tizenkét év bortonbiintetésre itélték. 1955. november 26-an szabadult.

Tildy Zoltan (1889-1961) reformatus lelkész, politikus. Az FKgP alapito tagja, iigyvezetd
elnoke. 1945-1946-ban miniszterelnok, 1946-1948-ban koztarsasagi elnok. 1948
augusztusatol 1956. majus 1-jéig hazi Grizetben tartottdk. 1956. oktober 26. és no-
vember 4. k6zott allamminiszter. 1958-ban hat év bortonbiintetésre itélték. 1959-ben
szabadult.

Valentiny Agoston (1888-1958) iigyvéd, szocidldemokrata politikus. 1944. december 22.—-
1945. jalius 21. kozott igazsagligy-miniszter. 1948-ban nem csatlakozott az MDP-
hez. 1950-ben életfogytiglani bortonbiintetésre itélték.

Varga Béla (1903-1995) roémai katolikus pap, politikus. 1929-1947 kozott Balaton-
boglaron plébanos. 1937-1945 kozott az FKgP alelnoke, majd 1945-1946-ban iigy-
vezetd alelnoke. 1939-1944, illetve 1945-1947 kozott parlamenti képviseld. 1946
1947-ben a Nemzetgyiilés elnoke. 1947-ben Svajcba, majd az USA-ba emigralt.
New Yorkban az emigrans Magyar Nemzeti Bizottmany vezetdje, majd 1956—1990
kozott a Magyar Bizottsag elnoke. 1991-ben hazatért.

Vas Zoltan (1903--1983) kommunista politikus. Illegalis kommunista tevékenysége miatt
tobbszor letartoztattak. 1940 novembere és 1944 oktobere kozott Moszkvaban a
Komintern munkatarsa. 1945-ben kozellatasi kormanybiztos, illetve Budapest pol-
garmestere, majd 1953-ig a gazdasagpolitika egyik iranyitoja. 1954-1955-ben a
Minisztertanacs Titkarsaganak vezetGje. 1955-1956-ban kiilkereskedelmi miniszter-
helyettes, a forradalom alatt kozellatasi kormanybiztos. A Nagy Imre-csoporttal
Romaniaba internaltak.

Vasarhelyi Miklos (1917) jsagiro, politikus, illegalis kommunista. 1945 utan a Szabad
Nép, a Miivelt Nép, a Vengrija munkatarsa. 1954-ben a Tajékoztatasi Hivatal elnok-
helyettese. A Nagy Imre koriil kialakult partellenzék tagja. A forradalom alatt a
Nagy Imre-kormany sajt6fénoke. Romanidba internaltak, majd 1958-ban a Nagy
Imre-perben 6t évre itélték. A Torténelmi Igazsagtétel Bizottsag alapitd elnoke.
1990-1994 kozott orszaggytilési képviseld.

Vas-Witteg Miklos (1895-1975) géplakatos, szakszervezeli vezetd. 1933-1945 kozott a
Vas- és Fémmunkasok Kozponti Szovetségének helyettes elnoke. 1947-ben épités-
ligyi allamtitkar. 1948-ban nem csatlakozott az MDP-hez. 1950-ben életfogytiglani
bortonbiintetésre itélték. 1955-ben szabadult. 1956-t61 az MSZMP tagja, a SZOT
alelnoke.

Veres Péter (1897-1970) ir6, politikus. 1939-ben a Nemzeti Parasztpart alapito tagja, 1945-
t6l orszagos elnoke. 1947-1948-ban épités- és kozmunkaiigyi, illetve honvédelmi
miniszter. 1954-1956 ko6zott a Magyar Irok Szovetségének elndke.

Vida Ferenc (1911-1990) jogasz. 1951-t6] az Igazsagiligyi Minisztérium munkatarsa, majd
1972-ig a Legfels6 Birosag tanacsvezetd biraja.

322



Vidovics Ferenc (1900-1976) ujsagird. 1939-t81 az FKgP egyik vezetSje. Részt vett az
ellendllasi mozgalomban. 1944. marcius 26-4n a Gestapo letartoztatta. 1945, aprilis
23-t0l Somogy varmegye f6ispanja. 1945. november 4-t6l nemzetgytilési képviseld.
1947-ben 6t év bortonbiintetésre itélték. 1948-ban megszokott, de elfogtak, és ti-
zendt év fegyhazbiintetésre itélték. 1956-ban szabadult. 1956 novemberében az
USA-ba emigralt. 1958-t01 tagja a Magyar Bizottsagnak.

Zentai Vilmos (1899) szocialdemokrata honvédelmi allamtitkar. 1948-ban kizartdk a part-
bol. 1950-ben életfogytiglani bortonbiintetésre itélték. 1956-ban az ujjaszervezdds
szocialdemokrata part KB-tagja.

Z. Nagy Ferenc (1899-1977) kisgazdaparti politikus. 1932-t6] az FKgP Szolnok varmegyei
szervezetének partigazgatoja. 1945. november 4-t6l 1949-ig nemzetgy(ilési képvise-
16. 1958-1963 kozott a Kozponti Népi Ellendrzési Bizottsag elnokhelyettese.

Zimanyi Tibor (1922) kozgazdasz. 1944-ben részt vett az ellenallasi mozgalomban. 1945
1947 kozott renddrtiszt, 1948-ban Kistarcsara, majd Recskre internaltak. 1952-1955
kozott segédmunkas. 1956-ban részt vett a Magyar Ertelmiség Forradalmi Bizottsa-
ganak munkajaban. 1957-ben letartoztattak, majd 6t év bortonbiintetésre itélték.
1989-t61 az MDF tagja, 1990-1994 kozott orszaggytilési képviseld. A Torténelmi
Igazsagtétel Bizottsag egyik vezetdje.

Zseb6k Zoltan (1908-1984) radiologus, népjoléti allamtitkér. A Semmelweis Orvostudo-
manyi Egyetem Radiologiai Klinikajanak és az MTA Orvos-radiologiai Kutatocso-
portjanak igazgatdja.

Zsigmond Gyula (1918) jogéasz, minisztériumi tisztviseld, az Orszagos Tervhivatal fotitkar-
helyettese. 1956-ban a Pet6fi Part fotitkarhelyettese.
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AZ 1956-0S INTEZET KIADVANYAI
(A MEGJELENES IDORENDJEBEN)

A Petdfi Kor vitdi hiteles jegyzékonyvek alapjan

Szerkesztette, a dokumentumokat osszeallitotta és a jegyzeteket irta
Hegedis B. Andras (az I-IV. és VI. koteteknél Rainer M. Janos,

a VII. kotetnél Ember Méria és Bohd Robert kozremiikodésével)

1. Két kozgazdasagi vita

Budapest, Kelenfold Kiado—-ELTE, 1989. 207 o. 80 Ft
II. Filozdfusvita

Budapest, Kelenfold Kiado-ELTE, 1989. 127 o. 63 Ft
III. Torténészvita

Budapest, Kelenfold Kiad6-ELTE, 1990. 203 o. elfogyott
1V. Partizantalalkozo-Sajtovita

Budapest, Mzsak—1956-os Intézet, 1991. 280 o. elfogyott
V. Gazdasagi vezetés — Miiszaki fejlesztés — Kertmagyarorszag?

Budapest, 1956-o0s Intézet, 1994. 178 o. 320 Ft
VI. Pedagégusvita

Budapest, Mzsak—1956-o0s Intézet, 1992. 178 o. elfogyott
VII. Iparmiivész vita—Orvosvita

Budapest, 1956-o0s Intézet, 1994. 210 o. 320 Ft

Az 1956-0s magyar forradalom

Refom — Felkelés — Szabadsagharc — Megtorlas

frtak: Bak M. Janos, Kozak Gyula, Litvan Gyorgy, Rainer M. Janos

Szerkesztette: Litvan Gyorgy

Budapest, Tankonyvkiado, 1991. 223 o. 100 Ft

Ungvary Rudolf: Utana néma csénd

A miskolci egyetem 1956-o0s didkparlamentjének torténete
Budapest, Torténelmi Igazsagtétel Bizottsag—1956-os Intézet, 1991. 243 o. 170 Ft
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Evikonyv I

Szerkesztc’ibizottség:'Bak Janos, Békés Csaba, Hegedlis B. Andras,
Litvan Gyorgy. Az Evkonyv szovegét gondozta S. Varga Katalin
Budapest, 1956-o0s Intézet, 1992. 354 o.

Evkényv II

Szerkeszt6bizottsag: Bak Janos, Hegediis B. Andras,
Litvan Gyorgy, S. Varga Katalin

Budapest, 1956-o0s Intézet, 1993. 361 o.

Evkényv IIT

Szerkesztobizottsag: Bak Janos, Hegediis B. Andras,
Litvan Gyorgy, Rainer M. Janos, S. Varga Katalin
Budapest, 1956-o0s Intézet, 1994. 380 o.

Evkényv IV

Szerkeszt&bizottsag: Heged(is B. Andras, Kende Péter,
Litvan Gyorgy, Rainer M. Janos, S. Varga Katalin
Budapest, 1956-0s Intézet, 1995. 440 o.

Otvenhatrél nyolcvanhatban

Az 1956-0s forradalom eldzményei, alakulasa és utoélete cim,

1986. december 5—-6-an Budapesten rendezett tanacskozas jegyz6konyve
Szerkesztette és a jegyzeteket irta: Hegediis B. Andras

Budapest, Szazadvég-1956-os Intézet, 1992. 334 o.

A vidék forradalma

Az 1991. oktober 22-én Debrecenben rendezett konferencia elGadésai
Szerkesztette: Simon Zoltan, technikai szerkeszt6: Valuch Tibor
Debrecen, 1956-o0s Intézet, 1992. 114 o.

Szemle. Vilogatas a briisszeli Nagy Imre Intézet folyoiratabol
Szerkesztette: Kozék Gyula, el6sz6: Kende Péter
Budapest, Szazadvég—1956-os Intézet, 1992. 307 o.

Varallyay Gyula: ,, Tanulmanyuton”

Az emigrans magyar diakmozgalom 1956 utén
Szerkesztette: Muranyi Gabor

Budapest, Szazadvég—1956-os Intézet, 1992. 339 o.
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Zimandi Pius: A forradalom éve. Krénika 1956-bol
Szerkesztette, a jegyzeteket és az elGszot irta: Litvan Gyorgy
Budapest, Szazadvég—1956-os Intézet, 1992. 390 o. elfogyott

A, Jelcin-dosszié"”. Szovjet dokumentumok 1956-rél

Szerkesztette: Gal Eva, Hegedtis B. Andras,

Litvan Gyorgy, Rainer M. Janos

Budapest, Szazadvég—1956-os Intézet, 1993. 242 o. 380 Ft

Az 1956-0s magyar forradalom helye a szovjet kommunista

rendszer osszeomldsaban”

Az 1991. junius 13—15-én Budapesten az Orszagos Széchényi Konyvtarban

megtartott nemzetkozi konferencia jegyzokonyve (Kézirat gyanant)

Szerkesztette: Békés Csaba az Intézet munkatarsainak kozremiikodésével

Budapest, 1956-os Intézet, 1993. 155 o. 200 Ft

1956 dokumentumai Hajdu-Biharban
Fdszerkeszt6: Gazdag Istvan, szerkesztok: Filep Tibor, Valuch Tibor
Debrecen, 1956-o0s Intézet, 1993. 509 o. 400 Et

Eorsi Laszlo: A Tiizolto utcai fegyveres csoport a forradalomban
Budapest, Szazadvég—1956-os Intézet, 1993. 99 o. elfogyott

., Szuronyok hegyén nem lehet dolgozni”

Vilogatas 1956-0s munkéstanacs-vezetok visszaemlékezéseibdl

Szerkesztette: Kozak Gyula, K6rosi Zsuzsanna, Molnar Adrienne

Budapest, Szazadvég—1956-o0s Intézet, 1993. 356 o. 420 Ft

Tyekvicska Arpad: A biboros és a katona
Mindszenty Jozsef és Palinkés-Pallavicini Antal a forradalomban
Budapest, Szazadvég—1956-os Intézet, 1994. 178 o. 230 Ft

Woroszylski, Wiktor: Magyarorszagi naplo, 1956
Budapest, Szazadvég—1956-os Intézet, 1994. 123 o. 280 Ft

Pesti utca — 1956

Vilogatas fegyveres felkel6k visszaemlékezéseibol

Szerkesztette: Bindorffer Gyongyi, Gyenes Pél, kozak Gyula

Budapest, Szazadvég—1956-os Intézet, 1994. 240 o. 420 Ft

327



Die Ungarische Revolution 1956

Reform-Aufstand—-Vergeltung.

Mitglieder des Autorenkollektivs des Instituts fiir Geschichte

der Ungarischen Revolution 1956

Hg.: Gyorgy Litvan, Jénos M. Bak. Aus dem

Ungarischen von Anne Nass. Einleitung: von Jorg K. Hoensch.

Wien, Passagen Verlag, 1994. p. 211 1900 Ft

Horvath Miklés: Maléter Pal
(El6sz6: Mécs Imre)
Budapest, 1956-o0s Intézet—Osiris-Szazadvég, 1995. 399 o. 720 Ft

Hatalom és tarsadalom a XX. szazadi magyar torténelemben

(I. Orszagos Jelenkortorténeti Konferencia. Debrecen, 1994)

Szerkesztette: Valuch Tibor

Budapest, Osiris Kiad6-1956-0s Intézet, 1995. 702 o. 980 Ft

Bibé Istvdn (1911-1979) Eletit dokumentumokban

A dokumentumokat vélogatta, a kotetet dsszeallitotta: Huszar Tibor

A felhasznalt interjukat készitette: Huszar Tibor és Hanak Gabor

A kotetet szerkesztette: Litvan Gyorgy és S. Varga Katalin

Budapest, 1956-os Intézet-Osiris-Szazadveég, 1995. 757 o. 1480 Ft

A fogoly Bibo Istvan vallomasai az 1956-os forradalomrol

A kotetet Osszeallitotta, a Bevezetést, a Jegyzeteket, valamint

a Bibo Istvan és tarsai perérdl szolo Tajékoztatot irta Kenedi Janos

Budapest, 1956-o0s Intézet, 1996. 220 o. elfogyott

Békés Csaba: Az 1956-0s magyar forradalom a vilagpolitikaban
Tanulmény és valogatott dokumentumok
Budapest, 1956-o0s Intézet, 1996. 184 o. 480 Ft

Déntés a Kremlben, 1956. A szovjet partelndkség vitai Magyarorszagrol
Szerkesztette: Szereda, Vjacseszlav és Rainer M. Janos
Budapest, 1956-os Intézet, 1996. 260 o. 720 Ft

The Hungarian Revolution of 1956. Reform, Revolt and Repression 1953-1963

Edited by Gyorgy Litvan. English version edited and

translated by Janos M. Bak, Lyman H. Legters.

London-New York, Longman, 1996. p. 221 2900 Ft
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Rainer M. Janos: Nagy Imre. Politikai életrajz
Els6 kotet. 1896-1953.
Budapest, 1956-os Intézet, 1996. 556 o.

Budapesti Oral History Archivum 1981-1996/

Oral History Archive, Budapest 1981-1996

irta és szerkesztette: Kozak Gyula, K6rosi Zsuzsanna, Molnar Adrienne
Budapest, 1956-os Intézet, 1996. 156 o.

Standeisky Eva: Az irék és a hatalom. 19561963
II. javitott kiad4s. Budapest, 1956-os Intézet, 1996. 484 o.

1956 Kézikonyve. I. kotet: Kronologia, II. kétet: Bibliogradfia,
III. kotet: Megtorlas és emlékezés

Fdszerkeszts: Heged(is B. Andras

A fGszerkeszt6 munkatarsai: Beck Tibor és Germuska Pal
Budapest, 1956-o0s Intézet, 1996. 436 o., 312 0., 392 o.

Rendorségi napijelentések 1956. oktober 23.—december 12.
Osszeallitotta és a bevezetdt irta: Kajari Erzsébet

A jegyzeteket készitette: Kajari Erzsébet és Szakolczai Attila
Budapest, BM—1956-o0s Intézet, 1996.

Egy francia diplomata a forradalomban. Guy Turbet-Delof 1956-os napléja
Szerkesztette: Litvan Gyorgy
Budapest, Francia Intézet—1956-os Intézet, 1996. 180 o.

Tischler Janos: Az 1956-os magyar forradalom lengyel dokumentumai
Budapest, 1956-os Intézet—Windsor Kiado, 1996. 264 o.

1956-rdl a rendszervaltas kiiszobén (Széchenyi Fiizetek IX.)
Szerkesztette és sajto ala rendezte Hegediis B. Andras és Balo Péter
Budapest, Széchenyi Istvan Szakkollégium-1956-os Intézet, 1996. 168 o.

Gyor 1956. I-1I. Dokumentumgyrijtemény

Szerkesztette: Bana Jozsef, Borbély Janos, Szakal Gyula, Szakolczai Attila,
Vords Jend. A bevezet§ tanulmanyt irta: Szakolczai Attila

Gyor, Gyér Megyei Jogl Varos Polgarmesteri Hivatal kiadvanya, 1996. 575 o.

Rewolucja. Wegierska 1956 roku. Reformy, bunt i represje 1953—1963
Pod redakcja Gyorgy Litvana. Przeklad z jezyka angielskiego Janusz Stawinski

Warszava, Instytut Studiéw Politycznych Polskiej Akademii Nauk, 1996. 292 o.
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Megjelenés alatt:

Beck Tibor—-Germuska Pal: Forradalom a bolesészkaron
Budapest, 1956-os Intézet, 1997.

Eorsi Laszlo: Ferencvaros 1956
A keriilet fegyveres csoportjai
Budapest, 1956-os Intézet, 1997.

VIDEOKAZETTA

Tiikéreserepek. Magyarorszag, 1956

Rendezte: Vitéz Gabor, szakért6: Hegedlis B. Andras, operatér: Rak Jozsef
Gyartd: Févarosi Oktatastechnikai Kzpont-Magyar Tudomanyos Média Miihely
(Eredeti archiv felvételek a forradalomrél.) Budapest, 1996.
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330

1200 Ft



Akiadasért felel Litvan Gyorgy
A boritén Iscsu Molnar Istvan grafikéja
Tordel6 Simonyi Katalin
Korrektor Sz6ll§si Zsuzsa
Nyomdai kivitelezés OPEN ART Kft.
FelelGs vezet6 Barcza Andras

ISBN 963 04 7481 6
ISSN 1216-1756








