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PROLOG.

evés embernek sikerllt az, hogy nemzete torténeté-
ben, s igy kozvetve a vilag torténetében, egész korszak
kereszteltessék az 6 nevére.

*Es ha voltak, kiknek ez sikerult, ezek kozt is na-
gyon keveseknek sikertlt az, hogy a nevikre keresz-
telt korszak annyira magan viselje egyéniségliknek
jellemvonasait, hogy a korszakbol épp ugy lehetne jel-
lemezni az egyént, mint az egyén jellemvondsait is-
merve, megirni ama korszak torténeti jellemzését.

A sors e tekintetben nem igazsagos: vagy ha az,
akkor olyan idealis magaslaton all, mint a romai papa,
kinek nem szabad honfi szivvel szeretni hazajat, nem-
zetét; mert talan az a nemzet is, mely hazajat, mely &t
szllte, nemzetét, mely fdlnevelte, megtdmadja, s6t le-
igazza, szintén — catliolicus!

Szegény IX-ik Pius! ming lelki harczokat allha-
tott ki, mikor az osztrak kétfejl sas, mint Prometheus
kesely(je Ult a lelanczolt Italian, s ragta méjat; s mikor
a rab megcsorgeté lanczait, és rabkezeivel arra kérte
Istent, hogy aldzza meg kegyetlen zsarnokat: az Isten
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helytartdja, a rémai papa, az egykori Mastai grof nem
imadkozhatott nemzetével, mert neki annak elnyomdit
is védeni s szeretni kell!

Vajjon nincsen-e sokszor ilyen lelkiallapotban az
idealis magaslaton &all6 sors, — latva, hogy a torténet
és tények logikaja, mely a fizikai okoknak épp ugy
resultdtuma, mint okozata az erkoélcsi tényezéknek, oly
dolgokat indit meg, melyeket a vilagrend 0rok torvé-
nyeinek alkotmanyossdgan székel6 végzet megvaltoz-
tatni nem képes, csakis elintézni kénytelen? Nem sir-e
fajo kényeket a fatum, ha mint kilétt golyé nem térhet
ki, mikor ntjdba XII. Karoly koponyaja, vagy egy
Zrinyi Miklés nemes szive all? Nem szallja-e meg szi-
vét haragos szégyen, ha a meginditott er6knek aritinne-
tikai egyensulyozasa malomkdvek kozé szoritja a nemest,
mig a silany, szerencsés positidjaban a megmaradas
gy6zelmének ortl ?

I

Hanyszor latunk géniuszokat, kiknek szivében
egész korszakuknak aspiratidja és reform szilksége ég ?
Kik érzik annak minden férdd&ségét, és a langelme ba-
torsagaval szallnak sikra az ellen. S miért? — hoNv
sokszor vagy télreértessenek, vagy félredobassanak.

ime Eo6tvos Jozsef, szazadunk egyik legmélyebb
érzéje s legmagasabb gondolkodéja, soha meg nem hé-
dithatta eszméinek a kort, melyben élt. Reformeszméivcl
mindig dgy jart 6, hogy mikor kimondta azokat, nem
voltak azokra megérve a viszonyok; és mikor a viszo-
nyok megértek azokra, mar akkor az 6 fejtegetései tdl
voltak haladva! Ks mig Kutvos, ki megirja a XIX-dik
szdzad uralkod6 eszméit, meghal a nélkil, hogy sajat
eszményei kozll csak egynek megvaldsulasat is lathatta
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volna, (mert 6 a parlamentarismust sem képzelte —
varmegyékkel!) ime olyan Aallamférfi, mint grof
Andrassy Gyula, a ki mikor Eétvos meghal, s az egész
vilag gyaszol érte, a nemzet pedig emlékének megoro-
kitésére gondol, s mozgalmat indit, egy minisztertanacs
alkalmaval szellemdus sarcasmusaval jegyzi meg, hogy:
»nem érti, mit talalnak Pepiben annyi ,nagyot/ mikor
6 csak egy szelid almodozé volt.« Andrasy Gyula mint
oprovidentialis férfil« egy nemzetnek, egy egész monar-
chia korszakanak névadd keresztapja lett.

Es az Eo&tvosénél nem még tragikusai)!) sors-e
Széchenyi-é? 0, ki meggyujtja a reformok faklyajat,
latni kénytelen, mint fejlédik ki e faklya tizébd'l a
xflagellum elei'c Latni kénytelen, mint ugraljak atama
kort, melyet 6 vont meg, azok, a Kiket 6 vezetett, s
hogyan talalja magat 6, ki a mozgalmakat meginditotta,
a mozgalmak hata megett! Préfétai lelke latja az or-
vényt, mely felé a nemzet sodortatik, s nincs hatalma,
hogy avégzetes lejtén megallithassa nemzetét. Cassandra
szava siket fuleknek szdl, snincs szakadék, melybe mint
Curtius, beleugorhatnék megmenteni hazjat.

Tragikus sors meg6rilni oly nemzet miatt, a ki méas
utan bolondul. Tragikus sors egy egész életet folaldozni
oly nemzetért, mely veszni akar. Ez volt Széchenyi
végzete. Eszméit kés6bb mind elfogadta a nemzets még-
sem volt soha donté befolydsa nemzetére. Korszakot
alkotott, de azt, mint egy hdtlen asszonyt, elcsabitotta
téle Kossuth. Es mig a nemzet torténetének illetd kor-
szaka, oly férfilhoz mint Széchenyi, hitelen tudott lenni,
— oly férfidhoz hiven tapad, mint Tisza K&alman.
Széchenyi-aera nincs, de Tisza-aera vau. Széchenyi Kko-
nyoérgott, hogy a nemzet tegye azt, a mi a nemzetnek
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javara szolgal, s a nemzet nem tette meg, hanem tett
éppen ellenkez6t. Tisza Kalméan pedig parancsolja,
hogy a nemzet tegye azt, a mi neki art, s a nemzet sz6t
fogad neki!

Hat nem a legistenibb satyra ez ?

Es miféle nemzet az, a mely ezt teszi, a mely igy
tesz? A fatalis szlav-e, vagy a fatalista torok? Nem!
hanem a biuszke magyar! A biszke magyar, kinek k-
16n istene van, s ki »annyi balszerencse kozt, oly sok
viszaly utan, megfogyva él, de térve nem.« — A biszke
magyar, Kinek javaért, jogaiért és szabadsagaért alig
kiizdhetett még valaki, hogy jutalma legtébbszér ne
vérpad, szamkivetés, vagy (mint Lear Kkiralynal) a ha-
latlansag Orultségbe kerget6 fajdalma ne lett volna! —
Mig viszont sokszor Ulta hatalom legfé6bb polczan olyan,
a ki e nemzetet megcsalta, vészbe s romlasba sodorta!

Csoda-e héat, ha e nemzet életében korszakot alkot,
és balvany gyanant imadtatott, s6t imadtatik még ma
is egy olyan allamférfi, mint — Tisza Kalméan?
Csoda-e az, ha Tisza mellett a vezérszerepeket oly fér-
fiak jatszdk, mint Csernatony, Moricz Pal, Horvath
Gyula és Pécliy Tamas? Csoda-e, ha Tisza Kalman ezen
emberek tarsasagaban megfuthat egy olyan politikai
palyat, mint a min6ét megfutott, és utdna nem fut vesz-
sz6t, mert nem akad biraja. S ha akad, azt a parla-
ment tobbsége ma is lehurrogatja cynikus réhdgéssel!

De oh! nemzetem tobbsége, ha ilyen vagy is, fiaid-
nak mégsem szabad karomolni téged! — Mert. hisz barki
legyen, a ki barmennyire ismerje, atlassa jelenkori bal-



PKOLOfi. 7

vauyodnak: Tisza Kalmannak allamférfiti gyéngesé-
gét, politikajanak korszakot alkotd erkélcstelenségét, és
ambitidjanak hazat koczkaztatd szédelgéseit, mégis kinek
van joga neheztelni a kiralyra, a miért e férfiat az alkot-
manyossag formai szerint ma is elsének tartja korona-
janak tanacsosai koézt? Es ha a kiraly személye, kinek
akarata nélkul Tisza Kalman éppen ugy nem lehetne
miniszterelndk, mint a nemzet tobbségének akarata nél-
kal, (noha a nemzet tébbségének ma abso-
lute nincs akarata,) ha tehat a kirdly személye,
(daczara annak, hogy Tisza Kalman a miniszterelnok)
szent és sérthetetlen, mért ne lennél szent és sérthetetlen
te is oh, nemzetem tobbsége! mely Tisza Kalmannak
éppen az vagy alulrél, a mi a kiraly feltlrél ?

*

Szent és sérthetetlen vagy teis, én el6ttem legalabb
az. Es ne félj, nem is neked irom e konyvet, és nem
varom téled, hogy elolvasd.

Van ma is, és volté nemzetnek minden idében egy
kisebbsége, mely mig ti (a tobbség) a nemzetnek hibait
képviselitek erényei nélkil, ez a kisebbség ugy a hogy
a nemzet erényeit képviseli nagy hibai nélkil. S éppen
ez fejti meg azon sajatsadgos tineményt, hogy daczara a
nemzeti tobbség folytonos és végzetes tévedéseinek, néha
arulasainak, a nemzet ma is él és all e hazan. Ez fejti
meg, hogy noha Eo&tvds szellemét idegennek nézte, Szé-
chenyit pedig 6rultségbe (zte, Tiszat pedig balvanyozta
e nemzet, mégis mindaz, a mi Edtvds ésSzéchenyi szel-
lemében nagy volt, a kés6 banatok, keser( csalédasok
és megrenditd catastrofak utan at tudott menni a nem-
zet busaba és vérébe. Mert valahanyszor eljottek anagy
veszélyek és komoly megprobaltatasok napjai, e kisebb-
ség mindig jova tette, amit a tobbség vétkezett. Es még
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Sodoméban is, ha csak 6t artatlan ember lakott volna,
kimondta az Ur, hogy ezen &t artatlan ember kedvéért
meo'kiméli a varost a tlzes6t6l. Sodoméban azonban
nem lakott 6t &rtatlan ember, s elveszett a tlzes6ben.
— Magyarorszagon pedig, istennek bala, még lakik egy-
néhany becsliletes és tiszta sziv, — S ezért nem veszett
el. Es ha ismét el fognak jonni a nagy veszélyek és a
komoly megprobaltatas napjai, 6noék uraim (a mostani
tobbség) abdicalni fognak, mint a patkdnyok a sulyed6
hajordél, s at fogjak adni a kormany rudjat b6sz it ten-
geren, orvények és szikldk kozt, at fogjak adni annak
a kisebbségnek, melyet addig, miga Moériczoknak hiva-
talt adhatnak, lehurrogatnak Onok cynikus réhogéssel.

ILT.

Tisza Kalmanrol az 6§ szambavehetd ellenségei, a
kik nem személyes sértédésbbl és nem a benne vetett
6nzd remények folotti csalatkozasbél gydldlik 6t, azt
tartjak, hogy Tisza Kalman egy szivtelen, egy zsarnoki
természet(i, gy(lolkéds, bosszuallé, és minden nemes
aspiratio nélkdli, bizonyos iranyban fényes eszii, de
ambitidjalhoz képest korlatolt tehetségl lény.

Azonban még azok is, a kik igy gondolkoznak réla,
visszaborzadnak attol, ha e kiindulasi pontokbdl biréal-
van Tisza Kalman politikai tényeinek raigéit és kovet-
kezményeit, azon veszik magukat észre, hogy beleke-
rulnek a szélsébal Ealirwasserébe, s abban kell kilvu-
kadniok, hogy Tisza Kalman bevégzcit »arulé.«

Ezt a vadat kimondani r4a még olyan emberek sem
akarjak, a kiknek szivében e foltevés ellen talan kevés
mentség lakik.
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S mi tartja vissza 6ket attdl, hogy e szorny( vadat
kimondjak Tiszara?

Az, hogy Tisza Kalméan anyagi haszonra nem
szérni.

Csinalhat oly ro6sz politikat, a mi elvesztheti a
hazat, de ebben mala fides nem vezérelheti.
Lehet vak sajat blneinek kévetkezményeire, lehet elég
gybnge, hogy tévedéseit hizelgéinek szemiivegén ke-
resztll nézze, lehet oly természet, mely valamint sok
él6 l1ény a mérges leveg6ben tenyész, hat csak ott érzi
magat jél, a hol a hatalom és a gonoszsag lép szdvet-
ségre : de hidegen meglianyva-vetve jot roszat, bizton
megkulénboztetve a hasznot és a kart, mely valamely
cselekménybél a hazara haramlik, hogy a jé és rosz
kozt, a haszon és a kar kozt, a priori, tudva s
akarva a roszat és a karost valasztana,
ezt még Németh Bérezi sem teszi fel Tiszarol, mert 6
sem tartja, hogy Tisza elarulta, csak azt, hogy Tisza
»fe laldozta« ambitidjadnak a hazat!

*

Es viszont azok koézt, a kik Tisza Kalmannak nem
silany 6nérdekbdl, nem haszonlesésbél vagy félelembdl,
hanem szokas, érzelmi kotelék, egyes kedélyes vona-
soknak ismeretébdl tdmadt rokonszenv alapjan igaz
hivei: nincs talan egy sem, a ki ne borzadna meg
attol a politikatdél, melynek érvénye Tisza multjat mar
a saros fenékre sodorta, s most mar Orult sebességgel
forgatja végzetes gy(rdjében jovéjét is. Talan nincs egy
sem, a Ki ne fajlalnd Tiszaban azt, a mit a nemzet jobb
része ma mar karhoztat és gyGlél; s hogy azok mégsem
fordulnak el Tiszatol, s hogy olyan ember, mint grof
Karolyi Tibor, a ki nemesés szabadsagszeretf lei-
kuletéliek egész &szinteségével és bizalmaval tapadt
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Tisza Kalmanhoz (kinek soégora is), mikor a flzié utan
képvisel6vé valasztatta magat, s ki mar az Uj orszag-
gyllés elején, az els6 sz6szegés, vagyis a gyorsan
foganatba vett addéemelés Kkorszakaban morélis
Katzenjammerbe esett, és desperatus vallomésokat tett
Csernéatonynak; hogy tovabba olyan ember, mint Szon-
tagh P &l a ki a személyes baratsag aldozatkészségét
annyira viszi, hogy hajlamai, s6t sokszor meggy6z8dése
daczara liberalizaltatta magat a Tisza Kalman kedvéért,
— hogy mondom, még ilyen emberek, a kiknek pedig
van elég judiciumuk arra, hogy Tisza tetteiben meg
tudjak talélni a térténelem provocatiéjat, s meg tudjak
mérni a szészegés sikerének, és az azt kovet6 erdszakos
létérti klzdelemnek erkdlcstelenité befolyasat és Kifo-
lyasat: hogy ezek mégsem fordulnak el Tiszatél, en-
nek magyarazatja éppen abban van, a mi
Tisza ellenségeit visszatartja attél, hogy
Tiszat hazaaruléonak tartsak; magyarazata
abban van, hogy szerintlk is Tisza Kalman nem szorul
anyagi haszonra, néni kénytelen munkaba 6lni minden
idejét, nem volt kénytelen a politikai klzdelmek foly-
tonos izgalmai miatt id6 el6tt megfehériteni hajat, s
roskaddva tenni termetét és szazados vénséggé ranczolni
alig 48 esztend6s arczat; hogy Tisza Kalmannak gyer-
mekei vannak, kiknek kedvéért j6 gazda, s Kkikre, ha
torekvése gazdagsagot hagyni és nagy vagyont, nem
lehet czélja egy nemzet Atkaval sujtott nevet hagyni
orokségbe, melyet nem tud karpotolni semmiféle gaz-
dagsadg és nagy vagyon a vilagon; s hogy szerintik
annak, ha mégis Tisza Kalman mindazt megteszi, a mit
tesz, kell valami okanak és ezo6ljanak len-
nie, melyet csak &6 tud, melyet id6 el6tt még
legjobb baratainak sem &rulhat cl, melyeket azonban
ha ismerne a vilag, bizonyara egészen mas sziliben 14tna
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Tiszéat, és beismerné rola, hogy Tisza csak akkor artana
igazan a hazanak, ha nem azt és nem ugy cselekedné,
mint a mit és mint a hogyan cselekszik, széval: hogy
varjuk az idé't, melyben le fog hullani a fatyol Tisza
K&lman politik4jardl, addig pedig bizzunk benne, mert
Tisza jot akar, mivel rosszat nem akarhat; és ha jot
akar, bizonyosan meg is teszi, s ki fog sulni, hogy he-
lyesen és hazafiasan cselekedett.

*

Innen van azutadn, hogy Tisza Kalman ellenségei
épp ugy mint baratai, a mint szembe kertilnek egymas-
sal, tulzasokba esnek. Nem ismerve tisztdn Tisza egyé-
niségét, nem talaljak meg politikdjanak kulcsat, s
nem tudnak sem egyéniségér6l, sem politikajaroél hata-
rozott és igazsagos itéletet abstrahalni.

Ellenségei — ha id6énkint elkeserednek ellene —
kimondjak rd az arulas vadjat, a mi sokkal nagyobb
vad és sokkal igazsagtalanabb, hogysem reaktiot ne
szllne Tisza barataiban, a kik aztdn reaktiéb6l még
nagyobb bizalommal és ragaszkodassal viseltetnek Tisza
Kalman irant, mint talan annak el6tte.

*

Qui bene distinguit, bene docet, mondta Tisza
Kalman legkdzelebb a classicai mdveltség gunyos folé-
nyével a derék, de szerencsétlen Berzeviczy Egyednek,
s mi réaforditjuk e mondast, — ha megengedi — ill§
szerénységgel; — s hogy ugy ellenségeinek, mint bara-
tainak alkalmuk legyen nyugodtan és elfogulatlanul
leszamolni lelkiismeretikkel, megkeressuk a kul-
csot ahhoz a lakathoz, mely a taktika nagy-
mesterének Wertheim-szekrényét rzi; ambator e lakat-
hoz csak kozelitniis veszedelmes dolog Csernatony Cer-
berusnak éktelen mormogéasa és fogcsattogtatasa mian.
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Tisza Kalman az apja fia.

olt-e Tisza Kalmannak »gyermekkora«, melynek
emlékei eltartanak a sirig? Melyek, mint a marczinsi
16, ifjitdlag hatnak azokra, a kik késd U'szszel mosda-
nak velik ? Volt-e gyermekkora, melyben 0Onzetlenul
szeret a sziv, és artatlanul koét baratsagot azokkal, a
kiket szeret? Volt-e gyermekkora, mely vidam mosoly-
lyal késziti a himport az ifjasag szamara, hogy késébb
az Udeség bajos leplével takarja még az érettséget
is? Volt-e gyermekkora, melynek boldogsaga elfojtja,
az irigység hajlamait, fejleszti az aldozatkészséget s
melynek o&nzetlen odaadasa nemesiti a vetélykedvet,
és az ambitiét? Volt-e Tisza Kalmannak ilyen gyer-
mekkora ?

Nem volt!

Bizonyosra veheti ezt még az is, a ki nem ismeri
(vele egykoru tarsak emlékeib6l) a tényeket, hanem
tisztdn lélektani iiton, Tisza kés6bbi egyéniségébdl
eombindlja.

Mert fordultak-e el6 Tisza Kalméan életének tava-
szan fagyos szelek, deres éjszakak, melyek a kedély vi
ragos mezéjét koparra teszik, mire eljétt, a nyar, s gyii-
milesfolenné, mikor eljétt, az 6sz?

Nem fordultak el6.

Riman folyt, le gyermekkora, s minden &6rémben,
a minek gyermek orilhet, leheteti volna része.
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Gond nélkul folyt le ifjGsaga, s a sziv hajlamait
kévetni nem allt neki Utjaban semmi.

Es mégis hol van Tisza Kalman egyéniségében,
hol van lelkiletében, hol van kedélyében a zomancz,
mely az élet hajnalanak vonzé visszatikrézédése?

Hol van a zomancz, mely a kés6bbi gondok mély
bardzdai kozt is jésdgot sugaroz? Hol van a zoméancz,
mely a tapasztalasok és csaldédasok keretének allandd
gydngye marad? Hol van amelegség, mely a hideg meg-
gondolast is &t tudja hatni, s megévja a lelket a fagy-
tol, mely fagyossé teszi az egész embert? — Hol van
az a természetes egyensuly, melyet szamitas nem hoz-
hat létre, csakis a kedélyvilag tiszta dsszhangja, s mely
egyedul tudja eredményezni azt, hogy az élet kizdel-
meiben esztelenné ne valjék asziv, és viszont hogy sziv-
telenné ne valjék az ész?

Nincs sehol!

Tisza Kalmén felnétt gyermekévek nélkil, és meg-
vénult ifjusag nélkil. Gyermekkoraban jatszisag helyett
csak féktelen perczei voltak, melyekben vad szenvedély
viharzott, s még jé kedvével is zsarnoka lett azoknak,
kik jatszani akartak vele. De idegenekkel hideg, tartdz-
kod6 s:ziv és kedélytélén nagyuri gyerek volt.
Oromet nem keres6, s a mas éromén mintegy boszan-
kodd. Gyerekpajtasai azt tartdk rola, hogy a maga faj-
tajat lenézi s a magnas gyerekek pajtassagat vadaszsza.
E hit még ifjasagiban is soka élt feléle.

Pedig aTiszaliaz tagas és szell6s udvaran, minden
vasarnapon 0sszegylltek a legel6kel6bb kbézépnemesi
csalddok fiai, hogy a Tisza fiukkal baratkozzanak.
— Laszlbdval (a ki legid6ésebb volt) hamar készen lett
a baratsdg. — Lajos, ha gyermekes bohdsagokrol volt
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szd, mindig készen allt; Domokos még akkor Kicsi volt
és mar is beteges. Kalman azonban (ki fiatalabb volt,
mint Laszlé, de idé'sebb mint Domokos és Lajos) min-
dig csak kénytelen-kelletlentil vegyult a kompéaniaba,
<azért nem is rokonszenvezett vele senki, haragudni pe-
dig minden gyerek nagyon sokat haragudott ra.

Es nem a tiszta gyermeki fejlédés késébbi egyen-
sulyozé hatalmanak hianyara mutat-e az is, (de teljesen
igazolja Lavater elméletét) hogy Tisza Kalman gyer-
mek- és serdild ifju koraban legszebb volt nemcsak
testvérei, hanem minden nagyvaradi serdild ifju kozt ?

Bdre sima volt és fehér, szemei elzarkézott termeé-
szetének rejtélyes fényét lovellték. Alakja sugar és ara-
nyos, kezei finomak, haja géndér s mozdulatai a ravasz
Ovatossagot aszerénység tapintatossaganak tinteték fel.

ime ! egy testi szépség, melyben még csak almo-
dozva szunnyad, s mely f6lott még dont6leg nem ural-
kodik az egyéniség. Melyben mégfnem dulnak az
indulatok, szenvedélyek és aspiratiok. Es mi lett a testi
szépséghdl, mikor az egyéniség a maga Ontudatara
ébredt? mikor az indulatok, szenvedélyek és aspiratiok
csataja megkezd6dott, és a megsértett hilsag, a sokaig
ki nem elégitett becsvagy, O6nmagat emészté dolyf,
olajat ontott a nagyravagyas tuzére?

*

De a mi Tisza Kalman gyermek koraban az 6 gyer-
meki fejl6désére nézve hatranyos volt, az nemcsak 1é-
lektani kovetkezéseiben lett r4 nézve végzetessé, hanem
a kulsé kérulményekben is, melyeket el6idézett.

A Kkedély hianyat, az 6nzés flrkész6 szotlansagat,
mind korat meghalad6 érettségre, csodaszertl lelki hilaj-
donsagokra magyaraztak benne, s hizelegtek ama gyoén-
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géknek és hianyoknak, melyeket irtani vagy fegyelmezni
kellett volna.

Az, a mi Tisza Kalméant gyermekkoraban ellen-
szenvessé tette masokra nézve, mar idéel6tt érdemének
I6n betudva, melyben kéjelgett, s taplalta benne a hi-
zelgés szilte folény, vagy elséség onérzetének hajlan-
dosagat a zsarnoki szenvedélyhez. lzgatta képzeletét
ébredd oszténeinek merész abrandjaira. Apja (az oreg
Tisza Lajos) 6 benne latta a Tisza-csalad nagysaganak
leendd megalapitéjat, s egyszersmind 6 benne latta esz-
kdzét amatartozas behajtasanak, melylyel az éreg Tisza
Lajos g6gjének és nagyravagyasanak a sors, és a sze-
rencse adds maradt.

*

Es igy Tisza Kalman, a nélkll, hogy »csodagyer-
mek« lett volna, (mert ha az lett volna, ugy err6l két-
ségtelenul szamos adatot tudna elsorolni, vagy sorolt
volna el mar eddig is a Tisza fiuk volt nevelje: Sz6-
nyi Pal,) csodalt gyermek, és a csaladnak elkényez-
tetett szeme fénye lett.

Az Oreg Tisza Lajos, kinek nagyravagyasa, gégje
és zsarnoki természete kdzmondassa lett Biharmegyé-
ben, az apai 0sztén magnetikus attractidja altal meg-
érezte Kalméanban az altér egot; és mig Domokosban, a
langesz(i, de szelid és beteg gyermekben, nem latta a
géniét, Kalméanban, a kedélytelen és szamité fidban
géniét latott. Vele foglalkozott legtdbbet, neki adott
gyermekei kozott legtobb jogot, s6t kés6bb (bar nem
Kalman volt a legiddsb fid) neki adta a Tisza-csalad
székhelyét is: Gesztet.

S nem puszta rafogas, még kevésbbé alaptalan fol-
tevés azoknak okoskodéasa, a kik, miutan Tisza Kalman
politikai egyénisége problematikussa valt el6ttik, mert
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biztak benne és Tisza Kalmant egészen mas embernek
hitték, mint a milyenné lett: Tisza Kalman egyéniségé-
nek kulcsat — apjaban keresi k.

Annyira nem puszta rafogas és alaptalan foltevés
e nézet, hogy az igazsagos megitélés e nélklul csaknem
lehetetlen. Es nemcsak nem lehetne Tisza Kalman mult-
jabol kibontani Tisza Kalméan egyéniségének bensd
rugoit, nemcsak nem lehetne megérteni tehetségével
aranyban nem 4allo sikereinek titkat: hanem 6t magatis
sokkal rosszabbnak kellene tartani, mint a milyen, ha
nem fogadnék el azt, hogy Tisza Kalman természetét
apjatol orokolte, és ha nem tudnok, hogy f6 jellem-
vonasaiban mi volt az apja?

Az Oreg Tisza Lajos politikai palyaja éppen ugy
egyéniségének megtagadhatatlan vondasaibdl kovetke-
zett, mint Tisza Kalmané. S éppen nem a véletlen ja-
téka az, hogy az Oreg Tisza Lajos is mint szabadelvl
kezdte a politikat s végezte mint a legcsokdnydsebb
autocrata.

Az oreg Tisza Lajos politikai jellemzésére elég az,
a mit ellenfele s kés6bb féispani utodja: Bedthy Odon
mondott réla, hogy >olyan 6,minta kéményseprd; mi-
nél magasabbra megy, annal feketébb.*

A mi hogy mennyire igazsagos jellemzés volt, bi-
zonyitja az, hogy gréf Széchenyi Istvdn abban az idé-
ben azzal koszontotte fel Beothy Odont, hogy: »Kollé-
gak vagyunk, mert mind aketten Tiszat szabalyozunk.*

*
Mint ember Tisza Lajos annyira gégds volt, hogy
mikor egy alkalommal nyilvanosan kellett szonokolnia,

a kozonséget igy szolitotta megq: “Misztelt emberek.*
A pozsonyi orszaggy(ilésen pedig, egy szabadelvi
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képviselének (Flzessérynek) beszédje kozé kialtott:
»hazudik U (A mib6l aztan olyan botrany keletkezett,
hogy a naddor mind a kett6t az orszaggylés elhagya-
sara kényszeritette).

Mint bihari administrator, fegyveres hajdukkal ve-
rette szét a nemzet szabadsagéért és alkotméanyos jogai-
ért Osszegyllt karokat és rendeket, mely alkalommal
vércsoppek szennyezték a tanacskozd asztal z6ld posz-
tojat.

Es noha csak megyei hataskérében maradt meg,
mégis orszagossa tette nevét a gydlolet, mely sotét szar-
nyaira vette. S egy Izben, mikor Pestre ment, s az ifja-
sag tudomast vett rdla, macskazenével tisztelte meg,
melyhez a rend6rség (készakarva), csak akkor érkezett,
mikor mar vége volt.

A hasonl6 a hasonl6t szereti. S az olyan erdsen Ki-
fejlédott egyéniség, mint az 6reg Tisza Lajosé volt, mar
azaltal is, hogy négy fia kdézt legjobban Kalmanhoz von-
z6dott, elarulta, hogy a négy fiu kézt Kalman Utétt ra,
s Kalméanban latja egyéniségének folytatasat.

Es az oreg Tisza Lajos észtone nem csalddott.

A biharmegyei administrator djjasziletett Magyar-
orszag ministerelndkében.

A Tisza név korszakot alkot Magyarorszag torté-
netében.

Az oreg Tisza Lajost megbuktatta a nemzet sza-
badelvisége.

Tisza Kalman boszut allt apjaért, és megbuktatta
a nemzetet sajat — szabadelv(sddével.

*

TISZA KALMAN POLIT. ELET- ES JELLEMR. 1878. 2
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De ha Tisza Kalméan apja természetét orokolte, s
ha igaz, hogy az 6reg Tisza Lajos négy fia kézt vele fog-
lalkozott legtobbet, s igy foltehet6,hogy szellemét, gon-
dolkozas mddjat is atlltette fiaba, hogyan lehet az, hogy
Tisza Kalman mint liberalis kezdte a politikai palyat,
holott apja mint reactionarius végezte be?

Nagyon természetesen.

Mert nagyon Kkevés, so't talan egy sincs olyan élet,
melyre ha végérdél néz vissza az, a ki atélte, azt mond-
hatja, hogy ha még egyszer Ujrakezdhetné.megint csak
ugy éIné azt keresztil.

Az Oregséghen mindig van valami objectivitas, s
ezt még az is érzi, a ki kuls6leg mindvégig hu marad
magéahoz, h(i marad oly tulajdonokban, oly szokasokban
is, melyeket talan egészben czélszeriitleneknek Itél, de
ezt se nem mutatja, se be nem vallja.

Hanem a kik kozel élnek hozzajuk, azok mégis
észreveszik rajtuk.

Sét a befolyas, melylyel az ilyen éreg ember Kor-
nyezdire van, azéltal, hogy kés6bb megengedi azt mas-
nak, a mit 6nmaganak sohasem engedett meg, mar meg-
tagadja gyakorlatilag azt, a miben elméletileg soha
senkinek sem enged.

Egyéniségének sarkalatos jellemvonasaival ellenté-
tes légkor fejlédik kordié, mely nem sérti ugyan 6&t, mert
mindent a mit szeret, tiszteletben tartja, de mely mégis
szabad terjedést enged mas nézetnek is. S6t egyes meg-
jegyzésckkel, egyes reflexidkkal, melyek néha dnkény-
teleim! fakadtak kebléb6l, 6 maga is észrevétlenil hozza-
jarul ezekhez.

*

Barmily erfs positinja volt az 6reg Tiszanak min-
den klzdelme alatt, barmily hatalmas tamasza volt fe-
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Iliir6l a bécsi kormany, s alulrél aprotestantismus, me-
lyet helyes érzékkel egyikhatalmi eszkézének va-
lasztott ki, mégis a harczok er6szakossagai, bizonyara
még az 6 gbgds, onhitt lelklletében is kaput nyitottak
a tapasztalasnak.

Be kellett latnia, s bizonyosan be is latta, hogy az
egyén barmily hatalmas is, egymagaban mindig gyon-
gébb mint a tdmeg, s hogy a gdgnek coriolani mértéke
mindig vagy komédiara, vagy tragédiara vezet.

Es mikor az 6reg Tisza Lajos az 1848-ki atalaku-
lasokat megélte, Magyarorszagon éppen Ugy, mint az
egész Eurdpaban, meg kellett gy6z6dnie a korszellem
atalakulasarol, és mihelyt errél meggy6z6dott, szam-
Gizve érezte magat atalakulni nem. tudo6 egyénisége miatt.

Az elnyomatds szomoru korszakdban az 6 szivében
is viszhangra talalt az altalanos hazafiul banat, s mindez
egy sajatszerii conglomeratumma tomorult kebelében.

Egyutt kellett éreznie azokkal, kiket egykor
gydlolt.

Szamizve kellett éreznie magat g6gjével, mely ha-
talomra véagyott.

Eltérolve kellett latnia a nemzet jogaival a sajat
kivaltsagait is.

Es végre, kétszeresen kellett megbuknia: el§szor a
nemzet altal, masodszora — nemzettel egyltt.

Ezek lehettek az Oreg Tisza Lajos meditatidinak
targyai, melyeknek kozvetlen reflexiéit Tisza Kalman
szivta magaba.

*

Magaba szivta, mert noha nem volt vilagcsoda,
sem langész, de az észbeli tehetségnek nem kézbnséges,
az akarat erejének pedig rendkivili nagy mértékével
szuletett a vilagra.

2%
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Csakhogy Tisza Kalmanban az akarat nem elem,
hanem chémiai vegyiulék: a makacssag, a dacz és a
szivéssag vegyiiléke.

Azért Tisza Kalman akaratabdl, hogy az &aldasos
legyen, hianyzik az dnfelaldozas, hogy szent legyen,
hianyzik a meggy6z6dés, és hogy szép legyen, hiany-
zik a szivnek kolt6i zomaneza.

Tisza Kalman akaratdnak mindig az énérdek kol-
csondz er6t, a hatalomvagy koszoruli élesre. Es mint
ilyennek, éppen a legnagyobb szliksége volt apja tapasz-
talasainak reflexidira, melyek az 6véhez hasonlé egyéni-
séghdl tortek el6,s melyeknek kizdelmei mint-
egy elépostai voltak Tisza Kalman ké-
sébbi palyafutaséanak.
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Tisza Kalman és a protestantismns.

© -
ftgiz, a ki Tisza Kalmant kés6bbi tetteib6l Itéli meg, a

kovetkeztetésnek egy kis merevségével azt is foltéte-
lezheti réla, hogy az § elsé fellépésének szabadelv(, és
apjaéval teljesen ellenkezé iranya, mar éppen olyan jo
elére kigondolt, és minden részletében elfogadott hum-
bug volt, mint kés6bbi ellenzéki szereplése.

E foltevés azonban, szambavéve a kuls§ korialmé-
nyeket, és a bensé okok természetes hatasat, nem igaz-
SAgos.

A ki mindezeket szambaveszi, s alapjukban biralja,
el fogja ismerni, hogy Tisza Kalman els6 liberalis sze-
replése 6észinte volt, s éppen abbdl kovetkezett, hogy
apjanak nemcsak természetét, de szellemét is 6rokolte.
Hatasa azonban, ha nem is lett volna 6szinte, ugyanaz
lett volna.

Mert nem természetes-e, hogy zajos hatast kellett
szllnie Tisza Kalman liberalis és hazafias follépésének
mindendtt, a hol Tisza Lajost, mint a bécsi kormany-
nyal kardltve haladé reactiondriust ismerték, s hol
ennek emléke még élénken éIt? De ha nem élt volna
mar élénken, bizonyara folélénkilt volna azon ellentét
altal, melyet Tisza Lajos nagy remény( fidnak megje-
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lenese provocalt. S e hatasnak annal meglep6bbnek”
annal kozvetlenebbnek kellett lennie, mert afeketesarga
szinbél egy varatlan pillanatban csapott ki a tricolor.
A geszti magany az oreg Tisza elvonulasa, s az elvo-
nulas alatt kifejlett tapasztalasoknak a régi emlékeket
és hajlamokat elkoptaté ereje, senkinek szemében nem
tlnt fol 1lid gyanant, mely az 6reg peesoviesot az ifjd
liberalissal 6sszekoti.

Senki sem vizsgalta, hogy az a tér, melyen Tisza
Kalman sisakostul és vértestul egyltt készen pattant
ki mint Pa Has, tulajdonképen nem politikai termé-
szetli tér volt, s csak erBszakosan s erfszak é&ltal lett
azza. Senkisem vizsgalta, hogy e téren a hazafisag eré-
lye a liberalis politikai lelktlettel nem szikségkép azo-
nos, és lehet éppen Ugy csaladi 6szton, mint particularis
elfogultsdg. Es senkinek sem jutott eszébe az, hogy
maga az o6reg Tisza Lajos is, bar egyéb-
ben mindenben a bécsi politika uszaly-
hordozéja volt, etéren mindig titkos oppo-
sitiot képezett, és éppen olyan erds pe-
csovics volt, mint a milyen vastagnyaku
kalvinista.

Tisza Kalmén a protestans autonémia védelmében
a Thun-féle patens korszakaban nyerte politikai hirne-
vének elsd keresztségét. Ebben lett népszerl és orszagos
hirii, mint Lord liyron >Jliild llarohL els6 éneke utan,
‘egy nap akiit.<
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Legkevésbbé sem csodalkozhatunk folotte, s leg-
kevésbbé sem johetliink zavarba az irdnt, ha netalan
Tisza Kalman politikai képességeirél alkotott hitlink-
kel e gyors emelkedés, e paratlan siker ellentétben
allna.

Mert emlékezziink vissza arra az idére, s nézzik
hazankban a protestantisnius torténetét.

Mint minden szerencsétlenségben lappang bizo-
nyos szerencse, Ugy a protestantismusnak is, melynek
szerencsétlensége volt, hogy folyvast a bécsi kormany
Uldozéseinek volt kitéve Magyarorszagon, meg volt az a
szerencséje, hogy ezaltal politikai jelentéségre
emelkedett.

Az autondmia, mely a protestantisnius szervezeté-
nek alapszelleme, fogalmi és érdekrokonsagba szévddott
az altalanos dnkorméanyzati elvekkel és
érdekekkel, melyek a bécsi kormany beolvasztasi
politikaja &ltal éppen gy uUldoztettek, mint
maga a protestantismus.

igy a protestantisnius, a nélkil, hogy els§ terjesz-
téinek ez lett volna az intentidéja, a nemzeti ellen-
zéknek éppen Ggy zaszldja lett, mint a
varmegye. S valamint a bécsi kormany, hogy a
protestantismust elnyomja, szovetkezett a katholicis-
mussal: ugy a nemzeti ellenzék, hogy a nemzet jogait
védelmezhesse, szovetkezett a protestantismussal.

X

A hosszUu szdzados harczok, melyek vallasi és po
litikai motivumokat igy 0Osszekevernek, végtére is el-
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mossak az azokat elvalaszté korlatokat, s a traditioban,
melyet hatrahagynak, még akkor is egyben tintetik
fol e kett6t, mikor mar az ok, mely az egyesi-
tést létrehozta, régen elmalt.

Innen van, hogy mig egyrészr6l még napjainkban
is, a vallas és lelkiismereti szabadsag korszakaban, a
protestansok nagy részben folyvast titkos ellenségeket
latnak a katholicismusban, s magukat buszkén nevezik
>magyar vallasuaknak« : tgy masrészré6l ma mar, mi-
kor a megyeimadas illusiéja minden europailag gondol-
koz6 magyar ember el6tt eloszlott, mikor mindenki be-
latja, hogy a megye nemcsak akadalya az administra-
tibnak, hanem akadalya a magyar suprematia allami
megszilarditasanak is, — nézzik: kikben van mai nap-
sag a varmegyéknek legerdsebb tamaszuk? — a pro-
testantismusban.

De még ez nem meriti ki a szazados iraditiokbol
fenmaradt s ma is lathaté tiineményeket.

Az a hosszu liarcz, melyet a protestantismus kézo-
sen folytatott vallasért és nemzetiségért, s mely altal a
protestantismus épp oly jogosan mint sok ideig szuk-
ség szeriuleg, a magyar nemzetiségnek politikai Ki-
fejezése lett, osszeolvasztotta a protestantismusban a
vallasi érzlletet a nemzetiségi 6ntudattal.

Wtt ennek els6 kovetkezése?

Az erfs testlleti szellem, mely a protestans
Osszetartozasi érzést hasonléva tette a zsiddsdg dsszetar-
tozasi érzetéhez. S ebbdl szarmazik, hogy valamint a
zsidosag mcgkiizditt masfél ezredév beolvasztasi tarna-
dasaival, ugy Magyarorszagon az osztrak beolvasztasi
politikaval csak egy elem kuzdlietctt meg teljes si-
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kerrel: a protestans elem. Es ebbél fog szarmazni,
hogy ha ajov6ben a zsidosag eslietéleges elhatalmaso-
dasa, és terjeszkedési torekvései netalan veszedelmessé
valnanak, azokat, ha szlikséges lesz, csak egy tényezd
fogja megtérhetni Magyarorszagon: a protestantismus.

De a protestans 0sszetartozasi érzet Kifejlesztéséhez,
eme okon Kivul, mely pedig maga elég erés e symptoma
megfejtéséhez, hozzajarult még a protestantismus mino-
ritasa, és elhagyottsaga.

Minden Kkisebbségben természetszer(leg fejlédik
ki a solidaritasi érzet. A protestantismusnal kétszeres
mértékben fejlédott, mert dsszes egyhazi és iskolai sziik-
ségleteiket maguk fedezték, maguknak kellett fedeznitk.

Innen van, hogy mig egyrészr6l a protestantismus
nem bizott soha az allami eszmében, melynek uralkodd
valldsa ma is a katholicismus, Ggy méasrészrél nem tdrte
soha az allam beavatkozasat iskolai autonomiajaba sem,
mert hogy ez odaig fejlédhetett, a hol van, ebben az al-
lamnak oly keveset kdszénhet, mely a semmivel csaknem
hatéros.

Nem akarok arrél széllani, hogy a mai viszonyok
kozt jogosult-e az, ha a protestantismus &allamot képez
az allamban. Nem akarom fejtegetni, hogy ming ellen-
tétbe jott e téi'en a protestantismus 6nmagaval, mikor
ily separatisticus hajlamok mellett az 1873. conventen
megpendité az— allamsegélyt. Mindez mas lapra tartozik.

Itt csak constatalni, és okaiban megmagyarazni
akarom azt a solidaritasi 6sztont, mely a protestantis-
musban uralkodik, s melynek kifolydsa 16n, hogy Tisza
Kalman agy emelkedését, mint késébbi hatalmat és sok
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tekintetben jelenlegi uralménak latszélagos megdont-
hetetlenségét annak készénheti, hogy — protestans.

Ennek koészonheti, mert noha a protestantismus
kebelében, az utolsd évek 6ta, hatalmas forrongés indult
meg, mely a valtozott viszonyok hataséat érzi, sazokhoz
alkalmazkodni kivan; noha Tisza Kalman a maga or-
thodox elveivel kisebbségben van, sét politikai népsze-
rdsége is elveszett az 5 superintendentia koézul négy
superintendentia tébbségében: mégis eddig f6kép apro-
testantismusnak koszénte megmaradéasat.

Mert valamely allamférfit csak félig buktathat meg
az elégiiletlenség: masik felében mindig az buktatja meg,
ha van a ki utdna kovetkezzék.

Tiszaval szemben pedig mindaddig, mig az egye-
sult ellenzék meg nem alakult, csak egy part allt,
melynek konnanyképessége folott senki sem kételke-
dett: a conservativ part.

Amde ehhez a protestantismus, noha conservativ
politikat hajlandé volna csinalni, nem csatlakozott, mert
e part vezérférfiai katholikusok valanak, kik ellen Tisza
Kalman sajtoja j6l kiszamitott, ambar igazsagtalan és
perfid taktikdval, az ultramontanismus gyanusitasat
tartja napi renden: mely pedig (akar igaz, akar nem),
olyan aprotestadns érzulet el6tt, mint a bikdnak a vo-
roés poszto.

De nemcsak Tisza Kalman az, aki a protestantis-
musnak e sarkalatos természetét igy kizsakmanyolja a
sajat egyéni czéljaira. Vannak a kozélet mas terén is
szamos hatalmasok, kik hatalmukat s hirneviiket a pro-
testnntismus ily 6nzé kihasznalasanak kdészonhetik.

IS mert ezek el6térben allnak, s mert a protestan-
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tismus mint egész, nem &ll el6térben: természetes,
hogy ezekben (sokszor jogtalanul) az egész protestan-
tismust latja kifejezve az orszag katliolikus kdzonsége.

S minél nagyobb erkdlcsi, tarsadalmi és nemzeti
kincset képvisel a protestantismus egészben: annal
kirivobba lesznek az egyéni érdekekért kiizdé protes-
tans szovetkezetek.

Innen szarmazott az a kézmondas, hogy katholi-
kus jezsuitanal gonoszabb a kalvinyista jezsuita.

Tovabba az is, hogy: akadémia est collegium re-
formatorum, in quo aliquot lutheriani ex gratia, catho -
lici anthem ex miserieordia tolerantur. (Vagy Révész
hlire szerint: recipiuntur).

Ebbél tamadt bard Edtvos Jdzsefben, kinek nemes
szelleme az »e Inyomo llak« érdekében langolt fel
mindenkor, az a gunyos élez:

»Menj, kérdezz meg egy reformatust: milyen val-
lasit? — Es biuszkén fogja felelni: kalvinyista.

Kérdezz meg egy katliolikust, és bocsanatot
fog kérni, mert — Kkatliolikus.«

*

Es kétségtelen, hogy vannak protestans vezérfér-
liak (nemcsak a politikdban,) a kik a protestantismust
szeretik ugy felfogni, mint politikai partot.

Ezek barmily Kicsinyléssel tekintsenek is Tiszéara,
meéo-is inkabb szeretik 6t a hatalom élén latni, mint baré
Sennyey Palt.

Mintha nekik Magyarorszag is csak ugy kellene,
ha abban protestans az ur.

Ezek az urak aztan az ilyen 6nzé politikaval ép-
pen annyit artanak maganak a protestantismusnak, mint
a hazanak.
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Ennek a jogtalan aspiralokkal. Annak, inért jog-
talan aspiralékat ébresztenek benne.

A protestantismus dnmagat gyengiti, mikor eze-
ket erdsiti.

Mert ezeknek, a protestans szellemben fekvd nemes
és erkolcsi liberalismns, mely a protestantismnsnak
szent czél volt a szabadsag kivivasara, csak arra valg,
hogy vele terrorizaljanak.

%

Es ha kirivé volt mar eddig is az, hogy alakultak
protestans szdvetkezetek, és szerepeltek protestans ve-
zérférfiak, a kik a protestantismus! Ugy tekintek mint
politikai partot: ez annal kirivobba, és talan végzete-
sebbé lehet ezutan.

Mert a szerepek valtoznak.

A mult szazadokban a német csaszarsdg eszméje,
Ossze lévén kotve a Habsburgok nevével, Kkatliolikus
eszme volt Ma a német csdszarsag eszméje, dssze lévén
kotve a llohenzollerek nevével, — protestans
cszm e

A mult szazadokban a protestantismnsnak kellett
megkiizdenie a német csészarsag terjeszked6 hatalmi
aspiratioival.

Ma ez a missié a katholicismusra var.

Ee nemcsak a német csaszarsaggal szemben emcl-
kedik a katholieismus jelentésége Magyarorszagon, ha-
nem emelkedik a panszlavizmus, emelkedik Oroszorszag
orszagrablé terveinek ellenébe is.

Mert valamint a mult szdzadokban a protestans
autonémia volt az, mely természetes szdvetsége lett a
nemzeti autonémianak;
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Ugy jelenleg- a katkolikus egyhazi hierarchia az,
mely kézvetlen befolydst gyakorol a magyar allam
szlavajku katholikusaira, és vagy elvonja, vagy meg-
akadalyozza 6ket az &allamellenes aspiralékban, mi-
altal a katholikus hierarchia a magyar allamhata-
lom természetes szovetsegpse lett.

%

Senki a protestantismus nemzeti missidjatdl job-
ban athatva nem lehet, mint én.

Senki aprotestantismusbanrejlé hatalmas,és nem-
csak a nemzetiségre, hanem a tarsadalom nemesitésére
is jotékony befolyast gyakorl6 erkdlcsi hatalmat nem
appreciélja jobban, mint én.

Bamulom multjat, tisztelem jelenét és hiszek jo-
véjében.

De minél inkabb alapulnak bennem meggy6z6dé-
sen eme érzelmek, annal jobban faj, ha a Bethlenek és
Bocskayak utan olyan allamférfiut emelt magasra és
tart fenn a protestantismus, mint Tisza Kalman!

Mert hatjél van, fogadjuk el azt a természetes érzlle-
tet kiindulasi pontnak, hogy a protestans jobban huz6-
dik a maga felekezetbelijéhez, mint mas: de értheté-e
akkor is a ragaszkodas a protestans elemek részérél, a
mai Tisza Kalméanhoz?

Hat volt-e valaha katholikus allamférfi, aki job-
ban az osztrdk karjaiba dobta volna magat, mint Tisza
Kéalméan ?

Nem volt!

Es vigyazzon a protestantismus!

Most még elég hatalmas, hogy kell6 id6ben Ujra
gy6zelmesen harczoljon végig olyan harczokat, mindk
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a multban dicsévé tették nevét, halhatatlanokka érde-
meit.

De ha Tisza Kalmén sokdaig folytathatja eddigi
politikajat, akkor a nemzeti létnek 6sszeddlt, elkolukasz-
tott gydkereit még a protestantismus 6nfelaldoz6 lang-
janak nemes harmata sem Uditheti sarjad6 életre tébbé.

Magyarorszagon a katliolikus elemek egészben
véve nem oly tiszta magyarok, mint a protestansok.

A protestantismusban, a mennyiben a protestan-
soknak legnagyobb percentje magy ar. jobban él a
nemzeti torzs.

De éppen ezért jaj ennek az orszagnak akkor, ha
az osztrak érdekek valaha szovetségest talalndnak a
protestans elemekben! Vagy azoknak vaksaga és
Onzése miatt fol tudnak hasznalni azokat!

Mert akkor Finis Hungariaé !
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IL

Tisza Kalméan els8 szereplése tehat dsszeesett a
protestantismus utolso6 politikai szerepével.

A Dbécsi patensek elleni liarcz, melyben a protes-
tansok csak a sajat, de a nem protestans elemek az egész
nemzet jogainak harczat lattak, az egész nemzet figyel-
mét és lelkesedését a protestansok erélyes ellenzéke felé
irdnyozak.

Abban az id6ben az éreg Baloglmak, a ki mint a
debreczeni collegium professora, komikus volt még sa-
jat tanitvanyai el6tt is; a kinek definitidi, dorgalasai és
erkdlcsos tanitasai kedélyessé tették volna a haldoklét
is: az 6reg Baloglmak elég volt az 6 recseg6 s amellett
félig selypité hangjaval annyit mondani: »nem fogadjak
el«, hogy utadna superintendensnek valasszak meg, s
mint nagy hazafit, protestdns vezérférfiut Unnepeljék.

Hat Tisza Kalmant hogyne valasztottak volna rog-
ton curatornak ? hogyne Unnepelték volna nagy hazafi
és vezérférfiu gyanant, mikor 6 nemcsak annyit mondott
a péatens ellen, mint az éreg Balogh, hanem olyan filip-
pikakat eresztett meg minden alkalommal a protestan-
sok jogainak, és szabadsaganak védelmére, hogy sirtak a
katholikusok is, a miért hogy &6k protestdnsok nem le-
hetének.

Es az akkori mozgalmas napok alatt tértént,hogy
négy szabolcsi katholikus kozség egylttesen tért at a
protestans hitre, saz orszig katholikus nemessége és féne-
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me-sége korében olyan hatalmas attérési mozgalom in-
dult meg, hogy a katli, klérus kénydrégni ment Becsbe
acsaszarhoz, hogy hagyjon békét a protestans autono6-
mianak, mert kilénben protestanssa lesz egész Magyar-
orszag.

igy szov6dtek Ossze, ez id6 szerint utdlszor, Ma-
gyarorszag politikai érdekei a protestantismus egyhazi
érdekeivel, s e vegyes hazassagnak lett szilotte Tisza
Kéalman.

igy lett Tisza Kalman mar akkor aprotestans po-
litikai partnak vezéri jeldltje; és ebbdl szarmazott ké-
s6bb nagy része ama széls6bali ingadozasoknak, me-
lyek Tisza Ké&lmanban, a hidegen kiszamitott taktikai
szempontok miatt (melyekkel aztan a széls6balit éppen
ugy feldltotte, mint abalkzépi publikumot) sokszor napi
rendre kerlltek. Mert a reformatus papok, a kik a
Dedkpartban acentralisal6k partjat lattak, s az-
zal nem tor6dtek, hogy a mi a Dedkpéart szeme el6tt
lebeg, az nem osztrak, hanem magyar centrali-
satio, nem szerették a Dedkpartot: de nem szeretve a
Deakpartot, mégis jobb hazafiak és egyenesebb lelk(
emberek voltak, hogysem csak azért lattak volna be a
balkézép létezésének sziikségét, hogy a hatalom a
Dedkpart kezében ne maradhasson: a
széls6ébalsldal kezébe pedig ne Kériil
liessen.

Ks minél olcsnbb a dics6ség, minél koénnyebben
jon a szerencse, annal elbizottabba tesz.



ES A PROTESTANTISMUS. 33

Valamint lia valaki minél kénnyebben és hama-
rabb hoditja a néket, annal hajlanddébb megvetni s le-
nézni az egész ndi nemet.

S a kinek a szerencse méreg, annak a szerencsét-
lenség nem orvossag.

S érhetett-e annal olcsdbb dics6ség és kdnnyebb
szerencse embert, mint a milyen érte Tisza Kalmant
mikor valodi érdemek, s hozzaval6 tulajdonsagok nél-
kil orszagos hir(ivé lett egy nap alatt?

Mert igaz ugyan, hogy abban az idében Deak
Ferencz sem tett mast, mint tiltakozott és hivatkozott,
de abban, mikor Deak Ferencz tiltakozott és »1848«-ra
hivatkozott, egy nagy politikai eszme rejlett; ebbdl lett
a kiegyezés.

De mi rejlett abban, mikor Tisza K&alman nagyon
is koznapi frazisokkal »tiltakozott«, és a linzi békeko-
tésre hivatkozott ?

Egy nagy fréazis, és semmi tobb. S ebbdl lett a

balkézép.

*

Sokszor latunk az életben embereket, a kikr6l po-
sitive tudjuk, hogy bennitk tdlnyomoék a gonosz haj-
lamok, — és kik mégis egész életikben egyetlen egy
rosz tettet sem kévetnek, vagy nem kovethetnek el. —
Mert Ggy alakulnak kéruléttik a viszonyok, hogy haj -
ldmaik szerint tennidk lehetetlen.

Viszont sokszor latunk embereket, kiknek josaga
s becsiletességeért keziinket tlizbe merjuk tenni, s kik-
rél egyszer azt halljuk, hogy ezt vagy azt a blnt ko-
vették el.

Ha tehat akérilmények ennyire tudnak uralkodni
az emberen, ha bizonyos hajlamokat lehetetlenné tenni
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g embereket hajlamuk elleni cselekvésre kényszeriteni
egyforman tudnak: mennyire rohamosan fejlédhetik s
mehet elére ott minden, a hol a hajlamok és koérilmé-
nyek osszetalalkoznak s egymast egészitik ki vagy és
szerencse ?

Es ha Tisza Kalmanban, 6roklott természet, szo-
kas, nevelés, terveket kovacsold képzelédés altal, mind
egytdl egyig megvoltak is ama jellemvonasok, melyek
altal a maganszemély atment a politikai egyéniségbe:
mégis megtorténhetett volna-e, vagy szitkségkép ilyen
eredményt szult volna-e akkor is, ha olcsé dics6ség és
konnyld szerencse nem mikdédnek kozre, hogy hama-
rabb kifejtsék benne az dnhittséget, mint az énbiralatot;
hamarabb Kkifejleszszék benne a hiusagot, mint az 6n-
érzetet; hamarabb Kkifejleszszék benne a siker utani
szomjat, mint az érdemek utani vagyat, s hamarabb
igérjék neki ahatalmat, mintsem el6bb megedzték volna
benne az énuralmat ?

*

Yaltozott-e Mackbeth egyénisége az &ltal, hogy a
nénikék koronat jésoltak neki?

Es mégis, gyilkolt volna Mackbeth akkor is, ha a
nénikék koronat nem josoltak volna neki?

Nem.

igy tette Tisza Kalmant blindssé a szerencse, hogy
végul legyen valami, a mi mentse.

Mert Istenemre! mas mentsége azért,hogy ilyenné
fajult mint a milyen, nincs, mint az, hogy nagyobb
szerencséje volt, mint megérdemelte.

*

ITa nem lett volna a Tisza. Lajos fia, még akkor is
érteni lehetne, hogy olyan siker és iinnepeltetés utan,
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mint a milyen elsd szereplése utan érte, elvesztetté volna
a mértéket arra, hogy mennyi sulylyal kell Magya-
orszagon birni az érdemnek, hogy lenyomja a mérleg
serpenydjét ? s ha elkapva a siker mamoratdl, folébredt
volna szivében a frivolitas, Ggy keresni a kozpalyan
a sajat hasznat és dicséségét, hogy ne azért
klizdjén, ne azt hirdesse, a mi az § sajat meggy6zddése
szerint igaz, hanem azt, a mi az emberek bizonyos
tdmegének szajize szerint van.

Mert a tomeg a politikaban olyan, mint a varja a
meseében.

Dicsérd énekét, és kiejti szajabdl a sajtot.

*

Ha Tisza Kalman olyan egyéniség lett volna, a Ki-
hez a satan hidba megy szerencse alakjaban, hiaba Kki-
sérti, hidba csabitja, nem vehet rajta er6t: akkor neki
az a szerencse, melyben eltérplult mellette mas, s csak
maga nétt oridssa sajat képzeletében, nem lett volna
szerencsétlensége.

De Tisza Kalmén olyan egyéniség, mint doktor
Faust volt.

Nem abban az értelemben, hogy keresztll tanulta
a vilag osszes tudoméanyat, s csak akkor latta, hogy
nem tud — semmit.

Nem! — Tisza Kalman ezt nem tette. 0 az élet-
ben nagyon keveset tanult ahhoz képest, a mennyire
hiszi magéaroél, hogy nagyon sokat tud. Tisza
Kélman mindenbél tanult egy Kicsit, de barmit is ki-
meritéen soha. Azért tud 6 beszélni mindenrél, s azért
nem ért alapjaban és alaposan semmihez. Azért tart
mindent rosznak, a mit mas tesz s azért tart mindent
jonak, a mit 8 cselekszik. Nincs benne génié, mely pé-

g%
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tolna benne a tudomanyt, snincs benne tudomany, mely
potolnd a géniét. Sok ismerete nincs ; egy ismerete pedig
absolute nincs: — »lelkiismeretex

Tehat nem ebben az értelemben olyan Tisza Kal-
man, mint doktor Faust, hanem abban, hogy 6 is, mint
Faust, ha sokaig nem sikerul neki az, a mire toérekszik,
kész folkeresni a satant, hogy szovetségre lépjen vele.

Tisza Kalman mohén ragadta meg és élvezte az
elsé sikert.

Nemcsak azért, mert merész &lmainak el6futérjait
latta abban, hanem mert méar akkor elégtételt ke-
resett, s a sértett hildsag lazas dicsvagyanak mamoros
gyobnyorével kéjelgett nevének orszagos viszhangjaban.
S meglehet, abban az idében sokszor &llt tukre el6tt,
s gyonyorkoédott 6nmagédban. S fulének nem volt szebb
zene, mint e név hangzasa: Tisza Kalman!

Miért keresett elégtételt? mi sértette volt hilsagat
mar akkor?

E torténetre sokan lehetnek még, a kik emlékeznek.

Ez volt Tisza Kalméannak els6, végzetszeru talal-
kozdsa — Dedk Ferenczczel

Tisza Kalman még ismeretlen nagysag volt: Dedk
Ferencz mar az orszag szemefénye és legf6bb reménye.

Egy kaszinb6i kozgydlés alkalméaval (mert akkor
még mas tér nem volt) Tisza Kalman feljott Biharbdl
szerepelni.

Mert mar nem tudta tovabb tdrni az obseuritast.

Mar akkor bejarta volt Angliat, — elolvasott egy
par politikai remekmdvet. 8 méar nem fért a bérébe.
Ehczé a foltiuést, szomjazd a hirt.
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Es megjelent ama kaszinéi kdzgy(lésen s olyan
praepotens modorban, olyan megddbbent6 felsé6bbségi
érzettel szélt bele a tanacskozméanyokba, s lett minden
Iében kanal, hogy Dedk Ferenczet elfutotta a méreg,
s egyik felszo6lalasat (Tisza ellen) azzal kezdte »kedves
6csém nrainl« — mire az ott lev6k kaptak az alkal-
mon, hogy gunymosolylyal nézzenek egymas szemébe,
s a nagyhangu »ismeretlen nagysag« ellen ily médon
demonstraljanak.

Tisza Kalman elpirult és elhallgatott.
De bizonyosan olyasmit érzett, mint Pazmany

Péter, mikor Nagyvaradon nem 6t tették meg els6
eminensnek.

Ez a lényegtelen kis episéd nagy jelentdséget
nyert az események kés6bbi folyamaban.

Mert egyik, s talan legigazabb magyarazata annak
a mohodsagnak, melylyel Tisza Kalman minden alkal-
mat, — onbiralat nélkul, — megragadott, a mi Deak
Ferenczczel szemben er6sithette ot.

S valamint Deak Ferenczben e jelenet 6ta allan-
don megmaradt az ellenszenv Tisza Kalman irant.

Ugy Tisza Kalmanban sohasem apadt a megsér-
tett hilsag bosszuérzete.

S talan ez is egyik oka annak, hogy a kés6bbi si-
kertelenségek gyiilolkoddvé tettek Tisza Kalmant,
s hogy a balktzép késébbi vezére el6tt nagyobb
czél 16n megaldzva latni a Deak-partot,
mint folemelve latni a hazat.

*
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De hogyan lett Tisza Kalmanbdl, a protestans de-
but ntan a balkézép vezére? holott elsé szereplésében
sem politikai érdemek, sem allamférfim tulajdonsagok
nem alltak benne a nemzet szeme elé?

Erre megfelel a kovetkezd fejezet.
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Teleki LaszIo tragédiaja.

vilag torténetében alig van masodik példa ra, hogy
oly hidba ontatott volna vér, mint a mily hidba
ontatott ki gréf Teleki L&szl6 szivébél. Kiontatott sa-
jat keze &ltal, mint engeszteld' véraldozat: és ered-
ményezte éppen ellenkezdjét.

Es soha végzetesebben nem szovodott oOssze két
név, soha sem folyt 8ssze végzetesebben két vér, minta
Teleki és a Tisza vér.

Tisza Kalmannak anyai részrél 6se volt Teleki
Mihaly, a néhai erdélyi cancellar, Apaffy Mihaly min-
denhaté ministere. Es nagybatyja volt grof Teleki
Laszlo.

Két Teleki vérnek kellett dsszejatszania, hogy Tisza
Kalman azza lehessen, a mivé lett.

Egyik mely kicsordult; a masik mely — be-

lément.
#

Tisza Kalman furcsa dilemmaba kerllne, ha egy-
szer csak eléje allitana grof Be Ust, s igy szolana
hozz4: ~tartozol nekem a ktilitgy minis tér-
séggeln

jHogyan tartozom én néked a kuligyministerség-
gel 7« kérdezné talan grof Beusttél Tisza Kalman.
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»Ugy tartozol nekem a kulégyministerséggel, —
felelné vissza grof Beust, — hogy nekem kdszdnheted,
hogy nagy emberré lettél. En fogattam el Drezdaban
grof Teleki Laszlot, én szolgaltattam ki 6|§ az osztrak
rendérségnek, S ez okozta halalat. En annal in-
kabb elvarhatom téled, hogy Andrassyt megbuktasd,
mert Andrassy is mint magyar ministerelndk buktatott
meg engem. Pedig arra, hogy Andrassy ministerelnokké
lehetett, nem kevesebb halaval tartozott nekem, mint
talan te tartozol Andrassynak, hogy ministerelndkké
lenni & is segitett téged.«

Ezt felelné gréf Beust, és gréf Beustnalc teljesen
igaza lenne.

Mert barmily népszer(ivé tette is Tisza Kalmant a
protestans debut, barmennyire rdiranyozta a nemzet ro-
konszenvét Tisza Kalmannak, apjaétol latszélag egészen
eltté politikai irAnya: mégis a gyors siker (nem lévén
komoly alapja) épp oly gyorsan elszallt volna, mint a
hogyan jott, ha kozbe nem jatszik grof Teleki Laszlo
tragédigja.

Mert a mig grof Teleki Laszlé élt, mi volt Tisza
Kalman az 1861-ki orszaggyl(ilésen?

Messze mogotte allt Bonis Samuelnek, Nyary Pal-
nak, messze mogotte még Jokai Mornak is.

Beszédeinek nem tartalma hatott, (s ez nem ha-
tott soha azéta sem,) hanem irdnya. (igy torténhetett,
hogy Tisza kés6bbi beszédeinek Urességét is elnézték
az— iranyért)

Hatott pedig akkoriban iranya azért, mert ellen-
tétben latszott lenni az apja iranyaval, s azért, mert ezt
az iranyt gréf'Teleki Laszlé kezdte meg, a ki a nemzet-
nek balvanya,'Tisza Kalmannak pedig nagybatyja volt.
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A nemzet tapsolt Tisza K&lmannak irany4-
ért,* mint a hogyan tapsolt a Deak-part Szilagyi Vir-
gilnek Irdnyiért, mikor a Biszérményi meggyilkol-
tatasa Ugyében Szilagyi Virgil felszolalt ellene.

A kegyelet és a rajongas, melyet a nemzet nagy
tobbsége grof Teleki Laszlé irant érzett, atszarmazott
Tisza Kalmanra is, mint a hogyan a groéfi czim, melyet
valaki érdemeiért kap, atszarmazik annak érdemtelen,
és sokszor méltatlan fiara is.

*

Mert Dedk Ferenczért, a ki akkor Teleki Laszl6
ellenfele volt, sohasem rajongott a nemzet.

Tisztelte, becsulte, bamulta, de nem volt bele sze-
relmes.

Kern is lehetett.

Deadk Ferencz meggydz6 szellem volt: s nem ho-
dité szellem. Nem kereste masok kedvét soha, és unta
ha az 6vét keresték. Mint benne nem lakott szenvedély,
nem ébreszté fel azt masban. Cato volt, de sohasem hal-
hatott volna meg ugy, mint Cato: mert nemcsak a dics6-
séget, hanem a balsorsot is nyugodtan tudta viselni. A
jog terén hajthatatlan, az igazsag terén méltanyos. Bara-
taiban nem a gydngeségeket valasztotta, hogy 6t koves-
sék : s ellenségeiben, hogy 6ket leverhesse, nem a gyon-
geségeket kereste ki. A tiszta igazsag, mely lénye lett,
ellensége volt minden &brandnak, minden illusiénak.
Rajongas pedig és szerelem, abrand és illusié nélkil nem
képzelhet6. Maganéletének sem voltak »eseményei.«
Alakja nem volt elragadd. Soha egy kihivd szdt nem
mondott, s mikor igazsaga volt, akkor volt legkegyesebb:
s mindez a magyar természetnek nem imponal, mely
csak akkor boldog, ha szilaj follievilésben azt rnond-
hatja valakirdgl: »az istenitneki! — ez fenegyereké
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Teleki Laszléban pedig minden megvolt, hogy az
embereket elbajolja, és hogy az emberek rajongjanak
érte.

Elo'szor is kifogastalan volt mint gentleman,
masodszor tele volt koltészettel.

Bolondultak utana a nék, s ez egy kozpalyan allé
férfianal maga elég, hogy az >érdekesség« altal ma-
gasra emelje. Suttoghattak fel¢'le mystikus kalandokat,
veszélyes gydnydrdok meséit, — toldhatta, foldhatta min-
denki a maga tetszése szerint, és mindenki aztsze-
retlielle Telekiben, amit 6nmagaban szere-
tett. Ehhez jarult a szam(izetés, — az elfogatéds, sava-
ratlan és rejtélyes megjelenés itthon.

/
Es hogy grofTeleki Laszl6 nymbusa még nagyobb,

neve még imadottabb legyen, mindezekhez hozzajarult
— halai a

Haléla, mely a legkritikusabb pillanatban, varat-
lanadl, elé're nem latva, s6t nem is sejtve jott, s melyet
rovid id6 alatt a »legnagyobb magyarnak,* grof
Széchenyi Istvannak, szintén rejtélyesnek lat-
szott dngyilkossaga el6zott meg.

Ha Széchenyirdl altalanos volt a hit, hogy nem én-
magat l6tte agyon, mennyivel altalanosabb lehetett ez
Telekinél! Telekinél, ki nem Do6blingben, hanem nem-
zete szivében lakott; ki nem jatszotta le szerepét, mint
Széchenyi, hanem mintegy csak akkor kezdte jatszani
igazan.

Teleki halalarol a legmystikusabb verziok jartak
szajrol szajra, s bar ezek megbizhatdsaga irant senki
sem adhatott szamot maganak, mégis maradt bel6le sal-
taldnosséa lett egy érzilet, az, mely e megrenditd eset
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hatasa alatt mindinkabb elfordult Deak Fereucz békii-
Iékeny politikajatol.

S mint ilyen izgatott pillanatokban mindenkor
lenni szokott, az emberek (kuléndsen a magyar ember)}
kéjelegtek a gyaszban, és keresték az okokat, hogy a
nagy elhatarozasoknak képeit szilé hazafias fajdalmak
minél magasabbra csigaztassanak.

lgaz, hogy a »nagy elhatarozasok« ilyen izgatott
pillanatokban rendesen el szoktak aztan cs6ndesedni a
kivitel utols6 stadiuma elétt, de mindegy: mert a haza-
fias fajdalmak édes gyasza mégis csak Kkielégittetik, s
bizonyosan eltart addig, mig a ponyvairodalom meg
nem gazdagszik, s apolitikai szajh6sok népszeriikké nem
lesznek beldle.

*

Grof Teleki Laszlot ligy gyaszolta a nemzet, mint
martyrt

Pedig Teleki Laszl6 nem annyira martyr volt,
mint inkabb tragikai hés, a ki éltével valtotta meg
bukasat.

Meghalt, mert a hazafi kotelessége osszelitkozott
benne az adott széval.

Meghalt, mert belatta, hogy csaldédott: és
csalni nem akart!

Grof Teleki Laszl6 nagy alakja marad térténetiink-
nek, oly nagy, hogy még Tisza Kalman (a ki nyomdo-
kaiba lépett) sem kisebbitheti meg.

*

Teleki L&szl6 haldlanak torténete, noha ma méar
nincs véleménykilonbség abban, hogy sajat kezeivel
oltotta ki életét, ma sincs annyira folderitve, hogy annak
minden indoka, s minden részlete 6sszhangban alljon a
néz6 szeme el6tt.
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Ma sincs annyira folderitve, hogy abbdl egészen
tisztan kidomborodnék grofTeleki Laszlé tragikus sorsa,
melynek az § egyénisége, az 6 jelleme szerint mas Kki-
menetele nem lehetett.

Teleki Laszléban megvolt az anyag, a mibél a
természet a nagy embereket gyurja. Koltéi képzelet, éles
itélettel. Széles latkor, s elegendé mélység. Emberisme-
ret és tiszta vilagnézet. Concipial6 er6, s kell§ gond a
kivitelben. Merészség az elhatarozasban, Ovatossag a
részletekben. Hév, 0Osszeolvadni eszmével vagy targy-
gyal, s onbiralat, fékezni a hevet De afényoldalak mel-
lett mint tragikai alkatrészek: a hilsag, és az élet gyo0-
nytreinek sokszor mértéken fellli vadaszata.

Ha Teleki La&szl6 egyéniségét mint bevégzett egé-
szet nem hagyja hatra az utékornak a politikai palya,
mint bevégzett egész all 6 az utdékor szemében az iro-
dalom terén.

Ha Teleki Laszl6 a politikus nem hagyott
maga utdn halhatatlan muivet, s csupan igaz és nemes
torekvéseket: halhatatlan és bevégzett alkotast ha-
gyott maga utdn mint kolté.

Ha 6t a politikust asiker utjardl kizokkenti a tra-
gikus sors: mint kolt6t a siker dsvényén kalauzolja
a — tragédia.

Mint politikus tragédiat jatszott: mint kolt6 tra-
gédiat irt.

Mint politikus nem volt a sorsnak kegyeucze.

Mint kéltét megorokiti a >Kegycucz.«

Katona Jozsef llank-banja mellett vildgirodalmi
szinvonalon csak egy tragédiank &all; az, melyet grof
Teleki L&szld teremtett.

Sajatsagosan eldzi itt meg az allamférfiul a kolté.
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A Kkoltd oly eseményekbe nyul, melyekhez sokban
hasonlok azok, miknek a késébbi allamférfi aldozatul
esik.

Petron Maxim tragikuma a bosszu szen-
vedélye.

Petron Maxim kora a rdmai tarsadalom és a ke-
resztény civilisatiéo zavart 0Osszeolvadasa. Egy bomlé
allam, és egy keletkez§ tarsadalom meghatarozhatatlan
vegyuléke. Forrongd viszonyok, uralkodd egyének és
uralkod6 eszmék nélkil. A pillanatnyi czélok hareza,
szemben az 6rok térvényekkel. EInyomott jogok, és vi-
rulé énkény. Petron Maxim &sszeeskliszik Caesar ellen
és megoli Caesart.

s

De Teleki Laszl6 nagy tulajdonsagai mellett, me-
lyek epikai fénynyel vilagitjak meg egyéniségét: ott
volt tragikai alkatrésznek a hiusag.

Mert ha a hilsag szenvedélye nem volna az, mely
félrebillenté kizdelmeinek mérlegét: vajjon merészelt
volna-e az 6 helyébe lGlni — Tisza Kalman.

Ha Oktavius nem latta volna Julius Caesarban azt,
amiért Brutus térét Caesar szivébe dofte, merészelt
volna-e csak gondolni is arra, hogy ~Caesart legyen
bel6le ?

Grof Teleki Laszloban a nemzet nemcsak az allam-
férfiat kereste, hanem azt hitte, hogy megtalalta benne
a politikai megvaltot is.

Ausztria nagy hatalmi 4ll4sat a franczia fegyverek
ingattdk meg akkor Olaszorszag érdekében. Gi'6fTeleki
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LaszIl6é pedig Ill-ik Napoleon csaszarnak egyik legbi-
zalmasabb embere volt.

Nemcsak bizalmas embere volt, de egyik legbefo-
lyasosabb tanacsadoja is, kit a legmagasabb korok
Unnepeltek a csaszar udvaraban.

Grof Andrassy Gyula, ki mint szamd@zoétt, mar
akkor a diplomatiara adta magait, s olyan nagy diplo-
mata volt mar akkor is, hogy mikor emigrans pajtasai
segélyért fordultak hozza Londonban, mindig eléjuk va-
gott egy zalogczédulat, annak bizonyitasara, hogy
pénze nincs, (mialatt paripakat tartott és naponkint Kki-
lovagolt a Hyde-parkba) Teleki Laszlénak kodszoénheti,
hogy Parishan absolute nem talalt halas talajt diplo-
matiai tehetségeinek méltanylatara, amiért kés6bb, mi-
kor mint magyar ministerelndk visszatartotta a mo-
narchiat a franczia-német haborubél, fényesen Aallott
boszut 111-ik Napdleonon.

*

Hogy grof Teleki Laszl6 mennyire »otthon« volt
a parizsi udvarban, mutatja az, hogy grof Andrassy
Gyulainak egyetlen hdditasa Napoéleon udvaraban a
bajos Kendeffy Katinka gréfné volt, a ki neje lett.

*

Magyarorszag Napdleontdl varta a szabadulast,
s azért latott a nemzet megvaltét Telekiben, mert tudta,
hogy neki baréaitja Napdleon.

Es Teleki Laszl6 mellett akkor nemcsak Deak,
hanem még Kossuth is hattérbe szorult.

Mikor grof Teleki Laiszlot elfogtak Drezdaban:
a nemzet kévé meredt. S mikor ejrvszer csak llire ment,
hogy grof Teleki Laszl6 >haza jén*, mamoros 6rém
futotta 6t
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*

Grof Teleld Laszl6 elfogatasanak és hazatérésének
torténetét egészen kell ismerniink, hogy teljesen meg-
érthessuk a koévetkezményeket.

Grof Teleki Laszl6 a forradalom utdn Parasban
lakott, és a legmélyebb rokonszenv és baratsag fejl6-
dott ki kozte és bard 0. 1.-né kozt, kinek férje mint
hds vérzett el a hazaért a romai sanczokona szt.-tamasi
csataban.

Erre az id6re esett, hogy b. 0. I.-né id6sb leanya
(ki grof Gy. A.-hoz ment néil) kozeledett az id6hoz,
hogy els6 gyermekével anyava legyen. Az ifja gréfné,
hogy betegdgya mellett édes anyja is ott lehessen,
Drezdaba ment megszulni gyermekét, — s anyja Paréa-
bdl csakugyan oda is sietett.

Szaszorszag ministere akkor baré Be Ust volt,
a kinek titkos &almai kozt mar akkor ott lebegett az
osztrdk monarchia kultigyministersége, s ki tehat semmi-
féle alkalmat el nem szalasztott, hogy Ausztrianak ked-
ves szolgélatokat tegyen.

Baré Beust, mikor e dologrol hirt vett, meg volt
gy6z6dve arrol, hogy grof Teleki Laszlé (kirél az volt
az altalanos hit, hogy afranczia udvarnal Ausztria ellen
conspiral) meg fogja latogatni incognitéban Drezdat. S
kiadta a rendeletet titkos rend6reinek, hogy amint gréf
Teleki Drezddba teszi a labét, el kell fogni.

A szasz minister nagyon becses aquisitionak hitte
czélja elémozditasara, ha foglyava tesz egy veszedelmes
conspiratort s kiszolgaltatja perfid médon Ausztrianak.

S dgy is tortént.

Grof Teleki Laszlé6 megjelent Drezdaban incogni-
téban ; de a viszonyok részleteibe jol beavatott titkos
rend6rség, egyetértve a vendégldssel, nyomara jott és
grof Teleki Laszld elfogatott.
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Aztan pedig kiszolgaltatott Ausztrianak.

*

Meglehet, hogy gréf Teleki Léaszlé6 csakugyan
benne volt némely conspiratioban, melyek az akkori
franczia udvar kalandos légkdrében szdvettek, de meg
vagyok gyézdédve rola, hogy grof Teleki Laszl6 maga
sem tartotta teljesithet6knek ama reményeket, melyeket
a nemzet 6 hozza kotoétt. Tovabba nagyon valészinl az
is, hogy grof Teleki Laszlé az 6 hozza kotott remények
nagysadgat mindaddig nem ismerte egész terj e-
delmében, mig haza nem jott.

De akar volt benne groéf Teleki Laszl6 a franczia
udvarnal szétt conspiratiokban, akar nem; Ausztria
lovagias uralkodéja azokat nem tudta positive fel6le;
de egyet positive tudott, azt, hogy grof Teleki
Laszl6 gentleman és gavallér.

E személyes momentum mellé ott volt politikai
momentumnak még az is, hogy 0 Felsége lelkében mél-
akkor erds gyokeret vert a véagy, kibékulni nemes és
hl magyar nemzetével, s e vagynak eklatansabb jelét
abban az id6ben nem adhatta, mint azaltal, ha groéf
Teleki Laszlonak megengedi, hogy hazjjaba térjen.

*

De tekintve grof Teleki Laszlé prononceirt egyéni-
'ségét, tekintve az akkori hangulatot Magyarorszagon,
a fejedelem nem tehette meg ezt minden garantia nélkul.

Mikor tehat grof Teleki Laszl6 Bécsbe vitetett,
magahoz hivatta 6t a csaszar és fogadta személyes Ki-
hallgatason.

Nyajasan, szivélyesen, de réviden szolt gréf Te-
lekivel.

Legmagasabb kegyelmével kijelentette neki, hogy
visszaadja szabadsagat s megengedi neki, hogy hazajaba
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térjen, »de természetesnek fogja talalni —
folytatta a fejedelem — ha elvarom 6ntél, hogy
nem fog meélyen belemenni a politikaba."

Grof Teleki Laszl6 e fejedelmi szavakra nem va-
laszolt semmit, hanem mélyen meghajtotta
magat

0 Felsége pedig megfordult és eltavozott.

*

Grof Teleki Laszlé meghajlasat a fejedelem Ggy
tekintette, mint grof Teleki LaszI6 Tgéretét.

Tekinthette-e masnak ?

Nem tért-e vissza grof Teleki Laszlé azonnal a
hazaba?

Holott pedig, ha grof Teleki Léaszl6 nem akart
volna hajlandd lenni arra, hogy eleget tegyen annak,
a mit 0 Felsége »elvart téle«, vagyis hogy »ne avat-
kozzék mélyen a politikdba«, szab ad lett voln a-e
0 Felsége viladgos clausulaja utan vissza-
térnie hazajaba?

1]

Grof Teleki Laszl6 maga atlatta ezt és igy ma-
gyaradzta — késdébb.

De — mint Lear kiradly mondja, — »jaj! annak
a kit kés6 banat érl«

*

Grof Teleki Laszl6 Bécsb6l egyenesen Szirdkra,
(Négradmegye) névérének latogatasara ment.

Unnep volt a nap, melyben gréf Telekit vissza-
kapta a nemzet.

A még akkor mindig a forradalom abrandjain s az
elszakadas sovar hitén csiiggé nemzeti chauvinismus
bizonyosra vette, hogy grof Teleki Laszlé hatarozott
megallapodasokat hozott a zsebében Napdleontodl, s oly
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rajongé ahitattal csoportosult Teleki koral, mint Co-
Inmbus kérul az ¢ hajonépe, mikor hosszd remény-
telenség utdn megmutatta nekik Amerikat.

De ugyanakkor feltamadt a minden nagysagnak
labnyomait (z6 irigység, titkos ragalom és gyanusitas,
mely problematicusnak talalta a csaszar kegyelmét, és
grof Teleki Laszlo varatlan hazatértét, és azt suttogta,
hogy grof Teleki Laszlé eladta magat a hatalomnak.

Minek rajzoljam bdvebben az akkori viszonyokat ?
Minek hivatkozzam a kétségbees6'knek gorcsdés ragasz-
kodasara minden irant, a mitél segélyt varnak? Minek
hangsulyozzam azt a régi axiémat, hogy semmi sem ol-
csObb, mint a népszer(iség, de semmit sem kell dragab-
ban megfizetni, mint a népszer(iséget? Mért magyaraz-
zam bizonyos nemzeti érzileteknek galvanicus hatalmat,
melylyel izgatott pillanatokban megolvasztjdk még a
villamharitét is? Mért fejtegessem, hogy ha valakit a
koézvélemény valamely missidra kijeldl, arulénak tartja,
ha az eldl ki akarna térni? Meért részletezzem a haza-
szeretetnek csabitd varazsat minden mas szeretet folott?
S mért mondjam, hogy a hazaszeretet csabitasainak
ellentallani lehetetlen, ha az el6szér is az egyéni hia-
sagot ostromolja meg?

*

Esmiaz: »nem avatkoznimélyen a politikaba <

Azt jelenti-e ez, hogy ne is érintkezziink azokkal
sem, a kik politizalnak ? Ki volt az akkor Magyarorsza-
gon, a ki nem politizalt? — (S6t ki az még most is, a
ki nem politizal?) Tehat hazajonni, és nem érintkezni
senkivel? Ezt kivanta volna ama fejedelmi sz6? De
hisz ez lehetetlen ! Miért engedte volna meg-akkor, hogy
visszatérhessen hazajaba ?
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Hol van az a honfi, a ki néma maradhasson, mikor
érzi, tudj a, hogy szava a hazanak javéara lehet? S
nem lett-e grof Teleki Laszld rogton, a mint hazatért,
kézpontja egy nagy nemzeti partnak ? Visszautasithatta-e
grof Teleki Laszl6 nemzetének hozza tapaddé bizalmat?
mondhatta- e azoknak, a kik kordié sereglettek: nekem
politizdlnom nem szabad! — Nem felelték volna neki
azok joggal azt, hogy »hat akkor mért jottél — haza?«

H

Es a ki oly magaslatan allt a hatalomnak nemzete
folott, mint allott grof Teleki Laszl6, nem érezhette-é
egészen biztosan magat abban, hogy 6 vezesse az
eseményeket, s ne az események sodorjak maguk-
kal 6t? Nem ebbdl a »biztos« érzésbdl szarmazott-e
minden allamférfi végzetes bukéasa, s mégis okultak-e
ebbdl azok, a kik hasonl6 helyzetbe jutottak ?

S lehet-e csodalkozni a folott, ha ezek kozt grof
Teleki L&szlé sem volt kivétel ?

Grof Teleki Laszld, mihelytt hazajoétt, mar nem
volt tobbé foltétien ura maganak: és belement volna
a politikaba még akkor is, ha a fejedelmi kikotést nem
ugy értelmezte volna, mint a hogyan (azéta még hire-
sebbé valt prokatori okoskodasaval) elcslirte csavarta
neki— Tisza Kalman.

*

Tisza Kalméan ugyanis, Kkinek a rokonsagi kote-
Iéknél fogva nagy érdekében allt, hogy nagybatyja,
grof Teleki Laszlé kezébe ragadja azt agyepl6t, melyet
az események nyujtanak eléje, Ggy magyarazta aBécs-
ben torténteket, hogy mikor grofTeleki Laszl6 meghaj-
totta magat néman O Felsége el6tt, ez a meghajlas

csak a hodolatnak udvarias Kkifejezése, s 0 Felsége
4*
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kegyének meg k6szénése volt, de ezaltal grof Teleki
Laszl6 nem tén 0 Felségének semmi Igéretet.

*

Es srrof Teleki LaszI6 kitlizte a zaszlot.

Kitlzte egyrészt azért, mert azt hitte: csak addig
megy belé a politikdba, meddig 6 akar.

Masrészt azért, nehogy félremagyardzz4a k
hazajovetelének korilményeit, s visszavonultsagat gya-
nuba vehessék.

Kitlizte a zaszlét, mely ala a nemzetnek >hangos*
része sorakozott, s mely tobbségnek latszott volna
akkor is, ha DedkFerencz partja kétszer szamosabb lett
volna. S a kluilonbség Teleki Laszlo és Deak Ferencz
partja koézt az volt, hogy a mit Deadk Ferenczé az 6haj-
tasok maximumanak tekintett, azt Teleki Laszl6é a ko-
vetelések minimuméanak tekintette.

Deéak Ferencz nem éltillusidban: § ismerte Austria
erejét. Grof Teleki Laszlé pedig sokkal gydngébbnek
hitte Austriat, mint a milyen volt.

Deak Ferencz méltanyos akart lenni, mert Austria
volt akdzeledd fél.

Teleki Laszl6 azért tartotta elérkezettnek az id6t
a kovetelésre, mert Austria volt a kdzeled6 fél.

Ebbé6l szarmazott a két jelszd, mely a két partot
megkulonbdzteté egymastol.

Egyik foliratot oOhajtott, a masik hatéro-
zatot.

S e jelszok barmily artatlanok voltak is in tliosi,
amde mihelytt medrikbe torlédott a nemzet szenve-
délye, rogton hulldmokat vertek in praxi.

Mert mindkettének koz6s kiinduldsi alapja volt
ugyan, de mindkettének mas a conserjuentidja.
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Egyik nem ismerte el egyezkedd félnek a meg nem
koronazott uralkodot, és ezzel megtagadta a pragmatica
sanctiét, mely a koronazas elétt is elismeri atron-
0roklés rendjét: a masik a pragmatica sanctio
alapjan allt, s elismerte egyezked6 félnek azt, a kivel
azonban csak akkor egyezett volna meg, lia
elébb megkoronaztatja magat.

*

A ki jogot politikai szempontbdl magyaraz, an-
nak &lldsa mindig ingadoz6, mert olyan térre viszi a
jogot, hol a hatalom esélyei dontenek.

A Ki azonban a politikdban ajog sziklain marad
allva, annak a hatalom viharai nem artanak soha.

A politikdnak hulldmai magasra dobtak Teleki
Laszlot, ugy hogy 6 mélyen maga alatt lathatta Deakot.

De mikor Teleki Laszlé legmagasabban allt: akkor
kellett éreznie, hogy nincsalatta szilard tal aj. Deak
pedig készirten allt, melyet semmi meg nem rendithe-
tett alatta.

Es mikor megindultak az orszaggy(lés tanacskoz-
manyai, akkor Kkellett csak észrevennie grof Teleki
Laszlonak, hogy barha talan O maga épp oly 6szin-
tén G6hajtotta a kibékulést Austridval, mint Deak Fe-
rencz, mégis minden békilékeny és objectiv elem a
Deak partjan Ult: a Teleki partjat pedig ellepte a gy(-
I6let, a boszt, a multak felejtlietetlenségének égé szen-
vedélye.

Minden érvet, melyet a jog és a nemzeti erélynek
békllékeny szempontjaibdl el6hozni lehetett, kimeritett
az a forma, melyet Dedk képviselt.

A ~hatérozat* indokoldsa pedig — éppen ez
okbél, — természetszerlien &atcsapott a forradalmi
hangba.
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»Hova kuldjuk a feliratot? mikor nem tehetiink a
boritékra czimetL szdlt a hatdrozati part egyik tagja,
V aradi Géabor.

Boszérményiek pedig eleve tagadtidk, hogy Ma-
gyarorszag és Austria kozt lehetséges lehetne a kibé-
kalés.

S e partnak volt vezére grof Teleki Laszlé.

Mikor & ezt észrevette, mar bent volt a politikdban
— mélyen.

*

Csaknem a fenéknek saros iszapjat érezte mar.

Megéllani, vagy visszatérni nem volt tobbé lehet-
séges.

Mert mi a sorsa az oly allamférfinnak, a ki mint
vezére valamely mozgalomnak, annakliatamogé vonni?

Megallitja-e azaltal a meginditott mozgalmakat?

Nem! — Mert az megy elére — nélkile.

llyen helyzetben az énuralom gyavasagnak, abol-
cseség arulasnak latszik.

Oly elemek zudultak Teleki utan, hogy elétte
csak egy tér allott: az agi tatié. Agitatorrd kellett
lennie vagy visszavonulnia.

Es grof Teleki Laszlo tényleg agitatorra lett.
Mindaz, a ki neve utan indult, mar ezaltal is agitalva
volt.

S minél inkdbb csokkentek a kiegyezés clmnceai,
grof Teleki partja annal er6sebb lett.

S ha valakire, héat Teleki L&szléra is réillik az, a
mit a langesz( grof Dessewffy Aurél az agitatorok-
rol Orik igazsagképen kimondott:

»Van-e nagyobi) szerencsétlenség status emberre
nézve, mint bajiam, szabad véalasztas, vagy koérilmények
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altal nyujtott oly helyzet, melyben agitatié utjan, alul-
rél folfelé vala kénytelen valtoztatasi eszméinek sikert
eszkdzolni? Hogy ezeknek csak csekély részét is Ki-
vihesse, hogy a felsébbséget engedélyekre késztesse,
kénytelen izgatdshoz nyulni, vagyakat ébreszteni, szen-
vedélyt, lelkesedést, j6 és rosz indulatokat a maga ér-
dekében behlzni... Az agitatorok csakhamar elsodorva
latjak magokat az idedk altal, melyeket ébresztettek,
folemésztve tanitvanyaiktél, mint Amerikaban avadak-
mii, hol a fiuk szileiket agyonverik. En mindig sajnal-
tam inkdbb, mint karhoztattam az agitatorokat. Hibaik
nem személyes sajatuk: de sajatos atkai a szerepnek,
melyet elvallaltak: un vice de position; Kkinjaik
azonban és szenvedéseik valdsagosak, s annal ke-
serlGibbek, minél tisztdbb szandokkal léptek fel pa-
lyajokra.«

Francziaorszagbdl (a nélkul, hogy erre gr. Teleki
Laszlé provocalta volna) egy el6kelé franczia diplo-
mata, Telekinek személyes baréatja, levelet irt neki,
melyben arrd6l tuddsitotta, hogy a parisi csaszari ud-
varnal korainak tartjak Magyarorszagon a forra-
dalmi torekvéseit, s figyelmeztette Telekit, hogy
p artj at mérsékelje.

Ez volt az els6 dofés, mely Telekinek a mar akkor
élesre fent dnbiralatot szivébe dofte.

Tehat ugy fogjak fel 6t Parisban, s talan Bécs-
ben is, minta forradalmi péart vezérét!

%

S itt kezdddik észreveheté meghasonlasa 6nma-
gaval.

ldeges, szorakozott és mélabus lett. Es a mania-
u ak bizonyos el6jelei tliinedeztek fol rajta.
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Az volt maniaja, liogy Dedk Ferencz partjaban
mindenki haragszik 6 re4, s6t talan megveti 6t

Sez afélelme annyira ment, hogy mikor egy alka-
lommal amuzeum lépcséjén lejott sszembetalaltaLényay
Menyhértet (aki pedig mindig j6 baréatja volt), s Lonyay
éppen egy pap képviselbvel valtott szét, a ki akkor tavo-
zott el téle, Teleki (Lonyayt meglatva) zavartan koéze-
ledett felé,skérdé téle: ki volt az, akivelelébb beszélt ?

»Egy pap« felelte Lonyay.

Teleki elpirult és szenvedd hangon, csaknem re-
megé6 idegekkel monda:

»Nincs inyedre, hogy megszdlitalak? — Terhedre
vagyokr? nem akarsz velem beszélni?«

J>En? — Kkérdé elbdmulva Lonyay, — miért?*

»Azért, mert olyan nagy hangon mondtad ki,
hogy ,pap4«

Lonyay elnevette magat.

»Mit gondolsz? — hat agy ejtsem ki, hogy ,pap' ?

Grof Teleki Laszlo lelkében dsszeomlott a vilag:!

Elhagyta itél6 ereje. Kétségbeesett.

Erezte, atlatta, hogy Deak Ferencznek van igaza,
s érezte magat torpulni Deak Ferenczczel szemben.

S mindezeknek tetejében, mint a ehérub hingol6
kardja, intett felé az >adott sz0.«

Irtézatos szenvedések kozt kereste a kijarast e
dilemmabdl, és nem talalta.

*

Erre az idére esik, hogy Dedk Ferencz, mint
lovagias ellenfél, elktldte grof Teleki Laszlonak azt

a beszédjét, melyet a felirat iigyébn az orszaggydlésen
tartani készult,
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Elklldte azért, liogy ha Teleki mas nézeten van,
legyen ideje kidolgoznia valaszat, s legyen alapja, a
mire épitse beszédjét.

E beszéd, mely legnagyobbszerii volt mindazok
kozt, melyeket Deak Ferencz életében mondott, mely-
nek alapjai megdonthetetlen jogi és politikai igazsagok
valanak; melynek logikajahoz nem férhetett ellenérv,
s melynek egysége oly tomor volt, hogy egyetlen rést
nem engedett rajta Gtni masnak: végkép lesujtotta grof
Teleki Laszlot.

Két éjjel gondolkozott,jegyzéseketirt, hogy Dedkkal
szemben megvédhesse positidjat,— s nem ment semmire.

A miket papirra tett, frazisok voltak.

Csomor fogta el lelkét 6nmagatol-—-

Es a harmadik éjjel agyon l6tte magat.*)

*

jEsigy hala?« — igy!

Mert mas kijaras nem volt.

Elve eltorpult volna. Halalaval tjra nagy lett.

Es nem nevette ki senki. Es megsiratta mindenki!

Masnap reggel mar tanacskozmanyra gydlt oOssze
az orszaggyulés, mikor groéf Teleki Laszl6 névére on-
magabdl kikelve, berochant a gydlés-terembe, s kiejté a
borzaszt6 szavakat:

»Teleki Laszlo6 meghalt er6szakos halallal.«

A képvisel6k felugraltak: agy(lést bezartak. Min-
denki a szervitatéri Teleki-hazba sietett.

*) Mikor reggel szobajat feltorték s halva talaltak, le sem volt vet-
kez6dre. Latszott, hogy irbdasztala mell6l kelt fel, s irétollat letéve, nyudlt
pisztolydhoz. A mit ir6tolla kifejezni nem tudott, azt e pisztoly megddbben-
t6 igazsaggal fejezte ki. — irdasztalan egy félig telt theas csésze allt, mel-
lette Dedk Ferencz beszéde, s el6tte Telekinek toredékes jegyzetei. Levelet
nem hagyott hatra senkihez. Kioml§ vére volt utolsé vallomésa.
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Grof Teleki Laszlé halva fekudt.

0 megtette a magéét, és nem tehetett réla, ha a
nemzet nem vonta le véres onbiralatab6l a tanulsagot.

Nem tehetett arrdl, hogy a nemzet egy része ugy
akarta leréni hédolatat emlékének, hogy megteszi utod-
jénaktTisza Kalmant.

0 nem tehetett réla, hogy halalat nem dagy ma-
gyaraztak, a mint tortént, s azt hitték, boszut allnak
értté, ha még magasabbra emelik azt a zaszl6t, a mely
megoOlte ot.

0 nem tehetett rdla, hogy nevének félisteni dics-

fényét utddjai aruba bocsétjak a népszeriségért, és hal-
hatatlansaganak palastjat az 6 véres keresztfaja alatt
egymas kozt elkétyavetyélik.

Grof Teleki Laszlot Ggy gyaszolta a nemzet, mint
— martyrt.

Hogy minek volt Teleki Laszl6 martyrja? — ezt
az igaz, meg nem tudta magyarazni senki.

De ez mindegy volt. A nemzetnek martyrra volt
szliksége, és Teleki Laszlé er6szakos halallal malvan ki,
nagyon alkalmas volt erre.

Tisza Kalman nyéarfabdl egyszerre jegenye fa lett.

Annak a péartnak, mely Teleki Laszl6 halalaval
fejetlenné valt, vezér Kkellett: Tisza Kalmannak pedig
(hogy az maradhasson a mi addig volt) part kellett

A hatarozati part egyenes 6rokdsddés hianyaban
elfogadta az oldalérokdsodést: és Tisza Kalmanban ve-
zérének ismerte el a T cleki-vért

Csakhogy innen kezdve nem az a »Teleki-vére
mozgatta Tisza Kalman elhatarozasait, amely kicsor-
dull hanem az, a mely bclémcnt
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Teleki Mihaly és Tisza Kalman.

lil 1é0i igazsag, hogy a torténelem gyakran ismétli ma-
gat. Ezt az igazsagot azonban eklatansabbul nem bizo-
nyitja be egy analdgia sem, mint Teleki Mihaly és
Tisza Kalman analdgiaja.

Erdély onallésagat Teleki Mihaly temette el.

Magyarorszagnak 1867-benkivivott alkotményos-
saga pedig Tisza Kalméan uralkodasa alatt oda jutott,
hogy nem kell azt féltenink tobbé az abso-
lutismustél

Nem kell féltenink tobbé, mert schaaz absolutis-
mushak sikerultebb és tetszetdsebb formaja nem volt, mint
a Tisza Kalman jelenlegi alkotmanyossaga.

Mert hol van most az az absolutismus, melylyel
szemben a nemzet akarata oly semmiség volna, mint
a mily semmiség a nemzet akarata Tisza Kalman al-
kotmanyos akarataval szemben?

Hol van az az absolutismus, mely képes lenne a
nemzetet oly mértékben kényszeriteni arra, hogy le-
mondjon jogairol, mint a hogy Tisza Kalman alkotma-
nyos uralkodasa alatt ezekr6l lemond a nemzet —
6nként?

Hol van az az absolutismus, mely képes lenne Ugy
orranal fogva hurczolni a nemzetet, mint az alkotma-
nyos Tisza Kalman?
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Hol van az az absolutismus ,mely oly buUntetlendl
jutalmaznd meg a nemzetamitast, a nyilt hazugsagot,
és politikai szemérmetlenséget mint Tisza Kalman alkot-
manyossaga ?

Nincs sehol!

Absolutismust mar lattunk, mely a birkat orosz-
1&nnd ingerelte.

)e absolutismust, mely az oroszlanbdl birkat csi-
naljon, csak azéta ismeriink, midta kormanyon Ul Tisza
K&alman.

Miéta Tisza Kalman uralkodik, azdéta el van
dontve, hogy Magyarorszagon nem a parlament tdbb-
sége csinalja a kormanyt: hanem a kormany csindlja a
parlamenti tébbséget.

Kell-e ennél sikertltebb absolutismus?

S lehet-e tetszetd'sebb formaja az absolutismusnak,
mint az, melyhez ezenfelil a nemzet még ragaszkodik
is, s6t fél, hogy — elveszti!

Oh! bélcs és biuszke magyar!

Tehéat Erdély 6nallésagat Teleki Mihaly temette el.

Teleki Mihaly pedig — anyai agrol — Tisza Kal-
mannak egyik &8se volt.

Ezért mondtuk, hogy: soha végzetesebben nem ol-
vadt ossze két vér, mint a Teleki és Tisza vér.

Tekintstink vissza a multba. Nézzik végig Teleki
Mihaly politikai életét, vonjuk le abbél Teleki Mihaly
status-férfiui egyéniségét, és megddbbenve fogjuk ta-
pasztalni, hogy Erdély siraséjanak élete és politikai
egyénisége teljesen azonos a Tisza Kalmanéval. Meg-
dobbenve fogjuk érezni, hogy Teleki Mihaly életében
egy profécziat hagyott rank a mualt, — egy profé-
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cziat, mely eddig Tisza Kalmanban teljese-
dett. Jaj nékiink, ha tovabbra is teljesedni fog!

*

Teleki Mihaly satus-férfiui egyéniségének tort éneti
jellemzésére alljanak itt a kovetkezd sorok:

»Teleki Ugyes-ravasz diplomata. Politikai eszméit, czél-
jait s eszkozeit oly valtozatossaggal képes a fenforgé korialmé-
nyekhez alkalmazni, annyira nem daczol, nem szall szembe
soha a tények szigoraval, mely egy vagy mas tervét elélé, ha-
bozas nélkul s oly fnrfanggal 1ép alkura minden pillanatban a
valtozott s legy6zhetlen viszonyokkal, hogy majdnem a jel-
leintelenségig opportnnusnak, az ingatag-
sagig eszélyes s a kovetkezetlenségig ildo-
mos allambodlcsnek mondhaté. S ebben a férfiban
roppant tettszomj, izmos akarat- és cselekvési erd lakik ; laza-
san duzzad bordai kdzt a végrehajtasi erély, valahanyszor be-
cses egyéni czélok érvényesitése jon szoba. Ilyenkor
aztdn nem mereng azon, mi szabad, mi nem;
lelkiismereti kételyek koézt nem vajudik a
modok folott; nem valogatja tépel6dve az esz-
kézoket, hanem régtén ahoz nydl, a melyik
bizton czélra vezet, barmiiy erkolcstelen, jogtalan
és erBszakos ; lenne bar az ravasz cselszovény,
sz0szegés, fon dor arulas vagy maga a bako.

Teleki jellemének alapvonasai egyszersmind kuatféi olt-
hatatlan tettszomjanak, az 6rids nagy ravagy, vetély-
tarsat nem tGré uralmi inger s hid hatasva-
daszat, 6 erbének erejével Bethlen akart lenni, nem feje-
delem ugyan, de Bethlen az allamférfi és hadvezér, els6 em-
ber széles e hazaban, kinek folénye s hatalma el6tt
hédolattal hajoljon meg, kinek ragyogd neve-, dicséségétél ho-
malyba boruljon mindenki. Soha nem t6ér ellenvéle-

mény t, zsarnok erélylyel nyom agyon min ilen
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legkisebb ellenakaratot: mert ez mindenhaté-
sagi fénykorén, melyet féltébben 46riz. mint
sarkany az aranyalmat, csorbat dthet vala
Babér politikai vagy hareztéren nem terem,
hogy Teleki abbol csak egy szallevelet isfajo
irigység nélkil engedne &t mas honilokara A
torvényhozas és végrehajtdo hatalom Osszes miikodését, olykor a
biréi hatalmat is 6n magab a 6leli; nem sokalja
sajat személyiségéhez flzni Erdély sorsat,
jovéjét. S e korlatlan dicsszomj, e hatartalan becsvagy
annyira uralg Teleki egész lényén, valdjan, hogy politikai el-
vei s allami midkdédése is folyton ezen snbjectiv
alapbdél indulnak Kki. Alig van allamférfi, kinél a sze-
mélyes hajlamok, egyéni vagyak doéntébb befolyast gyakoroltak

volna az altala véghez vitt koztettekre, mint Telekinél.c*)

Nos, a ki végigolvassa Teleki Mihal torténeti
jellemzését, ki az, a ki abban fél nem ismeri Tisza
Kalmant ?

Van-e ahoz képest >valtozatossag«, melylyel Tisza
Kalman ”eszméit, czéljait és eszkodzeit« (az id6k és mo-
dok szerint) a fenforgd kortlményekhez alkalmazni
tudta?

Daczolt-e valaha Tisza Kalman a tények szigora-
val? Helyt allvan olyan eszmékért, melyekért helyt
allani aldozatba kerul vala?

Foélhozzatok a kiegyezést? Fdélhozzatok, hogy e
kérdésben annyira daczolt a tények szigoraval s any-

*) Az idéz6 jelek kozé tott sorok >A Magynr nemzei p o 1i-
ti k &j n« cziinii nagybecsl s ép oh jeles, mini. eddig kevéssé értett torté-
liot-pnlitikai miib6l vannak kivéve, Az emlitett becses konyv, mely ép oly
merészen, mint. igaz alapokon, mddositja (6l ténéli mnltunknak egész ed-
digi pulitikai felfogasat, 1873-ban jelent anonyme, lidtb M6 r kiadasa-
ban. Szerzéje : K nn J 6 la.
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nyira helyt allott »elveiért« (homéri kaezaj!) hogy
szinte egészen felaldozta »népszeriiségét.«

Hat ez az ellenvetés nem igaz!

Mert Tisza Kalman akiegyezés kérdésében (amint
ez ki fog sulni késébb), »oly furfanggal lépett alkura
minden pillanatban a valtozott viszonyokkal, hogy a
jellemtelenségig opportunnsnak, az ingatagsagig eszé-
lyesnek és a kovetkezetlenségig ildomos allambdélcsnek
mondhato.*

*

Es nem lakik-e Tisza Kalmanban »roppant tett-
szomj, izmos akarat és cselekvési erd; nem duzzad-e
bordai kézt lazasan a végrehajtasi erély, valahany-
szor becses egyéni czélok érvényesitése
jon szoba?«

Mereng-e ilyenkor Tisza Kalman azon, »hogy mi
szabad, mi nem? vajudik-e lelkiismereti kételyek kozt
a modok felett.? valogatja-e tépelédve az eszkozoket?
snem rogton alioz nyul-e, a melyik bizton czélra
vezet, barmily erkdélcstelen, jogtalan és er6-
szakos? legyen az bar ravasz cselszdévény,
sz6szegés, fonddér A&rulds vagy maga a
bakd? (Egyel6re csak Csernatony.)

Es Tisza Kalman jellemének alapvonasai nem-é
»az Orids nagyra,vagy, vetélytarsat nem
tidréuralmi inger, és hiu hatasvadéaszat?

Nem akart 6 er6nek erejével elészér Kossuth Lajos,
masodszor Deak Ferencz ésjelenleg szellemi Robespierre
lenni, vagyis elsé ember ahaziban, kinek félénye
és hatalma el6tt hodolattal hajoljon meg mindenki?

Tiir-e Tisza Kalméan ellenvéleményt? nem nyom-e
agyon zsarnok erélylyel minden legkisebb ellenaka-
ratot ?
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Nem oleli-e egymagaba a térvényhozasi és végre-
hajté hatalom 6sszes miikédését?
Sokalja-e sajat személyéhez flizni Magyarorszag
sorsat, jov6jét?
Nem! — Tisza Kalméan izr6l izre Teleki Mihaly.
%

De ha mar a jellem, az egyéniség ily frappans ha-
sonlatossagot mutat fol e két allamférfi kozt, s mar igy
is egyike a torténelem legritkabb tineményeinek: meny-
nyivel megddbbentébb az analdgia, ha e két, szivben
lélekben egyforma embernek politikai tetteit
tekintjuk.

Mikor Teleki Mihaly feltlinik Erdély kozéletében,
és korultekint, egy férfiat talal, a ki mar lefoglalta
elétte a tért, Banffy Dénest.

Banffy Dénes a békepéart vezére. Vezére annak a
politikanak, mely Erdély consolidati¢jat 6hajtja. Con-
solidatig¢jat, anélkil, hogy allami 6nallésagat elvesztené.
Politikadja a német szbvetség.

Tisza Kalman, mikor az elsd Iépést teszi nagyra-
vagyasanak czéljai felé, szintén talal a kozpalyan
egy partot, melynek neve a békepart. Mely Magyaror-
allésagat elvesztené. Politikaja: kibékulni Austriaval.
E partaDeak-part

>A bécsi udvar joval tobbre nézi Telekinél 1L'in(Tv Dé-
ncst, az el6kel6 kovetnek nagyobb jelent8séget tulajdonit, mint
az egyszer( uUgyndknek. Teleki Mihalynak. Fajt titkon, de an-
nal sorvasztébban fajt ¢ hatrany Teleki féktelen becsvagyanak:
minden pillantasa, melyet follebbvaléira vet, irigyen d&li—-marja
nagyratiir§ szivét, az erdélyi hadak fékapitanyanak, Ihinffy
Déliesnek legtavolibb ezélzata, egy véletlen o&tlete a kdévari

kapitany kisebbségére, lazas sebet, Ul kedélyén. Illyen ember
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minden kis nyilast, rést mohdn felhasznal, hogy el6re torhes-
sen s mihamarabb minclenek-f6lott-valonak mondhassa magat,
s6t azon sivar jelsz6 is rokon hurra talal keblé-
ben: segymas hulldjan gazol a halandé magas czélok felé.**)

Mondanunk sem kell talan, liogy a bécsi udvar
a balkdzépnél is joval tobbre nézte a Deak-partot, s na-
gyobb jelentéséget tulajdonitott az orszag intelligentia-
janak, mint a geszti aristocrata politikai pajtasainak.

Fajt titkon, de annal sorvasztobban fajt e hatrany
Tisza féktelen becsvagyanak; minden pillantdsa, melyet
folebbvaldira vetett, irigyen 0Olte, marta nagyratord szi-
vét. Minden Kkis rést mohdn felhasznalt, hogy el6re tor-
hessen s mihamarabb mindenek-folétt-valonak mond-
hassa magat. Politikajanak vezéreszméje 16n azon sivar
jelsz6 : »egymas hullajan gazol a halandd magasb czé-
lok felé.*

*

Teleki Mihaly, mikor latta, hogy a németszovet-
ségi partban nem versenyezhet Banffy Dénessel: annak
ellenzéke lett.

igy lett a kozjogi ellenzék vezére Tisza Kalman.

~Teleki, inig hatalmas ellenfelét megbuktatni nem sike-
rdiéitl, politikaja gy6zelmér6l nem is almodhatik. Tehat meg
kell buktatnia Banlfyt. De hogyan, miként? — Tisztes
utén, becsliletes fegyverekkel lehetetlen; mert
liiszen a kdzvélemény s a korméanytanacs a
Banffy békepolitikajat tamogatjak. — Eh! lel-
kiismeret ide, becsiilet oda! Titkos armany, fondor cselszévény
orgyilkaval ejtsiik hat el 6t. Mivel pedig csupan erkdlcsileg
tenni el lab aldl, példaul a kormanytél eltavolitani csak fél-
munka lenne, s6t nehezebb is, mint egyszerien meg6lni; s mi-
vel az orokre megnémitott allamférfi érveivel, dialectikja- s

*) A Magyar Nemzet politikaja. 324. lapjan.

TISZA KALMAN TOLIT. ELET- ES JELLEMR. 1878. 5
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hatalmaval sohsem arthat tébbe: aztan oly nyugalmas az a
biztos tudat, hogy a halott boszut sem allhat soha a gaz csel-
szdvbn : »j6jjon tehet a zord bakd, s Banffy uram 6 kegyel-
mének kutya egye a vérétl« Es ugy lon. Teleki alnokul, 6rdégi
modon toér ellenfelére. Azaz allamférfi, ki késébb maga
fogja Leo pold uralma ala terelni Erdélyt: ez
az ember nem atalja most szemtelenil honaru-
idssal vadolni a barét Leopoldhoz szitasa s a
bécsi udvarral fon tartott jo, de szepldtelen
viszonya miatt. — Hazaarulas! Ez volt az iszonyu
kézvad, vagyis a hazug politikai ragalom, mely-
ben az darmany sarkat megvet é Barmily igaztalan
legyen is az: buta tdmeg és gaz bir6 el6tt tébbnyire nagyon
tetsz6s, kapos indok a halélos itéletre. Majd Banffy egyéni
hibaibdl, fenhéjazé biiszkesége- s tilos szerelmébdl fonja tovabb
gyilkos haldjat a cselszévé. Kik Banffvban. az allandé hadak
févezérében, egyszersmind kolozsmegyei féispan- és somlvai
kapitAnyban az eszes, hatalmas, de buszke allamférfit, a dus-
gazdag féurat s a n6héditoé lovagot irigyen gy(lolék. — eze-
ket az urakat, daczara, hogy jobbadan &k is békepartiak s a
Teleki tlzes acti6jat hatarozottan rosszaljak, oOsszeeskiivésre
birja sajat partvezériuk. Banffy ellen. A bargyu fejedelem el6tt
pedig* mint alattomos trénvagydét, mint vészes partitét tunteti lel
6t. — Banffvnak hohér keze alatt kellett el-
buknia pokoli erés zak*éltal,t*)

Tisza Kalman mig hatalmas ellenfelét, a Deak-
partot megbuktatni nem sikertl vala, politikajanak
gy6zelmérdél nem is almodhatott. Tehat meg kell buk-
tatnia a Deak-partot. De hogyan, miként? Tisztes uton,
becsuletes fegyverekkel lehetetlen, mert hisz a kézvéle-
mény e part, politikdjat tamogatja. Eh! lelkiismeret

) ipynr~noonizaml Pelilikfijn* 330 Lipjitn.
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ide, politikai becstlet oda! Titkos armany, fondor csel-
szdévény orgyilkaval ejtsuk el 6t! Es agy I6n. Tisza
Kalmén alnokul, 6rddégi maddon tort ellenfelére. Beva-
dolta, hogy foladta az orszag jogait, melynek titkos ér-
telme az volt, liogy elarulta a hazat! Es a Deak-part-
nak politikai hohérok keze alatt kellett szétporlania
pokoli erfszak altal!

Es mit tett Teleki Mihaly, mikor meggyilkoltatta
Banffy Dénest?

Még be sem itta vérét a fold, mar foélcsapott a né-
met szévetségi politikahoz. Ugyanahhoz, melyért Banffy
Dénesi hazaarulassal véadolta 6.

Folcsapott, és annyira ment benne, hogy Er-
délyt eladta Austrianak.

Megnyitotta Erdélyt Leopold hadainak, melyek
benyomultak oda, s aztan mikor nyilvan val6 lett, hogy
Leopold el akarja tordlni Erdély fejedelmi székét. »az
erdélyi Ggy végrehajtasavalcCaraffat ahirhedt »eper-
jesi mészarost,« a kihez képest Haynau pliilantrop volt,
kuldte ki a bécsi udvar, a Ki végre is hajtotta az erdélyi
tgyet. Es Erdély megsz(int énall6 fejedelemség lenni.

Teleki Mihaly pedig birodalmi grof
lett!

*

Es mit tett Tisza Kalman, mikor megsemmisitette

a Deék-partot?
Meég a czipbje sem szakadt el, melylyel Deak tes-

tét kisérte kik — Es mar nehany ho mulva leérkezett
a leonini stipulafiokkal!

»Oh! gonosz hamarsagk

S az az ember, a ki nem fogadta el a koézds kor-
manyt, delegatiokat, s jog feladas vadjat sujtotta azokra,
akik elfogpdtak: vam és kereskedelmi szerzédeést kot

5
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Austriaval aldténom vamtarifa alapjan tiz
esztenddére!
Még csak Caraffa hianyzik. Es a grofi czim.

ime Teleki Mihaly és Tisza Kalman.

Kimutattuk e két allamférfi azonossagat egyénisé-
glkben és tetteikben: de az dsszehasonlitas még ezzel
nem ért véget.

Hatra van a megkilénboztetés.

Ha mindenben egyformék 6k, egyben nem lesz-
nek egyformak soha.

Abban, hogy Teleki Mihaly hazaja ellenére csak
a némettel szdvetkezett.

Tisza K&dlman a muszk dvalis

Es ha a »Magyar nemzet politikdjan
nem idéztik volna mar el6bb, s nem abbd6l meritettiik
volna Teleki Mihaly allamférfim egyéniségének Macu-
lay-szeri jellemzését: idézniink kellene most, nem csu-
pan azért, mivel Tisza Kalman a muszkaszdvetségbe
belement, hanem mint egyik szomorld magyarazatat an-
nak. hogy — megteheti e

kiért hogy Tisza Kalman, gréf Andrassy Gyulaval
egyultt belevitette a nemzetet a muszkaszdvetségbe, an-
nak lehet6sége némi Osszekottetésben all azzal, hogy
Magyarorszagon fentidézett e kdnyvnek politikai fejte-
getéseit nem méltanyoltak kell§ érdeme szerint.

»A magyar nemzet politik4janak« szer-
z6je, — Kkinek muvét megjelenése elején politikai Kki-
esinyl6i ropiratnak nevezték,— mar 1873-ban latta azt
a végzetes kulpolitikat, mely Andrassy kezében musz-
kaszovetségben végzddott el, s a legmélyéi)!) torténeti
és politikai fejtegetésekkel mutatja ki Tordkorszag lé-
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tezésének sz kségét nemcsak a mi érdeklinkben, ha*
nem Eurdpa gyensulyanak érdekében.

iHa a pi rta nem volna, csinalni kellene,« — eb-
bé'l indul ki:\ s bebizonyitja, liogy valamint a porta
egészen a karloviczi békéig a német csaszarok ellen allt
fenn: ezentul Oroszorszag ellen kell fennallnia!

Mennyire igazoljak e felfogast a kévetkezmények !
Kuléndsen az, liogy Torokorszagot a német csa-
szar €és az orosz czar egyultt teszik semmivé.

Szegény Austria-Magyarorszag pedig segitett nekik

A magyar allam nemzetkozi pkysiologiajat »A
magyar nemzet politik4dja* élénken tarja
elénk: codificalja nemzetlink élettérvényeit s azon
nagy politikai feladatokat, melyeket Kelet- és Ny(igot.
Eurdpa kozt elfoglalt végzetes helyzetliinkben minden
aron; vérunk ontasaval, »az 6zvegyek és arvak« bu-
6zonével is meg kell oldanunk, ha élni akarunk. —
»A magyar nemzet politikaja,* midén a mual-
tat térja elénk, megtanit bennuinket arra, miként kel-
lett volna biztositani a mar-mar eljatszott je-
lent s miként lehet és kell megmentenink a koczkaz-
tatott jové't utédaink szdmara a panrussismus ellenében.

A bécsi udvar a 17-ik szazad utdfelében nagysza-
basban ugyanazon politikat tlizte maga elé lIcelete n,
melyet maAndrassy gr. torpe utanzatban Bosznia anne-
xiojaval kdvetne, ha merne és lehetne. E két politika,
mint a nap és arnyéka kozt drias kulénbségek forog-
nak fenn, példaul, hogy a sok kozul egyet emlitslink,
abécsi udvar 1688-ban diadalmasan leverte az Os-
man hatalmat, 6nmaga tette ezt s6nmaga szdvet-
ségesek nélkul akarta gy6zelmi dijul magahoz ra-
gadni a Balkanfélsziget uralmat.
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Mi térténik ma? A muszka hatalmasan leveri a
torokot énmaga s kegyelmi clijul Anclrassy grofnak a
»Stiller Commandit «-nak taldn odaajandékozza Boszniét.

S Andrassy grof e politikat komolyan elnevezi
Savoyai Euge n-féle politi kanak! Tréfanak is
nagyon rosz és elkeserité.

A ~Magyar nemzet politikaja* czimli
kényvszerz6je — hat évvel ezel6tt — abécsi udvarnak
1688-ban kdvetett Kkeleti hédité politikajarol tan u-
sagul 1878-ra kovetkezbket irta:

»Valéban fenkolt eszme, nemes emberiségi czél,
mindamellett hatalom-gyarapito6 politika; kiemelni abar-
barismus sorvasztd rabigajabél akeresztyénséget sa sza-
badsag és civilisatio fejleszt6 iskolajaba terelni; Kiter-
jeszteni koronank uralmat messze délen s hajdani fé-
nyére emelni azt, nem csupéan legitim teruleti igényeink
érvényesitése-, hanem Ujabb hdditmanyok 4altal is; a
hanyatlé német csaszarsagért keleten karpdtolni telje-
sen a Habsburgok hatalméat. Csabité eszme.

Engedjuk meg, hogy a délszlav tartomanyok s Ha-
vasalféld meghdditasa sikerult volna: vajjon a magyar
allam fejlédésére s jovéjére Udvos hatast gyakorlan-
dott-e e latszélag fényes elény? — Bizonynyal nem.

Az aldunai tartomanyoknak Szcnt-Istvan birodal-
mahoz kapcsolasa azonban, tekintettel a délszlavok s
olahoknak mar ekkor éledezd flggetlenségi vagyaira s
nemzetiségi féltékenységére, mindjart kezdetben makacs
surlédasokat, viharos 6sszeUtkdzéseket idézett volna el6.
Kiizzik barmily lazara kéztik s Magyarorszag kozt a
politikai koteléket: azon beltl semmi esetre se kerilhet-
juk valaki az emészt6 belviszalyokat, melyek az elemek
Osszezllléséig minden vegyegycsillésnek, Tny a phisi-
kai mint az allaméletben, természetes kdévetkezményei,
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s annal élesbek, minél csekélyebb az egyesild ele-
inek vegyrokonsadga. — Es lia minden val6szind-
ség daczara, mer§ vakszerencsébél, talan jé csillagza-
tunk bidvds befolyasaval akkor keresztullaboljuk is
az aldunai liéditméanyokkal kardltve jardé bajokat:
vajjon tizenkilenczedik szdzadunk nemzetiségi mozgal-
mai nem temetnének-e hullamaik koézé egy oly magyar-
osztrak birodalmat, melyben a jelenleg é16 s az 6sszné-
pességnek 58.6 szazalékat képezd szlav és oldh nemze-
tiségeket (46°/0szlav, 7.. faroman) az aldunai rokon fa-
jok hatalmas tombe foppant tulsulyra emelte volta?
Véjjon létezhetnék-e most egy oly magyar allam, mely-
nek keblében a 20 —25 szazaléknyi magyarral a dél-
szlav és roman nemzetiségeknek kérulbelil 75— 80 sza-
zaléka &llna szemben, korantsem oly szérvanyosan ko-
raltink, mint jelenleg, hanem nagy részok alattunk dé-
len tekintélyes nemzeti testekben témérilve ? — Széval
a magyar allamnak, valamint napjainkban nem all, gy
a tizenhetedik szazad végén sem allott érdekében vagy
hivatasaban, szlav és roman lidditmanyokkal gyarapit-
nia teruletét; mert ez altal magyar fajunk allamtar-
sadalmi tdlsdlyat amazok roppant szamtébbségével
onmagunk semmisitettiik volna meg. A magyar politika
nem tamado, hanem védelmi, nem hodit6, hanem con-
serval6 politika. <

Ma nincs mar Torokorszag, és ki tudja,lesz-e megint?
— se kdnyvnek még csak Cassandra dics6sége sincs meg.

Nem csoda, ha szerz6, ki épp oly szerényen mint
nagy torténetirdi és politikai apparatussal lépett fel,
azota elhallgatott.

Akadémikus torténetirdink, mikor e kényv meg-
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jelent, siettek rafogni, hogy azt valami katholikus con-
servativ politikus irta, — s mint ilyet pertractaltak.

Mikor aztan kiszivargott, hogy? a szerz6 nem katho =
likus, hanem reformatus, s6t plane a tiszaninueni
superinteudensnek afia(Kun Béla), mar akkor
szégyen lett volna a tévedést korrigalni.



A BAL KOZEP. 73

A balkébzep

(vagy: g vagy: balderék; vagy: derékbal. stb.)

Kalman lett a liata-
rozati part vezére.

Csak egy »lépést« kellett tennie, hogy Teleki szé-
kébe uljon.

Mig Teleki élt, Tisza Kalman kozvetlentl mellette
Ult az orszaggydlésen. Mikor Teleki meghalt, hevontak
helyét fekete posztoval, és elhalmoztak babérkoszo-
rukkal.

E babérlevelek lettek késébb Tisza Kalman poli-
tikai konyhajanak flszerei.

Ha valamit elkozmasitott, vagy els6zott, hamar
belerakott egy csomot ezekbdl a babérlevelekbdl, s
ezzel megették neki minden f6ztét.

Valamint érdem és hozzavalé allamférfiul tulajdo-
nok nélkul lett partvezérré: Ggy torekedett e positidjat
késébben is érdemek és hozzavalé tulajdonsagok nélkil
megtartani.

S ez azegyetlen torekvése Tisza Kalmannak, mely-
ben nem lehet 6t vadolni — kévetkezetlenséggel.
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Tisza Kalman partvezérsége azzal kezdddott, hogy
partjaaz 1861-ki orszaggyllésen tobbségi-ej Gtott

De ki ijedt meg ettél legjobban ?

Tisza Kalmén.

Megijedt a tobbségétél, mint Falstaff a seregét6l.

S els6 péartvezéri debutje az volt, hogy toébbségé-
b6l nagy nehezen kiszoritotta a — Kkisebbséget.

Miutan ez sikertlt neki, azt hitte, hogy majd
adand6 alkalommal ilyen kénnyen fogja 6 tébbséggé
escamotirozni a kisebbséget is; s ha ez igaz, akkor 6 a
ministerelndkségre praedestindlva van.

Mert ha a partvezérséghez, nem kell sem &allam-
férfidi génié, sem nagy tudomany, hanem csak part:
akkor az ilyen péartvezérnek arra, hogy ministerel-
nék legyen, — nem kell semmi egyéb, csak —
tobbség.

Es valljuk meg, hogy Tisza Kalman ebben az egy-
ben bolcsen és helyesen okoskodott. S hogy mennyire
igaza volt, bebizonyitottdk a kovetkezések.

Mert mig Tisza Kalman a kisebbség vezére volt,
az orszag intelligentiaja, a Dedk-part, sadeakparti sajto,
tovabba az egész osztrak alkotinanypart szemében volt e
nala szdnandoébb figura? volt-e nevetségesebb status
férfi?

Coustataltak rdla, hogy midta a politikai palyan
mkodik, nem volt még egy egészséges gondolata sem.

Hogy az egész balkézép nem valé egyébbre, mint
hogy Tisza Kalman péartvezér lehessen.

Hogy valamint 111. Napdleon (Cowlcy szerint,)
akkor is hazudott, ha nem beszélt; Tisza Kalman ellen-
zéke akkor is ront, ha semmit sem csinal.
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Hogy Tisza Kalman balkozépi politikaja nem allt
egyébbél, mint hogy réafogta a nemzetre, hogy beteg,
s follépett mint orvos, pedig csak kuruzslo volt.

Es ime mikor tébbségre vergédott, (pedig mit tett
azért, hogy tobbsége legyen? Semmi egyebet, minthogy
megtagadta mindazt, a mit addig Aallitott,) mikor tébb-
ségre veig6dott, 6 lett az egy edlli &llamférfi az
egész hazaban!

Eltorpult mellette mindenki mas!

Lonyay elmehetett vasat kutatni Farkad inara.

Kerkapoly dsszes politikai actigjat kimentette az,
mikor kalapjan voéros tollal, szavazott a Ferenczvaros-
ban — Csernéatonyra

Pulszky Ferencznek lett elég ideje, hogy dramai
palyazatokat biraljon az akadémian, és megbuktassa —
Kratzmant.

Csengery Antal fordithatta tovdbb — Maculayt.

Bitté whistezlietett a kaszindban.

Somssich vallalhatott postamesterséget.

SzIlavy logathatta a ladbat a Lipthay-palota abla-
kabal.

Faik Miksa olvashatta a »Pester Loyd« zenekri-
tikait.

Wahrman Moéricz kurizalhatott Frau von Ty-
rolln ak a Margitszigeten.

Sennyey Pal pedig a maga 32 emberével tinédhe-
tett a folott, hogy miként térténhetett az a bibliaban,
mikor a 7 sovany tehén megette @7 kovér tehenet?

*

Tisza Kalmannak igaza volt, hogy Magyarorsza-
gon csak tébbség kell és hatalom, és mint a romai pa-
panak, papucsat csokolja az egész orszag.
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Hogy vehették volna komolyan Tiszatol, hogy
megtagadta multjat, megtagadta elveit, — mikor mind-
azok, kik hozzaszeg6dtek, ép uUgy megtagadtadk mult-
jukat, ép ugy megtagadtak elveiket?

Ki ne emlékeznék meég a ~névtelen levelekre.*
melyek az 1872. évi valasztas el6tt az 6todik programui
alkalméval irattak Tisza Kalmanhoz?

Az egész Deak-part, a févarosban és az orszdgban
helyeselte ama uézeteket, melyeket a ~névtelen leveleké
irdja Tiszara alkalmazott.

Es hogyan fogta fel a »névtelen levelek* irdja
Tiszat ?

»Van-e, a ki 6nnek mar megmondta, hogy barmi-
lyen programra alapjan torténnék is valtozas, 6n
semmikép sem illenék be Magyarorszag
ministerelndk ének.«

igy fogta fel. S hozzatette a végén: »En nem ké-
pességét tagadom, hanem universalitasat, a nagy latast,
a fenkolt gondolkozast, az ihletet, mely nélkil valaki
egy egész orszag sorsat bizonyos rendszer utjan nem
kezelheti. Szoéval: tagadom korraany clndéki
képességét.*

Es ugyanezen »névtelen levelek* ir6ja, ina épp
ugy elfogadja Tisza Kalmant ministerelnéknek, mint
mindazok, a Kik a névtelen leveleknek tapsoltak egykor!

Es ugyanazon »névtelen levelek« Irdja, azta szam-
talan mas >névtelen« levelet irt, melyekben Tisza
Kalman ministerelnoki positigjat védi, mert hat oda ju-
tott az orszag, hogy Tisza Kalman ministerelnoki posi-
tigjatdl fugg grof Aiulrassy Gyula kualigyministeri
positidja.
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Il. Karoly angol kiraly tartotta azt, hogy minden
ember megvasarolhato; csak az arakban van kilénb-
ség. Es ez a nézet akkor, mikor az angol nép 12 év
utan asta ki sirjabdl Cromwellt és felakasztotta bité-
fara, czél- és id6szer(inek bizonyult.

Tisza Kalman is hagyhat maga utan ilyen axiomat.
Elmondhatja: Hazudj a hiszékenyeknek,
becslletest, tagadd a jot, tégy lehetetlenné minden al-
kotast, és akkor nem szikséges sem tudoméany, sem
génié, hogy allamférfi lehess, s hatalomra kerilj.«

S a ki nem hiszi, hogy ez az axiéma helyes és idé-
szer(i, nézze végig a balkézép toérténetét.

*

Mikor az 1861-ki orszaggyulést eloszlattak, négy
év kovetkezett, melyekben nem volt parlamentaris élet
s a nemzeti acti6 mindodssze az adok megtagadasara szo-
ritkozott.

Ebbé6l a korszakbol szarmazik az adé nem fize-
tésnek népszerd eszméje, a mit kés6bb oly gydnydérien
tudott a deak-parti kormanyok ellen felhasznélni Tisza
Kalman. Mert abban az id6ben rosz hazafinak tartatott
mindaz, a ki addjat er6szak nélkul fizette meg. Katonat
kellett kildeni minden addéfizetére, s voltak tébben, kik
a katondk tartasara tobbet koltottek, mint a mennyit
Osszes adotartozasuk kitett. — Ghyczy Kalmanra pél-
daul egy egész ezredet kildtek Nagy Igmandra. S Unne-
pelték értté.

Az olcsé népszer(iségnek eme boldog korszakdban
mig mas az addval bajlédott, Tisza Kalman az aquira-
lasra adta magat, s oly sikerrel aquiralt, hogy nemcsak
a maga gazdagsagat szaporitotta meg, hanem drra tette
Moricz PAalt is, a ki tudvalevéleg, mikor meghaza-

ragalm
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sodott, még az 6tds fogatot is kdlcson kérte, melyen a
lakodalomra ment.

Hogy mi moédon tette Urra Tisza Kalman Moricz
Palt? arrdl beszéljenek a derecskéi »parasztok.« En
csak azért emlitettem, hogy megmutassam ama meély
politikai baratsag gyodkerét, mely Tisza Kalmant elval-
hatlanul dsszekéti Méricz Pallal. S hogy még egy ko-
vetkeztetést vonjak le beléle.

El6ttem ugyanis, eltekintve minden mas koril-
ménytél, elég argumentum Tisza Kalmannak eme
nquisitori korszaka, hogy apriori szemébe nevessek min-
denkinek, a ki Tisza Kalmant liazaaruldnak tartja.

Mert én szerintem Tisza Kalman sokkal nagyobb
aquisitor, hogysem képes volna valamit eladni.

Kovetkezésképen tehat a hazat sem adhatta el.

Sokkal val6szin(ibbnek tartom, hogy Tisza Kalman
(ha olcson jutna hozza) inkdbb megvenné a hazat,
és megtenné févarosdnak — Gesztet.

*

Barmennyire az aquisitiéra is adta magat azonban az
18G1.orszaggylés rovid partvezéri szereplése utan 'Tisza
Kalméan, — nem feledkezett meg arr6l sem, hogy neki
»kotelességei vannak a haza iranyaban is« Es 1873-
ban elmondta nézeteit a “Magyar Sajtéban« — a var-
niegy ék rendez 6sérdél

A czikkek megjelentek rendes sorrendben, és aztan
elfeledteténck annak rendje szerint. Mert a kérdésrél
alapjdban senki sem gondolkozott maskép, mint Tisza
Kalman: vagy jobban mondva, mert 'Tisza Kalman
ezekr6l éppen ngy gondolkozott, mint mindenki mas.
Még csak azt sem lehetett elmondani e varmegyei fej-
tegetésekre, hogy a mi j6 bennik, az nem nj: a mi uj,
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az nem j6. Mert nem volt bennik semmi uj. Kovetke-
zésképen jo volt az egész; épen olyan j6, mint azok a
férfiak, a kikre a nék azt mondjak: »j6o ember.« A ki
rajuk néz, mar megunta az életét is.

*

Es ez Tisza Kalmannal mindig igy volt, valahany-
szor tollat fogott. Valamint a szénoki téren nem
tudott halhatatlansagot onteni az él6 sz6ba, ép ugy
nem tudott a holt betlkbe életet onteni soha. Le styl
c’est I'homme. E mondas igazsagat senki jobban be nem
bizonyitja, mint Tisza Kalman.

Az 6 stylje teljesen magan hordja egyéniségét.
Széraz, eszmeszegény, pongyola, s nincs benne semmi
csin. S azért mégsem »csintalan« soha. Nemcsak a lel-
kesedés heve nincs benne, hanem még a meggy6z6dés
ereje sem. Jobban kimeriti olvas¢jat, mint targyat.
Mivel tele van locus communisokkal, épen azért Gires.
Az allamférfit! eszmék correlatidja helyett subjectiv
»hittel* all az eIIentéterk kdzé. >Részeimrél azt hiszem,
hogy ez ajobb.« — Es nem magyarazza meg. A Ki
véle hiszi, semmi egyebet nem tud, mint azt, hogy Tisza
Kalman is »hiszi.« S mivel boldogok, a kik hisznek
Tisza irataiban sokan megtalaltdk — ha egyebet nem, —
a — boldogsagot.

Az ir6i egyéniség e kirivo hianyait még kevésbbé
potolja benne a tudoméany. Ha néha idéz valakit, (mint
példaul Tocquevillet,) gy tudja idézni, hogy az
is elveszti élét. Szavakat idéz, nem gondolatokat. S mig
egy Eotvosnél az idézet mindig csattan, Tiszanal ella-
pul. ldézeteibdl is latszik, hogy a mit olvasott, nem
ment vérébe: ismeretei cslrbe vannak gyd(jtve, nem
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pedig termé foldbe vetve. Hogy valaha nagy természet-
tudoésokat, vagy koltéket, vagy filosofusokat olvasott
volna, nyoma sincs sem irataiban, sem beszédeiben. Ha
olvasta 6ket, nem tanult t6luk semmit. Valamint a ma-
gan életben nem érdeklik a mavészetek, (épen mint
Pécliy Tamast) gy, nincs irataiban semmi 6észtén, semmi

érzék a mivészeti kidolgozashoz. — S bar Tisza mint
>nyelvel6« bamulatos és péaratlan, mint iré absolute
nem érti a nyelvet. — Mondatai idomtalanok, szérendje

fejfajast okoz. részletessége aprolékoskodas; bdlcsessége
vénasszonyos. Es daczara annak, hogy stylje oly széaraz,
mintegy hektikus, mégis oly vizeny6s, mintegy
vizkoros: s innen van talan, hogy Tisza Kalman irott
muveiben nem ir6, hanem — savoé.

*

A mi 1863-ban nem sikerllt a geszti foldesurnak,
(hogy t i. irataival magara vonja a nemzet figyelmét)
azt (szives és makacs természeténél fogva) Ujra megki-
sérlé 1865-ben.

Mintan abban az évben jelent meg és orszagos
sensatior szlilt 1) edk Fercncz »lilisvéticzikke«:
megjelent tehat Tisza Kalman is .~parlamenti fele-
I6s kormany és megyei rendszere *) ezim alatt egy
»oktéberi« diploméaval: keresvén 6 is az orszagos sen-
satiét, — de hiaba!

Mennyire jellemz6 e két momentumban is a két
allamférfi megjelenése.

Deédk Ferencz husvéti czikkében mindenekel6tt a
kiegyezést Ohajtja meginditani, mert mig az lefejezve
nincs, addig parlamenti felelés kormanyrél és megyei
rendszerrél sz6lam sem lehet.

*) Aulamonti felelés kormany és megyei rendszir irin (fi 6szien,
oktéber 1S-an) Tisza Kalman. Kiadja Kalli Mor.
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Tisza Kalman pedig még azt sem tudja, lesz-e Ki-
egyezés ? Kés6bb pedig mindent elkdvetni latszik, hogy
ne legyen kiegyezés: mégis mar akkor a parla-
menti felel6s kormany és a megyei rendszer elméletének
tablabirdi elemzésével akar hatni azokra, a kik azt
lilvék, hogy el6bb a megyei kérdéssel kell tisztaba jon-
nunk, miel6tt a kiegyezést megkezdendk.

Dedk Ferencz 6hajtja a parlamenti felelés kor-
manyt, s hogy elérhesse, kozjogi alapot akar teremteni.

Tisza Kalman még nem is tudja: lesz-e parlamenti
felel6s korméany, s mar is azon tori afejét, hogyan ront-
hassa el?

*

De a mi 1863-ban nem sikerilt a geszti foldesur-
nak, nem sikerilt az 1865-ben sem. Mert azok, a Kik-
nek e kényv irva volt, nem olvastéak el, (valamint hogy
egyebet sem olvasanak, mert az olvasas nem lévén ter-
mészetik), a kKik pedig eldl vas tak, azoknal (miutan
nem nekik volt irva) hatast nem tehetett. S igy Tisza
mint polilikai ir6 nemcsak hogy Eétvés, Lonyay, Csen-
gery, Kemény folé nem emelkedett, hanem az »olvaso«
kézénség altal még Deak Farkasnal is kevesebbe
vétetett; kevesebbe vétetett pediglen azért, mert akkori-
ban Deak Farkas »DedkF.« alairassal Irogatvan, sokak
altal Deak Ferencznek gondoltatott.

*

Hanem Tisza K&lman nem azért Tisza Kalman
hogy valamit, a mi hilusagat sérti, boszulatlanul hagy-
jon. Kovetkezéskép ezt sem hagyta.

»Allamférfim conceptié? fényes styl? vilagos lo-
gika? tudomany ? mélység ? emelkedettség ? — ez kell
a mdvelt olvas6 kézénségnek ?— Azért sem adok! (Mert
ha akarnék sem adhatnék.) Es mégis el fogjonni az id6,
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mikor e konyvet, melyre ma senki sem kederit, ér-
dekkel fogja elolvasni mindenki, a ki akezébe veszi.«

Es ugy lon.

A klldénbség csak az, bogy mig Tisza Kalman
1865-ben azért haragudott, mert kényvét nem ol-
vastak

Most talan azért haragszik, ha — elolvassd k.

i

Pedig elolvassak.

Mert ez a kényv az, a mi mindennél biztosabban
kiallitja Tisza Kalméan lelklletérél a bizonyitvanyt.

Mert erre nem mondhatja el sem 6, sem senki,
hogy ez a partélet kiizdelmeinek izgatott pillanataiban
szuletett, mikor is sokszor tobbet mondhat a politikus,
mint a mennyiért a jovd el6tt felel6sséget vallalni tar-
tozik.

Nem mondhatja sem §, sem senki, hogy nem volt
ideje Tisza Kalmannak, mikor e kdnyvet irta, Kiirni
szellemének, érziletének és meggy6z&désének 1leg-
javat.

Volt ideje megbiradlni nemcsak 6nmagat, hanem
azt is, a mit megirt.

Volt ideje szdmot vetni a jovével. Elgondolni a
leirt elvek és politikai maximék alkalmazasanak eshet6-
ségeit.

Es hogy Tisza Kalman mindezekkel csakugyan
szamot vetett akkor, ezt bizonyltja az, hogy a mi a me-
gyék szervezésére vonatkozik benne, az egyetlen posiiiv
részt, mely e kdnyvben olvashatd, régtén alkal-
mazta, mihelyt beligyminiszter lett. biz a kozigaz-
gatasi bizottsag és alland6é valasztmany szérnyeszméje,
mely azdta a valdsagban megbukott, s életképtelennek
bizonyodott. Fényesen igazolva Tisza Kalman eszme-
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szegénységét, ki, mikor tiz évi parlamenti tapasztalas
utdn kormdényra jut, nem a tiz évi tapasztalasbdl, ha-
nem egy elfelejtett ropiratbél meriti koézigazgatési re-
formjanak még elméletben is nevetséges concepcidjat.

*

Es ha Tisza Kalman komolyan szamot vetett mind
6nmagéval, mind pedig azokkal, a miket e kdnyvében
megirt, mit lehet és mit kell fel6le tartanunk, hogy 6,
ki azt koveteli az alkotmanytol, hogy

»senki a nemzet tagjai koézul maésnak,
mint a nemzet Altal alkotott és monarchia-
ban a fejedelem altal szentesitett tor-
vénynek engedelmeskedni ne tartozzék*;

hogy ugyancsak 6, mikor kormanyra keril, oly
kormany-rendelettel, melyet sem a nemzet nem
alkotott, sem a fejedelem nem szentesitett, dnkényesen
megszoritja, csaknem megsemmisiti az alkotméany
legsarkalatosabb jogat, a szabad gyullekezeti jo-
got, és azt koveteli, hogy annak engedelmes-
kedni tartozik a nemzet.

*

Ha még nem volna késé, a megyék megtehetnék
azt a tréfat, hogy Tisza Kalmannak e rendeletét Tisza
Kalman sajat szavainak indokolasaval kildenék vissza
neki, mondvan: »miutan sem a nemzet nem alkotta,
sem a fejedelem nem szentesitette, tehat nem fognak
engedelmeskedni neki! Hozzatevén:

»Tu lI'as voulu Georges Dandink

*

E konyvnek 10-dik lapjan mondja Tisza K&lméan
azt is, hogy »eljott mar annak ideje, hogy ne
csak az elmélet, de a gyakorlat is ismerje el, hogy

6*
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nem anépek vannak a kormanyokért, de a
kormanyok a népekért.*

Es a minek ideje »eljott,« mig Tisza Kalman
ellenzéki volt, annak ideje rogtén »elmult,« milielyt
Tisza Kalman kormanyra kerult?

Tisza K&lméan e kényvben aparlamentarismusnak
liibait és hianyait latja abban, hogy a képvisel6-
haz képviselete meghamisithato, s lehetségessé va-
lik anemzetre, ennek nézetével ellenkezf
torvényeket erdészakolni.*

Es vajjon nem ezt teszi-e 6? minta >szabad-
éiva* part vezére? — a kiegyezési térvényjavaslatok-
ban a nemzet vitalis érdekeit adva fel?

*

Az erkoélcsi undor, a legkeseriibb indignatié futja
at az olvas6 szivét, ha a mai Tisza Kalmént 06sszeha-
sonlitja e kényvnek Irojaval.

Mint Mephisté bora, mely a czégéres pléhhordobol
omlik, olyannak tidnik fol utélag e kényvnek részegit6
liberalismusa.

Ha mindenben hd maradt volna Tisza Kalman e
kényvnek elveihez, és politikai maximaihoz, még akkor
is szegénységi bizonyitvany lenne Magyarorszagra Ti-
sza Kalman ministerelnéksége.

Mert a ki a politikai gondolkozasnak oly alanti
niveaujan all, a kinek politikai latkore ily koéznapi fra-
zisok, ily vaséari axiomak altal szcgélycztctik, mint e
kényvek Iréjaé: az csak egy szellemileg siilyedé6 nem-
zetben emelkedhetik oly magasra, mint Tisza Kalman.

kis mennyivel compromittalobb Tisza Kalman
emelkedése Ugy, a mint az megtértént, hogy t i. vasari
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elveit és maxiniAit, még piaczibb non cbalance-szal ta-
gadta meg!

Eljutottunk az 1865-ki orszaggyuléshez. Lathatjuk
mar eddig Tisza Kalméan egyénijellemvonasainak expo-
siti6jat. Lathatjuk sikereit, melyek mogott nem allnak
sem nagy érdemek, sem nagy egyéni tulajdonok. Lat-
hatjuk egyetlen komoly megprobalkozasat a politikai
irodalom terén, mely fiaskét aratott. Es igy teljesen
érthetjuk azt, hogy az 1865-ki orszaggyd(lés komoly és
magasabb roptd elemei absolute nem lattak Tisza Kal-
méanban sem biztatét sem biztositékot az irant,
hogy 6 képesitve, és jogositva lenne foltolni magat oly
szerepre, melyben (hogy a hazara tdvos lehessen,) csak
az egyéni Onzetlenség adhat jogot bir6i vadaskodasra,
csak az igazsag adhat jogot a kiméletlenségre; csak az
alkotd er6é ontudata adhat jogot lerombolni mas alkota-
sat; és csak a politikai becstilet, moral, és ildom adhat
jogot az erkoélcsi birdskodasra.

Ha Tisza Kalméan akkor, mint j6 hazafi, és tiszte-
letre mélté politikai jellem, szamot vet dnmagéval és
szamot vetve az 6t folfelé ringaté kulsé viszonyokkal,
megall mint Hercules a Valluton, s nyugodt itélettel
donti el éhajtasainak és képességeinek mérlegét, igy
szélvan: nem akarok toébbnek latszani, mint a mennyi
vagyok és nem kovetelek tobbet a nemzettél, mint a
mennyit adhatok neki: — akkor Tisza Kalman mint
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bellgyi allamtitkar, hasznot tehetett volna a hazanak,
s folvihette volna esetleg a beliigyministerségig.

De ez a »ha« immar elkésett foltevés volt.

Tisza Kalman mar akkor sokkal inkéabb el volt
telve dnmagaval,liogysem valakivel megférhetett
volna. 0 mar akkor annyira masok felett képzelte ma-
gat, hogy barki mellett &llva alantisagot latott
volna dnmagara nézve.

De hogyan torjon a nala sokkal nagyobb jellemek
és allamférfim képességek spbalanxan keresztul? —
mogyan gy6zze le azokat, a kikkel eurdpai latkoér, ma-
gas politikai felfogas, és kiérdemlett tisztelet ésnymbus
tekintetében nem is mérkdézhetett?

Ez volt a kérdés.

Es hogyan allt a helyzet ?

1865-ben Deak Ferencz tabordban volt Magyar-
orszag. Az 1861-ki »hatarozati parU traditidit csak a
»Hon« képviselte, melyet Jdkai alapitott, politikaja
lévén minden, a mi népszer(. igy lett politikdjanak
idedlja abban az idében Deak Ferencz, mert, miutan
komoly és nagyszabasu alkotasrél, nem Kkicsinyes nega-
tiok és kdznapi frazisokrdl volt szd, Deak Fer%ncz ak-
kor »népszerlbb* volt mint Tisza Kalman. Ks mikor
1865-ben a Dedk koril sorakozott nemzet magat *De-
ak-partnak* documentélta, a »Jlon« Kifakadt ellene,
mert — dgymond — »a baloldal is Dedak elveit vallja.*
Hanem természetesen, mivel a baloldal is Deak elveit
vallja, ebbdl az kovetkezett, hogy lie nevezze magat
Deak-par tuak.

Kik tevék akkoriban Deadk Ferencz tabori térzska-
rit? Andrassy Gyula, kirél bannikép vélekedjunk,
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egyet téle meg nem tagadhatunk: a paratlanszeretetre-
méltosagot, ott a hol akarja. Tovabba Eo6tvos Jozsef,
kinek langesze eurdpai hirnév nymbusaval koszoruzta-
tott. Lonyay Menyhért a »szerencsés keziu ; a lang-
eszU financier, kinek leleményessége, orias szorgalma,
és faradhatatlan tevékenysége lehetett csak képes a
kiegyezés politikai része mellett megoldani a pénzlgyi
részt. Somssich Pal e nagy mdveltségU, széles ismeretd,
ékes szavu 4llamférfi, és az »eurdpai« magyar
typusnak klassikai kinyomata. Kemény Zsigmond, kit
Toéth Kalman egy sikerilt dalban DeakFerencz >hold-
janak« nevezett el. Horvath Boldizséar, egyike a legna-
gyobb szabasu jogaszoknak, ki az igazsagot és magasz-
tost egyutt birja; Pulszky Ferencz, ezalapos sokoldallsag
legbamulatosabb példanya, tudos és genialis egyben.

Mi volt ezekkel szemben, és mi lett volna ezek kdzt
Tisza Kalman, kinek sem modora, sem genieje nem volt?

Nem volt-e tehat lélektanilag érthetd' és természe-
tes az 6 lelkében a gydldlet ezek irant? A minthogy
nem természetes-e, hogy a commuuista gydléli a gaz-
dagokat ?

Es vajjon nagy osztén, bolcs belatas kellett-e
ahhoz, ha Tisza Kalman belatta, hogy ezek kozt az em-
berek kozt 6§ a vezérszerepre nem aspiralhat ?

Es ha ezt belatta, fol kellett-e neki talalnia a béi
esek kdvét, hogy megtalalja az egyedili 6ésvényt, me-
lyen szdmara vezérszerep nyilik, s melyen egykor, — a
czél szentesitvén az eszkozoket, — elérheti czéljat?

*

Hisz még midta a vilag all, nem volt olyan allam-
férfi, a ki olyan politikat csinalhatott volna, mely min-
denkit kielégitett. Voltak mindig elégedetlenek, s mivel
a megelégedés hallgat, az eléglletlenség pedig ordit,
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barmily kis csoport legyen is az eléguletlenek tabora,
arra elég, bogy nagy zajt Usson.

Es ha ez altalanossagban is igaz, s igaznak bizo-
nyilja Hellas és R6ma torténete, mennyivel igazabb, ha
rolunk magyarokrol volt sz6: kiknek 6si erénylnk az
irigység, és a partoskodas. Erdély — mint egy jeles
ir6 mondja: elveszett, mert sok nagy embere volt.« —
Es nem volt-e sok »nagy embere«a Dedk partnak?
melylyel szemben a késébbi balkézép mar csak annal
fogva is egyodntetlibb és dsszetartobb lehetett, mert —
egy nagy embere sem volt.

*

Nos! — nem volt-e vilagos a kalkulus, mely Ti-
sza eld'tt allott?

Vagy utolsénak lenni a maganal kulénbek kozt:
vagy els6nek lenni a hozza hasonlok kozt.

S a mint a kiegyezési targyalasok megindultak, és
Tisza Kalman Ilatta, hogy Magyarorszag kedvéért
Austria nem fogja 6nmagat eltérdlni a fold szinér6l;
az osztradk csaszar nem fog megsemmisulni a magyar
kiralyban; az osztrak hadsereg nem fog atalakulni ma-
gyar nemzeti hadsereggé, és az osztrak nemzeti bank
nem fog magyar pénzeket kibocsatani s azokat a néhai
hatarozati part hiveinek nem fogja ingyen adni: —
rogton tisztaba jott a jovend6 politika programmja-
val, melynek gydkerei benne valanak a multban.

Hiszen Tisza Kalman iskolas gyerek koraban ta-
nnlliatta s bizonyosan megragadta emlékez6 tehetségét,
hogy a rémai scnatus miként buktatta meg a nemes
Cajus Gracchust; felbérelvén M. Livius Dru-
sust, hogy igérjen a népnek tébbet mint 6.
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Es a nép hitt Drususnak, s Gracchust a szent ligetbe
Gzte, hol nemes szivét egy rabszolga verte at. S nem
volt-e a nép kezdett6l fogva mindig egy ? S ha Deak
Ferencz Gracclius volt, nem kinéalkozott-e Tisza Kal-
mannak a— drususi szerep?

Oh! nagyon!

Hisz mikor nem volt Magyarorszagon népszerd:
gyllélni Austriat s izgatni ellene ?

Nem rehabilitalt-é ezen politika kés6bb hirhedt
Bacli-hnszarokat, osztrdk vérbirdkat, kik aztan a koz-
jogi ellenzék taboraban mint nagy hazafiak szerepeltek
s vadoltak a Deék-partot, hogy elarulta a hazat ?

Mert nem igaz, hogy:Die Lumpen sind bescheiden.

A politikai lumpok nem szerények, hanem nemte-
lenek és koveteldk.

Es bar6 Sennyey Pal ama kés6bbi szavaiban, hogy
»elismeri a balk6zép historiai jogosultsagat«,mély satyra
rejlett, mely azt akarta mondani, hogy: csak teljesitse
a balkdzép allandban e »histdriai hivatast* és maradjon
meg — balkdézépnek.

*

S hogy Tisza Kalméannak eme tisztan személyes
ambitién alapulé politikdja még biztosabban sikertljon,
ott volt e czélra Ghyczy K&lméan, a politikai cha-
racterek legsajatsagosabb példanya.

Szellemi adomanyaira, parlamenti képességeire
nézve az egyetlen a volt balkdzépben, kit »nagy ember-
nek* lehetne mondani, ha 6nmagéat nem térpitette volna el.

Tisza Kalman tudta, hogy az 6 politikaja nem lesz
egyébb, mint neg atid.

Lehetett-e méltobb Kiegészitje, mint a megteste-
sult skepsis ?
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Aki nem akar mast, csak tagadni: azzal mar
ennélfogva szellemi rokonsagban all a kétely.

Tisza Kalman nem kételkedett abban, hogy
Deédk kiegyezése j6: hanem tagadta.

Ghyezy Kalman nem tagadta, hogy Deak
kiegyezése lehet j6: hanem kételkedett benne.

igy levének &'k a balkdzép tarsvezérei.

Mikor Dedk Ferencz, ki biztosan szamitott arra,
hogy Ghyezy véle marad, mert Ghyezy maga adott e
hitre jogot Deaknak, — megtudta, hogy Ghyezy Kal-
man elment ama liires var megye hazi confcrcntiara,
igyszélt: >nem hittem feléle, de nem csaldd-
tam benne.«

Ghyezy politikai egyéniségének bdévebb elemzé-
sébe, nehogy ismételjem magamat, nem bocsatkozom.
Ghyezy mentségére csak azt az egyet akarom hangsu-
lyozni, hogy 6 a balkdzépnek csak névleges tarsvezére
volt; tényleges soha. S concedalni akarvan Ghyczy-
nek, hogy noha kés6bben, az els6 tévedés kovet-
kezményei teljesen elfogultta tették, s jezsuita modon
szolgalta Tisza Kalman o0nzé czéljait: az elsd téves
lépés elkdvetéséhez jarulhattak szivében nemes
intentidk

llyen az, hogy talan félt a széls6baloldal elszapo-
rodasatol, és czélszeriinck latta a balkézép létezését, ne-
hogy azok, a kik a kiegyezéssel megelégedve nincsenek,
kénytelenek legyenek a forradalmi tendentidkat tamo-
gatni.

Amde ha e foltevés ignz: akkor csakis addig lett
volna szabad a balkézépben maradnia, mig ki nem de-
rilt, hogy a szélsébaloldal a kiegyezésre nézve nem
veszedelmes.
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Mig ki nem derult, liogy Magyarorszagon a forra-
dalmi part térpe minoritasban van.

Mert hogy Ghyczy KA&lman még ezutan is meg-
maradt a balkdzépben, ebben, azaltal, hogy a kiegyezést
nem engedte megszilarditani és elvonta a Deak-part
nagy munkajatol azokat, a kik a balk6ézépnek csak
Ghyczy Kalman neve miatt hittek, sokkal inkabb szol-
galta a forradalmi tendentidkat, mint tette volna ugy,
ha nyiltan a szélsé baloldal soraiba lép.

Még 1865-ben Tisza Kalman ovatos volt. Nem
mert messze menni a partvezérségi aspiratiok gyonyo-
reiben s megelégedett azzal, hogy azok, kik kérdié sereg-
lettek, tisztan a hatarozati part targytalan traditioja
altal kapcsoltattak o6ssze, s hogy bar Deak elveit val-
lottdk, nem csatlakoztak Deak parthiveihez.

Amde az 1866 ki haboru utan, a meggyéngilt
Ausztridval szemben vérszemet kapott s kereste az alkal-
mat, hogy bedlljon kozte és Dedk kozt a nyilt szakitas.
Novemberben elérte. Mikor Dedk Ferencz ez id6ben a
67-es bizottmanyt munkalatanak folytatasara kivanta
utasitani, Tisza Kalméan, ugyanaz, a ki a 67-es bi-
zottsag el6bbi munkalataiban részt vett, azt inditva-
nyozta, hogy jelentse ki az orszaggydlés, hogy a 67-es
bizottsag az alkotmany helyreallitasaig felfig-
geszti miikédését. Ez inditvany felett, melyben a
Tisza-féle kortes politika el6szor nyilatkozott, hosszu
vita tamadt, mely utan a baloldal végképen elszakadt
a Deak partjatél. Tisza Kalman elérte czéljat. Ismét
partvezér lett.
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Itt van helye féltenni azt a kérdést, hogy vajjon:
szerencsétlen politikus-e Tisza Kalman,
avagy szerencsés Schwindler?

Vagyis, hitte-é Tisza Kalman, hogy apuszta nega-
tié és tagadas positiv allamférfiul programdui: hitte-€,
hogy a kézjogi alap merev tagaddsa czélhoz vihet:
hitte-é, hogy politikajanak elveivel meg fogja nyerni
parlamentéris utén a nemzet tobbségét s ha megnyeri?
valoésithatni fogja elveit?

Ha Tisza Kalman mindezt hitte, akkor 6 egy sze-
rencsétlen politikus. Es némiképen atragikai alak,«*)
mert »hitte, hogy joga van;« — de ha nem hitte, ha csak
azért tdmadta meg a kozjogi alapot és a Dedak-partot,
hogy majdan mindazt, amit tAmadott, elfogadja, és csak
azért hirdette elveit, hogy azokat a hatalomért egytte-
sen feladja, (nem akarom mondani, hogy »eladja«)
akkor 6 egy szerencsés Sclnvindler, ki borzé-
nek tekintette a politikat, melyen értékpapirok helyett
a— hazaval jatszott.

De hihette-é?

Hihette-é, hogy abalkdzépi kézonség értelmi sulya
egyensulyt tarthat a mérlegben azzal, mely a Deak-
part korul sorakozott?

Kikbél allt a balkézép és kozonsége? Azon alféldi
gentrybdl, mely gydldlte a dohany-monopéliumot, noha
sz(iz dohanyt szitt; gydlélte a zsidot, mert adésa volt;
gyllolte a Deak-partot, mert az az altala teremtett uj
situatidnak anyagi és erkolcsi el6nyeit élvezte; gy(Glélte
a capacitasokat, mert érezte velik szemben torpeségét.
A balkdzép a szellemi proletarok comnnmistikus forra-
dalma volt a szellcmi téke ellen: a balkézép a fél-

*) Természetesen fsak a vBorics tlicéria* szerint.
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mUveltség gd'gds partitése volt az eurdpai miveltséggel
szemben ; elfogadta vezérének TiszaKalmant, mert
Tisza Kalman legkevéshbbé szégyelte magat folytonos ve-
reségeiért, ésleggorombabb tudott lenni k6zottik"; hd ma-
radt Tisza Kalmanhoz, mert Tisza Kalméanon kivil senki
se becsllte meg 6ket. — Még aszélsébaloldal is lenézte.

Es kik alltak a balktzéppel szemben?

Ott allt Dedk Ferencz és Deak korul a nemzet
disze és virdga. Ott volt a politikai jellemek és vagyoni
flggetlenség tabora. Ott volt az orszag minden elismert
politikusa, gondolkozéja és teremtésre képes munka-
ereje. Testlletek, mint a katholikus klérus, az akadémia,
a flggetlen felsé birdsagok; osztalyok mind a szlletési
szellem és polgéari aristocratia szine java, az emancipalt
vagyonos és magyar szellemi{ zsidésag, a nagyobb va-
rosok mdaveit elemei, és végre az 6sszes felfoldi
nemesség.

*

Azért hangsulyozzuk az »osszes felfoldi nemessé-
get”™ mert a balkdzépi impertinentia el6szér is ezekben
kereste a Deak-part erkdélcsi sulydnak komikus oldalat
s ezeket csufolta »mamelukoknak.« S hogy megrohog-
tesse a politikai eszmék sivarsagaban néha unatkozo balko-
zépi kdzbnséget, gunyt Gzott a dialectusbol, mely afelfoldi
magyart abalkézépiMokanyBérezikt6l megkllonbozteti.

Pedig tisztelet a felfoldi nemességnek! Mert a tiz
esztendds alkotmanyossag ezekért tett legkevesebbet, s
e tiz év alatt az alkotmanyossag és magyarsag érde-
keiért ezek aldoztak legtdbbet.

Onok uraim, ott az alfoldon, kénnyen kevélyked-
hetnek a magyarsaggal s nem csoda, ha a kevély-
kedés néha henczegésbe csap, és a falhoz vagjak a
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poharakat. Onék konnyen almodozhatnak »magyar
glébuszrol mert ameddig szemik ellat a gazdag fol-
don, annak szemre és szivre egyarant dalias népe kozt
nem latnak mast, mint magyart és mindenttt magyart.

Az 6ndk keblében a magyarsag disz: a felfoldi
nemesében pedig talizméan, melyre aliitatos szemek-
kel tekint.

Ok klUuzdenek a magyarsagért, 0©6nok pedig
élvezik ezt.

Ok nemes biszkeséggel valljak magukat magya-
roknak : 6noket pedig sokszor sért6 gégre ragadja ez.

*

Es ha Tisza Kalman ezek utan is »hitte«, hogy
»joga van«, akkor megengedjlk, hogy 6 szerencsétlen
politikus, de akkor a képtelenségig ostobanak kellett
volna lennie: a mi pedig nem volt.

Kovetkezéskép: nem liilielle.

Tisza Kalman tehat, mint a balkézép vezére, nem
annyira szerencsétlen politikus, mint inkdbb szeren-
csés politikai  Scinviudler. A mi (ha az eddigi indo-
kolds nem elég,) még jobban ki fog sulni a késéb-
biekbdl.

Azza kellett lennie sziikségképen; ha akarva nem,
hat akaratlanul.

Mert olyan szerepre hatarozta el magat, melyhez
nem volt benne megfelel6 bens6 tartalom.

S ezt a szerepet oly disztelenul jatszotta végig,
hogy annak minden fémomentuma blamage, politikai
erkolcstelenség, és nemtelen armany.
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Nagyon természetes, hogy olyan péartnak, mint a
balkdzép volt, olyan partvezérnek, mint Tisza Kalman
volt, nem lehetett egyéb fegyvere, mint a taktika és
a manéver.

Némelyek talan csodalkoznak rajta, s ellentétben
allénak tartjdk a Tisza Kalméan szellemi kdznapiasséa-
garol alkotott hittel, hogy & taktikaval és manéverrel,
nala sokkal okosabb és érdemesebb &llamférfiakat
legy6z6tt, s6t lef6zott; s hogy a Dedkpartot, mely
oly hatalmas volt, hogy a balkézépet méltan lenézte,
megtorte és kapitulatiora kényszeritette.

Pedig ez nagyon természetes.

Az, a ki a politikai téren, bizonyos kiemelkedd
positidban szerepet jatszik, és van benne §@szinte oda-
adas, alkoto er6 és teremtd szellem: az fékép a dolgok-
kal van elfoglalva, s keveset torédik a személyes kér-
désekkel, mert supponalja, hogy ha valami, a mit tesz,
vagy javasol helyes, és a hazanak hasznara valik, azt
minden jo hazafi tAmogatni fogja.

Es felejti, hogy a politikai palyan mindenki jo
hazafinak tartja magat, s hirdeti is, — de nagyon ke-
vesek igazan azok. — Az emberi 6nzés, és irigység sok
emberben csak olyat tart a haza javara valonak, a mi
neki is hasznal Es sok olyan dologban, melybdl
kdzvetlen haszna nincs, vagy ha van, kevesebb van mint
azoknak, a kiket nem szeret, hajland6 veszedelmet latni
s kiizdeni ellene. Felejti, hogy mert errare humanum
est, — a nem felel6s képvisel6hdz sok tagja kénnyd
szivvel téved, ha nem egyedul 4ll; — s hogy az, Ki
czélul tlzi maganak az egyéni érdekeket minél jobban
Osszekuszalni és egymads ellen uszitani, sehol halasabb
talajt nem talél erre, minta magyar képvisel6hazban.

*
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Viszont nagyon természetes, hog)™ az, a ki politi-
tikai téren bizonyos kiemelkedd positioban szerepet
jatszik, és nincs benne sem @szinte odaadas, sem alkoté
er, sem teremt6 szellem, hogy az absolnte nem térédik
adolgokkal, hanem kizaréing a személyes érde-
kekre forditja figyelmét, mert snpponéalja, hogy nincs
olyan helyes dolog, a mi a hazdnak barmily hasznara
valnék, hogy az ellen ne lehetne megnyerni a butakat
és a haszonles6ket: kivalt ha mindenre, a mi az allam
érdekében aldozatot kivan a nemzett6l, el van tékélve
azt mondani, hogy az a kért aldozatot nem
érelerali meg. Es oh! mily 6rémmel elhisznek ilyet
az emberek!

Es mivel az is igaz és természetes, hogy a mivel
valaki folyvast foglalkozik,abbanntovégre is mes-
terré lesz: ime itt van megfejtése annak, hogy Tisza
Kalméan taktikaval'és mandéverrel nem csak legyézte,
hanem le is fézte a néla sokkal kulémb politikuso-
kat, s bogy bel6le kés6bb a >taktika nagymes-

terei lett.
a

Kern lehet senki kicsinyl6 véleménynyel a takti-
karol. A taktika a politikai tudomany mdvészete. Amde
az olyan taktika, melynek legy6zhetetlensége abban all,
hogy »gégén Dummlieit kampfen Gotter selbst verge-
bens;« az olyan taktika, mely az Irott igéretet, az adott
szO0t meg nem tartja; az olyan taktika, mely folyvast
hamis tanukkal vadoltat; az olyan taktika, mely orozva
gyilkolja masoknak becsiletét; az olyan taktika, mely
visszaél mindennel, a mi hatalmaban &all, és megcsal
mindenkit, a ki benne bizik: az olyan taktika nem md-
vészet, hanem csak mesterség, (mint példaul a
hohérsag,) eredménye egy jobb korszakban nem a



A BALKOZEP. 97

torténelem itélészéke, hanem a binfenyitd tor-
vényszék illetékessége ala tartoznék.

*

Es Tisza Kalman balkozépi taktikaja ilyen volt.

Mert van-e politikai palyajanak lesujté sikerei,
pyrrhnsi gyézelmei kozt csak egyetlen olyan momen-
tum is, mely félemelne?

Van-e csak egyetlen momentum is, melyben akar
az eszmék igazsiga, akar a meggy6z6dés ihlete, vagy
az alkot6 erd phantazigja csak egy fényes vonést
arulna el benne, mel)7— lia csak egy pillanatra is, —
feledtetné egyéniségének sotét és sivar alkatrészeit?

Nézzik at dsszes parlamenti beszédeit, (oh! mily
iszonyu feladat ez!) van-e azokban csak egyetlen meg-
kap6 gondolat? vagy magasb roptd szellemre valo
kifejezés? — Volt-e csak egyszer is Unnepe a parla-
mentnek, ha Tisza Kalman beszélt ? Idézték-e valaha
szavait Ggy, amint 6 mondotta ? Elnek-e a nemzet ajkan
maximai ?

Nem! — Tisza Kalman szelleme sohasem hagyott
nyomot. Beszélt mindig és mindenkor, és nem mondott
soha olyat, a mi fenmaradt volna utana. Valdsagos
beszél6 duhben szenved, s szenvedett kuléndsen mig
minister nem volt. Hogy csak egy statistikai példat
idézzek, ama 94 (lés alatt, melyet a parlament 1869-ben
tartott, Tisza Kalman 173-szor beszélt, — esik tehat
csaknem minden (lésre kettd. Es ugy folyt ez tovabb
is. Ezért mondjadk taldn, hogy Tisza bukasa utan az
6zonviz kovetkeznék. Mert annyit beszélne.

*

Es mégis mi volt az, a mi Tisza beszédeiben ha-
tott? a mi mint szénokot respectéltta tudta tenni 6t?

TISZA KALMAN POHT. ELET- ES JELLEME. 1878. 7
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A rogtonz6é tehetség, a személyeskedés és a so-
phisma.

A sophisma, mely a szavak egérfarkaba kapaszko-
dik s szérszalhasogatasokkal farasztja ki azt, a ki az
eszmét képviseli.

A sophisma, mely a laikusok el6tt fedezni tudja
az igazsag hianyat azaltal, hogy mindig az ¢vé az —
utolsod szo6.

A sopliistak voltak azok, kik Socratessel megitat-
tédk a burdknedvet. A sopliistdk feszitették fel Krisztust.
Minden nagy eszme, minden az emberiség javara indult
intézmény a sophistak érdekeibe Utkdzott, kik ellen csak
egyetlen egy fegyver létezik: nem venni komolyan &ket.

A ki sophistat komolyan vett, az elveszett.

Julian csaszar sopliistai lefegyverzik Cyrillt. A
frivol guny ellen massal mint hallgatassal és megvetés-
sel liarczolni lehetetlen.

Chateaubriand irjaasophistakrél: »nagy hiba
e fajjal komolyan sz6ba allni, holott e fajt sohasem le-
hetett kapacitalni, miutan egyaltalan semmi elvhez nem
ragaszkodnak. Ezek nem jé akarattal keresik az igaz-
sagot s rendszeriikhéz is csak azért ragaszkodnak, mert
a tbmegnél nagy harmat csapnak vele, készek lévén azt
minden pillanatban, ha érdekik kivanja, csillog6bbal
felcserélni.« (Egészen all Tiszara és a balkozépre.)

*

Mint a megyei toasztozok, a kik minden pillanat-
ban készen allanak r6fos toasztokat régténdzni faggyu-
gyertyarol és sotartérél egyarént: agy Tisza. Kalméan
is mindenkor készen allt, hogy mindenhez hozzaszéljon.
Kiszakitott az el6tte sz6l6 beszédébdl egy-egy szét vagy
mondatot, « azt, addig esnrtc-esavarta, ferditette, inig Ki-
mutatta, hogy neki van igazsaga. Mondott sokszor (és
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mond ma is) otromba élezeket, leplezett gorombasago-
kat, melyekért, ha felel6sségre vonjak, rendesen Kitér
vagy megretiral.

*

A parlament nagy szonokai pedig egymas utan
némultak el.

Eotvost elnémitd a halal, Deakot a betegség, Hor-
vath Boldizsart a bus kézény, — és a tobbit pedig
Tisza Kalman és partjanak folytonos ragalmai és tit-
kos 4&rméanykodasai.

Mert, mint Toldy Istvdn mondja, Tisza Kalman
m(ikodése becstletére valt volna — Loyolanak.

»A baloldal politikdjat Tisza Kalman a maga ké-
pére teremtette. Az Oszinteség hidnya volt féjellemvo-
nasa a Tisza-féle politikai képmutatasnak.«

»Tiszat, a ki nem elégitett hilsag elkeseredetté,
malicziézussa, kétszindvé tette.«

»Edtvos torvényjavaslatanak azon helyeit, melyek a fele-
kezeteknek omnipotens, az oktatastigy karara valé gazdalko-
dasat korlatozni akartak, a protestans orthodoxok hevesen meg-
tdmadtak, s Tisza oly fan atisinussal Kkelt ki
ellene, mely helyén lehetett a 17. szazadban
a Caraffak és Kollonicsok ellenében, de mely
visszataszité latvanyt nydjtott, midén Ma-
gyarorszag legemelkedettebb szelleme, Edtvos
ellen volt intézve.*:

»Tisza Kalman egy modern doktrizmus-
sal eltelt félig junker, félig téablabird volt,
hatartalan, de kicsinyes liiiisaggal, melykép-
télén volt partvezéri viszketegét az orszég
nyugalméanak feldldozni. Ezenkiviil teremt§
eszmék és lelkes Ulés hianya tuntették Ki
légink abb.«

7*
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»Ghyczy kételkedd, folyton kutatdé szel-
lemen sziikségkép felllkerekedett Tisza ro-
vidlat6é makacssaga és telhetetlen nralko-
dasy agy a.«

balkdzépi elemek felett 6sszekotd kapocsként lebegett
a mult orszaggydllésen valé o&sszetartozasuk traditidja: s egy
k6zépszerl tehetség (G, de sajat nagysagaval
eltelt, nagyravagyo6 és a sikertelenség altal
elkeseritett férfi partvezérsége, Kki naprél
napra nagyobb hatalomra vergédoétt partja-
ban. A baloldal politikdja, midén tétlenségre karhoztatta a
part tehetségeit s meddd izgagaskodasra azokat, kik szerettek
is. tudtak volna is az alkotds mivéhez hozzajarulni, a partban
a tulsulyt szikségkép azok kezébe adta, kik lomhasagbol vagy
tablabiréi szellembdl visszariadtak minden haladastol: s ily
part vezére csakis Tisza Kalméan lehetett. Tisza
hatalma nétt is naponként s a baloldal fokonként annyira
stlyedt. hogy e politikai rabulista szavazégépe
lett: mely engedelmesen mozgott a vezér parancsara még
akkor is, mikor az kicsinyes irigységtél elragad-
tatva. a politikai, s6t tarsadalmi ildom szabalyait is labbal
tapodta.

»Az 1872-iki parlamenti botrany idejében Tisza Kalman
mar egy idé 6ta aggdédva latta partjat bomlasnak indulni. Min-
den nap (j veszteséget, uj megalaztatast hozott. A sorok inga-
doztak, készen az egyes desertorok példajat kdvetni. Ez a part-
vezért elkeseritette. Tisza Kalman marcius 1-kon ez elkesere-
dés hatdsa utan fér fiatlan, parasztos gorombasa-
gokkal s a junker buzhodt gégjével tamadta meg
Schwarez Gyulat. Ez masnap hatalmasan megfelelt a bnkoélel-
ben levd partvezér kicsinyes személyeskedéseire. Nemes hévtél
lelkestilten szemébe vagta Tisza Kalmannak politikai
biuneit Vadolta hogy par(jaban a vélemény
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ket elnyonij a a lelkiismereteket terrorizalja,
hogy a rciormkérdésekben csak sziikkeb1fi-
ségc altal tint ki, s kimondta, hogy csupan
egy er6szakos partfegyelem volt képes e par-
tot eddig o6sszetartani. A meztelen igazsagok, melye-
ket Sclnvarcz szemébe mondott Tiszanak, altaldnos tetszést
arattak. A hatas, melyet tettek, meggy6zte réla Tisza Kalmant,
hogy a végbomlas veszélye sokkal kozelebb all, mint & gon-
dolta. Ment6 eszkozrél kellett tehat gondoskodni Tisza dics6sé-
gének fentartasara. E ponton allt a balkdzép vezére, midén a
széls6bal a parlamenti botranyt megkezdte. Es most megjelent
a mentd gondolat a geszti agyvel6ben. Mi altal lehetne a még
meglevd partot er6sebben kotni vezéréhez, mint egy nj, min-
den eddiginél nagyobb botrany altal, mely 1lehellennc
teszi a megtérést? Egyily botrany annyi volt, mint
a viszavonulni akar 6k mege 11 ininden hidat
felszedni, hogy akarva nem akarva kénytelenek legyenek
a zaszlé mellett maradni. Csak az oly part, mely ma-
gat politikailag jova nem teheté mdédon com-
promillalla inaradhat meg ezentul Tisza Kal-

man vezérlete alatt.c*)

V.

Hogy Tisza Kalmant nem a meggy6z8dés és »szent
akarata, hanem egyedul a hatalomvagy és egyéni
érdek vezette, mikor a kozjogi ellenzék élére allt, mu-
tatja az is, hogy mar az 1869-ki valasztasok elétt meg-
pendité, hogy abalkozép kész kormanyra lépni a nélkul,
hogy a kozjogi alapot megbolygassa. Ez volt egy
évvel abihari pontok, egy evvel annak Kijelentése
utan, hogy:

*) Az idéz6 jelek kozé tett sorok Toldy Istvan »Ot év torténetébbl«
vannak Kivéve.
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»Az ellenzék részére a kormanyzast a jelen alapon
lehetetlennek tartom s a magam részér6l — Ggymond
— ezennel hatarozottan nyilvanitom, hogy azon ellenzék tagjai?
kik ajelen koézostigyi alapot annyi erélylyelostromoltak, ezen
az alapon kormanyt alkotni, kormanyozni magukat hivatva
nem érezhetik sohcl.« (Tisza Kalman a Hon januar 26-ki
szamaban. 1868.)

S mikor latta, hogy ez a kisérlet partjaban még
resensust kelt, — a Dedk-part pedig még kineveti
értté, — oly nagy duhhel tért vissza a bihari pontok-
hoz, hogy a széls6baloldallal szévetségre lépett.

Ekkor mondta ki Csernatony, hogy a balkdzép a
széls6baltél csak modorban Kkulonbézik: egyéb-
ként egy politikaja van.

Mindez azonban nem gatolta Tiszat, hogy mikor a
szélsébal hatalma a balkdzép rovasara kezdett emel-
kedni, Kijelentse, hogy »a széls6bal izgatasai fenyegetik
a tarsadalmi rendet.« — A mely Kijelentés viszont leg-
kevésbbé sem gatolta Tiszat, hogy duhés goromba-
saggal tamadjon a Deak-partra, a mint a kormany
ugyanakkor feloszlatta a demokrata koroket. Mert
az az ember, a ki abihari pontokat elsé aprilisban
hirdette ki sa nemzet nem vette észre, hogy Tisza
Kalman aprilis bolondj at jaratja vele, mindent
megengedhetett maganak.

*

Avagy nem aprilis bolondjat jaratta-e Tisza Kal-
man a nemzettel, mikor Kkijelenté, hogy a megyéknek

kell 6rkédni a parlament felett, — s hogy a megyék
nem ala, hanem mellé vannak rendelve a felel6s kor-
manynak ?

Vagy mikor Tisza Kalman az ujouczozasi rendele-
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tét torvénytelennek monda Biharban: Grliyczy Kalman
pedig térvényesnek decretalta Komaromban?

Es nem ilyen-é a balkdzép politikai szereplése ele-
jétdl végig?

*

llyen volt és igy foly ez évrél-évre fokozottabb
mérvben.

Mert Tisza K&lméan elmondhatta, Mackbethtel,
hogy »mar annyira benne vagyok abilinben, hogyvisz-
szatérfni nagyobb ut lenne, mint keresztil gazolni.«

Es mikor 1873-ban beutott a krach, s az emberek
azt kialtadk: a schwindlerek korszaka lejart! — Téve-
dés volt.

Mert csak akkor kezd6dott el igazan! Es pedig
a szédelgés gonoszabbik fajtaja.

Mert mit cselekedtek a pénzligyi és nemzetgazda-
sagi schwindlerek, a kiket Griuutereknek nevez a bor-
zei kdéznyelv?

Azt cselekedték, hogy épp oly szemesen, mint
szemtelenul, legyek maédjara ellepték a piaczot.

Mondak: ennek a nemzetnek (maga se tudja ho-
gyan) annyi vagyona van, hogy nem tud mit csinalni
vele! — Hat segitsiink neki elhelyezni!

Politikai szabadsag, 6nrendelkezési jog, és két évi
gazdag termés hordtdk garmadara a vagyont. Es a
pénzigyi schwindlerek csak a gazdagsagot loptak meg,
mert 6k minden kértilmény kozt tiszteletben tartjdk a
szegénységet.

Tisza Kalman pedig akkor jott “~megmenteni a
hazat,« mikor a nemzetnek mar se pénze, se hitele nem
volt, — és ez a szegény nemzet sietett az & oltarara
rakni utolsé vagyonat és utolsé bizalmat!
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Es a mit a griinderek pénziigyileg tettek egy gaz-
dag situatioval, ugyanazt tette Tisza Kalman politikai-
lag egy tonkrejutott szegény orszéaggal.

Melyik nagyobb ?

*

Tisza Kalman, mint Aliriman, tisztaban volt azzal,
hogy neki mindent le kell rombolni, mindenkit lehetet-
lenné kell tenni, hogy maga valjék lehetségessé. S e
czélért nem borzadt vissza semmitél. Mint Mackbeth,
azért akart elpusztitani mindenkit, a kitdl tartott, hogy
falhasson, ha menydérég.« Es a vizcsepp is, ha
mindig egy pontra cseppen, végre atlyukasztja a mar-
vanyt. igy Tisza 6rdogi taktikdja, mely nem akart
sem igazsagos, sem méltanyos lenni soha; mely part-
kérdést, jobban mondva (mert a part maga volt) sze-
mély kérdést csinalt mindenbél, mely a ragalom és
eléglletlenség dudvainak rémes gyorsasaggal terjedd
gyokereit Ultette a Deak-part tiszta buzai mellé, melyek-
nek aldasos kalaszaitdl azok elszivtak a fold életned-
vét: végre elérte czéljat, és a Deak-part, mely nem tel-
jesithette missigjat Tisza Kalman miatt, darabokra
hullva megadta magat Tiszanak.

*

Amde az allamférfim tehetetlenség, politikai er-
kdlcstelenség és egyéni gonoszsdg e pokoli armanyko-
dasa, daczara a nemzeti kiimyenliiv6ségiiek, és daczara
ama keleti Iéhasagnak, melynek, mert tokéletes proto-
tipusa volt, kedves volt 'Tisza Kalman, — czélhoz ért
volna-e a politikdban, ha a Dedk-part is nem jarult
volna annak sikeréhez?

Kém.

Csakhogy ez a Dedk-partnak nem bline, hanem
szerencsétlensége.
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A balsors akarta, hogy mig a balkézépnek egy
végzetszerU: addig a Deak-partnak egy »gond-
viselésszeriU embere legyen.

E két ember, a mily éles ellentétben allt az esemé-
nyek kezdetén: oly annyira kiegészité egymast az ese-
mények tovabbi folyaméaban.

Mert mindkettének sajat énje volt az elsd czél,
melynek alarendelének mindent. S mig Deak jobban
szerette a hazat, mint gy(ldlte ellenségeit, ezek legjob-
ban szerették ©6nmagukat. Andrassy azt hitte, hogy a
hazat csak & teheti boldogga: Tisza Kalman pedig nem
akarta, hogy a hazat boldoggé tegye mas, csak &.

A Deak-part bukasat csak ktils8leg okozta Tisza
Kalméan: bens6leg gréf Andréassy Gyula segi-
tette el6. Tisza Kalman az egyéni hilsag blinével: An-
drassy az egyéni hillsag— gyodngeségével.

Am szoéljon errél a kovetkezd fejezet.
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Tisza Kalman és grof Andrassy Gyula.

napnak is vannak foltjai. A vilagtorténet legna-

gyobb alakjainak is voltak gyengeségeik. Egy hitvany
falevél elegend6 volt, hogy seblietévé tegye Siegfriedet,
és hogy dardajat hatulrdl és orozva, szivéig défhesse az
arulé Hagen. Egy kis pont, mely a foldon kival allana,
elég lenne, hogy e nagy allomanyt Kisujjaval barmily
gyermek Kkizokkentse sarkaibél. Achilles, ki szemt6l-
szembe gy6zhetetlen vala, sebhet6 volt hatulrél a —
sarkan. A Deak-partnak is megvoltak az 6 sebhet6
oldalai.

Ezeket leste ki Tisza Kalmén.

Kellett-e ehhez nagy langész, vagy diplomatiai
tigyesség?

Legkevésbbhé sem. Hiszen mindenki latta.

Mindenki tudta, hogy Deak Ferencz a kiegyezés
utan nem vallalta el a kormanyéindkséget, mely pedig
az egyeduli positio lett volna, hogy partjanak tényleges
vezére, s ezaltal partjanak és a kormanynak tetteiért
felel8s, és Ugy a partnak, mint a kormanynak szerves
alkatrésze legyen.

Ez volt az egyik.

A masik, (mely szintén csakhamar kdztudomasuava,
lelt,)) az volt, hogy gréf Andrassy Gyuldnak a magyar
ministerelndkség csak gradus ad parnassum: s hogy
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Andrassy lelkének egész hevével a killgyministerségre

aspiral.
P $

Epp oly kétségtelen, a hogy ha a Deédk-partnak e
gyongéi nincsenek, Tisza Kalman, daczara minden ar-
manyos alattomossagnak, el nem érheti czéljat, mint a
mily kétségtelen az, hogy a Deak-partnak e két gyon-
gesége eleinte nem volt szervi baja, s nem is lett volna
azza soha, ha nem all vele szemben a balkdzép élén
Tisza Kalman.

Ezért mond a >névtelen levelek« ir6ja nagy
igazsagot abban, hogy Tisza Kalman nemcsak a balol-
dal tetteiért, létezéséért felelés, hanem felel6s ajobbol-
dal késébbi megromlott szervezetéért, szdmos mulaszta-
séért és hibdiért is.

Mert hogy a Deak-part akozjogi alapot e pért ellen
megvédje, kényszerilt oly elemekkel is szovetkezni,
melyekkel a dissolntié magvat fogadta kebelébe. Kény-
telen volt folfelé licitalni oly kérdéseknél, melyeket, ha
balkdzép nincs, ledobott volna a napirendrél. De tobbre
kényszerult. Kénytelen volt reform és alkotd politika
helyett kortes-politikat @zni. Szemet hunyni sajat mi-
nistereinek és képvisel6inek visszaélései el6tt, nehogy
a partszakadast provocalja. Kénytelen volt tagadni az
elkdvetett hibakat, nehogy a kozjogi ellenzék Kkizsak-
manyolhassa azokat. igy szilt egy hiba szazat. A bal-
kdzép semmiben sem volt méltanyos. Mindent péart- és
személykérdésnek tekintett. igért, amitott; a nemzet
pedig hitt és békétlenkedett.

*

r

Es éppen abbau fekszik Tisza Kalman politikai
erkolcstelenségének feneketlensége, hogy 6, a ki mar
1869-ben kész lett volna feladni elveit a kormanyha-
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talomért, tehat mar akkor nem hitt az igyben, melynek
élén allt, s nem vette komolyan elveit, melyekkel a
nemzetet bolondita: 1869. utan még teljes hat évig
jatszta e blinds, erkdlcstelen szerepet.

Jatszta pedig ugy, hogy mig elveit a Dedk-parttal
szemben egészen végig, mindig teljességukben
hangoztatd, és minden alkalommal azt hirdette, hogy &
nem adott fol elveibdl semmit;

addig ugyanazon elveket, 1872-t6l kezdve, tehat
teljes harom éven &t, rendszeresen profan isaltatta
sajat hivei el6tt; s ugyanakkor, mikor a Deak-parttal
szemben azt vitatta, hogy 6 szilardan all a régi kozjogi
ellenzék bazisan, ugyanakkor azt iratta Csernatonyval,
hogy absurdum a kézéstugyi térvényjavas-
latok megvaltoztatidsdhoz kotni a kor-
manyba lépést. Es mikor Csernatonyt ezért az
elvhl balkozépiek megtamadtdk, Tisza Kalméan maga
allt ki a sikra, és bizonyit4, hogy ~Csernatony
elvhisége minden kétségen Kivul all.«

*

Mig tehat a Deak-partra nézve folyton fennallt a
veszély, hogy a kozjogi ellenzék toébbségre jut, s ezal-
tal a k6zjogi alapot halomra dontheti, vagy belathatat-
lan belzavarokra vezethet: addig Tisza Kalmanra nézve
folyton kisebbedett a veszély, hogy elveinek foladasa
esetén, elveszti parthiveinek bizalmat.

Kevesbedett a veszély, mert barmily cynikus és
erkolcstelen volt a jaték, melyet Csernatony a sajat
elveinek durva profanalasa altal Gzott, annak mégis
nagy hatasa volt a balkdzépi publikumra.

Nagy hatasa volt az okosabbakra azért, mert azok
Csernatony nélkul is belattdk méar, hogy az egész bal-
kdzépi politika absurdum.



TISZA KALMAN ES GROF ANDRASSY GyUL A 109

A tobbiekre nézve pedig azért, mert Csernatony
folyvast a hatalomra jutas aldasait rejtette a sorok kozé
s kecsegtette vele a tonkrejutas szélén all6, vagy kor-
manyparti protecti6 gy6nydreire &hitoz6 balkdzépi
publicumot.

Amde az allamférfim langész miivé volt-e ez, avagy
a tiszta liazafisagé ?

*

Es csodalhat6-e Tisza Kalmannal, hogy6, ki éppen
a sajat sikereibdl tanulhatta megismerni anemzet gyon-
géit és gyengeségeit, (mért ezek nélkiul neki,
nem lehellek volna sikerei;) hogy 6 meg tudta
talalni a Deék-partnak mindenki altal ismert gyodngéit
is, és megtalalvan, ki tudta zsakmanyolni azokat egyéni
czéljaira?

Hisz nincs oly er6s constructié, nincs oly egészsé-
ges test, hogy az végre is el ne betegedjék, ha folyvast
romlott leveg6ben él.

Es Tisza Kalman romlotté tette a politikai légkort,
Ontudatosan, gonosz kiszamitassal, hogy a Deék-part
gyongéit belsd korra, dulé betegséggé fejleszsze Ki.

*

Romlotta tette a politikai légkort, mert nem tor-
ténhetett az orszagban olyan rend, vagy allamellenes
politikai merény, hogy az, ha a Deak-part ellen iranyult,
Tisza Kalman partfogasara és védelméré
ne szamolhatott volna.

Es nem indulhatott meg aDeak-part részérél semmi
olyan Udvés, és nagyobbszabasu actié, hogy az ellen
Tisza Kalméan ne kizdétt volna a legperfidebb akadé-
koskodassal.

Méar a 67-es bizottsdg targyaldsain idegessé tette
Deakot, mikor a »personal unidt« fejtegetvén, a vé-
delmi szovetséget kovetkezbleg definialta Tisza Kalman:
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»Mi tartozunk fejedelminket j ogaiban, 6 tarto-
zik védelmezni minket a kapcsolat kdvetkeztében
tobbi allamainak erejével is; de a kotelezett-
ség a fejedelemre vonatkozik és nemaz or-
szagokra-.*

A mely absnrdomot Deédk Ferenez az 6§ hatalmas
logikajaval rogtén igy szedte szét:

»Mi a fejedelemtél kivanhatj uk, ésa fejede-
lemnek tartozunk, de a tébbi orszagoktél nem ki -
vanhatunk, s azoknak nem tartozunk; azaz:
hogy afejedelemtél kivanhatjuk,hogy hatarainkat
védje, és a fejedelemnek tartozunk, hogy tébbi
birtokait védjuk, de nem tartozunk a tébbi or-
szadgoknak ezen kotelezettséggel és azon orszagoktol
sem kovetelhetj Uk ezen kotelezettséget.«

ime ilyen volt a Tisza Kalman personal unidja.

*

Es hogy szézszor elmondott, ezerszer ismételt, és
ime mégis el felej tellnek Ilatsz6 dolgokat ismétel-
jek: mi volt Tisza Kalman kézésugyi kialonvéleménye ?

Volt-e abban csak egy o6nall6 eszme? — s a mi
volt (a fejedelmi dontés), nem rejlett-e abban az egye-
nes absolutismus ? — s igy nem volt-é az az alkotma-
nyossag szempontjabol durva non sens? Es e kulén-
vélemény a tébbi részletében is, nem-é tisztdn a Deak
muvének plagiuma volt, azzal a kllénbséggel, hogy
mindenben a Deak-parttél varta az eszmét: s meg-
kapvan, mindenkor annak el- és megrontasan fara-
dozott ?

Mikor a kiraly a koronazasi ajandékot az 1849-ki
honvédeknek ajandékozd, nem koéveteltc-6 Tisza Kalman
rogtén a honvédség allami nyugdijazdsat? MelyreMile-
tics rogtéin nyugdijazasat kovetelte azoknak, kik



TISZA KALMAN ES GROF AKDEASSY GYULA. 111

1849-ben Magyarorszag ellen ontottdk vériiket. Es
mikor a Deak-partb6l — valaszul e kdvetelésre, — meg-
indult a mozgalom, bogy az 1849-ki honvédeknek 6n-
kéntes adakozasbdl nemzeti téke gydljon d&ssze, s
Andrassy alairt tizezer, Lonyay 0tezer forintot, —
Tisza Kalman, a dusgazdag dynasta, a honvédség
nyugdijazasanak szdészéloja, nem rostelte csak két ezer
forintot Irni ala. S ugyanazon Tisza Kalman, most, mi-
kor a korményon ul, annyit sem tesz az 1849-ki hon-
védekeért, hogy azok a honvédmenhazban szikséget
szenvedni kénytelenek!

Mikor Kossuth, vaczi levelében, a dynastiat detro-
nizlta, Tisza Kalmén a parlamentben szemeit forgatta
és aradozott a loyalifastél: kozlonye pedig a >Hon,«
ugyanakkor megtamadta Keményt, a miért Kossuthot
biralni merte, s megtamadta a kormanyt, mivel nem
engedte meg Hevesmegyének, hogy Kossuth mellett
demonstraljon.

Ha a Deék-part az allamhatalom erdsitésére gon-
dolt, Tisza lazitotta a megyéket. Ha aDeék-part erélyes
intézkedésekhez nyult a nemzetiségek tulkapasai ellen,
Tisza Kalman a méltanyossag farizeusi nagylelk{ségét
hirdette a képvisel6hazban. Mikor a Deak-part megte-
remtette a magyar honvédséget, a balkézép kozlényei
orszagos gvmyolédassal fogadtak s elnevezték a honvé-
deket »beligyéroknek.« Az igazsagszolgaltatas
reformjanal klzdottek a valasztott birésagok mellett.
S mikor az anyagi jolét fejlédésével, ennek el6nyeit
természetszerlen élvezték azok, a kiknek érdemuik volt
benne, a balkdzép megkezdte pikans s kétértelmd alak-
ban a titkos ragalmazast, melybdl kés6bb az az ellen-
zéki kozvélemény nétte ki magait, hogy a deak-parti
kormanyférfiak az orszadg pénzébél gazdagodnak. Es
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noha soha egyetlen tényt nem tudtak Kkideriteni, sét a
vadat barki ellen még csak formulazni sem birtak, meg
nem szlintek soha a deak-parti politikusok zsebeiben
turkalni, s mert a dedk-péarti allamférfiak nem jartak
rongyos csizmaban, mint Aristides, s nem akartak,
hogy halaluk utan csaladjuk koldulni jarjon, rendszeres
és szemtelen taktikaval lassanként odaig fokoztak a
vidéki ellenzék képzeletét, hogy az a Deak-partban egy
rablébandat latott.

*

Az igy romlottd és doigleletessé tett légkdrben
aztan nem csoda, ha a Deak-part gyongeségei dulé be-
tegséggé fajultak el.

Deédk Ferencz, noha nem volt akorménynak activ
részese, mégis, mint a korméanypart vezére, legfébb
forum volt minden kormanyzati kérdésben. Ebbdl ter-
mészetesen folyt, hogy Deak Ferencz, barmily éles ész
és nagy Itél§ volt, sok dolgot méasképen latott az Angol
kiradlyné két szobajanak 8 fala kozt, mint. latta az élet
gyakorlati érdekeinek hullamain kizdé kormany.
Ebbél kovetkezik, hogy a Deék-part tulajdonkép nem
kormanypart, hanem Deak Ferencznek személyes partja
lett, épen mint a balkdzép a Tisza Kalméané. Azzal a
fontos és a Deak-péartra héatranyos kulénbséggel, hogy
inig Tiszanak egyetlen vagya és czélja volt kormanyra
jutni: addig Deak Ferencznek ez sem czél ja, sem vagya
nem volt.. Tisza Kalman egyutt élt partjaval: Deak
kulén élt téle. Dedk Ferencz o6regedvén, mar csak a
nyugalmat o6hajtotta s szeretett volna mindent siman
in t.ézni cl. S mert, nemes lelke nem tehette fol Tisza
Kalmanrél, barmennyire nem rokonszenvezett vele,
hogy hz factidzus ellenzéket, folytat a kormany el-
len, sok dologban kereste az érintkezési pontot, mely a
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Tisza koveteléseit is szem el6tt tartsa, a meddig lehet.
Csakhogy ez lehetetlen volt s minden Kisérlet, mely
erre czélzott, a Deak-partnak artott.

*

Abbdl a viszonybdl, mely Dedk Ferencz és partja
kozt létezett, természetszerGien kellett Kifejlédni a kor-
manyzat tobb kérdésében a divergentiaknak. Nem csu-
pan targyi, de személyi tekintetekben is. Mert a Deak-
part. egy része elfoglalvan a tért Dedk személye korul,
Deak nymbusat személyes befolyasok emelésére zsak-
manyolta ki. — Titokban e csoport a kormany fels6bb
birésadga lett s Deakot a maga érdekeiben informalta.
Ebbél szarmazott, hogy egy izben Edtvis J6zsef
a kinek a kozoktatasi politika komolyan a szivén fe-’
kildt, egy Deakkal folytatott kanapé-per utan oda vagta
tarczajat a ininister-tanacsban, s kifakadt keserGien akor-
manyzas lehetetlensége folott.

*

A korméany csak akkor szamithatott a tébbség ta-
mogatasara, ha intézkedéseit Deak Ferencz is helye-
selte. Dedknak pedig semmi sem fekldt jobban a szivén,
mint a kozjogi alap és annak védelme: s igy sokszor
akadalyozott oly radicélis reformokat, melyek Udvdsek
lettek volna ugyan az orszagra, de nem lettek volna
népszerliek a Deak-partra. Hanem Dedadk Ferencz semmi
esetre sem gatolta volna ezeket, ha Tisza Kal-
man nem allt volna a balkdzép élén, ki
mialatt a Deak-partot mindenben népszeritleniteni
torekedett, a kézjogi alap biztonsagat fenyegette. E di-
vergentiakbo6l szamos suttogas és pletyka tamadt. Tisza
Kalmannak pedig mindig voltak hirvivéi. S nem egy
parlamenti beszéde van ezen id6bél, melynek rejtett
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éle ily sugdos6sokon és pletykadkon alapul. Egészen
mélték voltak hozza.

A Deék-partnak ezen imparlamentaris helyzetét a
maga 6nz6 czéljaira kizsakmanyolni Tisza Kalmannak
kénnyd wvolt. Csak varnia kellett, hogy minél tobb
divergentia fejlédjék ki a partnak korméanyparti és
Deak személye korili része kozt. Es minél 6nallobb
szellem(Gek valénak tébben a ministerek kozul, kiknek
sajadt eszméik voltak s kiknek, hogy ezeket keresz-
tal vigyék, a Deak-part osztatlan és feltétlen tamogata-
sara volt szikségiuk (milyenek voltak Eo6tvés, Lonyay,
Horvath Boldizsar) annal gyorsabban és biztosabbban
fejlédtek ki a divergentiak, melyek Tisza Kalman mal-
mara hajtottdk a vizet. Ez id6b6l szarmazik Deak barat-
saganak hidegilése Lonyay irant, részint az ellene
besugott aljassagoknak, részint Lényay heves természe-
tének, s igaz Ugyért buzogvan, jogos indignatiéjanak
egyes keser(i kifakadasai kovetkeztében. Deak Ferencz
a mily mértékben megszlnt partvezér lenni, oly mér-
tékben Kkezdett balvany lenni. Utébb mar csak pap-

¢ 16n hozzaférhets. Es papjai kivéted nélkul az
Andrassy klikkbe tartozanak, mert Andrassy Gyula
nemcsak azért tudott elbanni és kijonni Deakkal, mivel
kegyencze volt neki, kitél (épen mint Vérésmarty
Bélatol) eltdrte, ha labait az asztalra rakja -elGtte,
hanem azért is, mert Andrassy absolute nem tor6dott
Magyarorszag belligyi kérdéseivel, s neki mindegy volt,
akarkinek tesziink és adunk concessitkat: csak az 6
ehanoeai a kulligyministerséghez ne romoljanak.

*

ICs ha Jokai Mor megengedhette maganak azt a
juxot, Kiirni, Imgy Deak Ferencz azért nem lépett.
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kormanyra, mert a akozosi'igyes alapon* korméanyozni
nem akar«, — (a mi csaknem olyan, mint mikor azt
irta, hogy a kiralyné haldiclali) hogyne engedhette
volna meg maganak Tisza K&lman azt, hogy Deak
Ferenczet kttlénvalaszsza partjatdl s Dedkot magasztalja,
Deaknak hizelegjen ugyanakkor, mikor péartja ellen a
legigazsdgtalanabb és leggonoszabb invektivakical éIt?

Es ez a taktika (melyben »rendszer* volt, mint
Hamlet 6riltségében) sikeresnek bizonyult: mert Dedk
Ferencz nem utasitotta vissza Tisza magasztalasait és
hizelgéseit, — s partja védelmére utébbi idében csak
akkor szolalt fel, mikor Tisza KAlman mar botranyba
keverte.

Ehhez jarult még az is, hogy kés6bb a Deak sze-
mélye korili klikkek, félve a conservativ elemek és esz-
mék mindinkdbb tapasztalt er6sbodésétdl, beleugrasz-
tottdk az Oreg urat ama nevezetes egyhazi beszédébe,
hogy ezaltal a conservativ elemeket izolaljak, sa
Deédk-part felbomlasat annal biztosabban elésegitsék.

Mert ha komoly szikség lett volna Dedk egyhézi
beszédjére, akkor bizonyara nem enyészett volna el
annak hatasa s megszllte volna gyakorlati eredményét.
De megszlilte-é? Nem tértek-é a viszonyok régen napi
rendre felette?

Abban az idében nagy zajt csaptak nemcsak a bal-
oldali, hanem adeék-parti lapok isabbdl, hogySennyey
nem &llt e beszéd utan Dedk mellé. Ultramontannak
nevezték el 6t: pedig Sennyey csak a czélszerlségi
szempontokbdl biralta azt. Es biztos lehet benne min-
denki, hogy ha Sennyey akkor felallt volna, hat

utana nem Ult volna el.
8
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Azok pedig’, a kik abban az idében nagy garral
felalltak, azota szépen — ellltek.

Talan azért, mert ultramontanok lettek ?

Nem. Hanem mivel 6k is meggy6zédtek — czél-
szeriillenségérdl

Innen kezdve elfogadott szokas I6n, a Deék-part-
nak mind ama tényét, melyek a balklizépnek arthattak,
ugy tintetni fol, bog)’ Deak Ferencz nem helyesli
azokat. A balklUzépi publicum, melyet Tisza Kalman
hozz4 szoktatott elhinni mindent — »quia absnr-
dnm« : hitte, és a naivabb része nem is sz(int meg
remélleni, hogy el fog jénni az id§', mikor Dedk Ferencz
is kdzjogi oppositio lesz. Hogy pedig a Deak-part er-
kolcsi sulyanak ez a kovetkezetes megkilonboztetés
mennyit artott, azt a Deak-part maga is belatta, de
késén!

Mert mar akkor annyi klikk és annyi cottéria kép-
z6dott benne, hogy a kiegyenlitésrél tobbé almodni sem
lehetett.

*

De még abbdl a viszonybdl, melyben a Deak-part
Deak Ferenczezel dlt, s melyet a sajat 6nzdé czéljaira
Oly perfid médon zsakmanyolt ki Tisza Kalman, nem
kévetkezett volna szikségkép aDeak-part szétiorgacso-
lasa, s utobb folbomlasa : ha erre nézve a dont6 be-
folyast nem gyakorolja Andrassy, kinek, mint elébb
mondtuk, — a politika szint oly személyes ezélja volt,
mint Tiszanak,
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Grof Andrassy Gyuléat lerészegité a »providenti-
alis jelszo, s ett6l kezdve ambitidjanak sziik leve egy
orszag.

Tisztelettel kell azonban beismernink réla, hogy
6 maga belatta, és legkevésbbé sem titkola, bogy nem
ért a financziaklioz, nem ért a nemzetgazdasaghoz, nem
ért az administratiéhoz, nem ért a justitidhoz; belatta,
hogy a mit tud, azt szalonokban, tarsalgas kozt tanulta ;
lia irnia kellett, a hideg lelte; ha valamely sok paragra-
fusbol allé torvényjavaslatot nem magyaraztak meg
neki gyorsan, elvesztette a tirelmét. Hanem mikor
Andrassy mindezeket belatta és nem titkola, hozzatette
(vagy gondolta) egyszersmind, hogy a genienek nincs
is szilksége mindezekre.

A génié mindent tud, a mire sztiksége van. A génié
6nmagatdl tanul, és nem tomi tele a fejét folosleges
tudomanynyal. S ezért gy(lolt Andrassy minden elmé-
letet, mely el6tte »sziirke« volt, sgunyolta azokat, akik
sulyt fektettek az elméletekre. S ebben a tekintetben
Andrassy teljesen azonos Tiszaval, ki elejét6l kezdve
szintén a agyakor lati« allamférfi hirében allt, azon
egyszerl okbdl, mert arra, hogy az elméletekkel tiszta-
ban legyen, soha sem volt elegend6é tudomanya. S mert
Tisza sem becstlte soha az »elméletet,« ebbdl szarma-
zott taldn, hogy nem mondott soha egy olyan elméletet
sem, melyet a gyakorlati téren meg ne hazudtolt
volna — tetteivel.

x

Andrassy tehat nem birvan ama tulajdonsagokkal,
melyek a magyar ministerelnoki missié betdltéséhez
kellettek, fitymalva beszélt a ministerelnékségrél, és
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géniejéhez méltd hataskort csak a kuligyministeri
positioban latott.

Es térekedett is ezt elérni minden &ron.
Mert meg akarta verni a muszkat

Es kéjeigett a gondolatban, hogy a honvédek
milyen derekasan fognak verekedni a muszka ellen!

Es nem gondolta, hogy lesz id6, mikor 6t fogja
megtanezoltatni a — czarewna.

Es mikoréfog kezet csokolni a— muszka
czarnak.

*

Grof Andrassy Gyula mint »génié, tisztdban volt
czéljainak eszkozeivel.

Jél tudta, hogy neki alulrél kell megbuktatnia
Beustot.

De a tarsalgas kozt tanulvdn mindent, tarsalgés
kézt bizonyara hallhatta azt az ismert latin k6zmon-
dast is, hogy: >hodie milii, cras tibi.« Es ebbdl kény-
nyen eszébe juthatott neki, hogy valamint 6 megbuktat-
hatja alulr6l Beustot, épp ugy akadhat mas, a Kki
példat vesz rdla, s esetleg 6t is megbuktathatja —
alulrol

Hogy pedig ez meg ne torténhessék, tehat grof
Andrassy Gyula kivalé diplomataval, elejétél fogva
odairanyozta minden térekvését, hogy a magyar par-
lament tobbsége, 6 rajta kiviil, soha olyan &llamférfi
befolyasa és suprematiaja ala ne keraljon, a kinek van
szelleme kul- és belpolitikat kapcsolatosan concipialni.
s a ki tehat a kuliigyminisler politikajanak nem lenne
csak vakeszkdze, hanem egyszersmind éles szemi
biraléja is.
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llyen veszedelmes férfi Andrassyranézve, a magyar
parlamentben eleinte csak egy volt.

Lényay Menyhért.

Kés6bb akadt még egy: Baré Sennyey PAl.

Grof Andrassy Gyula térekvése tehat elejétdl kezd-
ve Lényay, kés6bb Sennyey ellen is iranyult

Es e torekvésében annyira kdvetkezetes volt, hogy
mindaz, a mi Lonyaynak.bukasa ota egészen a f(isidig
tortént, nem tortént semmi egyébért, és nem tortént
semmi egyéb miatt, mint hogy sem Lodnyay, sem
Sennyey minister ne lehessen.

*

ime, grof Andrassy Gyula egyéni érdekei igy
tamogattak eleinte titokban (és szandék nélkdal,) s késébb
igy egészitették ki nyiltan, és mar ekkor félig-meddig
szandékosan, Tisza Kalman egyéni érdekeit.

Andrassy ministerelndk volt, dea ministerelnékség
nem volt végczélja.

Tisza Kalman nem volt ministerelndk, és bogy
azza lehessen, végczélja volt.

Andrassynak érdekében allt, liogy utddja a minister-
elndki széken ne rendelkezzék téle fluggetlendil
a parlament tdbbségével.

Tiszdnak épp ugy érdekében &llt, bogy Andrassy-
nak ne legyen olyan utddja a ministerelnoki széken, a
ki esetleg hivatva lenne esze és erélyc &ltal allando
uralmat teremteni maganak.

S mintan ily férfin akkor Andrassyra is, Tiszara
nézve is csak egy volt: torekvéseik onkénytelenil
talalkoztak e pontban.

Andrassy félt Loényaytoi: Tisza gyUGlolte
Lonyayt

igy készen volt ellene a hallgatdlagos coalitid.
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Andrassy akadalyozta Lonyayt sok mindenben, a
mit kezdeni akart.

Tisza Uulddzte mindenben, a mit Lényay —
v égzell .

Hogy Lényay abban az id6ben hanyszor Utkozott
0ssze Andréassyval, bizonyithatja szdmos ministertanacsi
je gyzékonyv, és magan levél.

Lonyay, ministertarsainak tébbsége Aaltal (kiket
Andrassy befolyasolt,) minden olyan kérdésben, melynek
éle Anstria ellen, vagy a vasuti szédelgések korlato-
zasara iradnyult,leszavaztatott: de mindig bejegyeztette
kaléonvéleményét.

Ebbél az id6bdl szarmazik sok mulasztas, melyekre
nézve késbbb szdmos szemrehanyast tettek Ldnyay-
nak, — pedig jogtalanul.

Mert példaul, (hogy csak egyet emlitsek,) hogy
Lonyay meg nem csinadlhattaa magyar nemzeti bankot
s nem készithette el a fogyasztasi addk reformjat, —
mi volt annak az okaV

Elgszor is az, hogy mivel Andrassy Gyula mar
ministerelndkségének elsé korszakdban aspiralt a Kkiil-
Ugyministerségre, smivel hogy ebben megallhasson, ép
oly sziksége voltazosztrakpolitikaikérokrokonszenvére,
mint amagyarok ragaszkodasara: makacsul ellenzett min-
den olyan actiét, mely az anyagi téren, ellene, mint a ka-
binet feje ellen bdszithetné az osztrak politikai kéroket.
S mivel az osztrak dont6 politikai kérik mar akkor is a
nemzeti bank zsebében voltak, Andrassy nem banta, ha a
bankkérdés id6énkint napirendre kertl: de hogy meg
ne oldassak, f6akadalya volt. Es e torekvésében, féltve
a dualismust és kozjogi alapot, tamogatta 6t Deak Ee-
renez is, a ki e kérdést a kiegyezési hangulat érdekében
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kés6bbre vélte lialaszthatonak; — csakhogy kés6bb
elmualtak a jo esztend6k, és eljétt a Krach, s nem a
magyar nemzeti bank.

*

Es igy tortént, hogy Tisza Kalman és az Gsszes
baloldal folyvast Lonyayt tamadtak, mivel a magyar
nemzeti bankot nem Allitja fel; — az osztrdk pénzugyi
és politikai kérok pedig Andrassy erélyének és diplo-
matiai geniejének adéztak hodold elismeréssel, mert

tudtdk, hogy a magyar nemzeti bank felallitasa rajta
mult.

Es igy jart Lonyay a budget kérdésben is.

Lonyay ismerte a helyzetet s tudta, hogy a ma-
gyarnak természetében van tébbet kélteni, mint amennyi
jovedelme van, — s ezért eleinte titkolta a magyar
allam tiszta jovedelmét s alacsonyabbra tette a val6sag-
nal ajovedelmi elGiranyzatot.

Amde Andrassy, kia nagyhatalmi politika embere
volt, s magara a sugarutra nem sajnalt kiadni 24 mil-
liot, — ellene volt a »takarékossagi szemfényvesztés-
nekN Mialatt Tisza Kalman és partja azzal vadolak L6-
nyayt, hogy megcsalja a — parlamentet.

¥

A mi Andrassynak hasznalt, igy artott mindenkor
Lényaynak.

Csakhogy a mi Andrassynak hasznalt, — Tisza-
nak is hasznalt.

Mas szoval: a mi Lonyaynak artott, a hazanak
is artott.

*

Es Lonyay Menyhért, kinek akkor egy igen nagy
hibaja volt, az, hogy a kiraly kegyét és politikai sze-
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rencséjét elveszitlietlennek tartotta, toémérdek terve,
pénziigyi alkotasai, folytonos tanulmanyai és szétszort
tevékenysége mellett nem ért ra, vagy nem szakitott
maganak idét a meditatiora, s terveiben csak egy szem-
pont, a siker reménye &altal vezetteté magéat. Arra, liogy
sikertelenség esetén miképen kelljen azt kikdszorilni,
arra, hogy kitél és mily érdekekbdl tamadhat az esetle-
ges sikertelenség? nem gondolt. Es mig 6 masnak kar-
tyajdba bepillantani sohasem iparkodott, s csupan Ki-
adasaibdl Iitélte meg, hogy mije lehet: 6 elég szora-
kozott volt, hogy sokszor megengedte az 6 kartyaiba
pillanthatni méasnak, a ki ilyenkor ugy hivoll ra,
hogy id6 elétt kellett kirukkolni a — tromffal.

Andrassynak a kllsé viszonyok tamogatasaban
ép oly szerencséje volt, mint Tiszanak.

Alikor a feszliltség névekvében volt kdzte és Lonyay
kozt s e feszliltség kifolyasa 16n, hogy a Deak-partnak
tekintélyes tomege a pénzigyminister korul sorako-
zott,— a tempo6 halt meg a kézés pénzigyminister.
(A kozbs pénzugyministerek ugy latszik, azota is mind
Andrassy kedvéért halnak meg. ime legkdzelebb
is ezen az utén sikerilt neki bar6 Hofmautoéi meg-
szabadulni, kit tobbek kozt egyszer az altal sértett vérig,
hogy valamely udvari estély el6tti eziezomazaskor ma-
gahoz hivatta, hogy magyarazza meg a kuligyminister-
nek, miként kell hordani valamely érdemrend-szalagot,
melyet akkor kapott. Bar6 llofman e felszélitasra ajkaba
harapott és bekiilldte a — komornyikot. Es 16n
bel6le k6z6s pénzigyminister.)

*

Andrassy Kkivitte fonn (kénnyd volt Kivinnie,

mert az osztradkok jobban foltok Léonyaytéi a magyar
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pénzugymiuisteri széken, mint a tdiztél), hogy O Felsé-
gének hatarozott akarata lon, hogy Ldnyay Bécshe
menjen kozos pénzigyministernek. Ekkor mondta el
Lonyay hires blacslbeszédjét, — mely utan igazsagta-
lanul ismét szemére vetették, hogy intéseit mért nem
mondta el el6bb?

Hat pedig nem mondta el elégszer ? — Csakhogy
nem akartdk ajo urak megérteni.

Hogy pedig addig, mig Léonyay magyar pénzigy-
minister volt, nem beszélhetett Ugy, mint a mikor meg-
sz(int az lenni, — ezt talan csak belatja minden ember.

Mig Lényay magyar pénzigyminister volt, azt
hihette, hogy meg fogja tehetni azt, a mit el-
hallgat.

Mikor aztan latta, hogy nem fogja megte-
li etni, mert el kell mennie Bécsbe, — akkor mar —
nem hallgathatott.

fi

Fjs nem lehet tagadni, hogy daczara Andrassy
minden diplomatikus armanykodasanak, daczara Tisza
Kalman rendszeres hadjaratdnak Lényay ellen, ha
Lonyay nem kénytelen Bécsbe menni kézds pénzigy-
ministernek, akkor Andrassy tavozasa utan 6 a helyzet
ura a magyar parlamentben. De hat neki el Kkellett
mennie kézds pénzugyministernek azért, hogy ha majd
visszakerul ministerelndknek, ne lehessen a helyzet ura
a magyar parlamentben. Es hogy minél hamarabb visz-
szakerilhessen, Andrassy azzal a bizalmas missioval
bizta meg, hogy segitsen neki megbuktatni. Beustot. A
minek Ldnyay (folytonos 6rszemmel Kisérve Holien-
Avartli titkos tendentidit) derekasan eleget
is tett.
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De mialatt 6 Bécsben Hohemvarthot érizte, azalatt
Pesten teljes sikerrel szervez6dott az Andrassy-klikk.
Andrassy a Dedk-part leghatalmasabb és legtehetsége-
sebb tagjait alkalmazta olyan pontokra, melyekben
azok hataskéruk és befolyadasuk iranti ter-
mészetes féltékenységhdl, érdek és ambi-
tié ellentétben taldltdk magukat Lényay-
val. S mikor Lényay lejott magyar ministerelndknek,
nemcsak hogy nem voltak kezében az események foly-
tonossaganak végszalai, hanem Ugy tekintetett az An-
drasy-klikk altal, mint idegen elem, a kinek kib u k-
tatdsa mar akkor titkos aspiratiok és bizalmas meg-
beszélgetések targyat képezé.

Ez annal kénnyebben ment, mert Lonyay nem
volt népszerd ember. S mint uj gréf még kevésbbé volt,
mint azel6tt. Hatalma csak a kiraly kegyében gydke-
redzett. De ugyanakkor, mikor & magyar minister-
elndkké lett, titkos ellenfele, grof Andrassy Gyula lett
a csaszari haz ministere, kinek érdekében &llt amagyar
képvisel6hazat leslulyeszteni odaig, hogy az a kulugyi
politikanak csak jatékszere legyen. S nemcsak az ud-
varn al, hanem Au stridb an is nagyon Kkedves és
népszerli eszme volt az olyan politikai
beosztas, hogy Andrassy fliggjoén az udvar-
tél, a magyar parlament pedig figgjon
Andrassy tél Es nagyon természetes, hogy mihelyt
Lonyay 0nall6 magyar parlamentre gondolt, buknia
kellett folfelé is.

*

Lonyay bukasa végzetes bukas volt.
Hogy mért szemelte ki a fatinn éppen 6t arra. hogy
az 6 bukasa altal nyiljék fol e szegény orszag Panddra-
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szelenczéje ? nehéz elddnteni. De tény, hogy az d buké-
saban kellett bedallani a fordulépontnak, hogy e nem-
zet Ujra megblnhé6dje a maltat s jovenddt!

Mert tény az, hogy Lényay bukasa utan mind
Andrassy, mind Tisza Kalman elérte czéljat. A gonosz
macliina diadalt Glt. Most m%_r nem kellett a balkdzépi
lapoknak liazudozni, hogy »0 Felsége a trénbeszéd ké-
szitésével Szlavyt bizta meg«, — mert Szlavy lett a
ministerelndk. Es elkévetkezett az a korszak, melyet
Szilagyi Dezs6 szellemdusan a »Dobzse Laszlé
kabinet korszakanak« nevezett el,

r
Es ebbdl természetesen kovetkezett, hogy barmit
akart Andrassy, e kabinet szépen ramondta: dob zse,

Es barmit tett Tisza Kalméan, — arra is azt mondta:
dobzse.

*

Es ha e kabinet, melynek nem biine, hanem sze-
rencsétlensége volt nj megalakulasa, mert azt
hitte, hogy a haborgd tengert lecsendesiti, ha Kiloki a
hajobdl Jonast; — ha e kabinet, melynek fejévé Tisza
Kalman és partja azért forceii'ozta Szlavyt, mivel ismerte
nihilismusat és indolentigjat, s tudta, hogy >csupa tapin-
tatbol« semmihez sem fog nyudlni, a minek rész szaga
van; ha tehat e cabinet le tudott jarni olyan oriasi te-
hetséget, fényes észt és vas szorgalmat, mint a Ker-
kadpolyié, letudott jarni, mert Andrassy szeszélye
olyan positiora helyezte 6t, melyre nem volt elég ereje;
hogy ne jarta volna le magat a Deak-partot, melyet
Andrassy szeszélye szintén olyan positioba helyezett,
melyet »fausse«-nak nevez a mdvelt franczia, — bog}'
ne jarta volna le, mikor ebben a sajat fatuman kivul
segitett neki Tisza Kalman, kés6bb a tények logikaja
kovetkeztében Lonyay Menyhért , s6t némi részben
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Sennyey PAal is? Andrassy pedig nem tor6dott vele, s6t
hasznot huzott beléle. Mert az udvari hangulatot bé-
szitbette Lonyay és Sennyey ellen, — mialatt Tisza
Kalman »megtérésére« hasonloképen el6készithette
odafent a terrénumot.

*

Es itt, ellentétben ama kézmondéassal, hogy ember
tervez, isten végez, — ember tervezett és embert e-
lenség végezett.

Elvégeztetett, hogy a mi pénzre szikséglink van,
azt Rothscliildéktél kell kélcsén venni; a mi a kdzos
kiadasokra szikséges, azt hiségesen megkell szavazni;
a mi a kulugyi kérdésekbe véag, azzal nem szabad fenn-
hangon tdérédni: a tébbire nézve pedig hadd folyjon a
jaték, mely Andrassyra nézve nem volt egyéb, mint
sajat hatalmanak erésbitése,— s mikor ez mar oly er6s
lett, hogy Tisza Kalman ministersége feltétlentl téle
flggott: nem toérdédott vele, ha a Dedk-part. kapitulal
Tiszdnak — feltétlenul.

A mily mérvben nétt a Dedk Ferencz betegsége,
oly mértékben lett beteg a Deak-part.

Ama természetes érzésbdl kiindulva, hogy minden
eszmét, mely a hazanak hasznéara valnék, csak hatalom
altal lehet kivinni, a Dedk-partban mindazok, a kik azt
hitték, hogy eszméik vannak, kizdeni és versenygeni
kezdtek a hatalomért. Azoknak pedig, a kik a hatalom
polczan ultek, eszméik nem valanak.

Szavai, Lonyay bukasanak, mely egészen szemé-
lyes jellegl volt, végzetes, de természetes kovetkez-
ménye volt, hogy a személyes szempontok elnyomtak
a targyi szempontokat. Das ist (he* Finch dér bé-
sen That.
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A Deak-part arra a terrénumra lépett, melyen
Tisza Kalméan mar régen folkészulten varta: a szemé-
lyes klzdelmek terrénumara. Es vajjon e téren kiall-
hatta-e valaki a versenyt Tiszaval, a kinek oldalan
kiizddétt— Csernatony? Kiallhatta-e valaki a ver-
senyt, mikor a Deak-part abban a pillanatban, melyben
egymas ellen fordult, Tisza Kalmannak természetes
szdvetségese lett?

*

Es barmily sikerllt és Ggyesen volt is scenirozva
az ajelenet, melyben Szlavytol azt kérdé a keleti vasut
masod-prioritasainak targyaldsa elétt Lonyay: elég
lesz-e e 14 maj 6rit as? — Mire Szlavy szokasos Ki-
csinylésével és bonhommeiajaval kaczagott fel s azt
felelte, »majd meglatjukl« — és mikor eljott a szavazas
és a tbbbség nem volt tobb 14-nél, Kovéacs Laczi kihi-
vatott a folyos6ra, hogy szamlélja meg mindazokat, a
kik készen 4&llnak a kormany ellen szavazni, ha
Szlavynak a 14 tébbség nem volna elég, mely hirt
Kovacs Laczi megvivén Szlavynak, az masnap beadta
lemondasat: tehat barmily sikerlltén és ligyesen volt
is scenirozva e jelenet, csak siettette a Deak-péart fel-
bomlasat s csak novelte a Deak-parti zémben azt a vét-
kes gondolatot, hogy ha mar bomlani kell,j6jjon inkabb
Tisza Kalman, mint akar Ldényay, akar Sennyey Pal.

Andrassy pedig ("hogy kadencziat mondjon ra) azt
mondta csak erre: »tout egal.«

*

Es hogy mily minden meggy6z6dést gunyolo, tisz-
tan személyes motivumokra épitett humbug-politika
volt az, melyet Tisza Kalman ez id6ben is (a multnak
mélté folytatdsaként) C(zoétt, kitlnik abbdl, hogy hat
év mulva, mikor Kerkapoly kigyogyult az Andrassy-



128 TTSZA KALMAN.

maniabdl, melyért 6t Andrassy magas megvetésére mél-
tatd, mondvan: >ez az egyetlen ember, aki
nem valt be az én kreaturadmnak*, (hanem
Tisza Lajos, Téth Vilmos, Szende Béla, ez mind bevalt!)
mikor eljott végre az id6, melyben Kerkapoly belatta,
hogy az 6 antagonismusalLo6nyayval absolute czé 1
talan és indokolatlan, ésmikor ezt belatvan, a
két allamférfi, kik kozul Kerképoly a leghatalmasabb
eszkdz volt Andrassy kezében Lonyay ellen, — Lonyay
pedig a leghatalmasabb eszkdz volt Tisza Kalméannak
Kerkapoly ellen, kdzeledni kezdett egymashoz, és akor-
manyparti klubban egyszerre csak szarnyra kelt a rém-
hir (ez év elején), hogy Kerkéapoly meglatogatta
Lényayt a budai palotdban, (melyr6l, noha
este volt az id6, rogtén tudomast vettek Jekelfalussy
»hordér«-jai,) s6t tovabb harom o6ranél idézott
Lonyayndl: és mikor e kibékulésnek lathatd jelei nyi-
latkoztak a klubban, Ggy mint az orszaggy(lésen, és
kiderilt, hogy Lonyay és Kerkapoly koézt 6szinte ba-
ratsag van készil6ben; — Csernatony zord melancliolia-
vnl dérmogte Szontagh Palhoz, Kerkapolyra mutatva,
a kovetkez6 arulé igazsagot: »és mi ezt az ember t
kimél tiik hdrom éven dt— Lonyayért«
K

A hol annyi hazugsag, ragalom és Igéret Ossze-
gyll, a mennyit Tisza Kalman a sajat személye javara
és a Dedk-part szétbontasara ellenzéki vezérkedése alatt,
Osszehalmozott. ott a szavak nem bizonyithatnak tobbé,
hanem csak a tények.

A nemzetnek, mely a Deék-partrdl elhitte Tisza
ragalmait s Tiszanak elhitte Igéreteit, a tényekbdl
kellett meggy6z6dnie, hogy a Deak-part jobb volt, mint
Tisza testé: a balkdzép pedig gonoszabb volt inég annal
is, a mint azt a deak-parti sajté lefestd.
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Ezeken kivul pedig el is kovetkezett a meddé har-
czok iranti visszatetszés és az erkodlcsi >embervada-
szat« iranti csomor érzete, ésindokoltta 16n az a hajlam,
hogy a vilag legnagyszajubb embere, Tisza Kalman,
hadd lassuk mit tud ott. a hol nem beszélni,
hanem tenni kell?

Ebb6l a hajlambdél szarmazott késébb az akézony,
mely fatédlis nyugalommal nézte, hogyan toljdk be a
tréjai falovat a varba: hogy kerili meg e kézben Tisza
Kalman a varat, hogy gunyolja Csernatony naponkint
tobb cynismussal a »lyukas mogyord« politikajat: és
hogy gorombaskodik Tisza Kalméan naprol napra kocsi-
sosabb stylusban Bittd Istvannal, a kiben pedig jéval
tobb igazsagos ész, joakarat, komoly torekvés és euro-
pai latkér van, mint az egész Tiszaban. Ugy, hogy ami
a Deak-part hanyatlasi korszakaban még helyes és
hazafias kormanyintézkedés tértént, az egyedil a Bittd
személyes érdeme, kiben, a milyen Kicsi, annyi energia
lakik, — s a ki, mig a héri-horgas Tisza hasra fekszik,
ha Bécsbél jon valami parancs, egy lizben azt izente
vissza Andrassynak, hogy m magyar ministerek nem
inasai a kualigyministernek.«

Pedig Tisza Kalman kés6bb bebizonyitotta, hogy:
azok.

*

Es mindezekhez hozzajarult az, hogy kozeledett az
idé uj kiegyezésre Austriaval.

A Deak-part corifeusai lattak, hogy olyan szétfor-
gacsolt parttal, mint a Deak-part, az alkudozasoknak
nem lehet kedvezd sikere.

Tudtédk, hogy ha a Deak-part az uj kiegyezésnél
nem corrigalja azI867-ki kiegyezésnek hidnyait, snem

TISZA KALMAN POLIT. ELET- ES JELLKMR. 15 /5. o)
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viv ki toébbet Austriatdl,mint kivivott 186 7-ben, akkor
Tisza Kalman kétségteleniil tébbségre jut.

Tékat sokan a Deak-part fébbjei kézial a nélkdl,
hogy intrigalni akartak volna, vagy egyéni érdekeket
vadasztak volna benne, a Tiszaval valé fusiéban lattak
az egyeduli kijarést.

Mert ka tudtak is Tiszardél, kogy elveit csak esz-
kéznek tekinti a katalom megnyerésére: nem tették fel
réla, kogy annyira megcsufolja multjat, kogy engedé-
kenyebb lesz Austriaval szemben, mint lett volna egy
Zicliy Herman.

Nem tették fel Tiszaro6l, kogy minél nagyobb nem-
zeti erd sorakozik mellé, annal inkdbb gyava lesz az
osztrak kovetelésekkel szemben.

*

Es mar 1874-ben folytak a titkos alkudozésok,
melyeknek (az avatottak el6tt) lathaté eredménye lon,
kogy a valasztasi torvény revisidéjanal Tisza Kalman
kivanatai mértéken felll figyelembe vétettek.

Lathaté eredménye I6n tovabba az a »vaksagx,
melylyel Ghyczy macliinatidit fogadtdk s nem tettek
ellene semmit.

Es mikor Bitto észrevette a bajt s mcgkisérlé a
Deék-parti fractiok egyesitését Tisza Kalman ellen: mar
akkor 6 maga siettette februar 3-4&t, — melybdl egy
honapi kinos vajudas utan marczius 3-ka kovetkezett.
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A fusio

6st malt harom éve, (magyar észjarasban babonas
szam) hogy a gyumadlcs megérett s a fa, mely tenné —
kivagatott.

A fiisio volt a fejsze, mely azon Uriugy alatt, hogy
letisztitja a Deak-part hatalmas térzsét a rajta él6skédo
fattyUhajtasoktdl, tovébe csapott, — saz érettgyimolcs
(a kormény hatalom) és ahatalmas tdrzs egyszerre hul-
lottak a foldre.

A gyumoélcson megosztozott 6véivel Tisza Kalman.

A Kkivagott torzszsel pedig befutott — a ha-
zanak !

S az a szegény fa még csak pattogni sem me-
részelt, mikor hamuva égett,

*

A balkdzépi schwindlerek altal legy6zott és meg-
alazott deak-parti corifeusok, észre, jellemre, egytdl
egyig oridsok a méregkever6 szakacsokhoz képest, egy-
gyel vigasztaltdk magukat elfojtott indignatidjuk keserd
banataban, azzal, hogy: »j6l van! — Kivagtatok a fét,
de gyokere még megvan! — ahhoz nem fértek, mert

ekétek nem oly kemény, hogy folszanthassa a foldet
9*
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oly mélyen, a meddig e fanak gyodkerei lehatottak! —
Kihajthatujralk

A frivolok, a hatalommal békulékeny haszonles6k
pedig vonatkoztatvan természetesen ezt a szellemdus
bon mot-t Tisza Kalmanra és az 6 balk6zépi oppositié-
jara, — azzal kenegették lelkiismeretuket, hogy: »lia
agyermek Kkijott egyszer az anya méhé-
b6l oda vissza nem mehet solia tobbé.*

Wenckheim Béla volt a fusié babéja.

Nem volt az a herbathea, meleg borogatas, a mit
be ne adott, ra nem rakott volna avajudé anyéra, csak-
hogy »halottat ne szuljén.*

Februar 3-kan jottek az »elsé fajdalmak« s teljes
négy hétig huzddott a kuruzslas, miglen Méricz Pal (az
elére kiszemelt dajka) vastag eml6ihez szorithatta az
egyesiult szabadelvl partot, — a ki, hogy nem volt
legitim gyér mek, hanem csak egy »szerencsét-
len perczben* fogamzott korcs, bizonyitja az, hogy
sem az apja, sem az anyja nevére nem Icereszteltetett,
s6t miutan sokra ra fogtak, azt sem lehetett tudni: Ki
az apja? Hanem lcereszteltetett idegen névre sigyjove
létre az »egyesilt szabadelvl péartc, s hogy tisztesség
kedvéért legyen neki keresztapja, foldisziték Jokai
Moriczot a Szent Istvan-rend Kis keresztjével.

A fusionalis vajudasok alatt a bibornokprimas Bu-
diin lakott s volt is egyszer kihallgatason a kiralynal.
Egyenes, nyilt és a dynastia irant tantorithaflannl hd
jellemével, 6szintén Kifejezte () Felsége el6tt, hogy nem-
csak mint Magyarorszag els6 f6papja, hanem mint a
hazdnak hd fia is, csak olyan kabinetben latna ajobb
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jové garantidjat, melyben helyet foglalna béaré
Senuyey Palis.

Ez id6 alatt bar6 Wenckheim Béla nem egyszer sza-
ladt be a budavari primatialis palotaba s mialatt a sok
sikertelen lotas-futas és ministerfogdosas kinszenvedései
miatt kipanaszla magat, sohasem feledkezett
meg liangsulyozni mindenkor, liogy ami a
katk. klérus érdekeit illeti, azok senkiben
sem birliatnak tdbb garantiat, mint Ti-
szaban, a ki mint kalvinista ourator na-
gyobb °ullramontan mint Lonkay Antal;
baré Sennyey Palpedig — épen mivel ka-
ibolikus, — bizony nem kurizalna a pus-
pokdknek olyan érzékeny gyongédséggel,
mint ahogy meg fogja tenni — el6relat-
hatélag — Tisza Kalméan.«

*

Es hogy Wenckheim Béla »el6relatasa« mennyire
beteljeslilt, bizonyitja az, hogy kevéssel Tisza kinevez-
tetése utdn, a féispadnoknak els6 missi6juk
volt amellett korteskednia puspdékoknél,
hogy lépjenek be a baré Vay Miklds Aal-
tal tervezett »fédrendihazi kormanyparti
klubba*, mely igaz, hogy soha sem létesilt, de leg-
aldbb alkalmatadoll aféispanoknak, hogy
bizalmas targyaladsokat folytassanak a
pttspék ok kel melyeknek eredménye az I6n, hogy
a klérus nem volt tébbé Sennyeysta, a mi azonban nem
korlatozta a kormanyparti sajtét, hogy még azutan isa
legeynikusabb impertinentidval hirdesse, hogy »béaré
Sennyey Pal klerikalis.*

igy tortént aztan, hogy mikor a mualt évben Tisza
Kalman végigjatszotta a lemondasi komédiat, melyet
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uellany napig komolyan vett a nemzet, a reformétus
elemek nem voltak e miatt ugy elkeseredve, mint ama
katliolikus korok, melyeknek titkos szOvetségét baro
Sennyey Palnak a Tisza-féle sajté folyvast insinualja.

llyen Uton lett a katk. klérus elé'tt grata persona
az, a ki mikor Bécsben eld'szor folytak a fusio kévetkez-
ményeit tervez6 kormanytanacskozmanyok, szé nélkul
liagytaAndrassy Gy ulanak aztaszellemduas észre-
vételét, hogy: az esetben, ha bardé Sennyey PAlt bele-
vennék a kabinetbe, elsd szikség lenne egy orszagos
kommissiét Osszehivni a »vallasi ugyek szabéa-
lyoz4séra.*

De nemcsak ezt a szellemdUs észrevételt hagyta
sz6 nélkll az udvari légkdrben hatalmi szomjanak elsé
Léthevizét (melytél aztan egész ellenzéki maultjat elfe-
ledte) szlircs6l6 »santa o6rddg,* hanem szonélkil
hagyta aztaz informatidtis, hogy bar6 Sennyey Pal
parlamenti beszédében nyilt tamadast in-
tézett a hadsereg ellen, mely pedig az egyeduli
har, mely 6 Felségének szivéhez vezet. Szdnélklul hagyta
ezt az informétidt, s6tjezsuitikus szemforgatdsokkal haj-
longott ama bdkra, melyet udvari koroktdl
kapott, hogy &6 a nyakas ellenzéki vezér, sohasem
tamadta meg a monarchia biztonsdganak garantiajat,
6 Felsége szeme fényét, ahadsereget! Sime Sennyey
Pala loyalisconservativ, megteszi ezt!

Pedig mit tén baré Sennyey Pal?

Intézkedéseket slrgetett, melyek a hadsereg hadi
erejét épen oly mértékben er6siteni lettek volna hivatva,
a mint hogy gyakorlati czélszerttséguk altal kénnyitet-
ték volna a terheket, melyek a hadsereg tartasabol
Magyarorszagra ugy mint Ausfriara harainlanak.



A FUSIO 135

A mint hogy ez kés6bb ki is sult, s6t legmagasabb
helyen is tisztdba hozatott.

Harom év mult azéta ell Es ha § Felsége végig-
tekint ma h( és bator hadseregén, a fényesre tisztitott
fest6i egyenruhan és a nap sugaraban villaml6 szuronyok
fényén, csak egy foltot fog taldlhatni,a — kiulpo-
litikat. .

Marczius elsején, az ibolyahdnapnak els6 napjan,
baré AVenckheim Béla keresztényi toredelemmel, s aldo-
zatra szant vértaninak szent lemondasaval rohant be
Bitt6 Istvanhoz, ki akkor még a ministerelnéki palotaban
lakott és szé nélkil dlelte at.

Ez az dlelés azt jelentette, hogy meg van az uj
kabinet!

»Sokat hittem az életben, de azt, hogy lesz id6,
mikor ministerelndknek kell lennem, ezt sohasem hit-
tem !« szolt AVenckheim Béla, vallait fuléig huzva, meg le-
eresztve a derekaig.

»En sem kerestem soha! — felelte Bitt6, — s csak
azt kivanom nektek, hogy tartsatok meg a
mit igértetek.*

E szivélyes 6lelés utan alig telt el harom év, —
és ime mennyire mas talalkozasa volt Bitt6é Istvannak
baré AVenckheim Bélaval a kasziné whist-termében!

Tortént a dolog a Kerkapoly-féle inditvany utén,
melyet a szeszad6 targyalasakor nyujtottak be, s mely
ala megcsipték Heged(is Sanddrt is, azzal az Gigyes
fogassal, hogy bar megengedték neki, hogy olvassa, de
azzal biztattak, hogy az inditvany beadasdba Széli
Kalmén is megnyugodott.
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Es Heged(is (a jambor) még Jdékait is megcsipte a
maga neve mellé, pedig az inditvany nem Kkivant egye-
bet, mint azt, hogy a kormany vegye vissza ator-
vényjavaslatot éstanulményozza a muszka
szeszfdzési rendszert, azt, a mitdl lerészegszik a
kozak, mieldtt térokoét akarna fogni.

*

Ekkor is immensis vall-fintoritasok kozt iramlott
be Wenckheim Béla, és (beszélvén a mint szokasa, sen-
kinek és mindenkinek) keser(i szemrehanyasok kozt for-
golédott, s elmondta tobbszér egymas utan, hogy »ez
mar igazan szérnyliség! — Nem hagyjatok, hogy akor-
many befejezhesse a kiegyezést! — Ti egy szesz-6ra
miatt megallitjdtok a napot! — igy nem lehet korma-
nyozni ! mondjatok meg nyiltan, hogy meg akarjatok
buktatni a kormanyt, — de ne hurczoljatok orranal
fogva! — mert ezt mar még se lehet tlirnil

A whist-asztal korul és a teremben szamosan vol-
tak egyitt, koztik gréf Szapary Antal és Szlavy
Jbézsef.

Szlavy Jézsef gunyos humoranak Dobzse Laszloi
nyugalmaval gydényoérkodott Wenckheim Béla oOhajta-
saban,« s csak varta, mikor botlik egyet alatta a 16; de
Hittd Istvant elfutotta a méreg.

Letette a whist-kartyat az asztalra, s mer6n a
Wenckheim Béla szeme kozé nézett.

O0Nekem szol ¢ szemrehanyas 7« kérdé.

»Neked és mindenkinek, akik a kormanyt folytonos
neliézséggcl knjonirozzatok.«

E szavakra kicsordult a pohar s a >Kis« Bittd fol-
vette az odadobott keztyit.

>Mi akadalyozzuk a kormanyt? mi vagyunk azok,
a kik a kormany politikaja elé nehézségeket gorditiink?
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— Es te mondod ezt V nekem ? — Hat hdrom év alatt
nem szavaztunk-e meg mindent, a mitakormany beter-
jesztett a képvisel6hazban, megszavaztuk sok-
szor azzal a tiszta Ontudattal, hogy olyat
szavazunk meg, a mi az orszagnak nem fog
hasznaravalni,demegszavaztukazérthogy
ne'vadolliassanak benninket azzal, hogy
nehézségeket gorditinkakorméany politi-
k 4j a elé. Nem akartuk magunk ellen kihivni e vadat,
mert hatra volt akiegyezés és tudtuk, hogy a
kormanynak minden Kkisebb hibajat el kell
néznink akiegyezés érdekében.Es szamtalan-
szor elfojtottuk lelk(inkben a meggy&z6dés inté
szézatat, csak hogy megtorténjék az, hogy
akadaly nélkul vihessétek keresztul poli-
tikatokat, sne mondhassa senki, hogy e po-
litika jo volt, de nem érvényesulhetett. —
Mindent keresztul vittetek, és mindenérvé-
nyesult,— s most ti azt kivanjatok télunk, hogy
mert alarendeltik meggy6z6d ésinketakor-
many politikdjanak akiegyezés érdekében,
most rendeljik ald meggy6z6déstinket aKki-
egyezés kérdé sében is a kormany érdekének?
— Oh! megengedem, s6t belatom, hogy a ti kényelme-
tek jobban ki volna szolgalva, ha e kérdésben is vakon
hajtanank fejet mind arra, a mit elénk terjesztettetek. Be-
latom, hogy sokkal kellemesebb dolog volna ilni a bar-
sonyszékeken, s ha felel6sségre kertl a dolog, vellnk
takarnibe akiegyezés kialté foltjait! — De
baratom, ez mar nem partkérdés. Ez az or-
szdgjovljének kérdése. Autoném vamtarifaalap-
jan nem koéthetlink szerz6dést tiz esztenddre! Ha ti
csak az osztrak érdekeket szolgaljatok s nem a magyart,
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én részemrél ebben titeket taAmogatni nem

foglak solia! Te kdnnyen beszélsz! Mi neked az, lia
kabatodat néhany forinttal dragabban fizeted? Mi ne-
ked az, ha héaztartasod évenkint nehany szaz forinttal

magasbra rag? — Téged nem tesz ténkre. Deanein-

zet millidit,kiknek létiuk kraj czar okon for-
dul meg, az elzsibbad as veszélyébe donti, s
koldusbotra visz. Te gunyt iiz6l abbdl, hogy egy
szesz-6ra miatt megallitjuk a napot, s6t tébb na-
pot vesztegetiink el egy félfok vitatasa miatt. De tudd
meg, hogy ez a szesz-06ra és ez a fél-fok millidk

életerejének oOramutatdj a s ez afél-fok épp
afagy ponttdl valasztja el szesziparunkat, melyre ha
leszall, egy olyan iparag fagy be, mely a nemzeti orm
ganismusnak egyik életere volt!

Te azt hozod fel ellenem, hogy volt deak-parti Ié-
temre hogyan beszélhetek igy ? Hogy volt deak-parti
létemre tudnom kellene, hogy az 1867-ki kiegyezést
kényszerhelyzetben hoztuk Ilétre, s Austria
akkorépp ugy kénytelen volt elfogadni min-
dent, mint a hogyan most vagyunk mi kénytele-
nek elfogadni mindent?

Azzal vigasztalod magad, hogy 1867-ben mi vol-
tunk az er6sebbe k, — smost mivagyunka gy 6 n-
gébbek? Akkor megnyertik, s most elvesztettik a
jatszmat? Es ha megerésodink, ismét meg fogjuk
nyérni?

En pedig nyiltan kijelentem neked,hogy ha ezt a
kiegyezést elfogadjuk, kérdés: fogunk-e
megér 6sdéd ni valaha! — Ami pedig az 1867-ki
kiegyezést illeti, az esak alakilag volt kényszer-
helyzet folyomanya, sa constitutionalisnius az
egyetlen pont, a miben Austridnak engednie kellett. —
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Es ha az osztrakok azt allitjak, hogy mi 6ket az 1867-ki
kiegyezésen anyagi részben megkarositottuk, akkor az
osztrakok hazudnak! Tudnod kell, hogy mikor abizott-
sag osszeult, hogy kulcsot keressen aquétara, s alapul
azt az 0sszeget vette fol, melyet az absolu-
tismus Magyarorszag jévedelmeibd6l a ko-
zoskiad dsokraforditott, ez5 milliéoval volt
kevesebb mint az a qudta, melyet mi a paritas szerint
megaj anllunk. Ezen kival 30 milliét fizetiink ma is
évenkint az allamaddssagban ugyanakkor, mikor Austria
kézvetlentl a kiegyezés utan behozta a szelvény-
addét. Nem mi okoztunk anyagi kart Austrianak 1867-
ben, hanem igazsagos érdekeinkbél isaldoz-
tunk neki, — és most én nem azt kivanom,
hogy Austria 4ldozzon nekink amagaébdl,
és mios ztrakp énzbé 1gazd agodj un k, hanem
azt, hogy ismerje be igazsagos jogainkat s
ne gatoljon, hogy kivivjuk azokat.*

*

igy beszélt az az ember, kit mikor ministerelnék
volt, Tisza Kalman megbuktatott, nehogy végve-
szélybe ddntse a hazat: igy beszélt szemben azzal,
a ki Strohmanja lett Tiszanak azért, hogy megment-
sék a— hazat!

Hogy mennyire megcsalatkozott Bittd6 Istvan
Wenckheim Bélaban, mutatja az is, hogy mikor az uj
kormany megalakult, s a volt deak-parti képvisel6k
aggodé arczczal keresték fol Bittdt, hogy : mi lesz mar
a vilagbol? — Bittd Istvan lovagias szivének teljes hi-
tével biztatta &ket, hogy ne féljenek, Wenckheim
Béla nem az az ember, aki szé6nélkiul tdrné
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elhanetalana bal ké6zépihéazipolitika fol-
tétlen urat akarna jatszani a fusionall
partban. Biztatta 6ket, liogy ne féljenek a koézelg6
valasztasoktol, mert hisz a komitében té6bbsége lesz
a Dea k-p artnak, — hisz tébbségevan a kor méan y-
ban is! Es alig malt el néhany hoénap, s eljottek a
valasztasok, az tortént, hogy mikor a kdzponti bizott-
many elndke: Gorove Istvan, személyesen kereste
fol aministerelnokot, bar6 AVvenckheim Bélat, hogy
a képvisel6valasztasi mozgalmakrél, a folléptetett
jeldlleltnévsorardllajékozzamagéat, AYenck-
lieim Béla, vallait vonogatva, kijelentette neki, hogy &
neki bizony sem valasztasi mozgalmakrol,
sem ajeldollek névsorarol nincs tudomasa,
hanem ha Gorove tudomast akar szerezni
ezekr6l, forduljon vagy a bellgy minis te-
riuinhoz, vagy — Alodricz Palhoz.

A kormany-hatalomra jutott kortesvezér a valasz-
tasok alatt érezte magat elemében. A deak-parti korok
az egeész orszagban feloszlottak. A balkézépiek azonban
fontartottdak a kozponti komitéval az Osszekottetést. A
fasi6 mamorat mesterségesen szitottak mindenfelé, mert
ez volt a n6ta, mely megtiltotta a separatistikus deak-
parti érzelmeknek a tanczot, mig a volt balkézépi érzel-
mek mellette az »égre kapaltak.* A sajtdéban a volt bal-
kuzépi lapok (a llon, Ellendr, s Erdélyben a Magyar
Polgar) lettek a »kormany kézlonyei.* Annak a kor-
manynak, melyben a deak-parti elemek tobbségben
vahinak.* — Amde igy voltak tébbségben orszagszerte
is a deak-parti elemek, s mégis mintha az orruk vére
folyt volna, Ugy elhagytdk magukat mindnydjan. Talan
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azért, mert éralniok kellett unnak, hogy Tisza Kal-
man mar nem folytatja tovabb liazatronté oppositidjat!

*

A deak-parti elemek, mar a fusiénak mézes hetei-
ben, valdsagos terrorizmus aldkeriltek. Lonyaynak nem
volt kerllete sehol. Bitté Istvan biztos keriletét &tad-
tak Horanszkynak, s adtak Bittonak olyat, hogy abban
csak a Tisza Kalman kegyelmétdl fliggjon. Faik Mikséat
kitették egy csufos bukéasnak a Teréz-varosban Horn
ellenében; és Faik, mikor Keszthelyre ment, Székesfe-
hérvarit monda egy volt deak-parti Irénak a kovet-
kez6 jellemzé szavakat: »a balkozép uralkodik;
snekflnk volt Deadk-partnak, llgy kell tettet-
niunk magunkat, miutha ez a mi be leegye-
zésunkkel torténnék. Mertkilonben rauk fogjak,
hogy mi akarjuk uj langra szitani az elhamvadt partos-
kodast. «

Azt a bukast, melyet abalkdzép a févarosban szem
veclett 1872-ben, ki kellett koszoriilni 1875-ben. Es
minden varosrészt, mely 1869-ben a balkézépé volt,
vissza kellett foglalni a »fusionall partnak.c igy
lettek Joékai és Csernatony Ujra pestvarosi orszagos
képvisel6k. A budaiak pedig nem merték Kkijel6lni Pan-
iért, mig csak magatél Tisza Kalmantél meg nem kér-
dezték : szabad-e ? Az erdélyi féispanokat még a valasz-
tasok el6tt revidealtak. Minden féispan, kiknek a balko-
zép ellen voltak érdemeik, lemondattatott. Lazar Mi-
haly plane egyenesen felmentetett. Es hogy Tisza Kal-
man gydlolkodése milyen aprosagokra kiterjedt, mutatja
az, hogy Lazar Mihalyt, mikor elment hozza, azzal ami-
totta, hogy meg fogja hagyni a féispani széken,csak azért,
hogy le ne mondjon, hogy a fol ment és altal
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sotiset kovessen el rajta. Aztan pedig ezreket leiilte-
tett el, és pénzen vasaroltatott voksokat, csakhogy La-
zar Mihaly képviseld ne lehessen.

Es ha a volt Deak-part ellen ilyen terrorizmust
kovetett el, mennyivel nagyobb volt az, melyet a con-
servativek és Lonyaystak ellen gyakorolt. A Ldnyays =
tak sorra buktak, — a conservativek pedig megfogyva
érkeztek vissza a parlamentbe. Apponyi Albert ellen,
kiben Tisza Kalman felismertea »veszedelmesera-
bé rt«, valésagos hajto-vadaszatot tartottak,— és most,
mikor Arvdbadn Zmeskéal Zo1lladn az ottani volt
alispan, mégis bevalasztatta Apponyit képviselének.
Tisza Kalman e folotti duhében megbuktatta per fid
moédon Zmeskalt az alispani széken. Mert Tisza Kal-
mant mindenitt a bossza vezérli és a gydldlet.

Gyonyodrl volt az a spitzli-rendszer, mely régtén
a fusio utan Kiviragzott azok ellenében, a kik mint volt
deadk-partiak “gyanusak valanak.* Ezek vagy re ver-
sal ist Irtak ala, vagy megbuktak. A beliigyminister
testvérbatyja és allamtitkarja egyltt mentek bearbeitolni
Erdélyt, s Kolozsvarit kulén koézponti komitét szervez-
vén, el6re Kkijelélték a valasztandék névsorat. igy Kke-
rilt az uj parlamentbe 170 »szolgab ir6,« sigy allt
elé az a mamcluk-tabor, melyhez hasonlét a VII L-ik
Henrik angol parlamentje sem mutatott fel. igy tinit ki
mar a mult valasztasokon, hogy Tisza Kalméannak
semmi egyéb czélja nincsen, mint pusztdn a szemé-
lyes uralom biztosit dsa Es igy haladtak az es6-
mén yek mindig vilagosabban annak igazolasara, hogy
Tisza- KAalman nem szerencsétlen poli ti-
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kns, hanem egy szerencsés Scliwindler, a
ki érték-papirok helyett aliazavaljatszik.

*

Mert hogy Tisza Kalman mint ellenzéki vezér
mennyire nem gondolkozott soha a »dolgok« felett, vagy
ha gondolkozott is, mennyire nem volt soha egy egész-
séges gondolata, bizonyitja az, hogy mikor korméanyra
kerilt, teljesen tdjékozatlanul, rendszer és eszme nélkil
allott. Nemcsak a ministerinmot nem alakitotta at, beol-
vasztvan a mihaszna és felesleges kozlekedési ministe-
rinmot a kereskedelmibe: hanem bet(r6l betliremegsza-
vaztatta maganak azt abudgetet, melyet 6 és partja
nem szavazott meg a Bittd kabinetnek. S
hogy mennyire tajékozatlan volt a kiegyezési kérdések-
ben, bizonyitja az, hogy nagy sulyt fektetett mar azokra
az el6leges eszmecserékre is, melyeket a bécsi kormany-
nyal 1874-ben Bartal Gydérgy folytatott; s Péchy
Tamas este 9 drakor jarvan haza a ministeriumbdl, min-
dennap h(ségesen referalta otthon a fogyasztasi addk
terén tdmasztandd koveteléseinket, melyeknek kedvez6
elintézésében egy perczig sem kételkedett.

Es mikor eljottek a valasztasok, mar a fusionalis
valasztasok alatt teljes nagysagaban tiundokléit a —
Tiszaaera

A Tisza-aera, mely annyira magan viselte Tisza
Kalmannak egyéniségét, jellemvonasainak bélyegét,
hogy a torténetironak elég e korszakot ismerni csak,
hogy jellemezhesse bel6le — Tisza Kéalmant.

*

Alkotmanyos orszaghan a képvisel6 valasztasok
azok, melyekben kiforrja magat a nemzet anyagi és
szellemi érdeke és szikséglete. Sikra széllnak az esz-
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mék és érvek, melyek valamely irdnynak sz6sz6l6i. Az
iranyt pedig a partok vezérei adjak.

A fusiondlt uj partnak nem volt positiv programmja
semmi.

Jelszava csak egy név volt: Tisza Kalman.

A fusionalis valasztasok alatt a Tisza-part részérél
egy beszéd sem tartatott olyan, mely ne csupan silany
frazisokbol allott volna. Kortes-beszéd volt valamennyi.
Egy sem emelkedett Tisza Kalman szellemi szinvonala
folé. Tartalma csak Igéret, és mindig Igéret. igéret és
bizalom. Bizalom és elbizottsag. Elbizottsag és szellemi
szegényseég.

Egészen a Tisza-aera volt mar az, melyben nem
nyilt szerepe a valodi tehetségnek.

Csak a kdzépszerilségnek allt a vilag.
S az hordta a fejét legmagasabbra, a ki elmondhatta,
hogy nyolcz éve fuj egy kdvet Tiszaval!

Mint a franczia rémuralomban minden »nemes« :
— ngy kerllt itt gnillotin ala minden magasabb
sziletésl eszme.

A politikai sansculotteok kikialtottak az »egyen-
16séget.« S a ki nem volt velik egyenl6, mert tébb
volt mint 6k, annak hallgatnia vagy buknia kellett.

Az eurbpai miveltség, Izlés, a politikai concepcio-
val jar6 fantazia, a formédknak eszmét szépit§ muavé-
szete, — mind, miud szamd(zve, lenézve valanak.

Teljesen a mendikasok korszaka jott cl s a buszke
lordok kengyelt tartottak a barbar jovevénynek.

Sz4j h6s 6k kiabaltak, hogy nem beszélni, hanem
tenni kell!

Politikai demimondeok hirdették Tisza Kal-

e
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Szolgabiré-parlament alakult a tablabiré
ministernek.

S azok, a kik nem voltak szo lgabirak, bir-
tak azutan a— szolgaséagot!

-

S

Egészen a Tisza-aera volt mar az, melyben a meg-
vesztegetés, erészak és kortesfogasokra szamitott amita-
sok jatsztak a f6szerepet.

Utalat volt nézni azt az ordmet és lelkesedést,
melylyel a volt balkézépiek neki estek a hatalom élve-
zetének s csak kegyelembdl tartottdk becsiiletes hazafi-
nak azt, a ki deak-parti volt.

Dedk Ferencz akkor mar igazan elmondhatta,
hogy: »csak Deak vagyok, és nem deéak-
par ti. <

Tisza Kalman pedig joggal hasonlithatta magéat
ama folyamhoz, melynek nevét viseli: mikor arad.

*

Mikor az 1875-Id valasztasok bevégzédtek, s az uj
parlament dsszellt, Tisza Kalmannak nem volt ellenzéke.

A mi volt, az nem szamitott.

Es Kossuth Lajos 6ta nem volt magyar allamférfi,
a kinek ekkora hatalma lett volna.

Es még azok is, a kik sziveikben nem békultek Ki
Tiszaval, a kik lattdk, hogy a fusi6 eredménye nem
egyéb, mint a deak-parti elemek leigazasa, s
az azsiai elemeknek tulsulya az eurodpai elemek folott;
még azok is, a kik nem fojthattdk el keblikben a re-
sensust, latva, hogy a haz harom elndke kozul ke 116,
és hat jegyz6je kézul hdrom a volt balkdézépb6l
valasztatott; még azok is, a kik ismerve Tisza képessé-
geit, pessimistik voltak jovd alkotdsai irdnt: bizonyos

TISZA KALMAN POLJ. ELET-ES JELLEME. 1878 10
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le néni kizdhetd bamulatot és kellemes meglepetést
éreztek, latva az oOridsi majoritast, mely Tisza korul
sereglett, s érezve annak a parlamentnek erkdlcsi ha-
talmat, melynek ekkora tébbsége, éscsak egy ve-
zére van.

Még a ki tagadta is a vezér képességeit, kénytelen
volt hinni, hogy ily nagy sereggel diadalt nem
aratni lehetetlen.

Ily nagy seregnek imponalnia kell. Es a kiegye-
zési alkudozasokra nézve mindenkire biztat6é volt, hogy
Austria egész Magyarorszagot egy taborban
talalja vele szemben. A mit e tobbség mondani fog, egész
Magyarorszag fogja mondani. A mit e tobbség akarni
fog, egész Magyarorszag fogja akarni. Es ez az oOriasi
hatalom mind egy embernek, Tisza Kalmannak
kezében volt. Mit tehetett volna e hatalommal egy olyan
allamférfi, a kit nem vak szerencse és nem gonosz hum-
bug segitett volna a korméany élére, hanem langész,
szorgalom és politikai becsulet!

A fusio tehat teljes volt s most az lett a feladat,
hogy a hozzakétott remények is teljestljenek.

Tiszdnak Ujra felesleges lett az 6nbiralat. Nem is
gyakorolta. Erezve o6riasi hatalmat, oly g6gds lett, hogy
mikor a széls6baloldal szemére vetette elv tag ad fi-
sat és llelfy idézgetett régibb beszédeibél, glunyosan
valaszolta :

.hogy a t. képvisel6 nr sajat szavaimat idézte ellenem,
arra csak annyit jegyzek meg, liogv ha ily nem ii idéze-
tek In: n kedvét leli, lesz alkalma eblicn magat

jiivére még liililiszur is gyaknrolni'*
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Volt joga igy beszélni. Mert miért Unnepelte 6t az
orszag? — Azért, mert megtagadta elveit. S UGjakat
(nehogy azokat is megtagadja) nem mondott vala.

*

S6t Tisza Kalman talan meg volt gyo6'zd'dve arrdl,
hogy mindaz, a mit a multban elkdvetett, a legna-
gyobb mértékben hasznara valt a haza-
nak. Es a szerencséjében elbizakodott Schwindler
konynyelmiiségével tekintett mindenre, a mivel meg
kellett kiizdenie.

A hatalomra jutvan, mindenekelé'tt élvezte a ha-
talmat.

Elvezte a hatalmat mint az uj hazas, a ki adossa-
gokbdl rendezte be magat, élvezi a mézes heteket, a nél-
kil, hogy adoéssagai eszébe jutnanak.

Almai megvalésultak. Minden szava torténeti jelen-
td'séglivé lett.

Mindenkézvondsaaczélbetiikkelira térténetlapjaira.

A nemzet géniusa labainal hever s td'le véarja, hogy
folemelje.

A hova megy, megéllnak az emberek és utana
néznek.

Régi ellenségei, a kik tldézték, csufoltak és lenéz-
ték egykor, most hunyaszkodva bokolnak el6tte, vagy
szégyellve kerdlik.

Nem teljesiilt-e minden, a mir6l abrandozott? Nem
valésult-e minden, a mire térekedett ?

Van-e kivile allamférfi a hazaban? van-e, a kitd6l
félnie kellene ?

S mindezekért mivel tartozik § a sorsnak?

Csekélységgel!

Csak a hazat kell — megmentenie?

10~
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A honmentos.

JNHOS! — és hogyan mentette meg Tisza Kalman a
hazat?
0vé volt »az orszag, hatalom és dics6sége, — és

vajjon megszabaditott-e benntinket a gonosztol?

A nemzet igy imadkozott hozzd: Hegyen meg
a te akaratod! Csak mindennapi kénye-
riinket add meg nekink, és ne vigy minket a — Ki-
sértetbel«

Es meghallgatta-e a nemzet iméajat Tisza Kalman ?

Igenis, meghallgatta azt arészét, hogy legyen meg
a te akaratod!

Hanem a tdbbire siket volt!

*

Es Tiszanak a kormanyon eltoltétt harom évi kor-
latlan hatalma és uralma az a pont, melyben be vég-
z6 elvén ellene a tényeknek tanuval lom a-
sai, a bir6 6sszegezheti a vaciakat és kimondliatja
Tisza Kéalménra az itéletet.

j\lert a kiegyezési mii, melyet Tisza alkotott, im-
mar bevégzett munka.

A kulpolitika pedig, melyhez Tisza Kalman hozza
szeg6dott, mindig jobban kdézeledik végczélja felé.
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Az allamhaztartasban a deficit évrél-évre, ha nem
is nagyobb, de nem is sokkal kisebb a mult évek defi-
citjeinél. Ezzel pedig nem lehet éIni.

A kozigazgatasi szervezet, mely Tisza Kalman
muve, életképtelen, és uj reformokat, s pedig most mar
gybdkeres reformokat kovetel.

A magyar nemzeti bank végkép elejtetett.

Ezek voltak ama kérdések, melyekben Tisza Kal-
man vallalkozott a »honmentésre.«

Ezek voltak, s ezeken kivlul nincs egyéb kérdés,
melyben (ezeket elrontvan) ez idd szerint biztos révbe
vihesse valaki a hazat.

A fusié idejében arrél volt sz6 (és joggal), hogy
folviragozzék ez az orszag.

Ma csak arrol lehet sz, hogy meg ne semmi-
siiljon? .

Az id6pont tehat elérkezett, hogy Tisza Kalmanra
ki lehessen mondani az itéletet. S a mi eddig csak ko-
vetkeztetés volt, az bizonyitokka valtozzék. A rola alko-
tott vélemény meggy6zOdésseé; az itélées — itéletté
legyen.

Itt a perez, eldonteni végképen: blnds-e Tisza
Ké&lman vagy csupan hibas?

Szerencsétlen politikus-e vagy szerencsés Schwind-
ler?

Lehet-e menteni ? vagy el kell-e — itélni?

*

Mert jo, fogadjuk el azt a kiilénbséget, mely a po-
litikai moralt elvalasztja a politikai sentimentalismustél.
Fogadjuk el, hogy a politikai moral lényegesen
killonbozik a tarsadalmi moraltdl. Es sokszor a mi a
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tarsadalmi fogalmak szerint biln, az a politikai fogal-
mak szerint erény.

Fogadjuk el Maccliiavelli tanait. Nevessuk Ki
Lamartinet, a ki lemondott a koztarsasagi elnok-
ségrél, mert vért ontani nem akart. — itéljuk el magat
Dedk Ferenczet is, a ki nem fogadott el olyan
mandatumot, melyért ember vér folyt, és melyre meg-
vett szavazdok is szavaztak. — Mondjuk, bogy ez
politikai sentimentalismus, a minek a politikdban helye
nincs, mert nem menti meg a jot, s mindig a roszabbat
késziti el6. — Lamartine sentimentalismusa el6készité
a deczember 2-ki allamcsinyt: Deak tavolmaradasa az
orszaggy(iléstdl el6készité az 1849-ki forradalmat. Es
magasztaljuk Nagy Frigyest, a ki, mielétt kiraly lett,
Voltaire szellemében rajongott a politikai eszményisé-
gért, s mikor Kirdly lett, megcsalt mindenkit, és hazu-
dott mindenkinek.Megérdemelte a >kdzrabld« nevet
épp ugy, mint késébb Bismarck: de nagy gy a tette
haz 4 at Tehat minden blin, a mit a tarsadalmi mo-
ral szempontjabdl elkdévetett, erénye volt. Fogadjuk el
ezt az allaspontot, és mondjuk ki, hogy Tisza Kalman
mindazt, a mit a multban elkovetett, elkévethette,
s lehet ra eset, hogy nem elitélni kellene azért, hanem
dics6iteni és imadni. Es ha még szdzszor nagyobb
perfidiakkal élt volna, ha még szazszor cynikusabban
hazudtolta volna meg 6nmagéat, és szegte volna meg
Igéreteit, még akkor is lehetne nagy allamférfi, tiszta-
lelkl hazafi, és catdi jellem.

*

viliidé ha ezt az allaspontot fogadjuk cl praemisséa-
nak, nem térhetiink ki aeonsequentia eldl.

A politikai moralnak legszéls6bb magyarazata sem
engedi meg az!, hogy valaki csak azért kovessen el
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blinoket, melyekbdl vilagos kéra van a koznek, liogy
csupan személyes ezéljait érje el, személyes érdekeit
elégitse ki. Nincs oly politikai moral, mely mint a sz(iz
Maria kép, el ne vesztené varazserejét, ha bandita tlzi
kalapja mellé, mikor rabolni megy. Ha a politikai mo-
ral csak arra valé volna, hogy a blndket mentse, és
minden blint megengedjen, akkor a kélt6k nem merit-
hetnének a vilagtorténetbdl tragédidkat. Akkor a vilag-
torténet nem volna mas, mint egy Pitaval gy(jtemény.
Akkor a politika hasonlé volna Janus temploméahoz,
melyben minden gazember menedéket talalt. Nem! —
a politikai moradl megengedi ngyan a blint, de nem a
bln iranti szeretetb6l. Hanem megengedi azért, hogy
kis rész altal nagyobb rész kerlltessék el. Megengedi a
blint egyesek ellen és egyesek altal, hogy egy nemzet
hlzza hasznat. Ellenkez6 esetben a politikai moral szi-
gorubb és kegyetlenebb, mint a tarsadalmi moral. Mert
a kit valamely blnért a tarsadalmi moral megbélye-
gez, az talalhat legaldbb — felejtést. De a kit egy-
szer a politikai moral meghélyegez, az 6rok id6ékre
ki van A&llitva a pellengérre. Az nem szadmithat sem
bocsanatra, sem felejtésre. Atkozottak annak maradékai
is. A politikai moral nem elégszik meg azzal, hogy
valaki azért kovet blnt el, azért hazudik, azért amit,
mivel jot akar. Nem elégszik meg ezzel, és megko-
veteli, hogy az illet6 jot tegyen is. Ha nem képes
erre, akkor ellene forditja elkdvetett blneit, es megsem-
misiti. Mert a politikai moralnak nincs paragrafusa, mely
kalandorokat és schwindlereket vegyen oltalma al4. Ezért
hordott Nagy Frigyes gy(rijében mérget mint Han-
nibal. S ezért volt eltokélve Bismarck, hogy ha a kdénig-
otiiczi csatat elvesztette volna Poroszorszag, golyot ro-
pitett volna agyaba. Mert nem volt egyik sem kalandor.
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*

Tehat a ki a politikdban b(inds, annak a bilnt
vagy jovatenni, vagy bldnh6dnie kell. Es bilnods-e a
politikdban Tisza Kalman?

B(inos.

Mert azt, a mit mint ellenzéki vezér vétett, a
kormanyra kerilvén, nem tette jova.

Nem azért nem tettejov4, mivel nem tudta: hanem
azért, mert nem akarta

Igenis! nem akarta!

Mert ha akarta volna és bar eredménytelentl™
akkor 6t e kuzdelem nemesitette volna meg. Es ha
bukik vala is, elmondhatta volna, hogy: minden elve-
szett, csak a becsulet nem!

A torténelem Ggy Itélte volna meg 6t, mint szeren-
csétlen politikust, a ki tobbet mert, mint a mennyire
ereje volt. Nagy, de nemes ambitié sarkalta, hogy ha-
talomra jusson. De abban a pillanatban lemondott a
hatalom minden el6nyér6l, a melyben latta, hogy nem
teljesitheti a mire vallalkozott.

igy azonban nem a szerencsétlen politikus sziné-
ben all 6 a torténelem (tél6 széke el6tt, hanem ugy,
mint egy szerencsés Schavindler.

A kinek soh? sem vala mas czélja, mint hata-
lomra jutni. Es mikor a hatalomra jutott, sohasem
vala mas torekvése, minta hatalmat el nem ve-
sziteni.

B(in altal jutott hatalomra, mert Igért, amitott,
gyanusitott, ragalmazott, meggondolatlanul izgatott, és
mikor hatalomra jutott, nem akarta jéva tenni.

S6t ugyanazt tette, hogy a hatalmat nieg tart-
hassa, a mit tett azért, hogy elnyerhesse.
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*

Es itt van helye leszamolni egyszersmind azzal az
egyugyl védelemmel is, melylyel Tisza Kalman poli-
tikai hivei, az 6 korményzasi medd6ségét, sét vissza-
éléseit — szemben Tisza ellenzéki szerepével — men-
tegetik.

Azt mondjak: Tisza Kalman mint ellenzéki vezér
nem ismerhette ama nehézségeket, melyekkel a kor-
manynak kulzdenie kell. Hogy &6 a korméanyon e ne-
hézségekkel szemben megtett mindent, a mit tehe-
tett, s hogy Tiszanal tobbet, az 6 helyzetében, senki
sem tehetne.

Eltekintve attol, hogyevédelem alegnagyobb
vadd Tiszara, s ha kdvetkezményeit levonjuk, meg-
sziinik védelem lenni:

mert ha valaki, mint ellenzéki vezér, nyolcz éven
at allit olyat, a minek igaztalan voltarol meggy6z6dhe-
tik vala csak egy kis jéakarattal vagy jozan észszel, és
nem teszi, hanem Aallitjafolyvast; az mar ezaltal elarulja,
hogy az allamférfiul tulajdonsagoknak két legf6bb fel-
tételét nélkilozi;

de eltekintve ett6l, e védelem, ha mint érv elfo-
gadhat6 lenne is, még abban az esetben sem védhetné
Tisza Kalmant, mert § a kormanyon nemcsak azt nem
tette, a mit nem tehetett: hanem azt sem tette, a mit
meg tehetett volna.

*

Mert azt senki sem fogja tagadni, hogy Tisza Kal-
man, mikor kormanyra kerulvén, meggy6z6dott arrol,
hogy Bécsben egy valésadgos conspiratié volt készen,
Magyarorszagot a kiegyezési kérdésben megrovidi-
teni; mikor meggy6z6dott arrél, hogy e conspiralt
klikk részérél sem méltanyossagot, sem igazsagossagot
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nem remélhet: megtehette volna, hogy lekdszdén a
kormanyrdl és Ujra az ellenzék élére all.

Nem a k6zjogi ellenzék élére, hanem élére ama
ellenzéknek, mely Magyarorszag igazsagos és térvényes
jogainak védelmére vallalkozik, s melyet lia alkotmé-
nyos utéon megvédeni képtelen az orszag, készebb el-
tdrni az alkot manyvalsagot, mintsem igaz-
sdgos és tdérvényes jogainak érvényesité-
sér6l lemondjon.

Ezt megtehette volna Tisza Kalman, s6t ezt kel-
lett volna megtennie.

Meg kellett volna tennie, mert tartozott ezzel a
sajat mullj &nak, és tartozott a nemzet — j 0 v 6-
j ének.

Meg Kkellett volna tennie, és meg lehetett
volna tennie: mert hazugsag az, hogyha Tisza Kalman
ezt megtette volna, hat bekdvetkezik utana az —
alkotmanyvalsag.

Ki merte volna a dolgokat egészen idaig er6-
szakolni ?

Senki. — Es szazszor is azt mondjuk, hogy
senki!

Mi lett volna e krizis kévetkezménye?

Az, hogy az osztrdk kormany, az osztrak nemzeti
bank, és az osztrak védvamos klikk mindazt, amit nem
engedett volna Tiszanak, engedte volna a Tisza
utan kovetkez6 kor manynak, mert tudta
volna, hogy Tisza Kalman mint ellenzéki vezér min-
den kormanyt megbuktathat, a ki keve-
sebbel megelégszik mint 6.

*
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Ez olyan igaz, mint kétszer ketté négy. Es viszont
ezzel szemben az is épp oly igaz, liogy Tisza Kalman-
nak abban a pillanatban, melyben elarulta Bécs felé,
hogy neki a hatalom birtoka kedvesebb mindennél,
lehetetlenné valt barmi elényt elérni a kiegyezésben,
mert hatalma a kiegyezéshez volt koétve. Ki nem
egyezni, és mégis hatalmon maradni, lehetetlen vala.
Es miutdn Tiszdnak és hatalom sévar mamelukjainak
életérdekik vala megmaradni ahatalmon min-
den &aron, ebbél a leklizdhetetlen vagybol termé-
szetszer(ien kovetkezett a jelsz6: kiegyezni Aus-
tridval minden &ron.

Es lia a Tisza Kalman kiegyezésében nemcsak az
anyagi megkéarosodast (noha ez a fontosabbik része,)
tekintjuk, hanem azt az erkélcsi bukast, mely a Tisza
Kalman Kkiegyezésében épp ugy érte Magyarorszagot
mint egy arczul csapés, akkor valdban nehéz meg6rizni
Tisza Kalméannal szemben a biréi nyugalmat.

Mert hat mit gondoljon Austria, mit gondoljon az
egész vilag arrol, a Magyarorszagrol, mely mint egy
ember sorakozik azon allamférfi korul, a ki nyolcz
éven at hirdeti, hogy az 1867-ki kiegyezés anyagi
része Magyarorszagra jogtalanul sulyos, és vallalkozik
ahonmentésre éppen e sulyos anyagi rész kijavi-
tasaval. Es ez az allamférfi aztan szégyenletes harczban
I1épésrél-1épésre meghétral az osztrak kovetelések eldl, s
vele hatral l1épésrél-lépésre a nemzet!

Azt hitte az orszag, hogy Austria remegni fog attol
a hatalomtol, melyet a nemzet Tisza Kalman kezeibe
letett.

Austria pedig — nevetett rajta.
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Mert minden hatalom a Tisza Kalman kezé-
ben lévén, csak Tisza Kalmannal egyezkedett, a nem-
zettel pedig nem térédott.

*

ime ez is egyik nemezise Tiszanak.

Annyira félt az ellenzéktél, hogy mindenkit, a ki
nem eskludott az 6 nevére, perfidil megbuktatott.

S aztan mikor ellenzéke ugyszélvan nem volt, azt
mondtak neki Bécsben: az osztrdk korméanynak lehetet-
len engedni, mert 6t az ellenzék megbuktatja: te
pedig Tisza Kalman engedhetsz, mert neked nincs
eIIenrzéked.

Es az a batalomsovar és o6nzésteli allamférfi nem
felelte ezt:

»Nincs ellenzék, mig méltanyosak vagytok: de
mindenki ellenzék, ha nem vagytok azok.«

Hanem meghajtotta magat szokasa szerint mélyen,
s aztdn nyomorult taktikaval lejétt puhita ni partjat.

A mi aztan a puhitasban neki nem sikerult, sike-
rilt Andrassy Gyulanak, a ki a kiegyezés kérdésében
annyira nem térédik Magyarorszaggal, hogy nervozus
lesz, ha valaki elé'tte Magyarorszag igazsagos érdekeit
emliti.

>Dolgozzatok! keressetek! s akkor lesz pénze-
tek I« - - igy szokta mond ani.

Hanem ugy tesz, hogy megkdti a nemzet
kezét; s aztdn azt kialtja: dolgozz!

Mélto tarsa Tiszanak!

Tisza Kalmannak, mikor latta, hogy az osztrakok
passioval esnc-k neki, passidval kényszeritik az enge-
désre, mert hisz ez az ember volt az, a ki nyolcz éven
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at Austria ostora gyanant geralta magat, s ijesztette
Bécset dzonvizzel, forradalommal; ez az ember volt az,
a kire egész Magyarorszag varakozéassal és biztos re-
ménységgel nézett, mert meg volt gy6z6dve, hogy Tisza
Kalméan pozdorjava tori DePretist; no hat ha ez az
ember az, a ki azért kerult kormanyra, hogy capitula-
tiora kényszeritse Austriat, akkor Austria ennek az
embernek fogja megmutatni, hogy csak azért sem fog
neki engedni semmit: Tisza Kalmannak, mikor ezt latta,
le kellett volna mondania.

Le kellett volna mondania azért, hogy hajd, igaz-
sagos kiegyezést nem csinalhat, ne engedje meg, hogy
barki is megcsinalhassa a rosszat.

Le kellett volna mondania, mert ha volt hatalma
arra, hogy keresztll vigyen egy rész kiegyezést: meny-
nyi vei inkabb hatalma lett volna arra, hogy megaka-
dalyozza azt!

*

Tisza Kalméannak le kellett volna mondania, hogy
ha mar képtelen az orszagot anyagi elénydkben ré-
szesiteni, legalabb mentse meg az erkdlcsi vere-
ségtoél.

Hogy ne mondhassa a magyar nemzetre senki azt,
hogy: sz4jhés.

Larmazni, fenyegetédzni tud, de szavanak allani
nem!

Aki megijed téle, azt legy6zi. A Ki nem ijed meg
téle, az el6l megretiral.

*

Es hogy Tisza Kalman maga is mennyire érzé,
hogy le kellett volna mondania, bizonyitja az, hogy el
is jatszotta — taktikdbdl — a lemondasi komé-
diat.
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Mert Tisza Kalman lemondasa a legocsmanyabb
komédia volt.

Annyira tudta ezt mindenki Bécsben, hogy csak a
korméanytdl sugalmazott lapok hirdették komoly-
nak. Mikdzben a legsttétebb gyanusitasokkal és hazug-
sagokkal festették a reactio kézeledtét, kapcsolatba hoz-
van a jovendoléseket baré Sennyey Pal nevével.

Mire valé lett volna mindez, ha Tisza Kalman le-
mondasa nem lett volna komédia?

Nem az lett volna-e Tisza Kalman érdeke, liogv
egyengesse Utjat baré Sennyey Palnak vagy barkinek
is, ki @ utdna kész lett volna atvenni a kormanyt? Nem
az lett volna a hazafisdg kovetelménye, hogy Tisza
Kalman egy possibilis ellenzék élén ellendrizze az
uj kormanyt, s nem az, hogy bevadolja, mielétt meg-
alakult, vagy elkdévetni mindent, hogy meg se alakuljon?

S nem volt-e mindebbdl vilagos, hogy Tisza KAal-
man lemondasa humbug?

De ha mindebbdl ez nem lenne vilagos, egészen
vildgossa teszi ezt az a tény, hogy mikor Tisza K&l-
man lemondott és lemondasat elfogadta a kiraly, baré
Simonyi Lajos, ki mar akkor kilépett a kormany-
partbol, folkereste Tisza Kalmant, hogy baratsagat (a
leendd ellenzéki vezérnek) udjra felajanlja.

Simonyi Lajos 6szinte szivvel ment Tiszaihoz, min-
tain azt hitte, hogy Tisza Kalman is komolyan teszi azt,
a mit Simonyi Lajos tett, ki elfogadta a ministeri tér-
0z6t, mig azt hitte, hogy lehet boldogulni Austriaival,
s letette rogtdén, mihelyt belatta ellenkezgjét.

Ks mit mondott, baré Simonyi Lajosnak Tisza
Kallman ?
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Azt mondta, hogy 6 hajland6 a tovabbié n-
gedményekreis; és azokat, ha 0 Felsége ismét 6t
kinadlja meg a kabinet elntkségével, meg is fogja
tenni.

Ezt mondta Tisza Kalman akkor, mikor beadta
lemondaséat azzal az indokolassal, hogy tébbet en-
gednie — lehetetlen.

Hat nem a legperfidebb humbug vala az ?

Es mért tette ezt Tisza K&alméan ?

Ennek magyarazata nagyon egyszer(.

Azért tette, mertjol tudta, hogy barmilyen, utana
kévetkez6 kormény tdbbet vivha ki, mint 6: s6t ha
csak azt kivivna, a miért 6 lemondott, mar népszer(vé
tenné magat a nemzet elétt. A bécsi kérok pedig nem
orrolhatnanak a magyar korméany férfiak erélye miatt,
mert hisz ha nem volnanak erélyesek, megbuktatna
6ket Tisza Kalméan.

Lehetetlen, hogy Tisza Kalman mindezt meg ne
gondolta és be ne latta volna.

Meggondolta és belatta, hanem igy okoskodott:

»Ha felUlrél bukom, lefelé népszer( leszek. Le a
kormany, mely kiviszi azt, a miért megbuktam, még
népszerlGibbé lesz. Senki sem fogja azt mondani:
az egyesség elénye az én érdemem, mert én akadalyoz-
tam meg, hogy rosz ne legyen. Hanem azt fogja mon-
dani, hogy annak érdeme, a ki kivitte. Ezen kivul
Austrianak minden gy(Glolete engem érne, azért, mert
lehetetlenné teszem az egyoldald s csakis Austriara
nézve el6nyds kiegyezést. Ez a gydlolet feltlr6l még
akkor is elzarna el6lem a korméanyhoz vezetd utat, ha
én volnék az egyeduli possibilis emberlefelé. Még ezen
kivul is pedig a parlamentet hozzaszoktattam a rab-'
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szolgasaghoz; a tébbség minden kormanynak ép
oly mamelukja lenne, mint én nekem. Az orszagban
nem tudnék propagandat csinalni a Kkiegyezés titan,
mert eszméim nincsenek. Summa summarum: nem
adom oda senkinek a hatalmat, és mig egy rész kiegye-
zéssel lekotelezem Austriat, addig a kormanyhatalom-
mal leverem az ellenzéket. Hatalmas maradok és
tovabb uralkodom. Mert meg vagyok gy6zdédve, hogy
Magyarorszagot kevésbbé teszi tonkre az én Kiegyezé-
sem, mint tonkre tenné, ha mas kormanyoznasnem én.e

igy okoskodott Tisza Kalman — és mi megengedjuk
neki ez utébbi meggy6z6dését, mert ha ezt kétség-
be vonnank, akkor constatalnunk kellene Tisza Kal-
manban a — mala fidest.

Es Tisza Kalméan eljatszotta a lemondasi komé-
diat, melynek resultatuma az 16n, hogy a Tisza-cabinet
nem mehet el, azért, mertnincsaki utana j6jjon.

Es hogy ne mehessen el soha, Tisza Kalmannak
és sajtdjanak Kkizarolagos torekvése lett lehetetlenné
tenni mindenkit, a ki utana johetne.

Es igy Tisza Kalman az egyeduli possibilis kor-
manyelnok; és partja az egyedil »kormanyképes«
part; — mindenki, a ki ezenkivil all, az »Ellen6re sze-
szerint vagy orszagcsal6, vagy — csiz inadia.

Es ezt az az ember teszi, a ki a Deak-parttal szem-
ben, még mint »kézjogi ellenzéke is, vindicalta a kor-
manyképességet, — s a ki a hatalom monopolizalasaval
vadold a Deak-partot, mivel ezt nem ismerte el.

Ezt ugyanazon ember teszi, a ki a fnsié el6tt egy
hénappal, mikor partja Gjévi gratnlatiora ment el
hozza, igy definidlta a Deak-part »hatalmi monopolul-
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nuits, azt a monopdliumot, mely egy kurta hénap
mulva a Tisza Kalméan kezébe ment:

kormany és a tobbségben lévd, tehat uralkodé part,
utoljara talan 6nmagaval is elhitette, hogy az 6 korman y-
zatan kiviil nincs iidvdsség és miutdn egyszer ezt
mint csalhatatlan tételt feldllitania sikerilt, a kormany,
nehogy veszélyeztesse alldasat, nem mert sem vala-
minek meggatlasa, sem valaminek Kkeresztilvitele czéljabél
6szintén és erélyesen tanacsolni g koronas Ki-
ralynak, habar ezt tennie a tron és haza érdekében lett
volna is — mihelyt attdl kelle tartania, hogy ez altal a tor-
vényhozas egyik vagy masik részét vagy az aus-
triai befolyasos koroket magatél elidegeniti és ha-
sonloképen neni mert akadalyozni, és nem mert
strgetni mas — hogy ugy mondjam — tisztan bellGgyi
dolgokat ha szintén ezt tennie ismét a tron s az orszag ér-
dekében allott volna is, mihelyt attdl kelle tartania, hogy ez al-
tal magara haragitja az orszag valamelyik befolyasos
osztalyat, vagy valamelyik nem magyar ajki nemzetiséget, s

igy tobbségét talalja koczkaztatni.«

»Nem is szoktuk meg egymdas tamogatasat a partérdek
nevében kivanni, mint ezt nem régen is jeles eynismussah de
Ugy latszik mikodési terének alapos ismeretével, a ministerel-
nok teve, — de a haza iranti koételességbdl. Mert a veszélyes-
nek bizonyult rendszer megvéaltoztatdsara, az arra kész elemek-
kel — az elvek megtagadasa nélkil — kezet fogni, még ha
kulon elveinek egy tekintélyes része el nem éretnék is, liaza-
fiui szent kotelesség. De annak fenntartasaban segéd-
kezni, mi a bajt eléidézte, ha az nem ontudatosan torté-
nik, politikai tévedés, ha oOntudatosan, akkor politikai
bun.« *

TISZA KALMAN POLIT. ELET- ES JELLEME. 1876 11
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Sehol, és soha nem illett még valamire jobban mint
erre, az, hogy »wie der Sclie Imist so denkt er.
eldss and ere sind.

Mert nem Tisza Kalméan-e az, a ki 6nmagaval el-
hitette, hogy az 6 kormanyzatan kivil yLincs
Udvosség? Nem 6-e az, a ki miutan e csalhatatlan té-
telt feléllitotta, nehogy veszélyeztesse allasat, nem
mert semmit 6szintén és erélyesen tanacsolnia
koronas kirdlynak? Nem Tisza Kalman-e az, aki
hogy az austriai befolydsos koroket el ne idegenitse
maga toi, nem mert siurgetni még némely fontos
beligyi dolgokat sem, a miné példaul a magyar
nemzeti bank?

Ah! — mi hat akkor a Deék-part bilne, ha Tisza
K&lméan ugyanazt teszi, a mit tett a Dedk-part? volt-e
hat sziksége akkor az orszagnak Tiszara, ha azt, a&mit
Tisza Kalman tett, a Deak-part is megtudta volna
tenni ?

Igenis, meg tudta volna tenni, — de nem tette
volna meg!

Oly nyomorult szerepet, a minét a kiegyezési tar-
gyalasok alatt Tisza Kalman jatszott a bécsi kormany-
nyal szemben, nem jatszott volna egy deék-
parti kor many sem!

Nem akadt volna a volt Deak-partban ember, a ki
ha kénytelen nyilvanosan hazugsaggal vadolni a véle
alkudozé bécsi kormanyt, egy pillanatig megmarad
allasdban, azzal a ledtétellel, hogy neki a hazugnak
nevezett bécsi kormanynyal szemben 6nmagéat Kkell
megli azudtolnia.

Tisza Kalman megtette!
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Nem akadt volna a volt Deak-partban ember, aki ha
abécsikormanynyal n é v alai r 4 salapjan megegyez egy
bizonyos pontban — mint a financzvamok, — hogy
attol az osztrak védvamosok el6nyére eléalljon.

Tisza Kalméan azt is megtette.

Es nem akadt volna a volt Deak-partban ember, a
ki az osztrak ministereknél Ugy anticliambrirozott volna
mint Tisza K&lman.

Nem akadt volna avolt Deak-partban ember, kinek
politikaja lett volna: propter vitam vivendi perdere
causas.

Es nem akadt volna a volt Deak-partban ember, a
ki azon &llaspontbdl fogadta volna el akiegyezés sz ti k-
ségét, hogy: Hungéaria volt decipi, ergo de-
cipiatur!

Tisza Kalman mindezt megtette, és ilyen >nag)-
ban és egészben< az d — honmentése!

Szikséges elmondanunk ehhez a részleteket ?

Nem tudja-e ezeket mindenki e hazaban?

Nem tudja-e mindenki a »megmentett« mame-
lukokon Kivil, a kik azért latnak rémeket és iszonyo-
kat a valtozasban, mert nyakig vannak a — val-
tézasban?

Lehet-e masbol, mint tisztan a legsubjecti-
vebb érzésekb6l deducalni Tisza Kalman egész politi-
kai palyafutédsat, latva, hogy egyetlen egy térekvése: a
személyes hatalom megszilarditdsa, nema do1g ok, ha-
nem a személyek alltai? Czélja nem korméanyozni,
hanem uralkodni. Boélcsészete, mig a kormanvon ul,

11*
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hogy: minden .Ugy van jol, a mint van S mertigy van,
maskép nem lehet. .

S mindezt lehet-e maskép magyarazni, mint hogy
mindezek Tisza K&lman természetébdl folynak?
Hogy egyénisége kényszeriti oly dolgok elkdvetésére,
melyt6l mast megdévna a szenvedélytdél mentes jézan
ész? Nem természetébdl folyik-e, hogy élvezni tudja a
hatalmat, s nem jut eszébe, hogy milyen &ron birja?
hogy nem tudja szégyelni a szégyent? hogy ahatalom-
vagy elfojtja benne a jogérzetet? hogy anagyravagyas
Kicsinyessé teszi?

*

Hol van egész korméanyzédsaban olyan vonas, mely
erélyre mutatna, s nem pedig zsarnoki hajla-
mokra? Zsarnoki hajlamokra, melyek hunyaszak
folfelé, és kiméletlenek lefelé? Nem bizonyitja-e be kor-
manyzasa, hogy azon czélok, melyeket mint ellen-
zéKki vezér hirdetett, csak nagyravagyasanak trigyei
voltak? Hogy Tisza Kalmanban idével minden ez él
tdrgytalannd valt, &mde a hatalomvagy soha-

sem lett benne czéllalannda?
*

Es ama nevezetes »uj évi« beszédben még 6 meré-
szelte cynismussal vadolni — Bitté Istvant!

Bitté Istvant, ki abban a pillanatban, melyben
Tisza Kalman feladta elveit, azonnal &atadta neki
helyét.

Vadolni merte Bitt6 Istvant 6, a kinek mihelytt
kormanyra kerult, els6 dolga volt a korteskedés, a hiva-
tali pressiok alkalmazasa és a vesztegetés.

Aztan mikor uralma harom évre biztositva lett, az
adoemelés, melyre nézve mint ellenzéki vezér azt
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hirdette, hogy Magyarorszag toébb adbéemelést nem
birhat el.

Aztan az adéemelés daczaraazuj kdélcson, melyre
sajat politikaja iranti bizalombdl egy garast sem
irt ala.

Aztan a szeszipar megbénitasa Austria javara. A
fogyasztasi addknak foladasa, vamok emelése Anstriaja-
vara. Vam- és kereskedelmi szerz6dés Austriaval tiz
évre autondém vamtarifa alapjan. A bank-kérdés meg-
oldasa az osztrak nemzeti bank javara. A 80 milli6 adds-
sagban valé participalis az osztrak korméany javara. S
ha esetleg — a mi pedig nemigaz, — csakugyan nyer-
nénk akiegyezés altal évenkint masfél milliot, ez
tenne tiz év alatt 15 milliét: ha pedig participalunk a
80 milliés addssagban, fizetiink 27 milliét. Vagyis a ki-
egyezésre rafizetink 12 milliot.

r
Es Tisza KA&lman merészelte cynismussal véadolni
Bitt6 Istvant!

Es a mi Tisza Kalman ellenzéki vezérkedése alatt
csak kevésbbé tint fel, — mert szinte hozza tartozott,
— nem jellemzi-e élesen Tisza Kalman allamférfiui kis-
szer(iségét az a makacs ellenszenv, mely megatalkodot-
tan boszantja, sérti a szabad kiralyi varosok ér-
dekeit? Nem keresi-e Tisza Kalman mindentt az al-
kalmat 0Osszet(izni Budapest févarossal? Nem jellemzi-e
ez is a megyei tablabir6t? Az eurdpai elemeket gyU-
1616, csak is az azsiai elemekkel rokonszenvezd poli-
tikust ?

*

S nem-e egészen a hatalomért sovargd zsarnoki

hajlamokra mutat az a rabszolgai kunyaszkodas és ki-
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zelgts, mely Tisza Kalmant a bécsi udvarnal komikussa
tette ? Nem haborodott-e fol bar6 Sinionyi Lajos mar
az els6 honapokban; e magyar ministerkez nem mélté
modor felett? Nem tény-e az, hogy oly ministertaua-
¢ sokon, melyeken 6 Felsége elnokél, Tisza Kalman nem
a kérdéseket,, hanem &8 Felsége arczvonasait tanu 1-
manyo6zza, s a mit azokrol leolvas, foltétlenil azt
teszi magaéva ? — Es ime még is ennek az embernek a
lapjai ragalmaztik baré Sennyey Palt azzal,
hogy mikor a kiraly a krizis-komédia alatt Bécsbe hi-
vatta, s azt kérdezte baré Sennyeyt6i: mi az & pro-
grammja? Sémi) ey azt felelte volna: Felséged aka-
rata !

Es vannak-e tények, melyek bizonyitanak, hogy
Tisza Kalman harom évi korményzata alatt gondolko-
zott volna egyébrél, mint egyedul a taktikarol,
melylyel partjaban a rész politikgja altal tAmadt elégl-
letlenséget ellensulyozza, s az embereket részint 6nérdek,
részint félelem &ltal fegyelme alatt tartsa?

Nem tartotta e Lonyay felett egészen egy évig a
fiumei hajogyar-kérdésben a damoklesi kardot?

Nem tartja-e e kardot ma is Faik Miksa és sok méas
felett a parlamentnek a keleti vasut perbefogatasi hata-
rozata &altal, melyet megszavaztatott partjaval, inig 6
maga ellene szavazott? Es nem kuldte-e az els6 part-
szakadas alkalmaval dissidensek kozé Csernatonyt, hogy
egyrészt zavarba hozza 6ket ez altal, masrészt eompro-
mittalja? Es az Ellen6r &ltal nem mocskoltatta-e nap-
rél-napra a bécsi kormanyt, mialatt 'TiszaKalman min-
dent engedett annak? — ESs nem &atkoztatta, nem rug-
daltatta-e ugyanezen lap &ltal a muszkat, mialatt
Tisza Kalman szdvetkezett vele? kis nem kovette
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el még aztis, hogy az Ellen6r altal rejtélyes czélzasokat
tétetett a régi >balkdzépi allaspontra,* mintegy
sejtetve, hogy Tisza Kalman azért enged mindent
Austrianak, hogy a dudlisra st ad ab surdum
vigye, s azaltal bontsa fel a kdézjogi Vvi-
szonyt Austriaval, hogy rész egyességet
két vele? Vagyis hogy hd maradjon régi prograKun-
jdhoz ? A mire nézve az Ellen6r ugy fejezte ki magat,
hogy >az 8 nézete hallgatasa Nem mind a leg-
kicsinyesébb, legperfidebb taktika ez?

*

Es nem a legperfidebb taktika az is, hogy Tisza a
kormany-part volt dedk-parti elemeit folyvast terrorizal-
tatja grof Andrassy Gyula altal, a miért 6 cserébe va-
kon szolgalja Andrassy Gyula muszkaszovetségi politi-
kdjat. Vakon szolgalja és >bolondnak« nevezi az
egész magyar nemzetet, mivel az a torokoék érdekében
demonstral. Szétkergeti lovas pandurok altal a fiatalsa-
got, mert faklyas zenét akarnak adni atdérok conzulnak,
miutan nem tisztelhették Pesten a Corvinak haza hozé-
jat. Megengedi, s6t tdn 6§ maga késziti el§ a népgytlés
utani kravallt; megengedi,hogy ablakahoz férjen a csécse-
Iék és beverje azt csak azért, hogy betilthassa a nép-
gylléseket. Hat egy kis forradalmat nemroégténoz-
tetne Magyarorszagon, hogy behozhassa az abso lu-
tismust? Lam a széls6 bal, az »egyesult ellenzékkel«
szemben, halas szovetségesul kindlkozik! — Vagy ha
ezt még most nem akarja tenni, hat kozeledik a keleti
pestis! Nem lép ezzel szovetségre? Nem engedi-e en-
nek terjedését, hogy akdzelgd valasztasok félig beteg,
félig kihalt, és egészen koldus orszagot talaljanak ?

*
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Miért ne tehetné meg Tisza Kalman mindezt, mi-
kor a hatalom olyan édes.

Oly édes a napnak minden perczét a beteljestlt
vagyak folytonos eredményében élni at!

Oly édes az érzelmek, szenvedélyek, szeszélyek és
indulatok minden izét 6sszhangzatban latni az akarat
hatalmaval!

Oly édes mindig félelmet és aldzatot latni maga
kortl. Oly édes minden jé széval, minden mosolylyal
kegyesnek, és minden haragos mozdulattal rettenetesnek
lenni! Oly édes a végzet kezéb6l kiragadni a tollat, és
irni vele a sors kényvének ures lapjait. Oly édes min-
denitt koézfigyelem targyanak lenni. Félemelni embe-
reket a porbdl, és lestjtani embereket a porba! Tudni,
hogy az orszagban mindenki vele foglalkozik, s 6 réla
beszél. Gyonyorkddni azoknak tehetetlen dihében, a
kik gydlolik 6t; és nem érezni halat senki irant, mert
a nagysag a héla folétt all. S a hatalom a nagysag!

Oly édes mindez! és olyan szdrnyd, oly karhoza-
tos ezzel szemben a mindennapi élet! — Az érdemek
természetes sulya az igazsag mérlegében! Mi az érdem,
ha a hatalom uld6ézheti ? Mi a langész, ha a hatalom el-
nyomhatja? Mi ajellem, ha a hatalom agyonragalmaz-
hatja ? Mindez semmi! lis a hatalom minden! — Kar-
potolhatja-e azt, a ki ahatalom tetépontjan allva, annak
félisteni gyényodreihez szoktatta idegeit, karpétolhatja-e
azt a csend, a nyugalom és a magany ? Elég-e annak,
a ki egy nemzetnek parancsol, és uUdve, hogy paran-
csolhat, az, ha gyermekei és cselédjei szotfogadnak neki?
Nem lenne-e pokol a ministerclndki palota utan a
geszti kastély? Es nem méregbe martott tér szu-
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rasa-e minden guanymosoly, mely egy bukott zsarnokot
érdemetlen hatalmara emlékezteti? Es van-e az elkive-
tett blndknek mas menedéke, mint a hatalom ? A hata-
lom, mely nem menti ugyan a bilnt, de kineveti a
vadat. Es Tisza Kalman lemondjon a hatalomrol? Le-
mondjon és megsemmisuljon? Megsemmisuljon elGszor
6nmagaban, masodszor az igazsagos nemesisnek ostor

csapasai alatt? — Nem! Tisza Kalman nem mondhat
le a hatalomrél! — Ragaszkodik ahhoz mig lehet, és
csak akkor valik meg téle, lia kell. Es ka eddig nem
mentette meg, — ezutan fogja megmenteni a
hazat!

Tisza Kalman ragaszkodni fog a hatalomhoz, és el
fog kévetni mindent, hogy megtarthassa azt. Es ha az
1875-ki valasztdsokon mindazt elkdvette, amit tett, noha
nem volt ellenzéke: mindent el fog kdévetni most,
mikor ellenzéke van!

Ragaszkodni fog a hatalomhoz, mert nem hiszi, nem
hiheti, hogy 6 a hatalmat elvesztheti! Neki a hatalom
minden, és 6 hatalom nélkial semmi. Oly semmi mint
Tisza Kalman hatalma nélkil Péchy Tamas vagy Hou-
chard. Osztone, eléérzete van hozza, hogy 6t, ha a ha-
talmat el fogja vesziteni, karérémmel fogja gunyolni
minden ember. Es kiizdeni foga hatalomért, mint Mack-
betli; s ha tébbsége mar csak egy szavazaton fog meg-
fordulni, »egy orszagot fog kinalni egy — léért,* mint
Il-ik Rickéard.

*

Es el fog kévetni mindent, a mire csak alkalma nyi-
lik, hogy uralméat, ha mar meg nem mentheti, legaldbb
prolongalja. — Mameluk tabora kétségbeesve kiizd mel-
lette, s meriti ki a kormany-partisag utolso »lii telét.*
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Es lia Tisza Kalman utolsé erélkédései daczara mégis
megbuknék, bukasat talan tal nem éIné. Es ha bukasat
tal nem éIné, megérdemelné, hogy grof Teleki Laszlo
mellé temetnék el.

Es felirnak Teleki sirjara: »meghalt, mert hazudni
nem tudott.«

S a Tisza Kalmanéra: »nem hazudik, mert —

meghalt.«
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A végszo.

“me Tisza K&alman!

Van-e, a ki még bizni tud benne? Van-e, a ki ké-
pesnek tartja 6t, hogy a mai valsagos helyzetben révbe
kormanyozhassa a hazat? Van-e, a ki még tdnédni tud
a folott, hogy: ki jon utana?

Nem nyitott kényv-e egész multja? — Es lehet-e
valakinek ilyen mult utdn — jévé6je?

*

Mire var még e nemzet? mit tegyen még vele
Tisza Kalman ?

Nem hullott-e mar le eléggé az alarcz ?

Nem latnak-e még most sem a Tisza Kalman ar-
czabdl a Tisza K&lméan leikébe?

S a mit ott latnak, az még mindig biztaté ? még
mindig reményre keltd ?

Vagy azt varja a nemzet, mig Tisza Kalman maga
csOmoérik meg o6nmagatol, s kezeit kezdi majd
mosni, nem mint Pilatus, hanem mint Lady
Mackbeth?

*
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Ha igy van, akkor nincs hatra méas, mint magara
Tisza Kalmanra apellalni: mint apellalt egykor grof
Széchenyi Istvan Kossuth Lajosra magara. De ha Szé-
chenyi szézata nem illett, s nem volt mindenben talalo
Kossuthra, tegyik Kossuth neve helyébe a Tisza nevét,
s egészen illeni fog. ime!

»S on Tisza, 6n, kit én nemcsak hazaszeretd s becsu-
letes, de joszivii embernek is szeretek hinni, ki el6tt az erény
nem Ures hang, nem egyedul fénylzési fiiggczimer, &n mit fog
érezni, ha csakugyan mégis ecsetem rajza igaznak fogna mutat-
kozni, és 6n, ki mar annyiszor kiabrandult — s erre untig oka
is volt, — elvégre még a koridl is kibontakoznék azon édes
illusiéibol, melyek 6nt most még mindig sotétben tartjak, hogy:

>Mid6én statusbodlcsességgel hitte magat tele
lenni, csak phantasiaval s 6nhittség gel volt saturalva.«

»Midén préophéianak tartotta magat, nemcsak nem
latott semmit is elére, de még a fennforgé legegyszer(ibb
eseményeket sem birta latni tisztan, s miglen teremtgi illu-
sibkban ringatta magéat, nem volt soha is egyéb, mint in-
ditvanyozd és projectans, ki mindent kezd és
minden)e beleviszi a kénnycnhivdkét, egyet
s mast egy kis ideig fenntartani tan képes, de
be végezni semmit sem tud.«

idén indsokatakart vezetni, inég sajat
magat sem birta kor manyozni gyakorlatilag .«

Alidon uj politikai Messiasnak, egy mélyen behaté
statusbodlcsnek hitte magat, soha sein birtinagasablra
emel kedn\<

idnn néprket gondolt hol dog i(ni zlig-
prokatorként szerencsétlenségiikro csak fel-

izgatojuk wvolt,* s hogy eXkkép:
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>Mid6én honunk constiiutiéjat rendezni, szilarditani vélte,
végkép zavarba bonyolita azt; szabadsag terjesz-
tése helyett, nlbalvanya volt. szolgaibb allapotba si-
Ilve szté a hazat: nemzetiséginket pedig, mely, barki mit
mond is, egyedili garantiaja szabadabb institutidink-
nak, s azon egyedili regenerationalis szikra, mely
bennlnk létezik, nem készakarva tan, megengedjik, végkép

elejtette labardél; és ehezképest

»Még azon illusioban is, mikor azt hitte, legalabb
kotelességét fogja teljesiteni, csalatkozott,
mert mikddése tobb kart okozott, mint hajtott volna
hasznot, és idétlenségek elkdvetése korantsem

kotelességtelj esités még.«

igy apellalt gréf Széchenyi Istvan magara Kossuth
Lajosra.

Es ha az analdégia vakmer$ és szerénytelen, van
taldn mentsége.

lgaz, hogy én nem vagyok Széchenyi, de Tisza
Kalman se Kossuth Lajos.

Tehéat apelldlunk magara Tiszéara!

Nézzen korul! »Csbndes nyugodt a walesi tarto-
many.*

A koldussa tett nemzet rabszolga lesz. A rabszolga
gyava és engedelmes. A nyomor téart karokkal varja a
corruptiét. A félelem fejet hajt a hatalomnak. Biztos
lehet benne, hogy ha tovabb is a hatalomvagy vezérli,
a nemzet folott kbnnyld gyézelme lehet. Pénzzel, hiva-
talos pressioval Ujra megcsinalhatja a mameluktdbbsé-
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get maganak. Segitni fog talan neki a szélsébal is.
Egyszer mar segitette. — Borzadjon meg e képtdl!

E hazanak balvégzete volt az, hogy Tisza KAal-
man le tudta gy6zni ellenfeleit: Tisza Kalméan ezért
csak egy mddon karpdtolhatna a hazat. x\zzal, ha le-
gy06zi végre — 6nmagat.

Gondolja meg: mi tartja 6t a hatalom polczan
mar is?

Anstria érdeke, hogy Magyarorszagot Kkifoszsza.

Andrassy Gyula muszkaszovetségi politikaja.

Alulrél pedig a vakok bizalma, a gyavak félelme
és a gonoszok onzése.

Mit akar ezekkel? hova fog jutni ezekkel?

*

Ha csak egy pillanatra foltarnadd benne az objec-
tivitas, lehetetlen be nem latnia, hogy noha ma is hatal-
mas és a hatalom polczadn Ul, 6 mar gy erkdlcsileg,
mint politikailag bukott ember.

Lehetetlen be nem latnia, hogy el6tte csak két nt
all: vagy a végleges elsiilyedés; vagy a térekvés a
rehabilitiatiora

*

Vagy lehetetlen neki mar a rehabilitatié ? — még
akkor is, ha igazan és 6szintén torekszik erre?

Ne hitesse el ezt 6nmagéaval !

Még ba lehetetlen is, még akkor is jobb tdrekedni
rea, mint lemondani roéla.

1la nem tudja magabol kiirtani a hatalomvagy
démoni szenvedélyét, tamadjon (6 nemes alakjadban és
legyen neki ambititja uralkodni énmaga feleti !
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Ha eddigi hazat rontd szédelgései folytonos ellent-
mondésokba keverték, tetézze ezen ellentmondasokat
azzal, hogy — javuljon meg!

A Ki eddig érdemeden szerencséje altal emelke-
dett, emelkedjék szerencséje folé: és higyje meg,
ez lesz a legnagyobb szerencséje!

Higyje el, hogy el lehet nélklile a Haza. Es men-
jen — haza.

*

Hisz oly szép, s oly igaz az, a mit Hamlet mond

az édes anyjanak:

»Mutass erényt, ha nincs is. A szokas

— E szbrny, ez 6rdog, mely dntudatat

Elnyeli tetteinknek, — angyal ebben:

Hogy a szép s jo foglalkozasra is

Oly mezt, ruhat ad, mely tagga viselve

Raillik épen. Turtézzél ma éjjel;

Sa holnap éji megtartézkodas

Konnyebb leend; még kénnyebb azutéan;

Mert képes atermészet bélyegét

Kicserélni mintegy a szokas, lebirni

Az 6rddgot, vagy csuda hatalommal

Kidobnilk

*

Ne varja meg Tisza Kalman, mig végzetessége oda
sodorja, a hova sodorta az Teleki Mihalyt!

Ne varja meg, mig beteljestl az a jovenddlés, me-
lyet, ellenzéki vezér kordban, egy elvtarsa, (ki azonban
megismervén &t elhagyta 6t) mondott neki:

»E1l fogod érni czélodat; sokaig fogsz uralkodni;
de utoljara is bottal fognak elkergetni, és zap tojassal
meghajigalniU

*

Gondolja meg, hogy a nemzetcsalast nem lehet

sokaig folytatni buntetlentl. Gondolja meg, hogy a
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blntetés mar is itt van! — mert hogy a hatalmat meg-
tarthassa, kénytelen folyvast csalni a nemzetet!

Gondolja magat csak egy 6rara abba a helyzetbe,
hogy megmondja a nemzetnek a korméany-politikaroél
az igazséagot: mit gondol, nem nyilnanak-e fél a va-
kok szemei, s nem lennének-e hésok a gyavakbdl is?

Gondolja meg, hogy nem lehet czélja semmiféle
politikanak, hogy a hdzban minden valédi tehetséget
tétlenségre karhoztasson, és maga is ne tegyen semmit.
— Vagy ha tesz valamit, mindig rosszat tegyen.

*

Nem mondhatja tobbé Tisza Kéalman, hogy nincs
part, mely 6 utana atvehesse a kormanyt.

Mert itt van az »egy esiill ellenzéku«

Szamra, képességre egyarant kormanyképes.

S e partot tdmogatja a nemzetnek ama ~erényes
kisebbsége,* mely mindig meg van; dnkénytelenul
tdmad; nem tartozik egy parthoz sémimért minden
partot tamogat, hajot tesz! és minden partot elhagy,
ha rosszat cselekszik.

Az >egyesult ellenzék* van hivatva — ha
csak részben is, mert egészben csakhossznid6k mul-
taval lehetséges, — jéva tenni mindazt, a mita 'fis za-
Andrassy aera vétkezett.

Ne gcatolja Tisza Kalman, hogy e part mindazt
jovatehesse. Ne hivja ki avégzetet satani harczra. Ne
varja, mig megmozdul ellene a birnami erdé.

*

Mert meg fog mozdulni.

Hidba glnyolja a kormanyparti sajté az egyesult
ellenzéket; gunyolja, hogy heterogén elemekbél All,
(noha sokkal homogénebb a kormanypartnal,) gunyolja
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programija miatt, mely a nemzetben nem tett hatast:
az egyesult ellenzék mégis terjedni és hatalmasodni fog.
Es a mily mértékben terjedni és hatalmasodni fog az
egyesult ellenzék, oly mértékben fognak elmosédni ama
velleitasok, melyeknek titkos Armanykodasai ésféltékeny-
kedései ma még csak a Tisza Kalman positi¢jat erdsitik.

Es csalatkozni fognak kalkulusaikban mind on
Tisza ur, mind pedig azok, a kik tédmogatjak ont, mig
keresztll viszi a kiegyezést, s meg akarjak buktatni
akkor, ha a magyar kormanynak tiz esztendeig nem
lesz tobb baja Austriaval.

Csalatkozni fognak kalkulusaikban mind a ketten.
Mert a praetoridnus csdszarvélasztasok korszaka lejart!

Azok a férfiak, a kikben hazafisdg és erkoélcsi ba-
torsag volt, hogy nyilt oppositiéba lépjenek o6n ellen,
végig fogjak kizdeni a harczot, és nem fogja 6ket elke-
seriteni a rdgalom, nem fogja 6ket megfélemliteni a ha-
talom, és nem fogja 6ket viszalyba keverni az armany.

S

Az segyesult ellenzéke meg fogja talalni az utat a
magyar nemzet volt deak- parti elemeihez.

Azon elemekhez, melyek az orszagbhan ma is
kormany-képesek.

Azon elemekhez, melyeket a balk6ézépi azsiai ele-
mek leszoritottak a kizdtérrél, és durvan terrorizéltak.

Es havalamiben, hat ezekben van a jové garantiaja.
Csak ez lehet a talaj, melyben az orszag szukségletei
megfogamzhatnak, hogy életer6s sarjadékot hajthassanak.

Ezekben van az értelem, a szorgalom, és a nem-
zetiség »eurdpai« fogalma.

Csak ezek magyarok — orientalismus nélkdil.

TISZA KALMAN POUT, ELET- Es JELLEME. 1878. 12
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Ezek magyarositanak, mert rokoiiszenvet és
tiszteletet ébresztenek,
Es ezen elemek sohasem fogadtak el vezériknek

ont Tisza Kalman! .

Csak egydrara tamadjon fel énben az objectivitas,
és mint néz 6, s nem mint cselekv{§ tekintsen 6n el-
lenzéki és kormany-férfini mualtjara. S ez az egy orai
attekintés elég lesz, hogy megsemmisiljon 6nmaga el6tt,
mint a Sphynx — hameg van fejtve.

Es szégyelné 6n szerencséjét, mely érdemetlenal
szolgalta ont. Megatkozna sikereit, melyek blinbe kér-
geték ont. Meggytildlné azokat, kik hizelgéseikkel veszik
koral ont, csakhogy hatalmaban osztozzanak. Latna,
hogy on koérul csupan a szellemi impotentia
sereglett. Es talan kivetkéznék — o6roklott ter-
meészetébdl.

Es elvonulnal

Esnem lehetetlen, hogy ezaltal majdan megtalalna
on a rehabilitatiot!

Mert ha 6nnek bilneit nem lehet menteni, ha
engedi azokat jovatenni inasok allal el lehet —
fel ej ten i!

El lehet felejteni, ha meggy6z6dik mindenki arrol,
hogy 6n azokat — nem fel ej tette el!

Es mindazon tapasztalasok, melyek eddig értékte-
lenek voltak 6nre, — a magany és objeetivitas pcrczci-
ben vilagossagot oOnthetnek az 6n sotét szivébe!
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A tapasztalasokat kévetheti az okul as. Es lehet
id6, mikor a nemzet Gjra hivni fogja 6nt, hogy az 6n
(Hludasainak hasznat végye

Es 6n, a ki elment mint Saul: dgy jéhetne vissza
mint P al

* *

Ha pedig nem vonul el, ha nem akar kibontakozni
végzetes blneinek kigyé gydr(jébdl: akkor satani
harczra hivja ki a sorsot, és 6nnek bukasa bizo-
uyos.

Mert, mint Buckly contemplalta az emberiség tor-
ténetébdl, — »a gonosz hatalma mindig csak ideiglenes;
ajo és igaz gy6zelme mindig kikertlhetetlen, ¢

Es akkor tudja, miként fog 6nrél szélani az utékor?

Ugy a mint a nagy amerikai kélt6, John Dor-
gan)) megénekelte a biinds allamférfiul:

Marad e neve a vilagba

Csodalt, félt? Vagy elvesz vele ?
Kinek meddé volt a nagysaga,

Ki mast térvényt nem ismére,
Ongogjeért csak! s mit langész ada
Hatalmat, mely kiralyokéval ért,
Nyomorultan bocsata éaruba,
Hirnév, s Uralomért!

Nem! a kisebb rész veszszén el!
O éIni fog! nagy lelke langja
(Sotét lang!) oérok éltet érdemel,
S nem borulhat homalyba.

*) Az itt kozIl6it kolteményt. S z asz Karo 1y forditotta magyarra

2
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Mint bline lialhatlan vala,
Halhatlanul is blinhédjék!
Ily blnnek a sir szent fala
Ne légyen menedék.

Minden gonoszért a mit tén,
A jéért mit meg nem teve ;

A dicséségért, melyen rémitén
Ego foltott hagyott neve:
Kopjon a kéltd énekének
Duhében raja langot;

Es szolaljon meg a torténet,
Es szava legyen atok!l«
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FUGGELEK.

E mi két els§ kaidasanak 17. és 20-ik lapjain a koévetkez6
episodok alltak a Tisza csaladra vonatkozoélag.
A 17-ik lapon:

»Az Oreg Tisza Lajosnak négy fia volt: Laszl6, Kalman,
Lajos és Domokos. A mi a csaladi vonasokat illeti, azok K&alméa-
non kivll, Lajosban nyilatkoznak még, de oly lagymeleg héfok-
ban, mint ezt minden jambor kdzépfajoknal tapasztalni lehet, kik
apjukbol is, anyjukbol is 6érokdélnek egy Kicsit, de egyikét sem
egészen. A csaladi vonasok vegyil6kének hatarozatlansaga atmegy
az egyéni jellemvonasokba is, s ebbdl lesz a lagymeleg érzelem,
és félakarat. Mozdulataikban ép Ugy nincs meg a hatarozottsag,
mint gondolatmenetiikben. Az élet kés6bbi kiizdelmeiben vagy a
beteges hilsag, vagy az életuntsag veszélye fenyegeti Sket. G6g-
juk komikus, baratsaguk hizelgés. Ha csunyak, utalatosak; ha
nem csunyak: legfélebb »csinos pubik« lehetnek, s maradnak
egész életiikben. — K asped lik nek nevezi 6ket a szalon. Nem
mgadja meg 6ket semmi, a mi mély, s folyvast a fellleten ugran-
doznak, mint a vizi pok. Teljesen a formak emberei, a kiils6 sza-
balyok megtartasaban keresik masok folotti folényeiket. Gunyos
pillantasokat lovelnek arra, a ki a hideg halat késsel eszi s lené-
zik azt, a ki délutani 5 oéra el6tt fehér nyakkendét két. A ruba
szinvegyitésére nagyobb sulyt fektetnek, mint polgari tekinté-
lytkre. Néha az ilyen jambor koézépfajok a ministerségig is fol-
viszik. Doch fraget nur nicht wie ?

*

Kalméannak és Lajosnak egészen ellentétei Domokos és
Laszlé.

Laszlé a legidésebb; Domokos a legfiatalabb.

Mindketten kittoéttek a Tisza-vérbdl.
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Amaz bés, emez kolt6.

Amaz Kapolna véres mezején, harczolva a hazaért, sulyos
sebektdl boritva omlik dssze.

Ez Egyptom forr6 homokjan leheli ki lelkét, melynek alma
rovid élet : s melynek élete rovid alom.

Laszlot kizokkenti a Tisza-csalad traditioibdl az élet. Do-
mokost a halal.

Domokos langeszl, de beteges filnak sziletett. Halalra
volt szanva. A térékeny hivelyben azonban folébredt a halhatat-
lansag utani vagy, és ez kolt6vé avatta 6t. Csak egy kis flzet
koltemény maradt utana, de ez 6rokké jellemezni fogja. Es ha a
végzet oly kordn nem hajtja végre rajta a halélitéletet, § lett
volna az egyedili Tisza, a kit geniusnak méltan Unnepelne
a vilag.

Laszl6 hasonléképen nemcsak a Tisza vérbdl ttott ki, ha-
nem KkiUtétt traditicibdl is. Es mikor az az irany, mely ellen az
O0reg Tisza Lajos kérémszakadtig kiizdétt, s mint bihari admini-
strator fegyveres hajdukkal verette szét a nemzet jogaiért kiizd6
megyegyulést: tehat mikor ez az irany a Tisza-kajduk fringiai-
nak élér6l, az osztrak reactio kardélére és szuronya hegyére
kerilt s kittétt a szabadsagharcz jogos forradalma, az 6reg Tisza
Lajos visszavonult a kuzdtérrél, de els6 szuldttje 1épett akkor a
kiizdtérrc: fegyveres kézzel és l1angold szivvel; s mikor a kapolnai
csatdban ugy dsszevagdaltak, hogy csaknem dssze kellett szedni,
mikor mint haldoklé hés, egy uradalmi f6hivatalnok hazaba vite-
tett, s ennek hajadon leanya nemes exaltatioval és honszcrelem-
rael, egészségét koczkaztatva apolta a sebektdl alaktalanna valt
bést, kit azelétt sohasem latott, és mikor csakis a n6i apolasnak
sikerilt hosszu id6 utan megmenteni 6t az életnek: akkor a g6gés
Tisza Lajos fia nem kérdezte a leanytol: ki vagy? mi vagy? —
hanem azt mondta neki: ~megmentetted életemet, s életem a
tiod!l« — Es oltarhoz vezette 6t.

Tisza Kalméan pedig ugyanakkor fogalmazé volt az Edtvos
ministi'rinméban. Annak az E&tvésnek a ministerinmaban, kinek
él(‘tét kés6id) mint ellenzéki vezér halalra keseritette, kiméletlen
és gyanusité tdmadasaival. S a ki akarhanyszor ment haza a par-
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Limentb()l reszket ajakkal, vonaglé idegekkel, csak aunyit tudva
mondani: “megolnek '— megobinek!
*

Ke ejtsen zavarba senkit, hogy ugyanaz a Tisza Laszl6, a
kinek tlizes és bator szive volt, s a ki mint ilyen, kivalt a Tisza-
vérbdl, a ki a hareztéren oly sok dics6 emléket hagyott, ki mint
ember onfelaldozé, mint katona hds, — hogy ugyanaz a Tisza
Laszl6 mint politikus nem jatszik méltd szerepet szivbeli eré-
nyeihez. Mert ez semmi egyebet nem bizonyit, mint azt, hogy a
politikdhoz nem elég egy magaban sem a hési batorsag, sem a
nemes sziv. — S ha Tisza Laszl6, a kinek hazafiui meggy6z6dé-
seit kétségbe nem vonhatja senki, épen olyan mamelukja Tisza
Kalméannak mint Houchard, ez éppen ugy nem emeli Houckar-
dot Tisza Laszl6 magaslatara, mint a hogy Tisza Laszl6t nem
siilyeszti le Tisza K&lméan politikai erkolcsi szinvonalara: és leg-
kevésbbé bizonyitja azt, hogy Tisza Kalman politikaja helyes és
jo, mivel Tisza Laszl6 mameluk moédon megbizik abban. Mert
nem latunk elégszer nagy szivekben nagy itéletbeli, éppen Ugy,
mint nagy elmékben nagy szivbeli hidnyokat? — Es nem csupan
az igaz, a mit Heine igy fejez ki :

»Was gut und gross
Und schodn, das nimmt ein schlechtes Emié i«
mert sokszor a jénak s nagynak comikus végzete van.«

A 20-ik lapon pedig a kovetkezd :

»Az Oreg Tisza Lajosnak ez a hires g6égje azért volt eleinte
altalanos resensus, késébb pedig kaczagas targya Biharban, mert
a Tisza-csalad csaladfaja nem nyulik oly messze az elmult széza-
dokba, hogy az aristocratikus gégét aristocratikus mult indokolné.

A Tisza-csalad még a mult szazad utolsé felében is, csak
egyszer(i koznemesi csaladd volt, nem sokban kilénbozve az ak-
kori kornak liat-telkes bocskoros nemeseitdl.

Mint valosagot beszélik Biharban, hogy az akkor él6 Tisza-
csalad feje, egy csaladi pert folytatott, melyet ha meg nem nyer,
a Tisza-csalad taldn sohasem viragzik fel, s melyet hogy meg-
nyert, a Tisza-csalad szivos, és Onérdekében makacsul kitartd
jellemvonasanak koszonhetd.
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A podr nagyon régen folyt mar. s bizonyosan eltartott volna
itéletnapig; lia az akkori Tisza fejébe nem vesz egy elmés
taktikat, melyet (Pestre jévén) ki is vitt bamulatos consequen-
tiaval.

Lellt ugyanis mindennap a Curia kapujanak egyik kovére,
arra. a mely a baratok templomaval szemben maig is lathatd, cs
azon a kovon Ult reggeltdl estig.

Minden birénak, a ki elment mellette, kdszént, s e szavakat
mondta: »én vagyok az a szerencsétlen Tisza, a kinek a p6re
husz év 6ta fekszik a Curianal; hat gyermekem van, ne hagyja-
nak elveszni az isten szent nevérel«

A birakat eleinte érdekelte ez az eredeti alak, de hénapok
mulva méar a hideg lelte 6ket, mikor a mindennap hallott kényor-
gés a harmincznapi fogoly evés gyonyoreihez kezdett hasonlitani.

A hetedik hdnapban olyan nervizus lett valamennyi biro.
hogy varatlanul. kézos elhatarozassal el6kaptak az aktak kozdl
a Tiszapert, és miel6tt az alperes, az akkori vasut és telegrafta-
lan vilagban megtudta, hogy a targyalasra Kitlizték a napot, mie-
16tt feljohetett volna informélni és a birdkat sorra jarni elverték
rajta a port, és odaitélték a port annak »a szerencsétlen Tisza-
nak, a ki hét hénap Ota ult reggeltél estig a Curia kovén, a
kinek hat gyermeke van.«

igy jutott a Tisza-csaldd birtokaba Geszt. S ez vetette
meg a Tisza-csalad mai gazdagsaganak alapjat, noha a Tisza-
csalad folviragzasauak elsd korszakaban, (éppen a gazdagsaggal
egyutt ndvekvé g6g miatt,) hatalmas érvagas apasztott rajta
nagyot. .

Volt ugyanis a Tisza-csaladnak egy Marosi J anos nevi
vérszerinti rokona, osztalyos atyafia, kinek abbdl a perbdl, mit a
Curia kdvén Ul6 Tisza nyert, tetemes osztalyt kellett volna kapnia.

Tudta ezt a Tisza-csaldd is. és tudta Marosi Jdnos uram
is. De Marosi Janos uram egyszer(, becstletes ember volt, és »jo
rokon.* Nem akart perbeszallani a Tisza familiaval, s megelé-
gedett azzal, hogy els§ volt az udvarhoz tartozok kozétt. A
csalad asztalanal ehetett. és meg \oltak a nép koz az 6 ~“nemesi*
kivaltsagai. Egyébirant pedig kijart a mezbkre és vetésekre a
tobbi jobbagyokkal, s hol Ggyelt a munkajukra, hol pedig sajat-
kézilleg velik munkéalkodott.
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Egyszer azonban az akkori Tiszat is elfogta a gégnek dé-
mona, s megfeledkezvén Marosi Janos uram jussardl és nemesi
voltarél, mikor egy forré nap delén a kaszasok élén hazaérkeznék
a mez6rdl, s szokasban lévén ilyenkor a kastély tornaczan pin-
czébdl hozott fris szilvalével lednteni a toroknak faradozésbol
szarmazott Kiszaradasat, mely nemes csoppeket az akkori Tisza
mindenkor sajatkezlileg osztotta ki, tortént, hogy a palaczkbdl
eljesen kifogyott a palinka akkorara, mire a sor Marosi Janos
uramra kertlt. Az akkori Tisza pedig artatlannak érezvén ma-
gat adologban, el6szor az Ures palaczkra, aztan pedig Marosi
Janos uramra nézve, igy szolott:

~"Kendnek pedig Marosi uram — nem jutott.«
Ezt mondta a nemes embernek a kaszasparasztok el6tt, a
kik 6 el6tte ittak!

Ezt mondta az osztalyos atyafinak, a ki csak tiszta ro-
koni érzésbdl nem koveteli jogat a torvény el6tt.

Marosi Janos uram elnyelte ezt a mondast sz6 nélkul, épen
mintha pélinka lett volna. Hanem még az nap 6sszeszedte ira-
sait, s tarisznyajaba benyomvan egy darab kenyeret és egy da-
rab szalonnat, bucsu nélkdl elindult Pest felé gy ai1og.

Gyalog jott el attdl a rokonatdl, a ki l6hatrol be-
szélt vele.

Pesten pedig megmutatta Irasait egy hires lgyvédnek
(4gy gondolom Lanyinak), a ki magara vallalta, hogy Ki-
viszi a port feliben. Marosi Janos uram foélcsapott és aztan
megnyerte a pert. Nyert feliben tébbet eooo hold foldnél. Pri-
maé classis.

Ennek a Marosi Janosnak volt a fia az a Marosi Janos,
a kiben aztan ki is halt a Marosi csalad fidga, — s a kinek ne-
vét a forradalom utédn dalokba sz6tte a nép. O rola szdl az a
néta, hogy :

NSzépen legel a Marosi gulygja,
A kisasszony maga sétal utanal«

»Ennek a Marosi Janosnak vette néul egyik leanyat (Idat)
Csanadi Sandor, a széls6balnak ma is egyik leglovagiasabb
és leggentlemanebb képviseldje.«*

*
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E két episédra vonatkozolag, tobb mas versidt hal-
lottam azdéta, melyek a lényeget egyiknél sem val-
toztatjdk ngyan, melyeket azonban mégis ide jegyzek,
mert Ggy lattam, hogy pbizonyos kérokben*: e két epi-
séd ~torténeti igazsagaira*: nagyobb snlyt fektetnek,
mint mindazon politikai tényekre, melyekre a kdnyv
tulajdonképen épitve van.

Az egyik versid szerint Tisza Laszl6 nem Kapol-
nadnal sebesult meg, hanem Mdérnél. A nemeskeblu
hélgy, ki késébb neje lett, mar elébb birta szerelmét.
Mikor a hésnek halalhirét hoztak a mori csata utan,
megrendilt a szeret6 apai sziv; s mikor remény érke-
zett, hogy a sebekt6l alaktalannad valt hésnek élete
talan megmenthetd, senki sem érezte magat jogositva
csdbul allani egy a sir szélén allé s hazajaért vérét al-
doz6 hés szerelme, és egy arra mélté hélgy viszont-
szerelme kozé. igy tortént volna meg a hazassag, mely
altal azonban az, a mi e frigyben jellemz§, — mit

sem valtozik.
*

A maésik versid szerint a Tisza csaldd ama &se, a
ki por altal nyerte Gesztet, nem Ult a Curia kévén, ha-
nem mint tordai kapitany, I6haton jart Bécsbe,
s p6rét Bécsben nyerte meg.

Vajha Tisza Kalméan is mindig I6haton jart
volna Bécsbhe: mert igy talan & is megnyerte volna ott
az orszag p6rét, s méltd lett volna 6séhez a »tordai ka-
pitdnyhoz*:.
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Szokoly V. Honvédélet. Humoreszkek-, életképek- s beszélyek 1848—1849-bdl. Egy

CZIMKEPPEI s 1frt 20 kr.

A magyar politikai szdnoklat kézikdnyve. A legrégibb id6kb6l a jelenkorig, vagyis
a kittin6bb politikai szénokok életrajzi adatokban és jellemz6 mutatvanyokban
feltintetve. Kiadta Toldy Istvdn. A m. polit. szonoklat toért. vazlataval

T oldy Ferencz altal. Két nagy KO tet.einieieieeseceesees e 5 frt.
rstokos-albnm. Szovegét irta Jokni Mor. A képeket rajzolta Janko. Két nagy kotet
kemény tablaba K 0 TV € oo 3 frt.

Vambéry A. Oroszorszag hatalmi allasa Azsidban. Torténeti tanulméany 60 kr.

Vilagos hése. Jellemzések Gorgeir6l. Assermann ezredes, Asboth Lajos tabornok,
Frey Arthur, Gr. Guyon Richard tabornok, Horvath Mihaly, Iranyi Dinié 1 és
Chassin Kmety Gyorgy tabornok, Mészaros Lazar altabornagy, Pulszky Ferencz,
Rustow, Schlesinger Miksa, B. Stein tabornok és Szemere Bertalan irataibdl.
Kodzrebocsatja SzoKoly ViKEOT ... 60 kr.



Az Athenaeum konyvkiado-hivatalaban

(Budapesten, bavatok-tore. Atlieiilaemu-épiilet)
s altala Magyarorszag minden hiteles konyvkereskedésében kaphato

~~~ ~UJABB ORSZAGGYULESI
FESTT-ES AKXTKEPEK

irra KARAT ARANYOS (No. 2)

Kétségkivil mindenki emlékszik meg azon hatasra, melyet megboldogult Kecf
keméthy Aurél, ki ez alnevet elGszor hasznalta, »Fény- és arnyképeic-vel tett.

A kik el fogjak olvasni e kdnyvet, inelj' a fonalat melyet Kecskemétiig- halala
tal elejtett, folveszi, s melyben Kecskeméthynek hiressé valt alnevét egy neves ir6 sap
litikai kiizdelmek és személyes érdekek titkaiba teljesen beavatott publicista folytnij
meg fognak gy6zd&dni arrol, b6égj- abban Kecskemét hy szellemdtissag
megifjulVva all elottuk a satyra objectivitdssal, a guny igat
saggal parosulva Jelenlk meg, melynek a mellett, hogy majd minden lepj
joizti kaczagasra ingerel, kivalo fontossagot ad az, hogy oly tOrteneti tényeket lep
lez le a fuzié torténetébdl, s annak foszereplon oly oldalakrdl vili
gitja meg, melyek a nagy kozonseg, s6t a tavolabb all6 politikai kdrik el6tt is tel
jesenismeretlenek.

Kérlelbetlen gunynyal és igazsagszeretettel mutatja be e konyv a felfajt nagy si
gokat, s a szereplésre jogosult allamférfiak gyongéit és hibait. Egy-egy jellemrajz keiv
tébe a jellemz6 vonasokat az altalanos helyzet rajzaval koti 6ssze s a mi benne a satirr,
visszatartja attél, hogy a gy(ilolkddésbe csapjon, az a valodi humor, mely a kedély ft
nyével ragyogja be a legsotétebb arnyképeket is.

A konyv, melyet egy rMAMELUIvs czimii rajz vezet be, huszonegy jellemraji
zot tartalmaz.

Ezek névszerinti Honchard, Karman Lajos, Bakcsi Ferencz, Kemény Gabor b
Pécliy Tamas, llonay Istvan, Wenckheim Béla b., Kautz Gyula, Csernalony L-ij
dr. lo'mmer Kornel Horvath Gyula, Moricz Pal Gliyczy Kalman, Kagy Gyorjj
Bedthy Algernon, Szilégyi Dezs6, Eber Nandor, Szende Béla, I’odmaiiiczky Frigyes i
Baldacsi Antal b., Kaas Ivor b.

A diszesen kiallitott és 10 nagy 8-ad ivre terjedoilwnyv ara”l frt SO Itr.

AZ ONKORMANYZAT ES PENZUGYE.

Irta Séandor.
Nagy 8-rét, 200 lap, ara 1 frt 50 kr.

Az e czim alatt egyik legtorekvébb fiatal publicistanktél megjelent mouografi
azzal a tudomanyos apparatussal van Irva, min6ére a korkérdések targyalasanal okv t
lenil szlikség van. Ismertetve van e munka keretében az énkormanyzat- és koze/ in >
kiilénboz6 szerepe: az angol 6nkormanj'zat, a békebirak feladata; a grofsagok :/i
repkore, a jovedelmek, melyekre szert tesz; a groéfsag kilonbozé fejlodése a tulip
donképi Anglidban és Skoczidban s Irlandban ; az angol kozségi élet is me f 1 fi
inélt.VVasban részesil, kilonds tekintettel a szegényligyre; el6adja az angolon :j
helyi adék 6s addssagok tablazatos kimutatasat s részletezi a czélokat, mellekre fit
ilittatnak s a forrasokat, melyekbél elednek Hasonlo részletességgel foglalkozik szerzi
a frauezm kozigazgatasi rendszerrel is; ﬁ a departementok, f6tanacsok, mi i
kozseg hataskorét a pénzeszkozeit |Ilet|Ieg, ivalo flgyelemmel nz oetroirs s ti m o e
eltorlésére. A belga és a hollandiai 6nkormanyzat és pénziigye a francziiival 6**.e
ligoisben, illet6leg ahhoz viszonyitva van ismertetve. A tobbi fejezetek czin -i i
kovetkezOk: Olaszorszag és mas nyugati allamok helyi kormanyzat.i. Kéri tors «
<nkormanyzata (ezzel foglalkozik szerz6 legvészleti sebben.) Oro«ior«7.ir 1eh i kormitiv
zata. Az dnkorményzat Ausztridban. Végll zarszavaban jellemzi az Gjabb 6i komi »v
znti idevag6 addztatani torvényekben atalan nyilvanult irdnyt sismerteti 1 e ¢
tmrvényhozahunk allasat e kérdés kériil A munka niml n-< i
élénk tar-viZmi vt s na*y olvi sottsa™ nyilvanul; a lorn sok, nehek* 1 fr » n ni
az eurdpai tudomany le o Isolih r.inru nevein Kivul ma uk az eredi i lorvAinek, iwl
kuldsok és statisztikai kimutatasok. — Az 0Onkormanyzat a p*i.M"uliin k kei « ,
dibez hasonlé e I6tti imnio/rafidlmn nemesik héz. ii irodalmunkIMU. d» - y til ee-i-
aliir Mm ismertetve s igy o konyv, kivalt korunkban, mid6én a ko/ig.iz, itmi Inr" « <
fontossa ra versenyez a politikaiakéval, bizvast liflyct kdvetelhet nineniak n:i 1e r
ki zufryckkel komolyan foglalkozé ember konyvtaraban.

1/U'lijm’pl, 1S7S. Nyomatott m A H hmiiiuii i r inru. ki*i)vnyomdi

O T A borilék belsé lapjat a t. olvasé figyelmébe ajanljuk.
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