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ELOSZO

Az itt bemutatott 327 kotéstabla vizsgilatabdl az eurdpai kotéstorténet eddig
ismeretlen fejezetének kérvonalai bontakoznak ki. A nemzetkdzi szakirodalom
korabban is érdeklédéssel fordult a kora reneszansz magyarorszagi kotésemlékei
felé, azonban ezek egyre inkabb lesziikiiltek a Corvin-kédexek egyetlen kotés-
csoportjara. fgy természetesen a kiralyi konyvtar kotéseinek alapos vizsgélata
és megnyugtatd értékelése sem torténhetett meg. Itt most nem foglalkozunk a
kiralyi konyvtar emlékeivel, azokat az itt lesziirt tanulsigok felhasznalasival
a mar szerkesztés alatt 4116 Gjabb kotetben kell majd 6sszegezni. Természetesen
Shatatlan, hogy ebben az id6szakban ne emlitsitk a kiralyi koteteket, amikor
ezek koziil néhany beletartozik az itt ismertetésre keriil6 magyar kotéscsoportokba.

A német szakirodalom az eurdpai kotéstorténet kora reneszansz, 1500 el6tti
szakaszat olasz—magyar periddusnak nevezi, szemben az 1500 utdn kovetkezd
olasz—francia periédussal.! Magyarorszigon és Ko6zép-Eurépaban az 1500 koriili
hatarvonal megvonasa semmiképp sem alkalmazhatd, mint latni fogjuk, toretlen
fejlédés mutatkozik az 1470-es évektdl az 1520-as évekig. A kdvetkezdkben éppen
azt szeretnénk illusztralni, hogy hogyan fejlédott ki a budai, magyarorszagi rene-
szansz kotéstabla disz, amely olasz és az orszag speciélis helyzetének megfelelSen
egyes kozel-keleti (Egyiptom, Jemen) teriiletek emlékeitdl kapott kozvetlen Osz-
tonzést, felhasznalva a helyi és 4ltaldban a k6zép-eurdpai gétika hagyoményait.
Vizsgéljuk tovabba, hogyan élt egységes stilusfolyamatként az itt kialakult 1j
diszitésméd és hogyan hatott tovabb a kozép-eurdpai, lengyel, cseh, osztrak terii-
letekre. ' '

El6bb azonban vissza kell tekinteniink, hogy mi tértént e kotések felmérése
terén eddig és a mult szdzad 6ta milyen mSédon kozelitettek feléjitk, s meg kell
vizsgélni, hogy milyen talajon nétt ki ez a specidlis kotésstilus. E kérdésekkel az
els6 két fejezet foglalkozik.

A magyar, illetve kzép-eurdpai kotések stilusfejlddése hiven titkrozi az eddig
ismert szellemi, gazdaségi és politikai kapcsolatokat, illetve utal az eddig kellGen
még fel nem tart Ssszefiiggésekre is.

A bdrkotéseket melegitett fémszerszdmokkal, bélyegzGkkel diszitik. igy az
egy-egy kotésen szerepld lenyomatok Ssszessége a miihely szerszamainak rekonst-
rukcidjat adja, tobb kotet egyezése esetén mithelycsoportok felismerése valik lehe-
tdvé. A szerszaimok lenyomatinak felnagyitdsa tiszt4n mutatja a felhasznalt
ornamentikat,

A kotések diszitése specidlis ornamentikdval ismertet meg, amely jellemzd
egy-egy teriiletre, varosra, konyvtarra. Ennek alapjan lehet6ség nyilik arra,
hogy a kotések diszitésének alapjan a konyv készitési vagy hasznélati helyét,
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esetleg az id6k folyamédn megtett Gtjanak egy-egy alloméshelyét meghatirozzuk.
Mindezek jelent8sége fokozddik Magyarorszigon, ahol a kozépkori konyvtarak
szétszorddtak és a mohécsi vész utdni szdzadok konyvgylijtései sem maradtak
a maguk helyén. A régi magyarorszagi kotésemlékek Osszegylijtésével egyben
egy olyan specialis ornamentika kincs felmérése valik lehetévé, amely mar nemcsak
a kotésekre, hanem egyéb iparmiivészeti emlékekre vonatkozdan is meghatarozé
lehet, és végiil eddig lappangé magyarorszagi eredetli iparmiivészeti targyak
felismeréséhez vezethet.

El6ljaréban meg kell koszonném Gertraut Laurinnak azokat az rajzlevona-
tokat és jegyzeteket, amelyeket Grazbdl megkiilddtt szdmomra és amelyekbdl
28-at itt felhasznalok; tovabba Csapodi Csabanak azt, hogy Bécsben gyiijtott
jegyzeteit rendelkezésemre bocsatotta; 5 kotetet e jegyzetek alapjan kozlok.

A kotések jegyzéke Kovach Zoltan értékes segitsége folytin a kotetek tartalmi
katal6gusat is adja, amely érdekes fényt vet XV, szazad végi, XVI. szdzad eleji
miivel6désiinkre.

Lektoraimnak, Balogh Joldnnak és Kardos Tibornak évek hosszii sordn at
adott értékes tanicsait ezittal is szeretném megkdszonni.

Az Osszegylijttt anyag rendezésénél nagy segitséget nyujtott Maros Szilvia.

Koszonetet szeretnék mondani azoknak az intézményeknek és kényvtaraknak
is, ahol voltak szivesek a régi anyag atnézését biztositani és rajzlevonatok készitését
engedélyezni.

Az alabbi magyarorszagi gyiijteményekben végzett kutatési eredményeket hasz-
nélom fel:

Budapest

Egyetemi Konyvtar, Févarosi Levéltar, Févarosi Szabé Ervin Konyvtar, Ipar-
miivészeti Mizeum, Kdzponti Szeminarium Konyvtdra, Magyar Tudoményos
Akadémia Konyvtara, Orszagos Széchényi Konyvtar

Esztergom

Ferences Rendhdz Konyvtira, Fészékesegyhdzi Konyvtar, Erseki Papneveld
Intézet Konyvtara, Erseki Simor Konyvtar

Gyongyos

Bajza J6zsef Tudoményos Konyvtar

Gyér

Egyhazmegyei K6nyvtar

Kalocsa

Foszékesegyhazi Konyvtar

Keszthely
Helikon Koényvtar
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Pannonhalma
Szent Benedek-rend Kozponti Fékonyvtara

Pécs
Piispoki Papneveld Intézet Konyvtara

Sdrospatak
Tiszaninneni Reformatus Egyhéazkeriilet Konyvtara

Sopron
Allami Berzsenyi Gimnézium Konyvtara

Szeged
Egyetemi Konyvtar

Szombathely
Egyhazmegyei Konyvtar

Veszprém
Egyhazmegyei Konyvtar

Végiil az alabbi kiilfoldi gyiijtemények vezetSi és munk atarsai nyujtottak segit-
séget a helyszini kutatésban:

Bdrtfa (Bardejov)
Sari§ské Muzeum

Bécs (Wien)
Osterreichische Nationalbibliothek

Boroszlé (Wroclaw)
Biblioteka Zakladu Narodowego im. Ossolinskich

Drezda (Dresden)
Séachsiche Landesbibliothek

Koérnik
Muzeum i Biblioteka Polskiej Akademii Nauk w Kérniku

Krakko (Krakow)
Biblioteka Jagiellonska



Lipcse (Leipzig)
Universitatsbibliothek

Ljubljana

Narodna in Universitetna knjiZnica

Poznan
Biblioteka Raczinskich

Pozsony (Bratislava)

Archiv, Kapitulna kniZnica, Lycealna kniZnica, Matica Slovenska, Univer-
zitnd kniZnica, Vedecka kniZnica

Prdga (Praha)
Biblioteka Kapitulnej, Strahovska knihovna
Raguza (Dubrovnik)

Dominikanski Samostan, Knjiznica Male Brace

Stralsund
Bibliothek der Stadt Stralsund

Varsé (Warsawa)
Biblioteka Narodowa

Zdgrab (Zagreb)
Metropolitanska Knjiznica
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KUTATASTORTENET

A konyvkotések miivészetének fontossagat és torténetének feldolgozasat a XIX.
szdzad mésodik felének kivalé kutat6i mar felismerték. Romer Fléris a magyar-
orszagi miitorténet és régészet nagy uttordje igy irt 1872-ben: ,,Sokszor fajt, s6t
némi irigységgel hallgattam, midén a lengyel, a német, a francia, az olasz csak
ugy feliiletesen a konyvtablara nézve azonnal képes volt azt a maga nemzete
szamara reclamalni; vagy meg is bAmultam, ha még a varost hol, az id3t mikor és
az embert kinek miihelyébdl keriilt ki a kotés” szintén megéllapitotta. — ,,Es mi!
tudunk-e errdl valamit?”?

Nem sokkal ezutan, 1882-ben Rath Gyorgy, az Iparmiivészeti Mizeum ideig-
lenes vezetGje és feliigyel6je megrendezte az orszagos konyvkiallitast. Az akkor
nemrégiben alakult orszigos intézmény igazgatdja ,,a miiipar emelésének és ver-
seny-képességének fokozasa” céljabol szakkiallitasok rendezését vette tervbe.
»A valasztas a kdnyvnyomtatasra és konyvkotésre, mint oly ipardgakra esett,
melyeknek izlésnemesitd befolyasa, s kozgazdasagi jelent8sége a kozmiivel6dés
terjedésével nétton-ns.”* A konyvkiallitas idStartama alatt elfogyott a ,,Kalauz”
cimet visel6 ismertetés, ennek masodik kiadasa ,,Konyvkiallitisi Emlék” cimen
latott napvilagot.

E munka a konyvtorténet minden teriiletére vonatkozdlag tartalmaz alapveté
tanulméanyokat és igy a kotéstorténet elsd osszefoglalasat adja Keszler Jozsef
tollabol.

A XIX. szazad végi szép kezdetek utin a XX. szdzad elss felében Magyarorsza-
gon kivalé kutaték foglalkoztak a téma egyes kérdéseivel,* a debreceni, nagy-
szombati, kolozsvari kotésekkel, de f6leg az aranyozott Corvin-kddex kotésekkel.
Rendszeres felmérés és feldolgozéis azonban nem tortént meg €s elmaradt nalunk
az orszagos katalogizalas is. Ugyanakkor német nyelvteriileten a kutatdk egész
sora foglalkozott kotésekkel és az 1920-as évek Gta folyt a torténeti kotések kata-
logizalasa. A fentieknek megfeleléen német teriileten megsziilettek a nagy Ossze-
foglalasok: Kyriss a gétikus kotésekrdl, Haebler a gdrget8s, lemezpréseléses
kotésekrdl nyuajt Attekinthetd képet.’

Magyarorszagon két Osszefoglalé munka latott napvilagot. Hunyadi Jozsef
a mohdcsi vész elbtti, Romhéanyi Kéroly a XVIII—XIX. szdzadi kotésekrdl irt.®
E munkéak azonban a megfeleld részpublikacidk és rendszeres orszagos felmérések
nélkiil késziiltek, igy nem nydjthatnak megnyugtaté képet.

A kiilfoldi szakirodalom keveset tud a magyarorszagi kotésekrdl, de még ennél
is nagyobb baj, hogy a magyar fejlédésben eddig ismert legragyogébb idészakrol,
a reneszanszrol, a magyar kutatds hianyossagai miatt téves nézetek alakultak ki.
A XX. szdzad kutatéi, mint emlitettiik, tobbszor foglalkoztak az aranyozott,

11



cimeres Corvin-kédex kotésekkel. Végh Gyuldnak nagy érdeme, hogy a hazai és
a nehezebben elérhetd kiilfoldi gylijteményekben levd, cimerrel ellatott Corvin-
kédex kotésekrdl hiteles akvarell mésolatokat készitett.” Azonban még igy sem
volt ismeretes valamennyi, nem is emlitve azt, hogy a kiralyi konyvtarban levd,
cimerrel nem diszitett kotésekkel Romer Floris Sta senki sem foglalkozott.
Miutan a kirdlyi kényvtaron belill is csupan egyetlen csoportot értékeltek, ter-
mészetes, hogy a kiralyi konyvtaron kiviili emlékek 1éte teljesen feledésbe ment,
a Romer altal emlitett ,,Corvina stilust bérkotés”-fogalom a XX. szdzadi magyar
szakirodalomban nem szerepelt.

A milt szazad végén az antwerpeni bibliografiai kongresszus megallapitotta,
hogy az aranyozott, cimeres Corvin-kédex kotések kiilon helyet foglalnak el
az eurdpai kotéstorténetben. MElt6 rangsorolasban szerepeltek ezek a nagy kiil-
foldi osszefoglalasokban is, mint pl. Loubier, Gottlieb és Goldschmidt munkai-
ban.® A stiluseredet kérdését azonban nem sikeriilt megoldani, miutén a fejlédés-
bdl kiragadott 8ncéld vizsgalatok soha nem jarhatnak eredménnyel. Az id8kdzben
jol feldolgozott német és olasz anyag mellett érthetetlen elszigeteltségben alltak a
nevezetes magyar kiralyi kotések. Végiil Ilse Schunke az 1944 — 1949-es Gutenberg
Jahrbuchban megéllapitotta, hogy azoknak a magyarorszagi fejlddésben sem
eldzményiik, sem folytatdsuk nincsen.’ Ugyanigy nem tudtak mit kezdeni a nyu-
gatra vandorolt ,,Corvina stilusi” kozép-eurdpai kotésekkel sem. Ilse Schunke
meggondolésait kdvetve jelentek meg Leskien és Mazal dolgozatai.l®

Ilse Schunke a kor és a teriilet emlékeinek fontossagara szdzadunkban elséként
hivta fel a figyelmet és ramutatott arra, hogy a ,,Corvina-stilus hogyan aramlik
szét Ausztria, Krakkd, Boroszlé és Gorlitz felé. Az azdta eltelt t6bb mint hisz
esztendd alatt a kutaték tdbb részletkérdést is megvilagitottak.™

Tovabbi tanulsdgokat nyujtott Otto Mazal legutébb megjelent ragyogé illuszt-
ricidkkal ellatott gazdag kotete, amely az eurdpai kotésmiivészet folyamatat
igyekszik bemutatni a bécsi Nemzeti Kényvtar anyagan keresztiil.'?

Mindezek nyomaban mind er6teljesebben bontakozik ki a politikailag és kultu-
ralisan Osszefiiggd teriilet kotésemlékeinek sok tekintetben azonos arculata.

A legnevezetesebb magyar reneszinsz kotések Matyas kirdly kédexeit boritot-
tak. Az aranyozott Corvin-kédex kotések targyalasakor a kutatdk kihangsilyoztak
a tablak keleties jellegét és sokszor vizsgiltik, nem keleti mester dolgozott-e
Budéan? '

Minthogy nem &llanak rendelkezésre levéltari adatok, s6t kordbban a Corvin-
kddexek kotésén kiviil nem is emlegettek mas magyar reneszansz kotést, Schunke
felvetette, hogy a keleties stilus a Magyarorszagtdl keletre esd ,,valachiai” teriile-
tekr6l szdrmazik. Ebben a kérdében legf6bb bizonyitékként szerepelt Lucas
Coronensis, a Corvin-kédexek konyvkotSjének vélt brasséi szarmazési mester
személye.’®

Ma maér tudjuk, hogy a keleti jelleg magyarizatéat szélesebb és tavolibb keleti
teriiletek hatasidban kell keresniink, id6ében pedig kordbbra kell visszamenniink.
Ezeket a vizsgilatokat konnyebben megtehetjiik azutdn, hogy az elmult 20 esztend &
folyamén felszinre keriiltek a kiralyi koényvtdron kiviili magyar reneszansz kotés-
tablak, amelyek immar széles bazist biztositanak a vizsgalatokhoz. Ez id8szakban
kiil- és belfoldi szakemberek felkutattak az emlékeket és ma mér viszonylag nagy-
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mennyiségli 1470 és 1530 kozotti magyar anyagot vehetiink vizsgalat ala. A Magyar-
orszagon fellelhetd legszebb emlékekbdl jelen sorok irdja az Iparmiivészeti Mize-
umban 1966 —1967-ben széles kor(i dokumentéciéval kisért kiallitast rendezett.'4
Lényeges szempontot jelentett tovabbé, hogy Gratzl és Sarre keleti kotéseket ismer-
tet alapveté munkéja utan, az elmilt 15 évben lattak napvilagot azok a tovabbi
szakmunkak, amelyek a keleti kotések szélesebb korli megismerését lehet&vé
teszik.'® ‘

A keleti, kozelebbrdl az iszlam kotések torténetének értékelésében dontd jelen-
t8ségiik volt a kairuani (tuniszi) asatasoknak. Poinssot tarta fel a nagy mecset
udvaranak északi szarnydhoz csatlakozo raktarban a konyveket és konyvtoredéke-
ket. Ezek a IX —XI. szdzadbdl valo kotések kitoltotték azt az tirt, melyet a régebbi
kutaték sokszor hianyoltak az iszlam kotések torténetében. A kotések ismertetését
Marcais és Poinssot Objets Kairouans sorozatdnak I. kotetében Gaillard és
Carriere készitette el 1948-ban. Ezt kovetSleg 1954-ben Peterson kimutatta a régi
iszlam kotések kopt stiluseredetét. Ezzel kapcsolatban ramutatott arra, hogy nem
a nagyvarosok, Tunisz, Kairouan, Kairé konyvkotészetével hasonlithatdk Ossze
ezek a kotéstablak, hanem FelsG-Egyiptom és Fayum kolostori kotéseivel, ahova
nem hatolt be annyira az 0j diszitésmdd és hivebben mésoltak a régit, ennek meg-
felelGen a hellenisztikus tradicidkat vitték tovabb. A kotéstablak 6 diszitéeszkdzei
a bélyegz6k, a ponc, a fonadék, a kordcskék stb., 240 bélyegzéfajta, olyanok,
amelyek a kés6bbi iszlam kotéseken élnek tovabb. Az 1j felfedezések jegyében
késziilt el 1957—1958-ban a Baltimore Museum of Arts konyvkotéskiallitasa
és itt mutattak be elGszor a tunéziai koztarsasag ltal kolesonzott néhany kairuani
példanyt.

Igen lényeges 1épést jelentett Weisweiler 1962-ben megjelent munkéja, amely
a német gylijteményekben levd iszlam kotések mellett a konstantindpolyi gyfijte-
mények anyagabdl is izelitét ad. Az 1963-ban a British Muzeumban rendezett
keleti konyvkotés-kiallitason az iszlam kotések fontos szerephez jutottak.

1964 — 1965-ben alkalmam nyilt ra, hogy helyszini kutatasokat végezzek Egyip-
tomban. Ez alkalommal dolgoztam Kairéban a Dar-ul-Kutub-ban (Nemzeti
Konyvtar), az Arab és a Kopt Muzeumban, valamint az Egyetem miivészeti gyfij-
teményében, Alexandridban a Musée Greco—Romain konyvtardban és végiil
az Ouadi Natroun Szir kolostordban [Deir Suriani]).’®

Mind a megjelent tanulményok, mind a helyszini tapasztalatok mddositjak azt
a képet, amely a korabbiak soran kialakult.

A magyar reneszansz kétések vizsgélata sordn a kor és a teriilet sokféle nehézség
elé allitja a kutatast. Komoly nehézséget jelent, hogy egyik miihely mésolja a
masikat, tovabba, hogy valamennyi a budai kiralyi kényvtar kotésdiszeit igyekszik
utanozni.

Tovabbi nehézséget jelent a magyarorszagi emlékek szétszérdédasa. Maguk a
ma hitelesnek elfogadott Corvin-kédexek 13 orszag 41 varosanak 44 konyvtaraban
talalhaték.” Magunk részérdl eddig 37 eurdpai vérosban 59 olyan gyiijteményt
tudunk megemliteni, amelyek magyarorszigi vagy budai stilushatast mutatéd
kozép-eurdpai kotéseket Sriznek (lasd a Jegyzéket).

A magyarorszagi menekitések témegesen torténtek olyan teriiletekre, ahol a
budai stilus mir amtigy is hatott, igy ezeken a vidékeken kiilondsen nehéz a k6tések
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készitési helyének meghatarozasa. Mindezeken feliil szamolnunk kell a humanista
konyvgylijték altalanos szokésdval, vagyis azzal, hogy hazajukon vagy varosukon
kiviil sokszor vasarolnak kotott konyveket. Sok magyar humanista Italidban,
Bécsben, Krakkéban vett konyvet. Johannes Petri bartfai konyvgytijtérél tudjuk
pl., hogy Krakkéban is kottetett. Maskor kiilfoldiek véasarolnak Budén, mint
ahogy err6l néhéany, a Jegyzékiinkben k6zolt bejegyzés is tantiskodik. Nem vagyunk
azonban mindig olyan szerencsés helyzetben, hogy a konyvek kotésérdl adatunk
lenne, vagy hogy a tulajdonos beirja konyvébe annak beszerzési helyét.

A felvazolt nehézségek ellenére egyre jobban tisztul a kozép-eurdpai reneszansz
kotésekrdl kialakithatd kép, és ezt minden egyes ijonnan felbukkané emlék tovabb
szélesiti. Az ut6bbi évek kutatasai nyoméban vizsgalat ald vehetd nagy mennyiségii
anyag tanulsiga mindenekel6tt az, hogy tobb miihely miik6d6tt mind Magyar-
orszagon, mind Ko6zép-Eurépaban, mint azt kordbban gondoltuk.

Ezek a kotések stilarisan, tablafelépités és ornamentika tekintetében szorosan
kapcsolédnak egymashoz, illetve a kiralyi kotésekhez. Ezt a kérdést szeretnénk
a tovabbiakban még bévebben megvilagitani. A magyar reneszansz kotések eurdpai
helyének meghatarozasidban sokat segitett Tammaro De Marinis és Ernst Kyriss
munkéja.

Tammaro De Marinis a korabeli olasz kotéseket tette kozzé Ernst Kyriss
pedig a német nyelvteriilet gétikus emlékeit.'® E publikécidk vilagosan mutatjik a
déli és északi teriilet jellegzetességeit és azt, hogy a speciélis stilusjelleg hogyan
kiiloniti el a magyar illetve kozép-eurdpai reneszansz kotéseket.

A kotéskutatds legiijabb eredményei utan mindjobban kialakul az a torténeti
fejlddési vonal, mely a magyar és kozép-eurdpai torténelem elsé ilyen emlékei
utan a XI. szazadtdl vezet a nagy kiteljesedésig, a munkankban térgyalt gazdag
magyar reneszansz konyvkotések miivészetéig.
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ELOZMENYEK ES A KONYVKULTURAVAL KAPCSOLATOS
ALTALANOS KEP

Magyarorszag az elsé évezred végén lett keresztény eurdpai allam. A magyar
feudalizmus kialakuldsa a tarsadalmi éatalakulds mellett nagy véltozast hozott
a mifivelddési formékban is. A szébeliség fokozatos hattérbe szoruldsival elére
tort az irasbeliség, igy ettdl szdmitjuk a magyar kényvkultiura kezdetét. Az iras,
a konyvkészités tudomanya kezdetben az egyhazi emberek kivaltsaga volt.

Istvan kiraly 10 pilispokséget alapitott és elrendelte, hogy minden 10 falu épitsen
templomot. Ennek felszerelésérdl a kiralynak, pappal és konyvekkel valé ellatasa-
rél a piispoknek kellett gondoskodnia. A templomi kényvek kozott igen értékes
kotetek voltak. Az 1252-ben emlitett, s a szilagypelei templombdl ellopott missale
értéke az egykoru feljegyzések szerint 100 marka volt, ami ebben az idében kb.
két kozepes nagysagu egyhazi javadalom évi jovedelmével volt egyenld.™?

A f6papok maguk is rendelkeztek konyvekkel. Magyarorszagon az els6k kozott
Gellért piispok, akir6l feljegyezték, hogy bakonybéli maganyiban, konyveket
tartott, amelyeket sajat kezlileg irt.

A konyvkészités centrumai Eurépa-szerte a kolostorok: ,,. . . minden a monos-
torokban tartézkodé istenszolgajanak kezemunkajaval kell foglalatoskodni, . . .
A mi fé célunknak leginkdbb megfeleld kézimunkanak a szent konyvek irésat,
vagy akar idegenek kddexeinek bekotését is, tekinthetjilk” — mondja a hildes-
heimi fraterherrek szabélyzata.?

Az (jonnan létesiilt kolostorok nagyrészt az anyakolostoroktdl kaptak konyvet,
de gyarapodott a konyvtaruk egyéb konyvadomanyok altal is. A legrégibb egyhazi
. alapitélevelek, leltarak az ingdsagok Osszeirdsdban tételenként soroljak fel a
konyveket. A pécsvaradi bencés apitsag javainak Osszeirasabdl (1015) kitiinik,
hogy 1. Istvan az éltala alapitott kolostort milyen gazdag felszereléssel latta el:
»konyvekbdl pedig — melyeknek nagy tekintélye ragyog az Isten egyh4zaban”,
30-nal tobbet sorol fel; s 70-nél tobb konyvet emlit az 1093-bdl valé pannonhalmi
leltar® és konyveket sorol fel a bakonybéli dsszeiras is.?? A garamszentbenedeki
bencésekrdl egy egykoru feljegyzés elarulja, hogy miivészi (artificiose) kotéseket
készitenek.

Kolostori, kaptalani konyvtarainkra, konyvgy(ijté kirdlyainkra, fépapokra
vonatkozé adatok csak sokasodnak az id8k folyaman.

Bizonyos, hogy a magyarorszagi kolostorokban ugyantgy készitettek és kotottek
konyvet, mint kiilf6ldén. A rendi szabalyzat és szokas minden idében a rend vala-
mennyi kolostorara vonatkozik. A késébbi szizadokban méar adataink vannak
a magyar monostori konyvkészitésre, sajnos azonban kozvetleniill a konyvek
kotésére kevesebb. Ezért a hidnyért az egyéb mdédokon azonosithaté kolostori
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kotésemlékek karpdtolnak, és tajékoztatdsul szolgdlnak a kiilf6ldon fennmaradt
kolostori kottetésekre vonatkozé feljegyzések is.

Ugyancsak a hildesheimi fraterherrek szabalyzatabdl értesiiliink arrdl, hogy
milyen pontosan elbirjik a format, ahogy idegenek szamdara masolhatnak vagy
kothetnek a kolostorok szerzetesei. A rektor éltal, a testvérek munkéjanak ellendr-
zésére és irnyitasara kijelolt fraternek kell a megrendelGvel targyalnia. Az ir4sba
foglalt megéllapodas egyik példanyat magandl tartja, egyet pedig itad a meg-
rendeldnek.?

A konyvkotékrol kiilon intézkednek. ,,A rektor jeloljon ki valakit konyvek
kotésére. Ennek a keze alatt legyenek a konyvkotéshez megkivant Osszes eszko-
zok.” A kotésre szant konyveket ,,a scripturariustdl kapja meg, s bekotve ugyan-
csak neki adja vissza”. Az értilk kapott munkadijat a ,,scripturarius kényvébe
jegyezze be és a maga idejében szdmoljon el”.%

Kiilsé6 megrendelk kozott szerepelnek az uralkoddk is. 1152—1153-ban Bar-
barossa Frigyes misekonyvet és lekcionariumot rendelt a tegernseei kolostorban.?

Az uralkoddk viszont nagy gondot forditottak arra, hogy a kolostorok el legye-
nek latva a konyvek készitéséhez sziikséges eszkozokkel. 774-ben Nagy Kéaroly
egy erd6t ajindékozott a Saint Denis-i apatsdgnak, a szarvas- és 6zvadaszat joga-
val: ,,...és elrendeltiik, hogy ezeknek bdrével a szent hely konyveit boritsdk
be” — mondja az erre vonatkozé oklevél.?®

A magyar kiralyok I. Istvantol kezdve tamogatjék a feudalis rendi dllamban
fontos szerepet jatszé kolostorokat. Az elsé bencés kolostorok utdn mar a XIIL.
szazadtél kezdve alakulnak az ugyancsak francia kapcsolatokkal rendelkezd
ciszterci kolostorok, Ezeket kovetik a premontreiek és a karthauziak. De a XIII.
szdzadban alapitott koldulérendek, a domonkosok? és a ferencesek® is hamar
otthont talaltak Magyarorszdgon. 1221-ben maga Szent Domonkos kiildte Magyar-
orszagra boldog Magyar Palt, hogy a provincia domonkos kolostorait megszer-
vezze. Az egyetlen magyar alapitasi rend, a palosoké, a tatirjaras utani idében
kezd kialakulni.?® Mig kor4dbban a bencések és ciszterciek, a XIII. szazadtdl kezdve
a koldulé- és remete rendek allanak a magyar kiralyok kegyeiben. Ennek oka,
hogy a szerzetesrendek hivatdsidhoz tartozik a kereszténység ellenségeinek legyd-
zése, és mivel a kereszténység és az allamhatalom ellenségei ,,a poginy térokok,
tatarok” jelen esetben azonosak, a szerzetesek &llasfoglaldsa az allamrendet
tamogatja.

A XV. szézad a szerzetesrendek leziillésének, elvildgiasodasanak idSpontja.
Ezért a szerzetesség megreformalasa égetd egyhézi feladat. Mivel azonban ez a
mozgalom er6sen kihat a magyarorszagi konyvkultiirdra, végiil pedig magara a
Bibliotheca Corviniana kérdéseire, sziikséges, hogy bdévebben foglalkozzunk
vele.

A mozgalom Magyarorszagon kiilonds szinezetet nyert. Mar Zsigmond kiraly
személyében lelkes tAmogatora talalt, az igazi rendi reformok azonban a Hunya-
diak és Vitéz Janos erélyes kozbelépésére sziilettek meg. ‘

A ferences renden beliil voltak a szigorii térvények szerint €16 Gn. szalvatoria-
nusok és kényelmesebb életet €16 in. maridnusok. 1442-t61 két évig Magyarorsza-
gon tartézkodott Cesarini Julian biboros, hogy a kolostori életet feliilvizsgalja.
Jelentése szerint a torok elleni harcra, a kereszténység védelmére nem alkalmasak
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az elkényelmesedett, nehezen mozdulé marianusok. Ezért koveti hatalmanal
fogva elrendeli, hogy t6bb maridnus kolostort — igy a pestit és a budait is —
adjak at a szigortibb szalvatoridnusoknak. A szalvatoridnusoknak nagy népsze-
riiséget szerzett Kapisztran Janos, aki 1455-ben jott Magyarorszagra és Hunyadi
Janos fovezérsége alatt kiemelkedd szerepe volt a nandorfehérvari diadalban.

Magyarorszagon a bencés apatok vilagias szellemét a XII. szazad 6ta nem nézték
jo szemmel. A tatarjaras utdn egyre inkabb elGtérbe keriiltek a szerénységiik és
aldozatkészségiik miatt tisztelt kolduldrendek, a ferencesek és a domonkosok.
Ennek a puritan szellemnek megfeleléen alakult ki a magyar alapitast palos rend.
Kiralyaink szivesen tartézkodtak a csendes életli péalos szerzetesek korében,
kiilonosen Nagy Lajosrdl és Matyas kiralyrél tudjuk, hogy gyakran elvonultak
e szerzetesrendek kolostoraiba. A miivelt és hitvitdzé domonkosok inkabb dip-
lomaéciai iigyekben voltak a kiralyok segitségére.

Maétyas idejében a rendi reformokon atesett domonkosok, ferencesek és az
amugy is szigort palosok és karthauziak kiilonb6z6 pontokon toltottek be fontos
szerepet. Az oligarchidval szemben a kézponti kirdlyi hatalmat erdsité k6znemes-
ségre tamaszkod6é Matyas kirdly az egyhézi rend szegényeit, a koldulérendeket
partfogolta. Ezek viszont segitették a térok elleni és Csehorszdg meghdditasat
leplezd huszitaellenes haboriiban. A kiralyt annyira foglalkoztatta az obszervans
mozgalom, hogy 1489-ben Angelus ortei piispok, papai legatussal egyetértésben
a szerzetesrendek megjavitdsa céljabél 13 pontbél 4ll6 rendeletet adott ki.*

Ennek kovetkeztében Métyas kiradly idejében Magyarorszdgon sok esetben
domonkos szerzetesek kezébe Keriilt a bencés és ciszterci apatsdgok iranyitésa.
A bencések koziil Madocsa, Zebegény, Tapolca, Jasd, Kolozsmonostor és Ludény
kolostorainak volt domonkos commendatora.

A kolostorokban végbement egyhéazi reformok nagy hatéssal voltak miivel6-
désiinkre. Az obszervins szerzetesek a hit igazsigait tudoméanyos uton akartak
igazolni. A ferencesek enyhébb és szigoruibb irdnyzata kozott régen is az volt az
egyik kiilonbség, hogy az utébbiak rendszeres iskolazasban részesiiltek. Természe-
tesen a szerzetesek els@sorban — de nem kizdrélagosan — egyhazi jellegii tanul-
manyokat végeztek. Gyongydsi, a palos rend krénikasa azt irja, hogy minden
kolostorban legyenek olyanok, akik a hét szabad miivészethez értenek. A tudo-
ménnyal hivatisszerfien foglalkozé domonkosok tanulméanyi rendszerébe a vilagi
tudomanyok is bevonultak. A XIII. szdzad 6ta ,,philosophia” néven tanitottdk
a ,,studium artium”-ot (a hét szabad miivészetet) és a ,,studium naturalium”-ot
(természettudomanyt). Foiskolaik (studium generale) rendkiviil nevezetesek:
Périzs, Oxford, K6ln, Montpellier stb. mellett Buda is.

A XVI. szizad elejétd]l szdmos magyar nyelvii kédexiink maradt fenn. Ezek
a latinul nem tudé apacik szamara a kolostorokban késziilt forditasok. A szovegek-
rél altalaban megéllapithatd, hogy még a XV. szdzadbdl valék. Irodalomtorténé-
szeink kédex irodalmunk fellendiilésének okat a szerzetesi reformokban latjak:
»Kolostorok fegyelmi reformja, meg kolostori irodalom: torténetileg egymasba
kapcsolt lancszemek.””%!

Okleveles adataink nincsenek, mégis kétségtelennek latszik, hogy ezeknek a
rendeknek magyar kolostoraiban késziiltek kényvgyiijtd kirdlyaink és f6papjaink
konyvei. Ez a helyzet még a XV. szdzad masodik felében is, amikor a reneszansz
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¢és humanizmus nyoméaban eddig nem latott mértékben fellendiil a konyvdiszités
és konyvkotés miivészete. Az uralkoddé osztaly szdmara késziilt legszebb kialli-
tasti konyvek a mohdacsi vészig a kolostorokbdl keriiltek ki.

Jéforman csak sejtéseink vannak a régi magyarorszagi kolostori konyvkészi-
_t8krél és konyvkdtdkrdl. A Siéfvényos adatokat kiegészitik a lassan felismerhetd
“kolostori konyvegyiittesek és a kialakuléfélben levd j képet tamogatjak a tor-
téneti kutatdsok eredménye alapjin levonhaté kovetkezmények.

Talan 1gy tlint, hogy a kelleténél hosszabban méltattuk a szerzetesrendeknek
a specialis magyar fejlddésben betoltott helyét és szerepét. Azonban éppen ezek
a torténeti tények formaljak egésszé a szorvany adatokat, targyi emlékeket és
a torténeti meggondolas segitett hozza, hogy a magyar reneszinsz konyvkotés
miivészetérdl Uj képet alakitsunk ki. S ha ez a kép itt igaz, akkor a kultira és a
miivészet més teriiletein is érvényes kell hogy legyen. Kolostoraink konyvkotd
szerzeteseinek munkéi még nem 4llnak elSttiink vildgosan, a XV. szdzadban jelen-
tds szerepet jatszoé ferences, domonkos, karthauzi kolostorok kényvk6témiihelyei-
ben késziilt emlékeknek ez id6 szerint csak kis toredékét tudjuk bemutatni, a
kiralyok éaltal legkedveltebb palosok konyvkotészeti tevékenységérdl pedig éppen-
séggel semmit sem tudunk. Azonban az eddig felismert emlékek és az el6z6kben
felvazolt torténeti Osszefiiggések vildgosan mutatjak a fejlddés ttjat és a kutatas.
tovabbi iranyait.

A konyvkultirajukrdl kozismert pdlosok budaszentldrinci kolostordnak tekin-
télyes konyvtara volt.3® A koteteket 8k masoltdk és javitottdk, nyilvanvaléan
mas rendekhez hasonléan maguk is kototték azokat. Matyas kiraly szivesen id6zo6tt
ebben a kolostorban, a szerzetesek pedig hasznaltak a kiralyi konyvtar koteteit.
fgy pl. a rémai Casanatense Corvin-kédexeit, egy XIV. szézadi orvosi encnklopé-
diat, amelyeket magyar nyelvii megjegyzésekkel lattak el

A kiraly el6tti népszeriiségiiket mutatja, hogy a Budén késziilt, ma Périzsban
levé Cassanius Corvin-kédex pélos szerzetesekrdl sz6l.** De népszeriiségiikrdl
tantskodik az Orszagos Szépmiivészeti Muzeum ugyancsak budai eredetii anti-
phoansale toredéke is, amelynek miniatirdi Remete Szent Antalt és Pélt dbrézol-
jak.

A kegytri megrendelé emlékét 6rzi Kinizsiné Magyar Benigna néhény virdgos
lapszéli disszel ellatott kédexe. Ezt 1513-ban készitette egy nagyvazsonyi szerzetes,
aki magat F. M.-ként jelolte.?® A kotet tjabb koétése sajnos semmit nem arul el
a kolostor egykori kotéseirdl.

A nagyvazsonyi palos kolostort a ,,16voldiek” karthauzi kolostoraval egyidében,
1552-ben robbantottak fel. Az 1959-ben itt folyt 4satdsok kotésvereteket is fel-
szinre hoztak, s ezek a kolostor konyvtaranak emlékét idézik. RemélhetS azonban,
hogy a kotetek nagyobb részét mar korabban elmenekitették, s talin még kiilon-
b6z6 konyvtarakban rajuk akadhatunk.

Tobb kotés, illetve kotéscsoport ferences eredetet sejtet, mindenekelStt azok
a kotések, amelyek két nyelvemlékkel, a Virginia- és a Nagyszombati-kédexszel
mutatnak azonos miihelyeredetet. Ez a k6téscsoport az 1500 koriili id6t6l kovet-
hetd. Viszonylag késGiek azok az adatok, amelyek vilagosan bizonyitjék, hogy a
szerzetesek foglalkoztak konyvek k6tésével. A csiksomlydi konvent konyvtaraban
levé énekeskdnyvet 1525-ben koétotte be Szakmari Maté segitStestvér, munkajat
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Szent M4té iinnepének elestéjén fejezte be. Erdekes az 1522-es évi kozgylilés
intézkedése. Szigortian megtiltjak, hogy a szerzetesek més ferences rendi testvértdl
pénzt fogadjanak el konyvek kotéséért.>

A konyvkotésre vonatkozd, eddig felismert targyi emlékek és adatok mellett
kdédexek készitésére is vannak adataink mar a XV. szazadbdl. S6t, az adatok és
emlékek a ferencesek udvar-kozelségére mutatnak. Kélméncsehi Domonkos
székesfehérvari prépost 1492-ben késziilt 1médségoskonyvének (London, Chester
Beatty-gyfijtemény) egyik lapjan ,,frater Stephanus Chahol” minorita scnptor
névjelzése olvashatd. A kddex festett diszeinek érdekessége abban rejlik, hogy
egyik lapjan a Philostratus Corvin-kédex tengeri csatéjat maésolja le a festd,
maésutt pedig a diszitmények kozott Matyas kirdly embléméja, a kit szerepel.®®

Dragi (vagy Draghy) Tamaés kirélyi személynok egyetlen ismert konyve ugyan-
csak minorita kapcsolatokra utal® Ez a vatikdni konyvtérban &rzétt kotet
Johannes de Utino XIV. szédzadi minorita szerzetes krénikdjanak XV. szazadi
mésolata. Az ismeretlen szerzd Magyarorszagon leirt kédexében a magyar kiralyok
médaillonokba foglalt kezdetleges kivitelii képei lathaték, melyek szerepelnek
a ma Heiligenkreuzban a Ciszterci kényvtarban talalhaté krénika 1469-ben
késziilt német nyelvii valtozataban is.

A budai Hess-nyomdéban kinyomtatott ,,Chronica Hungarorum” alapjaul
szolgélé kddexet a ferences ,,Ordo fratrum minorum conventualium” bocsétja
Lrendelkezésre
- Ismeretes, hogy a domonkosok korében milyen fontos szerepet tolt be a konyv.
A kolozsvari domonkosok a XV. szazad masodik felében konyveshazat épitenek..

Tobb kotéscsoport is mutat domonkos eredetet.: Olyan kotéscsoportokat is
ismeriink, amelyek szorosan kapcsolédnak a ,,Bibliotheca Corviniana-hoz,
vagyis hiteles Corvin-kédexeket is magukba foglalnak. Az in. Egidus- és Lucanus-
csoport keletkezési ideje az 1470 — 1480-as évekre tehetd. Az Ulaszl6 kiraly idejé-
ben tortént kottetések szintén mutatnak domonkos vonatkozéisokat, mindenek-
el6tt az 1511 és 1516 kdzotti, a cimerpajzsban jelzd GA vagy GE mester munkéi..

Nemigen szoktdk emlegetni Méatyéas kirdly domonkos kapcsolatait, pedig az
1470-es években a kirdly rokonszenve egyre inkébb feléjilkk fordult. A budai
domonkos konvent tagja, Zarai Antal a kiralynd gyéntatéja,’® de domonkos
rendbél valé az udvari pap II. Ul4szl6 kiraly idejében is.** Méty4s rokonszenvének
tobb oka lehetett. Az egyik, hogy a rend tagjai mindenféle tudoményokban jartasak
és hivatéasos vitatkozdk. Sok koziiliikk az italiai és dalmat szérmazésu, mint maga
Zarai Antal is.

Végiil nem elhanyagolhaté az a koriilmény, hogy a domonkos szervezet szerint
a szerzetesek eskiijiilket nem a konventnek, hanem a magister generalisnak teszik.
Ennek kovetkeztében a rend tagjai és konventjitk kozo6tt nincsen elszakithatatlan
kapcsolat, a sziikségesnek megfeleléen koltézhetnek més konventbe, s6t maés
provinciaba. Nyilvanvaléan ezt a gyakorlatot igen erGsen befolyasolta Matyas
kiraly és a kiralyi udvar igénye. Magyarorszdgon a XV. szdzad masodik felében
igen fontos szerepet jatszott a domonkosok budai kolostora. Tudés szerz6k és
konyvkészitSk egyarant voltak a szerzetesek k6zott. A kolostor mellett miik6dott
a féiskola, ,,studium generale”, s mivel Matyés kiraly ebben latta késébb megvalé-
sitand6 nagy egyetemi terveinek alapjat, kiilonds gondot forditott ra. A tanulma-
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nyokat figyelemmel kisérte, az egyes professzorok kinevezésében pedig aktivan
részt vett. Az ugyancsak budai domonkos professzor, Petrus Niger nyomtatott
munk4jabol, Clipeus Tomistarumébdl arrdl értesiiliink, hogy a kiraly gondosko-
dott nemcsak a tanarok fizetésérdl, de a didkok ellatasardl is.*? Erdekes megje-
gyezni, hogy Matyas kiraly 1469-ben domonkosokra akarta bizni a pozsonyi
egyetem fejlesztését is.*®

A nyulakszigeti (margitszigeti) domonkos apacédk a budai domonkos konvent
feliigyelete ala tartoztak. 1474-ben Véci Pal — a miivészetek és a teolégia magis-
tere — leforditotta szamunkra a rendi szabalyokat. Az irodalomtorténet megélla-
pitasa szerint ez a munka — a Birk-kddex — a magyarorszagi rendi reformtorek-
vések elsd irodalmi emléke.* Vaci Pl 1480-as bejegyzése a 155. sz. alatt leirt
kotetben is megtalalhato.

A XIV. szazad elején jelentds helyet elfoglalé nyulakszigeti kédex csalad ere-
detét szintén a budai domonkos kolostor irodalmi munkéssigara vezetik vissza.
Domonkos kédexet tartalmaz 87. és 88. sz. kotéstablank is. Ismerjilkk néhany
domonkos kényvmasolé és minitor nevét, akik a generalis engedélyével olykor
kiilsé megrendelésre is dolgoztak. Néha azt is engedélyezték, hogy az, aki a mun-
kat végzi, a keresett Osszeget sajat szaméra megtarthassa.

Egyes szerzetesek nyomtatott konyveket is arusithattak. fgy pl. Budan Petrus
Niger 1481-ben sajat megjelent miivét, Clipeus Tomistarumat arulhatja. E kivalt-
sagban osztozik vele a z4grabi Mikl6sfia Imre is,*® akinek mar egy évvel kordbban
engedélye volt.arra, hogy Velencébdl nyomtatott kényveket hozzon és azokat
sajat provincidiban eladja.*®* A magyarorszagi domonkosok iizleti kapcsolatban
allottak a welencei Octavianus Scotusszal, aki kényvnyomtatd, kényvkiadé és
konyvkereskedd volt egy személyben. Olykor Scotus nehezen kapta meg pénzét
bizoméinyosaitdl, ilyenkor generdlisi parancs intézkedett arrdl, hogy az illetd
frater tartozasit megfizesse.*

Domonkos szerzetes volt a Corvin-kédexekkel kapesolatosan sokat emlegetett
,»madocsai apat”.®® Johannes Antonius Cattaneus de Mediolano domonkos szer-
zetest a bencés Madocsa élén taliljuk, ezért az irodalomban mint ,,madocsai
apét” szerepel. II. Ulaszl6 kirdly 1495. évi szimadéaskonyvében a ,,kirdlyi konyvek
minidtoranak” nevezi. fe 5

1480-ban ,,illuminétor-rubrikéator”-ként keriilt elénk az apicdk szdméra sza-
balyzatot fordité Véci Pal. Az esztergomi F&székesegyhazi Konyvtar egyik 6snyom-
tatvanyaban taldljuk bejegyzését (Jegyzék, 155. sz.).

A domonkos rendi ,,madocsai apat™ a kiralyi konyvek miniatoraként szerepelt,
a Vaci Pal altal jelzett Gsnyomtatvany viszont a vaknyomasos Corvin-kédexek
Egidus-csoportjaba tartozik.

Az eddig felsorolt csoportok ferences, illetve domonkos eredete igen valdszinii,
ez id6 szerint azonban csak egyetlen 1478 —1490 kozotti kotésegyiittest hitelesit
irdsos bizonyiték. Ezek a kotések a karthauziak 16v6ldi kolostoraban késziiltek
1478 és 1490 kozott.”® Keészitbjikk a kotéseken alkalmazott szignatira szerint
»irater Matheus”. A kétetek koziil egyben 16voldi bejegyzést olvashatunk (Jegy-
zék 102. sz.), egy mésik pedig az Gn. ,,16v6ldi Corvina”, amelyet Matyas kiraly
ajandékozott a kolostornak. Erre valé emlékezésképpen festették bele a kirély
cimerét és egy gydnési jelenetet, 1488-ban pedig szépen bekototték.*
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A némasagot fogadott karthauzi szerzetesek a XIV. szazadban szervezték meg
magyarorszigi kolostoraikat.”® A szigorti rendszabalyok két esetben engednek
meg fénylizést, a templom és a konyvtar dolgaban. ,,A kdnyveket mint lelkiink
O6rokos taplalékat a legnagyobb gonddal drizziik, s6t Gjakat is irjunk, mert ha
mar sz6éval nem hirdetjiik Isten igéjét, tegyilk meg azt legaldbb kézzel az iras éltal”,
mondja a XIII. szdzadban Guido, a karthauzi szabélyok iréja. A kolostorokban
konyveket készitettek, a nyomtatds idején pedig igyekeztek nyomtatvanyokkal
is gyarapitani kényvtérukat. A rendszabalyok arrdl intézkedtek, hogy a szerzetesek
iréanyagot, tablét, pergament, tollat, krétat kapjanak. Kiilon kiemeli a szabalyzat,
hogy a kdnyvkotdket, tovabba azokat a fratereket, akik valamilyen egyéb mester-
séget liznek, lassak el megfelelé szerszdmokkal. Ennek megfeleléen kiilfoldon
a karthauzi ir6knak és konyvkészitGknek sok miive ismeretes. Konyvkotészeti
tevékenységiiket Guterstein, Ko6In, Niirnberg, Olmiitz (Olomeuc) és Priill kolos-
toraibdl ismerjiik.5>

Lovoldon, a Bakony rengetegében éllott a baratok legnagyobb magyar kolos-
tora, mig a torok kozeledésének hirére t6bb mas kolostorral egyiitt fel nem
robbantottak 1552-ben. A szerzetesek szétszéledtek, Laszl6 perjel birtokaikat 1557.
junius 8-4n kelt okmany szerint a veszprémi plispoknek adta bérbe. A kolostor
nagy kiralyaink kegyében éllott, Nagy Lajos alapitotta és Volgykd varat engedte
4t nekik, hogy annak koveit felhaszndlhassak az épitkezésekhez.

A kolostor elsé tagjai a magyar péalos rendbdl keriiltek ki. Matyas kirdly ado-
ményokkal latta el a kolostort, 1480-ban pedig meglatogatta feleségével, Beatrix-
szal, valamint a kiralyné testvérével, Aragéniai Janos biboros péapai kovettel és
egész udvartartasaval egyiitt.

Bizonyos, hogy a kiralyok altal kedvelt kolostornak tekmtélyes konyvtara
volt. Valészinti, hogy a koteteket a mohdcsi vész utani id6kben Ausztridba me-
nekitették s talan valamelyik ottani kolostorban sikeriil majd ezeket megtallni.

Id6ékozben a vdrosok kialakulasaval és a nyoméban jaré polgériasodéssal egy-
idében, mintegy a XIII. szdzadtél, mar megjelentek a polgari konyvkésziték és
konyvkotok is.

Kiilf6ld6n az egyetemek mellett alakultak ki konyvkészit(i kozpontok. A parizsi
egyetemen 1467-ben Uigy intézkedtek, hogy a ,,4 parisi garas vettetik ki a jovében
(a 12 périsi dénéron kiviil és feliil) mindazokra, kik kényvarusok, masoldk, illu-
minatorok, konyvkot6k és pergamentkésziték lesznek: azokra, kik miihelyt
akarnak nyitni, miel6tt arra jogosultak, azaz nevezett testiilet tagjai lennének,
24 parisi garas; az \j tanul6kra 8 parisi garas; és minden legényre vagy hasonlé
allapotban levé munkéasra 12 dénar hetenként; az emlitett Osszegeket a nevezett
testiilet hasznéra és a tagok koltségére és céljaira kell forditani.®

A bolognai egyetem statutumai ugyancsak foglalkoznak a konyvéarusokkal
és a kdnyvkotd polgarokkal.* A konyvkotéknek, a nekik kdtésre dtadott kdny-
vekért 50 bolognai lira Gsszegéig kell kezességet véllalniuk.

Nyilvanvaléan hasonlé helyzet alakult ki a magyarorszigi egyetemek koriil is.
Hazinkban korén létesiiltek hosszabb, rovidebb életli egyetemek. fgy Pécsett,
Obudén, majd a XV. szizad mésodik felében Pozsonyban. Ugyanakkor, amikor
az egyetemek mellett polgari személyek is részt vettek a konyvkészitésben, az
egyetemek szoros kapcsolatokat mutatnak a domonkosokkal. Kiiléndsen jelent&s
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ez Magyarorszagon. A domonkosok targyalidsakor elmondtuk a Maétyas-kori
egyetemek domonkos kapcsolatait, valamint azt, hogy a Bibliotheca Corviniana
néhany kotetét is magaban foglald ,,vaknyomésos Korvin-kédex” kotéscsoportrdl
Ggy tiinik, hogy az a budai egyetem, illetve kolostor mellett miik6dd kényvkotd-
miihelyben késziilt. Mezey Laszl6 nyomatékosan emliti a varosi konyvkészitd-
ket.’® Hasonl6képpen polgéri jellegii ii konyvkdtokrél és miivekrl is tudunk. Fel-

t{inG azonban, hogy mig a kolostori eredetii kotéscsoportok az 1j, a reneszénsz

stilus elsé Wttdrdi, a polgari emlékek jobbira a német gétikus konyvtablakra
"_emlékeztetnek ~A magyar kozépkor végén a kolostori konyvmésolés legnevezete-
sebb tevékenységn teriileteként emliti Mezey a magyar nyelvii kédexek masolasat.
Ezek a magyar’ nyclyu kédexek — amennyiben eredeti kotésiik megmaradt —
kivétel nélkiil az 1j stilusjegyeket mLtaELé.k

Mint ahogy az egyetemek koriil, ugyanigy a varosokban is némileg 6sszefond-
dik az egyhazi és polgari konyvkészitok, konyvkoték munkéja. A varosokban
mutatkozd igényeket a mohécsi vészig nagyobbrészt még szintén egyhazi személyek
elégitették ki, de ugyanakkor egyes helyeken méar miikodtek polgéri konyvkotdk.

Egy-egy nevet is ismeriink, csak példaként emlitjitk, hogy Esztergomban 1483
el6tt egy ' ,,Damianus kenykete” — nyilvanvaléan polgari — konyvkotd élt.
Teljesen tiszta-képet kapnunk azért nehéz, mert az orszag jelents szamu fejlett
varosi kultiraval rendelkezd magyar varosa a torok pusztitds teriiletére esett.
Egy példaval tamasztjuk ala az elmondottakat. Szeged véarosidnak torténetét
idézziik. Kemal pasa a kovetkezdket irja: ,,A szerencsétlen Magyarorszagnak azon
részén van egy nagy varos, mely a gonosz hitetleneknek &si gyiilekezd, a harcot
keresd csavargéknak sziil helye. Szegedin néven ismeretes és foldjének termékeny-
ségérdl, éghajlatanak kellemes voltardl, vizének jo izérdl, tovabba driasi kiterjedé-
sérdl, nagy épiileteir6l, mindennemii javainak bdségérdl és végre arrdl volt hires,
hogy lakosai kozott igen nagy szdmmal vannak dusgazdagok.”®® 1543 —1686
kozott, a torok hodoltsag alatt, a vagyonosabb réteg 4ltaldban elmenekiilt,
Debrecen, Kecskemét, Kassa és Nagyszombat felé. Az elmenekiiltek kozott
sok 6tvos is volt. 1557-ben Kecskeméten a Szegedrdl menekiilt Otvos Sebestyén,
Benedek és Imre 6tvosok feldjitottak céhiiket. Szegedi Otvés Tamas (1572—
1599) pedig Kassan dolgozott, tobbszor céhmester is volt. 1558 és 1581 kozott
miikodott Miinchenben Zeggin, Sockhin, Seggein (Szegény) Gyorgy mint Albrecht
herceg udvari 6tvose. Harom téarsaval egyiitt négy pergamen konyvet készitett,
amelyek az udvari muzsikus Orlando di Lasso zsoltdrkompozicidit tartalmazzak.
Hans von Miihlich, a miniatirdk kifestéje egyhelyiitt az 6tvos képmasat is meg-
Orokitette. A konyvek zomdéncos vereteit Gyorgy mester készitette. Varséban
miik6dott Szegedi Istvan, akirdl tudjuk, hogy a kiraly meghagyta neki, hogy csat-
lakozzon a lengyel févaros 6tvds céhéhez.’

Nyilvanvald, hogy az ilyen gazdag és j6 mesterekkel bdven rendelkezd varosok-
ban virdgozhatott a konyvkészités és konyvkotés miivészete is.

A nyomtatés feltalalasaval a kényvkészités Eurépa-szerte egyre inkabb polgari
kézbe keriilt. Mar a XV. szdzadban ismeriink Un. kiaddi kotéseket, amikor a
nyomdaban késziilt konyveket a mellette miikddé miihely kototte be. Ilyenek
példaul a niirnbergi Koberger-nyomda kotései. A nyomdaknak azonban orsza-
gonként vannak konyvarus bizomanyosai is. Ide kotetleniil kiildik a konyveket,
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anndl is inkabb, mert a nehéz, fatablas és veretekkel ellatott konyvek szallitasa
nehéz feladat lenne. De a konyvarusnak, aki még a XVIIL szdzadban gyakran
maga is konyvkoto, szintén nagyobb hasznot jelentett a kotetleniil atvett, de kotve
arusitott konyv. A konyvarusok természetesen tobbnyire polgarok, azonban
arra is tudunk példat, hogy szerzetesek foglalkoznak nyomtatott konyvek arusi-
tasaval, ahogy err6l a domonkosok targyalasanél részletesen megemlékeztiink.

A XV. szdzad végérdl, XVI. szazad elejérél szdmos budai konyvarus nevét
ismerjiik,”® azonban egyikrdl sem tudjuk biztosan, hogy konyvek kotésével is
foglalkozott. Kaym vagy Keim Orban budai konyvkiadé konyvarust a budai
Orban nevii- konyvkotd személyével szoktdk azonositani.*

Orban mestert 1506-ban konyvkotéként — Urbanus Ligator Librorum-ként —
emlitik. Ekkor a budai vérosi tanics helyreéllitisi kotelezettség mellett 4dtengedi
szamara a budai Varban levd Szinh4z utca 9. alatti roskadozé tornyot. Késébbi
perirataibdl kitlinik, hogy a tornyot 1509-ben 1j tulajdonosra bizzék, mert Orban
mester nem teljesitette a feltételt.®® Balogh Joldn érvelése szerint az azonossig
azért nem valdszinii, mert Urbanus konyvkotd vagyoni helyzete 1509-ben meg-
lehetdsen rossz lehetett, mig Urbanus Kaym 1503 és 1519 ko6zott folytatta konyv-
kiadéi, konyvarusi tevékenységét.®!

Keim Orban konyvarus, kényvkiad6 személye akar azonos Orban konyvk6t6é-
vel, akar nem, az altala kiadott és forgalomba hozott, ma ismert kotései nem mutat-
nak azonos jelleget.

Lucas Coronensis neve a Corvin-kddexek egyetlen konyvkotjeként bekeriilt
a nemzetko6zi szakirodalomba és lexikonokba és mint a keleti hatdsok megterem-
téje szerepelt, ezért sziikséges, hogy a személye koriili kérdéseket némileg megvila-
gitsuk.®? Neve a korabbi szakirodalomban is felmeriilt és személyét egyes kutatdk
egészen tavoli osszefiiggésbe hoztdk a Corvin-kddexek kotéseivel.®® Allitélagos
szignatiraja — gorog betiikkel, latinul — a Bibliothéque Nationale egyik gorog
kédexének egykori kotéstablajan szerepelt. Ezt az 1900-ban tortént restaurdlaskor
eltavolitottak. Balogh Joldn meggy6z8 bizonyitékai folytan a szignatura valddi
volta erdsen kérdésessé valt.8* A kézirat, melynek kotéstablajan szerepelt, nem
Corvin-kédex, de a szignatlira sem mond mast, mint ,,illigator librorum Budensis”,
tehat ha 1étez6 személynek vessziik is Lucas Coronensist, akkor sem lehetett
mas, mint a szdmos XVI. szazadi budai konyvkotdk egyike. Végil ,,vala-
chiai” szdrmazasira semmiféle valdsziniiség nincsen: neve, az erdélyi Corona,
vagyis Brassé varosara utal, amely kozismerten német (szasz) lakossagu volt.

A varosok kozigazgatasi eseményeit killonb6zé konyvekben rogzitik. Ezek
a jegyzOkonyvek, szdmadas- és egyéb feljegyzési konyvek a varoshazén voltak
elhelyezve, ezekbdl alakultak ki a varosi levéltarak. A varosi konyveket a helybeli
mesterek kototték, s igy ezek egy-egy vidék konyvkotdinek munkéssagat is meg-
Orizték szamunkra.

Varosi kotések is, mint a tobbi emlékeink, csakis az orszag védettebb perem-
vidékein maradtak fenn, igy els6sorban az egykori Eszak- és Nyugat-Magyaror-
szagon. Kiilonos szerencse, hogy két budai kotetet 6rzétt meg szamunkra Pozsony
varosa.

A mai Magyarorszag teriiletén Sopron az egyetlen varos, ahol az emlékek a
XV. szazadtdl kezdve toretleniil szemlélhet6k. A soproni levéltar négy korai
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varosi konyvet 8riz. Ma a budapesti I. sz. Allami Levéltarban taldljuk az egyik
Pozsonybdl visszakeriilt kotetet, a 64. sz. alatt leirt pesti és budai mészaros céh-
konyvet. A méasik budai eredetli konyv — a budai térvénykonyv (Jegyzék 24. sz.)
— ma is a pozsonyi Liceum tulajdona. Sopron négy hiteles kotetével szemben
Pozsonyban hat kiilonb6z6 miihely tevékenysége mutatkozik meg az emlékeken.

A hivatalos, varosi kdényvek mellett polgari megrendelSk szdmdara késziilt
munkékkal is taladlkozunk. Besztercebdnyan 1477-ben egy Longhaus nevii polgar
missalet ajandékozott a varosi plébaniahivatalnak. A budapesti Orszagos Széché-
nyi Konyvtar 4 pozsonyi missaleja koziil egyet Pottemperger Janos pozsonyi
polgar ajandékozott a Szent Marton templomnak, a masikat pedig Rosenthal
Magdaléna készittette a plébaniatemplom szdmara.

A nyugat-magyarorszigi varosok esetében Ausztria kozelsége erdsen kihat a
stilusalakulasra. Még a XVIII. szdzadban is sok bécsi, ausztriai vagy tiroli mester
telepszik 4t ezekbe a varosokba. A XV. szézad végén viszont a salzburgi b&rmetszd,
Ulrich Schreier dolgozott egy ideig Pozsonyban.®

A templomi és képtalani konyvtarak is szdmos hiteles kotést Griznek. A kez-
detben szerény konyvalloméany tigy alakult ki, hogy a templomokat ellattdk a
sziikséges szerkonyvekkel, s ezeknek szdma az id6k folyaman vétel és ajandékozas
folytan gyarapodott. Nemcsak a magénosok ajandékoztak, hanem maguk a véro-
sok is, hiszen a varosban levé konyvtar a varos dicsésége is.

Néhany ilyen késOkozépkori templomi kdnyvtaregyiittes fennmaradt, igy a
18csei Szent Jakab templom konyvei, amelyek a gyulafehérvari Batthydny Kényv-
tarba keriiltek. Vagy a bartfai Szent Egyed templom kétetei, amelyek a XVI.
sz4dzad elején késziilt konyvszekrénnyel egyiitt Budapesten, a Magyar Nemzeti
Mizeumban vannak.®® Természetes azonban, hogy Magyarorszdgon a templomi
kényvtarak nagy része is szétkallédott; a budavari német templom kotetei koziil
egyet az utébbi években véasérolt meg a Magyar Tudoméanyos Akadémia konyv-
tara (Jegyzék 83. sz.).

A varosi levéltarakhoz hasonléan a plébanidkon és a kaptalanokban hivatalos
konyveket, anyakonyveket, kiilonboz8 jegyz6konyveket, kiadasi naplékat vezet-
tek, ezek Osszességébdl alakultak ki a kiilonboz6 egyhazi levéltarak. Korai emlé-
keink ezek kozott is hidnyosak, kiilonos szerencse, hogy a veszprémi képtalan
tulajdondban levd, 1497-t6]1 vezetett szdmadéskdnyv eredeti kotésben maradt
rank (Jegyzék 306. sz.).

Viszonylag sokat tudunk a bartfai templomi konyvtar 1étrejottérdl, sét kotte-
téseikrdl is, az adatokat pedig kiegészitik a meglevdé kotetek tanulsagai. Ez a
gylijtemény a XVI. szdzad elején két egyhazi ember konyvgylijteményével gyara-
podott. Az egyik Georgius Petri bartfai presbiter bolcsészkari baccalaureus,
a masik Blutfogel Boldizsar presbiter és a hittudoményok licencidtusanak gyfij-
teménye volt.

A Petri-féle gytiijtemény érdekessége, hogy koteteinek egy része azonos kotésben
van. Ezeket bartfai mester munkdinak tartottdk, a rendkiviil sz€p kotések par-
darabjaival azonban Lengyelorszig, els6sorban Krakké konyvtéraiban és a
krakkdi levéltarban taldlkoztunk. Készitdjitk tehat krakkdi mester. Bartfa és
Krakkd kozétt 4llandéak a kapcesolatok, Petri és Blutfogel is Krakkéban végezték
az egyetemet,
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A sziléziai Canthbdl szdrmazé Blutfogel konyveit az teszi felismerhet6vé, hogy
azokat beliil diszesen kifestette és névjelzéssel l4tta el;* feltehet8en Bértfan késziilt
kotései nem mutatnak egységes jelleget.

Bartfa varos jegyzOkényvében tobb adat van arra, hogy a varos konyvet készi-
tett a templomi konyvtar szamara. A Szent Egyed templom 1509 — 1539 k6zotti
szdmadaskonyvében pedig igen gyakran taldlkozunk kényvek javitdsara és koté-
sére forditott kiadési tétellel. Innét ismerjilk meg a konyvkoték nevét, akik jobbara
egyhé4zi emberek voltak. Ilyen pl. Bartholomeus Zygelhewer, aki 1515-ben egy
psaltériumot kotott be, valamint Binder Mété konyvkotd, aki képlan és plébanos
is volt, Apja bartfai eskiidt polgir, s a nevébdl kovetkeztethet&en szintén konyv-
kot6 lebetett. Binder 1525-ben egy gradualét javitott, 1532-ben pedig egy psalteriu-
mot kétott be.®®

A XV. szazad legnagyobb magyar konyvgylijt6i f6papok, de ez, a kiralyi kegy
folytan elért egyhdzi méltésidg szamukra jobbéra tarsadalmi rangot és vagyoni
alapot jelentett. Piispokségiik, érsekségiik szinhelyén vagy budai palotajukban
humanista udvarokat rendeztek be, izlésiik, életforméjuk és mfiveltségiik a kiralyi
udvarhoz kapcsolddik.

A magyarorszdgi humanista udvarok jé hirnevét, tekintélyét mutatja, hogy
1455-ben Aeneas Silvius Piccolomini — a késébbi II. Pius pdpa — Georgius
Policarpust lebeszéli arrdl, hogy Frigyes csaszarnal keressen alkalmazést, inkabb
a magyar kiraly és a magyar urak udvarét ajénlja.®

A magyar humanistdk szoros kapcsolatot tartottak fenn az olasz humanizmus
vezetd alakjaival. Tobben Itdlidban végezték tanulményaikat és az itt szerzett
baratsag egész életiikkre kihatott.

A humanista udvarok nem képzelhetk el konyvgylijtemények nélkiil. A nagy-
aranyu sziikségleteket Magyarorszdgon nyilvanvaléan papok és szerzetesek elé-
gitették ki. Azonban az Itdlidban széles kori megrendelSknek dolgozé polgari
konyvmiihelyek is széllitottak a magyarorszigi gylijtéknek konyveket. A hires
firenzei konyvkereskedd, Vespasiano Bisticci legjobb vevdi kozott emliti Vitéz
Janost, Janus Pannoniust és Handé Gydrgy kalocsai érseket.”

Azonban mindegyik piispok dolgoztat Budan is. fgy ismerjiikk Filipecz Janos-
nak Budén késziilt, a varadi egyh4dz szdmara rendelt szertartdskdnyvét.”? De
Perényi Ferenc is Budan festette ki missalejat 1522-ben.”” Thurzé Zsigmond
Antonius Gazius padovai professzortél kapott, 1508-ban Budan bekéottetett kony-
vérdl kés6bb hosszan lesz sz6.

Vésarolnak is Buddn. A Széchényi Konyvtar egy szépen bekotott nyomtatott
esztergomi missalejat bejegyzése szerint 1497-ben Rosarius M4té pozsonyi kanonok
a budai Varban vésarolta 3 forintért (Jegyzék 105. sz.).

Az esztergomi érsek, Hippolyt (1487 —1491) 1491-ben harom feljegyzésre szol-
g4l6 konyvecskét vasaroltat Budéan, de ugyanitt kottetik be a ,,Privisor ur kony-
vecskéjét” is 1487-ben. A Hippolyt-féle szdmadaskényvek Modendban vannak, a
lefrs szerint kotéstablajukat ,,sajatos magyar szlirhimzésszer(i mintak boritjak”.”

Jellegzetes budai stilust mutat annak a kétetnek kotéstéablaja is, amelyet bejegy-
zés szerint Pelei Tamés 6zdi fGesperes vésérolt Buddn 1515-ben (Jegyzék 69. sz.).
A konyvet, amely Erasmus Adagia-jat tartalmazza, sokkal kordbban, 1508-ban
nyomtatta Aldus Manutius Velencében.
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A konyvgylijték konyveiket igen gyakran nem lattik el cimerrel vagy tulajdo-
nosjelzéssel, Janus Pannonius példaul egyaltalan nem jelezte kényveit. De sok-
szor ugyanez a helyzet Vitéz Janos és Matyas masként hitelesithetd koteteinél is.

Hoffman Edit osszeéllitotta a régi magyar bibliofilek sorat. Bar csak azokat
emliti meg, akiknek diszitett és cimer alapjan hitelesithetd kddexe maradt fenn,
a gylijték szdma még ezzel a lesziikitéssel is igen tekintélyes.

Fontos szerepet toltott be ebben a sorban Vitéz Janos. Az & péld4ja buzditotta
a tobbi humanista kozpont kialakitéit és konyvgyiijtéit, s6t mint a két Hunyadi
fii nevelésének iranyitéja, Matyas kirdlyra is nagy hatassal volt.

Tevékenysége két kort kot Ossze, mert palyafutdsdt még 1433-ban Zsigmond
kiraly udvaraban kezdte és Matyas uralkodésa idején halt meg, 1472-ben. A sze-
génynemes Csaladbdl szdrmazé ifji a kirdlyi kancellaridba keriilt és elkisérte
uralkoddjat kiilfoldi utjaira. Hunyadi Janos korményzdsaga alatt lett nagyvéradi
plispdk, 1464-ben az orszag kancellarja, egy évvel késébb pedig esztergomi érsek.
Véradi és esztergomi palotdjaban a kor legkivalébb tuddsai jottek Ossze, udvara
Eurdpa-szerte ismert. volt Aktivan részt vett a Matyas altal megalapitott révid
életli pozsonyi egyetem szervezésében: ide Eurdpa szaktekintélyeit tudta meg-
nyerni professzornak.

Vitéz hires konyvtarabdl kevés kotetet ismeriink. Ennek legf6bb oka, hogy
konyvei szétszérodtak, az érseki székben utéda, Beckensloer 1476-ban megszok6tt
és Matyas ellenségéhez, III. Frigyeshez partolt, aki hiitlenségét a salzburgi érseki
székkel jutalmazta. Tavozasakor magaval vitte az esztergomi kincsek jelentds
részét és igy keriiltek Vitéz konyvtaranak kotetei Salzburgba, Bécsbe, Miinchenbe.
A napdleoni haborik alkalméval ugyanis Salzburgbdl Parizsba vittek sok kotetet,
s ezek kés6bb Miinchenbe keriiltek vissza.” Koényvtaranak més darabjai a kiralyi
konyvtarba vagy mas magyarorszagi humanista konyvtarba juthattak, ezek azon-
ban iddvel, legf6képp a mohéacsi vész utan, hasonlé sorsban osztoztak.

Vitéz tobb kéziratat maga javitotta 4t gondosan és még a munka befejezésének
datumat is feltiintette. Olykor cimert hasznalt tulajdonosjelzésként. E két lehetd-
séget figyelembe véve allitotta ossze Hoffmann Edit a ma ismert 26 Vitéz-kddex
jegyzékét. A hiteles kédexek koziil 15-ben hianyzik a cimer, ezeket viszont Vitéz
személyes javitasai hitelesitik.

A Vitéz-kddexek vizsgélata még sok érdekességet hozhat miivelédéstorténeti
és miivészettorténeti szempontbdl egyarént. A kutatdsokat megnehezitette a
kotetek szétkallédasa, valamint, hogy &ltaldban nem tartalmaznak tulajdonos-
bejegyzést, illetve cimert. Az Gijabb komplex kutatdsi médszerek azonban meghoz-
hatjak a kivant eredményt.

Az eredeti kotésben fennmaradt ma ismert néhdny kotet az olasz és keleties
jelleg egységét mutatja.

A kérdéses id6szakban Eurdpa-szerte nagy gondot jelentett a torék elényomulas
elleni védekezés. A két vilag hatiran fekvé Magyarorszagon kiviil ez a kérdés
leginkabb érintette Italiat Keletnek nyitva 4ll6 partjaival.

A keleti jellegli kotésstilus egyik kozvetitéje Italia. Felt{inG, hogy mig Italidban
valamennyi keleti teriilet hatdsa érvényesiil, tehat a perzsa, torok kotésstilus ugyan-
ugy haté tényez6ként jelentkezik, mint az arab vildg miivészete, Magyarorszdgon
ebben az idGszakban térok és perzsa hatassal egyéltaliban nem taldlkozunk.
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Azt mondottuk, hogy a keleti hatasok egyik kozvetitGje Itdlia, azonban e
stilushatasoknak més Budara vezetd ttjai is fellelhet6k. Gondolnunk kell minde-
nekeldtt arra, hogy Matyéas kiraly ,,Bizincban és méas keleti orszagokban” vasa-
roltat konyveket. A leirdsok szerint a konyvtar két egymasba nyilé terembdl allt,
melyek egyikében a latin, masikédban a gorog és keleti kéziratok foglaltak helyet.
,»Az egyik részben magabdl Gordgorszagbdl, részben mas keleti orszagokbol maga
a kirdly nem kisebb gonddal mint vesz3dséggel Osszegylijtott gorég konyvek-
kel van megtoltve, a masik, a belsd az dsszes latin kodexeket tartalmazza.””

A gorog és keleti kéziratokat (néhany kivételtdl eltekintve) valdsziniileg nem
kottette at a kiraly és nem latta el cimerével. fgy ha fenn is maradtak, a konyvtar
szétszorodasa utan azonositasuk nehéz feladat. Elképzelhetd, hogy a torok foglalas
alkalmaval a keleti, tehat a foglalok szdmara érthetd nyelven irt kédexeket elvitték
Konstantinapolyba.

Kétségtelen, hogy nagy mennyiségili goérog és keleti kézirat lehetett Budan.
A gorog kotések stilusardl Regemorter megallapitotta, hogy egyiptomi és kopt
elemeket tartalmaznak” és igy e kotések ugyanugy kozvetithették a stilushatasokat,
mint maguk a keleti kéziratok kotéstablai. A kirdlyi konyvtaron kiviil szamos
kolostori és humanista konyvtar jelenlétér6l tudunk; ezekben is lehettek keleti
kéziratok egy olyan korszakban, amikor a kiralyén kiviil még két csillagvizsgéld
miik6dott az orszagban, hiszen a csillagaszat, a matematika és az orvostudomany
az arab tudésok révén lendiilt fel Eurépaban. A kiraly kozelségében levé budai
domonkos kolostorban — ahol egyébként csillagaszok is miikodtek — 1481-ben
a ,,theologiai lectori” cimet viseld frater, Michael de Oriente, lesz a visitator és
vicarius.

A domonkosok ,studium generale”’-jab6l Matyas soha nem latott méretii
egyetemet akart kifejleszteni. Regensnek Petrus Nigert hivta meg, aki kit{in
hebraista, amellett azonban a kaldeus és arab nyelvben is jaratos volt.””

Olah Miklés leirdsa szerint a Méatyas kiraly szamara dolgozé masolémiihely
élén 4ll6 Felix Ragusinus nemcsak a gorogben és latinban hanem az arab és
kéld nyelvben is tudds volt. ,,Praefectus his Felix Ragusinus Dalmata et ipse
iam senex mihi cognitus, qui non modo Graece et Latine, sed Chaldice et Arabice
doctus.””® | Ezeknek prefektusa Felix Ragusinus Dalmata — akit én mér mint
Oreg embert ismertem meg —, nem csupan a gorog és latin, de a kaldeus és arab
nyelveknek is tudésa volt.”

Esztergomban lakott egy id6ben Capacelli Jeromos ferences rendi barat, a bolo-
gnai egyetem bolcsészettanara. Itt gyakorolta magéat a héber, a gordg, a latin és
a kald nyelvben, ahogy ezt a fennmaradt olasz verssorok tanusitjak:

,,Hebbe Hieronimo I’esser in Strigonia
Et il ben esser dal Ginnasio Hebreo,
Dal Greco, dal Latino e dal Caldeo.”

,,Jeromos akkor ott élt Esztergomban
Elvezve a gimnaziumi ald4st
Héber, gorog, latin és kald tanit4st.”??

Szadmos kapcsolatot teremtettek kelet felé a zarandokutak.®® A legtébbet tudunk
Lézoi Janos erdélyi féesperes titjarol, mert ttitarsa Felix Fabri ulmi domonkos
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megorokitette az utazas torténetét.? Figyelemre mélté hogy milyen sok magyar
mamelukkal taldlkoztak Egyiptomban és Kisdzsidban. Gazaban felfegyverzett
mamelukok keresték fel 6ket, ezeket az egyiptomi szultan kiildte a tordk ellen
Sziridba. Lazoiék meglatogattdk a Sinai-félszigeten levé Szent Katalin kolostort
is, ahol Lazoi sectidja nevében alexandriai Szent Katalinhoz verset rogténzott.
Néhény évvel e latogatas utan, 1487-ben a kolostor priorja Bartfan jart és ez alka-
lommal a bartfai Irgalmassdg Anyja Tarsulat imakozosségébe lépett a Sinai-
hegyen levé Szent Katalin kolostorral. A bartfai pléb4nost és a Téarsulat minden
tagjat a Sinai-félszigeten levd confraternitds tagjava fogadtak, a prior pedig
belépett a bartfai tarsulat tagjai k6z¢€.8

Az eurdpai szakirodalomban mindig kérdést jelentett a magyarorszagi rene-
szénsz kotések — bar ekkor még csak a Corvin-kédexek aranyozott kotéseirdl
volt sz6 — keleties stilusa. Schunke végiil a ,,valachiai” teriiletek stilushatdsat
vélte felfedezni.®® Ma mar vildgosan latszik, hogy kissé tavolabbi teriileteken kell
keressitk a tudoményos, vallasi és politikai kapcsolatok nyoméban érvényesiild
keleti stilushatast, annak forrasat. Az 1483 el6tti emlékeket j6 lenne az 6rmény,
gruz kotésekkel dsszehasonlitani, a késébbiekben, f6ként 1489 koriil teljesen vila-
gosan rajzolédik ki Egyiptom és Kisdzsia emlékeinek ihletése. Es ez egybeesik
a magyarorszagi keleti diplomaécia irdnyvonaléval.

A Perzsiat, Mezopotamiat és Orményorszagot feldleld birodalom ura, Uzun
Hasszan perzsa uralkodd, a grizok szovetségese, felesége az utols6 Trapezunt
csdszar Komnenosz Dévid el6dének és fivérének lednya révén sok szallal kot6dott
Eurépéhoz, illetve Velencéhez. De tudjuk, hogy Magyarorszagnak is volt kovete
a perzsa udvarban, st a perzsa kovet is felkereste Métyast a toérokellenes liga
létrehozasa érdekében. 1445 tavaszdn Aeneas Silvius Piccolomini (késébb II.
Pius papa) Vitéz Janoshoz, az akkori nagyvaradi piispokhoz irott levelében egy
taborba szélitja a mohamedan karamanokat, az ortodox griizokat és az eurépai
katolikus hatalmakat.®

1483 utdn Magyarorszdgon egész masfajta keleti orienticié mutatkozik. Es
ezzel kapcsolatban helyes, ha mindjart a korabeli szerzd, a keleti diplomécia
nagy ismerdje, a velencei szdrmazdst és hazédjaval kapcsolatot tarté lengyel
kiralyi udvarban é16, Callimachus Experiens soraira hivatkozunk.®®

Kardos Tibor évekkel ezelStt felfedezte Callimachus Experiens versei kozott
az 1483—1484-es években Métyés keleti diplomAici4jat jellemzd sorokat.’® Az
egyik versben a Canopus csillagképrél van szé, ezzel Kardos szerint a koltd a
Rodosz szigetén fogva tartott Dsem herceggel kapcsolatos politikdra utal, mivel
a csillagkép Afrikan kiviil egyediil Rodosz szigetén lathaté. A Canopus csillag-
képre vald utalas azonban itt sz szerint értendd és valéban Afrikéra és Matyas
egyiptomi politikajara vonatkozik, amely Dsem személyével szorosan &sszefiigg.?”
A t6rok birodalom uralkoddja, Bajazid 6cecse Dsem (Dzsem, Djundjuma) 1482-
ben Egyiptomban kért menedéket, majd velencei hajéra szallva francia fogsédgba
esett és igy keriilt Rodosz szigetére, ahol a johannitdk nagymestere, d’Aubusson
védelme alé helyezte magat. Eurépa t6bb uralkoddja térekedett arra, hogy Dsem
Orzbje lehessen, nem utolsésorban Matyas kirdly, aki végiil 1489-ben igéretet
kapott a pap4tdSl a herceg kiad4sat illeten.®® Matyés az Egyiptommal valé szovet-
séget is kereste. 1498-ban egy egyiptomi kdvetjarasrdl is tudunk,*a kdvet azonban
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velencei hajora széllva meghalt, és a lddakat, iratokat csak hosszi targyalasok
utdn adta ki végiil Matyasnak a Koztarsasag.*

Az orszag egykori peremteriiletein, ahol az emlékek a térok idGkben is meg-
maradtak, a polgarsag korabbi hagyomanyai folytdn nem volt annyira fogékony
a humanista kiralyi kor reneszansz miivészeti hatdsaval szemben. Bar egyes jelen-
t6s elemeket atvesznek a kirdlyi udvar tamogatésaval dolgozé miihelyektdl,
és a fOurak részére dolgozé mesterektdl, feltehetSen szerzetes konyvkotéktol.

Az ismert varosi kotések folytatjak kés6ébb a goétikus hagyomanyokat, mintegy
jelezve, hogy az uralkodé és az egyhézi korok, valamint a magyar féurak korében
talalhaté reneszansz elemekkel szemben az 11j polgari miivészet a korabbi stilushoz
igazodott. A kép azonban ma nem lehet teljes, mert a pusztulas kovetkeztében
nem tudjuk, hogy az orszag belsejében viragzé magyar polgari miivészet milyen
iranyban haladt.

Ma gy tiinik, hogy az orszag kiilonb6zd teriiletein €16 konyvgyiijté fépapok
tevékenysége, valamint a kolostorokban foly6 konyvkészités biztositja a reneszénsz
konyvmiivészet széles korii elterjedését. Fokozza ezt az, hogy szerzetesek — kiilo-
nosen a domonkosok — egyik kolostorbdl a masikba keriilhetnek.

Ebben az id6ben azonban Szilézia és Morvaorszag is Méatyas birodalméhoz
tartozott, igy érthetd, hogy ezek a teriiletek szorosan kapcsolédnak a magyar
humanista konyvkultirdhoz. A morva szarmazasi Filipecz Janos, korabban
varadi piispdk, Olmiitz piispoke lett. A morvaorszagi humanizmus jelentds alakja,
az els6 morvaorszigi, a briinni nyomda megalapitdja. Itt t6bb magyarorszagi
rendeltetésti konyv latott napvildgot. fgy példaul a Thuréczy-krénika. Filipecz
magyarorszagi kapcsolatait és Matyashoz valdé hiiségét mindvégig megtartotta.
Konyvtarabdl egy Corvin-kédex Zapolya Janoshoz, majd az olmiitzi kéaptalan
konyvtaraba keriilt.

Olmiitz késBbbi piispoke Thurzé Szaniszlé abban az id8ben, mikor egyszerre
négy Thurzé iilt magyar piispoki székben. Igen nagy jelent&ségli Thurzé Janos,
boroszléi piispék (1506 —1520) miikodése, akinek udvardban a legkivalébb
humanistdk fordultak meg. Magyarorszigi kapcsolatait mindvégig megtar-
totta. Kéziratos kdnyveinek diszitményeire a budai miniatra festészet is ha-
tassal volt. Schunke szerint olasz fonadékkal diszitett konyvtabla késziilt sza-
méara 1508-ban.”* Ugyancsak Ilse Schunke ismertetett egy Boroszléban levd
kotéstablat, amelynek diszitése a budai reneszansz jelleget mutatja. Itt ezt a 326.
sz. alatt mutatjuk be az Ilse Schunke altal kozolt kép alapjan. Maga a kotet a
helyszinen nyert felvildgositds szerint sajnos a II. vilighdboriiban elveszett.

Boroszléban azonban nemcsak Thurzénak voltak magyar kapcsolatai. Erdekes
adatunk, hogy Sauer boroszléi kanonok Métyasnak olyan nagy tisztelGje volt,
hogy a sajat maga éltal megrendelt sirkovére 1533-ban Métyas kiraly babérko-
szorls profilképét faragtatta ,,Mathias Rex HUNGARIAE” felirattal.

A jegyzékiinkben szereplé 299. sz. kotet az 1508 koriil Budan bekotott szép
Gazius-kédex (L. Gazius-csoport) tartalmi vizsgalata a XV. szdzad végi, XVI.
sz4zad elejei kozép-eurdpai szellemi kép keresztmetszetét adja.’?

A kézirat irdja a padovai sziiletés{i Antonius Gazius, a miivészetek és az orvos-
tudomény professzora. A mii cime: ,,De tuenda et proroganda viridi ac florida
hominis iuventa Libellus.”%

29



A munka Thurzé Zsigmond nagyvéradi piispokhoz sz6l6 ajanlassal veszi kez-
detét és mint a kézirat kolofonjabol megtudjuk, a szerzé 1508-ban fejezi be mii-
vét.

A tobb orszagot bejart Gazius két olyan kéziratat 6rzi Velencében a Biblio-
theca Marciana,” amelyek 1511-ben Budan késziiltek. Feltételezik, hogy kordbban
is jart Magyarorszagon és kapcsolatot tartott mas magyar fépappal is. Itt targyalt
miivének el6szavaban emliti ,,De conseruanda et proroganda senum vita” cimi
munk4jat, amelyet Erd6dy Bakdcz Tamas esztergomi érseknek ajanlott.?®

Kétségteleniil szoros kapcsolatok fiizték a Bethlenfalvi Thurzé csaladhoz. Erre
mutat, hogy haldla utdn megjelent miivei koziil — melyeket fia, Simon rendezett
sajté ala — tobb Thurzé Ferencnek szé6ld ajanlast tartalmaz. Az egyik mi el6-
szavabdl (megjelent Padovaban Jacobus Fabrinusnal 1549-ben) megtudjuk, hogy
a kézirat akkor késziilt, amikor Gazius Krakkéban Zsigmond lengyel kiraly
héaziorvosa volt. Mésutt az ajanlids a kovetkezd szoveget tartalmazza: ,,patri
meo cum esset in Ungaria summa quaedem fuit, cum optimo illo viro patruo
tuo Joanne Thurzo qui tunc in amplissimo illo regno florebat.”*?

Az id8sebb Thurzé Janos (11508) italiai tanulmanyai utan iizleti véllalkozésait
fejlesztette ki. 1464-ben a magyarorszagi birtokaihoz kozel esé Krakkdban tele-
pedett le.”® 1490-ben Corvin Janos banyait vette meg drokaron, majd II. Ulaszlé-
nak nyujtott kolesonok fejében 1505-ben zédlogba kapta a banyavarosokat és
Zélyom varat. Uzleti kapesolatban allt a Fuggerekkel, amelyet 1497-ben hézas-
saggal is megpecsételtek, amikor Gyorgy nevii fia feleségiil vette Fugger Annat.
Thurzé Janos krakkdi polgarmester is volt, kézben Magyarorszagon is magas
méltésdgokhoz jutott. Kérmoci kamaragrdf, aki Kormocdn pénzt veret, 1505-t61
pedig ,,Comes de Bethlenfalva”-ként emlitik. Gyorgy fia 1481-ben iratkozott be
a krakkoi egyetemre, ahol kapcsolatba keriilt a magyar ifjakkal; 6§ hozza szdmukra
hazulrél a hireket és a sziil6k pénzkiildeményeit. Apjanak 1508-ban bekdvetkezett
haldla utdn 6 folytatja iizleti tevékenységét. 1511-ben krakkdi tanédcsos, majd
Augsburgba koltozik és itt is hal meg 1521-ben.

Thurzé Janos Elek fia visszak6lt6z6tt Magyarorszagra, ahol a kirédlyi tanidcsban
az orszagnagyok kozott foglalt helyet. Végiil a testvérek koéziil — mint méar emli-
tettiikk — ifj. Jinos Boroszlé (1506), Szaniszl6 pedig Olmiitz piispoke (1497) volt.®
Thurzé Janos testvérének fia volt az a Thurzé Zsigmond nagyvaradi piispok,
akihez a Gazius-kédex ajanlasa szél. A kiralyi kancellaridban tevékenykedett,
1507-ben pedig II. Ulaszl6 68t jelolte a papahoz kovetnek. J6 kapesolatot tartott
a kor humanistéival, régi baratja Aldus Manutius, akihez egy alkalommal azzal
a kéréssel fordult, hogy Cicero miiveibdl rendezzen zsebkiadast az 6, és baratja
Szathméri Gyorgy kedvéért. A munka azutidn meg is jelent, s6t Aldus Manutius
ezt 1513-ban Thurzé haldla utan Gjbdl kiadta és ekkor az el@széban elsiratja
nemcsak a régi baratot, hanem a nemes sziv{i, nagy tudomanyu férfiut is.’®®

A kor jeles tuddsai és irodalomban jirtas emberei sziintelenill vandoroltak
Krakké és Magyarorszdg kozott. Hosszabb-rovidebb idére otthont talaltak itt
a kiralyi udvarban és a humanista f6papok és nagybirtokos csaladok kornyezeté-
ben.m

Konrad Celtis német vindorhumanista kolté 1489. jilius 23-an Krakkéban
a magyar hallgaték burzjaban tartotta meg eldadasat a levéliras miivészetérdl.
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A munka atdolgozott formaban 1492-ben nyomtatasban is megjelent, majd
tobb kiadasa latott napvilagot. 1490-ben létrehozta irodalmi korét, a Sodalitas
Vistulanat, de ez végiil is nem tudott Krakkéban mélyebb gyokeret verni. Ezért
Celtist 1491-ben Budén talaljuk a kancellaria nemzetk6zi humanista egyiittesében.
A Schlechta Janos, Olmiitzi Agoston, Neideck Gyorgy, Lobkovitz Bohuslav
és Szathmari Gyorgy koré tomoriilt humanista kor végiil is megalakitotta a Sodali-
tas Litteraria Danubianat, amelynek célja volt a budai s bécsi humanistak Ossze-
foghsa.l”® A tarsasag elndke Vitéz Janos érsek unokadccse, ifj. Vitéz Janos veszp-
rémi piispok volt, aki nem II. Ulészléhoz, hanem a magyar trénra ugyancsak
igényt tarté Miksdhoz csatlakozott. Az 1491-es békekotés utan II. Uldszlé meg-
hagyta veszprémi piispokségében, Miksa viszont a bécsi piispokség kormanyzasa-
val bizta meg. fgy a budai—bécsi Osszefogas céljara naldnal aligha talélhattak
volna alkalmasabb egyéniséget.

Kardos Tibor véleménye szerint a Janus-kultusz a Sodalitas Litteraria Danubia-
na korébdl nétt ki, mivel a szkeptikus vilagfelfogds és a panteisztikus filozéfia,
amely Janus Pannonius verseit 4titatta, nem allt tavol a Jagellé kori humanista
kor fejének, Szathmarinak nézeteit8l.’®® Janus Pannonius munkéinak nyomtatés-
ban valé megjelenését tobbszor tervezték eredményteleniil. 1508-ban a Krakkét
fenyeget6 pestis el6l Magyarorszagra jott a lengyel humanista kolt6, Paulus
Crosnensis, aki kedvenc tanitvinya, Maghi Sebestyén révén magyar fétri csa-
ladokkal keriilt Osszekottetésbe. Elézbleg azonban Thurzé Zsigmond nagyvéradi
piispok udvaraba keriilt. Magyarorszagi partfogéinak versekkel hédolt, amelyeket
,,Panegyrici et alia carmina” cimmel 1509-ben Bécsben megjelentetett.’* A kotet
két nagyobb dicséitd éneket is tartalmaz, az egyik Thurzé piispokségének szin-
helyén, Nagyvaradon eltemetett magyar kirdlyhoz, Szent Laszl6hoz sz6l, a méasik
a Thurzé csalad védszentjéhez, Szent Szaniszl6hoz.

Crosnensist méasik magyarorszdgi mecénésa, Perényi Gébor biztatta Janus
Pannonius miiveinek kiadatésara. Végiil 1512-ben Crosnensis megjelenteti Bécs-
ben Syngrenius és Vietor betliivel Janus Pannonius Guarinéhoz irt panegiriszét.

A Budan foly6 pezsgd szellemi élet nem maradhatott érintetlen az 1j szellemi
aramlatoktol. A kotésstilus alakulasédbol is kiolvashaté az a szellemi valtozas,
ami Budén végbement. A Corvina stilust olaszos jellegli k6téstablakat az 1520-as
években olykor ismét a német nyelvteriiletekre jellemz8 gétikus stiluselemek
szinezik at és megjelenik a német reneszansz kotésekre jellemzd gorgetds tipusi
kotéstabla disz.

Ez a latszélag maradisag mégis a biztos haladést tiikrozi, a német humanizmus
és a reformaci6 tanainak gyors magyarorszagi elterjedését.

Az 1j tanok budai terjedésének érdekes egyéniségei Simon Grynaeus, aki 1520
aprilisiban még Bécsben adja el a gordg nyelvet, majd Budan talaljuk, ahol
1523 tajan a dominikédnusok kérésére luterdnus érzelmei miatt bdrtonbe vetik.
Kiszabaduldsa utan visszatér Németorszagba, 1524-ben a heidelbergi, 1532-ben
a baseli egyetem gordg tanara volt.” Egy masik Grynaeus nevii ,,Germanus
civis et bibliopola Budensis™ Luther levelezésében is szerepel, akit viszont ,,lute-
ranus érzelmei” miatt 1524-ben Budin megégettek 1%

A kiralyi udvarban is érezhet6 az Gj tanok hatésa II. Lajos és felesége, Habsburg
Maria (11558) és udvari papja Henckel Janos (von Donnersmak gréfi csalad)
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kornyezetében. A mohécsi vész utdn a kiralynéval egyiitt Henckel Janos is elta-
vozik, kés6bb Bécsben csdszari tanacsos lesz.

Sok magyarorszagi eredetli konyv és reneszdnsz kotés keriilt el a haborts
események kovetkeztében az orszag egykori peremvidékeire (Felvidék és Erdély),
valamint Bécsbe és az osztrdk kolostorokba.

Tapasztalataink szerint a kornyezé orszagok, Jugoszlavia, Csehszlovékia és
Lengyelorszag kolostori és allami konyvtarai szintén nagy mennyiségben Sriznek
magyarorszagi eredetii koteteket.

Mint emlitettilk, a budai stilushatis is ugyanebben az irdnyban érvényesiil,
ezért nehéz sokszor a kotések készitési helyének meghatirozésa.

A Gazius-kotettel kapcsolatban emlitettiik a kozép-eurdpai kort, amely a
stilushatasokat nemcsak érthet&vé, hanem egyenesen sziikségszeriivé teszi.

Az altalanos miivészettorténetben is jol ismert Buda — Boroszlé — Krakké vonal
nyomaban késziilt kotésekkel még majd kiilon kell foglalkozni. Mégis ez a vonat-
kozés mutatkozik meg ma a legtisztdbban.

Tobb bizonytalansag tapasztalhaté a magyarorszagi €s az ausztriai miihelyek
stiluskapcsolataban. Ilse Schunke Métyés kirdly bécsi konyvkot6jét emliti, azon-
ban erre vonatkozé hiteles, levéltari adat nincsen, jollehet a konyvszeretd kirly
sokat tartézkodott Bécsben és igy elképzelhetd, hogy itt is kottetett be konyveket.

Ugyancsak fokozott figyelmet érdemel Jugoszlavia, sziikebben Dalmaécia, Hor-
vatorszag és Szlovénia teriilete.

Dalmécidval kapcsolatban sok az elszért adat, de még nem lathaték az Gssze-
fiiggések. Utalni szeretnénk arra, hogy Olah Miklés leirdsa szerint a kiralyi méasol6-
miihely élén Felix Ragusinus 4llt. Tudjuk hogy 1526. januar 25-én a magyar pro-
vincia tagjaként szerepl6 Georgius de Ragusino domonkos frater a generalis
engedélye alapjan a kOnyvmadsoldssal szerzett Osszegeket sajat sziikségleteire
fordithatja. Még mas dalmaéciai eredetli domonkos szerzetesek konyvarusitési
tevékenységérdl is tudunk, melyek segitségével egyszer talin majd a kotéseken
mutatkozé szorosabb kapcsolatokat is megallapithatjuk.

A budai kotetek azonban nem csupén kiilf6ldon hatnak tovabb a XVI. szdzad-
ban, a magyarorszagi udvarokban is szerephez jutottak.

A Habsburg-uralom alatt 4116 orszégrészen a budai humanista kérbél indulé
Néadasdy Tamés nyomdat &llittatott fel. Sarvari vardban a magyar reneszansz
kultira kimagaslé alakjai nyertek otthont. A késbbi bécsi professzor, Sylvester
Janos és Tinddi Lantos Sebestyén, a to6rok elleni harcok ismert énekmonddja,
aki hite miatt mar ,,Magyarorszag mindkét kiralyatdl szenvedett haragot és rab-
lancot”, ugyancsak a protestantizmushoz hajlé magyar féur udvardban talalt
menedéket.

A XVII. szdzadban az erdélyi fejedelemség teriilete valt fontos kulturélis és
miivel6dési centrumma. A ,,torok foldjén levd” terillet — az Alfold — ismét
mas kulturalis képet mutatott, 6nallé stilusit konyvkotészetet hozott létre.

Kiilonosen érdekesek az itt késziilt és erds térok hatést tiikkr6zé szines eldzék-
papirosok. Ezen az elszegényedett teriileten gyakran ilyenekkel boritottdk be
a konyveket is. A b8rkoétések készitdi az 1704-ben a kassaiak mintéjara alakult
debreceni céhhez tartoztak. Nyugat-Magyarorszdg konyvkotSinek kezdetben
Pozsony volt a kézpontja. 1788-ban a nagy konyvkotészeti milttal rendelkezd
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Sopronban 6néllésultak a konyvkotok és ettdl kezdve ide tartoztak a k&szegi,
gy6ri, magyardvari, szombathelyi stb. mesterek. Sopronban a XV. szdzad végé-
t6l a XX. szazadig egységes folyamatként tekinthetjilk végig a boérkotések fejlé-
dését, mivel itt a levéltari kotetek jorészt a helyiikkon maradtak, nem voltak kitéve
a menekitések nyoman bekovetkezd elkallédasnak, megsemmisiilésnek. A mester-
ség sokszor apérdl fitra szallt. A soproni konyvkotd dinasztiak mellett drokletes
mesterséggé valt a konyvkotés Koszegen és GyOrott is. Ezekben a varosokban
— néhany korabbi k&szegi példatdl eltekintve — az emlékek zome a XVIII—
XIX. szdzadbdl szdrmazik.

Nyugat-Magyarorszag varosaiban a konyvkotSk jobbara német eredetiick
voltak, szemben a debreceni céh kivétel nélkiil magyar nevii tagjaival.

A XVII. szdzad végérdl ismeriink néhany olyan nagyszombati kotést, amelyek
tisztan az aranyozott Corvin-kédexek kotésstilusit mutatjak. E kiilonds jelenség
nem véletlen, valésziniileg a t6rok uralom aléli felszabadulas vigya és a nemzeti
ontudat felébredése késztetett arra, hogy az orszig utolsé nagy korszakanak emlé-
keihez visszanyiljanak.

Jéllehet, az 1520-as évektdl 1j stilusigazodés figyelhetd meg, a XV. szdzadban
kialakult magyarorszagi kora reneszinsz miivészet az orszag egész teriiletén évszé-
zadokon keresztiil éreztette hatasat. Egyrészt az eurdpai kotésstilus dramkorébe
bekeriilt magyar reneszansz elemek atalakult formaban visszahatnak teriiletiinkre,
masrészt olykor tudatosan visszanyulnak e korszak, a Matyas-kor magyarorszagi
emlékeihez. Az emlitett nagyszombati példakon kiviil ezt tapasztalhatjuk Erdély-
ben is.

A szétszérédott magyar miitargyak kozill a lokalizalhaté konyvek bekotési
tablainak diszit6 stilusa ugyanakkor, amikor a korabeli iparmiivészeti (f6ként
otvos, textil) emlékekre utal; egyittal a késébbi fejlédés irdnyvonalara is timpon-
tokat nyijt. Ezért sziikséges, hogy a felvazolt miivel6déstorténeti hattér ismereté-
ben megvizsgiljuk a magyar reneszinsz kotések stilusat.
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A MAGYAR RENESZANSZ KOTESEK STILUSA

Az elézmények és az altalanos kultirkép megrajzolasa utdn meg kell nézniink,
hogy a kérdéses idG6szakban hogyan alakult az eurdpai kotéstablak miivészete,
milyen valtozdsokon ment keresztiil Magyarorszadgon és mi az a specidlis jelleg,
ami a budai, magyarorszagi s6t kozép-eurdpai kotéseket megkiilonbozteti mind
az Alpoktdl délre, mind az attél északra esd teriileteken késziilt korabeli kotés-
tablaktSl. Az el6zmények és az éltalanos kultirkép felvazolasara azért volt
sziikség, hogy egyrészt ezeket a tovabbi vizsgalatokat biztos talajon végezhessiik,
s a specialis stilus alakulasat mas tudomanyagakban ismert, de a miitdrténet-
ben nem mindig figyelembe vett osszefiiggések tudatiban lehessen megtenniink,
masrészt mert bizonyos esetekben éppen a kotéskutatas vilagitott ra egyes vonat-
kozésokban ismert, de kordntsem koztudott politikai és kulturalis kapcsolatokra.

A XV. szézad masodik felében még egymés mellett élt a kétféle konyvfajta,
a kézirat és a nyomtatvany. Italidban mar kialakult az 1j, a reneszdnsz ktéstabla-
disz, mig német teriileten a gdtikus kotésstilus élte viragkorat.2%?

A kora reneszansz idészakéaban, 1500 el6tt Italian kiviil elsésorban Magyaror-
szagon késziiltek reneszansz stilusii kotéstablik. Eppen ezért ezt az id8szakot
olasz— magyar periédusnak nevezik, szemben az 1500 uténi olasz —francia perié-
dussal.’® Az Gijabban fellelt és itt bemutatdsra keriild emlékek tanisiga szerint
Magyarorszagon pillanatnyilag az 1470-es évektdl az 1520-as évekig lehet kdvetni
a megszakitatlan fejlédést.

Az egyes magyarorszagi miihelyek nagy egyenetlenséget mutatnak, a tisztan
reneszansz kotéstablak mellett gétikus stilusti emlékekkel talalkozunk még a
XVI. szazad elején is. Mégis, a XV, szdzadban kialakult szinte minden reneszinsz
kotéstipus, amely a tovabbiakban jellemzd lesz.

Magyarorszagon a XV. szazad masodik felében nagy szimban hasznéltak olasz
eredetli kéziratokat, amelyek sok esetben olasz reneszansz kotésekben voltak.
Erkeztek ide gorog és keleti kéziratok is, melyek a kor divatjanak megfelelen
szintén megtarthattdk eredeti kotésiiket, ugyanakkor tovabb élt a helyi gétika és
érkeztek friss német inspiraciok is.

fgy érthetd meg a magyar reneszansz kotések t6bb forrasbél taplalkozé sajatos
jellege. Merit az olasz reneszansz kotéstablak stilusabdl: a legkorabbi idGszakban
foként a firenzei munkak hatnak ra ihletéleg, de felhasznalja a helyi és a kozép-
eurdpai stiluselemeket is. Végiil sajatosan szinezi at az orszag specialitasanak
megfeleld kozvetlen keleti stilushatast. 1483 utan, de féként 1489 koriil foleg
egyiptomi és jemeni kotéstablakrdl szarmazé inspiraciok mutatkoznak. A kotés-
tablak vizsgélatanal két alapvetd szempontot vesziink figyelembe, a kotéstabla
diszitésének szerkezetét és a felhasznalt ornamentikat.
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A kotéstablak két alaptipusat kiilomboztetjiik meg a centralis elrendezést és
a teljes feliiletet vagy tiikkrét beborité szényegszerfi diszitésmddot. A két alap-
tipus kozott szdmos 4tmenet mutatkozik.

A gétikus kotések tabladisze legtobb esetben egymdst metszé diagondlisokkal
rombusz alaki mezdkre tagolt. E diszitésmod szdmos valtozata lehetséges, asze-
rint, hogy a diszitd motivumok — bélyegzblenyomatok — az osztésédvokban,
a metszéspontoknal vagy a rombusz alakti mezSkben, illetve valamennyi ponton
helyezkednek el. Ugyanebbdl a szerkesztési modbdl adédik, hogy a titkor kozepén
nagyméret(i rombusz idom jon létre és ez mar a centrélis szerkezet felé valé dtme-
netet mutatja. Mésik jellegzetes tipus, hogy a tiikor egész felilletében egymdsnak
szembeforditott szamdrhdtivek alkotnak terilld mustrat. A nydjtott mandula
idomi mezGkben 4ltaldban nagyméretii virdgtovek foglalnak helyet.

A gétikus kotések legtobb esetben bélyegzds disziiek. Négyszogbe, korbe,
rombuszba foglalt névényi elemek, ember vagy éallat alakok népesitik be a felii-
letet.

A késdi gétikaban megjelend virag és levéldiszek is egymas mellett helyezkednek
el, nem alkotnak kapcsol6dé mintat. Vaknyomésosak, vagyis nem alkalmaznak
szines festést és aranyozéast. A kés6i gétikdban azonban olykor aranyozott felirat
vagy egy-egy aranyozott sav az Alpokon tul is eléfordul.

A reneszansz kotések stilusjellemzése elétt néhdny alapvet6 technikai valtozasra
kell rimutatnunk. A nehéz fatablds kotések helyett egyre inkdbb kis méreti,
konnyli fatablds vagy papirtablds kotetek jonnek divatba. A borji-, marha-
vagy disznébdrok helyett egyre szivesebben hasznéljak a diszitésre és aranyozésra
alkalmas maroquint (kecskebdr). El6keld humanista konyvtarakban a bér- és
barsonykotések mellett a szines selymeket alkalmazzak kotésboritasként. Termé-
szetszerlileg megvaltozik a kapitalis, az oromszegés is. A vastag bor kapitélisok
helyett konnyedebb és f8ként szines arany és eziist széllal vegyitett selyem vagy
pamut kapitélisokat készitenek.

A konyvek metszését aranyozott, poncolt és szines festésii diszitéssel latjak el.

A legkoréabbi reneszinsz kotéstablak azonban a szinességnek, valtozatossagnak
csak a lehet8ségeit teremtik meg, — t6bbnyire szigorian konstrualtak, geometrikus
jellegfiek.

A reneszdnsz kotések altalaban centralis elrendezésiieck. Mind a kotéstablak
szerkezete, mind az 1n. italo-arab fonadék az egyiptomi kopt, tovdbba VIII—
XII. szazadi eurdpai kotésekhez 41l kbzel, 2 ugyanakkor rokon az iszlém kotések-
kel, a kairuani és kairéi, a kis4zsiai és spanyolorszigi kotéstablakkal is.''° Ide
sorakoznak még a gordg, valamint az irodalomban kevésbé ismert 6rmény kotés-
tabladiszek.

A legkorabbi olasz reneszansz kotések cenmtrdlis disze kor, négykaréj, négykaréj
varidcié vagy csillag. A tébladisz tisztdn geometrikus jellegli mintakbdl (italo-
arab fonadék) tevédik Ossze. Valtozatossigot csak a benyomott kor-koérok apréd
csillimlo feliiletei jelentenek.

H. Helwig kifejti, hogy az italo-arab fonadék, amely sévozott feliiletli palcak
és apré ivek mozaikszerii csatlakozasabol adédik, a firenzei k6tésmiivészetben
jelentds szerepet nyer.’'* Az, alla fiorentina’ néven kialakult firenzei stilus Bologna,
Padua, Velence, Friaul és Istria k6tésmiivészetére is hatassal van.
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Az elGbbi tablabeosztis tovabbi véltozatait jelentik azok a kotéstablak, ahol
a kozépdisz mandula vagy nagyméretii rombusz idom, ezek a véltozatok azonban
jobbara mér csak az 1490 uténi id6kben fordulnak el8, mindenekelbtt Velencében.

Ugyancsak centrélis elrendezésfiek azok a kotéstablik, ahol a tiikérmezSben
két kor foglal helyet egymas felett. Méas esetben rombusz idomok egymdshoz
csatlakozé fiiggélyes sora tolti kia tiikor feliiletét. Az 1470-es években a rombusz
idomok és a csatlakozés egyardnt italo-arab fonadékbdl alakul. Késébb eléfordul,
hogy a kettds korok megoldasahoz hasonléan vonallal szerkesztett és egyméashoz
kapcsolédS geometrikus idomok — tobbnyire hirom — toltik ki a feliiletet.

. Végiil, ugyan ritkabban — de el6fordul, a tiikor feliiletét, vagy az egész tabla
feliiletét diszit6 végtelen mustra.

Az olasz reneszénsz kétéseken ritka a figuralis abrazolds. Ugyancsak ritkdn
fordulnak elé késGgltikus- virdg vagy indadiszek. Ezek a motivamok a német
teriiletek goétikus kotéseire jellemzbek, ezzel szemben az Alpoktdl északra ritkab-
ban alkalmaznak italo-arab fonadék diszt és ha igen, akkor i is altalaban ez a gétikus
szerkezetii tablafeliilet diszitGelemeként jelenik meg.

Az olasz, foként a velencei kotéseket az 1480-as évektdl valtozatossa teszi az
arabeszk és moreszk alkalmazasa.

A magyarorszigi reneszdnsz kotéstablak a reneszansz 4ltalanos szokéséval
ellentétben nem papirtidblis, hanem vékony fatdblas kotések. A fatébla befelé,
vagy egyenesre vagott. Az oromszegés tObbnyire szines pamut, ritkdbban arany-
szal, vagy selyem, egyenesen varrott, de sz€p csoportot alkotnak a kereszt6ltéses
oromszegések is.

A kiralyi kotéseken kiviili emlékeken az aranyozéds mintegy az 1480-as évektdl
szerepel és ettdl kezdve hasznélnak olykor tobbnyire kék vagy zold szinezést is.

A magyarorszagi kotéstablak kozott leggyakoribb a centralis elrendezés, kedvelt
kozépdisz a kor és négykaréj, ritkdbban négykaréj varidcidk és mandula idomu
kozépdiszek is el6fordulnak. Kivételes, hogy a tiikérben két kor helyezkedik el,
¢és ugyancsak szérvanyosan fordulnak elé az in. csomds diszek, amikor a tiikrot
egymasba fonédé rombuszok sora télti ki. Végiil a tikorfelilletet sok esetben
egymas mellé helyezett mintdk vagy racsdiszek boritjak.

Szakkutatok egybehangzé véleménye szerint a kotéstablik Keleten egyenld
savban kereteltek, mig eurdpai véltozataikon, pl. a firenzei kotéseken a tikkor
alatt és felett a feliilet szélesebb. Altaldban jellemz3 ez a magyarorszagi kotésekre
is, azonban le kell szégezniink, hogy e szabély alél mind a keleti, mind az eurépai
kotések kozott — Velence és Buda — taldlunk kivételeket.

Mint emlitettiik, a kezdeti firenzei ihletéstdl és néhény olasz tipust kotéstéabla
megjelenésétdl eltekintve a magyarorszagi kotéstablak egyarant alapveten kiilon-
boznek az itéliai, valamint az Alpokon tuli koétések diszitésmddjatdl. Ezek a
kotéstablak szerkezetiikben a reneszénsz jelleget mutatjak, egészen specialis azon-
ban a rajtuk alkalmazott ornamentika. Ernst Kyriss rimutatott, hogy a kotésdiszek
ornamentikdja hogyan kiiloniti el az emlékeket, és azokat meghatérozéva teszi
orszagra, virosra vonatkoztatva. Ez a kutatasi médszer, amikor a bélyegzblenyo-
matokbdl késziilt felnagyitott rajzlevonatok segitségével miihelycsoportokat alla-
pitanak meg, elsGsorban a német kutatésra jellemz3, mig az olasz és egyes osztrak
kutaték megelégszenek a tisztan stildris vizsgalatokkal.

36



A magyarorszagi kotéstablak specialis, més teriiletek ktésemlékein nem alkal-
mazott ornamentikéja egyenesen megkivanja, hogy a mithelycsoport rekonstrukcid
mddszerével dolgozzunk. Ugyanakkor ez a médszer éppen a kérdéses teriileten
kelld nehézséget is jelent. Az egyik miihely mésolja a mésikat, egy-egy minta
néha szamtalan utdnmetszésben fordul el6.

A magyarorszigi kotéstablakat az italiaiaktol tehat megkiilonbdzteti a rajtuk
felhasznélt ornamentika, amely olykor a német gétikus kotéseken szerepld
ornamentikaval mutat kapcsolatokat, b6vebben merit azonban a hazai kéfarag-
vanyok diszitéelemeibSl. Az Alpokon tili kotésekkel szemben viszont alapvetd
kiilonbséget jelent a teriiletiinkon tisztdn megjelend reneszansz szerkezet. A rene-
szansz stilus alapérzése Magyarorszidgon oly mélyen gydkerezik, hogy egyaltalaban
nem kotddik el6képhez, itdliai vagy keleti példdk hii utdnzésihoz, sajitosan
egyéni médon értékeli at az alapfogalmakat. fgy érthetd meg, hogy tisztén gétikus
elemekbdl tudnak kialakitani reneszénsz tablafeliileteket s a késS gétikus naturalis
jellegii virdgornamentikat sem érzik idegennek e szellemtdl. A német gétikus
kotéseken jarulékos elemként felhasznalt, de alapjaban idegen italo-arab fonadék
jelenléte a magyarorszigi mesterek szemében szinte lényegtelen.

Emlitettiik az e teriileten jelentkezd speciélis ornamentikdt, melynek segitségével
a kotések meghatarozasa lehet6vé valt.

Az italo-arab fonadékok és Zidomu fonadékok 1490 eltt jellemzdek, 1490
utan a négyszogletes és a hurkos keleties fonadékok lesznek egyre gyakoribbak.
Ezek mellett kiilonboz6 keleties fonatok jelennek meg 1490 koriil, az Aristoteles-
¢és a Seneca-csoport emlékein szép példakkal talilkozunk. Hasonléképpen jelleg-
zetes a Seneca-csoportban is eléfordulé fonat, amelynek valtozata a Veszprémi
Szamadaskonyy csoportjanak kotésein tiinik el6. Ezek mellett hangsulyos szerepet
kapnak a kés6 gétikus kotéstdblak novénydiszei, valamint a kéfaragvanyokrdl
ismert romai kori emlékeket idéz8 ornamentika.

A minték sok esetben a Matyés-, illetve Ulaszl6-kori kirlyi kotéseken szerepld
diszeket utdnozzak. fgy a Métyas-kori aranyozott cimeres kotések jellegzetes
disze, a kehelyvirdg, utdnmetszése mintegy tiz eddig ismert valtozatban szerepel
¢és 1508 koriil mar krakkéi kotésekre is atkeriil.

Hasonldképpen, de ritkdbb esetben taldlkozunk az olasz korséval végiil pedlg
az aranyozott Matyas-kori kotések tulipandiszeinek és egyéb ornamentélis min-
téinak utdnmetszéseivel. A savozott apré diszii fves, Gn. pelta levelek viszont az
aranyozott Métyas-kori kotések hasonlé diszeinek el6képei lehettek, s az Egidus-
csoport kotetein tiinnek €l8 az 1470-es években. Késdbbi utdnmetszésiik Ulaszlé-
kori diszkdtésen szerepel. Altaliban az 1490-es években késziilt kiralyi ktéseken
a Matyés-kori ornamentika csaknem teljes egészében fellelhet utdnmetszésben,
de megjelennek jellegzetes Gj motivumok is. MindenekelStt ilyen a véltakozd
palmettasor akantuszos levélkehely kapcsolassal, amely 1490-ben szerepel elszor,
majd kiilonb6z6 utdnmetszésekben €l tovabb az 1510-es években is. Ennek stilizalt
valtozata még gyakrabban fordul eld a kétéstablakon.

Tudva azt, hogy az itt koz6lt magyar reneszansz kotések jegyzéke csak a tovabbi
azonositasok alapjat teremtheti meg és igy teljességre nem tarthat igényt, mégis
megkiséreljik a midhelycsoportok felallitasit. Az el8zdekben az e terilleten az
ezzel jaré nehézségeket és elénydket egyarint vazoltuk.
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Ez id6 szerint hisz kisebb-nagyobb létszami csoportot mutathatunk ki. Mar
harom kotés egyezése esetében is kiilon csoportot allitottunk fel, tapasztalataink
szerint ugyanis néha egy-egy ujabb emlék magin viselheti tobb kisebb egyiittes
jellemz6 bélyegzbit és igy megteremtheti azt az Atmenetet, amely a nagyobb
létszdm miihelycsoport megéallapitasdhoz vezet.

A biztosan megallapithaté csoportokat kronoldgiai sorrendben koézoljitk és
az idérend megallapitasanél a miihely elsé jelentkezése a mérvadd. Sziikséges ez
azért is, mert vannak egyiittesek, melyeknek emlékei egyetlen évre tehetdk, de
vannak olyanok, amelyek 20 éven keresztiil kovethetdk.

A csoportokat altaldban a legszebb kotéstabla kotetének szerzéjérdl neveztiik
el, kivéve, ha szignatirat ismeriink, vagy ha a készités helye (pl. Lovold) biztosan
megallapithaté. Végiil, ahol t6bb, ma hitelesnek elfogadott Corvin-kddex szerepel
az egyiittesben, ott a csoport elnevezésében a Bibliotheca Corviniana vonatkozas
is kifejezésre jut.

Kivételképpen sziikséges volt egy feltehetGen olasz csoport bemutatdsa is,
mivel ez az egyiittes egyrészt rendkiviil sok magyar vonatkozast mutat, masrészt
az italiai tipusd kora reneszdnsz kotések jellegzetes példajat nydjtja.

I. Gyéri Corvin-kédex kotéscsoportja. Az 1470-es évekbdl vald, firenzei miihely-
bol szdrmazé kotéstablak egységes olasz kora reneszansz jelleget mutatnak.
A kotetek legnagyobb része magyarorszagi hasznalatra utal.

A kotéstablak centralis elrendezésiiek, kozépdisziik kor, karéjos vagy csillag
alaku (Jegyzék 79. sz. 2. kép) és rombusz idom. Jellegzetes disziik az italo-arab
fonadék, a kereszt alakid diszecske és a négyszoget kitoltd indas hatszég magyar-
orszagi véltozatai.

Ide tartozik még harom Corvin-kédex kotése (Bibliotheca Corviniana 31.,
33., 64. sz. alatt), valamint a Harward College Library Cicero kédexe, tovabba
a Jegyzék 79., 91., 311., 312. sz. alatt felsorolt kotései.

II. A l6véldi karthauzi kolostor kétései (Vdrosléd), 1478 —1490.'* Az ide tar-
tozd kotéstablak egy részének készitési idejét meghatarozza a tablakon elhelyezett
1478, valamint az 1486 és 1488, az 1n. ,,16v6ldi Corvina” évszam. A kotések mes-
terét FM vagy F-us szignatura jeloli (Jegyzék 56., 130., 131., 302. sz). E mesterrdl
ugy véljikk, hogy Frater Matheus, a 16v6ldi karthauzi kolostor scriptora volt.

A 16voldi (varoslédi) karthauzi kotések kozé tartozé emlékek a kozép-eurdpai
gotikabdl a helyi reneszénszba vald 4tfejlédés szép példajat mutatjak. A kotések
ornamentikéja jobbara megdrzi a gbtikus jelleget, jollehet az italo-arab fonadék-
diszt 1478 6ta ismerik. IlymSdon alakit ki kéros (Jegyzék 146. sz.), négykaréjos
(137. sz. 18. kép.), rombuszos (302. sz.) és egymdsba tolt rombuszos (137. sz.)
tablafeliileteket.

A 146. sz. tabla hatlapjin szamarhativbdl alkotott sarokdiszek és kettos szamar-
hétivbol alkotott centralis kézépdxszek lathatok. Hasonld elgondolassal az 1510-es
évek legelegansabb kotései kozott is talalkozunk.

A kolostori jellegnek megfeleléen a 302. sz. kotés elolapjan kereszt idom ural-
kodik. A 102. sz. tiblan italo-arab fonadékbdl alkotott kereszt jelenik meg.
A Jegyzék 56., 102., 130., 131., 137., 146., 302. sz. kotése, és egy kotet, a Biblio-
theca Corviniana emlékei koziil (Bibliotheca Corviniana 53. sz.) tartozik ide.
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III. Vaknyomdsos Corvin-kédex csoport, Egidus mester™® Buda, domonkos kolos-
tor. Az Egidus-csoport emlékei az 1470-es évektdl nyomon kovethetGek. Az 1480-as
évek végérdl ismeriink harom ide tartozé kotést, melyeken irdsszalagba helyezett
»Egidus” szignatlra lathaté (37., 52. 7. kép, 226. sz.). A csoport az 1480-as
¢években a Lucanus-csoporttal mutat bizonyos azonossigot és végiil a Seneca-
csoport emlékeihez kapcsolodik.

Mai ismereteink alapjan 17 kotetet sorolunk ide, ezek k6zott vannak kéziratok
¢és nyomtatvanyok. Az elSbbiek olasz szokéasnak megfelelden 3 Gsszekotd kapocs-
csal vannak ellatva, mig a nyomtatvanyokon a szokésos 2 kapocs szerepel vagy
kapocs nélkiiliek.

A Jegyzék 93., 262. 263. 6. kép, 267. 5. kép, 314. és a 256. sz. alatti kéziratok
kotéstéablai a legkorabbi tipust mutatjék, készitési idejikk az 1470 koriili idre
tehetd. Jellemz6 diszlik az S idomi hajlé levél, amelybdl a tiikkér kozepében
csomés mintat alakit ki a konyvkots. A mintak kézott Maria irészalaggal talélko-
zunk, valamint megjelenik itt is az olasz tipusi ktésekkel kapesolatban emlitett
négyszoget kitolté indas hatszogdisz. Az id6k folyamédn a mintakészlet béviil,
italo-arab fonadék szerepel néhany kotéstablan, Z alakl fonadékkal egyiitt
a 275. sz. 23. kép. kotésen, Kedvelt disz egy apré viragtd, sz616fiirt és makk, vala-
mint az aranyozott Corvin-kédex kotéseken szerepld sévozott belsejii pelta
levél. A 263. sz. 6. kép. ktésen ezek a diszek a Z alaki fonadékkal és az S idomt
levéldekorécidval egyiittesen jelennek meg. Az 1480 koriil késziilt Jegyzék 263. sz.
k&tésen hasonl6an az elSbbihez széles keretsavban helyezkednek el az el3bbi apré
diszitmények, melyek koziil 4—4 pelta levél apré médaillonokat alkot. Atvezet
ez a kotéstabla a 37., 52. 7. kép. és 226. sz. szignattiraval ellatott kotéstablakhoz.
Ezek a kotéstablak az 1480-as évek végére tehetSk. Hasonléan 1490 koriil késziil-
hetett két rendkiviil szép, de szignatlira nélkiili kotéstabla 200., 201. sz. A
Jegyzék 37., 52., 93., 155., 200., 201., 206., 215., 226., 256., 262., 263., 267.,
275., 314. sz. tartozik ide; valamint még két Corvin-kédex kotése, leirdsa Biblio-
theca Corviniana 28. és 66. sz. alatt.

Lucanus-csoport.™* Az 1480-as évekre tehetdk a ,,Lucanus-csoport” rendkiviil
szép emlékei. Legszebb darab a Lucanus miiveit tartalmazé 1469-es kézi festésii
szines és arany indafonatos diszii rémai 8snyomtatvany véltozatos kotéstablaja.
(Jegyzék 305. sz. 9—10. kép.) Hasonlé tagolast latunk a 125. sz. 8. kép. kotés-
tdblan, de mindkett8hoz igen kozel 4ll a 97. sz. kotés diszitése. Ugy tiinik, hogy
az itt emlitett hirom kéotéstabla az Egidus-csoportban emlitett 52. és 200. kotésdisz
eléképe volt.

A Lucanus-csoport hdrom emlitett kotéstablaja az 1480-as évek legelején késziil-
hetett, valamivel késGbbiek a 136. sz. és az ehhez kozelallé 307. sz. (11. kép) kotés-
diszek. Az el6bbi tisztan italo-arab fonadékos diszbdl alakitott, kézépdisze koriil
bdrrajzos diszitést taldlunk. A 307-es kotéstabla kozepének sugaras diszei hason-
16an bérrajzos megoldastiak. A 136. sz. kotés tabladiszének rendszere viszont a
35. sz. kotéstablahoz 4ll kozel.

Az ide tartozé kotések egy részének jellegzetes disze a médaillonba foglalt
oroszlanfej (305. sz., 9—10. kép, 125. sz. 8. kép, 35. sz.) és a médaillonba foglalt
monogram. A 97. sz. tablan ez ut6bbi egyediil szerepel, csupén csoportunk f6
darabjén taldlkozunk mindkét embléméaval.
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A 307. kotéstabla ismét egy rendkiviil gondos és szép kivitelli emlékhez vezet,
a 291. kotés (29. kép) 1490 koriili kotéstablajahoz, amely viszont egy Corvin-
kédex Ulaszlé-kori kotésével mutat egyezéseket.

Emlitettiik, hogy az Egidus- és a Lucanus-csoport egymassal kapcsolatot mutat,
s6t bizonyos bélyegzbegyezéseket is. Ennél tobbet csak az emlékek lehetd kibdviilé-
se utdn mondhatunk. Azt azonban mir megéllapithatjuk, hogy mindkét egyiittes
a kovetkezd Seneca-csoport felé utal. A Jegyzék 35., 97., 125., 291., 305., 307. sz.
miivei és feltételesen a 136. sz. kotéstabla sorolhaté ide, valamint a Bibliotheca
Corvinianadban 148. sz. alatt leirt Corvin-kddex.

e )

IV. Seneca-csoport. A Seneca-csoport egyik legszebb kotéstablaja a 49. sz.
(12. kép), amely Seneca miiveit tartalmazza. Az 1490-es években késziilt, a miihely
emlékei azonban az 1510-es években is kovethet8k. Az emlitett 49. sz. kotés diszi-
tése egyesiti legtisztdbban a Lucanus- és az Egidus-csoport sajatossigait. S idomi
levéldiszének rajza az Egidus-csoportéval egyezik, mig a felhasznalds mddja,
a széles levélfonat a 305. sz. Lucanus-kotet keretdiszét idézi. A tiikkor kozepén
levé kor fonadékos kitoltése ugyancsak a Lucanus-kotetre emlékeztet, mig a
tiikkor alatti és feletti széles sav hurkos fonadékdisze az Egidus-csoportéval rokon.

A késBbbiekre jellemzd j motivum az oszlopf6re helyezett kettSs pelta levél
itt a kozépsd kor keretén jelenik meg, és a kovetkezd ide tartozé kotéstabla 304.
sz. koros kozépdiszének kitoltéscként fordul ismét els. Ezen a kotéstablan mar
megjelenik az a keretdisz, amely az 1510-es években is hasznélatos a valtakozo
palmettasor stilizalt levélkehely kapcsolassal, valamint a négyszogletes racs diszit-
mény. Az el6bbiek a 49. és 292. sz. kotéstabla mellett a 10., 33. (32. kép), 207.,
244.,309., 65. (27. kép), 86.,82.,(30—31. kép) és 230. kotéstablak az 1500-as évek
elején késziilhettek, mig a 70., 143., 69., 14., 304., 71., 95. sz. emlékek készitési
ideje az 1510-es évekre esik. A 69. sz kotetet 1515-ben Budéan vésérolta Pelei
Tamas, kiilon figyelemre mélt6, hogy a kétet Erasmus munkéjat tartalmazza.

Az ide tartozé kotések nagyobbrészt centralis elrendezésiick, kivéve a 244.,
309., 71. és 95. sz. kotéstablakat, ahol egyes bélyegnyomatok sora tolti ki a tiikkor
feliiletét.

Bizonyos kapcsolatokat mutat a Seneca-csoport emlékeivel a 158. sz. kotéstabla,
ugyanakkor azonban egy Kyriss altal kozzétett miihely emlékeivel is rokon,
s6t egyes bélyegzbi egyezdek.'™ A Jegyzék 3., 4., 10., 14., 33., 49., 60., 65.,
69., 70.,71.,82.,85., 86., 95., 143., 207., 230., 231., 244., 292, 304., 309. sz. miivei.

V. Aristoteles-csoport. Az Aristoteles-csoport az 1480-as évek végétdl az 1510-es
évek végéig kovethetd 16 kotettel. Az Aristoteles miivét tartalmazé szép kivitelii
250. sz. kotéstabla szoros rokonsdgot mutat a budai torvénykonyv 24. sz. (25.
kép) téblaja, valamint egy pergamenre nyomott, 1493-ban megjelent kézi festéssel
diszitett esztergomi missale kStéstablajaval (59. sz.). Ez utébbi kettd kozott foglal
helyet az a magyar cimeres kozépdiszii kotéstabla, amely 1965-ben Londonban
keriilt aukcionalésra. :

A 290. és 300. sz. kotéstabla tartozik még e sorozathoz, ezekhez viszont két
egyméshoz nagyon hasonld kotéstabla a 45. és a 197. sz. csatlakozik. Mig a fent
felsorolt kotéstablak centrélis elrendezésiick voltak, az ugyancsak ide kapcsol6dé
89. sz. 24. kép kotéstabla feliiletét szOnyegszer(i diszités boritja.
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Brokat mustraszer(i diszitést mutat a 217. és 152. sz. kotéstabla, valamint a
323. sz. Petrus Niger munkéjat tartalmazé emlék. Ez utébbin érdekes diszitmény
a bordadk mellett elhelyezett korona.

Ugyancsak brokat mustrara emlékeztet a 121. sz. 33. kép €s 223. sz. kotéstabla,
melyeket a véltakozé palmettasoros keret kapcsol ide. Hasonléképpen féként
a jellegzetes keretdisz révén csatlakozik e csoporthoz a 202. és a 197. sz. kotés-
tabla. Az el6bbinek tiikrét egyenes szaru gétikus virdgtovek, az utdbbiét ivekbdl
alakitott récs tolti ki.*'®

Csom6s mintabdl alakul a 269. sz. kotéstabla kozépdisze. Ismét centrilis elren-
dezésii a lazdbb szalakkal ide kapcsol6do 18. és 284. sz. kotéstabla. A bordak
mellé helyezett palmettds disz a 24. és 59. sz. kotésekkel hozza kapcsolatba.

A 269. sz. olasz korsés kozépdiszii kotéstabla a XVI. szdzad elsé évtizedébol
szarmazik.

Mir az 1510-es években keriiltek bekotésre a lazdbb szalakkal ide kapcsolédo,
ismét centrilis elrendezésli 18. és 284. sz. kotetek. Ez utébbit Budan vésérolta
masfél forintért 1513-ban Franciscus Arndt de Lysnink ,,sacellanus”™.

Ide tartoznak a 18.,24.,44., 45.,59., 14. kép, 89., 24. kép, 121., 33. kép, 152.,
187., 197., 202., 217., 223., 250., 269., 284. sz. kotések.

VI. Ambrosius-csoport. Az Ambrosius-csoportot szorosan kapcsolédé 1500
koriil késziilt kotéstablak alkotjak. A szép kiviteli, centralis elredezésii tablak
kedvelt diszei az apré tulipanok és az egyenes szari viragtovek (241., 253. sz.).

VII. Esztergomi missale-csoport. A Missale Strigoniense- (Esztergomi missale-)
csoport eddig ismert 6t kotéstablaja 1500 koriil vagy a XVI. szdzad legelején
késziilt. Nevét arrdl az 1501-ben megjelent lyoni kiadést esztergomi missalerdl
kapta, amely koros kozépdiszével csoportunk legszebb darabja (196. sz.). A 139.
sz. kotéstabla véltakozé palmettasoros kerete szép és szokatlan rajzu véltozat.

A 139. sz. kotéstabla tikkrének rombuszokba foglalt szivekbdl kialakitott
diszitése a Seneca-csoporttal rokon 315. sz. kotéstablaéval szinte teljesen meg-
egyezik. Ehhez hasonlé a 156. sz. kotéstabla tiikrének diszitése is. Viszont az
ugyanitt és a 196-os tédblan a keretdiszként alkalmazott kettés volutdk sora a
315, sz. kotet rendkiviilien szép korés kozépdiszii, olasz korsds indéas kotéstab-
l4javal mutat rokonséagot.

A 148. sz. kotéstabla palcan athurkolddé gétikus indéja véltozatlan forméjaban
mutatkozik a 154. és az 50. sz. kotéstablakon. A Jegyzék 139., 148., 156., 196.,
315. sz. kotéstablai tartoznak -a csoporthoz.

VIII. Cimerpajzsban szigndlt gétikus csoport. A cimerpajzsban szignélt gétikus
kotéscsoport emlékei ugyancsak atmeneti tipust képviselnek. A 66. sz. kotéstab-
lan szinte csak a szarvacskakkal elldtott S idomu fonadékos keret utal az vj
stilusra, hasonléan gétikus jelleget mutat a 81. sz. kéziratos missale kotéstablaja
és a 138. sz. kotésé. Ez utébbi szignaturija, a két cimerpajzs kozott elhelyezkedd
irasszalag Maria felirattal. A Jegyzék 66., 81., 138. sz. kotéstabldi tartoznak a
csoporthoz.

IX. Kords fejbélyegzds csoport. Hasonl6 jelleget mutat a kovetkezd, 1500 koriili
kords fejbélyegzbs csoport (Pozsony ?), ahol a tiikdr két hosszoldalat érinti a
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nagyméretii uralkodé kor idom. A 40., 43. és 51. sz. kotéstablak csaknem ponto-
san megegyeznek egymadssal. A keret és a sarkok nagyméretii ivei fejbélyegzOk-
bél alakultak, a k6zépsd kor idomot apré kettds korok, S idomi ives fonadékok
és fejbélyegzok hataroljak. Jegyzék 40., 43., 51. sz.

X. Mészdros céhkonyv csoportja. A mészaros céhkonyv csoportjdba tartozd
kotéstablak mar a XVI. szdzad elsd évtizedébdl valok, mégis jobbara gétikus
jelleglick. Altaldban jellemzd rajuk a gétikus iv-diszitménybdl alkotott, teriild-
mustras tabladisz. A goétikus ivekbdl alkotott rendszer német teriileteken igen
kedvelt volt, e diszitésm6d magyarorszagi valtozatara altalaban jellemzé, hogy
kisebb méretli mintdkat alkalmaznak. Tisztdn jelentkezik a 64. sz. (38. kép)
kotéstablan, amely magat a névadé céhkonyvet tartalmazza. Hasonld a 271, sz.
kisméret(i kotéstabla diszitése. Ezt az elrendezést mutatja a 276. sz. tabla diszitése,
itt mar a Magyarorszagon 1490 utan hasznélatos négyszogletes fonadék is fel-
tlinik. Kedvelt szokds, hogy a gétikus iveket egymasba toljak és ily médon érdekes
racsdiszitményt kapnak. Tisztan jelentkezik ez a 84. sz. (36—37. kép) kotéstablan.
A 100. sz. tabla kozépdisze apr6 négyszogekbdl alakitott rombuszokbdl 4ll6 cso-
moés disz{i és ez mar a reneszdnsz tabladiszitéshez kozelit. Jegyzék 64., 84.,
100., 271., 276. sz.

XI. Horatius-csoport. A Horatius-csoport ma ismert harom kotete a XVI.
szazad elsd évtizedében keriilt bekotésre. Az 53, és 170. sz. kotésen kiilonds rajzi
szogletes kehelyvirag jelenik meg. Ugyanezeken a kotéstdblakon a mar ismert
szalagdisz — palmettdk akantuszos levélkehely kapcsolassal — aprd véltozata
az 1510-es évek Corvin-kédex csoportjaba tartozé 124. sz. tabla hasonlé diszével
azonos forméban jelenik meg. Egyediilalléak pillanatnyilag a 170. sz. félbor
kotés makkos diszei. Jegyzék: 53., 169., 170. sz.

XII. Caoursin-csoport. Hét szorosan egymashoz kapcsolédd, a XVI. szdzad
elsé évtizedében késziilt ktéstabla alkotja a Caoursin-csoportot, ahogy az ide tar-
toz6 legszebb emlékrdl (199. sz.) elneveztiik. A kotetek jellegzetes disze a szamér-
hétivekbdl alkotott végtelen mustra. Egyszer(i elrendezésben mutatkozik ez a
187. sz. kotéstablan, a keretet pedig dekorativ megjelenésli granatalmés inda-
koszort alkotja. A 246. és 248. sz. félborkotésben gotikus ivsoros szalagkerettel
egyiitt jelenik meg, az utébbinél csak a gerinc-mezbkben taldlkozunk az emlitett
diszitéssel. A 258. sz. kotés keskeny tilkrében ugyancsak egyszeresen fut végig
az ivsoros disz, a keret pedig akantuszos kapcsoldsu véltakozé palmettasorbol
alakul. Jellegzetesek itt a jatékos rajza levélkék, melyek a belsé keretdiszben lat-
hatdk. A 195. sz. kotéstabla tiikrében és bels6 keretében a szamérhéatak egymasba
kapcsolasaval érdekes feliilethatas keletkezik. A keretdisz a 188. sz. kotésével
egyezik. Az egyiittes legszebb darabjan, a 199. sz. kotéstablan ugyancsak egymasba
kapcsol6d6 szamarhatak alkotjik a belsG keretet, a kiilsG keret pedig a 258. szam
alatt leirttal egyez8. Lényeges kiilonbség, hogy itt a konyvkotd centralis feliiletet
alkot, a tiikér kozepében nagyméretii kor helyezkedik el, a sarkokat ivek toltik
ki. Jegyzék: 25., 187., 195., 199., 246., 248., 258. sz.
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XIII. Gazius-csoport. Magardl a 299. sz. alatti Gazius-kéziratrél és kotéstabla-
jardl sok szé esett mar az irodalomban. Legel6szor Récsey ismertette, majd
Theodor Gottlieb emlitette, Balogh Jolan ismét a képet kozolte, végiil Ilse Schunke
szintén hivatkozott a kis kotéstablara. Récseynél és Gottliebnél mint szép budai
reneszinsz kotés szerepelt, magyarorszagi készitése késobb kérdésessé valt.

A ma rendelkezésiinkre 4ll6 Gsszehasonlité anyag alapjan budai beko6tési helye
teljes bizonysaggal megallapithatd. Nehézséget jelent, hogy csupan fénykép alap-
jan kell a bélyegzdrajzot megvizsgélni, azonban a jellegzetes palmettas szalagdisz
biztosan azonosithat$ a 61. sz. 43. kép kotéstabla keretdiszével, a nyujtott alakd
kehelyvirag pedig a 150.sz. 44. kép sarokdiszével egyezik. Ugyanezek a diszek
feltlinnek a 153. sz. kotésen, a Gazius-koétet bonyolult rajzi négyszoges fonadékos
kerete pedig a 107. sz. tablan fordul eld.

A felsorolt kotetek nemcsak bélyegzd egyezéseket mutatnak, rendkiviil elegans
kords kozépdiszii tablafelépitésiik is szorosan Osszekapcsolja Oket. Az erdsen
hangsulyozott kozépdiszek t6bbszorosen kereteltek és altalaban palmetta sor,
kor-korok sora vagy tulipan sor kereteli azokat. A 150. 44. kép és 153. 5z. kotés-
tabla tiikrének k6zépdisze a Gazius kotetével teljesen azonosan 4 — 4 kehelyviragbdl
alakul. A kotések elegans megjelenését csak fokozzak a kora reneszansz ota disz-
kotéseken hasznalt apré kor-korok.

E kotetekhez rendkiviilien hasonlit — ahogy rajz alapjan megéallapithaté —
az az Ilse Schunke 4ltal k6zolt kotéstabla, amely a habori el6tt Boroszléban
volt (Jegyzék 326. sz.).

A 153. sz. kotésen lathatd stilizalt palmettas keretdisz kapcsolja ide a valamivel
késGbbi, 1511 koriili 295. sz. alatti kotéstablankat (40. kép).

Csoportunk és a Seneca-csoport kozott foglal helyet egy rendkiviil szép négy-
karéjos kozépdiszii kotéstabla 106. sz. (41. kép), melynek készitési idejét a XVI.
szdzad elejére tehetjiik. Jegyzék: 61., 43. kép, 107.,150., 44. kép, 153., 295., 40. kép,
299., sz.

XIV. Veszprémi szédmaddskonyv. csoportja. A Veszprémi szamadéaskonyv-csoport
elsé darabja maga a szdmadéaskonyv 1500 koriili kotéstablaja (306. sz. 35. kép)
elrendezésmédban a Caoursin-csoport 188. sz. tablajaval egyezd, a szamarhativek
méretben is kozel 4llnak egyméshoz, a két bélyegzé kozott csupan a kis rajzi
eltérés mutatkozik. A keretet alkoté palmettéds inda a 118. és a 277. sz. kotéseken
jelenik meg valtozatlan forméban, ezek viszont a 134. és a 216. sz. kotésekhez
vezetnek.

A 227., 198., 208., 259. sz. kdtések még ugyancsak a XVI. szazad Jegelején johet-
tek létre, a 46. sz. 1500 koriili kotéstabla atvezet egy néhany évvel késGbbi szakasz
emlékeihez, a 220., 224, majd a 172., 46. kép, 162., 17. és végiil a 21. sz. kotéstab-
lakhoz. Az ornamentika és a bélyegz8k rajza bizonyos rokonsagot mutat a Seneca-
csoporttal is (hdrom bélyegzb egyezik), az emlékek sszessége mégis eltérést mutat.
Jegyzék: 17., 21., 46., 118., 134., 162., 172., 46. kép, 198., 208., 216., 220., 224.,
227., 259., 277., 306. sz. (35. kép).

XV. A Virginia- és a Nagyszombati-kédex™'? kétéscsoportia Buda (?) ferences
kolostor. A Virginia- és Nagyszombati-kodexek emlékei ugyancsak a XVI. szazad
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legelejétél nyomon kovethet8k. Az egyiittest 1966-ban méar ismertettiik, akkor
14 kotetrdl lehetett az Osszetartozast megéllapitani. Ma 36 kotetet sorolhatunk
ide, részben azért, mert kdzben tjabb koteteket sikeriilt megtalalni, mésrészt
azért, mert ezek az Gjonnan talalt kotetek megadtik az atvezetést ahhoz, hogy eddig
is tudott emlékeket ide sorolhassunk.

fgy a miihely alakuldsa is szépen végigkdvethet a szézad elejétdl mintegy 1520-ig.

A legkorébbi ide tartozé kotéstabla a 83. sz., melynek tiikrét rombuszba foglalt
attort szivek sora tolti ki. Ezutdn egy osszefiiggd csoport kovetkezik, 5 kotés,
amelyek egyméssal igen szoros rokonsadgot mutatnak. A 281., 282., 283.,289. és a
287. sz. 39. kép, kotéstablak tilkrét szOnyegszerii diszités tolti ki. Az utolsd, a
287. sz. diszes kivitelét a reneszanszban szokésos apré koér-kordk alkalmazasa is
kiemeli. A 283. sz. kotés centralis elrendezésii, belsé kerete eziistozott, tiikre
pedig aranyozott disz{i. Bizonyos rokonsagot mutat, a 67. sz.-mal, ez pedig a més
miihelycsoportba sorolt diszes kiviteli 269. sz. kétéssel rokon. A felsorolt ko-
tetek a pragai képtalan tulajdondban vannak, elképzelhetd, hogy a budai hu-
manista korben tevékenyked6 egyik humanista szaméra késziiltek a ma Pragaban
Orzott kotetek. A 287. sz. kotetben levd bejegyzés Schlechta Janos tulajdonédra
utal. ;

Az 1500-as évek elsé évtizedének emlékei egyméssal sok rokonsadgot mutatnak.
Ide soroljuk a 274. sz. kétéstablat, amelynek gétikus ivsoros keretdisze emlékeztet
a Caoursin-csoport kotésein lathatd diszitésre. Tovabba a 67., 34., 322., 2.,
30., 31.,48. (45. kép), 16., 181.,90. és 249. sz. kotések tartoznak ide. A legutolsé
rendkiviil szép kivitelli, gazdagon diszitett kotéstdbla atvezet az 1510 koriil
késziilt 15., 168., 232., 114. sz. kotéstablakhoz.

15121515 kozott keriiltek bekotésre a csoportba tartozé magyar nyelvemlékek,
mint a 74., 88., 90., 129. sz. alatt Ieirt kotetek, valamint ekkor késziilt a 176.,

“236.(48. kép), 168., 254., 273., 175., 235. sz. kotések téblaja. Végiil a 68. és
39. sz. kotéstablak a miihely tovabbélésének Witjat mutatjak.

A kotetek szimos bejegyzést tartalmaznak, ezek koziil a 322. sz. kotetben levd
bejegyzést emeljiik ki, miszerint ezt a példanyt Frater Johann Hassmann vésarol-
ta 1 forintért Budan a domonkos konvent szdméra 1505-ben (kés6bbi bejegyzés
szerint a boroszl6i domonkos konvent tulajdona). Jegyzék: 2., 15., 16., 26., 30., 31.,
34., 48. (45. kép), 67., 68., 74., 83., 88., 90., 114., 129., 135., 168., 175., 176.,
181., 182, 183., 232., 235.,236. (48. kép), 249., 254., 266., 273., 274., 281., 282.,

Lf:?., 287. 39. kép., 289., 322, sz.

XVI. Ldnyi-kédex csoportja. Szép, zart egyiittest alkot a Lanyi-kédex csoportja.
Az ide sorolhaté 16 kotéstabla készitési ideje az 1514 — 1519 kozotti évekre tehetd.
Az éltalaban centrélis elrendezésii kotések kozepében legtobbszor rozetta helyez-
kedik ¢l, a 20. sz.-on 4 szivbdl kinovd egyenes szari virag alkotja a kozépdiszt.
Olykor a tiikkor egész feliilete diszitett, mint a 217. és a 194. szdmu kotéseken,
valamint magén a kis méreti Lanyi-kGdexen (77. sz. 53. kép), ahol egy masfajta
egyenes szarii viragtd tSbbszords lenyomata alkot sz&nyegszerdi diszitést. Altala-
nossidgban megallapithaté, hogy az 1514 koriili emlékeken a szivbdl kinévo
virdgdisz, az 1519 koriili emlékeken pedig masfajta viragté fordul eld.

A 112. és a 193. sz. kotések csaknem teljesen egyeznek egymadssal, a tiikordisz
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5 rozettabdl, az alatta és felette levé sav pedig levélkehelybe helyezett pikkelyes
diszek sorabdl kialakitott. A keretdisz véltakozé palmettasor, a 193. sz. kotésen
azonban a két hosszoldalon megjelenik kisebb méretben az a tulipanos kett&s
voluta, amellyel az Aristoteles-csoport 250. sz. kotésén taldlkozunk. Jegyzék:
1., 20., 77., 53. kép, 108., 110., 111., 112., 120., 47. kép, 167., 171., 184., 193. sz.

XVII. Pelagius-csoport. Ma ismert négy kotete 1515—1520 kozott keriilt beko-
tésre. A Lanyi-kddexcsoporthoz hasonléan kétféle egyenes szaru viragté alkotja
a legjellegzetesebb mintat, palmettasoros, illetve rozettasoros keretdisziik a szoka-
sostdl eltérd. Jegyzék: 161., 205., 237., 303. sz.

XVIII. G A-csoport.™® Az 1510-es években két igen szép kotéscsoport kiilonit-
hetd el. Mindkét egyiittes szorosan kapcsolddik a Méatyas-, illetve Ulészlé-kori
kiralyi kotésekhez, és ezért egymassal szoros rokonsédgot mutatnak, ugyanakkor,
amikor bélyegz8ik rajzdnak kiilonb6zd volta vildgosan mutatja, hogy két kiilon
miihely emlékeirdl van szdé. Az egyik csoportot, amely eddig ismert 10 k6tésbdl
4ll,a 115. és 288. sz. kotéseken levd cimerpajzsba helyezett G E vagy G A szigna-
ttira alapjan G A-csoportnak neveztiik el. 1511 és 1516 k6z¢é helyezziik az ide sorol-
haté emlékeket, mivel a kotetek koziil harom 1511-es (19., 115., 288. sz.), egy
pedig, a 22. szdmiu (57. kép), 1516-0s évszdmmal ellatott, a tébbi ide tartozd kotés
9.,13.,62.,73., 228., 261. sz. pedig lathatdlag a szignélt, illetve évszimmal ellatott
kotésekkel kozel egyidében késziilt. Jegyzék: 9. ,13., 19., 22., 57. kép., 62. 73.,
115., 228., 261., 288. sz.

XIX. Az 1510-es évek Corvin-kédex kétéscsoportja. Az eddigiek sordn vagy
a csoport legszebb kotésének szerz3jérdl vagy az esetleges szignatirardl neveztiik
el a kotéscsoportot. Kovetkezd 10 kotetbdl allé egyiittesiink 4 kotete a legljabb
jegyzék szerint is hitelesnek elfogadott Corvin-kddex, melyeknek kotése kétség-
teleniil az 1510-es években késziilt. E meggondolasok alapjan neveztiik el a szoro-
san egymashoz kapcsolodé kotések egyiittesét az 1510-es évek Corvin-kédex
kotéscsoportjanak. Legkorabbi ide tartozd két kotéstabla a 239., 240. sz. még az
1500-as évek elején késziilhetett. 1510 koriil kothették be a 126. és a 194. sz.
koteteket, végiil, az emlitett kodexek bekotésével egyidében, az 1510-es években
késziilhettek a 212. és a 268. sz. kotések. Jegyzék: 126., 194., 212., 239., 240.,
268. Bibliotheca Corviniana 150., 138., 149., 157. sz.

XX. Erasmus-csoport. Erasmus-csoportnak nevezzilk azt az egyiittest, amely
az 1515 koriili évektd]l mintegy 1523-ig kovethetd. E csoport nagyon szép darabjai
boritjak Erasmus munkéit (72. és 260. sz.). Azonban az a stilusjelleg, amely az
1520 —1523 kozott késziilt 327., 72., 260., 11. sz. kotéseken mutatkozik, ugyancsak
indokolja, hogy a németes igazodasnak itt elnevezésben is hangot adjunk. A cso-
port korabbi darabjai az 1510-es évek (1515 utan) stilusdhoz kapcsolédnak, igy
a 119., 49. kép, 149., 12. sz. kotéstablak, valamint a 145., 122., 50. kép, 123.,
141. és 278., 294. sz. kotések. Jegyzék: 11., 12., 72., 119., 122., 123., 141., 144.,
145., 149., 260., 278., 294., 327. sz.
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A bemutatasra keriild 60 kotéstabla a fejezet elején ismertetett specialis magyar
orszagi stilusjelleget kivéanja illusztralni. Bemutatja, hogy a XV. szdzadbdl valé
fonadékos tipusu olasz (2. kép) és az olasz jellegli magyar kotések (1. kép) utan
hogyan alakult a tabladiszités Magyarorszagon az 1520-as évekig egységes folya-
matként.

Természetes, hogy az itt kialakult széles korli konyvkotészeti tevékenység az
altalanos eurdpai fejlédésre sem maradt hatéstalan.

A magyar reneszansz kotésstilus elsé periddusidnak az 1490-es évekbdl valé
emlékei féként a lengyel krakkéi és boroszl6i kotések stilusan és ornamentikéjan
éreztetik hatasukat. Ez a stilus innét atterjedt a cseh-morva vidékre, ahol — mint
ahogy azt Bohumil Nuska kimutatta — 1530 koriil jelentkezik.

A magyar reneszansz kotéseknek az 1520-as évekbdl valé emlékei, amelyek
azért még felhasznaljadk a korabbi elemeket is, 1igy latszik, hogy elsésorban
Ausztria felé hatottak. A 39. sz. (60. kép) kotéstabla magan viseli a Virginia-
kédex csoportjanak jellegzetességeit, de a tiikrében megjelend gétikus jellegii
virag kissé idegennek tiinik. Kozel all ez a 209. sz. (63. kép) kotéstablan alkal-
mazott virdgt6hoz, ezt viszont a budai kotések jol ismert palmettés kerete veszi
koriil. Rokon vele az 1569. évszammal ellatott 32, sz. (61 —62. kép) kotéstabla,
a tiikor diszitése azonban mar eltérd.

Végiil, ugy tiinik, hogy a XV. szazad végének specidlis magyar reneszansz kotés-
tabladisze nyugat felé is hatott. A magyar humanistak jé baratsagot tartottak
fenn a nagy olasz bibliofil nyomdasszal, Aldus Manutiusszal. Ennek a kapcsolat-
nak szdmos nyoma van az irodalomban, konyvmi{ivészeti vonatkozésait sziikséges
lenne alaposabban megvizsgélni.

Tinédi Lantos Sebestyén Chronikajanak 1550-ben Kolozsvarott nyomtatott
gorgetds diszli kotése még egyszer felidézi a korabbi korszak emlékét. A németes
jellegii gorgetds diszii kotéstabla tiikrében a korabbiakban oly jol ismert palmettas
keretdisz részlete tiinik el6 a 96. sz. (64. kép) kotésnél.

Azaltal, hogy a magyar reneszansz kotéseket az 1520-as évekig, a németes
irdnyzat érvényre jutaséig figyelemmel tudjuk kisérni, megkapjuk a XVI. szézadi
emlékek vizsgilatdhoz sziikséges segitséget is. A mohacsi vész, majd 1541 utan
az orszag peremvidékein alakulé nyomdak mellett jobbara német nyomdaszok
vagy az § irdnyitasuk alatt 4116 konyvkotok fejtenek ki tevékenységet. A németes
szinezetli miivészet tehat nem atmenet nélkiil jutott érvényre a kiilonbozé hazai
nyomdatermékeken, hanem a reneszénsz korabbi fazisabol fejlodik at, megtartva
a virdgzo idGszak néhany stiluselemét. A szézad végét6l és még inkdbb a XVII.
szazadban megszinesedik ez a kissé szaraz és néha egyhangu stilus, atszinezi az
ujonnan érkezd olasz —francia stilushatés és az orsz4g nagy korszakéra valé vissza-
emlékezésként néhany XV. szazadi motivum.

A magyar reneszansz kotéstdblak felismerésével tehat folyamatot sikeriilt
rekonstrudlnunk, és csakis ezéltal valt lehet6vé, hogy a nagy korszak legkiemelke-
ddbb kiralyi emlékeit a maguk fejlédésében és Osszefiiggéseiben vehessiik legkdze-
lebb vizsgilat ala.
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1960. — Marinis, Tammaro De, Religature veneziane del XV e XVI secolo. Venezia'1955.
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34 Csapodi i. m. 103. sz. alatt.
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jelvényeket a szentszék elbirdsa szerint ,,in universitate Budensis” felvegye. Harsdnyi i. m.
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nék. Bp. 1962, 123). — Csapodi az illusztraldsra azt irja, hogy val6sziniileg niirnbergi, a ktés-
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5 Gdrdonyi i. m.
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késtbb bekeriilt az udvari kancellaridhoz. Janus Pannonius tdmogatdsaval pécsi prépost lett.
1461-ben III. Frigyes partjdhoz szeg6dott, de kés6bb Matyas kirdlyndl kegyelmet nyert.
1465-ben, amikor Vitéz Janos esztergomi érsek lett, a viradi piispokséget, 1468-ban pedig az
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8 Balogh i. m. 537.

? Veress, Endre, Olasz egyetemeken jirt magyarorszdgi tanuldk anyakonyve és iratai
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Osszekotdje a torok ellenes vildgliga megszervezésében. Magyar— Zsidé - Oklevéltar XII.
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Szédzadok (XX.) 1899, 874—875.

88 Frakndi Vilmos, Magyarorszag egyhdazi és politikai osszekottetései a romai szentszékkel.
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9 Frakndi i. m. 1899. Tovabbi hivatkozds a pépai legitus 1489. januar 30-i Jelentése a
velencei Szent Mérk konyvtirban és a doge 1489. februar 5-én kelt levele a velencei Allami
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102 Kovdes Endre i. m. 78., 80.
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gature veneziane del XV e XVI secolo. Venezia 1955. 11.), hogy a németek altal haszni-
latos bormetszéssel késziilt tok, amelyet Bessarion kardindlis 1468-ban ajindékozott a
Biblioteca San Marcénak, hogyan kozvetitette az Alpokon tuli stilushatdst Itdlidba és
ennek nyomdban johetett 1étre Bracciolini kéziratinak kotéstablaja. Mdasrészt E. Kyrissnek
(i.m. 1951—1956) a német gbtikus kotésekrdl frott kivaldé monografidja tartalmaz olyan
kotéseket is, amelyek mdar hatdrozottan az Itdlidban megsziiletd Gj stilus felé mutatnak.
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A tijékoz6dashoz azonban ‘mégis sziikséges az osztdlyozds és igy a tovibbiakban meg-
kiséreljiik majd a gétikus és reneszdnsz kotések stilusjellegeinek elhatéroldsat.

108 Helwigi. m. 1..61. :

109 Bz az antik eredet{i ornamentika a kopt miivészeten keresztiil tovabb élt a fent emlitett
teriileteken. Eur6pdban a VIII—XII. szdzadi emlékeken ismert és erdsen befolydsolta a kora-
kozépkori kelta—romén miivészetet.

110 Marinis (i. m. 1960) nagy munkdjdnak I. fejezetében kifejti, hogy az 1442-ben Aragon
kézbe keriilt Napoly kétésmiivészete a spanyolokéval rokon, az in. Mudedjar stilushoz 4ll
kozel, més kotések viszont hamisitatlan arab példdkat mésoltak. Elmondja, hogy az 1j stilus
gyorsan szétsugédrzott Itdlia teriiletén és 30 év utdn a ndpolyi kotéseket nehéz megkiilonbdz-
tetni az urbin6iaktél, a firenzeiektol és a velenceiektol.

11 Erdekes megjegyezni, hogy konyvek ktésével minidtorok is foglalkoztak, igy Firenzében
a Gherardo és ‘Monte ‘testvérpar.

12 §7. Koroknay i. m. 1961. 25—34.

13 §z. Koroknay, Eva, Di¢ Blinddruck-Einbinde in der Bibliotheca Corvina und die Proble-
me der kldsterlichen Buchbindwerkstétten in Ungarn. AHA (1965).

14 §7. Koroknay Eva, A veszprémi piispoki konyvtar Lucanus kotet kotéstablajarél. Magyar
Konyvszemle (1962), 2. sz.’

5 Kypiss i. m. 1951—1956. 2. Tafelband T. 163. — OSZK Inc. 15., Inc. 183. — Abel i. m.
44, — Gybr Inc. 1. 35. — Az ONB Inc. 9. b. 29. (315.) jelzetli kotetének fonadék disze mint
86. és 309. Lithat6lag a nagyobb méretii fonadék is szerepel rajta, mint a 10. és 207. Tiikre
azonban nyillal 4t16tt szivekkel kitoltott, hasonléan a més miihelycsoportba sorolt 139. sz.
tabldhoz.

ue A 202. sz. kotés virdgtovét ldsd Kyrissnél (i. m.). G. Laurin Kyriss kutatdsai alapjan
ide sorolja: Stuttgart LB inc. HB Cop. 635144324 és Priga UB. HC 10241 sz. kétetek ktés-
tablait.

. W7 Sz Koroknay, Eva, Eine ungarische Renaissance-Einbandgruppe von Anfang des 16.
Jahrhunderts. Gutenberg Jahrbuch (1966). 361—372.

u8 57 Koroknay Eva, A’ Corvina-kotések Uldszlé-kori peribdusirél. MTE 1962, 125—

136.
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A KOTESEK JEGYZEKE

A feldolgozott kotések tartalmdt, bejegyzéseit és egyéb adatait kiilén jegyzékben a kotetek
Srzési helye szerinti csoportositdsban adjuk.*

Magyar nyelvii k6dexek vagy nyelvemlékek szerepelnek a 74., 75., 76., 77., 78., 87., 88., 89.,
90., sz. alatt, Magyarorszdgon késziilt kéziratok a 64., 80., 92., 93., 94. és 95. szimok alatt.

Budai konyvérusok 4ltal terjesztett kdtetek kotései a kdvetkezdk: JOHANNES PAEP:
46., 68., 82., 100., 101., 106., 116., 183., 210. Collig. 2. URBAN KEYM: 127., 210.
Collig. 1., 184., 327. THEOBALD FEGER: 124, STEPHANUS HECKEL: 117., 175, 182.

Budin visirolt, vagy budai eredetii kotések: 69., 93.,, 105., 129., 135., 155., 250., 256.,
262., 263., 267., 270., 275., 284., 287., 322. sz.

A jegyzék a) magyar reneszdnsz kotéseken kiviil tartalmaz b) 'néhény olyan kotést, amelyek-
nek magyarorszagi kapcsolatai nyilvinvaléak (l4sd Gydri Corvin-kédex csoportja). Tartalmaz
tovdbba c¢) néhdny olyan gdtikus kotést, amelyek olyan miihelyb&l szdrmaznak, melynek
kés6bbi reneszdnsz stilusi munkdit ismerjiik (16véldi cimerpajzsban szignalt, kdros fejbélyeg-
z8s csoportok tagjai). Jegyzékbe vettiink d) olyan kdzép-eurdpai, esetleg lengyel, cseh vagy
bécsi kotéseket, amelyek a magyarorszdgiakkal szoros kapcsolatokat mutatnak, vagy készitési
helyiik bizonytalan. Végiil szerepel €¢) néhdny olyan 1530 utdni magyar vagy kdzép-eurbpai
kétés, amely a budai reneszdnsz tovdbbélését mutatja.

A jegyzékben szerepld kotések feltdrdsa nagyrészt személyes, helyszlni kutatdsok eredménye.

kes anyagot bocsétott rendelkezésiinkre a grazi kutatd, Gertraut Laurin, aki Admont,
Graz, Giissing és Linz konyvtaraiban gyiijtott adatokat kiildétt még szdimomra. A 28 kotés
az aldbbi szdmok alatt taldlhat6: 1—6., 193—215., 268—270. .

Csapodi Csaba Bécsben magyar vonatkozésﬁ kbtetck utdn kutatott, az é.ltala taldltak koziil

ot kotetet ide sorolhatd kotéstdbla borit: 311., 315—318.

Végiil, személyesen nem tanulményozhattam az alabbi, u'oda.lombél étvett kotéseket :
192., 255., 299., 326.

A FELHASZNALT BIBLIOGRAFIA ES ROVIDITESE

AISTLEITNER JOzsEF, A gydri piispoki nagyobb papnevelS. intézet konyvtaranak 1500-ig

terjedé 6snyomtatvanyai. Gy6r 1932. Rov. Aistleitner
BApALIE, Josip, Inkunabule u Narodnoj republici Hrvatskoj. Incunabula quae in Populari
Republica Croatia asservantur. Zagreb 1952. Rov. Badali& 1952.
BArTONIEK EMMA, Codices Latini medii aevi. Budapestini 1940. (Catalogus Bibliothecae
Musei Nationalis Hungarici 12.) Rov. Bartoniek
Catalogue of Books printed in the XV century now in the British Museum. Pts I—IX.
London 1908—1962. Rov. BMC
COPINGER, WALTER ARTHUR, Supplement to Hain’s Repertorium Bibliographicum. 1—2.
London 1895—1902. Rév. C, CR

* A tartalmi meghatdrozdsok és bejegyzések lektoraldsa, valamint értékes kiegészitése és
a konyvészeti bibliografia osszedllitisa KovAcH ZOLTAN munkéja.
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Ertesité 1962. 125—136. Rov. Koroknay MTE 1962.
KOROKNAY, Eva, Sz., Die Blinddruck-Einbinde in der Bibliotheca Corvina und die Probleme
der klosterlichen Buchbinderwerkstitten in Ungarn. Acta Historiae Artium 1965. 95—132.
Rov. Koroknay AHA 1965.
KOROKNAY, Eva, Sz., Eine ungarische Renaissance-Einbandgruppe vom Anfang des 16.
Jahrhunderts. Gutenberg Jahrbuch 1966. 361—371. Ro6v. Koroknay GJ 1966.
KOROKNAY Eva, Sz., A magyar reneszinsz konyvkotémihelyek. Kiéllitasi katalégus. Buda-
pest 1966—1967. Francia valtozata: Ateliers de Reliures de la Renaissance en Hongrie.
Rov. Katalogus 1966.
KOROKNAY, EvA, Sz., Der Einband des P4loczi-Missale. Iparmiivészeti Mizeum Evkonyvei X.
Budapest 1969. 29—45. R&v. Koroknay IME X. 1969.
KOROKNAY EvA, Sz., A magyar reneszénsz kotések keleti kapcsolatai. Miivészettrténeti
Ertesit6 1968. 1—15. Rov. Koroknay MTE 1968.
KOROKNAY, EvA, Sz., Corvinen Einbinde (1490—etwa 1520). Acta Historiae Artium. 1969.
237—255. Rv. Koroknay AHA 1969.
Kotvan, IMrIicH, Katalog provotladi Vedeckej kniZnice mesta Bratislavy. Catalogus incuna-
bulorum Bibliothecae Scientificae Civitatis Bratislavensis. Bratislava 1956.
) Roév. Kotvan 1956.
KotvaN, IMricH, Inkunabuly Kapitulnej KniZnice v Bratislave. Incunabula Bibliothecae
Capituli Bratislavensis. Martin 1959. Rov. Kotvan 1959.
KotvaN, IMRICH, Incundbuly KniZnice Miestneho Pracoviska Matice Slovenskej v Bratislave,
Incunabula Bibliothecae filialis Matica Slovenské Bratislavae. Martin 1959.
Rov. Kotvan 1959.

54



KotvaN, IMRICH, Inkundbuly Univerzitnej KniZnice v Bratislave. Incunabula Bibliothecae

Universitatis Bratislavensis. Bratislava 1960. Ro6v. Kotvan 1960.

KotvaN, IMricH, Incundbuly v KoSiciach, v Jasove a v SpiSskij Kapitule. KoSice 1967.

Rov. Kotvan 1967.

KovAcH ZoLTAN—Mucst ANDRAS, Az Esztergomi F&székesegyhdzi Konyvtar Gsnyomtat-
vanyaib6l rendezett Gutenberg emlékkiéllitds katalégusa. Esztergom 1968.

Rov. Gutenberg 1968.

KOWECZKA-GRYCZOWA, ALODIA, Katalog mkunabuléw Biblioteki Zakladu im. Ossolinskich

we Wroclawiu. Wroclaw 1956. : - Rov. Katalogus 1956.
LeskieN, ELFRIEDE, Ein ostdeutscher Frilhrenalssance Emba.nd Gutenberg Jahrbuch 1955.
297—-300. Rov. Leskien 1955.
LEWICKA-KAMINSKA, ANNA, Inkunabuly Biblioteki Jagiellonskiej. Incunabula Bibliothecae

Jagellonicae Cracoviensis. Krakow 1962. Ro6v. Kaminska
Magyar Irodalmi Lexikon. I—III. Budapest 1963 —1965. Rov. M.IR.LEX.
MazaL, Otro, Europdische Einbandkunst aus Mittelalter und Neuzeit. 270 Einbénde der

Osterreichischen Nationalbibliothek. Graz 1970. " Rov. Mazal 1970.
NAUMANN, Catalogus librorum manuscriptorum qui in bibliotheca senatoria Civitatis Lip-

siensis asservantur. Grimae 1838. Rov. Naumann 1838.

PINTER JENGS, A magyar irodalom torténete. I— VIIL. Budapest 1930—1941. R&v. Pintér
PopLAHA, ANTONIUS, Catalogus incunabulorum, quae in Bibliotheca Capituli Metropolitani
Pragensis asservantur. Pragae 1926. Rov. Podlaha 1926.
RADO, PoLycArPuUS, Index codicum manu scriptorum liturgicorum regni Hungariae. A Pan-
nonhalmi Fapatsidg Szent Gellért Foiskola Evkonyve az 1940—41-i tanévre. Pannon-
halma 1941. 143—202. (OSZK kiadvanyai 14.) Rov. Radé Index
RADO PoLikArRP, Nyomtatott liturgikus konyveink kézirdsos bejegyzései. A Pannonhalmi
' Féapétsdg Szent Gellért Féiskola Evkonyve az 1942/43-i tanévre. Pannonhalma 1943.

313—429. (OSZK kiadvéanyai 19.) Rov. Rad6 1943
RADO PoLycarpus, Libri liturgici manu scriptu bibliothecarum Hungariae I. Libri ad
Missam pertinentes. Budapestini 1947. (OSZK kiadvényai 26.) Rov. Rad6 1. 1947.
Régi magyarorszagi nyomtatvanyok, 1473—1600. Budapest 1971. Rév. RMNY

REICHLING, DIETRICH, Appendices ad Haini-Copingeri Repertorium bibliographicum. Ad-
ditiones et emendationes. Fasc. 1—6. Monachii, 1905—1911. Supplementum: Monasterii
Guestphalorum 1914. Rov. R

REcsey VikTor, Osnyomtatvinyok és régi magyar konyvek a pannonhalmi kényvtirban.
Incunabula et hungarica antiqua in Bibliotheca S. Montis Pannoniae. Budapest 1904.

Rov. Récsey

REcsEY VIKTOR, Gézius Antal humanista ir6 ismeretlen kézirata, In. Hegediis St.: Analecta

recentiora ad historiam renascentum litterarum spectantia. Budapest 1906. 125—236.
Rov. Récsey 1906.

ROMER FLORIS, Régibb konyvtablakrol. Archeologiai Ertesit VI. évf. 1872. 69 —72.
SA10, GEzA—SoLtEsz, ErzsiBer, Catalogus incunabulorum quae in bibliothecis publicis

Hungariae asservantur. I—II. Budapestini 1970. Rov. Saj6é —Soltész
ScHNORR VON CAROLSFELD, FRANZ, Katalog der Handschriften konigl. 6ffentlichen Bibliothek
zu Dresden. I—1IV. Leipzig 1882—1923. Rov. Schnorr

ScHUNKE, ILsg, Vom Stil der Corvineneinbdnde. Gutenberg Jahrbuch 1944—49. 209 —227.

Rov. Schunke GJ 1944 —49.

ScHUNKE, ILsE, Zur Frage der ungarischen Frithrenaissance-Einbdnde. Gutenberg Jahrbuch

1965. 388 —398. Rov. Schunke GJ 1965.
ScHUNKE, ILse, Ungarische Nachlese. Gutenberg Jahrbuch 1967. 261—271.

R&6v. Schunke, GJ 1967.

SuisANszky, ANTONIUS, Catalogus bibliothecae Joannis Cardinalis Simor. I—IIL. Strigonii

1887—1904. Rov. Sujanszky
SzaB6 KARroLY, Régi Magyar Konyvtar I. Az 1531—1711-ig megjelent magyar nyomtat-
vanyok konyvészeti kézikonyve. Budapest 1879. Rév. RMK L.

SzAB6 KAROLY— HELLEBRANT ARPAD, Régi Magyar Konyvtar III. Magyar szerz6ktl kiil-
foldon 1480 —1711-ig megjelent nem magyar nyelvii nyomtatvianyok kézikonyve. 1—2.
Budapest 1896 —1898. Rév. RMK III.



A FELDOLGOZOTT KOTETEK FELSOROLASA

ADMONT
Stiftsbibliothek

1. Lényi-kédex csoportja, 1510-es évek.
Tartalma: ErAsmMus RoTERODAMUS: Adagia. Tiibingen, 1514, Kuselm.
Jelzete: Inc. 76/85.

2. Virginia-kédex csoportja, XVI. sz. elsé évtizede.
Tartalma: NicoLAUs DE AusMo: Supplementum Summae Pisanellae. Niirnberg,
) 20. Juni 1488, Georg Stuchs pro Anton Koberger. H 2168.
Bejegyzése: ,,Frank 1575".
Jelzete: 73/89.

3. Seneca-csoport, 1510-es évek. ,
Tartalma: Lucanus: Pharsalia. Strassburg, 1509, Priiss.
Bejegyzése: ,,Jacobi Mosham” (XVI. sz.)

Jelzete: 76/137.

4. Seneca-csoport, 1510-es évek. ; ST
Tartalma: Monostichon gnomon. Venezia, 1512, Aldus Manutius. Ebert 4182.
Jelzete: 76/260.

5. Kozép-eurdpai kotés.
Tartalma:  AriSTOTELES: Ethica. Venezia, 1503, Pentius.
Jelzete: 76/271.

6. Kozép-eurdpai kotés a XVI. sz. elsé harmadabdl a budai kotések akantuszos sdvjidnak
utdnmetszésével.
Tartalma: Collig. 1.
Adversus cucullatum minotaurum. Willenbergensen 1523.
Collig. 2.
SesGAruUs, CAsPARUS: Scrutinium divinae scripturae.
Jelzete: 38 a.

BARDEJOV
Sari¥ské Muzeum

7. Budai reneszdnsz kotés, 1500 koriil (28. kép).
Tartalma: Missale Strigoniense. Verona, 27. Aug. 1480, Petrus Maufer.
H 11428. Kotvan 1967. 200. sz.
Jelzete: Jelzet nélkiil.

8. Magyar reneszdnsz kotés, XVI. sz. eleje.
Tartalma: PETRARCA, FRANCESCO: Opera latina. Ed. Sebastian Brant.
Basel, 1496, Johann Amerbach.
HC 12749.
Jelzete: —

BRATISLAVA
Archiv Mesta Bratislavy

9. G A-csoport, 1510-es évek.
Tartalma: Exortus philosophiae veritatis compendium. Latin kézirat, 1480.
Bejegyzése: 1. ,,Liber Magistri Philippi de Zo ... maiori in parte Vienne emptus,
altera vero in parte in fine ab eodem scriptus Vienne”
2. ,,Finit liber Anno Millesimo Quadringentesimo LXXX (?) feria
quarta proxima post festum ... [olvashatatlan] domini”
Jelzete: Var. 115.
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10. Seneca-csoport, 1500 koriil.
Tartalma: 148 iires papirlevél.
Jelzete: Jelzet nélkiil. Leltri szdma: 1069—1070/1939.

Kapitulna kniZnica v Bratislave

11. Erasmus-csoport, 1520-as évek eleje.
Tartalma:  ATHANASIUS: Opera. Argentinae, 1522.
Jelzete: 1. Scripturisticae 84.

12. Erasmus-csoport, 1517 utén.

Tartalma: Collig. 1.
PEREZ, JACOBUS DE VALENCIA: Expositio in 150 psalmos davidicos.
Lugduni, 25. Maji 1517, Johannes Cambray.
Collig. 2.
Perez, JAcoBUS DE VALENCIA: Expositio in Cantica Canticorum.
Lugduni, XI. Kal. Maj. 1517, Johannes Cambray.

Bejegyzése: 1. ,,1536. Ad usum fratris Joannis Therebezdini concessus.”
2. ,,Cap. Poson. 1633.”

Jelzete: 1. Scripturisticae 92.

13. G A-csoport, 1510-es évek.
(Koroknay MTE 1962. 10/c.)
Tartalma: Collig. 1.
Luporpaus Carthusiensis: Expositio in Psalterium.
Parisiis, 1506(?), Bertholdus Rembolt.
Collig. 2.
PETRARCA, FrRANCIscus: Psalmi poenitentiales.
Parisiis, 30. jan. 1506, Udalricus Gering et Bertholdus Rembolt.
Bejegyzése: ,,Capituli Poson. 1633. Lit. L.”
Jelzete: 1. Scripturisticae 98.

14. Seneca-csoport, 1510-es évek.
Tartalma: GuiLLERMUS: Postillae super evangelia. Sine 1. et a.
Bejegyzése: ,,Capituli Posoniensis 1640.”
Jelzete: 3. Concionatores 162.

15. Virginia-kédex csoportja, 1510 koriil.

Tartalma: HIERONYMUS STRIDONENSIS: Commentaria in Biblia. Ed. Bernardinus
Gadolus. Vol. L.
Venetiis, 1497, Johannes et Gregorius de Gregoriis de Forlivio.
H 8581 Kotvan 1959. 47. sz.

Bejegyzése: 1. ,,Ex libris Luce Jarssolych.”
2. ,,Sum Georgii Dobrinovicii Warasdiensis” (XVIL. sz.)
3. ,,Capit. Poson. 1633. Lit. H.”

Jelzete: 4. Sancti Patres Nr. 43.

16. Virginia-k6dex csoportja, XVI. sz. elsé évtizede.
Tartalma: ANGELUS DE CLAVASIO: Summa angelica de casibus conscientiae.
Strassburg, 1. Jul. 1502, Martinus Flach.
Bejegyzése: ,,Capituli Posoniensis 1633. Lit. A.”
Jelzete: 6. Theol. Mor. Nr. 28.

17. Veszprémi szdmadaskényv csoportja, 1510 koriil.
Tartalma: ANGeLus DE CLAVAsiO: Summa angelica de casibus conscientiae.
Strassburg, 1. Jul. 1502, Martinus Flach.
Bejegyzése: ,,Capituli Posoniensis 1633. Lit. S.”
Jelzete: 6. Theol. Mor. Nr. 29.
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18. Aristoteles-csoport, 1510-es évek.
Tartalma: ANGELUS DE CLAVASIO: Summa angelica de casibus conscientiae.
Hagenoae, 20. Sept. 1509, Henricus Gran.
Bejegyzése: 1. ,,Martini Varasdi Custos pos. 1592.”
2. ,,Cap. Pos. 1633, Lit. S.”
Jelzete: 6. Theol. Mor. Nr. 30.

19. G A-csoport, 1511-es évszammal.
(Koroknay MTE 1962. 10. kép)
Tartalma: ORBELLIS, NicoLAUS DE: Opera. Hagenau, 1503.
Bejegyzése: ,,Cap. Pos. 1633.”
Jelzete: 6. Theol. Mor. Nr. 38.

20. Lanyi-k6dex csoportja, 1515 koril.

Tartalma: BURGO, JOHANNES DE: Pupilla oculi. Strassburg, Nonis Sept. 1514,
Johannes Knoblouch. ¥

Bejegyzése: 1. ,,Luce Szegedini plebani Ecclesie parochialis Beati Nicolai Strigo-

ks _niensis Anno 1522.”

2. ,,Ex libris Joannis Baptiste Fabiani, Canonici Posoniensis 1589.”
3. ,,Capit. Poson. Lit. P.”

Jelzete: 6. Theol. Mor. Nr. 39.

21. Veszprémi szdmadaskdnyv csoportja, XVI. sz. eleje.
Tartalma: CORPUS Iuris Civilis. Codex Iustinianus.
Niirnberg, III. Kal. Febr. (= 30. Jan.) 1488, Anton Koberger.
HC 9609 GW 7735 Kotvan 1959. 28. sz.
Bejegyzése: ,,Capituli Posoniensis 1633. Lit. J.”
Jelzete: Jur. 83.

22. G A-csoport, 1516-0s évszammal (57. kép).
(Koroknay MTE 1962. 3. kép)
Tartalma: THoMAS DE Vio, CAIETANUS: Commentaria in Porphyrium, Aristotelem
et Thomam Aquinatem.
Venetiis, 1506, Bonetus Locatellus.
Bejegyzése: ,,Cap. Pos. 1633.”
Jelzete: 12. Phil. Nr. 7.

23. Magyarorszigi reneszdnsz kotés a XVI. sz. elejérdl.

Tartalma: Collig. I. TARTARETUS, PETRUS: Expositio in Summulas Petri Hispani.
Lyon, 26. Oct. 1506, Nicolaus Wolff.
Collig. 2. TARTARETUS, PETRUS: Expositio Aristotelis.
Lyon, 26. Oct. 1506, Nicolaus Wolff.
Collig. 3. TARTARETUS, PETRUS: Expositio super textu logicas Aris-
totelis. S.1., a. et t.
(Lyon, 1506. Nicolaus Wolff?)

Bejegyzése: ,,Cap. Pos. 1633. Lit. J.”

Jelzete: 12. Phil. Nr. 22.

Lycedlna kniZnica

24. Aristoteles-csoport, 1490-es évek (25. kép).

Tartalma: Ofner Stadtrecht.
Buda, XV. sz.-i német kézirat.

Irodalom: MoLLAY, KARL: Das Ofner Stadtrecht. Budapest, 1959.
HArRMATH KAROLY: A pozsonyi evangelikus lyceum kéziratgyijte-
ményének ismertetése. Beschreibung der Handschriftsammlung des
evangelischen Lyceums zu Pressburg. Programm des ev. Lyceums
zu Pressburg von Jahre 1878/1879. 4—5.

Jelzete: 443, sz. kézirat.
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25, Caoursm-csoport XVI. sz. elsG évtizede.

. Tartaima:

Jelzete :

Collig. 1. Successiones ab intestato. Lipsiae, 1494, Gregorius Boetnger
H 3773-15111-15112. GW 5089 Kotvan 1957. 35. sz.

Collig. 2. Crrapinis, PAuLus DE: Tractatus de jure patronatus Argen-
tinae, 1506, Johannes Griininger.

V. theol. 5916. (priv. 2.)

Matica Slovenska v Bratislave
26. Vlrgmla-kédex csoportja, XVI. sz. elsG évtizede.

Tartalma:

Bejegyzése:

Jelzete:

ANTONINUS FLORENTINUS: Confessionale ,,Defceerunt" — Titulus
de restitutionibus. — Conelusiones et decisiones in foro conscientiae.
— (Accedit) ANGeELUS DE PERIGLIS: De societatibus. Brixiae, 27. Febr.
1500, Angelus Britannicus.

H 1208. GW 2140. Kotvan 1959. 8. sz.

1. ,,Conuentui Malaczkensi oblatus a R. Matre Abbatissa 1653”
(ferences).

2. ,,Sororum S Clarae Conuentus Posoniensis”.

Inc. 1.

27. Budai reneszdnsz kotés. 1500 koriil.

Tartalma:

Bejegyzése:

Jelzete:

PELBARTUS DE THEMESWAR: Stellarium coronae Virginis Mariae.
Basileae, c. 1497—1500, Jacobus Wolff de Pforzheim.

HC 12562. RMK III. 76. Kotvan 1959. 96. sz.

1. ,,Pro Conuentu Tyrnaviensi S. Jacobi donatus ab R.D. Elia
Tominye.”

2. ,,Conuentus S. Jacobi.”

3. ,,Conuentus Tyrnaviensis Fratrum Minorum.”

Inc. 12.

28. Budai reneszdnsz kotés, 1515 koriil.

Tartalma:

Bejegyzése:

Jelzete:

Collig. 1. Tractatus de contritionis veritate. Hagenoae, in die b. Ambro-
sii (= 7. Dec.) 1513, Henricus Gran.

Collig. 2. CAraccioLUs, ROBERTUS: Sermones quadragesimales de
peccatis etc.

Venetiis, V. Kal. Oct. (27. Sept.) 1488, Andreas Torresanus.

HC 4439. GW 6080. Kotvan 1959. 44. sz.

,,Conuentus Malacensis” (ferences).

Inc. 16.

29. Budai reneszdnsz kotés a XVI. sz. elejérdl.

Tartalma:

Bejegyzése :

Jelzete:

GAForuUS, FRANCHINUS: Pratica musicae. Brixiae, IX. Kal. Oct. (23.
Sept.) 1497, Angelus Britannicus.

HCR 7408. Kotvan 1959. 53. sz.

1. ,,Bibliotheca Prov. S. Mariae OFM.”

2. ,,Bibliotheca OFM Prov. SS. Salv. Bratislava” (gumipecsétek).
Inc. 30.

30. Virginia-k6dex csoportja, XVI. sz. els6 évtizede.

Tartalma:

Bejegyzése:

Jelzete:

FERRERIUS, VINCENTIUS: Sermones de tempore et de sanctis.
Norimbergae, (Pars I) 1492, (Pars II) in vigilia S. Egidii abbatis (31.
Aug.) 1492, (Pars III) in vigilia beatorum Petri et Pauli apostolorum
(28. Jun.) 1492, Anton Koberger.

HC 7008. Kotvan 1959. 117. sz. (2. példany)

1. ,,Ex libris Johannis Duly Pastoris Ecclesiae Strbensis Ab Anno
1645.”

2. ,,Conuentus Cassouiensis Fratrum Ordinis Praedicatorum 1788.
Signatum per Fratrem P. Vincentium Melczer ejusdem ordinis die
5a Septembris eodem Anno.”

Inc. 35.
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31. Virginia-k6dex csoportja, XVI. sz. elsé évtizede.

Tartalma:

Bejegyzése:

Jelzete:

BoETHIUS, ANICIUS MANLIUS TORQUATUS SEVERINUS: De consolatione
philosophiae.

Strassburg, ante 6 Mart. 1491, Johann Priiss.

H 3367. C 1102. GW 4550.

,»Sum Fratris Pauli Coe tandsberg.”

. »15 DM 58.”

,»DM.”

. ,,Conuentus Posoniensis.”

,,Daniel Michaelis.”

. ,,Bibliotheca OFM Prov. S. Mariae” (gumipecsét).

. (olvashatatlan) Zagrabiensis” (XVI sz. elejérél).

uayapwp

lnc 120

32. Kozép-eurépai kotéstabla Missale felirattal és 1569-es évszdmmal a budai reneszinsz
kotések modordban (61—62. kép).

Tartalma:

Bejegyzése

Jelzete:

Missale Strigoniense

Niirnberg, VIII. Kal. Sept. (25. Auz.) 1498, Georg Stuchs pro Theo-
baldo Feger.

C 4239. RMK III. 44.

1. ,,Anno 1570 emptus Posonie.”

2. ,,Fabianus Drasewitius orat sub aeteris tuis optime Xpte Anno
1579.” :

Inc. 156.

Universitnd kniZnica
33. Seneca-csoport, 1500 koriil (32. kép).

Tartalma:

Bejegyzése:

Jelzete:

RICHARDUS DE MEDIAVILLA: Commentum super quarto Sententiarum.
Venetiis, XVI. Kal. Jan. 1499 (17. Dec. 1498 ), Bonetus Locatellus pro
Octaviano Scoto.

HC 10987. Kotvan 1960. 360. sz.

1. ,Iste liber pertinet ad fratrem Bonaventuram. Qui eum donavit
fratri Emerico a Berenije dum predicator esset Posoniensis anno
Domini 1547.”

2. ,,Conventus Posoniensis.”

Inc. 55.

34. Virginia-kédex csoportja, XVI. sz. els6 évtizede.

Tartalma:

Bejegyzése:

Jelzete:

CORPUS iuris civilis, Justiniani Institutiones.

Venetiis, 29. Mart. 1493, Hieronymus de Paganinis Brixiensis.

H 9528. GW 7629. Kotvan 1960. 144. sz.

1. ,,Conventus Posoniensis.”

2. ,,1553 die 20 novembris Stephanus presbyter Leporinus me den.
7 emit Xantho Italo et Joan. Czaczkowycz qui et tradidit iisdem (?)
testibus Thyrnavie.”

Inc. 77.

35. Lucanus-csoport, 1490 koriil.
(Koroknay AHA 1965. Abb. 14.)

Tartalma:

Bejegyzése:

Jelzete:

SENECA, Lucius ANNAEUs: Epistolae ad Lucilium.

Argentinae, c. 1475, Adolphus Rusch.

HC 14597. Kotvan 1960. 380. sz.

1. ,,Pro Conventu Posoniensi.”

2. ,JJtem expulsio Judeorum de Soppronio feria 2. infra Octavam
Nativitatis Marie anno Domini 1526.”

Inc. 90.



36. Magyarorszégi reneszdnsz kotés, XV. sz. vége.

Tartalma:

Bejegyzése:
- Jelzete:

Herpr, HENRICUS DE: Sermones de tempore et de sanctis.
Spirae, post 17. Jan. 1484, Petrus Drach.

HC 8527. Kotvan 1960. 221.

,,Conuentus Posoniensis Anno 1611 a Fr. Bor...”

Inc. 92.

37. Budai reneszinsz kétés, Egidus szignaturdval 1490 koriil.

Tartalma: '~ LEONARDUS MATTHAEI DE UTINO: Sermones quadragesimales.
Venetiis, 1473, Franciscus Renner et Nicolaus de Franckfordia.
H 16117. Kotvan 1960. 263.
" Bejegyzése: 1. ,,Ad Monast. T4ll Fratrum Erem. S. Pauli primi erem. pertinet
; hic liber. Ad 1617 28. Decembris Catalogo inscriptus.”
2. ,Iste liber pertinet ad Posonium.”
Jelzete: Inc. 93.
38. Magyarorszigi vagy kozép-eurdpai reneszdnsz kotés, XV. sz. vége (20. kép).
Tartalma: NicoLAus DE AusMo: Supplementum Summae Pisanellae. — Aste-
sanus de Ast: Canones poenitentiales. — ALEXANDER DE NEVO:
Consilia contra Judaeos foenerantes. Venetiis, 1476, Franciscus Renner
et Nicolaus de Franckfordia. HC 2155. Kotvan 1960. 299. sz.
Bejegyzése: ,,Conuentus Posoniensis.”
Jelzete: Inc. 102.
39. Kozép-eurbépai kotés a XVI. sz. elsé fele (a Virginia-csoporttal mutat egyezéseket)
(60. kép)
Tartalma: AUGUSTINUS, AURELIUS: Sermones. Cum additamento Sebastiani
Brant. Pars I. Basileae, 1494— 1495, Johannes de Amerbach. H 2008.
GW 2920. Kotvan 1960. 45, sz.
Bejegyzése: 1. ,,Ad usum fratris Petri de Makolyi(?)”
2. ,,Conuentus Posoniensis Fratrum Minorum.”
3. ,,Casparus Bacyh monachus factus est Anno Domini 1569 Julii
die 20.”
Jelzete: Inc. 162.

40. Koros, fejbélyegzﬁs csoport, XV. sz. vége.

Tartalma:

Bejegyzése:

THOMAS DE AQUINO: Summa Theologica. Pars III. Venetiis, 10. Apr.
1468, Bernardus Stagninus de Tridino. HC 1470. Kotvan 1960. 400. sz.
1. ,,Conventus Posoniensis.”

2. ,,In usum fratris Georgii...”

3. ,,Conventus Posoniensis Fratrum Minorum.”

Jelzete: Inc. 170.
41. Magyarorszagi kotés a XVI. sz. elejérdl (42. kép)

Tartalma:

Bejegyzése:
Jelzete:

ARISTOTELES: Organon. Neapoli, c. 1473/78, Sixtus Riessinger. HC 1663.
GW 2390. Kotvan 1960. 23. sz.

,»Conventus Posoniensis Fratrum Minorum.”

Inc. 178.

42. Kozép-eurdpai reneszdnsz kotés, XV. sz. vége.

Tartalma:
Bejegyzése:

Jelzete:

AUGUSTINUS, AURELIUS: Epistolae. Basileae, 1493, Johannes de Amer-
bach. HC 1969. GW 2906. Kotvan 1960. 42. sz.

1. ,Liber pertinet ad Conventum Sancte Elizabeth.”

2. ,,Conventus Posoniensis.”

Inc. 183.

43. Koros fejbélyegzbs csoport, XV. sz. vége.

Tartalma:

ANTONINUS FLORENTINUS: Chronicon. Pars III. Basileae, 10. Febr.
1491, Nicolaus Kessler. HC 1161. GW 2074. Kotvan 1960. 13. sz.
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Bejegyzése: 1. ,,Danda Elisabeth, filia Andree Pegis... [sic!].”
2. ,,Conuentus Posoniensis.”
Jelzete: Inc. 188.

44. Aristoteles-csoport, 1490 koriil.
Tartalma: ROLEWINCK, WERNERUS: Fasciculus temporum. Coloniae, post 1481,
Ludovicus de Renchen. HC 6914. Kotvan 1960. 363. sz.
Bejegyzése: ,,Conuentus Posoniensis.”
Jelzete: Inc. 190.

45. Aristoteles-csoport, XV. sz. vége.
Tartalma: BURLAEUS, GUALTHERUS: Expositio in Aristotelis Physica. Venetiis,
15. Apr. 1482, Johannes Herbort de Seligenstandt. H 4137. GW 5775.
Kotvan 1960. 110. sz.
Bejegyzése: ,,Conventus Posoniensis.”
Jelzete: Inc. 230.

46. Veszprémi szdmadaskonyv csoportja, X VL. sz. eleje.

Tartalma: Missale Strigoniense. Venetiis, IV. Kal. Mart. (26. Febr.) 1498,
Johannes Emericus de Spira pro Johanne Paep. Cop. II 4240. RMK
III. 46. Kotvan 1960. 295. sz. ;

Bejegyzése: 1. ,,Conventus Tyrnaviensis ad S. Jacobum.”
2. ,,In aedibus Beronianis (?) reperii hoc Missale, sumque possessor
ejusdem ab A. 1620 Joannes Mindszenty mp.”

Jelzete: Inc. 232. :

47. K6zép-eurbpai, magyarorszagi (?) koétés, XV. sz. vége.
Tartalma:  ZerBus, GABRIEL: Quaestiones metaphysicae. Bononiae, Kal. Dec.
(1. Dec.) 1482, Johannes Walbeck et Henricus de Harlem. H 16285.
Kotvan 1960. 435. sz.
Bejegyzése: A kassai dominikdnusok pecsétje.
Jelzete: Inc. 239.

48. Virginia-k6dex csoportja, XVI. sz. els6 évtizede (45. kép).

Tartalma: Collig. I. Picus MIRANDULANUS, JOHANNES: Opera. Venetiis, 14.
Aug. et 9. Sept. 1498, Bernardinus de Vitalibus. HC 12993. Kotvan
1960. 345. sz.
Collig. 2. Urceus Cobrus ANTONIUS: Orationes seu sermones. Epis-
tolae. Satyrae. Eclogae. Epigrammata. Bononiae, 1502, Johannes
Antonius Platonides.
Collig. 3. BLANCHINUS, BARTHOLOMAEUS: Codri vita. Sine 1., a. et t.
(XVI. sz.)

Bejegyzése: 1. ,,Zacharias Mossoci, Comes Palatinus, Canonicus Nittriensis.”
2. ,,Conventus Posoniensis Fratrum Minorum.”

Jelzete: Inc. 263.

49. Seneca-csoport, 1490-es évek (12. kép). .
Tartalma: SENECA, Lucrus ANNAEUS: Opera philosophica. Epistolae. Tarvisii,
1478, Bernardus de Colonia. H 14591. Kotvan 1960. 379. sz.
Bejegyzése: 1. ,,Ex libris Lad. Franc. Jurovich, datus pro Conv. Bibliothecae
Prividiensis Schol. Piarum A. 1738.”
2. ,,Ez keonyvet nem tudom ki atta nekem Szikszay Istvannak.”
Jelzete: Inc. 285.

50. Kozép-eurdpai reneszansz kotés koronds kétfejli sasos kozépdisszel, XV. sz. vége:
Tartalma:  GRATIANUS DE GARRATORIBUS, FRANCISCUS: Decretum cum apparatu.
Norimbergae, pridie Kal. Mart. (28. Febr.) 1483. HC 7899. Kotvan

1960. 192. sz.
Bejegyzése: ,,Conventus Posoniensis.”
Jelzete: Inc. 292.

62



51. Korés, fejbélyegzbs csoport, XV. sz. vége.
Tartalma: Missale secundum ritum Dominorum Ultramonatonorum. Veronae,
27. Aug. 1480, Petrus Maufer. Cop. II 4125. RMK III. 2. Kotvan

1960. 294. sz.
Bejegyzése: A pozsonyi ferences tartoményi konyvtar pecsétje.
Jelzete: Inc. 304.

52. Budai kotés, Egidus szignatiraval, 1480 koriil (7. kép).
(Koroknay AHA 1965. Abb. 10.)
Tartalma: GREGORIUS, IX-PAPA: Decretales cum glossa. Ed. Franciscus Mone-
liensis. Venetiis, 8. Maji 1479, Nicolaus Jenson. HC 8007. Kotvan
1960. 197. sz.
Bejegyzése: ,,Conventus Posoniensis.”
Jelzete: Inc. 345.

Vedeckéd kniZnica Mesta Bratislavy

53. Budai reneszédnsz kotés, Horatius-csoport, 1500 koriil.
Tartalma: HorATiUs FLAccus, QuIiNTUS: Opera cum commentariis Acronis,
Porphyrionis, Landini et Mancinelli. Venetiis, 5. Febr. 1495, Philippus
Pincius. HC 8892. Cop. 1II. 266. Kotvan 1956. 29. sz.
Bejegyzése: ,,Pertinet ad Thomam Iwanchych. Emptus ab Alexio Ciuiq. Lindwen.
denariis quinquaginta vigesima tertia die Junii Anno 1556.”
Jelzete: K. VIIL 2350.

54. Olasz vagy kdzép-eurdpai reneszdnsz kotés, XV. sz. vége.
Tartalma: THOMAS DE AQUINO: Super quarto Sententiarum. Venetiis, VIIL. Kal.
Jul. (24. Juni) 1481, Johannes Herbort pro Johanne de Colonia, Nicolao
Jenson. HC 1484. Kotvan 1956. 46. sz.
Bejegyzése: ,,Ego magister Ludovicus . . . canonicus Posoniensis emi librum istud
ab ispaniollis et pertinet ad conuentum Komariensem” (XV. sz. vége).
Jelzete: K. XXVIIL. 17954.

55. Olasz vagy kozép-eurOpai reneszinsz kotés, XV. sz. vége.
Tartalma: BALBUS, JOHANNES: Catholicon. Venetiis, VII. Kal. Oct. (24. Sept.)
1483, Hermannus Liechtenstein. HC 2257. GW 3188. Kotwan, 1956.
6. sz.
Jelzete: K. XXX. 20157.

BUDAPEST
Egyetemi KoOnyvtar

56. Lovoldi kotés 1486-os évszdmmal ,,F M” szignaturival.
Tartalma: AUGUSTINUS, AURELIUS: Opuscula. Venezia, V. Kal. Jun. (28. Mai)
1483, Octavianus Scotus. HC 1946. GW 2863. Katalégus 1966. 7.
Sajé-Soltész 358. '
Jelzete: Inc. 139.

57. Magyarorszagi vagy kozép-eurOpai reneszansz kotés, XV. sz. vége (17. kép).
Tartalma: HoLkoT, ROBERTUS: Super sapientiam Salomonis. Speyer, IV. Kal.
Mart. (26. Febr.) 1483, Peter Drach. HC 8757. Sajé-Soltész 1711.
Bejegyzése: 1. ,,Magistri Antonii.”
2. ,Inscriptus Catalogo Collegii S. J. Neosoliensis.”
Jelzete: Inc. 154.

58. Budal reneszansz kotés, aranyozott diszitéssel, 1490 koriil (26. kép)
Tartalma: RAINerIUs DE Pisis: Pantheologia. Pars II. Venezia, pridie Id. Sept.
(12. Sept.) 1486, Hermann Liechtenstein. HC 13019. Katalégus 1966.
26. Sajé-Soltész 2899.
Jelzete: Inc. 241.

63



59. Aristoteles-csoport, 1490-es évek (14 kép).
Tartalma:  Missale Strigoniense. Venezia, 1. Febr. 1493, Johann Hamann partim
pro Georgio Ruem. HC 11432. RMK III. 27. Katal6gus 1966. 30.
Sajo—Soltész 2315.
Jelzete: Inc. 483.

60. Seneca-csoporttal rokon, 1500 koriil.

Tartalma: PELBARTUS DE THEMESWAR: Stellarium corone benedicte, Marie virginis.
Hagenau, 28. Jan. 1501, Heinrich Gran pro Johanne Rynman. RMKIII. 90.

Bejegyzése: 1. ,,Hic liber pertinet ad me Johannem Grosnagel ... Anno Domini
1523(2).”
2. ,,...Emerico de Gyengyes.”
3. ,,Francisci Bab6thy Parochi Ecclesiae Szerdaheliensis [= Vagszerda-

hely] 1623.” 2

5. ,,Catalogo Societatis Jesu Tyrnaviae inscriptus 1632. L. S. n. 99.”
Jelzete: EK 19. 1

61. Budai reneszdnsz kotés, Gazius-csoport 1506 koriil (43. kép).
Tartalma: Missale Strigoniense. Venetiis, Kal. XIII. Aug. (20. Jul) 1503, Jo-
hannes Emericus de Spira pro Urbano Kaim. RMK III. 118. Hubay 13.
Katalégus 1966. 31.
Bejegyzése: ,,Reverendi domini Pauli de Ylswa Episcopi Milkowiensis et suffraganei
Strigoniensis anno 1504.”
Jelzete: EK 29.

62. G A-csoport, 1510-es évek.
(Koroknay MTE 1962. 8. kép)
Tartalma:  Pelbartus de Themesvar: Stellarium. Strassburg, 1506, Johann Knob-

louch pro Johanne de Rauesberch. RMK III. 138. Katal6gus 1966. 34.
Jelzete: EK 38.

63. Magyarorszigi reneszansz kotés az 1520-as évekbdl.
Tartalma:  Missale Strigoniense. Venetiis, 23. Aug. 1518, Lucantonius de Giunta
pro Urbano Keym. RMK III. 226. Hubay 22. Katalégus 1966. 63.
Bejegyzése: ,,Venerabili Domino Fabiano Crispo Turnauino conuentuali Ecclesie
S. Crucis de Lelesz Joannes concionator Lonajensis dono dabat 1. die
Julii Anno domini 1602.”.
Jelzete: EK 74.

Fovérosi Levéltar

64. A budai mészirosok céhkonyve, 1500-as évek eleje (38. kép).
Tartalma: Budai német mésziros céhkdnyv.
Jelzete: Jelzet nélkiil.

Fovarosi Szabé Ervin Konyvtar
65. Seneca-csoport, 1500 koriil (27. kép).
Tartalma:  CAssiIANUS, JOHANNES: De institutis coenobiorum. Collationes XXIV.
Sanctorum Patrum. Basel, 1497, Johann Amerbach. HC 4564. GW
6162. Katal6gus 1966. 46. Klinda 1968. 10. Saj6— Soltész 935.
Bejegyzése: ,,Sum Johannis Alexandri Brassicani.”
Jelzete: 09/1106.

66. Cimerpajzsban szigndlt goétikus csoport, XV. sz. vége.
Tartalma: [OsuALpus DE LAskOo]: Sermones de sancto Biga salutis intitulati.
Hagenau, 14. Jul. 1499, Heinrich Gran, pro Johanne Rynman. HC
9055. RMK III. 47. Klinda 1968. 32. Sajé—Soltész 2485.
Bejegyzése: ,,Pro conventu fratrum minorum franciscanorum Bolsanentium"
(XVIIL sz.).
Jelzete: B 0930/9.



67. Virginia-kédex csoportja, XVI. sz. els6 évtizede.
Tartalma:  VINCENTIUS BELLOVACENSIS: Speculum historiale. Niirnberg, in vigilia
S. Jacobi (24. Jul.) 1483, Anton Koberger. CR 6248. Katal6gus 1966.
28. Klinda 1968. 53. Saj6é—Soltész 3493.
Jelzete: Bf 0930/32.

68. Virginia-k6dex csoportja, 1520 koriil.
Tartalma:  Missale Strigoniense. Venetiis, XV. Kal. Dec. (16. Nov.) 1507, Lucan-
tonius de Giunta, pro Johanne Paep. RMK IIIL 148. Hubay 14.
Jelzete: B 0941/102.

69. Seneca-csoport, 1515 koriil.
Tartalma: ErAsMUs ROTERODAMUS: Adagia. Venetiis, Sept. 1508, Aldus Manutius.
Bejegyzése: ,,Liber Thomae Pelei Pannonii Budae emptus flor. II Anno domini
1515.”
Jelzete: Bq 0941/319.

70. Seneca-csoport, az 1510-es évekbébl.
Tartalma: Missale Strigoniense. Venetiis, 3. Aug. 1512, Petrus Lxechtenstem. pro
Stephano Heckel. RMK IIL. 180. Hubay 19.
Bejegyzése: ,,Conventualis Ecclesiae S. Benedicti de juxta Gronn Missale anni

1512” (XVIL. sz.).
Jelzete: ‘Bq 0941/209.

71. Seneca-csoport, 1510-es évek.

Tartalma: Missale Strigoniense. Venetiis, 4. Jan. 1513, Petrus Liechtenstein pro
Urbano Keym. RMK III. 185. Hubay 20.

Bejegyzése: 1. ,,1563 Johannes Pannevith Bistritiensis.”
2. ,Hoc Missale Ex reculis antiquis Bibliothecae Bistriciensis com-
municamo in usum Nobiliss. D. Gavay Nicolai Domini vicini nostri
fidelissimi Ad 1679 d. 7. Maji cum pari restitutione.”

Jelzete: B 0941/155. J

Iparmiivészeti Mizeum
72. Erasmus-csoport, 1523 utén.
Tartalma: Collig. 1. ErAsmus RoTErRODAMUS: Paraphrasis in epistolas apostoli-
cas. Basel, 1523, Johannes Frobenius,
Collig. 2. Visiones, mandata et similitudines Hermae. Strassburg,
1522, Johannes Schottus.
Jelzete: 62.1514.

Kozponti Szemindrium Koényvtira

73. G A-csoport, 1510-es évek.
(Koroknay, MTE 1962. 6. kép)

Tartalma: Biblia. Cum glossa ordinaria Walafridi Strabonis aliorumque et inter-
lineari Anselmi Laudunensis et cum postillis ac moralitatibus Nicolai
de Lyra... Ed. Sebastian Brant. Pars II. Basel, Kal. Dec. (1. Dec.)
1498, Johann Froben et Johann Petri. HC 3172. GW 4284. Katal6gus
1966. 33. Sajo—Soltész 662.

Jelzete: Fe 26.

Magyar Tudoményos Akadémia Konyvtira
74. Virginia-kédex csoportja, 1512—1515 kozott.
Tartalma:  VIRGINIA-kOdex. Magyar nyelv( kézirat. XVI. sz. eleje. Pintér I. 654.
M. Ir. Lex. IIL. 1965. 538. Katalégus 1966. 60.
Bejegyzése: 1. ,,Sorores Conventus Posoniensis de Veteri Buda.”
2. ,,Eben az konivben van Sz. Ferencz Atidnak élete.”
Jelzete: M. Cod. 4° 24.
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75. Magyarorszagi reneszansz kotés 1520 koriil.
Tartalma:  GuUARY-kOdex. Magyar nyelvii kézirat. 1492. utdn. M. Ir. Lex. L
1963. 407. Katalégus 1966. 66.
Jelzete: M. Cod. 4° 25.

76. Magyarorszagi kotés az 1530-as évekbdl.
Tartalma: ErsekusvAri-kédex. Magyar nyelvii kézirat. 1529—1531. M. Ir. Lex.
L. 1963. 313.
Jelzete: K. 45.

77. Lanyi-k6dex kotéstdblaja 1519 koril (53. kép).

Tartalma: LANYI-kédex. Magyar nyelv( kézirat. 1519. Konyvkidll. Emlék 1882.
83. Pintér 1. 646—647. M. Ir. Lex. IL. 1965. 15. Katalogus 1966. 48.

Bejegyzése: ,,Anno 1689 die 27 Decembris adom szent professioia napian ezt a
konivet Soror Catharina Francisca Wlassichnak Emlékezetb6l hogy
sorgalmatossan tanulia olvasni. Sor. Maria Victoria Balassa Ordinis
S. Clarae.”

Jelzete: M. Cod. kis 8° 11.

78. Magyarorszadgi reneszansz kotés a XVI. sz. elejérél.
Tartalma: LAzAR ZeLMA-kédex. Magyar nyelvli kézirat. XVI. sz. eleje. M.Ir.
Lex. II. 1965. 25.
Bejegyzése: ,,Sum possessor hujus libri Gregorius Szamos Anno Domini 1638
die Aprilis 9. Anno aetatis suae 19 vertendo.”
Jelzete: M. Cod. 16° 4.

79. Gyéri Corvin-kédex csoportja, olasz kotés, XV. sz. vége (2. kép).
Tartalma: Lgeo, papa: Sermones. XV. sz.-i latin pergamen kézirat. Katal6gus

1966. 75.
Bejegyzése: A budai kirdlyi konyvtarb6l szdrmazik.
Jelzete: Lat. Cod. 2° 9.

80. Magyarorszagi gétikus kotés reneszdnsz elemekkel, a XV. sz. 2. feléb6l (3. kép).

Tartalma: 1. Chronica Hungarorum. 1462.

2. Magyar nyelvii ,,Cisio”.

3. Epistola presbiteri Johannis.

4. Pseudo Callisthenes Epitome de gestis Alexandri Magni. Katalégus
1966. 2.

Bejegyzése: ,,Codicem hunc possidet Joannes de Peterfalwa, rector scholae Cselten.
Quem sibi legavit venerabilis dominus Nicolaus Lucz, sacellanus et
organista de eodem, qui pestifero morbo correptus, vitam cum morte
finivit Anno 1531.”

Jelzete: Cod. Lat. 4° 12.

81. Cimerpajzsban szigndlt gétikus csoport, XV. sz. vége.
Tartalma: Missale O. S. Augustini Dioecesis Pataviensis Austriacae. XIV. sz.-i
latin kézirat. Radé, Libri liturgici I. 1947. 20.
Bejegyzése: ,,Ex libris Ladisl. Comitis a Kollonitz Episc. M. Varadienensis”
(XVIII. sz. vége).
Jelzete: Cod. Lat. 4° 27.
82. Seneca-csoport, 1500 kériil (30— 31. kép).
Tartalma:  Missale Strigoniense. Venezia, IV. Kal. Mart. (26. Febr.) 1498, Johannes
Emericus de Spira, pro Johanne Paep. C 4240. RMK III. 46. Saj6—
Soltész 2317.
Jelzete: Inc. 793.

83. Virginia-kédex csoportja, 1500 koriil.
Tartalma: MEDIAVILLA, RICHARDUS DE: Commentum super quarto Sententiarum.
Ed. Franciscus Gregorius. Venezia, 10. Nov. 1489, Dionysius Berto-
chus. HC 10986. Katalégus 1966. 62. Sajé— Soltész 2242.
Bejegyzése: ,,Anno 1500 Middleton...”
Jelzete: Inc. 872.
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84. A budai mésziros céhkdnyv csoportja, XVI. sz. eleje (36—37. kép).
Tartalma:  UBERTINUS DE CAsALI: Arbor vitae crucifixae Jesu Christi. Venezia,
12. Mart. 1485, Andreas de Bonetis. HC 4551. Katalogus 1966. 13.
Sajo—Soltész 3417.
Bejegyzése: ,,Conventus Nittriensis 1692. 25. Maji donatus.”
Jelzete: Inc. 877.

85. Seneca-csoport, 1500 koriil.
Tartalma:  Missale Strigoniense. Venezia, IV. Kal. Mart. (26. Febr.) 1498, Johannes
Emericus de Spira pro Johanne Paep. C 4240. RMK III. 46.
Jelzete: Inc. 1018.

86. Seneca-csoport, 1500 koriil.

Tartalma: JamBLICHUS: De mysteriis Aegyptiorum. Cum aliis aliorum Neo-
platonicorum tractatibus. Lat. trad. Marsilius Ficinus. Venezia, Sept.
1497, Aldus Manutius. HC 9358. Sajé —Soltész 1777.

Bejegyzése: 1. ,Johannis Henckelli Junioris sum
2. ,,Stephani Gywlai et amicorum.”
3. ,,Nicolai sum Istwanffy.”
4. ,,Collegii Societatis Jesu Viennae Catalogo inscriptus 1608.”

Jelzete: Rath 1493,

Orszdgos Széchényi Konyvtar

87. Budai vagy pesti reneszdnsz kotés a XVI. sz. elejér6l (51. kép).
Tartalma: MARGIT-legenda. Magyar nyelv(i kézirat. 1510. M. Ir. Lex. II. 1965.
188—189. Katal6gus 1966. 51.
Jelzete: Nyelvemlék 3.

88. A Horvath-kodex kotéstdbldja, 1522 utdn (52. kép).
Tartalma: HoORVATH-k6dex. Magyar nyelvii kézirat. 1522, M. Ir. Lex. I. 1963. 477.
Jelzete: Nyelvemlék 7.

89. Aristoteles-csoport, 1490-es évek (24. kép).
(Koroknay MTE 1968. 30. kép)

Tartalma:  PHILELPHUS, FRANCISCUS: Epistolae. Brescia, 7. Mai. 1485, Jacobus
Britannicus. HC 12933. Saj6— Soltész 2690.

Bejegyzése: 1. ,,Sum mei Pauli Carolyensi 1564”.
2. Magyar torténeti feljegyzések Zépolya Janos haldldtél Esztergom
felszabaditdsdig (1540—1595).

Jelzete: Nyelvemlék 66.

90. Virginia-k6dex csoportja, XVI. sz. eleje.
Tartalma: GREGORIUS IX. papa: Decretales. Paris, XVI. sz. eleje.
Bejegyzése: Magyar recept leirdsok.
Jelzete: Nyelvemlék 69.

91. Gy6ri Corvin-k6dex csoportja, olasz kotés a XV. sz. 2. feléb6l.

Tartalma: CaTuLLUS, TIBULLUS stb. Latin pergamen kézirat. XV. sz. Katalbgus
1966. 76.

Bejegyzése: ,,Die XVIII. May MDXXVIII. presens Liber mihi donatus fuit ab
Ill. domino Indico(?) meo discipulo Jacobus Antonius.”
Jelzete: Clmae 137.
92. A Dubnicai Krénika koétéstabldja, XV. sz. vége (4da—b. kép).
Tartalma: Chronicon Dubnicense. Latin kézirat. XV. sz. vége. M. Ir. Lex. L.
1963. 269. Katalégus 1966. 17.
Jelzete: Clmae 165.
93. Egidus-csoport, 1470 koriil.
Tartalma:  Pontificale Strigoniense. Latin pergamen kézirat. XIV. sz. Rad6, Index
76. Katal6gus 1966. 21.
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Bejegyzése: I. ,,Anno 1686 in actuali insultu, quando Buda fuit recuperata, ego
< .+, . .- Prior Fr. Franciscus Sziirtey, tunic temporis portavi ex ipsa Bibliotheca
* Budensi hunc librum ad conventum Cassoviensem.”
2. ,,Conventus Cassoviensis Ordinis Minorum Reform. Provinciae
SS. Salvatoris 1686”.
Jelzete: Clmae 317.

94. A Péloczi-missale 1490 koriili magyar reneszédnsz kot&tébléja. (21a—b. kép).
(Koroknay IME X. 'Abb. 1—2.)
Tartalma:.  ~ Missale Strigoniense. Latin pergamen kézirat. XV. sz. elsé fele. Rad6,
Index 34. — Radé 1. 1947. 41 — Katalbgus 1966. 24,
Bejegyzése: I. ,»»G. de Palocz Archiep. Strig.” (1423—1439)
»iste liber Missalis est legatum altari S. Fabiani et Sebastiani
- martyrum per Rndum Dnum Michaelem Epum Milkowiensem etc.
" Obiit idem dominus Milkowiensis in Festo Sanctorum Abdon et
Sennen martyrum (= julius 30.) millesimo quingentesimo primo.”
3. ,,Missale secundum chorum Ecclesiae Strigoniensis Strigonii in
expugnatione repertum Stephanus Szuhai, Eppus Vaciensis, praepo-
IERA: situs ac vicarius Strigoniensis mp.” (1595)
Jelzete: "Clmae’ 359.

95. Seneca-csoport, 1510-es évek.

Tartalma: S. CyriLLus: Thesaurus de sancta et consubstantiali Trinitaté, a
Georgio Trapesuntio latine versus. S. Basmius: Contra Eunomium.
Latin kézirat, XVI. sz. eleje. (1513—1514.)

Bejegyzése: 1. ,,Absoluit hanc scripturam Ludouicus Marescalcus Bononiensis
die XXVIII. martii MDXIIII. Legationis mee anno Secundo agens
bude legatus apud serenissimum Wladislaum rege;

2. ,foeliciter: Die uero XXVIIL oct. MDXIIIL ego A(ntonius) S(uria-
nus) v(enetus) pro illustrissimo domino duce Venetiarum Apud sere-
nissimum Wiladislaum Ungarie et Boemie regem orator rescribere
compleui legationis mee anno 2-o. Ex satis deprauato exemplari, quod
in Regia libraria habetur.”

3. ,,Collegii Agensis Societatis Jesu Catalogo Inscriptus” (XVI—XVII
sz. — Agen Gallidban).

Jelzete: Clmae 371.

96. Kolozsvéri kotés, 1550-es évek, titkkrében a budai reneszansz kotések jellegzetes paimettés
diszitményével (64. kép).
Tartalma: TiNODY SEBESTYEN: Chronika. Kolozsvar, 1554, Georgius Hoffgreff.
RMK 1. 33, RMNY 109. Katalégus 1966. 69.
Jelzete: -« Oct. Hung. 731.

97. Lucanus-csoport, 1480-as évek.
Tartalma:  VINCENTIUS BELLOVACENsIS: Speculum historiale. Vol. I—II. Strass-
burg, 4. Dec. 1473, Johann Mentelin. C 6246. Sajé—Soltész 3491.
o Jelzete: Inc. 106.

98. Magyarorszigi reneszdnsz kotés 1480-as évek (13. kép). _
Tartalma: JOHANNES DE BromMYARD: Summa praedicantium. Tom. IL Basel,
non post 1484, Johann Amerbach. HC 3993. Sajo—Soltész 1883.
Bejegyzése: 1. ,,Conventus Szecseniensis.”
2. ,,Incorporatus Bibliothecae V. Conventus Szecseniensis Or. M.
§ 1774.”
Jelzete: Inc. 109.

99. Budai reneszénsz kotés, 1500 koriil.
Tartalma: Missale ad usum dominorum Ultramontanorum. Verona, 27. Aug.
. 11480, Pierre Maufer. H 11428. C. 4125 RMK IIL 2. Saj6— Soltész 2320.
Jelzete: Inc. 175/b.



100. A budai mészéros céhkdnyv csoportja, XVI. sz. eleje. ]
Tartalma:  Missale Strigoniense. Venezia, IV. Kal. Mart. (26. Febr.) 1498, Johannes
Emericus de Spira, pro Johanne Paep. C 4240. RMK III. 46 Katal6gus
1966. 12. Saj6—Soltész 2317.
Jelzete: Inc. 182.

101. Magyarorszagi reneszinsz kotés, XV. sz. vége.
Tartalma: Missale Strigoniense. Venezia, IV. Kal. Mart. (26. Febr)l498 Johannes
" Emericus de Spira, pro Johanne Paep. C 4240. RMK III. 46. Katal6gus
1966. 29. Saj6—Soltész 2317.
Bejegyzése: 1. ,Rdi Martini Varasdien. Custodis et Canonici Posoniensis olim
R. D. Joannis Thomasinovitii Arch. Barsiensis ac Canonici Strigo-
mensns g
2. ,,1598. 20. Septembris Rndo dno Benedicto N. Parooho Posonlensl
per dnum Martinum Varasdiensem Custodem Posoniensem, ad usum
sub spe futurae restitutionis Ecclesiae S. Martini extra datus ex conser-
vatorio hujus Ecclesiae Posoniensis.”
3. ,,Capituli Posoniensis, ad usum quotldlanum Joannis Fab(er)
Parochi et Canonici Ecclesiae S. Martini Eppi necnon Capeilanorum
ejusdem a Rndo adm. Dno Martino Varasdiensi Custode ac Canonico
praedictae Ecclesiae sancti Martini pie-et gratiose concessum. Anno
Salutiferae Incarnationis Dm nri Jesu Chri ’1609 o
Jelzete: Inc. 182/b.

102. Lovoldi karthauzi kotés, 1490-es évek. ; ;

Tartalma: PeTRUS LoMBARDUS: Sententiarum libri IV. Comm. 8. Bonaventura.
Ed. Johannes Beckenhaub. Tom. I—IV. Niirnberg, ‘post 2. Mart.
1491, Anton Koberger. HC 3540. Katalégus 1966. 10 Saué Soltész
2646.

Bejegyzése: 1. ,,Rndo in X° patn priori, ac universis devotlsslmxs Chmuslorum
coenobii patribus in Leweld professis, mi et amantissimis et smgular_l
filiali quoque affectione observantissimis. In Leweld.” . ...
2. ,,Fratri Petro Modrusiensi pro seipso germano charissn
3. ,,Vesprimy ad manus d. Johannis de Polyan, custodi etc. vel ad
Leweld.”

Jelzete: Inc. 558/d.

103. Magyarorszagi reneszdnsz kotések modoraban késziilt kotés a XIX. sz. -baq
Tartalma: ROLEWINCK, WERNER: Fasciculus temporum. Strassburg, 1488 ‘Johann
Priiss. HC 6937. Sajé— Soltész 2974.
Bejegyzése: 1. ,,Alexander Sextus eligitur anno Domlm 1492 »
+ 2. ,Inscriptus 22. Maji 1656.”
Jelzete: Inc. 623.

104. XVI. sz. elejei kozép-eurdpai kotések stilusdban késziilt kotés.
Tartalma: CARCANO, MICHAEL DE: Sermonarium de decem praeceptis per quadra-
gesimam. Venezia, inter 18. Jan. et 1. Mart. 1492/93, Johannes et
Gregorius de Gregoriis, pro Alexandro Calcedonio. HC 4504. GW
6133. Saj6o—Soltész 925.
Bejegyzése: ,,Ex libris Ecclesiae Catholicae Igloviensis.”
Jelzete: Inc. 821/b.

105. Budai reneszédnsz kotés 1497 koriil.
(Katal6gus 1966. XXI. tdbla)
Tartalma:  Missale Strigoniense. Venezia, pridie Kal. Noy. (31 Oct.) 1495, Johan-
nes Emericus de Spira. C 4238. RMK III. 32. Katal6gus 1966. 27.
Sajé—Soltész 2316.
Bejegyzése: ,,Ego Matheus Rosarius Canonicus Ecclesiae Posoniensis emi hunc
librum fl. IIL. in castro Budensi auxilio egregii Johannis Erdely Vice-
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thezaurarii Regiae Majestatis, ut memoriam sui habeam. Circa (diert
vel festum) beatae Elisabethae Viduae (= Nov. 19.). Anno domin
millesimo quadringentesimo nonagesimo septimo.”

Jelzete: Inc. 995.

106. Magyarorszagi kotés XVI. sz. els6 évtizede (41. kép).
(Koroknay, MTE 1968. 28. kép)
Tartalma:  Missale Strigoniense. Venezia, ,,M.CCCCC.II. kal. Aprilis” (31
Mart. 1500. vel 1. Apr. 1502, Johannes Emericus, pro Johanne Paep.
C 4241. RMK IIIL 58. Sajo—Soltész 2319.
Bejegyzése: A GOmor megyei Oldhpatak egyhdzénak tulajdondban volt.
Jelzete: Inc. 996.

107. Gazius-csoport, 1506 koriil.
Tartalma: Missale Strigoniense Niirnberg, Georg Stuchs, pro Theobaldo Feger
VIIL. Kal. Sept. (25 Aug.) 1498
Irodalom: C. 4239 — Szabé III. 44. — Hubay Missalia 9. — Sajé— Soltész 2318.
Bejegyzések: Pesti ferencesek (1953)
Jelzete: Inc. 1196.

108. Lényi-k6dex csoportja, 1510-es évek kozepe.
Tartalma: FABER, JACOBUS STAPULENSIS: Commentana in epistolas S. Pauli.
Paris, 1512, Henricus Stephanus. Katalogus 1966. 44.
Bejegyzése: ,,Ex libris Ecclesiae Catholicae Igloviensis”.
Jelzete: Ant. 983.

109. K6zép-eurdpai (lengyel?) reneszdnsz kotés, XVI. sz. eleje.
Tartalma: GERSON, JOHANNES: Opera. Strassburg, 1514, Johannes Knoblouch.
Katal6gus 1966. 70.
Bejegyzése: ,,Joannis Henckel” (4 Boroszld, 1539).
Jelzete: Ant, 1039.

110. Lanyi-kédex csoportja, 1513—1515.
Tartalma: Homiliarius doctorum. Basel, 7. Aug. 1513, Johannes Frobenius.
Bejegyzése: 1. ,,Ad usum fratris Emerici a Berenij.”
2. ,,Conventus Posoniensis.”
3. ,,Ad Conventum Posoniensem pertinet.”
Jelzete: Ant. 1136.

111. Lanyi-kddex csoportja, 1510-es évek.

Tartalma: AmBrosius: Opera. Pars III. XVI. sz. elejei nyomtatvany. Katal6gus
1966. 42.

Bejegyzése: 1. ,Inscriptus Cathalogo Librorum Conventus Leutchoviensis Ord.
Min. Fratrum S. Franc. Conventualium.”
2. ,,Hunc librum pro aeterna memoria donat Rendo in Xto Patri
Bonaventurae servus ad obsequia paratissimus die IV. Augusti 1631 (?)
Lucas Andrasi (?2).”

Jelzete: Ant. 1247. (Tod. 5171/a.)

112. Lanyi-kédex csoportja, 1510-es évek vége.
Tartalma: POSTILLAE majores. 25. Sept. 1517. Utolsé lapon Simon Vincent
nyomdai szignéjaval. Katalogus 1966. 43.
Jelzete: Ant. 9144,

113. Magyarorszagi reneszdnsz kotés, XVI. sz. eleje.
Tartalma: PELBARTUS DE THEMESWAR: Sermones Pomem de sanctis. Hagenau,
pridie Kal. Febr. 1504, Heinrich Gran, pro Johanne Rynman. RMK
IIL 121.
Jelzete: RMK III. 121. 3. p.
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114. Virginia-kédex csoportja, 1510 koriil.
Tartalma: PELBARTUS DE THEMESWAR: Sermones Pomerii de Beata Virgine vel
Stellarium coronae Beatae Virginis Mariae. Hagenau, 3. Sept. 1509,
Heinrich Gran, pro Johanne Rynman. RMK IIL 153.
Jelzete: RMK III. 153.

115. G A-csoport, szignaturdval és 1511-es évszdmmal.
Tartalma: PELBARTUS DE THEMESWAR: Sermones Pomerii de sanctis. Hagenau,
. pridie Kal. Aug. 1509, Heinrich Gran, pro Johanne Rynman. RMK
III. 154.
Jelzete: RMK IIIL 154. 4. p.

116. Budai reneszdnsz kotés, XVI. sz. eleje.
Tartalma: Missale Strigoniense. Venezia, Kal. Aug. 1511, Nicolaus de Franck-
fordia, pro Johanne Paep. RMK III. 175. Hubay 17.
Jelzete: RMK III 175.

117. Lényi-k6dex csoportja, 1514—1515.
Tartalma: Missale Strigoniense. Venezia, 4. Jan. 1513, Petrus Liechtenstein, pro
Stephano Heckel. RMK III. 186. Hubay 20a.
JELZETE: RMK III. 186. 1. p.

DRESDEN
Séchsische Landesbibliothek

118. Veszprémi Szdmadaskényv csoportja, 1500 koriil.
(Schunke GJ. 1965. 391. Abb. 1. ,,Wladislaus-Meister”’ —Schnorr 1. 301.)
Tartalma: PHILOSTRATUS: Vita Apollonii Thyanei. Latin pergamen kézirat XV. sz.
Jelzete: MS Db. 77.

DUBROVNIK
Dominikanski Samostan

119. Erasmus-csoport, 1515 utdn (49. kép).

Tartalma: Collig. I. PAuLus PErRGULENSIS: Logica. Venezia, VIII. Kal. Mart.
1495, Johannes Emericus de Spira. H 12626. Badali& 1952. 845.
Collig. 2. StropuUs, RAapuLPHUS: Consequentiae. Comm. Alexander
Sermoneta. Ed. Ludovicus Pusterla. — PAurLus Pergulensis: Dubia.
Venezia, die ultima aprilis (30. Apr.) 1484, Bernardinus Celerius. H
15059.

Jelzete: 35-II1-15. adl. 1.

120. Lanyi-kédex csoportja, XVI. sz. eleje (47. kép).
Tartalma: . CARCANO, MICHAEL DE: Sermonarium de poenitentia per adventum
et per quadragesimam. Venezia, 28. Sept. 1496, Georgius Arrivabene.
H 4507. GW 6132. Badali& 1952. 306.
Bejegyzése: ,,Ad usum fratris Archangeli Gozzei” (XVI. sz. vége).
Jelzete: 35-1-3.

KnjiZznica Male Brace
121. Aristoteles-csoport, XV. sz. vége (33. kép).
Tartalma: THOMAS DE AQUINO: Super primo libro Sententiarum. Venezia, 21.
Jun. 1486, Antonius de Strata. HC 1474. Badali¢ 1952. 1056.
Jelzete: Inc. 112.

122. Erasmus-csoport, 1520 koriil (50. kép).
Tartalma: JAcoBus DE VORAGINE: Legenda aurea sanctorum. Hagenau, ultimo
die Febr. Heinrich Gran, pro Johanne Rynman.
Bejegyzése: ,,Iste liber est fratris Gabrielis et permanet ad lochum palesi.”
Jelzete: S. Inc. 10.
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Naucna Biblioteka

123. Erasmus-csoport, 1519 koriil.

Tartalma: THOMAS DE V1o, CAIETANUS: Paris, 17. Maji 1519, Claude Cheuvallon.
Jelzete: Br. 21620 CR.

124. Budai reneszénsz kotés, 1510-es évek.
(Koroknay AHA 1969. Abb. 14—15.)
Tartalma: THUROCZY, JOHANNES: Chronica Hungarorum. Augsburg, III. Non.
Jun. (3, Jun.) 1488, Erhard Ratdolt, pro Theobaldo Feger. HC 15518 =
H 15516. RMK IIIL. 15. Badalid 1952. 640. bR
Bejegyzése: 1. ,,Haec Chronologia Ungarorum est mei Martini Frano Gondola.”
2. ,,Coll. Rag. Soc. Jesu.”
3. ,,Ex libris Ill. Dni Comitis Joannis Draskovich, 22. decembris 1712”
(Zagreb).
Jelzete: Inc. 62.

ESZTERGOM
Ferences Rendhiz Kbnyvtﬁra

125. Lucanus-csoport, 1480 koriil (8. kép). \
Tartalma: MAIus, JUNIANUS: De priscorum proprietate verborum. Treviso, 1477,
Bernhard von Kéln. H 10540
Bejegyzése: ,,Conventus Posoniensis” (kitdrolve).
Jelzete: Muz. 7.

126. 1510-es évek Corvin-kédex csoportja, 1510 koriil.
(Koroknay AHA 1969. Abb. 5.)

Tartalma: JusTiNus, M. JUuNIANUS: Historia Trogi Pompeii. — FrLorus, Lucrus
ANNAEUS: Epitome historiae romanae. — TIPHERUS, ANGELUS: His-
toria romana. — VICTOR, SEXTUS AURELIUS: De regionibus Urbis
Romae. ,Impressum fuit hoc opus Anno Dni M.CCCCC decimo
Nono Kal. Augusti” (1. Aug. 1519. vel 24. Jul. 1510.) ’

Bejegyzése: ,,Conventus Strigoniensis PP. Franciscanorum ad S. Crucem.”

Jelzete: .  Muz. 20.

127. Gorgetds disz(i magyarorszdgi reneszdnsz kotés, 1520-as évek (56. kép).
Tartalma: Missale Strigoniense. Venezia, 23. Aug. 1518, Lucantonius de Giunta,
g pro Urbano Keym. RMK III. 226. Hubay 22.
Bejegyzése: ,,Sigillum Conv. Sabariensis Ord. S. Francisci” (pecsét).
Jelzete: Muz. 28.

128. Gorgetbs disz(i magyarorszégi reneszénsz kotés, 1520-as évek.
it Tartalma:  Breviarium Praemonstratense, 1524 (?)
Bejegyzése: 1. ,,Bibliotheca OFM Prov. S. Mariae.”

2. Magyar imadsdgok a XVI. sz. elsS felébdl.
Jelzet: Muz. 32.

Fdszékesegyhdzi Konyvtar
129. Virginia-kédex csoportja, 1513—1515 kozott.
Tartalma: Nagyszombati-k6dex. Magyar nyelvli kézirai. i512—1513. M. Ir. Lex.
II. 1965. 336. Koroknay, GJ 1966. 3. Katalégus 1966. 61.
Bejegyzése: ,,Sum possessor hujus libri Martinus nomine, cognomine Kolenicz,
natione Senquiciensis et parochus moderno tempore Dioszeghiensis
sub anno Domini 1617.”
Jelzete: MSS 1I. 178.

130. Lovoldi karthauzi kétés, F M szignattrival, 1478.
(Koroknay, AHA 1965. Abb. 1.)

Tartalma: NicoLAUs DE LYRA: Postilla super totam Bibliam. Pars III. Strassburg,
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c. 1474—77, typogr. operis Henrici Ariminensis (= Georg Reyser?).
H 10367 (incl. H 10377) Annales Strigonienses 1960. 1. Koroknay
AHA 1965. 1. 1. Katalégus 1966. 5. Sajé—Soltész 2404.

Jelzete: Inc.I. 1.s. L. et a.

131. Lovoldi kotés, F M szignatrdval, 1484.
Tartalma: (Pseudo) VINCENTIUS BELLOVACENSIS: Speculum morale, Pars III.
Strassburg, 9. Nov. 1476, Johann Mentelin. C 6252. Annales Strigo-
" nienses 1960. 2. Koroknay AHA 1965. 1. 2. Katal6gus 1966. 6. Sajo—
Soltész 3498.
Jelzete: Inc. L. 2.s. 1. et a.

132. Magyarorszagi reneszinsz kotés, 1490 koriil (22. kép).
(Koroknay IME X, 1969. Abb. 4.)
Tartalma: Biblia. Cum postillis Nicolai de Lyra. Venezia, 1482—1483, Franz
.Renner. Pars I. HC. 3165. C 1037. GW 4287. Katal6gus 1966. 25.
"Sajé—Soltész 665.
Jelzete: Inc. I. 10. 5. 1. et a.

133. Aristoteles-csoport, XV. sz. vége
Tartalma: Biblia. Cum postillis Nicolai de Lyra. Venezia, pridie Kal. Sext. (31.
Jul.) 1481, Johann Herbort, pro Johann von Kéln, Nicolas Jenson
¢ et soc. HC 3164 GW 4286. Sajo—Soltész 664,
Bejegyzése: 1. ,,Hoc opus Lyrae dono datum est mihi Joanni Viniti (?), ab Admod.
Reverendo Dno Dno Lazaro Stephano Lazary, Eccl. Metr. Strigon.
Canonico ejusdem Eccles. Succentore in pignus amicitiae aeternae”
(L4zar Istvdn 11652).
2. ,,Unus ex libris Martini Radosseny, Can. Strigon. 1646” (Radossény
g Mirton t1653).
Jelzete: Inc. 1. 12. s. L et a.

134. Veszprémi szdmad4skdnyv csoportja, 1500 koriil.
Tartalma: MARTINUS PoLoNus: Margarita decreti. Niirnberg, 1491—93, Anton
: .Koberger. HC 10835. Sajo-—Soltész 2203.
Jelzete: Inc. I. 29. s. L et a.

135. Virginia-k6dex csoportja, XVI. sz. eleje.
Tartalma: Livius, Trrus: Historiae Romanae decades. Pars II. Roma, 16. Jul.
‘ -1472, Konrad Sweynheym et Arnold Pannartz. HC 10131. Gutenberg
© 1968. 4. Saj6—Soltész 2075.

Bejegyzése: ,,Anno 1616. die 20. Martii Generosus dominus Joannes Checheny
Tricesimator Vaciensis Suae Majestatis Caes. in signum bonae volun-
tatis Compatri sui charissimo Reverendo Domino Georgio Vasvary
Abbati de Saar, Lectori Ecclesiae Jauriensis, ejusdemque ac Ecclesiae
Strigoniensis Canonico et Parocho Uyvariensi dedit opus hoc T. Livii

: ex Bibliotheca Regum Hungariae Buda elatum.”

Jelzete: Inc. L. 23. XV,

136. Olasz vagy magyarorszagi reneszédnsz kétés, XV. sz. vége, Lucanus-csoport. (?)
Tartalma:  Missale Strigoniense. Niirnberg, 31. Aug. 1484, Anton Koberger.
HC 11429. RMK III. 7. Katalégus 1966. 15. Sajé—Soltész 2311.
Jelzete: Inc. I. 27. XV.

137. Lovoldi karthauzi kotés, 1490 koriil (18. kép)
Tartalma:  BEerRCHORIUS, PETRUS: Repertorium morale. Ed. Johannes Beckenhaub.
Niirnberg, 4. Febr. 1489, Anton Koberger. HC 2798—-2801. GW
3866. Annales Strigonienses 1960. 6. Koroknay AHA 1965. 1. 6. Kata-
l6gus 1966. 9. Sajé—Soltész 553.

Bejegyzése: ,,Emptus per Nicolaum Nowak in vigilia assumptionis Dni (sic!)
1558.”
Jelzete: Inc. 1. 35. XV.



138, Cimerpajzsban szignalt gétikus csoport, XV. sz. vége.
Tartalma: GRATIANUS: Decretum. Niirnberg, pridie Kal. Mart. (28. Febr.) 1483,
Anton Koberger. HC 7899. Sajo— Soltész 1450.
Bejegyzése: ,,Can. Reg. Claustroneoburgensi Bibliothecae inscriptus 5. Maji 1656.”
Jelzete: Inc. L. 36. XV.

139. Missale Strigoniense csoport, 1500 koriil.

Tartalma: Biblia. Cum postillis Nicolai de Lyra. Pars IIl. Venezia, 1482—1483,
Franz Renner. HC 3165. C 1037. GW 4287. Katal6gus 1966. 67. Sajo—
Soltész 665.

Bejegyzése: 1. ,,Hunc librum donat conventui Venerabilis Dominus Petrus Tegzes
Canonicus Varadiensis.”
2. ,,Is liber donatus est Mathie presbytero a Vasarhel a Relligioso
(Sic!) domino Josa fratre ordinis predicatorum sub obsidione arcis
Varadiensis anno a nato Xpto 1557. quarto nonas Aprilis.”
3. Ab eodem Matthia mihi Ladislao Capronczai datus in usum pe-
petuum 24. Octobris 1574.”

Jelzete: Inc. L. 44. XV.

140. Gétikus koétés a 16voldi karthauzi kolostor mihelyébSl 1488-as évszimmal.
Tartalma: ANTONINUS FLORENTINUS: Summa theologica. Pars secunda. Venezia,
1477, Johann von Koln et Johann Manthen. HC 1255=H 1251(2) GW
2196. Saj6é—Soltész 258.
Bejegyzése: 1585-b8l magyar nevek: Erdely Janos, Farkas Gyorgy, Farkas Benedek
stb.
Jelzete: Inc. I. 52. XV.

141. Frasmus-csoport, 1520 koriil.
Tartalma:  MARTIALIS, MARCUS VALERIUS: Epigrammata. Venezia, 29. Mart. 1491,
Philippus Pincius. H 10821. Gutenberg 1968. 39. Saj6— Soltész 2192,
Bejegyzése: XVII. sz.-i latin nyelv(i magyar cimzésmintdk stb. 2. Joannes scriba.
Jelzete: Inc. I. 53. XV.

142. Kbzép-eurdpai (magyarorszagi?) reneszinsz kotés, XV. sz. vége (19. kép).

Tartalma: Collig. I. PLATINA, BARTHOLOMAEUS: Vitae pontificum. Niirnberg,
IIL Id. Aug. (11. Aug.) 1481, Anton Koberger. HC 13037. Saj6—Sol-
tész 2772.
Collig. 2. RoLEwINCK, WERNER: Fasciculus temporum. Venezia, V.
Kal. Jun. (28. Mai) 1484, Erhard Ratdolt. H 6934. Saj6—Soltész
2971. Katalogus 1966. 11.

Jelzete: Inc. I. 58. XV.

143. Seneca-csoport, 1510-es évek.

Tartalma: DuNs ScorTus, JOHANNES: Quaestiones in quatuor libros Sententiarum.
(Opus Oxoniense.) Ed. Philippus de Bagnocavallo. Venezia, XV. Kal.
Jan. (18. Dec.) 1497, Bonetus Locatellus, pro Octaviano Scoto. H 6420.
C 2125. GW 9077. Katal6gus 1966. 50. Sajo—Soltész 1215.

Bejegyzése: 1. ,,Domini Custodis z. £.(?).”
2. ,,Liber Jacobi de Babafalva Anno Domini 1522”.

Jelzete: Inc. L. 59. XV.

144. Erasmus-csoport, XVI. sz. eleje.
Tartalma: JAcoBUS DE VORAGINE: Sermones de sanctis. Augsburg, 10. Apr. 1484,
Hermann Kistlin. C 6550. Gutenberg 1968. 20. Saj6—Soltész 1867.
Bejegyzése: ,,Sum Wolfgangi Uywari Can. Strigon. et amicorum ejus” (Ersek-
ujvari Farkas 1 1638).
Jelzete: Inc. 1. 60. XV.

145. Erasmus-csoport, 1520.
Tartalma: GERSON, JOHANNES: Opera. Vol. I. cum inventario. Strassburg, IV.
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Bejegyzése:

Jelzete:

Id. Sept. (10. Sept.) 1488, Johann Griininger (?). H 7622. Gutenberg
1968. 33. Saj6é—Soltész 1401.

1. ,Isti libri sunt michi Georgio Rodt...per Venerabilem ac famo-
sissimum Magistrum Mathiam predicatorem ... Anno Dni 1517...
obiit . .. 1518. in die Elisabeth vidue (Nov. 19.) in nocte circa 3™
horam. Requiescat in pace. Amen.”

2. ,,Cepta est Recognitio hujus operis Feria 5* post Margarethe Virg.

. que fuit 17. dies Julii Anno X' 1533 ...” — ,Finita recognitio, Domi-

nica, in die Sancti Thome Apli que fuit 21. decembris Anno X! 1533.
P(etrus) S. (oklyos)” sub apparitione comete.” (Sokly6si Péter 1504-
t8l gydri, 1505-t61 esztergomi kanonok).

Inc. 1. 62. XV.

146. Lovoldi kotés,, XV. sz. vége.

Tartalma:

Bejegyzése:
Jelzete:

AMBROSIUS, (S.): Opera. Pars II—III. Basel, 1492, Johann Amerbach.
HC 896. C 406. GW 1599. Gutenberg 1968. 43. Saj6—Soltész 157.
,,1558. Emptus per Nicolaum Nowak in vigilia Assumptionis Mariae.”
Inc. L. 69. XV.

147. Reneszdnsz elemekbdl alakitott diszitési kotés, magyarorszagi, XV. sz. vége.

Tartalma:

Bejegyzése:

Jelzete:

GERSON, JOHANNES: Opera. Pars III. Strassburg, 1488, Johann Griinin-
ger (7). H 7622. Saj6—Soltész 1401.

1. ,,Cepta recognitio per me P.(etrum) S.(oklyos) Feria sexta post fes-
tum Ascensionis Dni nri lhu X' Que fuit Dies 15. Maij Anno X!
1534.”

2. ,,Finita recognitio Anno X' 1535 sabato ante Dominicam Jubilate
Que fuit 18. Dies Aprilis. Per me P.(etrum) S.(oklyos).”

Inc. I. 71. XV.

148. Missale Strigoniense csoport, 1500 koriil.

Tartalma:

Bejegyzése:

Jelzete:

ANTONINUS FLORENTINUS: Summa theologica. Pars II. Speyer, pridie
Non. Aug. (4. Aug.) 1487, Peter Drach. HC 1247. H 1258(4.) GW
2190. Gutenberg 1968. 28. Sajo—Soltész 254.

1. ,,Conventus Sancti Joannis Baptistae Tyrnaviensis.”

2. ,,Liber iste est conventus Tirnaviensis ordinis Praedicatorum.”
3. ,,Joannes Pyber Eppus Quinqueecclesiensis verus possessor.
Contemne et vinces” (Pyber, Janos t 1633).

Inc. I. 72. XV.

149. Erasmus-csoport, 1515 utén.

Tartalma:

Bejegyzése:

Jelzete:

ALEXANDER CARPENTARIUS: Destructorium vitiorum. Niirnberg, XII.
Kal. Oct. (20. Sept.) 1496, Anton Koberger. HC 652. GW 867. Saj6—

‘Soltész 126.

1. Vegyes latin és magyar bejegyzések.

2. ,,Stephanus Cseppreginus(?) Juratus decanus.”

3. ,,Anno 1606. szerz6ttem megh Benedeckel zent tamas napjan ...”
— ,Anno 1606. . . feci conventionem cum servo Benedicto flo III...”
4. ,,Anno 1616 kezdte el az partoskoddst Homonai Gyorgy Bethlen
Gaébor ellen . .. Anno 1617 Holt meg az nemzetes és nagysidgos Turz6
Gyorgy Magyarorszagnak Palatinussa Bichién maga varaba és el
temettetett Reminiscere vasirnapon azon esztendében. Anno 1619
Téamadott fel az folséges Bethlen Gébor az magyar nemzetnek arul6i
ellen az igaz magyar.”

Inc. I. 95. XV.

150. Budai reneszdnsz kotés, Gazius-csoport, 1506 koriil(44. kép).

Tartalma:

THOMAS DE AQuUINO: Commentaria in omnes epistolas Sancti Pauli.
Ed. Petrus de Bergamo. Basel, 16. Oct. 1495, Michael Furter, pro
Wolfgang Lachner. HC 1339. Katal6gus 1966. 36. Sajo— Soltész 3237.
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Bejegyzése: 1. ,,Michael Zeghedi Thabuk.”
2. ,,Conventus (?)...” (kitorélt bejegyzés).
Jelzete: Inc. L. 104. XV.

151. Kozép-eurdpai gorgetds kotés a XVI. sz. elejérdl.
Tartalma: (Pseudo-Albertus Magnus=RICHARDUS DE SANCTO LAURENTIO):
Mariale sive De laudibus beatae Mariae. Strassburg, 1493, Martin
Flach. HC 10767=H 10768-GW 616/10. Saj6o— Soltész 94. M
Bejegyzése: ,,Franc. Pohroncii Szelepcheni art. liberal. ac philosophiae Baccal. A.
1589. Vincet tandem veritas.”
Jelzete: Inc. 1. 114, XV.

152. Aristoteles-csoport, XV. sz. vége.

Tartalma: Missale Strigoniense. Venezia, 18. Mart 1486, Erhard Ratdolt. C 4237.
RMK III. 11. Gutenberg 1968. 23. Sajé—Soltész 2312.

Bejegyzése: 1. ,,Ad perpetuam rei memoriam. Anno domini M° CCCC° octava-

gesimo 5-to feria quinta post festum Beate Anne matris Marie ex
commissione Reverendissimi domini legati per reverendum patrem
dominum Blasium episcopum Bodoniensem suffraganeumque Jauri-
nensem consecrata est ecclesia Sancti Stephani Prothomartyris in
oppido Papa. Idem Reverendus Dnus Epus dedicationem ejusdem
ecclesie transtulit ad dominicam proximam post festum sancti Stephani
regis.”
2. ,,Anno 1613. die 9. Junii Georgius Vasvary Canonicus Ecclesiae
Metropolitanae Strigoniensis Parochus Uywariensis, Rde dno ac
fratri charissimo Wolphgango FErsekuyvary parocho Naszwadiensi
cum regimine ejusdem Ecclesiae de voluntate Illmi dni dni Francisci
Forgéch Cardinalis et Archiepiscopi Strigoniensis mutato . . . missale
hoc obtulit et dedit in perpetuam sui memoriam.”

Jelzete: Inc. I. 139. XV.

153. Budai reneszdnsz kotés, Gazius-csoport XV. sz. eleje.
Tartalma: NIDER, JOBANNES: Pracceptorium divinae legis sive Expositio Decalogi.
Reutlingen, non post 1479, Michael Greyff HC 11783. Saj6—Soltész
2430.
Jelzete: Inc. II. 1. s. 1. et a.

154, Budai reneszdnsz kotés, Garius-csoport, XVI. sz. eleje.
Tartalma: Biblia latina cum postillis in epxstolas et evangelia de tempore et de
sanctis. S. 1., a. et t.
Bejegyzése: ,,Emptus iste liber den. 40 a Petro Transsilyano” (XVI. sz.).
Jelzete: Inc. II. 5. s. 1. et a.

155. Egidus-csoport, 1480 koriil.
(Koroknay, AHA 1965. Abb. 9.)

Tartalma: = THOMAS DE AQuUINO: Summa theologica. Pars prima. Ed. FRANCISCUS
NARrDUS, PETRUS CANTIANUS et JOHANNES FRANCISCUS. Venezia, 1477,
Nicolas Jenson. HC 1442. Koroknay AHA 1965. II. 7. Katalégus
1966. 23. Saj6—Soltész 3263.

Bejegyzése: 1. ,Illuminavi Anno Domini 1480 et finivi librum illuminando sexta
feria in die S. Thomae Cantuariensis infra octavam Nativitatis Verbi
Dei incarnati filii Dei altissimi et beatissimae Christiferae Mariae in
divina et humana natura unius suppositi. Cui honor et gloria. Ego
frater Paulus de Wacia Magister in Artibus et Theologia. Amen.”
2. ,Iste liber est conventus Sancti Johannis Baptistae.”

Jelzete: Inc. IL. 6. XV.

156. Missale Strigoniense csoport, 1500 kériil.
Tartalma: CLEMENS, V. papa: Constitutiones. Cum glossa Johannis Andreae.
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Ed. Alexander de Nevo cum 20 Extravagantibus. Venezia, 1. Jun.
1489, Thomas de Blavis. HR 5441. GW 7106. Saj6é— Soltész 1042,
Bejegyzése: ,Liber Stephani de Saap, notarii Civitatis Strig.”
Jelzete: Inc. II. 8. XV.

157. Kozép-eurbpai gorgetbs kotés a XVI. sz. elejérdl.
Tartalma:  GRATIANUS: Decretum. Cum apparatu Johannis Teutonici et additio-
nibus Bartholomaei Brixiensis. Ed. Sebastain Brant. Basel, Id. Jun.
(13. Jun.) 1493, Johann Froben. HC 7912. Saj6— Soltész 1457.
Bejegyzése: ,,Geor. Dubowskii et amicorum suorum” (Dubowski Gyorgy t1637).
Jelzete: Inc. II. 15. XV.

158. Magyarorszédgi reneszénsz kotés, XV. sz. vége.
(Seneca-csoporttal mutat rokonsagot)

Tartalma: Collig. /. Ficinus, MARrsiLIus: De triplici vita. Apologia. Basel, non
post 1498, Johann Amerbach. HC 7063. Sajé— Soltész 1328.
Collig. 2. Annius, JoHANNEs: De futuris Christianorum triumphis in
Saracenos. Koln, 19. Aug. 1497, Retro Minores. HC 1129. GW 2024.
Saj6é—Soltész 217. ;

Bejegyzése: 1. ,,Anno Domini M. .. rapta fuit...per Zolyomi...”
2. ,,Joannis S. Crucis olim.”
3. ,,JJam Simonis Banovszki Archid. Tornensis et Canonici E. Metro-
politanae Strigoniensis 1617.”
4. ,Iste liber pertinet ad conventum Strigoniensem.”

Jelzete: Inc. IL. 35. XV.

159. K6zép-eurbpai kotés, XV. sz. vége.
Tartalma: AnToNINUS FLORENTINUS: Confessionale (,,Defecerunt...”). Titulus
de restitutionibus. Roma, XIII. Kal. Dec. (19. Nov.) 1490, Stephan
Plannck. HC 1199, GW 2131. Sajé—Soltész 239.
Jelzete: Inc. IL. 53. XV.

160. Magyarorszigi reneszansz kotés, XV. sz. vége.

Tartalma: Collig. I. (JaAcoBus DE GRUYTRODE): Lavacrum conscientiae. Niirn-
berg, c. 1493, Friedrich Creussner. H 9956 (non HC 9956) Saj6é—
Soltész 1812.
Collig. 2. Stella clericorum. Leipzig, ¢. 1492, Konrad Kachelofen.
H 15065. Gutenberg 1968. 44. Sajé— Soltész 3142.

Bejegyzése: ,, ... frater S. Bogadi 1522.”

Jelzete: Inc. IL. 66. XV.

161. Budai reneszdnsz kotés, XVI. sz. eleje, Pelagius-csoport.
Tartalma: HiEroNYMUS, (S.): Opera. Tom. VIII. Commentarium in Psalterium.

Appendix: Quadruplex Psalterium. — Tom. IX. Commentaria in
Matthaeum, Marcum et Pauli epistolas. Basel, Maj. 1516, Johann
Frobenius.

Bejegyzése: ,,Ego sum Clementis Flauy de Villa Andree, alias de Lehotta, plebani
alme Ecclesie Strigonien. necnon Canonici Scti Stephani prothomartyris
itidem. Tandem sum donatus Nicolao a deodato Alumno et filio suo
adoptivo prescripti Clementis adimpletum est 1530.”

Jelzete: Inc. I. 21. a. XVL

162. Veszprémi szdmadédskdnyv csoportja, 1510 koriil.
Tartalma: CONRADUS LEONTORIUS MULBRUNNENSIS: Repertorium alphabeticum.
Basel, 1508, Langedorff-Frobenius.
Bejegyzése: 1. ,,Nicolaus Szterniczky Anno Domini 1618.”
2. ,,Datus a Rndo Luca Deithey Rndo D. Jacobo Gaiensis amoris
et benevolentiae ergo. Pro quo oret. Anno Domini 1629. 1. Januarii.”
Jelzete: Inc. I. 23. XVIL
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163. Budai félbor kotés, XVI. sz. eleje.

Tartalma:  VivaLbl, JOoANNES Lupovicus: Tractatus de veritate contritionis.
Milano, 1. Jul. 1503, Guillaume Le Signerre.

Bejegyzése: 1. ,Liber Ambrosii Dombay.”
2. ,,Iste liber Mathie Presbiteri de Kussal dono datum(!) per Ambro-
sium Litteratum qui fuit olim. . .(?) eidem Mathie presbiteri in pago
Dombay 1542.”
3. ,,Perlegit Joannes Szaszy.” (}1674).

Jelzete: Inc. I. 39. XVI

164. K6zép-eurdpai kotés, XVL sz. eleje.
Tartalma: ALBERTUS MAGNUS: Scriptum tertium et quartum super tertium et
quartum Sententiarum. Basel, 15. Mart. 1506, Jacobus de Pfortzen.
Jelzete: Inc. I. 51. XVI.

165. Budai reneszinsz kotés a XVI. sz. elsé évtizedébsl.
(A Seneca-csoporttal rokon)
Tartalma: BALBUS JOHANNES: Vocabularius seu Catholicon. Venezia, 6. Oct.
1506, Petrus Liechtenstein. ;
Bejegyzése: ,,Gal byronak attam den 25...” stb. (XVI. sz.-i magyar bejegyzések ).
Jelzete: Inc. L. 56. XVIL

166. Kozép-eurbépai reneszdnsz kotés, XVI. sz. eleje.

Tartalma: Collig. . THOMAS DE AQUINO: Commentaria in evangelium Matthaei,
in Hieremiam et Esaiam prophetam. Venezia, 28. Sept. 1527, Octa-
vianus Scotus.

Collig. 2. THOMAS DE AQuINO: Expositio in evangelium S. Joannis.
Venezia, 27. Jul. 1508, Simon de Luere.

Bejegyzése: ,,Dono datus a Simone Somogyi in die Transfigurationis Domini
(Aug. 6.) anno 1588 michi Paulo Almadssy.”

Jelzete: Inc. 1. 61. XVIL

167. Lanyi-k6dex csoportja, 1518—1519 koézott.

Tartalma: SILVESTER DE PRIERIO: Summa summarum de casibus conscientiae.
Strassburg, 1518, Johannes Griininger.

Bejegyzése: 1. ,,1557(7)...” (olvashatatlan)
2. ,,Zacharias Mossocius Protonotarius Apostolicus, Canonicus
Nittriensis. 1566.”
3. ,,Petro Suscowith Archidiacono Comaromiensi et Canonico Eccle-
siae Strigoniensi etc. Zacharias Mossocius Protonotarius Apostolicus,
Archidiaconus Threnchiniensis, Canonicus et Vicarius Nittriensis
amoris ergo dedit 22. Junii A. 1572.”

Jelzete: Inc. 1. 68. XVI.

168. Virginia-kédex csoportja, 1510-es évek.

Tartalma: AMBROSIUS SPIERA TARvISINUS: Liber quadragesimalium sermonum
de floribus sapientiae. Basel, 1510, Jacobus Pforzensen. Koroknay
GJ 1966. 4. Katalogus 1966. 58.

Bejegyzése: ,,Joannes Gydry, bellicus, Sacrae Cesareae Regiaeque Majestatis in
partibus Ungariae Superioris notarius pro dono dedit Ladislao Dedki,
Praeposito S. Georgii de Viridi Campo A. d. 1612.”

Jelzete: Inc. 1. 82. XVI. '

169. Horatius-csoport, XVI. sz. els6 évtizede.
Tartalma: Speculum exemplorum. Hagenau, 15. Jan. 1507, Heinrich Gran.
Katal6gus 1966. 40.
Jelzete: Inc. I. 89. XVIL

78



170. Félb6r kotés Horatius-csoport, XVI. sz. elsé évtizede.
Tartalma: RAYMUNDUS DE SABUNDE: Liber creaturarum. Niirnberg, 23. Sept.
1502, Anton Koberger.
Bejegyzése: 1. ,,Johannis Henckelli senioris sum.”
2. ,,Huius libri possidet Mathias Muray Zombatinus Tot 1573.”
3. ,,1573. Thomas Benkowicius erat possessor huius libri, sed Georgio
Clementi Succentori Alme Ecclesie Agriensi pignus amicitie donauit.
" Anno ut supra.”
4. ,,Ex libris Martini Pap de Kopczan legatis a Rdo dno Martino
Zakolczai Canonico Agr.”
Jelzete: Inc. I. 99. XVL

171. Lényi-k6édex csoportja, XVI. sz. eleje.

Tartalma: PELBARTUS DE THEMESWAR: Expositio psalmorum. Hagenau, 9. Apr.
1513, Heinrich Gran, pro Johanne Rynman. RMK III. 183. Katal6gus
1966. 59.

Bejegyzése: 1. ,,Hic liber emptus est floreno uno” (XVI sz.) .
2. ,,Is liber post mortem domini Sathai Nicolao Nowak, Canonico
Strigoniensi est datus 1562.”
3. ,,Liber M. Joannis de Cherkwth fuit qui tempore testamenti dixit M.
Michaelis Canonici Quinqueecclesiensis esse et habet modo.”
4. Formula absolutionis Julii Papae II. és Petri legati.
5. Orvossagreceptek latinul.

Jelzete: Inc. 1. 105. XVIL

172. Veszprémi szamaddskdnyv csoportja, 1510 koriil (46. kép).
Tartalma: ANGELUS DE CLAVASIO: Summa angelica de casibus conscientiae.
Hagenau, 1509, Heinrich Gran. Katal6gus 1966. 41.
Jelzete: Inc. I. 106. XVL

173. Korvina stilust cseh kotés, 1530 koriil.
Tartalma: LUTHER, MARTINUS: Enarrationes seu postillae. Strassburg, 1530,
Adlanus. Katalégus 1966. 73.
Bejegyzése: ,,Sigismundi Kordsi pro tempore Parochi Szerediensis 1645.”
Jelzete: Inc. 1. 126. XVIL

174. K6zép-eurbpai (magyarovszagi?) reneszénsz kotés, 1550-es évszdmmal.

Tartalma: GREGORIUS IX, papa: Decretales. Paris, 26. Jan. 1512, Thielmannus
Kerver. Katalégus 1966. 64.

Bejegyzése: 1. ,,1558... Zolthay rector hospitalis in Beregh(?).”
2. ,,venit mihi ad manus...”
3. ,,Jdem Andreas donavit fratri suo Georgio de Myleticz die con-
versionis divi Pauli (= Jan. 25.) in domo sua 1568.”
4. ,,Lengyel kezelczet igy kel feozny Wegy borst, zep ... belyth,
aprits az borba. Annakutdnna...”
5. Héazassagjogi feljegyzések latinul.

Jelzete: Inc. II. 14. XVL

175. Virginia-k6dex csoportja, 1513—1515 kozott.

Tartalma: Missale Strigoniense. Venezia, 4. Jan. 1513, Petrus Liechtenstein,
pro Stephano Heckel. RMK 111. 186. Hubay 20a. Koroknay, GJ 1966. 5.

Bejegyzése: 1. ,,S. Pfandl”.
2. ,,1536. Am 6. Septembris ist Paul Palak gestorben nach Mittag
zwischens aidlesen und zwesekens: Gnad im Gott und uns auch.”
3. Sok liturgikus bejegyzés. Valdsziniileg a Szepességben hasznaltik.

Jelzete: Inc. II. 15. XVI.

176. Virginia-k6dex csoportja, 1513—1515 kozott.
Tartalma:  Collig. . MARULUS, MARCUS SPALATENSIS: Institutiones bene vivendi.
Basel, 1513, Adamus Petrus Langendorff.
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Collig. 2. Coccus, MARCUS ANTONIUS SABELLICUS: Exemplorum
libri decem. Venezia, 1507, Joannes Bartholomaeus Astensis. Koroknay
GJ 1966. 6. Katal6gus 1966. 55.

Bejegyzése: 1. ,,Ladislai de Sokles Canonici Jauriensis et Posoniensis Ecclesiarum®’
(1533 és 1543 kozottrél).
2. ,,Hunc librum dono dedit Franciscus de Andreis Episcopus Scopien-
sis, Cantor Ecclesiae Strigoniensis ac Praepositus Felhéviziensis Fran-
cisco Pohroncio Szelepcheny Canonico Eccl. Strigoniensis... A.
1590.”
3. ,,Franciscus Szelepcheni C.(anonicus) E(cclesxae) S.(trigoniensis)
V.(incet) T.(andem) V.(eritas).”
4. Kézirdsos latin kis kété.

Jelzete: Inc. II. 26. XVL

177. Magyarorszigi kotés a XVI. sz. elejérdl.

Tartalma: Collig. 1. FRANCISCUS DE INSULIS, MICHAEL: Quodlibetum de veritate
fraternitatis rosarii. — RUPE, ALANUS DE: Psalterium virginis Mariae.
Ed. STEPHANUS DE PIOPERA. Bologna, 10. jul. 1500, Johannes Antonius
de Benedictis. HR 7345. Saj6—Soltész 1357.
Collig. 2. BECHHOFEN, JOHANNES DE: Quadruplex missalis expositio.
Basel, 1. Sept 1505, Michael Furter. H 2728=H. 6801. GW III col.
587. Saj6—Soltész I. 180.

Jelzete: Inc. II. 29. XVI.

178. K6zép-eurbpai (magyarorszdgi?) reneszansz kotés, 1520 koriil,
Tartalma: OSUALDUS DE LAsKO: Sermones de sanctis Biga salutis mntulatl Hage-
nau, in vigilia sancti Callixti 1506, Heinrich Gran, pro Johanne Ryn-
; man. RMK III. 135. Katal6gus 1966. 65. :
Jelzete: Inc. II. 34. XVIL
179. Krakkéi kotés a budai reneszdnsz kotések modordban, 1510-es évek. ;
Tartalma: Collig. I. Formulare instrumentorum necnon Ars notariatus. Strass-
burg, XII. Kal. Oct. 1504, Johann Knoblouch. '
Collig. 2. Formulare advocatorum et procuratorum Romanae Curiae
et Regii Parlamenti. Hagenau, tertio Non. Junii 1505, Heinrich Gran,
pro Wolfgango Lachner.
Bejegyzése: ,,Ego Lucas de Deche notarius publicus...” (1513 kéril. — Lucas
' de Deche 1503-ban a gyulafehérvari iskoldban tanult a krakkoi
Agoston mester rektorsiga alatt.)
Jelzete: Inc. II. 38. XVI.
180. Budai reneszénsz kotés, XVI. sz. eleje.
Tartalma: MARULUS, MARCUS SPALATENSIS: Liber mstmmoms bene vivendi.
Venezia, Maj. 1516, Franciscus de Consortibus, pro Melchiore Sesse.
Bejegyzése: ,,Liber iste dono datus ab Adm. Revdo Dno Gabricle Monoszlai
Concionatore Ordinario Posoniensi et Canonico ejusdem loci” (XVIIL
sz. eleje).
Jelzete: Inc. II. 43. XVL
181. Virginia-kédex csoportja, XVI. sz. eleje.
Tartalma: Regulae monasticorum: S. Benedicti, S. Basilii, S. Augustini et
S. Francisci. Paris, III. Id. Jul. 1514, Joannes Petit.
Bejegyzése: ,,Iste liber qui est regula sancti benedicti uocatur est emptus per fratrem
Michaelem . . .(?) Ordinis ejusdem divi patris benedicti anno domini
1517 floreno uno, in quibus laudetur deus.”
Jelzete: Inc. II. 44. XVI.
182. Virginia-kédex csoportja, 1515 koriil.
Tartalma: Missale Paulinorum. Venezia, 20. Jul. 1514, Petrus Licchtensteir, pro
Stephano Heckel. RMK III. 196. Koroknay GJ 1966. 7.
Jelzete: Inc. II. 119. XVIL.
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183. Virginia-k6dex csoportja, 1512—1515 kozott.
Tartalma: Missale Strigoniense. Venezia, Kal. Aug. (1. Aug.) 1511, Nicolaus de
Franckfordia, pro Johanne Paep. RMK III. 175. Koroknay GJ 1966. 8.
Bejegyzése: 1. ,Emericus de(?)Cztwrtak (Detrecsiitortok?) anno domini 1552.”
2. »Sum Stephani de Réva” (XVIIL. sz.).
3. Felix Radransky (dthtzott szlovdk nyelvli szoveg).
Jelzete: Inc. II. 123. XVL

184. Lanyi-kédex csoportja, 1519 koriil.
Tartalma: ALEXANDER DE VILLA DEI: Grammatica linguae latinae. Venezia, 1519,
Petrus Liechtenstein, pro Urbano Keym. Katalégus 1966. 53.
Bejegyzése: ,,Capitul. Poso. 1633. Lit. G.”
Jelzete: Inc. II. 127. XVI.

185. Magyarorszagi kotés a XVI. sz. elejérél.
Tartalma: Formularium ad usum dominicanoram. Venezia, 4. Dec. 1504, Lazarus
de Soardis.
Bejegyzése: 1. ,,Ad usum fratris Johannis de Gara Mayk (?)” (XVL sz). .
2. ,,Simonis Banévski Archidiaconi Thornensis et Canonici E. M.
Strigoniensis” (Bandvszki Simon f 1634).
Jelzete: Inc. III. 11, XVIL.

186. Budai elemeket felhaszn4l6é kozép-eurépai (lengyel?) kités a XVI. sz. elejérdl.
Tartalma: JOHANNES DE AQUILA—DANIEL VINCENTINUS: Sermones quadragesi-
males. Venezia, 21. Apr. 1509, Jacobus Pentius de Leucho.
Bejegyzése: ,,Francisci Pohronczii Szelepcsényi C.(anonici) E.(cclesiae) S.(trige-
niensis) V.(incet) T.(andem) V.(eritas) 1601.”
Jelzete: Inc. IIL. 12. XVI.

Erseki Pa pnevelS Intézet Kﬁnyvtira

187. Magyarorszgi reneszénsz kotés, XVI. sz. eleje. Caoursin-csoport.

Tartalma: PeTrRUS LoMBARDUS: Sententiarum libri IV. Comm. S. Bonaventura.
Ed. Johannes Béckenhaub. Niirnbérg; post 2. Mart. 1491, Antoh Ko-
berger. HC 3540. Saj6é— Soltész 2646.

Bejegyzése: Kotéstablaban 2 pergamen szalag &cseh tdredék. Vo. KiRALY PETER:
Ostrihomsky zlomek staroteské Alexandréidy. Studia Slavica, 2(1956)
157—184.

Jelzete: Inc. 31.

188. Magyarorszagi reneszénsz kotés, XVI. sz. eleje. Anstoteles-csoport

Tartalma: .Collig. /. JUVENALIS, DEcIMUS JUNIUS: Satyrae Venezia, 2. Dec.
1492, Johannes Tacuinus. HC 9709. Sajé—Soltész 2001.
Collig. 2. SENECA, LUCIUS ANNAEUS: Tragoediae. Venezia, 18. Jul.
1493, Matteo Capcasa. HC 14668. Sajé Soltész 3070.

Bejegyzése: 1. ,,Monasterio donatus Sedlecefisi per F. G. (?) EK. Orént pro eo.”
2. ,,Monasterio Sedlecénsi Catalogo inscriptus.”

Jelzete: Inc. 22.

Erseki Simor Konyvtar

189. Krakkéi reneszinsz kotés a budai k&tések modoraban.

Tartalma: GERSON, JOHANNES: Opera. Pars III. Strassburg, III. Id. Aug. (11.
Aug.) 1494, Martin Flach. HC 7625. Saj6é—Soltész 1404.

Bejegyzése: ,Liber est Reverendissimi Domini Doctoris Joannis Fabri episcopi
Viennensis, propriis et non episcopalibus pecun'iis(?) emptus ergo
et movente ipsius in Bibliothecam collegii sui divi Nicolai ad usum
inhabitantium studentium et studiosorum juxta suam ordinationem
collocandus. Actum X. Januarii anno a Christo nato MDXL. Ex
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singulari mandato et ex ore ipsius Reverendissimi Episcopi Benno
Kistenfeger.”
Jelzete: II. 7822.

190. Budai reneszdnsz kotés, XVI. sz. eleje.
Tartalma: DurANTI, GUILLELMUS: Rationale divinorum officiorum. Strassburg,
quinta feria post diem sancti Kiliani (13. Jul.) 1486, Georg Husner,
HC 6492, GW 9132. Saj6—Soltész 1240.
Bejegyzése: ,,Collegii Societatis Jesu Viennae catalogo inscriptus 1608.”
Jelzete: II. 7910.

191. K6zép-eurbpai reneszansz kotés, XVI. sz. eleje.
Tartalma: HieroNyMusS, (S.): Epistolae. Niirnberg, 12. Nov. 1495, Anton Kober-
ger. HC 8562. Sajo—Soltész 1684.
Bejegyzése: ,,1504. Johannes Stephanus Reuss(?) vel Preuss(?). .. Juris Utriusque
doct.” II. 7941.
Jelzete: —

GORLITZ
Peterskirche (Ehemals)

192. Budai reneszénsz kotés, 1490 utan.
Tartalma: ALBERTUS DE PADUA: Sermones. Ulm, circa festum sancti Viti 1480,
Johann Zainer.
Jelzete: — H 574.

GRAZ
Franziskaner Kloster

193. Lényi-k6dex csoportja, 1510-es évek.
Tartalma: Auctores octo cum commento. Lyon, 28. Apr. 1519, Eustache Maréchal
et Jean Marion.
Bejegyzése: ,,Vitus Hormayr 1569.”
Jelzete: A. 53/53.

194. 1510-es évek Corvin-kédex csoport, 1510 koriil.
(Koroknay AHA 1969. Abb. 7—38.)

Tartalma: Collig. . VORRILLONG, GUILLERMUS: Super quatuor libros Sententia-
rum. Venezia, 11. Jul. 1502, Bonetus Locatellus, pro Lazaro de Soardis.
Collig. 2. MauriTius HiBernicus: Formalitates de mente doctoris
Subtilis Scoti. Venezia, 14. Dec. 1501, Simon de Luere. 1

Bejegyzése: 1. ,,Liber iste concessus est pro usu Fratris J. de Strauebing per fratrem
Archangelum tunc vicarium provinciae” (Fr. Archangelus von Weit-
rach 1 1518).
2. ,,modo iste liber pertinet pro loco Graecensi” (XVI. sz.).

Jelzete: A. 54/42.

195. Caoursin-csoport, XVI. sz. eleje.
Tartalma: Manuale secundum ritum et morem sacrosanctaec Romanae ecclesiae.
Venezia, 16. Jun. 1507, Lucantonio de Giunta.
Jelzete: A. 54/70.

196. Esztergomi missale csoportja, 1500 kériil.
Tartalma:  Missale Strigoniense. Lyon, 6. Maj. 1501, Pierre Hongrois. RMK IIL

102.
Bejegyzése: Eisenstadt (eredetbejegyzés).
Jelzete: A. 54/121.

197. Aristoteles-csoport, XV. sz. vége.
Tartalma:  Missale Strigoniense. Niirnberg, 31. Aug. 1484, Anton Koberger.
HC 11429. RMK III. 7.
Jelzete: A. 65/76.
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Minoritenkloster

198. Veszprémi szdmadéaskonyv csoportja, 1500 koriil.
Tartalma:  Biblia. Cum glossa ordinaria Walafridi Strabonis aliorumque et inter-
i lineari Anselmi Laudunensis et cum postillis ac moralitatibus Nicolai
de Lyra. Pars VI. Basel, Kal. Dec. (1. Dec.) 1498, Johann Froben et
Johann Petri. HC 3172 GW 4284.
Jelzete: 01903.

Universitiitsbibliothek

199. Caoursin munkéjat tartalmazd kotéstabla, 1500 koril.
Tartalma: Collig. 7. CAOURSIN, GUILLELMUS: Stabilimenta militum Hierosoly-
mitanorum. Ulm, 23. Aug. 1496, Johannes Reger. H 4364. BMC Il
541.
Collig. 2. Privilegia ordinis S. Joannis. Ulm, c. 1496, Johannes
Reger. HC 4874.
Bejegyzése: ,,Coll. Soc. Jesu 1669.”
Jelzete: Inc. 9968—69.
200. Egidus-csoport, 1480-as évek.
(Schunke, GJ 1967. Abb. 2.)
Tartalma: Corpus iuris civilis. Iustiniani institutiones. Cum glossa ordinaria
Accursii Florentini. Mainz, X. Kal. Jun. (23. Mai.) 1476, Peter Schoffer.
HC 9498, GW 7590.
Bejegyzése: 1. ,,Joh. Siebenhirter.”
2. ,,Coll. Graecens. 1692.”
Jelzete: Inc. III. 9767.
201. Egidus-csoport, 1480-as évek.
(Schunke GJ 1967. Abb. 1.)
Tartalma: GREGORIUS IX. papa: Decretales. Cum apparatu Bernardi Parmensis.
Mainz, IX. Kal. Dec. (23. Nov.) 1473, Peter Schoffer. HC 7999.
Bejegyzése: 1. Johann Siebenhirter cimere.
) 2. ,,Coll. Soc. Jesu catal. inscr. 1600.”
Jelzete: Inc. IV. 9717.
GUSSING
Franziskaner Kloster
202. Aristoteles-csoport, XV. sz. vége.
Tartalma: Collig. 1. Psalterium. (Lat.) Comm. Bruno, episcopus Herbipolensis.
Niirnberg, 1497, Anton Koberger. HC 4013.
Collig. 2. Sequentiae. Textus sequentiarum cum commento. Koln,
1496, Heinrich Quentell. HC 14686. C 5379(?).
Collig. 3. Hymni. Expositio hymnorum cum commento. K61n, 8,
Oct. 1496, Heinrich Quentell. HC 6788.
Bejegyzése: ,,Balthasar Batthyany.”
Jelzete: 2/126(145).
203. Kozép-eurdpai kotés, 1490 utén.
Tartalma:  GRITSCH, JOHANNES: Quadragesimale. Niirnberg, 1488 Georg Stuchs.

H 8072.

Bejegyzése: 1. ,,Liber Loci de Iwanits non alienetur de loco supradicto.”
2. ,,Conv. Németujvar 1661.”

Jelzete: 2/130 (41).

204. Budai reneszdnsz kotés, XVI. sz. eleje.
Tartalma: PeETRUS HispaNus: Copulata omnium tractatuum etiam parvorum
logicalium et tractatus syncathegorematum. Niirnberg, 15. Jun. 1494,
Anton Koberger. H 8705.
Bejegyzése: ,,Balthasar Batthyany.”
Jelzete: 2/131 (25).
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205. Pelagius-csoport, 1515—1520 kozd.t.

Tartalma:

Bejegyzése:

Jelzete:

Collig. 1. JuveNALis, Decimus JunNius: Satyrae. Brescia, 1501, Angelus
et Jacobus Britannicus.

Collig. 2. Persius Fraccus, Aurus: Satyrae. Comm. Johannes
Britannicus et Bartholomaeus Fontius. Venezia, 17. Jan. 1492, Bartho-
lomaeus de Ragazonibus. HC 12737.

,»Andreas Beythe.”

2/188 (123).

206. Egidus-csoport, XV. sz. vége.

Tartalma:

Bejegyzése:

klﬁﬁt .

Collig. 1. Dioporus SicuLus: Bibliotheca. Lat. trad. FRANCISCUs
Pocarus. — TaAcitus, C. CorNELIUS: Germania. Venezia, Andreas de
Paltaszichis, 31. Jan. 1474.

Collig. 2. Orosius; Paurus: Historiae. Ed. AENEAS VULPES. Vicenza,
c. 1475, Hermann Liechtenstein. H 12099.

1. ,,Doctor Parrhisien. Caspar Dalos; Frater Charissimus, hunc
libellum Petro Sabariensi hereditarium adhuc puero reliquerat. Scrip-
tum Anno Domini 1522. Wienne Pannonie.”

2. ,,Doctor Caspar Dalos pie memorie d. d. Petro Wertesii Sabariensi
Hunc librum suo volumine donavit. Anno Domini 1524.”

3. ,,Conv. Német. (ijé.r) 1661.”

4. ,,Sum Siepha.m Beythe + amicorum. Donante Blasio Lihvaro(?)
Uywarini.” :

5. ,Liber iste Donatus Domini (!) Martino de Feulselyndwa Per
Petrum Wertesy Sabariensi (!) eo anno quo Zyleminus Caesar thur-
carum Ungariam et Alemaniam gentium innumerabili multitudine
mvaserat 1529. gratuito.”

6. ,Iste liber pertinet ad Benedictum Kalamar a Kermend. Emptus

_‘est @ Valentino Kyraly a Kermend f1. I1. a. d. 1549.”

21197 (86).

207. Seneca-csoport, 1500 koriil:

Tartalma:

Bejegyzése:

Jelzete:

PoLiTiANUS, ANGELUS: Opera. Ed. ALEXANDER SArTIUS, Venezia, Jul.
1498, Aldus Manutius. HC 13218. BMC V. 559.

»sum Andreae Beythe.”

2/207.

208. Veszprémi szdmaddskonyv csoport; 1500 koriil.

Tartalma:

Jelzete:

CicEro, MarcuUs TurLius: De oratore. Ed. HIERONYMUS SQUARZA-
FICUS. Venezia, 15. Jul. 1495, Philippus Pincius. HC 5109=H 5110.
GW 6752.
2/220 (82).

209. K6zép-eurbpai kotéstabla & budai elemek félhasznaldsaval, XVI. sz. (63. a—b. kép).

Tartalma:

Bejegyzése :

Jelzete:

Collig. 1. LuTHER, MARTINUS: Commentarius in epistolum Pauli ad
Galatas. Wittenberg, 1523.

Collig. 2. FLaccius ILL. M.: Gnothi seauton. Basel, 1568, Petrus
Perna.

»Sum ex libris Georgii Nowaskij 1592.”

3/74.

210. Lanyi-kédex csoportja, 1520 koriil,

Tartalma:

Bejegyzése:

Collig. 1. ALEXANDER DE ViLLA DEer: Doctrinale. Venezia, 1519,
Petrus Liechtenstein pro Urbano Keym.

Collig. 2. ALEXANDER DE ViLLA DEn: Grammatica. Venezia, 1509,
Petrus Liechtenstein pro Johanne Paep.

1. ,,Suo Jure possidet me Thomas Kompos dé Bende, Comes Comitii
Zaladiensis ac dapifer regalium magister.”

2. ,,Nos Thomas Kombos de Bende, Comes comitii Castri... ac



abbas Monasterii Czyak ac Prefectus nonprum Magistri: Domini
Taplei (?)...de Alsolyndwa.”
Jelzete: 3/130 (29)

211. Lényi-kédex csoportja, 1520 koriil.

Tartalma: Collig. 7. BURGO, JOHANNES DE: Pupilla oculi.  Strassburg, 5. Sept.

1514, Johann Knoblouch.
Collig. 2. MANCINELLUS, ANTONIUS: Opera. Basel, 1518, Nicolaus
- Kessler. A L1
Bejegyzése: 1. Torténeti feljegyzések ,,Zryny Johannes phbmus S. .Mnhtells"-rdl

és ,,Michael plebanus S. Martini’-r6l 1555.

2. ,,Balthasar Batthyany.”

Jelzete: 3/154 (35). e

212. 1510-es évek Corvin-k6dex csoportja, 1510 koriil. . eniag
Tartalma:  Collig. 1. PEroTTUS, NIcOLAUS: Grammatica. Vcnezia, 30. Maj.
1505, s.t., pro Leonhardo Alantse.
Collig. 2. Regulae Grammaticales antiquorum. Basel lS Jun. 1503,
Michael Furter.
Collig. 3. FLorus, Lucius ANNAEUS: Bellorum Romanorum libri IV.
Wien, 23. Jul. 1511, Hieronymus Vietor et Johapnes Smgrcnu;s pro
Leonhardo et Luca Alantse.
Collig. 4. HIERONYMUS, (S) Aureola ex floribus S. Hleronyxm con-
texta. Wien, 30. Jul. 1511, erronymus Vletor ¢t Johannes Singrenius
pro Leonhardo Alantse.
Bejegyzése: ,,Balthasar Batthyany”.
Jelzete: 3/169.

213. Budai reneszénsz kotés, 1510-es évek. e sl
Tartalma: BusTis, BERNARDINUS DE: Mariale. Numberg, 15. Apr. 1503 Anton

- i1

WAL

Koberger.
Bejegyzése: 'Magyar nyelv(i bgjegyzések. . e
Jelzete: 3/192 (134). _ 3 = '

214. Corvin-kbédex bélyegzd utdnmetszésével diszitett velencei vagy k&ép-eurbpni reneszansz
félbér kotés, XVI. sz. eleje.
Tartalma: OvIDIUS Naso, PusLius: Metamorphosis. Venczxa, 1513 Johannes

Tacuinus.
Bejegyzése: ,,Balthasar Batthyany.” .
Jelzete: 3/245 (274).

)

215. Egidus-csoport, 1490-es évek.

Tartalma: .Collig. I. Historia de Spiritu Praedicatorum. S. l, % e;t
Collig. 2. NiGer, FrANciscus:  Modus epistolandi. Venezna, V. Id.
Sept. (9. Sept.) 1490, Bonetus Locatellus, HR 11866 BMC V. 438.
Collxg 3. PrLATO: Epistolae. S. 1., a. et t.

Bejegyzése: 1. ,,Sum Johannis Potyondi de hyersa e
2. ,,Sum fratris Mathiac de Wasarhel traditus eidem a frptre Matheo
ordinis sancti Pauli heremite anno 155...(7) in Monasterio diue
Magdalene ecclesie beate Marie virginis de Saagh emsdem locl préfess
1546.” 2

Jelzete: 27

GYONGYOS
Bajza J6zsef Tudoményos Konyvtar

216. Veszprémi szdmaddskdnyv csoportja, XVI. sz. eleje. '
Tartalma: BERNARDUS CLARAVALLENSIS: Opuscula. Ed. Theophllus Brixianus:
Venezia, 17. Oct. 1495, Simon Bevilagua. HC 2922 GW 3908: Sajo—
Soltész 561. i

ST G
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Bejegyzése: 1. ,Liber Emerici Toth de Felnemet donatus est ei in Lad in festo
divi Joannis Baptistae (= Jun. 24.) anno d. 1555.”
2. ,,Hunc librum possidet Joannes Bor de Felnemet donatus ab Ur-
bano Gogh (?) Anno dni 1568.”
3. ,,Ego sum Matthiae Seboltinus 1579.”
4. ,,Residentiae Societatis Jesu Gyongyosien. 1636.”

Jelzete: Inc. 3.

217. Aristoteles-csoport, XV. sz. vége.
Tartalma:  AUGUSTINUS, AURELIUS: Opuscula. Venezia, 23. Jul. 1484, Andreas
de Bonetis. HC 1947. C 734. GW 2864. Saj6—Soltész 359.
Jelzete: Inc. 68.

218. Magyarorszagi reneszdnsz kotés, XVI. sz. eleje.
Tartalma: MARCHESINUS, JOHANNES: Mammotrectus super Bibliam. Strassburg,
1487, Martin Flach. HC 10566. Sajé—Soltész 2175.
Bejegyzés: 1. ,,Possideo hunc librum ego Paulus Zegedinus.”
2. ,,Dono datus a domino Joanne Kyraly Anno post partum Virginis
Mariae 1587.”
Jelzete: Inc. 73.

219. Magyarorszagi kotés, XVI. sz. eleje.
Tartalma:  PELBARTUS DE THEMESWAR: Sermones Pomerii de sanctis. Pars IL
Hagenau, 20. Febr. 1499, Heinrich Gran, pro Johanne Rynman. HC
12555. RMK IIL 49. Saj6—Soltész 2554.
Bejegyzése: ,,Conventus Gyodngyssiensis Fr. Min. SS. Salv.”
Jelzete: Inc. 74.

220. Veszprémi szdmadaskonyv csoportja, XVI. sz. eleje.
Tartalma: (Pseudo-) ALBERTUS MAGNUS (= HUGO RIPELIN DE ARGENTINA):
Compendium theologicae veritatis. Venezia, 14. Jun. 1485, Gabriel
de Grassis. HC 441, GW 606. Saj6o—Soltész 86.
Bejegyzése: 1. ,,Unus ex libris Matthiae Tamasi.”
2. ,,Concessus sum ad usum fratris Val. de Nadasd 1538.”
Jelzete: Inc. 87.

221. Gorgetds disz(i magyarorszigi reneszinsz kotés, 1520-as évek (55. kép).
Tartalma: MARCHESINUS, JOHANNES: Mammotrectus super Bibliam. Venezia,
non ante 19. Nov. 1485, Gabriel de Grassis, pro Francisco de Madiis.
HC 10564. Katal6gus 1966. 68. Saj6— Soltész 2173.
Jelzete: Inc. 88.

222. Velencei vagy magyarorszagi kotés a XV. sz. végérol.
Tartalma: ANGELUS DE CLAvVAsiO: Summa angelica de casibus conscientiae.
Venezia, 4. Jun. 1492, Georgius Arrivabene. H 5396. GW 1934. Saj6—
Soltész 201.
Bejegyzése: 1. ,,Ad usum fratris Johannis 1594.”
2. ,,Conventus Gydngyosiensis Fr. M. Prov. Ung. SS. mi Salv.”
Jelzete: Inc. 89.

223, Aristoteles-csoport, XVI. sz. eleje.
Tartalma: ANGELUS DE CLAVASIO: Summa angelica de casibus conscientiae. Ve-
nezia, 4. Jun. 1492, Georgius Arrivabene. H 5396. GW 1934. Sajo—
Soltész 201.
Bejegyzése: 1. ,,Conventus Buden. et (?) Pest...” (levagva).
2. ,,Conventus Gyongydsiensis F. M. Prov. Ung. SS. Salv.”
Jelzete: Inc. 90.

224, Veszprémi szamadaskdnyv csoportja, XVI. sz. eleje.
Tartalma:  MARCHESINUS, JOHANNES: Mammotrectus super Bibliam. Venezia,
1483, Franz Renner. HC 10563. Saj6—Soltész 2172.
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Bejegyzése: ,,Sigillum Conventus Gyongydsiensis Ord. S. Francisci” (gumibélyegzd).
Jelzete: Inc. 95.

225. Kdzép-eurbpai reneszansz kotés, 1500 koril.
Tartalma: BALBUS, JOHANNES: Catholicon. Venezia, pridie Kal. Mart. (28. Febr.)
1497. Johann Hamann, pro Petro Liechtenstein. H 2266. GW 3203.
Saj6—Soltész 467.
Bejegyzése: ,,Egregio Paulo custodi(?).”
Jelzete: " Inc. 110.

226. Egidus-csoport, szignatirdval, 1487 utédn.
Tartalma: GALLUS, abbas Cisterciensis: Malogranatum. K&ln, 1487, Ludwig von
Renchen. HC 7451. Katal6gus 1966. 22. Saj6— Soltész 1372.
Jelzete: Inc. 120.

227. Veszprémi szdmadéaskoényv csoportja, 1500 koriil.
Tartalma: REUCHLIN, JOHANNES: Vocabularius breviloquus. etc. Niirnberg, 12.
Jul. 1498, Anton Koberger. C 6283. Sajé—Soltész 2944.
Bejegyzése: ,,Ad locum nostrum Chanadien.”
Jelzete: Inc. 176.

228. G A-csoport, 1510-es évek.

(Koroknay MTE 1962. 7. kép)

Tartalma:  Collig. /. BERNARDUS CLARAVALLENSIS: Sermones de tempore et de
sanctis una cum homiliis et epistolis. Milano, 5. Oct. 1495, Leonhard
Pachel. HC 2850. GW 3946. Saj6—Soltész 574.
Collig. 2. BERNARDUS CLARAVALLENSIS: Epistolae. Milano, 15. Dec.
1495, Leonhard Pachel. HR 2873. GW 3927. Katalégus 1966. 32.
Saj6—Soltész 566.

Jelzete: Inc. 182—183.

229. Virginia-kédex csoportja, 1520 koriil.
(Koroknay, GJ 1966. 5.)
Tartalma: THOMAS DE AQUINO: Summa theologica. Secunda Secundae. Paris—
Rouen, 15. Sept. 1520, Pierre Olivier.
Jelzete: Ant. 570.

230. Seneca-csoport, XVI. sz. eleje.

Tartalma: ALBERTUS MAGNUS: Postillae super Evangeliare. Pars I—II. Hagenau,
1504, Heinrich Gran. Katalégus 1966. 39.

Bejegyzése: 1. ,,Per Venerabilem dominum Martinum plebanum de Jasberen
liber iste donatus est ad Claustrum Beatae Virginis in dicta Jasberen

: fundatum itaque nullus ab eodem praesumat alienare” (més kézt6l

folytatva) ,,nisi ad aliud monasterium videlicet Budam, Pestinum
1536”.
2. ,,Olim Ibrany” (késGbbi magyarazat szerint) ,,Thomas Ibrany vagy
Stephanus Ibrany”.
3. ,,Ad susum fratris Matie de Giengies est concessus a fratre Blasio
de Giengies. Laus Deo et Sanctissimae Mariae Matris ejus” (XVI. sz.
vége).

Jelzete: Ant. 614.

231. Seneca-csoport, 1510-es évek.

Tartalma: ALBERTUS MAGNUS: Postillae super Evangelium Matthaei. Pars III.
Hagenau, 1505, Heinrich Gran. Katalégus 1966. 45.

Bejegyzése: ,,Per venerabilem dominum Martinum Plebanum de Jaszberen iste.
liber donatus est claustro Beatae Virginis in dicta Jaszberen fundato,
itaque nullus de claustro dicto alienare praesumat.” (XVI. sz. eleje)

Jelzete: Ant. 615.
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232. Virginia-kédex csoportja, 1510-es évek.
Tartalma: Opus aureum super Evangeliis totius anni. Lyon, 1510, Jean de Vinglet.
Katal6gus 1966. 54. ' S
Jelzete: Ant. 663.

233. Lanyi-kédex csoportja, X\{I sz. eleje.

Tartalma:  Collig. /. GuiLLErmUS: Postillae. Expositio super evangelia et domi-
nicarum ct sanctorum per anni circulum collecta. Basel, pridie Kal.
Mart. 1518, Adamus Petrus Langendorff.
Collig. 2. AGricoLA, DANIEL: Passio Domini nostri Jesu Christi
secundum seriem evangelistarum. Basel, Non. Mart. 1518, Adamus
Petrus Langendorff.

Bejegyzése: ,,Conventus Gyodngydsien.”

Jelzete: Ant. 710.

234. Magyarorszagi kotés a XVI. sz. elejérdl.
Tartalma:  Regula beati patris nostri Francisci. Brescia, 1502, s.t.
Jelzete: Ant. 711.

235. Virginia-kédex csoportja, 1512—1515. kozott.
Tartalma: Firmamenta trium ordinum beatissimi Patris nostri Francisci. Paris,
1512, Petit, Regnault, Frellon. Katalégus 1966. 49.
Jelzete: Ant. 713.

236. Virginia-kédex csoportja, 1512—1515. kozott (48. kép).
Tartalma: Huco pE SANCTO CHARO, Cardinalis: Postillag super epistolas et evan-
gelia. Pars III. Paris, 1506, s.t. Katalégus 1966. 56. (N
Bejegyzése: ,,Ad usum fratris Benedicti Cherfgyi emptus est Szegedini a civibus
Flo II anno 1544.”
Jelzete: Ant. 763.

GYOR
Szemindriumi Konyvtar

237. Pelagius-csoport, 1515—1520 kozott.
Tartalma: Psalterium. (Lat.) Comm. Bruno, episcopus Herbipolensis. Niirnberg,
1497, Anton Koberger. HC 4013. Alstleltner 57. Katalogus 1966. 47.
Sajé—Soltész 2856.
Jelzete: 0. II. 4.

238. Kozép-eurbpai reneszdnsz kotés, XVI. sz. eleje.

Tartalma: Collig. I. CaAmmis, BArRTHOLOMAEUS DE: Confessionale. Niirnberg,
31. Maj. 1480, Fratres Eremitarum S. Augustini. H 2485. GW 6546.
Aistleitner 37. Saj6—Soltész 975.
Collig. 2. AnToniNus FLORENTINUS: Confessionale (,,Defecerunt ...”).
Titulus de restitutionibus. Venezia, 20. Aug. 1483, Antonius de Strata.
HC 1189=H 1194 GW 2116. Aistleitner 20. Sajé— Soltész 236.

Bejegyzése: ,,Cathedralis Eccl. Jaurinensis.”

Jelzete: 0. IL 5.

239. 1510-es évek Corvin-kédex csoportja, XVI. sz. els6 évtizede.
(Koroknay, AHA 1969. Abb. 9.)

Tartalma:  BoNiFAcrus VIIL papa: Liber sextus Decretalium. — CLEMENS V. papa:
Constitutiones. etc. Ed. SEBASTIAN BRANT. Basel, Kal. Dec. (1. Dec.)
1500, Johann Froben et Johann Amerbach. HC 3636. GW 4905.
Aistleitner 55. Kataloégus 1966. 38. Sajo—Soltész 783.

Bejegyzése: ,,Ex libris LLA.Z.I.V.D.P.V. 1644.”

Jelzete: o381 (G v
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240. 1510-es évek Corvin-kddex csoportja, XVI. sz. elsé évtizede.

Tartalma:

Bejegyzése:

Jel;e._te :

GREGORIUS IX. papa: Decretales. Ed. SEBASTIAN BRANT. Basel, Non.
Oct. (7. Oct.) 1500, Johann Froben et Johann Amerbach. HC 8040,
Aistleitner 94. Saj6—Soltész 1509.

1. ,,Jo Ludovici Brassicani J. U. doctoris.”

2. ,,LA.ZILV.D.P.V. 1644” (exlibris).

O. 1. 13.

241. Budai reneszansz kétés, Ambrosius-csoport, 1500 koril.

Tartalma:

Bejegyzése:

A MANTUANUS: De patientia. Brescia, III. kal. Jun. (30.Maj.)
1497, Bernardinus Mlsmta HC 2404= 2403. GW 3304. Aistleitner 35.
Saj6—Soltész 479.
1. ,,Lego Joanni Nepoti meo pro dono MAM...”
2. ,,Nomina dominorum Cruciferorum Reverendus dominus Sebas-
tianus de Dalmad, preceptor Albensis, Magister Nicolaus de Sarvar,
Magister Sebastranus de Fadh, Magister Petrus de Fadh, Magister
Gregorius, Magister Anthonius.”
3. ,,Cathedralis Eccl. Jaurinensis.”

Jelzete: O. IL 16.
242, Kbzép-eurdpai reneszdnsz kotés, 1500 koril.

Tartalma:

Bejegyzése:

Jelzete:

Collig. 1. ProBA FALcONIA: Carmina, sive Centones Vergilii. Brescia,
VIII. Kal. Apr. (25. Mart.) 1496, Bernardinus Misinta. HC 6907.
Aistleitner 79. Sajé—Soltész 2838.

Collig. 2. PrRUDENTIUS CLEMENS, AURELIUS: Opera. Venezia, Jan.
1501, Aldus Manutius.

Collig. 3. PROSPERUS AQUITANICUS: Epigrammata, S. 1., a. et t.

1. ,Xllustrissimo ac Serenissimo Principi Christophoro Bathory de
Somlyo, Vajvodae Transsylvaniensium vel Siculorum comiti.”

2. ,,Cathedralis Eccl. Jaurinensis.”

0. . 18.

243. Magyarorszagi kotés, XVI. sz. eleje.

Tartalma:

Bejegyzése:

Jelzete:

AucusTiNuS, AURELIUS: Opuscula. Strassburg, 11. Aug. 1491, Martin
Flach. HC 1950. GW 2868. Aistleitner 34. Saj6— Soltész 363.
,,Cathedralis Eccl. Jaurinensis.”

6. mL. 11.

244. Seneca-csoport, 1500 koriil.

Tartalma:

Bejegyzése:

Jelzete:

AMBROSIUS, (S.): Opera. Pars III. Basel, 1492, Johann Amerbach. HC
896. C 406. GW 1599, Aistleitner 15. Sajo— Soltész 157.

1. ,,Magnificus dominus Anthonius de Lossontz pincerna regius in-
sidiose captus fuit a Georgio Seredi sabbatho in die Animarum As-
sumptionis sacratissimae Virginis et tribus diebus detentus fuit in
castro Kewezdh Anno Domini 1533.”

2. ,,Hic liber dono missus est per Egregium Dominum Thomam Wig-
mandi tunc prefectum castelli Zent Marton die 27. februarii anno
1565. Olim . .. fuisset dominorum de Losoncz.”

3. ,,Ex libris P. Cheleydi(?).”

4. ,,Cathedralis Eccl. Jaurinensis.”

O. 1. 12.

245. Magyarorszagi reneszdnsz kotés, 1490-es évek.

Tartalma:

Bejegyzése:

PeTRUS LoMBARDUS: Sententiarum libri IV. Basel, X. Kal. Jun. (23.
Maj.) 1487, Nicolaus Kessler. HC 10194. Aistleitner 108. Katalégus
1966. 18. Sajo—Soltész 2642.

1. ,,Valentini Leepes, Episcopi Tininiensis, Ecclesiarum Orodiensis
et Varadiensis Praepositi, Custodis Jauriensis et S. C. R. Majestatis
Consiliarii” (1606 —1608 kozottrdl),
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Jelzete:

2. ,,Cathedralis Eccl. Jaurinensis.”
O. 1. 14.

246. Caoursin-csoport, 1500 koriil.

Tartalma:

Bejegyzése:

Jelzete:

Collig. 1. PHILOSTRATUS: De vita Apollonii Thyanei a Philippo Beroaldo
castigatus. Bologna, 1501, Benedictus Hectoris Faelli.

Collig. 2. GeLLius, AuLus: Noctes Atticae. (Lat. et Graece.) Venezia,
17. Jul. 1493, Christophorus de Quaietis et Martinus de Lazaronibus.
HCR 7524. Aistleitner 83. Saj6—Soltész 1383.

1. ,,Demetrii Napragi Eppi Transilvaniensis Anno Dni 1599.”

2. ,,Cathedralis Eccl. Jaurinensis.”

O. Il 18.

247. Kozép-eurdpai koétés, 1500 koriil.

Tartalma:

Bejegyzése:

Jelzete:

Biblia. Cum postillis Nicolai de Lyra. etc. Pars I. Venezia, pridie Kal.
Sext. (31. Jul.) 1481, Johann Herbort, pro Johann von Kdln, Nicolas
Jenson et soc. HC 3164. GW 4286. Saj6o— Soltész 664.

1. ,,Fidelis anchora Jhesus Matthie Vereos de Nieek.”

2. ,,Matthie de Nyeek” (XVII. sz.).

3. ,,Cathedralis Eccl. Jaurinensis.”

0. III. 26.

248. Caoursin-csoport, XV. sz. vége.

Tartalma:

Bejegyzése:

Jelzete:

Collig. 1. Prus II. papa: Historia bohemica. Roma, 10. Jan. 1475,
Johann Schurener et Johann Nicolai Hanheimer. HC 255. Aistleitner 6.
Sajo—Soltész 2756.

Collig. 2. Prus II. papa: Historia rerum ubique gestarum cum locorum
descriptione. Pars prima. Asia. Venezia, 1477, Johann von Koln et
Johann Manthen. HC 257. Aistleitner 7. Sajé— Soltész 2758. Katalégus
1966. 4.

,,Jo. Gosthon, Custos Strigonien. perlegit Prage feliciter, sub famulatu
et clientela R. mi D. Georgii Epi Warad, Secretarii primarii Invictissimi
Wiladis. Reg. Hung. Bohe. 8 die Mart. 1502.”

0. IV. 14. a.b.

249, Virginia-kodex csoportja, XVI. sz. eleje.

Tartalma:

Bejegyzése:

Pontificale Romanum. Ed. JAcoBus DE Lutns et JOHANNES BURCHAR-
pus. Roma 16. Aug. 1497, Stephan Plannck H 13287—HC 13286
Aistleitner 133. Katal6gus 1966. 52. Saj6—Soltész 2822,

1. ,,Valentini Leepes Episcopi Tininiensis, Ecclesiarum Orodiensis et
Varadiensis Praepositi, Custodis et Vicarii Jaurinensis, ac Prothonotarii
Apostolici necnon Sacrae Cesareae Regiaeque Majestatis consiliari”
(1606 és 1608 kozottrdl).

2. ,,Capituli Almae Ecclesiae Jaurinensis, post mortem Ill. mi Praelati D.
Domini Valentini Leepes, Archieppi Coloc. ac Episcopi Jaurinensis
etc. etc. ... est pie mortuus Jaurini A° 1623.”

3. ,,Ecclesiae Jaurinensis.”

Jelzete: O. IV. 19.
250. Aristoteles-csoport, 1490 koril.

Tartalma:

Bejegyzése:

AcciaioLus, DonaTUs: Expositio Ethicorum Aristotelis. Firenze, Jan.
1478, apud S. Jacobum de Ripoli. HC 33. GW 140. Aistleitner 1. Kata-
16gus 1966. 19. Sajé—Soltész 6.

1. ,,Deus fortitudo mea. Anno 1616. dic 20. Martii generosus dnus
Joannes Checheny Tricesimator Vaciensis Suae Majestatis Caes. in
signum bonae voluntatis Compatri suo charissimo rdo dno Georgio
Vasvary Abbati de Saar, Lectori Ecclesiae Jaurinensi ejusdemque ac
Ecclesiae Strigoniensis Canonici et Parocho Uyvariensi dedit opus hoc
Aristotelis Buda ex Bibliotheca Regum Hungariae elatum.”



2. ,,Cathedralis Ecclesiae Jaurinensis.”
Jelzete: O. IV. 20.

251. Budai reneszénsz kotés, XV. sz. vége.
Tartalma: RABANUS MAURUS: De sermonum proprietate, sive Opus de universo.
Strassburg, ante 20. Jul. (vel Jun.?) 1467, typogr. ,,R” (= Adolf
Rusch). HC 13669. Aistleitner 137. Sajé—Soltész 2889.
Jelzete: 0. V. 4,

252. Olasz vagy magyarorszigi reneszansz kotés, XV. sz. vége.
Tartalma: DuURANTI, GUILLELMUS: Rationale divinorum officiorum. Ed. Johannes
Aloisius Tuscanus. Vicenza, 1480, Hermann Liechtenstein. HC 6482
GW 9120. Aistleitner 75. Sajé—Soltész 1232,
Bejegyzés: 1. ,,Demetrii Napragi Eppi Transil.” (1596—1607 kozottrdl).
2. ,,Cathedralis Eccl. Jaurinensis.”
Jelzete: 0. Vv. 9.

253. Ambrosius munkéjit tartalmazé kotéstdbla, 1500 koriil.
Tartalma: AMBROSIUS, (S): Opera. Pars III. Basel, 1492, Johann Amerbach.
HC 896. C 406. GW 1599. Aistleitner 15. Katal6gus 1966. 35. Saj6—
Soltész 157.
Jelzete: O. VL. 25.

254. Virginia-kddex csoportja, 1514 —1515 kozott.

Tartalma: HEROLT, JOHANNES: Sermones discipuli de tempore etc. Lyon, 1514,
Jean de la Pace. Katalégus 1966. 57.

Bejegyzése: 1. ,,Sum Benedicti Orgonacz Anno Domini 1571.”
2. ,,Sum Pauli de Augustus?”
3. ,,Joannes Posgai Sacellanus Rmi Domini Electi Eppi et Cancellarii
Regni Transsylvaniae, Demetrii Napragi Anno 1598.”

Jelzete: Jelzet nélkiil.

HANNOVER
Niedersdchsische Landesbibliothek

255. Budai reneszdnsz kotés, 1500 koriil.
(Leskien, GJ 1955. 299)
Tartalma: PHILOSTRATUS: De vita Apollonii Thyanei. Venezia, 1504, Aldus
Manutius.
Jelzet: IV. 9. D. 804".

KALOCSA
Fészékesegyhazi Konyvtar

256. Egidus-csoport, 1470-es évek.

Tartalma: CoLuMNA, Gumo DE: Historia Troyana. Latin pergamen kézirat.
168 levél. 1470.

Bejegyzése: 1. ,,Hunc librum fecit scribi ... (kivakarva) Anno domini Millesimo
Quadringentesimo Septuagesimo. Amen.”
2. ,,Iste liber monasterij est Scottorum in Wienna, Wyennensis dyoece-
sis” (XV. sz. vége).
3. ,.Iste liber est monasterij Scottorum in Wyenna, Wyennensis dyoece-
sis” (XV. sz. vége).
4. ,,Georgius Strigelius Abbas Scottorum, Viennae A. 1583.”

Jelzete: Ms. 311.

257. Kozép-eurbpai (magyarorszagi?) kotés, 1500 koriil (34. kép).
Tartalma: Homiliarius doctorum. (Ed. PauLus diaconus). Niirnberg, pridie Kal.
Oct. (30. Sept.) 1494, Anton Koberger. H 8792. Sajo—Soltész 1721.
Jelzete: Inc. 160. (Régi jelzet: 11 993.)
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258. Caoursin-csoport, 1500 koriil.

Tartalma: Collig. I. MARTINUS PorLoNus: Margarita decreti. Niirnberg, 1491 —
93, Anton Koberger. HC 10835. Sajo—Soltész 2203.
Collig. 2. Margarita decretalium. Ed. Sebastian Brant. Basel, c.
1496, Nicolaus Kessler. HC 10755. C 2786. Saj6—Soltész 2181.
Collig. 3. JoHANNES NiviceLLENSIS: Concordantiae Bibliae et Cano-
num. Basel, c. 1488, Nicolaus Kessler. HC 9412. Saj6é—Soltész 1938.

Bejegyzése: Ex libris jegy: ,,Ex libris Ladisl. Com. a Kollonitz, Epis. M. Varad.”
(Kollonitz t1817.)

Jelzete: Inc. 276. (Régi jelzet: 20642/Col. 1.2.3.)

259. Veszprémi szdmadédskonyv csoportja, 1500 koriil.

Tartalma: = BAPTISTA DE SALIS: Summa casuum conscientiae. — SixTus, IV. papa:
Bulla (Etsi dominici gregxs) 30. Dec. 1479. Speyer, post 14. Apr. 1488,
Peter Drach. HC 14180. GW 3323. Sajo— Soltész 488.

Bejegyzése: 1. ,,Collegii Convict.(?) Societatis Jesu Viennae Catalogo inscriptus
A° 1616 (1626?) die 13. Octobris.”
2. ,,Ex Tillianis.”
3. Exlibris jegy: ,,Ex libris Ladisl. Com. a Kollomtz Epis. M. Varad.”
(Kollonitz f1817.)

Jelzete: Inc. 314. (Régi jelzet: 20820.)

KESZTHELY
Helikon Kényvtar
260. Erasmus-csoport, 1522—1523.
Tartalma: ERAsMUS ROTERODAMUS: In Novum Testamentum annotatlones Basel,
Febr. 1522,
Jelzete: Theol. 78.

KORNIK
Muzeum i Biblioteke Polskiej Akademii Nauk w Koérniku

261. G. A.-csoport, 1510-es évek.
(Koroknay MTE 1962. 10/b. kép)
Tartalma:  ZerBus, GABRIEL: Quaestionum metaphysicarum libri XII. Bologna,
Kal. Dec. 1482, Johann von Nordlingen et Heinrich von Harlem.
H 16285. ;
Jelzete: Inc. F. 172.

KRAKOW
Biblioteka Jagielloniska

262. Egidus-csoport, 1470 koriil.
(Koroknay AHA 1965. Abb. 7.)

Tartalma: REGIOMONTANUS, JOHANNES: Tabulae directionum profectionumque.
Latin papir kézirat. Esztergom, 1467.

Bejegyzése: ,,Hunc librum Tabularum de directionibus significatorum venerabilis
et egregius vir dominus Martinus de Ilkusch artium et medicine doctor,
archidiaconus Goricensis et canonicus Zagrabiensis, Serenissimi
domini Mathie Dei gratia regis Hungariae, Bohemie, etc. astrologus,
dedit loco muneris inclite Universitati Cracoviensi et rogat omnes,
qui eo utentur ne quicquam addant vel diminuant ex eo, sufficienter
enim emendatus est, quoniam ex primo et originali per doctum virum
scriptus est. Quem quidem librum Tabularum composuit dominus
magister Joannes de Kiinigsberg in arce Strigoniensi anno Domini
1467-mo, cui compositioni predictus magister Martinus aderat et in
pluribus adiutorio fuit etc.”” Katalogus 1928. 4.

Jelzete: Rkps. Nr. 597.
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263. Egidus-csoport, 1470 koril (6. kép).
(Koroknay AHA 1965. Abb. 6.)

Tartalma: PEUERBACH, GEORGIUs: Theorica nova planetarum. Latin pergamen
kézirat Vitéz Janos cimerével. 1460—1470. Katalégus 1928. 2. Hoff-
mann 1929. 60., 69. p. 196. nota 88. és 89. Martin Bilica sajitkez(
bejegyzéseivel.

Jelzete: Rkps. Nr. 599. (Régi jelzete: F. F. IIL 3.).

264. Budai vagy krakkéi reneszdnsz kotés, 1490 koriil.
(Koroknay IME X. Abb. 7.) .

Tartalma: FALcurius, NIcoLAUs: Sermones medicinales. Pars II—VI. Pavia,
1481— 1484, Damianus de Confaloneriis de Binasco, pro Johanne
Antonio de Basinis. H 11767. GW 9704. Kaminska 1962. 1455,

Bejegyzése: 1. ,Nicolaus de Wieliczka” (+ 1559).

2. ,,Pridie festo S. Ursule 20. Oct. 1490.”

Jelzete: Inc. 1496.

265. Budai vagy krakkoi reneszansz kotés, 1490 koril.
(Koroknay IME X, Abb. 6.)
Tartalma: FaLcurius, NicoLAus: Sermones medicinales. Pars VIL Pavia, 18.
Nov. 1484, Damianus de Confaloneriis de Binasco, pro Johanne Anto-
nio de Basinis. H 11767. GW 9704. Kaminska 1962. 1459.
Bejegyzése: ,,Nicolaus de Wieliczka” (f1559).
Jelzete: Inc. 1497.

266. Virginia-kédex csoportja, 1512—1515 kozott.
Tartalma: Opera contra Waldenses. Lipsk, 1512, Lother.
Bejegyzése: ,,1536. A. D. Petrus Thomicus legavit.”

Jelzete: 8340 Theol.
LEIPZIG
Uiiversitatsbibliothek

267. Egidus-csoport, 1470 koril (5. kép).

Tartalma: PLUTARCHUS: Liber de dictis regum et imperatorum. Latin kézirat,
1465. Naumann 1838. XII.

Bejegyzése: 1. ,,Plutarchus de dictis Regum et Imperatorum per Joannem Episco-
pum Quinqueecclesiarum ¢ greco in latinum translatus.”

2. ,Serénissimo hungarorum Regi Mathie Johahnes Episcopus Quin-

queécclesiarum. Quinqueecclesiis Idibus Octobris 1465.”
‘3. ,Johann. Friedericus Stainbach Aurobaco-Variscus.”

Jelzete: Msc. Rep. L. n. 80. = Rep. 1. 4. 80.

LINZ
Stadtbibliothek

268. 1510-es évek Corvin-kédex csoportja.
Tartalma: HIBRONYMUS, (S.): Epistolae. Basel, 1497, Nicolaus Kessler. HC 8565.
Bejegyzése: ,;Collegii Lincensis Societatis Jesu 1623.”
Jelzete: Inc. 419.

269. Aristoteles-csoport, XVIL. sz. elgje.
Tartaltid: HENRICUS DE SAxoniA: Tractatus de secretis mulierum. S. 1., 22. Jul.

1490, s.t.

Bejegyzése: 1. ,item @nno 1517 Salutis in domo peregrinorum Wienne Walter-
stoff.”
2. ,,Sum ‘ex libris M. Joan. Haibekii.”

Jelzete: 58/92.
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270. Budai reneszénsz kotés, 1490 utan.
(Schunke GJ 1965. Abb. 3. ,, Kanonikus-Wolf-Meister”)

Tartalma: Missale Strigoniense.

Bejegyzése: ,,1511. Missale hoc misit Wolfgangus presbyter filius Buden. tunc
temporibus Canonicus Wolfgangus Ecclesie Beate Virginis ante Cast-
rum Buden. ad Ecclesiam Sancti Wolfgangi ante Montes fabricata
propter presbyteros qui peregrinant ex Ungaria. Ex Buda.”

Jelzete: —

LIUBLJANA
Narodna in Universitetna Knjiznica

271. A budai mészéros céhkonyv csoportja, XVI. sz. eleje.
Tartalma: Horae. Cursus hinc inde collecti cum septem psalmis poenitentialibus.
Augsburg, 1487, Anton Sorg. H 5859. Gspan—Badali& 1957. 228.
Jelzete: Inc. 13877.

272. Budai reneszansz kotés, XVI. sz. eleje.

Tartalma:  Collig. 1. ANSELMUS CANTUARIENSIS: Opera. Niirnberg, 27. Mart.
1491, Kaspar Hochfeder. HC 1134. GW 2032. Gspan— Badali¢ 1957. 36.
Collig. 2. JoHANNES CHRYSOSTOMUS: Sermones de patientia in Job,
de poenitentia in David et de virginitate. Koln, die sancti Servatii
(13. Maj.) 1487, Johann Koelhoff Sen. HC 5027. Gspan— Badali¢
1957. 386.

Bejegyzése: ,,Conventus Labacensis Ordinis Eremitarum S, Augustini acquisitus
per fratrem Augustinum Locar, voti et loci eiusdem professum sacer-
dotem 1646.”

Jelzete: Inc. 15.489—15.503.

OLOMOUC
Statni Védecka Knihovna

273. Virginia-kédex csoportja, 1512—1515 kozott.
(Koroknay, GJ 1966. Abb. 3.)
Tartalma: Breviarium Strigoniense. Venezia, Kal. Dec. 1511, Nicolaus de Franck-
fordia, pro Johanne Paep. RMK III. 174.
Jelzete: —
PANNONHALMA
Szent Benedek Rend Kozponti Fékonyvtira

274. Virginia-kédex csoportja, XVI. sz. elsé évtizede.
Tartalma:  HieroNyYMUS, (S.): Commentaria in Bibliam. Ed. Bernardinus Gadolus.
Venezia, 1497., 25. Aug. 1498, Johannes et Gregorius de Gregoriis.
H. 8581. CR 2952. Récsey 137. Katalbgus 1966. 37. Sajé—Soltész 1677.
Jelzete: 122. C. 3.

275. Egidus-csoport, 1480-as évek (23. kép).

Tartalma: ANTONINUS FLORENTINUS: Summa theologica. Pars IIL. Venezia,
1480— 1481, Leonhard Wild. HC 1244. GW 2187. Récsey 29. Katalogus
1966. 16. Sajé—Soltész 251.

Bejegyzése: ,,Cum volveretur et ageretur annus 1676 Budae existens acquisivi ego
Joannes Mersycz parochus Sz6diniensis hunc librum ex bibliotheca
Matthiae Corvini Regis Ungariae a Turca Buliak Bassa vocato.”

Jelzete: 122, D. l.a.

276. A budai mészéros céhkonyv csoportjaba tartozd kotés, XVI. sz. eleje.
Tartalma:  ALBERTUS MAGNuUS: Logica. — NicoLAus Jupecus: Quid apud Aris-
totelem significat verbum utrumlibet. Venezia, 15. Jun.—27. Sept.
1494, Johannes et Gregorius de Gregoriis. H 486, GW 677. Récsey 5.
Katalogus 1966. 14. Sajéo—Soltész 58.
Bejegyzése: ,,Georgii sum- Himelreich Archiabbatis S. Martini.”
Jegyzete: 122. G. 9.
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PECS
Pispoki Konyvtar

277. Veszprémi Szamaddskonyv csoportja, 1500 koriil.
Tartalma: = Missale Quinqueecclesiense. Venezia, VIII. Kal. Mai. (24. Apr.) 1499,
Johannes Emericus de Spira, pro Johanne Paep. HC 11355. Hubay 10.
RMK III. 52. Saj6—Soltész 2302.
Bejegyzése: Hartyapéldany a kassai egyhaz tulajdonabdl.
Jelzete: " V. V. 8. -

POZNAN
Biblioteka Raczinskich

278. Erasmus-csoport, 1510-es évek.
Tartalma: To gar kratos esti megiston. (A hatalom erd.) Strassburg, 1515, s. t.
Jelzete: ECh L

PRAHA
Biblioteka Capitulna

279. Aristoteles-csoport, 1510-es évek.

Tartalma:  Collig. 1. EuseBrus CAESARIENSIS: De evangelica praeparatione. Lat.
trad. Georgius Trapesuntinus. Ed. Hieronymus Bononius. Venezia,
pridie Kal. Jun. (31. Mai.) 1497, Bernardinus Benalius. HC 6706.
GW 9444. Podlaha 1926. p. 11.
Collig. 2. FiciNnus, MArsiLius: Epistolae. Venezia, vigilia divi Gregorii
(11. Mart.) 1495, Matteo Capcasa, pro Hieronymo Blondo. HC 7059.
Podlaha 1926. p. 11.

Jelzete: B. 26.

280. Budai félbér koétés, XVI. sz. eleje.

Tartalma: Collig. I. ATHANAsIUS: Contra haereticos et gentiles. Lat. trad.
Omnibonus Leonicenus. Ed. Barnabas Celsanus. Vicenza, Kal. Febr.
(1. Febr.) 1482, Leonhardus Achates. HC 1905. GW 2760. Podlaha
1926. p. 11.
Collig. 2. PETRARCA, FRANCESco: De remediis utriusque fortunae.
Ed. Nicolaus Lucarus. Cremona, 17. Nov. 1492, Bernardinus Misinta
et Caesar Parmensis. HC 12793. Podlaha 1926. p. 11.

Bejegyzése: ,,Ex libris M. Andreae Clementis Kockerii” (1 1650).

Jelzete: B. 27.

281. Virginia-kédex csoportja, 1500 koril.
Tartalma: THOMAS DE AQUINO: Summa theologica. Secunda secundae. Venezia,
V. Id. Sextil. (9. Aug.) 1496, Johannes Rubeus. HC 1467. Podlaha
1926. p. 14.
Jelzete: B. 46.

282. Virginia-k6dex csoportja, 1500 koriil.
Tartalma:  Collig. J. THOMAS DE AQUINO: Summa theologica. Pars prima. Vene-
zia, 20. Dec. 1497, Johannes Rubeus. HR 1446. Podlaha 1926. p. 14.
Collig. 2. THOMAS DE AqQuiNo: Summa theologica. Pars tertia, cum
additionibus. Venezia, 12. Sept. 1493, Philippus Pincius. H 1471.
Podlaha 1926. p. 14.
Bejegyzése: ,,Ex libris M. Andreae Clementis Kockeri” (} 1650).
Jelzete: B. 48. .

283. Virginia-k6dex csoportja, 1500 koriil.
Tartalma: AuGUSTINUS, AURELIUS: Opus quaestionum. Ed. AUGUSTINUS DE
RATISBONA et Jopocus BAprus Ascensius. Lyon, VII. Kal. Mai. (25.
Apr.) 1497, Jean Trechsel. HC 1965. GW 2915. Podlaha 1926. p. 18.
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Bejegyzése: ,,Ex libris And. Kokr.”
Jelzete: B. 84.

284. Aristoteles-csoport, 1510-es évek.

Tartalma:  Speculum exemplorum. Hagenau, 1507, Heinrich Gran. Podlaha 1926.
p. 26.

Bejegyzése: ,,Anno Domini millesimo quingentesimo decimo tertio ego dominus
Franciscus Arndt de Lyssnink missnensis protunc sacellanus Bude in
Ungaria hunc comparavi libellum 1 15 fl. quod protestor mant propria.
Eodem anno mortuus est papa Julius IL.”

Jelzete: C. 45.

285. Kozép-eurbpai (magyarorszagi?) kotés, XVI. sz. eleje.
Tartalma: PELBARTUS DE THEMESWAR: Stellarium coronae beatae virginis Mariaé.
Basel, c. 1497/1500, Jacob Wolff von Pforzheéim. HC 12562. RMK
IIL. 76. Podlaha 1926. p. 36.
Bejegyzése: ,,E bibliotheca Georgii Pontani a Braitenberg, praepositi Pragen.”
Jelzete: C. 99.

286. Kbzép-eurdpai kotés, XVI. sz. eleje.

Tartalma: Collig. 1. Orosius, PauLus: Historiae. Ed. Aeneas Vulpes. Venezia,
12. Oct. 1500, Bernardinus de Vitalibus, HC 12104. Podlaha 1926.
p. 67.
Collig. 2. CAssIODORUS SENATOR, FLAVIUS MAGNUS AUReLIUS: His-
toria ecclesiastica tripartita. Strassburg, post 1500(?), Johann Priiss.
HC 4572. GW 6167. Podlaha 1926. p. 67.

Bejegyzése: ,Liber Monasterii Sancti Caroli in Nova Civitate Pragensi datus per
reverendum patrem dominum Venceslaum Picentinum Sanctae Pragen-
sis Ecclesiae decanum, praecipuum fautorem Monasterii 1529.”

Jelzete: Fuls.

287. Virginia-kddex csoportja, XVI. sz. elsG évtizede (39. kép).

Tartalma:  Collig. 1. CaoursIN, GuiLLELMUS: Opera, Ulm, 24. Oct. 1496, Johann
Reger. H 4369. Podlaha 1926. p. 69.
Collig. 2. BepA VENERABILIS: Historia ecclesiastica gentis Anglorum.
Strassburg, c. 1475/78, Heinrich Eggestein. H 2732. C. 933. GW 3756.
Podlaha 1926. p. 69.

Bejegyzése: 1. ,,Anno Domini 1545. 17, Junii Feria IV. post Viti Hinco Crabicius
a Weyttmil donavit hunc codicem Johanni Seniori Hodieiowsky ab
Hodieiowa vicejudici Regni Bohemie, qui fuit ex bibliotheca Johannis
Schlechta Costelenii ex Wissehrad.”
2. ,Rex Ferdinandus. In Costelec aderat Sacta Regia Majestas die
Saturnii ante solemne festum missionis Spiritus Sancti Anno Salutis
1531.”

Jelzete: F. 27.

288. G A-csoport, szignatirdval és 1511-es évszdmmal.
(Koroknay MTE 1962. 9. kép. — Podlaha 1926. XVI. tabla)

Tartalma: GEILER, JOHANNES DE KEISERSBERG — OTHERUS, JAcoBUS: Navicula sive
speculum fautorum, 1510. Podlaha 1926. p. 75.

Jelzete: G. 40.

289. Virginia-kédex csoportja, XVI. sz. elsé évtizede.

Tartalma:  Collig. /. AVERROES: Quaestio in librum priorum. Trad. Helia Heb-
racus. — MAIOLUS, LAURENTIUS: Epiphyllides in dialecticis. — De
conversione propositionum. Venezia, Jun. 1497, Aldus Manutius.
HC 2191. Podlaha 1926. p. 105.

Collig. 2. MAioLUS; LAURENTIUS: De gradibus medicinarum. Venezia,
1497, Aldus Manutius. HC 10528. Podlaha 1926. p. 105.
Jelzete: 1. 64.



Strahovskd knihovna

290. Aristoteles-csoport. XV. sz. vége (15. kép).
Tartalma: Collig. . ALEXANDER APHRODISIENSIS: Problemata. Venezia, die
sabbati III. Non. Jan. 1488, Antonius de Strata. H. 658.
Collig. 2. CerLsus, AUreLius CorRNELIUS: De medicina. Venezia, 8.
Jul. 1493, Johannes Rubeus. HC 4837. GW 6458.
Jelzete: DM. III. 13.

291. Budai reneszdnsz kotés, Lucanus-csoport, 1490-es évek (29. kép).

Tartalma: Collig. I. AeGiprus Romanus: De regimine principum. Ed. Oliverius
Servius. Roma, 9. Mai. 1482, Stephan Plannck. H 108. GW 7218.
Collig. 2. AtHANAsius: Contra haereticos et gentiles. Vicenza, Kal.
Febr. (1. Febr.) 1482, Leonardus Achates. HC 1905. GW 2760. Hama-
nova-Nuska 1966. 25.

Bejegyzése: ,,1495. omnium sanctorum (Nov. 1.) in aula Regia legi.”

Jelzete: DM. 1IV. 22.

292. Seneca-csoport, 1500 koril.
" Tartalma: Collig. 1. ArorLoNIUS RHODIUS: Argonautica. Venezia, 10. Jun. 1500,

Christophorus de Pensis. Panzer III. 473. 2619.
Collig. 2. MARULLUS, MICHAEL: Hymni et epigrammata. Firenze, VI.
Kal. Dec. (26. Nov.) 1497, Societas Colubris (Compagnia del Drago).
HC 10880. Hamanova-Nuska 1966. 26.

Bejegyzése: 1. ,,Magistri Johannis Placentii Glivicensis” (XVI. sz.).
2. ,,Monastery S. Wenceslay Braunae” (XVIL. sz.).

Jelzete: S. LVIIL e. 15.

SALZBURG
Stiftsbibliothek

293. Magyarorszagi reneszdnsz kotés (1. kép).
(Ko6zli Hunyadi XIII.)
Tartalma: TeERTULLIANUS, QUINTUS SEPTIMIUS FLORENS: Apologeticus. 1455.
Latin kézirat. Briccius de Polanka mdsolta Véiradon 1455-ben. Hoff-
mann 1929. p. 60, 69 és 146. nota 86.
Jelzete: A. VIL 39.

SAROSPATAK
Tisz&ninneni Reformétus Egyhéazkeriilet Konyvtara

294, Erasmus-csoport, 1510-es évek.
Tartalma: Jopocus CricHTovEUS: Elucidatorium. Basel. mense Aug. 1519,
Johann Froben.
Bejegyzése: 1. Eszék Istvan tulajdona.
2. 1679. Kolozsvari Mihdly konyvtirdb6l vald.
Jelzete: S. 481.

295. Magyarorszagi reneszinsz kotés, Gazius-csoport, 1511 koriili (40. kép).
Tartalma: Ius canonicum. Paris, 1511.
Jelzete: S.S. 150.
296. Erasmus-csoporthoz kapcsolddé magyar reneszansz kotés az 1520-as évekbdl (54. kép).
Tartalma: Ordinarium Strigoniense. Venezia, 27. Jun. 1520, Lucantonius de
Giunta, pro Urbano Keym. RMK III. 238.
Jelzete: S. S. 162.

SOPRON
Allami Berzsenyi Gimnazium Konyvtira

297. Magyar reneszdnsz kotés, XVI. sz. eleje.
Tartalma: RoBERTUS DE Licio: Sermones. S. I, a. et t.
Jelzete: Le 64 G 10 156.
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298. K6zép-eurdpai reneszansz kotés az 1520-as évekbdl (59. kép).

Tartalma:  Collig. I. AMMONIUS ALEXANDRINUS: Canones evangelici. Mainz,
1524, Johann Schoffer.
Collig. 2. JonanNes CrLiMAX: Triginta gradus scalae caelestis. Venezia,
1518, Philippus Pincius.
Collig. 3. Aristeas: Ad Philocratem de LXX interpretibus. Paris,
1514, Jean Barbier.
Collig. 4. ULricHUs AB HUTTEN: Expostulatio. S. 1., a. et t.

Bejegyzése: ,,Emptus est liber per Joannem Fabrum Episcopum Viennensem. ..
1540.” (Faber Janos bécsi piispok vette a kotetet és végrendeletében a
Szent Miklés kollégiumnak adta. Bécs, 1540. szept. 1.)

Jelzete: Lb 655 1 J 329.

SPISSKA KAPITULA
Egykor a Székesegyhdzban, ldsd Récsey 1906.

299. Budai reneszdnsz kotés, XVI. sz. eleje, Gazius-csoport.
Tartalma: GaAzius, ANTONIUS: Libellus de tuenda et proroganda viridi ac florida
hominis iuventa. Latin kézirat. XVI. sz. eleje.
Jelzete: — )

STRALSUND
Bibliothek der Stadt Stralsund

300. Aristoteles-csoport, XV. sz. vége (16. kép).
Tartalma: Pirus II. papa: Epistolae. Basel(?), 1486.
Bejegyzése: ,,Ao 1642. M. Apr. Ex Bibliotheca Thomassiniana Comparabat filio
Samueli.”
Jelzete: V. 4° 4,

SZEGED
Egyetemi Konyvtar

301. A budai mészdros céhkonyv csoportja, XV. sz. vége.
Tartalma: THUROCZY, JOHANNES: Chronica Hungarorum. Brno, 20. Mart. 1488,
Konrad Stahel et Matthias Preinlein. HC 15517. RMK III. 16. Sajé—
Soltész 3323.
Jelzete: R. 38.

SZOMBATHELY
Egyhdzmegyei Konyvtar

302. Lovoldi kotés, F M szignatirdval, 1484.
Tartalma: GREGORIUS IX. papa: Decretales. Cum apparatu Bernardi Parmensis.
Ed. Franciscus Moneliensis. Venezia, 8. Mai. 1479, Nicolas Jenson.
HC 8007. Sajo—Soltész 1489,
Jelzete: Inc. 13. VIIL 6. 1.

VESZPREM
Piispoki Konyvtar

303. Pelagius-csoport, 1517—1520.

Tartalma: PeELAGIUS ALVARUs: De planctu Ecclesiae. Lyon, Kal. Aug. 1517,
Johannes Clein. A

Bejegyzése: 1. ,,Insignia ista pertinet ad Martinum Cudar et significat alacritatem
Leonis.”
2. ,,Sum liber Nicolai Bucxnhazy (?).”
3. ,,Valentinus Nagy de Komarom et Johannes Isak de eadem.”

Jelzete: E. 4.
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304. Seneca-csoport, 1510-es évek.
Tartalma:  GRATIANUS: Decretum. Paris, 5. Jul. 1512, Johannes Petit et Thiele-
mannus Kerver.
Bejegyzése: ,,Sum Petri Boznen. et Amicorum. Emptus Chepregini fl. 1 den. LII
VIII (2).”
Jelzete: IV. 364.

305. Lucanus-csoport, 1480-as évek (9—10. kép).
(Koroknay, MKSZ 1962. 6. kép)
Tartalma: LucAaNus, MARCUS ANNAEUS: Pharsalia. Ed. Johannes Andreae, episc.
Aleriensis. Roma, 1469, Konrad Sweynheym et Arnold Pannartz.
HC 10231. Katalégus 1966. 20. Sajo—Soltész 2095.
Jelzete: BT,

Képtalani Levéltar

306. A veszprémi szdmadédskonyv kotéstabldja, 1500 koril (35. kép).
Tartalma: Protocollum Oeconomorum. Kézirat. 1495—1552. Katal6gus 1966. 3.
Jelzete:  Jelzet nélkiil.

WARSZAWA
Biblioteka Narodowa

307. Lucanus-csoport, 1490 koriil (11. kép).
Tartalma: ANTONINUS FLORENTINUS: Summa theologica. Pars IV. Venezia, XIV.
Kal. Mai. (18. Apr.) 1480, Nicolas Jenson. HC 1243, 1259 (= P. 4.)

GW 2185.
Bejegyzése: ,,Biblioteka Univ. we Lwowie.”
Jelzete: L. Inc. 51. (Pars IV.)

308. Kozép-eurdpai (magyarorszigi?) koétés, 1500 koriil.
Tartalma: ANTONINUS FLORENTINUS: Summa theologica. Pars II. Venezia, IV.
Kal. Jul. (28. Jun.) 1480, Nicolas Jenson. HC 1243. GW 2185.
Jelzete: L! Inc.  51..(Pars 1I1.)

309. Seneca-csoport, 1500 koriil.
Tartalma: BERNARDUS PARMENSIS: Casus longi super quinque libros decretalium.
Strassburg, vigilia S. Bartholomaei (23. Aug.) 1493, s.t. H 2936. GW 4102.
Bejegyzése: ,,1526. Sum Magistri Ade de Cratonia XV.”’
Jelzete: Inc. F. 1180.

310. K6zép-eurdpai kotés, XVI. sz. eleje.
Tartalma: MARTINUS PoLoNus: Margarita decreti. Strassburg, die sabbati post
penthecosten (13. Jun.) 1489, Georg Husner. HC 10845.
Jelzete: Inc. F. 1347.

WIEN
Osterreichische Nationalbibliothek

311. Fonadékos diszii firenzei reneszansz kotés, gydri Corvin-kédex csoportja, 1470-es évek.
(Mazal 1970. Abb. 68.)
Tartalma: CicEro, MARcUs TuLLius: Orationes. Latin pergamen kézirat Vitéz
Janos részére. 1470 koriil.
Jelzete: Cod. 11.

312. Gy6ri Corvin-kdédex csoportja, 1470-es évek.
(Mazal 1970. Abb. 71.)
Tartalma:  ATHANASIUS: Opera. Latin pergamen kézirat. Firenze, 1470 koril.
Jelzete: Cod. 799.
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313. Budai koétés a Corvin-k6dex kotések bélyegzSinek utdnmetszésével, XVI. sz. eleje,
Tartalma: NicOLAUS DE MIRABILIBUS: Tractatus de praedestinatione hominis
juxta doctrinam Thomae Aquinatis.
Jelzete: Cod. Lat. 1566.

314. Egidus-csoport, 1480-as évek.
(Schunke GJ 1944—49. XII. tabla. Mazal 1970. Abb. 74.)
Tartalma:  Albert herceg imadsigos kényve. Pergamen kézirat. 1455— 63. Melk(?).
Jelzete: Cod. 1846.

315. Esztergomi missale csoport XVI. sz. eleje.
Tartalma: ~ ANGELI, JOHANNES: Astrolabium. Augsburg, XXVII. Kal. Nov.
(6. Oct. vel 27. Nov.) 1488, Erhard Ratdolt. H 1100. GW 1900.
Jelzete: Inc. 9. b. 29.

316. Kozép-eurdpai kotés, a Seneca-csoport koteteihez kapcsolédik, XV. sz. vége.
Tartalma:  FERRARIUS, JOHANNES PETRUS DE: Practica nova judicialis.
Jelzete: Inc, 11, a. 19.

317. K6zép-eurdpai (lengyel?) reneszdnsz kotés, XV. sz. vége.
Tartalma:  AUGUSTINUS, AURELIUS: Explanatio psalmorum. Venezia, 4. Aug.
1493, Bernardinus Benalius. HC 1973. GW 2910.
Jelzete: Inc. 19. a. 4.

318. Magyarorszagi kotés, 1500 koril.
Tartalma: THOMAS DE AQUINO: Super libros octo Politicorum Aristotelis. Venezia,
— 31. Oct. 1500, Simon de Luere, pro Andrea Torresanus. H 1516.
Jelzete: Inc, 19. a. 5.
WROCLAW
Biblioteka Ossolinskich
319. Kbzép-eurépai reneszénsz kotés, a buda1 kotések modordban, XVL. sz. eleje.
Tartalma: GuUILLELMUS PERALDUS: Summa de virtutibus. Summa de vitiis. Basel,
o) 1497, Johann Amerbach. HC 12390. Katalogus 1956. 249.
Bejegyzése: ,,Pro.loco S. Caterine in loco heremi (pod Bodzentynem) Fr. Innocen-
tius deputat. Oretur deus pro anima domini Canonici Thomaszewski
cuius liber iste est.” (XVI. sz. elsé fele).
Jelzete: XV. 105. 1L

320. K6zép-eurbpai renészénsz kotés, XVI. sz. eleje.

“Tartalma:  Collig. 7. QuINTILIANUS, MaRrcus Fasrus: Institutiones oratoriae.
Comm. Raphael Regius. Venezia, XVI. Kal. Sextiles (17. Jul.) 1493,
Bonetus Locatellus, pro Octaviano Scoto. HC 13652. Katalogus
1956. 284. d
Collig. 2. Persius FrLAccus, Aurus: Satyrae. Comm. Johannes
Britannicus et Bartholomaeus Fontius. Ed. Bartholomaeus Merula.
Venezia, 28. Sept. 1497, Antonius de Gusago, pro Octaviano Scoto.
HCR 12740. Katal6gus 1956. 254.

Bejegyzése: 1. ,Inscriptus Catalogo Collegii Jaroslaviensis Soc. Jesu” (XVIIL. sz.).
2. ,,Emptus est gr. 14” (XVI. sz. elsé fele).
3. ,,Sum Stanislai Czechowski Concionatoris Lublinensis” (XVI. sz.).

Jelzete: ‘XV. 348—349.

321. Budai vagy lengyel reneszdnsz kotés, XV. sz. vége.

Tartalma: THUROCZY, JoHANNES: Chronica Hungarorum. Brno, 20. Mart. 1488,
Konrad Stahel et Matthias Preinlein. HC 15517. RMK IIIL. 16. Kata-
l6gus 1956. 178.

Makulatura: Almanach ad a. 1488. (Katal6gus 1956. 11.)
Almanach lat. ad annum 1488. Brno, 1487/88, Konrad Stahel et

. Matthias Preinlein.
Jelzete: XV. 355. és 355/a.
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Biblioteka Universytecka we Wroclawiu

322. Virginia-kédex csoportja, XVI. sz. elsG évtizede.
Tartalma: PAuLus SoNcINAs: Quaestiones in libros Metaphys:cae Aristotelis.
Venezia, 28. Sept. 1498, Simon Bevilaqua. HC 12495. Katal6gus 1959.
2142.
Bejegyzése: 1. ,Liber iste emptus est per me fratrem Johannem Hassmann pro
1 floreno bude pro conventu Oppoliensi Ordinis praedicatorum 1505.”
+ 2. ,,Bx Bibl. FF. Ord. Praedicat. Wratisl. ad S. Adalb.”
Jelzete: XV. F. 664.

323. Aristoteles-csoport, XV. sz. vége.
Tartalma: NiGer, Perrus: Clipeus Thomistarum sive Quaestiones super arte
veteri Aristotelis. Venezia, 1481, Rainald von Nimwegen. HC 11888.
Katalogus 1959. 2072.
Jelzete: XV. F. 761.

324. Budai vagy krakkdi reneszdnsz kotés, 1490 utén.
Tartalma: THOMAS DE AQUINO: Opuscula. Ed. ANTONIUS PISAMANUS. Venezia,
VII. Id. Sept. (7. Sept.) 1490,  Hermann Llechtenstem HC 1541.
Katal6gus 1959. 2722.
Jelzete: XV. Q. 968.

325. Lengyel reneszansz kotés a budai kotések stiluselemeivel, 1500 koriil.
Tartalma:  Missale Vratislaviense. Krakéw, 1505.
Bejegyzése: 1. ,,Ex Bibl. ad Aed. Mariamagdal.”
2. ,,Eigentum der Haupt und Pfarrkirche St, Maria Magdalena in
Breslau.”
3. Bibl. Miejska Wroclaw.
Jelzete: 571280. (Régi jelzet: Bibl. Miejska Wra. 2. K. 368.)

Egykori Véarosi Konyvtar kotetei, ez a példany elveszett.

326. Kozép-eurdpai reneszdnsz kotés, XVI. sz. eleje.
(Schunke GJ 1944 —49. Abb. 12. — , Kreisbogeneinband. Budapest und Wien, Meister
des Kanonikus Wolf”.)
Tartalma:  VINCENTIUS BELLOVACENSIS: Speculum doctrinale.
Jelzete: Inc. M. 123.

ZAGREB
Metropolitanska Knjiznica
327. Erasmus-csoport, 1520—1523 kozott.
Tartalma: . Missale Strigoniense. Venezia, 23. Aug. 1518, Lucantonius de Giunta,

pro Urbano Keym. RMK III. 226.
Jelzete: M. 19712.
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MUTATO A KOTESJEGYZEKBEN SZEREPLO SZERZOKROL*

(ha nincs szerzd, akkor a cim)

AcciaioLus, DonaTus 250

Adversus cucullatum minotarum Willenber-
gensem (6 (1)

AeGipius Romanus 291 (1)

AGRicOLA, DANIEL 233 (2)

Albert herceg imadsdgos konyve 314

ALBERTUS MAGNUS 164, 230, 231, 276

(Pseudo) ALBerTUS MAGNUS 151, 220

ALBERTUS DE PADUA 192

ALEXANDER APHRODISIENSIS 290 (1)

ALEXANDER CARPENTARIUS 149

ALEXANDER DE NEvVO 38

ALEXANDER DE ViLLA DEr 184, 210 (1,2)

Almanach ad annum 1488 321 (2)

AwmBrosius S. 111, 146, 244, 253

AMMONIUS ALEXANDRINUS 298 (1)

ANGELI, JOHANNES 315

ANGELUS DE CrAvaAsio 16, 17, 18, 172, 222,
223

ANGELUS DE PERIGLIS 26

ANNIUS, JOHANNES 158 (2)

ANseLMUS CANTUARIENSIS 272 (1)

AnTONINUS FLORENTINUS 26, 43, 140, 148,
159, 238 (2), 275, 294, 307, 308

AroLLoNIUs RHODIUS 292 (1)

ARISTEAS 298 (3)

ARISTOTELES 5, 41

ATHANASIUS 11, 280, 291(2), 312

Auctores octo cum commento 193

AucGusTINUS, AURELIUS 39, 42, 56, 217, 243,
283, 317

AVERROES 289 (1)

BALBUS, JOHANNES 55, 165, 225

BAPTISTA Mantuanus 241

BAPTISTA DE SALIS 259

BasiLius, S. 95

RECHHOFEN, JOHANNES DE 177 (2)

BEDA VENERABILIS 287 (2)

BERCHORIUS, PETRUS 137

BERNARDINUS, PARMENSIS 309

BERNARDUS CLARAVALLENSIS 216, 228 (1,2)
Biblia cum glossa ordinaria 73, 198

Biblia cum postillis 132, 133, 139, 154, 247

BLANCHINUS, BARTHOLOMAEUS 48 (3)

BoeTHIUS, ANICIUsS MANLIS, TORQUATUS SEg-
VERINUS 31

Bonaricius VIII papa 239

Breviarium Praemonstratense 128

Breviarium Strigoniense 273

BURGO, JoHANNES DE 20, 211 (1)

Budai német mészaros céhkdnyv 64

BURLAEUS, GUALTHERUS 45

BusTis, BERNARDINUS DE 213

CAoOURsIN, GuiLLELMUS 199 (1), 287 (1)

CARAccIOLUS, ROBERTUS 28 (2)

CARCANO, MICHAEL DE 104, 120

CASSIANUS, JOHANNES 65

CaAssIODORUS, FLAVIUS MAGNUS AURELIUS
286 (2)

CatuLrLus, Carus VALERIUS 91

CeLsus, AURELIS, CORNELIUS 290 (2)

CHAIMIS, BARTHOLOMAEUS DE 238 (1)

Chronicon Dubnicense 92

Chronica HUNGARORUM 1462 80

Cicero, Marcus Tullius 208, 311

Crrapinis, PAULUS DE 25 (2)

cLeMENs C. papa 156, 239

Coccus, MARCUS ANTONIUS SABELLICUS 176
2

Coprus, URCEUS ANTONIUS 48 (2)

CoLuMNA, GUIDO DE 256

CONRADUS LENTORINUS MULBRUNNENSIS 162

Corpus Juris Civilis. Codex Justinianus 21
34, 200

CyriLLus, S. 95

DANIEL VINCENTINUS 186
Dioporus Sicurus 206 (1)
Duns ScoTtus, JOHANNES 143
DuranTI, GUILLELMUS 190, 252

ErasmMus ROTERODAMUS 1, 69, 72 (1), 260
Ersekujvari-kodex 76

EuseBrus CAESARIENSIS 279 (1)

Exortus philosophiae veritatis compendium 9

* Az itt szerepld szdmok a JEGYZEK szimaira utalnak.
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FABER STAPULENSIS, JAcoBUSs 108

FALcuTius, NICOLAUS 264, 265

FERRARIUS, JOHANNES PETRUS DE 316

FERRERIUS, VINCENTIUS 30

Ficinus, MarsiLius 158 (1), 279 (2)

Firmamenta trium ordinum beatissimi patris
nostri Francisci 235

FrLAccrus IL. M. 209 (2)

FLorus, Lucius ANNAEUS 126 (2), 212 (3)

Formulare instrumentorum necnon Ars
rotariatus 179 (1)

Formulare advocatorum et procuratorum
Romanae Curiae et Reggi Parlaemnti
179 (2)

Formularium ad usum dominicanorum 185

FrANciscus DE INsuLis, MICHAEL 177 (1)

GALLUS, ABBAS CISTERCIENSIS 226

GAPHORUS, FRANCHINUS 29

GAzrus, ANTONIUS 299

GEILER, JOHANNES DE KEISERSBERG 288

GELLIUS, AULUS 246 (2)

GERSON, JOHANNES 109, 145, 147, 189

GRATIANUS DE GARRATORIBUS, FRANCISCUS
50, 138, 157, 304

Grecorius IX. papa 52, 90, 174, 201, 240,
302

GRITSCH, JOHANNES 203

GuAry-kodex 75

GuiLLELMUS PERALDUS 319

GuiLLErRMUS 14, 233 (1)

Henricus DE HERPF 36

HENRICUS DE SAXONIA 269

HEROLT, JOHANNES 254

HieroNyYMus, S. 15, 161, 191, 212 (4), 268,
274

Historia de spiritu preadicatorum 215 (1)

HoLkot, ROBERTUS 57

Homiliarius doctorum (Ed. Paulus Diaconus)
110, 257

Horae 271

HorATIius FLAccus, QuINTUS 53

HorvATH-kO6dex 88

HuGo RIPELIN DE ARGENTINA 220

Huco pe SAncTto CAro 236

HurtEN, ULRICUS AB 298 (4)

Hymni 202 (3)

JacoBus DE GRUYTRODE 160 (1)
JAacoBus DE VORAGINE 122, 144
JAMBLICHUS 86

Jopocus CLICHTOVEUS 294
JOHANNES DE AQUILA 186
JOHANNES DE BROMYARD 98
JoHANNES CHRYSOSTOMUS 272 (2)

JoHANNES CLIMAX 298 (2)

JOHANNES NIVICELLENSIS 258 (3)

Jus canonicum 295

JusTiNUus, M. JUNIANUS 126

JuveNaLis, DeciMus Junrtus 188 (1), 205 (1)

LANYI-k6dex 77

LAzAR ZeLMA-kOdex 78

Leo PApPA 79

LEONARDUS DE MANTUA 119 (2)
LeoNArRDUS DE UTiNO 37

Livius, Trrus 135

LucANus, MARCUS ANNAEUS 3, 305
LupoLpHUS CARTHUSIENSIS 13 (1)
LutHER, MARTINUS 173, 209 (1)

MarioLus, LAURENTIUS 289 (1,2)

MaAI1us, JUNIANUS 125

MANCINELLUS, ANTONIUS 211 (2)

Manuale Romanum 195

MARCHESINUS, JOHANNES 218, 221, 224

Margarita decretalium 258 (2)

MaArGIT-legenda 87

MARTIALIS, MARCUS VALERIUS 141

MaArTINUS, PoLoNUSs 134, 258 (1), 310

MARULUS, MARCUS SPALATENSIS 176 (1), 180

MARULLUS, MICHAEL 292 (2)

MaAuriTIUS, HIBERNICUS 194 (2)

MEDIAVILLA, RICHARDUS DE 33, 83

Missale O.S. Augustini Dioecesis Pataviensis
Austriacae 81

Missale Paulinorum 182

Missale Quinqueecclesiense 277

Missale Strigoniense 7, 32, 46, 59, 61, 63,
68, 70, 71, 82, 85, 94, 100, 101, 105, 106,
107, 116, 117, 127, 136, 152, 175, 183,
196, 197, 270, 327

Missale Ultramontanum 51, 99

Missale Vratislaviense 325

Monostichon gnomon 4

Nagyszombati-k6dex 129
NicoLAUS DE Ausmo 2, 38
NicoLAus Jubpecus 276
NicoLAus, DE LYrA 140
NiIcoLAUS DE MIRABILIBUS 313
NIDER, JOHANNES 153

NiGer, Franciscus 215 (2)
NIGER, PETRUS 323

Ofner Stadtrecht 24

Opera contra Waldenses 266

Opus aureum super evangeliis totius anni 232
ORBELLIS, NICOLAUS DE 19

Ordinarium Strigoniense 296
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Orosius, PauLus 206 (2), 286 (1)
OsuALDUS DE LAsko 66, 178
OTHERUS, JACOBUS 288

Ovipius Naso, PusLius 214

PauLus PerGuULENsIS 119 (1,2)

PAULUS SONCINAS 322

PELAGIUS ALVARUS 303

PELBARTUS DE THEMESVAR 27, 60, 62, 113,
114, 115, 171, 219, 285

PEREZ, JACOBUS DE VALENCIA 12 (1,2)

PeroTTUS, NIcoLAUS 212 (1)

Persius FLaccus, AuLus 205 (2), 320 (2)

PETRARCA, FrANcIsSCcus 8, 13 (2), 280 (2)

PeETRUS HisPANUS 204

PeTRUS LomBARDUS 102, 187, 245

PEUERBACH, GEORGIUS 263

PHILELPHUS, FRANCISCUS 89

PHiLOSTRATUS 118, 246 (1), 255

Picus MIRANDULANUS, JOHANNES 48 (1)

Prus II. papa (Aeneas Silvius Piccolomini)
248 (1—2), 300

PLATINA, BARTHOLOMAEUS 142 (1)

PrATO 215 (3)

PLUTARCHUS 267

PoLiTIANUS, ANGELUS 207

Pontificale Romanum 249

Pontificale Strigoniense 93

Postillae majores 112

Privilegia ordinis S. Johannis 199 (2)

ProBAa FALcONIA 242 (1)

PROSPERUS AQUITANICUS 242 (3)

Protocollum QOeconomorum 306

PRUDENTIUS CLEMENS, AURELIUS 242 (2)

Psalterium 202 (1), 237

QuiNTILIANUS, MARCUS FABIUs 320 (1)

RABANUS MAURUS 251

RAIMUNDUS DE SABUNDE 170

RAINERIUS DE Pisis 58

REGIOMONTANUS, JOHANNES 262

Regula beati patris nostri Francisci 234
Regulae grammaticales antiquorum 212 (2)

104

Regulae monasticorum 181

REUCHLIN, JOHANNES 227

RICHARDUS DE SANCTO LAURENTIO 151
RoBerTUS DE Licio 297

RoLEWINCK, WERNER 44, 103, 142 (2)
Rupe, ALanus DE 177 (1)

SENECA, Lucrus ANNAEUs 35, 49, 188 (2)
Sequentiae 202 (2)

SESGARUS, GASPARUS 6 (2)

SILVESTER DE PRIERIO 167

Sixtus 1V. papa 259

Speculum exemplorum 169, 284

SPIERA, AMBROSIUS DE 168

Stella clericorum 160 (2)

STrRODUS, RADULPHUS 119 (2)
Successiones ab intestato 25 (1)

Tacrtus, C. CorNELIUS 206 (1)

TARTARETUS, PETRUS 23 (1,2,3)

TERTULLIANUS, QUINTUS SEPTIMUS FLORENS
293

THOMAS DE AqQuino 40, 54, 121, 150, 155,
166 (1,2), 229, 281, 282 (1,2), 318, 324

THoMAs DE Vio, CAIETANUS 22, 123

THUROCZY JOHANNES 124, 301, 321 (1)

TiBuLLUS, ALBIUS 91

TINODY SEBESTYEN 96

TiPHERUS, ANGELUS 126

To gar kratos esti megiston 278

Tractatus de contritionis veritate 28 (1)

UBERTINUS DE CAsALI 84
Ures papirlevelek 10

VICTOR, SEXTUS AURELIUS 126

VINCENTIUS BELLOVACENSIS 67, 97, 326

(PsEupo) VINCENTIUS BELLOVACENSIS 131

Virginia-k6dex 74

Visiones, mandata et similitudines Hermae
72 (2)

VivaLpr, JoHANNES Lupovicus 163

VORRILLONG, GUILLELMUS 194 (1)

ZerBUS, GABRIEL 47, 261



ORZESI HELYEK MUTATOJA*

ADMONT (Ausztria)
Stiftsbibliothek (Alapitvinyi konyvtar)
1—6.

BARDEJOV (Bartfa, Bartfeld; Csehszlo-
véakia)
Sari¥ské Museum (Sédrosi MGzeum) 7—8.

BARTFA — BARDEJOV
BECS - WIEN
BOROSZLO — WROCLAW

BRATISLAVA (Pozsony, Pressburg; Cseh-
szlovékia)

Archiv Mesta Bratislavy (Pozsony varos
levéltara) 9—10.

Kapitulna kniZnica v Bratislave (Képtalani
konyvtar) 11—23.

Lycedlna kniZnica (Liceumi konyvtir a
Szlovdk Akadémia Kozponti Konyv-
tardnak kezelésében) 24— 25.

Matica Slovenska v Bratislave 26— 32.

Universitnd kniZnica (Egyetemi konyv-
tar) 33—52.

Vedeckéd kniZnica Mesta Bratislavy
(Vérosi Tudoméanyos Konyvtér) 53—55.

BUDAPEST
Egyetemi Konyvtir 56— 63.
Fovarosi Levéltar 64.
Févarosi Szabd Ervin Konyvtar 65—71.
Iparmiivészeti Mizeum 72.
Kozponti Szemindrium Konyvtara 73.
Magyar Tudomdnyos Akadémia Konyv-
tira 74— 86.
Orszédgos Széchényi Konyvtar 87—117.

DREZDA — DRESDEN

DRESDEN (Drezda; Német Demokratikus
Koztarsasag)
Sachsische Landesbibliothek (Szdsz Nem-
zeti Konyvtar) 118.

DUBROVNIK (Raguza,

szldvia)

Dominikanski Samostan (Domonkos ko-
lostor konyvtara) 119--120.

KnjiZnica Male Brace (Ferences kolostor
kOnyvtéra) 121—122,

Naucna Bibliotek (Tudoméanyos konyv-
tar) 123—124.

Ragusa; Jugo-

ESZTERGOM
Ferences Rendhdz Ko6nyvtira 125—128.
Fészékesegyhdzi Koényvtar 129—186.
Erseki Papnevels Intézet Konyvtira
187—188.
Erseki Simor Konyvtir 189—191.

GORLITZ (Német Demokratikus Koztarsa-
s4g)
Peterskirche (Ehemals) 192.

GRAZ (Ausztria)
Franziskaner Kloster (Ferences kolostor
kényvtara) 193—197.
Minoriten Kloster (Minorita kolostor
konyvtara) 198.
Universititsbibliothek (Egyetemi konyv-
tar) 199—201.

GUSSING (Némettjvar; Ausztria)
Franziskaner Kloster (Ferences kolostor
konyvtara) 202—215.

GYONGYOS
Bajza Joézsef Tudoményos Konyvtar
216—236.

GYOR
Szemindriumi Konyvtdr 237—254.

HANNOVER (Német Szovetségi Koztdrsa-
sag)
Niedersichsische Landesbibliothek (Alsé-
szasz Nemzeti Konyvtar) 255.

* Az itt szerepld szimok a JEGYZEK sz4dmaira utalnak
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KALOCSA
Fészékesegyhdzi Konyvtdr 256—259.

KESZTHELY
Helikon Koényvtar 260.

KORNIK (Lengyelorszig)
Miizeum i Biblioteke Polskiej Akademii
Nauk w Kréniku 261.

KRAKKO - KRAKOW
KRAKOW (Krakké, Krakkau; Lengyel-
orszag)

Biblioteka Jagielloriska (Jagelld6 kdnyvtar)
262—266.

LEIPZIG (Lipcse; Német Demokratikus
Koztarsasag)

Universititsbibliothek (Egyetemi konyv-
tar) 267.
LINZ (Ausztria)

Stadtbibliothek (Varosi kényvtir) 268—
270.

LIPCSE — LEIPZIG

LJUBLJANA (Laibach; Jugoszldvia)
Narodna in universitetna knjiznica (Nem-
zeti és Egyetemi konyvtdr) 271—272.

NEMETUJVAR — GUSSING

OLOMOUC (Olmiitz; Csehszlovékia)
Statni v&deck4 Knihovna (Allami tudomaé-
nyos konyvtar) 273.

PANNONHALMA

Szent Benedek Rend Kézponti F6konyv-
tdra 274—276.

PECS
Piispoki Konyvtar 277.

POZNAN (Lengyelorszig)
Biblioteka Raczinsky 278.

POZSONY — BRATISLAVA
PRAGA —» PRAHA

PRAHA (Préga, Prag; Csehszlovékia)
Biblioteka Capitulna (Képtalani kényv-
tar) 279—289.
Strahovskd knihovna 290—292.

RAGUZA — DUBROVNIK
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SALZBURG (Ausztria)
Stiftsbibliothek (Alapitvényi
293.
SAROSPATAK
Tiszén inneni Reformétus Egyhdzkeriilet
Konyvtdra 294—296.
SOPRON
Allami Berzsenyi Déniel Gimnézium
Konyvtiara 297—298.
SPISSKA KAPITULA (Szepeshely, Zipser-
kapitel; Csehszlovdkia) 299.
STRALSUND (Német Demokratikus
Koztarsasag)
Bibliothek der Stadt Stralsund (Vérosi
konyvtar) 300.
SZEGED
Egyetemi Koényvtar 301.

SZEPESHELY — SPISSKA KAPITULA

SZOMBATHELY
Egyhdzmegyei Konyvtar 302.

VARSO - WARSZAWA

VESZPREM
Piispoki Konyvtar 303—305.
Képtalani Levéltar 306.

WARSAWA (Vars6, Warschau; Lengyel-
orszag)
Biblioteka Narodowa (Nemzeti kényvtar)
307—310.

WIEN (Bécs; Ausztria)
Osterreichische Nationalbibliothek
(Osztrdk Nemzeti Konyvtar) 311—318.

WROCEAW (Boroszl6, Breslau; Lengyel-
orszag)

Biblioteka Zakladu Narodowego im Osso-~
linskich (Ossolineum Konyvtir) 319—
321.

Universitecka We Wroctawiu (Egyetemi
konyvtar) 322—325.

Egykori Véarosi Konyvtar 326.

ZAGRAB —» ZAGREB
ZAGREB (Zigrab; Jugoszlavia)

Metropolitanska KnjiZnica (Erseki konyv-
tar) 327.

Konyvtar)



A KEPEK LEIRASA

4.a—b.

10.

Italo-arab fonadékkal diszitett, centrélis elrendezés(i reneszdnsz ktés. Vitéz Janos
szdmdra késziilt Varadon 1455 utdn. (Jegyzék 293. sz.)

Italo-arab fonadékkal diszitett, centrdlis elrendezés(i firenzei reneszdnsz kotés,
1470 koril. Gydri Corvin-kddex csoportja. (Jegyzék 79. sz.)
19,5% 30 cm

Egymast metszd diagondlisokkal tagolt magyarorszdgi kotéstdbla, gbétikus és
reneszansz elemekkel, XV. szdzad mdésodik fele. (Jegyzék 80. sz.)
19,5x 14,5 cm

A Dubnicai-krénika italo-arab fonadékboél alkotott csomds kozépdiszii reneszdnsz
kotéstablaja, keretében késd gotikus jellegli novényornamentikdval. Apr6é cimer-
pajzsban szignilt. Magyarorszagi, XV. szdzad mésodik fele. A Dubnicai-krénika
belsé cimlapja. (Jegyzék 92. sz.)

29% 20,5 cm

S idomu hajlé levelekbdl alkotott csoméds diszli budai reneszdnsz kotéstdbla.
Buda, domonkos kolostor (?) Egidus-csoport, 1470 koril. (Jegyzék 267. sz.)
26,3x 18 cm

S idomi hajlé levelekbdl alkotott csomés kozépdisz(i reneszdnsz kotés. Apré
novényornamentikdbél alakuld, széles, szOnyegszer(i keretét Z idomi fonadék
veszi koriil. Buda, domonkos kolostor (?) Egidus-csoport, 1470-es évek. (Jegyzék
263. sz.)

Italo-arab fonadékos kotésii, centrélis elrendezésli, kords kozépdiszii reneszdnsz
kotéstabla. Apré névényornamentikdbol alakuld, széles, szonyegszerii kereteléssel.
Kiils6 keretében ,,Egidus” irdsszalagok sordval. Buda, domonkos kolostor(?)
Egidus mester. 1480 koriil. (Jegyzék 52. sz.)

38x%28,5¢cm

Centrélis elrendezésii, korbe foglalt négy nyolcigu csillagos k6zépdisz{i reneszdnsz
kotés, a kozépdiszhez kapcsolédé italo-arab fonadékos kitdltésli belsd kerettel.
,»Madria” felirati szalagokbdl alakulé kiilsé keretben négy szimmetrikusan elhelye-
zett karéjos mezdben foglalt oroszlan fej lathat6. Buda, domonkos kolostor (?)
Lucanus-csoport, 1480-as évek. (Jegyzék 125. sz.)

32X 23 cm

Lucanus miivét tartalmazd, italo-arab fonadékos kitoltés(i, centrélis elrendezésii,
korbe foglalt karéjos kozépdiszii reneszdnsz kotéstdbla. A tiikkor diszéhez kapcso-
16d6 S idomu levelekbdl (eldlap), illetve négyszogekbdl (hatlap) alkotott fonatos,
illetve rdcs diszes, szOnyegszerii belsd kerettel. Keskeny geometrikus jellegii kiilsd
keretét a sarkokban karéjos mez6be foglalt IHS, a hosszoldalak kozepénél karéjos
mezdbe foglalt oroszldnfej szakitja meg. Buda, domonkos kolostor(?) 1480-as
évek, Lucanus-csoport. (Jegyzék 305. sz.)

33,6%x21,6 cm

A Lucanus nyomtatvany belsd lapja, aranyozott és diszesen festett firenzei inda-
fonatos diszitéssel, iiresen hagyott cimerhellyel. (Jegyzék 305. sz.)
33,6x21,6 cm
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Italo-arab fonadékos kitoltésii, sugardiszes, kords kozépdiszili reneszdnsz kotés.
A tiikor alatti és feletti sdvban elhelyezkedd apré keleties rombuszokbél alkotott
racsdiszitményt italo-arab fonadékosbél alkotott keret veszi koriil. Buda, domon-
kos kolostor(?) Lucanus-csoport, 1490 koriil. (Jegyzék 307. sz.)

29,7%21 cm

Italo-arab fonadékkal kitoltott, koros kozépdiszli reneszdnsz kotés, a tiikor alatt
és felett hurkos fonadékos mezdkkel, S idomu levelekbdl alkotott fonatos,
szényegszer(i kereteléssel. Buda, domonkos kolostor(?) ;Seneca-csoport, 1490-es
évek, (Jegyzék 49. sz.)

33,523 cm

Italo-arab fonadékkal kitoltott, kdzépdiszii reneszdnsz kotés, a tilkkor alatt és felett
virdgtdvekbdl alkotott ricsos feliiletekkel, S idomu hajlé leveles kereteléssel.
Magyarorszagi, 1480-as évek. (Jegyzék 98. sz.)

Pergamenre nyomott, kézi festésli diszekkel elldtott esztergomi missale koros
kozépdiszii, budai reneszdnsz kotése az 1490-es évekbdl, Aristoteles-csoport.
(Jegyzék 59. sz.)

29,5%20 cm

Italo-arab fonadékkal kitoltstt, kords kozépdiszii reneszdnsz kotés, a tiikor sarkai-
ban kehely virdgokkal, alatta és felette négyszirmi rozettas mezokkel, stilizalt palmet -
tas keretdisszel. Magyarorszagi, Aristoteles-csoport, XV. szdzad vége. (Jegyzék 290.
sz.). 33x21 em

Centralis elrendezésti, csillagokkal koriilvett, koros kozépdiszii reneszénsz kotés,
a tiikkor alatt és felett hurkos fonadékbdl alkotott racsdisszel, palmetta soros kere-
teléssel. Magyarorszagi, Aristoteles-csoport, XV. szdzad vége. (Jegyzék 300. sz.)
24,3% 16,5 cm

Késb gbtikus névényornamentikabdl felépitett, centralis elrendezésti, koros kozép-
disz(i reneszdnsz ko6tés, palcan dthurkolédé indés és liliomos kereteléssel. Magyar-
orszagi vagy kozép-eurdpai, XV. szdzad vége. (Jegyzék 57. sz.)

24,8x17,5cm

Fonadékos kitoltésli, centrdlis elrendezésli, négykaréjos kozépdiszii kotéstabla,
a tiikor alatt és felett négyszirmu rozettas feliiletekkel; kerete palcidn athurkol6d6
gbtikus indasor. Hatlapjanak kozépdisze két egymdsba fon6dé rombusz. Lovoldi
(Vérosléd) karthauzi kolostor, 1490 koriil. (Jegyzék 137. sz.)

35,5% 23,8 cm '

Kés6 gbtikus novényornamentikdbdl és reneszdnsz elemekbdl felépitett, centralis
elrendezés(i, nagyméretli, kords kozépdiszii kotéstdbla, ,,fejbélyegzékkel”, S
idomu husos levelekbdl keretelt. Magyarorszagi vagy kozép-eurépai, XV. szdzad
vége. (Jegyzék 142. sz.)

32,1 x22cm

Két koros kozépdiszii, italo-arab fonadékos kitoltésli reneszdnsz kotés (részlet),
S idomu fonadékos, szolofiirtés indds kerettel. Magyarorszagi vagy kozép-
eurdpai, XV. szdzad vége. (Jegyzék 38. sz.)

29%x 20 cm

A Pél6czi-missale koros és két félkords tiikordiszii reneszdnsz kotéstabldja, egyenes-
szara, virdgtovekkel sugarasan korivelt rozettdkkal, apré szolofirtokkel. Héatlap-
jénak tiikre egymést metszé diagonélisokkal osztott, négyszirmi rozettds kitdltésii.
Keleties jellegii széles osztott kerete hurkos fonadékos. Magyarorszagi, 1490 utén.
(Jegyzék 94, sz.)

Szbnyegszer(i elrendezés(i kotéstidbla, tikrében hardnt sdvokban szolofirtok’
illetve S idom1, szarvacskdkkal ellatott keleties fonadék helyezkedik el. Keleties
jellegii osztott kerete italo-arab fonadékos kitoltésti. Magyarorszagi, 1490 koriil.
(Jegyzék 132. sz.)

34,4x 24,3 cm



23;

24.

25.

26.

27

28.

29,

30.

31.

32.

33.

3.

35.

Italo-arab fonadékbol alkotott, szonyegszerii elrendezés(i reneszansz kotés (rész-
let), Z idomi fonadékos diszek soraval keretelt. Magyarorszagi, 1480-as évek,
Egidus-csoport. (Jegyzék 275. sz.)

31,3x20cm

Szényegszerii elrendezésii kotéstabla, Két fuggdleges sdvban keleties négyszogek-
kel, palmettasoros kereteléssel. Magyarorszagi, 1490-es évek, Aristoteles-csoport.
(Jegyzék 89. sz.)

A Budai torvénykodnyv veretes kozépdiszi kotéstablaja (részlet). Italo-arab fona-
dékos kitdltésii titkkrét hurkos fonadékok és rozettds diszek keretelik. Buda, 1490-
es évek, Aristoteles-csoport. (Jegyzék 24, sz.)

32X21cm

Szényegszerii elrendezés(i, négyszoges és hurkos fonadékbol alkotott reneszénsz
aranyozott kotéstdbla, kettos levelekkel. Buda, 1490 koriil. (Jegyzék 58. sz.)
34,2x22,3 cm

Centrélis elrendezésli reneszéansz kotés, a tiikkor kozepében négy kettds levéllel,
a tiikdr alatt és felett rombuszokbdl alkotott récsdisszel, stilizalt palmettasoros
kereteléssel. Magyarorszagi, Seneca-csoport, 1500 koriil. (Jegyzék 65. sz.)

21,8x 14 cm

Centralis elrendezésli, palmettds keretelés(i és fonadékos kitoltés(i, négykaréjo-
kozépdiszii reneszdnsz kotés, palmettas és akantuszos keretdiszekkel. Buda, 1500 k-
ril (Jegyzék 7.sz.)

37X 25cm

Centralis elrendezésii, tulipinokkal és palmettdkkal koriilvett, italo-arab fonadéks
kal kitoltott, koros kozépdiszli reneszdnsz kotés, a sarkokban olasz korsdkkal,
a tukor alatt és felett italo-arab fonadékkal kitoltott mezdkkel. Keskeny kiilsd
kerete négysziges fonadékos. Buda, domonkos kolostor(?) Lucanus-csoport,
1490-es évek. (Jegyzék 291. sz.)

29,5% 20,3 cm

Centrélis elrendezési, fejbélyegzbkkel keretelt, kords kdzépdisz(i reneszdnsz kotés,
a sarkokban ivekkel. A tiikdr alatti és feletti mez6t keleties négyszoges fonadék
tolti ki. Keleties jellegli fonatos, illetve liliomos rdcsos kereteléssel. Magyarorszagi,
1500 koril, Seneca-csoport. (Jegyzék 82. sz. eldlap)

35,5%23,5cm ]

Centralis elrendezésii, fejbélyegzdkkel keretelt, kords kozépdiszii reneszdnsz kotés,

' - a sarkokban virdgtovekkel. A tiikor alatti és feletti mezot keleties négyszoges fona-

dék, illetve négyszdges racsdisz tolti ki. Keleties négyszoges fonadékos, illetve
liliomos racsos kereteléssel. Magyarorszagi, 1500 koriil. (Jegyzék 82.sz. hatlap.)
35,5%23,5cm
Centrélis elrendezésfi, S idomu hajlé levelekkel kitdltott, kords kozépdiszi
reneszansz kotés, a sarkokban kettOs levelekkel. A tiikor alatti és feletti sdv négy-
szoges racsdiszes. Stilizdlt palmettasoros kereteléssel. Magyarorszagi, Seneca-
csoport, 1500 koriil. (Jegyzék 33. sz.)
20,6 13,6 cm
Szamarhativekbdl alakitott teriildmustras diszités(i kotéstabla, valtakozé palmetta-
soros és széles keleties fonadékos kereteléssel. Magyarorszagi, Aristoteles-csoport,
XV. szadzad vége. (Jegyzék 121. sz.)
32,5%21,3cm
Szamdérhativekbdl alkotott, teriildémustrds kotéstabla, récsdiszes kereteléssel.
Magyarorszagi vagy kézép-eurdpai, 1500 koriil. (Jegyzék 257. sz.)
24%17,2cm
A Veszprémi Kaptalan szamadéaskonyvét tartalmazd, szamdarhativekbol alakitott
tertildmustras kotéstabla. Reneszdnsz stilust palmettés kereteléssel. Magyarorszagi,
1500 koriil. (Jegyzék 306. sz.)
29,5% 20,5 cm
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Szamdarhativek egymasba kapcsoldsaval kialakitott siir{i racsdiszitménnyel ellatott
kotéstabla, négyszoges, racsos és pdlcan athurkol6dé indds kereteléssel. A budai
mészaros céhkonyv kotéscsoportja, XVI. szdzad eleje. (Jegyzék 84. sz. eldlap.)
29x% 21 cm

Egymést metsz6 diagonalisokkal tagolt tiikre alatt és felett szamarhétivek egymds-
ba kapcsoldsdval kialakitott rdcsdiszitmény helyezkedik el. Négyszioges, racsos és
palcdn athurkol6dé indés kereteléssel. A buda mészaros céhkonyv kodtéscsoportja,
XVI. szdzad eleje. (Jegyzék 84. sz. hitlap.)

29x% 21 cm

A budai mészaros céhkonyv szamdarhétivekbdl alkotott, teriilémustras kotéstab-
ldja. A tikor alatt és felett virdgtovek sorakoznak, pdlcidn athurkol6dd indés-
virdgtoves rozettds, illetve racsdiszes keretelésii, 1506 koriil. (Jegyzék 64. sz.)

Fonatos keresztekbdl alkotott szényegszer(i tiikre alatt és felett fekvd virdgdiszek
sorakoznak. Virdgos indds és palmettasoros kereteléssel. Magyarorszagi, Virginia-
kédex csoportja, ferences miihely, XVI. szdzad elsd évtizede. (Jegyzék 287. sz.)
29,2% 20 cm

Keleties négyszdgekbdl alkotott csomds kozépdiszii kotéstdbla, a tiiksr alatt és

. felett kiszélesedd belsd kerete palcan dthurkol6dd inddkbdl, kiilsd kerete stilizdlt

palmettasorb6l alakitott. Magyarorszagi, Gazius-csoport, 1511 koriil. (Jegyzék
295. sz.)
22,8%16,2cm

Centralis elrendezésii, tulipAnokkal keretelt, négykaréjos kozépdiszli reneszédnsz
kotés (részlet), négyszdges fonadékos kereteléssel. Magyarorszagi, XVI. szdzad elsé
évtizede.(Jegyzék 106. sz.)

23,4x 16 cm

Centrilis elrendezésii italo-arab fonadékos kitSltésii, kérds k6zépdiszii reneszansz
kotéstabla (részlet). A tikor alatt és felett ives fonadékos kitSltésli mezbkkel, és
az egyiptomi kotéstabldk ornamentikdjira emlékeztetd, szividomokbdl alkotott
ricsos, illetve a szokdsos rozettds kereteléssel. Magyarorszdgi, XVI. szdzad eleje.
(Jegyzék 41. sz.)

Centrélis elrendezés(i, korokkel és palmettikkal koriilvett, koros kozépdiszii rene-
szdnsz kotéstabla. Kék festés és aranyozds nyomaival. A tiikor alatt és felett négy-
szdges racsos feliiletekkel, palmettds ind4s kereteléssel. Buda, 1506 koriil, Gazius-
csoport. (Jegyzék 61. sz.)

25,3%17,5cm

Centrilis elrendezésti, tulipdnokkal koriilvett, kords kozépdiszii reneszdnsz kotés-
tdbla (részlet), kozépiitt négy kehelyvirdggal, a sarkokban ives feliiletekkel. Racs~
diszes és palmettasoros kereteléssel. Magyarorszagi, Gazius-csoport, 1506 koriil.
(Jegyzék 150. sz.)

30x% 20,8 cm

Centralis elrendezésii, palmettdkkal koriilvett, koros kozépdiszii kotéstabla, kozé--
piitt négy palmettdval, a sarkokban kehelyvirdgokkal. A tiikor alatt és felett
négyszoges diszekbdl alkotott racs, palmettasoros és stilizalt palmettds keretelésti.
Magyarorszégi, Virginia-k6dex kotéscsoportja, XVI. szuzad els6 évtizede. (Jegyzék
48, sz.)

29,6x 19,7 cm

Centrélis elrendezésii, tulipanokkal koriilvett, koros kozépdiszii reneszansz kotés-
tdbla. A tiikdr alatt és felett racsos feliiletekkel, stilizdlt palmettds kereteléssel..
Magyarorszégi, Veszprémi szdmadaskonyv kotéscsoportja, 1510 koriil. (Jegyzék
172. sz.)

27,2% 20 cm
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Centralis elrendezésii kotéstdbla, kozépiitt rozettdval, a tiikkor alatt és felett kettds
leveles diszek sordval. Rozettds, lent és fent stilizalt palmettas kereteléssel. Magyar-
orszagi, Lanyi-k6dex kotéscsoportja, XVI. szdzad eleje. (Jegyzék 120, sz.)

19,8% 12,2 cm

Centralis elrendezésli kotéstabla, kozépiitt rozettdval, a tiikor alatt és felett négy-
szoges réacsdiszekkel. Stilizalt palmettds kereteléssel. Magyarorszdgi, Virginia-
kodex kotéscsoportja. 1512— 1515 kozott. (Jegyzék 236. sz.)

Centralis elrendezés(i kotéstabla, kozépiitt kdrbe foglalt rozettdval, a sarkokban
ives feliiletekben kettds leveles diszekkel. A tikor alatti és feletti sdvot indasor
tolti ki. Rozettas kereteléssel. Magyarorszégi, Erasmus-csoport, 1515 utdn. (Jegyzék
119. sz.)

22,5% 15,2 cm

Centrilis elrendezésili kotéstdbla, kozépiitt négy rombuszos idomot kitdltd virdg-
tovel. A tiikor alatt és felett stilizdlt palmettasorok helyezkednek el, kerete gorge-
tével nyomott indadiszes. Magyarorszagi, Erasmus-csoport, 1520 koriil. (Jegyzék
122, sz.)

28x19cm

A Margit-legenda kdzépverettel ellatott, aranyozott kotése. Tiikkrének sarkaiban,
ives mezOkben palmettik foglalnak helyet. A tiikér alatt és felett egy-egy négy-
szogletes, keleties fonadékos, illetve palmettds szalag fut végig. Négyszoges racsos
kereteléssel. Mellette a kdtet metszése. Buda vagy Pest, Domonkos kolostori kétés
(7, XVI. szdzad eleje. (Jegyzék 87. sz.)

A Horvith-kédex centralis disz{i kotéstablaja (részlet). Négyszoges keleties fona-
dékkal koriilvett tiikkrében, rozetta koriil négy virdgtd foglal helyet. A tiikkor alatt
és felett akantusz virdgok sorakoznak, kétoldalt palmettasor fut végig. Kiilsé
kerete palmettds, indds disz(i. Magyarorszégi, 1522 koriil. (Jegyzék 88. sz.)

20%x 12,3 cm

A Lényi-kédex virdgtovekkel diszitett kotéstabldja, lent és fent palmettds, kétoldalt
keskenyebb négyszéges racsdiszes kereteléssel. Kiilsd keretében Stszirmi rozetdkkal.
Magyarorszagi, kolostori kotés 1519 koriil. (Jegyzék 77. sz.)

14,7x 10,6 cm

Virdgtovek fiiggélyes sordval diszitett titkr{i kotéstabla, a tilkkor alatt és felett stili-
z4lt palmettasorral, kétoldalt récsdisszel keretelt. Magyarorszagi, 1520-as évek.
(Erasmus-csoport?) (Jegyzék 296. sz.)

17,6 11 cm

Gorgetds disz{i reneszdnsz kotéstabla, tiikrében két fiiggélyes sdvban rozettds
inda fut végig, kiilsé keretében medaillonos rozettds indadisszel. Magyarorszigi,
1520-as évek. (Jegyzék 221. sz.)

17,8x 11 cm

Esztergomi missale kozépverettel ellatott, gorgetds diszli kotéstabldja. A keskeny
tikor alatt és felett keskeny hulldimvonald inda, a kiilsé keretben lent és fent iras-
sorok, valamint gétikus fvsor, a két hosszoldalon virdgos hulldimvonali inda
helyezkedik el. A kiils6 keretben kilenc hatszirmd rozetta sorakozik. Magyaror-
szagi (Buda?), 1520-as évek. (Jegyzék 127. sz.)

25x18,2¢cm

Architektonikus diszitésti kotéstdbla, virdgokbdl alakitott pasztoforiumszerii
diszitménnyel, rdcsos kereteléssel. Fent 1516 évszdmmal. Buda, G A mester, 1516.
(Jegyzék 22. sz.)

Architektonikus diszi kotéstibla, pasztoforiumszer(i diszitményének talapzatin
a budai reneszinsz kotések palmettds szalagdiszének utdnzasaval. A tiikorben
1531 évszam olvashat6. Boroszlé. (Jegyzéken kiviil, Ossolineum, XVI. F. 7. 3800.)
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Virdgtovek sordval diszitett titkrii kotéstdbla, médaillonos, rozettds kereteléssel
I A B monogrammal. K6zép-eur6pai, 1520-as évek. (Jegyzék 298. sz.)

Centrélis elrendezésli rozettds kozépdiszii kotéstabla, a tikor alatt és felett nagy-
méretii virdgtovekkel, médaillonos, rozettds és indadiszes kereteléssel. A diszitd-
elemek a Virginia-kédex kétéscsoporttal mutatnak egyezéseket. Kozép-eurdpai,
XVI. szézad els6 fele. (Jegyzék 39. sz.)

29% 19 cm

Centralis elrendezésii, médaillonos, rozettds keretelésii kotéstabla 1569-es évszaAm-
mal Kozép-eurdpai, 1569. (Jegyzék 32. sz. eldlap.)
18,5 11,7cm

Récsos tiikordisszel alakitott kotéstabla. Médaillonos, rozettds keretdiszi. A buda
reneszdnsz kotések mintdjara emlékeztet. (Jegyzék 32. sz., az elobbi hétlapja.)

Két nagyméretii virdgtdvel diszitett tiikrii kotéstdbla. A keretdiszt a budai reneszénsz
kotések stilizalt palmettés szalagdiszének utdnmetszése alkotja. Hatlapjan rombusz-
ba foglalt sasok és hurkos fonadékok helyezkednek el. K6zép-eurOpai kotés, a
budai reneszdnsz kotések elemeivel. XVI. szdzad. (Jegyzék 209. sz.)

A XVI. szdzadra jellemz6 gorgetdvel nyomott, szalagdiszes kotéstdbla, tiikrének
kozepében a budai reneszdnsz kotések palmettds diszének utdnmetszésével.
Magyarorszdgi (Kolozsvar?), 1550-es évek. (Jegyzék 96. sz., részlet.)
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UNGARISCHE RENAISSANCE-EINBANDE
KLOSTER- UND BURGERLICHE WERKSTATTEN

von Eva Sz. Koroknay

ZUSAMMENFASSUNG

Die Feststellungen unserer Arbeit beruhen auf der Untersuchung von 327 — mit einigen
Ausnahmen — neuerlich aufgefundenen Einbdnden. Im Laufe dieser Studien zeichnen sich
die Umrisse eines bisher unbekannten Abschnitts der Geschichte der Buchbindekunst Europas
ab. Die internationale Fachliteratur hat sich auch schon frither den ungarischen Einband-
denkmiilern der frithen Renaissance mit Interesse zugewandt, dieses Interesse beschrinkte
sich jedoch immer mehr nur auf die einzige Einbandgruppe der Corvinen-Kodizes. Auf diese
Weise konnte natiirlich auch die griindliche Untersuchung und befriedigende Auswertung
der Einbiinde der koniglichen Bibliothek nicht erfolgen. Wir befassen uns hier nicht mit
den historischen Einbidnden der kdniglichen Bibliothek, diese werden in einem in Bearbeitung
befindlichen Band unter Verwendung der hier gesammelten Beweise zusammengefaBt. Es ist
natiirlich nicht zu vermeiden, daB wir in Verbindung mit dieser Epoche die koniglichen Ein-
binde erwihnen, wenn sie der hier zu beschreibenden ungarischen Einbandgruppe angehdoren.

Hellmuth Helwig (Handbuch der Einbandkunde, Band I. Maximilian Gesellschaft,
1953) bezeichnet die Zeit vor 1500, also die Friihrenaissance in der Geschichte der
europiischen Einbinde als italienisch-ungarische Periode, gegeniiber der nachfolgenden,
nach 1500 beginnenden, italienisch-franzosischen Periode. Nach den neuesten Forschungen
kann aber das Jahr 1500 in Ungarn und Mitteleuropa nicht als Grenze gelten, da von den
1470er Jahren bis 1520 eine einheitliche Entwicklungsrichtung festgestellt werden kann.
Die Zusammenstellung der Bildtafeln dieser Arbeit soll diese Entwicklung moglichst getreu
illustrieren. Bevor wir auf die Art des Stils und dessen Entstehung ausfiihrlicher eingehen,
befassen wir uns mit der Entwicklung der auf die ungarischen Renaissance-Einbdnde beziig-
lichen Forschungsarbeiten, ferner iiberpriifen wir die Vorgédnge und Umsténde, durch welche
das Entstehen dieses eigenartigen Stils erméglicht wurde. Sodann erértern wir unsere Fest-
stellungen anhand dieser 327 Einbanddeckel, deren genaue Titel und Eintragungen im Ver-
zeichnis der Einbidnde zu finden sind. Die Zusammenstellung der Liste erleichterte die Er-
wihnung der Einbédnde insofern, als wir durch die Zahlen einfach auf Inhalt oder Eintragung
hinweisen konnen.

Der Beginn der ungarischen Einbandforschung ist mit dem Namen von Fléris Romer aus
dem 19. Jahrhundert verbunden. Eine wichtige Stufe der Entwicklung bildete auch die Landes-
Biicherausstellung im Jahre 1882, in deren Katalog eine erste Zusammenfassung iiber die
ungarische Einbandgeschichte aus der Feder Josef Kesslers zu finden ist. Im 20. Jh. befaBten
sich in Ungarn hervorragende Forscher mit einzelnen Fragen dieses Themas, eine systemati-
sche ErschlieBung und Bearbeitung erfolgte jedoch in keinem dieser Themenkreise. Auf
diese Weise konnte — infolge der Mingel der ungarischen Forschungen — die ausldndische
Fachliteratur iiber die Entwicklung der ungarischen Einbénde nur sehr wenig wissen, und
iiber diese glinzende Epoche auf unserem Gebiet — iiber die Denkmiiler der Renaissance —
bildeten sich falsche Vorstellungen heraus.

In den Arbeiten von Loubier, Gottlieb und Goldschmidt erhalten die ungarischen Re-
naissance-Einbidnde noch eine ihnen gebiihrende Rangordnung. Neben dem inzwischen durch
gute Bearbeitung erschlossenen deutschen und italienischen Material gerieten die bedeutenden
ungarischen koniglichen Einbinde langsam in eine unverstindliche Isolierung. SchlieBlich
erklirte Ilse Schunke im Gutenberg Jahrbuch 1944—1949, daB sich fiir diese Einbdnde in
der ungarischen Entwicklung weder eine Vorgeschichte noch eine Fortsetzung finden ldBt.
Auch mit den mitteleuropiischen Einbdnden im »Stil der Corvinen¢, die nach dem Westen
gelangten, wuBte man nichts anzufangen, da dieser Begriff seit Floris Romer in Vergessenheit
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geriet, wo doch diese Feststellung zu Bearbeitungen hitte anregen miissen. Ilse Schunke, die in
unserem Jahrhundert wieder darauf hingewiesen hat, wie der »Stil der Corvinen« in Osterreich,
Gorlitz, Krakau, Breslau vordringt, sucht als Entstehungsort der ungarischen, ja sogar der
Budaer Einbdnde hdufig westlicher gelegene Gebiete als wo sie heute vorzufinden sind. Im
Sinne ihrer Feststellungen entstanden die Arbeiten von E. Leskien (Gutenberg Jahrbuch
1955) und O. Mazal (Gutenberg Jahrbuch 1966).

SchlieBlich wurde der viel umstrittene orientalische Charakter der mit Vergoldung und
Wappen versehenen Corvinen-Kodexeinbdnde aus dem Namen eines frither eventuell
aufgetauchten Meisters, Lucas Coronensis, abgeleitet und der Ursprung dieses charak-
teristischen Stils in das Gebiet 6stlich von Ungarn, in die »Walachei« versetzt. Selbst wenn
wir den durch die ziemlich zweifelhafte Signatur bekannten Namen als authentisch anneh-
men, so diirfte dieser Meister Anfang des 16. Jh. gearbeitet haben und konnte dann zu den
zahlreichen Budaer Buchbindern gezidhlt werden. Diese orientalischen, vergoldeten und
mit Wappen versehenen Einbdnde der Corvinen-Kodizes entstanden jedoch frither, und heute
wissen wir schon, daB wir die Erklirung fiir das Entstehen dieser orientalischen Charakteri-
stik in der Wirkung von weiteren und ferner im Osten gelegenen Gebieten suchen miissen.

Heute kénnen die neueren Untersuchungen schon leichter vorgenommen werden, nachdem
in den letzten 20 Jahren nicht aus der koniglichen Bibliothek stammende ungarische Renaissan-
ce-Einbidnde zum Vorschein gekommen sind, wodurch sich fiir unsere weiteren Forschungen
schon eine breitere Basis bietet.

Ein weiterer wesentlicher Faktor war, daB nach dem Bekanntwerden der grundlegenden
Arbeiten von Gratzl und Sarre iliber die orientalischen Einbénde, in den vergangenen 15
Jahren weitere Arbeiten erschienen sind, welche eine weitumfassende Erkenntnis der orien-
talischen Einbdnde ermdéglichten. — SchlieBlich war es von Bedeutung, daB der Autor in
Agypten — in Kairo und im Kloster Ouadi Natroun Sir (Deir Suriani) — an Ort und Stelle
Forschungen durchfithren konnte. Sowohl die in bezug auf die orientalischen Einbdnde
publizierten Arbeiten als auch die Erfahrungen an Ort und Stelle dndern das Bild, welches
man sich nach den fritheren Forschungen machen konnte.

Im I. Band der Serie Objets Kairouans von Margais und Poinssot (1948) beschreiben
Gaillard und Carriére die aus den Ausgrabungen zum Vorschein gelangten Einbidnde aus
Tunis. Etwas spidter — 1954 — wurde von Peterson auf den koptischen Stilursprung der
Islameinbinde hingewiesen. Im Jahre 1962 berichtet Weisweiller in seiner Arbeit aufler iiber
die Islameinbénde der deutschen Sammlungen auch tiber einiges aus dem Material der Samm-
lungen in Konstantinopel. An dieser Stelle ist noch auf zwei Ausstellungen und die anldBlich
derselben herausgegebenen Kataloge zu verweisen. Das Baltimore Museum of Arts fiihrt
auf der Bucheinbandausstellung im Jahre 1957/58 zum ersten Mal einige Exemplare aus
Kairouan vor. Im Jahre 1963 wurde im British Museum eine weitumfassende Ausstellung liber
orientalische Einbdnde veranstaltet.

Das Zeitalter und das Gebiet stellen den Forscher vor mehrfache Schwierigkeiten, einerseits
ist moglich, daB die eine Budaer oder ungarische Werkstatt die andere kopiert, andererseits, da
die Anfertiger von westeuropédischen Einbinden die Einbdnde der Budaer koniglichen Bi-
bliothek nachzuahmen versuchen. Weitere Schwierigkeiten haben ihre Ursache darin, daB die
ungarischen humanistischen biirgerlichen und Klosterbibliotheken weit verstreut sind, und
schlieBlich in der massenweisen Rettung dieser Bibliotheken nach Gebieten, welche ohne dies
schon vom Budaer Stil beeinfluBt waren. Es ist daher besonders schwierig, hier den Entstehungs-
ort der Einbénde zu bestimmen. AuBerdem miissen wir mit der allgemeinen Art der huma-
nistischen Biichersammler rechnen, daB sie ndmlich hidufig auBerhalb ihres Wohnortes oder
ihrer Heimat eingebundene Biicher kaufen oder Biicher andernorts einbinden lassen.

Dessenungeachtet lichtet sich das iiber die ungarischen und mitteleuropdischen Renaissan-
ce-Einbande gestaltete Bild allméhlich und wird durch jedes neu aufgefundene Denkmal mehr
erweitert. ]

Die neuesten Resultate der Einbandforschung zeigen immer deutlicher die historische
Entwicklungslinie, welche von den ersten Denkmidlern des 11. Jh. bis zu der reichen ungari-
schen Rennaissance-Einbandkunst, dem Gegenstand unserer Arbeit, fiithren.

Zu den bedeutendsten ungarischen Biichersammlungen des 15. Jh. gehdren jene der hohen
Geistlichen. Die durch kénigliche Gnade erreichte geistliche Wiirde bedeutete fiir sie einen
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gesellschaftlichen Rang und wurde die Grundlage ihres Vermogens. Ihr Geschmack, ihre
Lebensform und Bildung ist mit dem koniglichen Hof verbunden, sie gestalteten ihre Bischof's-
und Erzbischofssitze zu humanistischen Zentren, welche ohne schén ausgestattete Biicher
undenkbar waren.

Der groBe Bedarf an Biichern wurde in Ungarn offenbar von den Klosterwerkstitten ge-
deckt, an erster Stelle von den die konigliche Gunst genieBenden Orden der Dominikaner
und Franziskaner sowie den Einsiedlerorden, insbesondere der Pauliner und Karthéduser.
Jedoch auch die fiir verschiedene Auftraggeber arbeitenden biirgerlichen Werkstitten Italiens
versorgten die ungarischen Biichersammler mit Biichern. Der Florentiner Vespasiano Bisticci
erwihnt unter seinen besten Kédufern Janos Vitéz, Erzbischof von Esztergom, Janus Panno-
nius, Bischof von Pécs und Gyoérgy Hando, Erzbischof von Kalocsa. Es stehen uns auch
zahlreiche Angaben zur Verfiigung, wonach Bischofe, die ihren Wohnsitz fern von Buda
hatten, ihre Biicher im Landeszentrum anfertigen lieBen.

Edit Hoffmann hat die ehemaligen ungarischen Bibliophilen registriert. Obwohl sie nur
jene erwihnte, aus deren Sammlung geschmiickte und auf Grund der Wappen identifizier-
bare Codizes erhalten geblieben sind, gibt es — selbst mit dieser Einschrinkung — eine be-
deutende Zahl von Sammlern.

Eine besondere Rolle kam hier Jdnos Vitéz, Erzbischof von Varad, spiter von Esztergom,
zu. Durch sein Beispiel wurden die iibrigen Griinder humanistischer Hofe und Biichersammler
angespornt, und als Erzieher der beiden jungen Hunyadis iibte er auch auf Kénig Matthias
einen groBen EinfluB aus.

Aus der berithmten Bibliothek des Janos Vitéz sind uns nur wenige Binde bekannt, weil
diese sehr verstreut wurden. Sein Nachfolger auf dem Erzbischofssitz, Beckensloer, ist nim-
lich im Jahre 1476 aus Esztergom geflohen und schloB sich dem Feind des ungarischen Kénigs
Matthias — Friedrich III. — an. Letzterer belohnte ihn dafiir mit dem Erzbischofssitz in
Salzburg. Er nahm die Schitze aus Esztergom bei seiner Flucht mit sich, und auf diese Weise
gelangten Binde aus der Bibliothek Vitéz’ nach Salzburg, Wien und Miinchen.

Die uns aus der Bibliothek Vitéz’ erhaltengebliebenen heute bekannten Original-
einbinde weisen italienischen und gleichzeitig orientalischen Charakter auf (Bild 1). Hier
kénnen wir das Entstehen einer Art des Budaer Einbandstils feststellen, der schlieBlich zu
den vergoldeten, mit dem Wappen Konig Matthias’ versehenen Einbidnden fiihrte.

Ein besonderes Merkmal dieser Einbidnde ist, daB sie auf drei Quellen zuriickzufiihren
sind. Ein besonderes Interesse verdient die Tatsache, daB sich der lokale gotische mit dem
neu auftretenden Stil der italienischen Renaissance vereint, und dies wurde von der orienta-
lischen Kunst auf zwei verschiedenen Wegen durchwirkt; erstens durch Vermittlung tiber
Italien, zweitens durch eine unmittelbare Verbindung mit dem Osten.

Vor 1483 diirften infolge der diplomatischen Beziehungen zu Persien die Denkmdler
Armeniens und Georgiens von EinfluB gewesen sein, spiter wurde die ungarische Renais-
sance-Einbandkunst infolge der politischen Verbindungen mit Agypten beeinfluBt. Letzteres
war ein entscheidender Faktor fiir die Entstehung des Stils der ungarischen Renaissance-Ein-
bédnde, aber ganz besonders fiir den Stil der koniglichen Einbdnde.

SchliBelich untersuchen wir, worin der eigenartige Stil der Einbdnde der ungarischen
bzw. mitteleuropdischen Renaissance besteht.

Die ungarischen Renaissance-Einbanddeckel sind nicht wie die Renaissance-Einbdnde im
allgemeinen aus Pappe, sondern sie sind diinne Holzdeckel. Diese sind nach innen zu schrig
oder gerade geschnitten. Das Kapital besteht meist aus farbigen Woll-, seltener Gold-
fiden oder aus Seide. In der Mehrzahl sind sie gerade geniht, aber eine schéne Gruppe bilden
auch die mit Kreuzstich gesiumten Kapitale.

AuBer bei den koniglichen Einbidnden kommt seit etwa 1480 die Vergoldung auch bei
anderen Einbidnden vor, und von dieser Zeit an wird auch zeitweise, meist blau oder griin,
illuminiert.

Die ungarischen Einbanddeckel weisen am hdufigsten eine zentrale Anordnung auf, mit
Vorliebe verwendet man als Mittelornament Kreis und VierpaB, seltener sind die VierpaB-
variationen und mandelférmigen Mittelverzierungen.

Ausnahmsweise werden im Spiegel zwei Kreise angebracht, und sehr selten verwendet
man auch sogenanntes Knotenwerk, wobei die Spiegelfliche von miteinander verflochtenen
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Rautenreihen ausgefiillt wird. SchlieBlich ist die Spiegelfliche oft durch nebeneinander ange-
brachte Muster oder durch Gitterverzierung iibersponnen.

Abgesehen von den florentinischen Einfliissen und dem Erscheinen einiger italienischer
Einbandtypen, unterscheidet sich die Verzierungsart der ungarischen Einbédnde grundlegend
sowohl von den italienischen als auch von denen, die jenseits der Alpen entstanden sind.
Diese Einbanddeckel zeigen in ihrer Struktur Eigenheiten der Renaissance, die dabei ver-
wendete Ornamentik ist aber eine ganz spezielle. Ernst Kyris weist darauf hin, inwieweit die
Ornamentik der Einbandverzierungen die Objekte kennzeichnet, und sich auf Grund
derselben das Land, die Stadt ihres Entstehens bestimmen ldBt. Diese Forschungsmethode
— indem man mit Hilfe der vergroBerten Zeichnungsabziige vom Stempelabdruck die Werk-
stattgruppen bestimmt — ist in erster Linie fiir die deutschen Forschungen bezeichnend,
wiihrend sich die italienischen und einige Osterreichische Forscher mit einer rein stilaren Uber-
priifung begniigen.

Die auf den ungarischen Einbanddeckeln angewandte eigenartige, in anderen Gebieten
nicht verwendete Ornamentik, erfordert geradezu die Anwendung der Methode der Rekon-
struierung von Werkstattgruppen. Gleichzeitig bereitet diese Methode gerade auf den in
Frage kommenden Gebieten Schwierigkeiten. Eine Werkstatt kopiert die andere, so daB
oft einzelne Muster in unzdhligen Nachpriagungen vorkommen.

Die ungarischen Einbanddeckel unterscheiden sich daher von.den italienischen durch
ihre Ornamentik, welche manchmal mit der Ornamentik der deutschen gotischen Einbinde
Ahnlichkeiten aufweist, aber hiufiger auf die Zierelemente der einheimischen Steinmetz-
werke zuriickgreift. Die in unseren Gebieten vorkommenden Einbénde unterscheiden sich
von denjenigen jenseits der Alpen grundlegend durch ihre reine Renaissancestruktur. Der
Sinn fir den Renaissancestil wurzelt in Ungarn sehr tief, so da man tberhaupt nicht an
Vorbilder, an die getreue Nachahmung italienischer oder orientalischer Muster gebunden
ist, sondern die Grundbegriffe auf eigene individuelle Weise umwertet. So ist zu begreifen,
daB sie aus rein gotischen Elementen Renaissance-Einbanddeckel ausbilden konnten,
und selbst die naturelle Bliitenornamentik der Spitgotik ihnen nicht als fremd erscheint.
Die auf deutschen gotischen Einbédnden verwendeten zusitzlichen Elemente, das im Grunde
genommen fremdartige italo-arabische Flechtwerk, erscheint den ungarischen Meistern als
unwesentlich.

Wir erwidhnten die auf diesem Gebiete vorkommende eigenartige Ornamentik, mit deren
Hilfe die Bestimmung der Einbdnde moglich war.

Das italo-arabische und das »Z«-formige Flechtwerk ist fiir die Epoche vor 1490 bezeichnend,
nach 1490 erscheinen immer hédufiger die viereckigen orientalischen Flechtwerke mit Schlingen.
AuBler diesen erscheinen noch verschiedene orientalische Flechtmuster um 1490, so findet
man auf den Denkmélern der Aristoteles- und Seneca-Gruppe schone Beispiele derselben.
Ebenso bezeichnend ist das auch auf der Seneca-Gruppe erscheinende Flechtwerk, dessen
Variante auf der Einbandgruppe des Veszprémer Rechnungsbuches erscheint. Neben diesen
sind die Bliitenverzierungen auf den Einbanddeckeln der Spétgotik noch bedeutend sowie
die von den Steinmetzarbeiten aus der Romerzeit her bekannte Ornamentik.

Die Muster sind in vielen Fillen Nachahmungen der auf den koniglichen Einbdnden vor-
kommenden Verzierungen aus der Zeit von Matthias und Wladislaus. So kommen die Nach-
priagungen der Kelchblume, dieser fiir die Epoche des Matthias charakteristischen Verzierung,
der vergoldeten wappengeschmiickten Einbénde in bisher 10 bekannten Varianten vor, und
um 1508 sind sie auch schon auf den Einbidnden in Krakau anzutreffen.

Ahnlicherweise, aber seltener erscheint der italienische Krug, und schlieBlich begegnen
wir den Nachprigungen der von den vergoldeten Einbénden der Matthiaszeit her bekannten
Tulpenverzierungen und anderen Ornamenten. Die gestreiften Schildblétterverzierungen
diirften hingegen die Vorbilder fiir die dhnlichen Muster der vergoldeten Einbiénde aus der
Matthiaszeit sein, diese kommen in den Jahren um 1470 auf den Einbdnden der Egidus-
Gruppe vor, spitere Nachprigungen finden wir auf den Prunkeinbinden der Epoche des
Wiadislaus. Im allgemeinen ist festzustellen, daB auf den um 1490 entstandenen koniglichen
Einbiinden fast die ganze Ornamentik aus der Zeit Matthias’ als Nachprigung auftritt, aber
auch neue charakteristische Motive erscheinen. Zu diesen gehort vor allem die abwechselnde
Kombination der Palmettenreihe und der Akanthusranken, welche zuerst um 1490 erscheint
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und in verschiedenen Nachprdgungen noch bis 1510 bestehen bleibt. Eine stilisierte Variante
derselben ist auf den Einbanddeckeln noch hédufiger anzutreffen.

Wir sind uns dessen bewuBt, da3 die Liste der hier erwihnten ungarischen Renaissance-Ein-
biéinde nur eine Basis fiir weitere Identifizierungen, ohne Anspruch auf Vollstindigkeit, bilden
kann, jedoch wollen wir versuchen, eine Aufzdhlung der Werkstattgruppen zu unternehmen.
Im Vorhergehenden wurde gleicherweise auf die damit verbundenen Schwierigkeiten und
Vorteile hingewiesen.

Derzeit konnen wir zwanzig Gruppen von verschiedener Stiickzahl anfithren. Bereits
im Falle der Ubereinstimmung von drei Einbédnden wurde eine separate Gruppe festgesetzt,
erfahrungsgemidfB kann sogar ein einziger neuerer Einband fiir kleinere Gruppen kennzeich-
nende Stempel aufweisen und zu einem Ubergang fiithren, der die Bestimmung von Werkstatts-
gruppen mit gréBerer Einbandzahl erméglicht. )

Mit den vorgefiihrten 64 Einbanddeckeln mochten wir den eigenen ungarischen Stil-
charakter illustrieren. Es wird gezeigt, wie sich nach dem aus dem 15. Jh. stammenden italieni-
schen Flechtwerk (Bild 2) und den ungarischen Einbdnden italienischen Typs (Bild 1)
in Ungarn die Deckelverzierung bis zum Jahre 1520 in geradlinigem Verlauf entwickelt
hat.

Fiir die Zeit nach 1470 ist die Anwendung von »S«formig gebogenen Blittern charakteri-
stisch. Die daraus entstandenen Verzierungen treten manchmal selbstidndig auf, in vielen Fillen
wird das sogenannte italo-arabische Flechtwerk als Mitteldekoration verwendet (Bild 4),
héufiger aber figuriert das Flechtwerk als Randverzierung und der Spiegel ist von einem aus
Blittern und anderen Bliitenverzierungen bestehenden Zentralornament ausgefillt.

Die Renaissance-Einbdnde mit den Blédtterverzierungen stehen in enger Bezichung zu der
koniglichen Bibliothek (Binde der Egidus-und der Lucanus-Gruppe). Die hierher gehdrenden
iltesten Denkmaler diirften noch mit dem Esztergomer Hof des Janos Vitéz im Zusammen-
hang stehen (Bild 5—12).

Selbstverstindlich blieb die hier entstandene weit verbreitete Buchbindertitigkeit auch
auf die allgemeine Entwicklung in Europa nicht ohne EinfluB.

Die Denkmadler aus der ersten Periode — den Jahren um 1490 — des ungarischen Stils
der Renaissance-Einbinde waren besonders auf den Stil und die Ornamentik der Einbandkunst
in Polen, Krakau und Breslau von EinfluBl. Dieser Stil drang von hier aus in die tschechisch-
mahrischen Gebiete vor, wo er den Mitteilungen Bohumil Nuskas gemidB, um 1530 auftritt.

Die Exemplare der ungarischen Renaissance-Einbdnde aus den 1520er Jahren, auf denen
man auch noch frithere Ornamente erkennt, scheinen in erster Reihe nach Osterreich vor-
gedrungen zu sein. Der Einbanddeckel Nr. 39 (Bild 60) weist typische Merkmale der Virginia-
Kodexgruppe auf, jedoch die im Spiegel vorkommende Bliitenverzierung gotischen Stils
erscheint etwas fremd. Diese ist &hnlich dem am Einbanddeckel Nr. 209 (Bild 63) verwendeten
Blumenstockmuster, den aber der von den Budaer Einbdnden her bekannte Palmettenrand
umringt. Dieser Einbanddeckel entstand um 1568, und der Einbanddeckel Nr. 32 (Bild 61—
62) mit der Jahreszahl 1569 liegt ihm nahe. Die Spiegelverzierung ist jedoch abweichenden
Charakters.

SchlieBlich hat es den Anschein, daB die Verzierungen der eigenartigen ungarischen
Renaissance-Einbanddeckel auch jene anderer westlicher gelegenen Gebiete beeinfluBBten.
Die ungarischen Humanisten waren mit dem italienischen bibliophilen Drucker, Aldus
Manutius befreundet. Uber diese Verbindung finden wir viele Spuren in der Literatur, wihrend
ihre Auswirkungen in bezug auf die Buchkunst noch eingehender zu untersuchen wiren.

Der mit Rollenverzierung versehene Einband der 1550 in Klausenburg gedruckten Chronik
von Sebestyén Tinddi Lantos erinnert uns noch an die Denkmdler der fritheren Epoche.
Im Spiegel des typischen deutschen Rolleneinbanddeckels finden wir Details der frither so
gut bekannten Palmetten-Randverzierung (Nr. 96, Bild 64).

Die Moglichkeit, die Geschichte der ungarischen Renaissance-Einbdnde bis zum Jahre
1520, dem Auftauchen des deutschen Stils, zu untersuchen, leistet auch die nétige Unterstiitzung
in der Uberpriifung der Denkmiler des 16. Jahrhunderts. Nach der Griindung der ersten
Budaer Druckerei im Jahre 1473 und mehreren anderen Versuchen entstanden in den 1530er
Jahren in den Randgebieten des Landes Druckereien. Diese fithren den deutschen Renaissance-
stil weiter, welcher sich in den Jahren nach 1520 in Buda am koniglichen Hof und auch ander-
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weits entfaltet hat. Nach dem Fall von Buda im Jahre 1541 arbeiten in den Druckereien der
Randgebiete Ungarns meist deutsche Drucker oder unter ihrer Anleitung stehende Buch-
binder. Die Buchbindekunst mit deutschem Einschlag kam daher nicht ohne jeden Ubergang
in unseren verschiedenen Druckerzeugnissen zur Geltung, sondern diese entwickelte sich
aus der fritheren Phase der Renaissance unter Beibehaltung einiger typischer Elemente dieser
blithenden Epoche. Vom Ende des 16. Jh.an und noch eher im 17. Jh. wird dieser etwas trockene
und manchmal eintdnige Stil einerseits durch die neu eintreffenden italienisch-franzésischen
Stileinwirkungen, anderseits durch einige aus dem 15. Jh., dieser blithenden Epoche des Landes,
stammenden Motive belebter.

Durch die Bestimmung der ungarischen Renaissance-Einbanddeckel gelang es uns, einen
kontinuierlichen Entwicklungsgang zu rekonstruieren, und nur dadurch wurde es moglich,
daB wir die hervorragendsten koniglichen Denkmaéler der groBen Epoche in ihrer Entwicklung
und ihren Zusammenhdngen demnichst einer Untersuchung unterziehen kénnen.

ANLEITUNG ZUR BENUTZUNG DES VERZEICHNISSES DER EINBANDE
[S. 53—101]

Das Verzeichnis der Einbinde umfaBt die Beschreibung von 327 Einbidnden aus 59 Biblio-
theken und Archiven aus sieben Landern (Ungarn, Osterreich, Tschechoslowakei, Jugoslawien,
Polen, DDR, BRD) in der alphabetischen Reihenfolge der gegenwirtigen Bezeichnungen des
Fundortes nach dem ungarischen Alphabet.

Nach der laufenden Nummer folgt die Angabe des Zeitpunkts der Entstehung der Ein-
bandgruppe und des Einbandes.

Unter diesem Zeitpunkt steht ein manchmal in Klammern befindlicher Hinweis dariiber,
wo das Bild des Einbanddeckels in der Fachliteratur vorzufinden ist.

Der Inhalt gibt die bibliographische Beschreibung des Bandes in folgender Reihenfolge an:

Autor (wenn vorhanden), Titel, Ort und Zeit des Erscheinens, Drucker.

Die nach diesen sogenannten Impressumangaben folgenden Buchstaben und Zahlen ver-
weisen auf die Kataloge (z. B. Wiegendrucke, einzelne Bibliotheken, Ausstellungen usw.),
in welchen die wissenschaftlichen bibliographischen Beschreibungen der Bidnde vorzufinden
sind.

Die Aufiosung der hier benutzten Abkilirzungen ist in der Zusammenstellung: »Die zum
Verzeichnis verwendete Literatur und deren Abkiirzungen« (.S 53) enthalton.

Die wichtigeren, vor allem Besitzer aus fritheren Zeiten betreffenden Eintragungen folgen
meist in einem neuen Abschnitt mit vollem Text, numeriert und in zeitlicher Reihenfolge.

Die letzte Angabe betrifft die Inventarnummer des Bandes in seinem gegenwirtigen Auf-
bewahrungsort.

BESCHREIBUNG DER BILDER

£i Zentral angeordneter, mit italo-arabischem Flechtwerk verzierter Renaissance
Einband. Angefertigt fiir Janos Vitéz in Varad GroBwardein nach 1455.
Verzeichnis: Nr. 293

2 Zentral angeordneter, mit italo-arabischem Flechtwerk verzierter florentinischer
Renaissance-Einband. Gruppe des Corvin-Kodex in Gy6r, um 1470.
Verzeichnis: Nr. 79
30%19,5cm

3. Durch sich einander schneidende Diagonalen gegliederter Einbanddeckel aus
Ungarn mit gotischen und Renaissance-Elementen, zweite Hilfte des 15. Jh.
Verzeichnis: Nr. 80
19,5% 14,5 cm
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4.a—b. Aus italo-arabischem Flechtwerk gebildetes Knotenwerk als Mittelornament

10.

11.

des Renaissance-Einbanddeckels der Chronik von Dubnica, in der Umrahmung
spatgotische Pflanzenornamentik. Im kleinen Wappenschild signiert. Ungarn,
zweite Hilfte des 15. Jh. Erste Seite der Chronik von Dubnica. Oben mit Bleistift,
darunter im linken unteren Teil eine leicht rot gefiarbte Federzeichnung der Heiligen
Dreifaltigkeit.

Verzeichnis: Nr. 92

29% 20,5 cm

Aus »S«formigen Bldttern gebildete Knotenverzierung eines Renaissance-Ein-
banddeckels aus Buda. Buda, Dominikaner-Kloster Egidus-Gruppe, um 1470.
Verzeichnis: Nr. 267

26,3%x 18 cm

Aus »S« formigen Blédttern gebildetes Knotenwerk, als Mittelverzierung eines Re-
naissance-Einbandes. Die aus kleiner Pflanzenornamentik bestehende teppichartige
Umrandung wird von einem »Z«férmigen Flechtwerk umgeben. Buda, Dominika-
ner-Kloster(?), Egidus-Gruppe, 1470er Jahre.

Verzeichnis: Nr. 263

Mit italo-arabischem Flechtwerk ausgefiillter, zentral angeordneter, mit kreis-
formigem Mittelornament versehener Einbanddeckel. Die . breite, teppichartige
Umrahmung besteht aus Pflanzenornamentik. Im duBeren Rahmen eine Reihe
von »Egidus«-Schriftbindern. Buda, Dominikaner-Kloster(?), Meister Egidus.
Ende der 1480er Jahre.

Verzeichnis: Nr. 52

38% 28,5 cm

Zentral angeordneter Renaissance-Einband mit einem Mittelornament, in dessen
Kreis sich vier Achtecksterne befinden. AnschlieBend an das Mittelornament ist
ein innerer Rand mit italo-arabischem Flechtwerk ausgefiillt. In der duBeren
Umrandung, gebildet aus Bindern mit »Marien¢- Inschrift, befindet sich in einem
symmetrisch angebrachten VierpaBfeld ein Léwenhaupt. Buda, Dominikaner-
Kloster(?), Lucanus-Gruppe, 1480er Jahre.

Verzeichnis: Nr. 125

32%23cm

Das Werk von Lucanus enthaltender Renaissance-Einbanddeckel mit italio-
arabischem Flechtwerk ausgefiillt, zentral angeordnet, in einem Kreis mit VierpaB-
Mittelornament verziert. An die Spiegelverzierung schlieft sich eine am vorderen
Deckel aus »S«-formigen Blidttern, am Riicken aus Rechtecken gebildete, geflochtene
bzw. eine gitterartige innere teppichartige Umrandung an. Die schmale geometri-
sche dufBlere Umrahmung wird in den Ecken durch ein IHS im VierpaBfeld, und
in der Mitte der Lingsseiten durch Léwenhdupter im VierpaBfeld unterbrochen.
Buda, Dominikaner-Kloster(?), Lucanus-Gruppe, 1480er Jahre.

Verzeichnis: Nr. 305

33,6 21,6 cm

Die Innenseite des Lucanus-Bandes ist vergoldet, mit prichtig bemaltem florentini-
schem Rankenflechtwerk und frei gelassenem Platz fiir das Wappen.

Renaissance-Einband, kreisformige Mittelverzierung mit Strahlenornamentik,
ausgefiillt mit italo-arabischem Flechtwerk. Die aus winzigen orientalischen
Rhombusformen gebildeten Gitterverzierungen unter und tiber dem Spiegel werden
von einem italo-arabischem Flechtwerk umrandet. Buda, Dominikaner-Kloster(?)
Lucanus-Gruppe, um 1490.

Verzeichnis: Nr. 307

29,7% 21 cm
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12,

13.

14.

15.

16

17,

18.

19.

120

Renaissance-Einband mit italo-arabischem Flechtwerk ausgefiillt und kreis-
formiger Mittelverzierung. Unter und iiber dem Spiegel Felder mit geschlungenem
Flechtwerk, teppichartige Umrandung ist ein aus »S«-formigen Bldttern bestehendes
Flechtwerk. Buda, Dominikaner-Kloster, Lucanus-Gruppe, 1490er Jahre.
Verzeichnis: Nr. 49

33,5% 23 cm.

Renaissance-Einband mit italo-arabischem Flechtwerk und kreisférmigem Mittel-
ornament, unter und iiber dem Spiegel mit aus Blumenstockmuster gebildeten
Gitterflichen, Umrandung aus »S«formigen Bldttern. Ungarn, 1480er Jahre
Verzeichnis: Nr. 98

Renaissance-Einband aus Buda mit kreisférmigem Mittelornament eines auf
Pergament gedruckten, mit handgemalter Verzierung versehenen Esztergomer
Missale; Aristoteles-Gruppe, 1490er Jahre.

Verzeichnis: Nr. 59

29,5% 20 cm

Renaissance-Einband mit kreisférmiger Mittelverzierung, ausgefiillt mit italo-arabi-
schem Geflecht, in den Ecken des Spiegels Kelchblumen, unter und iiber dem Spiegel
Felder mit Rosetten aus vier Bliitenbléttern, stilisierte Palmetten-Rahmenverzierung.
Ungarn, Aristoteles-Gruppe, 1490er Jahre.

Verzeichnis: Nr. 290

33%x21 cm

Renaissance-Einband mit kreisférmiger Mittelverzierung, von Sternen umgeben, in
zentraler Anordnung, unter und iiber dem Spiegel aus geschlungenem Geflecht
gebildete Gitterverzierung mit Palmettenreihenumrahmung. Ungarn, Aristoteles-
gruppe, Ende des 15 Jh.

Verzeichnis: Nr. 300

24,3% 16,5 cm

Renaissance-Einband mit zentral angeordneter kreisformiger Mittelverzierung
aus spétgotischer Pflanzenornamentik. Die Umrahmung besteht aus einem Laub-
stab, um den sich Ranken und Lilien winden. Ungarn, Ende des 15. Jh.
Verzeichnis: Nr. 57

24,8% 17,5 cm

Einbanddeckel mit zentral angebrachter VierpaB-Mittelverzierung, mit Flechtwerk
ausgefiillt, unter und {iber dem Spiegel mit aus vier Bliitenbldttern bestehenden
Rosettenflichen. Die Umrandung besteht aus einer sich um einen Laubstab winden-
den gotischen Rankenreihe. Das Mittelornament des Riickendeckels bilden zwei
ineinander verschlungene Rhombusformen. Karthéuserkloster von L6v6ld (Varos-
16d), 1490er Jahre.

Verzeichnis: Nr. 137

35,5x23,8cm

Einbanddeckel mit zentral angeordneter grofler kreisformiger Mittelverzierung,
aus spitgotischer Pflanzenornamentik und Renaissance-Elementen bestehend, mit
Kopfstempeln, Umrahmung aus »S«formigen dicken Bldttern. Ungarn oder
Mitteleuropa, Ende des 15. Jh.

Verzeichnis: Nr. 142

32,1X22cm

Renaissance-Einband mit zwei Kreisen als Mittelverzierung, ausgefiillt mit italo-
arabischem Flechtwerk, Umrahmung aus »S«-férmigen, flechtwerkartigen Wein-
rebenranken. Ungarn oder Mitteleuropa, Ende des 15. Jh. (Detail).

Verzeichnis: Nr. 38

29x20 cm



2l.a—b. Renaissance-Einband des Péloczi-Missale mit kreisférmiger und mit zwei halb-

22,

23.

24.

25.

26.

27

28.

29.

30.

kreisférmigen Spiegelverzierungen mit geraden Blumenstocken, strahlenférmig
umrandeten Rosetten und winzigen Weintrauben. Der Spiegel des Riickendeckels
ist durch sich einander schneidende Diagonalen aufgeteilt, mit Rosetten mit vier
Bliitenbldttern verziert. Die breit geteilte Umrandung von orientalischem Charakter
ist durch schlingenférmiges Flechtwerk ausgefiillt. Ungarn, nach 1490.
Verzeichnis: Nr. 94

Teppichartiger Einbanddeckel, im Spiegel Weinreben in den Querstreifen bzw.
»S«-formiges, mit kleinen Hornchen versehenes orientalisches Flechtwerk. Orienta-
lisch geteilte Umrandung mit italo-arabischem Flechtwerk ausgefiillt. Ungarn,
nach 1490.

Verzeichnis: Nr. 132

34,5% 24,3 cm

Teppichartiger Renaissance-Einbanddeckel aus italo-arabischem Flechtwerk,
Umrandung mit »Z«formigen Flechtwerkreihen. Ungarn, Egidus-Gruppe, 1490er
Jahre.

Verzeichnis: Nr. 275

31,3%X20 cm

Teppichartig angeordneter Einbanddeckel. In zwei vertikalen Streifen orientalisches
Rhombusmuster und Palmettenreihen-Umrandung. Ungarn, 1490er Jahre.
Verzeichnis: Nr. 89

Mit Beschlag versehene Mittelverzierung des Einbanddeckels des Budaer Stadt-
rechtes. Den mit italo-arabischem Flechtwerk ausgefiillten Spiegel umrahmen
geschlungene Flechtwerk und Rosettenverzierungen. Buda, Aristoteles-Gruppe
(Detail), 1490er Jahre.

Verzeichnis: Nr. 24

32x21cm

Renaissance-Einbanddeckel mit teppichartiger Anordnung viereckige, geschlungene
Flechtwerkverzierung, im Spiegel mit Doppelblittern. Buda, 1490er Jahre.
Verzeichnis: Nr. 58

34,2x22,3cm

Zentral angeordneter Renaissance-Einband, in der Mitte des Spiegels vier Doppel-
bldtter, unter und iiber dem Spiegel aus Rhombusformen gebildete Gitter-
verzierung, mit stilisierter Palmettenreihenumrandung. Ungarn, Seneca-Gruppe,
um 1500.

Verzeichnis: Nr. 65

21,8x 14 cm

Zentral angeordneter Renaissance-Einband mit Palmettenumrandung, mit Flecht-
werk ausgefiillte VierpaB-Mittelverzierung, Palmetten- und Akanthus-Randver-
zierungen. Ungarn, Seneca-Gazius-Gruppe, Anfang der 1500er Jahre.
Verzeichnis: Nr. 7

37x25cm

Renaissance-Einband, zentrale Anordnung, mit Tulpen und Palmetten umgebene,
durch italo-arabisches Flechtwerk ausgefiillte kreisf6rmige Mittelverzierung,
in den Ecken italienische Vasen, unter und iiber dem Spiegel sind die Felder mit
italo-arabischem Flechtwerk ausgefiillt. Die schmale duBere Umrandung besteht

aus viereckigem Flechtwerk. Buda, Dominikaner-Kloster(?), Lucanus-Gruppe,
1490er Jahre.

Verzeichnis: Nr. 291
29,5% 20,3 cm

Zentral angeordneter Renaissance-Einband mit kreisformiger, von Kopfstempeln
umrandeter Mittelverzierung, mit Bégen in den Ecken. Die Felder unter und iiber
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32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.
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dem Spiegel sind mit viereckigem orientalischem Flechtwerk ausgefiillt. Umrandung
mit Flechtwerk orientalischen Charakters und mit Liliengitter. Ungarn, Seneca-
Gruppe, um 1500. Verzeichnis: Nr. 82, Vorderdeckel

35,5%23,5cm

Zentral angeordneter Renaissance-Einband mit von Kopfstempeln umrandeter
kreisformiger Mittelverzierung, in den Ecken Blumenstdcke. Die Felder unter
und iiber dem Spiegel sind mit orientalischem viereckigem Flechtwerk, beziehungs-
weise mit viereckiger Gitterverzierung ausgefiillt. Die Umrandung besteht aus
viereckigem orientalischem Flechtwerk beziehungsweise aus Liliengitter. Ungarn,
um 1500.

Verzeichnis: Nr. 82, Riickendeckel

35,5%23,5cm

Zentral angeordneter Renaissance-Einband mit kreisférmiger Mittelverzierung,
durch »S«-formige Blétter ausgefiillt, in den Ecken Doppelblitter. Unter und iiber
dem Spiegel Streifen mit Rhombus-Gitterverzierung. Stilisierte Palmettenreihen-
umrandung. Ungarn, Seneca-Gruppe, um 1500.

Verzeichnis: Nr. 33

20,6 13,6 cm

Aus Eselsriickenbogen gebildeter Einbanddeckel mit Repetitionsmuster; die Um-
randung besteht aus sich abwechselnden Palmettenreihen und breitem orientalischem
Flechtwerk. Ungarn, Aristoteles-Gruppe, Ende 15. Jh.

Verzeichnis: Nr. 121

32,5%21,3¢cm

Aus Eselsriickenbdgen gebildeter Einbanddeckel mit Repetitionsmuster, Umran-
dung mit Gitterverzierung. Ungarn oder Mitteleuropa, um 1500.

Verzeichnis: Nr. 257

24%x17,2cm

Aus Eselsriickenbogen gebildeter Einbanddeckel mit Repetitionsmuster des Rech-
nungsbuches des Veszprémer Kapitels. Umrandung mit Palmetten im Renaissance-
Stil. Ungarn, um 1500.

Verzeichnis: Nr. 306

29,5% 20,5 cm

Durch miteinander verkniipfte Eselsriickenbogen gebildeter Einbanddeckel mit
dichter Gitterverzierung, Umrandung mit viereckigen Gittern und einen Laubstab
umwindenden Ranken, Buda, Fleischerzunftsbuch-Gruppe.

Verzeichnis: Nr. 84, Vorderdeckel

29x% 21 cm

Unter und iiber dem Spiegel des durch einander schneidende Diagonalen gegliederten
Riickendeckels befindet sich eine Gitterverzierung, gebildet durch miteinander
verkniipfte Eselsriickenbégen. Umrandung aus Rhombusmustern und einen Laub-
stab umwindende Ranken. Buda, Fleischerzunftsbuch-Gruppe, 1500er Jahre.
Verzeichnis: Nr. 84, Riickendeckel

29% 20 cm

Aus Eselsriickenbdgen gebildeter Einbanddeckel mit Repetitionsmuster des Budaer
Fleischerzunftsbuches. Unter und iiber dem Spiegel sind Blumenstocke aneinander-
gereiht, Umrandung besteht aus sich um einen Laubstab windenden Ranken, Blu-
menstock-Rosetten, bzw. Gitterverzierung. Buda, um 1506.

Verzeichnis: Nr. 64

Einbanddeckel. Unter und iiber dem aus Kreuzen gebildeten Flechtwerk im teppich-
artigen Spiegel reihen sich liegende Bliitenornamente aneinander. Umrandung mit
Blumenranken- und Palmettenreihen. Ungarn, Gruppe Virginia-Kodex, Franzis-
kaner-Werkstatt, erstes Jahrzehnt des 16. Jh.

Verzeichnis: Nr. 287

29,2% 20 cm



40.

1.

42,

43.

44.

45.

46.

47.

48.

Aus orientalischem Rhombusmuster gebildeter Einbanddeckel mit Knotenmittel-
verzierung. Unter und iiber dem Spiegel sich verbreiternde innere Umrandung
mit sich um einen Laubstab windenden Ranken, duBerer Rand aus stilisierten Pal-
mettenreihen. Ungarn, Gazius-Gruppe, nach 1511.

Verzeichnis: Nr. 295

22,8% 16,2 cm

Zentral angeordneter, mit Tulpen umrandeter Renaissance-Einband mit VierpaB-
Mittelornament, viereckige Flechtwerk-Umrandung. Ungarn, erstes Jahrzehnt des
16. Jh. (Detail).

Verzeichnis: Nr. 106

23,4x 16 cm

Zentral angeordneter Renaissance-Einbanddeckel mit kreisformiger Mittelverzie-
rung, mit italo-arabischem Flechtwerk ausgefiillt. Unter und iiber dem Spiegel
mit bogenférmigem Flechtwerk versehene Felder. Umrandung mit an die Orna-
mentik dgyptischer Einbanddeckel erinnerndem, aus Herzformen gebildetem Gitter
beziehungsweise mit gewohnlicher Rosettenumrandung. Ungarn, Anfang 16. Jh.
(Detail).

Verzeichnis: Nr. 41

Zentral angeordneter, mit Kreisen und Palmetten umrandeter Renaissance-Ein-
banddeckel mit kreisféormigem Mittelornament, Spuren von blauer Bemalung
und Vergoldung. Unter und iiber dem Spiegel viereckige Gitterflichen, Umrandung
aus Palmettenranken. Ungarn, Buda Gazius-Gruppe, um 1500.

Verzeichnis: Nr. 61

25,3%17,5cm

Zentral angeordneter Renaissance-Einband, mit von Tulpen umrandeter kreis-
formiger Mittelverzierung, in der Mitte vier Kelchblumen, in den Ecken Bogen-
flichen. Umrandung mit Gitterverzierung und Palmettenreihen. Ungarn, Gazius-
Gruppe, um 1506 (Detail).

Verzeichnis: Nr. 150

30x% 20,8 cm

Zentral angeordneter, von Palmetten umrandeter Einbanddeckel mit kreisformiger
Mittelverzierung, in den Ecken Kelchblumen, in der Mitte vier Palmetten. Unter
und {iber dem Spiegel Gitter aus Viereckverzierung, Umrandung mit Palmetten-
reihen und stilisierten Palmetten. Ungarn, Einbandgruppe des Virginia-Kodex,
erstes Jahrzehnt des 16. Jh.

Verzeichnis: Nr. 48

29,6 19,7 cm

Zentral angeordneter Renaissance-Einbanddeckel mit von Tulpen umgebener
kreisformiger Mittelverzierung. Unter und iiber dem Spiegel Gitterflichen, stili-
sierte Palmettenumrandung. Ungarn, Gruppe des Rechnungsbuches des Veszprémer
Domkapitels, um 1510.

Verzeichnis: Nr. 172

27,2% 20 cm

Zentral angeordneter Einbanddeckel, in der Mitte mit Rosette, unter und iiber
dem Spiegel eine Reihe Doppelblattverzierung mit Rosetten, unten und oben mit
stilisierter Palmettenumrandung. Ungarn, Einbandgruppe des Lanyi-Kodex, An-
fang 16. Jh.

Verzeichnis: Nr. 120

19,8x 12,2 cm

Zentral angeordneter Einbanddeckel, in der Mitte mit Rosette, unter und iber
dem Spiegel mit viereckiger Gitterverzierung. Stilisierte Palmettenumrandung.
Ungarn, Einbandgruppe des Virginia-Kodex, zwischen 1512—1515.

Verzeichnis: Nr. 236
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49.

50.

51.

52,

33,

54.

55.

56.

b7
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Zentral angeordneter Einbanddeckel, in der Mitte Rosette im Kreis, in den Ecken
in gebogenen Flichen Doppelblatt-Verzierungen. Unter und iiber dem Spiegel
Streifen, ausgefiillt mit Rankenreihe. Rosetten-Umrandung. Ungarn, Erasmus-
Gruppe, nach 1515.

Verzeichnis: Nr. 119

22,5% 15,2 cm

Zentral angeordneter Einbanddeckel, in der Mitte vier Blumenstcke in Rhombus-
form. Unter und iiber dem Spiegel stilisierte Palmettenreihen, Umrandung mit
Rolle eingedriicktem Rankenmuster. Ungarn, Erasmus-Gruppe, um 1520.
Verzeichnis: Nr. 122

28X 19 cm

Vergoldeter Einband der Margareten-Legende mit Mittelbeschlag. In den Ecken
des Spiegels in bogenférmigen Feldern Palmetten, Unter und {iber dem Spiegel
lduft je ein Band mit Vierecken, mit orientalischem Flechtwerk bzw. mit Palmetten.
Umrandung mit Rhombus-Gitter. Buda oder Pest, Dominikaner-Kloster(?), um
1510.

Verzeichnis: Nr. 87

Zentral verzierter Einbanddeckel des Horvith-Kodexes. In dem von einem orientali.
schen Rhombusflechtwerk umgebenem Spiegel vier Blumenstdcke um eine Rosette-
Unter und iiber dem Spiegel Akanthus-Bliiten, an den zwei Seiten Palmettenreihen.
Der duBlere Rand mit Palmettenranken verziert. Ungarn, um 1520.

Verzeichnis: Nr. 88

20%x12,3cm

Mit Blumenstocken verzierter Spiegel des Einbanddeckels des Lanyi-Kodexes,
unten und oben Palmetten, an beiden Seiten schmalere, mit viereckiger Gitterver-
zierung ausgefiillte Umrandung. Am duBeren Rand Rosetten mit fiinf Bliitenblit-
tern. Ungarn, Klosterwerkstatt um 1519.

Verzeichnis: Nr. 77

14,7% 10,6 cm

Einbanddeckel, dessen Spiegel mit vertikalen Blumenstockreihen verziert ist,
unter und Gber dem Spiegel mit stilisierter Palmettenreihe, an beiden Seiten mit
Gitterverzierung umrandet. Ungarn (Erasmus-Gruppe?), 1520er Jahre.
Verzeichnis: Nr. 296

17,6 X 11 cm

Renaissance-Einbanddeckel mit Verzierung, im Spiegel in zwei vertikalen Streifen
Rosettenranken, in der duBeren Umrandung Rosettenranken mit Medaillonverzie-
rung. Ungarn, 1520er Jahre.

Verzeichnis: Nr. 221

17,8x 11 cm

Mit Rolle verziert versehener Einbanddeckel des Esztergomer Missale, in der Mitte
mit Beschlag. Unter und iiber dem schmalen Spiegel schmale gewellte Ranken, im
duBeren Rahmen unten und oben Schriftbdnder sowie eine gotische Bogenreihe,
an den beiden Lingsseiten wellenférmige Ranken mit Bliiten. In der duleren Um-
randung neun Rosetten mit je sechs Bliitenbldttern. Ungarn, 1520er Jahre.
Verzeichnis: Nr. 127

25% 18,2 cm

Architektureinband, mit aus Bliiten gebildeter pastophorienartiger Verzierung,
mit Gitterumrandung. Oben die Jahreszahl 1516. Buda, Meister GA, 1516.
Verzeichnis: Nr. 22



58.

359.

60.

61.

62,

63.

64.

Architektureinband, am unteren Teil der pastophorienartigen Verzierung die
Nachgravierung der Palmettenbandornamentik der Budaer Renaissance-Einbinde.
Im Spiegel steht die Jahreszahl 1531. Breslau, 1531. (Nicht im Verzeichnis:
Ossolineum XVI. F.7.3.800.)

Einbanddeckel. Mit Blumenstockreihen verzierter Spiegel, Umrandung mit Rosetten
im Medaillon. Monogramm »I A B«. Mitteleuropa, 1520er Jahre.
Verzeichnis: Nr. 298

Zentral angeordneter Einbanddeckel mit Rosette als Mittelornament, unter und
uber dem Spiegel groBe Blumenstécke, Umrandung mit Medaillons um Rosetten
und Rankenverzierung. Die Elemente der Verzierung stimmen mit der Einband-
gruppe des Virginia-Kodexes iiberein. Mitteleuropa, erste Hilfte des 16. Jh.
Verzeichnis: Nr. 39

29x 19 cm

Zentral angeordneter Einbanddeckel. Medaillon- und Rosetten-Umrahmung.
Jahreszahl 1569. Mitteleuropa, 1569.
Verzeichnis: Nr. 32, Vorderdeckel

18,5% 11,7 cm

Einbanddeckel mit Gitterverzierung im Spiegel. Umrandung mit Rosetten und
Medaillons. Erinnert an das Muster der Budaer Renaissance-Einbinde. Mittel-
europa, 1569.

Verzeichnis: Nr. 32, Riickendeckel

18,5% 11,7 cm

Einbanddeckel, der Spiegel mit zwei groBSen Blumenstécken verziert. Die Rand-
verzierung ist eine Nachgravierung der stilisierten Palmettenbandverzierung der
Renaissance-Einbande. Auf der Riickseite in Rhombus eingefafiter Adler und
geschlungenes Flechtwerk. Mitteleuropiischer Einband mit Elementen der Budaer
Renaissance-Einbinde. Mitte des 16. Jh. (Detail).

Verzeichnis: Nr. 209

Einbanddeckel, mit fiir das 16. charakteristischer Rollendruck-Bandverzierung,
in der Mitte des Spiegels die Nachgravierung der Palmettenverzierung der Budaer
Renaissance-Einbinde. Ungarn (Kolozsvar?), 1550er Jahre (Detail).
Verzeichnis: Nr. 96
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késziilt varadi kotés, 1455 utan. Jegyzék 293.

4anos szamara

Vitéz J

1




i = \f"\.ﬂ.\l\lltl\i\\“l\t' “!‘t\ﬁl\(j\l._‘rjﬂ 34 wz\,ﬁl\‘()\ﬂmll‘l\a‘ )s‘.
.t . '(vV u‘»l' Ji,.” l’.-\ f‘\\l?WQJ\\N(..V .
H ’.I ..6& n.»\' .. ‘Ai\k{sr \W’ \(( \' K &I\ )‘s\,’m &\(e ’. r\\('krb&s .\&mi\‘f ‘L

: '{~.7

e e e o ————. .J

.
et

PR z\.\.\.,v)\,\v\,,\,\ \\ \,\,\:H\u\.'w .

((/:\ =) .\(\/\/\‘\ ‘ {/vm
C.I. ﬁ\ :ﬁ\\\l

)
¥
1WA

)
ol

o ST

= 7;f,
b}MO

Yo
IR

PO
'J
¢k 79.

/™
&
_~'§ 2
egyzék

O

N
s

Y
4

o

-

1470 koral. J

. Firenzei reneszansz kotgs,

2




e e P
Y JE 0 ' 2
e ¢
> - Ny .

U
>
&g
L

-
K
&
o=
b=}
o
w
<
£
N
o
>
X
°
-
<
Q
e
£
2
o
N
2
=
g
N
P
L
=
[
B
v
R
w
5
=
©
)
i
°
b
w3
b
i
0
~
&
o

N

o

B

S

S
<

>

&5
s
e

zék 80.




4a. A bubnicai kronika kotése. XV. sz. masodik fele. Jegyzék 92.




4b. A dubnicai kronika belsé cimlapja, XV. sz. masodik fele. Jegyzék 92.
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6. Budai kotés, Egidus-csoport, 1470-es évek. Jegyzék 263.
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7. Budai kotés, Egidus szignaturaval, 1480 koriil. Jegyzék 52.
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10. A Lucanus miivét tartalmazd kotet elsé lapja. Jegyzék 305.
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Budai kotés, Lucanus-csoport, 1490 koril. Jegyzék 307.
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13. Magyarorszagi kotés, 1480-as évek. Jegyzék 98.



NERY AT -
& v).“‘m.: 5
SRR
SRRk aig

=N
2}
-
]
N
>
o0
3
-
=]
o
>
b
7]
g
o
(=)
<
=
o
o
(<]
@
9]
7
7]
e
i
-
=}
-
A’
=
<
)
b
-
Hel
<
a
o
=]
2]
<
—




290.

e. Jegyzék

XV. sz. vég

El

csoport

Aristoteles-

15. Budai kotés,




=}
o
I
-4
‘0
N
>
&8n
O
—
)
o0
0
>
N
w
>
X
a
]
o
o}
7]
9
17
2
2
=]
=
[}
K=
<
)
2
He]
=L
‘3
o
=
m
o
—




|
|
\
\
{
¥

)
4
»

\\/KGC\ /(
S ﬁn.
ar

17. Kozép-eurdpai reneszansz kotés, XV. sz. vége. Jegyzék 57.
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19. Kozép-eurdpai (magyar?) reneszansz kotés, XV. sz. vége. Jegyzék 142,




20. Kozép-europai (magyar?) reneszansz kotés (részlet), XV. sz. vége.
Jegyzék 38.




2la. A Péléczi-missale kot 6lapja, 1490 utan. Jegyzék 94.




21b. A Paloczi-missale kotésének hatlapja, 1490 utan. Jegyzék 94.
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23, Budai kotés (részlet), Egidus-csoport, 1480-as évek. Jegyzék 275.



Budai kotés, Aristoteles-csoport, 1490-es évek. Jegyzék 89.




25. A budai torvénykonyv kotése (részlet), Aristoteles-csoport. 1490-es évek. Jegyzék 24.



Budai kotés, 1490-es évek. Jegyzék 58.
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27. Budai kotés, Seneca-csoport, 1500 koriil. Jegyzék 65.
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34. Kozép-eurdpai (magyar?) kotés, 1500 koriil. Jegyzék 257.




35. A veszprémi kdptalan szdmadaskonyvének kotése, 1500 koriil. Jegyzék 306.
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36. A budai mésziros céhkonyv csoportjaba tartozd kotés ellapja, XVI. sz. eleje.

Jegyzék 84.
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37. A budai mészdros céhkonyv csoportjaba tartozdé kotés hatlapja, XVI. sz. eleje.

Jegyzék 84.



38. A budai mésziros céhkonyv kotéstablaja, 1506 koriil. Jegyzék 64.
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Budai kotés, Gazius-csoport, 1506 koril. Jegyzék 61.
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45. A Virginia-kodex csoportjaba tartozé kotés, XVI. sz. elsé évtizede. Jegyzék 48.
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47. A Lanyi-kodex csoportjaba tartozd kotés, XVI. sz. eleje. Jegyzék 120.
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49. Magyarorszagi kotés, Erasmus-csoport, 1515 utan. Jegyzék 119.
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55. Gorgetds diszii magyarorszagi kotés, 1520-as évek. Jegyzék 221.



56. Gorgetos disz{i magyarorszagi kotés, 1520-as évek. Jegyzék 127.
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57. G A mester kotése, 1516. Jegyzék 22.
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60. Kozép-eurdpai kotés, XVI. sz. els6 fele. Jegyzék 39.
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61. Kotéstabla a budai reneszdnsz kotések modoraban, el8lap, 1569-es évszammal.
Jegyzék 32.




hatlap. Jegyzék 32.
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62. Kotéstabla a budai reneszéansz kdtések modordban



63a. Kozép-eurdpai kotés, eldlap, XVI. sz. Jegyzék 209.




. Kozép-eurdpai kotés, hatlap, XVI. sz. Jegyzék 209.
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es évek. Jegyzék 96.
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64. Kolozsvari kotés (részlet)?
palmettas diszitményével, 1550-
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