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Bevezetés

A Vajdasagban végzett tarsadalomtudomanyi kutatas és a magyar-
sagkutatas figyelemre méltd eredményeket ért el, de tobb kérdés
még mindig megvalaszolatlan maradt. A vajdasagi és az anyaorszagi
kutatok (sokszor egymastdl fliiggetlendl) alkalom szerint, az adott le-
hetéségekhez és a megrendel igényeihez igazodva végezték mun-
kajukat. E kutatasok eredményei nem hasznosulnak kell6képpen.
Amennyiben publikalhatok (tanulmanykdtetekben, folydiratokban, Uj-
sagokban, honlapokon), akkor legalabb felfigyel rajuk a kdzvélemény
(esetleg a politika), és a kildnféle jelenségvizsgalatokkal/szakelem-
zésekkel foglalkozé szakemberek, egyetemi hallgatok hivatkozasul
hasznalhatjak fel 6ket. Természetesen az identitas, a migraciés haj-
lam és a médiafogyasztasi szokasok témaban az empirikus elem-
zéseket 3-4 évenként meg kellene ismételni éppen a tendenciak fel-
fedése végett. Ehhez Ujra és Ujra palyazni kell, mert tébbnyire nincs
hozza anyagi tdmogatas.

Vajdasagnak van kutatogardaja a tarsadalmi jelenségek elemzésére
néprajzkutatok, hagyomanyapoldk, irodalomkritikusok, irodalomtér-
ténészek, helytdrténészek személyében. Nincs viszont elég szoci-
olégus, pedagogus, jogaszkutatd, kbzgazdaszkutatd, miivelbdéstor-
ténész stb. A meglevé kutatdégarda nagy hozzaértéssel és akarassal
dolgozik. A szocioldgiai és szocidlpszicholdgiai kutatasok hianyat an-
nal jobban érezzik, minél tébb a tarsadalmi valsagbdl, a dinamikus
valtozasokbdl eredd probléma. Fontos lenne, hogy a magyarsagot
érinté tudomanyos kutatasok eredményei és értékei beéplljenek a
kdztudatba; a kdztudatformalod tényezdk k6zott ugyanis ott van a mé-
dia és a politikai propaganda, de hianyoznak mint hatasos tényezdk
a tudomanyos eredmények.

Ma a Karpat-medencében nem folyik folyamatos és haldzatilag
megtervezett magyarsagkutatas, ezenkivil a tudomanyos mihe-
lyek is csak elszértan, alkalomadtan mikédnek egyutt. Emiatt a
magyarsag torténelmi emlékei vagy aktualis jelenlétének potolha-
tatlan targyi és szellemi értékei veszendébe mehetnek — nemrit-
kan azért, mert a kutatok nem gyakoroljak a csapatmunkat sem
sajat tudomanyos diszciplindjuk keretében, sem interdiszciplinari-



san. ,A maganyos kutato is dolgozhat tudomanyos modszerekkel
a kutatasai soran, de gyakorlati eredményt csak a csapatmunka-
ban végzett multidiszciplinaris feldolgozas nyujthat. (...) A kutato
a korulmények kiszolgaltatottja. (...) Az altalanositas jelensége
akkor all el6, ha megsziinik az intézmeényesitett folyamatossag
gyakorlata a kutatasokban.” (Mirnics, Aracs 2009/3) A szerb allam
kevés adatot szolgaltat a magyar kisebbségrél. Ez lehetetlenné
teszi a kutatéasokat a ,kemény” tarsadalomtudomanyok teruletén.
Magyar vonatkozasu gazdasagi kutatasok nincsenek. A népszam-
lalasi adatok lehetéve teszik ugyan a demografiai ralatast a ma-
gyar kisebbség jelenére és jovojére, de ezek az adatok a szocio-
I6giai kutatasokhoz csak kis mértékben nyujtanak tampontot. Ezt
a hidnyossagot draga terepjarassal, kérdbivezéssel és mélyinter-
jukkal kell potolni.

Ebben a kdtetben a vajdasagi magyar k6zdsség tarsadalmi maga-
tartdsat, és kommunikaciés halézatat elemezzik. Témakoreink:
Identitas — multikulturalis egyuttélési hajlandosag; Intézményeink,
kapcsolataink halozata; Kdzpolitikai elemzések. A mellékletben
megtalalhaté a Magyarsagkutatéo Tudomanyos Tarsasag 20 éves
tevékenységének a ,leltara”.

A szerkeszté

Szabadka, 2011 augusztusa
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Magyarsagkutatas Vajdasagban

Vajdasagi magyar identitas a Volkan-elmélet
tukrében

DR. MIRNICS ZSUZSANNA, NACSA NELLA

Az etnikai identitas az egyén szubjektiv, torténelmi, kulturalis,
politikai, tarsadalmi tényez6kon alapuld tudata, amely a nemze-
ti-etnikai csoporthoz tartozas tudatabdl és élményebdl szarmazik
— ennek minden értékel6é és érzelmi mozzanataval, valamint vi-
struktura kozé elhelyezhet6 kdzvetitd kategdria ez, mely az egyén
és a tarsadalom viszonyat reflektiv médon és szimbolikus forma-
ban jeleniti meg, és mas csoportidentitdsokkal egyutt a tarsadalmi
identitas része (Tajfel, 1980). A nemzeti-etnikai identitas megléte,
megélése és felvallalasa fontos része személyiséguinknek (Pata-
ki, 1998).

Pataki (1998) szerint az én két pont korll szervez8dik: az egyik
a személyes, a masik a szocialis identitas. Az ujabb megkoze-
litések el6bbi mikddésmaodjat a narrativ elvvel szemléltetik. Az
én az 6nmagara vonatkoz¢6 tapasztalatokat a térténetszerkesztés
logikdja szerint dolgozza fel; megszerkeszti személyes élettorté-
netét s annak szervezé kézéppontjat. A szocialis én ezzel szem-
ben az egyén tarsadalmi minéségét tartalmazza, olyan sajatos-
sagokat képvisel, amelyekben masokkal is osztozik. A szocialis
ént leginkabb 6nmeghatéarozo kategoériakkal és a hozzajuk fiz6d6
értékelésekkel, érzelmi-indulati jellemz&kkel és viselkedési kész-
tetésekkel irjuk le. Az identitaselemek (Pataki, 1998) tartalmukban
rendkivil sokszinliek, és a kdvetkez6 csoportjaikat ismerjuk: ant-
ropolégiai (pl. nem, életkor, etnikum), pozicionéalis és csoportokkal
o0sszefliggd (pl. osztaly-, réteg-, szakmai hovatartozas, tarsadalmi
szerep); tarsadalmi mindsités és beszédaktusok révén el6allitott
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(pl. jogi, kulturalis, kdrnyezeti mindsitésekbdl keletkezd); ideologi-
kus (eszmerendszerek, mozgalmak); és embléma (pl. azonositasi
szimbdlumok). A tarsadalmi identitasmintak a kollektiv identitasal-
kotas és mintaszelekcid termékei, s a tarsadalom szellemi életé-
nek, kulturalis objektivacidinak szerves részei.

Gereben (1999) az identitastudatot vertikalisan és horizontalisan ré-
tegzett fogalomnak tartja. Vertikalisan az egyén 6nmagat a lépcséze-
tesen emelkedd tarsadalmi erétérben helyezi el, a csaladtdl az egész
emberiségig. A szintek j6 esetben harmonikusan egymasra épluilnek,
de ellentmondasban is allhatnak. A horizontalis megkdzelitési mod
az egymas mellett elhelyezkedd tarsadalmi szintereket és dimenzio-
kat — csoport-hovatartozas, csoportonkép, kulturalis és vallasi identi-
tas — vizsgalja. Akisebbségiidentitas e téren egyedi sajatossagokkal
bir: bizonyos csoport-hovatartozasi és identitasjegyek fennmarada-
sara valo torekvés jellemzi, a Iényegesnek itélt jegyek, tulajdonsa-
gok megdrzésének vagya, amely e k6zdsségek dnazonossaganak
alappillére. A hataron tuli magyar kdzosséghez valo tartozas szulksé-
gesseé teszi annak tisztazasat, hogy melyek a megdrzendd szocialis
identitasjegyek, gyokerek és csoportidentitas-elemek.

Természetes esetben a csoportidentitas igazodik a befogado tar-
sadalmi kdzeghez, és fokozatos asszimilaciés folyamatok zajla-
nak, Uj identitaskomponensek befogadasaval. Erre azonban nem
mindig van lehet8ség, mert egy adott csoport — etnikai alapon — ki-
rekesztett, deprivalt allapotba is kerllhet. Breakwell (1986) szerint
fenyegetett identitasrél akkor beszélink, ,amikor az egyén identi-
tasfolyamatai (az Uj komponensek felvételére iranyulé asszimila-
cio és az igy kialakuld strukturahoz valé akkomodacio, valamint
a régi és uj identitastartalmaknak jelentést adé értékelés) nem
felelnek meg a személyes identitast szabalyozo univerzalis elvek-
nek, a kontinuitasnak, az elkulonultségnek és az dnbecsulésnek.
llyen helyzet all el6, amikor egy adott csoportra tul sok negativ
mindsités hat, vagy nincs esélyegyenlésége az adott tarsadalmi
kézegben. Breakwell a fenyegetett identitas allapotaban tébbféle
megkuzdési modot kulonit el, koztik egyéni és csoportszintlieket.
A mar emlitett identitas-megdrzés a breakwelli modellben az asz-
szimilacios nyomassal valé szembeszegulést is jelenti.
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A kisebbségben €16, hataron tuli magyarsag nemzetitudat-zava-
ra a trianoni békeszerz6déssel valt sulyossa, amikor Magyaror-
szag terllete harmadara csokkent, és az egykori nemzetiségekkel
egyutt mintegy harommillio magyar kerult hataron kivilre. E don-
tés jelentdssé tette a hataron tuli magyar k6zdsségek fogalmat,
és megteremtette a specialis kisebbségi 6nmeghatarozast. Papp
(2004) tanulmanya szerint a Vajdasagban él6 magyaroknak saja-
tos délvidéki személyiségszerkezetuk van, amely egy kisebbren-
diségi érzéssel atitatott matrixba agyazodik be. A személyiségje-
gyeket elemezve két kiugré tulajdonsag: a kisebbrend(iségi érzés
és a depresszio figyelhetdé meg, amelyekbdl arra kévetkeztethe-
tiink, hogy a személyiség a folyamatos sebzettség allapotaban él,
amibdl specifikusan megvaltozott pszichés miikbdések, inadekvat
érzelmi reakciok fakadnak (idézi Papp, 2004: 240). Hodi (1989)
Taj és lélek cimlU kbnyvében ezzel szemben nemcsak negativ
jelz6krdl és patoldgiakrél szamol be. Felmérésének eredményei
szerint a vajdasagi magyarok 6nmagukat baratsagosnak, szor-
galmasnak, békés természetlinek, becsulletesnek, nyiltnak, hiisé-
gesnek, aldozatkésznek és batornak latjak. A negativ tulajdonsa-
gok kérében a széthuzas, az anyagiassag és az irigyseg jelent
meg. Egy késbébbi vizsgalatban a vajdasagi magyarok hasonlo
tulajdonsagai kaptak hangsulyt, gyakorisag szerint csdkkend sor-
rendben: szorgalmas (munkaszeretd), alkalmazkodé (tlrelmes),
kitartd, széthuzo, félénk és baratsagos. A pozitiv és negativ jel-
lemz6k aranya alapjan Gereben és Tomka (2001) azt a kdvetkez-
tetést vontak le, hogy a nemzeti 6nkép Vajdasagban bizonytala-
nabba, de pozitivabba is valt. A vajdasagi magyarokrol alkotott
kép a koérlilmények feltételezheté nyomasara ,a korabbinal alkal-
mazkodobbnak, szerényebbnek, sét megfélemlitettebbnek” tint.

A hataron tuli identitas jellemzgirél irva Gereben (1999) kb. 2500,
klldonbozu hataron tuli tertletekrél szarmazd személy kérd6-
ives valaszairdl szamol be. Adataibdl kivilaglik, hogy Vajdasag
és Magyarorszag tlnik a magyarsagtudat legkevésbé pozitiv
legpozitivabb magyarsagtudattal pedig a karpataljai magyarok
rendelkeznek. A nemzeti identitas legmeghatarozobb tényezéinek
az anyanyelv és a csalad bizonyult. Az allampolgari keret mint
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identitas-meghatarozé tényezd kevés emlitést nyert. A szimbo-
lumok koérében a legerdsebb kotédést a magyar himnusz hivta
el6, ezt a Szent Korona és a piros-fehér-zold zaszlo kovette. Gya-
kori el6fordulassal jelent meg Petéfi Sandor Nemzeti dala, illet-
ve a nandorfehérvari gyézelemre emlékeztetd déli harangszé. A
vajdasagi magyarok pozitiv megitélési torténelmi személyisége-
inek listajan a legel6kelébb helyet Tito marsall foglalta el, szim-
bolizélva az évtizedeken at kialakult adaptacios stratégiakat. Az
interkulturalizmus ideolégiajanak nosztalgiaja parosulhat az ak-
kori id6kre jellemzé viszonylagos jolét emlékével (Papp, 2004).
A tdbbségi magyaroktdl szarmazéd valaszok szerint viszont az
idealizalt személyek, hires emberek listajanak élére Szent Istvan
és Matyas kiraly, valamint Kossuth, Széchenyi, Pet6fi és Rakoczi
kerlltek. Az idealizalt személyek indoklasaban szerepet kapott,
hogy ,kiépitettek és megvédelmeztek egy biztonsagos, erés, eu-
répai jelentéséggel biré Magyarorszagot, valamint sokat tettek a
nemzeti szabadsagért” (Gereben és Tomka, 2001).

Volkan elméletének ismertetése:
a nagycsoport-identitas het fé6 eleme

A Vamik Volkan, a Virginia Egyetem pszicholdgiaprofesszora al-
tal kidolgozott tarsadalmiidentitas-elméletet (Volkan, 1988, 1997)
egyrészt a szerz6 pszichoanalitikus szemlélete, masrészt pedig
aktiv mediaciés és pszichoterapias, tarsadalmiidentitas-krizisek-
hez kapcsolddd tevékenysége teszi kilonlegessé. Elgondolasait
politikusokkal végzett tanulmanyai tették hitelessé. Szemléletét
hiven tikrézi, hogy munkaiban Anvar Szadat egyiptomi elndk ki-
jelentését idézi, mely szerint ,a nemzetkdzi konfliktusok mintegy
70 szazaléka a népcsoportok kozti 'pszicholdgiai hatarok’ kovet-
kezménye”.

Volkan Eriksonhoz hasonl6éan az egyéni identitast ,egy adott sze-
mély sajat magarol kialakitott szubjektiv tapasztalataként” hata-
rozza meg (Mirnics, 2008). Legelemibb része az identitas-mag,
mely magaban foglalja a ,realisztikus testképet, a vilagos nemi ho-
vatartozast, a lelkiismereti funkciokat és az érzelmi alapu nemzeti-
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etnikai dnbesorolast”. Az identitas-mag minden egyes részének
megovasa feltétele az egészséges lelkiallapotnak. A nemzeti-etni-
kai identitas csoportkdzi konfliktus vagy haboru esetén veszélybe
kerllhet, e torténések mentén sulyos lelki sérllést okozhat, s az
akar generacidkon keresztil atadoédhat.

Volkan szerint a nemzeti-etnikai identitas hét, tudatos vagy tudat-
talan dsszetevébdl all. Az elsé jellemz6, az érzelmi jellegzetessé-
gek csoportja mar nagyon koran, a gyerek 3 éves koraban kiala-
kul, az énlinkkel egyidejlleg, 1ényege pedig a jo és rossz belsd
targyakhoz fliz6d6 viszony, illetve azok integraltsagi foka. Volkan
egyuttal arra is utal elméletében, hogy az a személy, aki nem ren-
delkezik megfeleld belsd targyképzetekkel, a késébbiekben sok-
kal hajlamosabb az el6itéletes gondolkodasra, a rasszizmusra, az
etnikai indittatasu gydldletre, a radikalizmusra. Mindennek az a
gyermekkortdl létezd pszichodinamikus jelenség az alapja, hogy a
szemeély — torekedve a rossz én okozta szorongas kivédésére — a
nem kivanatos képzeteket externalizalja, azaz a kulvilag targyaira
vetiti.

Haroméves kora el6tt a gyermek a gondozéjaval valoé korai
identifikacion keresztul kezdi felvenni kortarscsoportja kdzos
attitidjeit, kulturajat, értékeit. Idével kezdi elsajatitani a cso-
port 6sszes gyermekére jellemzd képességeket, a sajatos
nyelvhasznalatot és interakcios modokat, egyes kulturalis szo-
kasokat és hagyomanyokat (pl. étkezés, tanc, zene). Nagy-
csoport-identitasat az egyre kifinomultabb identifikaciék egyre
specifikusabba alakitjak. Tudatos eligazitast kap a szll6ktdl és
kornyezetétdél ahhoz, hogy nemzeti-etnikai hovatartozasaval
0sszhangban dontsén és cselekedjen, utmutatast kap ahhoz,
hogy milyen preferenciakat alakitson ki; ezzel egytt tudattalan
befolyasolas is hat ra. A kés6bbiekben minden etnikai, vallasi,
nemzeti és egyéb nagycsoportnak megvan a maga jellegzetes
szokas- és szimbolumrendszere, ilyen példaul a finnek szau-
nazasa: olyan tapasztalat, mely 6sszekdti 6ket, anélkil, hogy
személyesen ismernék egymast. A nagycsoport-identitasban
szerepet jatszanak a kozvetlen kdrnyezetben élékkel valé po-
zitiv identifikaciok is.
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A nagycsoport-identitas alakulasaban kritikus idészak a serdulé-
kor. A serdl fellilvizsgalja az altala ismert vilagroél alkotott gyer-
mekkori képzeteket, s ezen belll eldonti, mas csoportokhoz valé
viszonyaban a nagycsoport-identitas mely aspektusai lesznek tar-
tésak és jelentések, s melyek azok, amelyek elhagyhaték. Mind-
ebben befolyasolja a nagycsoport-identitas harmadik alakité té-
nyezdje, a mas csoportoktdl érkezé minbsitd jelzések, példaul az
el6itéletek, kirekeszt6 és ellenséges megnyilvanulasok, illetve a
kulénféle asszimilaciés nyomasok. E jelenségeket a csoportokba
valo integralodas idészakatol, az iskolaskortol kezdve valameny-
nyien megtapasztaljuk. A csoporttagok kdzos identitasat ennek
megfeleléen altalaban jelentésen alakitja egy dominans ellensé-
ges csoporttal valo interakcio.

A negyedik identitasformaloé szal lényege a vezetbkrdl alkotott kép.
Avezeté mint idealizalt ,apa”, illetve szuperego-reprezentans sza-
mos tekintetben modellhatast gyakorol. Az jité vagy karizmatikus
vezetbk a csoport érzéseit tobbféleképpen is magukra vonjak —
nyilvanossag elétti megjelenésikkel, beszédukkel vagy 0lt6zko-
déslkkel — ugyanakkor tukrozik is 6ket. Ezzel 6sszefliggésben a
vezet6k projekcios fellletként mikddnek, erésitve vagy szeliditve
a vallasi, nemzeti vagy etnikai érzelmeket. Osszességlkben te-
hat a vezet6 szemeélyiségek minden esetben nemzeti érzelmeket
mozgatnak meg — és ezeket nemes vagy kevésbé moralis célok
elérése érdekében hasznaljak.

Az 6tddik szalat az un. valasztott dicsGségek, torténelmi események
csoportja adja, melyek a vezetd személyiségekhez hasonldéan ,egy
nemzet tagjaiban hasonlo jellegli érzelmi atélést mozgatnak meg”
(Mirnics, 2007: 81). A nagycsoportok hajlamosak ragaszkodni a si-
ker érzését hordozé események egyes mentalis reprezentacidihoz. A
torténelmi gybézelmek a késébbiekben, a kdztudatban tulmisztifikalt,
mitikus, metaforikus jelleglivé valhatnak. A valasztott dics6ségek
nemzedékrél nemzedékre ,,0rokiédnek”, részben szajhagyomany ut-
jan, részben torténelemoktatas és nemzeti innepekkel kapcsolatos
szokasok altal. A nemzeti eredethez fliz6d6, dnerdsitd és a szemé-
lyes Onértékelést is emeld torténetek tanulasa spontan jellegl, példa-
ul a szl8k 6rommel mesélik 8ket gyermekeiknek. Egész népcsopor-
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tot érint6 krizisekben, példaul haborus helyzetekben gyakran azzal a
céllal idézik fel ket a médiaban, hogy a csoportidentitast erésitsék.
(JO példa erre a Szézat, amely a magyar dicséségek és jelentds ve-
zérek alakjait hasonld ,tamaszként”, intelmek kontextusaban allitja
elénk.)

Az el6z6h6z szorosan kapcsolédik a hatodik elem, a valasztott
traumak. Olyan hatalmas nemzeti veszteséget jelent§ események
mentalis reprezentaciojarol van szé, amelyek egy csoportban a
tehetetlenség és elnyomottsag érzését keltették. A valasztott tra-
umak identitaserésité szerepe altalaban joval 6sszetettebb, mint
a valasztott dics6ségeké. Kilonleges jellemzdjuk, hogy akar tébb
generacion keresztil, a csoport kollektiv emlékezetében ,szuny-
nyadva”, rejtve maradhatnak. Amikor azonban a csoport identitasa
fenyegetve van, az egzisztencidlis szorongas kapcsan valtozatos
politikai eszkdzokkel ,keltheték életre”, példaul politikai propagan-
daval. A vezetbk a traumat ilyen esetekben arra hasznalhatjak,
hogy felszitsak az ellenség iranti haragot és gyldletet.

A hetedik szal a szimbélumok csoportja, amelyek 6sszekapcsoljak
a nagycsoport-identitas tobbi jellemzdit, de legalabb egy részu-
ket. Egy szimbolum barmely, eddig ismertetett jellemzét helyet-
tesitheti. A nagycsoportok altal kialakitott szimbdélumok tébbnyire
egyediek, ha azonban ugyanazt a szimbolumot tébb csoport is
hasznalja, mindegyik igyekszik kisebb-nagyobb valtoztatast tenni,
a sajat képére formalni. llyenforman sokszor nehéz is meghata-
rozni egy-egy szimbdlum eredeti jelentését, hiszen rendkivil sok
csoportspecifikus jegyuk van.

A kutatas
cél

Vizsgalatunk arra a kérdésre iranyult Volkan elméletének fényé-
ben, hogy melyek a vajdasagi magyar identitas specifikus alkoto-
elemei. Az az elgondolas vezetett bennlnket, hogy e szocialpszi-
choldgiai modellben arnyaltabban, integraltabban megfigyelheték
a tobbségi és kisebbségi magyarok eltérd identitasjegyei. Hipoté-
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zislink szerint a vajdasagi magyarok identitasa (ahogy feltehet6en
mas hataron tuli magyaroké is) eltér az anyaorszagban él6 ma-
gyarokétdl, és ez a mar emlitett hét kategéria mentén is nyomon
kovethet6.

Méréeszkoz

A vizsgalatot Volkan elméletére éptl6, annak nyoman kidolgo-
zott, haromrészes kérdbivvel végeztik. Az elsé rész altalanos
adatokra kérdez ra (kor, nem, végzettség, foglalkozas, jove-
delem, parkapcsolati status, elsédleges és masodlagos identi-
tas.) A masodik részben nyilt kérdések szerepelnek a Volkan-
elméletben megjelend identitasegységekkel kapcsolatban
(kulturalis szimbdélumok, pozitiv identifikaciok, mas csoportok
részér6l érkez6 mindsitések, vezetbk, valasztott dics6ségek
és traumak). Vizsgalati személyeinkt6l mindemellett nyilt kér-
dések formajaban mas jegyek megjeldlését is kértik: altaluk
kozismertnek tekintett irodalmi miveket, neves torténelmi sze-
meélyiségeket, csoportjukra vonatkozo j6 és rossz tulajdonsa-
gokat. (Az utobbi kérdések feltevésében Hodi, Gereben, Papp
korabban ismertetett vizsgalatai vezéreltek benninket.)

A harmadik részben — amelyet a Metamorfézis teszt nyoman
dolgoztunk ki — a szimbdélumok identitasegységével kapcsola-
tos kérdéskort bévitettiik. A Jacqueline Royer-féle Metamorfo-
zis tesztben a vizsgalati személyek kilénb6z6 elére megadott
kategoriak mentén (ndévény, allat, targy, gesztus stb.) adnak
szimbolikus dnmegjelenitést, és dontésuket indokoljak. Jelen
vizsgalat céljara ezt annyiban modositottuk, hogy nem a sajat
személy, hanem a sajat csoport szimbolikus dnreprezentacié-
jat kértuk: ,A kovetkezd kérdéseknél arra keérjuk, szimbolikus
formaban jelenitse meg, fejezze ki a vajdasagi magyarokat/
magyarokat mint csoportot.” Ezt a részt egy fantaziakérdéssel
zartuk, amely a nemzet, a csoport életében kivant valtozasra
vonatkozott. ,Ha egy varazslé harom dolgot megvaltoztathat-
na a vajdasagi magyarsag/magyarsag életében, milyen harom
dolgot kérne t6le?” E kérdéssel a sajat csoport életére, jovbjére
vonatkozo6 vagyakat kivantuk feltarni.
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Jelen tanulmany a vizsgalati anyagot csak részben elemzi, ami-
nek az az oka, hogy az adatfelvétel 2008-ban, tébb évvel a jelen
tanulmany publikalasa el6tt tortént. Szelekciot végeztink, mivel
az egyes kérdésekre szuletett valaszok ennek megfeleléen mar
elavultak lehetnek.

Vizsgalati minta és adatfeldolgozas

A vizsgalati csoport részvevéi Vajdasagban é16, 20 és 30 év kdzot-
ti magyar egyetemi hallgatok voltak, a kontrollcsoport tagjai pedig
Magyarorszagon sziiletett és ott €16, hasonloé koru, magyar allam-
polgarsagu egyetemistak. A magyarorszagi minta 19 sz4zaléka
interneten (elektronikus levélben) vallalta a részvételt. A tébbiek
személyesen, tobbnyire egyetemi ora keretében vagy szlnetei-
ben toltétték ki a kérdbivet.

Mindkét mintaban tébbségben voltak a nék, a vajdasagiban va-
lamivel nagyobb férfiarannyal. A kdzépfoku végzettség domi-
nalt, a tdbbségi mintanal azonban az egyetemi végzettségliek
aranya enyhén nagyobb volt, az atlagéletkor hasonlésaga mel-
lett. (Ennek oka vélhetéen az lehet, hogy a tandijjal kapcsola-
tos rendelkezések miatt Magyarorszagon joval kisebb a tulfutd,
tehat tiz félév utan is egyetemen tanuld hallgaték aranya.) A
tobbségi mintabdl 45 f6 a févarosban élt, a tébbiek pedig varos-
ban laktak. A kisebbségi minta nagy része szintén varoslako,
azzal az eltéréssel, hogy sokan szarmaznak magyarlakta fal-
vakbol. A kisebbségi mintaba tobb egyedilallé valaszado tarto-
zott, mint a tdbbségi mintaba.

Az adatfeldolgozas tartalomelemzéssel, gyakorisagi statisztikak
készitése utjan tortént. A tartalomelemzésben két szakember vett
részt, akik a nem egyertelmd valaszok besorolasa tekintetében
egyetértésre jutottak.

A két csoportra vonatkozé demografiai adatok az 1. tablazatban
szerepelnek.
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1. tablazat

A vajdasagi és tbbbségi minta demografiai adatai

Vajdasagi minta Tdbbségi minta

Férfi N6 Férfi N6

27 45 22 50

Lakhely

Falu Varos Févaros |Falu Varos Févaros

24 48 0 5 22 45

Végzettség

Alapfoku Kozépfoku | Fels6foku | Alapfoku | K6zépfoku | Felséfoku

0 56 8 0 42 30

Tevékenység

Tanul Dolgozik Tanul Dolgozik

56 8- 43 29

Egyedulallo Hazas- vagy Egyedulallo  |Hazas- vagy
élettars élettars

54 18 34 38

A 2. tablazatba foglaltuk a vizsgalati csoportok vallalt elsédleges
€s masodlagos identitds-meghatarozasat.

2. tablazat

Elsédleges és masodlagos identitas

Elsédleges identitas

Vajdasagi minta

Tobbségi minta

Vajdasagi magyar 40 Magyar 46
Magyar 20 Eurdpai 12
Eurépai 4 Vilagpolgar 8
Szerb allampolgar 2 Egyéb 6
Egyeb 5

Masodlagos identitas

Vajdasagi magyar 30 Magyar 25
Magyar 17 Eurdpai 34
Eurépai 7 Vilagpolgar 5
Szerb allampolgar 15 Egyéb 7
Egyéb 3
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A vajdasagi csoport elsédleges identitasat mindenekel6tt saja-
tos ,vajdasagi magyar’-ként definialta. Sorrendben ezt kdvette a
.magyar” kategéria, amely viszont fedte a tobbségi minta nagy
részét. Mindkét csoportban megjelent még szamottevé, de kisebb
létszamu kategoériaként az eurdpaisag. A masodlagos identitas
esetében a tObbségi minta azon tagjai is magyarként definialtak
magukat, akik els6dlegesen az eurdpai csoportot valasztottak.
A vajdasagi csoportban masodlagos identitasként is a ,vajdasa-
gi magyar” kategoria volt a legszamottevébb. Osszességében a
kisebbségi csoportban egy vajdasagi magyar—magyar identitas-
Otvozet, a tobbségi csoportban pedig magyar—eurdpai identitas-
kombinacié volt megfigyelhetd.

3. tablazat
A sajat csoport pozitivan értékelt tulajdonsagai

Pozitiv tulajdonsagok

Vajdasagi minta Tobbségi minta

Szorgalom, munkabiras 29 Vendégszeretet 24
Kitartas 23 Kitartas 23
Baratsagossag 15 Talalékonysag 22
Tolerancia 13 Egyéb 6
Osszetartas 12 Kreativitas 17
Talalékonysag 12 Vidamsag 14
Nyugodt vérmérséklet 9 Intelligencia 13
Segitékészség 9 Szorgalom, munkabiras |11
Hagyomanyérzés 9 Segitbkészség 10
Becsuletesség 7 Baratsagossag 10
Vidamsag 5 Nyitottsag 9
Intelligencia 5 Batorsag 5
Nemzeti dntudat 5 Hagyomanybrzés 4
Szerénység 5 Humor 4

Bliszkeség
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4. tablazat
Negativ tulajdonséagok
Vajdasagi minta Tobbségi minta
Széthizas 46 |Depresszio, 41
pesszimizmus
Passzivitas 20 Széthuzas 33
Félénkség 16 Passzivitas 19
Sz"u kIatokorulseg, 11 Panaszkodas 15
miveletlenség
Depresszio, pesszimizmus 10 Onzés 10
Asszimilacio 14 Elzarkézas 10
Alarendelédés 9 Befolyasolhatésag 10
Onbizalomhiany 8 Agresszivitas 8
Tajékozatlansag 7 Sz"uklatokorL{seg, 6
miveletlenség
Onzés 7 Onbizalomhiany 5
Panaszkodas 6 Erkdlcstelenség 5
Elzarkézas 6
Nacionalizmus 4

A 3. és 4. tablazatbol lathatd, hogy a vajdasagi csoport tagjai
jellemzdének talaltak k6zdsséguk tagjaira a szorgalmat, dolgos-
sagot, e tulajdonsag a magyarorszagi mintaban haromszor ki-
sebb el6fordulast ért el. A vajdasagiak a tdbbségiekhez képest
baratsagosabbnak talaljak magukat, az 6sszetartas és a tole-
rancia pedig egyedien az 8 dnjellemzésiikben jelenik meg. On-
meghatarozo elemként a hagyomanyérzés és a nemzeti identi-
tashoz val6 ragaszkodas is megjelenik. A tdbbségi csoport altal
megadott pozitiv tulajdonsagok koézt — meglepé mdédon — elsd
helyen all a vendégszeretet, ezt kdveti — a kisebbségi csoport-
hoz hasonl6 aranyban — a kitartas, majd pedig a talalékonysag,
a kreativitas és a vidamsag (a kisebbségi csoporthoz képest
jelentésebb aranyban).

Lathato, hogy a vajdasagi csoport dnjellemzésébdl egy szorgal-
mas, szivos és baratsagos, a tobbségiek Onjellemzésébdl pedig
inkabb egy vendégszeret6 és talalékony (kreativ) népcsoport
képe rajzolodik ki.
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Masrészt, negativ tulajdonsagok tekintetében a vajdasagiak visz-
szahuzodoként (16), a tébbségbe beolvadoként (10) és alaren-
deltként (9) latjak kozosséguket. Az ezzel rokon tulajdonsagok
a kontrollcsoportnal harmadakkora aranyban jelennek meg (be-
hodolok, iranyithatok, ésszesen 10). A masik eltérést a pesszi-
mizmus, borulatas jellemzéknél tapasztaltuk. E jelz6k aranya a
tobbségi csoportban kiugréan magas (41), a kisebbségiben ne-
gyedakkora. A széthuzas mint jellemzé a vajdasagi csoport 6njel-
lemzésében szintén markansabb.

5. tablazat

Minésitések
Va.‘jd,? S,é,gi minta mas  csoport altali Tdbbségi csoport mindsitése
mindsitése
Idegenek, betolakoddk 36 Agresszivitas 50
Lustasag 19 Kulturalatlansag 27
Félénkség, zarkozottsag 17 Lustasag 26
Kulturalatlansag 13 Onteltség 17
Agresszivitas 7 Nacionalizmus 17
Szerb nyelvtudas hianya 7
Széthuzas 5

vajdasagi csoportnak a kdvetkezd kérdést tettiik fel: ,irjon le harom
olyan negativ jellemzét, mindsitést, amelyet az On orszagaban é16
tobbseégi csoporttdl hallott, és amelyek a tdbbségi csoport egyes tag-
jai szerint jellemzik a vajdasagi magyarokat! (Akkor is irja le 6ket, ha
nem ért velUk egyet, vagy nagyon durvaknak tartja 6ket!)”

A kontrollcsoport a kdvetkezd kérdést kapta: ,irjon le harom olyan
negativ jellemz6ét, minésitést, amelyet mas kulturalis csoporttdl
hallott, és amelyek a tobbségi csoport egyes tagjai szerint a ma-
gyarokat jellemzik! (Akkor is irja le 8ket, ha nem ért vellk egyet,
vagy nagyon durvaknak tartja 6ket!)’. Nem tartottuk relevansnak,
hogy konkrétan mely csoporttdl érkezett a minésités, elsésorban
a jelz6k szubjektiv megélésére, a legmarkansabban megélt szte-
reotipiakra koncentraltunk.
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A kérdésre adott valaszok az 5. tablazatban szerepelnek. A vaj-
dasagi magyar csoport kirekeszt6, sajat nemkivanatossagara,
idegenségére utald megnyilvanulasokat tapasztalt, kisebb mér-
tékben mas negativ tulajdonsagait emlitettek, pl. lustasag, kultu-
ralatlansag, illetve félénkség. Az el6bbi két jelzd azért is figyelmet
érdemel, mert az onjellemzésben a nagyra tartott tulajdonsagok
soraban el6keld helyet foglal el a két ellenpont, a kulturaltsag és
a szorgalom.

A tdbbségi csoport tagjai els6sorban sajat, allitdlagos agresszi-
vitasukra utaldé megjegyzéseket tapasztaltak. Kisebb mértékben
érték Oket kulturalatlansaggal, lustasaggal, 6nteltséggel és naci-
onalizmussal kapcsolatos megjegyzések. A két minta kozt kétféle
érdemleges eltérés tapasztalhato. A kisebbségben él6k igen ritkan
talalkoznak allitdlagos agresszivitasukkal 6sszefliggé elbitéletek-
kel, s6t a dominans tobbségi csoport képvisel6i akar félénknek
tarthatjak 6ket. A tdbbségiek esetében viszont a nemzeti identitas
hangsulyozasa ambivalensebb szinezetet kap, viszonylag nagy
aranyban tapasztaltak nemzeti Onérzetukhoz fiz6d6 negativ
megjegyzéseket (,nacionalizmus”).

A kdvetkezbkben a két csoport altal becsilt és nagyra tartott
.ertékado” személyeket kerestik. Tisztaban vagyunk azzal,
hogy mintank a korabbi kutatokéhoz képest kis létszamu, el-
varasunk mindazonaltal az volt, hogy a korabbi vizsgalatok
tanulsagait meger6sité vagy azokat finomité eredményeket
nyerjunk. A kisebbségi csoport altal nagyra értékelt irék és
kolték 93%-a vajdasagi szarmazasu. A valaszok azonban je-
lentésen szorddtak, a maximalis kategoriagyakorisag nem
volt tdbb 10-15 valasznal. A leggyakrabban emlitettek kozt
szerepelt a szabadkai kotédésl Kosztolanyi Dezsé és Csath
Géza, tovabba Gion Nandor, Tolnai Ottd, Fehér Ferenc és
Szenteleky Kornél.

A tébbségi csoport véleménye is igen valtozatos volt, a felso-
rolt személyek korében el6fordultak klasszikus nagy magyar
irok és kolték (pl. Csokonai Vitéz Mihaly, Webéres Sandor, Jo-
kai Anna, Madach Imre, Déry Tibor, Nemes Nagy Agnes, Ba-
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lassi Balint), csakugy, mint a kortars irodalom képviseldi (pl.
Suté Andras, Konrad Gyorgy, Krasznahorkai Laszlo, Lérincz L.
Laszlo, Nadas Péter, Garaczi Laszl6), és csak kisebb szamban
szerepelnek hataron tuli magyar szerzék (Tamasi Aron, Wass
Albert).

A népcsoport altal nagyra értékelt torténelmi személyiségek
irant érdeklédve rovid indoklast is kértink a valaszokhoz.
(,Kérjuk, adja meg harom olyan fontos torténelmi személyiség
nevét, aki — On szerint — meghatarozta térténelme soran a ma-
gyarsag életét.”) A vajdasagi csoportban 6sszesen huszondt f6
nem adott valaszt, kdézulik harman egyértelm(ivé tették, hogy
nincs ilyen idealképik. Néhany esetben az is el6fordult, hogy
pozitiv helyett negativ tartalmu indoklast adtak. A kategoria-
gyakorisag tehat itt is igen alacsony. A részvevék 6sszesen 31
nevet tintettek fel, kbzullk 22 személy vajdasagi szarmazasu,
vagy ott tevékenykedd, 8 pedig magyarorszagi. Néhany sze-
meély a régmultban munkalkodott a magyarsagért (Széchenyi
Istvan, Istvan kiraly, Hunyadi Matyas, Horthy Miklos), a tobbiek
napjainkban élnek. A leggyakrabban emlitett személyek: Pasz-
tor Istvan (7), Orban Viktor (4), Kasza Jozsef (4) és Solyom
Laszlo (2).

A tdbbségi csoport altal megadott 41 személy koézt egyarant
talalunk koltét, irot, zenészt vagy zeneszerz6t, egyhazi szeme-
lyeket, uralkodét, hadvezért, orvost és tudost, feltalalot, mér-
nokot, sportoldt, épitészt és fizikust. Néhanyan a torténelem
hires alakjai, tobbséguk azonban a mult szazad, illetve a jelen
szereplbje. Atdbbszoér el6fordulé személyek: Petdfi Sandor (7),
Széchenyi Istvan (4), Deak Ferenc (3), Orban Viktor (3), Kle-
belsberg Kunoé (3), Géncz Arpad (2), Kodaly Zoltan (2), Erzsé-
bet kiralyné (2), Szent-Gyorgyi Albert (2), Hofi Géza (2), Bartok
Béla (2). Az indoklasoknal megjelenik a hazafiassag, sokan va-
lamilyen tettuk miatt kerlltek fel a listara: értékek teremtése és
megdrzése, ujitasok, mivészeti alkotas, sportban elért ered-
mények, k6z6sségi szolgalat.
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6. tablazat
A két csoport altal megfogalmazott traumak
Vajdasagi minta Tobbségi minta
Trianon 53 | Trianon 52
Délszlav haboru 26 1956 19
NATO-bombazas 15 | Torok hodoltsag 17
MiloSevi¢ hatalomra kertilése 9 Szocializmus, szovjet |16
megszallas, moralis
valsag
Jugoszlavia szétesése 8 Mohacsi csata és 12
kovetkezményei
Gazdasagi hanyatlas és 6 Gazdasagi krizisek 11
megszoritasok
II. vilaghaboru 6 II. vilaghaboru 7
Megtorlas a Il. vildghaboru utan |4 Tatarjaras 6
Népességcsokkenés 5

A 6. tablazatba foglaltuk a két csoport altal megjeldlt traumakat.
A kisebbségi csoportban a valaszok hatoda az |. vildghaborura
és annak az orszagrész elcsatolasat okozo kovetkezményére, a
trianoni békeszerzédésre utal. A valaszok masik része a délszlav
haborukhoz kapcsolédik. Habar Vajdasag teriletét nem érintet-
ték a harcok, gazdasagi és emberaldozatok formajaban az ottani
lakossag is megsinylette a ,testvérhabori”™t. Sokan emlitik még
a délszlav haboruk idészakanak végeén tortént NATO-bombazast,
a volt szerb elndk, MiloSevi¢ hatalomgyakorlasanak idészakat és
el6zményét, a nagy Jugoszlavia széthullasat. Traumaként felme-
rul a kisebbségi lét altalanos érzése és a vilaghaboruk utani meg-
torlasok aldozatainak torténete is.

A tobbségi csoport hasonlé aranyban emliti Trianont és az I. vi-
laghaboru kdvetkezményeit, mint a kisebbségi. EImondhato tehat,
hogy — szamokban kifejezve — a kisebbségiekhez hasonlé vesz-
teségkeént élte meg a trianoni békeszerzédés kdvetkezményeit. A
traumak soraban azonban a tdbbségi csoportnal masodik és har-
madik helyen az 1956-o0s szabadsagharc és forradalom, valamint
a 150 éves tordk hodoltsag all. Egyéb események is felmertilnek,
példaul a mohacsi csata, a szovjet megszallas és 1948 is.
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7. téblazat
A két csoport altal megfogalmazott dics6ségek

Vajdasagi minta Tobbségi minta

Nem valaszolt 16 1848/49 23

Zentai csata 21 Kulturalis eredmények |23
(pl. Nobel-dijak)

Fennmaradas, kultura 17 Rendszervaltas 15

meg0lrzése

Magyar nyelv(i oktatas 8 Honfoglalas és|29
allamalapitas

Egyéb kulturalis eredmények, | 8 ToOrokok kitizése 14

pl. magyar nyelvhasznalat

Politikai sikerek 10 1956 9

Nandorfehérvari gyézelem 7 Fennmaradas, kultura 12
megdrzése
Egri csata 8
Sportsikerek 8
EU-csatlakozas 8

A kovetkezOkben elemzett kérdés igy szdlt: ,Mi volt a vajdasagi ma-
gyarsag/magyarsag harom fontos dicsésége (torténelmi események, a
torténete soran elért célok stb.), amelyekre blszke lehet?” (7. tablazat)
A tobbségi csoport, a kisebbséginél joval jelentsebb aranyban emlitett
konkrét torténelmi eseményeket (pl. 1848, rendszervaltozas, allamalapi-
tas), és lathatdan sokkal biszkébb a sportoloi, mivészei és tuddsai al-
tal elért eredményekre. A tdbbségi és kisebbségi valaszokban egyarant
megfogalmazddott a magyar identitas fennmaradasara valé torekvés,
meégpedig a nyelv megbrzése, a kultdra apolasa altal. Figyelmet érde-
mel, hogy amig a tdbbségi csoport valamennyi tagja valaszolt, addig a
kisebbségi csoportban mintegy tizenhatan nem tudtak olyan eseményt,
torténést feltiintetni, amelyre blszkék lehetnének.

A magyarsagot kifejez6 szimbolumok kérében igen valtozatos kép
szlletett. A tdbbségi csoport nagy aranyban sorolt fel kdzismert
szimbodlumokat (pl. nemzeti zaszl6, korona, turulmadar, orszagal-
ma). Az indoklasban tébbnyire utaltak arra, hogy ez a szimbolum
mindenki szamara egyértelmli. Hét személy a nemzeti zaszlot
tartotta leger6sebb szimbolumnak, 6ten a Szent Koronat, az al-
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lamisag jelképét, harman a turulmadarat, a honfoglalas és a sza-
badsag jelképeként. Gyakori valasz még a csodaszarvas, illetve a
lovas (az eredetmonda és a lovas mult kapcsan).

Akisebbségi csoport a kdrnyezetében eléforduld targyak, tulajdonsa-
gok alapjan hozott létre ,sajatos” szimbdlumokat. Nagy eléfordulast
értek el az olyan jelképek, mint a kapa, sarld, buza, buzakalasz, han-
gya, kenyér, buzamez8, munkasember. A valaszaddk harmada azt
az indoklast adta, hogy Vajdasag f6 megélhetési forrasa a mezégaz-
dasag, és Szerbia tobbi részét is ellatja élelemmel. Utaltak ra egyut-
tal, hogy Vajdasag lakossaganak jelentds része foglalkozik foldmuve-
Iéssel, ezzel egyltt pedig a szorgalomra mint tulajdonsagra. Fontos
értékeket, a békét és a reményt hangsulyozva tdbben megjeldlték a
galamb és a napraforgd szimbdlumat. Néhany valaszban a multikul-
turalis egyuttélésbél adodo sokszinlség, illetve az emberekhez vald
kapcsolodas fejezédik ki (dlelés, kézfogas). Gyakoriak még a csoda-
szarvas, a madar vagy sélyom, illetve 16 vagy lovas valaszok. Négy
személynél a fa is megjelenik szimbolumként. Az egyik valaszbdl ki-
emelhetd, hogy a fa félig zold, félig elszaradt, és ezzel a magyarsag
talpon maradasat szimbolizalja. EQy masik sajatos fa 6tagu, ez az 6t
elszakitott orszagrészt jelenti.

8. tablazat

A két csoport altal megfogalmazott vagyképek
Vajdasagi minta Tobbségi minta
Autondémia 27 Optimizmus, 6nbecslilés |26
Gazdasagi stabilitas 27 Torténelmi "esleme’ny,ek 18

meg nem torténtté tétele

T’rianon meg nem torténtté 14 'Ijria’non’m’eg nem 13
tétele torténtté tétele
Er6sebb Osszetartas 13 Gazdasagi stabilitas 21
Magyar kultura er6sdédése |12 Er6sebb Osszetartas 18

Tobbségi nemzet
elfogadasa, egyenjogusag, |22
béke
Béke 8
Optimizmus, elégedettség, 11
Onbecsulés
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Az utolsé kérdés igy szélt: ,Ha egy varazslé harom dolgot megval-
toztathatna a vajdasagi magyarsag/magyarsag életében, milyen
harom dolgot kérne téle?” A 8. tablazatba foglalt valaszok erésen
eltérnek a két csoportnal. A kisebbségiek konkrét, elérhetd célo-
kat fogalmaznak meg (Vajdasag autondémigjanak visszaallitasa,
gazdasagi stabilitas elérése), a tdbbségi minta pedig absztrakt
eszméket is kifejez (a magyarsag nagyobb dnbecsulése, optimiz-
musa). Mindkét csoportnal azonos vagyként fogalmazédik meg
— szinte hasonlé aranyban — Trianon meg nem torténtté tétele.
Hasonlésag mutatkozik a magyarsag 6sszetartasanak vagyaval
kapcsolatban is. A kisebbségi csoport jellemzéjeként mutatkozik a
tobbségi nemzettel valé harmonikus egyuttélés vagya és a tartos
béke.

Konkluzio

Kutatasunkban a vajdasagi és a tdbbségi magyar minta eseté-
ben is azon identitdselemeken haladtunk végig, amelyek Volkan
nemzeti-etnikai identitaselmélete szerint minden népcsoportnal
egyedi szocializacios el6zményekre és tarsadalmi hatasrendszer-
re vezethetdk vissza. Eredményeinkbdl részben a Volkan-elmélet
validitasara, részben pedig a vajdasagi magyarsag sajatos identi-
tastudatara vonatkozé konkluzidkat kivanunk levonni.

Adataink ismeretében elmondhatd, hogy a vajdasagi magyarok a
tobbségiektdl egyértelmien megkulonboztethetd, sajatos identitas-
tudatuak, amely tudat csak bizonyos pontokon talalkozik a tobbségi
magyarokéval, elsésorban a valasztott traumak tekintetében. Mind
a csoport Onjellemzésénél megadott pozitiv és negativ tulajdonsa-
gok, mind a mas népcsoportoktdl szarmazo minésitések megélése,
mind a nagyra becsllt torténelmi személyisegek megitélése — mar-
kansan kulonbozik. A vajdasagi magyarok tehat a mult évszazadban
kialakult ,alaptermészetik’-ben eltérnek, j6I megkilénbdztethetdk a
tobbségiektdl. A munkaszeretet, szorgalom, kitartas és tolerancia e
csoportnal specifikus, egyedi dndefiniciés elem. A kedvezétlen tulaj-
donsagok legsérelmesebb pontja a széthuzas, vélhetéen azért, mert
a vajdasagi magyarsag létét fenyegetheti. A kilsé csoport részérdl
tapasztalt kirekesztés mellett negativ min8sitésként megtapasztaltak
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az érdekeérvényesitd képesseég hianyat, valamint a bizonytalansag és
félénkség jelzdit, amelyet mas megkdzelitésben, Papp (2004, 2005)
tanulmanyai is megallapitanak.

A kulturdlis értékek soraban, habar a két csoportnal egyarant nem
alakult ki egységes kép, a vajdasagi csoport a ,sajat” irodalmat,
a tébbségi csoport pedig a dominans magyar kultura iroéit és kol-
téit preferalja. A térténelmi idealok soraban el6fordulnak joval a
trianoni idék el6tti uralkodok, hazafiak, de megjelennek a jelen
id6k kozéleti személyiségei, a politikusok is, akik érdekérvénye-
sitdé képességében a kisebbségi minta tagjainak egy kisebb része
egyontetlien bizik. Levonhat6 tehat az a kovetkeztetés, hogy a
vajdasagi magyarok csak kis mértékben azonosulnak a tébbseégi
magyarsagra jellemzé torténelmi személyiségekkel.

A két csoport identitastudata a traumak pontjan talalkozik. Szamok-
ban kifejezve is, a trianoni békeszerz6dés és kdvetkezményei mind-
két csoportot erésen, szinte azonos mértékben érintették. A magyar-
sag megmaradasanak gyakori emlitése alapjan azonban alapos ok-
kal feltételezhetd, hogy a vajdasagi csoport esetében a traumahoz
kapcsolodd érzelmek sokkal élénkebbek, mélyebbek. A nyelv és a
hagyomanyok megélrzése egyike azon kevés dolognak, amelyre a
vajdasagi magyarok valdban buszkék. Ebbdl az alapvet6 térekvés-
bél e népcsoport tobbi fontos jellegzetességét is jobban megérthet-
juk. A vajdasagi magyarok az identitas fenyegetettségét megélve
(Breakwell, 1986, in Er8s, 2001), a kirekesztés hatasaival klizdve,
az er8s asszimilaciés nyomassal valé szembenallas sajatos interper-
szonalis torekvéseit valasztottak, amelyek maradandé nyomot hagy-
tak ,személyiségikon”. Akik megmaradtak, megedzédtek, adataink
fényében szivossa, kitartova, hagyomanydrzévé valtak. A Breakwell-
féle modellben a kultura megdrzésére valo erés torekvés végered-
ményben szembeszegulést is jelent, mivel a csoport teljesen vagy
részlegesen ellenall az asszimilaciés hatasoknak. Nagy eréfeszitést
igénylé kuzdési mod, igy a rendkivil nehéz korilmények kdzepet-
te kialakitott tartds és sikeres ellenallas éppen a népcsoport egyedi
sorsanak kontextusaban, a vallalt megprébaltatasok altal nemesedik
,dics8ségge”. Breakwell modelljgben az is érthetd, hogy sokan miért
nem talalnak valddi dicséséget, pozitivumot csoportjuk térténetében.
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E valaszadok lehetnek azok, akik a Breakwell-féle behddolast, te-
hetetlenséget valasztjak a nagy tarsadalmi nyomassal szemben. A
behddolas Iényege, hogy a fenyegetett helyzetben levé népcsoport
elfogadja a neki felkinalt szerepet és statust, barmennyire elénytelen
is az.

Kulturalis szimbélumok tekintetében szintén jelentds eltérés van a
kisebbségi és tobbségi valaszaddk kozt. A vajdasagiak dontéen a
kozvetlen kornyezetikben fellelhet, az 6ket mindennapjaikban is
korulvevo, életlk szerves részét képez6 szokasokkal és targyi kor-
nyezettel azonosulnak, s habar masodlagos identitas tekintetében
érzelmileg kétddnek az anyaorszaghoz, Magyarorszag altalanosan
ismert nemzeti szimbolumai nem szolitjak meg 6ket. Sajat kulturalis
szimbolumrendszert alkotnak, elsésorban a kdzvetlen kdrnyezetiik-
ben talalhaté ndvények, allatok, eszk6zok, szokasok megjelenitésé-
vel. Ez az eredmény, amellett, hogy a mar bemutatott kutatasokat
igazolja, kbzvetlenll kapcsolddik Lazar és Marinkovi¢ (2002) vizsga-
latahoz, mely szerint a vajdasagi magyarok mindenekelétt telepuilé-
sk és szlléfoldjik vilagaval tudnak azonosulni.

Osszességében a Volkan-elmélet mélyebb betekintést enged a
vajdasagi magyarok identitasanak finomszerkezetébe. Feltarja és
megerdsiti, hogy a tobbségi és kisebbségi magyarsag toérténete
bizonyos pontokon azonos, de e két csoportot az elmult szaz év
esemeényei merdben eltéréen érintették, és aktualisan a kdzelmult
formalja énképuket és idedljaikat.

Viszonylag kis vizsgalati mintaval dolgoztunk, ezért eredményeink
dontéen kvalitativ elemzést engednek meg, validitasukkal kapcso-
latban mégis meggydz6, hogy dsszhangban allnak mind a szak-
irodalommal, mind el6zetes feltevéseinkkel, elvarasainkkal. Ku-
tatasunk fé Ujitasanak egyuttal azt véljik, hogy a Volkan-elmélet
fogalomkorét ez ideig csak esettanulmanyokban hasznaltak,
empirikus vizsgalatokban egyaltalan nem. E tedria ismeretében
egyes népcsoportok egyedi jellegzetességei, massaguk pontos
.,mibenléte” integraltabban, pontosabban lathatok. A kutatasunk-
ban felderitett dsszefliggéseket és tanulsagokat egy nagyobb
vizsgalatban tovabb lehet majd finomitani.
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Magyarsagkutatas Vajdasagban

Vajdasag népességének haboru okozta attitlidjei

DR. GABRITY MOLNAR IREN

Abstract:

The number of people living in Vojvodina has constantly risen
between 1948 and 1981, however, since then this number
stagnates. Today more than 2 million people live in Vojvodina.
The number of autochthonous inhabitants has been gradually
decreased. The population density increased during the last
20 years (especially in Backa), although due to immigrants.
There has been a serious change in demography as the result
of wars on the Balkans. The Serbian emigrational wave has
significantly escalated the “Serbianization” of the region also
modifying the local political attitude. The multicultural existence
in Vojvodina was welcome before, however, as a result of the
“great Serbian” nationalism conflicts became obvious and one
part of the “Vojvodinians” began to show resistance towards
multiculturalism. Minorities faced the need to unite (ethnic
homogenization, while the emphasis of the regional and national
identity was present).

Osszefoglalé:

Vajdasag' lakossaganak szama 1948 és 1981 kozott folyama-
tosan novekedett, majd attdl kezdve stagnal. Ma koértlbelll 2
millié lakosa van a tartomanynak. Autochton? lakos a népes-
ség fele. A bacskai lakossag lélekszama az utébbi husz évben

" A Vajdasag (szerbil Vojvodina), teljes nevén Vajdasag Autondm Tartomany,
Szerbia északi, Magyarorszaggal hataros, részben magyarok altal lakott teru-
lete.

2 Autochton = Gslako, esetleg bennszilétt (eredete: gordg. Forras: Bakos Fe-
renc: ldegen szavak és kifejezések szoétara), vagyis esetiinkben a Vajdasagban
sziletett egyének, akiket a demografiai adatokban megkilénboéztetiink a jéve-
vényektdl, a betelepllSktél.
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az betelepuléknek/menekilteknek kdszdnhetéen nodvekszik.
A délszlav haboru hatasara jelentésen megvaltozott a térség
demografiai arculata. A meneklltek Vajdasagba telepedése
megvaltoztatta az etnikai strukturat, amelyhez hozzajarult az
is, hogy az itt él6 nemzetiség egy része elhagyta az orszagot. A
térség ,elszerbesitése” hatott a helyi tarsadalom viselkedésele-
meire is. Az interetnikus kapcsolatok alakulasa Vajdasagban tiz
évvel a haboru utan tovabbra is szocioldgiai kutatasok targya.
A vajdasagiak a multikulturalis® l1étet valamikor elényként élték
meg, mostanaban viszont az itt él6k egy része kényszerkeént
kezeli ezt a tényt. A kisebbségeknél megfigyelhetd az etnikai
elszigetel6dés¢, az etnikai és a regionalis tudat egyittes meg-
élése (Gabrity Molnar, 1988b).

Problémafelvetés

A dolgozatban elsésorban — a részvevé megfigyelés modszerét
és a statisztikat, valamint a kutatasi eredményeket elemezve — az
elmult évtizedekben lezajlott délszlav haboru és migracios jelen-

3 A meglehetdsen bonyolult etnikai és k6zosségi kapcsolatok szabalyozé elve
a multikulturalitas. A vajdasagi multikulturalitas az interetnikus kapcsolatokban
nyilvanul meg, amit legtébbszor a kilonféle nemzetek nyelvi s egyéb kommuni-
kacios és egyuttélési készségén keresztul mérink.

4 A mindennapi életben (munkahely, szérakozas, vasarlas stb.), a mas nyelvi és
etnikai kdzosségek felé iranyuld nyilt kommunikacié helyett a nemzeti kisebb-
ségek képvisel6i a sajat csoportkommunikaciot tartjak elénydsebbnek. Fel-
foghatjuk ezt konfliktus-elharitasi eszkdzként is mas nemzetek (esetiinkben a
szerbség) iranyaba. Példaként emlitem azt, amire felfigyelhettiink az utobbi két
évtizedben. A vajdaségi fiatalok szérakozasuk soran kialakitottak az ugyneve-
zett ,szerb kocsmak” és ,magyar diszkok” fogalmat. A kiilénbdz6 nemzetiségl-
ek sérelmei sokasodtak a diszké-verekedések soran. Az éjszakai bulikra immar
homogén, egy nemzetiségi barati korok jarnak el. Kérnyezetemben még arra
is felfigyelhettem, hogy a szabadkai zéldségpiacon a vevék legtébbszor azokat
az arusokat preferaljak, akik 6shonosak, vagy akikkel anyanyelviikbn kommu-
nikalhatnak, azzal a kifogassal, hogy ,megbizhatéak”. Sajat tapasztalatombdl
emlitem, hogy a titéi id6kben a munkatarsaim nemzetiségi hovatartozastol
fuggetlenll kezdeményezték az egyittmikodést, sét igyekeztek az akkoriban
proklamalt ,testvériség-egység” jelszénak is eleget tenni. A miloSevici idékben
azonban a szerbség (azutan pedig a kisebbségek is) tlintetéen inkabb egymast
preferalta, nemcsak a politikai életben, hanem a kommunikacié és a tarsadalmi
onszervezddés kulonféle teruletein is.
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ség hatasanak kévetkezményeit szeretném megkdzeliteni, még-
pedig a frissen beteleplltek (menekultek) és az 6shonos lakossag
egymas kozotti viszonyat taglalva. A probléma feldolgozasahoz
a délszlav haboru utani évek kutatasait veszem alapul, tehat a
politikai hatalomvaltas (MiloSevi¢ bukasa) utani idészak etnikai
magatartasvizsgalataival foglalkozom. Igen nehéz olyan hivatalos
statisztikat talalni, amely teljes képet adhat az etnikai incidensek
szamarols. Maradok az empirikus adatok és a cselekvések elem-
zése szintjén, féleg abbdl az okbdl kifolydlag, hogy Vajdasagban
életvitelszerlien, kdzvetlen szemlél§je lehetek a torténéseknek. A
magyarsag nem bizik sem a binuld6z6 szervekben, sem a politi-
kusokban, sem a nyilvanossag erejében, mert az elkdveték csak
a legritkdbb esetben nyerik el mélté buntetésikets. A tényleges
okokrél, Vajdasag etnikai aranyainak tudatos megvaltoztatasarol
kevés sz6 esik a médiaban és a tudomanyos elemzésekben. Az
etnikai incidenseknek egyébként a magyarokon kivil szép szam-
ban voltak mas nemzetiségl (elsésorban horvat, de szlovak, ru-
szin és roman) aldozatai is.

5 Az egyik adatforras: Izbeglicki korpus u Srbiji, prema podacima popisa
stanovni$tva 2002. godine (2004). Gyakran kuilonféle civilszervezetek és
médiahonlapok gyUijtik a nemzetiségi 6sszetlizésnek mindsitett verekedéseket,
de hogy mi szamit ,hivatalosan”, vagyis a rendérség és a birésag altal is elis-
mert magyarverésnek, azt mar nehéz eldénteni. Tény az, hogy a magyarellenes
kilengések nem szlintek meg, csupan annyi tértént, hogy a hivatalos jelentések-
ben kevesebb sz6 esik roluk. Forrasként lasd: http://www.humanrightscenter.
net/atrocitasok/content/blogsection/4/26/

6 A hatésagok minden esetben lassan reagaltak, lehet6séget adva a manipu-
laciéra és az érvek nélkuli vitara. 2005. februar kézepére még egyetlen etnikai
incidens vizsgalata sem jutott el a birésagi szakaszba. A nacionalista esemé-
nyek belgradi iranyitdsara utalo jel nincs, mar csak azért sem, mert a miloSevici
hatalomhoz képest a mostani demokrata bedllitottsagu belgradi kormany a
vajdasagi magyarsagban egyik stabil szavazébazisat tudja maga mogott.
Forras: Vajdasag nem Koszové. FORUM 2005/2. szam. http://www.zmne.hu/
Forum/05masodik/vajdasag_.htm
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Nem szandékozom pontot tenni a Vajdasagban folyamatosan aktu-
alis vita végére, hogy vajon elényds’ vagy hatranyoss-e a régié vagy
egy telepllés lakossaga szamara a valtozé etnikai szerkezet, a mul-
tikulturalis jellegli népesség-Osszetétel. Az a feltételezés, hogy a kul-
turalis, nyelvi, etnikai, vallasi sokszinliség Vajdasagban, az emberi
gazdagsag szempontjabdl a fejlédés mozgatérugdja, a torténelem
kivételes id6szakaiban bizonyult csak igaznak. Multikulturalis jellege
gyakran nem valt elényére a tartomanynak, kilénésen, amikor az ak-
tualis hatalom megkisérelte alarendelni a térséget egy dominans et-

" Az aktualis politikai korok altalaban pozitiv jelenségként itélik meg a multikul-
turdlis jelleget. Ha el is ismerik a nacionalizmus jelenlétét, a nemzeti alapu 6sz-
szetlizéseket nem tartjak tragikus veszélyeztetettséget jelenté eseményeknek.
Néhany példat hozok fel. Lasd Egeresi Sandor, Vajdasag AT Képvisel6haza
elnékének felszdlalasat a nyugat-balkani parlamenti eln6kdk csucstalalkozéjan
(Budapest, 2009. szeptember 18.): ,A soknemzetiségl, soknyelv( és vallasu
Vajdasag Szerbia eurdpai arca. Buszkén mutatjuk be Vajdasagot Eurépanak
a kulturak kozotti megértés és 26 nemzeti k6z0sség tagjai egyuttélésének mo-
delljeként.”
Forras:http://www.vojvodina.gov.rs/index.php?option=com_content&task=view-
&id=3593 (2010. 02. 20)

A vajdasagi etnikai viszonyok nem romlottak meg olyan mértékben, mint ahogy
gyakran a nyilvanossagnak bemutatjak — allapitia meg dr. Korhecz Tamas, a
tartomanyi kormany alelndke. ,A fiatalok esetében a nemzeti gylldlet és tu-
relmetlenség mégsem olyan mértékld, mint ahogyan az incidensekrél sz6lo
egyes hirek alapjan feltételezni lehetne... Léteznek elbitéletek, am ezek egymas
meg nem ismerésének a kdvetkezményei. A fiatalok keveset tudnak egymas-
rél, azokrol, akik nem tartoznak nemzetikh6éz, nem ismerik egymas nyelvét,
kulturajat, torténelmét”. Forras: http://www.humanrightscenter.net/atrocitasok/
content/view/597/32/ (2010. 02. 20)

Ivica Daci¢ belligyminiszter és Egeresi Sandor, a tartomanyi parlament elnéke
2010 nyaran elégedettséguket fejezték ki a nemzeti indittatasu incidensek 25
szazalékos csdkkenésével kapcsolatban (nem volt vilagos, mely korabbi évek-
hez viszonyitva — a szerz6 megjegyzése) — kdzolte a szerb beligyminisztérium.
Forras: http://www.vajma.info/cikk.php?ar=vajdasag&id=10478 (2010. 08. 25)

8 A Vajdasagban él6 kisebbségi és 6shonos lakossag értelmisége, civilszerve-
zetei gyakran hangsulyozzak, hogy rendszeresek az etnikai 6sszetlizések, mi-
kdzben a renddrség altal kiadott kdzleményekben az 6sszetlizés kivaltd oka az
alkoholfogyasztas. Lasd: http://www.humanrightscenter.net/atrocitasok/ honla-
pon (2010. 02. 20). A térség szerbek, magyarok, horvatok, szlovakok, romanok
(a masodik vilaghaboruig svabok) egyuttélésének néha példamutaté vagy ép-
pen elrettent6 (délvidéki vérengzések 1944-45-ben) példaja volt. Tény az, hogy
a tartomanyban €16 lakossag évszazadok 6ta tdbbnemzetiségi, de az etniku-
mok kozti feszliltségek sosem szlintek meg, legfeljebb lappangtak.
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nikum érdekének. llyenkor a gond legtdbbszdr az ujonnan betelepdil-
tekkel adodik, 6k ugyanis néhany generacion keresztul képtelenek
beilleszkedni a multikulturalis hagyomanyu vajdasagi tarsadalombas.
Az allami intézkedések e téren nem bizonyultak elegendének.

A demogréafiai adatok a Balkanon nagymérv(i emigracidés és
immigracios folyamatokat jeleznek. A hajdani titéi Jugoszlavia fel-
bomlasat kiséré haboruk soran, 1991 majusa és 1995 szeptembere
kozott, tobb mint 2 millié lakos valt foldonfutdova és menekiilt tobb-
nyire a sajat etnikuma altal katonailag ellenérzétt tertletre. A bosz-
niai haboru legadazabb periédusaban, 1992. julius elejéig az ENSZ
Menekultigyi Fébiztossaganak (UNHCR™) adatai szerint a hajdani
Jugoszlavia polgarai kdzil 2 060 000 volt kénytelen elmenekiini az
etnikai-vallasi jelleget oltott haboru kovetkezményei eldl. Utdlagos
becslések alapjan kdzilik 694 000 Horvatorszag, 643 000 Bosznia-
Hercegovina, 471 000 kis Jugoszlavia (Szerbia és Montenegro), 252
000 pedig egyéb allam tertletén prébalt menedéket talalni. Az 1996
juniusaban megjelent adatok szerint a menekdiltek és a haboru altal
veszélyeztetett személyek szama a Jugoszlav Szovetségi Koztarsa-
sagban (JSZK) elérte a 646 066 f6t", akiknek 95,6%-a Szerbiaban,
4,4%-a Montenegroban (Crna Goraban) tartézkodott. Az északi, gaz-

9 Amikor a vajdasagi magyarok elleni atrocitasok kérdése az Eurépai Parlament
elé kerllt, Jozsa Laszld, a Vajdasagi Magyar Nemzeti Tanacs akkori elndke ki-
jelentette, hogy Szerbiaban azért burjanzik a nacionalizmus, mert a szerb tébb-
ségi tarsadalom sulyosan frusztralt az elmult masfél évtized kudarcai miatt. Egy
belgradi napilap, a NIN, 2005 oktdberében idézi Bosko Kovacevi¢ szabadkai
politologust, aki szerint az Eurdpai Parlament hatarozata ,,packa a kormany-
nak”. Szerinte valami nincs rendjén a t6bbségi nemzet és a kisebbségi k6z0s-
ségek viszonyaban, koztérsasagi szinten pedig nincs olyan intézmény, amely
megeldzb intézkedéseket tudna tenni. Nem képesek erre a kisebbségi nemzeti
tanacsok sem, mert 8k csupan ,,demokratikus diszitmények”, igy a terep at van
engedve a partoknak, amelyek t6két kovacsolnak mindebbdl. Kovacevic szerint
az incidensek szama jelentésen megnétt, amidta a magyarok parlamenti kép-
viselet nélkil maradtak. El6szor a falfirkak hoztak a kisebbségek tudomasara,
hogy nemkivanatosak, és miutan a politikai vezeték viszonylag kdnnyedén el-
siklottak efelett, megjelentek az 6sszetlizések és az incidensek is. Forras: MTI
http://kulfold.ma.hu/tart/rcikk/b/0/131453/1

1 UNHCR teljes elnevezése: United Nations High Commissioner for Refugees
" A menekiltiigyi 6sszeiras eredményeit a Belgradi Varosi Statisztikai Hivatal tette kézzé az
alabbi cimen: Census of Refugees and other War-affected Persons in the Federal Republic of
Yugoslavia, UNHCR — Commissioner for Refugees of the Republic of Serbia, Beograd, 1996.
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dasagilag legfejlettebb szerbiai tartomany teriletén, Vajdasagban,
Szerbia menekiltjieinek 42%-a (t6bb mint 250 ezer f62) kerUlt 6ssze-
irasra®®. Az 1999. évi bombazasok utan Kosovoérdl tovabb érkeztek
a menekultek, kb. 350 ezren (becslés, mert sajat orszagukban nem
jegyezték 6ket menekiltként). 2000 tavaszan Szerbiaban a csaladi
hazukat kényszerbdl elhagydk szama 6sszesen 996 066 f6 volt (nem
hivatalos adatok szerint tdbb mint 1 milli).

Vajdasagban a lakossag viselkedését az elmult néhany évtized-
ben t6bb olyan tarsadalmi-politikai tényezé befolyasolta, amilye-
neket Eurépa mas népei nem éltek meg. Ezt szemléltethetjuk
a népesség interkulturalis* magatartasat tikrozé attitlidokkels,

2 Az UNHCR adatai szerint 1996 kbézepén a Vajdasagban 259 719 menekdlt
tartozkodott, akik kdzul 229 811 személy nemzetkdzileg is elismert menekultsta-
tussal (C1) rendelkezett, 29 908-an ,haboru altal veszélyeztetett személyként”
(C2) lettek nyilvantartva.

® A szerbiai menekiltek 27,7%-at Belgradban, 27%-at K6zép-Szerbidban és
3,3%-at Kosovoban vették nyilvantartasba. A tébbi Vajdasagba jott.

™ Interkulturalizmus a kiilonféle kultirak kapcsolatrendszerét felfedé/kutaté elv. A kul-
turdlis kilonbségek (massag) tudomanyos elemzéseével foglalkozé kutatd pl.: Hofstede,
Trompenaars, Hall és jelentés még a GLOBE-kutatas. Végel Laszl6 szerint a mai tarsa-
dalomtuddsok kilonféle el6jelekkel latjak el a multikulturalizmust. Vajdasag-paradigma-
ként emlegeti azt, hogy ,vannak, akik konzervativ etnoprogramot latnak benne, amely
elébb vagy utdbb zsakutcaba torkollik, masok pedig liberalis eredetére utalnak, arra,
hogy a liberalizmus nem csupan az egyéni szabadsagjogok szdszdloja: méltanyos
valaszt talal a hatalomgyakorlas maodjara is, arra, hogy miként korladtozza a tébbség
hatalmat, olyképpen, hogy a mindenkori kisebbségnek csorbithatatlan jogokat bizto-
sitson, ami a tdbbségi despotizmus megfékezésének biztositéka. Az informacios tar-
sadalmakban a modern tdmegdemokraciaban rendszerint fennall ennek a veszélye,
f6leg akkor, ha a tarsadalom demokratikus intézményrendszerei kiforratlanok. A kdzép-
kelet-eurdpai és a balkani tarsadalmakban ez hatalmas kisértést jelent, hiszen ezek-
ben az allamokban a tébbségi despotizmus szervezddési formaja rendszerint nemzeti
alapu. Szerbia megddbbenté példat szolgaltat erre. A populizmus nemzeti alapu volt,
mint ahogy Milosevics tekintélyuralma is a nemzeti mozgalomra alapozott, és valéja-
ban ezzel szerzett maganak széles tarsadalmi legitimaciét, amely biztositotta uralmat,
mindaddig, amig ezt a nemzeti legitimaciot nem kérddjelezte meg egy hasonléan erds,
de némileg demokratikusabb nemzeti legitimacié.” Végel Laszl6: Multikulturalis régiok:
a 20. szazad addssaga. In: Provincia: Kulturalis és politikai havilap, 2002. III. évf. 6-7
sz. (Romania) 15. old. Forras: http:/lepa.oszk.hu/00200/00266/00022/pdf/t000023.pdf
A szerbiai/vajdasagi multikulturalizmusrél lasd még a CMK folydiratat: Habitus
(1450-8710), Novi Sad. Forréas: http://www.ceeol.com/aspx/publicationdetails.
aspx?publicationld=ceb510fb-1cbb-46fe-8bcd-afb6d3a876b0

® A magatartasvizsgélat soran az attitidok keriilnek el6térbe. Az attitlidok
egyéni mentalis folyamatok, értékre iranyuld lelkiallapotok, amelyek meghata-
rozzak a személyek aktualis és potencialis reakcioit a szocialis vilagban. (Tho-
mas és Znaniecki)
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vagy akar a szocialis (ezen belll az etnikai) distancia mérésévele.
Szerbiaban és Vajdasagban a nemzetiségek viszonyaban valto-
zasok torténtek. igy az utdbbi évtizedekben kézvetetten negativ
hatassal voltak az egyes személyek viselkedésére a szerb allam
(haborut iranyitd) intézkedései, a politikai partok propagandaja,
sét az iskola és a csaladok szocialis pozicidja (elszegényedés,
munkanélklliség) is. A leghatasosabb befolyast a lakossagra a
kdzvetlen kbrnyezetben megélt attitlidék gyakoroltak: a telepulés-
re érkez6 menekdilthullamok, etnikai incidensek, a kortarsak és a
médiapropaganda. Az egyes ethikumoknal (mint példaul a szer-
beknél) jelentds még a nemzeti érdekvédelem érvényesitésének
sikere és a csaladban szerzett el6itéletek.

E tanulmanyban legféképp a menekultek/betelepiiltek altal kivaltott
attitidokre utalok majd, amelyeket csaknem egy évtizeddel a dél-
szlav haboru utan kutattak a tarsadalomtuddsok” egy-egy kistér-

'6 A szocialis distancia fogalmat R. Park szociolégus hasznalta, de leginkabb Emory
Bogardus nevéhez kotjik, aki e jelenseég vizsgalatahoz jellegzetes skalat alkotott,
és az egyének vagy csoportok egymas kozétti megértésérél és pszicholodgiai kozel-
ségrdl (tavolsagrol) beszélt. Legismertebb attitid-skala a Bogardus-skala, amely
a ,szocialis distancia” megallapitasara szolgal: hétféle élethelyzet hét kilonbdz6
intimitasi szintet képvisel a teljes elutasitastol a teljes elfogadasig (pl.: ,,ugyanabban
az orszagban sem élne vele egyiitt” vagy ,hajlandé volna hazassagkotésre is”).
Az etnikai sztereotipia fogalmat Walter Lippmann (Public Opinion, 1922) publicista
vezette be. O sztereotipian olyan kiilénféle véleményeket és elképzeléseket értett,
amelyek segitségével tajékozddunk a tarsadalomban. Vele szemben a pszicholo-
gusok az elbitéletek megjelenését értik rajta az etnikai csoportok iranyaban (Gor-
don Allport, Hans Jirgen Ajzenk vagy Szerbiaban Nikola Rot, Borde Duri¢, Bora
Kuzmanovi¢, Dragomir Panti¢).

" A tarsadalomtuddsok Szerbiaban szamos intézet, a média és civilszervezet
kutatasaibdl meritik véleményutket. A belgradi allami intézményeken (Institut
drustvenih nauka Beograd) kivil a Helsinski odbor za ljudska prava u Srbiji,
Centar za regionalizam, Vojvodanski klub i Centar za multikulturalnost (CMK),
Vojvodanski centar za ljudska prava (VHRC); Ujabban a Vajdasag tartomanyi
titkarsagok, tovabba egyes civil tudomanyos tarsasagok, mint példaul a Ma-
gyarsagkutatdé Tudomanyos Tarsasag (Szabadka) is foglalkoznak ilyen elem-
zésekkel. Megjegyzem, hogy a kutatasésszegzések nem térnek el egymastol
jelentésen, de konstatalasukban érezhetd, hogy mely szemszdgbdl szemlélik
az interetnikus problémakat: finom értékelésbeli kiilonbségeket fedezhetunk fel
aszerint, hogy a kutatdk vajon a kézponti hatalom, a szerb nép érdekeinek as-
pektusabdl, vagy inkabb a kisebbségek vagy a menekiltek/beteleptilék oldala-
rol értekeznek-e.
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ségben vagy konkrét tarsadalmi csoportban (pl. fiatalok). Szeretném
hangsulyozni, hogy a kényszermigraciok okozta be- és kitelepulé-
sek nemcsak a térség 8slakossaganak a demografiai szerkezetére
hatottak. A frusztracio, a megélhetési nehézségek, az altalanos kila-
tastalansag felszinre hoztak a kbzember rejtett komplexusait is, sét
fogékonnya tették 6t a szélséséges gondolkodasra.

Egy kis térténelem és interetnikus kutatasok

Az orszag™ demografiai és etnikai-foldrajzi helyzetét az utdbbi
fél évszazadban jelent6sen befolyasoltak a kolonistak, a hulla-
mokban érkezd betelepul6k. Az utdbbi évszazadban a tartomany
autochton lakosainak szama folyamatosan csdkkent, ami a ku-
16nb6z6 hullamszer(i betelepitések kdvetkezménye. igy példaul
az 1920 és 1941 kozotti foldreform keretében becslés szerint 80-
100 ezer szerb parasztcsaladot telepitettek Vajdasagba (Mirnics,
2001:15)». A féldreform idején, noha els6sorban magyar nagybir-

'8 A menekiltek és imigransok szocio-pszicholdgiai allapotvizsgalatara tébb ku-
tatas indult Szerbiaban. A Skola o prisilnim migracijama cimii 2006-ban irédott.
A kutataskoordinatorok Zagorka Aksentijevi¢ és Ivana Vidakovi¢ voltak. Ered-
ményeiket a Grupa 484 és IAN adta ki (Vesna Goli¢) a Dosije, Beograd nyomda
gondozasaban. Forras: http://www.grupa484.org.rs/files/Skola_o_prisilnim_
migracijama.pdf (2010. 09. 09)

' Szerbia lakossaganak szama a 2002. évi népesség-0sszeiras alapjan (Koso-
vo nélkdl): 7 498 001 volt. Vajdasag Autondom Tartomany népessége 1948 és
1981 kozott folyamatosan ndvekedett, azéta azonban stagnal (kb. 2 millid), ami
nem zarja ki az élénk migracios folyamatokat a régioban. A migraciok egyértel-
mien negativ szaldét mutatnak, hiszen joval tdbben hagytak el a térséget, mint
amennyien érkeztek. A térséget elhagyok zéme gazdasagi emigrans, kisebb
részik politikai okokra hivatkozott.

20 A szerb népesség allamilag szervezetten kezdett betelepedni. ,Ez az egyet-
len, atfogd etnikai és megbizhatd biztositék a hatar menti teriletek tartds bir-
tokbavételére” — irja Vladan Jojki¢ Nacionalizacija Backe i Banata (Novi Sad,
1931) ciml mivében (112. oldal). Megjegyzem, hogy Jojki¢ azok kozé a polgari
gondolkodasu szakemberek kozé tartozott, akik Vajdasag kolonizacidjat nem
parancsra képzelték el, hanem a betelepllék szabad akaratabdl. Véleménye
szerint a szerb népesség gazdasagi elénydkhoz valé juttatasaval aranylag rovid
id6n belll elérhetd a szerb népesség dominanciaja is. Szamitasai szerint Vajda-
sagba tiz év alatt 435 000 szerbet kellene attelepiteni az orszag déli részeibdl,
mert csakis igy érhetd el mindenitt szerb tdbbség (78. oldal).

2 Csaladonként 5 ha-t kaptak, a hajdani magyar foldbirtokosok foldjeibél is.
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tokokat osztottak fel, magyar nemzetiségli nem kaphatott agrarfol-
det (Mesaros, 1981:99). Agrarfoldet kizardlag szerb dobrovoljacok
(6nkéntesek) és harcosok kaphattak. A partutasitasra végrehajtott
betelepitések utan, 1948-t6l kezdetét vette még egy bevandorla-
si hullam, amelyet szekularis vandormozgalomként ismer a de-
mografia. A Vajdasagba telepllék a csaladegyesités lehet6ségét
keresve, tovabb is kapcsolatot tartottak fenn szuléféldjukon élé
rokonaikkal, barataikkal. A kolonizacionak és a késdébbi szerb van-
dormozgalomnak ott mutatkozott meg a hatasa, hogy a bekolto-
z0Ott csaladok atlag 5-6 taguak voltak; természetes szaporodasuk
nagyobb volt, mint az 6shonos szerbeké. Az 1961 utani vandor-
mozgalom kozvetett majorizacios hatasa a természetes népmoz-
galomban ugy mutatkozik meg, hogy megjavitotta a szerbek szu-
letési aranyszamat. Azota, tudatosan és folyamatosan, tizezres
nagysagrendben kolonizéltak féleg szerbeket és montenegroiakat
a magyarsag lakéterlletére (Tisza mente és Nyugat-Bacska)z.
Erkezésiik és letelepedésiik tobb kdzségben megbontotta a ma-
gyarsag homogenitasat, illetve a magyar tdbbségi egyensulyt.

A belgradi Tarsadalomtudomanyi Intézet kutatéi» tébb felmérést
végeztek az interperszonalis viszonyokkal kapcsolatban (hazas-
sag, baratok, szomszédok, kollégak, féndk—vezetd), nagy Jugo-
szlaviaban, Szerbiaban és Vajdasagban is: 1966-ban, 1979-ben,

22 A 2005. évi statisztikai évkonyv adatai alapjan az immigracios rata (az 1000 la-
kosra jutd bevandoroltak szama) évrél évre ndvekedett; 2002-ben 19,17% volt, Ko-
zép-Szerbiaban ugyanakkor 4,9%. A kiilénbség jelentds.

23 A betelepliléseken kivil az 1991-es népszamlalasi adatokbdl az is kiderdil,
hogy a magyarok 34,3%-a — mintegy 117 834 f6 — kolt6zott at szabad akarata-
bol, féleg a szerbiai kozségekbél mas kdzségbe, els6sorban északra, a tobbsé-
gében magyarlakta teriletekre (Szabadka és Zenta). Bévebben lasd a Magyar-
sagkutaté Tudomanyos Tarsasag Fészekhagyod vajdasagiak kotetét (2001). For-
ras: http://www.mtt.org.rs/publikaciok/mtt_konyvsorozatok/04_Feszekhagyo
Vajdasagiak.pdf

2 Centar za politikoloSka istraZivanja i javno mnenje Instituta drustvenih
nauka Beograd honlapja www.idn.org.rs. Ezzel kapcsolatos: J. Komsi¢, Sanse
interkulturalizma i iskuSenja etnodemokratije, Otvoreni univerzitet, Subotica,
1997, 39. oldal.

2% A nemzetek kozotti tavolsagtartast a nagy Jugoszlavia teriiletén is kutattak.
Ljiljana Bacevi¢ szerint a hetvenes években az etnikai distancia nagyon kicsi,
kiiléndsen a soknemzetiségl Vajdasagban és Bosznia-Hercegovinaban, amit a
nagyszamu vegyes hazassag is bizonyitott (Panti¢, 1987 vagy Bacevic, 1990:
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1988-ban, majd 1993-ban és 1995-ben. A kutatasok egy részében
kulon figyeltek a fiatalok magatartasaraz.

1) Vajdasag Autondm Tartomany adatai arra vallanak, hogy 1966-
ban a hat legfontosabb interperszonalis kapcsolat tekintetében a
vajdasagi lakosok jelentésen kisebb nemzetiségek kozotti distan-
ciat mutattak, mint a Szerbia délebbi terlletein €l6k. Kiragadva a
kutatasi adatokat: 71% semmilyen megkulonboztetést nem tanu-
sitott, s6t a magyarok 85%-a elfogadta a mas nemzetiségl hon-
fitarsait. A distancia akkori jugoszlaviai atlaga 59% volt (Pantic,
1967). A vajdasagiak 80%-a viszonylag elégedett volt sajat tarsa-
dalmi k6zdsségével, ami azt jelezte, hogy az orszag délebbi te-

147-172). A nyolcvanas évek kdzepén azonban mar hangsulyozottak a megno-
vekedett etnikai tavolsagtartas jelei, amelyeket élethely és korosztalyok szerint
elemeztek. A kutaték megallapitasa alapjan ,dominans hatétényez6k a vallas
és a kulturalis hovatartozas, a torténelmi legitimitas, a nemzeti sztereotipiak és
az elGitéletek”. Az empirikus adatok a délszlavok ,egymas kdlcsonds elfoga-
dasat” bizonyitjak, de az albanokat kizarjak (vice versa). Viszonylag elfogadd
kdzelség all fenn a muszlimok és az albanok kézoétt és magas foku elfogadott-
sag a szerbek és a montenegroéiak kozoétt (Bacevic, 1996). A kilencvenes évek
elején (a haboru intenziv id6szakaban) az Ujabb kutatasok szerint (Pantic, 1997)
drasztikusan megndvekedett az etnikai distancia az akkori nagy Jugoszlavia-
ban (SFRJ). Ennek oka az ,etno-nemzeti manipulacio®, amelyet a harcban allé
koztarsasagok politikai oligarchiaja folytatott hatalmi harcaban. A kilencvenes
évek kozepétdl (a délszlav haboru intenzitdsanak csokkenése révén, 1995. no-
vember 21-én irta ala a délszlav haborunak véget vetd boszniai béke-megalla-
podast, az amerikai Dayton varos kdzelében, Alija Izetbegovi¢ bosnyak, Franjo
Tudman horvat és Slobodan MiloSevi¢ szerb allamfd) az etnikai distancia in-
tenzitasa csokkent. A kilonféle nemzetiségek kozotti hazasodasi hajlam még
nem névekedett, de az egy orszagban vagy kistérségben valo egyittélés mas
nemzetiségiekkel mar nem volt kizarva. Jellemz§, hogy a minta 45,2%-a (ennek
4/5-e szerb és montenegréi volt) nem volt hajlandé a horvatokkal kapcsolatot
létesiteni (Golubovic—Kuzmanovi¢—Vasovic, 1995).

% |asd tobbek kozott: Panti¢, D. (1987): Nacionalna svest mladih u SR Srbiji
bez SAP (National Consciousness of the Youth in the SR of Serbia without
provinces), Belgrade: [IC SSO Srbije; (1990): Vrednosti mladih u vreme krize
(Values of the Young in the Crisis), in: Mihajlovi¢ et al. (eds.): Deca krize
(Children of the Crisis), Belgrade: IDN i Centar za politikoloSka istrazivanja i
javno mnenje; (1991): Nacionalna distanca gradana Jugoslavije. Jugoslavija na
kriznoj prekretnici (National Distance of the Citizens of Yugoslavia. Yugoslavia
at the Critical Crossroads), Beograd: Institut druStvenih nauka, pp. 168-186;
(1996): Changes in ethnic stereotypes of Serbs. In: Sociologija, XXXVIII, 4,
561-583.
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ruleteihez viszonyitva a tartomanyban a ,,pozitiv emberi viszony-
orientacio dominalt”, kulonosen a fiatalok kozott.

2) Az 1979. évi kutatasok kimutattak, hogy Vajdasagban jelen volt
a kulturalis paralelizmus és tolerancia is, a kulturalis kozeledés és
egybekapcsolddas jeleivel. A kutatok akkor szinte teljes bizonyos-
saggal azt allitottak, hogy ,,...Vajdasagban megvannak a feltételek
a pluralista (paralel) kulturak kialakulasahoz — egy rendszer kere-
tében, amely az dsszes vajdasagi nemzetiségek? kulturalis érté-
kein alapul, amelyben egyensulyban vannak az univerzalis és a
nemzeti kulturak sajatossagai...” (Bacevic, 1979: 95-98). Errél az
id6szakrol irja Borde Duri¢, hogy Vajdasagban dominal az identi-
fikacid internacionalista formaja, ami a kulturalis pluralizmus fejl6-
désének legmegfelelébb alapja. Ez adatokkal illusztralhato Pantic¢
kutatasai alapjan (Panti¢, 1979: 74-75): a nemzeti kisebbségek
heterogén nemzeti baratkozasi szokasai magas szintliek voltak
(a szlovakok és ruszinok 9/10-e, a magyarok 3/4-e), a szerbek
45%-a pedig kdzepes szinten baratkozott mas nemzetiségliekkel.
A nyolcvanas években végzett empirikus kutatasok szerint a la-
kossag 80%-a elégedett volt a tartomanyi statussal, és 71%-anak
nem volt nacionalista érzéskilengése. Ezutan kerult hatalomra
Slobodan MiloSevi¢. 1987 aprilisaban feltlinik a jugoszlav politika
szinpadan mint a Kommunista Szdévetség Uj embere, 1989-ben
pedig megvalasztjadk a Szerb Koztarsasag elndkéve. 1990 juliu-
saban MiloSevi¢ megalapitja a Szerbiai Szocialista Partot, ennek
halalaig 6 volt az elndke.

3) 1988 és 1990 kozott Jugoszlaviaban a Tito halalat kdvetd po-
litikai események felkavartak a nemzetiségi viszonyok addigi bé-
késnek hitt allapotat. A politikai hangulattol fliggéen valtozott a
vajdasagi lakossag etnikai attitlidje. A nemzetiségi tolerancia mel-
lett a kutatdk bizonyos kulturalis differencialédast észlelnek, ami
szerintlk szocialis természet(i, és csak kivételesen nacionalista

27 Abban az idében a ,nemzeti kisebbségek” helyett a ,nemzetiségek” fogalom
volt hasznalatban (a szerz6 megjegyzése)

28 Lasd Duri¢ Dorde doktori disszertaciojat: Psiholoska struktura etnickih
stavova dece i roditelja u razli¢itim nacionalnim sredinama Vojvodine, Filozofski
fakultet Beograd, 1978.
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szinezet(i: a nyolcvanas évek végén a tartomany lakossaganak
csak 10%-a mutat ,nacio-kulturalis bezartsagot” (Bacevic, 1990:
107—-115). A hazasodas szempontjardl példaul a magyarok 1990-
ben a szerbek tekintetében igy nyilatkoztak: 76% pozitivan, 9%
negativan. Ugyanakkor a szerbek a magyarok mint hazastars te-
kintetében 57%-ban pozitiv, 29%-ban negativ allaspontot tanusi-
tottak. Ez mar az etnikai distancia jeleit mutatja (Bacevi¢, 1991:
180, 236).

4)1993-ban a délszlav habord mar kemény nemzeti 6sszetliizések-
kel jart. A volt Jugoszlavia teruletén és Szerbiaban dulé naciona-
lizmus a vajdasagi népességen is érz6dott. A kutatok kilondsen
a szerb lakossag korében konstataltdk a nemzeti identifikalédas
fokozddasat. Sét ,,jelentés autoritarius-tradicionalista szindréma”
mellett magas foku ,xenofébias jellegl” bezartsagot allapitottak
meg. Konkrétan a szerbiai lakossag egyharmada latens vagy ki-
fejezett ellenszenvet, tirelmetlenséget vagy gylildletet érzett mas
nemzetiségi csoportokkal szemben. Legmagasabb foku intoleran-
cia az albanok tekintetében mutatkozott (77,8%), utanuk a musz-
limok (73,1%), horvatok (69,1%), magyarok (56,6%) €s a mace-
donok (44,1%) kovetkeztek (Golubovic—Kuzmanovic—Vasovic,
1995). Ugyanaz a kutatas a vajdasagiak korében szintén erds
(26,1%) nacionalizmust regisztralt, de enyhébbet, mint Szerbia
déli tertletein (41,7%). A vajdasagi lakossag 17%-os kifejezetten
erds, 9,1%-o0s er6s nemzetiségi orientaltsaga a korabbi évekhez
képest novekedett. A nem nacionalista orientaltak, bizonytalanok
és a gyenge nacionalistak szamara (74,5%) vonatkoz6 6sszesi-
tett eredmények azt mutattak, hogy a tartomany lakossaga koré-
ben megjelent az un. ,alternativ szindréma” (autoritassal szembe-
ni allaspontok, modernizmus, liberalizmus és a kiegyensulyozott
nemzetiségi viszonyokat elfogaddk) (Golubovi¢, 1995: 159, 206,
219, 248, 252).

5) 1995-ben a horvatorszagi menekultek tomeges érkezése nyo-
man a vajdasagiakban er8s6détt a nacionalizmus, de a sajat etni-
kai csoportba valo bezarkozas a szerb kutatokat nem aggasztotta,

20 A projektum eredeti cime: IstraZivanje dru$tvenog karaktera i drustvenih
promena u svetlu medunacionalnih sukoba na terenu Srbije bez Kosova (1993)
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mert ez a jelenség szerintlk nem dominalt, és nem okozhatott
nemzetiségi 0Osszeutkdzéseket (llic-Cvejic, 1997). Kutatasaik
alapjan a romanok példaul gyenge nemzetiségi tudatot mutat-
tak, s6t ,csoportos passzivitast” és ,magas szint( toleranciat”. A
szlovakoknal ,etnikai szegregacié’-t észleltek, potencialis politikai
akciok nélkdl, de ,kimutathato identitasmeg6rzé képességgel”. A
magyarok viszonylag magas nemzeti toleranciakészségrél tettek
tanusagot, de ezzel parhuzamosan kifejezték elégedetlenségui-
ket is a kollektiv és individualis jogaikkal kapcsolatban, ,vilago-
san lattak etnikai egyenlétlenséguiket”. A szerb kutatdk szerint
nétt korukben a nacionalizmus, de els6sorban annak a ,polgari
tipusa, legalis intézmények altal kanalizalva”. A kilencvenes évek
kozepétdl a vajdasagi szerbek korében a tarsadalomkutatok a na-
cionalizmus csokkenését vélték felfedezni. Ugyanakkor azon-
ban a mas nemzetek iranti bizalmatlansag foka nem lanyhult.
Részleges vagy teljes etnikai bizalmatlansag volt kimutathato
a szerbek 45%-a korében. Outanuk a szlovakok (15,2%), majd
a magyarok (13,2%) és a romanok (11,2%) kdvetkeztek. Pél-
daul amikor a nemzeti kisebbségek anyanyelvi oktatasanak
bdvitésérdl kérdezték a szerbeket, azok 40%-a negativ valaszt
adott. Mivel a vajdasagi nemzetiségi térséget a szerb—magyar
viszonyok hataroztak meg legerdteljesebben, a kutatdk szerint
e relacioban lehetségesek a potencialis és nyilt etnikai konflik-
tusok. Ezeket a jelenségeket nagyban befolyasoltak nemcsak
a Vajdasagban lezajl6é politikai események, hanem a haborus
események, valamint a szerbiai és magyarorszagi torténések is
(llic—Cvejic, 1997: 51, 126, 170-171).

6.) A politikai valtas (MiloSevi¢ menesztése és Zoran Dindi¢ ha-
talomra jutasa 2000-ben) a menekiltek és a kisebbségek tekin-
tetében is némi szemléletvaltozast eredményezett. A multikul-
turalizmust elemzé intézmények®* és kutatok a tényfeltarason
kivll igyekeztek a megoldasokra fékuszalni*'. 2001 marciusa-

30 | asd a Helsinki Committee for Human Rights ,,Minorities in Serbia” vagy a
Centre for Multi-culturality Novi Sad kutatécsoportjanak az eredményeit (Habi-
tus folydirat), 2000, 2003

31 Bévebben lasd a National communities and ethnic groups in Vojvodina cim(i
projektmunkat és tanulmanyt (Samardzi¢, 2000)
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ban a kisebbségek és a meneklltek pozicidjaval, politikai szer-
vezddésével és egymas értékelésével kapcsolatban végeztek
interjus felméréseket. Vladimir lli¢ megallapitotta: Vajdasagban
elterjedt vélemény, hogy a menekultek aranytalan letelepitésé-
vel etnikai szerkezetbontas tortént, s emiatt valtoztak a nemze-
tiségi sztereotipidk, sét a politikai szervezetek is akcidba len-
dultek. A szociolégus szerint a kisebbségek szérvanyosodasa
miatt ,nincs egységes terlleti human eréforras-koncentraltsag”
sem (lli¢, 2002: 6).

Vajdasag autochton és beteleplilt népessége
a kilencvenes években

Vajdasag Autondom Tartomany, Szerbia északi tartomanya, a Pan-
non-siksag déli részén fekszik. Terulete 21 506 km?, Szerbianak
24 9%-at alkotja. Lakossaganak szama a 2002-es népszamlalas
adatai szerint 2 031 992. Noha az egész Szerbia teriletérdl tdb-
ben emigralnak, mint immigralnak, a tartomanyban a legmaga-
sabb a bevandorlasi aranyszam. Az 1000 lakosra jutd immigracios
rata évrél évre folyamatosan névekedett; 2002-ben 19,17 volt.
Osszehasonlitva Vajdasag adatait K6zép-Szerbia adataival, je-
lentds kilonbség tapasztalhato, hiszen ott a bevandorlasi rata 4,9
ugyanabban az évben.

Vajdasag lakossagara jellemz6 az etnikai sokszinlség, habar
folyamatosan homogenizalodik, tdbb mint a fele ugyanis szerb
nemzetiségl. Legszamosabb nemzetiségek a magyarok, horva-
tok, szlovakok, montenegroiak, romanok és ruszinok, de élnek itt
romak, bosnyakok, muzulmanok, ukranok, macedénok, albanok,
szlovénok, németek, vlahok és masok is®. A szerb nyelven kivil
hivatalos hasznalatban van a magyar, a horvat, a szlovak, a ro-
man és a ruszin (rutén) nyelv is.

32 VVajdaséag lakossaganak nemzeti 0sszetétele 2002-ben: 67% szerb, 15% ma-
gyar, 3% horvat, 3% jugoszlav, 3% szlovak, 2% montenegroéi, 2% roman, 1%
bunyevac, 1% ruszin és a lakossag 3 szazaléka nem nyilatkozott e témakdrben.
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A délszlav haboru alatt jelentés népmozgalmi valtozasok tértén-
tek®. MenekUlltek tdbb alkalommal érkeztek Vajdasagba: 1991-
ben (46 585 bejegyzett menekilt) Szlovéniabdl és Horvatorszag-
bdl, 1992-ben Horvatorszagbdl, majd tdmegesen 1995-1996-ban
(152 230 bejegyzett* menekilt) Boszniabdl és Horvatorszagbols,
majd 1999-ben a bombazasok utan Kosovobol®. A bevandorlas
csak a hiperinflacios idészakban (1993/1994) lanyhult. Az 1995.
évi menekdlthullammal 133 829 f6 telepilt a tartomanyba, s ez
volt a legnagyobb méretli attelepulés¥. A betelepllék 94%-a
szerb nemzetiségi volt, akik féleg (51%) baratoknal, rokonoknal
huzodtak meg, 22,9%-uk albérletbe kényszerult. A hivatalos dsz-
szeiras szerint csupan 5,6%-uk élt kozds (erre kijeldlt) szallason,
menekulttdborban, 11,3%-uk pedig (vasarolt, kiutalt, egyéb mo-
don megszerzett) maganlakasban. Vajdasagban még 2002-ben is
186 463 menekilt volt. Haromnegyed résziuk Bacska délnyugati
részén és Szerémségben telepedett le végleg®. F6ként a nagy-

3% A szerbiai statisztika menekiltekkel kapcsolatos egyik legalaposabb adat-
tarat az Emberi és Kisebbségi Jogok Minisztériuma adta ki 2004-ben, a 2002.
évi lakossag-0sszeiras adatai alapjan: Izbeglicki korpus u Srbiji, Beograd, 2004
(126 oldalas, tablazatos kiadvany).

34 Regisztralt meneklltnek szamit az a személy, aki e statust kéri a hivatalos
allami szervektél és a Menekultlgyi Biztossag felveszi az adatait, bejegyzi az
életkorilményeit. Megjegyzem, hogy a haboru és a menekilés forgatagaban
sokan nem jelentkeztek be menekiilti statusba, kilondsen, ha alkalmuk volt ro-
konoknal meghuzddni, vagy ha mindenaroni visszatérést tervezték.

3 Horvatorszagbol legtébben Kninbdl, Eszékrél és Vukovarrél érkeztek. 1995
nyaran a horvat hadsereg akcioi, a Bljesak (Villam) és az Oluja (Vihar) inditottak
el a szerb menekilteket Szerbiaba.

36 Lasd az Izbeglicki korpus u Srbiji, Beograd, 2004 adatait, amelyek 230 ezer
kosovoi menekiltrél szélnak. Ebbdl legalabb 13 ezer Vajdasagba érkezett, leg-
tébben Belgradban maradtak.

37 A menekiltek letelepedése néhany teleplilésen megvaltoztatta az etnikai 6sz-
szetételt, ami az ingatlanok cseréjének is kdszdonheté (példaul azokon a szerém-
ségi teleplléseken, ahol eddig a horvatok voltak tébbségben). A felfegyverzett
szerb menekultek szamos helyi atrocitast provokaltak, elsésorban horvat- és
magyarlakta teleplléseken. Amikor megkezdték az eltavozottak vagy ideigle-
nesen tavol levék ingatlanjainak az dsszeirasat, sét fizikai birtokbavételét, az
6shonos lakossag joggal volt felhaborodva.

38 2002 elején 388 kollektiv menekultkdzpont létezett 26 863 lakoval. A Me-
nekultigyi Biztossag (Komesarijat za izbeglice) fokozatosan megoldva a me-
nekultek életvitelszerl gondjait, tervszerlien bezaratta ezeket a kézpontokat.
Ma koérulbeldl 120 kollektiv kézpont mikodik még, egy résziik Szerbiaban vagy
Kosovoban (10 500 menekult személlyel).
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varosokba® igyekeztek: a 300 ezer lakosu székvarosba, Ujvidékre
(37 599 menekiilt), a kb. 67 ezer lakosu Opazovara (12 582), az
Otvenezres Indijaba (10 444), a szazezres Zomborba (11 912), a
hatvanezres Ruméaba (9859), a 39 ezres Sidre (9133). Eljutottak
a horvat-szerb hatartél tavolabb esé, kb. 130 ezres varosokba,
Pancsovara (8294) és Zrenjaninba (Nagybecskerek — 7252) is.
Mitrovica, ahol 86 ezren éltek, 7348 menekdultet fogadott be, a 60
ezer lakosu Palanka pedig 5997-et. Szabadkara, ebbe a 150 ezer
lakosu kistérségbe majdnem tizezer (9534) menekilt érkezett;
legtobbjuk horvatorszagi szerb. Temerin k6zségben, ahol korul-
belll 28 ezer lakos élt, 3826 menekiilt telepedett le, és ezrével
érkeztek Obecsére, Palicsra, Topolyara is. (Az 1. szamu térkép a
kistérségek magyar részaranyat mutatja.) A menekultek életkorul-
ményeit a foglalkoztatasi helyzetikon kivil Uj lakaskorialménye-
ik hatarozzak meg. A NATO jugoszlaviai akcidjat (bombazasok
1999) kdvetben a vajdasagi magyar szervezetek becsult adatai
szerint kb. 10-15 ezer uUjabb menekiilt (elsésorban kosovoi roma)
érkezett a tartomany tertletére. Nagy részik a végleges letelepe-
dés szandékaval, kisebbik hanyaduk visszakdltdzési érdekekkel,
vagy mas orszagba kivant emigraini.

A legutdbbi szerb immigracios hullam jelentésen felgyorsitot-
ta a tartomany elszerbesedésének, illetve multietnikus jellege
csOkkenésének korabbi Utemét«. A vajdasagi magyarok [élek-
szama 1961 ota folyamatosan csdkkent: 1961-ben 442 561
magyar élt Vajdasagban, 2002-ben pedig mar csak 290 207. Az
eléregedett népességl, a természetes fogyas és nagy emigra-
ciés veszteség sujtotta magyarok aranya 14,28%-ra*, a horva-

39 Belgradban a 2002. évi lakossag-6sszeiras 111 300 menekdltet jegyzett. For-
ras: Ministarstvo za ljudska i manjinska prava SCG, 2004, 125. oldal

40 A szerbek aranya Vajdasag terlletén, a harom nagy bevandorlasi hullam
eredményeként, az alabbiak szerint valtozott: 1. hullam (1918-1931): szerbek
aranya 33,8%-rol (1910) 37,8%-ra (1931) nétt, 2. hulldam (1945-1948): a szerbek
aranya 35,3%-ro6l (1941) 50,4%-ra (1948) nétt, 3. hulldam (1991-1996): a szerbek
aranya 56,8%-rél (1991) 64,3%-ra (1996) n6tt. 2002-ben a szerbek szama 1 321
807 volt, ami a tartomany lakossaganak 65%-a.

41 Egész Szerbiaban, 2002-ben 293 299 magyar nemzetiségli polgart irtak 6sz-
sze. A magyar nyelven beszél6k szama ennél nagyobb volt, de kdzilik tdbben
bunyevacnak, horvatnak vagy jugoszlavnak, esetleg romanak vallottdak magu-
kat, vagy nem nyilatkoztak nemzetiségukrél.
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toké pedig 2,78%-ra (56 546 fére) zuhant. Az alabbi térképen
megfigyelhet6 a magyarok kdzségenkénti részaranya. Jelentés
a szamuk a magyarorszagi orszaghatar felé nyilé témbteriile-
ten: Szabadkan, Topolyan, Kishegyesen és a Tisza mentén,
valamint Kanizsa, Zenta, Ada, Obecse kdzségekben. Szér-
vanymagyarsag él Bacska és Banat tobbi tertletén (Zombor,
Csoka), szigetmagyarsag pedig Temerinben (Ujvidék folott) és
Muzslyan (Nagybecskerek mellett).
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1. térkép: A magyarok kbzségenkénti*® részaranya Vajdasagban
(2002. évi népszamlalas) Forras: Magyarsagkutaté Tudomanyos
Tarsasag archivuma

42 Lasd bévebben a Magyarsagkutaté Tudomanyos Tarsasag kutatasai nyoman

szlletett kotet tanulmanyait a népesség szamadatairdl: Kisebbségi létjelensé-
gek (Szérvany és szociolingvisztikai kutatasok), 2003.

43 Szerbidban a kdzség nem telepiilést, hanem telepliléscsoportot jelent és a
statisztikai adatok nagy részét ezen a lokalis (kistérségi) szinten mutatjak ki.
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Vajdasagban nagyon kiulonbdz6ek a magyarlakta telepiilések
tipusai az egyes kisrégidokban (Mirnics 2003: 44-45). Legsulyo-
sabb helyzetben a dél-banati és szerémségi magyar népesség
van, amely megmaradt falusi szérvanytipusaban, igy a k6zos-
ségi élete csaknem teljesen megsz(int, anyanyelvld intézmé-
nyek nélkuli jelleget kapott, f6leg mezégazdasagbol él (Zom-
bor, Ujvidék, Pancsova, Versec kérnyéke). Utanuk kdvetkezik
a varosi szorvanyban él6 magyar népesség, amely kénytelen
volt a megélhetés végett atkoltdzni a nagy ipari kdzpontokba. A
kulvarosokban laknak szétszortan, és a varosok masik részébe
telepitett ipartelepre jarnak dolgozni, s ha van még magyar tan-
nyelvi altalanos iskola, oda viszik gyermekeiket tanulni. lden-
titdsanak megbrzése szempontjabdl kdnnyebb helyzetben van
a magyarsag a bacskai oldalon elhelyezked6 és a Tisza menti,
akar falusi, akar varossa fejlesztett telepuléseken (Szabadka,
Magyarkanizsa, Zenta, Ada).

A letelepedett negyedmillis menekliltaradat kbvetkeztében
Vajdasag 6ssznépességének 2/3-a szerb lett, s kériikben az
6shonosok és bevandoroltak aranya kiegyenlit6détt. Ez nem
csupan az etnikai aranyokat, hanem a helybeli népesség poli-
tikai magatartasat is jelentésen modositotta, rontva az autoch-
ton népesség autondmia-térekvéseinek esélyeit a kbzpontosi-
tott Belgrad tekintetében*. A magyarok részérdl érezhet6 lett a
bizalmatlansag és tavolsagtartas a kdzintézmények (kulondsen
a rend6rség és a katonasag intézményei) irant, a partpolitika
pedig az emberek tdbbségét nem érdekli.” A Helsinki Bizottsag
2003-ban leadott beszamolojaban a helyzetjavito intézkedések
kozott talaljuk a kovetkezdket: ,,A kisebbségi jogok hatékonyabb
védelme érdekében, az illetékes allami hatosagoknak idejében
kell reagalniuk, kiléndésen a nemzeti és vallasi gylldletet és
intoleranciat érinté esetekben.”*

44 Lasd bévebben a szerz¢ Kisebbségi autonémia-térekvések a Vajdasagban
(a tartomany uj alapokmanyanak tiikrében) (2009) cim( tanulmanyat. Pécs,
117-129.

45 Sajat forditas a 165. oldalrél. Forras: Helsinki Committee for Human Rights
in Serbia, HUMAN RIGHTS AND ACCOUNTABILITY, Serbia 2003, Belgrade
2004
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A menekiilthullamok okozta valtozasok

A menekulltek Vajdasagba telepedése megvaltoztatta a térség
etnikai strukturajat, amelyhez hozzajarult az is, hogy az itt él6
nemzetiség egy része elhagyta az orszagot*. A magatartasvizs-
galatok® regisztralhattak, de a médiumok is felfigyeltek azokra
az uj és eltérd viselkedésformakra, amelyek a kisebbségek al-
tal lakott kozségekben jelentek meg, kilénésen ha oda jelentds
szamu joveveény érkezett. Mig korabban, a titéi korszak jelentds
részében, a multikulturalis létformat viszonylag széleskorien el-
fogadtak a vajdasagi polgarok, addig ujabban a lakossag bizo-
nyos rétegeiben (kilénésen a szerbségnél) az etnocentrizmus+
jelei mutatkoztak. A nagy gondok a 90-es években, a ,nagyszerb”
nacionalizmus és sovinizmus* er6sddésével, majd késébb a dél-
szlav haboru kiteljesedésével mertltek fel. MiloSevi¢ idejében a
kulturalis sokszinliséget a szerb nacionalista érdekeket és allami
célok eléréseét akadalyozé jelenségként itélték meg, €s nem gy6z-
ték hangoztatni az etnikailag homogén terlletek elényeit. Ebben
a helyzetben a térségben 6shonos kisebbségek is veszélyeztet-
ve érezték magukat, és arra kényszerultek, hogy spontan médon
vagy szervezetten tdmoruljenek, etnikailag homogenizalodjanak.
Az etnikai distancia® jelei er6sen megmutatkoztak. Vajdasag ha-

46 | asd bévebben: Gabrity Molnar Irén: Vajdasag népességmozgasa az utébbi fél
évszazadban c. tanulmanyat a K6zép-eurdpai Kézlemények folydiratban. 74—85.
47 Esetlinkben a nemzetiségek viselkedésének kllonbozéségét és dimenzidit ku-
taté empirikus adatokra gondolunk, mint példaul mas-mas reakciok a szerb allam
intézkedéseire a szerbek vagy a magyarok esetében lelkes vagy elutasité vélemé-
nyek a hatalomrol) a haboru idején, vagy a menekiiltek iranti befogadokészség.

48 Az etnocentrizmus az a szemlélet, amely szerint a sajat nemzet vagy etnikai
csoport mindennek a k6zéppontja, és minden mas csoport kulturajat, dolgait, visel-
kedését, értékeit stb. ehhez viszonyitva becsulik. Forras: Magyar néprajzi lexikon
4% Sovinizmus = a népek koz6tt indulatot szitd nemzeti el6itélet

50 Forras: http://goclenaus.freeblog.hu/archives/2009/04/13/Bacskai_Erzsebet_
Pszichologiai_kisszotar/. Distancia: tavolsag, az egyén masoktdl valo elkiloni-
Iésének érzése, nehézség kozeli jelentds kapcsolatok kialakitasaban. llyen ta-
volsagtartas fellelhet6 az egyes etnikai k6z0ssegek kozétt is, aminek komplex
tarsadalmi el6zményei vannak. Szociolégusaink ezt a jelenséget 6sszekotik a
sztreotipia és az elGitéletek fogalmaval is. Bora Kuzmanovi¢ az etnikai sztereo-
tipian azokat a sematizalt és durvan megfogalmazott elképzeléseket érti, ame-
lyeket egyes személyi tulajdonsagok alapjan egy egész csoportra (ezuttal egy
etnikai kozosségre) kiterjesztlink. Az el6re elfogadott személyiségképet tehat
kiterjesztjuk az egész etnikai csoportra. (Kuzmanovic, 1992: 120).
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tarai mentén zajlo haborus események ellenére nem kerult sor
a kisebbségek szélséséges megnyilvanulasaira (pl. katonai szer-
vezGdésre, fegyveres lazadasra, terrorista cselekedetek végre-
hajtasara, ami Kosovéban viszont megtdrtént). (Korhecz—Gabrity
Molnar-Deli 2007: 13)

A kilencvenes években, a soviniszta allampolitika hatasara a
vajdasagi szerbség nagy része erds ellenallast tanusitott a mul-
tikulturalizmussal szembens', amihez hozzajarult a tébbszazezer
boszniai és horvatorszagi szerb betelepiilése is. Ok olyan teriile-
tekrdl érkeztek (teli bizalmatlanséaggal), ahol szérnyl nemzeti tisz-
togatasok torténtek, igy nehezen integralddtak az uj, tébbnyelvi
vajdasagi kérnyezetbe. A haboruban elszegényedett allam ugyan
igyekezett oltalmaba venni 6ket, de a menekdlttaborok ellatasa
hatalmas gondot okozott, az Ujonnan érkezettek lelki zavaraival
pedig mit sem torédtek. A beilleszkedésik elsésorban a megél-
hetési és munkalehetéségek esélyeitdl fuggott. A multikultura-
lizmus, a tdbbnyelviiség, az uj értékrendszer vagy a vajdasagi
életforma elfogadasa nem térténhetett meg mardl holnapra. A
vajdasagi nyelvi, kulturalis, sét vallasi tobbszinliség a szerb au-
tochton lakossag szamara tovabbra is megszokott értékként jelent
meg, de a menekultek ezt ,lekizdend6” akadalyként fogtak fel. A
tartomanyi allami szervek tobbszor hangoztattak, hogy tolerancia-

51 Ezt az allitast alatdamasztjak a Helsinki Bizottsag triblinjén elhangzottak: A
szerb nacionalizmus az utdbbi 20 évben egyszeriien marginalizalta a kisebbsé-
geket, el6idézte a szegregaciojukat. Most arrdl van szo, hogy létezik-e a tobb-
ség részérdl politikai hajlanddsag arra, hogy bekapcsoljak a kisebbségeket a
politikai életbe. Hianyzik az az allampolitika, amely pozitiv modszerekkel be-
kapcsolna abba a kisebbségeket. Szerbia kulturalis modellje kizardlag szerb,
amelyben nincs helydk a magyar iroknak, illetve akarmilyen alkotasnak a ma-
gyar vagy a horvat, vagy barmely mas kisebbség részérdl. Ez természetesen a
kisebbségek radikalizalédasahoz vezetett, ami szerintem természetes reakcio.
A kisebbségi elit nagy része elmegy az orszagbdl, kilféldén tanul, mondjuk,
Magyarorszagon vagy Horvatorszagban, és csak kis szazalékuk tér vissza (a
szerzd szabad forditasa szerbrél). (Sonja Biserko,2009: 26-27) Forras: http://
www.helsinki.org.rs/serbian/doc/madjari.pdf

%2 Lasd a részleteket: FACT-FINDING MISSION BY THE EUROPEAN PARLA-
MENT AD HOC DELEGATION TO VOIVODINA AND BELGRADE (28 —31 January
2005) Eurdpai Parlamentnek benyujtott beszamoléjaban: ,Currently, 12,8% of the
province’s population are refugees, only 1% of whom have registered jobs.“ 6. oldal.
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programokra és letelepitési stratégia kidolgozasara van szikseég.
S szakemberek szerint, szembenézve a multtal és a hozza fliz6d6
tragikus eseményekkel, ,a multbéli térténések pluralisztikus atvi-
lagitasa jelenthetne jo kiindulopontot az elbitéletek és sztereotipi-
ak lekuzdése, illetve kialakulasuk megel6zése végett. (Korhecz—
Gabrity Molnar-Deli 2007:14)

A menekiltek beilleszkedésének megkdnnyitése végett 2001
februarjaban életbe Iépett a modositott jugoszlav allampolgarsa-
gi térvény, amelynek alapjan szokatlanul révid id6 alatt megsze-
rezhetévé valt a jugoszlav allampolgarsag. Osszesen 125 ezren
kaptak meg néhany hoénap alatt az allampolgarsagot, ebbdl 80
ezer személy lett kettés allampolgar. Megjegyzem, hogy 2007
folyaman Szerbiaban ujra kdnnyitettek a szerb allampolgarsag
megszerzésén, és lehetdve tették a kettds allampolgarsagot va-
lamennyi kérvényezdnek (pl. az 6sszes kulfoldon élének is).53 Az
allampolgarsag felvételével és egyéb beilleszkedési formakkal
(pl. rokonoknal vagy hazasodassal) a 2002. évi népesség-0ssze-
iraskor az orszagban még mindig 379 135 regisztralt menekult
élt. Szerbia Belgradtol délre es6 részében 192 672, a menekiltek
50,8%-a volt, Vajdasagban pedig 186 463 (49,2%-a). A legutdbbi
lakossag-0sszeiras alapjan a vajdasagiak 9,2%-a friss menekiilt,
az orszag kozépso és déli terlletein a menekiltek részaranya az
Osszlakossagban 3,5% (Ministarstvo za ljudska i manjinska prava
SCG, 2004: 95).

Egyes vajdasagi kdzségekben a magyarsag kérében aggodalmat
keltett a széls6séges szerb nacionalista erdk jelenléte, amelyek
folyamatosan dolgoztak a menekiltek végleges elhelyezésén,
nem térédve a telepllések atstrukturalasaval és az eredeti etni-
kai aranyok megvaltoztatasaval. Ha medfigyeljik a kilencvenes
évek menekdltjeinek teruleti megoszlasat a tartomanyban (a 2.
szamu grafikonos térkép sotétebb szinei alapjan), latjuk, hogy
tomeges betelepitések f6leg Szerémségben, Nyugat- és Kozép-
Bacskaban térténtek. Az ,Ujszerbek” megoszlasanak aranya meg-

5 Lasd bévebben a Szerb Menekiltiigyi Tanacs anyagat: Integracija kao

dugoro¢no reSenje za izbeglice i raseljena lica u Srbiji — analitiCki izveStaj —
Srpski savet za izbeglice. 11-12. oldal
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mutatja, melyek voltak azok a kistérségek, amelyek vonzottak a
menekulteket. (Az 1. szamu térképre visszatérve lathaté az egyes
kbzségek magyarjainak mint a legtémegesebb kisebbségnek
a részaranya.) Els6sorban féleg azok a kdzségek, amelyek ko-
zelebb vannak a boszniai vagy a horvatorszagi szul6foldjukhéz
(Nyugat-Bacska, Szerémség); masodsorban a korabban idetele-
pult (szerb) rokonsag élethelye (Apatin, Sid, Ruma, Urég, Indija,
Opazova), harmadsorban a munkat igéré nagyvarosok kérnyé-
ke (Ujvidék—Temerin, Zombor, Szabadka), végiil pedig az ingat-
lanvasarlasra kedvezé (kisebbségek altal elhagyott) telepllések
(Doroszlo, Bacskossuthfalva Nyugat-Bacskaban).

Tarak-
Ayar--kanizsa

Szabadka kanizsa, CJ1%-2%
3% -6%
C18%-10%
I 10 %- 20 %

Topolya 0 %30 %
I 30 %- 40 %

&
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2. térkép: A menekiilt lakossag megoszlasa kézségenként Vajdasagban
— kilencvenes évek
Forras: Korhecz—Gabrity Molnar-Deli 2007:113.

Az 8shonos szerbek a tartomanyban ma az dsszes szerbség felét

teszik. Mindossze egy évtized alatt a szerbség részaranya 56%-
rél (1991) 65%-ra emelkedett (2002). Ha figyelembe vesszik a
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Tito halala utani id8szakot, néhany évtized alatt a magyar népes-
ség csokkenése néhany nagyvarosban igy szemléltethetd:

1. tablazat: A magyar népesség csbkkenése és az etnikai szerkezet
megvaltoztatasa a Vajdasag nagyobb varosaiban (1981, 1991, 2002)

évek Ujvidék % | Szabadka | % Zenta %
1981 19 163| 11,3 44 016| 43,8 18 738 79,1
1991 15778| 8,8 39 749| 39,6 17 888|78,3
2002 11538| 6,0 34 983 35,0 15860 78,1
évek | Magyarkanizsa| % Obecse % Topolya %
1981 10 410| 88,5 14 763| 54,5 12634 |74,2
1991 10 183| 88,2 13 464 | 50,5 11 176|66,9
2002 8 825| 86,5 11725| 45,5 9 852|60,9
évek | Torokkanizsa | % |Torokbecse| % |Becskerek| %
1981 3572| 43,7 5955| 37,0 16 804 | 20,8
1991 3119| 38,7 4657 30,2 14 312|17,6
2002 2657| 35,0 3849| 26,6 11605 14,5
évek Zombor % Kula % Temerin %
1981 5815| 12,0 3964 | 21,0 9803 | 66,2
1991 4736| 9,7 3362| 17,4 9495 | 55,6
2002 3743| 7,2 2738| 14,2 8187|42,6

Forras: Mirnics Karoly 2003: 68-69

Husz év alatt, a magyarsag részaranyanak a csokkenése a
nagyvarosokban, elsésorban az elvandorlasuk (kulfoldi emig-
racio, ideiglenes munkavallalas) miatt, majd a menekultek lete-
lepedése miatt tortént. Masodsorban hatott a gyenge natalitas
és az asszimilacio is, de nem erdésebben, mint a korabbi id6-
szakokban. Az etnikai szerkezetvaltas terén kiemelhetjuk els6-
sorban: Temerint (ahol a magyarok részaranya 23%-ot esett),
majd Topolyat (14%-os csokkenés), Tordkbecsét (tdbb mint
10 %-os csokkenés), Szabadkat és Obecsét (majdnem 10%-
os viszonylagos csOkkenések). Ha az 1991-2002-es periddust
figyeljuk, akkor észlelhetjUk a menekultek okozta etnikai szer-
kezetvaltast, féleg Temerinben (a magyarsag 13%-o0s csokke-
nése), majd Topolyan, Szabadkan és Obecsén (5% korilli az
apadas). Ahol nagyjabdl sikertl megérizni az etnikai szerkeze-
tet, az Zenta és Magyarkanizsa.
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Megjegyzem, hogy Miodrag A. Jovanovi¢, a Belgradi Egyetem
Jogi Karanak professzora a Jugoszlavia szétesését megel6z6
boszniai és kosovoi szerb atrocitasokat az ,emberjogi kultura hia-
nyaval” hozza kapcsolatba (Jovanovi¢, 2003). Szerinte a Human
Rights International keretében, az osztrak kuligyminisztérium és
az Eurépai Unidé anyagi segitségével Belgradban is mikodtetett
délkelet-eurdpai emberjogi kdzpontok feladata, hogy az Osztrak—
Magyar Monarchia, az oszman birodalom, valamint a cari Orosz-
orszag nemzetiségi politikajanak kévetkeztében keletkezett nem-
zeti feszlltségekre megoldast talaljon.

A menekiiltek beilleszkedési folyamata
és a politika szerepe

A menekiltek beilleszkedési zavarai (még egy évtizeddel a dél-
szlav haboru utan is) megmutatkoztak az éshonos lakossaggal
(kGldnosen a nemzeti kisebbségekkel) valo vitdakban és 6sszeti-
zésekben is. Az Eurdpai Parlament felfigyelt arra, hogy a nemze-
tek kdzotti incidensek intenzitasa 2003 szeptembere és 2004 dec-
embere kozott volt a leger6sebb. Az Eurdpai Parlament 2005. évi
hatarozatanak?® meghozatala a politikusok szerint megfeleld Iépés
volt, mert a dokumentum megallapitasai tényeken alapulnak. Fon-
tos hangsulyozni, hogy a kdzéletben a lakossag a politikusoknal

54 Az Eurdpai Bizottsag hatarozottabb hatésagi fellépést tartott szilkségesnek
a vajdasagi incidensek lUgyében, de a Szerbia—Montenegrorol készllt friss
orszagértékelésében az Eurdpai Uniod briisszeli végrehajto testllete azt is je-
lezte, hogy ,csak szérvanyos kilengésekrél“ van szo6, amelyek ,semmiképp
sem szandékos politika kdvetkezményei®. Olli Rehn bévitési biztos hozta nyil-
vanossagra az értékelést, amely alapjaban véve pozitiv hangu, s foglalkozott a
kisebbségi jogok és a kisebbségvédelem kérdéseivel is. Ennek keretében meg-
emlitette, hogy szorvanyos incidensekrdl érkeztek hirek — Szerbia mas részein
kivil — Vajdasagbol, és ezek kisebbséghez tartozdkat, féleg magyar nemze-
tiségleket érintettek. Nem szandékos politika kovetkeztében elkovetett kilen-
gésekrél van szo6, de a hatdsagok részérdl hatarozottabb és gyorsabb fellépés
szlkséges — all a szdévegben. A brisszeli bizottsag méltatta, hogy el6z6 ésszel,
a vajdasagi incidensek utan felallt a nemzeti kisebbségek lgyeivel foglalkozé
tanacs, igaz, eddig csekély eredménnyel miikodott. (Forras: Veres Béla, az MTI
brisszeli tudésitéja, HTMH, Reggeli sajtéfigyeld, 2005. november 10. Hataro-
zottabb fellépést a vajdasagi incidensek ligyében, Magyar Sz6, 2005. november
10., 1. 0., Argus)
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is tobbet foglalkozik a kérdéssel, hiszen a problémak nem Uj kele-
tlek: 1988-ban (az uralkodo part élére Slobodan MiloSevic kerlt)
kezdtek kialakulni, és ez a folyamat mind a mai napig tart.

Nézzuk, mit mutatnak a hivatalos adatok. A Szerb Bellgyminisz-
térium allitasa szerint 2003. januar 1-t6l, 2004. junius 30-ig, Vaj-
dasagban a magyarokat sérté incidensek kdzul mindéssze 49-rél
allithato, hogy etnikai indittatasu: 19 katolikustemet6-rongalas,
12 falfirka vagy ropcédula, 7 templomgyalazas, 4 verekedés, 4
verbalis tamadas és 3 fizikai elszamolas. A magyar partok, civil
szervezetek és plébaniak feljegyzései® szerint sokkal tébb zak-
latas tortént nemzetiségi és vallasi tirelmetlenségi alapon, amit
a rendérség nem vizsgalt ki. A renddrségi/belligyi szervek szerint
a helyzet ,nem aggasztd” (!), mert 294 esetben nem bizonyithaté
a nemzeti gydldlet jelenléte; 129 esetben kdzbnséges vagyon-
sértés és rongalas tortént (érdekes médon féleg albanok, muzul-
manok ellen, 2004. marcius 17-e utan, a kosovoi szerbulddzés
idején); 56 siremlékgyalazas (16 katolikus sir, 14 pravoszlav, 8
egyéb); 42 sérté vagy fenyegetd jelszo, jelmondat, szimbolum ki-
irasa és pamfletszOveg-osztogatas; 20 templomgyalazas (5 kato-
likus, 2 pravoszlav, 13 protestans); 7 tettlegesség; 5 épuletronga-
las; 1 tobbszoros névtelen fenyegetés (a Hrvatska rije¢ ujsag hor-
vat szerkeszt6je kapta).* A Tartomanyi Jogalkotasi, Kdzigazgatasi
és Nemzeti Kisebbségi Titkarsag 2005 januarjaban kidolgozta a

% Minden incidensszamlalo statisztikdnak megvan az a hatranya, hogy egyes in-
tézmények (rend6rség, magyar partok, Snkormanyzati vezetdk stb.) nem ugyan-
azon mérce alapjan itélik meg a kilengéseket, atrocitasokat, illetve incidenseket.
Dolgozatomban kénytelen vagyok mindéssze két hivatalos statisztikara tdmasz-
kodni: a Szerb Belligyminisztérium adataira, amit a Tartomanyi Kisebbséguigyi
Titkarsag is elfogadott, és a magyar partokéra. A vajdasagi magyar partok a
kérdés nemzetkozivé tételét akartak elérni, amitdl azért berzenkedett a szerb
kormany, mert attdl tartott, hogy éppugy, mint ahogyan annak idején az alban
kérdésben a kosovéi albanoknak siker(lt, a magyarok is a kisebbségi hatranyos
helyzetiukre vagy az idegengydléletre hivjak majd fel a vilag figyelmét. A tdbbi
nem Osszegzett becslés, a sajtohirekre pedig nem tamaszkodhatok. Az egyik
kisérlet az, hogy az Emberi Jogi Kézpont honlapjan 6sszegydijtik az atrocitasok-
rél szol6 sajtonyilatkozatokat: http://www.humanrightscenter.net/atrocitasok/

5% A Szerb Belligyminisztérium sajtéban és honlapon megjelent adatai, 2004
kdzepeén.
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jelentéséts” a Vajdasagban 2003/2004-ben nemzeti alapon tértént
incidensekrél. Az alabbi tablazatot hozta nyilvanossagra:

2. tablazat. Nemzeti alapon tértént incidensek 2003/2004-ben,
megjelenési forma szerint

2004. év
Megjelenési forma 2003. év |januar- |julius—
junius november

1. Sértd tartalmu graffiti 4 16 19
2. Soviniszta tartalmu széroélapok 1 - -
3. Plakatok kiragasztasa 4 - -
4. Vallasi épuletek, emlékmivek,

) o (14 12 22 8
emlékhelyek és sirok rongalasa
5. Javak rongalasa 7 12 5
6.’ S’zébeli sértés, fenyegetés, testi 12 23 27
sértés
7. Hatranyos faji megkllonboztetés 1 - -
OSSZESEN: 41 73 59

Forras: Korhecz—Gabrity Molnar—Deli 2007 :39.

A magyarellenes cselekmények harom f6 kategoériaba sorolhatok:
verekedések (altaldban magyar iskolasok zaklatdsa), magyarel-
lenes falfirkak és roplapok, illetve temetd- és templomgyalazasok
(siremlékek felboritasa/dsszetérése, magyarellenes feliratok a si-
rokon, templomokon, a miivel6dési hazak, szinhazak ablakainak
betoérése, benzinespalackokkal elkdvetett gyujtogatasok).

Az etnikai alapon torténd incidensek legnagyobb szamban a ma-
gyarokat érintették, majd a megfogyatkozott horvatokat, legin-
kabb a szerbek részérdél. A hivatalos adatok igyekeztek kimutatni
a szerbek elleni nemzeti kilengéseket is. Az albanok szama Vaj-
dasagban igen kicsi, mégis érezhetd volt iranyukban a nemzeti
intolerancia. Megjegyzem, hogy a rend6rségi adatok igencsak hi-

5 Lasd: Projekat AFIRMACIJA MULTIKULTURALIZMA | TOLERANCIJE U
VOJVODINI — mere za ja¢anje medusobnog poverenja kod mladih — tre¢a faza
- Republika Srbija Autonomna Pokrajina Vojvodina Poktajinski Sekretarijat za
propise, upravu i nacionalne manjine, Novi Sad, 2007. 12-13 oldal.
http://www.puma.vojvodina.gov.rs/dokumenti/projekat/Projekat_ Afirmacija_lll_
faza.pdf
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anyosak voltak, mert a fiatalok verekedéseit sokszor nem voltak
hajlandok nemzeti alapon kezelni (ugyanugy, ahogy a romak elle-
ni diszkriminaciét sem).

3. tablazat: Nemzeti alapon tértént incidensek 2003/2004-ben

irdnyultsaguk szerint
NEMZET Incidensek szama
1. Magyar 82
2. Horvat 19
3. Szerb 15
4. Alban 14
5. Roma 12
6. Zsido 7
7. Szlovak 6
8. Ruszin 3
9. Ashkali 2
10. Bunyevac 1
11. Vlach 1
12. Német 1
13. Kisebbségek ellen altalaban 6
14. Nem besorolhaté 9

OSSZESEN: 178

Forras: Renddérségi jelentések 2003/2004-ben
(Korhecz—Gabrity Molnar—Deli 2007:40).

,»...Hol kezdédik az etnikai konfliktus, mi az elsé csiraja? A kérdés
igen komplex, altaldnossagban azonban elmondhaté, hogy elsé
int6 jelnek a kotekedést, azaz a kis eltérések agressziv-rosszindu-
latu emlegetését tekintjik. A sajat csoport és masik csoport kozti
eltéréseket békeidején kedvezben, pozitivan éljuk meg, vagy leg-
alabbis — megértés hijan is — el tudjuk fogadni. Ellenséges érzése-
inket szlikebb k6zdsséglnkben kanalizaljuk, nyiltan nem szoktuk
kimutatni 6ket. A radikalis, széls6séges viszonyulas és az azzal
Osszefliggb kotekedd, verbalisan agressziv viselkedés veszélye
ugyanakkor elsésorban abban van, hogy a feszlltség elhagyja a
szlUkebb kdzdsséget, és a szemben allé csoportban kdzvetlendl
konfliktust general, valamint sziikségszerlien agressziv reakciot
kelt — ahogyan a kisebb etnikai sértegetések, verekedések, atroci-
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tasok is ellenreakciot provokalnak. Az agressziv kotekedés feszult-
séget fokozd hatasat példazzak az ujabbnal ujabb magyarverések
Vajdasagban, melyek 2003-ban kulminaltak; allami, sét allamkdzi
(magyar diplomaciai) kdzbelépésekre volt sziikség, hogy alabb-
hagyjanak. A magyar csoportok, kisebbségkeént, inkabb nemzet-
kozi védelemeért folyamodtak, mintsem hogy ellenreakciét kezde-
ményeztek volna, hiszen a rendbrség a tdbbség részérél érkez6
agressziot toleransabban kezelte, mint a kisebbségi, nacionalista
megnyilvanulasokat” (Mirnics, 1988:90).

Nem véletlenul figyelt fel az Eurdpai Parlament is az elszaporo-
do, 2003. évi etnikai szinezetl falfirkakra és a magyarverésekre
Vajdasagban=. Ottagu tényfeltaro bizottsag jarta a terepet 2005.
januar 28. és 31. kozoétt.>* A beszamolokban zémmel ez allt: a fi-
atal, a haborus években feln6tt nemzedék nem tanulta meg a to-
leranciat; masrészt az ujonnan betelepulék részérdl tapasztalhato
leginkabb az atrocitasok szitasa. Val6 igaz, hogy a mai kamaszok
haborus-kaotikus kdértlmények kdzott néttek fel. Szamukra ter-
mészetes dolog®, hogy létezik nemzeti tirelmetlenség, Iéteznek
Osszetlzések. Els6sorban 6ket kell meggy6zni arrol, hogy mindez
nem természetes allapot, és vesztére van mindenkineke°.

Tanulsagos az a tény, hogy 5 évvel késdbb, 2010 elején ujra és
Ujra aktualis a téma: ,Az egyetlen megfelel6 valaszt a nemzetiségi

58 Figyelemremélté volt a vajdasagi magyar partok (Vajdasagi Magyar Szovet-
ség, Vajdasagi Magyar Demokrata Part), a vajdasagi torténelmi egyhazak, a
vajdasagi civilszervezetek, illetve a vajdasagi magyar tdmegtajékoztatas hata-
rozott, karakteres fellépése e cselekmények ellen, kiallasuk a magyar kisebb-
ség egyenjogusaganak, egyenrangusaganak igénye mellett.

5 Az Euroépai Parlament Délkelet-Eurépaval megbizott delegacidja 2005. ja-
nuar 28. és 31. kozott Szabadkara, Temerinbe, Ujvidékre és Belgradba lato-
gatott, és tdbbszaz személyt hallgatott meg. A kiildottség tagjai: Doris PACK,
az EU délszlav tgyekkel foglalkozé bizottsaganak elndke, a vajdasagi inciden-
seket feltard bizottsag elndke, az EPP alelndke; Johannes Oboda (Ausztira,
APO PES), Becsey Zsolt (Fidesz, EPP-ED), Hegyi Gyula (MSZP, PES) és Jelko
Kacin (Szlovénia, ALDE). Lasd: FACT-FINDING MISSION BY THE EUROPE-
AN PARLIAMENT AD HOC DELEGATION TO VOIVODINA AND BELGRADE
(28-31 JANUARY 2005) REPORT, Brussels, 2 March 2005, DV\559830EN.doc
PE 350.475

60 | asd Kostres Bojannak, a Tartomanyi Képvisel6haz elndkének interjujat.
http://www.vmsz.org.rs/search.php 2005.10.08. Nem soporhetjuk szdnyeg ala
a problémakat
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alapon, bandakban térténé verekedésekre a bortdnblintetésben
latom — mondta Korhecz Tamas, a vajdasagi kormany alelndke,
tartomanyi kisebbségjogi titkar. — Aki néhany ezer dinaros sza-
balysértési birsaggal megussza az ilyen incidenseket, az ily mé-
don, kdzvetve motivaciét kap arra, hogy megismételje, rendszere-
sitse az ilyen viselkedést. Emellett nem lehet sz6 nélkal elmenni.
A Tartomanyi Képvisel6haz biztonsagi tanacsaban felvetem a kér-
dést, és kezdeményezek egy tanacskozast az igazsagugyi szer-
vek Uj vezetbivel annak érdekében, hogy az allam megfeleld mo-
don reagaljon ezekre a térténésekre. A felderités vonatkozasaban
a rendérség munkaja javult, most az igazsagszolgaltatason a sor,
hogy megfelel§ buntetést mondjon ki azokra, akik raszolgaltak.“

Masodsorban a nemrég letelepult menekltek (tekintet nélkul ko-
rukra) frusztraltsaga gyakran meggondolatlan vagy éppen szer-
vezett kisebbségellenes akciot szil ,Szerbiat a szerbeknek!*
jelszoval. A vajdasagi magyarok emlékeznek még 1995 kora
6szének erészakos hazfoglalasaira a Vajdasagba iranyitott bosz-
niai, hercegovinai és krajinai menekultek részérél Szilagyiban,
Bacskertesen, Apatinban, de mas teleplléseken is. 1999-ben,
nem a NATO-bombazasok heteiben, hanem a szerb kapitulaciot
kovetben, az esztendd masodik felében, latvanyosan megsokszo-
rozédott a magyarellenes kilengések szama. 2000 oktéberében a
politikai fordulat utan Szerbiaban, Zoran Bindi¢ miniszterelndksé-
ge idejében a magyarverések mintegy masfél éven at mérsékléd-
tek. Bindi¢ meggyilkolasa utan tébb hénapos rendkivuli allapotot
vezettek be, s ennek feloldasaval ujra aktivizalédnak a kuldnfé-
le nacionalista huliganbandak. Ugyanakkor latvanyos, hogy a
magyarverések problémaja szoros dsszefliggésben van Szerbia
Kosovo-politikgjaval. Abban az intenziv és dsszetett alkudozasi
folyamatban, amit Belgrad folytat a nyugati hatalmakkal, de min-
denekel6tt az USA-val és az Eurdpai Unioval, gyakran politikai
mérlegelés targya nemcsak a Szerbiaban é16 albanok, hanem a
magyarsag helyzete is. Szerbia azt igyekszik bizonygatni, hogy
helyes kisebbségpolitikat folytat, a szerb népesség egy része

61 Lasd: Magyar Szo6, Mélté buntetést a gy(ldletszitoknak! Gébor Béla, 2010.

januar 28. Forras: http://www.humanrightscenter.net/atrocitasok/content/
blogsection/4/26/9/9/
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azonban mindezzel nem tor6dik, hiszen szembesll azokkal az
elkeseredett nacionalistakkal, akik a tertletek elvesztését nem
tudjak feldolgozni.

A 3. térképen lathatd legsotétebb foltok a leggyakrabban eléfor-
dulo etnikai incidensek és kilengések teruletét jelzik: a tartomany
kézepén Ujvidék—Temerin, Nagybecskerek (szérvanymagyarok)
€s az északi hatar menti részen Zombor, Szabadka (témbmagyar-
sag). Lathatéan a magyarlakta kdzségek és ugyanakkor a mene-
kiltek altal ,elfoglalt” térség esnek egybe. Az etnikai incidensekkel
kapcsolatban az egyik hivatalos adatforras a Vajdasag Tartomanyi
Jogalkotasi, Kézigazgatasi és Nemzeti Kisebbségi Titkarsag (Ujvi-
dék) térképe (honlap-forras 2005).

Kilengések szdma

[ 1smeretlen
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B 11- 20
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- 40
-
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Sremska w @
Mitrovica Opazova
Fancsova Fehértermnpldf
Kevevara

3. térkép: Etnikai incidensek gyakorisaga Vajdasag tertiletén
(2003, 2004)
Forras: Korhecz—Gabrity Molnar-Deli 2007:111.

63



Dr. Gabrity Molnar Irén

Mirnics Zsuzsanna pszicholégus® 2007-ben a térség magyar-
saganak a viselkedését, etnikai identitaselemeit elemezte: ,A
vajdasagi magyarok, akik a haborus hatorszag viszontagsagait
(hiperinflacio, nélkllozés, er6szakos mozgodsitasok, bombazas)
csaknem egy évtizeden at testkdzelbdl élték meg, szintén kiala-
kitottak Volkans: medfigyeléseihez hasonl6o szokasokat, melyek a
kulturalis kohézié megnyugtatd érzését jelentették szamukra. A
jugoszlaviai haboru idején a térténelmet elferditve a szerb hadfi-
ak a kdzhangulatban azt propagaltak: a magyarok egy része a |l.
vilaghaboruban fasiszta volt, mas részik 1956-ban menekiilt ide.
A magyarok figyelme valaszként — tobbek kozott — a honfoglalas
kori, 1100 éves aracsi Pusztatemplom felé fordult, mely a tobb-
ségben levoék tamadasaival szemben, megfoghatd realitasként,
évezredes ittlétuket igazolta. Az aracsi Pusztatemplom azéta egy-
fajta kollektiv szimbélumma valt, zarandokhelyként keresték és
keresik fel, eskuivét is tartanak itt — a szul6féldhoz valo jogot jelzi.
Hasonlbéan példazza a lélek tarsadalom-atalakité er6inek kitartd
probalkozasat kilatastalan élethelyzetekben, hogy a vajdasagi
magyarok egy része hasonld, konstruktiv lelki reakciéval prébalt
védekezni Vajdasag NATO-bombazasainak traumatizalo Iétbi-

62 Az érdekl6d6ék érdekes adatokat talalhatnak a Volkan-elmélet alapjan bemu-
tatott etnikai-tarsadalmi identitasroél dr. Mirnics Zsuzsanna tanulmanyaban, ami
a Regionalis erénlét cim( kiadvanyban jelent meg. (Mirnics Zs.: Ami 6sszekot,
ami elvélaszt, Szabadka, 2008. 73—120. old.)

85 A pszicholdégusok szivesen idézik Vamik D. Volkan (1932-) pszichoanaliti-
kust. A pszichdzis okait interaktiv elemekkel analizalja. Szerbiaban, ahol a mos-
tani tizen- és huszonévesek gyermek- és fiatalkorat bearnyékolta az orszagot
sujtdé gazdasagi és politikai valsag, a habort, a NATO-bombazas és az alta-
lanos |étbizonytalansag, kildndsen fontos segiteni az ifjak dnbizalmanak és
akaraterejének fejlesztését, tompitva bennlk a tarsadalmi krizisek elemeit az
ellenségképet, a pszichében megjelend agressziv, pusztitoé érzést, a gylldletet.
Volkan elméletének egyik legfontosabb hozadéka, hogy a tarsadalmunkeért
valo felel6sségvallalas jelentéségét kozvetlenil és tébb sikon is a mi kezlink-
be helyezi: a felel6sségvallalast sajat lelki egészségiinkért, kdrnyezetlink és a
felnévekvé generaciok lelki eletéért, veszteségeink meggyaszolasaért, masok-
kal szembeni toleranciankért, valasztott vezetéink mentalis épségéért. Fonto-
sabb idevagd munkai: (1.) Volkan, V. (1988): The Need to Have Enemies and
Allies. Northvale, Jason Aronson. (2.) Volkan, V. (1997): Bloodlines: From Ethnic
Pride to Ethnic Terrorism. Boulder, CO: Westview Press. (3.) Volkan, V. (2004):
Blind Trust: Large Groups and Their Leaders in Times of Crisis and Terror,
Charlottesville, VA: Pitchstone Pub.
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zonytalansaga ellen is. A bombazasok altal sujtott tertleteken €16
csaladok minden éjjel végiglatogattak barataikat, ismerdseiket. A
légiriado és a NATO-gépek rohamai miatt képtelenek voltak alud-
ni, a haborus propagandat sugarozo televiziét nézni, vagy mas
tevékenységgel foglalkozni, a varakozas viszont elviselhetetlen
volt. Az elsotétitett varosok utcain a magyar csaladok egymast
keresték, éjszakanként akar 6t-hat csaladot is végiglatogattak, és
beszélgetéssel toltottek idejuket. A késd éjszakaba nyuld beszél-
getések utan a bombazas elmultaval faradtan, de megkdnnyeb-
bllten baktattak haza a kisértetiesen sétét utcakon, annak tudata-
ban, hogy rokonsaguk, barataik és 6k maguk is tulélték a napot.”
(Mirnics, 2008: 98-99)

Empirikus kutatasok

A szamos magatartasvizsgalat kozul — a teljesség igénye nélkuls
— ezuttal négy olyan projektum eredményeirél szamolok be (id6-
rendi sorrendben), amelyek nyoman az utdbbi években készlltek
felmérések Vajdasag tertletén, egyrészt a fiatalok kérében, mas-
részt a felnétt lakossag allaspontjat firtatva.

1.) kutatas: Minorities and Refugees in a Tangle of Nationalistic
Radicalization — 2001

2001 tavaszan szerb egyetemistak jartak a telepiléseket Vajda-
sagban azzal a céllal, hogy lekérdezzék a nemzeti kisebbsége-
ketes a menekdlltek iranti magatartasuk kapcsan, mikézben egyéb
tarsadalmi és szocialis, s6t dnszervezédési kérdésben is nyilat-
kozhattak. A szervez6k maguk bevallottak, hogy a terepmunka

64 Csak azokra az empirikus és szocioldgiai kutatasokra figyelek oda, amelyek
az utébbi néhany évben Vajdasagban zajlottak és az interetnikus egyuttélési
hajlanddsagra vagy a menekdltek beilleszkedési problémaira is ramutattak.

55 A reprezentativ minta szerkezete: 481 lekérdezettb6l 90 roman, 100 szlovak, 97
horvat, 98 szerb és 96 magyar nemzetiségl volt. A valaszadok nagy tobbsége fa-
lun (65%), kevesebben kisvarosokban és 21%-uk Ujvidéken, Szabadkan és Nagy-
becskerek él. Megjegyzem, hogy az azonos nemzetiségii hazastarsak erésen jelen
voltak a megkérdezettek kdrében: a szerbeknél 90, a magyaroknal 87, a szlovakok-
nal 80, a romanoknal 62 és a horvatoknal 44-ban.
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soran a kérdezdbiztosok némi kommunikacios gondba Utkoztek,
mert nem beszélték a kisebbségek nyelvét. A magyarok esetében
tortént, hogy esetleg a kérdezett nem beszélte j6l a szerb nyelvet,
és valaszai hézagosak vagy esetleg nem teljesen autentikusak
(llic, 2002: 5).

Ez a kutatds megerésitette a korabbi kutatasi eredményeket,
mely szerint a nacionalizmus a vajdasagi kisebbségi mintaban vi-
szonylag alacsony (/lic, Cvejic, 1993; llic, Cvejic, 1997). A helyzet
azonban korantsem idedlis, figyelembe kellett venni ugyanis azt a
tényt, hogy még 2001-ben arra a kérdésre, hogy a kisebbségi jo-
gok érvényesulése milyen mérték(, igen valtozatos valaszt kaptak
a Helsinki Bizottsag kutatoiss. Egyrészt a szerbiai allampolgarok
szerint a kisebbségek, de a menekdltek is ,tul sok jogot élveznek”
(43%); a lakossag egyharmada ezért csak az alapvetd polgari jo-
gokat biztositana (35%). Mind6ssze 12%-a biztositana specialis
kollektiv jogokat a kisebbségeknek. Ugyanakkor a kisebbségek
valaszai arra a kérdésre, hogy vajon a menekultek helyzete vagy
a sajat statusuk jobb-e Szerbidban, igy alakultak: a romanok 39,
a horvatok 38, a szerbek 38, a szlovakok 26 és a magyarok 24
szazaléka azt éllitotta, hogy sajat helyzetik rosszabb, mint a
menekulteké. A szolid vagy kdzepesen jo statusrol a szlovakok
49, a szerbek 43, a horvatok 40, a romanok 37 és a magyarok
minddssze 16%-a nyilatkozott. Csak 13% roman, 4% szerb és 3%
magyar valaszolta azt, hogy a tarsadalmi helyzetuk jobb a mene-
klltekénél.

A kovetkez6 grafikon®” a Vajdasagban letelepedett menekultek
statusarol adott valaszokat 6sszegzi.

Arra a kérdésre, hogy mi a menekultek és a helyi lakossag kozotti
legnagyobb probléma, a valaszok szérodasa megmutatta, hogy
féleg az anyagi forrasok koruli versengés okozza a nézeteltére-
seket.

% llic, V., 2001, Otpor — More than Politics, or Even Less than Politics, Belgrade,
Helsinki Committee for Human Rights in Serbia

57 A grafikonok Ili¢ Vladimir tanulmanyabdl szarmaznak, atalakitott szerkesz-
tésben.
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1. grafikon: Hogyan itéli meg a menekiiltek statusat
Vajdasagban?
(1li¢, 2002: 10).

Nincs valasz

13% Rossz
33%
Nem tudja
13%
. Jobb mint a'z Szolid, ]é
6shonos lakossagnak 37%

4%

2. grafikon: Milyen teriileten okoznak a menekiiltek problémat a
helybeli lakosoknak?
(11i¢, 2002: 11).

Nincs valasz Egyik sem
25% 23%

Nem tudom

13%

“Verseny és gazdasagi
okok 26%

Egy¢b valasz
8% Nacionalizmus és
kulturalis kiilonbségek
%

Megjegyezendd, hogy a menekultek viselkedésével kapcsolatos
probléma esetében a megkérdezetteknek a fele nem valaszolt
semmit: nincs valasz, nem tudom, egyik sem. Féleg a magyarok
kerllték a valaszadast. Nemzetiségekre lebontva: legtébb horvat
(46%), majd szerb (31%), a szlovakok Va-e, majd a romanok és
a magyarok 11%-a a versengést és a kommunikaciés konfliktust
emelte ki. Egyébként, a romanok 15, a szerbek és a szlovakok 22,
a magyarok 26 és a horvatok 32%-a allitotta azt, hogy a menekul-
tek nem okoznak semmilyen problémat.

A Mi zavar a menekliltekkel kapcsolatban? kérdésre a nyilt vala-

szok érdekesen alakultak. A magyarok 41, a horvatok és a szer-
bek 38, a romanok 25 és a szlovakok 16%-a mentalitasbeli ki-
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Idnbségeket sorolt fel a menekultekre vonatkozéan: arrogancia,
narcizmus, nacionalizmus. A magyarok és a szerbek valaszai ko-
zott talalkoztunk ilyen megjegyzésekkel: a menekultek jellemzéje
a narcizmus, a lustasag és hogy gazdagok (!), lopnak, kéreget-
nek, félvagnak a korabbi gazdagsagukkal és hirnevikkel, tulhang-
sulyozzak a menekdltstatusukat.

3. grafikon: Igaz-e, hogy a menekiilteknek elényiik van a
munkahelyszerzés terén?
Mi¢, 2002: 17).

Nem tudja
18%

" Nincs valasz
1%

Igen

. 44%
Nem tudja

felmérni
17%

20%

Arra a kérdésre, igaz-e, hogy favorizaljak a menekilteket a
munkerdpiacon, pozitiv valaszt adott a minta 44%-a (a romanok
52%-a). Ide kivankozik egy adatsor, amely arra ad valaszt, hogy
kit valasztananak a megkérdezettek legszivesebben kollégaként.
A nem fontos opciét a magyarok 72, romanok 69, szerbek 63,
a szlovakok 61 és a horvatok 39%-a valasztotta. Erdekes adat,
hogy magyarok vannak a toplista élén, akikkel legszivesebben
egyutt dolgozna a tartomany tébbi lakosa.

Egyébként a megkérdezettek szerint a menekulteknek nagyobb
esélyuk van a lakas- és a foldosztas terén is, de a szerb megkér-
dezettek relativ tdbbsége ezt nem hiszi. Az dsszesitett valaszok
az alabbi grafikonon talalhaték.

A munkaszokasok kapcsan a szerbek 30%-a allitotta azt, hogy
jelentds kilénbség van (vagyis hogy lezserebbek a menekdiltek),
majd ugyanigy negativan nyilatkozott a horvatok 28, a szlovakok
26, a magyarok 15 és a romanok 3%-a.
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4. grafikon: Van-e kiilonbség a menekiiltek és a helybeli lakossag
munkaszokasai kozott?
(Ili¢, 2002: 18).

Nincs kiilonbség
“Nincs valasz 21%
28%

A
vajdasagiakhoz
képest a
menekiiltek

lezserek
34%

Mas valasz
17%

A kérddiv soran fontos kérdésnek bizonyult, hogy vajon a menekulteket
a 90-es évek soran felsébb politikai rendeletre telepitették-e Vajdasag-
ba. Avalasz: igen —a magyarok 30 és a szerbek 36%-a esetébenis (!). A
helyzetlik megoldasara a valaszadok tdébbsége inkabb visszatelepitené
a szuléfoldjukre a menekiltek java részét, de ha ez nem megoldhato,
mihamarabb szerb allampolgarsagot adnanak nekik.

A kutatas 0sszegzésében a szociolégus megallapitja, hogy Vaj-
dasagban az éshonos lakossagot a menekultektdl kevésbé etni-
kai, inkabb szocialis problémak kulonboztetik meg. Tébbséguk
szocialis kategoriaként tekint a betelepitettekre, nem pedig az
elszerbesités politikai eszkdzeiként. Ugyanakkor a politikai partok
kampanya soran a menekiltek az etnikai politizalas blvds kérébe
kerllhetnek, ezért 6k a vajdasagi lakossag igen sérilékeny cso-
portja. Legjobban a szegénységlik és a frusztracids helyzet ad le-
hetdséget a politikai manipulaciokra. A kutatas végll megallapitja,
hogy Szerbiaban és Vajdasagban latens extrémizmus és radika-
lizmus huzédik meg a demokratizalodas mégott.

2.) kutatas: Toleranciaprogram a k6zépiskolasok kérében — 2006

2006 tavaszan kérddives felmérés zajlott le a Tartomanyi Vég-
rehajté Tanacs (Ujvidék) tamogatasaval a vajdaséagi iskolakban,
Gabrity Molnar Irén egyetemi tanar vezetésével, azzal a céllal,
hogy feltérképezzék, milyenek a nemzetek kozotti viszonyok a
diaksag korében. A lekérdezést azon iskolak tagozatain végez-
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ték el, amelyek mar részt vettek a tartomanyi Tolerancia-program
els6, 2005. évi szakaszaban A multikulturalizmus és tolerancia
erésitése Vajdasagban — A fiatalsag nemzetek kbzotti bizalmat
erdsitd intézkedések cimet visel6 projektumbanes.

A kutatds a kovetkezd hipotéziseket tudta igazolni (Korhecz—
Gabrity Molnar-Deli 2007: 18):

(1) A multikulturalis életszokasok segitik a kbzbsséget a massag
elfogadasaban, de egyes etnikumok nem egyforman élik meg a
kulturalis sarlédasokat, és nem egyforman toleransak a kilonféle
nemzetiségekkel vagy kisebbségekkel szemben.

(2) A sztereotip felfogas alapjan a lakossag zéme elditéletekkel él,
mikézben nem ismeri eléggé szomszédjai nyelvét és kulturajat.
(3) A tolerancia foka a kornyezet- vagy idegennyelv-tanulasi haj-
lam fokmérgje is, aminek van ugyan korabbi gyakorlata a térség-
ben, de nem kielégité mértékl. Az angol nyelven kivil nemigen
van érdekl6dés mas (kdrnyezet)nyelv tanulasa irant.

(4) Anacionalista politikusok Szerbidban befolyasoltak/jak a tdme-
geket; a konfliktusok az egyes etnikai csoportokat ért sérelmekbdl
vagy hatranyos megkulonboztetésbdl fakadnak; a konfliktusok al-
kalmat szolgaltatnak arra, hogy a kbzemberek a sajat, személyes
sérelmeiket orvosoljak.

(5) Nincs nyilt idegengydilblet, de jelen van a rejtett idegenelle-
nesség. A tanuloifjusag elvileg elfogadja az idegent (szamukra az
idegen tobbnyire az, akit nem ismernek, vagy kulfoldi), de a gya-
korlatban tartozkoddk vagy elutasitdk velik szemben.

(6) Egy multikulturalis, s6t etnikai szinezetl haborut viselt ko-
zegben a személyes ismeretség és a mindennapos kontaktu-
sok csokkenthetik a mas nemzet és az idegenekkel szembeni
tartozkodast és bizalmatlansagot. Ezzel kiléndsen a tdmeg-

68 A program altalanos célja Vajdasag tobbnemzeti és multikulturalis tarsadalmi
értékeinek apolasa és fejlesztése. A projektum a 14 és 18 év kozotti fiatalokat
célozta meg, arra szamitva, hogy a projektum Uzenete rajtuk keresztil és a
média jelenlétének kdszdnhetéen a vajdasagi lakossag szélesebb rétegeihez is
eljut, ezzel is jelentds mértékben bévitve az eredeti célcsoportot. A projektum
megvalositasa helyszineinek kivalasztasakor figyelembe vették az adott teri-
let nemzetiségi Osszetételét, a menekiliek aranyat, és megvizsgaltak azokat
a teruleteket, ahol az elmult idészakban a leggyakrabban kerilt sor nemzeti és
vallasi indittatasu incidensekre. A minta 275 tanulobdl allott.
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tajékoztatasi és oktatasi intézményeknek és a kodzértelmiség-
neke kellene torédni.

A projektumcsapat javaslatai k6zott voltak a kbvetkez6 megalla-
pitasok:

— A nemzetek kozotti megromlott viszonyok, a kilencvenes évek
kisebbségi politikaja és a délszlav haboru kovetkeztében Vajda-
sagba telepult nagyszamu menekult tarsadalmi integracioja, vala-
mint Vajdasag multikulturalizmusardl és nemzetei egyittélésének
torténelmi és kulturalis hatterére vonatkozé ismeretek hianyossa-
ga tette indokoltta egy hosszu tavu, atfogo beilleszkedési stratégia
kidolgozasat. Feltétlenll szikséges olyan céliranyos intézkedé-
sek megtétele, melyek hatasara a fiatalok, a szocialis és kulturalis
integraciot, interkulturdlis és interetnikus kommunikaciot részesi-
tik elédnyben a teruleti és kulturalis bezarkozas helyett. Fontos a
lakossag multikulturalis tajékoztatasa és edukacioja.

— Tdbb nemzetkdzi szervezet™ Szerbiardl készilt jelentésebdl
egyértelmien kitlinik, hogy az etnocentrizmus vonatkozasaban a
20 és 23 év kozotti fiatalok tanusitottak a legkifejezettebb nemzeti
tavolsagtartast. Ez az a nemzedék, amely Jugoszlavia szétesé-
se és a veres haboruk idején jart altalanos iskolaba, és keveset
utazott kdlféldre. A Belgradi Emberjogi Kézpont 2004-es adatai
szerint (UNDP 2005:41) a 15 és 25 év kozotti nemzedék 51,5%-a
sohasem jart kilféldon, 14,2%-a csak egyszer utazott kilféldre,
és minddssze 31,1%-a volt kulféldon mar tébb alkalommal.

— A nyelvtudas kapcsan a megkérdezetteknek csak a fele beszél
valamilyen idegen nyelvet, féként angolt, feleakkora aranyban be-
szélnek oroszt, németul és franciaul elenyész6 szazalékuk tud.
A kisebbségi nyelveket, szinte csak kizardélag, maguk az illeté ki-
sebbséghez tartozok beszélik. A tdbbség nem mutat érdeklédést a
kisebbségi nyelvek elsajatitasa irant, de a vajdasagi kisebbségek
sem ismerik egymas nyelvét. Megallapithato, hogy a viszonylagos
etnikai (nyelvi) tavolsagtartas nemcsak a tobbség és kisebbsé-

8 Jobb hijan ,kézértelmiséginek” neveztem azt a csoportot, amelynek tagjai
rendszeresen hallatjak hangjukat a tarsadalom széles rétegeit foglalkoztatd
ugyekben.

70 A menekultekkel kapcsolatban legteljesebb adatkozlést a Belgradban székel UNDP
végzett: Human Development Report Serbia 2005: The Strengths of Diversity
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gek, hanem a kulénféle kisebbségek egymas kdzotti viszonyaban
is tapasztalhato.

— Az a meggy6z8dés, hogy a massag gazdagsag, nem pedig fe-
nyegetd veszély, akkor alakul ki a legsikeresebben, ha személyes
tapasztalaton alapul; sokan azonban nem szerezhetnek ilyen él-
ményeket, mivel az etnikailag szines tarsadalmi kérnyezeten belul
val6jaban egy etnikailag homogén kdzegben mozognak (etnikai
bezéarkozas jelei az ugyanazon nyelviiek keretében). A kutatok ja-
vaslata szerint kilondsen a fiataloknak lehetévé kell tenni, hogy
baratkozzanak és egyuttmikddjenek mas etnikumok és kulturak
képviselbivel (Korhecz—Gabrity Molnar—Deli 2007: 1-122).

3.) kutatas: Diakok k6z6tti nemzetiségi viszonyok — 2007

A Tartomanyi Jogalkotasi, Kdzigazgatasi- és Kisebbséglgyi Tit-
karsag, valamint a Vajdasagi Pedagodgiai Intézet 2007-ben fel-
mérést végzett az altalanos iskolak nyolcadik osztalyos didkjai,
valamint a kdzépiskolak masodik és negyedik osztalyos tanuldi
korében”. Tobbek kozott a kovetkez6 eredményekre jutottak
(Radivojevi¢c 2007: 3-6):

— Féleg a megorékolt kollektiv kulturalis normak képezik a tarsa-
dalmi viselkedési képleteket, amelyek meghatarozzak az egyén
viselkedésének, O0Oltozkodési szokasainak, lakokornyezetének,
szbrakozasi szokasainak és érzelmei kifejezésének a formajat.
Ezek szerint a fiatalokra is jelent6s hatassal lehetnek a kdzelmult
kollektiv nacionalista eszméi.

— Ugyanakkor a kutatok feltételezték, hogy a modern tarsadal-
makban az oktatasi rendszerek expanzidja, a varosi és globalis
kultura egylttes hatasa meggyengitette a nemzeti identitast mint
tarsadalmi identitasformat. Az egyén tarsadalmi integralédasa a

" A kutatas vezet6je: dr. Rado$ Radivojevi¢ (szociolégiaprofesszor), dr.
Gordana Vuksanovi¢ (szocioldgiaprofesszor), dr. Mirjana Francesko (pszicholé-
giaprofesszor) és Tijana Vucevi¢ (okleveles szociologus, asszisztens). A minta
60 vajdasagi kdzépiskolat és 59 altalanos iskolat foglalt magaban. Minden is-
kola két-két osztalyaban tortént felmérés egyetemistak segitségével. Osszesen
4310 tanulo toltott ki kérddivet.
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lokalis normak helyett univerzalis normak mentén torténik, ame-
lyek megnehezitik a nemzeti viselkedésminta befogadasat.

— A vajdasagi lekérdezés (2007) bebizonyitotta, hogy a fiatalsag
soraiban a nemzeti identitas mint tarsadalmi és mint személyes
identitas veszitett szerepebdl. Ugyanakkor a tartomany teriiletén
él6 fiatalok és a szlil6k viszonyulasa a nemzeti identitashoz kiilén-
bozik. A nemzeti kdzdsségek és kulturak keretei tul szlikké valnak
a fiatalsag tarsadalmi és személyes identitasanak megerdsitésé-
hez. A megkérdezett tanuldk 60,88%-a érezte magat teljes egé-
szében sajat nemzetéhez tartozonak, 19,52%-a csak féként érzi
magat sajat nemzetéhez tartozénak, 9,76%-a indifferens sajat
nemzetével szemben, 2,10%-a altalaban, 1,49%-a pedig egyal-
talan nem tartja magat a sajat nemzetéhez tartozénak. Az etnikai
identitas foka, a szUl6k vajdasagi tartézkodasanak intervalluman
keresztll vizsgalva, azt mutatja, hogy sajat nemzetiukkel kevésbé
azonosulnak azok, akiknek a szllei nagyon régota élnek Vajda-
sagban, s jobban azok, akiknek a szulei kés6bb koltdztek ide.

— A nemzettel valé azonosulas fontossaga kimutatasanak mérté-
ke legkifejezettebb a szerbeknél mint tdbbségi nemzetnél, utédna
kovetkeznek a montenegroiak, majd a ruszinok, szlovakok, ro-
manok, végul a horvatok és a magyarok. Arra a kérdésre, hogy
milyen mértékben érzik magukat a nemzetik részének, a szerb
nemzetiségliek 73,85%-a kiemeli, hogy teljes mértékben a sa-
jat nemzetukhoz tartozonak érzik magukat. A montenegroiak
86,49%-a adott azonos valaszt. A szerbek és a montenegroiak
utan kovetkeznek a ruszinok, szlovakok, romanok és a vegyes
hazassagban szuletettek. A ruszinok 67,57%-a teljes mértékben
sajat nemzetéhez tartozonak érzi magat; a szlovakok 63,87 %-
a, a romanok 60,40%-a és a vegyes hazassagbol szarmazoak
magyarok és a horvatok alkotjak. A magyarok azonosulnak leg-
kisebb mértékben a nemzetiségikkel: 43,60%-ban, a horvatok
pedig 45,16%-ban.

— Az egy tannyelven tanul6 diakok fele azt nyilatkozta, hogy na-
gyon kozelinek érzi magat sajat nemzete tagjaihoz. A tébbnyel-
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viiség megteszi a magaét, hiszen a két nyelven tanuldk 43,14%-
a, a harom nyelven tanulok 40,70%-a, a négy nyelven tanulok
39,39%-a nyilatkozta azt, hogy nagyon kozelinek érzi magat sajat
nemzete tagjaihoz.

4.) kutatas: Felnétt lakossag egytittélési hajlandésaga — 2008

Egy ujabb felmérés a Cambridge-i Egyetem munkatarsa,
Dimitrijevics Anna jovoltabol készuilt, 2008-ban. Akérddives felmé-
résben 702 valasz gy(lt 6ssze: 486 szerb nyelven és 216 magyar
nyelven. A felmérést harom f6 vajdasagi kistérségben/terepen vé-
gezte el (Topolyan, Temerinben, Széregen, Szavaszentdemeteren/
Sremska Mitrovican), harom csoportra 6sszpontositva: Gslakos
szerbek (akik legalabb eqgy nemzedék ota Vajdasagban élnek); az
1990-es években menekiilt szerbek; és az &slakos magyarok™.
Az eredmények értékelése jelenleg is folyik. A vajdasagi sajtoban
bemutatott eredmények tdbbek kdzott a kdvetkezé konkluzidkat
tartalmazzak (Dimitrijevics 2009)%:

— A megkérdezettek vagyoni allapota igazolta, hogy a mene-
kiltek szocialis helyzete ingatag. Ugyanakkor extrém helyzet all
fenn: az adataik szerint a menekdiltek a legalacsonyabb és a ma-
gas jévedelmi kategoriakban is az atlagnal nagyobb aranyban
vannak jelen. A tulajdonértékelési pontszam szerint csak az ala-

2 Az adatok nem képviselik a tartomany teljes lakossagat. Vajdasag harom ré-
gidja kozul Banatban nem gy(jtdttek adatokat. A székvarost sem fedték le, és
a falusi lakossag létszamon alul volt képviselve. Ez a felmérés szerkezetének
tudatos kdvetkezménye, mert a cél az volt, hogy azonositsak azokat a valto-
zb6kat, amelyeknek esélyik van a temerini és a topolyai etnikai viszonyokkal
kapcsolatos kllonbségek megmagyarazasara, Sremska Mitrovica kérdezettjeit
hasznalva kontrollként.

73 A kérdezébiztosok tobbsége parban dolgozott, a parok tervszerlien egy szerb
és egy magyar anyanyelv( biztosbdl alltak. A szerb anyanyelv( biztos kezdte
a kérdbivek bemutatasat, a magyar biztos akkor vette at a szét, ha az elsé
kérdésre adott valasz szerint a csaladjukban a leggyakrabban hasznalt nyelv a
magyar. Ez a stratégia arra szolgélt, hogy a vegyes terlleteken megndvelje a
valaszadadi hajlanddsagot, bizalmat és a valaszok pontossagat.

™ Dr. Dimitrijevics Anna kutatdsanak elézetes értékelését, Identitasvizsgélat a
vajdasagi szerb és magyar felnétt lakossag kérében cimmel rendelkezésemre
bocsatotta.
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csony jovedelmi kategdriakban vannak felilreprezentalva. Ennek
az adatnak az értékelésekor figyelembe kell venni, hogy foldet
vagy Ujabb hazat, illetve lakast sem volt annyi alkalma menekiil-
teknek vasarolni, mint tdbbgeneraciés vajdasagi lakosoknak. A
magyarok szintén az atlagnal nagyobb aranyban vannak jelen a
legalacsonyabb joévedelmi kategériaban, s az atlagnal keveseb-
ben vannak a magas jovedelmi kategoriakban. Az eltérés még
kiemelked6bb, mint a menekiltek esetében. A magyarok 37%-a
jeldli magat a legalacsonyabb jovedelmi kategériaban, a mene-
kiulteknek pedig 21-30%-a (attdl figgden, hogy melyik valtozot
hasznaltak a menekiltek azonositasara). Az 6sszesitett valaszok
alapjan a szerbek 18%-a jeldli magat a legalacsonyabb jovedelmi
csoportban. Egyes kategoriak szerint a tdbbgeneracios szerb la-
kosok 16,4%-a, a bacskai szerb lakosoknak pedig 27%-a.

— A kérdések kozott szerepelt a felkérés, hogy a valaszadé jeldlje
meg sajat benyomasa alapjan a szerbek, a magyarok és azok gaz-
dasagi helyzetét, ,,akik 1990 6ta telepulltek be Boszniabdl, Horvator-
szagbol és Kosovobol” egy 1-t8l 10-ig terjed6 skalan. Ennek alapjan
felbecsulhették a csoportok egymas relativ jolétérél alkotott benyo-
masait. A valaszokbdl kitlint, hogy mindegyik csoport ugy érzékeli,
hogy a sajat csoportjanak a helyzete a legrosszabb. Minden csoport
erésen alabecsuli a magyarok joléti hatranyat, beleértve magukat a
magyarokat is. A szerb valaszadok tdbbsége nem érzékel kilonb-
séget a szerbek és a magyarok helyzete kozott. A menekultek ugy
érzékelik, hogy a tdbbgeneracios szerb lakosokhoz viszonyitva is
enyhén hatranyos a helyzetik. Minden mas csoport, a tdbbgeneraci-
0s szerbeket is beleértve, ugy érzékeli, hogy a menekdltek helyzete
jobb, mint a tdébbi szerbé. A kisebbségek nagyobb kildnbséget érzé-
kelnek itt, mint a szerb lakosok. Kit(int tehat, hogy a tdbbgeneracios
lakosok altalaban nincsenek tudataban annak, hogy a menekiiltek is
az atlagosnal nagyobb aranyban szerepelnek a legszegényebb jove-
delmi kategdriaban.

— A kutatas soran érdekes Osszefliggést fedeztek fel: a szerbek
€s a magyarok joléterdl alkotott benyomas messze a legbefolya-
sosabb tényezb a vegyes hazassagokrol formalt vélemény kiala-
kitasaban, fuggetlenll a redlis adatoktdl. A nagyobb jévedelem
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ugyanis megtdbbszordzi a vegyes hazassagok tamogatasanak
esélyét és az etnikailag vegyes terlletektdl tavolodva, a felére
csokken ennek az esélye. Ezenfelll a benyomasok a magyarok
alulképviseltségérdl a rendbrség kételékében igen erésen csbk-
kentik a vegyes hazassagok tamogatasanak esélyét.

— Amikor az etnikai hovatartozashoz kapcsol6dé érzelmeket akti-
valtak, azok, akik magabiztosabbak a csoportjuk politikai pozicio-
Jjaban, kevésbé hajlottak arra, hogy a tébbséggel valo egydlittélést
hangsulyozzak, vagy legalabbis hajlamosak az elszigetelédésre.

— Arra a kérdésre, hogy hallottak-e az ,etnikai alapon elkdvetett
incidensekrél Vajdasagban, beleértve az erészakot és fenyege-
téseket is”, a szerb valaszaddknak a 66%-a, a magyaroknak pe-
dig 93%-a valaszolt igennel. Egyébként mas szerbiai felmérések
is (Belgradi Emberjogi Kézpont 2001, 2004) azt firtattak, hogy a
valaszado elismeri-e, hogy valéban problémardl van sz6. Egyes
elhirestilt incidensek részleteirdl lényegesen mas-mas kép él a
szerb és a magyar valaszadok kérében, a szerb valaszadok koé-
z6tt mégis sokan voltak, akik hozzatették, hogy az aldozatok f6-
ként a kisebbségek soraibdl kertlnek ki. A tanulsag az, hogy tulaj-
donképpen a szerbek és a magyarok mast értenek etnikai alapon
elkbvetett incidensen. A magyar valaszadok tobbségének az a
benyomasa, hogy a szerb elkdvetbket altalaban vagy nem proé-
baljak kézre keriteni, vagy jelképes buntetéssel engedik el 6ket. A
szerbek viszont azt is ,hallottak”, hogy a magyar elkdvetéket igen
enyhe blntetésekkel engedték el, a szerbekre meg sulyosabb ité-
leteket mérnek ki.

— A szerb valaszadok jobban vonakodtak attol, hogy beismerjék:
ismernek elkévetbket. A szerb nyelvl valaszadok 6%-a szemé-
lyesen ismer olyant, aki etnikai alapon elkévetett erészakos inci-
dens aldozataul esett, a magyar nyelv(i valaszadok esetében ez
a szam 30%-ra emelkedik. Nagy részuk temerini, ahol a szerb
valaszadok 11,8%-a kozvetlenll ismeri az er6szakos incidens al-
dozatat, a magyaroknak pedig 55%-a. Ezzel dsszevethetjik a to-
polyai adatokat, amikor a szerbek 1,6%-a szamol be ugyanerrél, a
magyaroknak pedig 10,6%-a. Dimitrijevics megallapitja, hogy: ,Az
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viszont elhihet, hogy a magyarok toébb szerb elkévetét ,,ismer-
nek” abban az értelemben, hogy olyan incidensekrél szamolnak
be, amelyeknek szemtanui voltak, és az incidensek t6bbségének
magyar volt az aldozata. Az eddig elvégzett mélyinterjuk alata-
masztjak ennek a magyarazatnak a fontossagat”.

— Az interetnikus vitakban a média-effektus erés szerepet jatszik.
A kutatok szerint a szerb nyelvi média nemigen szamolt be az
egyes incidensekrdl (tdbb temerini eset kivételével), azt a benyo-
mast keltve, hogy ha létezik incidenshullam, azt altalaban a ki-
sebbségek kovetik el a szerbek ellen. Ezzel szemben a magyar
nyelvi média™ részletesen beszamolt minden incidensrél, ame-
lyek esetében az aldozatok vallaljak a nyilvanossagot. A temerini
eset nagyobb nyilvanossagot kapott a magyar kézdsségben is, de
itt a magyar fiuk elleni igazsagtalan banasmaodrdél alkotott benyo-
mas jatszotta a fészerepet.

— A vegyes mikrohelyszineken él6 emberek nyitottabbak. Példaul
a magyarlakta temerini adatokbdl azt Iatjuk, hogy, akik jartasabbak
Vajdasag tradicionalis multietnikus torténelmében, azok kozott
megnovekszik a vegyes hazassagok tdmogatasanak az esélye.

— Minél er6sebb a masik csoporttal valé tényszerl ismeretség,
annal kisebb a feszultségek veszélye™. A felszines érintkezés és
a ,kilcsoportrol™ szerzett tudomas a valodi ismeretség hianya-
ban, kiilbnésen ha az egyénhez kizardlag a politikailag elkétele-
zett média szlir6jén keresztil érkezik az informacio, termékeny
talajt teremt a bizalmatlansagra és félelemre, amivel a politikai elit
manipuléalhat az etnikai fesziiltségek gerjesztése érdekében.

> A Magyar Sz6 napilap példaul riportokkal, interjukkal és illusztracidkkal is
kdvette az eseményeket.

76 Dimitrijevics Anna szerint nemcsak a menekiltnegyedben, hanem Topo-
lyan és Temerinben a varos tobbi részében is er6sebb a spontan szegrega-
cio.

7 Kiilcsoportnak neveztliik el a mas nemzethez tartozékat. A magyarok ese-
tében ezek féleg a szerbek, a szerbek esetében pedig a Szerbiaban ¢él6 tobbi
kisebbseég.
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Magatartasbefolyasolé6 modellek Vajdasagban

Az elmult években elvégzett empirikus kutatasok a vajdasagi fia-
talok és feln6tt népesség magatartasaval kapcsolatban azt mutat-
jak, hogy a délszlav valsag és haboru igenis hozott a szerbség és
az etnikai kisebbségek kdrében Uj, meglepé magatartasbeli ele-
meket. A szerbségnél legtdbb kutatas etnocentrizmust észlelt, a
kisebbségek pedig etnikai csoportosulasrol adtak tanuvallomast.
A legfontosabb attitidok szemléltetése végett, a teljesség igénye
nélkul, vazolom az interkulturalis viselkedés néhany valtozéjanak
Osszefliggéseit.

Etno-
centrizmust
dirigal6 partok
és egyhiz

Elszegényesedés, Kulturalis
a szerb normak,
menekiiltek elditéletek a
beilleszkedési csaladbol
nehézségei

A szerbség
magatartasat
befolyasolo
tényezék

Interkulturalis
kontaktus- és

A szerb allam
nemzetkozi

izolaltsaga, nyelvtudas-
haboruvesztés, hidny
vizumkénvszer

Ferde
médiahatas,
informaltsag
hidnya

A multietnikus
élet negativ
megélése, rejtett
idegen-
ellenesség

1. diagramm: A szerbség etnocentrizmusat befolyasolo
Jjelentds attitlidék
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Emigraciés
hullam, etnikai

fogyatkozas,
Kisebbségi hatranyos Anyanyelvii
partok, civil stitusmegélés oktatasi és

miivelddési
intézmények
sorvadasa

szervez6dés
nemzeti
érdekvédelem

Megoroklott
kulturalis
normak,
el6itéletek a
csaladbél

A szerb allam
centralista
intézkedései és
nemzetkozi
izolaltsaga

A vajdasagi
magyarsag etnikai
csoportosuliasat
befolyasolé
attitiidok

Globalis kultira
és kiilfoldi
médiahatis

Szerb menekiilt-
hullimok és
etnikai
atrocitasok
megélése

Interkulturalis
kontaktusok,
a tobbnyelvii

kommunikicié
hidnya

2. diagramm: A vajdasagi magyarsagqg elszigetel6dését befolyasolé
legfontosabb attitiidbk

Konkluzio

1. Kulturalis, nyelvi, etnikai, vallasi sokszinliségét tekintve Vaj-
dasag az emberi gazdagsag, a fejlédés mozgatoérugdja is lehetne,
de ez a jellege csak a toérténelem kivételes idészakaiban bizonyult
elénynek. Az utébbi évszazadban a mindenkori kbzponti hatalom
megkisérelte alavetni a térséget egy dominans etnikumnak. Ez
torténik a jelenlegi elszerbesedési folyamatban is.

2. A mult szazad kilencvenes éveiben, amikor az agyuk hangja
még hallatszott a régidban, a kutatasok azt mutattak, hogy a naci-
onalizmus és a konfliktusok forrasa nem Vajdasag, hanem a tarto-
manyon Kkivlili févarosok. A térségben akkor is voltak (Jugoszlavia
egyéb térségeihez viszonyitva hatékonyabb) modern kozmopolita
tarsadalmi trendek, és demokratikus politikai versenyszellem élt
a tartomanyban mikddd érdekszervezetek kozott. A nemzettudat
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természetesen Vajdasagban is felértékel6dott, az etnikai bizal-
matlansag novekedett.

3. A magyarsag nem bizik sem a blnuld6zé szervekben, sem
a politikusokban, sem a nyilvanossag erejében, mert az elko-
vetdk csak a legritkabb esetben nyerik el mélté buntetésuket.
A nyilvanossag egyre jobban tamogatja a civilszervezetek, az
iskola és a média megfeleld beavatkozasat a problémaba. A
nemzeti alapu atrocitasok gyakorisaga miatt szikségessé val-
tak a tolerancia-programok Szerbiaban. Kélcsénés megisme-
rési programokra és szisztematikusan interaktiv valsag- és
valtozaskezeld foglalkozasokra van sziikség az iskolakban, a
médiumokon keresztll is.

4. Az életminbség és életfelfogas fokozatos valtozasaval rész-
ben enyhithet a nacionalizmus burjanzasa és a kisebbségi ér-
zés is. A kutataseredmények megmutatjak, hogy minél nagyobb
kllonbséget vélnek észlelni a valaszadok a sajat etnikai csoport-
juk javara, annal nagyobb a toleranciakészséglk; minél nagyobb
kllonbséget észlelnek a masik csoport javara, annal kisebb a to-
leranciakészséglk. Ez az eredmény arra utal, hogy a valésagos
tarsadalmi és szocialis helyzettel kapcsolatos félreinformaltsag
csokkentése varhatdéan kihatassal lehet a toleranciakészségre.
Megjegyzem, semmit sem ér az anyagi jélét, ha nem épllnek ra a
kulturalis, nyelvi’lkommunikacios, erkolcsi szempontok, amelyek a
kdlcsdnods, nem pedig az egyoldalu toleranciat érlelik.

5. A massag elfogadasat a massag megismerésével erbsiteni
lehet. Az 8shonos vajdasagiaknak a multikulturalizmus elény, de
hatranykeént éli meg ugyanezt a haborus kdrnyezetbdl érkezd me-
nekilt vagy a frissen betelepilt személy. Valo igaz, hogy csakis
a példas buntetés az, ami a nacionalista forréfejit elriasztja attol,
hogy olyasmit cselekedjen, ami ellentmond a térvény szavanak,
az emberi egyuttélés szabalyainak. Ha Szerbiaban az allami szer-
vek mindig kovetkezetesen reagalnanak az etnikai atrocitasra,
akkor nem hangzana Ures szélamnak a sokat emlegetett békés
egylttélés és a demokracia meg az Eurdpa felé torekvés. Szerbi-
anak sokkal tdbbet kellene tennie a kisebbségek védelme érde-
kében, mert tovabbra is eltérés mutatkozik az elvileg elfogadott
nemzetkdzi kdtelezettségek, valamint a kisebbségek normativ és
tényleges helyzete kozott.
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Tanulsag

Ernest Gellner a nacionalizmust olyan politikai elvként hatarozta
meg, amelynek f6 térekvése, hogy az allam és a nemzet hatarai
egybeessenek. A nacionalizmuskutaté azt vallotta, hogy a hatal-
mon levd politikai apparatus egy multikulturalis k6zésségben az
etnikai csoportok 6ntudatat mégsem olvaszthatja be ugy az ,al-
lam-nemzet” fogalmaba, mint egy ,sok tojasbdl készult rantottat”.
Ezek a forszirozott médszerek er6szakos asszimilacidhoz vezet-
nének, amikor a tébbség és a kisebbség is szerencsétlenné val-
na, a demokratikusnak vélt rendszer pedig sose stabilizalédna.
Gellner véleménye az, hogy a nacionalizmus, a nemzeti identitas
nem természetes, hanem egy bizonyos torténelmi szituacidban
mesterségesen életre hivott, ,elészedett tradicidk, térténelmi
események, személyiségek segitségével gyartott ideak, szim-
bolumok egylttese, amely a valésagot leegyszerUsitve, kollek-
tivan atélhetévé, elérhetdéve és érthetévé teszi.” Meghatarozasa
szerint ,a nacionalizmus lényegében politikai alapelv, amely azt
tartja, hogy a politikai és a nemzeti alapegységnek kongruensnek
kell lennie.” (Gellner, 1996:1). Ennek az elméletnek a jegyében a
szerb kozpontositott allam ,elit’-je mesterségesen is gerjesztett
eszkdzokkel (példaul a kdzds nyelv megalkotasaval, hadkotele-
zettséggel, a k6z0s oktatassal, kulturalis mintak pl. cirill irasmaod
kovetésével) igyekezett nemzetet teremteni. Megjegyzem, hogy a
szerb nacionalizmus a korilményeknek megfeleléen két dimen-
zioban mutatkozott. Egyfelél a torténelem soran tanui voltunk és
vagyunk a szerbek valtoz6 formaju, de majdhogynem folyamatos
kizdelmének az idegen hatalmak (t6rok uralom, valtakoz6 orosz
vagy nyugat-eurdpai befolyas, az USA nagyhatalma) ellen; ezt a
kizdelmet a nacionalistak az idegen befolyasok elharitasaként
elészeretettel emlegetik. Masfeldl a szerbek természetesnek vett
el6joggal kormanyoztak a hataraikon belul él6 nemzeti kisebbsé-

"8 Ernest Gellner elmélete vilagitott ra arra, hogy a tarsadalomtudomanyok kdz-
ponti fogalma nem a nemzet, hanem a nacionalizmus. A kutatasok immar a na-
cionalizmussal mint a tarsadalmi intézményesulés folyamatanak elemzésével
foglalkoznak. Magyarra forditott, A nemzetek és a nacionalizmus c. kdnyve a
Napvilag Kiado jévoltabol 2009-ben jelent meg.
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geket (albanok, bosnyakok, magyarok stb.), mikbzben asszimilal-
ni akartak a nemzetiségeket.

A fenti kutatasok elemzése soran feltehet6 a kérdés, hogy vajon
Szerbia lakossaga a nemzetallam koncepciodja helyett megérett-e
arra, hogy végleg elfogadja a kulturalis pluralizmus elvét. Ez azt
jelentené, hogy sem az autochton kisebbségek, sem pedig a
nemrég érkezett menekultek esetében nem kérdéjelezik meg azt,
hogy joguk van-e szervesen integralédni az orszag gazdasagi,
politikai, kulturalis, tarsadalmi életébe mint teljes jogu allampolga-
roknak. Itt nincs helye megkérdéjelezni az egyes etnikumok jogat
a politikai szervezddésre vagy a teljes anyanyelvi oktatasra, de a
menekultek jogat sem a szocialis segélyekre. A kisebbségek és a
menekiltek esetében is a tarsadalmi és a szocialis integracio esé-
lye ne azon muljon, hogy (minduntalan) bizonyitjak-e lojalitasukat
az allam irant.

Valamennyi kutatas azt mutatta, hogy Vajdasagban a nemzettel
valé azonosulas kimutatasanak mértéke a legkifejezettebb a szer-
beknél mint tébbségi nemzetnél. A legutdbbi délszlav haboruban
minden igyekvésuk az volt, hogy kiépitsék a homogenizalt kollek-
tiv, allam-nemzeti dntudatukat. A probléma azzal komplikalodik,
ha egyes etnikai csoportok és nemzetiségek a sajat etnikumuk
irant er6sebb lojalitast éreznek, mint a szerb allam irant. llyen
esetben a szerbek attdl tartanak, hogy a nemzetiségek folyamato-
san ,pozitiv diszkriminaciét” kdvetelnek.

Anemzetikisebbségeknek és a hatranyos helyzetli menekulteknek
is kdbnnyebb esélyt adni az integralédasra egy stabil és erds allam-
ban, amely egész terliletén gyakorolhatja szuverén hatalmat. Ez
jelenleg Szerbiaban nem alkalmazhatd, mert Kosovo elddntetlen
nemzetkdzi statusa miatt nem véglegesitette jogallami formajat.
Mik6zben a nemzetkdzi diplomacia terén az orszag az elszaka-
do tartomanyért kizd, kilpolitikadjaban nem tudja mindig a békés
koegzisztencia elvét gyakorolni a szomszédallamokkal szemben
sem (amelyek viszont az egyes etnikai k6z6sségek anyaorszagat
képviselik). Ujabban a kormanyintézkedések soran remélhetéleg
lesz esély miel6bb elfogadni az eurdpai regionalizalédas gyakor-

82



Vajdasag népességeének haboru okozta attitlidjei

latat, és az orszaghatarokon ativel6 nemzetkdzi és regionalis kap-
csolatokkal enyhiteni az orszag bezartsag-traumajat.
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Magyarsagkutatas Vajdasagban

A tobbnemzetiségi egyuttélési hajlandésagot
és a toleranciakészséget befolyasol6 tényezék
Vajdasagban’

DR. DIMITRIJEVICS ANNA

2008 nyaran egy kérdbives felmérés keretében arra keresett a szer-
z6 valaszt, hogy milyen tényezdk befolyasolijgk Vajdasagban a
tdbbnemzetiségi egyuttélési hajlandésagot. Az etnikai viszonyok miné-
ségeérdl, az etnikai alapu incidensek? elterjedtségérdl, jelentéségérol és
mozgatdrugdirdl eltérd és egyben sarkos véleményekkel talalkozhatunk
a térségben. Kutatasunk adatai is meger6sitik azt, hogy ebben kényes
a politikailag témakorben a valosagrol alkotott vélemények és a tények
kdzott csoportokra bonthatdan jelent6s eltérések mutatkoznak.

A kérdéskor megvizsgalasa igy tobb sikon indokolhaté. Az uj ada-
tok leird jelleggel hozzajarulhatnak meglévé objektiv tudasanya-
gunk kibdvitéséhez. A valdésagképek egymashoz kozelitésének
megfeleld korulmények kdzott gyakorlati vonzatai is mutatkozhat-
nak, amint maga a kutatas eredményei is alatamasztjak: vagyis az
objektiv tények megismerése hatassal van az emberek hozzaalla-
sara. Ezen tulmutatva az adatokbdl nyert kép el6készitheti a talajt
a gyakorlati-normativ kdvetkeztetésekhez a toleranciakészség di-
namikus alakulasat illetéen, kontrollalt kérilmények kdzott. A fel-
mérés nemzetkdzi kutatasokhoz illeszkedé megtervezése pedig
el6seqiti eredményeink altalanosithatésagat, ezaltal is csatlakoz-
va az elméleti irodalomban folytatott vitakhoz.

' A szerz6 a tanulmany irasakor a Queens College, Cambridge-i Egyetem fellow-ja
(kutaté-el6adoja) volt. A felmérés a Nuffield Foundation tAmogatasaval készlilt.
2 Kutatasunk az ,incidens” szot részesiti elényben az ,atrocitassal” szemben.
Mas nyelveken sokkal er6sebb toltete van a hasonhangzasu szavaknak, mint az
»atrocities”, mint magyarul, és volt ra példa, hogy emiatt a pontatlan forditasbol
fakado félreértés visszas fényt vetett a magyar diplomacia eréfeszitéseire.
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A felmérés legjelentésebb eredményei a kovetkez6képpen 6sz-
szegezhetbek:

1. Alegnagyobb hatasu befolyasolé tényez6 az etnikai csoportok
gazdasagi helyzete kozotti killonbségrol alkotott vélemény.
Minél nagyobb kllonbséget vélnek észlelni az egyének a sajat
etnikai csoportjuk javara, annal nagyobb a toleranciakészséguk.
Minél nagyobb kulénbséget észlelnek a masik csoport javara, an-
nal kisebb a toleranciakészséguk.

2. Tébb témakdrben is jelentbs eltérések mutatkoznak a valésag-
rél alkotott vélemények és a tények kozott. Szintén jelentések az
eltérések a valaszok kdzott az etnikai hovatartozastél figgéen. Ez
politikailag kényes témakorokben informacios szegregaltsagra
utal, ami viszont kihat az egyuttélési hajlanddsagra.

3. A menekiiltstatus egymagaban nem befolyasolja jelentésen
a toleranciakészseéget.

4. A kisebbségekkel valé ismeretség a mindennapi életben
viszont jelentés befolyasold tényez6. Minél nagyobb a kisebbsé-
gek aranya az adott terlleten, és minél vegyesebb mikroterileten
élnek, annal nagyobb a toleranciakészség mind a tdbbségi, mind
a kisebbségi etnikumok tagjai kozott.

5. Etnikailag kényes (potencialisan nacionalista toltetii) témak
aktivalasa markans hatast gyakorol a toleranciakészségre. Ez a ha-
tas osszetett, és megnyilvanulasa egy sor kértiiménytél fugg.
A tovabbiakban bemutatjuk az alkalmazott modszertant, majd ki-
fejtjlk és illusztraljuk a kutatas eredményeit.

1. Médszertan

1.1 A felmérés szerkezete

Felmérésunk f6 célja az volt, hogy megvizsgalja azokat a valto-
zb6kat, amelyek befolyasoljak a tdbbnemzetiségi egyittélési haj-
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landdsagot, illetve a konfliktuskészséget. Erre olyan kornyezetek
a legalkalmasabbak, ahol huzamosabb idén keresztil fokozott
mértékben megjelentek etnikai feszlltségek, de ezeknek a szintje
nem érte el a nyilt konfliktust. llyen esetekben az etnikai csopor-
tok tagjai nagy mennyiségu, nyiltan vagy burkoltan negativ Uze-
nettel talalkoznak a masik csoportrél (a ,kilcsoport™rél), gyakran
a nemzeti mitoszok és jelképek megidézésével egyutt. Ugyan-
akkor a mérsékelt szempontok is nyiltan képviselve vannak, és
a ,belcsoport’™ban nincs latszolatos egyetértés abban, hogy a
kilcsoport surget6 veszélyt jelentene. Mindebbdl kovetkezik, hogy
az egyén szamara a konfliktussal, er6szakkal val6 fenyegetés, il-
letve az abban valo részvétel is, és a tobbi etnikummal valé békés
egyuttélés, illetve keveredés is lehetséges, valaszthatd gyakorlat.

Az adatok 6 forrasa egy kérddives felmérés volt, amit Vajdasag
tertletén végeztiunk. A kérdéscsoportok lefedték a f6 iranyzatokat
az etnikai konfliktus elméletében, a racionalis valasztaselmélettdl
a horizontalis egyenl6tlenség-elméletig®. A kérddiv megtervezésé-
ben a korabbi helyi felméréseket (CeSID 2007, SMR and KIPRED

3 Roviden Osszefoglalva és jelentdsen leegyszerlsitve: a racionalis
valasztaselmélet (amitajelentémanal sokkaltagabban, atarsadalomtudomanyok
szamos agaban alkalmaznak) szerint az emberek tarsadalmi érintkezéseik soran
annak alapjan hozzak meg dontéseiket, és viselkedésiiket aszerint igazitjak,
ami individualista szamitasaik szerint személyes hasznukat maximalizalja.
Az etnikai konfliktusban valdé részvételt magyarazhatja példaul anyagi javak
vagy hatalom megszerzésére iranyulo térekvés (pl. elvenni a szomszéd hazat,
megszerezni az Uzletét, arra torekedni, hogy az én etnikai csoportom kezében
osszpontosuljon a politikai hatalom). L. Collier and Hoeffler 2004, Fearon and
Laitin 2003, Sambanis 2004, Walter 2006. A horizontélis egyenl6tlenség-
elmélet szerint a csoportok kézotti egyenlétlenség (az egyének kdzotti vertikalis
egyenlétlenséggel Osszehasonlitva: tehat pl. az én csoportom, a romak
hatranyos megkulonbdztetése, és nem az én személyes szegénységem a
szomszédomhoz vagy a tarsadalmi atlaghoz képest) az, ami jelentés hatassal
lehet az emberek viselkedésére. L. Stewart et al (2008), Kaufman (2006, 2001),
(Dstby 2007), Wood (2003). Ennek tovabbfejlesztéseképp egy ,,csoportkézpontd”
megkozelitésben jelentés szerepet kaphat a csoport kulturaja abban, hogy
hogyan értelmezik az emberek a tarsadalmi folyamatokat és érintkezéseiket,
és hogy mit tartanak kivanatosnak. A kdzdsségi kultira és annak hatasai
viszont nincsenek kdbe vésve, és ennek tudatos manipulalhatésaga a
véleményformalok és a politikai elit altal érdekes kérdéseket vet fel. L. Stewart
et al (2008), Kaufman (2006, 2001), (Jstby 2007), Wood (2003).
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2006) és a CRISE globalis felmérését is figyelembe vettuk, helyi
€s nemzetkdzi szakemberek visszajelzéseivel egyetemben.

A kérdbiv egyik szakasza azokkal a valtozdkkal foglalkozott,
amelyek akadalyozzak a helyi vallalkozasokat és a vallalkozo6i
szellemet. Ez a szakasz a szabvany kontrollkérdések és az
etnikai viszonyulasra vonatkozo kérdéscsoport k6zott helyez-
kedett el. A felmérésnek egy kisérleti eleme is volt. A cél az
volt, hogy teszteljik a nacionalista dimenzié mesterséges eré-
sitésének a hatasat azaltal, hogy nemzetileg rezonans témakat
vonunk be, miel6tt feltesszik a kulcskérdéseket.A kérd6ivnek
két valtozataval dolgoztunk randomizaltan, ezek két kérdés
megjelenési sorrendjében kuldonbdztek. Az elsé valtozatban a
nemzetileg rezonans témat a f6 kérdéscsoport el6tt vontuk be.
A masodik valtozatban az ezt magaban foglalé kérdés a kérd6s-
iv végén jelent meg, és az eredeti helyén arra kérdeztlnk ra,
hogy milyen volt az élet Tito alatt.

A szerb nyelvl valtozatban a tesztkérdés a Szerb Radikalis Part
akkori helyettes vezet6jétél, Tomislav Nikolictdl szarmazé idézet-
bdl allt, ami Kosovo id6szerii és kényes témajat hozta elétérbe.
A magyar nyelvl valtozatban a tesztkérdés a Trianonrol késziilt
dokumentumfilm vetitésére vonatkozott. Trianon a magyarok sza-
mara hasonld, mint amit Kosovo jelent a szerbeknek. A szerz6
nem talalt megfelel6, nemzeti toltetl idézetet Trianonnal kapcso-
latban a vajdasagi magyar politikusoktdl, illetve elittél, ami szintén
a téma kényességét domboritja ki.

1.2 Etikai megfontolasok

A valaszadoknak teljes névtelenséget garantaltunk, amit a beve-
zet8ben hangsulyoztunk. Hogy elkerlljik a valaszadék befolya-
solasat magaval a kérddiv megvalaszolasanak tapasztalataval, a
kérdbiv legvégén a kiilcsoportra vonatkozo pozitiv témakat, tarsi-
tasokat vontunk be: példaul Ruzsa Magdi énekesné Megasztar-
szereplésére vonatkozodan, amikor szerbul énekelt a magyaror-
szagi tehetségkutato versenyen.
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1.3 Mbdszer

A felmérést harom 6 vajdasagi térségben végeztiik, harom cso-
portra dsszpontositva: &slakos szerbek és azok, akik legalabb
egy nemzedék ota Vajdasagban élnek, az 1990-es évek haboru-
jabol menekilt szerbek és végul az 6slakos magyarok. A kérddiv
szerkezete miatt egy kisebbséget kellett kiemelni, és a valasztas
a magyarokra esett mint a legnagyobb létszamu kisebbségre,
amelynek tagjai a kdzelmult etnikai incidenseiben kozponti sze-
repet toltéttek be.

Mind Topolya, mind Temerin nagyszamu szerb és magyar
lakossagot foglal magaban, jelentés szamu menekdlttel. De
Topolyaval ellentétben Temerinbdl joval tébb incidenst jelen-
tettek, beleértve néhany elhiresult esetet, amirdl a szerb és
a magyar média is részletesen beszamolt. Az itt végzett fel-
méréseket kiegészitettik a kérnyez6 telepulésekrdl szarmazo
adatokkal, aminek kuléndsen a Temerin kdzeli Sz6éreg eseté-
ben volt jelentésége. A harmadik f6 terep Sremska Mitrovica
(Szavaszentdemeter) volt. Ezen a kérnyéken szintén jelentés a
menekultpopulacid, de a kisebbségek, kiildonésen a magyarok,
elenyész6 szamban vannak jelen.

A felmérést magyar nyelven végeztuk azok esetében, akik a magyart
jelolték meg a csaladjukban beszélt els6 nyelvként, és szerb nyelven
mindenki mas esetében. A kérdbiv megszévegezése néhany eset-
ben szikségszerien eltért a két nyelv kdzott, akarcsak a tesztkérde-
sek esetében is. Szamos kérdés kényes témat érint, amit figyelembe
vettink a kérdések megszdvegezésekor és sorrendjiknek a megha-
tarozasakor. Példaul ugy itéltik meg, hogy a menekiiltstatusra nem
lenne célravezetd egyenesen rakérdezni, és helyette két mas kér-
désbdl igyekeztlnk ezt kikdvetkeztetni. Az egyik arra kérdezett ra,
hogy a valaszadé élt-e ezelétt legalabb tiz évig a volt Jugoszlavia egy
masik tagallamaban, a masik pedig arra, hogy hany nemzedék 6ta él
a valaszado csaladja Vajdasagban.

Az adatokat a haztdl hazig sétalés modszerrel gydijtottik dssze. A
kikérdezend6 haztartasokat randomizalt modszerrel valasztottuk ki.

92



A tébbnemzetiségi egyuttélési hajlanddsagot és a toleranciakészséget...

Véletlenszerlien generalt szamsorokat hasznaltunk az utcak, és azo-
kon belll a hazszamok kivalasztasara. Ez a médszer alkalmat adott
arra, hogy olyanokat is elérjink, akiknek nincs telefonjuk, és nem
szerepelnek a telefonkdényvben. A nem valaszolé haztartasokhoz
egy-egy alkalommal latogattunk vissza. A kérdezébiztosok tébbsége
parban dolgozott, tervszerlien egy szerb és egy magyar anyanyelvi
biztos alkotta a part. A szerb anyanyelv(i biztos kezdte a kérd6ivek
bemutatasat, és a magyar biztos akkor vette at a szot, ha az elsé kér-
désre adott valasz szerint a csaladjukban a leggyakrabban hasznalt
nyelv a magyar. Varakozasunk szerint ez a stratégia arra szolgalt,
hogy a vegyes terlleteken megndvelje a valaszadoi hajlandésagot,
a bizalmat és a valaszok pontossagat a kérdezébiztos azonos nem-
zetiségének kdszonhetben.

A szerz6 személyesen készitette fel a kérdezdbiztosokat, és
irasban is adott emlékeztetéket. Az adatgydjtést két nap proba-
felmérés elézte meg, hogy ennek segitségével médosithassuk a
kérdbiveket, ha szlkség mutatkozik ra. Topolyan és kornyékén
julius kozepétdl augusztus kdzepeéig gyljtoéttiink adatokat, Teme-
rinben és kornyékén julius végétél augusztus végéig, Sremska
Mitrovican augusztus végétél szeptember kdzepéig.

Az adatokat a Stata program segitségével elemeztik, és a rivalis
elméleteket logisztikai regresszidokon keresztul teszteltik. Az el6-
zetes elemzések utan a valaszadok egy részével mélyinterjukat
készitettlink, az eredmények értékelését elésegitendd.

2. Eredmények
2.1 Az adatok

Osszesen 702 vélasz gylilt 6ssze: 486 szerb nyelven és 216
magyar nyelven. Az Osszesitett valaszaddi rata 59%: Sremska
Mitrovican valamivel 50% felett volt a valaszadok aranyszama,
mindenitt mashol pedig 60% felett, egészen 68%-ig. Ez a szerbiai
és a vajdasagi atlagnal jelent6ésen nagyobb: helyi kutatok elmon-
dasa szerint a 30%-0s valaszadéi rata egyaltalan nem kirivo, és
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még a 10%-os rata sem meglepd, kiléndsen politikai téltetl kér-
dések esetén. A kielégitben magas valaszadoi ratankat a kevert
parban dolgozé kérdezébiztosi stratégia sikerének tulajdonitjuk,
valamint a kérdezébiztosok felkészitésének, és annak, hogy a fel-
mérés nyilvanvaloan egy fuggetlen, tavoli és megbizhat6 egyetem
segitségével tortént (Cambridge-i Egyetem).

Az adatok nem reprezentativak a tartomany teljes lakossagat te-
kintve. Vajdasag harom régidja kézul Banatban nem gydjtottink
adatokat. A két legnagyobb varost sem fedtik le, és a falusi lakos-
sag létszamon alul van képviselve. Ez a felmérés szerkezetének
tudatos kdvetkezménye: célunk az volt, hogy azonositsuk azokat
a valtozokat, amelyeknek esélyuk van a temerini és a topolyai ta-
pasztalatok koézotti kilonbségek megmagyarazasara, Sremska
Mitrovicat hasznalva kontrollként.

Valaszadoink k6zott nagyobb aranyban szerepelnek magyarok és
menekdiltek is, mint a tartomany teljes lakossagaban, ami szin-
tén a felmérés szerkezetének szerves része. Ennek segitségével
kénnyebben vonhatunk le kdvezkeztetéseket ezeknek a csopor-
toknak a jellegzetességeirdl, amit megnehezitett volna, ha tébb
valtozo esetén is tul kevés a cellaszam.

A 2002-es népszamlalashoz és mas felmérésekhez viszonyitva
ebben a felmérésben tulreprezentaltak a diplomasok, és alulrep-
rezentaltak azok, akik nem jartak ki az altalanos iskolat. Az ennek
megfeleléen sulyozott és a sulyozatlan adatokkal is megismétel-
tlk az Osszes regressziot.

2.2 Ertékelés

2.2.1. Az adatok feldolgozasa és értékelése soran tobbfélekép-
pen csoportositottuk azokat a tényez6ket, amelyek elképzelhet6-
en befolyasolhatjak a tébbnemzetiségi egyuttélési hajlandésagot
és a toleranciakészséget. Az egyetlen tényez6, amelyik minden
modellben erbteljesen szerepelt, az etnikai csoportok gazdasagi
helyzete kozotti kuldnbségrdl alkotott vélemény. A kérdbiv az 6s-
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honos szerb lakossag, az 6shonos magyar lakossag és a mene-
klltek gazdasagi helyzetére kérdezett ra.

A kérdbivben szerepelt egy kérdés az etnikai alapon elkdvetett
er6szakhoz valdé hozzaéllasrol. A valaszok szérédasa azonban
nem volt kielégitd statisztikai szempontbdl, igy az adatokat nem
hasznaltuk a toleranciakészség értékelésében. Helyette a vegyes
hazassagokrol formalt véleményt hasznaltuk dependens (fliggd)
valtozoként a regresszidkban. Habar azt nem feltételezhetjik,
hogy ugyanazok a tényez6k hatarozzak meg a vegyes hazassa-
gokhoz valo hozzaallast, mint az etnikai incidensek elkdvetését,
azt megkockaztathatjuk, hogy az elkdvetdk valdszinlleg nem ta-
mogatjak a vegyes hazassagokat, és hogy létezik kapocs azok
kozott az independens valtozok kozott, amelyek a két kategoria-
hoz val¢ tartozast befolyasoljak.

Felmérésiink soran megkérdeztik a valaszaddékat, megenged-
nék-e, hogy gyermekeik szerbbel (magyarok esetében), illetve
magyarral (szerbek esetében) hazasodjanak, és unokaikat mind-
két nemzetiséghez tartozoként neveljék fol. Ennek a szbvegezés-
nek az az oka, hogy a kisebbségi asszimilacié gyakori a vegyes
hazassagok esetében, és azokra a véleményekre voltunk kivan-
csiak, amikor hangsulyozott a mindkét csoporthoz valo tartozas.

Nem szolgaltatott nagy meglepetést, hogy a vegyes és egyeb nyelvi
haztartadsokbdl szarmazé valaszadok 93%-a megengedné az ilyen-
fajta vegyes hazassagokat. A magyarok 79%-a értett egyet ezzel,
amit a szerb valaszok szorosan kdvettek 77,4%-kal. Topolyan a
szerbek és a magyarok 86%-a ért egyet ezzel. Temerinben ezek az
aranyok 71,3%-ra csokkennek a szerbek esetében, 70,5%-ra a ma-
gyarok esetén, és 85,7%-ra a tobbi valaszadd esetében.

A toleranciakészséget befolyasold tényezéket, amennyire ezt a
vegyes hazassagokrol alkotott vélemény is tlkrézi, harom mo-
dellen keresztll mutatjuk be. Ezek: a racionalis valasztdselmé-
let, a horizontalis egyenlétlenség-elmélet és a csoportkdzpontu
modell (lasd a 2. labjegyzetet): ennek megfeleléen valasztottuk
ki az independens valtozokat a regressziokhoz. A regresszidkat
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megismételtik mindkét nyelv és mindkét kérdbivvaltozat szerint,
modellenként tehat négy regressziéval szamolva: az S1 és az M1
oszlopok azokat az eredményeket mutatjak be, ahol az etnikailag
kényes tesztkérdés a kérddiv elején szerepel. (A racionalis va-
lasztaselmélet esetében csak az S1 kérdbivvaltozat valaszai mu-
tattak statisztikailag szignifikans 6sszefliggéseket.) Mindezt régi-
okra, illetve varosokra leszikitve is megismételtuk. Az 1. tablazat
Oszegzi a f6 eredmeények tovabbi részleteit.

1. tablazat
Veagves Rac. | Horizontélis egyenlétienség- " .
héggsségok val. elmélet Csoportkdzpontd modell
amogatdsa I's ™ Ty sz (M1 M2 |S1 [S2 M1 M2
Eletkor - - - - - 1,19 1,99 10,75 |1,76*
Iskolazottsag | 0,62** |0,63** (0,69 |1,26 (0,68 |[0,44* (0,62 (0,94 0,58
Javak 097 (0,73 (093 [086 143 |0,67 0,78 1,08 |1,77
Jovedelem |1,52 |13 085 2,16 |1,06 |3,9"* [1,74 1,14 1,74
Fiatal férfi 017* |- - - - - - - -
Munkanélkdli 0,56 |- - - - - - - -
Nem - 084 1098 |17 1,52 |- - - -
Onkorm. ok " .
arény - 1,26 (0,72 |0,43**[1,33 |1 0,3 0,49* 1,24
Renddrségi .
arany - 1,06 060 |[7,73**(143 |157 [099 |21 0,75
Magancég.
vezetdi - 0,47 (1,18 0,96 [1,24 |[0,31** |16 1,1 1,29
arany
Szerb -
magyar joléti |- 2,51%*11,54* 10,84 [0,46"* (2,9 [1,93* |0,95 |0,54*
kilonbség
menekuilt - - - - - 0,71 10,32 [(coll.) |(coll.)
Egyttéléstk
tolerans ok
értékeket - - - - - 0,3 069 (035 0,06
mutat
Nacionalista
torténelem . |~ - - - - 1,18 1084 0,75 |1
Helyszin - - - - - 0,5 (0,6 1 0,88
P>F 0,0140 | 0,0002 |0,0012 | 0,0107 | 0,0462 | 0,0052 | 0,0103 {0,0208 | 0,0226
N 108 123 111 90 82 105 90 76 64
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Logisztikai regressziok segitségével szamitott esélyhanyadosok, iskolai
végzettséggel sulyozva

N=702

* 1 10%-o0s szinten szignifikans

** : 5%-0s szinten szignifikans

***: 1%-0s szinten szignifikans

(coll): kollinearitas miatt eltavolitva

A szerbek és a magyarok jolétérdl alkotott benyomas messze
a legbefolyasosabb tényez6 a vegyes hazassagokrol formalt
vélemény kialakitasaban, fliggetlenil a realis tényadatoktdl.
Minden modellben és minden kérd&ivvaltozatban statisztikai
jelentéségl, kivéve a magyar nyelvi kérddiv els§ valtozatat
(M1). A szerb nyelvl valaszadok k6zott ennek a kilénbségnek
egy egységnyi nbévekedése a szerbek javara masfél-haromszo-
rosara ndveli a vegyes hazassagok jovahagyasanak az esélyét
(odds) (kérddiv- és modellvaltozattol figgdéen). A magyar va-
laszaddk k6zott ugyanez felére csdkkenti a vegyes hazassagok
jovahagyasanak esélyét.

2.2.2. Tébb kérdéscsoport esetén feltling eltérések mutatkoznak a
valaszok kdzott etnikai hovatartozas szerint, de a tények (ameny-
nyire ezek megallapithatéak) és a valosagroél alkotott vélemények
kozott is.

Tajékozottsag a vajdasagi etnikai incidensekrél. A valaszado-
kat megkérdeztuk, hogy hallottak-e a hirekben ,etnikai alapon
Vajdaségban elkovetett incidensekrdl, beleértve az erészakot és
a fenyegetéseket is”. A szerb valaszaddk 66%-a, és a magya-
rok 93%-a valaszolt igennel. Mas szerbiai felmérések eredményei
arra utalnak, hogy a hasonl6 kérdések esetén a valaszok egy ré-
sze azt tukrdzi, hogy a valaszadd elismeri-e: valoban probléma-
rél van szo6. Példaul a Belgradi Emberjogi Kézpont 2001-ben és
2004-ben megismételt felmérése szerint az idékdzben eltelt évek
soran csokkent azoknak a szama, akik hallottak a Boszniaban el-
kovetett haborus blndkrél. Mivel valoszeritlen, hogy a masodik
felmérés idejére valdban kevesebben hallottak a haborus blinok-
rél, mi a fenti értelmezés felé hajlunk.
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Aldozatok. A vélaszaddkat megkérdeztilk, hogy személyesen
ismernek-e olyan személyt, aki aldozatul esett etnikai alapon el-
kovetett incidensnek Vajdasagban. Az igenld valaszok szamat
jelentésen duzzasztja, hogy voltak olyanok is, akik csak a hirek-
bdl vagy hallomasbdl tudtak aldozatokrél, mégis ugy valaszoltak,
hogy ismernek aldozatokat. A valaszadok egy elenyész6 része
tagan értelmezte azt az idészakot, amire a kérdés vonatkozott, és
a szuleik nemzedékében elkdvetett incidensekre gondolvan felel-
tek igennel.

Az alabb k6zdlt adatok a legnagyobb incidensekre szoritkoznak.
Ha a valaszadok erészakos cselekményrél és szébeli megfélemli-
tésrol is tudtak, csak az el6bbi kategoriaban soroljuk 6ket. A szerb
nyelvl valaszaddk 6%-a szamolt be arrdl, hogy ismernek olyan
személyt, aki etnikai alapon elkOvetett er6szakos incidens aldoza-
taul esett. Ez a szam a vegyes, illetve mas nyelvet beszéld haz-
tartdsokba tartoz6 valaszadok esetében 16%-ra emelkedik, és a
magyar nyelvi valaszadok esetéen kerek 30%-ra.

Az igenl6 valaszok nagy szazaléka Temerinbél szarmazik. Itt a
szerb valaszaddék 11,8%-a ismer olyan személyt, aki er6szakos
incidens aldozata, a magyar és egyeéb valaszaddknak pedig 55—
57%-a. Ezzel 6sszevethetjik a topolyai adatokat. Ott a szerbek
1,6%-a szamol be ugyanerrdl, a magyarok 10,6%-a, illetve a tobbi
valaszado 5%-a.

A kérdbiv nem jeldlte meg az aldozat etnikai hovatartozasat, de a
mélyinterjuk megerésitették varakozasunkat, miszerint altalaban
a sajat etnikai csoportjukba tartoz6 aldozatra gondoltak a valasz-
adok. A szerb interjualanyok tdbbsége megemlitette, hogy mind-
két oldalon szenvedtek el incidenseket, és néhanyan ugy gondol-
tak, hogy az aldozatok altalaban a magyarok kozul kertlnek ki.
A temerini interjualanyok altaldban ugyanarra az esetre utaltak,
habar a részletek nem feltétlenlil ugyanugy szerepeltek. Ebben
az esetben 6t temerini magyar fiatal (az egyik valaszadé szerint
ujvidékiek voltak) er6sen bantalmazott egy szerb férfit, aki nyolc
napon tul gyogyuld sériléseket szenvedett. Az egyik valaszado
hozzatette, hogy az aldozat részben maga kereste a bajt, de az
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elkdvetbk megusztak jelképes blntetéssel, fejenként 1000 dinar-
ral. Valaszadonk szerint, ha forditva lett volna a helyzet, a szerb
elkdvetbket sokkal keményebben buntették volna meg, ami igaz-
sagtalan. Azok kozul, akik személyes ismeretségrél szamoltak be
szobeli fenyegetés esetén, tobb férfi labdarugé-meérkbzést emli-
tett példaként.

A magyarokkal készitett mélyinterjuink kézoétt volt, aki olyan
szemeélyesen atélt esetet emlitett, amikor ismeretlenek tamad-
tak meg magyar férfit a vonaton, amiért anyanyelvén beszélt.
Interjualanyaink altaldban vonakodtak részletezni az inciden-
seket.

Szerb ajkuak

o
S 84.36
o |
0
6.154 9.487
o
Magyar ajkuak
X~ 84
0 64.04
@ o
%‘ ol 30.05
P 5.911
o
Egyéb ajkuak/vegyes
o
S+ 83.87
2
16.13
© r L
eroszak szoébeli incidens nem/nem tudja

Személyesen ismer aldozatot

Percent

1. dbra: Személyes ismeretséqg etnikai alapon elkbvetett
incidens aldozataval, etnikai hovatartozas szerint

Ezekbdl az adatokbdl két kovetkeztetés vonhatd le. Az egyik,
hogy a tobbségi és a kisebbségi etnikumokban merében eltéré
kép él az etnikai alapon elkdvetett incidensek természetérél. Ez
erds és aggaszto informaciés szegregaltsagra utal, amiben a mé-
dia bizonnyal nagy szerepet jatszik.
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A masik, hogy aggasztdéan nagy azoknak az aranya, akik va-
laszuk szerint személyesen ismernek olyan személyt, aki er6-
szakos incidens aldozataul esett. Ez a szamarany kiléndsen
a magyarok kozott kirivd. A tény, hogy sokan a hirekbél szer-
zett ,ismeretségre” alapoztak a valaszukat, csak ovatos kdvet-
keztetéseket enged meg az incidensek realis elterjedtségére
vonatkozoéan. Ettél fuggetlendl nyilvanvalo, hogy a kisebbség
kézzel foghatéan kozelinek érzékeli az etnikai alapon elkdve-
tett er6szakot és fenyegetéseket.

Joévedelmi kilénbségek. Varakozasaink alapjan arra készultink
fel, hogy a valaszadok a valésagosnal kisebb jovedelmet valla-
nak be. De ha létezett is egy tendencia a valésagosnal kisebb jo-
vedelem megjeldlésére, nincs okunk azt feltételezni, hogy ennek
mértéke kulonbozott volna etnikai hovatartozas szerint. Ezért a
legtdbbet a kuldnféle csoportok bevallott jdvedelem-megoszlasa-
nak az 6sszehasonlitasa fed fel.

Szerb ajkuak

o |

g 4118

S 41

o | 18.1

& 8.371 2.941

o

Magyar ajkuak

o
X ©
o g | ar.07 42.93
T <
N 1.463 1.463
(2] o

Egyéb ajkuak/vegyes
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o | 35.48

<

o | .9

N /\26

o T T T T T
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normal income

2. abra: Az etnikai csoportok jévedelem-megoszlasa —
Bacska és Szerémség
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Szerb ajkuiak
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3. &bra: Az etnikai csoportok jévedelem-megoszlasa Bacskaban

Adataink szerint a menekiltek a legalacsonyabb és a magas jove-
delmi kategdridkban is az atlagnal nagyobb aranyban vannak je-
len. Egy masik, tulajdonértékelési index szerint csak az alacsony
jovedelmi kategoéridkban vannak felllreprezentalva. Ennek az
adatnak az értékelésekor figyelembe kell venni, hogy atlagosan
szblva mezégazdasagi megmuivelésre alkalmas foldet, és bizo-
nyos mértékig masodik hazat vagy lakast sem volt annyi alkal-
ma menekilteknek vasarolni, mint a tdbbgeneraciés lakosoknak,
és ezek az egyszerl 6tpontos skalan egy-egy pontot értek. Ezen
feldl adataink szerint az otthoni internetcsatlakozas elterjedtebb a
magyar ajkuak korében, ami viszont a magyar tulajdonértékelési
pontszamot lenditette meg.

A magyarok szintén az atlagosnal nagyobb aranyban vannak je-
len a legalacsonyabb jévedelmi kategéridban, de az atlagosnal
kevesebben vannak a magas jovedelmi kategériakban is. Az el-
térés még kiemelkeddbb, mint a menekiltek esetében. A magya-
rok 37%-a jeldli magat a legalacsonyabb jovedelmi kategodriaban,
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a menekilteknek pedig 21-30%-a, attdl figgéen, hogy melyik
valtozot hasznaljuk a menekultek azonositasara. Az dsszesitett
valaszok alapjan a szerbek 18%-a jeldli magat a legalacsonyabb
jovedelmi kategoraban (a tdbbgeneracios szerb lakosok 16,4%-
a), a bacskai szerb lakosoknak pedig 27%-a (a tdbbgeneracios
lakosokra vonatkoztatva ez az arany 23%).

>10 évet élt mas tagallamban

.667

Nem élt mas volt YU-tagallamban

szazalék

44.06

o
<
23.56
o
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5.935 2338

T T T T T
<20 000 20-40 000 40-60 000 60-80 000 >80 000 RSD
jovedelem

Percent
normal income

4. abra: Jévedelem-megoszlas azok kbzott, akik legalabb 10 évig éltek
a volt Jugoszlavia mas tagallamaban, és akik nem

A joléti kulonbseégekrol alkotott benyomasok azonban eltérnek a va-
|6szerUsithetd tényszer(i helyzettdl. A kérdések kozott szerepelt a fel-
kérés, hogy a valaszadd ossza meg a sajat benyomasat a szerbek,
a magyarok és azok gazdasagi helyzetérdl, ,akik 1990 ota telepulltek
be Boszniabdl, Horvatorszagbdl és Kosovébaol” kuldn-kilon egy 1-tél
10-ig terjedd skalan. Ennek alapjan felbecstilhettiik a csoportok egy-
mas viszonylagos joélétérdl alkotott benyomasait.

Atlagosan szélva mindegyik csoport tigy érzékeli, hogy a sajat csoport-
janak a helyzete a legrosszabb. De minden csoport erésen alabecstili a
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magyarok joléti hatranyat, beleértve magukat a magyarokat is. Az atla-
gos magyar valaszad6 10% kulonbséget észlel a szerbek javara.

A szerb valaszadok tobbsége nem érzékel kilildnbséget a szerbek
€s a magyarok helyzete kdzott, az etnikailag vegyes terlletekre
vonatkoz6 adatokra szoritkozva sem. Az els6- és masodgeneraci-
0s valaszadok nagyon enyhén, de abba az iranyba hajlanak, hogy
a magyaroknak némileg jobb a helyzetuk.

A menekiltek ugy érzékelik, hogy a tdbbgeneraciés szerb lako-
sokhoz viszonyitva is enyhén hatranyos a helyzetlk. Minden mas
csoport, a tdbbgeneracios szerbeket is beleértve, ugy érzékeli,
hogy a menekdltek helyzete jobb, mint a tébbi szerbé. A kisebb-
ségek nagyobb kildnbséget érzékelnek itt, mint a szerb lakosok.
A tobbgeneraciés lakosok altalaban nincsenek tudataban, hogy
a menekultek is az atlagosnal nagyobb aranyban szerepelnek a
legszegényebb jovedelmi kategdriaban.

A tartoméany multietnikus térténelmében valo tajékozottsag. A kér-
déivben szerepelt egy kérdés Vajdasag torténelmérdl, amelyre
négy lehetséges felelet volt megadva, illetve a ,nem tudom” le-
het6ség kozott lehetett valasztani. Ezek kozil egyik valasz sem
volt teljesen pontos, bar némelyek kdzelebb alltak a torténelmi
tényekhez, mint masok, és a negyedik valasz részigazsagként ér-
telmezhetd. Akiknek eltért a véleményik a megadott valaszlehe-
t6ségektdl, azoknak a valasza a ,nem tudom” alatt lett megjeldlve.
A megadott valaszokat a nacionalizmus teljes hianyatol az erésen
nacionalistaig terjed6 sorrendbe lehetett rendezni. Ezzel a straté-
giaval fokozni akartuk az olyan személyektdl kapott valaszokat,
akik tdbbé-kevésbé nacionalista toérténelmi valtozatban hisznek.

Mint varhatoé volt, a menekiltek masfélszer akkora aranyban vala-
szoltak ,nem tudom”-mal, mint a tobbi valaszado6: 74%-uk valasz-
totta ezt a lehetéséget. A 4. abra a tdbbgeneracios valaszadok
véleményének megoszlasat mutatja be.

A legfeltiinébb eredmény, hogy minden lehetséges valaszra akadt
jelentkezd, kuléndsen a magyarok kézott. A szerb valaszadok 18%-a
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valasztotta a részigazsagot tartalmazo valaszt, a legnépszer(ibb va-
laszként, miszerint ,Vajdasag a 16. szazadban lett tdbbnemzetiségu,
amikor nagyszamu szerb telepedett itt Ie”. A masodik legnépszeriibb
valasz ezt az id6szakot a 18. szazadra tette, amikor ,nagyszamu
magyar telepedett itt le” (8%). A magyarok 31%-a valasztotta a rész-
igazsagot tartalmazd lehetéséget. Erdekes, hogy 11%-uk gondolta,
hogy Vajdasag a 18. szazadban lett tdbbnemzetiségii, nagyszamu
magyar letelepedésével — 3%-kal tébben, mint azok a szerbek, akik
ugyanezt a valaszt gondoltak helyesnek.

A magyarok 13%-a gondolt olyan valaszt helyesnek, ami szerb naci-
onalista torténelmi értelmezésnek felel meg, és a szerbek 6%-a va-
lasztott a magyar nacionalista torténelmi értelmezések kozul.

Szerb ajktak
69.45

13.37

0 20406080

I T W'

6.444 4.773 5.967

Magyar ajkuak

25.48 3029 3077

11.06 2404

szazalék
0 20406080

I N

Egyéb ajktiak/vegyes

43.75 375

T N |

6.25 3.125 9.375

0 20406080

Vajdasag multikulturalis térténelme

Percent

5. abra: A tartomany térténelmére vonatkozo vélemények
megoszlasa etnikai hovatartozas szerint, tobbgeneracios
valaszadok kbzott

2.2.3. Az utébbi évtizedben elszaporodott etnikai incidenseket
Vajdasagban sokan azzal magyarazzak, hogy ezekért a haboruk
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alatt és utan betelepllt menekultek felelések. Adataink a felmé-
rés egészére vonatkoztatva nem tamogatjak ezt az értelmezést.
Az elsb pont alatt bemutatott 1. tablazat szerint a menekultstatus
nem befolyasolja jelentésen a toleranciakészséget.

Ha az adatokat csak Temerinre szoritkozva mutatjuk be, a mene-
kiltstatus erdsen jelentésnek mutatkozik. Itt a menekiltek tizen-
egyszer kevésbé hajlanddak a vegyes hazassagok tamogatasara,
mint a tdbbgeneracios szerb temerini lakosok.

2. tablazat

Vegyes hazassagok tamogatasa Temerin

S
Eletkor 1
Iskolazottsag 0,78
Javak 0,45%
Jovedelem 0,94
Szerbek és magyarok joléti kiilénbsége 0,92
Menekdilt 0,09 ***
Az egyuttélés tolerans értékeket mutat 0,23
Nacionalista torténelem 0,55**
P>F 0,0276
N 78

Logisztikai regressziok segitségével szamitott esélyhanyadosok, iskolai
végzettséggel sulyozva

N=702

* 1 10%-o0s szinten szignifikans

** : 5%-0s szinten szignifikans

*** : 1%-0s szinten szignifikans

2.2.4. A temerini adatok is beleilleszkednek abba az értel-
mezésbe, miszerint a valédi befolyasos tényezéd nem maga
a menekdiltstatus, hanem a kisebbségekkel valé ismeretség a
mindennapi életben. Temerinben kildén menekilthegyed van,
ahol felmérésink keretében is egy Kosovobadl attelepult kér-
dezbbiztos kérdbivezett. Megfigyeléslink szerint a varos tobbi
részében is er6sebb a spontan szegregacidé, mint példaul To-
polyan. Azokban az utcakban, ahol egy-egy etnikai csoport do-
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minal, kevésbé tolerans valaszokat jegyeztink, mint a vegyes
utcakban.

Az 1. tablazat szerint minden mas tényezé figyelembevétele mel-
lett az etnikailag vegyes terlleteken kétszer akkora a hajlandésag
a szerb valaszaddk korében a vegyes hazassagok tamogatasa-
ra, mint a tdbbségi homogén terileteken. (Ez az adat azokra a
valaszadokra vonatkozik, akiknek el6tte egy nemzetileg kényes
toltet kérdést tettlink fel.)

Hangsulyozandd, hogy adataink szerint a gyakorlati, mindenna-
pi ismeretség, illetve a szegregacié nagyobb befolyassal van az
emberek hozzaallasara, mint a kisebbségekkel valé elméleti is-
meretség.

2.2.5. Mint fentebb mar bemutatasra kertilt, felméréstink tartalma-
zott egy kisérleti elemet is, amely a nemzeti érzelmi toltetd, illetve
nacionalista befolyasra vald érzékenységet volt hivatott lemérmni.
Az etnikailag kényes téma, vagyis Kosovonak a bevonasa egy
Nikolictél szarmazo idézet keretében a szerb valaszaddk kozott
egy sor tovabbi tényez6t aktival. Ezek: az iskolai végzettség — a
magasabb képzettségli valaszaddk ebben az esetben kevésbé
hajlanak a vegyes hazassagok tamogatasara — és a magyarok
vélt ardnya a maganvallalatok vezet6ségében, ami még inkabb
csokkenti ezt az esélyt. Ezenfelll a csoportkdzponti modell sze-
rint a nagyobb jévedelem megtobbszdrézi a vegyes hazassagok
tamogatasanak esélyét, és az etnikailag vegyes teruletektdl tavo-
lodva felére csdkken ennek az esélye. Ezek a valtozék altaldban
inaktivak, ha a Nikolic-idézet helyett a titdi idOkre teszink utalast
a kulcskérdések el6tt.

A magyarok kozott nem tapasztalunk hasonlé mértékl ndveke-
dést az aktiv valtozék szamaban, ha Trianon etnikailag kényes
témajat vonjuk be. Elképzelhetd, hogy ez az utalas sok valaszadot
Ovatossagra hangolt, kivéve azokat, akik magabiztosabbak és na-
cionalistabb hajlamuak. Az elsé kérdbivvaltozatban aktiv tényez6
a magyarok énkormanyzati képviseleti aranyarol alkotott benyo-
mas. Ez azt sugallhatja, hogy amikor az etnikai hovatartozashoz

106



A tébbnemzetiségi egyuttélési hajlanddsagot és a toleranciakészséget...

kapcsolédd érzelmeket aktivaljuk, akkor akik magabiztosabbak
arra, hogy a tdbbséggel val6 egylttélést hangsulyozzak, vagy leg-
alabbis hajlamosak az elszigetelédésre. Ezenkivll a horizontalis
egyenlétlenségi modell eredményei szerint az a vélemény, mi-
szerint a magyarok alulképviseltek a rendérségben, igen erésen
csokkenti a vegyes hazassagok tamogatasanak esélyét. Ennek
egyik lehetséges magyarazata, hogy akik a végrehajté hatalom
letéteményeseit elfogultaknak gondoljak a kisebbségekkel szem-
ben, azok hajlamosabbak reagalni az etnikailag kényes témak
elétérbe helyezésére.

Teljesen mas tényezdk Iépnek életbe, ha Trianon helyett a titoi
életre vonatkozo, ,biztonsagos” allitassal kezdiink. A szerbek és
magyarok kozaotti joléti kilonbségrél alkotott benyomason kivul a
csoportkdzpontu modell eredményei szerint csokkenti a vegyes
hazassagok tdmogatasat az is, ha a valaszadd hianyt tapasztal
a tébbségi oldal részérdl mutatott tolerancia terén. Elképzelhet6,
hogy ennek a tényezdnek a fontossagat elfedi az etnikailag ké-
nyes témaval felkészitett valaszadok kozott a vagy, hogy a tole-
rancia fontossagat hangsulyozzak, vagyis erre a kérdésre norma-
tiv szandékkal adtak igenlé valaszt. A valaszadok kozott voltak
olyanok, akik ugy értelmezték a kérdést, hogy csak a magyarok
korében tapasztalhato tolerancia.

Osszegzés

A tanulmany azokat a tényez6ket ragadta ki, amelyek a legro-
busztusabbaknak bizonyultak a felmérésinkbél nyert adatok
elemzésében, és ugyanakkor f6szereplék azokban az adataink al-
tal mutatott 6sszefliggésekben, amelyek érdeklédésre tarthatnak
szamot a helyzet hattérfolyamatainak ismeretében. Ezek kozll is
kiemelked&en jelentdsnek bizonyultak az etnikai csoportok kozotti
joléti kuildnbségekrdl alkotott benyomasok. Osszességében véve
ez kovetkezetesen er6sebb hatast gyakorol a toleranciakészség-
re (mint ahogyan ezt a jelen tanulmany a vegyes hazassagok-
hoz valé hozzaallason keresztil mutatta be), mint barmely mas
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tényez6. Ugyanakkor a joléti kildnbségekrdl alkotott vélemények
ers szordédast mutatnak, és csoportosan is jelentésen eltérnek a
tényleges helyzettél.

Figyelemre mélt6 az is, hogy az etnikailag kényes téma puszta
érintése érdemben befolyasolja az emberek felfedett véleményét,
toleranciahajlamat. Tobb érdekes kovetkeztetés is levonhato eb-
bél. Példaul valészinlsiti azt, hogy egy nacionalismussal, nacio-
nalista retorikaval atitatott krnyezetben hajlamosak mas hozza-
allasrol tanusagot tenni az emberek, mint egyébként. Attol fug-
getlendl, hogy ez a redlis maganvélemény valtozasat tukrozi-e,
vagy sem, ez 6nmagaban jelentéséggel bir, mivel a kdzemberek
nyilvanos tdmogatasa legitimizalé hatassal lehet mind a nacio-
nalista politikusok szempontjabdl, mind a konfliktusgerjeszté és
a kulcsoportok tagjait célzé erészakos tettek szempontjabdl. To-
vabba egy etnikailag kényes téma az ahhoz kdzvetlenul kapcsolo-
do kontextuson kivil mas, attdl latszolag fuggetlen kérnyezetben
is megvaltoztathatja a toleranciakészséget: Kosovo flggetlensé-
gének témaja nem kellene, hogy elsé olvasatra dsszefliggésben
legyen a magyar kisebbséggel, hiszen az nem tamogatta nyilva-
nosan a déli tartomany szecesszidjat. A ttma megpenditése, ,ak-
tivalasa” mégis befolyasolta a magyarok felé mutatott iranyultsa-
got a szerb ajku valaszadok kérében. Ez talan részben ahhoz a
feltételezéshez illeszkedik, miszerint az etnikai, csoportos sikon
érzett fenyegetettség ndvekedése, el6térbe kerllése altalanos-
sagban szolva a tolerancia csokkenését okozhatja.

Kutatdsunk eredményei nyomatékosan hangsulyozzak az objektiv
tényfeltaras és tajékoztatas fontossagat. Akar az etnikai inciden-
sek elterjedtségérdl, akar a tartomany multikulturalis térténelmé-
rél valé tajékozottsagrol, akar az etnikai csoportok relativ jolétérél
van sz0, a vélemények szorédasa dnmagaban elgondolkoztato.
Mindez pedig sirgetd jelentéséget Olt, ha hatarozott dsszefligge-
sekre bukkanunk az olyan valtozok, mint az etnikai csoportok re-
lativ helyzetérdl alkotott vélemények és maga az egyuttélési haj-
landdsag kozaott.
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Magyarsagkutatas Vajdasagban

A magyar tudomanyos halézat szereploi
Vajdasagban’

DR. GABRITY MOLNAR IREN, DR. CSANY| ERZSEBET,
DR. TAKACS MARTA

Oktatasi helyzetkép

A vajdasagi magyarsagra jellemzé a szérvanyhelyzet, ami az asz-
szimilaciot is elémozditotta a masodik vilaghaboru utani idészak-
ban. Témbmagyar teriilet Eszak-Bacska és Eszak-Banat, magyar
koézpont tobbek koézoétt Szabadka, Magyarkanizsa, Zenta, Topo-
lya, Obecse és Ada.

A nemzeti kisebbségek oktatasi jogait a koztarsasagi és a tartoma-
nyi oktatasi torvények szabalyozzak. Az oktatasigyet jelenleg négy
szerbiai torvény rendezi: az altalanos iskolai, a kbzépiskolai, az at-
meneti jellegl fiskolai, valamint a (2005. évi) felséoktatasi torvény.
Maganiskola és egyhazi iskola alap- és k6zépfokon igen kevés van.
Jellemz6 a két tannyelv(i oktatds nagy aranya. A jelenlegi iskolazta-
tasi rendszerben az érettségit nyujté kdzépiskola utan, felvételi utjan
lehet bekertlni a fels6oktatasba, amelynek lépcséfokai a kdvetkezok:
féiskola (3-4 éves), egyetem (4, 5, 6 éves), posztgradualis képzés (1
éves alapképzeés, 2 éves mesterképzés, 3 éves doktori képzés).

Az elmult tiz-tizendt évben egyre ndvekszik az érdeklédés a fels6-
oktatas irant. Ez azzal is magyarazhatod, hogy érettségivel nehéz
boldogulni a munkaerépiacon, ezért abban biznak a fiatalok, hogy

' Az eredeti szveg megjelent: Gabrity Molnar Irén, Csanyi Erzsébet, Takacs Marta: A
magyar tudomanyos halézat szerepléi, mikddése, teliesitménye és egyittmiikodési
lehet6ségei Szerbidban, In: Magyar—-magyar interdiszciplinaris kutatasok, intézményi
egyuttmikddések lehetdsége, Szerk.: Fedinec Csilla. MTA Magyar Tudomanyossag
KUlféldon EIndki Bizottsaga, Budapest, 2010. pp. 129-144. A hattérkutatast a Vajdasagi
Magyar Akadémiai Tanacs keretében végezték a szerzék. Lasd: www.vmat.rs
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diplomaval jobban tudnak majd érvényesiilni. Szerbiaban kb. 170
ezer egyetemi hallgaté van, tobb mint fele részik koltségtéritéses
képzésre jar. Evente mintegy 12 ezren kapnak diplomat, elgon-
dolkodtatdé azonban, hogy atlagosan 6-8 évbe kertl ennek a meg-
szerzése, a hallgatoknak csak 11%-a diplomazik az intézmény
altal megszabott tanulmanyi idében. Az érettségizett kdzépiskola-
sok kozul évente mintegy félezer magyar iratkozik be egyetemre.
Az egyetem kivalasztasaval kapcsolatban a vajdasagi fiatalokra
jellemz6, hogy a lakhelylkhoz kozeli intézményt valasztjak, és
a magyar nyelvi képzések felé orientalodnak (a hianyos szerb
nyelvtudasuk miatt). 2002 6ta a szabadkai egyetemi karokon és
féiskolan van a legtébb magyar hallgaté Vajdasagban.

Vajdasagnak nincs 6nallé magyar fels6oktatasi rendszere. Ma-
gyar nyelv( oktatasi rendszer kialakitdsat a szerbiai térvények
nem teszik lehetévé alanyi jogon, a fels6oktatasban csak az al-
lamnyelv vagy valamely vilagnyelv elfogadott tannyelvként. Az
Ujvidéki Egyetem 14 kara koziil 5 kar folytat magyar nyelven is
képzést: a Magyar Tannyelvi Tanitoképzé Kar (Szabadka), a Bol-
csészettudomanyi Kar (Ujvidék), a Kézgazdasagi Kar (Szabadka),
az Epitémérndki Kar (Szabadka) és a Mivészeti Akadémia (Ujvi-
deék). Jelentds még ebbdl a szempontbdl a sok magyar hallgatoju
szabadkai Mlszaki Szakf6iskola. Az allami és maganintézmények
Osszességét tekintve Vajdasag 10 felsGoktatasi intézményében
mintegy 25-30 szakon tanulhatnak részben magyarul a hallgaték.
(Szdmuk 3000 kordl mozog.) A magyar tannyelvi szakok indita-
sa anyagilag nincs megoldva, proceduralis szempontbdl pedig
rendkivil bonyolult az Ujvidéki Egyetem keretében. A magyar-
orszagi fels6oktatasi intézmények kihelyezett tagozatai 1996/97
ota mikodnek Szabadkan és Zentan, de nincsenek akkreditalva
Szerbiaban, és csak részben illeszkednek az orszag fels6okta-
tasi rendszeréhez, igy jogi értelemben nem legalis fels6oktatasi
intézmények, hanem ugynevezett konzultacios kdzpontok. Ennek
ellenére elindult a folyamat az itt kiadott diplomak honositasara.

A vajdasagi féiskolasoknak tobb mint 10%-a magyar nemzetisé-

gl, és az ezredforduld 6ta szamuk fokozatosan né. Az egyetemi
karokra viszont kevesebb magyar fiatal jelentkezik. Az 1990-es
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években csokkent a magyar egyetemi hallgatok szama Vajdasag-
ban. Javulast a rendszervaltas utan (2002 6ta) tapasztalunk, de a
magyar egyetemistak részaranya alig haladja meg a 6%-ot.

A vajdasagi f6iskolakon és egyetemi karokon munkaviszonyban levd,
magyarul tudé tanarok és tanarsegédek szama valamivel meghaladja
a 200-at. A féiskolai tanaroknak a 17,13%-a magyar, az egyetemi tana-
roknak pedig 7,74%-a (2005). Tébbségben vannak a természettuddsok.

Tudomanyos miihelyek

A vajdasagi magyar tudomanyos mihelyek f6 jellemzdje, hogy vagy
az egyetemi szféra keretében mikodnek, vagy civil szervezetek.

Civil tudomanyos miihelyek Vajdasagban

Civil intézmény

(Ujvidék)

vagy muhely neve, Al %;‘)/iéés Tevékenység
székhelye
Kis Lajos Néprajzi 1990 néprajzi €s antropoldgiai kutatasok;
Tarsasag (Szabadka) hagyomanyapolas, értékmegdbrzés
Magyarsagkutato empirikus és alkalmazott
Tudomanyos Tarsasag | 1991 |kutatasok; tudomanyos publikaciok
(Szabadka) és konferencidk szervezése
Vajdasagi Magyar folklorkutatas &
Folklorkdzpont 1995 |lolklorkutatas es o
(Szabadka) hagyomanyapolas, publikalas
Vajdasagi Magyar tudomanyos publikaciok,
Tudomanyos Tarsasag | 1999 |konferenciak és szakmai férumok
(Ujvidék) szervezése
Vaidasaai Maavar interdiszciplinaris alapkutatasok,
FolsOoKiatas 2001 |fudomanyos kiaddi tevekenyseég,
Kollégium (Ujvidék) tudomanyos utanpaétlas
9 J (tutorhalézat), VMTDK
S s interdiszciplinaris alapkutatasok,

Regionalis Tudomanyi Interdiszcy . -

. : 2006 |kiadoi tevékenyseég, konferenciak
Tarsasag (Szabadka) szervezése
Identitas bibliografiai kutatasok, empirikus
Kisebbségkutato 2006 |jelenségvizsgalatok, lexikografiai
Mihely (Zenta) munkak
Vajdasagi Magyar . .
Akadémiai TanAcs 2009 |tudomanyszervezes,

kapcsolattartas, koordinacio
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A Magyarsagkutatdé Tudomanyos Tarsasag (1991, elndke
Gabrity Molnar Irén) azzal a céllal alakult, hogy tudomanyos
— szociolégiai, pszichologiai, demogréfiai, néprajzi, jogtudoma-
nyi, torténelmi és mas tarsadalmi jellegl — kutatasokat folytas-
son Vajdasagban, egybekoétve szakmai forumok biztositasaval,
illetve publikalassal. Tagjai egyetemi tanarok, tudomanyos ku-
tatok, értelmiségiek, Ujsagirok, kozéleti személyiségek. A Tar-
sasag 2002-ben a Magyar Tudomanyos Akadémia Vajdasagi
Kutatéallomasa lett. F6 kutatasi terlletei: az emberi eréforras
fejleszthetésége, a kisebbségi magatartasvizsgalatok, a ma-
gyar kozosség etnikai 6nszervezddésének feltételei, a vajda-
sagi magyarok idészer( allapotvizsgalatai a valtozé demogra-
fiai, politikai és tranzicios gazdasagi feltételek kdzepette; az
anyanyelv( oktatas multja és jovéje, a vajdasagi iskolahalézat
feltérképezése; a nemzeti, vallasi és polgari identitas; ifjusa-
gi kutatasok; a vajdasagi magyarok migraciéja, demografiai és
szérvanykutatasok; munkaeré-kutatas, nyelvpszicholégiai és
szociolingvisztikai projektum, a civil szervezetek kutatasa és
egyeéb adattargyljtés, gazdasagfejlesztés. A kutatasok mad-
szertana f6leg empirikus adatgydjtés (mélyinterju, kérddive-
zés), magatartasvizsgalat, esettanulmanyok, dokumentum- és
statisztikaelemzés. Publikaciok: eddig 25 kotet jelent meg (mit
kétetsorozat, szerkeszt6k: Gabrity Molnar Irén, Mirnics Zsu-
zsa), valamint szamos cikk vajdasagi és kulféldi szaklapokban.
Jelentések a Tarsasag tudomanyos konferenciai. Kutatasi meg-
rendeléseket kap a Vajdasag Tartomany Végrehajté Bizottsa-
ganak titkarsagatol, a Magyar Nemzeti Tanacstol, kutatointé-
zetektél és alapitvanyoktol (SCOPES — Scientific cooperation
between Eastern Europe and Switzerland, tovabba a Nemzeti
Ifjasagkutaté Intézet, MTA Etnikai-nemzeti Kisebbségkutato In-
tézet, Jeltars — Budapest, Apaczai Kdzalapitvany), médiaha-
zaktol (Magyar Szo, Enamiké, Pannon Alap), vajdasagi énkor-
manyzatoktol. (www.mtt.org.rs)

A Vajdasagi Magyar Felsboktatasi Kollégium (2001, elndke
Csanyi Erzsébet) olyan tudomanyos kutatékézpont, amelyben
interdiszciplinaris tudomanyos alapkutatasok folynak. 2006 6ta
minden évben megrendezésre kerul a Kontextus c. interdisz-
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ciplinaris konferencia a Pécsi és az Ujvidéki Tudomanyegye-
tem kutatoinak részvételével. A tartomanyi Tudomanyugyi és
Technoldgiafejlesztési Titkarsag tamogatasaval megjelennek
a konTEXTUS Koényvek. A Moholy Nagy Laszlé Médiumkutaté
Miahely tudomanyos-muivészeti projektum az MTA tamogatasat
élvezi. A szervezet a kutatasfejlesztés és a vajdasagi magyar
tudomanyos utanpétlas kinevelése érdekében 6sztondijazasi
és tutorialis képzési rendszert mikodtet (allandd jelleggel 30
egyetemista és 30 tutor). A kollégista 6sztondijat kap és egy
témavezetd egyetemi tanarral — k6z6s munkaterv alapjan — ku-
tatasokat folytat. Eredményeit a kollégium altal évente meg-
rendezett, Karpat-medencei hatdékorl Vajdasagi Magyar Tudo-
manyos Diakkéri Konferencian (VMTDK) mutatja be, amelyen
mintegy 100 fiatal kutaté Iép fel a tudomanyok és a mivészetek
minden terlletérél. Tanév kdzben a Tuddsklubban folynak a
kdzosségi képzési programok. A kiaddi tevékenység keretében
latnak napvilagot a TDK Koényvtar kétetei, a haromnyelv(i rezi-
mé-kotetek, a DNS folydirat, a Studium felséoktatasi magazin,
a konTEXTUS Koényvek, a Planta Konyvtar, az OPUS Konyvek.
Az Altalénos és szaktantargyak magyarul c. projektum kereté-
ben 2005 6ta sikerillt béviteni a magyar tannyelvil targyak sza-
mat, fejleszteni az Ujvidéki Egyetemet mint kétnyelvii egyete-
mi modellt (pedagdgia, szocioldgia, pszicholégia magyarul az
Ujvidéki Egyetemen). A JUNIOR nevii vajdasagi magyar tudo-
manyos kdzdsségi portal a fiatal kutatok, doktoranduszok és a
VMTDK tarhelye (www.junior.felkol.org.rs).

A Regionélis Tudomanyi Tarsasag (2006, elndke Ricz Andras)
Osszefogja mindazon tapasztalt és fiatal szakembereket, akik a
regionalis tudomany képvisel6i, s munkajukkal tevékenyen részt
vesznek a régio és a kozdsség fejlesztésében. A Magyar Regio-
nalis Tudomanyi Tarsasag vajdasagi partnere a Karpat-medencét
behal6z6 regionalis tarsasagok egyike. A Tarsasag szakmai fo-
rumot biztosit, bekapcsolddik a regionalis tudomany nemzetkozi
szervezeteibe, kapcsolatot épit ki a regionalis politika alakitéival
és érvényesitbivel, valamint publikaciok és konferenciak, tanacs-
kozasok szervezésével hozzajarul ahhoz, hogy a kutatasok fel-
hasznalhatok legyenek. (www.rtt.org.rs)
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A Vajdasagi Magyar Tudomanyos Tarsasag (1999, elndke Szal-
ma Jozsef) évente egy konferenciat tart, és hianypotlé kiadvanyo-
kat jelentet meg a vajdasagi magyar tudomanyossag témakaorébdél
(35 kotetes sorozatszerkeszték Ribar Béla, Szalma Jézsef). A vaj-
dasagi magyar tudomanyossag kulonféle tertleteirdl meriti témait.
(www.vmtt.org.rs)

A Kiss Lajos Néprajzi Tarsasag (1990, Szabadka) néprajzi
kutatasokkal, tanacskozasok szervezésével, kiadétevékeny-
séggel foglalkozik. Fontos projektuma a Vajdasagi magyarok
néprajzi atlasza, amely Vajdasag negyvenegy magyarlakta
telepllésén végzett kérdbives kutatas eredményét tartal-
mazza (2001-2002). Szerzéi: Papp Arpad antropolégus/nép-
rajzkutaté és Raffai Judit néprajz- és mesekutato). (www.
kint-etno.org) Néprajzkutatasban jeleskedik még a Vajdasa-
gi Magyar Folklorkézpont (1995, mai székhelye Szabadka),
amelynek tevékenysége a Vajdasag egész teriletérél érke-
z6 gyljték munkajanak koordinalasara és képzésére iranyul,
mikdzben helytorténeti, néprajzi és levéltari kutatasokat is
folytat. (www.vmf.org.rs)

A Vajdasagi Magyar Akadémiai Tanacsot (2008, elndke Berényi
Janos) az MTA vajdasagi kilsé koztestileti tagjai valasztottak
meg. Célja a vajdasagi magyar tudomanyos kozélet fellendité-
se, koordinalasa, stratégiai kutatdtervek, prioritasok kidolgoza-
sa, Web-adatbazisok Iétrehozasa, kommunikacié kialakitasa az
egeész regid, a Karpat-medence tudomanyos testiletei és az MTA
kozott. (www.vmat.rs)

Magyar érdekeltségi tudomanyos mihelyek allami intézmények-
ben is mikddnek.
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Magyar érdekeltségli allami tudomanyos intézmények

Vajdasagban
Allami intézmény vagy | Alapités . .
mdhely neve, székhelye éve Tevékenység
) Tanito- és ovoképzés, human
Ujvidéki Egyetem, mesterszakok és tovabbképzés;
Magyar Tannyelvi 2006 nemzetkozi konferenciak,
Tanitoképzé Kar publikaciésorozatok,
(Szabadka) tankdnyvek, humankutatasok,
csereprogramok
UJ..V'de,k' Egyetem,’ . Tanarképzés, nyelvtudomanyi,
Bolcsészettudomanyi . o Y e e
irodalmi és mlvel6déstorténeti
Kar, Magyar Nyelv 1954 S o
. . publikacidk, konferenciak és
és lrodalom Tanszék s .
e szakmai férumok szervezése
(Ujvidék)
Ujvidéki Egyetem, Tanarképzés, tudomanyos
Természettudomér)yi- 1969 |projektumok, konferenciak és
matematikai Kar (Ujvidék) szakmai férumok szervezése
Oktatas, valamint tudomanyos
., . és szakpublikaciok,
Miszaki SzakiGiskola 1960 |mechatronika, termotechnika,
(Szabadka) D
elektromos kommunikacio,
szamitastechnika
Vajdasagi Magyar Kulturalis erny8szervezet,
Muivelédési Intézet 2005 |kdzmivelbdési tanacsadassal
(Zenta) és szolgaltatasrendszerrel
Torténelmi Levéltar — s . L
és Levéltarbaratok Kére | (1961) yseg,
szervezése
(Zenta)
Szabadkai Torténelmi Leveltari kutatasok, kiadoi
s 1952 |tevékenység, szakmai
Levéltar (Szabadka) - X
konferenciak szervezése
Kozségkozi Epitett népi kultura térképezése
Midemlékvédelmi Intézet 1980 |és a felyjitasi javaslatok
(Szabadka) megtétele

Tudomanyos szempontbdl fontos szerepet tolt be az Ujvidéki
Egyetem Boélcsészettudomanyi Karan 1959-ben alakult Magyar
Nyelv és Irodalom Tanszék, ahol az oktatas mellett jelentés ku-
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tatbmunka is folyik. Nyelvészeti, irodalom- és mivel6déstorténe-
ti, néprajzi, lexikografiai kutatasok folynak, irodalmi, nyelvészeti
konferencidkat szerveznek. A tanszék folyodirata a Hungarolégiai
Kbézlemények, évkonyve a Tanulmanyok. Az egyik aktualis tudo-
manyos projekt a Kod-kultdra-régié. (www.ns.ac.yu)

Ugyancsak az Ujvidéki Egyetem keretében miikodik 2006 6ta a
szabadkai Magyar Tannyelvii Tanitoképzé Kar, amely az okta-
tason kivil fontos tudomanyos mihely is: mlivel6déstorténeti és
nyelvészeti kutatasokat folytat, nemzetk6zi tudomanyos tanacs-
kozasokat szervez, kdnyvkiadoi programot koordinal. Szabadkan
1871-ben nyilt meg az elsé allami taniténéképzd, gyakorld elemi
iskolaval és internatussal egyitt. Ma alapképzésen osztalytanito-
kat és 6vonbket képez, de Ujabban mind tdbb mesterképzést és
szakositast akkreditaltat, vagy tovabbképzéseket szervez anyaor-
szagi intézményekkel egyltt. Szamos magyar kiadvanyt jelentet
meg: tankdnyvsorozatot, konferenciakdteteket és évkonyveket. A
kar igyekszik kidolgozni a magyar tannyelv(i oktatas specifikumait
a térségben. Teendd: mesterkurzusok akkreditalasa, kétszakos
tanarképzés megszervezeése; tovabba a pécsi, gybri és a sze-
gedi tudomanyegyetemekkel regionalis kutatasi és felséoktatasi
fejlesztési programok megfogalmazasa (kd6zds kurzusok, mester-
képzések, vendégtanarok és szakkonyvek atvétele, folyamatos
tanar- és diakcsereprogramok, nyari akadémiak, konferenciak).
(www.magister.uns.ac.rs)

A szabadkai székhelyl Miiszaki Szakf6iskola (alapitasi éve 1960)
a legtdmegesebb magyar érdekeltségl miszaki (villamossagi,
gépészeti és informatikai szak) fels6oktatasi intézmeény. A kuta-
téintézet és a tudomanyos egység kutatéi tobb szaz tudomanyos
és szakpublikaciot tettek kbzzé. Az uj szakiranyok (mechatronika,
termotechnika, elektromos kommunikacié, szamitastechnika stb.)
tobb szaz magyar f6iskolast is idevonzanak. (www.vts.su.ac.rs)

2005-ben jott létre a Magyar Nemzeti Tanacs és a Vajdasag
AT altal alapitott Vajdasagi Magyar Mdvelédési Intézet (Zenta),
amely a vajdasagi magyarsag tudastaranak ésszeallitasat vallalta
magara. Tevékenyseégenek célja kulturalis erny6szervezetként at-
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fogni, halézatosan egybekapcsolni az intézményeket (kbnyvtarak,
muzeumok, levéltarak, miemlékvédelem), majd felvallalni ennek
a munkanak az iranyitasat az egész régiora kiterjedé kézmf(ive-
I6dési tanacsadassal és szolgaltatasrendszerrel. (www.vmmi.org)
Kereteiben alakult meg az Identitas Kisebbségkutaté Miihely fia-
tal kutatok mikddésével. A torténelmi kutatasokban a tartomany
tertletén harom jelentds levéltar jeleskedik: a szabadkai, az uj-
vidéki és a zentai térténelmi levéltarak. Zentan mikodik még a
publikaciosorozatarol (monografiak, fuzetek) ismert Dudéas Gyula
Muazeum- és Levéltarbaratok Kére (1961), valamint a Thurz¢6 La-
jos Kézmdivelbdési Kézpont (1977). A zentai helytorténet-kutatdk
munkain kivil megtalalhatok itt a Vajdasag kuloénb6zé részeiben
tevékenykedd helytorténészek, kdzirok munkai is.

A szabadkai székhelyl Kézségkdzi Miemlékvédelmi Intézet
(1980) jogi statusat tekintve kodzszolgalati kulturalis intézmény,
amely az ingatlan kulturdlis javak védelmét latja el (kilenc kdzség
tertletén: Szabadka, Topolya, Kishegyes, Magyarkanizsa, Zenta,
Ada, Nagykikinda, Torokkanizsa és Csoka). Az intézet feladata az
épitett népi kultura feltérképezése és a felujitasi javaslatok meg-
tétele, amit miiemléktorténészek, épitészek, régészek, etnologu-
sok, torténészek munkajaval végez el.

Tudomanyteriiletek specifikumai

a) Tarsadalomtudomanyok legfontosabb kutatasi teriletei:

- Irodalomtudomany: vajdasagi magyar irodalom, kortars magyar
irodalom, 6sszehasonlité irodalomtudomanyi kutatasok, irodalom-
elméleti kutatasok, dramatoérténeti, szinhaztérténeti kutatasok és
bibliografiai kutatasok.

- Nyelvtudomanyok: dialektologia, kontrasztiv nyelvészet,
kontaktoldgia, élényelvi kutatasok, névtudomanyi és szotartani
kutatasok.

- Néprajz: mesekutatas, mesegydjtés, dsszehasonlité (délszlav-
magyar) regionalis néprajzi kutatasok.

- Pszichologia: nevelés- és fejlédéslélektan, a kétnyelviiség pszi-
choldgidja, a magyar-szerbhorvat kétnyelviség lélektani vizsga-
lata.
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- Szocioldgia: etnikai dnszervezédések feltételei, valtozo demo-
grafiai, politikai és tranziciés feltételek, migracio, a vajdasagi ma-
gyarsag identitastudata, kutatasstatisztika.

- Jogtudomany: kisebbségi jogok, a nyelvhasznalat kérdései,
egyenjogusag, az autondomia kérdése.

A human- és tarsadalomtudomany mivelése tébb hatranyos, illet-
ve elényds szempontot rejt.

Pozitivumok Negativumok
Tobbpodlusu tudomanyos Parhuzamossag; kooperacié hianya az
intézményrendszer egyes intézmények kozott.

Allami és civilszféra kettds
jelenléte

Az utanpdétlas-nevelés elégtelen. A
magyarul tudé tudomanyos allomany az
elmult évtizedekben leépllt. A vajdasagi
magyar tarsadalomtudomanyi taneré
irodalom- és nyelvtudomany-kdzpontu,
a tarsadalomtudomanyok képviseldinek
szama kicsi.

A tudomanyos projekteket
féleg a belgradi és
ujvidéki tudomanylgyi
minisztériumok
finanszirozzak

A kutatdbmunkaban mas belfoldi
tamogato gyakorlatilag nincs, mert
gyenge a kapcsolat a vallalkozéi
szektorral.

A délszlav
tudomanyossaggal
komparativ vagy
szorvanyos kapcsolatok
vannak. A regionalis
kapcsolathalé a magyar-
magyar vonalon kialakithatd

Hianyzik a hal6zatos
intézménykapcsolat. A nemzetkozi
kapcsolatok egysikuak (leginkabb
csak magyarorszagi intézményekkel
létezik egylttmikodés), gyakran
nem intézményi, hanem személyi
kapcsolatokon alapulnak.

Vajdasagban a technoldgiai és az agrartudomanyok mellett a bol-
csészettudomanyok nem szamitanak stratégiai fontossagunak.
A nyelv- és irodalomtudomany jelenlegi magyar nyelvi mvel6i
szambelileg is és képzettséguket tekintve is lehetdvé teszik a ta-
narképz6 programjainak futtatasat. Az egyéb tarsadalomtudoma-
nyi szakteruleti tevékenység lényegében belterjes, anyaorszagi
és nemzetkdzi kapcsolatok hijan van, az anyagi és tarsadalmi
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tamogatottsadga minimalis. Szikség lenne ujabb szakiranyokra
és interdiszciplinaris fejlesztésekre, be kellene vonni az oktatas-
ba a kommunikaciéelmélet, a médiakutatasok, a mivészetelmé-
let teruleteit. A projektumok a belgradi és ujvidéki tudomanyugyi
minisztériumok jévoltabdl vagy az anyaorszagi intézmények és
alapitvanyok részkutatasaként léteznek. A kutatasokat prezentald
monografiak, tanulmanykdotetek, folydiratok publikalasa, terjeszté-
se nehézkes, rosszul van megoldva. Surgés fiatalitasra van szuk-
ség, amihez Uj egyetemi munkahelyek, Uj kutatasi lehetéségek
szikségesek. Tamogatandd a vajdasagi értelmiségi és politikai
koroknek a regionalis magyar érdekeltségl fels6oktatasi intéz-
ményhaldzat kiépitését stirgeté koncepcidja.

Sajatos helyzetben van a szociolégia és a pedagdgia, az ilyen
targyu tanulmanyokat ugyanis nem kimondottan diplomas szoci-
ologusok és pedagogusok irjak Vajdasagban, hanem a hatartu-
domanyok mivel6i, tudosok/értelmiségiek. A szociolégiai jellegl
magyar érdekeltségl kutatasokat, kuléndsen, ha a kisebbségi
magatartasvizsgalatot is érintik, nem allami intézményekben vég-
zik. Féleg anyaorszagi tamogatasokkal (palyazati vagy megren-
deléses projektumok) készilnek a tudomanyos civilszervezetek-
ben. A kisebbségkutatas Vajdasagban sokaig a nyelvhasznalat
témaban mozgott. A kilencvenes években a nemzeti kisebbségek
magatartasvizsgalata is el6térbe kerult. GyUjteményes munkak,
tanulmanykotetek bizonyitjak, hogy empirikus szocioldgiai, antro-
poldgiai, jogi és politoldgiai kutatasok is szikségesek a lakossag
helyzetének, jogainak a vizsgalatara.

A kisebbségkutatas (demogréfiai, jogi, szocioldgiai, politikai) igen-
csak idészerl téma a Délvidéken az utébbi évtizedben. Anyaor-
szagi tdmogatassal tudomanyos kutatasok folyhattak a kovetkezé
témakorokben: a magyar nyelvi oktatasi halézat feltérképezése,
a demografiai, a migracio- és szorvanykutatas elmélyitése, vala-
mint tobb ifjisagkutatas és magatartasvizsgalat empirikus elem-
zése, szociolingvisztikai kutatasok. A nevelés- és fejl6déslélektan,
valamint a kétnyelvliiség pszichologidja, a magyar-szerbhorvat
kétnyelviiség lélektani vizsgalata kutathaté Ujabban elmélyllt em-
pirikus modszerrel.
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A vajdasagi magyar human- és tarsadalomtudomanyi teruletek
fejlesztésére a kovetkez6 feladatok fogalmazodnak meg:

— er@siteni a kutatas és képzés kapcsolatat;

— a szerbiai publikacios lehetéségek mellett tovabbi publikaciés
férumokra lenne szikség és kiilon tamogatasi keretet kellene te-
remteni a térségben megjelené magyar nyelvi tudomanyos pub-
likacié szamara;

— a nemzetkozi projektekben valo részvételhez fontosak a ma-
gyarorszagi kozvetiték/partnerek és az intézményes hattér;

— a kutatasokban fontos az interdiszciplinaris jelleg erdsitése és a
tarsadalomtudomanyos kutatdk kapcsolattartasa a térség megha-
tarozé tarsadalmi szerepldivel.

A vajdasagi értelmiség véleménye szerint a magyar nyelvi humantu-
domany eredményei valtozasokat eredményezhetnének a vajdasagi
magyarsag helyzetében, mégpedig az igényesebb nyelvhasznalat
kialakulasa, az 6nismeret és dnértékelés javulasa tekintetében; egy
magabiztosabb azonossagtudat kialakulasat segitenék; pozitivabb
jovBkép alakulhatna ki; Uj tanszékek és intézetek nyitasa, Uj asszisz-
tensi munkahelyek létesitése, a tovabbtanulasi kedv javitasa, a vaj-
dasagi magyarsag iskolazottsagi szintjenek emelése valna lehetévé,
végul pedig a fejlédés a humantudomany teriletén felszamolna a
bezarkozast, az 6nds érdekeket és a kicsinyességet.

b) Kézgazdasagtudomany

A magyar nyelven is publikalt kbzgazdasagi témaju kutatasok
z0me a szabadkai Kézgazdasagtudomanyi Kar magyar nyel-
ven beszéld tanaraihoz és munkatarsaihoz kapcsolodik. A tu-
domanyos projektumokat korabban allami és vallalati megren-
delésre készitették a kar szakemberei. Ma kevesebb vallalati
megrendelés van, igy féleg minisztériumi tamogatassal folynak
a nagyobb kutatasok: makrogazdasagtan (maganositas ha-
tasa; makrogazdasagi intézkedések szektori hatasai), kistér-
ségi kutatasok (regionalizaloédas, mez6gazdasag tranzicidja,
agrargazdasag), vallalkozastan (vallalati stratégiai fejlesztés,
vallalatigazgatas), piackutatas (mez8gazdasagi termékek mar-
ketingje). A gazdasagi életet érint6 kutatasok legtdébbje beleol-
vadt az allam altal megrendelt projektumokba és nem magyar
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nyelven irodott. A regionalizmus és a magyarlakta hatar menti
tertletek emberi er6forrasanak, valamint gazdasagi erénlété-
nek a kutatdsat a Regionalis Tudomanyi Tarsasag (Szabad-
ka) vallalta magara 2006-t6l. (Publikaciéi magyarul, szerbll és
angolul jelennek meg.) Munkatarsai egyetemi tanarok és fiatal
doktoranduszok, akik a teruletfejlesztés és a humaneréforras
mindségemelésében igyekeznek alapkutatasokat folytatni.

c) Miiszaki, agrar- és természettudomanyok

Vajdasagban az egyes természettudomanyi agakban a magyar
tuddsok és szakemberek jelenléte nem kiegyensulyozott. Magyar
matematikus, vegyész-technologus, agrarszakember tekinte-
tében akad utanpoétlas, de magyar anyanyelvi bioldgus, fizikus
kevés van. A mlszaki tudomanyok terén viszonylag nagyszamu
magyar kutatd, fels6oktatasban dolgozé foglalkozik villamossagi,
gépészeti, informatikai kutatasokkal vagy oktatassal (féleg az Uj-
vidéki Miiszaki Karon és a szabadkai Miiszaki Szakféiskolan). A
szabadkai Epitémérnéki Karon mar hiany mutatkozik a magyarul
is tudd szakemberek/tanarok szamaban. Hianyoznak az interdisz-
ciplinaris kutatasok is.

Feladatok és problémak:

- A vajdasagi magyar természettudomanyos és miszaki terlleten
aktivan tevékenykeddk kifejezetten igénylik azt, hogy intézmé-
nyes hattere legyen a pillanatnyilag elsésorban személyes kap-
csolataik révén mikodo kutatasoknak.

- Az érintett tudomanyterlleteken a publikacidés tevékenység
szempontjabdl az akkreditalt folydiratokban és relevans konferen-
ciakon valé megjelenés létkérdés, de koltséges és hosszan tartd
folyamat. A megkérdezettek szamitanak az anyaorszagi tarsku-
tatok lobbi-tevékenységére és a nemzetkdzi projektekbe vald be-
kapcsolddasra is.

- A tudomanyos eredmények megjelenitésének f6 szintere to-
vabbra is a nemzetkozileg jegyzett folydirat, de a tudomanyt nép-
szer(sitd, eredményeket bemutaté miisorok, cikkek szerepe sem
elhanyagolhato.

- A természettudomanyok terliletén az alapkutatasok és az alkal-
mazasorientalt kutatasok elkilonilnek, és elsésorban emberek,
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esetleg egy-egy intézmény koéré csoportosulva, szinte szigetek-
ként miikédnek.

- Tamogatni kell a meglevé doktori, posztdoktori programok, tudo-
manyos iskolak, akadémiai mihelyek és bizottsagok hatékonyabb
halézati mikodtetését. A kiemelt kutatasi terlletek tamogatasan
kivul fontos lenne az intézményre bontott, aranyos (de kiszamit-
hato és tervezhetd) tamogatasi rendszer.

- Kiemelten kezelend6k a megujulé energiaforrasokkal kapcsola-
tos kutatasok és alkalmazasorientalt projektek.

- Fontos a nemzetkézi jelenlét, a nemzetk6zi kapcsolatépités, az
EU-s projektekben val6 részvétel. Eddig pozitiv hozadéka volt a
CEEPUS és TEMPUS halézatoknak, de a nemzetkdzi egyuttm-
kodésben valo részveétel egyeldre egyéni teljesitményeknek ko-
szonhetd.

- Az alapkutatasok tekintetében a fudomanyos adatbazisokhoz
valbé hozzaférés hianya éget6 probléma. Tekintettel arra, hogy a
vajdasagi informatikai infrastruktura megfelel6 szintli, megfelel®
intézményes hatteret lehetne teremteni a hozzaféréshez az MTA
segitségével.

- Az 6sztdndijrendszer tekintetében nemcsak az anyaorszagra
tamaszkodhatunk, mert van lehet6ség arra, hogy Szlovakia és
Romania iranyaba kiépitsék a csereprogram-rendszert (j6 alap
ehhez a CEEPUS rendszer)

- A miiszaki és természettudomanyi szakterllet vajdasagi kutatoi
kozul tobben magyarorszagi munkavallalok is, kétlaki életet élnek,
oktatva a vajdasagi és az anyaorszagi felséoktatasban is. Ok a
halézatos intézménykapcsolatok uttoréi.

- Az eurdpai regionalis és interregionalis 6sszefogas szellemé-
ben hataron ativel6, koz6s tudomanyos kovetelményeknek ele-
get tevd oktatasi programok kidolgozasara és elinditasara van
szlkség.

Vajdasagban, ha egy fiatal magyar kdzépiskolaba jart, esetleg
Magyarorszagon tanult tovabb, ott doktoralt és mégis visszatér-
ne Vajdasagba, a hianyos szerbtudasa megfosztja attdl a lehe-
t6éségtdl, hogy szuléféldjén boldoguljon. Ha viszont egy magyar
anyanyelv( fiatal szakember Szerbiaban végezte el az egyetemet
vagy a doktori iskolat, gyakran eléfordul, hogy nem ismeri jol a
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magyar szakterminolégiat, nem hasznalja megfeleléen. Fontosak
lehetnek ezért a szakterlletenkénti, anyanyelven folyd szakmai
megbeszélések (j6 példa, lasd HUCI, illetve CINTI konferencia-
sorozat, BMF, Budapest), az anyaorszagi részképzések, kutatoi
és oktatodi csereprogramok megvaldsitasa, tamogatasa és nem
utolsésorban hatarokon atnyulé k6zds doktori iskolak létrehozasa,
ahol mindkét nyelven kotelez6 lehetne a kommunikalas, vagy a
k6z0s szakszoétarak publikalasa. Kiemelt fontossagu feladat lenne
Vajdasagban a magyar orvosi szaknyelv apolasa/miivelése. Az
irott és elektronikus sajtéban, az orvosi-egészségugyi témakor-
ben megjelend irasok nyelvezete hemzseg a magyartalansagok-
tél. Fontos lenne az egészségugyi kdzépiskolakban népszerdsite-
ni a magyar szaknyelv haszndlatat, akar kilonorak keretében is.

A mérnbkképzésben viszonylag sok magyar anyanyelvl oktatd
vesz részt. A szerbiai és vajdasagi Tudomany- és Technoldgiafej-
lesztési Minisztérium tdbb projektumot tdmogat az Ujvidéki Egye-
tem MUszaki Karan.

A vajdasagi magyar fiatalok kdrében aranylag nagy érdekl6dés
mutatkozik a magyar nyelven tanulhaté, mezégazdasaggal kap-
csolatos felséfoku tanulmanyok irant. Magyar nyelv(i agrar-felsé-
oktatas Vajdasagban a budapesti Corvinus Egyetem Kertészmér-
noki Karanak Zentai Tavoktatasi Tagozatan folyik.

Az MTA kézremiikédésének lehetéségei

Vajdasagban kevesen terveznek intézményes oktatéi és kutatoi
statusban, valamint szervezett kutatéi halozati feltételek kdzepet-
te; az intézményesités szlkségessége lathatd, de kivitelezhetd-
sége homalyban van; a stratégiai megfontolasok gyakran keve-
rednek a személyes, konkrét tervekkel, feladatokkal. A vajdasagi
magyarsagnak a tudomanyos élet vonatkozasaban dezorganizalt
intézményes szigetei vannak, nincs elegendd szaktekintély az in-
tézmeények élén, akik megfelel6 hatosagi kompetenciak birtoka-
ban tudnanak eljarni a j6véképzés kérdéseiben.
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A feladatmegoldas sarkpontjai: céliranyos magyarorszagi alapit-
vanyok és intézmények forrasaibol ered6 tamogatas; a vajdasagi
magyar politikum hathatos tamogatasa sem nélklldézhetd; szik-
séges tovabba egy atlathaté tudomanyos helyzetkép és jobb szer-
vezettségi szint kialakitasa (a VMAT révén), a vajdasagi magyar
egyetemi kaderallomany egybeszervez6désének hatékony Osz-
tonzése. Fontos lenne egy Uj, szerkezetében és kritériumaiban
is atgondolt magyarorszagi tdmogataspolitika, s ennek részeként
egy Uj Karpat-medencei kutatasi stratégia kialakitasa az MTA
koordinalasaval. Tamogatand6é a hatarokon ativel6, kutatéi és
fels6oktatasi intézmények halézatos tevékenysége kozos projek-
tumok, konferenciak és kiadvanyok révén. Ehhez fontos, hogy a
vajdasagi magyar tudos elit megfogalmazza a sajat tudasalapu
regionalis fejlesztési elképzeléseit, meghatarozza a megvaldsi-
tashoz szikséges legfontosabb teendéket, prioritdsokat (ezaltal
a mihelyek kozotti egyuttmikdédés/munkamegosztas elvére épit-
ve a halbzatépités alapjait is megvethetné), kdrvonalazza a reali-
zalashoz szikséges forrasstrukturat (szerbiai, magyarorszagi és
unios csatorndk).

A vajdasagi magyarsag jelenlegi helyzetébdl kiindulva a kdvetke-
z6 10-15 évben az alabbi teljesithetd célok fogalmazhatok meg a
vajdasagi magyar szakmai k6z0sség szamara:

1. Intézményfejlesztés: felsGoktatasi és kutatdintézeti szinten uj
egyetemi és tudomanyos intézmények létrehozasa Vajdasagban.
A magyar ajku mindsitett oktatdk képzése, tervszer(i tudomanyos
utanpotlas, valamint a publikaciés lehetéségek bévitése, a kuta-
tok nyelvtudasanak fejlesztése.

2. A nemzetkdzi kapcsolatok fejlesztése: szukség van egy Karpat-
medencei kutatoi stratégia és kutatohalézat kialakitasara, ennek
palyazati forrasai biztositananak egy kompakt projektrendszert és
lehetévé valna az intézményhalézatok folyamatos kommunikaci-
oja.

3. Fontos a kulonféle profili tudomanyos kutatémiihelyek létreho-
zasa. A meglevd mihelyek munkajanak magasabb szintre emelé-
se, az esetleges és magukban all6 szervezeti formak magasabb
hierarchiaba rendezése, a tudomanyos utanpoétlas kinevelése
Osztdndijak és egyetemi munkahelyek biztositasaval.
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A jovékeéppel kapcsolatos problematar
Osszegzése

1. A stratégiai gondolkodas hianyos a vajdasagi magyar tudoma-
nyossagban:

* Avalaszok uralkodo jellemzéje a pesszimizmus €s a kilatastalansag.

» Kevesen terveznek intézményes oktatdi és kutatoi statusban és
szervezett kutatéi halozati feltételek kozepette; az intézményesités
szuksegessége lathatd, kivitelezhetésége viszont homalyban van.

* a stratégiai megfontolasok gyakran keverednek a személyes,
konkrét tervekkel, feladatokkal.

2. A szakmai mihelyek jelenlegi statusa és a forrashiany nem te-
szi lehetévé az atfogd jovéképzeési kompetenciak kialakitasat.

* A stratégiai megfontolasok gyakran feladatatharitasban nyilva-
nulnak meg, vagyis masokkal szemben tamasztott elvarasok for-
majaban fogalmazodnak meg.

* A kutatocsoportok és a szakmai testiletek nem tekintik magukat
illetékeseknek a jovéképzésben.

3. A vajdasagi magyarsagnak a tudomanyos élet vonatkozdsaban
dezorganizalt intézményes szigetei vannak, nincs elegendd szak-
tekintély az intézmények élén, akik megfelelé hatésagi kompeten-
ciak birtokaban tudnanak eljarni a jovéképzés kérdéseiben.

* A fentieket bizonyitja a hianyos lekérdezés és adatgydjtés, amit e
kutatécsoport tagjai igyekeztek potolni (személyes kapcsolatok és in-
tézményi dokumentumelemzések utjan), de nem teljes sikerrel.

4. A vajdasagi magyar tudomanyossag altalanos révidtavu feladatai:
* A tudomanyos mihelyek tevékenységének folyamatos helyzet-
elemzése és U] kutatdk szambavétele (utanpotias).

* A kutatoi prioritasok kijeldlése, jovékép kidolgozasa az unids
csatlakozas el6tt.

* A rendelkezésre allo forrasok és tamogatasalternativak raciona-
lis halézatos leosztasanak kijeldlése.

* Nemzetkdzi és anyaorszagi intézményes és mihelykapcsolatok/
halozatok épitése.

* Az egyes agazatok és szakmai testuletek kozotti munka dssze-
hangolasa — el6térbe helyezve az interdiszciplinaris kutatasokat
és publikaciokat.

127



Magyarsagkutatas Vajdasagban

Fels6oktatasi intézménykapcsolatok
egy hatarral szabdalt régiéban

TAKACS ZOLTAN

Bevezeto6’

A hatarok Iégiesedése altalanos és kényszerl folyamatként jele-
nik meg a globalizal6édé, integralédé térben. A nemzetallam altal
alapitott és finanszirozott intézmények intézményvezetési politi-
kajaban olyan korszer(i és gyakorlatorientalt hatarszemléletek
és hatarkonstrukciok jelennek meg, amelyek mar a nemzetallam
hatarain tulra, ezaltal tagabb fejlédési palyak felé iranyulnak. A
szerb—magyar hatarrégio halézatos kapcsolatépitési és egyuitt-
mikddési folyamataiban fontos szerepet jatszanak a régié fel-

' A tanulmany szerkesztett anyaga konferencia-el6adasként hangzott el:
,,Development of higher education networking in multiethnic border region of
North Vojvodina” (Zoltan Takac—Ester Gabric). (Re)Integration and Development
Issues in Multicultural and Border Regions, Portoroz, Slovenia, September
22-24, 2011. Dissemination of research project TRANSMIG-SCOPES 2009-
2012. Integrating (Trans-)National Migrants in Transition States (TRANSMIG)
SCOPES Project (2009-2012). A kutatasi projekt tamogatdja a Svajci Nemzeti
Tudomanyos Alap (SNSF Swiss National Science Foundation), a kutatasi pro-
jekt koordinatora prof. dr. Doris Wastl-Walter, Berni Egyetem, Féldrajztudoma-
nyi Intézet. Szerbiai partner: Magyarsagkutaté Tudomanyos Tarsasag, Szabad-
ka, projektfelel6s: prof. dr. Gabrity Molnar Irén. Internetes elérhetéség: www.
transmig.unibe.ch.

A hanganyagok, a terepmunka és az intizményi esettanulmanyok elkészité-
sében dr. Kovacs Andras Donat (Magyarorszag) és Takacs Zoltan (Szerbia)
vettek részt, prof. dr. Gabrity Molnar Irén szakmai koordinalasaval, egy IPA-
projekten belll: The Borderline as an Axis of Innovation (2010-2011). IPA
HUSRB/0901/2.1.3. Lead Beneficiary: Centre for Regional Studies of Hungarian
Academy of Sciences, Pécs (MTA Regionalis Kutatasok Kdzpontja, Pécs), Al-
foldi Tudomanyos Intézet, Kecskemét. Project Partner: Regional Scientific
Organisation (Regionalis Tudomanyi Tarsasag) Szabadka, Associated Partner:
Mérahalom Varos Onkormanyzata. Oktatasi és ifjusagi munkacsoport. Interne-
tes elérhetéség: http://www.innoaxis.hu/hu
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sboktatasi intézményei. Feladatuk — az oktatason, diplomasok
kinevelésén kivil — sok esetben a hataron ativeld tudomanyos
transzferfolyamatokban, kutatasfejlesztésben, egyuttmikddés-
ben is megnyilvanul. A modern tudomanyszervezés folyamatai-
nak sikeressége, implementacids lehetéségei, az alkalmazkodasi
stratégiak kdvetése valojaban az intézményvezetés felelésségtel-
jes és innovativ munkajanak az eredménye/eredménytelensége.

A hatarral szabdalt szerb—magyar régidban a felséoktatasi intéz-
mények egyuttmikodési lehetéségeinek pontos megfogalmazasa
végett kikértuk ebben a kérdésben az intézményvezeték nem-
zetkozi kapcsolatok felelés dékanok, dékanhelyettesek, tanszék-
vezetbk véleményét, a hatar mindkét oldalan, 2011 februarja és
marciusa folyaman.? Az interjuk helyszinei: Szabadka, Zenta,
Szeged, Baja, Kecskemét. Az interjuk — tekintettel az alanyok
betdltott funkcidjara, elfoglaltsagara — hosszu egyeztetések ered-
ményei. Az interjualanyok mégis érdeklédéssel és nyitottan alltak
a munkahoz. A fels6oktatasi intézményvezetdk érzik a probléma
sulyat, fontossagat. A tanulmany moédszertanilag elsésorban az
empirikus kutatas eredményeinek bemutatasara helyezi a hang-
sulyt.

Az empirikus kutatas célja az volt, hogy felmérje a hatarrégio (Dél-
Alféld, déli hatar mente, Eszak-Vajdasag) fels6oktatasi intézmé-
nyeinek hataron ativelé egylttmikdodési palyajat, kapcsolataik
jellemz6it, mélységét, iranyat, szandékait és lehetbségeit a jovére
nézve. Az intézmények région bellli és hataron atnyulé (transz- és
interregionalis) kapcsolataikon keresztll lehetéség nyilik tovabba:

2 Qsszesen 12 interju késziilt. Magyarorszagon (7): Eétvds Jozsef Féiskola, Baja
(EJF, HU) — rektor, Kecskeméti Féiskola (KF, HU) — oktatasi rektorhelyettes,
SZTE TTIK Természettudomanyi és Informatikai Kar (SZTE TTIK, HU) —
oktatasi dékanhelyettes, SZTE Altalanos Orvostudomanyi Kar (SZTE AOK, HU)
— intézetvezetd, osztalyvezetd féorvos, SZTE Bolcsészettudomanyi Kar (SZTE
BTK, HU) —dékan, tanulmanyi osztalyvezet6, SZTE Allam- és Jogtudomanyi Kar
(SZTE AJTK, HU) — kézkapcsolati dekanhelyettes, SZTE Mérncki Kar (SZTE
MK, HU) — intézetvezetd. Szerbiaban (5): Ujvidéki Egyetem, Magyar Tannyelv(
Tanitoképzé Kar (UE MTTK, SRB) — dékan, dékanhelyettes, Ujvidéki Egyetem,
Epltomernok| Kar (UE EK, RS)—tanszékvezetd, Ujvidéki Egyetem, Kézgazdasagi
Kar (UE KK, RS) — oktatasi dékanhelyettes, Miiszaki Szakf&iskola, Szabadka
(SZMSZ, RS) - igazgatd, Budapesti Corvinus Egyetem, Kertészettudomanyi
Kar, konzultacios kdzpont (BCE KK, RS) — intézményvezetd.
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- a meglevd egyuttmikddési formak elemzésére (irany, tartalom,
tartossag, rendszeresség, nagysagrend, versengeés)

- az egyuttmikddést hatraltato tényezdknek, a felek hozzaallasa-
nak dsszegzésére

- a lehetséges kapcsolatok szervezési és mikddési kereteinek
meghatarozasara

- a létszam, szerkezet, kiils6é kapcsolatok, oktatasi programok, ku-
tatasi iranyok, a diakmobilitas stb. elemzésére.

A kutatas hipotézisét a kdvetkez6kben fogalmazom meg:

- A hatar két oldalan, az egységesitendd régiéban, eltér6 oktatas-
és tudomanyszervezési gyakorlat van jelen.

- Az intézményi kapcsolatok/egyuttmiikodés lehetéségei nincse-
nek kell6képpen kihasznalva.

- Nincs racionalis és redlis munkamegosztas és haldzatszer(
egyuttmikodeés a régidban.

- A magyarorszagi felsoktatasi intézmények jelentdés ,meritési
bazisa” a vajdasagi magyar hallgatok jelenléte.

- A nagy, patinas intézmények egylttmikddési hajlama inkabb a
nagy intézmények (centrumok) felé gravital (Budapest, Belgrad),
a kis és fiatal intézmények, szakf6iskolak viszont szerteagazob-
ban keresik a regionalis egyuttmikodés lehetéségeit.

- A kapcsolati téke jelentésége (személyi kapcsolatok) nagy.

- A szerb—magyar hatarrégioban kulénosen erds integracios szan-
dék nyilvanul meg a szerbiai (magyar-magyar) Szabadka-koz-
pontu intézmények esetében.

Hattértanulmanyokbdl, valamint tovabbi szekunder adatelemzé-
sekbdl lathatd a hatar menti térség intézményeinek kulonb6zésé-
ge, eltérd helyzete. A nemzetgazdasagi és tarsadalmi kilonbsé-
gek is nyomon kovetheték. Magyarorszag oktatasi (és gazdasagi)
versenypozicidja, eltéré képzési és munkaerdigénye a szerbiai
hatarrégiéval torténd 6sszehasonlitas soran szintén bebizonyo-
sodott. A fels6oktatasi egylttmikddés a hataron atnyuld régio-
kapcsolatok szakpolitikai kezdeményezései k6zott mindenképpen
fontos feladatot képviselnek.
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Régiospecifikus kisebbségi fels6oktatas
és hataron ativel6 egyiittmiik6dési gyakorlat
révid szakirodalmi 6sszegzésben

A szerb—magyar hatarrégionak sajatsagos a fels6oktatasa. Egy-
részt a vajdasagi magyarsag életterérél van szo, ahol a kisebb-
ségi kbzeg tovabbi régiospecifikus igényeket fogalmaz meg.
Toth Pal, kutatasi eredményeire hivatkozva, kiemeli: ,A vegyes
lakossagu régidknak sajatos felsGoktatasi-kulturalis igényei van-
nak, amelyek elternek a homogén lakossagu térségektél. Ezek-
re valaszként olyan fels6oktatasi intézményi modellek alakultak
ki, amelyek nemcsak eltérnek az egynyelvi, egykultaraju egye-
temektdl, hanem fejlesztésik, miikbdtetésiik, beillesztésiik az
(adott) oktatasi rendszerbe sajatos munkat és szaktudast igényel”
(Toth Pal, 2005). Az etnikailag vegyes kozeg felsboktatasi intéz-
meényeinek versenyében megjelenik a ,magyar érdekeltségli” és
a ,szerb érdekeltségl” iskolavezetés. Ez eleve determinalja az
egyuttmikddés, a fels6oktatas-fejlesztési elképzelések milyensé-
gét. Példaként emlithet6 a magyar—magyar intézménykapcsola-
tokon alapuld kihelyezett képzési forma. A kihelyezett képzés a
politikai, kulturélis és gazdasagi kériilmények szerencsés 6ssz-
jatékanak az eredménye, amely fokozatosan 6nallosul, intézmé-
nyesul, mignem a befogadd orszag integralja sajat fels6oktata-
si rendszerébe. Ezek az intézmények tdamogatast élveznek az
anyaorszag részerdl, kockazatvallalok, gyakorlatias képzéseket
kinalnak, vallalkozoéi szellemlek (Kozma, 2004). Gabrity Molnar
hangsulyozza, hogy a magyar oktatasi nyelven képzést folytato
intézmények vonzzak a magyar fiatalokat, igy szerepuk megkér-
déjelezhetetlen. Eppen ezért ,ujra kell gondolni a kihelyezett ta-
gozatok miikddtetését a Vajdasagban” (Gabrity Molnar, 2005a).

A fels6oktatasi intézmények, karok autondm tevékenységének
fluggvényeében alakul a jovében a régio innovativ tudomanyszerve-
zési szerepe, amelyre jellemz6 a nemzetkdzi kapcsolatok épitése,
a hatar menti, a hatarokon ativelé egyuttmikddés kezdeménye-
zése, a produktiv kapcsolatapolas. A nem formalizalt, személyes
és szakmai kapcsolatok (oktatok és hallgatok részérdl) segiteni
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tudjak az intézményesult egyuttmikodést. Rechnitzer és Smahd
kutatasaiban ramutat arra, hogy a nemzetkozi egyuttmikodés ver-
senyképességi tényezdként hat a jovében. Stratégiai jelentéséget
azonban még nem tulajdonitanak az intézmények nemzetkdzi
kapcsolataik kapacitalasanak (Rechnitzer—Smaho, 2007). Kozma
Tamas tradicionalis és modern hataron ativel6 egyuttmikodési
formakat kilonboztet meg. Sokszor a telepllések természetes
vonzasabdl adodoan allt fenn egyittmiikodés, amit késébb koz-
igazgatasi, illetve allamhatar szakitott meg (esetlinkben Szeged—
Szabadka, a tagabb régidban pedig az Eszék—Pécs—Temesvar
haromszog). Ezekben az esetekben un. ,felzarkoztatasi stratégi-
ak” tudjak csak revitalizalni az egykori helyi-regionalis tarsadal-
makat. A gazdasagi térszerkezet atalakulasat kévetden kialakuld
valtozasokra valaszként Uj keletl egyuttmikdodés alakul ki, amit
gazdasagi racionalitas, sok esetben a tulélés jellemez (Kozma,
2004). Az észak-vajdasagi régidnak az egyuttmiikddés iranti
nyitottsaga a réqgio fejlédési stratégiajanak meghatarozé eleme.
Gabrity Molnar kiemeli egy nemzeti fels6oktatasi stratégia kidol-
gozasanak szikségességét, amely megalapozhatna a magyar
nyelv(i oktatast a Karpat-medencében. Ervelését a globalis felss-
oktatasi piacon kialakuld, és egyre fokozddo versenyre alapozza,
ezeért folyamatos szakmai munkamegosztas kialakitasara hivja fel
a hatar menti érdekeltségi korok figyelmét. Az egyetemek kdzotti
versenyt véleménye szerint enyhiteni tudjak a regionalis intézmé-
nyi kapcsolatok (k6zds szakok, tanar- és diakcsere, kutatasi pro-
jektek) (Gabrity Molnar, 2006a).

E kapcsolatokbdl tudna Gabrity Molnar szerint sikeresen épitkez-
ni az 6nallésuld délvidéki magyar érdekeltségl fels6oktatas is. A
fels6oktatas altal termelt regionalis egyenlétlenségek problémaja
mindenképpen megoldasra szorul. A délvidéki magyarsag helyze-
te e téren igen Osszetett: a népesség tovabbtanulasi hajlandosaga
kisebb, mint a tdbbségi nemzeté, a gyermekek szama folyamato-
san csOkken, persze a tovabbtanulas dimenzidja nemcsak a szan-
déktol fugg, hanem a hozzaféréstél is (Gabrity Molnar, 2006b).
LA kisebbségekhez tartozas olyan 6nallé faktornak tekinthetd,
amely a szarmazason tul is differencialja az iskolaztatasi esélye-
ket” (Pasztor, 2004). Gabrity Molnar Irén a ,,szabadkai regionalis,
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magyar/multietnikus” egyetemalapitasi kezdeményezést nyomaos
érvekkel tamasztja ala. ,Megalapitasat eurokonform/integracios
hangvétel(i, mikro- (Eszak-Vajdaség, Szabadka), mezo- (Vajda-
ség) és makroregiondlis (Ujvidék-Szabadka—Szeged—Eszék—
Temesvar) tarsadalmi/gazdasagi, tudomany- és oktataspolitikai
szlikségletekkel indokoljuk” (Gabrity Molnar, 2005b). A szUl&f6l-
doén maradas 0sztdnzése az elsédleges célja az intézményesilé
tudaskozpontnak, amely 6nallo (az ujvidéki egyetemi strukturaktol
kulénvalt), és a nemzeti kisebbségek érdekeit képviseli.

Horvath és Riz nagy lehetd8ségekre hivjak fel a figyelmet a 2007—-
2013-as programozasi id6szak terlleti egylttmikodési (hata-
rokon atnyuld egyuttmikoddések, transznacionalis fejlesztések,
tudasatadas) céljaival kapcsolatban, amelyek értelmében a nem
EU-tagallamok (igy Szerbia, tehat a Délvidék) is részesllhetnek
a Strukturalis Alapokbdl (Horvath—Riz, 2006). Kérdés, torténik-e
megfeleld magyar—magyar érdekérvényesités, illetve az anyaor-
szag részérdl lesz-e hajlanddsag fejlesztési prioritasok kijelolésé-
re (6sszhangban a régidigényekkel, regionalis stratégiai fejlesztési
prioritasokkal), amikor a térségek fejlesztéséhez, leszakadasanak
megakadalyozasahoz iranyoz el6 forrasokat — utalunk itt egyben
Kozma felzarkoztatasi stratégiajara is, illetve Gabrity Molnar nem-
zeti oktatasstratégiai javaslatara. Mindkét esetben a modern tudo-
manyos és oktatasszervezési kovetelményeknek kell eleget tenni.

Kozma egyik fontos kutatasi eredménye (amelyet egyben masfél
évtizedes eurdpai unios tapasztalatokkal is alatamaszt) a ,felsé-
oktatas — tudomanyszervezés teriiletfejlesztésként térténd tamo-
gatasa” (Kozma, 2005). Az elkulonult kisebbségi intézményhalo-
zatok nem tekinthet6k perspektivikusnak. A regionalis gazdasag
igényeit kell minden esetben szem el6tt tartani (képzési szerke-
zet, vallalati szféra, regionalis hatdésagok). Tovabba a kutatast
kiemelten kell kezelni, megfeleléen 6sztdéndzni, technoldgiai és
gazdasagi innovaciokat kell 1étrehozni, tamogatni kell a fels6ok-
tatas és a gazdasag szervezett egylittmiikédését egy teriletileg
decentralizélt felsGoktatasi kbzegben, ahol a munkamegosztas,
forraselosztas, intézményi méret teriiletén is biztositva van a ki-
egyensulyozott fejlédés (Horvath, 2003). Az intézmények gazdal-
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koddi viselkedési mintak kdvetésére kényszerilnek (Hrubos meg-
fogalmazasa). Erés, professzionalis menedzsment, diverzifikalt fi-
nanszirozas, anyagi értelemben vett hatékonysag, nem kifejezet-
ten er6s akadémiai hatszél, fejleszté perifériak (kutatéintézetek,
tudomanyos parkok, kiegészité tevékenységek) létrehozasa, Uj,
interdiszciplinaris szakteruletekkel, huzéagakkal (Hrubos, 2004).

A szakirodalmi megkézelitésekre alapozva a hatarrégio felséok-
tatasi intézményeinek vezetdit arra keértiik, hogy az interjuk soran
fejtsék ki véleményiiket a régio felsboktatasat érinté kérdésekrdl
(tébbek kozbtt: verseny, kbzds palyazatok, kisebbségi politika, in-
tézményi integracio, magyarorszagi intézmények versus szerbiai
intézmények, egydttmikodési formak, motivaciok, kapcsolatok
a gazdasaggal, tudomanyos munkaval, taneré- és diakmobilitas
stb.).

Hatarokkal szabdalt régié és versengé
felséoktatasi intezmeények

A hatarrégiéban mikdéddé mintegy harminc felséoktatasi intéz-
mény? versenypoziciéban all egymassal az egységes felséoktata-
si piacon. A hatarvonal megléte miatt (egységes régié hijan) a ver-
seny mas értelmezést kap. A nyelvi korlatokbdl adédéan a szerb
iskolavezetés nem lat versengési problémakat orszaghatarokon
ativeld kapcsolatokban. Ujvidék és Belgrad szerepe fontos a régi-
6ban. Ok az igazi versenytarsak, habar az interjualanyok vélemé-
nyét 0sszegezve a szabadkai székhelyl (kb. 40 éves hagyoma-
nyu) allami karok presztizse, megitélése mindenképpen pozitiv
orszagon/région belll. Verseny helyett inkabb pozitiv egytttm(iké-
désrél szamolnak be az intézmények (Pl. SZMSZ, RS). Budapest
a miszaki tudomanyok terén mindenképpen fontos szerepl6 a ha-
tarrégion tul. A hallgatok szamara biztositva van a kénny( atjar-
hatésag a teljes felsoktatasi vertikumon (mester, Ph.D-képzés).
Noha vannak paralel mikdodtetett szakok-programok a hatar két
oldalan (Szabadka—Kecskemét, miiszaki tudomanyok, Szabad-

3 Karok és 6nallé féiskolak, illetve kihelyezett tagozatok
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ka—Szeged, kdzgazdasagtudomanyok, Szabadka—Szeged, peda-
gogiai tudomanyok), mégsem érzik a versengést, a konkurenciat az
intézmények. Ennek egyik oka a nemzetallamok orszaghatarainak
Jfelszamolhatatlansaga”, az eurdpai unios tavlatok bizonytalansaga.
Ez nem zarja ki a région bellli verseny meglétét. A mezdgazdasagi
képzés terlletén ez kifejezésre is jut: Topolya (Megatrend Biofarming
magankar), Ujvidék (UE Mezdgazdasag TK, RS).

L,verseny a hatar két oldalan nincs, inkabb a hatarokon bellil —
Szeged-Baja, Szeged-Pécs, Szabadka-Ujvidék® — igazgat6
(EJF, HU), kdzkapcsolati dékanhelyettes (SZTE AJTK, HU). ,A
szerb oldalon a versenyt az donti el igazabdl, hogy tud-e az intéz-
mény magyar nyelven, tandijmentesen oktatni. ... Ugyanis a ré-
gi6 hallgatéi szamara ez a szempont a meghatarozo... masreszt
a verseny az intézményeket valtozasra kényszeriti, ezért jutnak
versenyel6nyhbz a kicsi, flexibilis, a valtozasokhoz kénnyen alkal-
mazkodé intézmények” — intézetvezet6 (BCE KK, RS).

A versenytarsak, paralel képzések kozott megfigyelheté egyfajta
spontan szakosodas, munkamegosztas a régioban. Ez a munka-
megosztas (elsésorban a szerbiai oldalra vonatkozoélag) a hallga-
tok igényei, lehetdségei altal kap tamogatottsagot (magyar nyelvi
intézmény, kozeli intézmény, tandijmentes oktatas vagy ellenke-
z6leg: maganoktatas, konnyl diplomaszerzés stb.). A tdbbféle
hallgatéi célcsoportot koncentrald piac igényeit valtozatos és sok-
fajta fels6oktatasi intézmeény (allami kar, magankar, tiszta magyar
képzés, minéségi kategoriak stb.) tudja csak kielégiteni. Ezzel
megteremtédnek a munkamegosztas és a pozitiv verseny feltét-
elei a régiéban. A parhuzamossagok elkertlése érdekében haté-
kony fels6oktatasi egyuttmikodésekre lenne szikség.

,Debrecen és Ujvidék példaul kitiin6en tudnanak egyiittmiikédni,
kbzbs programokkal (agrarképzés). Sokszor olyan képzések ezek,
amelyekre csak 3-4 évig van sziikség. E téren kellene olyan prog-
ramot létrehozni a tanari élgardanak, amely szerint t6bb helyen, fel-
valtva oktathatnak, parhuzamossag nélkil.” ... ,Az intézményeknek
be kell latniuk, hogy valtozni, egytittmiikédni, 6sszefogni kell.” — in-
tézményvezet6 (BCE KK, RS). , A szerb—magyar kapcsolatok terén
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Jjelenleg inkabb kooperacio lathato, mintsem kompeticio. Tény, hogy
Szeged vonzasereje nagy, ezért célszerl lenne jobban 6sszehan-
golni a képzéseket.”— dékan (SZTE BTK, HU).

Palyazatok és projektmenedzsment —
az egyilittmiikodési formak
jovoorientalt eurépai kerete

Az IPA 2009, 2010 sikeres palyazatokat, ezzel egytt sikeres pro-
jekteket, sikeres intézményi egyuttmikodési formakat eredmé-
nyezett a régio fels6oktatasi intézményei szamara.

LAz IPA-palyazatok jok, ezzel éplilnek a kapcsolatok. Latjak az
emberek a parhuzamossagokat, az egylttmiikbdési lehetésége-
ket...”— intézményvezet6 (BCE KK, RS)

A 2010-es IPA-kiirdsban néhany intézmény elbizonytalanodott,
nem készult palyazattal. A bizonytalansag oka részben anyagi jel-
legl, mivel az intézmények még nem tapasztaltak meg kelléen,
hogy hogyan is miikddik a (megbizhatd, kockazatmentes) forras-
szabalyozasi mechanizmus az IPA keretében, masrészt rovid volt
a felkészllési id6. Fontos momentum néhany intézmény eseté-
ben az 6nkormanyzat bekapcsolasa elsésorban az adminisztrativ
€s szervezeési Ugyek intézésébe. Ezért szikség lenne palyazat-
kovetd kdzségi munkacsoport mikddtetésére, esetleg egy olyan
regionalis szervre, amely a technikai el6készitéstél kezdve a lob-
biig menedzselni tud tobb felséoktatashoz/kutatashoz kapcsolédo
nemzetkdzi projektet (UE EK, UE MTTK, SZMSZ, RS).

Hatraltaté tényezbk/hianyossagok: nem megfeleld laborfeltételek
(a felszereltség hianya kizarélagos ok a kutatasi projektekben),
hianyos angol nyelvtudas, eléfinanszirozas nagy 6sszege (20%,
gyakran hitelekbdl, forgétéke hijan), anyagilag stabil partnerek
hianya, kozbeszerzési felkészlletlenség/tudatlansag, lobbi hi-
anya. Kutatasok esetében a fundamentalis kutatasok nehézkes
(elégtelen) tdamogatottsaga, adminisztrativ felkészuletlenség (az

136



Felsboktatasi intézménykapcsolatok egy hatarral szabdalt régidban

egyetemi tanar nem projektmenedzser) stb. A tapasztalatlansag,
felkészlletlenség abbdl is latszik, hogy az intézmények az el6z6
programozasi id6szakokban (Phare CBC 2004, Interreg HU-RS—
RO Szomszédsagi Program 2005, 2006) kevésbé voltak sikere-
sek a kulonféle palyazati konstrukcidkban.

A j6 stratégiai partnerek megvalasztasaval a legtdbb palyazati
tapasztalat és forras intézményi szinten a Kertészettudomanyi
Karon koncentralddik, a szerbiai oldalon. Példaérték(i az EU-s
és egyéb nemzeti (szerb) és anyaorszagi palyazatokon vald si-
keres részvétel, és ezek pozitiv hozadéka (BCE KK, RS). Kilon
palyazatird csapattal rendelkeznek. Ugyanez a sikeres projektme-
nedzsment-gyakorlat jelenik meg a Kézgazdasagi Karon is, ahol
egy hazai és nemzetkdzi projektiroda mikddik, még nagyobb ka-
pacitasokkal (UE KK, RS).

Egyiittmiik6désre vald nyitottsag
a magyar és a szerb oldalon

Altalanossagban a szerbiai, szabadkai székhelyii (az Ujvidé-
ki Egyetem székhelyén kivili) képzési intézmények vezetésége
nem eléggé nyitott az egyuttmiikddésre. Ez a kdvetkez6kben nyil-
vanul meg:

- Diakcsere: sem orszagon belul, sem hataron tul nincs, illetve
nem jellemzé.

Hatraltaté kordlmények: a bolognai folyamatok nagyon nehézke-
sen kelnek életre, a jogi keret nehezen Ultethetd at a gyakorlatba,
az implementacio késik. Nehézkes a vizsgak elismertetése kulon-
b6z6 rendszerekben, féleg Szerbiaban.

- Oktatécsere: nem miikédik, vagy csak személyi kapcsolatokon
keresztil (a szerb oldalon okként emlitették a korabbi vizumkény-
szert).

- Koz6s kutatasi projektek (orszagon belil és hataron tul): nem
igazan vannak folyamatos halézati kapcsolatban mikddé kutata-
sok, inkabb csak alkalmi palyazati feladatok keretében folyik ilyen
munka. Ennek oka (a szerb érdekeltségl intézmeények esetében)
féleg az indifferens iskolavezetési hozzaallas, passzivitas, bezart-
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sag (,nem beszélink angolgl”), 5—:-gyéni anyagi érdek (tipikus példa
a helyi épitémérndki kar (UE EK) ingazé tanarokkal, magancé-
gekkel).

Egyuttmikoddési motivaciok lehetnek/lehetnének:

Hasonl6 problémak: pl. vizigyek, Duna, kdrnyezetvédelem, ag-
rargazdasag, tanyavilag, gyumaolcskutatas, magnemesités, nép-
rajz, nemzetkozi Balkan-tanulmanyok.

Osztonzé keret: IPA, pétidlagos anyagi forrasok, amelyek nagyon
fontosak lehetnek a sz{kll6 anyagi lehet8ségek (eszkdzbeszer-
zés, laborfejlesztés stb.) kozepette, igy az intézmények tudatos
projektmenedzsment-tevékenységekre tdrekszenek.

A tartalmakat az intézmények maguk kell hogy kitalaljak, el6re fel
kell készllni az egyes kiirasokra, aktiv szerepvallalasra van szik-
ség a potencialis partnerek listajat mindig szem elétt kell tartani
(kapacitasok, érdekeltség stb.).

L,Igazabdol nem az a probléma, hogy elzarkéznak az intézmények,
hanem sokkal inkabb a k6z6s téma kérdése, felkutatasa. Ezt kell
el6szér megfogalmazni. K6zés téma és kbz6s érdek. Ha ez meg-
van, akkor lehet tovabblépni a sikeres egydlittmiikbdes iranyaba”
— tanszékvezet6 (UE EK, RS)

A magyar érdekeltségli intézmények elsésorban az anyaorszag
felé orientalédnak, ebbdl kifolydlag nyitottak, erés és sok esetben
impulziv egyuttmikddést folytatnak. Bizonyos esetekben nem-
zetkdzi konferenciaknak is helyt adnak (SZMSZ, RS, SISY kon-
ferencia). A BCE Kertészettudomanyi Karanak zentai kihelyezett
tagozta tamogatja a diakcsereprogramokat, bekapcsolva az ujvi-
déki mezbégazdasagi kar diakjait, akik Budapesten tanulhatnak,
révidebb ideig. Ugyanitt intenziv magyar—magyar tanarcsere is fo-
lyik. Az egylttmikodés sok esetben vendégtanari foglalkoztatas-
ban (UE MTTK, SZMSZ, RS) nyilvanul meg, ez azonban atmeneti
idészaknak tekintend6. K6z6s képzési programok akkreditalasa
van folyamatban (UE MTTK, SZMSZ, RS), amely a hatéron ative-
16 kapcsolatok egyik legmarkansabb és leginnovativabb formaja,
igaz, nagy eréfeszitések aran. A magyar érdekeltségi intézmé-
nyek esetében az integracié kérdése megoldatlan. Komoly politi-
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kai akarat mentén elképzelhet6 egy regionalis igényeket szolgald,
onallo, multietnikus fels6oktatasi intézmeény létrehozasa, szabad-
kai székhellyel, ami egyrészt megoldast jelentene a délvidéki ma-
gyarsag felsboktatasi igényeire is, masrészt tovabb erdsitené az
egyuttmikodést a hatarrégioban és a tagabb régidban is.

A magyarorszagi intézménykapcsolatok jellemzo6i

A magyarorszagi intézményvezet6k véleményét 0sszegezve az
alabbi kovetkeztetések fogalmazhatdk meg:

- A hatar tuloldalan (szerb oldal) mikddé felsGoktatasi intézmé-
nyekkel valé egyuttmikddés joval intenzivebb és tartalmasabb
lehetne.

- Az elmult hasz évben a meglevé kapcsolatokra/hagyomanyokra
épul6 egyuttmikodési formak kilresedtek.

- Laza tartalmi formak a jellemz&k (Iényegi kooperacié helyett):
konferenciak, tudomanyos diakversenyek (SZTE AJTK, SZTE
AOK, SZTE BTK, KF, EJF, HU).

- Szerbia EU-tagsaganak kozeledtével és az |IPA-palyazatok ré-
vén ma a kapcsolatok felélénkulése figyelheté meg. Elsésorban
kutatasi, de oktatasi egydttmiikbdesre is van példa.

- Az egylttmikodés mozgatorugoi a személyi kapcsolatok.

- A korabbi korlatozé tényezék eltinében vannak (vizum, autdpa-
lya, hatar stb.), a ,szerb” oldal magatartasa viszont aggaszto:

LA Sszerb partnerek passziv elodazé6 magatartasa miatt néhany kez-
deményezéstink kutba esett (kbnyvtarszak), a munka-attitiid akada-
lyozo tényezd, nincs elbrehaladas. A magyar kézbsségek bevonasa
is rendkiviil nehézkes, a magyarok sem képviselnek egységes allas-
pontot, bizonyos szempontbol még hatraltatiak is egymast. Nagy a
generacios arok a kinti értelmiség esetében. A fiatalok tapasztalatla-
nok, az idések sérelmeket hordoznak... ”— igazgato (EJF, HU).

- Az egylttmUkodés targya a kdzos (torténelmi, kulturalis, fold-
rajzi) régié és annak a tarsadalmi-gazdasagi problémai, kuta-
tasi kihivasai. Sokszor hasonlé munkak zajlanak a hatar két
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oldalan, mert az intézmények nincsenek informalédva egymas
munkajarol.

LAz egylttmiikodést maga a palyazati forras motivalja”, a szerb
oldalon a hattér-infrastruktura, nalunk a bérek javitasa is elsédle-
ges szempont. Az adathozzaférés a szerb oldalon nagyon kériil-
ményes, néha ezt Magyarorszagrol oldjuk meg” — dékanhelyettes
(SZTE TTIK, HU).

- Az egyuttmikodés aktiv részeseive, kezdeményezdivé valnak
a magankarok, amelyek keresik a magyarorszagi kapcsolatokat
(ujvidéki magankarok).

- Sok esetben az egyluttmiikddés nem a sajatos ,magyar—magyar
kapcsolatok™ra épul, a magyar nyelv hasznalatanak sziksége pl.
az IPA esetén fel sem meriil (SZTE AJTK, HU).

- A tanarcsere kisebb mértékd (vendégtanarok Szerbiabdl). Vi-
szont:

,Kblcsbnds meritési bazisai vagyunk egymasnak a tanerd terén,
ezek elsGsorban specifikusak, néhany kollégat érintenek” — dékan
(SZTE BTK, HU).

- A vajdasagi magyar hallgatok minden karon szép létszamot
képviselnek. Az SZTE teljes fels6oktatasi vertikummal (BSc,
MSc, Ph.D) varja a hallgatékat 11 karon (tovabba egy egyha-
zi féiskolan és egy kihelyezett mezégazdasagi képzésen). Az
SZTE hallgatoi létszama az elmult id6szakban stagnal, bele-
ertve a délvidéki magyar hallgatdk Iétszamcsdkkenését is az
elmult id6észak kedvezdtlen dsztondij-politikaja miatt.

L,Sajatos kis szubkultarat alkotnak a hataron tuli hallgatok, 80%-
uk Mérton Aron-kollégista. Nagyon rendes gyerekek, a vajdasa-
gi fiatalok az atlagnal szorgalmasabbak megbecslilik a képzést,
oktatast. Valamennyien kénnyen el tudnak helyezkedni, sokan
,megkapaszkodnak” Magyarorszagon, de sz(il6f6ldjiikbn is szive-
sen latjak 6ket” — intézetvezetd (SZTE AOK, HU).

- Oregdiak-monitoring csak ritka esetben fordul el6 (EJF, HU), ezt
szinte minden intézmény beismeri.
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- Tovabbi lehet6ség a vajdasagi didakok szamara a szakmai gya-
korlat szervezése (intenziv gyarlatogatas, két hét) (EJF, HU).

- KbzOs képzési programok akkreditalasara (is) van példa, mivel
a partnerintézmények felismerik az egymasrautaltsagot, és a piac
igényei szerint probalnak képzéseket inditani, amelyekhez sok
esetben oktatéra van szikség Magyarorszagrol (SZTE TTIK, HU
geoinformatikai képzés, 3+2, Ujvidéken, KF, HU, mechatronika
szak Szabadkan).

- Erdekl&dés a kihelyezett képzés irant — potencialis kdzds képzések:
A kar vezetésége szamara ugy tlnik, hogy volna igény a tovabbi
egylttmikdodésre. Ezek pontos kérvonalazasa nagyon fontos volna.
Mindenképp egy atfogo regionalis oktataspolitikai koncepciora volna
Szlikség a szerbek részérdl — ennek a vajdasagi intézmények nyilvan
fontos szerepl6i lennének” — dékan (SZTE BTK, HU).

— Balkan-tanulmanyok (mediterran tanszék keretében, keleti me-
diterran, bulgarisztika, bizanci specializaciés kurzusok, SZTE
BTK, HU), eurépai szinten kuriézum-szakot is nyitni lehetne nem-
zetkozi Balkan-tanulmanyok formajaban (EJF, HU).

— Agrarképzések, videkfejlesztés — mivel a régi6 fejlédésének kul-
csa az agrarium, prosperalé magyar—szerb vallalkozasokat is le-
hetne befektetésre 6sztondzni (KF, HU). A Kecskeméti Féiskola a
jovBben sokkal erételjesebben szeretne bekapcsolddni a hatarré-
gi6 specifikus oktatasaba.

— Egészségigy és szocidlis védelem (SZTE ETSZK, HU) — zentai
interjualany beszamoldja alapjan,

— Elelmiszeripari képzés (SZTE MK, HU),

— Kényvtar, andragdgia, neveléstudomanyok (EJF, HU).

Orszagon beliili intézménykapcsolatok
és nemzetké6zi kapcsolatok
(Szerbia, Magyarorszag, Horvatorszag, Romania)

A kérdéscsoport elssorban a sajatsagos helyzetben levé sza-
badkai intézményekre vonatkozik. Mivel ezek tdbbnyire allami
intézmény (Ujvidéki Egyetem) székhelyen kiviili kézpontjaiként
muUkodnek, igy anyaintézmeényi, ezzel parhuzamosan pedig erés
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tartomanyi (regionalis) egyuttmikodeési kapcsolatokkal rendelkez-
nek. Ujvidék kdzponti szerepe nem vitathatd el. Intézményi fiig-
g6ségrél mégsem szamoltak be az interjualanyok. A szabadkai
intézmények (karok, f6éiskolak) szamara biztositva van az 6nallé
fejlédési palya, az autondm mikdodés. A tudomanyszervezés kon-
centraltabb, fokozottabb megléte miatt jelent Ujvidék elszivo erét a
vidéki intézményekkel szemben. Az intézményi atjarhatésag (Bo-
logna) végett szikségszerl az egyuttmikodés (SZMSZ, RS). De
emlithetjuk itt a diplomahonositast is, pl. a budapesti kihelyezett
kertészképzés esetében (BCE KK, RS). A budapesti kihelyezett
képzés a hallgaték szamara a sajat belsé informatikai rendszerén
keresztil hozzaférést biztosit az intézmény teljes infrastruktaraja-
hoz. Ezzel a kihelyezett képzések oktatasi-modszertani feltételei
bévilnek, ami akar orszagon belll, akar orszaghatarokon kivdl
nagymertékben segiteni tudja az egylttmikodést, az intézményi,
hallgatoéi felzarkoztatast.

Minden fels6oktatasi intézménynek vannak (t6bbé-kevésbé inten-
ziv) magyar kapcsolatai. Ertelemszer(ien a magyar felséoktatasi
intézmények is kapcsolatban allnak szerbiai intézményekkel. Nem
egyértelm( azonban a kapcsolatok iranya, tehat a kapcsolédasi
pontok nem kotelez6 jelleggel talalkoznak a hatarrégioban. A ma-
gyar fél érdekeltsége, kezdeményezése dominal. A szerb oldalrol
a tudomanyos elismerés jellemz6. Romania szerepe a fels6ok-
tatasi intézmények kozotti egyiuttmikodés esetében elenyészé
(probalkozasok torténtek kozds kutatasi projektekre, nemzetkdzi
konferencia-meghivasok vannak, vagy inkabb csak voltak, viszont
tanar-diak csereprogram, k6zos oktatasi program nem jellemzd).
Horvatorszaggal formalis kapcsolatok, személyi kapcsolatok,
esetleg k6zds konferenciak szervezédnek (SZMSZ, UE MTTK,
RS), vagy csak az egyiittmiikddési szandékban meg (UE EK, RS),
mint ahogyan mas, volt jugoszlav tagkoztarsasagokkal is, viszont
ezek a ,tudomanyos teriiletek”, ,egylittmikbdeési feliiletek” tovabb-
ra sem konfliktusmentesek. Ezekben az orszagokban (Romania,
Horvatorszag, Bosznia) tovabbra is sok az etnikai alapu ellentét,
a tudomany sem kivétel. Ehhez a magyar—magyar kisebbségi dia-
I6gus sem tekintheté miikddtethet formacionak. Pozitiv példaval
a szabadkai Miszaki Szakf6iskola szolgalhat: Horvatorszaggal,
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Romaniaval k6zés Tempus, CEEPUS projektumot mikddtet (ta-
nar- és diakcsere). Ezek a lehetéségek persze minden emlitett
orszag tekintetében léteznek, az intézmények egymas felé nyi-
tasa azonban nehézkesen halad. Széles korli nemzetkdzi kap-
csolatokkal (roman, olasz, francia, szlovak, boszniai, macedén),
tanar- és diakcserékkel, oktatasfejlesztési kutatasi projektekkel a
szabadkai kdzgazdasagi kar rendelkezik (UE KK, RS).

Egyetemi és féiskolai kbzpontok k6zotti
intézménykapcsolatok a tagabb régidoban

A vizsgalt hatarrégio elemzése soran az intézményvezetéi véle-
mények 6sszegzése alapjan a kdvetkez6 kovetkeztések fogalma-
zbdnak meg:

- Az intézményké6zi kapcsolatok nem szorithatok egy bizonyos
,SZ(kds projektrégio” hatarai kbzé. A felsboktatasi intézményve-
zetdk egybehangzdan pozitiv tapasztalatokrél szamolnak be az
egyuttmiikddés tekintetében, és kiemelik, hogy a hataron ativel6
kapcsolatok sok esetben nem vonatkoztathatok csak egy bizo-
nyos fizikai hatarszakaszra.

LA tudomanyos érdekeltséqgd, tartalma hataratjaras, egylittmiiké-
dés nemcsak a hatar egyik és masik oldalan, egymas kézvetlen
kbzelében levd intézményekkel valdsithatdo meg. Ha mar az em-
ber elindult, akkor mindegy, hogy 10, 100 vagy 1000 km-t tesz-e
megq. Tehat stratégiai partner lehet Budapest és Temesvar is!” —
tanszékvezet6 egyetemi tanar (UE EK, RS). ,Nincsen most méar
hatara az egydttmiikédésnek...” — intézményvezetd (BCE KK,
RS).

- A partnerek egyuttm(ikodési érdeklédése, annak iranya eltéré
lehet. Minden periférikus helyzetben levd intézmény arra térek-
szik, hogy nagyobb intézménykozpontokkal alakitson ki intenziv
kapcsolatokat. A hatarrégidban nincs intézményi egymasrautalt-
sag. A felsboktatasi intézmények nagyon eltéré skalan mozognak
(hallgatoi létszam, alapitok, dj intézmények, tradicionalis intézmé-
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nyek, nyelvi, min6séqi kiilébnbségek stb.), igy szorosabbra flizhetd
egylttmikddeési tartalmak is nehezebben talalhatok.

- A kapcsolattartas iranyvonalai/érdekeltségei kozul kiemelhetjlk:
1. A magyar érdekeltségl szerbiai intézmények integraciés torek-
vései (minéségi kdzods programok, tanerd biztositasa, diakcsere,
konferenciak, publikalasi lehetéségek stb.).

2. A szerb allami intézmények nemzetkdzi magyar regionalis
egyetemi kézpontokkal koétott formalis keretegyezményei.

3. A hatarrégié magyar oldalan szintén periférikus helyzetbe szo-
rulé kisebb intézmények aktiv és intenziv szerepvallalasa a hata-
ron ativel6 kapcsolatok serkentése érdekében.

4. A patinas magyar intézmények ,magyar—szerb” kapcsolatai
szerbiai egyetemi kézpontokkal.

- Az egyuttmikodés kerékkotdi kozott emlithetd a (hallgatdlagos)
intézményi konkurencia, a személyi ellentétek intézményen beldl
és kivll, a személyi angazsaltsag hianya, érdektelenség, motiva-
latlansag...

- Az egylttmUikodés tartalmi hattere valtozatos:

* Bilateralis szerz6dések (intézményi egyuttmikodési keretegyez-
mények ,hig,”, ,képlékeny” tartalommal;

* Kisebb volumen( (elsésorban magyar érdekeltségi) diak- és ta-
narcsere;

 Oktatoi hianypétlas elsésorban Magyarorszagrol, a projektrégio
terlletérdl (Szerbiaban a polgarhaboru miatt 15 év kiesett, nincs
kell6 szaktekintély(i egyetemi tanar, rengeteg a nyugdij el6tt allé
és nyugdijas oktato);

« Uj szak akkreditalasa (Kecskemét—Szabadka, miiszaki tudoma-
nyok, IPA);

* A szakmai egylttmikoédési lehetéségek koézoétt minden intéz-
mény kiemeli az IPA-projekteket, kutatasfejlesztési programokat,
kozbésen akkreditalt programokat, a felnéttképzést, a konferencia-
kat, a k6zds publikaciés megoldasokat.

* Az angol nyelv( képzésekre a szerb fél nehezen vehet6 ra. Van-
nak ugyan olyan intézmények, amelyek lehetéségeket latnak az
angol nyelvl oktatasban (nyitas, potldlagos forrasok stb.), de a
megvalositas emberi és anyagi er6forrasbeli hianyok miatt nincs
alapja.
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- Az egylUttm(ikddés sikere az intézményvezetd megfogalmazasa-
ban a személyes kapcsolatoktdl figg:

~Személyes kapcsolatokbol kell kiindulni, azokbdl fejlédhetnek
majd ki intézményes kapcsolatok, aminek aztan meg kell talalni
a financialis keretét. Egyediil ez az ut jarhatd” — tanszékvezet6
(UE EK, RS). ,Sokszor tobb teriilet is ésszetalélkozik, megbiz-
haté embereken keresztiil. Egyetemi tanarok altal jénnek létre a
kapcsolatok, kés6bb mar dominoé-effektusként. Kicsit koordinalat-
lanna valik id6vel a dolog, de mindenképpen ezek a személyes
kapcsolatok alapozzak meg az egydttmikddést, barmirdl legyen
is sz6” — intézményvezetd (BCE KK, RS).

A hatarrégioban Szeged regionalis fels6oktatasi szerepe vitat-
hatatlan. Mégis Szegeddel az intézményi kapcsolatok szegé-
nyesek. Nem torténik felkeresés/felkérés, noha a szerbiai oldal
is elismer6en nyilatkozik az egyetemi kézpontrél. A Szabadka—
Szeged relacion nincs kellé egyuttmikodés a miszaki tudo-
manyok teriletén. A miszaki, hataron ativel6 tudomanyszer-
vezés intenziv egyuttmikddeési célpontjai Kecskemét és Buda-
pest. Néhanyan Ph.D-képzést folytatnak Szegeden (SZMSZ,
UE MTTK), de intézményi formalis kapcsolat nem miikédik. Ez
az oka oktatasi programbeli kiildnbségekkel magyarazhaté. A
mezbgazdasag-tudomanyok, pedagdgia-tudomanyok és gaz-
dasagtudomanyok teruletén létezik kutatasi egylittmikddés. A
human- és tarsadalomtudomanyok tertletén elsésorban sze-
meélyi kapcsolatok mikddnek.

Szabadka, Ujvidék és Szeged szoritasaban hatrényos helyzet-
ben van. A magyar hallgatékért vivott harcban Szeged kerl ki
nyertesen (a széles kori kinalat miatt), Ujvidékkel szemben pe-
dig csak ,kihelyezett tagozatként” funkcional a varos, nem tud
megfeleld, 6nalld regionalis feladatkdrdket kell6 szinten ellatni.
Tovabbi hatraltaté tényezék a minéségtelen képzési palettaval
megjelené magankarok, amelyek az elmult 6t évben teljesen
szétforgacsoltak a vajdasagi magyarsag szempontjabdl felsé-
oktatasi kdézpontnak tekintett Szabadka regionalis kapacitasa-
it. A magyar fél véleménye szerint Vajdasagban atrendez6dés
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zajlik, amelynek soran Szabadka helyzete megerésddhet. Meg
kell 6rizni a magyar nyelvi képzést Szabadkan:

LA magyar nyelvll képzések megtartasa a Vajdasagban miivels-
dés- és nemzetpolitikai kérdés. A nyelvi és kulturalis sokszinliség
egy igen fontos érték, ezt meg kell érizni” — dékan (SZTE BTK,
HU). ,Szabadkanak nagy lehet6sége lesz a magyar—-magyar okta-
tasi egylittmikddésben, amelyben Baja aktivan szeretne szerepet
vallalni” — igazgaté (EJF, HU).

A magyarorszagi fels6oktatasi intézmények esetében medfi-
gyelhetjiik azt az altalanos tényallast, hogy Ujvidék és Belgrad
dominal a halézati egyiittmiikbdésekben, Szerbia iranyaban. A
szabadkai székhely(i intézmények is igen erdés budapesti egy!itt-
miikédési igényeket fogalmaztak meg az interjuk soran. Maga a
hatarrégié (HU-RS) a fels6oktatasi intézmények vonatkozasaban
a Szeged—Szabadka relacion szinte egyaltalan nem kooperal. Jel-
legzetes egyuttmikddési relaciok:

- Szabadka—Baja, Kecskemét, Budapest, Debrecen, Pécs, Gyér
- Szeged-Ujvidék, Belgrad

Valtozé értelmezést kap a halézatszer(l egyuttmikodés fogal-
ma az intézményvezeték megfogalmazasaban. Gyakran a ta-
nar- és diakcserék formajaban m{ik6dé bejarddott intézmény-
kapcsolatok is halozatszer( jellemzékkel ruhazzak fel az intéz-
mények kozotti nemzetkdzi kapcsolatokat. Realis értelemben
azonban nem miikédik halézatos intézményi kooperacié a ha-
tarrégioban.

,Nincs olyan halbzatszer(i, hatarozottan szervezett intézményi
egylttmikodés, ami nem az egyéni kapcsolatokbdl, érdekekbdl
eredne. Orszagon beliil sem igazan fordul elé. Minisztériumi kez-
deményezésekre jonnek létre ad hoc munkacsoportok” — tanszék-
vezeté (UE EK, RS). ,Tudomanyos tarsaségok szintjén valtozo
intenzitassal élnek halézatszer(i — ideiglenes-formaciok” — intézet-
vezet (BCE KK, RS).
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Taneré — személyi kapcsolatok altal
mozgatott halozatok

A hatarrégio fels6oktatasanak humaneréforras-kapacitasa (a szerbiai
oldalon) igen 6sszetett. A képzések vendégtanarok, ingazo egyetemi
oktatdk és helyi tanarok altal valosulnak meg. Az ingazas iranyai:
Budapest, Szeged, Ujvidék, Belgrad, Novi Pazar. A magyar érde-
keltségl intézményekben szikség mutatkozik mindsitett fokozattal
rendelkezd tanarokra. Ezeket a hianyossagokat poétoljak a vendég-
tanarok (illetve Magyarorszagrél utazé tanarok) (UE MTTK, SZMSZ,
KK BCE), akik a régio oktatoi kapacitasanak kb. 4-5%-at alkotjak.

LAZ itteni j6 kader atmegy tanitani Szegedre, a hianyzét pedig be-
hozzak Szegedrdl. Gyakorlatilag ez igy miikédik. EQy ember tanit
ot egyetemen, Gydrtél Nisig” — intézményvezetd, aki szkeptikus
abban a tekintetben, hogy az EU-s integraciés folyamatokkal, a

,hatarok légiesedésével” barmi is valtozna. (BCE KK, RS).

A helybeli taner6t tekintve egyes karok/intézmények erés regionalis
beagyazottsagot mutatnak (SZMSZ, UE MTTK, UE KK, RS), ahol a
tanari garda 80-90%-a szabadkai, mas karok esetében ingazo, jobb
esetben vajdasagi (Ujvidéki) vagy belgradi tanarok az 6raadok. A
magankarok esetében teljes ,vandorcirkuszi” hangulat uralkodik. A
tanarok 90%-a ingazik (elsésorban Belgradbdl, Novi Pazarbdl).

A szerb érdekeltségl iskolavezetés nemigen ismeri a kllfoldi vendégta-
nar fogalmat. Sokszor annak ellenére, hogy kaderproblémakkal kiiszko-
dik az intézmény, sét a magyar (esetleg horvat) oldalrdl is lenne jelentke-
z6, mégsem torténik tanarcsere, illetve vendégtanar alkalmazasa.

~,Meg kell érteni ezt az intézményt. Ide eljén a belgradi (vagy ujvi-
déki) tanar, ideérkezik kilenckor. Akkor zsinérban tart egy sor elé-
adast (vagy felét meg sem tartja...). Belil a kocsijaba, és elmegy.
Aztan ideges, ha valaki zavarja. Tehat ezt az igényt (egy nem
Sszokvanyos vendégtanari egylittmikodési format) nem akarjak
félismemi... ... Passziv, impotens az iskolavezetés. Ha formalisan
rakényszeritik a vezetéséget és a tanari kart, és hivatalos keretet
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biztositanak, akkor fog csak ez a dolog miikédni.” — tanszékveze-
t6 egyetemi tanar (UE EK, RS).

Jelentds probléma az oktatéi mindsitések kdlcsonds elismerése,
amit nemzetkozi, nemzetek kozotti (orszagok kozotti, Szerbia—Ma-
gyarorszag) szinten kellene elrendezni (er6s politikai lobbi mentén).
Els6sorban a taneréhiany pétlasa a fontos, a szabadabb munkaval-
lalas végett. Nyelvi korlatok is vannak, ugyanis Szerbiaban egyete-
men oktatni f6ként csak szerb, illetve angol nyelven lehet.

Altalanos probléma, hogy nincs intézményi szintii kezdeménye-
zés a gazdasagbodl/iparbdl gyakorlati szakemberek felkérésére.
Ebben a problémaban az akadémiai hierarchikus humaneréfor-
ras-politika is kozrejatszik, negativan. A szlikséges fiatal oktatoi
garda (mindsitett, fokozattal rendelkez6) kinevelése érdekében a
magyar érdekeltségi intézmények magyarorszagi MSc- és Ph.D-
képzésekre kildik a hallgatékat (Budapest, G6dollé, Kecskemét,
Szeged, Debrecen, Pécs) (BCE KK, SZMSZ, UE MTTK, RS).

Kovetkeztetések

Az intézményi kapcsolatok/egyuttmikoédési formak (integracio,
nyitas) lehetéségei nincsenek kell6képpen kihasznalva a szerb—
magyar hatarrégioban (a kapcsolatok relacioi: regionalis kapcso-
latok, nemzeti és nemzetkdzi kapcsolatok). Nincs raciondlis és
realis munkamegosztas és halozatszerl egyuttmikodés a régi-
O6ban. A magyarorszagi fels6oktatasi intézmények jelentés ,me-
ritési bazisai” a vajdasagi magyar hallgatok. Reciprocitasi alapon
mikodik (igaz, kis aranyban) tanarcsere. Az egylttm{ikodés mas,
innovativ formai megjelennek a kisebb (magyar érdekeltségi) ka-
rok, féiskolak esetében. Ezek az intézmények keresik a regionalis
egyuttmikodés minden tartalmat lefedé vertikumat (EU-s palya-
zatok, k6zds képzések, szakok inditasa, konferenciak, tanar- és
diakcsere, publikacios lehetéségek stb.). A nagy, patinas intézmeé-
nyek az egyuttmikddés terén (nagy hallgatoi létszam, hagyoma-
nyok, erés helyi oktatéi garda) inkabb a hasonldéan nagy intézmé-
nyek (centrumok) felé gravitalnak (Budapest, Belgrad).
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Felsboktatasi intézménykapcsolatok egy hatarral szabdalt régidban

Az akadémiai helyi regionalis elit kapcsolati tékéjének jelentd-
sége nagy, mert az egyuttmikodés gyakran a magyar—szerb
€s a magyar—-magyar szemelyi kapcsolatok mentén szervezédik
(amelyhez a kdzos érdek, anyagi motivacié az alapfeltétel). A j6-
vBben csak ezek altal a személyes kapcsolatok altal mozgatott
egyuttmikodési formak tudnak megfelel6 megujulast kdlcsonozni
a régio felséoktatasanak, kutatasi aktivitasanak.

A szerb torvénykezes, a nehézkesen mikodd tartomanyi egyetemi
kdzpont ellehetetlenitik a hatékony és flexibilis egytttmiikddést, mert
az allami blrokracia és az ,europai standardok” mdgott megbuijo,
sajat érdekeket érvényesité akadémiai korok szerepe nagyon erés
Vajdasagban. Jelentés gyakorlati probléma az oktatoi mindsitések
kolcsonds elismerése, amit nemzetkdzi, nemzetek kozotti (orszagok
kozotti, Szerbia—Magyarorszag) szinten kellene elrendezni (erés po-
litikai lobbi mentén). Sok esetben az egyuttmikodés formalis szinten
marad, lazabb formakat Olte: diak- és tanarcserék, konferenciak, ko-
z0s publikaciok, kozos folydiratok. Az intézmények eltéré regionalis
beagyazottsaga figyelhetd meg, és ebbdl kifolydlag az egyittmiko-
dési tapasztalataik is viszonylag széles skalan mozognak. A szerb—
magyar hatarrégioban kuléndsen erds integracios szandék nyilvanul
meg a szerbiai Szabadka-kdzpontu intézmények esetében — tipikus
magyar—magyar viszonyok formajaban.

Szabadka fels6oktatasban betoltétt periférikus helyzetén valtoz-
tatni kell. Létre kell hozni azt a fels6oktatasi intézményt, amely a
leghatékonyabban tudja képviselni a vajdasagi magyar érdekeket.
A vajdasagi magyar fels6oktatas célja: a megfeleld kinalat bizto-
sitasa (biztositani kell a magyar fiatalok szamara a felséfoku vég-
zettség megszerzését, elsésorban magyar nyelven, a lakdhelyuk-
hoz kozel). Piacképes szakokkal oktatd, innovativ szerepkoroket
magukra vallalé hataron tuli intézmények altal mindez meg is va-
I6sithatd. Decentralizalt és autondm intézményi dontéshozatal,
vallalkoz6i magatartasforma és hatékony oktatasmenedzsment
szlkséges. A kisebbségi oktataspolitika feladata: a kisebbségi
k0zOsség igényeire, szukségleteire alapozott érdekérvényesités,
valtozasok, lobbitevékenység (tartomanyi, allami szinten), hatas-
kordk eérvényesitése, illetékességek megragadasa, problémak
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megoldasa (szerb nyelvoktatas, felvételi, 6sztondijak, hianyszak-
mak a magyarsag esetében, diplomahonositas, demografia stb.).
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Magyarsagkutatas Vajdasagban

A hataron ativel6 eurépai uniés programok
hatasa a vajdasagi magyarsag helyzetére

RICZ ANDRAS

1. Bevezetés

Az Eurépai Unio terilet- és szomszédsagpolitikajanak Iényege
a leszakado térségek felzarkéztatasa, legyen sz6 akar Uj unios
tagallamrdl, akar oda igyekvd, esetleg csak az unidval szomszé-
dos tertliletrél. Szerbia, és ezen belll a korlatozott autondmiaval
rendelkezé Vajdasag ebbdl a szempontbdl specidlisan kedvez6
helyzetben van. A tartomanyt északrol a ,régi“ uniés tag, Magyar-
orszag, keletrél a ,nem olyan régi“, unios tag, Romania hatarolja,
nyugatrél pedig Horvatorszag a szomszédja, amely mar lezarta
tarsulasi targyalasait, és a csatlakozas idépontja is kijeldlésre ke-
ralt. Az Eurdpai Unidnak egyértelm( célja van ezzel a térséggel:
elsorvasztani mindenféle hatart, 6sszhagban a regionalis politika-
javal, melyben a szomszédsagpolitikanak mint lehetséges fejlesz-
tési és kapcsolatépitdé tényezének kiemelt szerepe van.

A fennalld helyzetben Szerbia célja nem lehet mas, mint az integ-
racios folyamat felgyorsitdsa, annak érdekében, hogy minél el6bb
az unio teljes jogu tagjava valjon, és ne elzartan egzisztaljon Kelet-
Eurdpa térképén. A vajdasagi magyarsag szamara az eurdpai uniés
forrasok, amelyeket jelenleg a hataron atnyulé szomszédsagi prog-
ramok keretében lehet lehivni, kitorési lehet6séget jelentenek, mivel
olyan fejlesztési forrasok érkezhetnek a térségbe, amelyek tobbszo-
rosét teszik az anyaorszagi és a hazai tamogatasok 0sszegének is.

A szerbiai rendszervaltas utan az Eurdpai Unid még a 2003-as
programozasi évben megadta a lehetéséget a tartomany szama-
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ra, hogy 2004 és 2005 folyaman a Phare CBC program keretében
fejlesztési forrasokat hivjon le szomszédsagi programok kereté-
ben, majd pedig 2006-t6l ez ideig az Interreg programok segitsé-
gével tovabbi felzarkéztatdé tamogatasokhoz jutottak a Magyaror-
szaggal és Romaniaval hataros korzetek.

A 2007-2013-as programozasi periddusban Szerbia szamara az
IPA program keretében iranyoztak el6 fejlesztési forrasokat. Ezek a
forrasok mar nemcsak Vajdasag szamara, hanem Szerbia és min-
den szomszédja szamara is hataron ativeld programokat, illetve or-
szagon bellli fejlesztéseket is lehetévé tesznek. Vajdasag esetében
€z a program még nagyobb jelentéségl, hiszen nyugatrdl Horvator-
szaggal is megkezdddhet keretében a projektek végrehajtasa, vala-
mint délen, egy kis hatarszakaszon Bosznia-Hercegovinaval is. Ha
nem is jut el oda a kdzeljvében az orszag, hogy tagjeldlti statust
kapjon, €s megnyilion szamara az elécsatlakozasi alapnak mind az
Ot komponense, a hataron ativel6 komponenssel a tartomany tel-
jes terlletét lefedi, mivel nincs olyan korzet, amely ne venne részt
valamelyik hataron ativelé programban (sét mindegyik legalabb két
programban is részt vesz, ha csak kapcsolodo terlletként is). Ezt a
lehet6séget a vajdasagi magyarsag hatvanyozottan kihasznalhatja
az anyaorszagi tapasztalatokra és kapcsolatokra, valamint az uj dol-
gok iranti nyitottsagra és ratermettségre alapozva.

Jelen dolgozat egy hosszabb kutatasi munka része, mely valaszt
kivan adni arra a feltételezésre, hogy a vajdasagi magyar nemzet-
test szamara az uniés forrasok kézzel foghaté eredménnyel jartak-e,
illetve meg szeretné vizsgalni, hogy az eddig lezajlott programok
mennyire voltak eredményesek ebbdél a szempontbdl. A munkaban
az eddig lezajlott programok (Phare CBC és Interreg) atfogd vizsga-
latanak eredményét teszem kdzzé mind szerb—magyar, mind pedig
szerb—roman viszonylatban, a kdzeljovében pedig a most megvalo-
sitas alatt levd IPA-programok elemzése és értékelése kertl sorra.

Vajdasag foldrajzi helyzete az elmult idék valtozasainak készon-
hetéen stratégiai jelentéségiveé valt. llyen korilmények kodzott
minden eddigi természeti, kdrnyezeti adottsag jelentés mértékben
atértékel6dik. Figyelembe véve azt a tényt, hogy a tartomanyt ha-
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rom oldalrdl uniés vagy a tagsaghoz kozel levd orszagok veszik
kordl, kijelenthetjik, hogy egyedili alternativa a régié szamara is
Eurdpa, ami ezt a stratégiai helyzetet tovabbi lehetéségekkel vér-
tezi fel. Egyes eddigi marginalizalt adottsagok épp az uj helyzet-
ben jutnak kiemelt szerephez, amit a régio fejlédésének elémoz-
ditasa érdekében mindenképpen ki kell hasznaini.

2. A teriileti egyltittmiikédések tipusai, jogi
keretei és intézményformai az Europai Uniéban

Az elmult 50 évben a terlleti egyuttmikddésnek — elsésorban a
tarsult partnerek altal képviselt kbzigazgatasi szintek, valamint a
kooperaciok intézményesitettsége szerint — meglehetésen hete-
rogén szervezeti strukturai alakultak ki Eurépaban. A témaban
végzett kutatdsok eredményei ramutatnak arra, hogy a legsikere-
sebb formaciok a hatar menti, azon belll pedig az un. munkako-
z0sségekhez képest kisebb foldrajzi kiterjedési, un. eurorégiok.
Ugyanakkor az elmult 15-20 évben végbement ,innovaciok” egyre
tobb, nemcsak az nevezésikben, hanem tartalmukban, jogi for-
majukban is Uj egyuttmikodéseket hoztak létre.

Az Eurdpa Tanacs és az Eurdpai Unid égisze alatt zajlé jogalkota-
si folyamat eredményeként térségiinkben is megsziinében vannak
azok a jogi akadalyok, amelyek nagyban gatoljak a hatarmentiségbdl
szarmazo elényok kiaknazasat. Immaron adottak azok a jogi keret-
feltételek, amelyek tartalommal valo kitoltésével az euroregionalis
intézmények (6nalld jogi személyként EGTC-k vagy Uj elnevezésik
szerint ETT-k) ugyan nem valnak uj, 6nallé politikai-kdzigazgatasi
szerepl6ve, de — a tdbbszintl kormanyzas egyik kulcsszerepléjeként
— aktiv szerepet tolthetnek be a periférikus hatartérségek gazdasagi-
tarsadalmi felzarkoztatasaban.

2.1. Hatar menti, interregionalis és transznacionalis
egylttmikddés

Az Eurdpai Unié — nagyjabol az ezredforduléra kialakult — termino-
|6gidja a teruleti egyuttmikodéseknek harom alapvet6 tipusat de-
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finialja. A hatar menti egyuttm(ikddés (crossborder co-operation)
olyan két- vagy tobboldali megallapodason alapul, amely leg-
alabb két orszag, egymassal foldrajzilag hataros (6sszefiiggd)
terlletének helyi és/vagy regionalis hatésagai (6nkormanyzatai)
kozott jon létre. Az interregionalis egyuttmiikddés (interregional
co-operation) viszont a legalabb két orszaghoz tartoz6, ugyanak-
kor kd6z6s hatarszakasszal nem rendelkezé (nem ,szomszédos”)
szubnacionalis entitasok kozotti szerz6déses kapcsolatot jelent,
adott esetben allami és civil szféra kozott is.

A transznacionalis egyuttmikodések foldrajzi hatarai altalaban
nem a partnerek kezdeményezésére, hanem az EU altal megha-
tarozott orszag- és régiocsoportok szerint alakulnak ki. Az 1997
és 1999 kozotti idészakban a terlleti tervezés és vizgazdalko-
das terén torténd kooperaciok tamogatasara elinditott Interreg
Il C program hét makrotérséget jeldlt ki. A 2000 és 2006 kozotti
id6szakban az egyuttmikddések funkcionadlis és foldrajzi terllete
egyarant bévlt. A 13 transznacionalis teret meghatarozo Interreg
Il B program keretében Magyarorszag (teljes tertletével) az un.
CADSES (Central, Adriatic, Danubian and South- East Europe)
térséghez tartozott. A jelenlegi (2007-2013-as) id6szakban szin-
tén 13 programtérséget tdmogat az EU. Magyarorszag a Bécsbdl
iranyitott Kozép-Eurdpa (Central Europe), valamint a budapesti
iranyité hatosaggal rendelkezé Délkelet-Eurépa (South East Eu-
rope) egylttmikodési programokban valé részvételre jogosult,
akarcsak Szerbia is.

2.2. Madridi Keretegyezmény, EGTC-rendelet

Az eurdpai allamoknak meglehetésen heterogén kdzigazgatasi és
jogrendszerUk van, igy a helyi és regionalis hatésagok hatarokon
atnyulo egyuttmikodésének, a kdzdos fejlesztéseknek egyik leg-
nagyobb akadalya az egyUttmikddé partnerek mozgasterét nagy-
ban meghatarozé eltér6 nemzeti szabalyozas. A hetvenes évek
koézepétdl az Eurépa Tanacs és az Eurdpai Bizottsag égisze alatt
parhuzamosan folyé jogalkotasi folyamat eredményeként azon-
ban e téren szamottevé elbrelépés tortént. Az Eurdpa Tanacs
(ET) 1980. majus 21-én, Madridban fogadta el (nyitotta meg ala-
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irasra) a teruleti onkormanyzatok és kozigazgatasi szervek hatar
menti egyuttmikodésérél sz6lo eurdpai keretegyezményt, saz —a
feltételll szabott 4 tagallami ratifikaciot kovetéen — 1981. decem-
ber 22-én lépett hatalyba. A Madridi Keretegyezmény célja, hogy
Oszténdzze és megkonnyitse a helyi és regionalis hatésagok ha-
tarokon atnyulo (a regionalis fejlesztéssel, kornyezetvédelemmel,
kozszolgaltatasok javitasaval stb. kapcsolatos) megallapodasait,
illetve hogy megteremtse a hatar menti tarsulasok/konzorciumok
létrehozasanak jogi keretfeltételeit. Tekintettel az ET-tagallamok
jogi és alkotmanyos kulénbboz8ségére, a Keretegyezmény ot
modellt (minta-megallapodast) is tartalmaz az allamkoézi egyez-
mények létrehozasahoz. A Madridi Keretegyezményt eddig az
ET-tagallamoknak kb. 80%-a, 37 orszag irta ala, és 36 orszag
ratifikalta. A kdzép-eurdpai orszagok kézul — Szerbia kivételével —
valamennyi allam részese a Keretegyezménynek.

A Madridi Keretegyezmény és annak kiegészit6 jegyzékonyvei
azonban, szamos vivmanyuk ellenére, nem teremtették meg
a tertileti egyuttmikdodések egységes szabalyozasi rendszerét.
Inkabb csak normativ kereteket hataroznak meg, melyeknek
tartalommal valé megtdltése (az egylttmikddés konkrét jogi
feltételeinek meghatarozasa) tovabbra is elsésorban az allam-
kézi megallapodasok feladata. Raadasul, még ha egy tagallam
el is jut a ratifikacidig, nincs olyan nemzetek feletti hatésag,
amely ellenérizné a végrehajtast. Az Eurdépai Unidé hosszu idén
keresztil nem jogalkoté munkajaval, hanem inkabb pénzlgyi
konstrukcidin keresztul 6szténdzte a hatarokon ativel6 egyatt-
mikdédés. Az Eurdpai Bizottsag mar 1981-ben ajanlast fogal-
mazott meg a hataron atnyulo fejlesztések koordinalasara. Az
Eurdpai Regionalis Fejlesztési Alapra vonatkozo, 1984-es sza-
balyozas célteruletként jelolte meg a hatar menti egyuttmiko-
dés tamogatasat. Az Eurépa Parlament altal 1988-ban megal-
kotott charta pedig felszdlitotta a tagallamokat a régiok kozaotti
egyuttmikodés tamogatasara. Az Interreg k6zdsségi kezdemé-
nyezés elinditasaval az egyuttmikddési programok szamara
1990-t6l mar kalon pénzugyi forras allt rendelkezésre. A 2007
és 2013 kozotti idészakra pedig a ,terileti egylttmikddés” a
regionalis politika 6nallé, harmadik céljava valt.
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A hatarokon ativel6 egyittmikodés kdzosségi szintll jogi szaba-
lyozasa terén viszont csak a kdzelmultban kerult sor attorésre.
2006. julius 5-én kerult elfogadasra az Eurépai Parlament és a Ta-
nacs ,1082/2006/EK rendelete az eurdpai terlleti egylittmikodési
csoportosulasrol”. A rendelet az eurdpai teruleti egyuttmikdodési
csoportosulast (European Grouping of Territorial Cooperation, a
tovabbiakban EGTC) olyan kd6zosségi jogintézményként definial-
ja, amely a legalabb két unios tagallamhoz tartozé helyi, regionalis
hatosagok, tagallamok és egyéb kozjogi entitasok (valamint tar-
sulasaik) egyuttm{ikddés szamara a legteljesebb jogképességet
biztositja (példaul ingd és ingatlan vagyont szerezhetnek vagy
azzal rendelkezhetnek, személyzetet foglalkoztathatnak, birésag
elétt eljarhatnak). Az EGTC-rendelet tehat megteremtette annak
lehetéségét, hogy a tagallamok (valamint legalabb két unioés part-
ner megléte esetén EU-n kivuli orszagok) helyi és/vagy regionalis
hatosagai kozos, jogi személyiséggel rendelkezd szervezeti for-
maban mikodhessenek egyuitt.

Az EGTC-rendelet abban feltétlentl elérelépést jelent a Madridi
Keretegyezményhez képest, hogy azt az EU-tagorszagoknak
kotelez6 atlltetnitik nemzeti jogrendjikbe. A 2007. augusztus
1-ji hataridére ezt azonban csak — a hazai térvényt az EU-ban
els6ként megalkotd és elfogadd — Magyarorszag és az Egye-
sult Kiralysag teljesitette, s a legfrissebb elérhetd informacidk
szerint is még a tagallamok alig a felének van az EGTC-k sza-
balyozasara vonatkozd, a hazai térvényhozas altal elfogadott
jogszabalya. Ugyanakkor az EGTC-nek mint jogi személynek a
Iétrehozasa sem eredményezett teljes korl eurdpai jogharmo-
nizaciot. Egyrészt az uj struktura alkalmazasa nem kotelez6, a
partnerek tovabbra is donthetnek az egyuttmikoédés hagyoma-
nyos (a nemzeti jog altal szabalyozott) formainak kialakitasa/
megtartasa mellett. Az EGTC-alapitas elsésorban azon orsza-
gok helyi és regionalis hatosagai szamara bir jelentés tobblet-
tel, ahol az allamkézi megallapodasok nem biztositjak a meg-
feleld jogi kereteket. Masrészt a rendelet szamos, az alapitas
és mikodtetés szempontjabol fontos kérdést (pl. jogi statusz,
kompetenciak, felel6sség) az EGTC székhelyének megfelel6é
orszag jogi szabalyozasara biz.
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3. Az unios hataron ativelé6 programok
3.1. A magyar—szerb hatarszakaszon lezajlott programok

Teljesen Uj dimenzidkat nyitott meg Vajdasag eddigi hataron at-
ivel6 kapcsolatai el6tt az Unidé szomszédsagi politikaja, melynek
keretében mar 2003-tdl forrasok nyilnak a hatar két oldalan miko-
d6 szervezetek szamara, hogy k6zds fejlesztési projekteket valo-
sitsanak meg. Ezek kozil az els6 a Phare 2003-as Magyar—Szerb
Kisérleti Kisprojekt Alap volt, melynek (PSPF — Pilot Small Projects
Fund) célja a kisméretl, ,emberek kozoétti”, hataron atnyulé ter-
mészetl helyi kozosségi fejlesztések tamogatasa, a hatarrégiok
szereplGinek bevonasaval. A programban csak magyarorszagi
(Csongrad vagy Béacs-Kiskun megyei székhely(i) nonprofit vagy
profitorientalt szervezetek palyazhattak, viszont kotelesek voltak
egy vajdasagi partner-szervezetet talalni. A projekt pénzugyi for-
rasaval egyedll a magyarorszagi palyazé rendelkezhetett, de a
projekt tevékenysége Vajdasagban is megvaldsulhatott.

A program f& tamogatasi terlletei a kdvetkez6k voltak: terl-
letfejlesztés, gazdasagfejlesztés, turizmus, humaneréforras-
fejlesztés (képzés, kulturalis csereprogramok), természet- és
kérnyezetvédelem. A tamogatott projektek témai jol tikrozik a
hataron atnyulé egyuttmikoddés széles skalajat, hiszen talalha-
tok kozottik tobbek kdzott oktatasi és kutatasi programok az
agrargazdasagban és az élelmiszeriparban dolgozdok részére,
kulturalis csereprogramok, kétnyelvli (szerb—magyar) civil in-
formacidés halo létrehozasa, hataron atnyulé kerékparut épiteé-
séhez kiviteli tervek készitése, tapasztalatcsere a hatarrégié
gazdasagi egyuttmikddésének megerdsitésére, tanulmany ké-
szitése az ivoviz minéségenek javitasa, valamint tehetséggon-
dozas az iskoldkban és cserekirandulasok.

A programot elsésorban kis koltségvetési projektek lebonyoli-
tasara irtak ki, ennek megfeleléen az 6sszes tamogatas kerete
600 000 eurd, a tamogatott projektek szama pedig 17 volt. A
program altal elért eredmények kdzul kiemelhetd, hogy sikerult
népszerdsiteni az Uj tipusu palyazati rendszert, Uj kapcsola-
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ti csatornakat épitettek ki a palyazok, illetve a régi csatornak
megerdsitésre kertiltek. Feltartak az egyuttmikddési lehetésé-
geket, ami megalapozta az Interreg programban valé sikeres
részvételt, illetve megkezdédhetett a nagyobb kdltségvetési
projektek el6készitése.

TerUletileg vizsgalva a projekteket a vajdasagi partnerszerve-
zetek kozott egyértelmien Szabadka dominal, a 16 projektbél 8
ide kothet6, amibél 4 az 6nkormanyzat projektje. Ha szervezeti
tekintetben vizsgaljuk a nyertes projekteket, akkor a vajdasagi
partnerek esetében megallapithaté a kdzségi dnkormanyzatok
tulsulya (7), 6ket kovették a civilszervezetek (5), majd a ka-
marak (2), s végul egy allami kdzépiskola, illetve a tartomanyi
kormany.

A vajdasagi magyarsag nagy sikert konyvelhetett el e program
soran, hiszen a nyertes projekteknek tébb mint 1/3-a (37,5%-a)
dominansan magyar projektnek szamit, annak ellenére, hogy
a magyarsagnak a program célterlletének szamité Vajdasag-
ban csak 14%-0s az aranya. E kedvez6 eredménynek tébb oka
is van, de a legfontosabb ezek kézul a konnyebb kommunika-
cio, a korabban kialakult kapcsolatok, a tertleti szempont és
a kdnnyebben érvényesitheté magyar—-magyar kapcsolati t6ke
voltak.

A Kisprojekt Alap tapasztalatait figyelembe véve jott létre az
Interreg IlIA Magyarorszag—Szerbia és Montenegré Szomszéd-
sagi Program (2004—-2006). A programban Magyarorszag terlle-
térél a Bacs-Kiskun, Csongrad, Békés megyék egyikében, Szer-
biaban pedig a Vajdasag vagy Belgrad varosa teruletén székel6
szervezetek vehettek részt. A palyazok kotelesek voltak egy a
hatar masik oldalan székel6 partnerszervezettel rendelkezni. A
program keretében az egyuttmikdédés mértékét figyelembe véve
lehetbség volt kdzds tikor- vagy kuldnalld projektekkel palyazni,
barmely projekttipus esetében a vezetd partner mindig csak az
egyik orszagbdl lehetett kijeldlve.
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1. abra: A nyertes palyazatok tipusanak megoszlasa:

OEgyeéni

Blozos

OTOkar

Forras: Hungary/Romania and Hungary/Serbia&Montenegro, 2004-
2006 Final programme evaluation

A program f6 tamogatasi teriletei a kdvetkez6k voltak: infrastruk-
tura-fejlesztés, koérnyezetvédelem, uzletiinfrastruktura-fejlesztés,
vallalkozasfejlesztés, intézmények és kdzosségek kozotti egyatt-
muikodeés, kutatasi egyuttmikodés.

Az els6 két kiirasban tematikus szempontbdl a nyertes projekteket
is a sokszinlség jellemzi, amit mar eleve a palyazati kiiras priori-
tas-teriletei predesztinaltak.

Az Interreg (llIA) szomszédsagi program keretében 3 palyazati
kiirasra ker(lt sor, ebbdl kettdé a programozas szerinti, a harmadik
viszont 2008-ban mar csak szerb 6nkormanyzati palyazok része-
re lett kiirva, amelyeknek csupan névlegesen kellett bevonniuk
magyar partnert. Erre azért kerllt sor, mert az el6z8 két kiiras-
bol fennmaradt még nagysagrendileg 500 000 eurd szerb részrél,
amelyet igy osztottak szét.

A 2005-06s elsé kiirasban 6sszesen 2 millié eurd allokalasaval 19
projektet tamogatott a program Szerbiabdl, és 8 millié6 eurd al-
lokalasaval 16 nyertes projekt valdésult meg Magyarorszagon. A
2006-os masodik kiirasban ugyanazon a jogosultsagi teruleten
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4,3 millié eurds finanszirozassal 0sszesen 34 nyertest hirdettek
a két orszagban. Ebben a kiirasban némileg modosult a szerbiai
megvaldsitok megoszlasa, elsésorban a kozvallalatok hatranyara
és az onkormanyzatok elényére.

1. tablazat: Az egyes projekteket megvalosito szervezetek
mlkoédési tipusuk szerint

Megvaldsitd szervezet tipusa Nyertes projektek szama
2005. évi kiiras 2006. évi kiiras
Fejlesztési Ugyndkség 2 2
Vizugy 1 2
Onkormanyzat 6 8
Kozvallalat 2 0
Nonprofit szervezet 4 4
Oktatasi intézmény 4 5

Forras: sajat szerkesztés

Tematikus szempontbdl a nyertes projektet is a sokszinliség jel-
lemzi, amit mar eleve a palyazati kiiras prioritas-teruletei is elére
bocsatottak. Tertlletileg vizsgalva a projekteket az el6z6 Phare-
programhoz képest meglehetésen nagy atrendezédés tortént: ha-
bar a Szabadka altal nyert 5 projekt még mindig jelentés szam,
megeldzte ezt a varost a magyarok altal kevésbé lakott és korab-
ban messze lemaradt Zombor és kornyéke 6 projekttel, illetve az
egész Vajdasagra kiterjed6 6 tartomanyi projekt.

Ha a nyertes projekteket szervezeti szempontbdl vizsgaljuk, akkor
a Phare-programhoz képest sokkal tarkabb a kép: az élen az egye-
slletek és az oktatasi intézmények allnak (4-4 db), 6ket kovetik a
kbzségi dnkormanyzatok, a tartomanyi kormany és a kozvallalatok
(3-3 db), s végul a vallalkozasfejlesztési kdzpontok (2 db). A Phare-
programhoz képest a kdzségi dnkormanyzatok jelentésen visszaes-
tek (ismét a szabadkai 6nkormanyzat visszaszorulasanak a hatasa),
az egyesluletek tartottdk magukat, az oktatasi intézmények és a tar-
tomanyi kormanyzat viszont jelentésen eléretort.

A nyertes projekteknek a magyarsaghoz val6 kapcsolédasa szem-
pontjabdl drasztikus visszaesés volt tapasztalhato: a 19 projektbél
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minddssze 2 kothetd a magyarsaghoz, s ebbdl a kettébdl is csak
egy a tisztdn magyar szervezeti projekt (a masik pedig egy tébb-
ségében magyarok altal lakott 6nkormanyzathoz kdthetd).

A jelent8s visszaesésnek tdbb oka is van, de a legfontosabb minden
bizonnyal az, hogy a korabban csak tisztan magyarorszagi dontés-
hozatal e program soran Szerbia és Magyarorszag k6zos déntésho-
zatalava alakult at. Nehezitette mindezt, hogy szerbiai részrél nem
a magyarsag szamara meg jelentds poziciokkal rendelkezé tarto-
manyi kormanyzat volt a fészerepl6, hanem a belgradi kdztarsasa-
gi kormany. Szabadka szétzilaltsagan kivil tdbbek kézott ennek a
kdvetkezménye, hogy a még magyar kézen levdé Szabadka mellett
a mar inkabb szerb tébbségl Zombor t6rt elére. Masrészt az is sze-
repet jatszhatott, hogy a megvaltozott dontéshozatali sulypontokat
érzékelve a magyarorszagi palyazati szerepldk is a délvidéki magyar
szervezetekkel szemben a sokkal er6sebb tartomanyi és egyéb regi-
onalis intézményeket preferaltak.

A projekttevékenységek elemzését figyelembe véve megallapit-
hatjuk, hogy a ,soft” projektek vannak tulsulyban. A ,hard” projek-
tek aranya 40%, ebbdl infrastruktura-épités 18%, -tervezés 13%,
egyéb épités 9%. A soft projektek aranya 60%, ezek képzéseket,
felméréseket, tanulmanyokat, turisztikai projekteket, gazdasagi
egyuttmikddést, kérnyezetvédelmet, sporttevékenységeket érin-
tenek.

A nyertes projektek kozil az 1. prioritas keretében, ami az inf-
rastruktura-fejlesztést jelentette, kerllt lekdtésre a forrasok tobb
mint 70%-a, ami jol mutatja, hogy milyen mértékben volt szikség
a hatar menti infrastruktura javitasara.

Az Interreg szomszédsagi program volt az els6 olyan forras a szer-
biai palyazok szamara, amelyben ha partnerségben is, de unios
forrasokra palyazhattak. A projekt keretében lehetdség nyilt kozos,
tikor- vagy kulénallé palyazat beadasara, amelyeknek kdszdnhets-
en a szerbiai fél is megismerte azokat a palyazasi szabalyokat, tud-
nivalokat és lehetéségeket, amelyeket a magyar fél mar jéval elébb
ismert. Nagy jelentséget tulajdonithatunk ugyanakkor a tapasztalat-
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atadasnak is, illetve a személyi kapcsolatok kialakulasaban és elmé-
lyllésében is nagy szerepet jatszott ez a program.

A megvaldsitas soran egyértelmivé valt, hogy a program prioritasai
létezd, valddi problémak megoldasara kerultek kiirdsra. A palyazatok
beérkezése utan 6tszoros tuljelentkezés volt tapasztalhato.

A palyaztatasi folyamatot jelentésen akadalyozta a centralizalt
allamberendezés, elsésorban a szerb fél munkajat nehezitette,
illetve a k6zOs dontési folyamatokat akadalyozta, illetve a megva-
I6sitas akadalyat jelentette Szerbianak az Eurépai Unidhoz valé
viszonya, ami els6sorban a gondolkodasmoéd kévetkezménye. Je-
lentbs elény volt a partnerség kiépitésében a magyar kisebbség
jelenléte, illetve a Magyarorszagra attelepult vajdasagiak szerepe.

3.2 A roman-szerb hataron ativelé programok

Romania és Szerbia kozotti hataron ativelé egyuttmiikédésben
tartalmi el6relépést az unié szomszédsagi programjai hoztak. Ez-
zel a k6zo6s akciok tervezésén keresztll megteremtddik a hatarte-
riletek kohézidja, ami tovabbi fejlédést eredményez.

A délkelet-eurdpai stabilitasi egyezmény altal tamogatott, nagy-
kikindai Banet civilszervezet altal végrehajtott projekt Magyaror-
szag, Szerbia és Romania, a valamikori Bansaghoz tartozé tertle-
tek egyuttmikodését kivanta elémozditani. A projektben a térség
kilonféle kulturalis kbzosségeihez tartozo fiataloknak a civilszer-
vezetei vettek részt.

Szerbia és Romania 2004-t6l kapcsolddott be a PHARE szom-
szédsagi programjaba. Az elsé kis projekteket tdmogatd pénzigyi
keret 4 millié eurd volt, amelyhez 1,27 millié euré nemzeti hozza-
jarulast allokaltak. A program célja a gazdasagi és a tarsadalmi
fejlédés, valamint kohézié megteremtése volt. A jogosult terilet
Romaniaban Temes, Krasso-Szoérény, Mehedinc megyék, Szer-
biaban a kelet-szerbiai bori és braniCevoi korzet, illetve Vajdasag-
ban az észak-, dél- és kozép-banati korzet. A palyazati kiirasra
Osszesen 228 projektet nyujtottak be, ebbdl 58 kerdlt finansziro-
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zasra a PHARE CBC és a roman kormany altal, 20 palyazatot a
CARDS alap finanszirozott a szerbiai palyazék szamara.

E program masodik palyazati felhivasaban mar csak helyi kdz-
vallalatok és turisztikai szervezetek nyujthattak be palyazatokat,
helyi gazdasagfejlesztési és szocialis program keretében.

A Romania—Szerbia és Montenegro Szomszédsagi Program
(2004-2006) hosszu el6készités utan csak 2006 nyaran jelentette
meg az elsd, a 2004. évre vonatkozo palyazati felhivasat (de ezek
utan felgyorsultak az események, mert késé 6szre megjelent mar
a kovetkez6, a 2005-0s is).

A romaniai Eurdpai Integracios Minisztérium és a szerbiai Eurdpai
Ujiaépitési Ugyndkség (amely Szerbian beliil az ésszes eurdpai uni-
0s tamogatast koordinalta s egyben a CARDS program kezelje) al-
tal kozosen megjelentetett els6, 2004. évi palyazati felhivas beadasi
hatarideje 2006. julius 10-e volt. A romaniai oldalon a forrast a Phare
CBC program biztositotta, a szerb oldalon pedig a CARDS-program.
A 2004. évben elérhet6 forrasok nagysaga romaniai részrél 3,80 mil-
li6 eurd, szerbiai részrdl pedig 2,73 millié eurd volt. A program altala-
nos célja a két orszag kozotti gazdasagi-tarsadalmi fejlédés kiegyen-
litése és a hataron ativeld egylttmikodés erbsitése volt.

A roman—szerb programban még kisebb a magyarsag részvétele,
annak ellenére, hogy a jogosultsagi terlletbe beletartozik a Tisza
mente bal partja is, ami a vajdasagi magyarsag szamara Szabadkan
kivll a tombat jelenti. E terlleten csak elszigetelt esetekben talalkoz-
tunk magyar iranyultsagu projektekkel, de fontos megjegyezni, hogy
ezek mindegyike un. magyar—magyar projekt volt, tehat a roman fél
is a bansagi magyarsag valamely civilszervezete volt.

4. A projektek hatasa
a vajdasagi magyar lakossagra

A rendelkezésre all6 adatbazisok és elérhet6 informaciok hia-
nyossaga miatt nagyon nehéz lenne megallapitani, hogy a pro-
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jektek megvaldsulasa milyen konkrét pozitiv hatast gyakorolt a
vajdasagi magyarsagra. Elfogadhatjuk azt a megallapitast, hogy
amely projekt hasznos az adott térségnek, az hasznos az ott él6
magyarsagnak is. Ha példaul megvalosul egy infrastrukturalis,
kornyezetvédelmi beruhazas, akkor az minden bizonnyal a helyi
magyar kdzdsségek életmindségére is pozitiv hatast gyakorol,
de ugyanez vonatkozik egy olyan képzési, oktatasi projektre is,
amelyben magyar nemzetiségl tanulni vagyok is részt vesznek.

A hatas mindésége szempontjabdol mas szintet képviselnek
azok a projektek, amelyekben a partner szerepét szomszédos
orszagbeli magyar szervezet vagy tdbbségi magyar 6nkor-
manyzat tolti be, vagy dontéen magyarlakta tertleten fejti ki
kdzvetlen hatasukat. A forrasfelhasznalas szempontjabdol nem
k6zémbds, hogy a menedzsment-feladatokat is magyarok lat-
jak el, valamint a konkrét hasznosulas — pénzfelhasznalas is
magyar szervezeteket érint.

2. tablazat A magyar lakossagu kbzségek nyertes PHARE CBC
(partner) és INTERREG projektjeinek szama

!Vlagyarok . | Magyar | Magyar | GDP/f6 | Phare- |Interreg-

altal lakott | Lakossag ] . .
kbzségek (min. (f8) Iakoisag reszoarany (2003, | nyertes | nyertes

15 %) (f6) (%) USD) | (db) (db)

Magyarkanizsa 27510 23802 86,5 2320 2 1
Zenta 25568| 20587 80,5 1894 1 0
Ada 18994| 14558| 76,6 1363 0 0
Obecse 40987 20018| 48,8 3007 0 0
Szabadka 148401| 57092 38,5 2517 8 5
Topolya 38245| 22543 589 1729 0 0
Kishegyes 13 494 7 546 55,9 969 0 0
Szenttamas 17 855 392001 21,9 1267 0 0
Temerin 28 275 8 341 29,5 1124 0 0
Torokkanizsa 12 975 3864| 29,8 1717 0 0
Csoka 13 832 7133 51,6 1115 0 0
Torokbecse 26 924 5177 19,2 1304 0 0
Magyarcsernye 12705 2 369 18,6 1319 0 0
Begaszeantgyorgy 20 399 4017 19,7 1367 0 0
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Megvizsgalva az eddig lezajlott hataron ativel6 programok
strukturajat, céljait és a megvalosult projektek eredményeit,
kijelenthetjik, hogy a vajdasagi magyarsag szamara még je-
kézzel foghaté eredménye legyen az dsszlakossag szempont-
jabol a hatar menti programoknak. A 2007-2013-as progra-
mozasi idészakra elbiranyzott fejlesztési forrasok magukban
hordozzéak a fejlédés lehetéségét, de tovabbi el6csatlakozasi
forrasallokaciora van sziikség ahhoz, hogy a térség utolérje a
szomszédjai teljesitményét.

Az egyaltalan nem vitathatd, hogy az eddig beérkezett, hozzave-
téleg 10 millid eurds fejlesztési forras megfelel6 helyekre kerlilt,
de ezek csak lokalis, egy-egy helyi kbzbsség vagy jobbik esetben
kbzség/varos szempontjabdl voltak eredményesek, melyek koré-
ben a magyarsag a Phare-programok keretében erén felul képvi-
selte magat, az Interreg-programok soran viszont jéval a szam-
aranya alatt.

Ha mélységukben vizsgaljuk a megvaldsitott projekteket, megal-
lapithatjuk, hogy azok els6sorban a vidéki tarsadalom szamara
nyujtanak fejlédési lehetéséget, ami a vajdasagi demografiai jel-
lemz6kbdl kiindulva természetes is, €s esélyt adnak a magyarsag
felzarkoztatasara. A nyertes projektek tevekenységének elemzé-
sébdl kiderul, hogy szlikség van a humaneréforras fejlesztésére.
A hard infrastrukturalis projekteken kivil szinte az 6sszes projekt-
tipusban van valamilyen képzés, amelyre széles korl igény is mu-
tatkozott az eddigiek soran. A vajdasagi magyarsag és ezen belul
els6sorban a vidéki lakossag szaktudashianya nagyban hatraltat-
ja mind a gazdasagi, mind a teruleti fejlédést. Az eddig lezajlott és
az el6ttunk allé programok készitdi felismerték ezt, és ezzel meg
lehet a késébbi id6kre alapozni azt a humanerd&forras-hatteret,
amelyre épitve a magyar nemzettest fejlédése kiegyensulyozot-
tabb lesz a tobbségi nemzethez viszonyitva. Az Unié nem ingyen
adja a fejlesztési forrasait, hanem befektetésnek tekinti 6ket, ami
a késb6bbiek soran megtérul. A humaneréforrasba valo befekte-
tés az egyik legjobban megtérilé agazat, ha a befektet6 az altala
kiképzett szakembereket a késébbiekben is hasznositani tudja,
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ami jelentds esélyt nyujt az adott, ebben az esetben a magyar
kissebség szamara.

A fejlesztési forrasok igazan jo lehet6séget kinalnak a helyi adott-
sagok kihasznalasara, de ezekbdl j6 esetben is csak az adott helyi
kozosség tud profitalni. Az elmult hat év, amiota unios fejlesztési
forrasok érkeztek a térségbe, megmutatta, hogy vannak igazan
életképes, a lehetéségekkel élni tudo k6zbsségek, illetve szerve-
zetek, amelyek fejlédéséhez nagyban hozzajarulnak a kiilsé forra-
sok. Az egyes palyazati kiirasokra torténé tuljelentkezés is azt bi-
zonyitja, hogy megvannak azok az alulrdl jové kezdeményezések,
amelyek jol kidolgozott projektetekkel és megfelel infrastruktura-
val rendelkeznek ahhoz, hogy fel tudjak hasznalni a tamogatasi
forrasokat, ezek kozott a magyar k6zésségek a szamaranyukat
meghaladd szinten vannak képviselve, els6sorban az anyaor-
szagbdl jovo tapasztalatok és hatasok atvételének kdszonhetben.

Az abszorbealasi készség még mindig nagyobb, mint a forraske-
retek. A fejlesztési célokat nem tudja kielégiteni az uniés tamoga-
tasi keret, nem beszélve arrél, hogy Szerbia esetében maga az
allam nem tarsfinanszirozza a projekteket, hanem a palyazoknak
kell a 85% tamogatas mellé hozzatenni az énrészt, mivel itt nem
profitorientalt intézményekrdl van szé, ez sok esetben problema-
tikus, viszont kiszUri azt a réteget, amely nincs felkészullve a pro-
jektek megvaldsitasara.

Ha mélyebben elemezzik a két hatarszakasz projektjeit, 6ssze
lehet hasonlitani mind a magyar, mind a roman hatarszakasz le-
het6ségeit, teljesitményét és jovobeni megoldasait. Megfigyelhet-
juk, hogy minkét esetben a helyi kezdeményezések és a meglevé
lehetéségek kihasznalasarol van szo, alulrdl jové kezdeménye-
zésként, és nem szabad azt sem figyelmen kivil hagyni, hogy
tobb esetben magyar—magyar kapcsolatrél van szé, tehat a ha-
rom orszagban él6 magyar nemzetiségli emberek kdzotti egyutt-
mikodésrél, ami a hatar menti programok indukaléja lehet. A két
program (magyar és roman) terlletileg jol kiegésziti egymast,
mivel a magyar projekt kozvetlenll az északi hatar menti savot
fedi le, a roman projekt pedig a Tisza mentét és a Bansagot. E
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projektekben is fellelheté a humaneréforras fejlesztése, ami a he-
lyi kezdeményezések szamara elsédleges, hiszen igy tudnak egy
onmagaban is mikodé rendszert kialakitani, és nem kell kiilsé se-
gitséget bevonni a miikédéshez.

A projektek Osszefogast eredményeztek, és megalapoztak a
helyi kdz6sségeken belll azokat a lehet6ségeket, amelyeket
kihasznalva mar az uniés tamogatas nélkil is gazdasagi fejl6-
dés érhet6 el. Mindkét esetben az egyéni vallalkozasok erési-
tése volt a cél a masik orszag potencialjainak kihasznalasaval.
Ha az egyének megerdsddnek, akkor maga a kdzosség is erd-
sebbé valik, és tovabbi fejlesztések létrehozasara lesz képes.
Az eddigi programok jelentésége abban all, hogy megmutatjak
azt az utat, amit az egyes szubjektumoknak be kell jarniuk a
fejlédés érdekében.

Ez az ut viszont a térségben él6 és mikoddd mas kdzdsségek sza-
mara is példaértékii lehet, hiszen ha latjak a fejlédési iranyokat,
a megvaldsult programokat, akkor 6k is létrehozzak a fejlesztési
csoportjaikat, amelyek a késébbiek soran tovabbi sikeres fejlesz-
téseket hajtanak végre.

A hatar menti projektek, amelyek elsédleges célja a periférialis te-
riletek fejlesztése, illetve a hataron ativeld kapcsolatok erdsitése,
Szerbia esetében megalapozzak a lehetéséget a késébbiekben
elérhetévé valo el6csatlakozasi alapok tdmogatasanak a minél
nagyobb lekotésére, amiben a vajdasagi magyarsagnak nagy
szerepe lehet, ha élni tud a felkinalt lehetéségekkel.
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Magyarsagkutatas Vajdasagban

A nélkulozhetetlen magyarsagkutatas

A magyar kisebbségi koz6sség helyzete
a szerbiai politikai és jogrendszerben

MIRNICS KAROLY

Privilegium est quasi privata lex.
Quis custodiet ipsos custodies?
(Az el6jog szinte magantorvény.
S ki ellendrzi a hatalomgyakorldkat?)

Az eddigi egyuttélési hajlandésagot elemzé kdzvélemeny-kutatasok
sokévi atlaga azt mutatja, hogy a szerbeknek koérilbeltil a fele fogad-
ja el a magyarokat mint Szerbia allampolgarait. 40%-uk nem oéril a
magyar szomszédjanak, vagy nem fogadna el. Szinte nincs olyan
szerb, aki magyart juttatna elébb munkahoz, mint szerbet, a ,,sajat-
jat”. (Egy ilyen kutatasrél szamol be a Politika 2011. marcius 9-i sza-
ma is Raste etni¢ka distanca medu gradanima Srbifje cimU cikkében;
a ,legkellemetlenebb® véleményekrdl azonban nem tudosit.)

Véleményem szerint nem feltétlenll a leger6sebb magyar part
vezetbinek és ,ideoldégus“-ainak rendszerezett tévhitei és propa-
gandisztikus kijelentései alapjan kell képet alkotni az orszagban
uralkodo viszonyokrol. Ezek a szélamok Osszetévesztik a valosa-
got a hangoztatott kivansagokkal. Nézzuk, milyen jelentése, tze-
nete van a mindennapi élet szintjén a kdzvélemény-kutatasoknak.
(Vagyis mi lenne, ha a téveszmék valésagga valnanak.)

1. A magyarok, akik jo szerbek akarnak lenni, maradhatnak Szer-
biaban.

2. A magyarokat gettoba kell zarni, el kell kuloniteni (csak igy le-
hetséges, hogy ne legyenek szerbeknek a szomszédjai).

3. Nem kell nekik munkat adni. Talaljanak maguknak, ha tudnak.
Menjenek Magyarorszagra, vagy amerre akarnak... Ne vegyék el
a szerbektdl el6l a munkat.

Mit mondjon ezek utan a kutaté? Mondja azt, hogy nem igy ta-
nulta a rémai jogban, hanem ugy, hogy: lus est ars boni et aequi.
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(A jog a jo és egyenléség mestersége.) A valésagos helyzettel
kell szembenézni, s nem amitani, nem elhallgatni a rank neheze-
dé iszonyatos nyomast. A szembenézés batorra és erdssé tesz.
Az amitas szazezreket tesz meghunyaszkodéva, bizonytalanna
véleménye kialakitasaban, és cselekvésképtelenné, tehetetlenné
sorsa iranyitasaban, a kozugyektdl tartozkodova.

A kdzvélemeény-kutatas soran tapasztalt magatartdsmintak és veé-
lemények a szerbiai tarsadalom minden rétegében jelen vannak,
onnan taplaljak a napi politikai kdzéletet. A tarsadalmi és a poli-
tikai kdzélet intézményeiben szerb nemzeti programot csinalnak
bel6lik. A kisebbségi kérdés medddsitésének a fortélyai a szerb
nemzeti program részei. Magatol értet6édéen a politikai intézmé-
nyekben rendszerbe foglalt nemzeti program visszacsatolo erével
bir, és fertézi, meggydz6bbé teszi, elmélyiti a tévhitet minden tar-
sadalmi rétegben; a helyesen latjuk, az okosok is ezt mondjak Or-
ddgi korbe kerll minden eszmeiség, ide-oda 6rvényl6 ,ismeretlen”
erd porlasztja semmivé. EImélyll a tarsadalom eszmei valsaga:
lehetetlenné valik tajékozodni értékek és erkdlcsok kozott. Amikor
a nemzeti kisebbség ilyen veszélybe kerll, a veszélyben osztozik
mindenki, az is, aki politikai kisebbséget képez az uralkodd szerb
nemzeten belll. Veszélyes védd szét kimondania a kisebbség
érdekében, mert nemzetidegen, meggylolt szerb lesz. (A szerb
eszmetorténetben ugyszdélvan nincs olyan alkoté egyéniség, aki
nyiltan, székimonddéan védelmébe vette volna a kisebbségeket.)

Ma Szerbia a megfeneklett s féleg szellemiségében eltorzult pol-
gari prébalkozasok orszaga. Itt csak kivonatosan van lehetésé-
gem ramutatni a szerb részrél meg nem értett polgari eszmék és
intézmények allapotara az orszagban. Féleg ezeknek a kisebb-
ségvédelemre gyakorolt hatasa érdekel. Nem mellékes, hogy
kisebbségvédelmi latszatmegoldasokkal akarjak megnyerni a
nemzetkdzi kbzvélemény rokonszenvét és az Eurdpai Unidé tamo-
gatasat. Megszamlalhatatlan az ilyen elkapraztatd, voltaképpen
szélhamoskodo, fondorlatosan hazudozo prébalkozas az orszag
kulpolitikajaban. Szerencse, kulfoldi értelmiségi és politikai kdrok-
ben egyre kevesebben hisznek az ilyen prébalkozasok sz6szo6l6-
inak Egyre vildgosabba valik: az orszagnak az ilyen értelmiségi
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és politikai képviselete arrél tanuskodik, hogy Szerbia politikusai
nincsenek tisztaban a polgari intézmények fogalmaval, politikai
rendszerelméletiik minden csukléjaban kificamodott. Habar sokan
kozulik bejartak a vilagot, idehaza ismét a ,népi nacionalizmus”
szintjére sulllyedtek vissza. A rébmai/eurépai unids jog - tria inris
praecepta: 1) koneste vivere; 2) alterum non laedere; 3) suum
quige tribuere — lényegét és szellemiségét, a kotelezé6 magatar-
tas- és viselkedésmaod politikai kodexét mégsem értették meg. (A
jogalkotas harom alapfeltétele: 1. becslilettel élni, 2. masoknak
nem artani, 3. mindenkinek megadni a magaét.)

(Nyugaton két dolgot lehet megtanulni: 1) ,centet centre” rakni
nemzedékeken keresztil, s igy halad elére nemzedékeken ke-
resztll a csaladod is, 2) vagy marél holnapra meggazdagodni, de
ez a mddszer a nyugati politikai kdzéletben mégsem alkalmazha-
t6, oda nem kerulhetnek be ilyen emberek, mert a ,centet centre
rakd” takarékoskodok ilyeneket nem engednek a kozelukbe.)

Szerb szociolégusok azt allitjak, hogy a kilencvenes években (sét
mar a titéi korszak tindoklésének idejében is) bator eszmeiségi
polgari mozgalmak voltak Szerbidban. Ha voltak, mindig sikere-
sen elszigetelték 6ket, és lepecsételt dobozban elkildték pos-
tan a XXI. szazad végére. Ha voltak, hogyan lehetséges, hogy
az el6z6 rendszer dnkényuralmi és hatalomgyakorl6 médszerei
tovabb élnek? A modern polgari demokracia sokban kiilonbo6zik
a XIX. szazadbdl ismert polgari vilagtol (a hangsuly a modernen
van). Szerbiaban a polgari vilagbodl ismert tarsadalmi jelenségeket
utdnozzak, a politikai demokraciat szinlelik. Szimulaljak a politikai
hatalom megosztasat; nincs szigoru hatar a képviseleti, végrehaj-
té és igazsagulgyi, valamint a torvényességellenérzé és megtar-
té hatalom kozoétt. Nincs igazi politikai sokszinliség; ha a partok
programjaiba betekintlnk, |ényeges kulonbségeket nem latunk
a deklaraciokban. Komoly ellenzékiség és politikai ellenzék vagy
polgari mozgalom, mozgolédas nem tapasztalhat6. Latszatpar-
lamentarizmus mikodik. Csak latszat-alkotmanyos és térvényes
politikai gyakorlat I1étezik. Valamennyi politikai hatalom — nemcsak
az allamberendezés csucsfokan, hanem lent, a kdzségek szintjén
is — nem demokratikus elvek alapjan mikodik, hanem ezek meg-
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kerulésével. A ,nagy” és ,kis” politikai egyezségek/ egyezkedé-
sek/kiegyezések a politikai hatalmat gyakorlo elitben, a ,balkani
kocsma”-ban szuletnek. Ez az elit mindennap ott tanyazik. A min-
denkori kormanyzopart igyekszik az egész tarsadalmat maga ala
kényszeriteni (azzal, hogy nemcsak vezeté embereit, hanem szin-
te az egész tagsagat a tarsadalmi élet minden kiemelkedd pontjan
vezet6i pozicidban szeretné latni).

A tarsadalmi képviselettel szemben a magat mindenkor elétérbe
helyez6 végrehajté hatalom dnkénye és az altala iranyitott koz-
igazgatas tevékenysége mintha nem is lenne alkotmanyos és tor-
vényes keretek kdze szoritva. Képvisel6i a hatalom megragada-
sanak legfondorlatosabb modszerét alkalmazzak: barmikor, ami-
kor az uralkodo elit érdeke ugy kivanja, torvényfeletti modszereket
léptetnek életbe ugy, hogy ezek hatarid6s megsziinte utan ma-
guk is megallapitsak, hogy torvénytelenek voltak. Az igazsagugyi
szerveket el6re utasitjak, hogy addig legyenek nyugton, amig el
nem érik a céljukat. S amikor mar a toérvénytelenségnek nem lehet
semmilyen kdvetkezménye rajuk nézve, az igazsagszolgaltatas-
nak nem marad mas szerepe, mint hogy eljatssza a bohdzatot.
Csak a jogszeriiséghez és torvényesseéghez igazan ragaszkodé
biré tudja, hogy Szerbiaban az uralkodé elit milyen tehetetlen ba-
bot fabrikal a bliniild6z6 és nyomozdszervekbdl.! Az uralkodé elit
nem mas, mint maganak a szerb nemzeti programnak a mozga-
téja. Voltaképpen minden hatalmi szalat a kezében tart, mindent
ellenériz, csoportérdekeit azonositja a nemzet érdekeivel. Néhany
ember a politikai hatalmat és gyors meggazdagodasat, oriasi va-
gyonat a szerb nemzeti program részéve teszi. Hogyan lehetsé-
ges ez? Nos, nincs ebben semmilyen titokzatossag. Mindig ez
torténik, ha a hatalom kulonb6z6 teruleteinek gyakorlasa kozott
nincs szigoruan meghuzott hatarvonal és kolcsonos ellenérzés.

A politikai poziciéon levé és gazdasagi vallalkozasokat folytatd ,jo
baratok” elrendezik a sorsunkat. A ,balkani kocsma” nem mindenitt

' Szerbiaban minden 6t percben (Politika, 2011. aprilis 30. és majus 1.) egy sulyos
kéztorvényes blincselekmény torténik. A messzemend kdvetkezmeényekkel jaro
politikai, az egész tarsadalmat megrazo, és a kisemberek szazezreit szazféle
maddon kifosztd blincselekmények nincsenek beleszamitva ebbe az 6t percbe.
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egyforma. Belgradban egy szélloda, étterem vagy villa titkositott bel-
s6 terme, masultt tényleg egy falusi kocsma. K6zds benntik, hogy a
Slivovica palinka, blze terjed a levegében és aromaja fejekben.

A kormanypart biztosan mindig ki fog egyezni az ,ellenzéki” partokkal.
Ha k6z6s gazdasagi érdekrél van szo, a parlamentet akkor is megkeru-
lik, a végrehajté hatalom meg fogja talalni a koztdrvényes veszélyeket
kikuszdbolb jogi alapot. Veszély senkire nem fog leselkedni. Az utdlagos
sajnalkozas olyan lesz, mint a megrendelt siratbasszonyoké.

Ne gondolja senki, hogy ez csak a szerbek maganlgye. A szer-
bek (a mindenkori kormanypart, amely nem lehet mas, mint a po-
litikai-kozéleti elit része) ugyanezeket a modszereket alkalmazzak
a kisebbségvédelemben is. A szerb politikai-gazdasagi elit nem
ismer el kisebbségvédelmet a valdésagban. A papir, a deklaraci-
Ok sokasaga, a propaganda azért létezik, hogy leplezze az 6nos
érdekeket. ,Senki” sem mondhatja, hogy a kisebbségvédelem ki
van tagadva az alkotmanyos keretbdl. Csak az a sok deklaracio!
A torvényes megoldasok formalitasai, ismétlédé altalanossagai,
felemassagai, kétértelmiségei, befejezetlenségei, alkalmazhatat-
lansaga! Jogaszi gyakorlattal és jogaszi ésszel jol atgondolt férc-
mivek. Magyarazza, ki hogy akarja a paragrafusait! Generaliter
verba generaliter sunt interpretanda. (A kbézhelyként kimondott
sz6 magyarazattal sem kap tartalmat.) Szérakozzon el a magyar
a ,lehetséges lehetetlen” megoldasok keresésével! Es, sajnos,
valéban elszérakozik! Sét 6ssze is veszik.

*

Szerbiaban kialakult egy Uj hatalmi szentharomsag. Az uralkodo elit
egy kézben tartja a politikai’/képviseleti, gazdasagi/pénzigyi és bin-
uldézésiligazsagszolgaltatasi hatalom gyepléjét. Akik az igazi hatal-
mat gyakoroljak, egy személyben miniszterek, igazgatok (igazga-
tobizottsagi tagok), partvezeték, lathatatlan vagyonok tulajdonosai,
a blnuldézés és igazsagszolgaltatas csucsainak korrumpalsi, az
értelmiség megveszteget8i. Az uralkodo elit privatizalta az allamot
minden politikai intézményével és szervével egyitt, hogy a tarsadal-
mat megfagyassza. Nem a tarsadalomban vannak buntetendd cse-
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lekmények és blindz6k (akiket az allam, védve a tarsadalmat, Uld6z),
hanem a blndzdknek van megbizhatd allamuk, amely szabad teret
nyuijt dsszefonddasukhoz; a blinszévetkezet mindig képes legalizalni
onmagat. Ha teret kap ennek az elithek a privatizalt allam altal bln-
tetlen politikai-jogi hataskore és a torvények kijatszasa a gazdasagi
életben, akkor még inkabb helyet kaphat a koztorvényes biindzés,
az ontorvénykezés a polgarok részérdl; a blindzés az allambdl atke-
rul a tarsadalomba. Az tapasztalhato tehat, hogy Szerbiaban mindig
képes megujulni a kdzépkorbdl ismert szerb martaldc szellem és ma-
gatartas, de az ujabb kori Szerbiara nagyon jellegzetes az dnkény-
uralom gyakorlasa, a polgar alattvalova degradalasa, a patriarchalis
csaladi és tarsasagi hagyomanyokon alapuld politizalas. Az ilyen
politikai kultura nem képes teret adni semmilyen polgari értéknek. A
latszat-jogallamisagnak és latszatdemokracianak annyi helyet szorit,
amennyire a nemzetkdzi kdzvélemény — mindig ,utolso” — figyelmez-
tetése rakényszeriti.

Szerbiaban ma néhany szaz csalad ugy viselkedik, mint az ural-
kodd nemzetség a torzsszdvetségben: bitorolja az allami vagyon
feletti hatalmat, befolyast gyakorol az irott sajtora és az elektro-
mos hirkdzlé eszkdzokre, kezében tartja az allami kdzpénzek el-
osztasat, és a sajatjaként birtokolja 6ket. Egy ilyen politikai elit
igér kisebbségvédelmet, egyenjogusagot, amelynek az erkodlcse
€s az eszmeisége silanyabb még a kommunistakénal is. A hata-
lom és a pénz urai 6k, jogi és erkolcsi nihilistak. Jellemzé rajuk a
leplezetlen vagy bujtatott nepotizmus, akar rokoni, akar j6 barati
alapon. Igazabdl nem éreznek felelésséget a kdzugyek iranyita-
saért akkor, ha hatalomrol és gazdagodasrél van szé, nem érik
be a kisebbségek elnyomasaval és kizsakmanyolasaval. Politika-
jukban persze mindig ez all az elsé helyen, ha ez nem bizonyul
elégnek, nincsenek erkdlcsi gatlasaik a sajat népukkel szemben
sem. Kriminalizalt kisebbségvédelmuk engedmény a nemzetkdzi
kézvéleménynek, nem pedig konszenzualis egyezség a szerb és
a magyar k6zdsség kozott a kollektiv jogok gyakorlasa tertletén.
A magyar kisebbség részérél is vannak olyan politikusok, akik el-
fogadjak az ilyen szerbiai kisebbségi joggyakorlatot, s Uj kdntdsbe
Oltdztetik a kommunista szélamu testvériség-egység politikaval és
annak ujboli gyakorlasaval kapcsolatos meggy6z6désiuket. Nem
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kevesen kozulik ezzel foglalkoztak az el6z6 rendszerben is, most
pedig toleranciabajnokok lettek.

A kisebbségvédelem nem lehet titkositott engedmények és ,jo
barati” alkudozas targya még akkor sem, ha most lehetetlennek
tnik a demokratikus uton torténé gyakorlasa. Nem olyan kisebb-
ségi politikusnak kell lenni, aki mindig megért ,minden nehézsé-
glnket”. A kisebbségveédelemben nem célszerli a populizmus.
Allandé politikai vitaban kell alini a tdbbségi szerbek érzéketlen-
ségével szemben a mindennapi kisember szintjén, ugyanugy,
mint a kisebbségi jogalkotasban és joggyakorlatban is. Enélkil
a kisebbségvédelem nem fog a szerb tarsadalom demokratikus
hozzaallasabal kindéni, hanem manipulacio targya marad.

A demokratikusan Iétrejott jogallamisag nem olyan — féleg évtizede-
kig szandékosan késleltetett és mindig befejezetlenil hagyott - tor-
vények és jogszabalyok tdmkelege, amelyeket latszélag egyeztettek
az alkotmannyal, de tovabbra is megmaradnak az alkotmany alta-
lanos megfogalmazasainak szintjén. Az alkotmany és a tdérvények
is lehetnek 6sszehangoltak, formalisan rendszerbe foglaltak, de tar-
talmukban mégsem demokratikusak. Ahol rendszeresen gyakorlat
a kollektiv kisebbségi jogok semmibevétele vagy csorbitasa, ahol
szinte elfogadotta valik a magyar polgarok 6sszeverése, hazaik ki-
rablasa, gyaladzasuk, az irantuk valo gydldlet (minden tiltakozas nél-
kil éppen a tobbségi szerb részrél!), ahol kisebbségi polgart akar
allami kozvallalatban, akar magankézben levé vallalatban hatranyos
helyzetbe kényszeritenek, és els6ként bocsatanak el, nagy baj van a
kisebbségvédelem tertletén. Ott a szerb toébbség jél tudja, hogy a ki-
sebbségvédelmi jogszabalyok erétlenek, semmibevételik a valosag-
ban sohasem jar sem bintet6jogi, sem elitélé erkolcsi kbvetkezmé-
nyekkel. A kdvetkezmény: a szerbek 6sszekacsintanak, és azzal be
van fejezve. Corruptissima respublica, plurimae leges (legromlottabb
kbztarsasagban van a legtébb térvény) — tanitja a romai joggyakorlat.
Sok a jogalkotasra hiaba elpazarolt id6, kevés idé maradt a joggya-
korlatra. Talan nem is maradt...

Nem lehet elégszer ismételni: egy kisebbségvédelmi jogszabalyt
akkor kell meghozni, amikor az betdltheti k6zosségszervez6 ha-
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tasat, s nem késve meghozni, mert ez politikai bdn, amiért, igaz,
nem kell a birésagon felelni azoknak, akiknek ez a kotelességuk,
de létezik felel6sség a torténelem elbtt is. A szerb kisebbségvé-
delmi jogalkotas telis-tele van huzavonaval, azért, hogy ne lehes-
sen jogi alapra hivatkozni, hanem megértének kell lenni az objek-
tiv nehézségekkel irant; azt kell karhoztatni, ami mindenkitél tavol
all, és nem ébreszt kételyt a szerb j6 szandékban.

A szerb nemzeti program biine, hogy a politikai intézményeket, a
politikai kdzvéleményt, a politikai kozéletet (beleértve a sajtot és
mas hirkozl6 eszkdzoket, a konyvkiadast, az értelmiséget) 6szin-
tén nem is érdekli, hogy milyen a kisebbségvédelem és milyenek
a kdvetkezményei a kisebbségi kozosségi életre nézve. Fejleszt?
Megtart? Ertékteremté vagy értékrombolé? Az érdekli éket, ho-
gyan lehetne sikeresebben asszimilalni a kisebbséget, hogyan
lehetne nemzetkdzi és anyaorszagi kapcsolatait semlegesiteni. A
szerb skupS$tina valdban szlkkeblUen szerb, amikor a kisebbség-
védelmet kizarélag a végrehajté hatalom és a velejéig korrumpalt
kozigazgatas felel6sségtudatara bizza, azéra, akinél minden kér-
dés az irdasztalfiok aljara kerul. A szerb politikai elit szinvak, ha
e kérdés fontossagat nem latja a szerb allam fennmaradasanak
szempontjabdl is. Pilatus modjara mossa kezeit eredménytelen-
ségei miatt. A felel8sséget az elmarasztalas hallatan magukra a
kisebbségekre haritja. Ott, ahol ,népi nacionalista” kéztudat ural-
kodik, mindig lehet kibuvét talalni a felelésség aldl. A valasztépol-
gar manipulalhaté, politikai kulturaja csekély és egysiku, a prog-
ressziv vilag nem érdekli. A szerb média nem lat at a szerb hatso
udvar keritésén tulra. Ehelyett beidegz6dott kozhelyeket és sz6-
lamokat pufogtat anélkul, hogy a realis helyzet érdekelné. Ett6l a
gorcstél képtelen szabadulni. Csak az létezik, ami a jogi aktusok-
ban és politikai szolamokban létezik. Mas valdsag nincs szamara.

Széva tette-e akar egyetlenegy szerb kozéleti személyiség, iro,
koltd, tudds, politikus is az eredménytelen magyar kisebbségvé-
delmet a tajékoztatasi eszk6zokben? A kisebbségvédelem ered-
ménytelenségéért még egyetlenegy kdztarsasagi vagy kodzségi
testiletet, szervet sem biraltak meg és nem vontak felelésség-
re. Hogy a magyar politikusok sajtotajékoztatojan jelen vannak
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a szerb média képviseldi is, az nem elég a kdzéleti felel6sség
megallapitasahoz, az allami intézmények, testiletek, szervek, po-
litikai vezet6k felel6sségre vonasahoz. A szerb Ujsagirdk gyakran
(titkositott) utasitasokhoz igazodnak. A felel6sség megallapitasa-
nak kdvetelése magyar politikai részrél is leggyakrabban erétlen,
szégyenl6s, meggy6z6désében bizonytalan; keresi a biztos fede-
zéket, ami megvédi. Kerili a személyre sz06l6 biralatot.

Osszegezve: mindkét fél finomkodéasa, gentlemani kiegyezése a po-
littka peremvidékén tartja a magyar kisebbségvédelmet. A magyar
kisebbségi kozosség igy gyenge marad, nem politikai tényezé...
Amikor ugyanis politikai harcban all a tdbbség és a kisebbség, ak-
kor ahhoz, hogy a szembenallas mindig a politikai eszkdzok haszna-
latanak szintjén maradjon, s ne forduljon at gy(ldletbe (mint ahogy
megtortént az albanok és a szerbek esetében), nagyon fontos az
Oszinte beszéd, a felelés intézmények, testlletek és szervek tevé-
kenységének a birdlata, s ugyanannyira a személyes felelésségre
valé ramutatas is. (A tiltakozas erejét Arany Janos A wales-i bar-
dok c. balladajaban nagyon jol érzékelteti.) Enélkul egészen biztos,
hogy fércm jellegl kisebbségvédelmi jogszabalyok sziiletnek, tar-
talmatlanna valik az intézmények, testlletek és szerveik tevékeny-
sége. Ami pedig tartalmatlanna valik, az megérett a felszamolasra
is. A kilrtlt politikai szervezeti formak egy ideig tulélik dnmagukat,
de a szerbeknél el6bb-utébb megjelennek majd olyan kdvetelések
is, hogy ezeket is sziintessék meg: ,draga a kisebbségvédelem”,
€s nincs is ra szlkség, hiszen mar mindenki tud szerbil. A szerb
nemzeti program nem tdri, hogy kisebbseégi részrél biralat érje. Igaz,
az allambiztonsagi szervek figyelemmel kisérik a magyar kisebbsé-
gi politikai kozélet minden megnyilatkozasat, minden kozigazgatasi
szinten. Ez azonban nem lehet oka a megalazkod6é magatartasnak.
Nem lehet elhallgatni, hogy a Szerb Képvisel6haz sziiken méri a jo-
gokat, a végrehajtdé hatalom tovabb szlkiti, a kdzigazgatasi szervek,
kdz- és maganvallalatok pedig szabotaljak 6ket. A pénztelenségtdl
kezdve a rendérhianyig szamos kifogast talalnak. Mire a jogvéde-
lem el6kertil, a falusi kocsmaban ezt mondjak: nem is kell t&bb jogot
adni nekik, mar ez is tul sok. Ha valamivel elégedetlenek, nyuljanak
a sajat zsebukbe. (Csak arrél nem esik szd, hogy a magyarok Szer-
bia adofizet6 polgarai, s aranytalanul keveset kapnak vissza kozja-
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vaik mikodtetésére.) S ott, a falusi kocsmaban kimondjak a szerb
nemzeti program igazi céljait a kisebbségvédelem terlletén, minden
kontorfalazas nélkul. A magyar és szerb kdzéleti személyiségek ko-
zUl kevesen céafoltak meg a kocsmaban kimondott ,,szerb igazsagot”.
Minden allambiztonsagi titoktartas ellenére ,a szerb igazsag” kideral.
Eszerint meg lehetlnk elégedve, hogy ,csak” egy-két magyart gyil-
koltak le, mert magyarkodott, ,csak” szérvanyosan tortént fosztoga-
tas és rablas, ,mértéktartok” voltak a magyarok (kildnben tdmeges)
elbocsatasaban stb. Nyilvanvald, hogy a megfélemlités rejtett mod-
szereivel talaljuk magunkat szemben. Ezaltal a kisebbségvédelem a
szerb hatalom kiszolgalojava sullyed. A legerésebb partunk vezet6i
a kisebbségvédelem keretében szivesebben beszélnek Vajdasag
kirablasardl, tisztvisel6i teendbikrél, személyes aggalyaikrol, a me-
z6gazdasag helyzetérdl... Belgradban sikeresen lesdprik az ilyen
koveteléseket az asztalrdl, azzal, hogy Szerbia szuverén orszag, s
ugy gyakorolja a hatalmat sajat teriletén, ahogy akarja; olyan gazda-
sagi rendszert mikodtet, olyan intézkedéseket foganatosit szuverén
tertletén, amilyeneket szlkségesnek lat minden polgara életszinvo-
nalanak megvédése és emelése érdekében.

Belgradban azonban sokkal 6vatosabbak, ha valaki az Eurdpai
Unidban azt mondja, hogy a szerb nemzeti program nem jél all
hozza a kisebbségvédelemhez; hogy az elfogadott jogszabalyok
sokasaga ellenére a valosag cafolja az dndicséretet e téren. Ne-
héz védekezni az ellen a biralat ellen, hogy a jogszabalyok haté-
sugara roévid. A kisebbségvédelem csak néhany teriletre terjed ki
korlatozottan. Példaul a magantulajdoni szférara vonatkozik-e a
kisebbségvédelem; vagy a tulajdonosnak szent és sérthetetlen,
kizarélagos jogai vannak? Ha ugy lenne, ahogy mondjak, az USA-
ban a négerek még mindig rabszolgak lennének. A tulajdonosnak
csak ott és akkor vannak kizarolagos tulajdonjogai, ha a politi-
kai rendszerben nincs hatalommegosztas. A kisebbségvedelmet
az ujgazdagok is figyelembe kell hogy vegyék; a szerb nacional-
kommunistaknak sem tetszett, mégis tessék-lassék megoldasok-
ra kényszertltek a rendszer érdeke védelmében.

A rémai birodalomban szalléige volt a kdvetkezb: Aki 12 hénap
alatt képes meggazdagodni, azt 12 honappal korabban fel kellett
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volna akasztani. Szerbidban egyik naprél a masikra gazdagodtak
meg a hatalmi pozicidban levé nacional-kommunistak. Maris el
akarjak felejteni még a tessék-lassék megoldasokat is a kisebb-
ségvédelem terlletén! Szerbiaban ennek a gazdasagi maffianak
van allama, amelyre biztosan tdmaszkodhat, amelyben megbiz-
hat, és ezért tiltakozik nagy hangerdvel a kisebbségvédelem ellen.

A szerb politikai és gazdasagi-pénzigyi elit szinte egy céhbe
szovetkezett. Hivhatjuk ezt maffianak is, mert csaladi és barati
kapcsolataik révén sikeresen keresztez6dnek. A kisebbségvédel-
mi jogok hatdosugarat tovabb szlikitenék, ha lehetne. Ebben csak
a nemzetkdzi kbzvélemény akadalyozza meg 6ket, amelyet ,6k”
képmutatonak, szerbellenesnek és kettés mércét alkalmazénak
tartanak. Ok, akik a kisebbségi jogokrél szol6 jogszabalyokban
a jogokat ,atvalogattak” ugy, hogy egy demokraciat szimulalé or-
szagban bizonytalan, melyik fog érvényesiilni, €s milyen megtarté
ereje lesz.

Egyes pozicidéban [évd kisebbségi jogaszainktdl azt halljuk, hogy
mi magyarok tulajdonképpen nem éllink jogainkkal. A kisebbsé-
gi jogszabalyok hiaba nyugszanak alkotmanyos alapon, ha nem
kiséri, nem tamogatja 6ket a politikai kezdeményezések Ossze-
hangolt halozati rendszere és a kdzigazgatasi szervek sokoldald,
naprakész munkaja. A jogszabaly nem képes Szerbiaban érvé-
nyesulni, mert a helyi 6nkényt, dnhatalmaskodast, dntérvényke-
zést csakis a hatalommegosztason nyugvé politikai kezdemé-
nyezeés és igazsagszolgaltatas képes megfékezni, hataskorében
tartani. A végrehajté és a kdzigazgatasi szervek nem viselkedhet-
nek ugy mint képviseleti testlletek a kisebbségi jogalkotasban és
kisebbségvédelemben. (Az utdbbi tagabb fogalom az elézénél!)
A Magyar Nemzeti Tanacs nem lehet a magyar kisebbségvéde-
lem egyeduli tényezdbje. A jogszabalyok megvannak, de a szer-
bek politikai jébakarata, kezdeményezése és fbleg szigora nélkul
a végrehaijto, a kdzjogi és a maganjogi szubjektumokra a Magyar
Nemzeti Tanacs nem tud hatni. A jogrendszer formalis jellege
érintetlen marad, mi pedig id6tlen id6kig szembesulni fogunk a
szandékos mulasztasok, halogatasok és idéhuzas valésagaval.
Ahelyett, hogy igazan ramutatnank a bajok forrasara, és széki-
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mondodak lennénk, egymasba fogunk marni még ezerszer, mintha
mi lennénk a bajok forrasa.

(Politikusnak lenni, sét politizalni a forradalmak idején mindig élet-
veszélyes. A forradalmak elmuldsaval sem teljesen veszélytelen.
Még akkor is bizonyos veszélyekkel jar, amikor a tarsadalom mar
bekeril a békés, épit6 fejlédési szakaszaba. A politika a bator em-
berek megbizatasa a kdzj6 érdekében. Minden mas e téren karri-
erista probalkozas, és személyes dnzésbdl ered.)

Eddig még nincs kell6 készség a szerb allam részérdl, hogy bete-
kintsen abba a teljes kdoszba, amely altalaban a jogszabalyok, igy
a kisebbségi jogok alkalmazasa teriletén is létezik. Sok konkrét
jogi aktus meghozatalara van még szikség. A céltudatosan en-
gedélyezett és megjatszott tehetetlenség mindenutt jelen van, és
ez keveredik a politikai kultura hianyaval. Arra hivatkoznak, hogy
,nincs ra idd”, hogy az allam allanddéan a sajat kdldokét bamulja.
Amig ilyen a hozzaallas, nem lehet tudni, hogy a kisebbségvéde-
lem tertletén meddig kell elnézni és megtlirni a rossz igazsag-
szolgaltatast, a birdsagi és birdi gyakorlatot; a gyalazatos rend-
Orségi magatartast; a kéztérvényes blintld6z6, nyomozo- és bi-
zonyitészervek szinlelt nemtudom-magatartasat. Az igazsagugyi
testiletek és szervek munkajaban tag teret kapott a szerb nacio-
nalista ideoldgia. A rendérok, nyomozoék, allamigyészek és birdk
.2atprogramozasara”, atnevelésére lesz szikség. Igen bator szerb
embernek kell lennie annak, aki ezt elkezdi, és rendet tesz, azaz
belelat mindenki fejébe, szandékaiba, motivaltsagaba és 6szinte
érzelmeibe, és annak megfeleléen cselekszik. Halogatjak, pedig
egyszer el kell kezdeni. A jogszabalyok nem maradhatnak orokké
papiron; ezt szamon fogjak kérni a szerb allamon. A kisebbségek
elnyomasaval, kifosztasaval nem lehet vég nélkil javitani a szer-
bek gazdasagi helyzetén. Ez az anyagi forras kimerulében van.
Nem lehet vég nélkll utdlag beismerni az elkdvetett térvényes és
torvénytelen mulasztasokat, tévedéseket. (A nyugati polgari de-
mokracidkban azonnal keresik a tévedések, mulasztasok okait a
megfeleld ellenintézkedésekkel egyutt.) Vég nélkul nem maradhat
az alkotmany ures proklamacié, nem maradhatnak a jogszaba-
lyok hatas nélkuliek, mert id6kozben eltiinnek a kisebbségek. S
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ne taplaljanak illuziét: amikor a szerb nemzetiség egyedil marad,
kozvetlen veszélybe kerlil fennmaradasa, mert a gazdasagi és
népességi folyamatok torvényszeriségei kérlelhetetlenek. Miel6tt
barki is hozzanyulna, homokvar modjara omlik 6ssze maga a vé-
déburkot nyujté allam is.

A kisebbségi kérdés elvhii megoldasara az a térténelmi tény és
torvényszerlség kotelez, hogy mindig léteztek, vannak és lesz-
nek kisebbségek. Nem lehet nem vellk élni, lehetetlenség meg-
szabadulni t6lUk. Aki meg akarja semmisiteni 6ket, az 6énmagat
semmisiti meg. Elpazarolja a tarsadalom épitésére és gazdasagi
fejlédésére sziikséges id6t. (Kristalytisztan lathato ez a ciganykér-
dés megoldatlansagaban és a halogatas kdvetkezményeiben.) A
kisebbségvédelmet nem lehet szimulalni, mert progresszioellenes
problémava valik nemcsak az uj kisebbség megjelenése, hanem
a régi eltlinése is. Ennélfogva az igazi kisebbségvédelmet nem
el6zheti meg, és nem helyettesitheti az alkudozas/megegyezés
egy szerb és egy magyar politikus k6zott. Ez eredménytelen, mert
az autoritarius rendszerek természetébdl ered. Az alku szimulalja
a kisebbségvédelmet, mert sikeres kisebbségvédelem csakis az
alkotmanyos testlletek és szervek torténelmi szilkségszeriiséget
felismer6é népképviseletébdl és politikai akaratabol eredhet. (Mi
id6rdl idére alkudozasnak vagyunk szemtanui ,legfelsébb szin-
ten”, nem pedig komoly érdeklédésnek a képviselbhazban, a kdz-
ségi képvisel6-testlletekben, intézményekben stb. a kisebbség-
védelem terlletén.) A partelndokok kdzotti ,kolcsonds tajékoztatas”
megmosolyogni valé finomkodo alkudozas. Az érdektelenség tra-
gikus Szerbia politikai és értelmiségi potencialjaban.

Az alkudozas a partokkal politikaja még arra sem elég, hogy el6-
készitse a jogi aktusok meghozatalat a politikai intézményrend-
szerben. Azt a latszatot kelti, hogy 6k (ketten) képviselik a nép-
akaratot, a politikai akaratot. Rejtett szandékok gyakorlatat vagy
annak veszélyét rejti magaban, amelyeknek a végsé eredménye
a kisebbségvédelem korlatozasa. A kisebbségvédelem nem lehet
a tdbbparti rendszerben a leger6sebb szerb kormanyzoépart és a
leger8sebb magyar part k6zotti egyezség terméke. Utdlag bebizo-
nyosodik, hogy éppen a szerb nemzeti programnak felel meg. Az
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ilyen egyezkedés ugyan figyelembe veszi a szerb tobbparti rend-
szerben létezd tobbi ellenzéki part vélemeényét, amikor azonban
javaslatként bekertl a jogalkotasi vagy joggyakorlati rendszerbe,
elveszti erejét. A tobbségben cinikus magatartast kivalto, a ki-
sebbségben viszalyszito tényezdvé valik.

A modern demokraciaban, amely a hatalom megosztasan alapul
a kormany és az ellenzéki partok k6zott, nem lehet a kisebbség-
védelem sem a leger8sebb szerb, sem a legerésebb magyar part
Ugye. A tobbségi szerb és a kisebbségi magyar oldalon is nélku-
I6zhetetlen az erés konszenzus a legerésebb part és az ellenzék
kozott. Senki sem hivatkozhat az 6t tdmogato valasztépolgar, ill.
szavazObazis akaratara, mert az ilyen rendszer csak latszolag
erds politikai akaratu, s a dontések meghozatalaban és végrehaj-
tasaban elkotelezett. A modern demokraciaban lehetetlenség az
ellenzéket és a kis partokat kiiktatni, kijatszani, félretenni. Igaz,
hogy (a leger6sebb) partnak egy kicsit nagyobb a hataskore a sa-
jat érdekcsoportja favorizalasaban, mint az ellenzékinek. Egyiket
is, masikat is er6s gazdasagi érdekcsoportok tamogatjak, ame-
lyek ugyan szemben allnak egymassal, de nem lehetnek meg
egymas nélkil. Nincs ez masként a magyar kisebbségi k6zésség
esetében sem. Ezért értelmetlen egyparti nemzeti tanacsot |étre-
hozni, vagy a tébbi parttal allandéan szemben allni.

Szerbia olyan orszag, ahol a privatizalt allam és a kilonféle jel-
legli blinszovetkezetek szimbidzisban vannak. A térvénytelenség
és felel6tlenség kifejezett minden kdzigazgatasi szinten. Az or-
szagban kaotikus allapotok, politikai, gazdasagi és koztérvényes
blndzéssel athatott jelenségek tapasztalhatok. A kisebbségvé-
delem ellenséges hangulatot valt ki. A tekintélyuralom vezetdi a
globalizacié kdvetkezményeire és a vilaggazdasagi folyamatok-
nak az orszagra nehezedé sulyara, karos hatasara hivatkoznak,
amikor szamon kérik t6lik a kisebbségvédelmet, meg a jol ,ko-
difikalt” térvényes megoldasokra hivatkoznak (mintha a formalis
jog 6nmagaban elegendd lenne). Nincs, aki ellendrizné ezeknek a
kijelentéseknek a hitelességét. Nincs, aki felel6ésségre vonna azo-
kat, akik felel6tlen kijelentéseket tesznek és fogadnak el a magyar
kisebbség nevében.
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A szerb nemzeti program (s a neki alarendelt kisebbségvédelem)
megfogalmazasarél mar régen nem a politikai rendszer intézmé-
nyeiben (a Képviselbhazban és az alsobb szintli kozségi képviseld-
testlletekben) dontenek, hanem a gazdasagi hatalom nem formalis
kdzpontjaiban. Azok dontenek, akik egy személyben magnasok, ma-
gantulajdonosok, nagy gazdasagi vallalatok igazgatoi, kdzvallalatok
igazgatobizottsagainak elndkei, s6t még miniszterek és partvezets-
ségi tagok is egy személyben. E nem formalis jogi alapon létrejott
hatalmi kézpontok adjak a jogi és torvényalkotd utasitasokat a po-
litikai és kozigazgatasi rendszer térvények és jogszabalyok mentén
létrejott formalis képviselb-testileteinek és szerveinek. Ezek képe-
sek megakadalyozni barmilyen, az akaratuktdl figgetlentl elfogadott
torvény vagy kisérd jogszabaly alkalmazasat. Ezért senki sem fogja
ket felelésségre vonni. Ok hatarozzak meg a magyar kisebbség-
védelem dontd vonatkozasait (tébbek k6zott a munkahoz valoé jogot
is). llyen nem formalis politikai-gazdasagi hatalmi kozpontok léteznek
a nyugati demokraciakban is. Ott azonban az erés politikai és jogi
rendszer fogva tartja 6ket. A torvényes és felelés hatalmi testlletek
egyeztetnek vellk, és nem forditva. A politikai akarat megmarad tor-
vényes kereteiben. A kimondottan zart jellegli csoport- és 6nz6é ma-
ganérdekeket sikeresen kiszlrik, ha Utkdznek az egész munkaltatd/
vallalkoz6 osztaly érdekeivel. Szerbiaban ez nem igy van. A kdzér-
dek és a maganérdek kozotti hatarok elmosdédtak. Hatalmi zlirzavar-
nak vagyunk a szenvedd alanyai.

A szerb jogaszok mesterei a pontatlan, kétértelm(, befejezetlenl
hagyott és tartalmatlan jogalkotasnak. De nem ez a legnagyobb
bldnuk. Blnuk voltaképpen politikai jellegl. A jogszabalyt a ki-
sebbségi jogalkotas terlletén altalaban akkor hozzak meg, akkor
Iép hatalyba, amikor mar nem télthet be szervezd-teremtd szere-
pet, amikor igazabol mar nem hatékony, mert egy masik vagy sok
masik végrehajté hatalmi szerv idékdzben meghozott rendelete
eredménytelenné teszi a normativ erejét. (Az ilyen rendeletekrdl
a kdzvélemény altalaban keveset vagy semmit sem tud.) Szinte
minden, a kisebbségi jogalkotas terlletén megsziletett jogsza-
balyt tobb évtizeddel késébb hoztak meg, mint meghozhattak vol-
na, vagy meg kellett volna hozniuk, ahhoz, hogy igazan k6zésség-
teremtd, kdzOsségszervezd ereje legyen, és hogy azt tiszteljék a
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tobbségi szerb nemzet tagjai. A szerb allam feleléssége a kisebb-
ségvédelem teruletén e jogszabalyok vonatkozasaban egyenld a
nullaval, mert nem &llapit meg és nem vallal ellenérzést, és nem
biztosit anyagi alapot még a szlikre szabott jogok érvényesitésére
sem. Ezaltal gyakorlatilag semmissé teszi az alkotmanyban élta-
lanosan juttatott kisebbségi jogokat.

Az ilyen jogalkotas senkit sem rettent el a toérvénytelen cselekede-
tektdl. A kisebbségveédelem teruletén minden jogot relativizaltak,
kivéve a szerb nemzeti programban a kisebbségekkel szemben
mindig hangoztatott terlleti jellegli érdekeket. Leplezetlenil teszik
a kisebbségvédelmet a szerb nacionalista politikai akarat eszko-
zévé. Ez a politikai akarat nem ismeri el a konszenzualis hata-
lommegosztast a kisebbségekkel (akarcsak az ellenzékben levé
politikai kisebbséggel sem). Minden hatalmat maganak akar. A
megbizott autokrata utasitasa igy valik utmutatéva.

Az autokrata utmutatast ad a Képvisel6haznak, a miniszteri ta-
nacsnak, a kdzségi polgarmestereknek, az igazgatdknak, a birdk-
nak stb. Vilagos, hogy még a kisebbségi jogalkalmazas tertletén
is az 6 utasitédsa az utmutatd, és nem a kisebbségi torvényé. Mi-
vel legfels6bb szinten van egy autokrata, az egész terlleti kdz-
igazgatasban (vagyis minden kézségben) is kell hogy legyen egy
megbizott ,kis” autokrata. A ,kis” autokrata, amikor sziikségesnek
itéli, tovabb korlatozhatja a nagyon sziikre szabott térvényes Kki-
sebbségi jogokat. A torvényes jogoknak eréseknek kellene lenni-
uk. Mégis Szerbiaban barmikor adomany-, illetve alamizsnajogga
valtozhatnak. Ezek szerint a Magyar Nemzeti Tanacs is — jo eset-
ben — a Szerb Képvisel6haz, illetve — rossz esetben — az autok-
rata kisebbségi miniszter szervize/kiszolgaldja lehet; torvény ide
vagy oda. Nos, ezért nincs a szerb hatalom és ,nép” szemében
tekintélye a kisebbségi jogszabalyoknak; azokat barmikor helyet-
tesithetik nemcsak rendeletekkel, hanem utasitasokkal is. Ez a
helyzet hasonlit a kommunista rendszerre. A hatalmat gyakorlé
,becslletes” kommunistat legaldbb korlatozta a partfegyelem, a
maga forradalmi erkdlcse, a ,tiszta eszmeisége”, s a demokrati-
kus centralizmus. Az autokratat viszont semmi nem korlatozza, 6t
csak a hatalom megragadasa érdekli. A nem formalis hatalmi koz-
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pontok segitdi, kiszolgaloi nem Utkoztetik koveteléseiket a szerb
nemzeti programmal.

A kisebbségvédelmet Szerbiaban legtobbszor kozvetlen politikai
megfontolasok alapjan iranyitjak, s nem a térvényesen megallapitott
hataskorok alapjan. Mivel a hataskorok kozott nem lathatd vilago-
san a hatar, vég nélkili vita targyava teszik a kisebbségvédelmet a
kodzigazgatas kuldonbdzd megbizott szervei kozott. Amikor az autok-
rata utasitas elérte a céljat, akkor altalaban (kévetkezmények nélkuil)
megallapitjak réla, hogy sajnos toérvénytelen volt, de ,sziikség tor-
vényt bont”. Az allitélagos ,szikséggel’ nem szamolnak el, igy az
igazi okok ismeretlenek maradnak a kisebbség el6tt.

Az eddigi altalanos elemzésbél kovetkez6en allapitsuk meg az
alabbiakat: a szerb allamberendezés politikai rendszerében, for-
malis demokraciajaban (amelyet alkotmany és térvények rendez-
nek) tovabbra is megvannak és hatékonyak az autokrata-autoriter
(6nkényuralmi-egyeduralkodoi) kommunikaciés csatornak lehe-
téségei a hatalom gyakorlasaban. Ennek megvan a vetllete a
kisebbségvédelemben is. Barmilyen &szintének és joakaratunak
igyekszik feltiintetni magat a szerb ,modern” demokracia, az intéz-
ményein Kkivul torténik a jogok érvényesitése. A kommunista rend-
szerre emlékeztet mindez, visszfénye annak. Ott is, ahol formalis,
igen szilkre szabott jogokat igérnek (az altalanos és részben a ko-
zépfoku oktatas, a kultura és tajékoztatas teriletén), beépitették
a rendszerbe a jogfoszto tényezdket: a pénzelési kotelezettség-
vallalas lehet6ségeinek megkerilését. A masik lehetéség a jogok
szabotalasa a kdzigazgatasban, a hatésagi szervek részérél. A
hivatalos kisebbségi nyelvhasznalatbdl gyakran komédiat Gznek:
néha ,egy kicsit” el6reviszik, hogy azutan ismét az évtizedekkel
korabbi szintre szoritsak vissza. A magyar sajténak és az elekt-
romos tajékoztatd eszkdzoknek a pénzelési kotelezettsegét ugy
oldottak meg, hogy kihagytak bel6le az oknyomozé-tényfeltard uj-
sagirast, nehogy kdzosségépitd, -szervezd legyen.

A demagogianak, a népamitasnak nyitottak tag teret. A szerb
nemzeti programnak az felel meg, ha a magyarok nem latnak bele
sajat kisebbségi kdz6ssegik igazi problémaiba, ha nem is tudnak
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roluk. A szerb nemzeti programnak megfelel az a csendes, naponta
megismétlédd, melankolikus, tipikus lamentacidé, amit a magyar nyel-
v misorok produkalnak, példaul a mezégazdasag nehéz helyzeté-
rél (ugyis mindenki tudja, milyen a helyzete vilagszerte; tehat nincs
veszélyt tartalmazo jelentésége a szerb biztonsagi politika szamara;
csak jajveszékeljenek, mi is azt csinaljuk; kdzosen csinaljuk, k6zo-
sen érezzik a nehézségeket). Ez ugyan korantsem igaz, mert nem
véletlendl jottek 1étre 50 000—100 000 hektaros latifundiumok kiza-
rélag szerb vallalkozoi, tulajdonosi kezekben; de errél éppen ebben
a vonatkozasaban nem ajanlatos irni; aki ezt teszi, annak a nevét
wvalahol” j6l megjegyzik, és aktaba teszik.

Sokaig engedélyezték a magyar nyelvli tdmegtajékoztatasi esz-
kézoékben a Vajdasag kirablasardl, gazdasagi kizsakmanyolasardl
sz0l6 eszmefuttatasokat a magyar politikusok és képvisel6k ré-
szérdl. (A vajdasagi, valamikori hatarérvidéki eléjogokhoz szokott
szerbeket vagy elszigetelték, vagy egyszerlen lefizették, meg-
vesztegették egy jo sine cura-val, és altalaban, egy-két esetet ki-
véve, az ilyen mesét abba is hagytak a képviseld-testuletekben,
értekezleteken, nagygylléseken és az uUjsagirasban is.) Ezzel
szemben szinte minden magyar politikus ennek a vajdasagi ki-
zsakmanyolasnak a tényén épitette fel a karrierjét. Miért? A szer-
bek jol tudjak, hogy a magyar fiilnek jobban hangzik Vajdasag,
mint Szerbia, s hogy a Nagy-Jugoszlavia még ennél a Vajdasag
irant érzettnél is nagyobb blszkeséggel toltdtte el az idekénysze-
rult, idekényszeritett magyart.

A kozéleti személyiségek, elsésorban a politikusok néha bizony vét-
keznek ,gondolatban, szdban, cselekedetben és mulasztasban”.
Ezért a modern demokraciaban ¢riasi szerep jut az oknyomozo,
tényfeltard ujsagirasnak, a politika altal alakitott kozvélemény defor-
macioi felfedésének; a nyilvanvalé hazudozas és népamitas megca-
folasanak. Nyilvanvalo tehat, hogy a ,polittkum” és az ilyen ujsagiras
szemben allnak egymassal. Barmennyire is tagadjak, a ,politikum”
kezében vannak az ellenérzés dsszes torvényes és 6nkényes lehe-
tGségei, eszkozei, a teljes eszkoztar, a megfélemlitéstdl kezdve a
megtévesztésig; de ha kell, elmennek akar a megélhetési lehetdsé-
gek megtagadasaig, barminem( tovabbi érvényestilés megvonasaig.
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Nélkulozhetetlen a szabad sajtd, hirkdzlés, tajékoztatas, gyllekezés,
elektronikus misorszoéras, internet, kdzvetlen Ujsagiré- €s iro-olvaso-
talalkozo, kulturalis rendezvény, tudomanyos eléadas. Nélkule nincs
tarsadalmi progresszio. Raébredt erre a szerb modern demokracia,
és engedményeket tesz a mindenhato ,politikum” is. Onés érdekei
érvényesitésének csak igy adhat teret. (Ismét szembesilink a hata-
lommegosztas oly fontos elvével.)

A szabad sajtd, az oknyomozo és tényfeltaré6 magyar Ujsagiras a
mindennapi élet szintjén nagyon sokat jelent az egyszer(i munka-
vallalé, munkanélklli magyar ember, haziasszony, az irni-olvasni
tudé (vagy nem tudo, de nézni tudd) magyar ember szamara, mert
a nélkulézést sokaig el lehet viselni, de nem lehet sokaig elviselni
az igazsagtalansagot, az igazsaghoz valé jog megvonasat. llyen-
kor bekdvetkezik a kbzdsséghez vald szellemi ragaszkodas meg-
ingasa, az egyre er6sodé kishitliség, reménytelenség érzése; vé-
gul meggyengll a kdzdsség onszervezd ereje. JOI kitapasztaltak
mar a szerbek a kisebbségeken az ilyen agymosé kdzhangulat-,
kdzérzet-, kbzgondolkodas-manipulalé modszerek alkalmazasat.
Ezért nem engedik a kisebbség kdzbdsségi tudatanak ébrentarta-
sat; az éber kdztudat tevékeny politikai tudatta valtozik (ami ellen-
tétben all a szerb nemzeti program céljaival).

A szabad sajté és szabad ujsagiras képes észrevenni az allamha-
talmi szervek manipulacioéit, a politikusok hanyagsagat és nemto-
rédomségét, a hazudozast, félrevezetést, mellébeszélést, a koz-
toérvényes multu gazdasagi vallalkozok ujabb szélhamossagait, a
tisztségvisel6k korrumpaltsagat, a munkavallalék kifosztasat és
kizsigerelését, az emberi jogok semmibe vételét, az ember fizi-
kai léte és élete veszélyeztetését a masik ember vagy intézmény
részérdl. Hogy ne soroljam tovabb, mert vilagiri tavolsagokig ter-
jedhetne a szabad sajté és szabad uUjsagiras lehetésége még a
magyar kisebbségi nyelven is. Ezt azonban nem engedélyezi az
allamhatalom, és nem engedi meg a nem akaras bomlaszté me-
chanizmuséba valo belelatast sem.

Szabad koézéleti tajékoztatas és véleménynyilvanitas nélkil a ma-
gyar kisebbségi kdzdsség élettelenné valik. A modern demokracia
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aldasaitdl els6ként fosztja meg a szerb allam, mert veszélyes poli-
tikai tényez6t lat benne; jelenlétével, puszta fizikai létével korlatoz-
za a hatarokat nem ismer6 szerb hatalmi érdekeket ott, ahol még
magyarok élnek. Szabad sajtd, kozéleti tajékoztatas és kozéleti
véleménycsere nélkil még virtualis kapcsolatok sem alakulhatnak
ki a kisebbseégi kozosségben; a virtualis kapcsolatok nem alakul-
hatnak at valésagosakka. A hatalom megragadasanak az intéz-
ményeit, testuleteit, szerveit lehetetlenség témegesen ellendrizni
nélkdle, még a modern demokraciakban sem; erre nincs mas t6-
meges eszkdztar; nem lehet ésszerlien és tdbmegesen védekezni
a ,politikum” tarsadalomellenes merényletei és fondorlatai ellen.
Nem lehet tomegesen védekezni a ,politikum” altal kezdeménye-
zett fosztogatas, rablas ellen. Nem lehet felismerni a korrupciot és
korrumpalt személyeket, az allamhatalom altal megtiirt gazdasagi
blndzést, az aranyborju modjara tisztelt, szentségként érinthetet-
len monopoliumokat.

Szabad sajto és szabad ujsagiras nélkil — kulonosen a kisebbségi
k6zdsségben — mindenki tdmeges aldozatta valik. A szabad sajto,
hiteles hirkdzlés, tajékoztatas, ujsagiras, a véleménycsere lehe-
tésége a modern demokracia minéségét adja. A manipulalt taje-
koztatas és ujsagiras a hatalomtartoknak, az 6nkényuralomnak a
kozlonye. Nem véd, hanem letamad, megadasra késztet. A célja
az, hogy ne gondolkodjunk, hanem eleve behd6doljunk. Ha nem
ezt tesszuk, tévelyegjlnk, szenvedjik meg onfejliskddéslinket a
hatalommal szemben. Eszrevehetjiik, hogy a szerb allamhatalom
megbizott emberei miért is igyekeznek olyan kilonds gonddal és
alapossaggal ellenbrizni a magyar nyelvl sajtét, tajékoztatast és
ujsagirast. Amikor és ahol csak tehetik, megakadalyozzak a koz-
életi kérdésekben torténé egyuttes gondolkodast és eszmecserét
masokkal. Ahol és amikor csak tehetik, meg is talaljak a magyar
k6zOsseg soraibdl azokat, akikkel a szerb hatalom kdzvetve sike-
resen formalhatja, befolyasolhatja a magyar kdzvéleményt; védik
a beépitett embereiket; véleményik tabu. Ezeknek a ,véleménye”
(milyen ,véleménye”, hiszen nincs is sajatjuk!) csdpdg naponta az
agyunkba. Csurog télik a nyomdafesték, villog a televizié képer-
ny6je. Altalanossagokban beszéinek a kisebbségi jogokrdl. Ez ad
barmikor kibuvét a téves értelmezés esetén. Mar 90 éve mindig
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ugyanazt m"ondjék a magyar kisebbségvédelemrél, amit a szajuk-
ba ragtak. Ok maguk a Hivatalos Lap. Ennek ellenére sem szerb,
sem magyar nem hiszi el réluk, hogy hitelesek.

Ne higgye senki, hogy nem képesek barmikor barmelyik szerkesz-
t6séget tonkretenni, akar szélnek ereszteni. A hatalom fogaskere-
keinek egybekapcsoldodasa és attétele utjan az ilyen események
lassan elhuzédva, de médszeresen el6készitve, lathatatlan kezek
segitségével torténnek. Szinte senki sem veszi észre, hogy mi ké-
szll, s egyszer csak nem ugy ir tébbé az Ujsagird, mint azelbtt;
varatlanul elnézébb, ,,megértébb” a nehézségekkel szemben, a
fészerkesztd sem ugyanaz tdbbé, hanem egy ,jobb szervez8”; az
a ,tehetségtelen” elment, s végre felvehettek helyette egy ,tehet-
séges” fiatalt. Nagyon sok mdédszer alkalmazhatd; sokkal tobb,
mint amennyit emlitek.

A szerbek mélyen belenyulnak a magyar—magyar kapcsolatokba
€s a kisebbségi kdzosseég kdzvélemeényének alakitasaba; a bels6
viszalyszitas mesterei. Jugoszlavia szétesése 6ta még jobban meg-
nyilvanul ez a gyakorlatuk. Ilgyekeznek minél nagyobb eszmei z(irza-
vart vinni a kbzvéleménybe, ha nem akarjak vagy elfelejtik olvasni,
nézni ,a szemeélyre szabott” hivatalos lapot. Ennek is megvannak a
megbizott emberei. (Dr. Szanté Gabor él és élni fog a magyar ki-
sebbségi kdzosségben, amig a szerbek ugy akarjak.) A simulékony
40 filk” a magyar politikai kozéletben mindig maniasan szovetségest
keresnek, vagy mar latnak is valamilyen erés szerb partban. Anél-
kdl allitélag nem lehet elérni semmit a kisebbségi jogok érvényesi-
tésében. A zavard tényezd csak az, hogy sokaig kell varni a szerb
szovetseges partra. A szerbeknek az a fontos, hogy lassan, atsz(iré
technikak alkalmazasaval, eszmei z(irzavarkeltéssel és a politikai ér-
tékek relativizalasaval visszatereljék a kisebbségi kdzvéleményt a ,jé
(vajdasagi)’ és ,rossz magyar’ kerékvagasaba. Allitélag az elébbiek
azok a magyarok, akik okosan és az eredeti elvért, a kisebbségi jog-
hasznalatért harcolnak.

Nem mi allitjuk sajat magunknak a csapdat. Akik ezt hiszik, té-
vednek. Az igazsag talan az, hogy eszmetorténetiink az eszmei
zlrzavarkeltés kovetkeztében bdvelkedik értékvesztett idésza-
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kokban. igy képes a Magyar Nemzeti Tanacs levaltani példaul a
magyar nyelvli napilap fészerkeszt6jét. Latszolag az 6vé volt a
dontd szo6; a ,,vajdasagi magyarok” és ,magyarok” k6zds dontése
alapjan tortént mindez. (A vajdasagi ,magyar nyelv(i” kézszolgala-
ti televizional példaul még sokkal ,éberebbek” az eszmei tisztasag
Orz6i. Jol tudjak, a televizio ma a legbefolyasosabb, leghatéko-
nyabb kdzvéleményalakito tényezd. llyen helyen nincs ,lazitas”.)

A helyzet azért katasztrofalis, mert ellopjak a fiatalok erkdlcsi tar-
tasat, kezdeményezbkészségét, kivancsisagat, tettrekészségét,
az igazsag melletti elkotelezettségét. A Magyar Sz6 fészerkeszt6-
jének levaltasat alaposan meg sem indokoltak, ezért évtizedekre
kihatassal lesz. Az eszmei zlrzavarkeltés és megosztas ismert
modszerei miatt nem mindenki érti, hogy kik is valtottak 6t le: a
szerbek vagy a magyarok? Miért is valtottak le: a szerbek szerint
»,magyarkodott’ nagyon, vagy éppen ellenkezdleg, a szerbek em-
bere volt a magyarok megitélése szerint? A sajtd- és eszmetorté-
net majd foglakozik ezzel. Fontosabb azonban most az, hogy sok
értelmiségi sietve alkalmazkodni fog az Uj helyzethez, s nemcsak
az Ujsagird, hanem a tanar is, a mivész is. Ovatosabb lesz a sajat
kisebbségi kozosségében.

Szerbiaban lealacsonyitottak az Ujsagirdi hivatast. Megalaztak
mind az ujsagirot, mind az olvasét. Ezt érzi a tanar, a mivész,
az értelmiségi. Dramatikus apatia uralkodik a magyar kisebbség
soraiban (is). Kbzelednek az uj valasztasok. Ki fogja felrazni a
valasztopolgart szendergésébdl, ha nem azok, akik ezt mar ugyis
tudjak? Meg kell talalni a ,szerbek k6zott” az igazi, szervezett szo-
vetséges erét és tamogatast.

A modern polgari demokracia problémairdl értekezve mondha-
tom, hogy a szabad sajtd, ujsagiras és tajékoztatas jelenti a mo-
dern demokracia minéségét. Nem leszink dontébirdk, de kérjik,
hogy ne vegyék el t8llink az ismerttél és ismeretlentdl valo félelem
jogat. Sok mindent megtapasztaltunk, ezért jobban ragaszkodunk
a gyakorlati megtapasztalas jogahoz, mint a szavakbdl alkotott
rendszerekhez. A kisebbségvédelem terlletén mindkett6 tragikus
allapotu: hol a mennyiséghez, hol a minéséghez vald jogot veszik
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el, mert tudjak, hogy egyik a masik nélkul nem létezik. A szerb
nemzeti program nem lat a magyar kisebbségben biztonsag-po-
litikai tényez6t. Mivel még csak nem is érzékelik annak elészelét,
hogy uj vilag van kialakuléban, amelyben, a polgarok szabadab-
ban fognak atjarni a hatarokon, szabadabban fogjak vinni a va-
gyonukat oda, ahova akarjak, szabadabban fognak vallalkozni ott,
ahol akarnak, sok mindenben szabadabban fognak cselekedni,
mint egy nemzetéllami bezarkdzottsagban) — maradnak a ,szerb
terlleten” folytatott sanyargatas politikajanal. Miért kellene az
ilyen politikat magyar kisebbségi részrél is barkinek kiszolgalnia?
1) A tobbparti rendszer lenézése, semmibevétele akar szerb
favorizald részrél, akar magyar kisebbségi részrél, latszélag
csak a mennyiséghez val6 jogat tagadja. Lehet ennek azonban
2) A szerb nemzeti program ugy tette hatékonnya minden
szinten a nacionalizmust, hogy a koztarsasagi, tartomanyi és
kozségi képviselb-testuletek tagjait, valamennyi végrehajtd szerv
tagjait, az egységes kozigazgatas alkalmazottjait harom évtize-
den keresztll (1980-t6l) eszerint rostalta (mennyiségi tényezé,
azeért szorgalmaztdk, hogy ebbél a mennyiségbél megkapjak az
egyértelmi mindseéget: az egész politikai elit meggy6zddéses na-
cionalizmusat.

3) Ha a leger6sebb kisebbségi magyar part csak dnmaga-
val mikodik egyttt, az minéségi tényez6. Semmi kdze a modern
polgari demokraciahoz, mert nem korlatozza énmagat a politikai
életben; akkor korlatozna, ha szorosan egyuttmikddne az ellen-
zé&ki partjaval (hianyzik a mennyiségi tényezd figyelembevétele).
A mennyiségi tényez6 figyelmen kivul hagyasa megbosszulja
magat: a magyar kisebbségben is van leplezetlen nepotizmus,
privilégium, ségor, koma, jo barat gyakorlat, én neked, te nekem
elvaras.

Aki azt mondja, hogy ez mindig is volt és mindig is lesz, az nem is-
meri a modern polgari demokracia értékeit. Arrol van szd, hogyan
lehet az ilyen hozzaallast megszuntetni. Hogyan kozelithetink
jobban a tarsadalmi igazsaghoz? Ez lehetetlen, mondjak sokan.
Mi meg azt mondjuk, hogy a konszenzualis demokraciaban lehet-
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séges. A partok kompromisszumaban nem kdvetkezik be feltét-
lenul a kéz kezet mos gyakorlat. Ha a hatalom és a hataskorok
megosztasat betartjak, ha az oknyomozé-tényfeltard ujsagiras
naponta becsulettel végzi a munkajat, kisebb lesz a korrupcié. Ne
tanuljuk el a rosszat a szerbektdl a kisebbségi életben. Tartsuk
életben a XIX. szazadi szabadelvi, keresztény szubszidiaritasu,
baloldali szolidaritasu magyar hagyomanyainkat. Nem azaltal ke-
rulink egyre tavolabb a magyar kisebbségvédelemtél, hogy nem
hasznaljuk a szerbek altal odavetett jogokat, hanem azzal, hogy
elhanyagoljuk haladéelvii hagyomanyainkat. Ha a Magyar Nem-
zeti Tanacs egyes vezetdi azzal kérkednek, hogy ,kiharcoltak” a
kisebbségi jogokat, akkor megcafolhatom ezt a tulzast: a titoista
formalis jogrendszerben is nagyjabdél mar megvoltak ezek a jo-
gok. ldékdzben a szerb nemzeti program felfiggesztette alkalma-
zasukat, utana meg (nemzetkdzi nyomasra és a szalonképesség
végett) ismét sziikségesnek talalta helyreallitani 8ket. (Tulnyomo-
részt tehat korabban szerzett jogokrol van sz6.)

A hatalmat ugyanazok akar sokaig is birtokolhatjak, mégis elvesz-
het a kisebbségvédelem Ugye. A kisebbségvédelem Iényege te-
hat nem a szerzett vagy a kikényszeritett jogszabalyokban van,
hanem a védtelenll maradt kisebbségvédelemben. A kisebbség-
védelem tényének jelen kell lennie a magantulajdoni és koéztulaj-
doni viszonyok halézataban és politikai képviseletében.

Mutassanak akar egy szerb képvisel6t is a szerb parlamentben,
vagy akar a szabadkai képvisel6-testiletben, aki valaha is a ta-
gabb értelemben vett kisebbségvédelemrél beszélt; a magyarok
kozott volt, de 6 is lesziikitve beszélt féleg a jogszabalyozas szuk-
ségérdl és az oktatas vagy hivatalos nyelvhasznalat tertletén el-
kovetett jogsértésrol.

Es a szerb sajtd, a tajékoztatas és Ujsagiras tiltakozott-e valaha
is a kisebbségvédelem nyilt tagadasa és semmibevétele ellen?
Hozzgjarult-e a magyarok ellen elkdvetett sulyos blincselekmé-
nyek felderitéséhez? Sajnos, a mai napig sem tiltakozik. Leggyak-
rabban elhallgattak ezeket, még hirt sem kdzoltek réluk. S 6k kel-
lett volna, hogy legyenek a demokracia minésége Szerbiaban is.

196



A nélkulézhetetlen magyarsagkutatas

Arra kellett volna ramutatni, hogy a kisebbségvédelem terlletén
korantsem elég a felsébb rendl (orszagos) és alsébb (kbzségi)
jogszabalyok 6sszeegyeztetése. (Az el6z6, kommunista rend-
szerben volt ilyen joggyakorlat, mégsem miikodott a kisebbségve-
delem érdekében.) Legalabb ennyire fontos az intézményekben
torténé jogszabalyalkotas, munkatervezetek, munkaprogramok,
Utmutatasok, szabalyzatok, Ugyrendek rengetegének az Gssze-
hangolasa a felsébb és alsérendl jogszabalyokkal. Itt kezd6dik
az oknyomozas és tényfeltaras. Itt torténik ugyanis a kisebbség-
védelem félremagyarazasa, atértelmezése, tartalmatlanna téte-
le, pénzelésének szikitése, szervezetlenné tétele stb. A politikai
ellendrzés, a személyi felelésség megallapitasa a testlletekben,
végrehajtd szervekben és a kdzigazgatasban ennek ugyancsak
legalabb ennyire a része. Az ellenérzdket is mindig valakinek el-
lendrizni kell. Mindez késhet, elmaradhat. A mulasztasokra azon-
ban a modern demokraciaban igen gyorsan reagal az oknyomozo,
tényfeltard ujsagiras, s végll a tajékoztatdas sem marad el arrdl,
hogy tortént-e valtozas, megtortént-e a mulasztasok kiigazitasa.
llyen mélyre kell leszallni a tényfeltaras és oknyomozas érdeké-
ben, mert a legtdbb titkositott, rossz szandéku kezdeményezés,
szobeli batoritas, ajanlas, Uzenet, utasitas a végrehajtdékhoz szdl.
Itt érvényesul a torvényesitett, valamint a térvényeket és minden
jogszabalyt megkertilé politikai akarat. Most még ilyen a politikai
er6k erdviszonya; a nacionalista maffiozéknak van kire tamasz-
kodniuk az allamban. Hiszem, hogy nem tart 6rokké. Rengeteg
torvényes alapot nélkil6zé és torvényességet megkerild jogi ak-
tus (hatarozat, dontés, végzés, rendelet, szabalyzat) van. A rossz
szandéku akarat sikeresen rejtézkodik, elfedi igazi arcat. A térvé-
nyes hataskorok megszegése, 6sszemosasa a vezetdk és beosz-
tottjaik részérdl bevett gyakorlat. Ennek ellenére gyakran néma
marad a kdzvélemény.

Kovetkeztetes
1. Fuggetlendl attdl, hogy a magyar kisebbségi k6zdsségnek (is)
csupan (korlatozott) kulturalis autonémiat nyujt, Szerbia alkotma-
nyos deklaracioi dsszhangban vannak a modern polgari demok-

racia mércéivel.
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2. A (korlatozott) kisebbségi jogok az ide vonatkozo térvényekben
csaknem ugyanolyan altalanosak, mint magaban az alkotmany-
ban, s noha 6sszhangban vannak vele, befejezetlenek. Elsdsor-
ban azok a rendelkezések befejezetlenek, magyarazat és utasitas
nélkuliek, pontatlanok, amelyek anyagi-pénzelési alappal latjak el
a kisebbségi jogok érvényesitését.

3. Az alsébb foku képvisel6-testuletek, végrehajtdé szervek, koz-
igazgatasi titkarsagok, kozvallalatok, igazgatdbizottsagok, intéz-
ményi igazgatébizottsagok, polgarmesterek, igazgatdk és beosz-
tottjaik tUgyrendje, ddntéseik, végzéseik, utasitasaik, hataskoreik
és felel6sséguk meghatarozasa kaotikus allapotot, mulasztaso-
kat, pontatlansagot, ellendrizhetetlenséget tikrdz; a felelésség
megallapitdsara nincs lehetéség. A torvénytelenség gyakorlata-
nak lehet6ségei allandoan jelen vannak.

4. A magantulajdonon alapul6 vallalatokra és intézményekre nem
vonatkozik a kisebbségi jogszabalyozas és kisebbségvédelmi ko-
telezettség, ami ellentétben all a modern polgari demokracia alap-
elveivel és mércéivel.

5. Torvénytelenségekre és mulasztasokra vonatkozé szerb és
magyar nyelvii oknyomoz6 és tényfeltard Ujsagiras a kisebbségi
joggyakorlat tertiletén nem létezik, pedig a modern polgari demok-
racia minéségét hivatott igazolni.

6. A kisebbségi jogalkotasnal és joggyakorlatnal bévebb fogalom
a kisebbségvédelem. A kisebbségvédelem feldleli: a) a politikai
gyakorlatot; b) a kdzvélemény formalasat intézményes és nem in-
tézményesitett csatornakon keresztil; c) a joakarat és j6 szandék
kialakitasanak 6sszes tényezéjét a kisebbségekkel szemben.

7. Keruljon akar sokba is, a modern polgari demokracia értéke-
sebb az egyeduralom minden alamizsnajanal.

8. Magyarsagkutatas nélkil nem vagyunk sajat sorsunk alakitoi,
megismerdi, kronikusai. Csillagtalan éjszakaban bolyongé, élet-
célt nem ismerd, kézbsségi dsszetartast tobbé mar nem érzé,
egymast gazold tdmeg lennénk nélkile.

9. A szerbekhez sz6l6 Uzenetlnk: lus est ars boni et aequi.

10. Ebben varjuk a segitséguket!
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Magyarsagkutatas Vajdasagban

Az MNT szerb nyelvi kozépiskolai felzarkoztato
programjanak kozpolitikai elemzése

PAP TIBOR

1. A nemzeti tanacsok kézpolitikai szerepe
Szerbiaban

A nemzeti tanacsok a kdzpolitika-alkotas (: policy making) in-
tézményeiként csak a kdézelmultban (2003 tajan) jottek létre.
igy egy-egy adott szakpolitikai programjuk elemzése el6tt cél-
szerl az adott kbzigazgatasi kontextusba elhelyezni magat az
intézményrendszert, s kitérni tarsadalmi szerepére. Szerbia és
Montenegro (SZMN), miutdan 2000. oktdber 5-én megbukott a
MiloSevi¢ elndk nevével fémjelzett illiberalis uralom, a térség-
bdl utols6ként maga is a valasztasi demokraciak soraba lépett.
Majd a konszolidacio elsé |épéseit megtéve igyekezett valaszt
keresni a bels6 heterogenitasabdl adodo tarsadalmi kihivasok-
ra, ezek kozott is elsésorban az etnikai soksziniségbdl adodo
tarsadalmi egyenlétlenségekre.

1/1. A korrekcibs intézmény kialakulasa

Az aszimmetrikus allamszovetség (SZMN) megfeleld szervei 2003
soran ratifikaltak ,Az emberi és kisebbségi jogok, valamint az al-
lampolgéri jogok alapokmanya’-t'. Uj alkotmany megalkotasara
nem volt méd. igy ebben az akkori kériilmények kdzott (Kosovo
mar par éve nemzetkdzi protektoratus alatt allt, és Montenegroé-
ban is napirenden volt egy, a kivalasrél donté esetleges népsza-
vazas) meghozhaté legmagasabb rendl jogi aktusban rogzitet-

' Lasd: Szerbia és Montenegré Hivatalos Lapja, 6/2003. szam, ill. http://www.
puma.vojvodina.gov.rs/dokumenti/Madjari/Jogszabalyok/alapokmany.pdf, letdl-
tés datuma (a tovabbiakban: I. d.): 2010. 06. 22., 1-16. o.
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ték a kisebbségek alapjogait, s mutattak iranyt azok szakpolitikai
intézményrendszereinek a kidolgozasahoz. Itt kerult rogzitésre a
kisebbségeknek és anyaorszagaiknak a jelen elemzés szempont-
jabdl sarkalatos fontossagu egyuttmikddési joga (54. szakasz)?,
valamint a kisebbségi helyzetbdl ad6do tarsadalmi hatranyoknak
az allam altal tamogatandd korrekcioja®. A megfelelé képvisels-
ként pedig itt neveztettek meg a nemzeti tanacsok:

A kollektiv jogok azt jelentik, hogy a nemzeti kisebbséghez tar-
tozok kbzvetleniil vagy valasztott képviselSik utjan részt vesznek
a doéntéshozatalban, és a térvénnyel 6sszhangban dbntenek a
kultarajukkal, oktatasukkal, tajékoztatasukkal és nyelvhasznala-
tukkal kapcsolatos kérdésekrél. Onkormanyzati joguknak a mi-
velbdés, oktatas, tajekoztatas és hivatalos nyelvhasznalat terén
valo érvényesitése érdekében a nemzeti kisebbséghez tartozok a
térvénnyel 6sszhangban nemzeti tanacsot (kiemelés: PT) valaszt-
hatnak. (U.o.: 47. szakasz, 13. 0.)

A forma meghatarozasan kivil a jogosultsagok felsorolasa ko-
z6tt a majdani kisebbségi szakpolitikak konturja is kivehetévé valt
ugyanezen jogi aktus 52. szakaszaban (A sajatsagok megbrzésé-
hez valé jog):

A nemzeti kisebbséghez tartozéknak joguk van arra, hogy:

- nemzeti, etnikai, kulturalis és vallasi sajatsagaikat kifejezzék,
Orizzék, apoljak, fejlesszék és nyilvanosan Kinyilvanitsak;

- szimbolumaikat nyilvanos helyen hasznaljak;

- Szabadon hasznaljak nyelviiket és irasmodjukat;

- ahol nagyobb szamban élnek, az allami szervek az & nyelviikén
is folytassak az eljarast;

- sajat nyelviikén tanuljanak az allami intézményekben;

- oktatasi maganintézményeket alapitsanak minden szinten;

- vezeték- és uténeviiket sajat nyelviikbn hasznaljak;

2 ,A nemzeti kisebbséghez tartoz6knak joguk van arra, hogy a Szerbia és Mon-
tenegro allamkbzdsségének a teriiletén kiviil él16 nemzettarsaikkal zavartalan
kapcsolatot tartsanak fenn és egyiittmiikédjenek veliik.”. Uo., 54. szakasz/15. o.
3 A tagallamok kdtelesek megfelel6 intézkedéseket tenni a nemzeti kisebbség-
hez tartozok és a tbbbségiek teljes és effektiv egyenjogusaganak a kialakitasa-
ra mindendlitt (kiemelések: PT), ahol erre szlikség mutatkozik, éspedig a gazda-
sagi, szocialis, politikai és miivelédési élet minden teriiletén.” Uo.: 55. szakasz,
15. 0.
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- ahol nagyobb szamban élnek, a hagyomanyos helyi elnevezé-
sek, az utcak és teleplilések neve, tovabba a topografiai jelzések
az 6 nyelviikén is fel legyenek tiintetve;

- a kbzvetlen képviselés elveibdl kiindulva, a tagallamok térvénye-
ivel 6sszhangban bizonyos szamu mandatumuk legyen a tagalla-
mok képvisel6hazaban, tovabba Szerbia és Montenegré Képvise-
I6hézaban;

- megfelel6en képviselve legyenek a kbzszolgalatokban, az allam-
hatalmi és a helyi 6nkormanyzati szervekben;

- teljes és partatlan tajékoztatast kapjanak sajat nyelviikén, bele-
értve a hirek és eszmék kifejezésének, kapasanak, klildésének és
cseréjének a jogat is;

- Sajat tbmegtajékoztatasi eszkbzbket alapitsanak.

E jogok érveényesitési modjat térvény szabalyozza.

(Uo.: 52. szakasz, 14-15. 0)

A fentebb olvashatoé jogok ,,érvényesitési médjat megszabd tor-
vény” azonban éveken at, az évtized végéig varatott magara. (Az
Uj térvény alapjan elészdr 2010. junius 6-an valaszthattak maguk-
nak nemzeti tanacsokat az id6kozben [2006] felbomlott allamszo6-
vetség szerbiai kisebbségi kozdsségei.)

1/2. Az eddigi tapasztalatok

A nemzeti tanacsok azonban, alacsonyabb szint(i jogi szabalyo-
zas mellett, mar korabban is elkezdhették a munkat. Am ezeket
selektoridlis médon” (kisebbségi tarsadalmi szervezetek jeldlésé-
vel és szavazataival) valasztottak, amely kérulmény az intézmény
eddigi miikdédése kapcsan végig napirenden tartotta e tanacsok
legitimitdsanak a kérdéskorét. (Mivel ez az elemzés a kisebb-
ségpolitika fenti dimenzidinak targyalasaba nem kivan most be-
lebocsatkozni, ez csak azért kerll emlitésre, hogy késébb majd
kdnnyebben értelmezhetd legyen a Magyar Nemzeti Tanacs
munkajat 0sszegzd elndki beszamoldban szerepld események
kozt a szimbolikus aktusok tulsulya: az intézmény tevékenységét
€s megitélését végig erre a legitimacios deficitre visszavezethet6
kontextus hatarozta meg.)
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A nemzeti tanacsok proto-képviseleti jellege ,,at-, illetve tovabb
politizalja” — a szakpolitikak allokacidja mellett — a kisebbségi ko-
zdsségeket. A relevans, de nem homogén kisebbségek eseté-
ben — amilyen a vajdasagi magyarsag — a politikai akaratképzés
konfrontativ, ideologikus vetllete ratelepll a kisebbségi szakpo-
litikak elosztd funkcidjara. A szikdsen rendelkezésre allé tobb-
ségi, anyaorszagi és nemzetkdzi/majdani elécsatlakozasi (EU-s)
forrasok felhasznalasa konnyen valik a kisebbségi elitek harcanak
martalékava, mivel azok nem képesek felllemelkedni sajat belsé
érdek- és értékellentéteiken.

1/3. Az intézmény értékelése*

A nemzeti tanacsok intézménye nem mas, mint a tobbségi képviselet
kent6 alternativa. Szerbiai formajaban ez un. proto-képiviselet. Ez a
forma a kisebbségek szamaranyahoz igazitott képviseleti forumaval
—amagyarok esetében ez 35 f6 — deliberativ politikai teret adhat a ki-
sebbségek identitdsat megjeleniteni hivatott szakpolitikak alakitasa-
ra®. Féleg forrasallokacios szerepe van, mivel csak a felsébb — tobb-
ségi képviseleti szervek (tartomany, koztarsasag) altal elGiranyzott
Osszegek szétteritésérdl all médjaban dénteni. llletve az anyaorszag
hataron tuli szakpolitikainak alakitasara tehet javaslatokat. Dontése-
iknek térvényi és rendeleti keretet szintén a tdbbségi tarsadalom al-
tal ellendrzott kdzigazgatas nyujt. Funkcionalisan (kompetenciaiban)
leginkabb egy dekoncentralt allamigazgatasi szervhez hasonlithaté.
Azaz sajat prioritasait figyelembe véve intézkedéseket hozhat az al-
tala — a tobbségi jovahagyas mellett kiharcolt — intézmeények: kultar-
hazak, szinhazak, oktatasi intézmények, kutatasi kbzpontok és az
anyanyelvi média mikodtetésére. Ezek az intézmények meghata-

4 Az intézmény értékelését Sarnyai Csaba Matéval kozésen eddig harom konfe-
rencian (Bilbao, 2010. februar; Temesvar, 2010. majus, Kolozsvar, 2010 janius)
volt alkalmunk szakmai grémium elé vinni. Eddig egy angol szakcikkben olvas-
hat6 a részletesebben kifejtett allaspontunk. (Az I/3 fejezet ennek a kivonata.)

5 A nemzeti tanacsokrol szol6 torvény tobbek kdzoétt (a 2010. januar 31.-i allapot
szerint) magyarul a http://www.puma.vojvodina.sr.gov.yu/dokumenti/Madjari/
Jogszabalyok/Statut_ APV_hu.pdf, angolul a http://www.puma.vojvodina.sr.gov.
yu/dokumenti/Engleski/pravni_akti/Statut_ APV_en.pdf linken érhetd el.
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rozo fontossaguak a kisebbségi életvilag mint tarsadalmi kulonvilag
(:Sondernwelt) fenntartasahoz.

Mindennek ellenére ezek a kuldnvilagok a nemzeti tanacsok altal
még nem lesznek dnfenntartéak, azaz a nemzeti tanacs még nem
maga a megtestesilt perszonalis autonémia, de egy hatarozott és
pozitiv 1épés az autondmia felé.

A tét a jelen pillanatban az, hogy ezek — az immar a szerbiai ma-
gyarsag tobbsége szerint is legitim® (altalanos és nem elektori)
valasztas utjan felallo — testuletek mennyire lesznek képesek kon-
szenzusos Utra terelni a sajat kulon- és életvilaguk fenntartasara
fordithat6 eréforrasok odaitélését. llletve: mennyire engednek az
egyes kisebbségeken bellli dominans politikai erék a hatalom dé-
monanak, s a kisebbségi politikanak ezen a sajatos terrénuman
is a tobbségi uralom logikaja mentén hozzak-e majd meg a sajat
kozosségeik egészét érintd szakpolitikai dontéseket. Ez utdbbira,
a Vajdasagi Magyar Szovetség dominans helyzetébdl kifolyolag,
nagyobb esély latszik, s a politikai kultura sem kedvez sem a kor-
poraciés, sem a konszocionalis megoldasoknak.

A kilsé tarsadalom- és politikaelméleti analiziseknek, kommen-
taroknak s egy majdani értékeld funkciot ellaté intézmény felalli-
tasanak ebbdl a szempontbdl is nagy szerepe lehet. Ramutathat
a nemzeti tanacsok intézményeében rejld, a kisebbségi politizalas
napi gyakorlatanak perspektivajabdl kelléen at nem lathato lehe-
t6ségekre. Ahogy az intézmény korrekcios jellegébdl fakado kor-
latokra is. Tagithatja a kisebbségek cselekvési terét, és leh(itheti a
megalapozatlan elvarasokat, nehogy a nemzeti tanacsok megité-
lése — kell6 sikerek hijan — kontraproduktivva valjon. Ez ugyanis
azt jelenthetné, hogy a sikertelenség megeélése a kisebbségi kér-
dések intézményes kezelésének tovabbfejl6dését is gatolna.

6 A nemzeti tanacsok kdzvetlen valasztasat lehetévé tevé kisebbségi névjegy-
zékre 138 660 szerbiai magyar valasztépolgar iratkozott fel. Ez béven megha-
ladta a feln6tt populacio 50%-at, a 20% fogyassal (természetes fogyas, asszi-
milacié és elvandorlas) szamolt 117 000-es kisz6bot pedig mar a feliratkozas
kezdetén sikerllt teljesiteni, s ilymédon a nemzeti tanacs valasztasanak legiti-
mitasarol szolo diskurzust a politikai csatarozasok szimbolikus régidiba (part-
stratégiai cselekvés) helyezni.
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2. A Magyar Nemzeti Tanacs

A tovabbiakban a szabadkai székhelyli Magyar Nemzeti Tanacs
(MNT) kozpolitikai tevékenységével foglalkozik ez az iras. EI6bb
igyekszik felmutatni annak a tobbdimenziés és a nemzetallami in-
tézményrendszereken tulmutatd kozpolitikai egyuttmikodésben
elfoglalt strukturalis szerepét, majd egy konkrét kézpolitikai prog-
ram részletes elemzésével probal ramutatni az MNT-ben rejl6 —
eddig jorészt kihasznalatlan — lehetéségekre.

2/1. Szakpolitika-alkotas, vagyis szimbolikus politizalas

Az MNT elsé, idében kicsit hosszura nyult ciklusanak targyalasa-
kor a tényleges mikodésrél igen kevés szo6 esett eleddig. A meg-
nyilatkozasok eleinte sokkal inkabb foglalkoztak az intézmény, il-
letve annak proto-képviseleti szerve elsé megvalasztasi modjabdl
fakado legitimitasi kérdésekkel. Késdbb az uj nemzeti tanacsokrol
rendelkezd torvény vélt és/vagy valdodi hianyossagairdl folyt a vita.
igy nem maradt kell8 energia a szerbiai/vajdasagi magyarsagnak
a képviseleti elv(i uralom politikai mélystrukturajabdl (is) fakado,
kollektiven elszenvedett tarsadalmi egyenl6tlenségére, annak
mérséklésére. Az MNT elsd id6szakaban (a valasztas kialakulat-
lansagara valé tekintettel inkabb kellene nulladik vagy demo ver-
zidnak nevezni ezt a szakaszt) ezek a témak csak érintélegesen
kerultek napirendre’. A megoldatlan ,sorskérdések” is csak mint
az ab ovo alkalmatlannak feltiintetett intézmény biralatanak és
diszkurziv ellehetetlenitésének az eszkozei kerlltek megfogalma-
zasra, anélkul, hogy az egyes konkrét témak alapos elemzésére
kitértek volna. Azaz az MNT eddigi munkajardl folyé vita sokkal
inkabb a vajdasagi magyar partrendszer aktualis kihivasait képezi
le, semmint hogy a kisebbségi kdzpolitika-alkotas tényleges lehe-
téségeire, esetleg egy-egy szakpolitikai téma értelmesen is meg-
vitathatoé koérllményeire koncentralna. A politics és nem a policy
dimenzidjaban zajlott eddig a diskurzus.

" Napirendrdl és nem megoldasrol van sz6. Egy alapos kdzpolitikai elemzés a
korszak minden felvet6dott témajanak sorsat végig kellene hogy kévesse, mar
csak azért is, hogy a kudarcok, illetve a félsikerek atbeszélésével ndvelje a jo-
vébeni kérdések megoldasi esélyéit.
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Az MNT elndki beszamolgjat® vizsgalva ugyanakkor az is feltling,
hogy az intézmény maga is sokkal tébb energiat forditott 6nma-
ga tarsadalmi elfogadtatasara (kapcsolatépitésre, ismeretterjesz-
tésre), mint a kbzpolitika-alkotas (Hajnal, 2008), esetleg az un.
governance (Gajdusek, 2009.) aktualis intézményes lehetdségeit
felmérve sajat hatékonysaganak explicit feljavitasara. Pedig a tar-
sadalmi és f6leg a politikai intézményekbe vetett bizalom jelenle-
gi altalanos helyzete kbzepette ez is legaldbb olyan kisebbség-
stratégiai jelentéségi feladat, mint az Uj képviseleti forma hazai,
anyaorszagi és nemzetkdzi propagalasa. Az elébbiek fontossagat
nem vitatva, konstatalni kell az utdbbiak elmaradasat.

2/2. Egy kiragadott program 2008-bol

Az emlitett elndki beszamoldbdl kiindulva az intézményben rejld
cselekvési potencial utan kutatva tlint fel jelen sorok ir6janak egy
relative rovid bekezdés a fentebb mar emlitett jelentésbdl:

Intézébizottsagunk majus folyaman fogadta el a felzarkoztato
szerb nyelvi képzésre vonatkozd koncepciot, amit talan az MNT
egyik legfontosabb projektumaként tarthatunk szamon. Nemcsak
a tapasztalati tények, hanem az MNT altal lebonyolitott kérddives
adatgyiijtés is igazolta, hogy komoly gond van az Eszak-Bécs-
kaban és Eszak-Banatban él5, és ebben a térségben tanulé ma-
gyar kbzépiskolasok szerb nyelvtudasaval. Nem lehet vita afeldl,
hogy ez a helyzet hatranyosan érinti a magyar gyerekek esélyeit
mind az egyetemi tovabbtanulas, mind a munkaerdpiaci érvénye-
sulés tekintetében. Nem elégedhettiink meg azzal, hogy az MNT
korabban legaléabb 3 izben kezdeményezte az oktatasi hatosa-
goknal egy hatékonyabb, modernebb szerbnyelv-oktatasi prog-
ram elkészitését és bevezetését, erre azonban nem Kkertilt sor.
Nem volt lehet6ség tovabb halogatni a dolgot, alternativ megoldas
utan kellett nézni. Az IB altal elfogadott koncepcié alapjan, egy
idegennyelvi iskola bevonéasaval indult be a projektum, amelynek
lényege egy, a diakok szamara is fizetési kbtelezettséggel jaro,
ugyanakkor kézpénzbdl is tamogatott intenziv kurzussorozatban

8 Elndki beszamol6 a Magyar Nemzeti Tanacs tevékenységérél a 2008. és
2009. évben. http://www.mnt.org.rs
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van, amely tudasszintekbe sorolva, uj arculatu nyelvtanulasi prog-
ram és erre a célra készitett tankényv segitségével foglalkozik a
célcsoport érdekelt tagjaival. A kiemelkedd tanuloi és sziil6i ér-
deklédés mellett inditott tanfolyam az els6é évben sok szép ered-
ményt, és kevesebb, talan természetesnek is mondhaté lemor-
zsolodast is hozott. A masodik — tehat a 2009/2010-es tanév — ta-
pasztalata azonban mar nem kedvezé: a kezdemeényezes sikere
visszaslippedt a — szomoru, de ki kell mondani — egyéni érdek-
telenség felé. Kbzoktatasi bizottsagunknak kell elemeznie, hogy
mivel névelhetd a tanulok személyes motivacioja, valamint azt is,
hogy az MNT szervezé és hattarbeli gesztor-szerepét, amely az
elsé évben szinte erdn feliil valésult meg, hogyan kell majd a har-
madik évfolyam sikerének szolgalataba allitani. Itt kell kbszdnetet
mondanunk az EBESZ Szerbiai Missziéjanak, kiemelten Hans Ola
Urstad nagykdvet urnak, a Misszié akkori vezetéjének, Hannelore
Valier asszonynak, a Demokratizalodasi Osztaly akkori vezetéjé-
nek és 6sszes munkatarsuknak a tanfolyamon hasznalt kbnyvek
kiadasanak tamogatasaért. Azonos mértékben illeti kbszénet a
Miniszterelnbki Hivatalt és Gémesi Ferenc szakallamtitkar urat a
tanfolyam koéltségeinek hatékony résztamogatasaért. (Uo.: 2. 0.)

Ebbdl a bekezdésbdl indult ki a jelen iras targyat képezd azon elem-
zés, amely az un. kozpolitikai ciklusnak az MNT tevékenységében is
kimutathatdan jelenlevd, de kevésbé transzparens szakaszait rész-
letesen targyalva probalja meg felkelteni az igényt egy, a kurrens
kdzpolitikai gondolkodasok (Uj kdzmenedzsment, governance) ele-
meinek a vajdasagi magyar kisebbségpolitikaba vald beillesztéseére.
Hiszen azzal az intézmény és a k6z0sség egyarant nyerhetne.

A ,kbzépiskolasok felzarkdztatd szerb nyelvi képzése” mint szak-
politikai program ilyetén nemcsak egy ad hoc bemutatandé része
az MNT eddigi tevékenységének, hanem ama bizonyos allator-
vosi |6, melyen a kdvetkez6kben be lehet (és kell[ene]) mutatni a
kisebbségi kdzpolitika-alkotasnak a tényleges mikodését és le-
hetdségeit.

Nem kénnyd feladat ez, hisz az MNT a szdban forgd program ese-
tében is csak mint halézati csomopont, az eseményeket kézben
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tarto, koordinald szerepl6 vett részt — a forrasbevonas tekinteté-
ben orszaghataron tulra is kiterjedd®, s igy a kdzpolitikai cselekvés
kalonféle hagyomanyait megjelenité programnak, a kdzmenedzs-
menti tudatossag eltérd szintjén mikddd ,egyuttmozgas’™nak az
egyik uttoréjeként. (Az elndki beszamoloban ez a szerep a ,hat-
térbeli szervezé és gesztor” fogalmakban jelenik meg.) Am hogy
tényleges szinergia johessen létre a j6 szandéku kézremikoddok
egy iranyba tartd cselekvései nyoman, abban a tudatossag és az
atlathatésag jovébeni ndvelése csak segithet.

2/3. A szerb nyelvi felzarkoztato képzeés

A tovabbiakban az MNT eddigi tevékenységébdl kiemelt fenti koz-
politikai program szakmai elemzésével foglalkozom. Ugyanakkor
nem art kiemelni, hogy ez az elemezés inkabb tekinthet6 a prog-
ram lebonyolitasat feltard rekonstrukcids kisérletnek, semmint
egy hagyomanyos értelemben vett elemzésnek, mivel az MNT
dokumentacios tevékenysége eddig nem terjedt ki a kdzpolitikai
ciklus minden egyes stacidjara (V. 6.: Hajnal-Gajdusek, 2002, 19.
0.).

2/4. A probléma tarsadalmi hattere

A vajdasagi magyar k6zdsség egyik sajatos paradoxona a belsd
tombosddés folyamata. A jelenség maga az 1920-as évek elején
lezajlott kisebbséggé valas 6ta folyamatosan jelen van, aggaszto
méreteket azonban csak a JSZSZK-ban a 60-as években tet6z6
iparosodasi hullam soran 0ltott.

~A magyarok belsé vandormozgalma nem terjedt ki egész Jugo-
szlaviara (kivételek a nagyvarosok), hanem Vajdasagra korlato-
zodott, ezért jellemezziik ket koncentralt etnikai k6z6sségnek a

9 A program kidolgozasaban, az MNT-n, az oktatasi profili vajdasagi magyar
civilszervezeteken és a nyelviskolakon, a szerb(iai) oktatasi hatésagokon ki-
vil még biztosan részt vett a magyar allam Miniszterelndki Hivatalanak (MeH)
kisebbségugyi szakallamtitkarsaga (Gémesi Ferenc), ill. egy nemzetkdzi szer-
vezet, az EBESZ szerbiai képviselete (Hannelore Valier), amely révén sikerult
anyagi forrast talalni az oktatasi segédanyagra.
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balkani régioban. A magyarok 51%-a (az 1991. évi népszamlalas
szerint) nem valtoztatott lakbhelyet, sziiléhelyén maradt. Ok is-
mertek a Vajdasagon beliili migraciojukrol, hiszen legtbébben sajat
nyelvteriiletiikén maradtak (a magyarok koncentraciéja Eszak-
Béacskaban és a Tisza mentén ma is kb. 220 000 lélekszam). La-
kohelyliket illetéen a magyarok nagy része (tébb mint egynegye-
de) kisvarosban él, majd a nagy falvakban, kisebb résziik nagyva-
rosban. A lakohely-valtoztatasnak komplex okai vannak, gyakran
egyltt hatnak csaladi, gazdasagi és egyéb tarsadalmi tényezdbk.”
(Gabrity Molnar, 2001, 3. 0.)

A migraciészociolégiai ténymegallapitdsnak vannak bizonyos
konzekvenciai a kisebbségi tarsadalomszerkezet tekintetében. A
medgfigyelt jelenség bizonyos szempontbdl el6nyds a kisebbségi
magyarsag szamara. A tomb ellenalldbb: sikeresebben képes fel-
venni a kuzdelmet az asszimilacios torekvésekkel, és — normal
(: nem haborus) — korulmények kozott kevésbé van kitéve bel-
s6 migraciés nyomasnak. A megmaradason kivul a tombosodés-
nek', vannak azonban a k6zdsség egészét hatranyosan érint6
kovetkezményei is, amelyek a tarsadalmi egyenlétlenségek ujra-
termel6désében az un. masodlagos szocializacio (: az iskolazta-
tas) soran jelennek meg.

A kisebbségi kozdsségek oktatasi helyzetével kapcsolatban kdny-
vek és tanulmanyok sora jelent meg. Itt most elég csak a fentebb
mar emlitett Gabrity Molnar Irén szociologus asszony egyik vo-
natkozé munkajabdl egy hosszabb, rendszerezé jellegl részletet
idézni:

1 Nem feledkezhetiink meg arrél sem, hogy a fenti folyamattal parhuzamosan
ellentétes tendencia zajlik a szérvanyban. Amit nyernek a réven, részben elve-
szitik a vamon:

»[.-.] A demografiai torzulas megfigyelhet6 a lakossag vitalitasa és termékenysé-
ge cs6kkenésében, tovabba abban, hogy kevesebb a hazassagkétés, szliletés,
tébb a valas és az elhalalozas. Az asszimilalodas felgyorsult, kiilbnésen Ban-
ségban a szérvanymagyarsag kérében, de mér Ujvidék kériil is. A sziil6k nagy
része nem tartja ésszeriinek, hogy gyermeke magyar osztalyba jarjon, kilbné-
sen, ha tavol van a magyar iskola. A magyar lakossag szerkezetében nemcsak
eléregedést, hanem gazdasagi vitalitasa szempontjabol mas jelentés valtozast
is megfigyelhetiink.” (Uo.: 4-5. 0.)
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3. A vajdasagi magyar tannyelvii oktatas
gyakorlatanak tanulsaga

1. Az eurdpai tendenciaknak megfeleléen Vajdasagban/Szerbiaban
is tapasztalhat6 az iskolarendszer reformjanak készénheté expanzio,
de ez még nem csOkkentette jelentésen a kisebbségek esélyegyen-
I6tlenségét (kiemelések: P. T.). A magyar anyanyelvii iskolahalézat
nem autoném, hanem része a szerb iskolarendszernek (programok,
tankényvek forditasa, nincs 6nallo tanari testiilet stb.).

2. Klilbnbségek vannak Vajdasag keretein beliil is egyes kistér-
ségek vagy varosok és falusi kbrnyezet kb6zott is az iskolai vég-
zettség és a tovabbtanulas terén, ami a magyarok esetében meg-
kiilbnboztetést jelent, aszerint, hogy valaki a tombben él vagy a
szoérvanyban.

3. A vajdasagi magyarok viszonylagos lemaradasa az iskolai vég-
zettségben (fbleg az érettségit nyujtd kézépiskolai és az egyete-
mi végzettség terén) nem a gyengébb képességeik miatt van, de
esélyegyenlbtlenségiik névekszik az allamnyelv ismeretének hi-
anya és az anyanyelvii iskolai tagozatok vagy a min6ségi tanari
kader, tankdnyvek nélkiil6zése miatt.

4. A vajdasagi magyar oktatas javitasahoz fontos: a befektetések
novelése és az életminéség javitasa, a munkahelyi/vallalkozasi
lehetéségek megteremtése;, a kbzoktatasba beiratkozok anya-
nyelven tanulasanak serkentése (megfelelé kbzoktatasi halozat,
Jol képzett oktatok, fejlett infrastruktira és szakkbnyvellatottsag,
szakkollégiumi rendszer, utaztatasi lehetéség — iskolabuszok);
magyar nyelvi tanitéi-tanari kézikbnyvek és tankbényvek; a szin-
vonalas munka motivalasa fizetés-kiegészitéssel;

5. Névelni kell a magyarsag képzettségi szintjét és az oktatas
mindségét minden szinten — tovabbtanulasi hajlandésag motiva-
lasa uj 6sztondij-tamogatasokkal, tehetséggondozd programok-
kal, munkahelyi kilatasokkal, Ez elérheté tébbek kdzott szinvo-
nalas magyar nyelvii k6zépiskolai kbzpontok megszervezésével
(Szabadka, Zenta), a szOrvany oktatasi program kidolgozasaval
(rendszeres anyanyelvapolas), magyar szakkollégiumi kbézpon-
tok épitésével (Ujvidéken és Nagybecskereken); A nyelvtudas és
munkaerdé-piaci kapcsolatok fontosak a régidban. A fiatalok zéme
Szabadkan folytatna tanulmanyait, olyan tanintézményeket va-
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lasztana, ahol teljes anyanyelv(i vagy részben anyanyelv( oktatas
folyik. (Gabrity Molnar, 2008, 77-78. 0.)

A tarsadalmi helyzet mind a szakeértelmiség, mind az oktatasi kér-
désekben érintett magyar civilszervezetek részérdl ismert volt,
csak az amugy e téren aktiv kisebbségpolitikai érdekérvényesités
nem rendelkezett korabban megfeleld eszkdzokkel és relevans
fellépésre alkalmas intézményi jogosultsagokkal a kérdéskor ke-
zelhet6ségét illetéen.

3/1. A napirendrekeriilés folyamata

A kisebbségpolitikai mozgastér belsé, a lényegi kérdésekben is
megosztott vajdasagi magyar partrendszer aktualis érdekartiku-
laciés mezéjében konstitualédd viszonyai a szakpolitikai kérdé-
sek tekintetében a 2008-as valasztasi év soran (amugy 2000 é6ta
Szerbidban részben a tébb szintl politikai rendszerbdl [helyi, tar-
tomanyi, kdztarsasagi és 2006-ig szdvetségi képviselet], részben
a kevéssé konszolidalodott tobbségi [!] intézményrendszerbdl
kifolyolag, szinte minden év ,valasztasi” volt) kerlltek az egyutt
cselekvés szamara kedvez§(bb) kulsé (szerbiai) korulmények
kozé. Ez féként a kdztarsasagi valasztasi rendszer reformjanak,
az un. etnikai kiisz6bmentesség bevezetésének volt kdszonhetd.
A Montenegré 2006-os kivalasat kdvetéen immar orszagossa valo
koztarsasagi valasztasok (a Szerb Képvisel6haz 250 f6s testuleté-
nek megvalasztasa) ,helyzetbe hozta” az etnikai partokat: a szerb
elsédleges tébbségnek a Pro-Eurdpa és Pro-Kosovo (amugy al-
kérdések [szimbolikus politika]) tematika melletti elkdtelezettsége
a kisebbségi szavazatok felértékel6désehez, s azok mandatumra
valthatésaganak megkdonnyitéséhez vezetett.

A kisebbségek részérdl azonban ennek az volt az alapfeltétele,
hogy relevans partjaik kdzos listat" legyenek képesek allitani a
valasztasokra.

" Szerbidban a kozos lista allitdsaval még a nem etnikai partok szamara sem
nd meg a bekerulési kiiszdb. Az etnikai listdk szamara pedig el is tordltetett,
igy azok a megszerzett szavazataik aranyaban nyertek mandatumot. A magyar
partok (Magyar Koalicio) torténetesen négyet, am azok betdltése az elézetes
egyesség alapjan a dominans magyar part, a VMSZ hataskérében maradt.
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A Magyar Koalicié ilymodon kivilrdl is stimulalt 1étrejottekor meg-
fogalmazast nyert egy k6z6s (haromparti [VMDK/VMDP/VMSZ])
autondmiakoncepcio, amely az oktatas kérdéskorét is napirendre
tlzte:

a) Oktatas

Intézményalapitas, alapitoi jogok gyakorlasa, intézményiranyitas
— A Magyar Koalici6 sikraszall a kizardlag magyar tannyelvii ok-
tatast folytaté oktatasi-nevelési intézmények szamanak jelentés
néveléséért, a magyar iskolahal6zat megteremtéséért.

A Magyar Nemzeti Tanacs oktatasi-nevelési intézményeket (6vo-
déakat, altalanos és kbzépiskolakat), diakotthonokat, valamint fel-
s@oktatasi intézmenyeket alapit.

Az alapité (allam, tartomany és helyi énkormanyzat) déntése
alapjan a Magyar Nemzeti Tanacs alapitoi, illetve az alapitoval
koétott megallapodas alapjan intézményfenntartoi jogokat gyakorol
a kizarélag magyar tannyelvii oktatast folytatd intézmények felett.
A Magyar Nemzeti Tanacsot a nem éltala alapitott, illetve fenntar-
tott, de tbbbségében magyar nyelvii oktatast folytatd és a Tanacs
altal a magyarsag szamara kiemelt jelentéségivé nyilvanitott ok-
tatasi-nevelési intézmények igazgatasi szervei esetében javaslat-
tétel, illetve egyetértési jog illeti meg. A magyar nyelvii oktatast is
folytato egyeéb oktatasi-nevelési intézmények esetében a Tanacs
véleményezési jogot gyakorol.

A Magyar Nemzeti Tanacs a magyar nyelvet hivatalos hasznalat-
ba bevezetd helyi 6nkormanyzatok tertiletén mikddé diakottho-
nok igazgatasi szerveinek kinevezése soran javaslattételi, illetve
véleményezési jogkdrrel rendelkezik.

Az O6vodapedagogusok és osztalytanitok magyar nyelvii oktata-
sat, tovabba a magyar nyelv és irodalom tanarainak képzését foly-
taté felsGoktatasi intézmények igazgatasi szervei, tanszékei és
mas szervezeti egységei vezetbinek kinevezése soran a Magyar
Nemzeti Tanacsot véleményezési jog illeti meg.

b) Tantervek és tankényvek

A Magyar Nemzeti Tanacs dolgozza ki az alapfoku és kézépfoku
Oktatas tantargyainak szerb alapprogramba nem tartozo részeit,
kiilbnés tekintettel a térténelemnek, a féldrajznak, a zenének és
képzémlivészetnek, valamint mas targyaknak a magyar k6z5sség
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sajatossagait kifejezé elemeire, tovabba a magyar nyelv és iroda-
lom tantervére.

A Magyar Nemzeti Tanacs a magyar tannyelvii oktatasban hasz-
nélt tankbnyvek jovahagyasi eljarasa soran egyetértési jogot gya-
korol, az anyaorszagi tankbnyvek hasznalatara iranyulé engedé-
lyezési eljarasban javaslattételi jog illeti meg.

c) Egyéb hataskérok

A Magyar Nemzeti Tanacs:

- meghatarozza a magyarsag szamara kiemelt jelentéségl okta-
tasi intézmenyeket és diakotthonokat,

- javaslatot tesz a Nemzeti Oktatasi Tanacs egy tagjara vonatko-
zoan,

- véleményezési jog illeti meg a magyar nyelvet hivatalos haszna-
latba bevezetd helyi 6bnkormanyzatok teriiletén mikédé ovodak,
altalanos és kbzépiskolak, valamint diakotthonok hal6zata egé-
szének meghatarozasa soran,

- a magyar iskolahal6zat mielbbbi létrehozatala érdekében javas-
lattételi jog illeti meg a kihelyezett iskolai tagozatok énallosulaséara
iranyulo eljarasban,

- dént a magyar tannyelvii oktatast folytaté intézmények tamo-
gatasara a kéztarsasagi és tartomanyi kéltségvetésbdl palyazati
rendszerben kiosztasra keriil6 eszk6z6k odaitélésérdl,

- egyetértési jogot gyakorol a magyar tannyelvii kbzépiskolai sza-
kok megsziintetésére iranyuld eljarasban és javasolja Uj szakok
beinditasat,

- inditvanyozasi és véleményezési jog illeti meg a 15-nél kisebb
tanuldi létszamu osztalyok megnyitasara iranyulo jovahagyasi el-
Jaras soran, észténdijalapot hoz létre és miikodtet.

(A Magyar Koalicié autonémiakoncepcidja, 2008.)

Am ebben még kiildn ,tétel’-ként nem jelent meg a magyar anya-
nyelvi kdzépiskolasok nyelvi felzarkdztatasaval kapcsolatos szak-
politika. Ennek oka vélhetbleg az, hogy a szerb nyelv oktatasanak,
igy az id6kozben visszaszorulo és jelentds presztizsveszteségen
atment ,a szerb mint kdrnyezetnyelv” oktatasanak szabalyozasa
a tobbségi nemzet és a szerb allam szakosodott kézigazgatasai-
nak hataskorébe tartozott tovabbra is (6ket meg akkoriban hiaba
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probaltak e kérdéssel megkeresni, ahogy azt az elndki beszamolo
idézett részében mar olvashattuk).

3/2. A célok megfogalmazasa

Ahogy igaz ez az egész magyar gyakorlatra, s talan igaz a
Kelet-K6zép-Europa/Nyugat-Balkan-szerte ma még kevésbé
érzékeny tarsadalmak direktebb modon (kézmeghallgatas,
fogaddorak, sajtofigyelés, egyéb informalis csatornak) érkezé
problémafelvetésekre (Hajnal-Gajdusek, 2002, 20. o.), ugy az
MNT kapcsan is elmondhatd, hogy nem igazan kdvethetd nyo-
mon, miként kerllt sor arra, hogy az itt targyalt kérdéskor a
célmegfogalmazasok kozé keriljon. Az intézmény strukturalis
felallasabol (lasd az abrat: Az MNT intézményének rajza’?) és
a szakpolitika elindulasakor tett sajtonyilatkozatokbdl (Tapai,
2008. 07. 23.) arra lehet kévetkeztetni, hogy a program kidolgo-
zasaban jelentds szerepet jatszottak az olyan tarsadalmi hat-
térszervezetek, mint a Vajdasagi Mdédszertani Kézpont, illetve
az MNT végrehajtdéi munkajaba (Intézébizottsag [IB], szakmai
bizottsagok'® [SZB]) bevont érintett szakemberek.

A szakmai szervezetek (oktataskutatok), a civil kezdeményezé-
sek (VMK) és az MNT IB és KSZB személyi allomanyanak 0sz-
szetételébdl, illetve az &ltaluk adott nyilatkozatokbdl arra lehet
kovetkeztetni, hogy valahol a hosszabban idézett Gabrity Molnar-
tanulmanyok és az elndki beszamold itt felhasznalt részlete ko-
z6tti, dokumentumokkal kelléen ala nem tamaszthatd hiatusban
fogalmazodott meg az immar intézményesen is kezelhet6 cél: a
tombben é16 vajdasagi magyar kdzépiskolasok (és a felséoktatas
alsobb évfolyamainak részvevéi) szerb nyelvtudasanak fejleszté-
se, hogy ezaltal 6k a tovabbtanulasuk, illetve a szakmai eléme-
netellk végett részben vagy egészében kiklszobdlhessék azt az
allapotbeli hatranyt, amit a tdombmagyarsagon bellli masodlagos

2 A szbveg végén a dokumentumok kozott PDF-mellékletben.

' A kdzoktatasi szakmai bizottsag (KSZB) névsora: Sods Edit — elndk, Csikos
Sandor, Erdély Lenke, Gajda Attila, Hallai Zoltan, Jasztrebinac Janos, Jeges
Zoltan, Jenei Erzsébet, Nagy Tibor, Pataki Tibor, Sarosi Gabriella, Sz6ke Anna,
Varga Aniké. Forras: www.mnt.org.rs.
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szocializaciéjuk soran a szerbnek mint kdrnyezet-/tObbségi nyelv-
nek az elsajatitasakor elszenvedtek.

3/3. A dbntéselbkészités szakaszai

A (szlikebben vett) kdzpolitika-elemzés a kdzpolitikai ciklusnak
azon meghatarozé szakasza, amelyben a szakapparatus hatha-
tos részvételével megteremtédhet az igények és a lehetéségek
kozotti 6sszhang (Hajnal-Gajdusek, 2002, 25.). A kdzpolitikai kor
ide sorolhat6 stacioi (a célok és lehetéségek mérlegelése, az al-
ternativak kidolgozasa és értékelése) a nyugati orszagok kozigaz-
gatasi és politikaalkotasi gyakorlataban tdbbnyire mar formalisan
is el6irt, de implicit médon mindenképpen megkdvetelt eljarasai a
kozugyek intézésének. Térségunkben ez ugyan még korantsem
mondhat6 bevett és meggyokeresedett gyakorlatnak, de haté-
konysaga nem vitathato.

3/3.1. Igényfelmérés

Az igényfelmérés aktusara az elndki beszamolo is utal™, a kérd6-
ives adatgyUjtés kapcsan eddig nem sikerult konkrétabb informa-
cidhoz s a gyUjtés kimenetelét rogzit6 kutatasi jelentéshez hozza-
jutni. So6s Editnek, az MNT KSZB elnbkének a Magyar Sz6 2008.
julius 23-ai szamaban tett nyilatkozatabol azt tudhattuk meg, hogy
21 iskolabol 1281 kérdbiv érkezett vissza (hogy ez milyen sza-
zalékos sikerességet takar, az nem dertl ki ebbdl a szévegbdl'®,
ahogy az sem, hogy ki végezte a felmérést'®). A valaszoldk kdzul
879-en tartottak fontosnak a program beindulasat. Azaz a szak-
mai grémiumok részérél megallapitott probléma az éppen érintett

“ L.. ,Nemcsak a tapasztalati tények, hanem az MNT altal lebonyolitott kér-
d6ives adatgytijtés is igazolta, hogy komoly gond van az Eszak-Bacskaban
és Eszak-Bénatban é16, és ebben a térségben tanulé magyar kézépiskolasok
szerb nyelvtudasaval” = EInoki beszamolo.

® Egy masik cikkbdl az derdlt ki, hogy 1800 kérddivet kildtek ki, és 90%-os a
visszaérkezés (Mihalyi Katalin, 2008. junius 24.), ami 1620 feldolgozhato va-
laszsort jelent (a 400 kérdGivnyi kiilonbséggel kapcsolatban nincs informacio).

6 Azt sejteni lehet, hogy az MNT-IB 2008. majus 19.-én tartott Ulése (ahol a
program napirend kerdlt) és a nyilatkozattétel (2008. julius 22.) k6zott kerlilhetett
ra sor.

214



Az MNT szerb nyelvi k6zépiskolai felzarkoztatasi programjanak...

tarsadalmi csoport (a tdmbben él6 magyar k6zépiskolai tanuldk és
szlleik) részérél meggy6z8 mértékl megerdsitést nyert.

3/3.2. Alternativak kidolgozasa

A lehetséges alternativak korét jelentésen szikitette, hogy a kdz-
igazgatasilag érintett tarsszervek (a szerb nyelvi képzés megszer-
vezéséért felelds tartomanyi és kdztarsasagi oktatasi szervek) ré-
szér6l nem mutatkozott készség a probléma megoldasa, illetve
egy majdani programban valo részvétel irant'. Az igy beszikult
cselekvési tér a maganoktatas felé tolta el a megoldas keresé-
sét.'®

Az IB éltal elfogadott koncepcio alapjan, egy idegennyelvi isko-
la bevonasaval indult be a projektum, amelynek lényege egy,
a diakok szamara is fizetési kbtelezettséggel jard, ugyanakkor
kbzpénzbdl is tamogatott intenziv kurzussorozatban van, amely
tudasszintekbe sorolva, 4j arculatu nyelvtanulasi program és
erre a célra készitett tankényv segitségével foglalkozik a cél-
csoport érdekelt tagjaival — all a mar tébbszor idézett elndki
beszamoldban.

A fentiek alapjan itt harom alternativa johetett szoba:

* Az MNT kozvetitésével szervezendd, de 6nkdltséges képzés.
* Vegyes finanszirozasu (k6z- és 6nkoltségen alapuld) képzés.
* Teljes mértékben kozkdltségi alapon szervezendd képzés.

Mivel azt nem tudni, hogy a felmérésben szerepeltek-e olyan
kérdések, amelyek a potencialis részvevdk anyagi raforditasait
is megszondaztak, igy itt csak az allapithaté meg, hogy az elsé
verzidoban nem feltétlendl tudott volna részt venni minden érintett.
A harmadikba pedig a kevésbé motivalt, potyautas részvevék is

7 ,Nem elégedhettiink meg azzal, hogy az MNT korabban legalabb 3 izben
kezdeményezte az oktatasi hatésagoknal eqy hatékonyabb, modernebb szerb-
nyelv-oktatasi program elkészitését és bevezetését, erre azonban nem keriilt
sor. Nem volt lehet6ség tovabb halogatni a dolgot, alternativ megoldas utan
kellett nézni.” = EIn6ki beszamolo

'8 A még szbdba jové, a kdzépiskolai képzésen bellili felzarkéztatas, vélhetbleg,
az elzarkdzason futott zatonyra.
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bekapcsolédhattak volna nagyobb szamban. Emiatt a masodik
verzid nevezhetd optimalisnak, azzal a megszoritassal, hogy az
0nkdltség okan kimaradok szamara a tovabbiakban esetleg lehet-
ne alternativ eréforrasokat is bevonni a raszorultsag és/vagy a
motivaltsag mentén.

3/3.3. Az alternativak értékelése

Mivel ténylegesen is lehetséges alternativak a kivant cél eléré-
sére a projekt 2008-as fazisaban még nem igazan merdultek fel,
igy ez a stacioja a kdzpolitika-elemzésnek jogosan elmaradhatott.
Mas kérdés, hogy a 2009/2010-es tanévben felmerult ellenérzé-
sek ennek az elemnek a ciklus korabbi szintjéhez valo visszacsa-
tolasat is felvetik (L.: H.L.-L.J.: Nem kell felzarkdztatas, Magyar
Sz6, 2009. 09. 11.).

3/4. Déntés

A rendelkezésre allé6 dokumentumokbdl nem egyértelmi, hogy
az IB 2008. majus 19.-ei Ulése mar a program végleges forma-
jardl vagy csak a ciklus elsé fazisanak (a dontés-el6készitési
staciénak) a beinditasarol hozott-e hatarozatot'®. Az bizonyos,
hogy 2008. szeptember 10-éig mindenképpen le kellett zarul-
nia ennek a szakasznak, hiszen ezen a napon kotétték meg a
megvalositast lehetéveé tevd szerzédést harom szabadkai ma-
gannyelviskolaval.

3/6. Megvaldsitas

A megvaldsitas kapcsan maga az imént emlitett szerz6dés az
iranyado?. Az ebben szerepld adatok szerint a 2008/2009. tan-
évben 48 csoportban 751 f6 vett részt a programban (ami atlago-
san 16 fés csoportlétszamot jelent). A sajtobdl az is megtudhatd,
hogy 21 kozépiskolaban szervezték meg a képzést, halado és

® Az IB napirendje olvashat6 csak az MNT honlapjan. Ott a program a lll. pont
alatt szerepelt. A hozott hatarozatrél nem sikertlt dokumentumot talaini.

20| .: Egyiittm(ikédési szerz6dés a szerb nyelvi felzarkéztaté képzés megszerve-
zésérdl és lebonyolitasardl. Szabadka, 2008. 09. 10.
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kezdb csoportokba sorolva a részvevéket. A hallgatoknak éran-
ként 100 dinarral kellett a programhoz hozzajarulniuk. (A 75 oras
teljes kurzussal szamolva ez hallgatonként 7500 dinaros (akkor
az megkdzelitdleg 22 500 forint volt) dnkoltséget €s ugyanekkora
kozkoltséget jelentett. A kdzkoltség vegdsszege legfeljebb 5 632
500 dinar lehetett volna?'. Az MNT 2008-as koltségvetési tételei
kozott nem talalni erre vonatkoztathatd kozvetlen tételt. Az MNT
éves kiadasa 2008-ban 35 millié dinar korul volt, azaz ez az egy
szakpolitika igen jelentés tételt képviselhetett a kiadasok kozott. A
programban részt vevd nyelviskolak a fentiek alapjan 11 millié 265
ezer dinar (azaz csaknem 33 millio forint) bevételre tettek szert?.

3/6. Ertékelés

A program sikerességet azonban nem a kifizetett kbzpénz és a
lebonyolitok bevétele mutatja. (Kétségtelen, hogy ezek is jelentds
elemei az inputnak, de a vajdasagi magyar kdzésség szempontja-
bdl nem ezek a meghataroz6 mutatok.) A projekt nGvuma abban
ragadhaté meg, hogy az un. dj kbzmenedzsment-szemlélet szel-
lemének megfeleléen batran fordult elképzeléseivel a maganszfé-
ra felé, amikor tdérekvései a kdzszolgaltatasok bevett csatornain
keresztul haromszor is zatonyra futottak.

A ciklus maga a helyzetértékelés és a cél kijeldlése tekintetében is
sikeresnek mondhatd. Habar a jelen gyakorlat mellett a tarsadalmi
egyeztetés mechanizmusai inkabb latensek, semmint nyomon ké-
vethetdek, az egyes tarsadalmi csoportok partikularis érdekeinek
a kdzdsség egésze szempontjabdl valé becsatornazasa a civil
szervezetek és a szakmai grémiumok megnyilatkozasaibdl kita-
pinthaté egyeztetés nyoman tértént. Maga a folyamat még nem
eléggé kiforrott, egyes lIépései nem valtak még mintaado eljarassa
sem, nemhogy betartandé normava, de az intézményesilés kez-
deti buktatdival vivodo MNT elsé (nulladik, demd) ciklusaban ezek
a hidanyossagok még elfogadhaték.

2" Mivel az a szerz6dés szerint havi bontasban kerlt csak kifizetésre, az el6z6
havi teljesitésigazolasok alapjan, az 6sszeget csak becstilni lehet.

22 Ennek alapjan mar érthetd, hogy egy évvel késébb miért itélték magukat im-
mar alkalmasnak egyes kdzépiskolak tantestuletei a feladat ellatasara.
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A program tavlati sikeressége attol figg, hogy mennyiben tudjak
majd beépiteni a gyakorlatba az id6kézben felszinre keruld tar-
sadalmi valtozasokat. (Egyik ilyen elsé elmozdulasnak tekintheté
az a jelenség, amelynek soran az egyes kdzépiskolak ,bejelent-
keztek” a program megvaldsitasaba. A kdzszolgaltatasok tortaja
ezzel a fejleménnyel, a szeletek szamanak ndvekedése ellenére
is, még jobban hasznosulhat, ha sikerul beépiteni a rendszerbe a
teljesitményértékelés?® szempontjait is.)

3/7. Tarsadalmi hasznosulas

A program tarsadalmi hasznosulasanak (outcome) a megitélése
ilyen rovid idétavlatbol mar sokkal kevésbé lehetséges. Ennek
egyik mutatdja a szerbiai fels6oktatasban részt vevé magyar hall-
gatok teljesitményének (aranyszam/eredmény/presztizs-szakok
szerinti megoszlas) a javulasa lehet. A masik szegmens, amely-
ben a potencidlis javulas prognosztizalhatd, a munkavallalas:
nagyobb presztizs(i és jobb jovedelml palyak nagyobb aranyu
megnyilasa a vajdasagi magyar fiatalok el6tt. Ez azonban tényleg
majd csak évek mulva lesz érzékelhetd.

IRODALOM

magyarsag tarsadalmi szerkezetére. = Kisebbségkutatd, Budapest,
2001/ 3. (eredeti megjelenés), http://www.mtt.org.rs/publikaciok/
tanulmanyok/Vajdasagtarsadalmiszerkezete2001.pdf, 2010. 06. 21.
http://www.mtt.org.rs/publikaciok/tanulmanyok/MigracioVajdasag-
ban2001.pdf, I.d.: 2010. 06. 21.

2 Ha egy-egy magat immar kompetensnek és képesnek érzé kdzépiskola részt
kivan venni a programban, annak illene megadni a lehetéséget, azzal a meg-
szoritassal, hogy az ottani és a maganiskolai eredményességet egyarant szo-
ros kontroll alatt kell tartani, mert igazi versenyt a kdzszolgaltatasokban csak
egy-egy ilyen tipusu vetélkedés eredményezhet. A kihivast itt az jelenti, hogy a
megvalodsitasban érdekelt aspiransok egyenl6 feltételekkel szalljanak verseny-
be a szerb nyelvi felzarkdztatas terén. Azokkal a kdzépiskolakkal, amelyek a
megvalositasba is be kivannak kapcsolddni, bizonyara nem lesz konny( elfo-
gadtatni a versengés gondolatat, ahogy a mar a programon dolgozé nyelvisko-
lak sem szivesen mondananak le a biztos bevételrdl.
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vidék, és Ujvidéki Egyetem, Magyar Tannyelv(i Tanitoképzd Kar,
Szabadka, 2008. 77-78. (eredeti megjelenés), Forras: http://www.
mtt.org.rs/publikaciok/tanulmanyok/Oktatasunklatlelete2008.pdf, |I.:
2010. 06. 21.

. Gabrity Molnar Irén: Vitalne karakteristike, obrazovna struktura i
perspektiva vojvodanskih Madara (Vital Characteristics, Educational
Structure and Perspektive of the Hungarians in Vojvodina) (UDK 378
(=511.141)(497.113) originalan naucni rad. In: Zbornik Matice srpske
za drustvene nauke, 121, Novi Sad, 2006, str. 359-367. http://www.
mtt.org.rs/publikaciok/tanulmanyok/obrazovnestruktureMadjara.pdf,
[.. 2010. 06. 21.

. Gabrityné dr. Molnar Irén: Mit kell tenniink a magyar nyelvi okta-
tasért? = Ub. (szerk.): Anyanyelvii oktatasunk. Magyarsagkutatd
Tudomanyos Tarsasag, Szabadka, 1996, 9-12. (eredeti megje-
lenés), http://www.mtt.org.rs/publikaciok/mtt_konyvsorozatok/01__
Anyanyelvu_Oktatasunk.pdf, I.: 2010. 06. 22.

Dr. Gabrity Molnar Irén: Tehetséges tanar a tehetséggondozas szol-
galataban, el6adas a tehetség napja 2009. alkalmabdl A tehetségek
szolgalataban cimmel megrendezésre kerild |. Nemzetkdzi Tehet-
séggondoz6 Konferencian. Magyarkanizsa, 2009. marcius 23. In: A
tehetségek szolgalataban, 1. nemzetkdzi tehetséggondozé konferen-
cia, lll. tehetségnap/lll dan talenata, Kiado: Bolyai Farkas Alapitvany
a Magyarul Tanul6 Tehetségekért, Zenta, 2009. pp. 52-60. http://
www.mtt.org.rs/publikaciok/tanulmanyok/Tehetseggondozas2009Ma
gyarkanizsa.pdf 2010. 06. 22.

. Gajduschek Gyodrgy: GOVERNANCE, POLICY NETWORKS -
INFORMALIS POLITIKAI SZEREPLOK A DONTESHOZATALBAN
= Politikatudomanyi Szemle, 2009/2. 58—88. http://poltudszemle.hu/
index.php?option=com_content&task=view&id=296&Itemid=51, I.
2010. 05. 27.

. Goncz Lajos: A vajdasagi magyarsag kétnyelviisége. Magyarsagku-
taté Tudomanyos Tarsasag, Szabadka, 2004. (eredeti megjelenés).
Forras: http://www.mtt.org.rs/publikaciok/mtt_konyvsorozatok/08 A
Vajdasagi_Magyarsag_Ke.pdf, I.: 2010. 06. 21.

. Hajnal Gyoérgy: Adalékok a magyarorszagi kézpolitika kudarcaihoz.
KSZK-ROP, Budapest, 2008.

. Hajnal Gyérgy—Gajdusek Gyoérgy: Hivatali hatarok — tarsadalmi hata-
Sok. Bevezetés a hatékony k6zigazgatasba. MKI, Budapest, 2002 (ere-
deti megjelenés) http://www.allamreform.hu/letoltheto/kozigazgatas/
hazai/Hajnal_Gyorgy-Gajdusek_Gyorgy Bevezetes a_hatekony_
kozigazga.pdf, I.: 2010. 5. 18.

219



Pap Tibor

10.Mikes Melénia: A magyar kérnyezetnyelv elsajatitdsanak célja és fel-
adata. In: Balizs Jutka, Mikes Melania: Jatsszunk és énekeljiink ma-
gyarul! Magyar nyelvii tevékenységek szerb ajkt gyermekek részére,
Kézikényv pedagogusoknak, Magyarsagkutaté Tudomanyos Tarsa-
sag, Szabadka, 2004. Forras: http://www.mtt.org.rs/publikaciok/mtt_
konyvsorozatok/JatszunkEnekeljunkMagyarul.pdf, I.: 2010. 06. 21.

10.Takacs Zoltan: Nemzeti-kisebbségi kérdések. Alkotmany, autonémia,
kisebbség ,vajdasagi viszonylatban” = PTE — Kbzgazdasagtudoma-
nyi Kar Regionalis Politika és Gazdasagtan Doktori Iskola. Forras:
http://www.mtt.org.rs/publikaciok/tanulmanyok/TakacsNemezetikise
bbsegekVajdasagban2007.pdf, 2010. 06. 21.

SAJTOCIKKEK

1. (hege:) Felzarkéztatd szerb nyelvi képzés indul. = VajdasagMa., 2008. szept-
ember 8., http://www.vajdasagma.info/cikk.php?ar=vajdasag&id=7367 , I.:
2010. 06. 21.

2. (hege:) MNT: Felzarkoztatd szerb nyelvi képzés indul. =
VajdasagMa., 2008. augusztus 11. http://www.vajdasagma.info/cikk.
php?ar=vajdasag&id=7223 , I.: 2010. 06. 21.

3. H.E., L.J: Nem kell a felzarkéztatas?! . = Magyar Szo, 2009. szept-
ember 11., http://www.magyarszo.com/fex.page:2009-09-11_Nem_
kell_a_felzarkoztatas.xhtml, I.d.: 2010. 06. 21.

4. L.J.: Sikeres honositasi program. = Magyar Sz6, 2008. augusz-
tus 08. http://www.magyarszo.com/fex.page:2008-08-09 Sikeres
honositasi_program.xhtml, I.: 2010. 06. 21.

5. Mihalyi Katalin: Akarnak szerbdiil tanuini. A 21 kbzépiskolabdl vissza-
érkezett kérdbiveket most dolgozzak fel az MNT-ben. = Magyar Szo,
2008. junius 24., kedd, http://www.magyarszo.com/fex.page:2008-
06-24_Akarnak_szerbul_tanulni.xhtml, I.d.: 2010. 06. 21.

6. Szabd Anikd: Miért tartjak fontosnak a tanfolyamon val6 részvételt?
Megkérdeztiik a felzarkoztatd szerb nyelvi képzés irant érdekl6dé-
ket. = Magyar Sz6, 2009. szeptember 30., szerda, Forras: http://www.
magyarszo.com/fex.page:2009-09-30_Miert_tartjak_fontosnak_a_
tanfolyamon_valo.xhtml,’10. 6. 21.

7. Szabd Aniké: Sziikséglik van a felzérkdztatasra. A jelek szerint okto-
berben Topolya kbzségben is szerb nyelvi tanfolyamok indulnak az
Oxford Nyelviskola szervezésében. = Magyar Sz6, 2009. szeptem-
ber 25., péntek, http://www.magyarszo.com/fex.page:2009-09-25_
Szukseguk van_a_felzarkoztatasra.xhtml, I.: 2010. 06. 21.

220



Az MNT szerb nyelvi k6zépiskolai felzarkoztatasi programjanak...

Tapai Renata: Az 6tédikeseknek is. Folytatodik a szerb nyelvi felzar-
koztatd képzés — Idén a magyar ajku 6tédik osztalyosokat is bekap-
csoljak. = Magyar Sz6, 2009. szeptember 3., csutortdok. Forras: http://
www.magyarszo.com/fex.page:2009-09-03_Az_otodikeseknek_
is.settoxhtml, I.: 2010. 06. 21.

Tényleg megtanulni szerblill A vajdasagi magyar kézépiskolasoknak
felzarkéztatd képzést szervez az MNT. = Magyar Sz6, 2008. majus
30. http://archiv.magyarszo.com/arhiva/2008/05/30/main.php?l=b1.
htm, 1.: 2010. 06. 21.

TORVENYEK, JOGSZABALYOK, DOKUMENTUMOK

1.

2.

3.

A MAGYAR KOALICIO AUTONOMIAKONCEPCIOJA = (VMDK/
VMDP/VMSZ),
http:/AMww.vajdasagma.info/autonom/MK_autonomiakoncepcio_2008 03 17.
pdf, 1.: 2010. 5. 18.

Az MNT alapszabalya./2002. szamu MNT-hatarozat egységes szer-
kezetbe foglalva a 4/2006. szamu és 3/2009. szamu MNT hatarozat-
tal, http://www.mnt.org.rs/ I.d.: 2010. 06. 21.

. A Magyar Nemzeti Tanacs Intézé Bizottsaga 2008. méjus 19-én,

Szabadkan megtartott harmincharmadik (lésének napirendje. http://
www.mnt.org.rs/ |.: 2010. 06. 21.

Az MNT dgyrendje. 3/2002. szamu MNT http://www.mnt.org.rs/
upload/Ugyrend.pdf, I.: 2010. 06. 21.

EInbki beszamolé a Magyar Nemzeti Tanacs tevékenységérdl a
2008. és 2009. évben. Forras: http://www.mnt.org.rs/ 1.d.: 2010. 06.
21.

Egyiittmikédési szerz6dés szerb nyelvi felzarkéztaté képzés meg-
szervezésérdl és lebonyolitasardl. (Kézirat, forras: MNT — PDF-ma-
solatban mellékelve.)

HATAROZATAZEMBERI ES KISEBBSEGI JOGOK, TOVAB-
BA AZ ALLAMPOLGARI SZABADSAGJOGOK ALAPOKMANYA-
NAK A KIHIRDETESEROL = Szerbia és Montenegré Hivatalos
Lapja, 6/2003. szam (eredeti megjelenés), Forras: http://www.puma.
vojvodina.gov.rs/dokumenti/Madjari/Jogszabalyok/alapokmany.pdf,
[.: 2010. 06. 22.

Toérvény a nemzeti kisebbségek nemzeti tanacsairdl http://www.
vajdasagma.info/docs/torveny _nemzeti_kisebbsegek n_t.pdf, I.:
2010. 05. 18.

221



Pap Tibor

Senozeweye -
Q19ZIATRIBATY NSBI[BQJ-

‘VIVLVAIH A]
SOVYNV.L ILAZINAN d4VADVIN V

N

1910Z0AEIRALY
© ULWI[R) $9 1ZoAdUDY

J ¥ () ‘10pups 1K8owos Uo7 YeIpozs
“JOSZO[ 1ZO[OYSHAl ‘SBR[, USOAUOY] ‘AN SexIe ‘UBAIS] 0qO(] N QUID - Quap _a_waz :esnoziq 13esepzes s9 148nzugg -

YUA 1980928 JOSZO[ OQEZS “UPAIS] 101Z58J “Ppdly puowaL] ‘Soug( 1eqo(] ‘SEIpuy Yo “BnAD ssi3j ouja-ejag welfe :Spsnoziq 13gsepzedgzolN -
PIOIA 1501 BRI “SAUBY SuA ‘JOSZO[ B[RS 0pUPS 19PRAUS UOTY SNING “UOZ BIF[ES ‘HIQRI 1599d JOSZOF 1ZO[0NSIN

“RIPIT SMO[R[ “URAIS] O[[NH “MIqOY ‘_oESNm_.ou_ “eAjoq] LISAN o ‘BUUBIN[ BSSE[RE NQUIO- va?i ddeq :Sesnoziq 13esnfji s nuepesIPIIAL -
Kjoxey] YasoIA uoIy smng ‘ug)oz 1opugs vmm;\ ddeg .wu:w< uog ENO ‘oA \EEZ “SaAB11{ SOBAOY] ‘B[N ZSBYN[ ‘IOPUES IPOH
“A31040) YPAWISF] “UPAIS] 10PO ‘OZOAD) SEPIO BLIOJEA SIPIZSIE “UPAIS] SIPIZSOE QUII-Qua [eulep] :Sespoziq sypmymy -

‘SEWE |, ZDAUIOY ‘P! ‘BAT] HAQNH ‘BAZ IPOH “UEAIS] SQf2f “NopewIag sgpiog

BIAIT (IO, “BIP[Y UBPIOD) 'S ‘QUIT YIOWPN ‘BYUBIY IRU[O] “IOqL], Eeiom u.zNah wnuary
‘Ajo1gy] Welqey ‘seIpuy uoizsno ‘A[oIey] sepnd ‘onQ sy ‘UpAIS] IU0Szpog ‘ONIP[] 1Sedry QU[-UBAIST 19y, :Sesnoziq isgieizoyole] -

upIoZ USIA “10qrL ApRIZA “BY[EUfCH SO1ad “UBAIS] SOIADIIIEIN “I0qLL AW Ui Zouy]

‘urjeiey] yorey ‘ugljoz sadaf ‘upioz 210AD ‘U] 1gujoly ALqeD) ‘sougr reAueq “Quje-soupp 1Kugaag Sesnoziq IKSnAupiopn) s3 1seIR0QS|a -
oYy B3IeA ‘Buuy YQZS ‘B[[ALIqED) ISOIRS ‘IOqLL DYeIRd ‘10qL], ASeN 10q9SzIy 1oudf

‘UgI0Z SOB ‘SOUE[ DPUIQANZSE[ “URIOZ IB[[EH ‘B[N BPfeD) O)udT A[PPIT “I0PUBS SONIS) NQUIO-NPH SO0 :3¥sN0ZIq ISPIEN0ZQY -
SIODYSLLOZIA IVINIVZS

PI9MSI) AnBINZUOY AT -
BUWINIO YQIPZIA NEZAUBWLIONU() -
sopue], 1Zey4k3q -
SEALATALSAL
AILVLTINZNOM

£
A4

B[V IPRUES)) 58} 1OZIqSOU [SPOSIPI [BIHEULIOJUL -

OJZser] B3aeA

. Kjoaey [ed :Se1 110Z1qSow [OASIPIYY NeZAURULIONUQ -
FALQZADAL INWZV e[2g 1301pog :Se) poziqSow [oxasepIdy 148nzuad -

up)[o7 Ayyequozs
JISZOf 230409
souep reAueg
TEIONTATV
ININZV

[, efjoseae!

ugyoZ sIyIs
peday ddeg

elizseppasow DIQAVSOYNVL DIONTE

nuswyRy

ug)[07Z SIS :5e) NOZIqBoU [OaSIPIRY SIpI Ny -

A sougp zs01(Q :Se) N0z1qSow [OPOSIPIN NR[BUZSLYA[AU -

12194 1849 15 H0ZJqBOW [PIISIPINY IsprerzoNdfi -
U sdtaown( “ap :Se) noziqSowr

19es9pIdY 1A3nAupwopn) 9 1SLILIOQS[OJ -

disop adar] :5e) 1021qBOW [ISIPIY ISEILIOZOY -

IVEOVL OYSLLOZIA QZAINI
A L N

efizse[paowt BZ9D) BIISINY] | efizse[paSowt
SIIQONTA
MVNYOVSLLOZII !

OZAINI
ININ ZV _

nouawRy

59 1IZaAGUDY

{ION

lzsy'] eszor

efizsepaSow

TH INN ZV

N

efizsepaSow

B e e EE PR PR

A

elkSeyeacl
eynsgE RS

SOVYNVL ILHZINWAN d4VADVIA

+

ehzsoppagow

JOLMITH

222



Magyarsagkutatas Vajdasagban

Vajdasag a magyar kormanyok tukrében

MATYUS AKOS

Bevezetés

A nyolcvanas-kilencvenes évek forduldjan lezajlé rendszerval-
tadsok Magyarorszag, illetve Jugoszlavia viszonylataban szinte
teljesen ellentétes irdnyuak voltak. Mikdzben az el6bbi ese-
tében egy békés konjunkturalis idészak kdszontott be, ezzel
parhuzamosan az addig sok tekintetben el6tte jard, amde tar-
sadalmilag heterogén szomszédjat szinte felemésztette a naci-
onalizmus.

A két orszag azonban 621 kilométeres k6z0s hatarszakaszan
kivil temérdek kérdésben volt egyarant érintett az elmult b6
husz esztenddben és érintett még ma is. Ezek kdzdl, ugy vé-
lem, az ott él6 kb. 300 000 f6t szamlalé vajdasagi magyar ko-
z0sség helyzete a legfontosabb — jelen tanulmany is e prob-
[éma-egylttes koéré rendezédik. Az anyaorszagi kormanyok
tukrében igyekeztem az 6ket kdzvetve vagy kozvetlendl érinté
legrelevansabb kérdéseket megragadni, amelyek sok helyitt
Karpat-medencei 6sszehasonlitast is nyernek. Megkdzelité-
semben a torténeti folyamatok feltarasa kézben nagy hang-
sulyt helyeztem a politolégiai mozzanatok megragadasara és
a kulonféle kapcsolatrendszerek alakulasara. Tarsadalomfej-
I6désikre és a ,szabadsagjogokban eltdltott” rovid térténetik-
re ranyomta bélyegét a haboru borzalma és annak utéhatasa,
melyhez optimalis tarsadalmi, politikai és gazdasagi feltételek
kozott is legalabb még egy generacidnak fel kell nénie, hogy
kedvez6 iranyba haladjanak a dolgok.
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El6zmények

A végéhez kdzeledd XX. szazad a két nagy vilagégés utan is tar-
togatott még meglepetéseket az emberiség szamara. Utolso évti-
zedének kezdetén vilagtorténelmi 6sszehasonlitésban is egyedul-
allé hatalmi valtozasoknak lehettink tanui. A Féldnek csaknem a
felét uralé kommunista rendszerek egy, a kérdés sulyahoz képest
rendkivul gyors, am nemzetkozileg er6szakmentesnek mondhato
folyamat betet6z6déseként totdlis valtozason mentek at. Régidnk
orszagai a nyugati tarsadalmak gazdasagi és politikai hagyoma-
nyait kdvetve hozzakezdtek a demokratikus allamszervezet és a
liberalis piacgazdasag kialakitasahoz. A szabadsagjogok érvény-
re juttatasaval parhuzamosan azonban az emberek szocialis biz-
tonsaga is szertefoszlott.

A tdomb csaknem fél évszazadon keresztll élt olyan hangzatos
cimszavak szellemében, mint népek szabadsaga, egyenlésége,
baratsaga és a kis népek tdmogatasa, am nem tudta elkertlni,
hogy a valtozasok felkavarjak sz8nyeg ala séport problémaikat.
Tdbb mint egy évszazaddal a nemzeti 6ntudatra ébredések kora
utdn mintha ismételte volna magat a térténelem. Sok helyen csak
most tudtak igazan napirendre kerulni a 19. szgzadot jellemzé
nemzetté valas koncepcioi.

Ennek lehettliink tanui az egyik legegyedulallébb szocialista or-
szagban, Jugoszlavidban is. A hatvanas évektdl |ényegében egy
.rendszeren kivili” vagy inkabb egy afelett allé elem, Josip Borz
Tito személye tudta csak integralni a heterogén koztarsasagi ér-
dekeket." Tito 1980. majus 4-i halala utan az uj, immar kollektiv ve-
zet8ség nem volt képes megfékezni a nemzeti ellentéteket. Ezzel
kirajzolédott az atmenet dezintegracios jellege, mely a késébbiek-
ben is példatlan maradt a tagabb régidban. Legmeghatarozébb-
nak azok a szerb nacionalista torekvések bizonyultak, amelyek
egy tartomanyok nélkili Szerbiat célul kitlizve lattak régzithetének
Belgrad vezet6 szerepét a szovetségi allamban. A ,burokratikus
forradalom” jelszava alatt 1988 oktoberétdl felszamoltak tobbek

" Németh Istvan (2006): 20. szazadi egyetemes torténet |., Eurépa, Budapest,
Osiris Kiado, 437. o.
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kozott Vajdasag autondm statusat, majd egy Uj alaptérvénnyel
1990. augusztus 8-an ezt névlegessé is tették. Megsziintették to-
vabba a kisebbségek kdzdsségkent valo elismerését, igy ellensu-
lyozva az alban és a muzulman népességrobbanas kovetkezté-
ben elszenvedett relativ tdbbségi helyzetik elvesztését.?

Ezzel parhuzamosan a délvidéki magyarsagnak is egyre romlo
helyzettel kellett szembenéznie, amely idészak alatt — mondhat-
nank, épp a legjobbkor — anyaorszagunkban is feler6sédtek a po-
zitiv nemzeti folyamatok. Ennek egyik elsé markans megnyilva-
nulasat Szokai Imre és Tabajdi Csaba 1988-as Mai politikank és
a nemzetiségi kérdés ciml tanulmanya jelentette, amely méltan
valt a rendszervaltas egyik legmeghatarozébb elméleti alapjava.
A tanulmany arra a kérdésre keresett valaszt, a torténelmi tényal-
lasnak megfelel6en akkor még szocialista keretek kdzott gondol-
kodva, hogy az orszag miként tudna nemzeti uton tovabb haladni.
Egy modern, europai szemléletli, a nemzeti értékeket szem el6tt
tartd, humanista programot szerettek volna allampolitikai szintre
emelni.®> Mindez azonban nem jelentett mar nagy meglepetést,
hiszen az ottani politikai életben is gydkeres kisebbségpolitikai
fordulat tortént, s 6sszhangban allt a tarsadalom |élektani valtoza-
saival, aminek jeles bizonyitéka az 1988. junius 27-én az erdélyi
magyarsagert szervezett oriasi budapesti tintetés, az 1989. mar-
cius 15-i elsé szabad megemlékezés, vagy az 1956-os forradalom
martirjainak junius 16-i nyilvanos temetése.

A magyar rendszervaltastol a délszlav haboruig

A folyamatnak mar csak a megkoronazasa volt, hogy 1989. okté-
ber 23-an, az uj alkotmany kikialtasaval a Ill. Magyar Koztarsasag,
legfels6bb jogforrasaban — 6. cikkelyének 3. bekezdésében — val-
lalt kotelezettséget hataron tuli nemzettarsaiirant: ,A Magyar Kéz-

2 Szarka Laszlé (2008): Utkeresés, dnszervezédé a rendszervaltas éveiben. In:
Kisebbségi magyar kéz0sségek a 20. szazadban, Budapest, Gondolat Kiado,
325-326. o.

3 Erdélyi Magyar Adatbank (2011): VIII. Magyarorszag hataron tuli magyarsag-
politikaja, http://adatbank.transindex.ro/inchtm.php?akod=165, 2011. 03.12.
15:18
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tarsasag felel6sséget érez a hatarain kiviil él6 magyarok sorsaért,
és elémozditia a Magyarorszaggal valo kapcsolatuk apolasat.”*
Habar program jellegl jogszabalyrél van szd, ennek ellenére a
napi politika szintjén is egyre tobbet kezdtek foglalkozni a kérdés-
sel. Megjelent a partok célkitlizéseiben, kézullk is leghangsulyo-
sabban az MDF kulpolitikai és kisebbségvédelmi programjaban:
Az MDF kiilpolitikaja az europai eqgység eszméje jegyében nem-
zeti érdekeink érvényesitésére térekszik. A ‘nemzeti érdek’ fogal-
ma természetszeriien a hatarainkon tul é/6 magyarsag egészének
érdekeit is jelenti.”> EQy masik fejezetben azonban leszbdgezik a
hazai kisebbségekhez val6 viszonyulasukat, mintegy utalva arra,
hogy kélcsénds moédon hasonld jogok érvényesilését szeretnék
tapasztalni a szomszédos orszagokban €16 nemzettarsaik vonat-
kozasaban is: ,A hatarainkon tdl él6 magyarsag lgyénél semmi-
vel sem kisebb sulyu sajat kisebbségpolitikank elve. Nem taga-
dunk meg semmilyen olyan jogot hazai kisebbségeinktél, amelyet
a kisebbségi magyarsagnak kéveteliink.’®

igy jutunk el az elsd szabad, titkos, egyenlé valasztéjogon alapuld
és fuggetlen allamszervezet altal lebonyolitott orszaggydlési kép-
visel6-valasztasokig, melyek eredményeként az 1990. majus 2-an
Osszellld Orszaggyllésben az MDF — 164 mandatumaval — a sza-
vazatok 43%-at szerezte meg. Relativ tobbségével tehat 6 lett a
valasztasok ,gydztese”, és Antall Jozsef vezetésével az MDF, az
FKGP és a KDNP alakithatott koalicios kormanyt.” Kormanyprog-
ramjukban, a Nemzeti megujhodas programjaban kiemelt helyet
kapott a kdrnyezé orszagok magyar kisebbsége, amelyet az alab-
bi részlet is hiven tikroz: ,Kisebbségi politikank f6 célja az emberi
Jjogok, s ezeken beliil a kisebbségek jogainak érvényre juttatasa

4 OliBs Laszl6 (2008): Az egyetértés konfliktusa: a Magyar Kéztarsasag Alkotmanya
és a hataron tuli magyarok, Férum Kisebbségkutaté Intézet, Somorja, 2008,

5 Erdélyi Magyar Adatbank (2011): VIII. Magyarorszag hataron tuli magyarsagpoliti-
kaja, http://adatbank.transindex.ro/inchtm.php?akod=165, 2011. 03. 12. 15:18

& Erdélyi Magyar Adatbank (2011): VIII. Magyarorszag hataron tuli magyarsagpoliti-
kaja, http://adatbank.transindex.ro/inchtm.php?akod=165, 2011. 03. 12. 15:18

” Romsics Ignac (2010): Magyarorszag toérténete a XX. szazadban, Budapest,
Osiris Kiadd, 549-551. o.
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hatarainkon kiviil és hatarainkon beliil egyarant.”®A kormany ezen
elkdtelezettségét demonstralva mar hivatalba l1épésének napjan
a Miniszterelndki Hivatal keretében létrehozta a Hataron Tuli Ma-
gyarok Titkarsagat. igy 1990. majus 22-én intézményes format
tudott dlteni az 0j politikai iranyvonal, mely megtestesitette Ma-
gyarorszag nyilt, kormanyzati szintli szerepvallalasat a kulhoni
magyarsag vonatkozasaban.® Mivel azonban tobb szaktarcanal is
megfogalmazddtak kilhoni magyarsaggal kapcsolatos feladatok,
kuléndsképp az Oktatasi €s Mivel6dési Minisztériumnal, mely-
nek keretében egy kulon féosztaly is tevékenykedett e tekintet-
ben, szikségszeriinek latszott egy atfogobb szerv létrehozasa.
Erre adott valaszként szlletett meg két évvel késdbb 1992. junius
1-jén a Hataron Tuli Magyarok Hivatala. Egy rendelettel médo-
sitva a korabbi Titkarsag jogallasat, 6nalld, orszagos hataskori
intézménnyé bovilt, mely nemzetkdzi diplomaciai tevékenységre
is jogosultan, a magyar allamot képviselve, konstruktiv partner-
séget kinalt a szomszédos allamonak felé kisebbségi problémaik
megoldasaban.™

A rendszervaltast kdvetéen kialakult és nyiltan felvallalt harompil-
léres kulpolitikai iranyvonal megfeleld sulyozasa — az euroatlanti
integracio, a szomszédsagpolitika és a hataron tuli magyarsaggal
kapcsolatos célkitlizések altal — jelentés nehézségekbe Utk6zott. "
Klléndsen igaz volt ez Jugoszlavia esetében, ahol a délszlav ha-
boru a délvidéki magyar kdzosségek fizikai Iétét veszélyeztette.
Ez mar jelentésen tulmutatott a fentiekben emlitett Hivatal hatas-
korén, igy a délvidéki magyarsag tekintetében megalakitasa utan
sem tudott olyan hathatos tevékenységet kifejteni, mint a tobbi
Karpat-medencei orszag viszonylataban.

8 Erdélyi Magyar Adatbank (2011): VIIl. Magyarorszag hataron tuli magyarsagpoliti-
kaja, http://adatbank.transindex.ro/inchtm.php?akod=165, 2011. 03. 12. 15:18

9 Bardi Nandor (2008): A budapesti kormanyzatok magyarsagpolitikaja 1989
utan. In: Kisebbségi magyar k6zosségek a 20. szazadban, Budapest, Gondolat
Kiado, 325-326. o.

0 C. Toth Janos (2010): Oldott kéve, Pécs, Kairosz Kiadd, 219-222. o.

" Szab6 Maté (2006): Szakpolitikdk a rendszervaltas utani Magyarorszagon,
Budapest, Rejtjel Kiado, 288-289. o.
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Kezdetben még a miloSevi¢i centralizacios térekvések'? ellené-
re is biztatonak tint, hogy a magyar és délszlav ellenzéki partok
1989 folyaman kapcsolatra Iéptek egymassal. Ez elsésorban a
tarsadalmi-gazdasagi atmenetrdl valo6 tapasztalatcserét szolgalta,
melynek soran a szlovén és a horvat partnerekkel kalondsen jo
kapcsolat alakult ki. Esetikben Magyarorszaghoz hasonléan el-
vesztette vezet6 hatalmat a kommunista part, Szerbiaban viszont
a nacionalizmusa révén meger6s0dott. A két orszag kozti felemas
viszonyt szemlélteti Jeszenszky Géza kulugyminiszternek a Kul-
Ugyi Bizottsag elétti bemutatkozo beszédében elhangzott nem tul
szerencses felszdlalasa is, amikor kijelentette: Horvatorszag és
Szlovénia esetében ,barati”, Szerbiaval ,korrekt” kapcsolat kiala-
kitasara torekednek.”™ Majd ezt kdvette Antall Jozsef miniszterel-
nok 1990. junius 2-an elhangzott és méltan elhiresult mondata:
.Lélekben, érzésben tizendtmilli® magyar miniszterelndke kiva-
nok lenni.”* Eszerint magyarnak tekintette a Magyarorszagon él6
nemzetiségeket, a hataron tuli magyarsagot és a sz(ikebb érte-
lemben vett magyar szarmazasuakat is. Habar jél hangz6 szem-
lélet, szamos part a mai napig sem vallalta fel a magyar politikai
palettan. Az adott viszonyok kozt azonban csak ujabb adag olajat
ontott az egyébként is langold szerb nacionalizmus magyarelle-
nességeének tuzére.

Ekozben végre sor kerllt a vajdasagi magyarsag 1989. decem-
ber 18. 6ta huzodoé kdvetelésének a megvaldsitasara, a Vajdasagi
Magyarok Demokratikus Kozdsségének a megalakulasara, 1990.
marcius 31-én. Az anyaorszag 6rommel nyugtazta az esemeényt.
A kialakult kérulményekre valaszt kellett adni, tehat egyrészt ki-
sebbségi érdekszervezetként szervezni és 6sztonodzni a kozosség
belsd életét, masrészt politikai aktorként képviselni az ott él6 ma-
gyarsag kul- és belpolitikai érdekeit.®

2 Németh Istvan (2006): 20. szazadi egyetemes torténet |., Eurépa, Budapest,
Osiris Kiadd, 438. o.

8 Szilagyi Imre (2004): Magyar kilpolitika a 20. szazadban, Budapest, Zrinyi
Kiado, 261. o.

“ Debreczeni Jozsef (1998): A miniszterelndk: Antall Jozsef és a rendszervalto-
zas, Osiris Kiadd, Budapest, 1998

15 Vékas Janos (2008): Kelet és Nyugat kozott: magyarok Szerbiaban 1991 utan. In: Ki-
sebbségi magyar k6zdsségek a 20. szazadban, Budapest, Gondolat Kiadd, 354—359. o.
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Tobbek kozt emiatt és az egyre feszuld viszony oldasara latoga-
tott junius 21-én Jeszenszky Géza kuligyminiszter Vajdasagba,
Belgradba, majd Zagrabba. A latogatast Ante Markovi¢ szdvetségi
elndk még abban az évben viszonozta Antall meghivasara. 1991
elején, azonban egy minden addiginal nagyobb kul- és belpolitikai
vihart kavaré incidens tortént. A jugoszlav televizi6 a titkosszolga-
lat altal készitett filmet k6zolt, melyen Magyarorszagrol fegyverek
érkeznek Horvatorszagba. Hosszas magyarazkodas, diplomaciai
zavarok és parlamenti vitak sora utan végul a kuligyminisztérium
elismerte, hogy a fegyverigylet engedélyének kiadasakor valé-
ban tértént mulasztas, de végsé soron uzleti indittatasu esemény
volt, és minden politikai hatteret nélkul6zott. '

1991 tavaszatdl mar ersen korvonalazodni latszott, hogy Jugoszla-
viaban fegyveres 6sszecsapasok torhetnek ki etnikai alapon. Slobo-
dan MiloSevic szerb elndk a kialakuld helyzetben kimondatlanul mint-
egy tuszként hasznalta fel a vajdasagi magyarsagot anyaorszagi kor-
manyaval szemben. Habar az els6 szerbiai tobbparti valasztasokon
1990. december 21-én a VMDK jelentds sikereket ért el, a 250 tagu
Koztarsasagi Képviselbhazban 8 mandatumot szerezve meg nem
tudta megakadalyozni a kisebbségek ellen iranyuld térvényalkotast."”
Hiaba rokonszenveztek a a kisebbségek a szlovén és a horvat tag-
kdztarsasagok demokratikus tdrekvéseivel, tudtak, hogy a felbom-
lassal helyzetlk csak romlani fog. A szdvetségi szint megszintével
egyedul maradnak az albanokkal a nacionalista és antidemokratikus
iranyultsagu szerb vezetéssel szemben.

A magyar kormany ezt a gordiuszi csomét — melyben egyszer-
re szimpatizalt a horvat és a szlovén térekvésekkel, valamint az
1990. augusztus 8. 6ta kozjogi értelemben ,egységes” Szerbi-
aban él6 tobbszazezres magyar kozosséggel — ugy igyekezett

6 Szilagyi Imre (2004): Magyar kulpolitika és a délszlav térség 1990 utan, In:
Magyar Kulpolitika a 20. szazadban, Budapest, Zrinyi Kiado, 262—-264. o.

7 Vékas Janos (2008): Kelet és Nyugat kdzo6tt: magyarok Szerbiaban 1991 utan,
In: Kisebbségi magyar kdz6sségek a 20. szazadban, Budapest, Gondolat Ki-
ado, 354-359. o

18 Szarka Laszl6 (2008): Utkeresés, dnszervez6dé a rendszervaltas éveiben, In:
Kisebbségi magyar kdzdsségek a 20. szazadban, Budapest, Gondolat Kiado,
325-326. o.
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feloldani, hogy az adott helyzetekben dontései 6sszhangban le-
gyenek a fontosabb nemzetkdzi szervezetek és a nyugat-eurdpai
orszagok allaspontjaival.

Magyar nemzetpolitika a haboru kitérése utan

Az 1990/91-es jugoszlav kdztarsasagkozi targyalasok zatonyra
futottak, jorészt a magat katonai és szambeli folényben érz6 szerb
vezetés miatt. Az érdekegyeztetési prébalkozas kudarca utan el6-
sz06r 1991. junius 25-én Szlovénia és Horvatorszag — majd a ké-
s6ébbiekben a tobbi tagkdztarsasag is — kikialtotta fuggetlenségét.
A kezdeti eseményeket azonban nem lehetett sz6 nélkdl hagyni.
A juniusi proklamacidék masnapjan a hadsereg tamadast inditott a
szlovéniai hatarallomasok birtokba vételéért. Tiz nap mulva azon-
ban, az Eurépai K6zo6sseg kbzvetitésével, a brioni egyezmény ér-
telmében tlzszlnetre kerllt sor, és harom hoénapos moratérium
ala vették a fuggetlenségi hatarozatokat.

A Mura vidéki és horvatorszagi magyarok a fegyverek eldordulé-
sétél kezdve ugy vélték, az anyaorszagnak hathatésabban kelle-
ne fellépnie tagkdztarsasaguk fuggetlenségének nemzetkozi elis-
mertetése érdekében. Ez azonban, mint mar emlitettik, szdges
ellentétben allt a joval nagyobb létszamu vajdasagi magyarsag
érdekeivel, valamint tulmutatott azokon a nyugati alldspontokon,
melyekhez a magyar kormany is igazodni igyekezett. Junius 27-
én még csak egy batortalan nyilatkozatot tett k6zzé a kormany
ennek tikrében, majd két nappal késébb, egy aktiv diplomaciai
lépésre szanta el magat. Antall telefonon beszélt Ante Markovic¢
szovetségi kormanyfével, majd levelet intézett az EK soros eln6-
kéhez, valamint az amerikai és szovjet elndkhdz, kifejtve benne
orszaga allaspontjat. Eszerint Magyarorszag Jugoszlavia egysé-
gében érdekelt, mar csak azért is, mert ott nagyszamban élnek
magyarok. Rdvidesen azonban, a rajuk nehezedd nemzetkdzi
nyomas kovetkeztében, némileg valtoztatniuk kellett kilpolitikaju-
kon. Julius 3-an a kormanyfé mar hatarozottan a tagkoztarsasa-
gok dnrendelkezése és szuverenitasa, valamint Vajdasag és Ko-

® Németh Istvan (2006): 20. szazadi egyetemes torténet |., Eurépa, Budapest,
Osiris Kiadd, 442—-443. o.
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sovo kérdésének rendezése mellett szallt sikra, utalva arra, hogy
a trianoni békeszerz8dés nem Szerbidnak juttatta Vajdasagot,
hanem egy annal sokkal nagyobb allamalakulatnak. Az Eurdpai
Biztonsagi és Egyuttmikodési Szervezet szeptemberi gyilésén
ennek fényében elhangzott, hogy a vajdasagi magyarok, valamint
€s a kosovoi albanok is kapjanak képviseletet az eliranyzott bé-
kekonferencian. Ezt kdvetéen csaknem husz alakalommal sértet-
ték meg jugoszlav harci gépek a magyar légteret. Bizonyitotta valt
tehat, hogy ellenérizhetetlen folyamatok indultak el azzal, hogy
a szOvetségi kormany elvesztette hatalmat az orszagban. Je-
szenszky az ENSZ beavatkozasat latta célszerlinek, és surgette
azt. Ekkoriban azonban még maganak a jugoszlav helyzetnek a
megitélése sem volt tisztazva a nemzetk6zi szintéren, nem hogy
csapatok kuldését fontolgattak volna.?

Magyarorszagot mar akkoriban szamos ponton kényesen érintette
a harcok sulyosbodasa, nem beszélve az ériasi gazdasagi karok-
rél, amelyeket a szomszédsagaban dulé haboru kdvetkeztében
kozvetve elszenvedett. A horvatorszagi magyarokat atrocitasok
sora érte, a szemben allo felek néhol sz6 szerint ostrom ala vet-
ték a falvaikat.?’ Szamos esetben megsértették az orszag hatarait
és légterét, s az Uldoztetés eldl 1992-ig tdbb mint 40 000 ember
menekult Magyarorszagra. Antall hatarozott allaspontra helyezke-
dett a helyzet megitélésében, s ebben lengyel kollégdja hivatalos
tamogatasat is élvezte: a szerb hadsereg agressziéjat nemzetkozi
blncselekménynek minésitették, és békefenntarté erék kildését
lattak szikségesnek a térségbe, jol lattak, hogy a katonai akciok a
polgari lakossag kulonféle népcsoportjainak megfélemlitésére, a
népcsoportok Osszetételének megvaltoztatasara iranyultak.?

A brioni szerz6dés Horvatorszagra is vonatkozott, ott viszont a
tlzszunet korantsem érvényesdult, sét nyilt haboruva valt a konf-

20 Szilagyi Imre (2004): Magyar kilpolitika és a délszlav térség 1990 utan. In:
Magyar kulpolitika a 20. szazadban, Budapest, Zrinyi Kiado, 266—268. o.

21 Szarka Laszl6 (2008): Utkeresés, Onszervezédés a rendszervaltas éveiben,
In: Kisebbségi magyar kdzésségek a 20. szazadban, Budapest, Gondolat Ki-
ado, 326. o.

22 Szilagyi Imre (2004): Magyar kiilpolitika és a délszlav térség 1990 utan. In:
Magyar kilpolitika a 20. szazadban, Budapest, Zrinyi Kiado, 268-371. o.
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liktus. 1991. december 19-én kikialtjak a flggetlen Krajinai Szerb
Kdztarsasagot, s ez tdbbszdr nyiltan hangoztatta az dssz-szerb
allamhoz valé csatlakozasi szandékat. Szerbia és Montenegré
ennek fényében a folyamatokba bekapcsolddva a kovetkezd év
aprilis 27-én megalakitotta a Jugoszlav Szdvetségi Kdztarsasa-
got, az ugynevezett ,kis Jugoszlavia“-t.?

A fel-fellangolé harcok ellenére a vajdasagi magyarsag igyeke-
zett kihasznalni a demokratizalédas légkorét, és szamos tertle-
ten ekkor kezd csak igazan kibontakozni a k6zosségi élet. 1991.
szeptember 16-an megalakul a Magyarsagkutatdé Tudomanyos
Tarsasag,?* majd ezt kdvetéen 1992. augusztus 7-én hivatalo-
san is bejegyzik a Vajdasagi Magyar Mivel6dési Szovetséget.
Fennmaradasukhoz azonban szikség volt — tekintetbe véve az
orszag akkori gazdasagi és politikai korilményeit — az anyaorszag
erkolcsi és pénzlgyi tamogatasara. ldehaza az allami és m(ive-
I6dési szervek részérdl teljes ignorackoét tapasztaltak az tgyben
tevékenykeddk, ami Iényegében még napjainkban is érezhetd.
Ezzel szemben Magyarorszagon a tamogaték széles skalaja so-
rakozott fel érdekikben, koztuk a Mivel6dési és Kozoktatasi —
kés6bb Nemzeti Kulturalis Orékség — Minisztériuma, a Hataron
Tuli Magyarok Hivatala, Magyar Mivel6dési Intézet, Magyarok
Vilagszovetsége, llyés Kozalapitvany, Teleki Laszlo Alapitvany,
Jozsef Attila Alapitvany és sorolhatnam még tovabb a nagylelki
tamogatdkat. Ezek hijan nagy valészinliséggel az els6 évfordulo-
jat sem érte volna meg a Szdvetség, nemhogy késébbi csaknem
haromszorosara valé ndvekedését.?® A fenti folyamatokat hivatott
kiegésziteni az 1938-ban életre hivott Magyarok Vilagszdvetsé-
gének elndki tisztégét 1991-t6l betdltd Csodri Sandor javaslata.
Ennek nyoman indult el egy ériasi intézményi projekt, a Duna Te-
levizio. Az Antall-kormany 1992. oktober 7-i hatarozataval életre
hivta a Hungaria Televizios Alapitvanyt, majd 1992 karacsonyan
2 Németh Istvan (2006): 20. szazadi egyetemes torténet I., Eurépa, Budapest,
Osiris Kiado, 442-443. o.

24 \Vékas Janos (2008): Kelet és Nyugat k6zott: magyarok Szerbiaban 1991 utan.
In: Kisebbségi magyar kdzésségek a 20. szazadban, Budapest, Gondolat Ki-
ado, 354-359. o.

% Dr. Szollésy Vagoé Laszld (2002): Tiz év kronikdja: Hazai és anyaorszagi
legitimizalédasunk 13-15. o.
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megkezdte a sugarzast. Elsé elndke, otletaddja Csodri lett.?® A
projekt megvaldsitasa és fenntartasa a hataron tuli tamogatasok-
nak csaknem az egynegyedét teszi, megelézve az oktatasra szant
kiadasok nagysagat.?” Programjat kezdett6l fogva miholdon ke-
resztll sugaroztak, hogy ezzel a szomszédos orszagok legtavo-
labbi magyar k6zo6sségei szamara is lehetévé tegyék a magyar
anyanyelvi kultirahoz val6é hozzaférést.?

A magyar kilugy ekdzben ujabb lehetéségeket keresett békés
szomszédsagpolitikdjanak bizonyitasara, melyek kézidl az ugy-
nevezett alapszerzédések lettek a korszakban legmeghatarozéb-
bak és egyben legvitatottabbak. A minta az ugynevezett 1963-
as Elysée-szerzddés volt, melyben Eurdpa két ,régi haragosa”,
a francia és a német nép talalt megbékélésre. Az Antall-kormany
ezzel egyrészt a ,szovjet tipusu” kétoldali baratsagi szerz6dések
felulvizsgalatat kisérelte meg, masrészt igyekezett atlltetni a nem-
zetkozi kisebbségvédelem korszerl vivmanyait a szomszédos or-
szagok joggyakorlataba. Nyugat-Eurdpa irdnyaba pedig mindez
ugy jelent meg — ami egyébként nem mellékes cél is volt —, mint az
orszag integracios ,érettségének” demonstralasa, valamint békeés,
racionalis kil- és biztonsagpolitikajanak bizonyitéka.?® Tekintettel
arra a torténelmi helyzetre, hogy a Szovjetunié napjai meg voltak
szamlalva, nem meglepd, hogy az ukran szomszédban sikerilt
elséként partnerre talalni, az 0j diplomaciai irdnyvonal kapcsan.
1991. december 6-an Kijevben kerllt megkotésre a Magyar—Uk-
ran Alapszerz6dés, mely sulyos vitak gerjesztéje lett a magyar
parlamentben. A legfébb kifogas a 2. cikkely masodik bekezdését
érte, melyben a két fél kijelentette: tiszteletben tartja egymas te-
ruleti épségét, és nem tdmaszt egymassal szemben semmilyen

%6 Szarka Laszlo (2008): Utkeresés, dnszervezédés a rendszervaltas éveiben.
In: Kisebbségi magyar kézosségek a 20. szazadban, Budapest, Gondolat Ki-
ado, 329. o.

27 Bardi Nandor (2008): A budapesti kormanyzatok magyarsagpolitikaja 1989
utan. In: Kisebbségi magyar kdz6sségek a 20. szazadban, Budapest, Gondolat
Kiado, 375. o.

28 Németh Istvan (2006): 20. szazadi egyetemes torténet |., Eurdpa, Budapest,
Osiris Kiado, 569. o.

2 Szab6 Maté (2006): Szakpolitikdk a rendszervaltas utani Magyarorszagon,
Budapest, Rejtjel Kiado, 312—320. o.
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terlleti kdvetelést. A magyar tarsadalom jelentés része ezt a tria-
noni diktatum dnkéntes megerésitéseként értelmezte. Lemondas-
ként a békés hatarmodositas lehetéségérdl, holott ez utébbit az
1975-6s Helsinki Egyezmény sem zarta ki. Ami pedig csak tetézte
a dolgot: tette ezt a torténelem azon szakaszaban, melyben sorra
tintek el a Parizs kornyéki békeszerzédések altal krealt utodalla-
mok.%® Ezt kdvetben bekdvetkezett az, amitél a magyar jobboldal
tartott. Precedens értéklinek bizonyult az ukran megallapodas. A
délszlav régioban 1992. december 1-jén Szlovéniaval, majd 16-an
Horvatorszaggal is sor kerult a szerz6dések alairasara. A két leg-
nagyobb hataron tuli k6zésség esetében viszont mar korantsem
volt ilyen zékkenémentes ennek a keresztilvitele.?'

Antall 1993. december 12-i halala utan a Boross-kormany folytatta
az MDF céljainak megvaldsitasat egészen a ciklus végéig. A va-
lasztasokhoz kbzeledve azonban egyre er8sebb kritika érte a kor-
manyt és vele egyltt a Hataron Tuli Magyarok Hivatalat. A Magyar
Szocialista Part elnbke egyenesen azt igérte, hogy kormanyra
kerulése esetén megszunteti a Hivatalt. llyen kérulmények kozott
jutunk el az 1994-es aprilisi valasztasokig. Baljos jelnek mutatko-
zott, hogy Horn Gyula a valasztasok estéjén kijelentette, 6 Antallal
szemben csak tiz és fél millid magyar allampolgar miniszterelndke
kivan lenni.®?> Ebbe beleértette tehat a Magyar Koztarsasag te-
ruletén él6 nemzetiségeket, viszont érzelmileg kizarta a hataron
tul él6 magyarsag egészét, amellyel tanusagot tett jogi-politikai
nemzetfelfogasarol. Megkozelitésében a legfontosabb 6sszekotd
elem — mint ahogy a példabdl is kdvetkezik — az allampolgarsag.
Ezzel tipikusan a francia gondolkodas all rokonsagban.

Az MDF veresége majus 29-én a masodik forduléval végleg meg-
pecsétel6dott. Az MSZP eldz6 ciklusbeli 34 f6s képvisel6gar-
daja 204 személyre ndvekedett, amellyel egyedili kormanyala-

30 Mak Ferenc (2000): Az Uj nemzeti politika és a Hataron Tuli Magya-
rok Hivatala (1989-1999), http://www.jakabffy.ro/magyarkisebbseg/index.
php?action=cimek&cikk=m000315.html, 2011. 03. 12. 16:23

31 C. Téth Janos (2010): Oldott kéve, Pécs, Kairosz Kiadd, 216—218. o.

%2 Mak Ferenc (2000): Az Uj nemzeti politika és a Hataron Tuli Magya-
rok Hivatala (1989-1999), http://www.jakabffy.ro/magyarkisebbseg/index.
php?action=cimek&cikk=m000315.html, 2011. 03. 12. 16:23
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kitasra is lehet6sége lett volna, de nem ezt az utat valasztotta.
Az SZDSZ-szel koaliciora lépve megszerezte a ma oly népszeri
koztémakeént forgd kétharmados tdbbséget, és Horn Gyula alakit-
hatott kormanyt.*

Honapokon keresztul folyt a vita az uj kilpolitikai iranyvonal kiala-
kitasardl, s végul a korabbi harompilléres antalli modellre, az eu-
répai integraciéra és a NATO-tagsagra helyez6détt at a hangsuly.
Ez uj alapokra kényszeritette a szomszédos orszagokban él6 ma-
gyarsaghoz val6 viszonyulast is, am a Hataron Tuli Magyarok Hi-
vatala nem szlint meg. Tabajdi Csaba vette at a Hivatal vezetését,
s az altala mar a valasztasok el6tt vazolt elveket igyekezett kdvet-
ni. Ezekbdl kiemelend®, hogy a hataron tuli magyarsag ugye nem
lehet fontosabb Magyarorszagnak a rendszervaltast kovetd égetd
bellgyeinél, valamint hogy az orszag a szomszédos allamokkal
valo viszonyat az ott él6 magyar kisebbségek kérdésére szlkitette
le, holott gazdasagi kapcsolatok is kiépithetdk lettek volna. Tehat
az érzelmi politizalas helyett a gazdasagi vallalkozasokra és a pol-
garosodas tamogatasara kivantak nagyobb hangsulyt helyezni.**
Kovacs Laszlo, a magyar diplomaciai stratégia legfébb sz6szdléja
kdlon hangsulyt helyezett a szomszédos orszagokkal valo, bizal-
mon alapulé kapcsolatok teljesebb kiépitésére. Ez azonban kiza-
rélag a hataron tuli kérdés prioritasanak a rovasara térténhetett,
ami a gyakorlatban a korabbi évek pozitiv tendenciajahoz képest
a kérdés szomszédsagpolitikanak valé alarendelését jelentette.®

A kulpolitikai eszkbztarban ismét megjelent a kétoldalu alapszerz6-
dések lehet6sége, melyeket a kormany szinte barmi aron ki kivant
hasznalni. igy lényegében tébb legyet iithetett volna egy csapas-
ra a magyar vezetdéség. A hataron tuli kérdés mellett — tekintet-
tel arra, hogy az EU-ba allamkozi fesziltségeket és megoldatlan
problémakat nem lehet exportalni — az eurdpai integracio és a

33 Romsics Ignac (2010): Magyarorszag torténete a XX. szazadban, Budapest,
Osiris Kiado, 554—555. o.

34 Mak Ferenc (2000): Az Uj nemzeti politka és a Hataron Tuli Magya-
rok Hivatala (1989-1999), http://www.jakabffy.ro/magyarkisebbseg/index.
php?action=cimek&cikk=m000315.html, 2011. 03. 12. 16:23
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NATO-csatlakozas feltételét is magaban rejtette ez a problema-
tika.

E torekvés egyik leghangzatosabb kritikdjat a Parizsban é16
Méray Tibor fogalmazta meg. Allitasa szerint Magyarorszag képe
Nyugat-Eurépaban nagyszer( volt akkoriban — gondolva itt arra
is, hogy Németorszag részben Magyarorszagnak kdszoénheti Uj-
boli egyesuilését —, és kizartnak tartotta, hogy az Eurépai Unidhoz
valé csatlakozas hatraltatéja lenne e szerz6dések meglétének
hianya. A hataron tuli kérdés elsésorban a szomszédos allamok
rendezetlen belsd viszonyaiban létezik, nem pedig Magyarorszag
és szomszédjai viszonylataban. igy tehat Szlovakianak és Roma-
nianak sokkal égetdbb sziiksége volt a szerz6dés megkotésére,
hiszen ezzel a vilag szeme lattara — Magyarorszag bevonasaval
— reprezentaltak zavaros kisebbségi jogallasuk rendezését, elha-
ritva a sajat unios csatlakozasuk eldl az akadalyt. A szerz6désnek
mar csak egy folyamat betet6z6déseként lett volna szabad meg-
szuletnie. Ezek alapjan akkor lett volna idészer( a kérdés, ha a
két orszag demokratizalta volna sajat tarsadalmat.*

A hataron tuli politikai szerepl6k is megszolaltak a kérdésben. A
legnagyobb visszhangot talan Tékés Laszlé valasztasok elébtti,
a magyarorszagi partokhoz intézett nyilt levele keltette. Felhiv-
ta benne a figyelmet arra, hogy a szerzédésben réluk dontenek
megkérdezésik nélkil — ami egyébként széges ellentétben allt
a 90-es évek elején kialakult Antall-doktrinaval®” —, s hogy egy
felel6és magyar part nem hagyhatja figyelmen kiviul a Trianon 6ta
hazodé jogi viszonyok tdbboldalu rendezését. Mindezek ellenére
az uj kormany megalakulasa utan szinte azonnal megkezdédtek
az el6készitd és szakértdi targyalasok a szlovak és a roman féllel.
Habar Budapest latvanyos eredményt szeretett volna elérni, a cél
az volt, hogy ne torténjen visszalépés a kordbban mar elfogadott
nemzetkdzi normakhoz, egyezményekhez képest. Standardnak
az Eurdpa Tanacs 1201-es ajanlasat és a kisebbségek jogairol

36 Gecse Géza (1996): Interju Méray Tiborral, http://www.gecse.eu/13.html,
2010. marcius 13., 20:48

37 Szarka Laszl6 (2008): Utkeresés, dnszervezédés a rendszervaltas éveiben.
In: Kisebbségi magyar kézésségek a 20. szazadban, Budapest, Gondolat Ki-
ado, 328. o.
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sz0l6 keretegyezményt tekintették, amelyhez a hataron tali partok
is er6sen ragaszkodtak.3®

A magyar—szlovak kapcsolatok Szlovakia allamisaganak elnyeré-
se oOta szinte folyamatosan mélyponton voltak. llyen hangulatban
kerilt sor 1995. december 16-an3® Parizsban az eurdpai biztonsa-
gi konferencia keretében a Magyar—Szlovak Alapszerz6dés ala-
irasara. A szerz8dés kimondta a terileti integritast, de szerepelt
benne az Eurdpa Tanacs 1993-ban elfogadott 1201-es ajanlasa
is, mely a szlovak jogban hivatkozasi alapot jelentett a kisebbsé-
gek szamara egy lehetséges autondmiaformaciora.

A romanokkal koétendé szerz8dés keresztilvitele sem volt felhét-
len. 1996. szeptember 3-an rendkivdli vitanapra kerilt sor az Or-
szaggylilésben az alapszerz6dés szévegével kapcsolatban, ezen
az RMDSZ is képviseltette magat. Felszdlalasra azonban még
az elndke, Marko Béla sem kapott lehet6séget. Ez jelentette a
rendszervaltas 6ta az addigi legdurvabb kirekeszt6 gesztust az
anyaorszag részérdl. Végul 1996. szeptember 16-an, Temesva-
ron, a két orszag kormanyfdje alairta a Magyar—Roman Alapszer-
zbdést.4°

A dokumentum mind formailag, mind tartalmilag sokkal gyengébb-
re sikeredett, mint szlovak megfeleldje. Egyrészt meg sem emli-
tette az erdélyi magyarsag hagyomanyos sérelmeit, mint példaul
a kozosségi javak visszaszarmaztatasanak akadalyozasat, mas-
részt, habar belekerllt az Eurépa Tanacs 1201. szamu ajanlasa,
egy sorsdontd labjegyzetben hozzaflizték: ez nem értelmezhetd
a kollektiv jogokra vonatkoztatva, igy nem biztosithat hivatkoza-
si alapot az etnikai alapu terileti autonémia specialis statusara
sem.*!
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Egyedul Jugoszlavia esetében nem kerilt sor alapszerzddés
megkotésére, aminek az egyik f6 oka az 1995-ig elhiz6do haboru
volt. A szerb kormany tovabbra is els6sorban a kisebbségi jogok
korlatozasaban volt érdekelve, azok biztositasa és bévitése he-
lyett. A délszlav konfliktust lezaré daytoni szerzddés alairasaval
egy békésebb id6szak kovetkezett, amely lehetévé tette a ma-
gyar—szerb diplomaciai kapcsolatok javulasat.*? A Horn-kormany
igyekezett fenntartani ezt a tendenciat, igy a folyamatos autoné-
mia-koncepcidival fellépé VMDK mar nemcsak a szerb allamve-
zetés szemében volt zavaré tényezd, hanem Budapest is hattér-
be kivanta szoritani. A két kormanynak egyuttesen megvolt ra az
eszkdze, igy megvontak téle az anyagi tdmogatasokat, majd ezt
kovetéen a mikodéséhez szukséges adminisztrativ feltételeit. A
szervezetben jelen levd széthuzd erbk ezzel feler6sodtek, és a
nyomas alatt Iényegében felmorzsolodott az egységes érdekkép-
viselet. A késdbbiekben hat utédpart vette at a szerepét*®, de ezek
nem tudtdk megismételni a torténelmi VMDK valasztasi eredmé-
nyeit.

Ut az euro-atlanti integréciéig

Az egységes kozosségi érdekképviselet, mint tudjuk, ekkortajt
kezdett teljesen dezintegraldédni, am az oktatas teruletén jelen-
t6s elbrelépés tortént a vajdasagi magyar ko6zdsség tekintetében.
1997-ben nyitotta meg a lehetéséget a budapesti kormany, hogy
a vajdasagi fiatalok Magyarorszagon is folytathassak felséokta-
tasi tanulmanyaikat. Az ezredforduldt kovetéen a tartomanyban
él6 magyar f6iskolai és egyetemi hallgatéknak tobb mint 35%-a
élt is ezzel a lehet6séggel, s ennek kdvetkeztében tanulmanya-
ik befejeztével, a diplomahonositasi nehézségek és egyéb okok
miatt évente hozzavetéleg 300 f6 valasztotta a tartdés anyaorsza-
gi letelepedést. Az itthon maradtak azonban els6sorban azokat a
karokat részesitik elényben, amelyeken akar részben is, de folyik

42 Romsics Ignac (2010): Magyarorszag torténete a XX. szazadban, Budapest,
Osiris Kiad6, 554—-555. o.

43 \VVékas Janos (2008): Kelet és Nyugat kdzott: magyarok Szerbiaban 1991 utan,
In: Kisebbségi magyar kézésségek a 20. szazadban, Budapest, Gondolat Ki-
adé, 354-359. o
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magyar tannyelv( oktatas.** A szil6f6ldon valo tovabbtanulas le-
hetdsegét kivanta tamogatni két magyarorszagi egyetem kihelye-
zett tagozata is. A budapesti Corvinus Egyetem Kertészettudoma-
nyi Kara kertészmérnoki szakot mikodtet Zentan, a szintén buda-
pesti Gabor Dénes Informatikai Fdiskola pedig szamitastechnikai
ismereteket nyujt Szabadkan 1996 6ta.*°

Ekdzben a magyarorszagi belpolitikaban is fordulat tortént, amely
kedvezd iranyba sodorta a megkopott magyar—vajdasagi egyutt-
mikodést. Az 1998. majus 24-én megtartott valasztasok a jobb-
oldali politikai er6k gy6zelmét hoztak, ismét jelentds valtozasokat
vonva maguk utan a kilpolitika tekintetében.*¢ Habar az 90-es
évek elején még erBsen liberadlis beallitottsagu volt a FIDESZ,
kormanyra kerulése idejére atesett egy nemzeti tekintetben vett
palfordulason, mely utdn mar nem volt kétséges szamara, hogy
az antalli nyomvonalon halad tovabb. Igyekezett dsszefoglalni,
€s programjaba atlltetni minden addigi nemzetpolitikai mihely-
munka-eredményt. A legsarkalatosabb pontok a kévetkez8k vol-
tak szamara: a csalad- és tudaskdzpontu tarsadalom, a hataron
ativel6 nemzetegyesités, valamint a szul6f6ldon valé boldogulas
alapfeltételeinek a megteremtése — mint amilyen az autonémia,
az oktatasi tamogatas, magyar egyetemek alapitasa, illetve ta-
gozatok kihelyezése. A szandék komolysagat bizonyitotta, hogy
minden tarcanal kiulén felel6st neveztek ki a témaval kapcsolat-
ban, a Hataron Tuli Magyarok Hivatalanak koordinalasaval.*’

A kulugyi tarcanak azonban akkoriban ennél sokkal sulyosabb gond-
jai voltak. A NATO-csatlakozast mar az el6z6 kormany is kiemelt
fontossaggal kezelte, de szamos varatlan megprobaltatassal kellett

4 Nagy Imre (2007): A Karpat-medence régidi 7.: Vajdasag, Pécs—Budapest,
Dialog Campus Kiado, 435. o.

45 Gabrity Molnar—Mirnics (2005): TAmogatas és hasznosulas, Magyarsagku-
tatd Tudomanyos Tarsasag, Szabadka, http:// www.mtt.org.rs/publikaciok/mtt_
konyvsorozatok/10_Tamogatas_Es_Hasznosulas.pdf, 2011. 03. 13. 20:50
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47 Bardi Nandor (2008): A budapesti kormanyzatok magyarsagpolitikaja 1989
utan. In: Kisebbségi magyar kdzésségek a 20. szazadban, Budapest, Gondolat
Kiado, 375. o.
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szembesulnie, melyeket a pozitiv megitélés érdekében nem utasit-
hatott el. llyen volt 1996 novemberében Clinton amerikai elndknek
intézett levele Horn Gyula miniszterelndkhéz, melyben reményét
fejezte ki, hogy Magyarorszag részt vesz a hatarokon atnyulé bi-
ndzés megfékezese ellen inditott délkelet-eurdpai egylttmikodési
tevékenységében. Ez nagy kihivas elé allitotta a magyar kulpolitika
vezet6it, ez ugyanis Magyarorszagnak a balkani régioba valé be-
sorolasaként is értelmezhetd volt. Az utébbinak az ellenkezgjérdl a
késdbbiekben Clinton egy Ujabb levélben biztositotta a miniszterel-
nokot.*8

A béke azonban még korantsem bizonyult tartosnak a Balkanon.
1998 elején a kosovéi felszabaditdo hadsereg akcidéba kezdett a
tartomany elszakitasara. A belgradi kormany nem nézte tétlenul
az eseményeket, és fegyveres uton kivanta letérni az alban térek-
véseket. A konfliktus soran a népirtastol sem riadt vissza, amely-
lyel felkavarta a nemzetkozi kozvéleményt.*® A NATO reagalva
az eseményekre 1998. oktober 10-én hivatalos jegyzékben kérte,
hogy Magyarorszag tegye lehetévé légterének korlatozamentes
igénybevételét a Jugoszlav Szovetségi Koztarsasag ellen iranyu-
16 hadmiiveletekhez. Nyilvanvalé volt, hogy a csatlakozas érde-
kében nem utasithato vissza az igény, de a kormany hivatkozott
sajatos szomszédi viszonyara és a vajdasagi magyarok érdeké-
ben cselekvésének korlatozottsagara. Ek6zben a belgradi magyar
nagykévet azon faradozott, hogy ne vezényeljenek magyar kato-
nakat Kosovéba.>® A kérésre nyilvanvaléan nem vetett jo fényt,
hogy Magyarorszagot 1999. marcius 12-én felvették a NATO-ba,
5" majd tizenkét nappal késébb az Eszak-atlanti Szévetség gépei,
ENSZ-felhatalmazas nélkil megkezdték Jugoszlavia bombaza-
sat: 77 napon at folytak a légi hadmuveletek, melyeket a vajdasa-

48 Szilagyi Imre (2004): Magyar kilpolitika és a délszlav térség 1990 utan. In:
Magyar kilpolitika a 20. szazadban, Budapest, Zrinyi Kiado, 274-276. o.
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ado, 354-359. o
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gi magyar telepllések is megszenvedtek. Az igazi gond a mene-
kiltek ujabb hullama volt a késdbbiekben. Az anyaorszag annyi
segitségnyujtast tudott kieszk6zdlni, hogy a valsag idején egyes
magyarlakta telepuléseknek aramellatast biztositson.>?

Ugyanezen viharos esztend6ben kerult sor — az el6z6 ciklus ma-
gyar—magyar csucs talalkozoéinak tapasztalataibdl okulva — a ha-
taron tuli magyar partok és érdekképviseleti szervezetek vezets-
ivel valé szorosabb egyiittmiikddés érdekében a Magyar Allandé
Ertekezletet megalakitasara. igy lehetéséget teremtettek a hata-
ron tali magyarsag szamara, hogy szakmai szinten, kézvetlendl
a budapesti kormanynak fogalmazza meg igényeit, javaslatait.
Mak Ferenc szerint ezzel a szomszédsagban él6 nemzettarsa-
ink sorsanak kérdése folé emelkedett a magyarorszagi partvita és
partérdekek folé emelkedett, s a nemzeti konszenzus kbzelébe
keriilt.>* Mivel azonban az Ertekezlet munkajaban kizarélag azon
a hataron tuli magyar és magyarorszagi partok és érdekképvisele-
ti szervezetek vehettek részt, amelyek parlamenti képviselettel is
rendelkeztek, e tekintetben az Ertekezlet kvazi a Karpat-meden-
cei magyarsag parlamentjének volt tekinthetd. Masodik Glésén
mar olyan alkotmanyos problémakat targyalt, mint a kalféldén él6
magyar allampolgarok valasztéjoga vagy a hataron tuali magya-
rok anyaorszagi jogallasa. Ez utébbi, a ,torvény a szomszédos
allamokban él6 magyarokrol” vagy kdzismertebb nevén ,status-
torvény” 2001. junius 19-én kerult elfogadasra a magyar Orszag-
gyllésben.®> 1918 6ta el6szor jott Iétre olyan politikai keret, mely a
Magyarorszag korul é16 magyar kisebbség tagjainak jogi helyzetét
anyaorszagukban rendezi. Mig az el6z6 kormanyok nemzetkdzi
jogi uton igyekeztek pozitiv valtozast elérni, addig az Orban-kor-
many intézkedése az egyes személyek magyar allamhoz fliz6d6
intézményes, politikai és kdzjogi kapcsolatat hivatott szabalyozni.
Tobb volt ez, mint egyszeri jogszabaly. Szimbolikus mivoltat fe-
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Magyar kulpolitika a 20. szazadban, Budapest, Zrinyi Kiado, 274-276. o.

58 Mak Ferenc (2000): Az Uj nemzeti politka és a Hataron Tuli Magya-
rok Hivatala (1989-1999), http://www.jakabffy.ro/magyarkisebbseg/index.
php?action=cimek&cikk=m000315.html, 2011. marcius. 12. 16:23

54 Gyodri Szabo Robert (2006): Kisebbség, autondmia, regionalizmus, Budapest,
Osiris Kiado, 393-394. o.
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jezi ki Martonyi Janos kulugyminiszter nyilatkozata is, melyben a
.nemzeti 0sszetartozas torvényé”-nek nevezte ezt. A hatélya ala
tartoz6 személyeket az utlevél formaju z6ld dokumentum, a ma-
gyar igazolvany szamos kedvezményre jogositotta és jogositja
fel, még ma is.*® Tehat szimbolikus jelentéségén kivul kézzel fog-
haté anyagi elény is tarsul hozza: utazasi, kulturalis, tudomanyos,
oktatasi és egyéb kedvezmények, melyek sokszor valéban meg-
konnyitik az anyaorszaggal valo kapcsolattartast. Vajdasagban a
magyar lakossag akkori 36%-a — 108 ezer f6 — igényelte a térvény
hatalyba Iépését kdvetben. Sok helyltt ugy vonult be a hataron
tuli kdztudatba, mint a magyar allampolgarsag megel6legezése.
Ez utébbi vélekedés 2011-ben mar nyilvanvaléan nem hangzik
irredlis elképzelésnek, akkoriban azonban épp ezzel a megol-
dassal allt szoges ellentétben. Maga a statustorvény egyébként
Magyarorszag kozvetlen koérnyezetében sem egyedi jelenség.
Szomszédsagaban Szlovakia, Horvatorszag, Szerbia és Romania
is megkulonboztetett elbanasban részesiti az etnokulturalis érte-
lemben vett nemzetéhez tartozokat. A konkrét magyar igazolvany-
hoz hasonlé megoldas azonban csak az Albaniaban él6 gorogok
esetében ismeretes Eurdpaban.*®

A 2002. aprilis 21-én megtartott valasztasok (mivel addig [ényegében
parlamenti valtdgazdalkodas folyt a jobb- és baloldali partok kozott
— bar ez csak hosszabb idésikra kivetitve volna helyes allitas) ujabb
forduldpontot hoztak a hatar menti kisebbség politika tekintetében. A
valasztasokat az MSZP nyerte meg, és az SZDSZ-szel alakithatott
kormanyt.5” Kovacs Laszl6 a kullgyi tarca élén |ényegében ugyanott
folytatta a kilkapcsolatok vezetését, mint ahol 1998-ban abbahagy-
ta. Ennek fényében a hataron tuli magyar politika ismét az integra-
cios torekvések és a szomszédsagpolitika moégé kényszerdlt. Ami
viszont valtozast jelentett: mig 1994 és 2002 kdzott — Tabajdi Csaba
€s Németh Zsolt személyében — egyértelmii volt, hogy ki iranyitja a
kormanyok ezen iranyvonalat, addig az Uj baloldali kormanyban tébb

SSKantor Zoltan (2002): A statusztdrvény: nemzetpolitika vagy a kisebbségvéde-
lem Uj megkozelitése?, http://www.jakabffy.ro/magyarkisebbseg/index.php?acti
on=cimek&lapid=18&cikk=m020101.html, 2011. 03.13. 20:50

56 C. Téth Janos (2010): Oldott kéve, Pécs, Kairosz Kiado, 239-247. o.

57 Romsics Ignac (2010): Magyarorszag torténete a XX. szazadban, Budapest,
Osiris Kiado, 558-559. o.
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intézmény is erés befolyast gyakorolt a kérdésre. Megndvekedett a
hataron tuli politikai vezetdk tekintélye, ami késébb a forrasok otthoni
elosztasa kapcsan szamos visszaélésre adott lehet6séget. %

Mivel Jugoszlaviaban csak 2000. oktober 6-an vett igazi demokrati-
kus fordulatot a rendszervaltas,*® a magyar kulpolitika kapcsolédasi
pontot keresett az alapszerzédés 90-es években elkezdett diploma-
cigjanak a kiteljesitéséhez. 2002-ben a kormany Szerbiaval is sze-
rette volna megkotni e szerz6dést, am az ellenzék éles tiltakozasa
végul is meghiusitotta. 2003 6szén csupan egy kisebbségvédelmi
szerz6dés megkotésére kerdlt sor, de ez megerdsitette a vajdasagi
magyar kdzosségnek a kulturalis autondmiara vonatkozo jogat.®®

Ezutan egy korantsem felhételen id6szak kovetkezett a 2003. feb-
ruar 4-én Szerbia és Montenegro néven megujult allamszovetség-
ben. Az év masodik felétdl egyre gyakoribba valtak a magyarok
elleni atrocitasok, s ezek rendkivuli modon hatraltattak az addigi
egyuttmikodést. El6szor Barsony Andras kulugyi allamtitkar nyilat-
kozott erélyesen az gyben, majd Kovacs Laszl6 killigyminiszter
kérte meg Vojislav Kostunica kormanyfét, hogy Iépjen fel a vajda-
sagi magyarok védelme érdekében. Tobbszdr felhivtak tovabba a
szerb kabinet figyelmét arra, hogy ez nem csupan Magyarorszag
érdeke, hanem a kisebbségek jogainak biztositasa és a velik valé
rendezett viszony az Eurdpai Unid, a NATO és az Europa Tanacs
csatlakozasi feltétele is. A sorozatos diplomaciai kudarcok végul a
magyar europai parlamenti képvisel6ket arra késztették, hogy ki-
hasznaljak az integracié adta nyomasgyakorlasi lehetéségeket. A
szocialista és a népparti frakcio hatarozati javaslatot fogadott el az
ugyben, majd az EU tagorszagainak belgradi nagykovetei, illetve

%8 Mak Ferenc (2000): Az Uj nemzeti politika és a Hataron Tuli Magya-
rok Hivatala (1989-1999), http://www.jakabffy.ro/magyarkisebbseg/index.
php?action=cimek&cikk=m000315.html, 2011. marcius. 12. 16:23

5 Pap—Kiss (2010): Kisebbségi szereplehetéségek a 2000. oktéber 6. utani
Szerbiaban. In: A kultura, a tudomany és a nemzet helyzete a Karpat-medencé-
ben, Veszprémi Human Tudomanyokért Alapitvany, 63. o.

60 Romsics Ignac (2010): Magyarorszag torténete a XX. szazadban, Budapest,
Osiris Kiadd, 570. o.
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az EU ,medfigyel6-misszidja” jelentést készitettek.5' A tényfeltard
bizottsag kedvezétlen tényez6k 6sszjatékabdl szarmazo inciden-
seknek mindsitette a torténteket, melyek véleménye szerint nem
nevezhet8k atrocitasnak. Elismerte azonban, hogy a rendérség
és a birésagok altal tanusitott hanyagsag kdzvetve hozzajarulha-
tott ezek terjedéséhez.%?

Az unidéhoz val6 csatlakozas befejezését a Medgyessy-kabinet
tlzte zaszlajara, melynek érdekében minden esetleges akadalyt
igyekezett elharitani. A statustérvény eurdpai unids elvekkel valo
0sszehangolasa kapcsan bontakozott ki a legélesebb vita a kor-
manypartok és a jobboldal, valamint a hataron tuli érdekképvise-
letek koz6tt a Magyar Allandé Ertekezleten. Mar a valasztasokat
megel6z6 idészakban is tdbbszor aldozataul esett a baloldal ,rom-
bold” kampanyanak a torténelmi jelentéségl jogszabaly. Végul
— megosztva a hataron tuli konszenzust — a Medgyessy-kabinet
keresztilvitte tébb izben maddositott inditvanyat, ismét érvénye-
sitve az integracio prioritasat, és az EU részérdl teljes mértékben
elfogadhatdva tette a torvényt. 2004. majus 1-jén az Eurdpai Unid
teljes jogu tagallamava valt a Magyar Kéztarsasag. Ezzel végleg
elveszitette harmas kilpolitikai célrendszerét és tdbbé nem az
EU-hoz val6 alkalmazkodast kellett szem el6tt tartania, hanem
annak a lehetséges formalasat a jogalkotoi és egyéb szerepkordk
tikrében.

A december 5-ei népszavazastol
a kettés allampolgarsagig

2004. oktéber 4-én, a Medgyessy-kabinet lemondasaval, Gyur-
csany Ferenc alakithatott Uj kormanyt. O mar tevékenységének
kezdetén ujraértelmezte maganak a nemzetpolitikanak a gondola-
tat is. A fogalmat uj tartalommal igyekezett megtolteni, a magyart

61 Szilagyi Imre (2004): Magyar kilpolitika és a délszlav térség 1990 utan. In:
Magyar kuilpolitika a 20. szazadban, Budapest, Zrinyi Kiado, 282—-283. o.
82AzEPKIllgyiF6igazgatésaganak 1/2005szam2005. marcius 31-itajékoztatoja,
http:/forum.index.hu/Article/showResultList?0=&aq_text=&aq_cre=&user_id=
446834 &topic_id=9123856&forum_id=3&aq_ext=1&t=9123856&na_
start=30&na_step=30&aq_target=resl
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magyartol elvalaszté jovedelemhatarok eltlintetése jelent meg
tavlati célként. Bar igyekezett kerllni az ilyen jellegl kérdéseket,
lényegében kényszerhelyzetben talalta magat a Magyarok Vilag-
szOvetsége altal kezdeményezett ,kettds allampolgarsagroél szolo”
népszavazas kapcsan.®® Ez azonban nem csupan szamara volt
kedvezbtlen, hanem a FIDESZ-t is sulyosan érintette. Az utdbbi,
a kdzhiedelemmel ellentétben, majdnem egészen 2004-ig minden
megnyilatkozasaban elvetette a kettds allampolgarsag lehetésé-
get:

1999. februar 17.: Martonyi Janos killigyminiszter sajtotajékozta-
téjan kijelentette: ,a kettés allampolgarsag automatikus kiterjesz-
tése a hataron tuli magyar kisebbségre nem megfelelé megoldas
sem politikai, sem jogi szempontbdl.” (Vilaggazdasag)

19909. februar 19.: ,,A kettds allampolgarsag ugye egyik szomszé-
dos orszagban folytatott targyalas soran sem vet6doétt fel — hang-
sulyozta tegnap reggeli televiziés nyilatkozataban Orban Viktor
kormanyf6.” (Vilaggazdasag)

2001. augusztus 3.: ,,A magyar kormanynak a szandékai kdzott
nem szerepel a kettds allampolgarsag egyoldalu bevezetése.
Pontosan a kettds allampolgarsag alternativajaként szuletett meg
a statustérvénnyel kapcsolatos elgondolas” — mondta Németh
Zsolt. (Heti Valasz)

A kérdés kivaltéja Iényegében az Eurdpai Unidval eléallt uj hely-
zet volt, mely f6ként a szerbiai és ukrajnai magyarsagot érintette
kedvezétleniil.’* Mig egyik oldalon ,leomlottak” a hatarok, addig
a masikon ,magasabbra épitették” dket. Fritz Tamas politologus
mondta ki el6sz6r, majd a Magyar Nemzet is atvette, hogy arrol
is sz6 volt, bukik-e a Gyurcsany-kormany, vagy sem. A kérdés
ennek fényében végll ténylegesen partharcok aldozatava valt,

63 Bardi—Szarka (2007): A magyar kisebbség- és a nemzetpolitika megujita-
sanak lehet6ségei, http://adatbank.transindex.ro/regio/kutatoioldalak/htmlk/
pdf412.pdf, 2011.03 12. 14:10

64 Bardi Nandor (2008): A budapesti kormanyzatok magyarsagpolitikaja 1989
utan, In: Kisebbségi magyar kdzésségek a 20. szazadban, Budapest, Gondolat
Kiado, 373. o.
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amelyben az MSZP és az SZDSZ gazdasagi okokra hivatkozva
ellene kampanyozott, a FIDESZ és a tébbi part viszont mellette
ervelt. A népszavazason — habar épphogy csak atlépte az igen-
I6k aranya az 50%-ot — mégis eredménytelennek minésult az ala-
csony részvétel miatt. Ezzel taktikai vereséget mért az MSZP a
FIDESZ-re, felaldozott viszont egy sulyos, az dsszmagyarsagot
érinté érzelmi kérdést. Megmutatkozott a magyar demokracia
egyik legsulyosabb defektusa, miszerint a partok joforman semmi-
lyen nemzet felett allé kérdést nem képesek kiemelni az érdekek
rivalizalasabol. A mindenkori budapesti kormany tekintélye oly
meértékben erodalddott, hogy a hataron tuli k6zdésségekben mar
maga a magyar identitastudat is kezdett megkérdéjelezédni, a
regionalis identitastudatot erésitve. Sajat kdrnyezetembdl tudom,
hogy Vajdasagban, abban az idében terjedni kezdett az ,én nem
vagyok magyar, én vajdasagi vagyok” tipusu szemlélet, amely
az anyaorszagi magyarsagtol valo legélesebb elhatarolodast ki-
vanta demonstralni. Ezzel talan visszafordithatatlan karok kelet-
keztek a magyar k6zdsségek dnbecsllésében és anyaorszaghoz
vald viszonyuldsaban. Sokan emiatt nem igénylik a magyar al-
lampolgarsagot 2011-t6l, mondvan: ,Ha akkor nem adtak, most
mar nem kell.” A kormany ,nemzetietlen” allasfoglalasat azonban
nem gazdasagi érdekek taplaltak elsésorban, hanem sokkal in-
kabb politikaiak. Egyrészt a baloldal mar hagyomanyaibdl adodé-
an sem tudta felvenni a versenyt az antalli és altalanossagban
a jobboldali nemzeti ,aktivizmus”-sal, retorikaval, igy attél tartott,
hogy a valasztéjognak a hataron tuli magyarsagra valo kiterjeszté-
se korlatozna az 6 demokratikus versenyképessegiket. Masrészt
Gyurcsany Ferenc mélté ellenfélnek bizonyult Orban Viktor dina-
mikus személyiségével szemben, igy az elhatarolodas helyett in-
kabb egy konfrontacios stratégiat valasztott, mely 0sszességében
eredményesnek bizonyult szamara, hiszen megerdsitette sajat
parton bellli pozicidjat, és elevezett az ismételt baloldali valasz-
tasi gy6zelemig.

A 2006-os orszaggyllési valasztasok ujabb szocialista gy6zelme
tovabb ndvelte a csalddottsag érzését a kilhoni magyarsag koré-
ben. Ezzel mintegy megerdsitést nyert a kilhoniak azon értelme-
zése, hogy kell6 részvétel esetén sem tdmogatta volna az orszag
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lakossaganak tulnyomo tébbsége az allampolgarsag kiterjeszté-
sét. A szamukra nem tul jol cseng6 Gyurcsany név 2006. junius
9-én ujabb kormanyt fémjelzett Budapesten.®® Az el6zé ciklushoz
hasonléan most is a miniszterelndk sajatitotta ki a legfontosabb
kulpolitikai és nemzetpolitikai dontéseket. Ennek megfeleléen még
abban az évben atalakult a dontéen kdzalapitvanyi rendszerben
nyujtott hataron tuli tamogatasok rendszere, és helyette Iétrehoz-
tak a Szil6fold alapot, amely az oktatas, kultura, média és az 6n-
kormanyzati egyuttmikodés tertletén nyujtott tdmogatast. Az el6-
z6 rendszer gyengéjéhez hasonloan, ez szintén jérészt a magyar
kormany és a hataron tuli politikai er6k befolyasa alatt allt. A koz-
igazgatasi reform keretében megsz(int a Hataron Tuli Magyarok
Hivatala és a Miniszterelndki Hivatal Nemzetpolitikai F6osztalya
Iépett a helyébe. Mindezt mar csak tetézte, hogy majd egy hénap-
pal a valasztasok utan kirobbant ,6sz6di beszéd” néven elhiresilt
kozéleti, erkodlcsi valsag kdvetkeztében a kormany népszeriisége
folyamatosan zuhant, amit a hataron tuli magyarok karérvendéen
vettek tudomasul. Jollehet térténtek I1épések a csorbult megitélés
korrigalasara, ilyen volt a meguijult, tdbb évre elbrevetitett és ki-
szamithatova tett tamogatasi rendszer, amely kilon hangsulyt he-
lyezett az Eurdpai Unién kivilli tertletekre, mégis édeskevésnek
bizonyult az el6zményekhez mérve.®® A FIDESZ 2007 tavaszan
ismét a kdztudatba emelte a kettés allampolgarsag kérdését, hi-
szen december 21-ét6l Magyarorszag csatlakozott a schengeni
Ovezethez, ami a vajdasagi és ukrajnai magyarsag anyaorszagtol
valo elszigetel6désével fenyegetett. Goncz Kinga akkori magyar
kalugyminiszter a javaslatot nem tdmogatta, mondvan, hogy trau-
mat okozna a kettés allampolgarsag!®” A kormany népszerlisége
emiatt és a kezdetektél fogva botranyos kijelentései miatt, 2008
tavaszara — a Median kdzvélemény-kutatd cég szerint — torténel-
mi mélypontjara sullyedt.

% Romsics Ignac (2010): Magyarorszag torténete a XX. szazadban, Budapest,
Osiris Kiado, 558. o.

6 Bardi—Szarka (2007): A magyar kisebbség- és nemzetpolitika megujitasanak
lehet6ségei, http://adatbank.transindex.ro/regio/kutatoioldalak/htmlk/pdf412.pdf,
2011. marcius 12.

67 Népszabadsag Online (2007): Modosul a statustorvény, 2007. majus 9. http://
nol.hu/archivum/archiv-445750, 2011.03.13.
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Ekdzben 2007. december 21-én megtdrtént Magyarorszag schen-
geni 6vezethez valé csatlakozasa, ami Ujabb megprobaltataskeént
érte a vajdasagi magyarsagot, amely — a valtozatossag kedvéért —
Montenegro fuggetlenedése utan 2006. junius 5-ét6l mar a Szerb
Kdztarsasaban élt. Tébboras sorok kigyoztak a magyar konzula-
tusok el6tt, héban, fagyban, azért, hogy egy nem kis dsszegért
megvett vizum ellenében sajat anyaorszagukkal tartani tudjuk a
kapcsolatot. Habar a ,vizumdij’-at honapokkal késébb visszaté-
ritették, ez nem tudta karpétolni a megalazottsag, a hazatlansag
érzetét és azt a szégyent, amelyet megtestesitett.

Gyurcsany személye az MSZP szamara nem volt tovabb vallalhato, igy
a part visszaélt egy tipikusan ellenzéki fegyverrel, a konstruktiv bizal-
matlansagi inditvannyal. Ennek lett az eredménye a 2009. aprilis 20-atol
2010. majus 29-¢ig, bd egy éven at kormanyon Ul6 Bajnai-kabinet.®®
Valsagkormany-ként definialta magat, igy, mint nevébdl is kitlinik, el-
sOsorban a gazdasagi vilagvalsag kovetkeztében elszenvedett gazda-
sagi karokat kivanta felszamolni az orszagban. Masodsorban pedig az
MSZP megitélését hivatott helyrepofozni a vészesen kdzelgb valasz-
tasokra valo tekintettel. A hataron tuli magyarok Ugyében sokkal jobb
szocialis érzékkel lépett fel, mint el6dje, és hangsulyozta: , Szinte minden
tertileten sporolunk, de a kiilhoni magyarsaggal szemben olyan kételes-
Séglink, felel6sséglink, lelki értelemben vett adossagunk van, amelyet
a nehéz koriilmények kozétt is térieszteni kell.”® Ennek megfelel6en
nem is csokkentek a hataron tuli magyaroknak szant tamogatasok a
rovidke, egyéves id6szak alatt, Bajnaiék csupan igyekeztek szolidan,
konfliktusentesen letdlteni hivatali idejlket.

A 2010-es tavaszi valasztasok mar a FIDESZ elsdpr6 gybzelmét
hoztak, majd a kormany majus 29-i megalakulasa utan’ révidesen
bejelentette, hogy betartja korabbi igéretét, és elsé intézkedései
kozott fog szerepelni kettés allampolgarsag megadasa a hataron

% Romsics Ignac (2010): Magyarorszag torténete a XX. szazadban, Budapest,
Osiris Kiado, 558. o.

89 Kozigazgatasi és lgazsagligyi Minisztérium (2009): Bajnai: Nem csdkken a
hataron tdli magyarok tamogatasa, http://www.nemzetpolitika.gov.hu/id-1052-
bajnai_nem_csokken_hataron_tuli.html, 2011. 03. 13., 19:07

""Romsics Ignac (2010): Magyarorszag torténete a XX. szazadban, Budapest,
Osiris Kiadd, 559. o.
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tuli magyaroknak. Ezzel 2010. majus 26-an, a toérvény szinte egy-
hangu megszavazasaval, U] fejezet nyilt a magyar nemzetpolitika
torténetében.” Kihasznalva kétharmados tébbségét a kormany
sajat ,szajizé”-nek megfeleld, jobboldali alkotmany elkészitését
tlzte ki célul, ennek tartalma 2011 tavaszan kerult napvilagra. A
kormanynak hatalma birtokdban Ugyelnie kell, hogy ne lépje at
a tobbségi demokraciak lathatatlan korlatjat, miszerint ,nem te-
szunk meg mindent, amit a tdbbség megtehet!” Eddigi megnyilat-
kozasaibdl annyi mar biztosan latszik, hogy az el6z6 ideiglenes
alapjogi torvénynél joval részletesebben kerll majd szabalyozas-
ra a hataron tuli magyarok és immar allampolgarok kérdéskore.
2011. januar 1-jétél megkezdddott a kulképviseleteken a magyar
allampolgarsag igénylése.
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Magyarsagkutatas Vajdasagban

Kisebbségkutatasok Vajdasagban —
A Magyarsagkutaté Tudomanyos Tarsasag
20 éves tevékenysége

1. Tarsadalmi el6zmények

A szerbiai/vajdasagi magyarok kulturalis és tudomanyos életének
korulményeit befolyasold tényezdk igen jellegzetesek, hiszen mig
a kornyezd orszagok (az utdbbi két évtizedben)' a realszocializ-
musbdl elindultak Eurdpa felé, addig a széthullott Jugoszlavia volt
tartomanya Szerbiaval egyltt a diktatura és a haboru felé sodro-
dott. A titoi id6szakban a vajdasagiak a nyugati tamogatasoknak
készdnhetben viszonylag jOl éltek; a magyarokban kialakult egy
jellegzetes regionalis tudat, biszkén vallottak magukat vajdasa-
gi magyarnak. A miloSevi¢i id6szakban, a haborus, nacionalista
euféridban, Szerbia reformkészsége csokkent, a vilagutazashoz
szokott, vallalkozé hajlamu vajdasagi magyarok (is) elszegényed-
tek. Kiléndsen sok értelmiségi és szakember vandorolt ki kilféld-
re. A k6zépréteg életszinvonala a létminimumra sullyedt, a kreati-
vitas, a tudomanyos és mivel&dési tevékenység alabbhagyott, Uj
utakat kdvetelt maganak. A hianyos allami tamogatasok kdzepette
gombamaod szaporodnak a civilszervezetek, mintegy hianypotiok-
ként, a karitativ, kulturalis és tudomanyos kezdeményezések te-
rén. A magyar nemzeti kisebbség vajdasagi érdekképviselete és
kozdsségfejlesztése két tarsadalmi szervezeti csoport feladatai-
ban és céljaiban jelentik meg. Az egyik az autentikus regionalis
(magyar) politikum, a masik a (magyar érdekeltségi) civilszféra

" E tanulmany egy korabbi cikk kibdvitett formaja. Az eredeti szoveg: Gabrity Molnar
Irén: Kisebbség- és oktataskutatasok a Vajdasagban, az MTT 15 éves tevékenysé-
gében. In: Délvidék/Vajdasag. Tarsadalomtudomanyi tanulmanyok. Papp Richard
(szerk.), Kiado: Vajdasagi Magyar Mivel6dési Intézet, Zenta, 2007. 122—-151. oldal.
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(ezen belll az egyhazi, tarsadalmi és polgari egyesuletek, mive-
I6dési szervezetek). A kilencvenes években nemcsak a titoi idék-
b8l megdrokdlt dnigazgatasi tarsadalmi szervezédeés vett Uj iranyt,
hanem a tdobbpartrendszer és a demokratikussagot mimelé tar-
sadalmi szervez6dés is lendiletre kapott. A vajdasagi civilszféra
er6sodését és a régié magyar nemzeti kisebbségének kulturalis,
szellemi, szocialis és gazdasagi onszervez6dését a sorsa iranti
elkotelezettsége és a balkani haborus nehézségek tették indokolt-
ta. A magyarokat képviseld partok politikai magatartasa elétérbe
kerilt a k6z6sség érdekvédelmében (széthuzasuk ellenére is), hi-
szen kemény politikai kiizdelem folyt, ami k6zosségfejlesztési erét
ad. A mindennapi életben, lokalis szinten, mégis mindinkabb a ci-
vilszféra jeleniti meg és képviseli a k6zésségfejlesztés gyakorlati
feladatait. A civilszervezetek a polgari reflexiok, a véleményezés,
a kozvetlen demokracia forumai, a kezdeményezés, a kozossegi
kozéletiség demokratikus mihelyei.

A diktatdra utan (2000-t6l) fokozddott az egyéni alkotasvagy, be-
indult magankezdeményezés is. Valojaban még ma sem valdsult
meg a vajdasagi magyar értelmiség autentikus dnszervezddése.
Az értelmiség mintha a tudomanyos intézmények és mihelyek
vagy az anyaorszag tamogatasara varna, illetve Szerbia lendule-
tesebb reformtorekvéseire. A vajdasagi magyarok a megmaradas
érdekében sajat mivelddési és oktatasi intézményeik felé fordul-
nak, talpra szeretnék allitani 6ket, illetve onallésitani a kényvki-
adasukat, a médiahalézatukat, az oktatasi rendszeriket. A szerb
politikai kdrok pénztelenségre hivatkoznak, sét a magyarsag igé-
nyeit gyakran bezarkézasnak, szeparalddasnak, nacionalizmus-
nak mingsitik. A civil- és nonprofit-szervezetek nehezen vallaljak a
kozosségfejlesztési funkciot, a hatalom képviselbi pedig nehezen
fogadjak el 6ket partnerként.

A nonprofit-szervezetek mikddése ki kellene hogy terjedjen az utdb-
bi id6ben egyre inkabb gylr(iz6 gazdasagi valsagok okozta emberi
krizisek kezelésére is. A vajdasagi magyarsag peremre szorulasa
(elszegényedése) folytonos pozicionalasi torekvéssel jar egyitt, ami
valsagos gazdasagi helyzetben végtelenil nehéz. Az egyénnek sok-
kal nehezebb valsagkorilmények kdzepette megtalalni a maga érte-
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két, 6sszehasonlitani masokéval, biztonsagban érezni magat, mérle-
gelni, hogy jol valasztott-e szakmat, vagy valtania kell-e munkat, illet-
ve koltdznie kell-e, hogy sikeres legyen, mert a gazdasagi helyzet ezt
diktalja. 2011-ben, a tdbbéves gazdasagi valsag kdzepette és a ma-
sodik valsag hullamzasai soran az emberek ugy érzik, jobban kellene
tamaszkodni a csaladra, az allamra vagy azokra az intézményekre,
amelyek keretében ezeket a kriziselemeket csdkkenteni lehet. A val-
sag a biztonsag elvesztését jelenti a tarsadalmi pozicionalasban, a
megélhetésben, a szakmavalasztasban. Ugyanakkor értékrend-val-
tozasokat is rakényszerit az emberekre, mikdzben azok szembenéz-
ve a problémakkal, kreativitasukat felhasznalva megprébaljak kiépi-
teni a sikerutjukat. Az érem masik oldala viszont azt mutatja, hogy az
emberek elvesztik az onbizalmukat, a kreativitasukat, leblokkolnak,
fékeznek masokat, elkezdik Gnmagukat hibaztatni, majd masokat hi-
baztatnak, irigykednek, gylldlkddnek stb. Két uj tipusu civil tevékeny-
ség aktivizalédasat is fontosnak tartom: a személyiség onbizalom-
fejlesztését (pszichoterapia, Iélekgondozo eléadasok) és a segély-,
illetve szegénységmegoldd szervezetek munkajat.

A civil szervezddés gyakorlataban vannak tehat nehézségek és
szlkséges Ujitasok is. Akkor tudjuk majd fokozatosan felszamolni
a bajokat, ha az allam nem rivalisaiként vagy kritikusaiként kezeli
ezeket a szervezeteket, hanem tisztaban lesz nagy elényeikkel,
amelyek abbol koévetkeznek, hogy a polgarok 6nként tarsulnak
bennuk, s keretlikben megtanuljak definialni és kifejezésre juttatni
érdekeiket. Amikor a civilek nyomast gyakorolnak a nemzeti és a
helyi hatalomra, azért teszik, hogy biztositsak példaul a tarsadal-
mi stabilitast, a torvényességet, az egészséges életkoriiménye-
ket, az igazsagos adoztatast vagy egyszerlen ,csak” a jobb mi-
néségl kommunalis szolgaltatasokat. Az 6nkéntesség a harmadik
szektorba tartozo szervezetek legfébb ismérve, hiszen ezeknek a
és eréforrasaitdl figg, azokétol az emberekétdl, akik hisznek egy
klldetésben, a szervezet tarsadalmi szerepében.

Az eddigi felmérések és empirikus kutatasok alapjan elmondhato,

hogy a magyar érdekeltségii szervezetek tdbbségében megvan a
megoldas-orientaltsag, hiszen a tarsadalmi nonprofit-szervezetek
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még mindig potcselekvéseket végeznek, atmeneti megoldasokat
ajanlanak. A vajdasagi civilszféra — expanzidja ellenére is — ek-
lektikus, szervezetlen, egyuttmikddés hijan nem attekinthetd, oly-
annyira, hogy a kézdsségfejlesztés civil eszkdzeit sem definialja.
A civiltarsadalom részér6l hianyzik az egységes fellépés a kdzds-
ségfejlesztés terlletén, hiszen még mindig az alarendeltség és
kiszolgaltatottsag megszuntetésével kuszkodik. Felméréseinek
és elemzéseink alapjan jelen helyzetben a vajdasagi (magyar) ci-
vilszféra miikddése legtdébb esetben bizonytalan, tevékenységét
részben szervezési, vezetési, mikddtetési, fejlesztési és fenntar-
tasi hianyossag, részben tulvallalas, parhuzamossag, informacio-
és kompetenciahiany jellemzi, sok esetben egyszerre van jelen
a pazarlas és a nincstelenség. Mindezek a tényez6k kulon-kulon
is, de egyulttesen még inkabb nagy anyagi és hatalmi fligg&sé-
get, szakmai és erkolcsi kiszolgaltatottsagot okoznak. A vajdasagi
magyar civilszervezetek, -egyesiletek és a kdzdssegfejlesztés
egyéb hordozéi nem hogy az EU-val kapcsolatos szabalyozasok-
kal nem rendelkeznek, de még a szervezetek életét érinté megfe-
lel6 hazai, belfoldi szakmai és gyakorlati ismeretbdvitd és utmuta-
to jellegl kiadvanyokkal, dokumentum-sablonokkal, gyakorlatias,
egyszerisitett végrehajtasi mutatokkal sem.

Megoldasul szisztematikus munkara van sziikség a civilszerveze-
tek korében:

1. Kezelni kell a massagot, mivel a kulturalis szint, a torténelmi
mult, a nemzettudat és a regionalis tudatkulonbségek miatt mas-
mas orszagrészek lakossaga mas-mas magatartassal fogadja a
nemzeti és kulturalis kaldnbségeket. A lakossag nagy része el-
vesztette tarsadalmi szerepvallalasi motivaltsagat, ki akar marad-
ni a valtozasok forgatagabdl. A ,balkani fatalizmus” szindromaja
uralja: a tehetetlenség érzése, a passzivitas, az apatia.?

2. Az életmin8ség és életszinvonal javitasaval, az elszegényedés
kezelésével, vagy akar a nonprofit-szervezetekben kifejtett hasz-
nos munkaval részben legybzhetd a tehetetlenségi és a kisebb-

2 A lakossag legnagyobb részének elege van a haborubdl és az erészakbol —
gondolvan, hogy majd csak valaki elvégzi a politikai rendszervaltast helyette.
A dominalo érzések: aggodalom, félelem, tehetetlenség, duh; mikdzben csak
kevesen tettre készek és kevesen hisznek a valtozasokban.
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ségi érzés. Amikor elfogadhaté szinten élek, altalaban elégedett
vagyok, dolgozom, keresek, akkor nem jelentkezik bennem egy
masodlagos és helytelen reakcid, hogy minduntalan masokat oko-
lok sajat gondjaimért, szegénységemeért.

3. A civilszervezeteken keresztll fejleszteni kell a vajdasagi la-
kossag nemzetkdzi, regionalis kapcsolatait Ugy, hogy az emberek
érezzék: vannak esélyeik az eurdpai felzarkdzasra akkor is, ha a
szUl6foldjukdn maradnak.

4. A civil- és az allami szektor k6zdsen kidolgozott tarsadalmi-
gazdasagi terveivel, kildndsen lokalis szinten, meg kell allitani a
vajdasagi éshonos lakossag (magyarsag) fogyatkozasat, nagy-
méretl elvandorlasat. Ehhez realis és tartalmas ,itthon tartasi”
stratégiai terv kell. Példaul a régidban fel kell mérni a tékebefek-
teték mozgasterét és a munkaerdé-piaci mobilitast, ami természet-
szerlien ativel az allamhatarok folott.

5. A civil szervez6dést min6ségében és kdzdsségformald szere-
pében stabilla kell tenni. A magyar érdekeltségl civil 6nszerve-
z6dés feladataként tlizheti ki példaul (a magyarlakta 6nkormany-
zatok teruletén) a beruhazasi lehet6ségek nodvelését, valamint
a vallalkozasi hajlam és a foglalkoztatas serkentését. Aktivitast
fejthet ki az allamositott és elkobzott vagyon, ingatlanok, féldek
és egyhazi javak visszaszarmaztatasara. Javithat a vajdasagiak
tajékoztatasanak minéségén3; ténykedhet az 6nallé regionalis és
a szinvonalas média- és informaciérendszer kiépitésén. Kilén fi-
gyelemremélto a civil szervezédésben a fiatalok érdekképviselete,
mert szikség van az ifjusag tartalékenergiajanak aktivizalasara. A
fiatalok 6nkezdeményezése és dsszefogasa elvezethet a magyar
lakossag legszélesebb rétegéhez.

2. A kisebbségkutatasok eredményeiré6l

A kisebbségkutatas Vajdasagban sokaig csak a nyelvhasznalat
terlletére terjedt ki. A kilencvenes években el6térbe kerilt a nem-
zeti kisebbségek magatartasvizsgalata is: empirikus szocioldgiai,
jogi és politoldgiai kutatasok indultak a kisebbségek helyzetének,

3 Tudjuk, hogy nemcsak allami tdmogatasi magyar médiumok miikddnek Vaj-

dasagban, hanem alapitvany altal mikodtetettek is. (Pl. a szabadkai Pannon
RTV szerencsénkre mar 6t éve sugaroz egész napos misort.)
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jogainak vizsgalatara. Anyaorszagi tamogatassal sikeres tudoma-
nyos kutatasok folyhattak a kévetkezd témakordkben: a magyar
nyelvi oktatashalozat feltérképezése, a demografiai, migracios,
valamint a szdérvanykutatas elmélyitése, tobb ifjusagkutatas és
magatartasvizsgalat empirikus elemzése, szociolingvisztikai ku-
tatasok. A nevelés- és fejl6déslélektan, valamint a kétnyelviség
pszicholdgiaja, mely a magyar-szerbhorvat kétnyelviiség lélektani
vizsgalata nyoman kutathato, ujabban elmélyult empirikus mod-
szerrel foly6 kutatas lett.

A Magyarsagkutaté Tudomanyos Tarsasag 1991-ben azzal a cél-
lal alakult meg, hogy tudomanyos — szocioldgiai, pszicholégiai,
demografiai, néprajzi, jogtudomanyi, térténelmi és mas tarsadal-
mi jellegl — kutatasokat folytasson Vajdasagban, szakirodalmat
gyUjtson, szakmunkakat jelentessen meg, kulon tanulmanykote-
teket publikaljon, tanacskozasokat, kikeépzéseket és eléadasokat
szervezzen. Tagjai egyetemi tanarok, tudomanyos kutatok, értel-
miségiek, Ujsagirdk, kozéleti személyiségek. A Tarsasag a kovet-
kez6 kutatasi témakkal foglalkozott: nemzeti és vallasi azonos-
sagtudat, kisebbségi életfelfogasok, emberjogi és kisebbségjogi
kérdések, anyanyelvi oktatas, a vajdasagi iskolahalozat feltérké-
pezése, a felsGoktatas elaboralasa, a vajdasagi magyarsag mig-
racidja, demografiai, térténelmi és helytorténeti, szociolingviszti-
kai, pszicholingvisztikai kutatasok, az értelmiség, a szérvanyban
élék és az ifjusag magatartasvizsgalata, cim- és adattarak 6ssze-
allitasa, a vajdasagi magyarok és intézményeik szambavétele. A
Magyar Tudomanyos Akadémia a Tarsasagot 2002-ben Vajdasagi
Kutatéallomasanak nevezte ki. Ettdl kezdve a Tarsasag kutatasi
témai a kdvetkezbk:

* kisebbségi magatartasvizsgalatok — a magyar k6zésség etnikai
onszervez6désének feltételei, a vajdasagi magyarok idészer( al-
lapotvizsgalatai a valtozé demografiai, politikai és tranziciés gaz-
dasagi feltételek kdzepette (10 kutatas)

* az anyanyelv( oktatas multja és jovéje, a vajdasagi iskolahal6-
zat feltérképezése (10)

* nemzeti, vallasi és polgari identitas (5 kutatas)

« ifjusagi kutatasok (3)

* a vajdasagi magyarok migracidja (2)
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» demografiai és szorvanykutatasok (3)

* munkaeré-kutatas (3)

* nyelvpszicholdgiai és szociolingvisztikai projektum (2)
* a civilszervezetek kutatasa és egyéb adattargydjtés (4)
» gazdasagfejlesztés (2)

A kutatasok moédszere: féleg empirikus adatgy(jtés (mélyinterju,
kérdbivezés), magatartasvizsgalat, esettanulmany, dokumentum-
és statisztikaelemzés.

A tudomanyos kutatasok eredményeit az MTT rendszeresen pub-
likalja, sajat kiadvanysorozataban (2010-ig 25 kotet jelent meg,
ebbdl 13 az mtt—kbnyvtar sorozatban), valamint tébb szaz tanul-
manyt is megjelentetett vajdasagi és kulfoldi (féleg anyaorszagi)
szaklapokban. A Téarsasag publikaciéi és tobb tiz tudomanyos
konferenciaja két évtizedes munka eredményei. Tevékenységére
féleg palyazatok utjan szerez tdmogatast.

2.1. Kiemelkedd kutataseredmények
az anyanyelv(i oktatas terén

A magyar iskolasok részaranya a diakok osszlétszamaban a k-
Idnféle oktatasi szinteken évrdl évre csalédast okozott, az utdbbi
idében viszont javuld tendenciat mutat. A korabbi, 2000. évi ada-
tokhoz viszonyitva ma a magyar kdzépiskolasok és féiskolasok
részaranya (egyébként abszolut szama is) 10% folé emelkedett,
ami az uj, jobb szinvonalat nyujté kdzépiskolak és tehetséggon-
dozd gimnéaziumok megnyitasanak eredménye. Erdemes megfi-
gyelni, hogy a korabban preferalt haroméves kézépiskolak helyett
a magyar diakok ma mar szivesebben iratkoznak érettségit add
iskolaba.

A tdémbmagyarsaghoz tartozé kozségekben (Eszak-Bacska és
Eszak-Banat, azaz Szabadka vonzasteriilete), ahol magyar nyel-
vl kdzépiskolai tanitas is folyik, kortlbeltil 5000 magyar tanul6 jar
kdzépiskolaba, vagyis a magyar kdzépiskolasok 76%-a. A tobbi,
a szorvanyhoz tartozé kdzségben 6sszesen masfélezer magyar
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kozépiskolas van (a magyar kézépiskolasoknak kb. 24%-a). Jel-
lemz6, hogy a szorvanyban kedvezétlen az altalanos iskolai és
kozépiskolai halézat (a magyar tagozatok, szakok nem felelnek
meg a piaci igényeknek), s emiatt igen sok magyar tanulé szerb
osztalyba iratkozott (becslések szerint tdbb mint fele részik).

A 15-28 éves vajdasagi magyar fiatalok jelentds tobbsége (70%-
a) folytatni szeretné a tanulmanyait, ami a fiatalok nagyfoku to-
vabbtanulasi igényére vall. Tulnyomo tdbbséglk legszivesebben
Szabadkan tanulna tovabb. Ez arra a jelenségre mutat ra, hogy a
fiatalok olyan tanintézményeket valasztanak, ahol teljesen vagy
részben magyar nyelven tanulhatnak. A valaszadék kisebb része
hajlandé Ujvidéken vagy Vajdasag mas varosaban folytatni a ta-
nulmanyait. A felméréseinkben részt vevéknek tébb mint 20%-a
Magyarorszagra, illetve mas kilfoldi orszagba menne.

Konkluzio

1. Motivalni kell a kézoktatasi intézményekbe beiratkozék anya-
nyelven valé tanulasat, mégpedig megfelelé6 magyar kdzoktatasi
halézattal, min6ségi kaderekkel, fejlett infrastruktiraval, kdnyvel-
latottsaggal, szakkollégiumi, illetve utaztatasi rendszerrel (isko-
labuszokkal pl.). Fontos, hogy a magyarul tudé taniték, tanarok
magyar nyelvld tankonyvekbdél oktassanak, munkajuk minéségét
fizetéspotldo motivaciokkal emelni kell (6sztondijazasi alapon).

2. Emelni szlikséges a magyarsag képzettségi szintjét és az okta-
tas minéségét minden szinten — tovabbtanulasi szandék motivala-
sa Uj 6sztondij-tamogatasokkal, tehetséggondozé programokkal,
munkahelykilatasokkal.

3. Szinvonalas magyar nyelvi( kb6zépiskolai k6zpontokat kell 1ét-
rehozni: Szabadkan, Zentan, tovabba a szérvany szamara is ki-
16n iskolaprogram kidolgozasa szukséges. (Minden szérvanyban
élé magyar kisdiak részesiljon legalabb rendszeres anyanyelv-
apolasban; magyar koézépiskolai/kollégiumi kdzpontok kellenek
Ujvidéken és Nagybecskereken.)

Vajdasagi Osszlakossagaban a magyarok aranya fokozato-
san csokkent ugyan, de ennek fuggvényében sem volt soha ki-
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elégitd a magyar egyetemi hallgatok részaranya a vajdasagi
Osszhallgatésagban. A nyolcvanas években részaranyuk még
meghaladta a 10%-ot, a haborus helyzet idején, a valsagos évek-
ben azonban drasztikusan csokkent. A politikai rendszervaltas re-
ményében, 2000-ben érezhetben tobb fiatal maradt itthon a ma-
gyar fels6oktatasi intézményekben, a legfrissebb adatok azonban
tovabbra sem kielégiték. A haborus években csokkent a magyar
egyetemi hallgaték szama Vajdasagban. Javulast a rendszerval-
tas utan (2002-t6l kezdve) tapasztalunk, de az egyetemistak 6ssz-
létszamaban a magyarok részaranya ma is alig haladja meg a
6%-ot. Ezért szikség van a Magyar Nemzeti Tanacs altal fogana-
tosithatd intézkedéssorozatra, amellyel 8szténdzhetjik a magyar
fiatalokat nemcsak a féiskolakon, hanem az egyetemeken valé
tovabbtanulasra is.

A gyengén fejlett magyar tannyelv(i fels6oktatas miatt Vajdasag-
ban a magyar hallgatéknak kevés lehet6ségik van az allami ka-
rokon és féiskolakon anyanyelven tanulni. Mindéssze 1/3-uk tanul
az anyanyelvén vagy részben az anyanyelvén (f6leg a szabadkai
karokon), 2/3-uk szerb nyelven tanul. A magyar hallgatok legna-
gyobb része az Ujvidéki Egyetem karait vagy a vajdasagi féiskola-
kat latogatja. Elenyészd részuk iratkozik csak a Belgradi Egyetem
karaira, s viszonylag sokan (a magyar hallgatéi kontingensnek kb.
az "/a-e) tanulnak az anyaorszagban.

Empirikus kutatasaink tanulsagaként allitom, hogy a munkaer6é-
piacon vald érvényesllés a fels6oktatasban szerzett szakmatol
fiigg. Eppen ezért érdekelt benniinket, hogy a magyar hallgatok
esetében a szakok megvalasztasakor a hagyomanyos termé-
szettudomanyi, mérndki orientaltsag dominal-e, vagy inkabb a
tannyelv a f6 szempont. A legtébb magyar hallgaté a kézgazda-
szi, mérnoki (miszaki) és pedagodgiai képzésben vesz részt, de
ebben nyilvan szerepet jatszik a képzések foldrajzi kdzelsége is
(Szabadka és részben Ujvidék). A pedagogusképzést is (féleg a
tanitoképzést) nagyszamban valasztjdk a magyar nemzetiségU-
ek; ez a tény azonban mégsem oldotta meg a magyar nyelvi ok-
taték hianyat. Ennek oka egyrészt, hogy a tanarképzé szakokon
nem magyar nyelven oktatnak (a természettudomanyi-matema-
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tikai karon pl. 2-3 altalanos tantargyat tanitanak csak magyarul),
masrészt pedig a hallgatok egyenlétlenil oszlanak meg az évoda-
pedagogusi és a kdzépiskolai tanarképzés kozott. Mig az elébbin
kielégitd6 a pedagodgusijeldltek szama, az utdbbin egyes szakok
esetében mar sulyos hiany tapasztalhatd. A jogaszképzésben,
az egyes bolcsészeti szakokon (szocioldgia, pszicholdgia, peda-
gogia, torténelem) és a mezdégazdasagi képzésben is a magyar
hallgatok alulreprezentaltak. A korabbi empirikus kutatasok kimu-
tattak, hogy a szakvalasztasban a hallgatdé szakmai érdekl6désén
kival dont6 az oktatasi intézmény kdzelsége, sét tannyelve is.

A szabadkai Tanitoképzé Kart a Tartomanyi Képvisel6haz déntése
alapjan 2004-ben jegyezték be, de csak 2006 8szétél indult meg a
munkaja. Az Uj Magyar Tannyelv( Tanitoképzd Kar otthona lehet a
magyar humantudésok és értelmiségiek kinevelésének kuldnféle
rugalmas szakiranyokkal. Fontos lesz a diak- és oktatéi mobilitas
az anyaorszagi és a vajdasagi oktatasi intézmények kdzott, en-
nek egy része a rendszeres szakmai egyeztetés. Szorgalmazzuk
a kapcsolatot a Szegedi Tudomanyegyetemmel, és a régio tanar-
képzb karaival k6zds kutatasi és tanitasi egyuttmikodeést inditva-
nyozunk k6zds szakok, vendégtanarok, tanarcsere formajaban.

A vajdasagi magyar fels6oktatas intézményfejlesztésének lehetéségei
a kovetkez6ktdl fuggnek: az allami tamogatéastol, a hatar menti és a ha-
taron ativel6 kapcsolatoktol, valamint a regionalis fejlesztési tervektdl.

A magyar felsdoktatas fejlesztéséhez Szerbiaban szamos valto-
zas szlkséges. A magyar kisebbség nem mondhat le arrél, hogy
eurdpai szintl tudast szerezzen, megdrizve nemzeti identitasat,
anyanyelvét és kulturajat. Fontosnak talalom egy nemzeti felséok-
tatasi stratégia kidolgozasat az anyaorszagi €s a hataron tuli szak-
emberek kdzremikodésével az eurodpai tendenciak szellemében.
A magyar nyelvii felsboktatast a Karpat-medencében egészében
és O0sszefliggésében kellene vizsgalni.

Lényeges a hallgatok és az oktatok mobilitasanak serkentése az

anyaorszagi és a vajdasagi intézmények kozotti rendszeres szakmai
egyeztetések altal. ElkerUlhetetlen, hogy versenyhelyzet alakuljon
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ki a hatar menti egyetemek kdzott, ezért szikségesek a régiokap-
csolatok, a szegedi és a pécsi tudomanyegyetemekkel valé kutatasi
és oktatasi egyuttmiikddés (k6zds szakok nyitasa, tanarcsere stb.).
Nagy kéltségeket igénylé szakok (pl. orvos, fénévér, egyes természet-
tudomanyok) vagy specialis, nemzetkézi standardokra épulilé szakok
esetében (pl. pszicholdgia, szocioldgia, jog, gyogypedagdgia) ott, ahol
nincs esély magyar tannyelvii képzeés inditasara a kisszamu hallgato
miatt, indokolt szervezett formaban a magyarorszagi teljes vagy rész-
képzés itthoni szakmai gyakorlatokkal, illetve az Ujvidéki Egyetemmel
kozdsen a kettds képzés kialakitasa.

Nélkulézhetetlen a magyar intézmények mikddési bizonytalansa-
ganak a megszintetése kdzéptavu tamogatasi tervekkel, szpon-
zoralassal és a magantéke alternativ forrasainak bevonasaval. Az
a tapasztalat, hogy az EU-s programokban a tamogatasra valé
palyazaskor a szakmai jellegli kapcsolatoknak nagyobb esélyuk
van, mint a csak nemzeti jelleglieknek. Stratégiai szinten segiteni
kell a nagy egyetemek egyluttmikodését a Karpat-medencében az
intézmények nemzeti, nyelvi hovatartozasatol figgetlenul. Létre-
hozhat6 akar egy olyan nagy regionalis felséoktatasi tomaortlés is,
amely megallja helyét az egységes eurdpai felsoktatasi piacon. A
felvidéki, karpataljai, erdélyi s a formalodo délvidéki magyar felsé-
oktatas minésége ma a Karpat-medence magyar k6zdsségeinek
fontos kérdése. Ezért szlkséges, hogy a magyar nyelvi oktatast
teljes egészében lassuk. Ezen belll kell atgondolni a magyar ko-
z6sségek megmaradasanak, értelmiségképzésének a szukségle-
teit mind szakmai, mind nyelvi szempontbél, nem feledkezve meg
a munkaerd-piaci lehetéségekrél, szikségletekrdl sem.

MTT-kiadvényok (1991—2011)

1. Kisebbségi autonémiak — dnkormanyzati torekvések (Doku-
mentumgyjtemény), Kiadd: Magyarsagkutatdé Tudomanyos Tar-
sasag, Szabadka, 1992;

2. Dr. Szollésy Vago Laszlo: Petéfi a déli végeken. A jugoszlaviai
Petdfi-kultusz nyomaban. Kiadd: Magyarsagkutaté Tudomanyos
Tarsasag, Szabadka, 1992;
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3. Dr. Téth Lajos: Magyar nyelvii oktatas a Vajdasagban 1944-
tél napjainkig. Kiadd: Magyarsagkutatdé Tudomanyos Tarsasag,
Szabadka, tarskiadé a szabadkai Szabadegyetem, Eletjel kony-
vek 56., 1994;

4. Dr. Sz6ll6sy Vago Laszlé: Népliinkkel — népiinkért (A szabad-
kai Népkor kronikaja 1872—-1992). Kiadd: Magyarsagkutatoé Tudo-
manyos Tarsasag, Szabadka, 1994;

5. Biacsi Antal: Kis délvidéki demografia. Kiadé: Magyarsag-
kutaté Tudomanyos Tarsasag, Szabadka, tarskiadd a szabadkai
Szabadegyetem, Eletjel kdnyvek 57., 1994;

6. Balizs Jutka, Mikes Melania: Jatszunk, énekeljiink magyarul!
— pedagogusok kézikdnyve. Szerk.: Mirnics Zsuzsa. Kiado: Ma-
gyarsagkutaté Tudomanyos Tarsasag, Szabadka, 2004;

7. Csehak Kalman: Toérténelmi mualtunk és jeleniink — 6ssze-
gyUjtétt tanulmanyok. Kiadé: Magyarsagkutatdé Tudomanyos Tar-
sasag, Szabadka, tarskiadé a Vajdasagi Magyar Tudomanyos
Tarsasag Ujvidék, 2004.

8. Vajda Gabor: Remény a megfélemlitettségben — A délvidéki
magyarsag eszme- és irodalomtérténete (1945-1972). Szerk.:
Mirnics Zsuzsa. Kiadd: Magyarsagkutaté Tudomanyos Tarsasag,
Szabadka, 2006.

9. Vajda Gabor: Az autondémia illiziéja, A magyarsag eszme- €s iro-
dalomtorténete a Délvidéken (1972—1989). Szerk.: Mirmics Zsuzsa. Ki-
adoé: Magyarsagkutatd Tudomanyos Tarsasag, Szabadka, 2007.

10. Dr. Korhecz Tamas, dr. Gabrity Molnar Irén, Deli Andor: To-
lerancia-épiték — Graditelji tolerancije — Construcors of
tolerance (Vajdasagi tolerancia-program euro regionalis és EU-
adaptacioja). Kiadd: Magyarsagkutaté Tudomanyos Tarsasag és
a Pannénia Alap (Szabadka), Pannon flizetek 1., Szabadka, 2007.
11. A hatarok kutatoja. Szerkesztette: Szonoky Ancsin Gabiriella,
Pal Viktor, Karancsi Zoltan. Kiad6: Magyarsagkutaté Tudomanyos
Tarsasag, Szabadka, tarskiadd: Szegedi Tudomanyegyetem. 2007.

Koényvkiadasi tamogatas
1. Mirnics Zsuzsanna: A személyiség épitékévei — Tipus-, vo-

nas- és biologiaelméletek — (2006), kiad6é a Bolcsész Konzorcium
HEFOP Iroda, Karoli Gaspar Reformatus Egyetem, Budapest
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MTT- kényvsorozat — mtt kbnyvtar

Szerkeszt6k: Gabrity Molnar Irén és Mirnics Zsuzsa

Tordelés és boritdlap: Csernik El6d, Csernik Attila; Nyomda:
Verzal, Ujvidék

1. Anyanyelvii oktatasunk (Tanulmanykétet és cimtar), 1997;

2. Vajdasagi utkeresd (Tanulmanykdtet és cimtar), 1998;

3. Vajdasagi marasztal6 (Millenniumi tanulmanykétet és cimtar),
2000;

4. Fészekhagyo vajdasagiak (Tanulmanykotet és statisztikai
adattar), 2001;

5. Holnaplatok (Ifjusagi kdzérzetmérleg), 2002.

6. Térfoglalo (Ifjusagi szerep- és kézosségvallalas), 2003.

7. Kisebbségi létjelenségek (Szorvany- és szociolingvisztikai
kutatasok), 2003.

8. A vajdasagi magyarok kétnyelviisége (Nyelvpszicholdgiai
vonatkozasok), 2004.

9. Mi ilyen nyelvben éliink (A vajdasagi magyar nyelvhasznalat
rétegei, mintai, allomanyi, valtozasi jellemz&i — nyelvszocioldgiai
és korpuszvizsgalati tanulmanyok), 2004.

10. Tamogatas és hasznosulas (Hatastanulmanyok az anyaor-
szagi juttatasokrol), 2005.

11. Kozérzeti barangoldé (Milhely- és eléadas—tanulmanyok),
2005.

12. Oktatasi oknyomozé (Vajdasagi oktatastanulmanyok), 2006.
13. Regionalis erénlét (A humaneréforras befolyasa Vajdasag-
ban), 2008.

Az MTT partnerintézményei, hazai és kiilkapcsolatai

Szerbiai intézmények:

1. Ujvidéki Egyetem, Magyar Tannyelvii Tanitéképzé Kar (Sza-
badka)

2. Magyar Nemzeti Tanacs (Szabadka)

3. Tartomanyi Jogalkotasi, Kbzigazgatasi és Nemzeti Kisebbségi
Titkarsag (Ujvidék)

4. Tartomanyi Oktatasi Titkarsag (Ujvidék)
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5. Vajdasagi Magyar Akadémiai Tanacs (Ujvidék)

6. Vajdasagi Magyar Fels6oktatasi Kollégium (Ujvidék)

7. Regionalis Tudomanyi Tarsasag (Szabadka)

8. Foldrajztudomany és turizmoldgia—hotelmenedzsment Depart-
man, Ujvidéki Egyetem (Ujvidék)

9. Pannon Alap (Szabadka)

10. Nyitott Tavlatok (Szabadka).

Magyarorszagi intézmények:

11. A Magyar Tudomanyos Akadémia Magyar Tudomanyossag
Kilféldon elndki bizottsaga (mihelytamogatas, kézos kutatasok,
rendezvények szervezése)

12. A Magyar Tudomanyos Akadémia Etnikai-nemzeti Kisebbség-
kutaté Mlhelye, Budapest (6sztondij-tamogatas, kutatasok, Kar-
pat-medencei tudomanyos projektumok kidolgozasa)

13. Az Oktatasi Minisztérium Hataron Tuli Magyarok Titkarsaga,
Budapest (adatszolgaltatas, kutatasok)

14. A Nemzeti Kulturalis Orékség Minisztériumanak, Nemzeti és
Etnikai Ugyek F6osztalya, Nemzeti Kulturalis Alapprogram, Buda-
pest (adatszolgaltatas, kutatasok)

15. AMagyar Nyelv és Kultura Nemzetkdzi Tarsasaga, Anyanyelvi
Konferencia, Budapest (adatszolgaltatas, kutatasok)

16. Magyar Professzorok Vilagtanacsa, Budapest (konferencian
valo részvétel és el6adas)

17. Balassi Balint Intézet (Marton Aron Szakkollégium), Budapest
(adatszolgaltatas, kutatasok)

18. KOD Piac-, Vélemény- és Médiakutatd Intézet, Budapest
(adatszolgaltatas, kutatasok)

19. Jelenkor Tarsadalomkutaté Mihely, Budapest (adatszolgalta-
tas, kutatasok)

20. Pazmany Péter Katolikus Egyetem, Szocioldgiai Intézet, Pilis-
csaba (adatszolgaltatas, k6z0s kutatasok, tanulmanyiras)

21. JATE Tarsadalomelméleti és Kortorténeti Gyljtemény, Sze-
ged (adatszolgaltatas, kutatasok)

22. PAB Kisebbségkutaté Munkabizottsag — Pécs (kotetkiadas,
konferencia-el6adasok)

23. Szegedi Tudomanyegyetem, Juhasz Gyula Pedagogusképzé Kar,
Kézmivelddési Tanszék (Identitasmihely) (adatszolgaltatas, kutatasok)
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24. Szegedi Tudomanyegyetem TTK Gazdasagi és Tarsadalom-
foldrajz Tanszék (kutatas, kotetkiadas, konferencia-el6adas)

25. MTA RKK ATI Békéscsabai Osztalya Magyar—Szerb TerUlet-
fejlesztési Informacios és Dokumentacios Kozpont — Békéscsaba
(adatszolgaltatas, kutatasok, k6zés konferenciaszervezés és el6-
adasok)

26. Az MTA Fodldrajztudomanyi Intézete (Budapest) — (k6zd0s
SCOPES tudomanyos projektumok kidolgozasa — 2009-2011)
27. Centre for Regional Studies, Hungarian Academy of Sciences,
Pécs, Hungary (k6z6s SCOPES tudomanyos projektumok kidol-
gozasa — 2009-2011)

Mas eurépai intézmények:

28. Department of Geography, University of Bern (Svajc) —
(SCOPES projektum, workshop, kézds publikaciok, 2009-2011)
29. Horvatorszagi Magyar Tudomanyos és Mivészeti Tarsasag,
Zagrab (Horvatorszag) (konferencian valo részvétel és el6adas)
30. KAM — Regionalis és Antropoldégiai Kutatasok Kézpontja, Csik-
szereda (Romania) — (adatszolgaltatas, k6zos kutatasok, konfe-
renciaszervezeés és eléadasok, k6zds publikaciok terve)

A Magyarsagkutaté Tudomanyos Tarsasdg kutatasi projek-
tumai 2000-t61 2011-ig kutatasi témacsoportok szerint

l. Identitaskutatas

1. Vallasi identitaskutatas a vajdasagi feln6tt magyar lakossag ko-
rében — empirikus kutatasszervezés a KOD (Budapest) koordina-
lasaval, Budapest, 2000.

2. A vajdasagi magyarsag tarsadalmi k6zésségének jévéképe — A
regionalis és nemzeti tudat konfliktusai, az lllyés Kdzalapitvany
altal tdmogatott kutatas, 2001

3. A vajdasagi magyarok esélyei az EU-n kiviil és médiakutatas,
lllyés Kozalapitvany altal tamogatott kutatas, 2003

4. KARPAT PANEL - szociolégiai kutatads 2007, az MTA Etnikai-
nemzeti Kisebbségkutatd Intézetének (Budapest) koordinalasa-
val (empirikus adatfeldolgozas, gyorsjelentés és tanulmanyiras),
2007-2008.
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5. ldentitaskutatas — MTT-miihelymunka; MTA HTMT Oszténdij-
program egyesduleti kutatasi tamogatasabol, Budapest, 2007

Ill. Magatartasvizsgalatok, etnikai 6nszervez6dés,
allaspontvizsgalat

6. A vajdasagi magyar értelmiség id6szerli magatartasformaja —
az lllyés Kozalapitvany altal tamogatott kutatas, 2000

7. A vajdasagi magyar k6z6sséq etnikai 6nszervezédésének tar-
sadalmi feltételei, valtozo politikai és tranzicids gazdasagi feltéte-
lek kézepette — az Arany Janos Kozalapitvany (MTA, Budapest)
tamogatasaval, 2001

8. Kbzvélemény-kutatas — a vajdasagi valasztopolgarok allas-
pontja és magatartasvizsgalata, a Zenith Miihely és a Magyar-
sagkutaté Tudomanyos Tarsasag koordinalasaval, Szabadka,
2002

9. A vélasztopolgarok elégedettségi szintie a reformtérekvések
litemével (Szocioldgiai-antropoldgiai és empirikus kozvélemény-
kutatas); az Arany Janos Kdzalapitvany (MTA, Budapest) tamo-
gatasaval, 2004

10. Hol tartunk jévénk felmérése/tervezése kapcsan? Empirikus
kutatas egy észak-bacskai kdzség polgarai kérében — lllyés Koz-
alapitvany altal tamogatott kutatas, 2004

11. A vajdaségi magyarlakta énkormanyzatok felnétt lakosséaga-
nak magatartasarol és allaspontjairél — vajdasagi onkormany-
zatok altal megrendelt empirikus kutatas, kb. 4500 kérdbivezett
alany, 2004.

12. Id&szerii magatartasvizsgalat a vajdasagi magyarok kérében
— a magyar iskolahaldzat atszervezhet6ségérdl Vajdasagban —
demografiai trendek, politikai és kozéleti befogadokészség, fog-
lalkoztatasi esélyek, a vajdasagi magyarsag jelenével foglalkozé
tarsadalomtudomanyi empirikus (kérddives) kutatas; az lllyés
Kdzalapitvany tdamogatasaval, 2005.

13. A vajdasagi magyar kbzésség etnikai énszervez6désének
feltételei, magatartasvizsgalat a valtozé6 demografiai, politikai és
tranziciés gazdasagi feltételek kbzepette; a Tartomanyi Jogalko-
tasi, Kdzigazgatasi és Nemzeti Kisebbségi Titkarsag tamogatasa-
val, 2005.
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14. Média 2007 — empirikus kutatas a vajdasagi Magyar Nemzeti
Tanacs Tajékoztatasi Bizottsaganak megrendelésére (a Tartoma-
nyi Végrehajté Tanacs tAmogatasaval), a Magyarsagkutatdé Tudo-
manyos Tarsasag (Szabadka) szervezésében, 2007.

lll. Migraciékutatas

kezetiikre, az lllyés Kdzalapitvany és a Nemzeti Kulturalis Orok-
ség Minisztériuma altal tamogatott kutatas, 2000-2001.
vetkezményei a tarsadalmi-politikai krizis okan, az Arany Janos
Kézalapitvany (MTA, Budapest) tamogatasaval, 2002.

17. Integrating (trans)national migrants in transition states (IMIG)
Proposal for a joint research project in the framework of the co-
operation programme SCOPES (2010—2013); Submitted to the
Swiss National Science Foundation (SNSF) Submitted by Prof.
Dr. Doris Wastl-Walter (Department of Geography, University of
Bern), Prof. Dr. Karoly Kocsis (Geographical Research Institute,
Hungarian Academy of Sciences, Budapest, Hungary), Dr. Ménika
M. Varadi (Centre for Regional Studies, Hungarian Academy of
Sciences, Pécs, Hungary, Prof. Dr. Sasa KicoSev (Department of
Geography, Tourism & Hotel Management, University of Novi Sad,
Serbia), Prof. Dr. Irén Gabrity Molnar (Scientific Association for
Hungarology Research, Subotica, Serbia). Bern (2010—2013);

IV. Munkaeré-kutatas
18. Munkaeré—kqtatés Vajdasagban, az Apaczai Alapitvany megrende-
Iésére a Marton Aron Szakkollégium koordinalasaval, Budapest, 2001.
19. A vajdasagi fiatal értelmiségiek munkaeré-piaci kilatasai, — az
Arany Janos Kézalapitvany (MTA, Budapest) tamogatasaval, 2003.
V. Ifjasagkutatas
20. Mozaik 2001 lfjusagkutatas — Vajdasag, Magyar fiatalok a

Karpat-medencében — a Nemzeti Ifjusagkutaté Intézet, Budapest,
koordinalasaval, 2001-2002.
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21. Felmérés a vajdasagi magyar fiatalok idészerl politikai néze-
teir6l és magatartasarél. Az MTT és a VIFO kdézremkodésével,
2001 tavaszan, tamogaté a HTMH, Budapest.

22. Afiatalok tovabbtanulasi szandéka — az oktatasi programiroda
kozrem(ikddésével, 2002. januar-februar, megrendeld a Hataron
Tuli Magyarok Hivatala, Budapest.

23. Hazaé®sz projekt a Vajdasagi Mddszertani Kézponttal (Sza-
badka), a Szuléfdld Alap tamogatasaval, munkaerd-piaci elhe-
lyezkedést segitd, esélyegyenléségi programsorozat a hazatérés-
re invitalo, diplomahonositas témaban, Szabadka, 2008.

VI. Demograéfiai kutatasok

24. Promene demografskih obelezja vojvodanskih Madara u
multikulturalnoj sredini, A vajdasagi magyarok demografiai mu-
tatéinak valtozasai a multikulturalis kérnyezetben; a Tartomanyi
Kisebbségi Titkarsag (Ujvidék) megrendelésére, 2002.

25. Nemzeti kisebbségbdl szorvanynépesseég — vajdasagi szor-
vanykutatasok, az Arany Janos Kdzalapitvany (MTA, Budapest)
tamogatasaval, 2003.

26. A vajdasagi magyarség iskolai szintjének elemzése, demo-
gréfiai 6sszefliggésekben — statisztikai trendek értelmezése, az
Arany Janos Kozalapitvany (MTA, Budapest) tamogatasaval,
2004.

VII. Oktataskutatas

27. Namere osnovaca u zavr$nim razredima i njihovih roditelja
prilikom upisivanja u srednje Skole; A végzds magyar altalanos
iskolasok és sziileik lekérdezése a tovabbtanulasi szandekaikrol
Vajdasagban — a Tartomanyi Jogalkotasi, Kozigazgatasi és Nem-
zeti Kisebbségi Titkarsag (Ujvidék) megrendelésére 2002.

28. Az 6nallo vajdasagi magyar fels6oktatasi intézmény megva-
I6sithatésagi tanulmanya — a Nemzetkozi és Hataron Tuli Felsé-
oktatas-fejlesztési Programiroda megrendelésére a HTMH (Buda-
pest) tamogatasaval, 2001-2003.

29. A kisebbségi magyar tannyelvii oktatasi és kulturalis intéz-
ményrendszer miikbdésével és fejlesztésével kapcsolatos kérdé-

270



AMTT 20 éves tevékenysége

sek vizsgalata — A magyar tanuléifjlusag magatartasa és a magyar
szakemberi és elitképzés felsd szinten Vajdasagban — az Arany
Janos Kdzalapitvany (MTA, Budapest) tamogatasaval, 2003.

30. Znanje i stepen koris€enja kompjutera od strane profesora i
nastavnika u vojvodanskim Skolama — A kbézoktatasban dolgozo
pedagogusok szamitégeép-hasznalatanak empirikus kutatasa — a
Tartomanyi Oktatasi és Miivelédési Titkarsag (Ujvidék) megrende-
lésére, 2003.

31. Analiza stanja obrazovanja madarske nacionalne manjine u
Vojvodini sa posebnim osvrtom na potrebe u visokom Skolstvu
(A vajdasagi magyar nyelvi oktatas helyzete kiilon tekintettel a
fels6oktatasra) — a Tartomanyi Oktatasi és M{vel6dési Titkarsag
(Ujvidék) megrendelésére, 2004.

32. A hatéron tdli felsGoktatasi és K+F tamogatasok és hasznosula-
Suk — A hataron tuli magyar fels6oktatasi és kutatasfejlesztési teve-
kenység tamogatasanak vizsgalata — a Nemzeti Kutatasi és Fejlesz-
tési Program 5/150/2001 tamogatasaval (Budapest), 2001-2004.
33. Atudéashoz anyanyelven — Délvidéki oktataskutatasok: Oktata-
sunk jovéje — A vajdasagi magyar felséoktatasi tervek és mikodte-
tésének lehetséges intézményrendszere; A vajdasagi magyarsag
anyanyelvi oktatasi iskolahalozatat befolyasold népességcsokke-
nés; Nemzetiség és anyanyelv szerinti népességcsokkenés; Isko-
lavalasztas a Vajdasagban; Szabadkai iskolastatisztika — az MTA
(Budapest) altal tamogatott kutatasok, 2005.

34. A magyar nyelvii oktatas a tébbnyelvii Vajdasagban (Anya-
nyelv, kétnyelviiség és iskola a Vajdasagban. Az iskola szerepe
a magyar nyelv megtartasaban és a sikeres szocializacioban) — a
Tartomanyi Jogalkotasi, Kdzigazgatasi és Nemzeti Kisebbségi Tit-
karsag tamogatasaval, 2005.

35. Felnéttképzési programok eurdpai felzarkdztatasa Vajdasag-
ban — Felnéttképzési Halo Terv és a helyszini intézményi eset-
tanulmany adattara — a Magyarsagkutaté Tudomanyos Tarsasag
(Szabadka) kutatasa a Tartomanyi Oktatasi és Mivel6dési Titkar-
sag tamogatasaval (Ujvidék), 2008.

36. Projekt — external evaluation of the SER 032 project calls The
Inclusion of Roma Pupils in Secondary Schools in a Vojvodina,
Name of the host institution: Roma Education Fund (,REF”)
Baarerstrasse12, CH 6300 ZUG, Switzerland — 2009.
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VIIl. Szociolingvisztikai kutatas

37. A vajdasagi magyar nyelvhasznalat rétegei, mintéai, alloma-
nyi, valtozasi jellemzdbi — szociolingvisztikai kutatas a Szociogra-
fiai Milhely kézrem(iikddésével — az Arany Janos Kdzalapitvany
(MTA, Budapest) tamogatasaval, 2004-2005.

38. Anyanyelv, kétnyelviiség és iskola a Vajdasagban -
pszicholingvisztikai kutatas — az Arany Janos Kozalapitvany
(MTA, Budapest) tamogatasaval, 2004.

IX. A civilszervezetek kutatdasa és egyéb adattargyiijtés

39. Magyar szervezetek a Karpat-medencében cimi adatbazis
elkészitése az Agora iroda kozremikddésével (adatgylijtés és
adatpontositas), a Marton Aron Szakkollégium (Budapest) meg-
rendelésére, 2001-2002

40. Kelet-kdzép-eurdpai Interetnikus Tudasmenedzsment Bazis-
intézet: a Vajdasag terlletérdl adatallomanyok integralasa tele-
pllésszinten, az MTA Etnikai-nemzeti Kisebbségkutatod Intézete
(MTA KI), Budapest, 2002-2003

41. CIVIL UT-MUTATO kiadvéanysorozat I-X. multimédiés CD +
internetadaptacio elkészitése — az Esély a Stabilitdsra Kdzala-
pitvany (Szeged) tdmogatasaval, a Szegedi Tudomanyegyetem,
Juhasz Gyula Tanarképzé Féiskolai Kar, KozmUvel6dési Tanszek
kézremikddésével, 2006.

42. Culturally Composite Elites, Regime Changes and Social
Crises in Multi-Etnic and Multi-Comfessional Eastern Europe.
(The Carpathian Basin and the Baltics in Comparison — CC.
1900-1950). Name of the host institution: CEU — Kdzép-eurdpai
Egyetem (Budapest); Name of Principal Investigator: Victor Gy6-
z6 Karady, Proposal short name: ELITESO8; Proposal duration in
months: 36 (2008—-2010).

X. Regionalis gazdasagi fejlédéskutatas
43. Regionalis gazdasagi fejlesztésterv kidolgozasa, a Regiona-
lis Tudomanyi Tarsasaggal egyutt, Szabadka — a Szuléfold Alap
(Budapest) tdmogatasaval, 2006.
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44. Project of the co-operation programme IPA — “HANDSHAKE
— Development of Hungarian and Serbian vocational and adult
education systems through competency based training activities”
(Kézfogas — Magyar és szerb szakképzési és felnbttképzési
rendszerek fejlesztése, kompetencia alapu képzési tevékeny-
ségek); Probitas Civil Szervezet és a Magyarsagkutaté Tudo-
manyos Tarsasag egyuttmikdodésében (HUSRB/0901/221/099-
PROBITAS-05). 2011.

A Magyarsadgkutaté Tudomdnyos Tarsasdg tagsdga
(1991—2010)

1. Dr. Agoston Mihaly nyugalmazott egyetemi tanar, nyelvész,
Ujvidék—Budapest

2. Arpasi lldiké Ujsagiro-fészerkeszts, Szabadka—Budapest

3. Balazs Arth Valéria magiszter, szerkeszt6-ir6, Szabadka—Bu-
dapest

4. Dr. Balla Ferenc orvos, Bezdan

5. Dr. Balla Istvan orvos, Bezdan

6. Biacsi Antal magiszter, publicista, szerkesztd, Szabadka

7. Csorba Béla tanar, koltd, néprajzkutatd, Temerin

8. Dr. Dudas Attila egyetemi docens, jogasz, Szabadka

9. Ehmann Imre nyugalmazott plébanos, Szabadka

10. Dr. Gabrity Molnar Irén egyetemi tanar, kdzgazdasz, szocio-
l6gus, Szabadka

11. Gabrity Eszter PhD-hallgato, angol nyelvész, tanar, Szabad-
ka—Szeged

12. Dr. Géncz Lajos egyetemi tanar, pszicholégus, Ujvidék

13. Hajnal Virag kulturalis antropoldgus, Zenta—Budapest

14. Dr. Harmath Karoly ferences pap, egyhazi ir6, szerkeszt6,
Ujvidék

15. Dr. Hegediis Kovacsevics Katalin nyug. egy. tanar, német
nyelvész, Szabadka

16. Dr. Hédi Eva konyvtaros, Ada,

17. Dr. Ho6di Sandor pszichologus, Ada

18. Hornyik Miklés mgr. ir6, szerkeszt®, Ujvidék—Budapest

19. Horvath Katalin nyugalmazott tanitén6, Kiralyhalma
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20. Dr. Ivanovié¢ Josip egyetemi tanar, szociologus, pedagogus,
Szabadka

21. Jézsa Laszlé ligyvéd, Szabadka

22. Kabai Beata miiszaki menedzser, honlapszerkeszt6, Csanta-
vér—Szabadka

23. Kasza Jozsef kbzgazdasz, Szabadka

24. Kern Imre mérndk, Szabadka

25. Dr. Kocsis Mihaly nyug. tanar, Szabadka

26. Dr. Kocsis Agnes informatikus, Szabadka

27. Dr. Korhecz Tamas nyug. Ugyvéd, Szabadka

28. Ifj. dr. Korhecz Tamas egyetemi tanar, jogasz, Szabadka

29. Kristaly Klara mivel6désszervezd, pedagogus, Szivac

30. Dr. Kunszabé Gyoérgy, Szabadka

31. Blaské Marta Gjsagiro, szerkesztd, Ujvidék—Budapest

32. Dr. Losonc Alpar egyetemi tanar, filozéfus—gazdasagtudos,
Temerin

33. Dr. Major Gyongyi féiskolai tanar, kézgazdasz, Topolya—Bu-
dapest

34. Dr. Mészaros Zoltan torténész tanar, levéltaros, Szabadka
35. Mihalyi Katalin Ujsagird, szerkesztd, Szabadka

36. Mirnics Karoly mgr. demografus, szociolégus, Szabadka
37. Mirnics Zsuzsanna szerkeszt6, ir6, Szabadka

38. Miskolci Jozsef vallalkozé, Szabadka

39. Mojzes Antal nyug. tanito, helytdrténetkutatd, Bajmok

40. Molnar Verona mgr. kézgazdasz, projektmenedzser, Sza-
badka

41. Dr. Nagy Angelika f6iskolai docens, Szeged

42. Nagy Gabor tisztvisel6, Szeged

43. Dr. Papp Arpad antropolégus, muzeolégus, Szabadka

44. Dr. Pal Agnes egyetemi magantanar, gazdasagfoldrajzi szak-
ember, Szeged

45. Rac Livia mgr. kbézgazdasz, Topolya—Budapest

46. Rehak Jozsef nyugalmazott plébanos, Szabadka—Zenta

47. Ricz Andras PhD-hallgatd, k6zgazdasz, Palics

48. Ricz Dencs Tiinde osztalytanitd, programmenedzser, Sza-
badka

49. Dr. Sagi Zoltan neuropszichiater, pszichoterapeuta, ird, Sza-
badka

274



AMTT 20 éves tevékenysége

50. Soltis Lilla szocialis munkas, Budapest—Kelebia

51. Dr. Somogyi Sandor emeritus egyetemi tanar, agrarmérnok,
Szabadka

52. Szab6 Lajos tisztvisel6, Szabadka

53. Dr. Szalma Jézsef egyetemi tanar, jogasz, Ujvidék

54. Szecsei Mihaly kozgazdasz, Szabadka

55. Sziveri Rezs6 nyug. pedagogus, Szabadka

56. Dr. Szlavity Agnes egyetemi docens, kbzgazdasz, Szabadka
57. Dr. Szénokyné dr. Ancsin Gabriella ny. egyetemi tanar, Sze-
ged

58. Dr. Sz6llésy Vago Laszlé nyug. pszichologus, ird, Szabadka
59. Sziigyi Eva PhD-hallgato, kbzgazdasz, Ada

60. Takacs Zoltan PhD-hallgatd, kbzgazdasz, Magyarkanizsa
61. Tokéné dr. Molnar Gizella f6isk. docens, mUvelédéstorte-
nész, Szeged

62. Dr. Toth Glemba Klara politologus, Nagybecskerek

63. Dr. Téth Lajos ny. egyetemi tanar, pedagégus, Szabadka
64. Dr. Téth Pal Péter szociologus, demografus, Budapest

65. Dr. Mirnics Zsuzsanna egyetemi docens, pszicholégus, Sza-
badka—Budapest

66. Utasi Jené plébanos, Toétfalu

67. Varga Didsi Viola kozgazdasz, Doroszl6—Szabadka

68. Veréb Miskolczi Zséfia PhD-hallgato, kozgazdasz, Szabadka
69. Valihora Istvan ujsagiro, Palics

70. Dr. Varga Zoltan egy. tanar, Veszprém

71. Varju llona ny. kdzépiskolai magyartanar, Becse

Az MTT elhunyt tagjai

1. Dr. Bosnyak Istvan egyetemi tanar, irodalomtudés, Bacsfoldvar
(+2009)

2. Dr. Csehak Kalman ny. egyetemi tanar, térténész, Ujvidék
(+2003)

3. Csubela Ferenc Omoravica (+1995 végén)

4. 1d. Dévavari Zoltan ir6, szerkeszt6, Szabadka (+2007)

5. Dr. Hegediis Antal ny. térténész, Szabadka (+2010)

6. Dr. Hock Rudolf ny. tigyvéd, jogasz, Szabadka (+1995)
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7. Dr. Horvath Matyas ny. egyetemi tanar, nyelvész, Kiralyhalom
(+2009)

8. Kalapis Zoltan kozird, Ujvidék (+2005)

9. Kong6 Tivadar tgyved, jogasz, Szabadka (+2000)

10. Dr. Laki Laszl6 egyetemi tanar, Szabadka (+2000)

11. Dr. Mészaros Sandor egyetemi tanar, torténész, Ujvidék
(+1997)

12. Dr. Mikes Melania egyetemi tanar, nyelvész, Ujvidék (+2007)
13. Palusek Karoly f6iskolai tanar, Szabadka (+1996)

14. Dr. Rehak Laszlé egyetemi tanar, szociolégus, Szabadka
(+1994)

15. Rehakné Pdésa Rézsa Ujsagird, Szabadka (+2004)

16. Dr. Ribar Béla akadémikus, vegyész, egyetemi tanar, Ujvidék
(+2008)

17. Dr. Satai Pal egyetemi tanar, Szabadka (+1997)

18. Sebestyén Vilmos mérndk, (+1997)

19. Szekeres Laszl6 régész, Szabadka (+1998)

20. Soltis Gyula ujsagiro, Kelebia (+2003)

21. Dr. Vajda Jézsef egyetemi tanar (+2000.)

22. Dr. Vajda Gabor ird, szerkeszt6, Szabadka (+2009)

23. Dr. Zolnai Albert egyetemi tanar, vegyész, Szabadka (+2006)

Csendes tagsag

Képzett kérdezébiztosi halézat, az empirikus kutatasok munkatar-
sai — 45 egyetemi hallgaté.
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Magyarsagkutatas Vajdasagban

Az MTT 20 éves munkajanak allomasai
A Magyarsagkutatd Tudomanyos Tarsasag elndkségi és bizott-

sagi, valamint egyéb tevékenységének attekintése az alapitastol
(1991-t6l) kezdve 2011-ig

1.

A Szabadkan, 1991. junius 19-én megtartott alakuld kézgyi-
Iésen fogadtuk el az elsé alapszabalyt (statutumot), amelynek
szdvegét Sebestyén Arpad terjesztette elé. Ugyanakkor meg-
valasztottuk dr. Rehak Laszlét a Tarsasag elndkének, aki a
kezdeményezébizottsag nevében megindokolta a Tarsasag
mikodésének fontossagat. A munkaprogram elbterjesztése
utan vita kovetkezett a tevékenységrél. A tarsadalmi szer-
vezetek és a polgarok egyesileteirél szold térvény 11. sza-
kasza alapjan (Vajdasagi AT 3/84 és 36/87 szamu Hivatalos
Lapjaban) megindult az alapitasi jogi eljaras.

A hivatalos bejegyzéshez sziukséges okiratok kidolgo-
zasa soran, 1991. junius 25-én, 12 személy latta el kéz-
jegyével a kezdeményezd dokumentumot. A kdvetkezdk:
Rehak Laszl6, Gabrity Molnar Irén, Laki Laszlo, P. Kovacs
Zniders$i¢ Ruzica, Horvath L&szlé, Toth Lajos, Kovacs
Zsuzsanna, Sebescsén Arpad, Kocsis Mihaly, Vajda Janos,
Szekeres Laszlo, Szolldsy Vago Laszlo. A Tarsasag szeék-
helye a Varoshaza Il. emeltén volt, a Létunk szerkeszt6se-
gében (Trg slobode 1., Szabadka).

Aszabadkai belligyi szervek a tarsadalmi szervezetek regiszte-
rébe 1991. szeptember 16-an jegyezték be a Magyarsagkutaté
Tudomanyos Tarsasagota 377. sorszam alatt, Nau¢no drustvo
za hungaroloska istrazivanja néven. A dokumentumot Gydlai
Attila irta ala.

1991 és 1995 ko6zott Rehak Laszlo elndk szervezésében tobb
nyilvanos el6adast és vitatribiint tartott a Tarsasag térténelmi,
hagyomanyapold és politikai témaban. A kovetkezd kiadva-
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10.

nyokat publikaltuk: Kisebbségi autondmiak — Onkormanyzati
torekvések (DokumentumgyUjtemény 1992); Petéfi a déli vé-
geken; Magyar nyelv(i oktatas a Vajdasagban 1944-t6l nap-
jainkig (Dr. Toth Lajos, 1994); Népunkkel népunkért (A sza-
badkai Népkor kronikaja 1872—1992, Szollésy Vago Laszlo,
1994); Kis délvidéki demografia (Biacsi Antal, 1994);

1992 és 2004 kozott beindult a munka 4-5 kutatasi projektu-
mon, megvalositasuk azonban pénzigyi akadalyokba tkdzott
a hiperinflacié miatt. A szponzorok és az alapitvanyok tamo-
gatasanak elnyerése nagy er6feszitést igényelt. Féleg iroda-
eszkdzoket kaptunk ajandékba: egy fénymasold gépet és két
irogépet. A Tarsasag elndke felvette a kapcsolatot a vajda-
sagi civil- és mivel6dési szervezetekkel, a VMDK érdekl8d8
tagjaival és a budapesti Hataron Tuli Magyarok Hivatalanak
irodavezet6ivel.

Dr. Rehak Laszlé halala (2004) utan, az MTT 1995. decem-
ber 9-én tartotta a kdvetkezd kdzgyllését, az Uj varoshaza
tanacstermében. Az Ulés elndkl6 tagjai: Gabrity Molnar Irén,
Hegeddis Antal és Mirnics Karoly.

Az MTT tisztujitd ulése 1995. december 9-én volt az uj va-
roshaza épluletében. EIndkségi tagok: Balla Ferenc, Gabrityné
Molnar Irén, Hegedis Antal, ifj. Korhecz Tamas, Mirnics Karoly,
Szalma Jézsef.

A kovetkez6 elnOkségi Ulést 1996. februar 26-an tartottuk.
Témaja: az MTT évi kutatasi tervének és anyagi helyzetének
megbeszélése, valamint irodahelyiség keresése, az iroda be-
butorozasa és felszerelése.

A MTT fénymasolodjanak és irégépének atvétele Hodi Evatol,
Adan, 1996. aprilis 1-jén (Gabrityné Molnar Irén és ifj. Korhecz
Tamas), majd ezt kdvetben elhelyezésik az Aga Mamuzi¢
utca 13. szam alatti, 2. emeleti irodahelyiségében. Komputer
és lézernyomtatoé vasarlasa adomanybdl.

A 3. elnOksegi Ulés 1996. junius 7-én volt, témaja az MTT Aga
MamuZzi¢ utcai irodahelyiségének a berendezése. Megtortént
a Rehakné Posa Rozsa altal adomanyozott butorzat, valamint
dr. Rehdk Laszl6 kéziratanak leltarba vétele. Az elndkség el-
fogadta a Tarsadalmi Konyvviteli Szolgalatnak benyuijtott éves
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

és féléves elszamolast. Beszamolo a Tarsasag palyazatokon
valo részvételérdl, a folyamatban levd kutatasokrol.

4. elndkségi Ulés 1996. oktober 4-én. Napirenden az anya-
nyelvli oktatas témajara készul6 nemzetkdzi tanacskozas
szervez§ és programbizottsaganak munkabeszamologja.

Az els6 nemzetkozi tudomanyos tanacskozast Az anyaorsza-
gukon kiviil él6 nemzetiségek anyanyelvi oktatasanak kérde-
sei cimmel 1996. november 23-an, a szabadkai Népkorben
tartottuk meg. Tamogatdk: a magyarorszagi Mivel6dési és
Kozoktatasi Minisztérium, Vajdasag Tartomany Kisebbségugyi
Titkarsaga és a szabadkai 6nkormanyzat.

Munkabizottsagi Ulés a fenti tandcskozas zardjavaslatainak
elkészitésére, és a tanacskozas sajtévisszhangjanak meg-
vitatasa 1996. dec. 6-an, az MTT irodajaban. Ugyanekkor 5.
elndkseégi Ulés, melyen elemeztik és elfogadtik az 1996. évi
identitaskutatasi téma kéziratait és pénzlgyi elszamolasat,
valamint az 1997. évi kutatasok, palyazatok tervezését.
Palyazatok atnyujtasa az lllyés Kozalapitvanynal (a vajdasagi
oktatasi halozat feltérképezése), valamint a helyszini adatku-
tatas megtervezése (kérdbivek, dokumentumelemzés, inter-
juk) — 1997 marciusa (Gabrity Molnar Irén).

Ertelmiségi tanacskozas tarsszervezéje volt az MTT.
Szabadkan, a Népkorben Nemzeti megmaradasunk stratégia-
Ja cimmel tartottuk 1997. majus 17-én. Részt vett rajta a MTT
valamennyi tagja (hozzaszélas, a zaréokmany kidolgozasa
stb.).

6. elndkségi Ulés 1997. december 9-én, melynek napirendjén
a kovetkezd évi munkafeladatok és a pénzlgyi elszamolas
szerepelt. Az elndkség elfogadta az Anyanyelvii oktatasunk
c. tanulmanygydjtemény koltségvetését. El6késziletek a koz-
gy(lésre.

Konyvbemutatdé a Népkorben 1997. december 9-én:
Anyanyelvi oktatasunk (Szerkesztette Gabrityné Molnar
Irén—Mirnics Zsuzsa). A kiadvany megjelenését tamogatta a
magyarorszagi Mivel6dési és Kozoktatasi Minisztérium és a
Szabadkai Polgarmesteri Hivatal.

Az MTT évi kozgyllése 1997. december 20-an a Népkorben,
Szabadkan. A jegyz6kdnyvek elfogadasa, vita az alapszabaly-
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19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

zatrol, beszamol6 az 1996-1997. évi tevékenységrél, a pénz-
ugyi helyzetrél, az uj elndkség és a felligyel6 bizottsag meg-
valasztasa, az 1998. évi munkaterv, a tagdij meghatarozasa.
EInOkségi Gilés 1998. februar 16-an, az elndkségen bellli tiszt-
ségek elosztasa: elndk Gabrity Molnar Irén, alelndkdk Szalma
Jozsef és Mirnics Karoly, titkar Korhecz Tamas, pénztaros
Mihalyi Katalin. Az elndkség elfogadta az 1997. évi kutatas
tartalmi és pénzigyi lezarasat, dontést hozott egy 1998-ban
megjelend konyv kiadasardél, és meghozta Uj kutatasi tervét,
illetve meghatarozta rendezvényeinek Utemét.

EInOkségi Uilés 1998. julius 24-én, amelyen a tagok elfogadtak
a palyazatokon véglegesitett kutatasi és rendezvényprogra-
mokat, kiosztottak a kiadvannyal és egyeb tevékenységgel
kapcsolatos feladatokat. Az 1998 6szén megjelené Vajdasagi
utkeresé c. kényv szerkesztéje Gabrityné Molnar Irén és
Mirnics Zsuzsa, miszaki szerkesztd Csernik Attila, késziti az
Ujvidéki Verzal Nyomda, tdmogatja az lllyés Kozalapitvany
(kutatas és tanulmanyok megirasa), valamint a Szabadkai
Polgarmesteri Hivatal (hyomdakoéltségek).

A vajdasagi magyar anyanyelv( oktatas jovdje cimi rendez-
vény szervezdbizottsaganak ulése 1998. oktéber 15-én, a
Népkdrben: eléadok, vita, program, meghivottak, terem stb.
A vajdasagi magyar anyanyelv( oktatas helyzetérél szé-
16 tanacskozas (el6adasok és vita) megtartasa a szabadkai
Népkorben, 1998. oktober 31-én. Ugyanakkor a Vajdasagi ut-
keresd cimi kiadvanyunk bemutatasa.

A vajdasagi magyarok migraciéjanak vizsgalatara megala-
kult kutatéocsoport munkadlése, a kérd6ivek elfogadasa és a
munka menetének megbeszélése az MTT irodajaban, 1998.
november 20-an (Mirnics Karoly, Papp Arpad, Biacsi Antal,
Szalma Jézsef, Gabrity Molnar Irén).

Részvétel a Magyar Professzorok Vilagtanacsa EInokségének
alakulé Glésén, 1998. december 10-én, Budapesten a Magyar
Tudomanyos Akadémia székhazaban.

Az MTT konyvtaranak bibliografiai rendezése, az Aracs konyv-
adomanyanak feldolgozasa a Tanitéképz6 Akadémia magyar
hallgatoi részére, mintegy 500 cimszoban, kdlcsdnzési lehetd-
ségei, 1999. februar elsd hete.
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26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

Kapcsolatfelvétel a szabadkai székhely(i, ujonnan megala-
kul6 Hrvatsko akademsko drustvo tarsadalmi szervezettel
(lvanovi¢ Josip mgr. elndk betagositasa) 1999. februar 19-én
az MTT irodajaban.

Részvétel a HAD évi kézgyllésén a k6zds kutatasi programok
és kiadvanyok megvitatasa céljabol, 1999. marcius 13-an, a
varoshazan (Gabrity Molnar Irén és Mirnics Karoly).

A bejegyzett ujvidéki Vajdasagi Magyar Tudostarsasaggal
szervezend6 kozos fellépések megtervezése dr. Ribar Béla
és dr. Szalma Jozsef réven.

Elndkségi Ulés, az 1998. évi elszamolasok és zarszamada-
sok, az alapszabalyzat, a tagsagi dij javaslatanak elfogada-
sa, az 1999. évi tevékenység vazolasa, valamint a kozgyullés
el6készitése — 1999. marcius 24-én Szabadkan. Az ellen6rz6
bizottsag felhivasa a munkara az évi beszamolo6 és elszamo-
lasok kapcsan (dr. Toth Lajos, dr. Horvath Matyas és Kocsis
Mihaly mgr.)

A Karpat-medencei kutatasban valé aktiv részvétel (kérdé-
ivezés megszervezése Vajdasag-szerte) a Duna Televizid
nézettségével kapcsolatban, a KOD Médiakutatd Intézettel
(Budapest), 1999 marciusaban.

Részvétel a Magyar Professzorok Vilagtanacsa europai rész-
legének megalapitasaban, Genfben (Gabrity Molnar Irén
szekcidvezetd), 1999 juniusa.

El6adasok a Hrvatsko akademsko drustvo szervezésé-
ben megtartott vallastudomanyi konferencian: Religioznost i
licnost, Szabadkan, Bunjevacko kolo (Heged(is-Kovacsevics
Katalin és Gabrity Molnar Irén), 1999. jul. 31.

Palyazas az lllyés Kdzalapitvanynal a migraciokutatas folyta-
tasa céljabdl és a 2000. évi tudomanyos rendezvények pénze-
Iésére (1999. szeptember).

Az MTT elndkségi tlése 1999. nov. 12-én, a kutatasi program
beinditdsa és a CEBA Kiado (Budapest) Magyarok a vilagban
cimd kiadvanya szamara a vajdasagi tanulmanyi részanyag
begylijtése. Az évi elszamolasok elfogadasa. A 2000. millenni-
umi év munkaprogramjanak tervezeése.

Az Intercultural and Peace Education for Mutual Understanding
in Hungary and the Neighboring Countries munkacsoportjaban
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36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

45.

46.

valo tébbnapos részvétel (Gabrity Molnar Irén) Budapesten,
az European Youth Centre szervezésében, 1999. december
2-4.

A Magyar tudomany Vajdasagban rendezvényen valo részvé-
tel, a Vajdasagi Magyar Tudomanyos Tarsasag szervezésé-
ben, Ujvidék, 1999. dec. 11., a Szerb Tudomanyos Akadémia
ujvidéki székhaza.

Részvétel a Horvat Akadémiai Tarsasag tudomanyos tanacs-
kozasan Szabadkan, a Bunjevacko kolo éptletében, 1999. 12.
17-18-an. Témaja: DuSevno zdravije. (G. Molnar Irén, Ivanovié¢
Josip).

A Hugh Poulton torténész fogadasa az MTT irodaja-
ban Szabadkan. Az angol tudoés a Minority Rights Group
International londoni képvisel&jeként érkezett konzultacios
ulésre, 2000. januar 28-an (G. Molnar Irén, Mirnics Karoly).

A Magyar Professzorok Vilagtanacsanak kibdvitett elnokségi
ulése, Budapest, 2000. januar 31. (Gabrity Molnar Irén)

A Vajdasagi marasztaloé c. millenniumi kiadvanyunk kézira-
tainak begylijtése, szerkesztése, majd nyomdaba bocsatasa
(Mirnics Zsuzsa, G. Molnar Irén), 2000. januar—-marcius.

A jugoszlaviai magyarok demografiai és koltézkodeési jellemzsi
c. rendezvény el6adasainak megtartasa, 2000. marcius 25-
én. Szabadka, Népkor.

Az lllyés Kozalapitvany 2000. évi palyazatara készllt anyag
adminisztralasa, 2000 marciusa.

Rendezvényszervezés 2000. marcius 22-én, nyilvanos el6-
adas és vitaest a Rehak Laszlo Alapitvany kollégiumaban
(Szabadka) a bentlaké diakok és egyetemistak részvételével.
Kérdbivezés (kb. 560) szervezése Vajdasag-szerte: Vallasi
identitaskutatas a vajdasagi felnétt magyar lakossag kérében
— empirikus kutatasszervezés (562 kérddiv Vajdasagban) az
Aufbruch nemzetkézi vallasszociolégiai projekt keretében (ve-
zet6k: Tomka Miklés és Gereben Ferenc), a KOD (Budapest)
kozvetitésével, 2000.

Az évi kozgyllés el6készitése az elndkségi tagokkal, uj tagok
felvétele, 2000. aprilis 22-én, az MTT irodajaban, Szabadkan.
Aktiv részvétel a Vajdasagi Ifjusagi Tanacs (VIT) alakulé Glé-
sén. Szabadka, Népkor épullete, 2000. majus 4.
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47.

48.

49.

50.

51

52.

53.

54.

55.

56.

A Vajdasagi Magyar Oktatasi Tanacs Ulésén vald részvétel.
Szabadka, Vajdasagi Médszertani Kézpont, 2000. majus 5.
Evi kdzgy(ilés 2000. majus 5-én Szabadkan, a Népkér épii-
letében. Az elndki beszamolod és az ellenbrzb bizottsag vitaja
utan az elndkségi tagokat és az elndkot ujravalasztottak. Az
ellendrzd bizottsag tagjai: Kocsis Mihaly, Horvath Matyas és
Szecsei Mihaly.

A millenniumi Unnepi rendezvény szervezése és a Vajdasagi
marasztalé konyv nyilvanos bemutatasa, 2000. majus 5,
Szabadka, Népkor. El6adévendéqg: dr. Szarka Laszlo torté-
nész, a Magyar Tudomanyos Akadémia Kisebbségkutato
Muhelyének vezetdje.

Hivatalos megbeszélés Szarka Laszloval és Kozma Istvannal,
az MTA Kisebbségkutatd Mihelyének képviselSivel az MTT
irodajaban, 2000. majus 6-an (Gabrity Molnar Irén, Mirnics
Karoly).

. Az MTT részvétele Budapesten a vajdasagi magyar tudoma-

nyossag napjanak (2000. junius 13.) rendezvényein, a Magyar
Tudomanyos Akadémia Kisebbségkutaté Mihelyének szerve-
zésében. Sajtéértekezlet, majd talalkozas és targyalas Glatz
Ferenccel, az MTA elndkével. (Ribar Béla, Bosnyak Istvan,
Mirnics Karoly és G. Molnar Irén részvételével.)

El6adas a Domus Hungarica székhazaban Budapesten (2000.
junius 13.) a délvidéki népesség és értelmiség magatartasarol
(Mirnics Karoly és Gabrity Molnar Irén).

El6adas a VIFO és VAMADISZ taborban, Horgos (paplak)
2000. julius 26-an. Gabrity Molnar Irén témaja: Az ifjisag és
az emberi erbforras esélyei a mai tarsadalomban.

Részvétel a Zenske studije szervezésében megtartott szemi-
nariumon. Szabadka, Népkor, 2000. aprilis 8. Téma: Zenska
ljudska prava. (Gabrity Molnar Irén, Arpasi Ildiko)

Az llyés Kozalapitvany tamogatasabol a Tarsasag szamito-
gépének felljitasa és bdvitése (statisztikai programfelvétel az
empirikus kutatashoz), 2000. julius 21-én.

Aktiv részvétel Szegeden, az Eurdpa Kapu jugoszlav—ma-
gyar hatar menti civiltalalkozon, 2000. julius 27-28-an (Gabrity
Molnar Irén), a Civil Kozésségi Hazban.
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57.

58.

59.

60.

61.

62.

63.

64.

Részvétel a Nyitott Tavlatok szervezésében megrendezett
szabadkai konferencian: Prvi forum jugoslovenskih manjinskih
nevladinih organizacija, 2000. szeptember 08—-10. Szabadka,
Patria Szallo.

El6adassal egybekotott részvétel a Berzsenyi Daniel Irodalmi
és Mivészeti Tarsasag 2000. november 3—4-én Kaposvaron
megtartott konferenciajan, amely a Magyar kisebbségek a
Kérpat- medencében Il. cimet viselte (Mirnics Karoly).

Aktiv részvétel a Horvat Akadémiai Tarsasag evi kozgylésén,
2000. november 25-én, Szabadkan a Varoshaza épliletében
(Mirnics Karoly).

Targyalas a JATE tarsadalomelméleti és kortorténeti gydjte-
ményének (Szeged) képviselbjével, 2000. december 1-én,
Szabadkan, a Magyarsagkutaté Tudomanyos Tarsasag el-
hunyt tagjai (Rehak Laszl6, Szekeres Laszlo, Magyar Laszlo,
Kongoé Tivadar stb.) hagyatékanak feldolgozasa Ugyében,
Vincze Gabor torténésszel.

Munkamegbeszélés az egyuttmikddés lehetbségeirél 2000.
december 5-én, Szabadkan, a Pakt stabilnosti za jugoistocnu
Evropu temesvari képviseldjével, tobb szabadkai civil szerve-
zet jelenlétében.

Részvétel a Forum Tarsadalomtudomanyi Intézet szervezésé-
ben Ezredfordulé — A tudomany jelene és jovéje a kisebbség-
ben el6 k6zbsségek életében cimmel megtartott tudomanyos
tanacskozason. 2000. december 7., Komarom (Szlovakia)
Részvétel a MAERT Oktatasi Szakértd Bizottsaganak kutato-
és adatgydijtési programjaban, a Marton Aron Szakkollégium
(Budapest) szervezésében: A vajdasagi tudomanyos intézmé-
nyek és civil szervezetek adattara, melyinterjuk és kérd8ive-
zések alapjan, 2001 januarja. A projektum cime: Oktatasi és
kutatasi programfejlesztés, a vajdasagi oktatasi tudomanyos
kataszter készitbinek csapatmunkaja.

Az Apéaczai Kozalapitvany tdmogatasaval és a Marton Aron
Szakkollégium kozvetitésével mélyinterjuk (25) szervezé-
se Vajdasag-szerte, és a munkaer6-kutatas tanulmanyainak
megirasa a Jeltars (Budapest) Jelenkor Tarsadalomkutaté
Mihely szervezésében, 2001. januar—marcius. A hataron
tuli magyar munkaerdpiac helyzetképét megjelenitdé kutatas,
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65.

66.

67.

68.

69.

70.

71

72.

73.

74.

amely adatokat nyujt az emberi eréforrasok helyzetének 6sz-
szehasonlitasara a hataron tuli magyar lakossag korében.
Részvétel, vita és el6adas a Nyitott Tavlatok szervezésében
Szabadkan (Patria Szallo) 2001. februar 8. és 11. kdzo6tt meg-
tartott vallasszocioldgiai tanacskozason: A térténelmi egyha-
zak helyzete és szerepe Szerbiaban a demokratizalodasi fo-
lyamat kezdetén (Gabrity Molnar Irén, Hegedis Kovacsevics
Katalin, Mirnics Karoly, Téth Lajos).

Lektoralasi és szerkesztési munka az MTT migracioku-
tatasa eredményeként megsziletett kiadvanya kapcsan:
Fészekhagyo vajdasagiak (Mirnics Zsuzsa, G. Molnar Irén),
2000 szeptemberétél 2001 februarjaig.

Kérdbivezes szervezése Vajdasag-szerte a Tartomanyi Kisebb-
ségugyi Titkarsag megrendelésére, a magyar valasztopolgarok
véleményérdl egy esetleges Magyar Nemzeti Tanacs megva-
lasztasarol. 2001 januar—februar. Szabadka, MTT-iroda.
El6adas szervezése dr. Berényi Dénes akadémikus jovetele
alkalmabdl, Szabadka, 2001. marcius 26-an. Berényi Dénes
el6adasanak cime: Kis orszagok a nemzetkdzi tudomanyos
versenyben.

Eléadas a CEBA kiadé Magyarok a vilagban — Karpat-
medence ciml kiadvanyanak bemutatasan, a magyar Kultura
Alapitvany szervezésében, 2001. marcius 27-én, Budapesten
(Gabrity Molnar Irén).

Az ENAMIKE Kft. (Budapest) felkérésére tanulmanyok irasa
a Médiakonyvbe, 2001. februar, publikalva szeptemberben.
Témak: a vajdasagi magyar média (Mirnics Zsuzsa) és okta-
tas (Gabrity Molnar Irén) helyzete.

. Palyazas az lllyés Kozalapitvanynal a 2001. évi kutatoprojek-

tum témaira.

Targyalas a Kisebbségkutatd Intézet igazgatojaval, Szarka
Laszléval, Budapest, 2001. aprilis 25.

Ifjusagkutatas a Vajdasagi Ifjusagi Tanacs kdzremikdodésével,
kérdbivezés.

El6adas a HTMH és az OM szervezésében a hataron tuli
fels6oktatas helyzetérdl tartott tanacskozason. 2001. majus
18-19. (Gabrity Molnar Irén, Bunyik Zoltan, Rabakdzi Tamas,
Birclin Julia), Nyiregyhaza.
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75.

76.

77.

78.

79.

80.

81.

82.

83.

84.

85.

86.

87.

88.

Csoportos palyazat az MTA Arany Janos palyazatara,
Szabadka, MTT-iroda.

Palyazat a hataron tuli akadémiai kutatéallomasok megnyi-
tasara. Konyvbemutaté az MTT 10. évfordul6ja alkalmabal:
Fészekhagyo vajdasagiak. A szabadkai Varoshaza Kékterme,
2001. majus 26. El6adasokat tartottak: G. Molnar Irén, T.
Mirnics Zsuzsanna, Suranyi Zoltan

Konferencia az MTA Kisebbségkutatd Intézetének szervezé-
sében, Budapest, 2001. majus 30-31. (G. Molnar Irén, Mirnics
Karoly, H6di Sandor).

A Magyar Professzorok Vilagtanacsa szabadkai konferencia-
janak szervezése, 2001. junius 8-10.

Targyalas a Széchenyi-terv kutatoprojektumaban valo rész-
vétel kapcsan (Berényi Dénes, Egyed Albert, Kulcsar Szabd
Ernéné), Budapest, Magyar Nyelvi Intézet, 2001. janius 13.
(G. Molnar Irén, Major Gyorgyi)

Tanacskozas az Ifjusagkutatas 2001 kapcsan Zankan, a
Nemzeti Ifjusagkutatd Intézet szervezésében, 2001. junius
24-25.

Tanulmanyok irasa a Szlavisztikai Intézet szamara: régiois-
mertetés, magyar identitastudat alakulasa.

Vajdasagi Ifjusagi Forum (VIFO)-fesztival, eléadas és vitafo-
rum, 2001. jalius 13-an, Palicson.

VIFO-tabor, el6adas 2001. julius 27-én, Horgoson.
Tanacskozas az ifjusagkutatas kutatécsoportjaval a Nemzeti
Ifjusagkutatd Intézet szervezésében, 2001. augusztus 9-10.
(G. Molnar Irén és T. Mirnics Zsuzsanna), Tata, Magyarorszag.
Eléadas a Zenske studije keretében. 2001. augusztus 18.,
Szabadka

Talalkozé a Civil Alapitvany képviselbivel a karpataljai tanacs-
kozason valé részvételrél. 2001. szeptember 1.

Tanacskozas Szarka Laszléval, az MTA Etnikai-nemzeti
Kisebbségkutatd Intézetének igazgatdjaval, 2001. szeptem-
ber 21-én. Varoshaza, Szabadka.

Az anyaorszagi tamogatasok hasznosultsaganak kutata-
si modszere — workshop, Balassi Intézet, Budapest, 2001.
szeptember 24-én.
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89.

90.

91.

92.

93.

94.

95.

96.

97.

98.

99.

Xerox-kdnyvbemutatd: Magyarok a vilagban — magyarok a
Karpat medencében, tarsszervezd: Agora Iroda, Szabadka,
2001. oktéber. 5.

A Szazadvég egri politikai iskola tanarainak és egyetemistai-
nak fogadasa, eléadasok; Szabadka, Varoshaza, 2001. okto-
ber 18.

Interjuk és miisorszervezés: Kossuth Radié — Erdélyi Istvan
mdsora a vajdasagi magyarsagkutatasrol, 2001. oktdber 22.
Részvétel a 2001. oktdber 26-28-i nagydobronyi, K6zdsség
és szorvany cimet viseld nemzetkdzi konferencian, eléadas-
sal (Varju llona). Karpatalja.

El6adas és részvétel a szabadkai Nyitott Tavlatok polgarok
egyesllete altal szervezett, Az 56-os magyar forradalom és
Szabadsagharc délvidéki vonatkozasai — *56 és a huszonegye-
dik szazad magyar nemzetstratégia 6sszefiiggései cimii nem-
zetkozi tudomanyos tanacskozason (Mirnics Karoly, Molnar
Verona), 2001. november 3., szabadkai Varosi Konyvtar.

A Magyar Tudomanyos Akadémia vajdasagi kutatoalloma-
sainak megnyitasara vonatkozd6 megbeszélések, Budapest,
MTA, 2001. november 12.

A Magyar Kultura Haza, Budapest: bemutatkozas, eléadasok
(Gabrity Molnar Irén, Mirnics Karoly, Mirnics Zsuzsa), 2001.
november 12.

A Széchenyi-terv projektumanak moddszertani kidolgozasa,
munkacsoport, Magyar Nyelvi Intézet, Budapest, 2001. nov-
ember 26.

Nyilvanos tévészereplés: a vajdasagi magyar oktatas kérdé-
seinek taglalasa — studidbeszélgetés, Ujvidék, 2001. decem-
ber. 13.

Egyuttmikddési megbeszélés az MTT iroddjaban a Zenith
Mihely, az Eszak-bacskai Pedagdgusszovetség és a
Vajdasagi Modszertani Kézpont képviselbivel: kézds projek-
tum kidolgozasa. Szabadka, 2002. januar 15.

A nemzeti kisebbségeket tomorité civilszervezetek elsé re-
gionalis konferencigjan valo részvétel, eléadas, modera-
tor (Gabrity Molnar Irén, Molnar Verona), szervezd Nyitott
Tavlatok, Patria Hotel, Szabadka, 2002. januar 19-20.
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100. A Magyarsagkutaté Tudomanyos Tarsasag kiadvanyainak
nyilvanos bemutatdsa, Topolya, Mivel6dési Haz, 2002. feb-
ruar 9.

101. Az MTT szamitogépének a felujitasa a Mikromédiaban,
Szabadka, 2002. marcius 1.

102. Az Arany Janos Alapitvany altal a vajdasagi kutatéallomas
felszerelésére szant tdmogatas realizalasa: (1) a szabadkai
iroda felszerelésének megtervezése és (2) tamogatas at-
nyujtdsa Ribar Bélanak a Vajdasagi Magyar Tudomanyos
Tarsasag szamara, Ujvidéken; 2002. marcius 7.

103. Részvétel a Nyitott Tavlatok Gnnepi rendezvényén és konyv-
bemutatéjan; szabadkai Varosi Konyvtar, 2002. marcius 14.

104. A Magyar Tudomanyos Akadémia altal meghirdetett palya-
zatokra kidolgozott kutatasok részelszamolasai, a kutatoallo-
mas 1/4 évi és a csoportkutatas félévi elszamolasa.

105. A Mozaik 2001 ifjusagkutatas gyorsjelentésének nem-
zetkdzi prezentalasa, el6adas, sajtdéértekezlet; a Nemzeti
Ifjusagkutatod Intézet és Ifjusagi Minisztérium szervezésében,
Budapest, 2002. marcius 23. (Gabrity Molnar Irén és T. Mirnics
Zsuzsanna).

106. Konzultacio Horvath Tamassal, a Hataron Tuli Fels6oktatasi
Programiroda vezet6jével a tanulmanyok eredményeirdl.
Budapest, 2002. marcius 23.

107. Ahataron tuli tamogatasok hasznosultsaganak modszertani
bemutatasa, Budapest, Balassi Balint Intézet, 2002. marcius
25. (Gabrity Molnar Irén, Ribar Béla, T. Mirnics Zsuzsanna).

108. Palyazat az lllyés Kozalapitvanynal: rendezvény tervezése
(A vajdasagi magyar ifjusag jovéképe és értékrendje).

109. A vajdasagi magyarok vallalkozasi hajlama, el6adas a
Most—Hid irodajaban, Szabadka, 2002. aprilis 15. (Gabrity
Molnar Irén).

110. Konzultacidos megbeszélések a vajdasagi magyar fels6ok-
tatas fejlesztésérél Horvath Tamassal és Cigler Ménikaval
Szabadkan, 2002. aprilis 17-én. (Gabrity Molnar Irén)

111.Kbényvespolc  és  szamitdogépasztal elhelyezése a
Magyarsagkutatd Tudomanyos Tarsasag irodajaban, Nusic¢
utca 2., Szabadka, 2002. aprilis 22.
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112.A Magyarsagkutato Tudomanyos Tarsasag — Akadémiai
Kutatdéallomas honlapjanak kidolgozasa, Tipp-topp sistem,
Szabadka, 2002. majus 6-20.

113.Civilszervezetek nemzetkdzi tanacskozasa — a Hid szervezé-
sében, Palics, 2002. majus 16-18.

114.Részvétel elbadasokkal az MTA Kisebbségkutatd Intézetének
nemzetk6zi tanacskozasan, Budapest, 2002. majus 30-31.
(Gabrity Molnar Irén, Mirnics Karoly, Bagi Ferenc, T. Mirnics
Zsuzsanna, Téth Glemba Klara, Vajda Gabor).

115. A MOZAIK 2001 ifjusagkutatas eredményeinek bemutatasa
Csikszeredan (T. Mirnics Zsuzsanna), 2002. junius 27 — julius
1., Romania.

116. Szeged—Szabadka testvérvarosok talalkozdja (a civilek és az
allami-6nkormanyzati szervek egyuttmikodési lehetéségei),
Szabadka, Varoshaza, tanacsterem, 2002. julius 1.

117. Eléadas a kishegyesi VIFO taborban. Nyari Akadémia, 2002.
julius 7.

118. Konzultaciok: magyar publikaciok, szeminariumok és tanul-
manyok a Magyarsagkutatd Tudomanyos Iroda rendszeres
konzultacios orai egyetemistak, abszolvensek és doktorandu-
szok részére; 2002. augusztus—szeptember, Szabadka.

119. Részvétel és elbadas a szegedi civilszervezetek nyari aka-
démijan, 2002. julius 29.—augusztus 3., Szeged.

120. Megbeszélésen vald részvétel az Eurdpai Tanacs képvi-
sel6ivel, a szabadkai Varoshazan, 2002. szeptember 18.
Egyuttmikoddés a mlvel6dési és civilszervezetekkel.

121. Részvétel a Nemzeti Kutatasi és Fejlesztési Programnak
a hataron tuli fels6oktatasi és K+F tamogatasok és haszno-
sultsaguk kutatoprojektumaban, Balassi Balint Intézet, 2002.
szeptember 23., Budapest.

122. Megbeszélések az MTA Kisebbségkutato Intézetének igaz-
gatodjaval. Budapest, 2002. szeptember 24.

123. Targyalas a budapesti Oktatasi Minisztérium Fels6oktatasi
Fejlesztési Programiroda (HTOF) képvisel6jével, P. Cigler
Monikaval, 2002. oktober 5., Szabadka.

124. Az MTT elndkségi Ulése és évi kdzgylilése, Szabadka,
2002. oktober 18.

289



Mellékletek

125. Az MTA szabadkai kutatéallomasanak hivatalos megnyitasa
(Szarka Laszl6 és Tarnéczy Mariann), nemzetkdzi tanacsko-
zas, elbéadasok és vita két szekcioban (demografiai és szocio-
lingvisztikai), Szabadka, Varoshaza, 2002. oktdber 24.

126. Szabadka—Szeged testvérvarosi talalkozo; civilek kapcso-
lattartasi bemutatkozasa a szegedi varoshazan, 2002. oktdber
29.

127. Részvétel és el6adas a Magyar Professzorok Vilagtana-
csanak nemzetkozi konferenciajan, Miskolc, 2002. november
8-9.

128. Részvétel az |. Vajdasagi Magyar Tudomanyos Diakkonfe-
rencian, Szabadka, 2002. november 15-16.

129. Nemzetkdzi tanacskozas és kdnyvbemutatd: Holnaplatok,
Ifjusagi kozérzetmérleg; Szabadka, Varoshaza, 2002. novem-
ber 23.

130. Részvétel a Magyar Sz¢6 altal megrendelt projektumban —
olvasodinak kérd8ives lekérdezésében és az adatfeldolgozas-
ban, 2002. november, december

131. Konzultacié a Magyar Oktatasi Minisztériumban a Hatéaron
Tuli Fels6oktatasi Tanacs munkajarol, Budapest, 2002. dec-
ember 6.

132. A Forum-haz tamogatasaval a Magyar Sz6 olvaséinak kér-
dbivezése és a veéleménylekérdezés elemzése; 2002. okto-
ber—december.

133. ANemzeti Kutatasi és Fejlesztési Program Hataron tuli felsé-
oktatasi és K+F tamogatasok és hasznosultsaguk kutatépro-
jektuma empirikus részmunkajanak levezetése Vajdasagban:
kérdbivezés (Domus dsztdndijasok, doktoranduszok, kihelye-
zett tagozatos hallgatok) és interjuvolas (mélyinterju szakem-
berekkel); 2002. oktéber—2003. januar.

134. Targyalasok a Hataron Tuli Magyarok Hivatalanak képvise-
I6ivel, Varga Imre Urral és Pésa Krisztiannal, Szabadka, MTT—
iroda, 2003. januar 23.

135. A Marton Aron Szakkollégium altal koordinalt adatgydijtés
Vajdasag-szerte a civil- és miivel6dési szervezetek kérdbive-
zése, 2003. januar

136. A kozépiskolaba iratkozasi szandék empirikus kutatasa
Vajdasagban, a tehetséggondoz6 gimnaziumok igénye; a to-
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lerancia tobbnemzetiségl kdrnyezetben — kutatasi munkacso-
port Ulésezése, adatbemutatas, 2003. januar

137. Targyalas a Jeltars és a MASZ képviseldjével (Fabry Istvan
és Kadar lldikd) a vajdasagi munkaerépiac témaju tanulmany
megirasarol és a nemzetkdzi tanacskozason valé részveételrél;
Szabadka, 2003. februar 12.

138. Elbadas és részvétel a Pedagoski savet és a Panonija civil
szervezet szervezésében az Oktatas a nemzeti kisebbségek
kérében témaban, Ujvidék, Spens, 2003. februar 15.

139. Talalkozé a HTMH képviseldjével, Balint-Pataki urral, a fel-
s@oktatasi hattértanulmanyok atadasa, Szabadka, 2003. feb-
ruar 18.

140. Targyalas az MTA Kisebbségkutatd Intézetében a tovabbi
kutatomuihelyi egyuttmdkodésrél, Karpat-medencei szamito-
gépes adatbazis felallitasa, Budapest, 2003. marcius 3.

141. MUhelymunka — részvétel a Nemzeti Kutatasi és Fejlesztési
Program Hataron tuli fels6oktatasi és K+F tamogatasok
€s hasznosultsaguk kutatoprojektumanak bemutatasaban,
Budapest, 2003. marcius 17.

142. A vajdasagi magyar felséoktatas jelene és j6vije — el6adas
a pedagogustalalkozén, az Itthon 2000 projektum keretében,
a Vajdasagi Magyar Mddszertani Kézpont szervezésében,
Szabadka, Népkdr, 2003. februar. 28.

143. Avajdasagi magyarok elhelyezkedésilehetéségei— El6adas
A magyar nyelvl oktatasi intézmények munkaerd-piaci Kihi-
vasai a Karpat-medencében témaju konferencian; az MTA
Etnikai-nemzeti Kisebbségkutato Intézetének, a Marton Aron
Szakkollégiumnak és a TLA Kozép-eurdpai Tanulmanyok
Koézpontjanak kézds konferencidja, az MTA székhaza,
Kisterem, Budapest, 2003. marcius 26.

144. A vajdasagi magyar oktatas esélyei — Eldadas A magyar
nyelvi oktatasi intézmények munkaer6-piaci kihivasai a
Karpat-medencében konferencian; az MTA Etnikai-nemzeti
Kisebbségkutato Intézetének, aMarton Aron Szakkollégiumnak
és a TLA Kdzép-eurdpai Tanulmanyok Koézpontjanak kdzos
konferencigja, az MTA székhaza, Kisterem, Budapest, 2003.
marcius 26.
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145. Szerbia fels6oktatasi rendszere és a vajdasagi magyar fel-
s@oktatas — eléadas A hataron tuali magyar felsboktatas az
EU-csatlakozas tlikrében cim( nemzetkdzi konferencian, az
Oktataskutatd Intézet és a Hataron Tuli Oktatas Fejlesztéséért
Programiroda szervezésében, Budapest, Professzorok Haza,
2003. 03. 27.

146. ElSadasok és vita: A délvidéki magyarok fogyatkozasa, a
VMDP fiokszervezete, Szeged, 2003. majus 20. (Mirnics
Karoly, G. Molnar Irén)

147. MTT-konferencia, ifjusagi vitatriblin és konyvbemutato,
Térfoglald, Varoshaza, Kékterem, Szabadka, 2003. junius 5.

148. Kutatasi munkacsoport: A vajdasagi magyar fiatalok munka-
lehet6ségei — kérdbivezés és adatfeldolgozas, Szlavity Agnes
témavezetbvel, 2003. majus—julius, Szabadka.

149. Megbeszélések a Zenith Mihely munkacsoportjaval: A vaj-
dasagi tanarok szamitdgeép-kulturaja, kérdbives lekérdezés és
adatfeldolgozas a tartomanyi Oktatasi Titkarsag megbizasa-
bol, Zenith Miihely, 2003. aprilis—augusztus, Szabadka.

150. Buduénostobrazovanja Madara u Vojvodini u duhu struénosti
i tolerancije, a Tartomanyi Oktatasi Titkarsag, a Oktatasugyi
Tanacs és a Panonija civil szervezet szervezésében, Az ok-
tatas a nemzeti kisebbségek nyelvén Vajdasagban témaban,
Ujvidék, 2003. febr. 15.

151. Elbadas: A szocioldgiai és szociografiai kutatasok kdzeledé-
se Vajdasagban, Szociografiai Mihely, Kanizsa, 2003.

152. Kutatéi mihelymunka: A kozépiskolaba iratkozasi szan-
dék empirikus kutatasa a Vajdasagban, a tehetséggondozo
gimnaziumok iranti igény; a tolerancia tdbbnemzetiségl kor-
nyezetben — el6adas a kutatocsoportnak — adatbemutatas.
Szabadlka, 2003 januarja.

153. Kutatéi munkacsoport: a Nemzeti Kutatasi és Fejlesztési
Program a Hataron tuli fels6oktatasi és K+F tamogatasok és
hasznosultsaguk kutatoprojektumanak nyitott tanacskozason
valé bemutatasan vajdasagi kutatasieredmény-beszamolo,
Budapest, 2003. marc. 17.

154. A magyar nyelvi oktatasi intézmények munkaer6-pia-
ci kihivasai a Karpat-medencében konferencian; az MTA
Etnikai-nemzeti Kisebbségkutaté Intézetének, a Marton Aron

292



Az MTT 20 éves munkdjanak allomasai

Szakkollégiumnak és a TLA Kdzép-eurdpai Tanulmanyok
Koézpontjanak kozos konferenciaja. Az MTA székhaza (G.
Molnar Irén). A vajdasagi magyarok elhelyezkedési lehetdsé-
gei, el6adas, Kisterem, Budapest, 2003. marc. 26.

155. A vajdasagi magyar oktatas esélyei — eléadas A magyar
nyelv( oktatasi intézmények munkaerd-piaci kihivasai a
Karpat-medencében c. konferencian, az MTA Etnikai-nemzeti
Kisebbségkutato Intézetének, aMarton Aron Szakkollégiumnak
és a TLAKozép-eurdpai Tanulmanyok Kézpontjanak kdzos ta-
nacskozasa, Budapest, az MTA székhaza, 2003. marc. 26.

156. A hataron tali magyar fels6oktatas az EU-csatlakozas tiik-
rében c. nemzetk6zi konferencia, Szerbia fels6oktatasi rend-
szere és a vajdasagi magyar felséoktatas (G. Molnar Irén) —
el6adas az Oktataskutatd Intézet és a Hataron Tuli Oktatas
Fejlesztéséért Programiroda szervezésében, Budapest, 2003.
marc. 27.

157. A VMDRP fidkszervezetének rendezvénye — el6adas: A dél-
vidéki magyarok fogyatkozasa (G. Molnar Irén és Mirnics
Karoly), Szeged, 2003. majus 20.

158. Eurdpai Protestans Magyar Szabadegyetem Egyesiilet,
nemzetkdzi tanacskozas: Vandorlasaink — eléadas: Vandorla-
Sok a Vajdasagban és a Vajdasagbdl (G. Molnar Irén) Akadé-
miai Napok, Palics, 2003. maj. 25-31.

159. MTT-konferencia, Ifjisagi kdzérzetmérleg — Ertékrend,
identitastudat, tolerancia — eléadas az Ifjusagi szerep- és ko-
zosseégvallalas cim( vitatriblndn, valamint kdnyvbemutatd,
Szabadka, Varoshaza, 2003. jun. 5.

160. Sorkérdéseink — teend6k a vajdasagi magyarok jovéje ér-
dekében. El6adas a VMSZ kdrzeti szervezetének évi diszlilé-
sén: Kanizsa, Varoshaza, 2003. junius 20.

161. A falusi fiatalok — el6adas a Zenith szervezésében: Nyari
civiltabor, Szabadka, Diakotthon, 2003. junius. 27.

162. Régidénk munkaerépiacanak és emberi eréforrasanak jel-
lemzdi — eléadas (G. Molnar Irén) a Hid szervezésében a val-
lalkozéi tanfolyamon, Szabadka, Diakkollégium, 2003. junius
28.

163. Eléadas a Szociografiai Miihely szervezésében: A vajdasagi
magyarok gazdasagi esélyei a globalizacios folyamatok kéze-
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pette (G. Molnar Irén), Kanizsa — irétabor, 2003. szeptember
5.

164. Az oktatas szerepe az identitas kialakulasaban — a Régiok
Talalkozasa, Karpat-medencei mozaik: eléadas (G. Molnar
Irén) Ifjtsag — Magyarsagtudat — Identitas cimmel a Magyar
Kultdra Alapitvany és a Nemzeti Ifjusagkutato Intézet tanacs-
kozasan, Budapest, 2003. szeptember 12.

165. A Magyar Tudomanyos Akadémia Etnikai-nemzeti
Kisebbségkutatd Intézete — El6adas: Kisebbségi magyar ko-
zdsségek — szomszédorszagi kutatasi eredmények — Az MTT
mint vajdasagi kutatdéallomas publikaciéjanak bemutatasa
(Kisebbségi létjelenségek). Budapest, 2003. november 5.

166. A vajdasagi magyar felsoktatasi konferencia — eléadas: Az
anyanyelvii fels6oktatas feltételei a Vajdasagban (G. Molnar
Irén), 2003. november 21-22. Magyar Nemzeti Tanacs,
Szabadka.

167. Magyar Tudomanyos Akadémia Etnikai-nemzeti Kisebbség-
kutatd Intézete altal szervezett nemzetkdzi miihelykonferen-
cia: A Karpat-medencei szorvanykutatas diszciplinaris hattere
és aktualis iranyai a XXI. szazad elsé évtizedében — elbadas:
Egyhazak és szérvanymegtartas, egyhazi szérvanygondozas
(G. Molnar Irén), Budapest, 2003. dec. 12.

168. El6adas: Univerzitet u Subotici — zamisli i moguénosti,
sekretar Inicijativnog odbora Skupstine u Subotici (G. Molnar
Irén), Varoshaza, 2004. februar 10.

169. A testvérvarosi kapcsolatok programsorozatban, a Szegedi
Kozéleti Kavéhaz estje — el6adas: Kisebbségi létezés a
Vajdasagban (G. Molnar Irén), 2004. februar 17.

170. Az MTA Kiils6 Tagok Féruma — Magyar fels6oktatas a kor-
nyez® orszagokban — el6adas: A vajdasagi magyar felséok-
tatas térekvéseirdl (G. Molnar Irén), 2004. majus 3-an, elnoki
tanacsterem — MTA, Budapest

171. Eldadas a Megmaradas, korszerii felsGoktatas, tannyelv-
valasztas cim( nemzetkdzi tanacskozason el6adas: A ma-
gyar vagy multietnikus egyetem alapitdsanak indoklasa a
Vajdasagban (G. Molnar Irén); Debreceni Akadémiai Bizottsag,
Debrecen, 2004. okt. 28-31.
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172. Elbadas: Tajékozdédas/médiafogyasztas (jelenségkutatas),
Holnaplaték-e a magyar fiatalok Vajdasagban? A szabadkai
Magyarsagkutaté Tudomanyos Tarsasag rendezvénye, 2004.
december 04.

173. Eléadas: A magyar oktatas és szakképzés helyze-
te a Vajdasagban (G. Molnar Irén). Ertelmiség 2004,
Szabadegyetem, Szeged, 2004. dec. 10-12.

174. El6adas a Pax Romana rendezvényén: A vajdasagi magyar
felsGoktatas taviatai, Szabadka, 2004. dec. 19.

175. Részvétel az Eurdpai Parlament Tényfeltaré Bizottsaganak
kérésére (Doris Pack) a szabadkai civilszervezetekkel tar-
tott konzultacion. Prezentacio: A magyarok a multietnikus
Vajdasagban, 2005. januar 29.

176. Elbéadas az MTA szegedi nemzetk6zi konferenciajan (Gabrity
Molnar Irén: Vajdasagi tudomanyos eredmények — magyar
szempontbdl), ISIRR-8, Szeged, A hataron tuli tudomanyos-
sag a Tisza—Maros—Kéros régidban cimi szekcioban, 2005.
aprilis 19-21,

177. Mit értlink szérvanymagyarsag alatt? — plenaris eléadas;
Esélyek és lehetéségek a vajdasagi magyar szorvany felzar-
koztatasara; Ujvidék, Petéfi Mozaik Alap Szérvanykonferencia
Tanacskozas, szervezdje: Mozaik Alapitvany, helyszine: Pet6fi
Sandor Magyar Mivelédési Egyesiilet, Ujvidék. 2005. aprilis
30.

178. Eletet a nyelvnek! cimi MTT-rendezvény, kdnyvbemuta-
té: Mi ilyen nyelvben éliink — Nyelvszociologiai és korpusz-
vizsgalati tanulmanyok — Szabadka, a Varoshaza Kékterme,
2005. junius 10. El6adast tartottak: Gabrity Molnar Irén Az ak-
tualis szociolingvisztikai kutatasok a Karpat-medencében és
Vajdasagban cimmel; Papp Gyorgy Korpuszvizsgalatok és a
magyar nyelv vajdasagi jelenségcsoportjainak feldolgozasa;
Silling Istvan A kupuszinai nyelvjaras fonémaalloméanyanak
allapotvaltozasi jellemzdi; Rajsli llona Kbzépiskolasaink kis-
és nagyk6z6sségi nyelvhasznélati mintai; Hozsa Eva A dél-
vidéki/vajdasagi irok nyelvhasznalata; Molnar Csikos Laszl6
Vajdasagi és magyarorszagi tankényvek szociolingvisztikai
arculata;
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179. A magyarsag taji tagolédasa és teleplléstipusai
Vajdasagban, eléadas — Szociogréafiai Mihely. irétabori tudo-
manyos tanacskozas, 2005. szeptember 2., Kanizsa

180. A vajdasagi értelmiség vallasi magatartasa; el6éadas a
Keresztény Ertelmiségi Kor tribiinjén, az eléadas helyszine:
Katolikus Koér Szabadka (Fasizmus aldozatainak tere 15.),
2005. oktéber 19.

181. A hatéaron tuli magyar tudomanyos kdnyvkiadas helyzete
cimi{ nemzetkdzi konferencian a Magyar Tudomany Unnepe
alkalmabdl Szlovakiaban plenaris eldadas: A tudomanyos
konyvkiadas a Vajdasagban az utdbbi masfél évtizedben —
2005. november 7., Férum Kisebbségkutato Intézet Komarom,
Szlovakia.

182. Kb6zés uton! cimlG MTT-rendezvények. Koényvbemutato:
Tamogatas és hasznosulas — hatastanulmanyok az anyaor-
szagi juttatasokrol, Szabadka, 2005. okt. 14. El6éadast tartot-
tak: Gabrity Molnar Irén: A felsboktatasi igények és human-
tudomanyos kutatasok a Vajdasagban; Egyed Albert: A ma-
gyarorszagi felsoktatasi és K+F tamogataspolitika kvalitativ
és kvantitativ elemzése; Toth Pal Péter: Az anyaorszagi felsé-
Oktatasi tamogatasok kutatasanak modszerei és eredménye-
inek attekintése; Kulcsar Szabd Eniké: Varhaté valtozasok/uj
lehetéségek a hataron tuli magyar oktatas tamogatasaban,
vajdasagi kitekintés.

183. A Vajdasagi Magyar Fels6oktatasi Kollégium (Ujvidék)
és a Magyarsagkutatd Tudomanyos Tarsasag (Szabadka)
2005. nov. 18-a és 20-a kozott rendezte meg Szabadkan, a
Kdbzgazdasagi Karon a IV. Vajdasagi Magyar Tudomanyos
Diakkori Konferenciat. A nagyszabasu rendezvényen a vajda-
sagi fiatal tudomanyos elit mutatkozott be, kialakitva egy olyan
mihelyt, amelynek munkajaban aktiv részvevékként jelen
vannak mentoraik, tanaraik, a vajdasagi tudomanyos élet sze-
mélyiségei és a Karpat-medence mas régioibol érkezé fiatal
kutatok is: mintegy 103 egyetemista és majdnem ugyanannyi
tanar 6t szekcioban munkalkodott.

184. Elbadas: Stanje i perspektive stanovnidtva Vojvodine i
susednih regiona — nemzetkézi konferencia (G. Molnar Irén:
Vital characteristics, educational structure and prospectives
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for Vojvodinian Hungarians) — A Matica srpska é€s a Tartomanyi
Végrehajtd Tanacs szervezésében, 2005 novembere, Ujvidék.

185. Polozaj nacionalnih manjina u Srbiji — nemzetkdzi kon-
ferencia. Szervez6: Srpska akademija Nauka i umetnosti,
Meduodeljenjski odbor za prouavanje manjina i ljudskih
prava — Korhecz Tamas, Varady Tibor, G. Molnar Irén:
Perspektiva vojvodanskih Madara — vitalne karakteristike i
uslovi obrazovanja — 2005. november 24-26. Belgrad.

186. Reészvétel A magyar tudomany napja a Vajdasagban cimi
konferencian, A kbzgazdasagi és szocioldgiai tudomanyok ok-
tatasa és a kutatasok perspektivaja a Vajdasagban (Gabrity
Molnar Irén); Vajdasagi Magyar Tudomanyos Tarsasag, 2005.
december 10., Ujvidék

187. MTT-konferencia: Utkeresztezédésben! — Eléadok: Kézér-
zeti barangol6 — aktualis magatartas-vizsgalatok Vajdasagban
(Gabrity Molnar Irén és Mirnics Zsuzsa); Utkeresztez6désben?
A vajdasagi magyar fiatalok allapotvizsgalata (Diési Viola);
Munkahely, megélhetési tervek (Szlavity Agnes); Az ifjusa-
gi k6zosségvallalas idbszer(i kérdései (Fejsztamer Rébert);
A fiatalok mentalis kdzérzete (Dencs Tinde); F&szervezé:
Magyarsagkutaté Tudomanyos Tarsasag, Szabadka, Varos-
haza. 2006. februar 22.

188. Tudomanyos konferencia az MTA Magyar Tudomanyossag
Kulfoldén elndki bizottsaga megalakulasanak 10. évforduldja
alkalmabdl. El6adas: Oktataskutatas a Vajdasagban: a ma-
gyar felsboktatas eredményei (Gabrity Molnar Irén); az MTA
Székhaza, Budapest, 2006. majus 10.

189. MTT-konferencia: Oktatasi oknyomoz6 — Felsboktatasunk
jovoje. Aktualis oktataskutatasaink — az MTT  konyvsoro-
zatanak legujabb, 12. kotete (szerkeszt6é Mirnics Zsuzsa);
Az iskolakételes kontingens alakulasa (Mirnics Karoly);
Iskolastatisztika — Szabadka kbzség kézoktatasa (Sziveri
Rezs6); Fels6oktatasunk jovéje (Gabrity Molnar Irén); A peda-
gogusképzeés jévije a Vajdasagban (Kaich Katalin); Szervezé:
Magyarsagkutaté Tudomanyos Tarsasag, Szabadka, Varos-
haza, Kékterem, 2006. majus 24.

190. Régié és oktatas, nemzetkdzi konferencia a Magyar
Tudomanyos Akadémia nevelésszociolégiai albizottsaga,
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a Doktorandusok Kiss Arpad Kdézhasznu Egyesiilete és a
KultarAsz Kézhasznl Egyesiilet kdzremiikddésével. Eléadas:
A vajdasagi magyar felsbéoktatas szervezédése (Gabrity
Molnar Irén), az MTA székhaza, Budapest, 2006. junius 2.

191. Részvétel a Szociografiai Mlhely irétabori tudomanyos
tanacskozasan: Csaladszociografia, nyelvtanulas és szo-
cializacio. El6adasok: Generaciokapcsolatok — teher vagy
sziikséglet? (G. Molnar Irén); A valas és a csalad — a mo-
dern szenvedélybetegségek elidegenité hatasa a csaladokra
(Sagi Zoltan); A csalad szerepe az identifikacioé és szocializa-
ci6 folyamataiban (Toth Glemba Klara), Magyarkanizsa, 2006.
szeptember 8.

192. MTT-konferencia: Guzsba koététt irodalom cim( tanacs-
kozas — Remény a megfélemlitettiségben, kotetbemutatd.
El6adasok: Alkotni lehet kényszerhelyzetben is (szerkesz-
té-recenzens Mirnics Zsuzsa); Korszak-monografiam elsé
kétetének szempontjai, modszere és célja (szerzd Vajda
Gabor); Szervez6: Magyarsagkutatdé Tudomanyos Tarsasag,
Szabadka, Varoshaza, Kékterem, 2006. szeptember 12.

193. Az MTA Bolognai folyamat a Karpat-medencében cimi
VI. Orszagos Neveléstudomanyi Konferenciaja, a Debreceni
Egyetem Neveléstudomanyi Tanszéke szervezésében.
Eléadas: A ,bolognai folyamat” Szerbiaban az Ujvidéki Egye-
tem példajan (G. Molnar Irén), Budapest, az MTA székhaza,
2006. oktéber 26-28.

194. Részvétel a Magyar Regionalis Tudomanyi Tarsasag IV.
vandorgyilésén. El6adas: Nyugat-Bacska magyarlakta te-
lepiiléseinek fejlesztési terve (Didsi Viola); Ongyilkossag
Szabadkan (Dencs Tunde); A szegénységcsbkkents strate-
gia mint lehet6ség és kihivas Szabadka térségében (Molnar
Verona); Szabadka fels6oktatasanak jelene és joviéje (Gabrity
Molnar Irén); Szeged, Varoshaza, 2006. oktéber 26-27.

195. Tajak as tajegységek, etnikai kisebbségek Kbzép-
Eurépaban c. konferencia a Magyar Szociologiai Tarsasag
Nemzeti és Etnikai Kisebbségkutaté Szakosztalya szervezé-
sében. El6adas: Megmaradas, avagy tovabbtanulasi leheté-
ségek és szandékok a Vajdasagban (G. Molnar Irén) — tamo-
gato: Pécsi Tudomanyegyetem, Pécs, 2006. november 24-25.
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196. Hataron tuli magyarsag a 21. szazadban, konferenciasoro-
zat (2.). El6adas: Identitas-megbrzés tébmbben és szorvany-
ban (Gabrity Molnar Irén), a Kdztarsasagi EIndki Hivatal szer-
vezésében, Budapest, Sandor-palota, 2006. november 30.

197. Részvétel a Regionalis Tudomanyi Tarsasag (Szabadka)
konferenciajan: Vajdasag magyarlakta kbzségeinek fejlesztési
terve. Szabadka, Magyar Haz, 2006. december 22.

198. Részvétel a Régidonk emberi erbforrasa cimi konferen-
cian, az MTA RKK Alféldi Tudomanyos Intézet békéscsabai
osztalya keretében mikod6é Magyar—Szerb Terlletfejlesztési
Informaciéos és Dokumentaciés Koézpont szervezésében,
Békéscsaba, 2007. marcius 2.

199. Részvétel az Egyhédzak és civil szervezetek a regionalis
stabilitas szolgalataban c. konferencian. El6adas: Vallasos
magatartas a Vajdasagban — kutatasi eredmények (G. Molnar
Irén). Szervez6: Hittudomanyi Féiskola, Szeged 2007. aprilis
28.

200. Civil Akadémia — Civilszervezetek szerepvallalasa a ko-
zOsségfejlesztés és a kbzbsségi Onszervezbdés terlile-
tén, Szakmai férum — Konferencia, Népkér — Szabadka, Az
.ESély a stabilitasra” Kdzalapitvany tamogatasaval, a Szegedi
Tudomanyegyetem Juhasz Gyula Pedagoégusképzé Kar
Kézmlivel6dési Tanszékének, aMagyarsagkutaté Tudomanyos
Tarsasagnak és a Magyar Tannyelvl Tanitoképzé Karnak a
szervezésében. Szabadka, 2007. majus 24.

201. Részvétel a Civil Akadémia — Oktatas és képzés — a tu-
dasalapu kézbsségfejlesztés szolgalataban elnevezésl
szakmai féorumon, az ,Esély a stabilitasra” Kozalapitvany ta-
mogatasaval, a Szegedi Tudomanyegyetem Juhasz Gyula
Pedagogusképzd Kar Kozmlivel6dési Tanszékének, a szabad-
kai Magyarsagkutaté Tudomanyos Tarsasagnak és a Magyar
Tannyelvl Tanitoképzd Karnak a szervezésében. Szabadka,
2007. majus 25.

202. Reészvétel a Kanizsai Szociografiai Mihely irétabori tanacs-
kozasan. Téma: A regionalizmus és provincializmus k6zbssé-
gi kétédései. Elbadbék, G. Molnar Irén és Toth Glemba Kilara,
Magyarkanizsa, 2007. szeptember 7.
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203. Reészvétel a Sélyom Laszld elndkkel folytatott kerekasztal-
beszélgetésen, a Magyar Tannyelvi Tanitoképz6 Kar épuleté-
ben. Szervezd: VMSZ, Szabadka, 2007. szeptember 13.

204. Felszolalas a Medunacionalna tolerancija u Subotici — juce,
danas, sutra c. kerekasztalon; szervezé Agencija/Centar
lokalne demokratije, Szabadka, 2007. augusztus 31.

205. Reészvétel az ir6-olvaséd talalkozon, a Délvidék/Vajdasag
tarsadalomtudomanyi tanulmanyok konyvbemutatéjan, a
Szarvas Gabor Nyelvmiveld Napok keretében, a Szarvas
Gabor Nyelvmivel6 Egyesilet szervezésében. Ada, 2007. ok-
téber 12.

206. Vajdasagi Tolerancia Program euro-regionalis és EU-
adaptacioja, 2005-2006 projektum eredményei — bemutato
el6adas: A toleranciaépités esélyei a vajdasagi iskolasok ko-
rében, a Pannonia Alap és a Magyarsagkutaté Tudomanyos
Tarsasag kozos rendezvénye, Magyar Haz, Szabadka, 2007.
oktober 15.

207. Reészvétel az EQUAL-REGINET regionalis munkahelymeg-
tarto halozat c. dél-alféldi projekt nemzetkdzi zarokonferencian,
a PannonForras Karpat-medencei felnéttképzési és szolgal-
tatasi halézat kerekasztal-vitajaban. Szervezd: Békéscsabai
Regionalis Képz&kdzpont, Gyula, 2007. oktober 19.

208. Részvetel a Térténelmi tudat — kulturalis emlékezet téma-
ju nemzetkozi konferencian, A délvidéki identitastudat nyo-
maban a 2007. évi kutataseredmények alapjan, el6adassal.
Szervezd: Vajdasagi Magyar M{ivel6dési Intézet, Zenta, MTA
Kisebbségkutaté Intézet, Budapest; Zenta. 2007. nov. 2-3.

209. Részvétel a Helyiink Eurépa gazdasagaban c. nemzetko-
zi konferencian. El8adasok: Friss diplomasok karrierttja és
esélyei a Vajdasagban (G. Molnar Irén) és Vajdasag mint ré-
gio — regionalis folyamatok Szerbiaban a munkaeré-kompe-
tencia és az oktatas viszonya szempontjabol (Takacs Zoltan).
Szervezd: TSF Gazdasagi Foiskolai Kar, Békéscsaba. 2007.
nov. 8.

210. Részvétel a Magyar tudomany napja a Délvidéken — 2007 —
Tudomanyossagunk lehetéségei, utvesztsi és k6z6s nevezdi
cimi konferencian. Eléadas: Oktatasiigylink és a friss diplo-
masok esélyei a Vajdasagban (G. Molnar Irén), vitdzé Mirnics
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Karoly; a Vajdasagi Magyar Tudomanyos Tarsasag szervezé-
sében. Ujvidék, 2007. november 10.

211.Részvétel a Karpat-Panel cim( szociologiai kutatas bemutat-
koz6 konferenciajan (G. Molnar Irén és Rac Livia). Szervez6:
az MTA Etnikai-nemzeti Kisebbségkutato Intézete, Budapest.
2007. november 15.

212. Részvétel a Vajdasagi fejlesztési lehetéségek, mit tegylink —
mit tettiink? c. konferencian, a Regionalis Tudomanyi Tarsasag
(Szabadka) szervezésében, Magyar Haz, Szabadka. 2007.
november 16.

213. Részvétela Vallas és etnikum Kbézép-Eurépaban c. konferen-
cian. El6éadas: Vallasi magatartas a multietnikus Vajdasagban
(G. Molnar Irén), a Magyar Szociologiai Tarsasag etnikai ki-
sebbségkutatd szakosztalya és a Pécsi Akadémiai Bizottsag
kisebbségkutaté munkacsoportja szervezésében, Pécs, 2007.
november 23-24.

214. Szakképzési programok europai felzarkoztatasa az észak-
vajdasagi régidoban c. nemzetkdzi konferencia a Nyitott
Tavlatok, a Magyarsagkutatdé Tudomanyos Tarsasag,
Szabadka és a Szegedi Tudomanyegyetem Juhasz Gyula
Pedagogia Kar tarsszervez6kkel, Szabadka, 2008. febr. 25.

215. Vajdasag népességmozgasa az utobbifél évszazadban, ple-
naris eléadas a Magyarok a Karpat-medencében cim(i tudoma-
nyos nemzetkozi konferencian, a Szegedi Tudomanyegyetem
Gazdasag- és Tarsadalomfdldrajz Tanszékének szervezésé-
ben, Szeged, Varoshaza, 2008. marcius 6.

216. Az Esély és esélyegyenlGség c. kiadvany szerepe, rendel-
tetése és hasznosulasa — Vajdasagi Moddszertani Kézpont
(Szabadka) Hazaé®sz — Esély és esélyegyenléség a
Vajdasagban c. kutatbmunkajanak és kiadvanyanak bemuta-
tasa, konferencia, Népkor, Szabadka, 2008. junius 18.

217. Régionk human er6forrasa — el6adas a Szabadkai
Kerekasztal — Suboti¢ki okrugli sto és a Magyarsagkutato
Tudomanyos Tarsasag szervezésében. Regionalis erdn-
lét szakmai konferencia, konyvbemutatd, 2008. junius 27.,
Szabadka. Publikélva: Szabadkai Kerekasztal — Suboticki
okrugli sto, Ciko$ §tampa, Subotica. pp. 12-23.
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218. lfjusagi magatartas — karrierépités; eléadas a VaMaDiSZ,
Vajdasagi Magyar Diakszovetség MOST, Fiatalok erések, itt
és most konferencian. Kézépiskolasok Diakotthona, 2008. ju-
nius 19., Szabadka.

219. Regionalis erénlét—eléadas (G. Molnar Irén) a VII. Vajdasagi
Szabadegyetemen, Vajdasagi Ifjusagi Forum, 2008. julius
3—7. Kishegyes.

220. A vajdasagi magyarsag élettere és j6v6képe — elbadas a
Pax Romana jubileumi konferenciajan: A vajdasagi keresz-
tény magyarsag jévéképe c. tanulmanyi hétvége, 2008. szept-
ember 20-an, Szabadka.

221. A Hazaé®sz projekt hasznosulasa, el6adasok a
magyarkanizsai MUvészetek Hazaban, a Vajdasagi
Modszertani Kézpont (Szabadka) szervezésében, 2008. au-
gusztus 28., Magyarkanizsa.

222. Oktatasi reformfolyamatok Szerbiaban, el6adas A tanito-
képzés jovbképe ciml nemzetkdzi konferencian, a Magyar
Tannyelvld Tanitéképzd Kar szervezésében, 2008. szeptem-
ber 18-19. Szabadka.

223. A szerbiai emigracio fél évszazada, Hatartalan hatarok c.
jubileumi nemzetkdzi foldrajzi konferencia (G. Molnar Irén,
Takacs Zoltan, Ricz Andras), Dobogoké, 2008. oktober 26-27 .,
Magyarorszag

224. Identitastudatunk 6sszetevdi, felszolalas a Benniink él6 multja-
ink, Térténelmi tudat — kulturalis emlékezet c. konyvbemutaton.
Moderator: Papp Richard, Szarka Laszl6. Szervezd: Vajdasagi
Magyar Mivelddési Intézet, Zenta, 2008. november 7.

225. Vajdasagioktatasi helyzetkép, el6adas a Tizéves a Vajdasagi
Magyar Ovodapedagdgusok Egyesiilete c. jubileumi konferen-
cian. Tarsszervezdk: Vajdasagi Magyar Ovodapedagdégusok
Egyesiilete és az Ujvidéki Egyetem Magyar Tannyelvii
Tanitoképz6 Kara, Szabadka, 2008. november 8.

226. Az oktatas és felnéttképzés szerepe a Vajdasagban — el6-
adas a Nemzetiségi — nemzeti — eurdpai identitas cimd tu-
domanyos konferencian a Szegedi Tudomanyegyetem, a
JGYPK Felnbttképzési Intézete és az Intézet koordinalasaval
mikodé Identitaskutatd Miihely szervezésében. Publikalva
(CD): Nemzetiségi — nemzeti — europai identitas, konferen-
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cia-kiadvany, az SZTE JGYPK Felnéttképzési Intézetében
2008. november 12-13-an tartott konferencia eléadasai. A
Szegedi Tudomanyegyetem Juhasz Gyula Pedagdgusképzé
Kar Felndttképzési Intézetének kiadasa. Szerkesztdk: Szirmai
Eva, Ujvari Edit, Szeged, 2009

227.Kisebbségi autonomiatérekvések a Vajdasagban (a tartomany
Uj alapokmanyanak tiikrében), publikalt eléadas. In: Kisebbségi
autonomiatérekvések Kézép-Eurépaban — a multban és a je-
lenben c. konferencian, a Magyar Szociologiai Tarsasag Etnikai
Kisebbségkutaté Szakosztalya és a Pécsi Akadémiai Bizottsag
Kisebbségkutatdé Munkacsoportja szervezésében. Pécs, PTE
Bolcsészettudomanyi Kar. 2008. november 14-15.

228. A Magyarsagkutaté Tudomanyos Tarsasag evi kdzgydlilése,
Szabadka, 2008. november 21.

229. Kulturni identitet madarske zajednice u Vojvodini, Diskusija
na panel konferenciji HelsinSkog odbora za ljudska prava u
Srbiji, Madarska zajednica kao most izmedu Srbije i EU —
Drugi panel Kulturni identitet madarske zajednice u Vojvodini,
Hotel Galerija, Subotica, 19. novembar 2008. Publikovano:
Uloga madarske zajednice u Srbiji. Kiado: Helsinski odbor za
ljudska prava u Srbiji Beograd, 2009. januar. pp. 61-63. http://
www.helsinki.org.yu/serbian/doc/madjari.pdf

230. A7.VMTDK tudomanyos bizottsaganak elndke volt a tarsa-
dalomtudomanyi szekcio zsiritagja, Ujvidék, Technoldgiai Kar,
2008. nov. 21-23.

231.Evropeizacija Srbije — strateski interes vojvodanskih Madara,
uvodno predavanje na panel konferenciji Helsindkog odbora
za ljudska prava u Srbiji, Madarska zajednica kao most izmedu
Srbije i EU—Uloga madarske zajednice u promovisanju evropskih
vrednosti, Hotel Park, Novi Sad, 12. 12. 2008. Publikalva: Uloga
madarske zajednice u Srbifi. Kiado: Helsindki odbor za ljudska
prava u Srbiji Beograd, januar, 2009. pp. 80-85. http://www.hel-
sinki.org.yu/serbian/doc/madjari.pdf

232. A fiatalok jévéképe, nyilvanos el6adas (G. Molnar Irén).
Szervez6: Magyarkanizsai Onkormanyzat, Varoshaza,
Magyarkanizsa, 2009. januar 24.

233. A képzetteké a jové (elbadas G. Molnar Irén és Veréb—
Miskolci Zsofia), A Karpat-medencei regionalizmus utjan...

303



Mellékletek

nemzetkdzi konferencia; Tarsszervez6k: Magyarsagkutatéd
Tudomanyos Tarsasag €s Regionalis Tudomanyi Tarsasag,
Szabadka, 2009. marcius 6.

234. A vajdasagi magyarok médiafogyasztasa, kozvita a Pannon RTV
évforduldja alkalmabdl, Magyar Haz, Szabadka, 2009. marcius 10.

235. Képzési lehetéségek kisebbségi létben, elbadas és vita a
Kanadai Rakéczi Csaladi Kor délvidéki talalkozéjan. A kisebb-
ségi lét el6nyei és hatranyai — Magyar Haz, Szabadka, 2009.
marcius 20-22.

236. Tehetséges tanar a tehetséggondozas szolgalataban,
eléadas a Tehetség Napja 2009. alkalmabdl A tehetségek
szolgalataban cimmel megrendezésre kerulé |. Nemzetkdzi
Tehetséggondozo Konferencian. Magyarkanizsa, 2009. marci-
us 23. In: A tehetségek szolgalataban, 1. nemzetkozi tehetség-
gondozé konferencia, Ill. tehetségnap/Ill dan talenata. Kiadé:
Bolyai Farkas Alapitvany a Magyarul Tanulé Tehetségekért,
Zenta, 2009. pp. 52—60.

237. Magyar kozoktatasi intézmények részvétele a felnéttokta-
tasban, eléadas az Esélyt ado6 felnbttképzés cimii konferen-
cian, a Cnesa Oktatasi és Mivel6dési Intézmény szervezé-
sében, Mivészetek Haza, Magyarkanizsa, 2009. marcius
28. Pannon-forras halozatépités Vajdasagban. Publikalva:
Grafoprodukt, Szabadka, 2009. pp. 7—19.

238. A Magyarsagkutaté Tudomanyos Tarsasag honlapjanak fel-
Ujitasa, Szabadka, 2009. www.mtt.org.rs

239. Talentovan pedagog u sluzbi otkrivanja talenata / A tehetsé-
ges tanar a tehetségek felfedezésének szolgalataban — el6-
adas két nyelven a Szervé Mihaly Altalanos Iskola tanarai sza-
mara. Muzslya/Nagybecskerek, 2009. aprilis 3.

240. Vajdasagi karrierépités — ifjisagunk oktatasa és esélyei,
el6éadas az Eszményektél a kompetenciak felé, Vilagkockazati
tarsadalom — ifjusag — ifjusagpolitika — uj kihivasok cimi tu-
domanyos konferencian. Szervez6k: Eurdpai lfjusagi Kutato-,
Szervezetfejleszté és Kommunikacios Kozpont (EIKKA), a
SETUP Alapitvany, a Belvedere Meridionale Alapitvany, a
Nemzeti Civil Alapprogram, valamint a SZTE Alkalmazott
Humantudomanyi Intézete tdmogatasaval, SZTE Tanulmanyi
és Informacios Kdzpont, Szeged, 2009. aprilis 4.

304



Az MTT 20 éves munkdjanak allomasai

241.A vajdasagi magyarok médiafogyasztasa — eléadas A magyar
nyelvii televiziézas jelene és j6vije Magyarorszagon és a hata-
ron tal cim{ médiakonferencian, a Magyar Nemzeti Tanacs és a
Sodalitas Alapitvany szervezésében, 2009. majus 15., a Magyar
Tannyelvi Tanitoképz6 Kar diszterme Szabadka.

242. Uj egyiittmiikédések az Eurépai Unié hatartérségeiben
— Szerbia és a Nyugat-Balkan véltozésban — eléadas az Uj
egyuttmikddések az Eurdpai Unid hatartérségeiben nemzet-
kozi konferencian, az Esély a Stabilitasra Kozalapitvany szer-
vezésében, Szegedi Varoshaza, 2009. junius 19.

243. Vita a Férum a regiondlis tudomany jévéjérél a Karpat-
medencében cimmel az MTA Regionalis Kutatasok Kézpontja
megalapitasanak 25. évforduldjan. A konferencia cime:
Regionalis tudomany és telepliiléspolitikai gyakorlat a Karpat-
medencében. 2009. junius 25-26, Pécs.

244. DARFT Dél-alféldi Regionalis Fejlesztési Tanacs (dr.
Kozma  Jozsef elndk)  munkacsoport-megbeszélése:
Kezdeményezések hatarokon ativeld innovacios és kulturalis
klaszterek létrehozasara. Helyszin: Szeged, Kbzépfasor 1—3.
Idépont: 2009. augusztus 11.

245. Tovabbképzési esélyek a kisebbségi létben — a vajdasagi
magyarok esélyegyenléségének példajan c. el6adas Az esély-
egyenléség és a felzarkoztatas vetlletei az oktatasban cimi
nemzetkdzi tudomanyos konferencian (az MTT tagsaga: el6-
adodk és a tudomanyos programbizottsag tagjai, szekciéveze-
t6k), Ujvidéki Egyetem Magyar Tannyelv(i Tanitoképzd Kar,
Szabadka, 2009. szeptember, 17-19.

246.A vajdasagi magyarok migracios motivumai — Gabrity Molnar
Irén elbadasa a Vandorlé kisebbségek. Etnikai migracios fo-
lyamatok Kbzép-Eurdpaban — térténeti és jelenkori metszet-
ben c. konferencian, a Magyar Szocioldgiai Tarsasag Etnikai
Kisebbségkutatd Szakosztalya és a Pécsi Akadémiai Bizottsag
Kisebbségkutatd Munkabizottsaga szervezésében, Pécs, 2009.
november 6-7. Publikalva: Vandorlo kisebbségek. Etnikai migra-
cios folyamatok Kbzép-Eurépaban térténeti és jelenkori metszet-
ben. Szerk.: Kupa Laszlo, Kiadd: Pécsi Tudomanyegyetem és a
Bookmaster Kft. Pécs. 2010. pp. 117-126.
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247.A 90-es években lezajlott balkani valsag okozta valtozas a
Vajdasag népességeének magatartasaban. A Magyar Szocioldgia
Tarsasag 2009. évi konferencidja: Valtozas.Valsag.Valtas.Hu.
2009. november 13-14, Debreceni Egyetem, Debrecen. http://
www.szociologia.hu/az_eloadasok_absztraktjai/

248. Részvétel a 8. VMTDK tudomanyos bizottsaganak munkaja-
ban és a tarsadalomtudomanyi szekcio zs(rijeben, Szabadka,
Magyar Tannyelvl Tanitoképzd Kar, 2009. november 20-22.

249. Tehetségpontok a tehetségeknek Vajdasagban — rejtett tar-
talékaink, el6adas a Tehetségpont alapitéinak tanacskozasan,
2009. december 10-én, a Magyar Tannyelv(i Tanitoképz6 Kar
disztermében Solyom Laszlé magyar kdztarsasagi elndk je-
lenlétében, Szabadkan.

250. A Magyarsagkutaté Tudomanyos Tarsasag évi kdzgydllése,
Szabadka, 2009. december 12.

251. Workshop Integrating (Trans-)National Migrants in
Transition States (IMIG) SCOPES Project Meeting (G. Molnar
Irén, Gabrity Eszter). In: Budapest, 25-26th of January,
2010. Location: Boardroom, Geographical Research Institute
Hungarian Academy of Sciences Address: 1112 Budapest,
Budadrsi Rd. 45. 1st floor.

252. A \Vajdasagi Magyar Diakszovetség (VaMaDiSz) kilencedik,
kozépiskolasoknak szolo, ,1 BIZTOS” elnevezés( altalanos
muveltségi vetélkedbjének zsirizése. 2010. januar 28-an.
Népkor, Szabadka.

253. Képzés—esélyek—lehet6ségek, elbadas az Eszak-bacskai
Magyar Pedagogusok Egyesdlete Ill. kdzoktatasi konferencia-
jan. Szabadka, 2010. februar 20.

254. A civilszervezetek szerepe a valtozé politikai 6égkérben, nyilt kon-
taktmisor a Szabadkai Radioban, 2010. marcius. 2., Szabadka.

255. Az oktatasi rendszerek felépitése és a kisebbségi okta-
tas sajatossagai, egész napos el6adassorozat az Identitas
Kisebbségkutaté Mdihely oktataskutatdé képzésén, Bolyai
Tehetséggondozé Gimnazium, Zenta, 2010. marcius 13.

256. A Magyarsagkutatd Tudomanyos Tarsasag Ujrabejegyzése
az Agencija za privredne registre irodaban, Szabadka, 2010.
aprilis 13.
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257. 2nd SCOPES meeting, Workshop Integrating (Trans-)
National Migrants in Transition States (IMIG) SCOPES Project
Meeting (G. Molnar Irén, Gabrity Eszter, Takacs Zoltan) Novi
Sad, May 10-12 2010. Ujvidék, Temerin.

258. Vallasi tudat és magatartas a multietnikus Vajdasagban, el6adas
a Vajdasagi Pax Romana Keresztény értékek a nevelésben elne-
vezés( tematikus tanulmanyi napjan. Szabadka, 2010. junius 19.

2569. Szerbia, Vajdasag emberi erbforrasa és a fiatalok esé-
lye a térségben, elbadas a Szegedi Tarsadalomtudomanyi
Szakkollégium hallgatéi el6tt, Szabadka, a diakkollégium
konyvtara, 2010. oktober 9.

260. 3nd SCOPES meeting, Integrating (Trans-)National Migrants
in Transition States (TRANSMIG) SCOPES Project Meeting in
Szeged, 8-9th of November, 2010. Location: Building of the
Academic Committee in Szeged, 7 Somogyi str.

261. IstraZivanje kvaliteta Zivota na severu Vojvodine (G. Molnar
Irén, 4. szekcid, moderator), el6adas a 4. ,Akademik Berislav
Beta Beri¢” c. nemzetkdzi szimpdziumon: OdrzZivi regionalno-
demografski razvoj. Szervezd: lzvrdno VecCe Vojvodine,
Pokrajinski sekretarijat za socijalnu politiku i demografiju,
Univerzitet Novi Sad, Matica srpska, 2010. november 11-12,
Tartomanyi Képvisel6haz, nagyterem, Ujvidék.

262. Oktatas és ifjusag a régiokapcsolatokban, INNOAXIS pro-
jekt, nyitokonferencia: A hatar mint innovaciés megujulasi
tengely — a Regionalis Tudomanyi Tarsasag szervezésé-
ben. Helyszin: Szabadka, Szakegyeslletek és Tarsulatok
Szbvetségének székhaza, 2010. november 16.

263. ZsuritagsagaXl. TUDOK VajdasagiRegionalis Konferencian,
Zentai Gimnazium épllete, 2010. november 20., Zenta.

264. A 9. VMTDK tudomanyos bizottsaganak elndke és a tarsa-
dalomtudomanyi szekci6 zsiritagja G. Molnar Irén, Ujvidék,
Technolégiai Kar, 2010. XI. 26-28.

265. TAMOGATO SZANDEKNYILATKOZAT alairasa a vajdasa-
gi fels6oktatasban tanulé magyar diakok tehetséggondozasa-
nak segitésére kotott egylttmikoddési megallapodashoz. Az
OTDK és a VMTDK egyuttmikdodése keretében. Debrecen,
2011. februar 4.
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266.Részvétel a Debreceni Egyetem napja rendezvénysorozat
Koérnyezb orszagok magyar nyelven fels6oktatast végzé intézmé-
nyeinek foruma c. szimpéziumon. 2011. februar 4-5., Debrecen.

267. Paneldiszkusszié a Karpat-medencei Megbékélési moz-
galom szerb—magyar kerekasztal-beszélgetésen, 2011.
februar 26., a szabadkai Varoshaza diszterme. A rendez-
vény hazigazdaja és a beszélgetés vezetdje Surjan Laszlo,
eurdpai parlamenti képvisel6. Részvevék: Filip Tur€inovi¢
(egyetemi tanar: Banja Luka-i Jogi Egyetem és Belgradi
Egyetem Uzleti Tudomanyok Kara), Somogyi Sandor (egye-
temi tanar: Veszprémi Egyetem Georgikon Mez6gazdasag-
tudomanyi Kar és FABUS Egyetem), Papp Arpad (néprajzku-
tatd: Varosi Muzeum, Szabadka), Gabrity Molnar Irén (szo-
ciolégus: Magyarsagkutaté Tudomanyos Tarsasag, Magyar
Szociologiai Tarsasag), Kabdok Erika (Ujsagiro: Magyar Szo,
Duna TV), Larisa Ini¢ (figgetlen ujsagiro, ird), Milica Matijevi¢
(jogasz: Young Lawyers of Serbia), Maurer Oszkar (borasz:
Maurer Pincészet), Davor Dzalto (alelndk, jogasz: Keresztény
Kulturalis Kézpont, Belgrad).

268. 4. SCOPES Project Meeting (G. Molnar Irén, Gabrity
Eszter, Takacs Zoltan) Integrating (Trans-)National Migrants
in Transition States (TRANSMIG) in Budapest, 20-22nd of
March, 2011. Location: Building of the GRI HAS Budapest, 45
Budadrsi str.

269.A vajdasagi magyarlakta térség tarsadalmi és gazdasagi fel-
zark6zasanak az esélye; lll. Régiotorténeti kutatasok kon-
ferencia: A Vajdasag mint térténeti régi6 sorsa a 19. szaza-
di el6zményektél napjainkig. Szervezék: az MTA Regiondlis
Tudomanyi Bizottsaganak Régiotorténeti Kutatasok Albizott-
saga, Mora Ferenc Muzeum Torténeti Osztalya, a SZAB
Filozofia és Torténeti Szakbizottsaganak Magyar Torténeti
Munkabizottsaga, Kozép-europai Kozlemeények Torténészek,
geografusok és regionalistak folydirata; Szeged. 2011. majus 20.

270.Szoérvanyt mentiink, a témbdét erésitjilik — népesedési helyzet
a Délvidéken; Eléadas az Egyesult Magyar Ifjusag — Egyesiilt
Magyar Ifjusag (EMI) taborban, Magyarkanizsa. 2011. julius 8-10.

271. Tehetség — Kkitorési pontok a Vajdasagban, el6adas a
Tehetséggondozas — Tudomanyos miihelyek cimi konferen-
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cian, Balassi Intézet, Marton Aron Szakkollégium, Budapest.
2011. jalius 11—13.

272. A Magyarsagkutaté Tudomanyos Tarsasag évi kdzgydilése,
Szabadka, 2011. julius 29.

273. A Magyarsagkutaté Tudomanyos Tarsasag jubileumi ren-
dezvényének és kiadvanyanak a megtervezése, Szabadka,
2011. augusztus 10.

274.Integrating (Trans-)National Migrants in Transition States
(TRANSMIG), SCOPES Project Meeting, Résztvevok:
Department of Geography, University of Bern, Geographical
Research Institute, Hungarian Academy of Sciences, Budapest,
Hungary, Centre for Regional Studies, Hungarian Academy of
Sciences, Pécs, Hungary, Department of Geography, Tourism &
Hotel Management, University of Novi Sad, Scientific Association
for Hungarology Research, Subotica, Serbia. 2011. oktdber 3-4.
Helyszin: Magyar Tannyelv{ Tanitoképz6 Kar, Szabadka.

275. Afelnéttoktatas helye a humantbke tarsadalmi-gazdasagifel-
erésitésében, Szerbidban — Eszak Vajdasdgban, Régiéspeci-
fikus tanulmany bemutatdsa — Probitas (Kézfogas — Magyar
és szerb szakképzési és felndttképzési rendszerek fejleszté-
se, kompetencia alapu képzési tevékenységek) Szabadka.
2011. szeptember 30.

276. Részvétel és diszkusszid a Reégiotorténeti Kutatasok
Konferencian. Tematika: A Vajdasag mint térténeti régio sorsa,
2. fordulo, VIKEK, Szeged. 2011. november 11.

277. A magyar nyelvii (fels6)oktatas helyzete és esélyei a
Vajdasagban, el6adas a Nemzeti és Etnikai Kisebbségi
Jogok Orszaggydlési Biztosa, az Eszterhazy Karoly Foiskola
Tanarképzési és Tudastechnolégiai Kara, a Nyugat-
magyarorszagi Egyetem Benedek Elek Pedagodgiai Kara,
az MTA Miskolci Akadémiai Bizottsag Neveléstudomanyi
Szakbizottsag Kisebbségtudomanyi Munkabizottsaga szerve-
zésében. ,Az oktatas a leghatékonyabb eszkdz, amivel meg
tudod valtoztatni a vilagot” — A nemzetiségi fels6oktatas és
kutatas helyzete hatarokon innen és tul cim( konferencian.
A konferencia védnokei: Solyom Laszl6 és Palinkas Jozsef.
Eszterhazy Karoly Féiskola, Eger, 2011. november 16-17.
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