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Stefan Bruno

Prefata 2009

»

Motto: ,,Apa trece, pietrele ramén’

Din lipsa unor noi teme de dezbatere publica,
presedintele Traian Basescu a redeschis la
inceputul anului 2009 cartile mai vechi ale
principalului lui rival Adrian Nastase si a inceput
sa-l plagieze, fara sentimentul ca ar face o
impietate, caci modurile lor de gandire si de
exprimare sunt mai asemanatoare decat am putea
crede. In “Informare privind concluziile delegatiei
parlamentare care a vizitat judetele Covasna si
Harghita” Adrian Nastase scria in octombrie 1997
despre romanii care sunt prigoniti in propria tara,
despre epurarea etnica pe care o fac maghiarii si
despre imbunatdtirea configuratiei etnice in
Secuime. La mai bine de 11 ani de atunci, Traian
Basescu reia aceleasi teme, cu aceleasi cuvinte, cu
speranta ca discursul lui va avea parte de acelasi
impact ca cel al lui Adrian Nastase, caci si
contextele social-politice sunt asemanatoare.

Si atunci Romania era in pragul unei mari
crize economice, cu disponibilizari masive de
personal, cu banci in pragul falimentului, cu o
imagine negativa pe plan extern si cu o coruptie
generalizatd. in fata acelor probleme (la care
guvernarea PDSR contribuise din plin) Adrian
Nastase agita problema Secuimii ca o sperietoare
menita sa distraga atentia de la responsabilitatile
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care ii reveneau pentru gestionarea defectuoasa a
tarii. Si, intr-adevar, problema maghiarilor care i-
au alungat pe romani din Covasna si Harghita atat
in 1990, dar mai ales dupa venirea la guvernare a
UDMR in 1996, a avut ecouri mai puternice decat s-
ar fi putut astepta. Pe fondul tensiunilor
interetnice din fosta lugoslavie si al redesteptarii
sentimentelor nationaliste in preajma semnarii
tratatelor cu Ungaria si Ucraina, tema maghiarilor
din Secuime a inflamat spatiul public roméanesc la
cote neasteptat de mari. Sute de intelectuali au
luat atitudine fata de problema maghiara. George
Pruteanu agita in Parlament legea obligativitatii
predarii elevilor maghiari a istoriei si geografiei in
limba romana. Tema unei universitati cu predare
in limba maghiara era dezbatuta cu mare patima,
contrapunandu-i-se ideea universitatii
multiculturale.

Numeroasele dezbateri pe tema relatiilor
interetnice au scos din actualitate temele legate
de jefuirea banilor publici, a bancilor, despre
organizarea de tip mafiot a administratiei, despre
coruptie, despre o tara aflata in incapacitate de
plata, inglodata in datorii uriase, intrata adanc
intr-o criza fara precedent, cu o inflatie
galopantd, un somaj ridicat si o rata a saraciei
nefiresc de mare. Toate aceste lucruri pareau
nesemnificative in fata pericolului maghiar.
Membrii coalitiei aflate la guvernare se certau
intre ei pe aceste teme, iar aceste dispute aveau
reverberatii puternice la nivelul oamenilor simpli.
Odata aruncata samanta urii interetnice, ea a
incoltit rapid, sporind bazinul electoral al PRM la
cote la care nu s-ar fi asteptat nici cei mai infocati
adepti ai lui Corneliu Vadim Tudor. Problema
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maghiarilor a reconfigurat harta politica pentru ani
indelungati, readucand stanga la putere, desi
parea definitiv compromisa.

Traian Basescu redezgroapa acum securea
urii, cu speranta ca va recastiga puterea cu aceiasi
usurinta cu care a recastigat-o Adrian Nastase in
anul 2000. Mai ales ca beneficiaza de sprijinul unui
consilier care atunci, il slujea cu devotament pe
liderul PDSR - ma refer la Sebastian Lazaroiu. Si de
sprijinul intregului aparat al fostei securitati si al
actualelor servicii secrete. Cum PDL si PSD au o
istorie  indelungata a exersarii  discursului
nationalist, ce incepe de la organizarea impreuna
a manifestatiilor din Targu Mures in martie 1990
(sub egida FSN-ului), strategii xenofobi de la
Cotroceni s-au gandit ca virusul nationalist poate fi
din nou inoculat populatiei, mai ales ca acum
beneficiaza de intreaga logistica a aparatului
guvernamental si de mult mai multe surse media
decat in trecut. Caci odata aruncata in spatiul
public aceasta boala a antimaghiarismului, ea
inflameaza nu doar sufletele si mintile celor din
Secuime, ci si pe ale celor din Giurgiu, Botosani
sau Dolj, care traiesc in comunitati romanesti
compacte si care, din nestiinta, se revolta plini de
sfanta indignare in fata obrazniciei unor straini
care vor sa distruga aceasta tara. Ura interetnica
este asemenea unui virus care, odata instalat,
reformateaza intregul sistem de gandire in jurul
unei spaime supreme, stergand toate celelalte
probleme altadata importante sau alterandu-le
iremediabil.

Etapele inocularii lui sunt acum bine-
cunoscute; popoarele din Balcani au fost infectate
de multe ori cu acest virus si un vaccin care sa-l
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distruga definitiv inca nu a fost descoperit. Cei
care l-au aruncat in spatiul public au folosit aceiasi
reteta, acelasi limbaj: epurare etnica, prigoana
sarmanilor nostri conationali de catre niste ticalosi
de alta etnie. Au folosit din plin serviciile secrete,
s-au revoltat cu profunda manie in fata camerelor
de luat vederi impotriva dusmanilor straini. Au
sorbit ei insisi cu nesat pocalul urii interetnice in
ascensiunea spre varful puterii in regimul
comunist. De aceea limbajul lui Traian Basescu
seamana izbitor de mult cu cel al lui Adrian
Nastase.

in 1998, in fata isteriei nationaliste care
acaparase dezbaterile publice, am organizat o
cercetare a relatiilor interetnice in Covasna,
Harghita si Mures. Rezultatele acelei cercetari au
fost sintetizate in cartea ,Dimensiunile urii
interetnice in Secuime”, aparuta la Editura BCS in
doua editii, in 1998 si 2001. Va invit sa cititi
capitolul ,Secuii si romanii - evolutia unei
neintelegeri” pentru a vedea cum s-a nascut si a
evoluat ura in aceasta zona si care sunt miturile
care o hranesc. Desi scris in urma cu 11 ani si
jumatate, el redevine actual datorita presedintelui
Traian Basescu.

Din Secuime vin mesaje tot mai nelinistite:
oamenii se aduna si discuta ce atitudine sa ia fata
de autoritatile de la Bucuresti, intre ei s-a
renascut o solidaritate in fata spaimei comune.
Mitingul de sustinere a liderilor lor in administratia
centrala le-a aratat ca astfel de manifestari sunt
inutile, iar sprijinul autoritatilor din Ungaria va
conta prea putin. Unii se gandesc serios sa
paraseasca tara, caci nu mai vor sa mai traiasca
stresul anilor "80-90, nu mai au putere sa reziste
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unei noi agresiuni facuta de liderii unor partide
fata de care si-au aratat constant buna-vointa.
Mandri ca au reusit sa reziste asalturilor
antimaghiare ale lui Ceausescu, Iliescu si Nastase
si ca au putut sa-l imblanzeasca pe acesta din
urma in ultima lui guvernare, secuii nu mai vor sa
mai faca fata unui nou asalt. Batranii isi anunta fiii
plecati prin tari straine sa le pregateasca un
adapost pentru viitorii ani ai puterii lui Traian
Basescu. Adultii prevad un exod de mari proportii a
populatiei din Secuime, in aplauzele unei
majoritati romane isterizate de presedintele ei. in
sondajele de opinie maghiarii isi declara admiratia
fara margini fata de conducatorul statului, asa
cum in trecut si-o declarau fata de Adrian Nastase,
pentru a-i mai topi fervoarea urii. In speranta ca
nu va reincolti samanta xenofobiei si de aceasta
data, va invit sa cititi acest studiu scris cu
speranta ca romanii si maghiarii pot convietui in
Ardeal cum au facut-o mai bine de 700 de ani,
rezimati pe principiul ,,apa trece, pietrele raman”.
Daca doriti, puteti sa vizitati si pagina sa de web,
la http://pagini.com/secui, pentru a va exprima
parerile despre aceasta tema a relatiilor romano-
maghiare.

Dr. Bruno Stefan

Sociolog, presedintele Biroului de Cercetdri
Sociale, Lector Dr., Universitatea Politehnicd

Bucuresti
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Douad judete cit o tara

In centrul tirii existd doud judete care sunt
cunoscute pe plan international mai mult decat
Romania toatd. Aceasta nu pentru cd sunt cele
mai frumoase din punct de vedere turistic, sau
cu cele mai bogate resurse agricole, miniere si
balneare, ci pentru ci au o comporzitie etnicd
deosebitd. E vorba de Covasna si Harghita,
judete in care triiesc 581.591 locuitori, dintre
cate 470.606 s-au declarat maghiari la
recensimantul din ianuarie 1992. Aceastd zoni,
cunoscutd mai ales cu numele de Secuime, a fost
permanent in atentia forurilor internationale
(pentru cd acolo triiesc 30% din totalul
maghiarilor din tard), precum si a celor nationale
(pentru cid acolo triiesc foarte putini romani:
23% 1n Covasna si 14% in Harghita). Paradoxul
acestei zone este cd minoritarii sunt majoritari,
iar majoritarii sunt minoritari.

Una din primele constatiri referitoare la
relatiile dintre romani §i secui este cd ambele
etnii depun un efort urias pentru scrierea si
rescrierea istoriei lor, pentru constructia si
reconstructia sinelui etnic. In interiorul arcului
carpatic istoria cu cat este mai veche cu atat este
mai contemporana. Disputa asupra
primordialititii (cine au fost primii veniti: secuii
sau romanii?) duce inevitabil la crearea de mituti
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si legende. Apelul la traditii si istorie reprezinta
de fapt un instrument pentru legitimarea
accesului la resursele economice, politice si
teritoriale. Acest travaliu istoric si metaforic
continud neincetat de mai bine de 150 ani, iar
constructia identititii proprii este insotiti de
fiecare datd de scrierea istoriei celeilalte etnii.
Orice noud “descoperire” este combaituti,
atacati, minimalizati sau reinterpretati de
cealalti parte in folos propriu; ei ii urmeazi in
contrapartidda o altd “descoperire” la fel de
importantd. Toate asezdrile sunt incdrcate de
simboluri: cruci, troite, statui, monumente.
Tensiunea istoricd inlocuieste dialogul dintre
parti, dialog ce nu se face decat mediat - si atunci
cu ajutorul unor elemente striine locului
Fruntasii celor doud etnii tind si proiecteze
existenta conationalilor lor pe o traiectorie
lineara, care si respecte temporalitatea
conventionald si si justifice evenimentele si
actiunile curente prin evenimente anterioare de
mare  semnificatie.  Biografiile  indivizilor
intervievati se construiesc prin evidentierea
apartenentei etnice i a specificitatii.

In acest spatiu etnicitatea limiteaza foarte
mult libertatea de actiune si de gandire a
actorilor sociali, care sunt obligati si parcurga
anumite instante de socializare, si achizitioneze
anumite  tabu-uri  culturale,  prejudeciti,
resentimente, nostalgii, etc.

Biografia fiecdrui cetitean are un sens
istoric, lar ea este colorata de piedicile puse de
cealaltd natie si de luptele duse pentru depisirea
acestor piedici. In acest sens fiecare istorie
personald are o intriga de coloraturi etnica.



Romdnii si Secuii

Fiecare personalitate locala are o viata cu
caracter prototipal. Orice aspect al culturii si
istoriei este utilizat simbolic sau emblematic cu
scopul de a crea un sentiment de solidaritate
intre membrii aceleiasi etnii si de distantare fata
de membirii celeilalte etnii.
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Istoria unei convietuiri pagnice

Desi neintelegerile dintre cele doud natii nu
dureazd decat de 150 ani, istoricii si politicienii
au incercat si le Impingd cu mult In urmi,
mergand pand la originea acestor popoare care —
datoritd incertitudinii lor — reprezintd un subiect
ce starneste vii pasiuni. Variatele ipoteze si
demonstratii despre originea si sosirea lor pe
aceste teritorii au fost exploatate de ambele parti
asa cum le dictau interesele In anumite
momente.

Secuii sunt fie urmasii unei hoarde hunice
care au scapat cu fuga in urma razboiului ce s-a
dat intre fii lui Attila §i care s-au stabilit in munti
(in numar de 3000) si s-au numit apoi gaculi sau
sicnli, fie urmasi ai bulgarilor inruditi cu ungurii,
fie urmasi ai avarilor in componenta cirora au
intrat si turci (de unde numele de szz&d/ sau szekil
— ce Inseamna in limba turcd “om nobil”), fie se
trag din kazarii orientali, fie sunt descendenti ai
gepizilor ori inruditi cu pecenegii sau cumanii,
fie sunt unguri curatil. Atit maghiarii cit gi
romanii au speculat aceste variante in functie de
conjuncturile istorice cidrora trebuiau si le facd

! Sabin Opreanu — “Terra Siculorum”, Cluj 1925, G. Popa-
Lisseanu — “Originea secuilor si secuizarea romdnilor”,
Bucuresti, 1941
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fata. O vreme secuii au fost considerati o natiune
distinctd de cea maghiard - dovada apartenenta
lor la Unio Trium Nationum aldturi de maghiari
si sasi. In ultimul secol ei s-au considerat 100%
unguri (“noi suntem mai maghiari decat maghiarii”,
“noi suntem primii dintre maghiari”, “e o absurditate sd
gdsesti diferente intre unguri §i Secui. E ca §i cum ai
spune cd moldovenii nu sunt romani”), poate pentru a
spori numarul acestei minoritdti ce se simtea
amenintatd cu disparitia in fata unei politici
nationaliste promovatd de statul roman. Cert
este ci ei au fost colonisti, bine organizati
militireste (pe centurii), de religie catolica, adusi
de regii Ungariei pentru a apdra granita de est
contra patrunderii dinspre Moldova a cumanilor,
pecenegilor si tatarilor. Ei s-au asezat prima oard
in Mures, pe valea Nirajului, apoi in zona
Odorhei pe la 1150. Dupi izgonirea teutonilor
au ocupat zona Treiscaune (Covasna de azi), iar
in timpul navilirilor tatare (1241) au fugit spre
nord, in muntii Ciucului si Giurgeului. Ei au fost
organizati politic in scaune (de obicei 7, insi
numarul lor a variat de-a lungul vremii). Scaunul
Odorhei a fost de timpuriu scaunul central al
secuimil, iar oragul Odorhei — capitala politicd a
intregului tinut. Ei au avut inca de la sosire o
situatie privilegiatd, fiind cetateni liberi, scutiti de
diri i taxe, fiind stapanii proprietatilor pe care s-
au asezat?.

Romanii din zond sunt fie urmasii dacilot si
romanilor foarte numerosi In  sud-estul
Transilvaniei (dovadi existenta zecilor de castre

2 Joan I. Russu — “Romdnii si secuii”, Bucuresti 1990
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romane §i cetdti dacice: Bretcu, Odorhei, Zabala,
etc.), fie pdstori nomazi de origini variate
(macedoneni, iliri, slavi, turci, cumani, latini)
ratdciti veacuri in sir in Balcani si urcati in muntii
Carpati  in  secolele XII-XIV de frica
numeroaselor migratii si conflicte sud-dunarene,
tie pur si simplu romani din Moldova si Valahia
care au trecut In secolele XVII-XVIII in
Secuime cand politica domnilor fanarioti le ficea
viata insuportabili. Cert este cd prezenta lor e
atestata documentar in regiune in secolul XIII ca
participanti in armata regelui Bela, in sec. XIV la
Vlahita, iar in sec. XV la Bretcu — asezare
romaneascd ce avea rolul de a apara pasul Oituz.
Vechiul strat valah prezent la sosirea secuilor a
fost organizat in obsti §i cnezate, fiind de religie
ortodoxa si se ocupa In special cu pastoritul.
Este probabil ca o parte din pitura etnica
romaneascd (dacd ea a existat in sec. XII-XVII)
sa fi trecut muntii in celelalte provincii (Moldova
si Valahia) in fata expansiunii maghiaro-siculice,
iar o parte sa fi ramas pe loc, initial ca cetiteni
liberi, redusi apoi la iobdgie pentru cd
proprietatile agricole si silvice intraserd in
stapanirea noilor veniti. Decazuti treptat sub
raport social-politic-economic si juridic, ea a
disparut aproape din toate localitatile din
interiorul Secuimii prin asimilare. Disparitia
acestul prim val romanesc din Covasna si
Harghita s-a datorat in principal slabei lor
organizari administrative si religioase.

Neam de pistori, romanii pendulau pe
crestele Carpatilor, iar aria transhumantei se
intindea pana la Dunire (in Dobrogea si Campia
Romind), de aceea organizarea localitatilor lor
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cddea In sarcina femeilor. Bisericile romanesti,
putine si sdrace, aveau de facut fatd i
expansiunii bisericilor catolice si reformate,
sprijinite de stat. In virtutea principiului “Cujus
regio, ejus religio” (“Cum este regele, asa este si
religia”) suveranii — atat protestantii cat si
catolicii — se bucurau si unii §i altii de puterea de
a asigura pe baza unei confesiuni obligatorii
omogenitatea spirituald a celor pe care-i
guvernau. Asa se explicd decizile regilor,
sinoadelor, dietelor de a interzice construirea
bisericilor ortodoxe din materiale durabile,
anularea privilegiilor celor de confesiune
bizantind, expulzarea preotilor ortodocsi si
asuprirea comunititilor de acest rit. Pand spre
sfarsitul sec. XVIII este exagerat a se vorbi de
asuprire nationald si de nationalism in acest
spatiu, ci cel mult de o prigoani religioasi. Cum
s-a intamplat pand in secolul nostru, trecerea
romanilor la religiile apusene a stins aproape
intotdeauna persecutiile. Dispretul bisericilor
catolice si protestante fatd de ortodoxia
rasdriteand (nu numai a romanilor, ci si a
sarbilor, grecilor, rusilor, etc.) avea la bazd ideea
cd misionarismul cultural si civilizator al
crestinismului  apusean nu  putea  tolera
barbarismul, pasivitatea, incultura si dispretul
fata de supusi al preotilor bizantini’.

Pentru a scdpa de opresiunile confesionale
si pentru a beneficia de privilegiile si drepturile
pe care le aveau secuii, multi romani au trecut la

3 Dan Zamfirescu — “Ortodoxie si romano-catolicism in
specificul existentei lor istorice”, Bucuresti 1992
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catolicism sau la reformati, astfel ci la
recensaimantul persoanelor cu obligatii militare
ordonat la 1614 de principele Gabriel Bethlen, in
zona Gheorgheni-Ciuc-Casin apar cu atributul
de roman doar 165 capi de familie (din totalul de
4555), nefiind in toatd secuimea (8 scaune) mai
mult de 500 de familii*. Analizand rezultatele
acestei conscriptii, cei mai numerosi romani apar
ca jeleri (nestatornici, nelegati de pamant,
proveniti din alta parte, fara proprietiti: teren
arabil, paduri, casd de piatrd), ceea ce inseamna
ci ei fie proveneau din Moldova sau din zona
Brasovului, fie erau din regiune dar erau nestabili
datoritd ocupatiei lor: pastoritul transhumant.
Discutand cu romanii din interiorul Secuimii, cu
batranii satelor, nu am intalnit pe nimeni cu
inaintasi care sa urce mai sus de secolul XVIII
(doar in localitatile de la marginea Tirii Secuilor:
Bretcu, intorsura Buzaului, persistd in memoria
colecuva si In inscrisurile bisericesti amintirea
strdimosilor care erau pe aceste locuri cand au
trecut armatele lui Stefan cel Mare si Mihai
Viteazu). Despre existenta acestei prime paturi
romanesti in zond nu a rimas mirturie decat
numele pur romanesc dat unor localitati, rauri si
varfuri de munte.

Al doilea val al imigratiei romanesti in
scaunele secuiesti incepe odatd cu rizboaiele
austro-ruso-turce, cu Indsprirea regimurilor
fanariote din Principate, precum si cu o serie de
calamititi (foametea din 1717, ciuma din 1719).

4 Vasile Lechintan — “Romdnii din scaunele secuiesti la 1614,
in “Angustia” vol. I (1996)
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Atunci se formeaza in curbura Carpatilor o serie
de asezari romanesti: Voslobeni (1677), Bilbor
(1720), Livezi-Ciuc (1721), Sirmas (1728),
Subcetate, Bilan, Tulghes, Sicel, Poiana Sirati,
Vialcele, Borogneul Mic, etc>. Tot din acest timp
sunt atestate in majoritatea localitatilor familii de
romani. Se pare ca cel mai bine primiti au fost in
Treiscaune si in nordul Gheorghenilor, iar cel
mai frecvent respinsi in Odorhei (scaun de
religie protestantd). Ei s-au asezat la marginea
localititilor, uneori in numar aga de mare incat
au format colectivititi puternice, cum a fost
cazul in Eliseni, Meresti, Simonesti, Criciunel,
Ghimes-Faget, Frumoasa, Intorsura Buzaului,
Zagon, Sarata, Vama Buzdului, Marcus, Teliu,
Dobarlau, Haghig, Covasna, etc.

Pitrunderea masivd a romanilor in Secuime
in sec. XVII-XIX (dupi unii cercetitori peste
35% din localnici erau romani%, iar dupa
Lexiconul geografic-statistic al Transilvaniei
limba romani se vorbea in cel putin 60% din
sate) spune ceva semnificativ despre toleranta
ungurilor din  aceastd zond.  Urmirind
documentele ce vorbesc despre asezarea
romanilor, observam ci in multe localitati ei au
fost adusi de contii §i grofii secui (Mikes in
Treiscaune, Lazar in Ciuc), sau au fost primiti de
familiile unor proprietari de pimant si padure ca

5 Sz6ces Janos — “Despre istoria roménilor in scaunele secuiegti
ale Gheorghenilor, Ciucului si Casinului”, Miercurea Ciuc 1998

¢ Sabin Opreanu — “Tinutul sdcuilor. Contributii de geografie
umani gi de etnografie”, Cluj 1927
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specificindu-se deseori cd sunt scutiti de taxe si
impozite statale. Recensamantul generalului
Buccov din 1760 ne aratd numarul famililor de
romani din tetitoriile analizate:

in Ciuc — 760 familii
in Treiscaune — 1865 familii
in Odorhei — 854 familii8

Timp de 100 de ani de la aceastd
conscriptie, numirul romanilor a crescut
spectaculos, ajungand la 1869 la 128.033 dintr-
un total de 338.633 locuitori®. Aceasta imigratie
de mari proportii (au venit atunci §i numerosi
tigani, armeni, evrei) infirmd caracterul inchis,
conservator, nationalist si xenofob al secuilor
din totdeauna.

7 Cei mai importanti mosieri erau Bethlen Domokos, Apor Lazar,
Bornemisza Pal, Ugron Pal, Nemes Antal, Imreh Lazar, Toldalagi
Laszlo, etc., care tineau fiecare citeva zeci sau sute de familii de
romani.

8 Joan I. Russu — op. cit.

? Nicolae S. lonescu — “Problema roménilor sicuizati”,
Bucuresti 1944
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Mostenirea pagoptismului

Pand in preajma revolutiei de la 1848 nu se
poate vorbi de nationalism si tensiuni interetnice
in zond. Conlflictele care s-au desfisurat intre
romani si maghiari pani la acea datd s-au axat pe
ideea de proprietate: romanii stiteau pe mosii
unguresti i nu respectau intotdeauna regulile de
convietuire gasite la sosire. Astfel, in 1797 ei au
fost alungati din Tulghes iar casele lor arse
pentru ci au colaborat cu ceata unui haiduc
Vasile cel Mare. La fel, granicerii din 6 sate din
Ciucul de Sus atentionau administratia scaunului
pe la 1804 despre pericolul instaldrii romanilor si
tiganilor In muntii Hasmasu Mare!0.

inceputul conflictelor dintre romani si
maghiari In arcul carpatic este legat de
evenimentele de la 1848-1849, cind romanii s-au
rasculat contra maghiarilor care la randul lor se
revoltaserd contra impdratului de la Viena, dand
astfel un sprijin  Austriei, ajutind-o  si
indbuseascd rebeliunea ungureasci. Cum anume
s-a intdmplat acest lucru merita explicat, pentru
cd actiunile din acele vremuri au capitat de-
atunci pand in zilele noastre valente simbolice
din ce in ce mai mari.

Inconjurati din toate pirtile de populatie
romaneascd, secuii au inteles cd trebuie si
colaboreze cu aceasta pentru dezvoltarea fireascd
a lor. Privilegiati de domnii din Principate (scutiti

10 Sz6cs Janos — op. cit.
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de taxe, liberi si-si vandd produsele In ambele
tari) ei au rdspuns cu reciprocitate, permitand
romanilor siraci, ce nu puteau face fata birurilor
administratiei, sa se aseze pe teritoriile lor. Odata
ce Carpatii nu au mai reprezentat o granita sever
apdrati, au patruns in Secuime si numeroase
elemente certate cu legea (atat romani cat si
tigani): bande de talhari care se ascundeau in
paduri sau In casele romanilor si care atacau
populatia mai Instiritd. Atitudinile acestora,
precum si ale altor romani care sfidau prin
comportamentul lor obiceiurile si regulile
localnicilor, au creat in mintea secuilor anumite
clisee in legatura cu romanii: barbari, hoti, lenesi,
mincinosi, tupeisti. Cronica lui Orban Balazs
(“Descrierea tinutului secuiesc” in 4 volume,
din 1868-1870) abunda de exemple privind
ilegalitatile ficute de romani si aratd cum - pe
baza acestora — s-a structurat un anumit
comportament vis-a-vis de romani.

La 1848, profitind de ridicarea iobagilor
din restul Transilvaniei impotriva unor inegalititi
sociale ce durau de secole, s-au ridicat i romanii
din Secuime impotriva celor ce tocmai ii primise
pe mosiile lor. Actiunile de distrugere a
conacelor nemesilor unguri, neparticiparea la
eforturile celor din Treiscaune in frunte cu
Gabor Aron de a Inlatura trupele austriece,
sechestrarea unor revolutionari secui in Toplita,
uciderea locuitorilor unguri din unele sate din
scaunul Mures si multe alte actiuni de acest gen,
desfisurate fie la incitarea unora ce doreau si
profite de pe urma unor astfel de agitatii, fie la
indemnul revolutionarilor romani transilvineni
ca o contrareactie la manifestiri maghiare
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similare (distrugerea comunei Iernut si uciderea
a 20 de romani, uciderea in com. Luna a 23 de
romani la 12 septembrie 1848, impuscarea a 21
de romani in muntii Ciuc intre 18 februarie si 13
aprilie 1849, lasati neingropati) — toate acestea au
ficut ca intre cele doud etnii si se sape o
prapastie de pe urma cireia nu a avut de profitat
decat armata imperiului  habsburgic, care a
infrint relativ ugor rezistenta secuiascd §i a
trupelor generalului Bem!'. Astfel, idealurile de
independentd ale ungurilor au fost zddarnicite
pentru inca multe decenii, invinovatind pentru
acest lucru etnia romana.

Pentru intelectualitatea maghiard din
Secuime adeviratii beneficiari ai evenimentelor
pasoptiste au fost romanii: iobagimea a fost
desfiintatd, robotele si zeciuiala au dispirut,
jelerii au putut sa-si riscumpere servitutile, iar o
parte dintre romani au fost impropietariti.
Fabricile austriece infiintate preferau si angajeze
romani, cici acestia aveau o mai mare mobilitate,
nefiind legati de paAmant (ex. mina de arama de la
Bilan), prin comparatie cu secuii care, datorita
cutumelor si  modurilor de  organizare
traditionale, faceau cu greu fatd valului de
modernizare!2.

Privilegiatd sau adusa doar partial la nivel
de egalitate cu maghiarimea, patura etnicd
romaneascd a cunoscut pania la instaurarea
dualismului austro-ungar o perioadd de inflorire:

11 «Istoria Romaniei” vol. IV, Bucuresti 1964

12 Imreh Istvan — “Viata cotidiand la secui (1750-1850),
Bucuresti 1982, si “Cutumd si dispozitie, autonomie si
subordonare la granicerii secui (1764-1848)”, Cluj 1977

19



Stefan Bruno

s-au ridicat scoli, biserici, case din piatr,
comertul cu produsele oierilor s-a dezvoltat,
apele minerale au imbogatit multe familii de
romani in Covasna, Borsec, Valcele, etc.

Dupd  unirea  Moldovei cu  Tara
Romaneascd, sub influenta curentului latinist al
dascililor ardeleni s-a Infiripat ideea Daco-
Rominiei, care a animat viata culturala
romaneascd. Preotii si carturarii transilvaneni,
munteni §i moldoveni au sprijinit dezvoltarea
unor activigé;i culturale in zona, cu specific
roménesc. In aceastd perioaddi de inflorire a
burgheziei, elitele celor doud comunitifi se aflau
in competitie. In pofida antipatiilor lor reciproce
(era perioada de glorie a nationalismului in toatd
Europa), comunicarea dintre oamenii simpli isi
urma cursul firesc, dovadi intensele influente in
folclorul, modul de alcituire a caselor, datinile,
credintele si obiceiurile de tot felul ale ambelor
parti. Enumerand influentele romanesti in
secuime, G. Popa-Lisseanu'? mentiona ci acestia
din urma:

“tin posturile, se spovedesc la sdrbatorile
ortodoxe: Sf. 1lie, Boboteaza, fﬂd/g‘arm, vin la
Boboteazd i ian aghiasmd, roagd preotul
romdn sd citeascd la capul bolnavulni, socotind
¢d har dumnezeesc an numai preotii romdini; i
cheamd sd le binecnvinteze casa, sd  batd
clopotele, an colinde si irogi cu aceleasi melodii
57 versuri romanesti”, etc.

Indiscutabil, modul de viata, obiceiurile si
ritualurile, maghiare, modul de organizare a

13 G. Popa-Lisseanu — op. cit.
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institutiilor secuiesti au reprezentat o atractie
pentru o parte dintre romani, al ciror stil de
viatd devenea treptat-treptat tot mai diferit de cel
existent in regiunile de provenientd. Calitorii
straini prin Secuime notau deseori despre
numerosi romani care preferau s imbrace portul
maghiar, si vorbeascd ungureste, si se Insoare cu
persoane din etnia maghiara, dar care ramaneau
la confesiunea ortodoxa otientali. Orban Balazs,
autorul celei mai ample monografii despre aceste
tinuturi mentiona ca la 1867 “numidrul secuilor de
origine otientald (romaneascd) se apropie de 30.000°14,
Motivele secuizdrii romanilor pana la 1867 au
tinut nu de considerente national-sovine, rasiste
— secuii fiind in general prietenosi, amabili,
ospitalieri — ci mai ales economice: accesul la
resurse si functii aflate prin traditie in posesie
maghiara.

4 Orban Balazs — “Descrierea tinutului secuiesc”, Budapesta
1868-1870, in “Angustia” vol. IT (1997)
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Maghiarii la putere

Adevirata persecutie impotriva romanilor
incepe dupd instaurarea dualismului austro-
ungar, cand s-a initiat o actiune intensivd de
deznationalizare a celorlalte popoare din cadrul
imperiului.

“Dintre acele leginiri care an dus la
genocidul etnic §i cultural al romanilor din
arcul carpatic ne marginim sd mentionam legea
minoritatilor (1868) si legea Trefort, prin care
predarea limbii maghiare devine obligatorie in
toate scolile elementare (1879). Apoi legea
maghiarizarii  numelor  (1881),  legea
maghiarizdrii denumirii localitatilor (1891),
legea invdtamantului (Apponyi), prin care se
desfiingeazd  scolile  confesionale  romanesti
(1909), ete.”>.

Odatd cu indsprirea regimului, cu alungarea
preotilor ortodocsi si a invititorilor, o parte
dintre romani au trecut muntii, iar o altd parte au
acceptat maghiarizarea.

“Asezati printre secui, romdnii sdrac,
nevoiasi §i tolaranti in folosul stapinului, an
Invafat  limba  acestuia, an  Imprumntat
obiceinrile lui, parte din imbrdcaminte §i mai

15 Mircea Sfarlea — “RomAnii din Sfinta Episcopie a Covasnei
si Harghitei”, Sf. Gheorghe 1995
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targin, in urma propagandei religioase credinta
acestuia §i cu incetul au devenit secus, ba mai
secui decdt acestia, ca sd nu-i mai batjocoreascd
niment, sa nu tragd la indoiald sentimentele
lot, sd nu fie banuiti de necredintd si astfel s
Se poatd furisa printre stapdnitori, asignrandu-
§7 0 viatd mai bund, mai linigtita, mai
omenoasd decat aceea de rob”

scria ziaristul Joan Bozdog, analizind acele
vremuri!o,

Fenomenul deznationalizarii s-a ficut pe
mai multe cdi: prin bisericd, prin scoald, prin
armatd, prin administratie, etc. Analiza acestui
proces a facut obiectul unor numeroase studii in
prima jumitate a acestui secol'’. Marea lor
majoritate aratd cum, din cauza sdrdciei, romanii
nu mai puteau intretine un preot si apelau la cei
reformati sau catolici, cum sate intregi deveneau

16 in Toan I. Russu — “Romanii gi secuii”, Bucuresti 1990

!7 loan Russu-Sirianu — “Romanii de peste Carpati”, 1908, G.
Popa-Lisseanu — “Secuii si secuizarea romadnilor”, 1932,
“Date privitoare la maghiarizarea romadnilor” 1937,
“Originea secuilor gi secuizarea romdnilor”, 1937, Sabin
Opreanu — “Sicuizarea romanilor prin religie”, 1927, “Tinutul
sdcuilor”, 1927, “Terra Siculorum”, 1925, Petre Garboviceanu —
“Minorititile din Romania”, 1926, Alexe Minciulescu —
“Paradoxa sicuiasca”, 1927, Octavian Dobrota — “Romanii
sdcuizati si regiune sicuizata”, 1940, Nicolae S. lonescu —
“Problema romaénilor secuizati”, 1944, Costache Florea —
“Secuii din Romainia”, 1939, Nicolac lorga — “Istoria
romanilor din Ardeal si Ungaria”, 1915, Piclisanu Zenovie —
“Politica minoritard a guvernelor unguresti”, 1943, Aurel
Nistor — “Problema romaneasci in tinuturile secuizate”, 1939,
Teodor Chindea — “Contributii la istoria romanilor din
Giurgeul Ciucului?, 1930, Emi Micu — “Din trecutul
bisericesc, cultural si economic al romanilor din Secuime”,
1946, revista “Tinuturi sdcuizate” din 1931-1940, etc.
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in totalitate unguresti dar de confesiune
orientald (Tomesti, Ciceu, Soimeni, Lazaresti,
Estelnic, Ojdula, Micfaliu, Dobolii de Jos, Aita
Seaci, Bicsad, Belin, Bitanii Mari, etc.

“In Ardeal neamnl secuiesc nu  s-a
aldturat bisericii orfodoxe, legile ardelene n-an
acceptat niciodatd aceste confesiuni. Ungurii
ortodocsi  din - Secuime vor fi deci romani
maghiarizati”

scria Paul Balogh, un statistician maghiar),
cum prin ademeniri de ordin material (catolicii
dideau 5 coroane ortodocsilor care treceau la
religia apuseand, de aici §i expresia des intalnita
“secui de 5 coroane”), prin presiuni morale, prin
persecutii, prin dorinta de a accede la functii
inalte (in Aita Seaca romanul Barsan Petre a
trebuit si-si schimbe numele in Berszany Peter
pentru a fi numit plutonier), prin dorinta de a
participa la composesorate pentru a avea
pamant!8, prin scolarizarea obligatorie in limba
maghiard a celor ce voiau sa invete mai multa
carte — multi romani au trecut la religiile catolica
sau protestanti, au acceptat si-si schimbe
numele, si renunte la limba romand, ingrosand
randutile secuilor.
“Numai bisericutele sdrdcdcioase din margine
de sat, inscriptitle spdldcite de pe crucile din cimitire
st documentele ingdlbenite, resfirate prin  diferite

18 Proprictatea secuiascd a fost vreme indelungati de tip devilmas,
ea nefiind deci proprietate ce putea fi mostenitd, ci era distribuitd
anual, in functie de necesitati. Pentru a putea primi pimant si a
intra in composesorate romanii trebuiau si aducid dovadi de la
biserica dominantd in sat. Vezi Istvan Imreh — “Viata cotidiani la
secui (1750-1850), Bucuresti 1982
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arhive mai vorbesc despre existenta elementului

romdnesc de odinioard, in mase destul de compacte

prin Secuime™.

Datele statistice analizate in aceste studii
arati amploarea procesului de deznationalizare
din aceastd perioada?.

Cercetdtorii maghiari  explici  scdderea
populatiei romanesti prin deciderea pastoritului
transhumant.

“Dupd nnirea principatelor dundrene in
1859 ia nagstere un incandescent nationalism
de inspiratie francezd §i de tip franceg, avind
insd rdddcini balcanice’'.

Pentru stoparea influentei lui asupra
roméanilor din Transilvania, regimul frontierelor
a devenit mai sever, comertul, turismul si
pastoritul transhumant decdzand, ceea ce a atras
dupi sine un fenomen de siricire a zonei, care a

19 Sabin Opreanu — “Sdcuizarea romanilor prin religie”, Cluj
1927

20 Nicolae S. Ionescu prezintd in “Problema romanilor
sdcuizati” o astfel de statistica:

1869 1910 Procentul
Romani 128.033 43.835 -66%
Unguri 210.600 372.785 +77%

in conditiile in care cele 3 judete: Odorhei, Ciuc si Treiscaune
cunoscuse in cei 41 de ani o cregtere demografica de 25%, de la
338.633 la 416.710 locuitori. Aceste cifre l-au determinat pe
Nicolae lorga sa afirme in 1915 “aga de mult am dat ca element nman
secutlor, inct agi populatia secniascd este in marea ei majoritate de origine
romdneasca”, iar pe loan 1. Russu — mai conciliant: “cantitativ,
componenta romdneascd a secuilor in ansamblu poate fi evaluatd la un

coeficient de 25-35%".

2 Toth Sandor — “Quo vadis, Romanie?”, Timisoara 1990
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accentuat emigrarea atat la romani, cat si la secul.
Numai in 1903 au parasit tinutul 13.130
locuitori, adicd 3,4% din populatie, iar acest an
nu a reprezentat un varf al emigratiei. Atunci s-a
format in Romania chiar un judet Sacuieni. in
cdutarea unei vieti mai bune, multi secui au
emigrat in statele Europei occidentale sau chiar
in cele de pe continentul american, astfel incat la
ora actuald — dupd cum spune uneori in gluma
politologul ~ Cziprian Lorand  ‘jumdtate  din
populatia maghiard de pe glob are un strimos secui”.

Cat anume a fost emigratie si cat a fost
secuizare fortatd nu se poate stabili cu exactitate.
Cert este ci la unirea din 1918 in Secuime
populatia romaneascd era pe cale de disparitie.
Ea mai era compacta doar in citeva localitati in
care preotii si invigitorii erau sprijiniti de
autoritatile de dincolo de munti. In numeroase
sate in care elementul etnic romanesc era inainte
cu jumdtate de secol destul de puternic si bine
inchegat, nu mai era la sfarsitul razboiului nici un
roman. Bforturile nationalistilor — maghiari
fuseserd incununate de succes, iar unii dintre ei
raportau cu mandrie la Budapesta succesul
obtinut.
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Regimul minoritdtilor in perioada
interbelica

Unirea de la 1918 a atras dupd sine o
accentuatd urd interetnicd. Niciodatd pand atunci
dispretul maghiarilor fatd de romani nu capitase
asemenea proportii. Aceastd tensiune tinea nu
numai de incapacitatea maghiarilor de a accepta
stipanirea romani?? (era de neconceput pentru
elita secuiascd si vadd cum posturile cheie din
administratia lor — pentru care se pregateau
intensiv la scoli striine — intrau in posesia unor
muncitori zilieti, a unor militari de rang inferior,
a unor straini care conduceau tinutul fara macar
sa-1 consulte), ci si de greselile statului roman.
Cea mai importanti nedreptate era pentru ei
nerecunoasterea statutului de minoritari s
neacceptarea de citre guvernanti a ideii ca
Romainia a devenit stat multinational.

Eric Hobsbawm observa ci

22 Sunt nenumarate plangerile lor la Liga Natiunilor, prin care
protestau impotriva nedreptatii facute la Trianon, impotriva intrarii
lor sub ocupatia unor barbari si primitivi. Pentru recastigarea
simpatiei politicienilor occidentali, ungurii au inceput o intensd
propagandd prin care incercau istoric si demonstreze legitimitatea
lor in Secuime. De atunci dateaza de fapt acest proces de scriere si
rescriere a istoriei, care nu s-a stins nici acum si care a cipitat
proportii europene. (Vezi in acest sens lucrarea lui Mihai Stratulat
“Revizionism gi neorevizionism maghiar”, Bucuresti 1994)
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“aproape toate noile state construite pe
ruinele  fostelor  imperii erau la  fel de
multinationale ca §i vechile <inchisori ale
popoarelor> pe care le inlocuian. Si incd e prea
putin spus astfel, fiinded acestea s-an dovedit
mai  represive i mai  indiferente  fatd de
drepturile diverselor compozante™.

Drepturile  colective ale  minorititilor
nationale proclamate la 1 decembrie 1918 la
Alba Iulia si previzute in tratatele de pace pe
care Romania se obliga sa le fixeze ulterior in
Constitutie n-au fost niciodatd recunoscute de
politicienii liberali, care au proclamat in 1923
Regatul Romaniei stat national unitar si
indivizibil. Mai mult, introducand notiuni ca
“libertdtile romanilor”, “drepturile romanilor”,
“Indatotirile romanilor”, “romani fird deosebitre
de origine etnica®, Constitutia legitima un
nationalism  xenofob, ce a avut efecte
dezastruoase in viata politica a urmitorilor ani.
Stimulat de iredentismul din Ungaria, sovinismul
romanesc la adresa maghiarilor isi legitima
propriile abuzuri si intentii, invocand abuzurile si
intentiile celuilalt — ambele 1in defavoarea
minoritatii maghiare din Romania.

La indemnul lui Britianu a inceput in
Secuime o colonizare de mari proporti. Cu
dispretul si aroganta cuceritorilor, romanii au
incercat distrugerea cutumelor, a regulilor pe
care se baza de secole comunitatea maghiar.
Stimulati de lorga, istoricii au inceput o uriasa

2 Eric Hobsbawm — “Nations et nationalisme depuis 1780”,
Paris 1992
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campanie de demonstrare a trecutului romanesc
si a drepturilor romanilor pe aceste teritorii.
“Tara Secuilor” atestatd asa in documente de
citeva sute de ani (Secuime, Székelyfold,
Székelyseg, Terra Siculorum) a devenit dintr-o
datd “tinut sacuizat” (ignorand chiar etimologia
cuvantului, intr-adins parcd pentru umilirea
localnicilor).

A fost chiar editatd o revistd cu acest titlu
“Tinuturi sicuizate” (director Roman Robu) in
care era proslavitd “armata regald eliberatoare”,
in care se demonstrau permanent drepturile
romanilor, iar orice personalitate maghiard era
caricaturizatd, ridiculizatad, minimalizatd. (Acest
ziar este un exemplu al nationalismului primitiv
de nuanti fascisti  practicat de autorititile
romane). Presa centrald intretinea in acelasi timp
o psihozd xenofobd, stigmatizandu-i pe strini ca
venetici care mananca painea romanilor (“vrem
Romania romanilor si numai a romanilor”),
declarandu-i dusmani fitisi pe maghiari (“vor sa
ne ripeasci Ardealul”) si pe evrei (“agenti ai
complotului international bolsevic si
francmason”). Instigata permanent

“opinia  publicd  romdneascd a  fost
dintotdeanna sovind, iar partidele s-an folosit
cu  dexteritate de acest lucrn in favoarea
propriilor scopuri. Dacd se nimerea vreun
partid sau birbat de stat dornic sd abordeze
reglementarea problemei minoritdtilor, opogitia
se constituia imediat in front unitar impotriva
sa,  Stigmatizandu-l  drept  prieten  al
maghiarilor,  ceea ce in  viata  publica
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romdineascd insemna aproximativ a fte face
ortac cu dracul™*.

Pentru a completa tabloul relatiilor
interetnice din perioada interbelicd, trebuie sid
mai spunem ci Partidul Maghiar avea o orientare
clard spre stinga socialistd i comunistd. Acest
fapt se datora fie aderirii la doctrina lui Otto
Bauer care sustinea autonomia minoritatilor
nationale sau la cea a lui Lenin care mergea pana
la autodeterminare i separatie, fie ca o reactie la
dreapta romaneascd, ce era confiscatd de un
nationalism antimaghiar. Acest fapt cataloga
etnia ca traditoare de tard, iar stinga — locul de
afluenta al strainilor.

Pe acest fundal a inceput in anii ‘30 in
Secuime o politici de romanizare a maghiarilor,
sub conducerea dr. Anghelescu, ministrul
invagimantului. Cu un buget extraordinar,
actiunea urmdrea si descopere pe acei romani
secuizati si sa-i aduca din nou la romanism. In
acest sens au fost construite zeci de biserici
ortodoxe (In sate in care nu era nici un roman,
iar populatia maghiari era obligati si ajute la
ridicarea lor), iar familiilor suspecte de strdmosi
valahi li se promiteau multe avantaje dacd se
recunosteau romani. Aceastd operatiune, alituri
de cele prin care se nimiceau treptat scolile
secuiesti retrigandu-li-se dreptul la caracter
public, precum si de militarizarea excesivd a
zonei si de “congresele” Garzii de Fier tinute in
orase unde populatia romineasca  era

24 scria Miko Imre, citat din Toth Sandor — “Quo vadis
Romanie?”, Timisoara 1990
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preponderent minoritard si unde se scandau pe
strazi lozinci ca “Vrem Romania fard unguri si
fird jidani” — aveau rolul de a umili, de a
intimida, de a teroriza etnia maghiara.

In astfel de actiuni trebuie gisite explicatiile
pentru evenimentele ce au urmat dupi dictatul
de la Viena din august 1940: izgonirea preotilor
ortodocsi, a profesorilor, a militarilor, daramarea
sau profanarea bisericilor, crimele, devastirile
institutiilor romanesti. Stau marturie numeroase
documente despre plangerile tiranilor simpli
secui  ficute “armatei Ungariei eliberatoare”
impotriva abuzurilor romanilor in cei 21 de ani
de ocupatie. Atrocititile comise de noile
autorititi maghiare, insultele, injuriile, bataile,
actele de degradare a demnititii umane,
infometdrile,  persecutiile ~de tot felul,
maltratarile, schingiuirile, violurile, omorurile,
micelurile, deportarile si internarile in lagirele de
muncd fortatd s-au abdtut nu numai asupra
acelor vasnici apdritori ai nationalismului
romanesc, ci si asupra femeilor, copiilor si
batranilor lipsiti de aparare?. Nu a existat

% In cartea “Teroarea horthysto-fascisti in nord-vestul
RomaAniei” coordonatd de Mihai Fatu si Mircea Musat aparuti la
Bucuresti in 1985 existd o statisticd intocmitd de Secretatiatul de
Stat al Nationalititilor referitoare la atrocititile comise in perioada
30 august 1940 — 1 noiembrie 1941:

Judetul Treisc | Ciuc | Odor | Total
aune hei

Omoruri 24 8 3 35

Schingiuiri 69 24 15 108

Batai 258 316 23 597
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localitate romaneascd in Secuime care si scape
de furia Leventilor?, a jandarmilor, politistilor,
judecitorilor si militarilor unguri. Numai in
cateva luni de la ocupatia maghiari aproape doua
treimi din romani pdrasise localititile celor 3
judete, numarul celor ramasi fiind chiar mai mic
decat cel existent inainte de 1918. Romanizarii
ficute de dr. Anghelescu i-a urmat o
maghiarizare a numelor, strizilor, localitatilor,
scolilor, etc. in acelasi timp a fost pus in aphcare
de catre statul maghiar un plan de dezvoltare
regionala. Secuii batrani povestesc §i astizi cu
incantare despre numeroasele masini agricole

Arestari 381 165 99 645
Profanari 25 11 17 53
Devastiri colective 11 4 4 19
Devastiri individuale 160 4 18 192
Total 928 542 179 1649

La acestea se adauga:

1. Schingiuiri in masa: Belin (22), Poiana Sirata (14), Joseni (6),
Bicazul Ardelean (7)

2. Batdi in masd: Poiana Sidratd (31), Zibala (64), Voslobeni
(61), Gheorgheni (223)

3. Didramiri de biserici: Borogneul Mare, Capeni, Comandiu,
Zagon, Borsec, Ditrau, Aldea, Biborteni, Craciunel, San-
Martin, Martinis, Comoldu, Varghis, Meresti, Ocland,
Racosul de Sus, Doboseni.

4. Sate romanesti devastate: Covasna (80 case), Ozun, Zibala,
Zagon, Valea Mare, Tulghes, Frumoasa, Bicazul Ardelean

26 Organizatie ce cuprindea tineri pana in 21 ani, scoliti in spiritul
dorintei de revansa, al dispretului fatd de romani, care au ficut
numeroase actiuni de teroare si intimidare in Ardealul de nord
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sosite in zond, despre creditele subventionate si
despre procesul de modernizare din anii 1940-
1944.
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Darul stalinismului

Sosirea trupelor romanesti si sovietice a
fost cu bucurie primiti de putinii romani rimasi,
care au trecut la arestarea fruntasilor localnici
maghiari (pe valea Ghimegului, la Zabala,
Covasna, Sf. Gheorghe, Crasna, etc.). Divizia
secuiasca de frontiera si o parte dintre radicalii
unguri s-au retras in munti. Represaliilor ficute
de armata maghiari la Ip si Traznea le-au urmat
represaliile garzilor Tuliu Maniu?’ la Aita Seaca si
Aghires (e drept de proportii mult reduse, dar nu
mai putin odioase: la Triaznea au fost 68 de
morti si 200 de raniti romani, pe cind la Aita
Seacd doar 13 maghiari au fost executati in
curtea scolii). Pentru stoparea acestor actiuni a
fost reactivatd vechea eliti a MADOSZ-ului — de
orientare comunista.

“Avind  vechi  legaturi  cu  falanga
bolsevica, funciar antinationald, revansar3ii
unguri an declansat incd din primele momente
programul  Kominternului  privind  caracterul
multinational al statulni roman. Au avut loc
chiar §i convertiri spectaculoase ale fostilor
nationalisti  unguri - (horthysti) la ideologia
comunistd, aceasta din urmd wtilizatd atunci

27 Corp expeditionar recrutat din voluntari, care purta numele
liderului PNT
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ca o altd fatetd san canal de manifestare a
revigionismulni maghiar’?s.

La indemnul lor, guvernul sovietic a interzis
administratiei $i trupelor romanesti — prin
intermediul comisiei de armistitiu — si mai
stationeze in Secuime. Acestea n-au putut reveni
decat dupi instalarea guvernului Groza si dupa
aprobarea “Statutului nationalititilor” (legea
630/6 august 1945) prin cate se recunosteau
secuilor drepturile colective: folosirea limbii
materne in administratia publicd, in justitie, in
scoli, etc.

Intratd imediat la putere ca principala aliatd
a PCR, Uniunea  Populari  Maghiard
(reorganizati in octombrie 1944 pe structurile
MADOSZ-ului) a reusit si obtini pentru
populatia maghiara o serie de avantaje (in anii
aceia era reprimatd cu toatd rigoarea legii chiar si
o injurie proferatd la adresa maghiarilor la
carciuma, calificatdi ca instigare nationalista),
culminand cu schimbarea constitutiei in 1952 si
cu reorganizarea administrativi pe criterii
regionale, prin care s-a format Regiunea
Autonomi Maghiard pe o arie de 13.500 km?, in
componenta cdreia intrau aproximativ judetele
Treiscaune, Odorhei, Ciuc si Mures. Indiscutabil
aceasta a fost cea mai mare cucerire a minoritatii
maghiare, lucru considerat de cercurile politice
internationale ca model ideal de rezolvare
definitivd si totald a problemei nationale intr-un
stat multietnic.

28 Ilie Badescu si Dan Dungaciu — “Sociologia si Geopolitica
frontierei”, vol. II, Bucuresti 1995
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Ametiti de ideea credrii “Micii Ungarii” in
inima Romaniei, secuii nici n-au observat ci
pretul platit pentru aceasta era dizolvarea
formatiunii lor politice — tocmai cea care le
obtinuse aceste drepturi. Purificatd anterior prin
eliminarea personalititilor anticomuniste $i a
celor revizioniste, intesata de cei mai inversunati
comunisti, Uniunea Populara Maghiard (MNSz)
a acceptat autodizolvarea In priméivara anului
1953.

Pentru o perioadd scurtd de timp (pana in
1956), Ungaria a abandonat discursul politic
revizionist, cdci cel putin pentru secui obtinuse
toate drepturile cerute din 1919: inscriptii ale
strizilor, institutiilor, localitatilor in limba
maghiard sau bilingve, acte oficiale in cele doua
limbi, instruire scolard In limba materni la toate
nivelurile, reprezentanti in toate posturile cheie
din administratie, institutii economice, culturale,
sociale, etc.

In toamna anului 1956 secuii au manifestat
in semn de solidaritate cu reformistii de la
Budapesta. Mai  mult, la  indemnurile
manifestantilor budapestani (care pretindeau
retrocedarea Transilvaniei) secuil au reinceput
persecutia putinilor romani ramasi in zona?.
Reactia statului (intemnitari, excluderi,
concedieri, etc.) a situat pentru multe decenii
intelectualitatea maghiara pe pozitii
anticomuniste. La Conferinta de partid a RAM
din decembrie 1956 Gheorghe Gheorghiu Dej a

2 Vezi colectiile ziarelor “Scanteia” si “Romania libera” din
octombrie-noiembrie 1956, unde se prezentau crimele din Secuime
comise impotriva militienilor si securistilor romani.
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condamnat pentru prima dati in totalitate pe
maghiarii din tara ca neloiali fatd de stat. Pentru
eliminarea separatismului in multe institutii au
fost numiti directori romani, iar functionarea
diverselor cenacluri literare, case de culturi,
formatii teatrale a devenit din ce in ce mai
dificila - sub diferite pretexte.

La indemnul lui Nicolae Ceausescu (pe
atunci doar membru in biroul politic) si a altor
nationalisti din conducerea de partid a inceput o
campanie de stopare a separatismului maghiar,
care a culminat in martic 1959 cu lichidarea
Universititii Bolyai de la Cluj (prin unificare cu
Universitatea Victor Babes) — cea care asigura
corpul didactic al gcolilor maghiare si reprezenta
locul de formare a intelectualitatii acestei
minoritati.  Efectele lichiddrii ~ Universitatii
maghiare nu au fost imediate, ci s-au vizut mult
mai tarziu, la multi ani de la instaurarea lui
Ceausescu in fruntea statului®.

Pentru multi secui insa, perioada Regiunii
Autonome Maghiare a Insemnat adevirata
“epoci de aur”: s-au infiintat fabrici si obiective
industriale (la Balan, Galautas, Remetea, Vlihita,
Odorhei, Tg. Secuiesc, Covasna, etc.), s-au
dezvoltat altele mai vechi, In cooperativele
mestesugiresti au patruns mai multi oameni,
oragele s-au dezvoltat, au apdrut noi cartiere

3 Scolile preuniversitare s-au redus datoritd lipsei de cadre

didactice pregitite, iar interesul pentru pregitirea scolard in limba

maternd a scdzut vertiginos in conditiile in care admiterea la

facultate se ficea in limba roména (pentru a spori sansele admiterii

in invitimantul superior, multi parinti maghiari si-au dat copii la
far et § §

scoala in limba romana).
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muncitoresti, gratuitatea invatimantului a dat
multora speranta cd cel putin copiii lor vor trii
mai bine, pe strazi, in institutii se putea vorbi
limba maghiari fara teama cd ar putea pati ceva.

Pentru romanii rimasi In zond cunoasterea
limbii maghiare a devenit obligatorie pentru a se
putea descurca in administratie si in viata
cotidiana. Unii autori®!, ca si unii dintre subiectii
romani intervievati intr-un studiu condus de
mine si colegii mei In anii ‘9032 vorbesc despre
permanenta lor amenintare, despre sicanele
carora trebuiau sa le faci fatd, despre modul cum
li se inchidea gura (acuzindu-i de nationalism)
atunci cand cereau anumite drepturi, despre
concedierile si acuzele de deviationism la care
erau supusi romanii mai guralivi.

31 Mihai Stratulat — “Revizionism si neorevizionism maghiar”,
Bucuresti 1994

32 Bruno Stefan, editor, Dimensiunile urii interetnice in Secuime.
Editura BCS, Bucutesti, 1998, 2001.
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Ceausescu si secuii

in 1 968, cu ocazia  reorganizarii
administrativ-teritoriale ~a  fost  desfiintata
Regiunea ~ Mures Autonomd  Maghiard
(rebotezatd aga din 1961). Evenimentul a avut
loc intr-o perioada in care independenta fatd de
sovietici atrdsese simpatia intregului Occident.
Pentru a-i atrage pe maghiari de partea sa,
Ceausescu a descins In Secuime promitandu-le
localnicilor nenumarate avantaje. In anii imediat
urmatori s-au infiintat majoritatea fabricilor
importante in zonia. Atunci au fost declarate
orase Baraolt, Bdile Tusnad, Bilan, Intorsura
Buzaului, Vlihita, Tot atunci s-a inceput
modernizarea celor existente. Oragele au capatat
o altd fatd. Mai mult de un sfert din casele ce se
vad azi prin sate s-au construit in anii 60-70. S-
au imbunitatit conditiile de viatd simtitor, iar
schimbdrile erau vizibile pentru ci veneau dupd
o perioadi de prelungiti crizd economica. Pentru
desfiintarea RAM populatia maghiard a primit o
serie de avantaje in schimb: au apirul noi
cotidiene si saptimanale judetene, a luat nastere
o editurd de carte in limba maghiard - Kriterion,
s-a infiinfat la Bucuresti un nou siptimanal
central — A Hét, televiziunea transmitea de doui
ori pe siptamand cate doud ore o emisiune In
limba maghiard, iar posturile de radio locale si
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din imprejurimi transmiteau zilnic programe
pentru aceastd etnie. Viata culturald s-a
diversificat, a devenit mai policromd, iar multe
personalitati si-au gisit usor cadrul de afirmare.
Dezbaterile intelectuale, casele de cultura,
cenaclurile studentesti, calatoriile in strainitate —
toate acestea (alaturi de multe alte succese
nementionate) au conturat in mentalitatea
secuilor imaginea unei perioade idilice.

in acelasi timp populatia romani a
beneficiat si ea din plin de avantajele deschiderii.
Prin infiintarea unor noi puncte de lucru au fost
stimulati si alti romani si vind in regiune.
Comunitatile romanesti au sporit intr-un mod
accelerat. S-au construit numeroase scoli,
bisericile au fost protejate, locuintele se primeau
relativ usor, iar contactele cu romanii de pe alte
meleaguri erau frecvente prin amploarea pe care
o capatase turismul in zond si prin numeroasele
festivaluri nationale la care erau stimulati si
participe. Secuimea s-a deschis atunci spre
Romania aga cum nu se deschisese niciodata.
Perioada anilor 1965-1975 a intirit multor
localnici ideea ci dezvoltarea economici este
calea cea mai eficientd de rezolvare a
diferendelor etnice. Statistic, atunci au avut loc
cele mai multe casitorii mixte. Ungaria nu mai
reprezenta o atractie; doar sentimental se mai
simteau legati de ea. Romania oferea insi mult
mai multe oportunitati de dezvoltare, iar cele
doud tari “vecine si surori” pireau a-si fi dat
miana, intelegind si  colaboreze pentru
dezvoltarea minoritatii maghiare.

Dincolo de aceastd imagine idilicd, se
desfisura un proces de modificare a compozitiei
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etnice a localititilor. Tinta regimului viza in
special centrele spirituale de prestigiu (Cluj, Tg.
Mures, Oradea, etc.). Prin anexarea la oras a
unor sate romanesti invecinate (in timp ce cele
maghiare tot Invecinate nu erau anexate), prin
imigrarea masivd din alte provincii (Moldova,
Oltenia) ca urmare a industrializarii intensive,
oragele capatau un specific romanesc. Procesul a
avut in Secuime dimensiuni mai reduse; oricum
insd, numarul romanilor a Inceput sia creascd
vizibil nu numai in unitatile economice nou
infiintate, ci mai ales in administratie. Pentru
stabilirea in zona, romanilor li se asigurau
prompt locuintd si bani lichizi ca indemnizatie
de instalare (30.000 lei net), in conditiile in care
localnicii asteptau vreme indelungata repartizarea
unei locuinte, iar cei din satele secuiesti ficeau
naveta zilnic pe distante de zeci de km fara
speranta obtinerii aprobarii stabilirii in oragele
invecinate. Colonizarea oraselor a fost insotita
de o vizibild transformare a structurii acestora,
stricandu-se echilibrul homeostatic, cu scopul
distrugerii functiilor istorice, sociale, culturale pe
care le indeplineau (atunci s-au construit
celebrele “piete ale aplauzelor”, ce aveau rolul de
a inlitura vechile centre secuiesti cu unele
romanesti).

Acestui proces i-a urmat o modificare a
structurii invidtdmantului preuniversitar. Licee cu
traditii de cateva sute de ani (Marton Aron din
Miercurea Ciuc, Nagy Mozés din Tg. Secuiesc,
etc.), in care pand atunci s-a predat numai in
limba maghiard au devenit treptat-treptat, prin
specializare, licee cu profil romanesc (in limba
romand se infiintau clase de electronicd, de
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telecomunicatii, etc, pe cand in limba maghiara
clase de panificatie, zootehnie, pielirie — fapt ce-i
muta pe elevii maghiari silitori spre sectiile
romanesti).

Observate de numerosi cetiteni striini,
relatate de posturile de radio romanesti si
maghiare din Occident (Buropa Libera, BBC,
Vocea Americii, etc.), toate aceste dovezi ale
accentudrii  nationalismului ~ romanesc  i-au
determinat pe conducitorii Ungariei si ia
atitudine in mod public pentru sprijinirea
minoritatii maghiare. In diverse interviuri, in
congrese si reuniuni internationale, Janos Kadar
(omologul ungar al lui Ceausescu) a criticat
politica nationalisti a autoritatilor romane.
Stimulati de aceste declaratii si de emigratia
ungard, o serie de intelectuali maghiari din tara
au dezvaluit opiniei publice occidentale situatia
minoritatilor din Romania3?.

Criticarea nationalismului a dus insa la
accentuarea lui, politicienii si istoricii romani
prezentand - In frunte cu Ceausescu — aceste
acuze drept calomnii ale iredentistilor maghiari
care “vor sa cioparteasca trupul tarii”.

“Aceastd contrapropagandd a degenerat
treptat intr-o defdimare generald a maghiarilor,
starnind in cercuri romanesti tot mai largi ura
Satd de maghiari, despre care se credea cd era

3 In 1977 apirea la Paris “Darea de seamid asupra
Transilvaniei”; ei i-a urmat scrisoarea deschisi adresatd
conducerii PCR de Kiraly Karoly, apoi cea a lui Takacs Lajos din
februarie 1978. Din 1980, valurile starnite de arestarea redactorilor
revistei “Contrapuncte” - Sz6cs Géza, sotii Té6th, Ara Kovacs
Attila — au impus in atentia opiniei publice internationale problema
maghiarilor din Romania.
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de-acum  aproape  stinsd... Ca  excitant
exterior,  critica  occidentald  la  adresa
nationalismnlni romanesc n-a facut decit sda
generege reflexcul instigdrii in gura mare, ceea ce
nu_fusese pand atunci o caracteristicd a aceste
practici §i care — de atunci incoace — a
contribuit drept completare de rdn angnr la
agravarea continud a procesului.”**

La ordin, din obedienta, oportunism,
comoditate, modd, superficialitate sau naivitate,
o serie de istorici s-au apucat sa rescrie trecutul
Transilvaniei, pe care-1 prezentau din perspectivd
preponderent romaneascd si in care rolul
maghiarilor era exclusiv negativ: hoarde barbare
de huni, grofi si nemesi exploatatori, honvezii lui
Kossuth care ucideau romani nevinovati, fascistii
lui Horthy ahtiati de revanga - pe scurt, un neam
care i-a persecutat pe romani, i-a omorit, i-a
torturat

“an impugcat, an spanzgurat oameni, i-an
mutilat, le-an scos intestinele, au incendiat case
st biserici, au spintecat femei gravide scotindu-
le pruncul din pantece cu baioneta, an infipt
prunci de tatd in varful baionetelor”™.

Scolarii maghiari — majoritari in Secuime —
erau obligati si invete pentru examene c4 ei sunt
urmasii unor criminali si barbari, descendenti ai
unui popor ndscut si fie fascist.

In volume de citeva sute de mii de
exemplare au fost aruncate pe piatd “operele”

3 Toth Sandor — op. cit. pag. 69

% Asemenea citate se gisesc in manualele de “Istorie a
RomaAniei” de clasa a XII-a si in “Teroarea horthysto-fascistia
in nord-vestul Romaniei”
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unor poeti, scriitori, ziaristi, sociologi care
instigau la urd Impotriva maghiarilor, care
demonstrau superiotitatea romanilor — toate
acestea cu scopul de a sugera un iminent pericol
(atentarea la integritatea teritoriald), pentru a
indrepta nemultumirile populatiei in alta directie.
Devenitid tap ispasitor pentru dezastrul tarii,
maghiarimea era acuzati de neloialitate fati de
stat si suspectd de iredentism. Ca urmare, ca a
“beneficiat” de atentia speciala organelor de
militie §i securitate care au creat o atmosferd de
teroare, fricd, suspiciune, neincredere In
Secuime, prin desele si prelungitele interogatorii,
prin confiscarea cirtilor, revistelor, discurilor din
Ungaria, prin  “prelucrarea”  profesorilor,
inginerilor, prin santajele facute pentru a
“colabora” turnandu-si colegii si prietenii, etc.
Devenea suspect orice maghiar care canta la
petreceri cantece populare  maghiare. in
restaurantele din Harghita era obligatorie muzica
romaneascd (cel putin 2/3 din repertoriu) chiar
si la sirbitorile familiale (nunti, botezuri,
aniversari, etc.).

Provocarea din Sfantu Gheorghe®* a
accentuat si mai puternic opresiunea nationalista.
In scopul dispersirii intelectualilor maghmn s-a
alcatuit un sistem de repartitie a posturilor prin
care maghiarii erau trimisi dupd terminarea

% In 1984 a explodat statuia lui Mihai Viteazu din Sfintu
Gheotghe, ucigind un copil roman care se juca in preajmi. Autorii
atentatului au rimas neidentificati. Maghiarii spun ci a fost o
provocare a autoritiilor romane (singurele ce puteau detine
explozibil in tard). Romanii considera autori pe iredentistii maghiari
care si-ar fi procurat usor dinamiti, cici traficul la frontierd luase
proportii uriase.
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facultatilor in Deltd, in Bardgan sau in Moldova,
far sute de romani erau incadrati obligatoriu in
localitatile din arcul carpatic. In acelagi timp,
vechea garniturd a securititii (care cel putin stia
limba localnicilor) a fost inlocuitd cu o serie de
securisti recrutati pe criteriul maghiarofobiei. O
parte dintre bisericile unguresti au fost inchise
pentru ci institutele teologice catolice si
protestante au fost obligate sd-si reducd drastic
numarul de studenti. Politistii aveau ordin sa
sanctioneze sever orice depidsire a vitezei
autoturismelor, orice abatere nesemnificativa de
la norme cu amenzi usturitoare sau privare de
libertate. Orice secui poate mentiona numeroase
cazuri in care a fost umilit, batjocorit, lovit in
amorul propriu de reprezentantii nationalismului
romanesc. Vorbind despre anii 80 unii unguri
din Covasna si Harghita apreciau in studiul
condus de BCS in anii ‘90 ¢4 atmosfera era tipica
unei stiri de asediu:

“trebuia sd rezistam unor demonstratii
de fortd. Dacd raspundeam, riscam sd fim
detagati in vrenn sat din Bdrdgan, fard gard,
fard curent  electric, san  plin  de  tigan:.
Ceangescu voia cu orice pref disparitia noastrd.
Pentru asta a stimulat emigrarea in Ungaria’
(profesor maghiar din Miercurea Ciuc).

E aproape imposibil de cuantificat efectele
xenofobiei practicate de stat. Nu se cunoaste
poate nici azi numdrul celor ce au emigrat in
Ungaria sau in alte tari. Au existat insd refugieri
in masd In patria-mama (cum a fost cazul celor
mai bine de 1000 de turisti din Harghita care in
vara anului 1986 nu s-au mai intors din excursia
din Ungaria). Nu se cunoaste cu exactitate nici

)
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numadrul celor care, pentru a ocupa un post
important, au acceptat romanizarea numelor lor.
Dar aceste fenomene au existat, cici dupd
ciderea lui Ceausescu multi si-au remaghiarizat
numele. Dupa 1990 ziarele au dat publicitatii
hotararile secrete ale oficialitatilor de disipare a
elementului maghiar din cele doui judete, de
omogenizare prin orice mijloace: asimilare
fortatd, expulzare, prin aducerea unor noi
contingente de romani. In pofida constitutiei si
legilor tarii, regimul comunist a cautat prin orice
mijloace s lichideze in ritm accelerat specificul
maghiar al zonei.

Ci romanii din Secuime au fost fericiti sub
Ceausescu e exagerat a spune. Ca peste tot si
acolo se asculta Buropa Libera, se astepta
ciderea lui. Initial favorizati — la venirea in
regiune primeau casi, bani, functii importante
din care decurgeau si alte avantaje — cei nou
sositi simteau raceala cu care erau primiti §i nu
reuseau sa se integreze usor in colectivitate.
Cand nationalismul de stat s-a accentuat, orice
nou venit era suspect a fi colaborator sau angajat
al Securitatii, de aceea era ocolit sau chiar respins
de la intalnirile maghiarilor, iar discutiile politice
erau evitate in prezenta lor. Chiar ciand relatiile
dintre romani §i maghiari erau de simpatie, buni
intelegere, respect, sau — mai mult — de rudenie,
atunci cand maghiarii abordau doleantele
minorititilor, romanii nu indrizneau sa se
solidarizeze cu ei. Cisdtorille mixte intrau in
criza datoritd pozitiilor radicale ale parintilor in
problema nationald. Doar gradul ridicat de
culturd al rudelor putea salva astfel de cdsnicii.
Impactul politicii nationaliste asupra cisatoriilor
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mixte este confirmat si de declaratiile unui
judecdtor din regiune:

“E drept cd in epoca Ceangescu numdrul
divorturilor unor astfel de cupluri era mic, dar
statul era atunci impotriva divorturilor in toatd
tara, nu numai aici. Dupd ce a picat regimul,
primii care s-an despdrtit au fost cei proveniti
din etnii diferite, dovadd cd ceva functiona prost
de mai multa vreme. A fost prea mare
numarul cdsatoritlor mixte desfacute in anii
1990-1992 ca sd nu vedem cd escaladarea urii
a cuprins pand si Sferele cele mai intime ale
relatitlor interetnice. Maghiarii se temean sd-si
introducd securigti in familie, cdci comunitatea
it respingea apoi, iar romadnii se temean sd nu
fie acuzati de anticomunism, cdci a fi prieten cu
ungurii  Insemna  atunci a  fi - Impotriva
regimnlni, deci a fi impotriva comunismului”.

La propaganda instigatoare n-au rimas
imune nici colectivitatile celor doud etnii care
trdiau de multi vreme pe aceleasi pdmanturi.
Desi erau colegi si vecini, localnicii romani din
Covasna, Zagon, Zibala, Bretcu erau ugor de
alarmat cu sperietoarea Ungariei iredentiste, iar
cel maghiari tridiau permanent cu teama
strimutdrii. Intentia autorititilor de a trimite
5000 de unguri din Vlihita sa lucreze in Giurgiu,
iar de-acolo sd aduca alti 5000 de romani a creat
pentru multi sentimentul nesigurantei. Umbra
amenintatoare a securitatii si a partidului a
panicat Secuimea mai mult decat alte regiuni ale
tarii, cdci intentia de purificare etnicd era
proclamata ca tel politic chiar in documentele de
partid, iar in fruntea inspectoratelor judetene, a
primdriilor, a militiei §i securititii, a liceelor si
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scolilor, a unitatilor economice fusese numiti cei
mai inversunati nationalisti din Vechiul Regat.
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1989 in secuime: cligee si realitati

Revolutia din 1989 a fost insotita de o
explozie de violentid. Aceasta trebui pusia in
perspectiva  tratamenului  secuilor de citre
regimul Ceausescu. in primele zile ale schimbarii
regimului au fost distruse total sau partial 38 de
sectii ale militiei §i securitatii, 200 de locuinte ale
cadrelor lor devastate, peste 100 de ofiteri si
subofiteri maltratati si 7 omorati (4 romani $i 3
secur).¥.

Aceastd furie s-a rasfrant apoi §i asupra
directorilor si cadrelor didactice suspecte de
colaborationism §i asupra preotilor binuiti a
avea epoleti sub sutand. Asupra acestora — tratati
acum ca venetici tocmai de secuil pe care mai
inainte ei i-au tratat ca venetici pe aceste
pamanturi — s-a inceput o actiune de intimidare,
amenintare, de eliminare din functii, de alungare
din localitati (“trebuia sd vadd si ei cum ne-am simtit
noi ca minoritari sub conducerea lor’ — declara un
maghiar participant la evenimentele de atunci).
In febra rizbundrilor au intrat pana si copiii, care

3 Conform “Raportului Comisiei Parlamentare de audiete a
persoanelor care, dupd 22 decembrie 1989, au fost nevoiti sid-
si pdrdseascd locul de muncd si domiciliul din judetele
Covasna gi Harghita”, Bucuresti 1991
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au refuzat si se mai joace impreuna si s-au luat la
bitaie in curtea scolilor.

De teami sau dornici sd revind in judetele
lor de provenientd dupa un exil impus de statul
comunist, aproape 4000 de romani au plecat din
cele doud judete in primul an de dupi revolutie.
Acest exod a fost interpretat de politicienii noii
puteri ca “purificare etnica®, iar periodic
emigrarile din zona tulburau viata politica si
presa damboviteand, in ciuda datelor statistice
care demonstrau ci cele doua judete se situau
mult sub media emigrarilor pe tara.’

Pentru romani a existat indiscutabil o
teroare a anilor "90. Aproape toti cei intervievati
au fost marcati de evenimentele de atunci. Nu
putini au fost cei care au declarat ca au primit
scrisori sau telefoane de amenintare, ci dormeau
cu toporul la usi, ci s-au ascuns prin vecini sau
in alte judete de spaima, ci usile lor erau
insemnate (ceea ce ducea imediat la devastare),
ca au fost umiliti in public, ci deseori li se

3% Analizand ratele de emigrare (la mia de locuitori), observim ci
judetul Covasna formeazid o grupi de similitudine cu Harghita,
Bihor, Satu-Mare si Maramures:

90 91 92 93 94 95 96

Rata medie a plecirilor 17,2 9,5 10,8 8,5 9,8 11,5 12,0
Hin Covasna

Rata medie a plecirilor 33,9 11,3 12,9 10,6 11,7 12,8 13,0
pe tard

udetul cu cea mai 61,3 20,0 19,2 14,6 16,3 19,8 17,9
Fidicata ratd Vasl Vasl Vasl Bot Olt Vasl Buc

ui ui ui osan ui ures
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spunea cd vor pati ca securistii Coman gi
Agache, cirora li s-au spintecat trupurile, li s-au
scos ochii §i au fost omorati in chinuri in zilele
din decembrie 1989.

Nationalismul romanesc reactivase deci
nationalismul maghiar, care se manifesta la cote
pe care observatori atenti le-au binuit inca
inaintea cdderii lui Ceausescu (Radio Europa
Liberd, Vocea Americii). Ideea propusd de
Katona Adam de infiintare a Republicii
Secuiesti, prin declararea independentei fata de
statul roman, infierbantase mintile unor localnici,
care au trecut la distrugerea a tot ceea ce era
semnificativ. romanesc. Doar in  urma
declaratiilor televizate ale lui Domokos Géza
(moderatul aflat in fruntea UDMR, recunoscut
ca lider al maghiarilor din Romania inca inainte
de 1989) actiunile separatiste au scizut din
intensitate, iar conflictele stradale s-au mutat in
cadre institutionalizate (CFSN, CPUN).

Reorganizatd si ea cu sprijinul politiei,
securitdtii §i al guvernului provizoriu in cadrul
Vetrei Romanesti, patura etnici romaneascd
locala a fost reprezentati tot de acei nationalisti
cu epoleti care au reluat o serie de clisee si
prejudeciti pe care le-au rispandit in toatd fara:
1. “In Covasna si Harghita ungurii au trdit

mai bine decit roménii din restul tarii.

Acolo nu se stitea la coada Ia mancare”.

Desi existd un sambure de adevir aici, (ui

Ceausescu i-a fost teamd de o revoltd

maghiard si de aceea a ficut unele concesii

alimentare), afirmatia ascunde si  multe
neadeviruri referitoare la persecutia etniei
ungare.
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“Poporul romin este blind si tolerant”.
Aceastd autosuficientd creazda o falsd
dihotomie (romanul e bun — ungurul e riu)
si ascunde o intolerantd a statului, puniandu-
se astfel semnul egalititii intre statul roman
si popor.

“Securitatea a tinut cu poporul si a
aparat interesul national impottiva unor
agenti ai serviciilor secrete maghiare
(Tokes, Géza, Kirdly, etc)”. Aceastd
afirmatie absolva politia politica de functia ei
represivd  si-i creazd o falsd aurd de
salvatoare a natiunii.

“Ungurii si evreil au adus comunismul
in tard; din cauza lor am avut de sufetit’.
Acest adevir partial este menit si ascundi
faptul ca nomenclatura de partid a ultimilor
ani era in totalitate romédneasci. In plus,
constiinta politica a maghiarilor s-a vizut in
1956, elementele comuniste ungare fiind
apreciate de comunitatea lor la fel de putin
ca cele romanesti.

“Ungurii n-au avut niciodatd parte de
democrafie, de aceea nici nu gtiu sd se
poarte. In plus, Istoria nu le-a dat
niciodatd dreptate, pe cidnd istoria
romdnilor e o inlintuire de succese”.
Demonstrarea superiorititii romanilor si a
inferioritatii maghiarilor e facuta cu scopul
de a legitima pretentiile si privilegiile elitei
romanesti si de a ascunde decalajul de
simpatie defavorabil romanilor pe plan
international.

“Secuii sunt diferiti de maghiari, iar
maghiarii de unguri”. Aceastid diversiune
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(echivalentd cu cea ruseascd din Basarabia
“moldovenii nu sunt romani”) e aruncati in
public cu scopul de a dezbina o etnie cu
traditii politice monolitice, pentru a o putea
controla mai usor, ignorind adevarul ca
apartenenta la o natie e un act de vointd al
tiecarei persoane.

7. “Pe vremea comunismului tofi am dus-o
rdu, iar pretentiile ungutilor sunt
exagerate”. Prejudecata aceasta are rolul de
a ascunde necesitatea reparatiilor morale si
materiale In urma abuzurilor ficute de
nationalistii  romani (persecutii scolare,
religioase, etnice, etc.) cu scopul de a
distruge specificul minorititilor nationale. in
urma comunismului nu a fost afectat fondul
etnic romanesc, pe cand cel al minoritatilor a
fost supus unei politici de distrugere (din 1,5
milioane de evrei si germani au mai ramas
doar cateva zeci de mii, in urma arestirii lor,
a vanzdrii lor — ca vitele sau ca sclavii - in
Israel §i Germania, iar etnia maghiard, care
trebuia sa  ajungad  printr-o  crestere
demograficd naturald la aproape 2,5 milioane
membri, are acum cu putin peste 1,6
milioane).

8. “Prioritare sunt acum  problemele
economice”, Aceastd idee elimind din
discutie problema nationala, ignorand faptul
cd nu se poate construi o democratie fird
abordarea doleantelor minorititilor. In plus,
ea impune secuilor din cele 2 judete in care
sunt majoritari sd-si discute problemele
economice cu romanii la nivel de egalitate,
ignorand principiul numerus clasus.
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10.

“Pe vremea lui Ceausescu era ordine in
fard“. Acest apel la ordine e ficut cu scopul
legitimarii revenirii in fruntea institutiilor
opresoare a acelor elemente care au terorizat
populatia (in acest sens colonelul Coman din
Odorhei a devenit poate cel mai mare erou
roman local, desi a fost omorat atunci cand
a fost prins incercind anumite actiuni
diversioniste la revolutie).

“Secuii au inceput un proces brutal de

purificare etnicd“ Aceasti idee se referd la

anumite procese desfirsurate dupd 1990

care nu au de fapt un substrat separatist:

e falimentul fabricilor din zond se inscrie
in procesul general de falimentare a
industriei  romdnesti, iar  angajatii
disponibilizati se vid nevoiti si se
intoarcd in localitatile de provenientd
(secuii la sate, iar romanii — peste
Carpati, unde au avut pamant). In plus,
cele mai multe fabrici au fost conduse
de romani, nu de secul.

e refacerea sistemului scolar minoritar
impune popularea scolilor cu profesori
maghiari; cei romani — abuziv instalati,
in pofida legii 6/1969 care spunea ci
profesorul care nu cunoaste limba de
predare a scolii (clasei, sectiei) nu are
dreptul sd predea in acea scoald - au fost
nevoiti si-si giseasca de lucru in scoli cu
specific romanesc, mai numeroase in
afara arcului carpatic si mai apropiate de
locurile lor natale.
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11.

12.

e teama accesului la dosarele fostei
securitdti i-a fiacut pe unii colaboratori
sd pardseasci zona.

e cra impotriva spiritului democratic sd
ramand in functii de conducere aceiagi
secretari de partid, militieni si securisti
fideli vechiului regim, de aceea
schimbarea lor (chiar daca tot cu unii
romani) era imperios necesara®.

“Rominii din Covasna si Harghita
trebuie ajutati, altfel vor dispare de pe
aceste meleaguri, iar ungurii vor declara
autonomie”, Acecastd idee care face apel la
emotivitatea romanilor regiteni solicitd de
fapt donarea unor ajutoare tocmai acelei
elite romanesti care s-a dovedit mai inainte
incapabild sd conduca si care — rdmasa acum
somerd — cerseste privilegii. Ea trideazd o
lipsa de coeziune, o incapacitate de a actiona
unitar pe plan politic §i administrativ pentru
obtinerea anumitor drepturi (semnificativ
este si faptul cd Imbunatitirea situatiei
scolare a elevilor romani, care este poate cea
mai importantd problemd romaneasca
nerezolvati, este printre ultimele solicitari).

“Maghiarii falimenteazd fabricile

romdnesti pentru a le cumpdra apoi sub

pretul lor real si fard angajatii romdni”.

Acest proces este generalizat in Romania, iar

daci este adevirat, este o rusine pentru

3 In octombrie 1997 in judetul Harghita 38% din cadrele de
conducere erau de origine romina — conform “Situatiei
statistice” prezentatd de prefectura judetului, in conditiile in care
ponderea romanilor este de 14%.
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13.

romani ca nu stiu si le conduci si, in acelasi
timp, este bine cd se giseste cineva si le
cumpere. Din constatarile pe teren, am
intlnit 1Insad cazuri in care unitatile
economice maghiare angajau romani (in
special la desfacerea produselor) pentru a-si
facilita comertul cu provinciile romanesti
invecinate.

“Pe teritoriul Rominiei limba oficiald

este limba romdnd; de aceea pretentiile

Iingvistice ale UDMR sunt un abuz”.

Aceastd idee e  contrard  tuturor

reglementirilor  internationale  privind

drepturile minoritatilor pe care Romania s-a

obligat si le respecte prin:

. Declaratia drepturilor
persoanelor apartinind  minoritatilor
nationale sau etnice, religioase i
lingvistice a Adundrii Generale a ONU
din 1992, art. 2.1.: “Persoanele apartinind
minoritdtilor nationale sau etnice, religioase si
lingvistice an dreptul sd se bucure de propria
culturd, sd profeseze §i sd practice propria lor
religie, sd utilizeze limba proprie, in particular
sau in public, in mod liber §i fird obstacole san
orice altd formd de discriminare”;

. Conferinta pentru dimensiunea
umana a CSCE de la Copenhaga din
1990, art. 32.1.: “Minoritatile nationale an
dreptul sd foloseasca limba lor maternd atat in
particular, cat si in public’, art. 32.5.
“Minoritdtile nationale au dreptul s difuzeze
, §d aibd acces la i sd schimbe informatii in
limba lor maternd
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13.

Adunarea  Parlamentard  a
Consiliului Europei din 1993, art. 7.3.:
“In regiunile i care locuieste un  numir
considerabil de  persoane apartinind  unei
minoritdti nationale, acestea au dreptul de a
Jolosi  limba  maternd in contactele lor cn
autoritafile administrative §i in dezbaterile in
Jata instantelor judecdtoresti §i a autoritdtilor
legale”;

art. 7.4z “In regiunile in  care
locuieste un numadr considerabil de persoane
apargindand unei minoritafi nationale, aceste
persoane au dreptul de a reda in limba lor
nume locale, semne, inscriptii 5i alte informatii
vizibile pentrn public. Aceasta nu priveagd
antoritatile de dreptul lor de a reda informatiile
mai sus mentionate in limba sau  limbile
oficiale ale statului”’,

art.  8.1.:  “Orice  persoand
apargindand unei  minoritdti - nationale are
dreptul de a invdta limba sa maternd si de a fi
instruitd in limba sa maternd la un numdr
corespunzdtor de scoli 5i institutii de stat pentrn
educatie §i pregatire plasate in conformitate cn
distributia geografic a minoritatii’™.

“Ungaria investeste in Secuime bani in
fabrici, fundatii, asociatii, etc. pentru a
le transforma in centre de spionaj, in
contra  intereselor  farii”.  Aceastd
diversiune se mentine desi SRI — destul de

10 “Cadrul legislativ g¢i institutional pentru minorititile
nationale din Romainia”, editat in 1994 de Consiliul pentru
Minorititile Nationale al Guvernului si de Institutul Roman pentru
Drepturile Omului.
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actlv in zona - nu a descoperit pand acum
spioni unguri. Ea este de asemenea
impotriva recomandirilor europene care
spun (in R1201 art. 10) ca: “orice persoand
apargindand minoritdatii nationale, respectind cum se
cuvine integritatea teritoriald a statului, are dreptul
la contacte libere §i neingradite cu cetafenii alter tari
cu care aceastd minoritate are in comun trasaturi
etnice, religioase sau lingvistice sau o identitate
culturald”.  Dornici de investitii striine,
romanii din Secuime sl din tara sunt
impotriva celor din Ungaria intrucit nu ei
sunt numiti si le administreze (conform
proverbului “vulpea care nu ajunge la
struguri spune ca sunt acti’).

14. “Partidele pe criterii etnice trebuie
desfiintate”. In realitate UDMR nu este
partid ci formatiune politicd, desfasurand si
activitati educationale, culturale, sociale,
avind un comportament defensiv, de
autoprotectie si nu unul agresiv (nu vizeaza
cucerirea puterii politice in stat). Aceastd
idee denoti insa un nationalism exclusivist,
ce nu-i poate suporta in realitate pe maghiari
pentru ca sunt uniti si luptd organizat pentru
interesele lor. Atacarea UDMR din aceastd
perspectivd reprezintd atacarea minoritatii
maghiare.

Existdi de buni-seamid multe asemenea
prejudecati lansate de pe pozitile unui
nationalism xenofob, incapabil si-1 accepte lainga
el pe un altul diferit in ce priveste etnia, limba,
religia, cultura.
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Indiscutabil §i etnia maghiara lanseazd si
intretine la randul ei cdteva clisee care
structureazd anumite comportamente, crednd o
arogantd, mandrie §i infatuare putin propice unui
dialog firesc. Cel mai important cliseu este cel al
superiotitatii maghiare. Aceasta creazd o
suficienta i un dispret fatd de romani —
considerati inferiori. De sorginte medievali,
aceasta idee este inoculata (de catre preotii si
carturarii maghiari) fiecarui membru al etniei ca
adevir indiscutabil. De aceea orice apropiere
intre membri celor doud natii se opreste pana la
un punct in care balanta mai inclind in favoarea
maghiarilor. O apropiere mai intima reprezinti o
tridare a natiei, o deteriorare sau chiar o
spurcare a ei*l.

Din aceastd pretinsd superioritate derivd o
serie de aprecieri negative la adresa romanilor:

e  Dbiserica risdriteand e una primitiv,
barbara, pasiva, specificdi unui popor
incult

e romanii sunt “valahi Imputiti”, iar
xenofobia lor e expresia unui
mitocdnism si unei ignorante inndscute

e romanii sunt lenesi, parsivi, hotj,
mincinosi si superficiali.

Din complexul de superioritate derivi
datoria de a civiliza §i culturaliza pe locuitorii din
preajma lor. Aceasta “datorie” cuprinde in ea un
anumit drept de a dispune de populatia

# In acest sens Katona Adam propunea interzicerea cisitotiilor
mixte
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romaneascd (tratatd ca o masd amorfi ce poate fi
modelati si cizelatd conform tiparelor ungare).

Datoria  civilizatoare  reclamad  drepturi
teritoriale, justificate istoric. In acest sens, dupa
1918 au apdrut multe lucari de istorie care
abordau tema revendicirilor teritotiale de la
statul roman. Visul Ungariei Mari este inoculat
oricirui maghiar din primii ani de gcoala.

Aceste stereotipuri cu caracter general
maghiar sut insotite de o serie de clisee mentale
specifice secuilor:

1. “Secuii au fost primii veniti aici”. Acest
fapt, contestat de istoricii romani (e drept,
cu argumente slabe, mai mult cu ipoteze si
speculatii decat cu documente) pretinde
drepturi in plus fatd de romani — tratati ca
veneticl.

2. “Institutiile secuiegti au fost de-a lungul
Istoriei net superioare celor rominesti
din zond“. Acest adevar partial neagi insa
o realitate contemporand care a gters
diferentele si care, poate, a inclinat balanta
in favoarea romanilor.

3. “Romdnii sositi in zond sunt cei mai
prosti dintre romdini, ultimii din
promotiile lot, cei care n-au mai gdsit
de Ilucru in locurile lor natale, cei
exclugi din comunititile lor (Secuimea
era zona de pedeapsd a celor certati cu
legea)”. Acecastd idee e des invocatd cu
scopul de a ignora existenta unor
comunititi romanesti vechi de 200-300 de
ani. In plus, ea aruncd blamul asupra unei
categorii de intelectuali care au sosit in
regiune animati de ideea unui misionarism
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(preoti, profesori) si al ciror nivel de
inteligentd nu e deloc mai scazut decat al
celor bdstinagi maghiari.

4. “Romianii nu sunt defavorizati, ci
privilegiati. Ei detin posturi la care
secuil nu au acces (politie, SRI,
jandarmerie, armatd, bdnci, etc.)”.
Acest adevar ignora in schimb alte
neadevaruri: cd existd copii romani
defavorizati, ce trebuie sa meargi in alte
sate la scoala, cd femeile romance gisesc
cu greu de lucru, pe cind cele unguroaice
— mult mai usor, cd multe colectivititi
romanesti nu beneficiazd de nici un favor
din partea nimdnui (a statului, a altor
romani), ba chiar Intimpind piedici, pe
cind cele secuiesti primesc dese ajutoare
din partea ungurilor de peste hotare, etc.

Aldturi de multe altele, asemenea zvonuri
aduse permanent in opinia localnicilor, au rolul
de a intretine o separatie pe care multi cetiteni
se lupta sa o respingd. Revigorarea lor
sistematicd Intireste ideea cd nationalismele din
zond sunt emanatia serviciilor secrete, ce au avut
succes pe un fond de sirdcie din ce in ce mai
agravanta si care au rolul tocmai de a prelungi
aceasta saricie la  nesfarsit, de teama
democratizarii.

Cine sunt insa nationalistii? Intr-un studiu
din 199442, Andrei Marga ficea o clasificare a lor
— referindu-se insi la situatia din intreaga

# Andrei Marga — “Disocieri privind nationalismul”, in revista
“Polis” nr. 2/1994
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Rominie — ce vine si confirme si sa nuanteze
afirmatiile de mai sus:

“TIn primul rind, este vorba de unii
angajati in fosta Securitate, ignorati de partea
cea mai calificatd a acesteia, cea care a lucrat la
résturnarea din decembrie 1989. Intr-un mod
nu tocmai limpede, desfiintatd formal, prin
unele din  structurile  sale, Securitatea a
continuat sd fie activd ca o refea aparent
anonimd de lansat Zvonuri §i denigrare violentd
a persoanelor care au militat pentru schimbdiri
radicale §i pentru desprinderea fird compromis
din vechind regim. In orice caz, o parte din fostii
securigti, iremediabil compromisi in activitdtile
tipice vechinlui regim, cantd acum i se
legitimeze prin idealnri asa-3is “nationale”.

In al doilea rind, nationalisti an devenit
unii activisti ai fostului partid comunist, pe
Jondul  degraddrii  complete  a  ideii
communismului. Incetind de multi vreme sa i fie 0
viginne inspiratoare, comunismul a devenit o
ideologie sumard a oportunistilor. Nemaifiind
“productiva®  dupd 1989, oportunistii au
schimbat-o pe nesimtite cu tot atit de sumara
ideologie a nationalismuini. Fiind oportunisti,
¢t n-au mai Irdit eventuala contradictie logicd a
celor dond ideologii. In mintea lor, formata in
cadrele materialismului rdsdritean, relativisnmul
de provincie, care exclude repere logice i
morale, era considerat o vizinne de la sine
inteleasa.

In réndurile nationalistilor se regdsesc, in
al treilea rind, o serie de ofiteri trecuti in
rezervd, pe care vechiul regim i-a  descalificat §i
politizat si care, intr-o noud sitnatie geopolitica,
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concurati de o noud generatie de ofiters,
incomparabil mai bine instruiti, traverseazd o
erigd de identitate. Dat fiind bagajul lor
cultural modest, ¢i nu o pot depasi decit in
directia nationalismului.

In sfarsit, randurile nationalistilor sunt
suplimentate de intelectuali cn o calificare
necompetitiva, — lipsiti - de  competenta
communicativd in limbi de circulatie i care se
simt periclitati de evolutia in directia economiei
de piatd §i a integrarii enropene. Mobilizarea
nationald pentru incetinirea ambelor procese
este, in mod vizibil, preferatd de ei.”

Pe baza constatirilor ficute in Secuime,
aceastd clasificare trebuie completati cu acea
categorie de oameni simpli apartinind populatiei
varstnice care au trait cu intensitate persecutiile
la care au fost supusi de reprezentantii celeilalte
etnii (batdi, arestiri, expulzari, etc.) in diferite
momente ale istoriei: pentru romani - in anii
1940-1944, 1952-1956, 1990, iar pentru maghiari
- in anii 1944-1947, 1956-1959, 1980-1990. in
acest sens, nationalismul reprezinta o valoare in
special pentru cei trecuti de 45 ani, tinerii fiind
mult mai deschisi spre o abordare netraditionala
a problemei nationale.

Nationalismul mai este amplificat de acea
paturd de muncitori rdmasi someri in urma
desfiintarii locurilor lor de muncd si care agita
probleme xenofobe in plan politic in speranta
reangajarii si reasezdrii vietii lor in vechea matca
protectoare si neconcurentiald. Slab calificata,
inertd si incapabildi si practice alte meserii,
aceastd patura triieste cu nostalgia vremurilor lui
Ceausescu si acuzd elita celeilalte etnii (ungurii
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lui Tokés sau nationalistii lui Iliescu) de
distrugerea acelor timpuri idilice (Ceausescu ne
didea locuintd, mancarea era iefting, era liniste in
tard, era de lucru pentru toti oamenii, etc.).

Locul experimentdrii unor nationalisme
xenofobe, totalitare si devastatoare, Secuimea nu
pare incd pregatitd si-si schimbe infitisarea. De
ambele parti se produc inca sicane §i hdrtuieli,
care sunt apoi “pardte” In presa bucuresteand
sau in forurile internationale.

De curind, primarul ungur din Vlihita a
interzis construirea unei biserici ortodoxe pentru
cei cativa zeci de romani, spre satisfactia
alegitorilor sai. Scandalul legat de cladirea
Congregatiei Inimi Neprihanite din Odorhei a
alertat demult administratia damboviteana si pe
cea din Occident. De acord initial cu construirea
unei cladiri pentru copiii handicapati (in valoare
de 5 milioane $) de catre o fundatie elvetiana
prin  intermediul  Bisericii ~ Greco-Catolice
Romane, primarul Odorheiului vrea si o
rascumpere acum — dupd ce e gata finisatd in
stilul unei universitati, asa cum a proiectat-o
constructorul maghiar — lansand ideea cd acolo
s-ar fi spalat banii fostei securititi. Construirea
unui liceu romanesc in apropierea acestei cladiri
a dat nastere unui alt scandal, localnicii fiind
speriati cd s-ar putea ridica un cartier romanesc
in Odorhei — orasul cel mai pur secuiesc
(97,8%). Tot din aceleasi considerente, primarul
refuzd alocarea unui spatiu unitatii de jandarmi,
desi spatii libere se gasesc pentru alte institutii
maghiare. Episcopia Ortodoxd din Miercurea
Ciuc iritd intreaga maghiarime din cele doud
judete, un val intreg de calomnii, acuze, zvonuri
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tiind lansate la adresa Episcopului Ioan Selejean
— incontestabil cea mai mare personalitate
romana din cele doud judete. Permanent portile
caselor romanilor din Aita Seaca sunt scuipate si
murdarite (la indemnul localnicilor) de vizitatorii
din Ungaria ce trec pe la monumentele celor
ucisi in toamna anului 1944.

Comunitatile romanesti  din  Voinesti-
Covasna, Bretcu, Zibala, Zagon, Highig,
Vilcele, Livezi-Ciuc, Voslobeni, Sicel, Sfantu-
Gheorghe (unde ponderea lor este semnificativ
mai mare decit In restul localititilor) sunt
permanent supuse unor presiuni din partea
vecinilor, administratiei, cu scopul asimildrii sau
expulzirii lor. Scolile lor au ba probleme cu apa,
ba cu energia, ba cu plata unor reparatii, etc.
Valorile lor locale sunt fie ignorate, fie tratate cu
dispret, ironie si dezgust.

Preotii sunt nu de putine ori tinta unor
injuraturi §i practici injositoare (in Cristuru
Secuiesc se urineazd deseori pe zidurile §i poarta
casei parohiale, in Baraolt biserica a fost
transformatd in WC public in martie 1990,
romanii asistind neputinciosi la profanarea ei,
preotul din Zagon a fost amenintat ca ii vor
devasta casa si biserica, la fel si cel din Zibala —
nevoit si se refugieze aici din Tg. Secuiesc dupa
ce amenintarile incepuse si devind mai serioase).
Parca spre ciuda romanilor, monografiile
localititilor sunt scrise fie In limba maghiard
(Kovaszna), fie pe o hartie cu insemnele
tricolore ungare (Tg. Secuiesc), fie omit
informatii ~ importante  despre  specificul
romanesc local.
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Din monografia scaunului Kézdi (Tg.
Secuiesc) sunt omise monumentele istorice
romanesti (biserica din Bretcu — intratd in
patrimoniul arhitectural), statuile personalitatilor
romane, etc. Refuzul de a vorbi si a scrie in
limba romani este un semn de mindrie la unii
intelectuali, care nu se mai pot Injosi folosind-o.
Cei mai risdriti dintre ei refuzd sd mai
colaboreze la reviste §i cercetdri patronate de
romani, preferaindu-le pe cele din Ungaria.

in acelasi timp, partea romana riposteaza cu
un nationalism la fel de vulgar — care este insa
doar o palidd umbra a celui dinainte de 1989.
Jandarmii marturisesc ca abia agteaptd ordine si-i
disperseze in forta pe demonstranti la 15 martie,
avand in ei educate o violenti si un xenofobism
total antidemocratic.  Intelectualii  romani
editeaza o serie de carti tendentioase, pe care le
lanseazd cu mare fast in Secuime. Astfel,
deputatul Petre Turlea se rdzboieste cu statuile
personalitatilor maghiare locale (“monumente non-
grata”) intr-un stil arogant, intolerant si violent,
negandu-le acestor personalititi orice calitate
(“de o valoare indoielnicd san chiar inexistentd®) si
anuland orice aport adus de acestia la cultura
romana, maghiard sau europeand. Maria
Cobianu-Bicanu — cercetitoare la Institutul de
Sociologie al Academiei Romane - propune*
intr-un  mod  profund  antistiintific  si
antidemocratic terorizarea pand la disparitie a

4 Petre Turlea — “Falgi martiti maghiari pe pamant
romanesc”, Bucuresti 1996

# Maria Cobianu-Bacanu — “S.0.S. — romanii din Covasna si
Harghita”, Tg. Mures 1998
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secuilor, deplangandu-i pe bravii securisti care n-
au fost ldsati sa-si facd treaba in liniste la
revolutie, elogiind Vatra Romaneasca si alte
organizatii ale fostelor militii si securititi, cerand
imperios colonizarea masiva a zonel cu romani
(in pofida reglementirilor europene care interzic
acest lucru), urmdrirea oricarui maghiar,
interzicerea UDMR, romanizarea in proportie de
89% a strazilor, institutiilor, scolilor, cadrelor de
conducere, falsificarea istoriei in favoarea
romanilor, etc. In acelasi ton pseudo-stiintific au
fost scoase mai multe cirti*, precum i o serie
de articole publicate in reviste de specialitate, cu
scopul de a mentine o stare de tensiune intre
cele doud etnii*. Unele ziare si televiziuni
alimenteaza populatia intregii tari cu informatii
negative la adresa maghiarilor, pe care le
comenteazd intr-un mod tendentios, omitand de
multe ori alte informatii pozitive despre aceasta
etnie. Partidele politice sunt deseori chemate in
Secuime pentru a constata cum sunt romanii
“prigoniti in propria tard“, dupi care alcatuiesc
rapoarte parlamentare in care cer “Imbunitatirea
configuratiei etnice in judetele Covasna si
Harghita”#7.

# Jlie Sandru — “Sub cumpina veacurilor”, Tg. Mures 1995, Z.
Dragos — “Marturii tragice”, Bucuresti 1995

46 vezi astfel articolul lui Hotia Stanca — “<Problema> secuilor”,
in Sociologie romaneasci, nr. 2/1992, precum si o patte insemnati
dintre articolele revistei “Angustia”

47 coord. Adrian Nastase — “Informare privind concluziile
delegatiei patlamentare cate a vizitat judetele Covasna si
Harghita”, 24-26 octombrie 1997
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Celor mai multi politicieni, cercetitori,
ziarigti li se insufld ideea ca ungurii trebuie
supraveghean cd nu trebuie lasati singuri sd se
organizeze, cd el reprezintd un perlcol public. in
acest spirit nationalist obtuz, Politia, SRI,
Jandarmeria, Armata trimit din ce in ce mai
multi militari pentra a “asigura ordinea si linistea
pub/w““ Aplicatiile militare au in subsidiar ideea
ci “Tara nu doarme” (dupd cum declara un
subofiter participant la operatiunea “Floare de
colt”), cd deasupra ungurilor sta de veghe “bratul
inarmat al legii”. Desi se declard neincetat neutri
din punct de vedere politic, ofiterii si subofiterii
acestor institutii sunt ferm convinsi ca ei sunt
aparitorii interesului national, ci partidele se
ocupd numai cu politica si de aceea doar ei apdrd
tara de actiunile de dezintegrare, de spionii
unguri care incitd la autonomie.

Cu asemenea tipare mentale (cu nimic
diferite de cele ale predecesorilor lor, slujitori ai
lui Ceaugescu), nu este de mitare cd incitd - ptin
variate cdl — la blocarea unor legi firesti intr-o
democratie, cum e cea a descentralizdrii
administrative, in urma cireia ei ar urma s intre
in subordinea primariilor, conduse acum de
maghiari.

De teamd cd vor fi nevoiti sd plece atunci
cind vor intra in subordinea administratiei
publice locale (cici primariile vor angaja politisti
care si se pund In slyba localnicilor care-i
plitesc, si nu pe acestia care au comportamentul
unor trupe de ocupatie, care nu vor sau nu stiu
sd vorbeascd in limba bistinasilor, desi legea
permite acest lucru, care spioneazi de iredentism
orice organizatie si adunare a lor, care defileaza
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amenintitor la 15 martie pentru intimidarea
demonstrantilor, etc.), politistii s-au pus in
fruntea celor care agiti romanizarea urgenta a
zonei, pentru a-i pune pe maghiari in fata unui
fapt Implinit. Prin moduri nu tocmai curate,
sotiile unora dintre ei sunt numite in fruntea
unor institutii economice de stat (desi prin
concurs n-ar fi putut ocupa acele posturi),
introducand o nuantd nationalista in politica de
privatizare, de disponibilizare a excedentului de
personal, etc.

Intr-un mod destul de bizar, preotii
ortodocsi au ajuns si  colaboreze cu
reprezentantii acestor institutii de pe urma
cirora Biserica lor a avut de suferit In regimul
comunist. Conflictelor interetnice li se adaugi o
dimensiune confesionali, ficand ca aceste
tensiuni sa devind §i mai complexe. Instigati de
enoriagii cu epoleti, unii preoti refuzd si
participe la intalnirile ecumenice, considerandu-
le un mod perfid de asimilare. Nu de putine ori
sunt atragi de partidele “nationale” si indemnate
sa faca propaganda politica in biserica, asa cum
fac preotii maghiari. (PDSR a incercat sa-l
convinga pe Episcopul loan sa-i sustini cauza in
alegerile din 1990).
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Relatiile etnice in secuime: privind
inainte

Obsesia  contorizdrii etnice a cuprins
deopotrivi  ambele  comunitdti.  Stresul
demografic e reclamat oricirui vizitator. De
ambele pirti se alcdtuiesc statistici prin care se
demonstreazd  abuzurile  celeilalte  natii.
Activitatile cultural-civice se desfasoara in cadrul
unor programe nationaliste. Viata comunitara
este subjugatd politicului si nu pate a fi in stare
sd iasi din el. Pe pedala nationalismului si
separatismului se apasid la orice manifestatie
culturald. Diferenta intre “ei” si “noi” este
vizibild si accentuati din extetior, fiind sursd
pentru capitalul politic atat la Bucuresti, cat si la
Budapesta. Deplangind soarta minoritatilor lor
din Secuime, politicienii romani si maghiari
induc localnicilor o stare de anxietate identitari.
Nici maghiarul nu mai e maghiar adevirat, si nici
romanul nu mai e roman curat. Din exterior
localnicii sunt vazuti aga cum sunt vizuti
moldovenii din Basarabia de cei din Romania:
mai putin romani, mai prosti, s-au ficut frate cu
dracu, etc. Aceastd teamd cd si-au alterat
identitatea o resimt atat maghiarii, cat si romanii.
La periferia rdsariteand a neamului lor, uitati in
munti si abandonati de elita de la Budapesta,
secuii simt ci limba lor nu mai e la fel de
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academici §i elevatd ca a fratilor lor din Ungaria,
cd problemele lor nu mai sunt aceleasi, ca
sarbitorile lor sunt mai diferite si rudimentare,
cd accesul la cultura maghiard e greoi si ci,
incetul cu incetul, devin alt neam. In acelasi
timp, romanii vdd cum problemele lor sunt
diferite de cele ale rudelor din Barigan si din
Oltenia sau Moldova, cum educatia lor se
construieste pe un nationalism rudimentar si
bolnav (preotul din Cristur mdrturisea ca e
congtient cd 1isi educd fii ca extremisti,
indemnandu-i de la 3 ani si cante “Noi suntem
romani” si “Treceti batalioane romane Carpatii”,
dar ci nu poate si faci altfel intr-un mediu ostil),
cum complexul de minoritar le perverteste atit
de mult comportamentele, incat nu vor mai fi in
stare sd se poarte normal intr-o societate
normald (“en nu plec de-aici — declara un jandarm
roman — pentru cd voi fi privit ca un cindat in alte
locuriy noi trebuie sd ne insdandtosim aici inmprennd™).

Exista indiscutabil o drami a minoritatilor,
pe care unii o alimenteaza cu voluptate si
pasiune. Pentru localnici, atat romani cat i
maghiari, nationalismul, unoeri totalitar, este
solutia cea mai la indemand, pentru cd e prima
oferita, iar ea este impusa pentru a-i impiedica sa
vadi ci mai existd si o altd cale.

Cea mai importantd mdsurd pentru o
normalizare a vietii cotidiene din Secuime o
reprezintd deconspirarea Securitdtii ca forta
opresoare si a celor care au colaborat cu ea in
diferite grade: de la simplu informator, la
colaborator, colaborator cu plata, ofiter
neacoperit, acoperit sau deplin conspirat.
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“Am fi ingroziti sd afldm intensitatea

Sfenomennlni - colaborationist — declara un

intelectual maghiar. Ne place sd credem cd

numai romanii au fost in shujba ei, dar ei nu

putean lucra fard o refea, deci fird a coopta in

sistem §i maghiari. Dacd  s-ar da publicitatii

lista colaboratorilor Securitatii si SRI am

vedea cd aproape toatd elita locald nngard si

romind a avut de-a face cu aceste institntii

intr-un mod ruginos. S-ar crea un “vid de

putere”, cdci n-am avea pe cine sd punem in

loc. Singura solutie e sd se intoarcd tinerii de la

studiz.  Schimbarea  generatiilor  inseamnd
schimbarea problemelor”.

Pentru a inlitura din calcul ideea accesului

la dosarele Securititii s-a lansat zvonul — cu o

mal mare intensitate decat in alte regiuni — ca

acestea au fost arse si distruse la revolutie, la 15

martie si la 13 iunie 1990, desi informatia este

doar in micd mdsurd adevarati si ascunde in

acelasi timp adevirata cale de rezolvare a

problemei, cidci dosarele exista atat ca arhive

fizice, cat si ca microfilme si baze de date stocate

pe calculatoare si diskete, depozitate in multe

institutii  centrale §i locale ale fostului

Departament al Securitdtii Statului (DSS), care n-

au fost atacate in 1989-1990. Intrucat decizia

gestionarii dosarelor de citre organisme ale

societatii civile este inca blocatd la varful puterii

politice de la Bucuresti, solutia de compromis o

reprezinti angajarea cat mai multor reprezentanti

ai noului val de intelectuali scoliti dupa 1989,

care n-au avut cind si se pund in slujba

Securititii (desi in cea a SRI au avut cand, iar

politica nationald a acestui serviciu de informatii
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nu diferd cu nimic din punct de vedere ideologic
de cea a DSS).

Oticum, firdi o abordare temeinici a
problemei colaborationismului nu va putea fi
liniste in Secuime. Trivializarea intentionata a ei,
ca si sabotarea sistematici a eforturilor de
democratizare sunt produsul unor generatii mai
varstnice, care nu-si vid nici un viitor intr-o
societate pe care n-o pot controla.

Cei mai scoliti dintre tineri au adoptat insa
alte valori, care au inceput si aibd din ce in ce
mai multd aderentd. Radio XXI este tot mai
frecvent ascultat pentru ca este un post bilingv si
intr-un contact permanent cu cetitenii simpli.
Televiziunile locale maghiare incep si ia in
discutie traducerea stirilor si a emisiunilor social-
politice in limba romana. Tinerii medici au
renuntat la  politica sovindi de amanare
intentionatd a tratirii bolnavilor de alta etnie
decat ei.

Acestea sunt numai cateva incerciri de
normalizare a relatiilor interetnice. Problema
trebuie insd abordatd la nivel central, iar elitele
politice — atat cele de la putere, cit mai ales cele
din opozitie — nu par dispuse si elimine din
discursul lor electoral demagogia nationalista.
Dupa ce au agitat suficient viata politica din tard
cu falsa problemai a istoriei §i geografiei invitate
in limba oficiald, au adus acum pe tapet
universitatea multiculturald ca alternativi la
cererea UDMR de a organiza §i conduce o
universitate maghiara finantatd de la buget.

Pe de alta parte, fird punerea in aplicare a
unui plan de dezvoltare regionald nu se va
detensiona atmosfera din zond. “Economia poate
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atenua asperitdfile convietnirii” — declara prefectul
Covasnei, dl. Gheorghe Tatu. Cum am aritat
mai sus, perioada de bunidstare a anilor 1965-
1975 i-a apropiat pe secui de romani. Investitorii
insd nu se avanta intr-o tard in crizd si mai ales
intr-o zond cu grad de risc ridicat (din
considerente etnice). Informatia pe care am
lansat-o, cd Societatea Nationald a Petrolului ar fi
dispusd si investeasci In deschiderea unor
puncte de lucru in Secuime, i-a bucurat pe unii
factori locali de decizie, dar ideea cd acest lucru
presupune aducerea unei forte de munci
specializate din sudul tirii i-a panicat pana intr-
atait incat s-au plans pe posturile locale de
televiziune si la reprezentantul guvernului care a
sprijinit cercetarea. ‘““Aceasta este o diversiune
PDSR-ista; o altd formd de rominizare a reginnii” —
declara un inalt reprezentant al judetului
Harghita in anii ‘90. In acest mod alarmant si
dubios sunt privite toate tentativele de investitii
ale romanilor, dupa cum investitiile din Ungaria
sunt o sursi de Ingrijorare pentru militarii,
cercetatorii §i politicienii romani.

“Sa se aibd in wvedere cd multe g,
fundatii, asociatii maghiare sunt agenturi ale
strdindtatii §i centre de spionaj strdine pe
teritoriul nostru. In ele se pompeazd bani multi
5t tehnicd modernd, dar nu servesc interesele
tarii” — scria Maria Cobianu-Bacanu?®.

4 Maria Cobianu-Bacanu — “S.0.S. — romanii din Covasna si
Harghita”, Tg. Mures 1998 si “Factori de conservare a
identitatii etnice roménegti in judetele Covasna si Harghita”
in revista “Angustia” 1(19906), pag. 341
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Secuimea dispune de un imens potential
turistic, ce este infim exploatat. Statiuni altadata
renumite sunt acum inchise, degradate si doar
rareori vizitate de cativa cetiteni unguri. Pe
portiuni de zeci de km de sosea (de la Duriu la
Toplita) se vad de-o parte si de alta a versantilor
muntilor zeci de mii de copaci cizuti in urma
unei furtuni, iar oamenii nu sunt stimulati sa-i
ridice §i sunt nevoiti si taie alte paduri, in timp
ce acei copaci raman si putrezeazd, alungandu-i
si pe putinii turisti din  preajma datoritd
pericolului prabusirii §i imaginii neatractive.

Aceastd politica de embargo impusi
Secuimii de administratia de la Bucuresti (in mod
constient sau preluatd inertial de la vechea
putere) este dureros simtitd atit de maghiari, cat
si de romani. Fa este confirmati cu cinism de o
inaltd personalitate locala: “Aceasta este o Elvetie
Rdsdriteand. Ea trebuie sd fie romaneasca; nu trebuie s-
0 ldsdm sd fie a lor” — ignorand faptul cd Elvetia nu
este dominatd de o singurd natie, ci acolo
reusesc si convietuiasca mai multe etnii fara a se
sicana, fird a se umili reciproc.

Cu dragoste sau sild, de voie sau de nevoie,
Romania va intra mai devreme sau mai tarziu
intr-un sistem economic european, in care
interactiunile comerciale, culturale $i umane se
vor inmulti, vor cdpita amploare si se vor
generaliza. lar efectele benefice ale acestei
integrari vor fi vazute si de cetatenii simpli in asa
mdsurd Incat vor constientiza c¢d au fost
victimele unei ideologii falimentare. Politica
nationalista va pierde teren in fata intereselor
comunitare si a reglementdrilor juridice
internationale. Etnicitatea se va retrage din sfera
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publicd in cea privatd, devenind ceva personal,
ca si viata sexuald. Pentru a pune insi orgoliul
national intre paranteze trebuie ca fiecare sa
acorde celui diferit de el mult credit, respect si
consideratie. Acum insi nimeni nu pare dispus
sa facd primul pas, fie si numai pentru cd ura a
intdrit celuilalt banuiala cd urmaireste ceva ascuns
prin astfel de gesturi fatarnice.
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de specialitate. A fost cercetator la Centrul
Independent de Studii Sociale si Sondaje — CIS
(1991-1998) si directorul adjunct al acestuia
(1994-1998). Profesor asociat la Facultatea de
Psihologie a Universitatii Titu Maiorescu (1996-
1998). Membru al Asociatiei Romane de
Sociologie (din 1990).
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