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ERDELY KOZELETE

1791—1848.

Misodik kotet. 1






L

Erdély, ama kis orszdg, mely a forradalom
alatt vadregényes sorsa és niobei kinyeivel ma-
gdhoz biivilte a vildg részvétét, ritkdn vala oly
szerencsés, hogy a forradalom el6tti alkotmdnyos
kiizdelmei irdnt megnyerhesse nagyobb testvérének,
Magyarorszdgnak, rokonszenvét.

Pedig a kiizdelmek, kivélt 1831 o6ta, érdekes-
ségikre nézve a kiozfigyelmet méltdn igényelhették
volna.

St az 1834-ki kolozsvdri orszdggyiilés ma-
kacs szelleme, a bekdvetkezett ostromdllapot, és az
1837-ki szebeni, melynek foladata volt, az 4llami
hatalmak kozt folyt versenygéseket lecsendesiteni,
sokkal viéltozatosabb, és sokkal vonzébb képesar-
nokdt tirtdk fol az eseményeknek, mint Magyaror-
szdgon az 1836-ki ingerlékeny hangulat, mint azt

‘kiovetd politikai perek, mint Pdlffy gréf reactidja,

s mint az 1839-ki pozsonyi orszdggyiilds, melynek
magasztos szerepét szintén a kedélyek kiengeszte-
lése és a visszadllitott bizalom jellemzi.

1!
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S mégis a mult évtizedek alatt, volt-e Pesten
az irodalom, Pozsonyban a torvényhozds, bdr any-
nyira felvildgositva Erdély dllapotai feldl, hogy az
ott felmeriilt életkérdések fontossdgdt és horderejét
dtérteni, vagy legaldbb méltdnyolni tudhassa?

Beszéltink Pomare kirdlyné és Otohaiti sziget
befollegzett jovdjérdl; beszéltink az angol s fran-
czia kovetelések jogossdga fell, és az ausztrliai
iigyeknek eurépai jelentdségérl, majdnem any-
nyi érdekkel s nem sokkal csekélyebb avatottsdg-
gal, mint a ,Kirdlyhdgontili viszonyok“ bonyodal-
mérdl és azon alkotmdnyos kérdésekrél, melyeknek
védelmezése iltal egy Kemény Dénes, egy Wesse-
lényi pdlydja szokatlan fénynyel volt koriilsugd-
rozva.

Es ily elé6zmény mellett, nem természetes-e,
hogy az 1848-ki orszdggyiilésen, azok, kik tizenhat
évi faradalmas és dldozatdis kiizdelmek utén 11100
mérifolddel gyarapitottdk Magyarorszdg foldirati te-
rilletét, szerény iilhelyeiket ugy foglaldk el, hogy
egy bardtsdgos pillantds sem fordult feléjok, s a
képvisel6k nevezetes része bennok ujonczokat vélt
litni, kik még ezentul akarnak ,szilizszénoklataik®
ingé naszddjdn a vitatkozdsok szélvészes tengerére
kievezni ?

Konnyen megfoghaté, hogy e hangulat nem
kedvezett a férfibiiszkeségnek, s hogy egy Kemény
Dénes is, ki mint szénok aligha dllott valakinél
hétrdbb, teljesleg visszatartézkodott a parlamenti
tusdktél. Neve a torvényhozds termében csak két
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alkalommal fordult el8, t. i. a mésodik ministeri
lajstromon és a halotti jelentésen.

Kellemetlen e tények felhorddsa.

De a részvétlenség — melyet egyébirdnt nem
szindékom menteni — torténelmi okokbdl fejlddott
ki, mint szintén azon éber és nyugtalan figyelem,
mely a XVI-dik és XVII-dik szdzadban minden
erdélyi esemény nyomait aggédva vagy remélve
kisérte.

Mert volt id6, midén Magyarorszdg legdrdgdbb
érdekeinek Erdély volt képviselGje, s a kronikaird
a pozsonyi torvények sziilemlését és magyardzdsdt
a Kirdlyhdgontili vidékek szellemébdl fejté meg.
Volt id6, midén maga Pdzmdny Péter esdekelve
kérte Erdély fejedelmét egy kevés nyakassdgra,
mert kiilonben Pozsonyban elnémul minden vé-
lemény.

S alig van tobb ingert keltd tdrgy, mint a két
testvér-orszdg egymds irdnti részvétét emelkedései-
és aldesésében nyomozni.

Ily nehéz szerep nem lehet ugyan e czikk
irjaé, de szabad legyen mégis Erdély kozéle-
tének 1791—1848-ig terjedd rajzdt e tiindérszép,
de bdnatos orszdg torténeteinek elGre bocsdtott ro-
vid korrajzai dltal kiszinezni és folvildgositani.

Nehdny sorba egész korszakok irdnyait fogom
dsszeszoritani.

Korrajzaimnak féczélja leend tjjal mutatni az
id6kre, melyek kozt magasbult vagy cstkkent Ma-
gyarorszag részvéte Erdély irdnt.
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Mert e részvét a politikai szabadsdg hévmé-
réje is, és csoddlatos pontossdggal jeloli ki az Er-
dély alkotménydban tortént nagy viltozdsokat!

1L

Midén Izabella a budai kirdlylakbél Gyula-
Fehérvarra koltozott, vagy, ha akarjdtok, a védradi
béke megkitése utdn, a kettészakadt Magyaror-
szdgnak éjszak-keleti fele, t. i. ,Erdély“ és a szé-
lesebb értelemben vett ,Partium“ 16n a magyar
nemzetiség és alkotmdnyossdg silypontjdvd.

Mert a szulténok e foldet nem tekinték sajdt-
joknak, hanem a vasalli hiiség feltételei mellett,
oly orszdgnak, mely fiiggetlen kozjognak és szabad
korményzdsnak orvend.

Ha Erdély a mérsékelt védelmi adét megfi-
zette, és a portdnak a német csdszdr elleni hadvi-
seletében részt vett, akkor minden megtirtént, mit
Stambulban kovetelhettek.

Ha pedig az adé kimaradt, és a nagy vezér
tabordhoz Erdélybdl ismételt folszdlitdsok utdn sem
érkezett semmi segédcsapat: ez esetben Temesvir-
rél egy basa, vagy a havasfoldi hatdrszélek megol
egy oldh vajda, s6t néha maga a nagysdgos tatdr
khén bevonult a hanyag orszdgba, felpréddlta és
kizsdkmdnyolta a kéziigyben fekvd falukat, szét-
verte — ha lehetett — az erdélyi haderdt s ilyen-
kor a fejedelmet vagy busdsan megfizetteté vagy
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lecsapd, és helyébe az orszdggyiilés dltal mdst vd-
lasztatott.

Ezen rajz elég hiin tiikrozi vissza Erdély vi-
szonydt a tordk birodalomhoz.

Csak két koriilményt kell megemliteniink : azt
tudniillik, hogy a rendek dltal vdlasztott fejedelmek
megerdsitése a torok csdszdr jogdhoz tartozott; to-
vibbd se a fejedelem, se a hatalmasabb stdtusfér-
fiak nem valdnak a Konstantindpolyban font csel-
szovényektdl biztositva, ha kémeikkel és pénzzsd-
kaikkal mindig készen nem dllottak, a basdknak
és a hdrem kegyenczeinek ellendrzésére vagy leke-
nyerezésére !

Iszonyu helyzet! séhajthatndnak az érzékeny
emberbardtok, kiknek kedélyét kinpadra vonja min-
den egyes szenvedés.

Barb4r viszonyok! mondhatndk az dllami for-
médk gydrnokai és kritikusai, kik csak akkor he-
lyeslik a zsarnoksdgot, ha az tanszeriileg van ren-
dezve.

Es kétségtelen, hogy a térsk védelem, mely
Erdély sorsa folott jél és roszul mdsfél szdzadig
orkodostt, nem vala, se a nemes gerjedelmek szem-
pontjabél tekintve, atydskodé; se az dllami elméle-
tek szerint birdlva, a bolesesség tribundlja elétt si-
kerrel oltalmazhaté.

De az orszdgnak alkotményos és nemzeti fej-
16dését tiizetesen soha sem gdtolta; st a kiilviszo-
nyokra s az eurépai dllamokkal valé kizvetlen
érintkezésekre nézve is hagyott a fejedelem és a
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rendek szdméra, ha nem is széles, azonban csak-
ugyan figyelemre mélté mozgdskort. Erdély rend-
kiviili képviseldi és iigynokei most a szultdn jovi-
hagydsdval, majd elnézése mellett, s6t néha nehez-
teléseinek daczdra, a szomszéd orszdgok kormdnyd-
ndl, vagy a tdvolabb laké, dé reformdlt hitii kirdlyok
udvardiban szabadon megjelenhettek, s toébbnyire
nem csak nyilvdnosan elfogadtatdinak, de élénk
munkdssdgot fejthettek ki, és hazdjuk érdekeinek
nyomatékot szerezhettek.

A porta dltal eltiirt békekotések, s6t a kiilha-
talmakkal kotott szovetségek is gyakran keriilnek
el az ,Erdontili részek® krénikdiban.

S csoda-e, ha médr maga ezen fél fiiggetlen
allapot, s ha az ondllé belkormdnyzds, melyet Er-
dély folytonosan meg tudott oltalmazni, magdra
vonta Magyarorszdg figyelmét, mely kiterjedésére
nézve karcsu és szaggatott volt, alkotmédnyos életét
tekintve pedig, inkdbb drnyék-jogai és papir-torvé-
nyei voltak, mint valésdgos szabadsdga?

E figyelmet, e részvétet még magasabbra fo-
kozta tobb koriilmény, melyeknek nevezetesebbjei
Erdély belerejérdl és politikai életének ébersége
fel6l tesznek tanubizonysdgot. A legkitiinébbeket
megemlitem.

Erdély gyakran volt a magyarorszdgi politikai
menekiiltek menhelye, hol vagy letelepiilének és
az dllam szolgdlatiba léptek, vagy alkalmat taldl-
tak Lengyelorszdgba s keletre vonulni. A német
csdszdrok az eurdpai keresztyén hatalmassdigok vi-
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szdlyai miatt ritkdn levén oly dllapotban, hogy mint
Magyarorszdg kirdlyai egész erélylyel léphessenek
fol a torok ellen, természetes volt, hogy e mene-
kiiltek iigyéért Erdély megtorldsira komoly szabd-
lyokhoz nem nyulhattak, miutin minden hadviselet,
mely az erdélyi fejedelmekkel kiiitott viszdlybol
tdmadt, rendesen az ozmanokkal valé hédboruvd
véltozott volna 4t.

Tovibbd, Erdély még a mohdcsi vérnapok
elétt hatdrozottabban hajlott a protestantismusra,
mint Magyarorszdg. Ott a rémai hit utolsé tiirel-
metlen és liangeszii harczosa Martinuzzi, a nagy 4l-
lamférfiu, de tilbuzgé fépap vala. Az & meggyil-
koltatdsa és a papi javak securalisatiéja eldontd
tilsilyt adott a reformatiénak, mely a bevett val-
lisok torvény eldtti egyenlisége mellett is a tdrsa-
dalom minden rétegeiben sziinetlen, s néhol majd-
nem erészakos foglaldsokat tett, és kivdlt a Batho-
riaknak — e fényes és tragikai emlékii csalddnak —
meghitsult reacti¢ja utdn, minden magasabb dllami
és tdrsadalmi polezot magdnak tulajdonitott.

Egészen ellenkezd jelenetekkel taldlkozunk Ma-
gyarorszdgon, hol a nép protestdns tobbségével szem-
ben a trén dltal hatdrozottan pértolt, s a magas
aristokratia tobbségének védelmére tdmaszkodd ka-
tholicismus egy gazdag és tilbuzgéd fépapsdg zdszléja
alatt orokké merészebb és kivetelobb dlldsokat fog-
lalt el, mig nem a jezsuitdk segitségével, még a
protestdns élet hdzi kiiszobére, még a csalddi viszo-
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nyok szentélyeibe is gyakran lépett kiovetelén és
jogtalanul.

' Széval, Erdély a nemzeti fejedelmek korszaka

alatt a hiteszmék irdnydban olyforma szerepet jét-

szott, mint éjszaki Németorszdg, Magyarorszdg pe-

dig mint déli Németorszdg.

Ebbdl kovetkezett, hogy, miként a politikai
iildézésekkor a magyar féurak bizodalommal tekin-
tettek Erdélyre, azon foldre, mely, ha minden ter-
viok osszeroskadt, legaldbb a borton és rabbilines
elél szdmukra menhelyet nyit: szintugy a magyar
nép tébbsége onnan virta a protestantismus gyé-
zedelmét, onnan remélt vigaszt, midén templomai
bezdrattak, imakonyvei és valldsos iratai elfoglal-
tatdnak, predikdtorai szdmiizetésbe kiildettek.

Aztin médr a Zdpolydk kordnak végéveiben a
latin nem vala Erdély kormdnytandcsdnak és tor-
vényhoz6 termének nyelve. A kozigazgatds és koz-
kezelés tobbnyire magyarul folyt.

A nemzeti szellem s hang 16n dltaldnos jel-
leme a miiveltebb tirsadalmi életnek és a fejedel-
mek udvardban kizdrélag uralkodott. Csak a tudo-
ményok koztdrsasdga, csak a magasabb irodalom
nem tudott még a latintél megvdlni. A hittani rép-
iratok és polemidk az anyai nyelv dltal igyekeztek
ugyan a szegényebb sorsuak korében a buzgdsig
szent ldmpdjat, mely a csaldd kiiszébén belél ke-
délyesen vildgit, vagy a rajongds lobogé kandczit,
melyet a szenvedély gyakran a tomegek félreve-
zetéséért ragad kezébe, meggyujtani: de az irodalmi
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munkdssdg ezen eléggé széles nemén kiviil a tob-
biekben inkdbb a latin mivelteték, és kivilt a
XVII-dik szdzad kiozepédig torténetiréink Erdélyben
is nem orémest haszndltdk kozegiil a magyar nyel-
vet. S ha a kor, melyrél most széltam, egyediil
irodalmi tekintetben méretik ossze, kétségkiviil Er-
dély nem fog hatdrozottabb nemzeti irdnyt folmu-
tatni, mint Magyarorszdg. Azonban, mihelyt a tar-
sadalom és kizélet mezején minden filmeriil§ jele-
netekre hasonlé gonddal terjesztjiik ki figyelmiin-
ket, ldtni fogjuk, hogy a nemszetiség vezérziszldjit
Erdély lobogtatta és Gyula-Fehérvédr, nem pedig
Pozsony volt fajunk erejének silypontja. Erezték
ezt partkiillonbség nélkiil, hazdnk minden miivelt és
meleg kebli fiai, s nem csoda, ha, midén Pozsony-
ban latin térvény, Bécsben német kozpontositdsi
irdny uralkodott, a részvét sziinetlen uj tépldlékot
nyert Erdély irdnt, hol a nemzetiség utolsé véd-
badstydi lerontva vagy elgyengitve még nem valdnak.

Utoljdra hozom fel a legnagyobb kiilonbsé-
get, mely Ferdinand és Zdpolya trénvitdlyai miatt
elszakadt erdélyi fejedelemséget a magyar kirdly-
sdggal szemben jellemzi, és a legerdsebb rokon-
szenvek apadhatlan kitforrdsdvd 16n: — értem, a
semmi stdtusesin, semmi udvari cselszévények, vagy
absolutistikus torvények dltal soha meg nem gdtolt
alkotmédnyos életet.

Gyula-Fehérvirott gyorsan kivetkeztek egymds-
utdn a lingeszii és gydnge, ravasz és konnyelmd,
onz6 és nemes kedélyti, szelid és zsarnok fejedel-
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mek. De se egy Béthori Istvdn, se egy Bethlen
Gédbor nagy tehetsége nem hitte hatdskérét az 4l-
lami formék alatt annyira lebilineselve, hogy eme
korldtok ellen foltdmadjon, se a ledér Béthori G4-
bor, a mindent koczkdztaté II. Rdkéczy Gyorgy
¢és a tompa elméjii Apafi nem hagydk magukat
gyongeségeik és az udvaronczok drmdnyai dltal ad-
- dig ragadtatni, hogy Erdély alkotmsdnyos rendsze-
1ét elvileg merészeljék megtdmadni. Bathori Zsig-
mond volt a legkegyetlenebb és legdlnokabb egyén
mindazok kozt, kiket a szultdnok athnaméja feje-
delmi siiveggel, vezérbottal és paldsttal diszitett fol;
de 6 is — bdr a krénikair6k mdsodik Neronak
nevezik, és h§ vdgya vala roszabbnak ldtszani, mint
a miné volt — nem bdtorkodék az orszdggyiilés
teremét hosszasan zdrva tartani, s noha a kedélye-
ket terrorisdlta, az alkotmdny egyes pontjait meg-
sérté, és a torvényeket Kkijdtszotta, soha sem valld
magét az alkotményos élet nyilt ellenségének, és az
absolutismust, ugy, mint akkor Eurépdban diva-
tozott, nem kivdnta Erdélybe dtpldntélni.
Szakadatlan sorral tartatdnak tehdt orszaggy-
lések, minden évben, s6t tobbnyire évenként két-
szer. S alig hiszem, hogy legyen régiségbuvir, ki
a fejedelmek alatt hozott torvényeket, ki 160 évnek -
parlamenti eredményeit teljesen birnd. Igaz, hogy
az anyagok halmozottsdgdn kiviil, éz onnan is ered-
het, mert I. Rédkéczy Gyorgy nagy szenvedélyt
mutatott az elszért torvényczikkek Osszegydijté-
sére, kiszemelésére, rovidbe vondsdra, és kiilon
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codexek dltal kizzétételére, melyek elfogadtatvin,
azon korszaknak, melyre Kkiterjesztettek, minden
mds torvényeit érvénytelenné tették. S igy nem
vala csoda, ha a bekovetkezett zivataros iddkben,
a csak torténeti jelentfségii egyes torvényczik-
kek rendkiviili gonddal se a koz, se a magdnlevél-
tdrakban nem driztettek.

A Rikoéezy szerkesztette Approbata Constitutio,
mely az 1540-t6] 1653-ig hozott torvényeket sze-
melte ki, és a késébb megjelent Compilata Consti-
tutio, mely 1653-t61 1669-ig terjed, alkotjdk a nem-
zeti fejedelmek alatti Corpus Jurisét Erdélynek.

Ha e rendetlen gytjteményre tekintiink, meg-
osztott bdmuldssal fogjuk ldtni csekélységét és nagy-
sdgdt a XVI-dik és XVII-ik szdzad alkotmédnyos
életének.

Az akkori erdélyi orszdggyiilések — mint kivi-
laglik — nem sokat torédtek se az dllami hatalmak
jogkorének, se atorvény és rendeletek kozti hatdrvo-
nalaknak szigoru megkiilonboztetésével. Figyelmi-
ket ma oly tdrgyra szoritjdk, melyet a kormény-
rendeletek utjdn, vagy a hatésdgok statutumok
dltal teljesithettek volna; holnap pedig azon magas.
régiokba emelkedtek, hol a lelkiismeret szabadsd-
gdnak 6rok érdekei mérlegeltetnek, és a valldsnak
az dllamhoz valé viszonyai nyernek alakot és sza-
bdlyt: ma egy rend6ri hirdetménynyel, egy mezd-
gazdasdgi hatdrozattal bibelédtek: holnap az igaz-
gatdsi formdk lényeges részeit dllitik ossze vagy
donték meg.
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De e tarkasdg, e fogalomzavar, és a targyak-
nak szeszélyes rendetlensége mellett is, ha igazsd-
gosak akarunk lenni, be kell vallani, hogy a feje-
delmek kordbél félmaradt erdélyi torvénykinyvek
mind a hitvalldsok szellemi igényeit, mind az alkot-
ményos élet lényegét hatdrozottabban ldtszanak fol-
fogni és visszatilkrozni, mint az eurdpai dllamok
nagy részénck azon idészakban hozott kozjogi s
valldsos torvényei.

Mert Erdély az 1ij eszmék irdnydban az eurdpai
dllam-témbek kozt a szélsG baloldalt foglalta el. A
mit ndla életbe léptettek, a kornak, mely a mult ha-
gyoményaival szakitni kezdett, radicalismusa volt, s
azontil a politikdban a lengyel anarchia, az egyhdzi
életben az dbrdndos sectdk kisérletei voltak hatra.

Az § alkotmdnya — ha szigoruan csak az
akkori forrdsokat, t. i. az Approbatit és Compila-
tét tekintjilk — inkdbb demokratico-aristokratikus
és koztdrsasdgi, mint monarchiai vala.

Léssuk.

A kormdny a fejedelem kezében volt, ki az
orszdggyiilés dltal élethosszdra vilasztaték; de legi-
timitdsdt azon egyezkedési szerz4déstdl nyerte, mely
»fejedelmi conditicknak® neveztetett, s melyben az
orszdg kozjogdnak elvei kimondattak, a térvények
megtartdsa iinnepélyesen elvéllaltaték, és az egyé-
nek vagy testiiletek szabadsdgai biztosittatdnak.

A fejedelem tandesosai, kiknek véleményét min-
den fontos kérdésben meghallgatni tartozott, a tor-
vényhozds el6tt felelosek valinak — de csak egyé-
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nileg — a nézetekért, melyet a senatusban képvi-
seltek. A rosz tandcsadé hondruldsi porbe fogaték.
A senatus, melyrdl itt szdlok, collegialis szerkezetii
volt, s leginkdbb a mostani stdtustandcshoz hason-
litott. Az egész kizigazgatds élén pedig a korldtnok
allott.

Az orszdggyiilés a fejedelem irdnydban any-
nyira magas helyzetet foglalt el, hogy, kivalt a ké-
s6bbi ,conditiok“ szerint inkdbb folétte, mint mel-
lette ldtszott lenni. Mert azonkiviil, hogy az adé-
és katona-ajdnlds alkotmdnyos jogait sértetleniil
birta, a végrehajté hatalom tobb kérdéseit tettleg
sajat korébe sodrd, s a veszélyes perczekben —
bdr az alkotmény szellemének ellenére — kezébe
ragadta a korményt, sét a fejedelmet hivataldbél
elmozditotta, fololdvdn az orszdgot a hiségi eskii
alol. Az orszdggyiilés irdnydban fel vala ugyan ru-
hdzva a fejedelem az osszehivisi és eloszlatdsi jog-
gal, de e jog, a késébbi- torvények dltal, melyek
az évenkénti kétszer tartandé orszdggyiilések kinyi-
tdsi idejérdl és hat héti rendes folyamérél emlékez-
nek, sok tekintetben meg 16n réviditve.

A torvényczikkeket és orszdggyiilési hatédro-
zatokat az utolsé idékben a fejedelem mdr kény-
telen volt megerdsiteni; mert azok irdnydban oly
keskeny, oly korldtolt vetéja volt, mely igénybe-
vételt nem érdemelt, miutin csak a kedélyek fol-
ingerlését eszkizolhette, a nélkiil, hogy a szdandékok
megvailtoztatdsdra hathasson,
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Az orszaggyiilés szerkezete rendezve nem volt,
s a tandcskozdsba befolyé elemek ardnya elGttem,
s ugy hiszem mdsok el6tt is, ismeretlen. A fébirto-
kosok és magas dlldsu egyének személyesen vettek
részt, a tobbiek vidlasztds utjan. Valasztdsi joga volt
pedig a magyar nemes embernek, a tekintélyesebb
vérosok polgdrsigdnak, tovdbbd a székely és szisz
nemzetnek, a keblében létezd statutarius és szokd-
sos megszoritdsok mellett.

Erdély kozjoginak legiltalinosabb korvona-
laib6l sem maradhat ki még annak megemlitése,
hogy a fejedelmek kordban mir Erdélynek Kkifej-
lett megyei élete volt, s a megyék élén rendesen
két f8ispdn, s azok alatt az Osszes nemesség dltal
rovid iddre valasztott tisztviselok dllottak.

Mennyivel halvdnyabb, mennyivel borongébb.
e rajzndl Magyarorszig kozéletének képe!

Ott az alkotmdnyos jogok gyakorlata napon-
kint keskenyebb kirre szorult.

Az 6ndll6 kormédnyzat eltiprdsa a kényuralom
rendezhetéséért, a régi szokdsok és intézmények
folildoztatdsa idegen szellem és erkiolesok terjedése
végett; tovdbbd a vallisos villongdsok és erdsza-
kossdgok dltal a jogon s meggydzidésen ejtett tor-
szurdsok ; ugyszintén a nddori hivatal folfiiggesztése;
a német Orizetek zsaroldsai, és a béesi kormdny
felolvasztdsi tervei, az orszdggyiiléseken a sérelme-
ket dllandé czikké avattik ; az orszdggyiiléseken kiviil
pedig a ,malocontentusok mozgalmaiban, az erdélyi
fejedelmekkel és torsk udvarral szétt titkos szo-
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vetségekben, egy Boeskay és Bethlen Gdbor gyé-
zedelmeiben, az 4ltalok kivivott ,nikolsburgi¥,,linczi“
és ,béesi“ békekotésekben, a Tokoly hadjdrataiban
s a Rdkoczi dltal gerjesztett forradalom mezején
lelték ellenstilyokat. S a mi a magyarorszdgi ,Cor-
pus Juris“ lapjain a XVI-dik szdzad kozepétil
kezdve a XVII-dik végéig a politikai jog és lelki-
ismeretszabadsdg nagy kérdéseire vonatkozik, a
mi az alkotmédnyos élet és a valldsos tiirelem gya-
rapitdsdt tdrgyazta: az tobbnyire Erdély segitségé-
vel, vagy legalibb erkolesi befolydsa kozt nyert
életet.

II1.

Emlités nélkiil hagyom a tdborozdsokat, me-
lyek, midén a torok hatalomnak a Kozép-Duna vil-
gyén tortént végsd megsemmisitése dltal Eurépdnak
és a Kkereszténységnek érdekeit elémozditottdk,
ugyanakkor az absolutismust, mely II-dik Ferdi-
ndnd uralkoddsa 6ta az orokos tartomdnyokban
minden szabadabb intézményt folforgatott, a ma-
gyar korona birtokaiban is kimerithetetlen segéd-
eszkozokkel és makacs leigdzdsi szomjjal ruhdz-
tdk fel.

Elég mondanom, hogy Buda bevétele utdn
nem sokdra, Lotharingi Kdroly seregének nagy ré-
szét Erdélybe hozta, mint Apafinak jelenté, csak
téli szdllds végett, s kordntsem ellenségeskedésbdl.

Misodik kotet. 2
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Ekkor megérkezett egy dominikédnus pap s
tudtul adta a rendeknek, hogy ,volentes nolentes
proteget vos sua Majestas®.

Az erdélyi kormény és orszdggyiilés szornyt
aggodalmak kozt vala.

Egyarint félt a toroktdl elpartolni és a német
csdszdr védelmét visszautasitani.

Alkudozdsok szovettek, majd komolyan, majd
idényerés végett.

Ezalatt a szultdn ismét veszteségeket szenve-
dett; Teleki, az erdélyi hadak vezére, a béesi érde-
keket erélyesen mozditotta eld; Bethlen Miklés, ki
a német és torok protectio kozott hatirozatlanul
ingadozott, kezde az 1j viszonyok felé vonzddni ;
az iddjelek a félhold erejének vég megfogyat-
kozdsdt hirdeték, a késedelem az egyezkedés fil-
tételei helyett a legydzetés foltétlen bekivetkezését
idézte volna el§: Erdély tehdat tobbé nem ha-
bozott s miutdn a térok kimaradhatatlan megtd-
madésai ellen védelmi médokrél intézkedék, gyor-
san vonult Leopoldnak, mint magyar kirdlynak,
protectidja ald.

E tény Erdélynek alkotményos életében uj
korszakot nyit meg, melynek szdmos kellemetlen-
ségei az dltal tdmadtak, mert, valamint az ausztriai
hiz ald menetel helyes és magasztos eszme volt,
szintugy minden lépés, mely ezen eszmének létesi-
tésére vonatkozott, hibdsan tortént,

A Leopoldi kotlevél alapgondolatja mér ma-
gdban sem drult el igen nagy dllambolesességet.
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Megengedem, hogy a helyzetek parancsolé
szitkksége elbre leirta a kort, melyben e kitlevél
kivdnatai mozoghattak ; de Bethlen Miklésnak, kire
a szerkezet bizatott, késébbi tervei és az okok,
melyek Veterani tdbornok iltal tortént elfogatdsdt
magyardzzdk, eléggé foltdrtdk, miként 6 is a meg-
viltozott koriilmények szdmdra csak a menthetle-
niil Gsszeomlott mult dllapotjainak lemdsoldsdhoz
értett, és nem birt egy nagy eszmével sem, mely
az 1j viszonyokat megtermékenyiteni tudta volna.

Fussunk 4t nehdny szemponton.

Tekintsiink a Leopoldi kotlevél politikai ird-
nyédra, dllamjogi értékére és szerencsétlen sorsdra.

Az erdélyi nagy urak azon alapszerzddést,
mely hazdjok jovenddje felett hatdrozott, nem te-
kinték mdsnak, mint a fejedelmi condititk leg-
ujabb, de a viszonyok miatt kisimitott, megesiszolt
és meggyongitett kiaddsdnak. Ha a szultdnrél a
protectio joga Leopoldra megy dt, ha a vélasztott
magyar fejedelem helyett, majdnem a régi foltéte-
lek alatt, & leend orokosiodésileg Erdély souve-
rainje; miért ne lehetne e mddositdsok miatt meg-
tartani az alkotmédnyos ©ndllésdgot? miért ne or-
vendhessen Erdély annyira kikerekitett és fiiggetlen
onkorményzdsnak, mint eddig ? — miért volna sziik-
sége kiilon torténelmét, mely egyes oly ragyogd
lapokat mutathat fol, mintha maga a szabadsig
és honszeretet mentje sugalta volna, most egyszerre
berekeszteni s a mohdesi napok el6tti szorosabb
kapesolatot ujra kezdeni azon Magyarorszdggal,

2*
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melynek krénikdja a megaldztatisé és szenvedésé ?
Vagy tdn nincs, minden képzeten alul rosz kizjoga
és kozigazgatisa Magyarorszdgnak? s nehéz-e Er-
délynek, mely az alkotmdnyossdg gyakorlatiban
volt, ezentil mdr a német csdszdr ellen forditani
azon eljdrdst, melyet a torok csdszdr kijdtszdsdra
sikerrel vett igénybe ? avagy hatalmasabb-e e Leo-
pold, mint a nagy Szulejman és kozvetlen ut6di
voltak ? s nem szerencsés-e Erdély, midén az uj
viszonyok kozt egy hagyomdnyos, egy mdsfél szd-
zad Ota megprébdlt politika szabdlyait kovetheti,
melyeknek csak alkalmaztatniok kell, hogy ismét
hasonlé eredményt idézzenek eld.

Hihetfleg ily eszmék uralkodtak a gyulafe-
hérvdri kormdnytandcsban, midén a Leopoldi kot-
levél alapjai késziiltek. Mindenki a kicsiny Erdély
onkormdnyzdsdnak megvédhetésérdl dlmodozott. S6t
némelyek azon - kézmonddsndl fogva, hogy ,tdvol
van a macska, czinczognak az egerek“, talin még
remélték, hogy nem lakvdn mdr tobbé a fejedelem
az orszdgban, a magdnos ambitibknak szélesebb
pélyatér, s az igazgatds korilli cselszévényeknek
biztosabb mezd nyilik.

Senki sem gondolta meg, hogyan:

Ha igaz is, hogy a német csdszdr nem hatal-
masabb, mint a szultdinok az ozmén birodalom fény-
kordban voltak ; de médsfel6l a magyar foldrél majd
egészen kivert torokok mdr sokkal gyingébbekké
lettek, mint keletnek nyugot ellen folytatott harcza
alatt valaha voltak a németek.
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Kiovetkezéleg tobbé kildtds nincs a fiiggetlen
belkormanyzdsnak azon ingadoz6, azon silyegyenitd
politika dltali megévdsdra, mely Bécs ellen Kon-
stantindpolyra, a szultdn zsaroldsai ellen a magyar
kirdlylyal kotott titkos szovetségre és kolesonis

védelmi igéretekre sikerrel tdmaszkodék. Pedig épen
~ az ilyen ravasz diplomatidban, melyhez még a ko-
zépszerii Zdpolya Zsigmond is jol értett, fekiidt
Erdély énkorményzdsdnak titka.

Senki sem gondolta meg, hogyan:

A torok divdn nem akarta a birodalomba ol-
vasztani magyar héditmdnyait s kiilonosen a vé-
delme ald vett Erdélyt, mert az dzsiai orszdgldstan
a szigoru administrativ egységrél nem sokat tudott;
nem akarta az izldm hitre dtvonni Erdély népét,
mert az ozmdnokndl a fegyverrel valé hitterjesztés
diihét, mely mdr kibalt, nem véltd fel a tanitdsok
altali téritgetés buzgésdga; végre, nem akarta az
alkotmdnyos élet és szabad eszmék gyokereit meg-
semmisiteni, mert sokkal kevesebbre becsiilte a
kozjogi intézmények erejét és az eszmék tdboro-
zdsait, hogysem rettegje.

Ellenben a béesi kabinetnek kedvencz terve
volt a birodalmi egységet az igazgatisban és koz-
kezelésben foganatositani; tovdbbd Bécsben még
nem hagytak fel a reménynyel, hogy a Jézus-rend
kezébe tett téritgetési missio dltal a protestantismus
befolydsédt, ha megtorni nem is, legaldbb alddsni le-
het; végre egész Eurépdban a folforgatott vagy di-
vatb6l kiment rendi alkotmdnyok romjain, mdr
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tetépontra emelkedett az absolutismus, s alig vala
képzelhetd, hogy épen a kicsiny Erdélynek Appro-
bata ¢és Compilata constitutiéja dicsekhetik ama
csoddlatos biiverdvel, mely a korlitlan uralkodds
szellemét vissza fognd rezzenteni.

Senki a Leopoldi kotlevél iigynikei koziil nem
gondolta meg, hogyan:

A torokoktdl szerzett visszafoglaldsok utén,
mér Erdélynél majdnem hdromszor nagyobbd wvilt
Magyarorszig.

Kiovetkezileg, legaldbb a nemzetiség és alkot-
ményossdg kérdéseiben tibbet lehet Erdély szd-
mdra a testvérhonnal valé régi viszonyok folfrissi-
tése dltal megbvni, mint a papiron kiczirkalmazott,
de nem érvényesithetd fiiggetlen belkormanyzdssal,
mert egy dllam 6ndllésdga, ha a sziikséges erkolesi
és anyagi er6vel nem tdmogattatik, azon mérték-
ben vilik képzelmivé, melyben gyakorlativa akart
lenni. ;

Ezt minden id6k tapasztalisa bizonyitja.

De az elmélkedésekril ismét a torténetek eld-
addsdra megyek dt.

Bethlen Miklés és a kormdny tobbi tagjai a
protectio s nem a visszacsatlds nézpontjabél indul-
vén ki, a Leopoldi kotlevél sziovegében négy esz-
mét torekedtek keresztiil vinni: .

I-szor, hogy Leopold s utédai, mint magyar
kirdlyok a védelemért a hiiségi eskiin és a kol-
csonds oltalmi tartozdson kivill, évenkinti pro-
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tectiondlis adéul egy hatdrozott pénzisszeget nyer-
jenek. *)

Il-szor, az orszdg belkormdnyzdséba mentdl
kevesebbet vegyiilhessenek idegen befolydsok, akdr
Magyarorszdg részérdl, akdr a Bécsben laké feje-
delem kozvetlen kirnyezetébél.

IIIl-szor, a kiilonszakadds Ota keletkezett tor-
vények épségben tartdsa irdnt tett affidatio dltal
biztositva legyen Erdélyben az alkotményos élet, a
valldsok egyenlésége és a hdrom nemszet kozti unio.

IV-szer, miutén a fejedelem tandcsosai dllan-
délag az orszdgban maradnak, 6 meg tdvol s ide-
gen befolydsok alatt leend; — ezen helyzet sziiksé-
ges, de kellemetlen kivetkezményei akként harit-
tassanak el: hogy az erdélyi magasabb korményzat
minden tagjai az orszdggyiilésen vilasztassanak,
szintugy mint a megyei hivatalnokok a megyegyii-
lésen ; azon kiilonbséggel, hogy mig ezek évenként
valtoznak, amazok vélasztdsa élethosszédra terjedjen.
Természetes volt, hogy a kormdny tandcsosait meg-
erdsités végett fol kell terjeszteni, de hogy a megyei
tekintélyesebb hivatalnokok is hasonlé sorsban ré-
szeltessenek: — ez az erdélyi alkotmdnyos fogal-
makkal ellenkez6 nézet vala, de a mely mint ldt-
szik, a Leopoldi kotlevél els6 tervébil sem maradott
volt ki.

Ime! az erdélyi magna charta irdnyeszméje.

*) Béke alatt 50,000 tallért, a hdboru kiiitésétol bevé-
geztéig pedig 400,000 forintot.
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Leopold kiildottjei meg bele tették, hogy a
féhadvezér csak német lehessen.

S a tizennyolez pontbél 4ll6 szerz6dmény nem
sok id6 mulva minden valtozds nélkiil elfogadta-
tott; de mid6én késébb aldirdssal elldtva leérkezék,
megiitkozéssel tapasztaltdk a kormédnynagyok és az
orszdggyiilés tagjai, hogy az egyes kifejezésekbe
alig észrevehetd mdsitdsok csisztak be, melyeknek
czélja volt, a lényegesebb pontok értelmét valami-
vel homdlyosabbd tenni, mint az eredeti sziveg.

E botrény nem tartéztathatd tébbé fol a ro-
hané eseményeket, nem vethetett gitot a viszonyok
kényszertisége elébe s a Leopoldi kotlevél ugy
mint aldiraték, 16n alaptorvénynyé.

Leopold, ki a magyar kirdlyok koronajog-
nél fogva vette Erdélyt védelme ald, nem hitte
sziikségesnek alkudozdsa eredményeit a pozsonyi
orszaggyiilés elébe terjeszteni, nem kérte ki a ma-
gyar rendek utblagos jovdhagydsdt oly bevégzett
tényekre, melyek mind fontossdgukat, mind a meg-
oldds médszerét és kés6bbi eredményeit tekintve,
szokatlanul érdekesek valdnak.

Magyarorszdg ,.Corpus Jurisdba“ a béesi és
linezi békekotések, a valldsos és politikai nagyobb
szerz0dések, s mind azon lépések, melyek dltal a
hon régi teriiletétél elszakadt részek, a korondra
fegyver vagy alku dltal visszaszéllottak, meg van-
nak emlitve; de a Leopoldi kotlevél a torvények
kozé be nem igtattatott, s igy magyarorszdgi szem-
pontbél méltén lehetett volna Erdély alapszerzédé-
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sének, melyen, mint kapeson fiiggott a kozjog egész
linczolata, torvényszerlisége és érvényessége feldl
kételyeket tdmasztani.

Egyébirdnt Leopold ezen eljdrdsdval az er-
délyi dllamférfiak nézetét egészitette ki, kik vala-
mint Zdpolya Jénos megkorondztatdsa 6ta Erdély
multjdt tokéletesen fiiggetlennek, ondllénak tekin-
tették ; ugy az ausztriai hdz ald térés utdn is, nem
hitték Magyarorszdgot foljogositva megemlékezni az
egyiitt leélt szdzadokra oly kovetelések kedvéért,
melyek a megszokott autonomia tartéssdgdrél szétt
szép 4lmokat hdborgatndk.

IV.

Mihelyt a hédolati hit letéteték, kettds erével
éledtek fol Erdélyben laké magyar és német elem
kozti surléddsok.

A viszdly térgya tobbnyire az adé kivetése és
folhajtdsa volt, s minthogy a szdszok a belkormdny
dltal magokat terhelve hitték, sziinetleniil Bécsbe
folyamodtak, hol az erdélyi kozigazgatdsnak semmi
térvényes organuma nem levén, természetes vala,
hogy okvetleniil idegen tandesosok befolydsa kozt
kellett az udvarnak a nemzetek egyenetlenségei s
més felmeriilé sérelmek folstt birdskodni.

Hogy e helyzet kellemetlensége kikeriiltessék,
Keresztesi tigyndknek kiildetett Bécsbe, ki a sziik-
séges folvildgositdsokat vala megteendd.
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Red bizaték az udvar és az erdélyi kormdny
kozotti levelezések kezelése is.

Néhdny aldrendelt egyént vett maga mellé,
mint régen szoktdk volt a szultdn és divdn értesi-
tése végett Stambulban mulaté megbizottak.

E csekély szdmu s hatdskorii személyzet hi-
vatalszobdkba vonult. Munkdlkodni kezdett. S meg-
alakult az erdélyi kanczelldria.

A szerény és igénytelen agentidbol rovid idd
alatt tekintélyes hatésdg 16n, mely a birodalmi
ministeriumt6l foltétleniil fiiggve, de a kormdny-
széket rendre maga ald hajtva, gyorsan kezde Er-
délynek 6ndll6 igazgatdsit, mely irdnt Bethlen Mik-
16s és tdrsai oly szép csaldlmakat gydrtottak, a
béesi kozpontositisi torekvések szdmdra elkobozni.

Altaldban a szathméri ds passaroviezi béke-
kotések utdn nem vala tobbé a kabinet férfiaindl
komoly szdndék a magyarorszdgi és erdélyi alkot-
mény kiilszinét s iires formdit megtartani.

Ezen czél még tokéletesebben sikeriilt a Ki-
rdlyhdgon til, mint a Duna mellett.

Ott az absolutismus semmit régi helyen nem
hagyott.

A magasabb kormdnyzds Bécsbe tétetett dt.

A Gyula-Fehérvdrr6l Szebenbe kiltoztetett
kormédnyszéken az elnikletet, teljhatalmn ecs. ki-
ralyi biztos czime alatt, a katonai féhadparancsnok
vitte, ki a Leopoldi kotlevél 17-ik pontja szerint
magyar semmi esetre sem lehetett. S bédr mily ald-
rendelt szerepe volt a kormdnyszéknek kozigazga-
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tdsi tekintetben, arra mégis foljogositottnak tarta-
ték, hogy a torvényhozds hatdskorét legdzolja és
az alkotmdnyos élet halk érveréseit hideg kezének
érintései dltal megillitsa. E testiilet jegyzkonyvei-
nek szdma kozt foltaldlhatok nehdny drnyék-orszdg-
gyiilésnek hatdrozatai, melyek még a magyarorszagi
»palatinalis congregauék“ szellemével sem mérkoz-
hetnek.

A XVIII-dik szdzad kozepe felé hirdettetett
ugyan hdrom vagy négy orszdggyiilés is, melybdl
egész formasdggal megerdsitett torvényczikkek ke-
letkezének ; de a tdrgyak, mikre azok vonatkoztak,
nem vigtak az orszdglat organismusiba, nem foly-
tak be azeddig kivetett rendszer megviltoztatdsdra,
és néhdny bédnydszati czikken kiviil igen alirendelt
fontossdguak.

A diadalmaskodé absolutismus védszdrnyai
alatt az aristokratia naponként kizdrélagosabb és
biiszkébb 16n.

Az adémegajdnldsi jog a kormdnyrendelet ut-
jdn behozott uj adérendszer dltal az orszdggyiilés
kezébdl elvétetett, a hatdrszéli katondskodds terhe
a szabad székelyre erészakos médon vetteték; a
Leopoldi kotlevél 17-ik pontjdn kiviil egyik sem
tartatott meg, és a nemzeti szabadsdg Osszes bizto-
sitékai mint fiist és pdra enyésztek el; de e vil-
tozdsok kozitt, e szivrendité romok folott, az aris-
tokratidnak, mely a ,Populus Verbdczyanustél“
egészen kiilon vélasztotta magdt, maradt ideje és
léleknyugalma tandcskozni a feldl: hogy az egye-
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netlen, rangon aluli hdzassdgok kitése, hogyan gd-
toltassék meg legsikeresebben ?

Kétségkiviil a mely mértékben add az erdélyi
aristokratia, a kozelebbi évtizedek folyamdban ma-
gas hazafisdgdnak tanujeleit, majdnem oly mérték-
ben volt III-ik Kdroly és Mdria Terézia kordban
lanyha és hivatdsdrél megfeledkezd.

Aztén akkor érdekeik annyira osszetaldlkoztak
az alkotmdny elleni reactio torekvéseivel, hogy szo-
katlan ontagadds lett volna a kényelmes kasztvi-
szonyok mellett a haza szenvedéseire gondolni.

A nagyobb hivatalok nehdny csaldd kozt va-
ldnak folosztva, mint ivadékrol ivadékra szalld 6rok-
ség; s most is emlékezetben él, a mdsként igen
tiszteletre méltd b. Bruckenthal erdélyi kormdny-
zénak ezen megjegyzése: minthogy a meghaldlozott
tandcsos ur a gréf Teleki csalddb6l valé volt, méds
helyébe egynek a grof Bethlen csalddbol kell ko-
vetkezni. P

A kevés szdmra szoritott felsd aristokratia ké-
nyelmével és elGjogaival szemben groteszk ellentétet
képezett a jobbdgyok sorsa, kiknek tartozdsai és
szolgdlatai semmi urbér dltal nem valdnak meg-
szabva ; mert a Mdria Terézia dltal kiadott ,bizo-
nyos punctumok“ keletkezéstkre nézve torvénye-
seknek nem valdnak tekinthetSk, teljesedésbe szigo-
ruan soha sem vetettek, minthogy egészen semleges
korben forogtak és még az urbéri dllomdny meny-
nyiségét sem hatdroztdk meg.
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Miutén a folbomlds szelleme az alkotminy és
tirsadalom korében daemonikus erejét kifejtette,
lehetetlen volt, hogy egészen érintetleniil hagyja a
nemzetiséget is. A magyar nyelv lassanként kezdett
a magasabb tdrsalgdsi korokbél kikiiszoboltetni és
helyét a német foglalgatta el. Mdr Bénffy Gyorgy
kormdnyz6 fényes termeiben ritkdn hangzott az
anyai nyelv édes zengése, s voltak tésgyikeres ma-
gyar hdzak, hol illedelem elleninek tartaték a zsen-
diilni kezd6 honi irodalom miiveit megemliteni.
Azonban bdr e vétkek Erdély értelmes és vagyo-
nos osztdlyait terhelik ; mégis kétséget nem szen-
ved, hogy sokkal kisebb mértékben, mint Magyar-
orszdgét. A nemzetiség soha ugy meg nem tagad-
taték Erdélyben az aristokratia dltal, mint Magyar-
orszdgon. Azok ivadékai, kik a nemzeti fejedelmek
udvardban csak magyarul tdrsalogtak, nem hihették
el konnyen, hogy anyai nyelviikk dltal lehetetlen
eszméket és érzelmeket hiin tolmdesolni.

A nemzetiségnél is aggasztébb hanyatldsnak
indult, s6t kivdlt a XVIII. szdzad mdsodik felének
kezdetén egészen tonkrejutott, Erdély legféltettebb,
leginkébb kedvelt szerzeménye : a lelkiismeret sza-
badsdga, vagy, miutdn ez szigoru értelemben a fej-
delmek kordban sem létezett, azon dllapot, melyet
az erdélyiek mindig e fogalomma.l cseréltek fol.
Ertem: a bevett vallisok jogegyenldségét, s kiilo-
nosen a protestantismus szabad fejlédését.

Hogy a Leopoldi kotlevél aldirdsdval ki van
mondva, hogy a rémai hitiicknek mérsékelt jove-
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delmii vicariusdbél gazdag piispok lesz, ez termé-
szetes volt.

Tovébba az igazsdg hozta magdval, hogy azon
apré elényok, melyek a reformdlt valldsra vonat-
koztak, megsziintessenek és azon korldtok, melyek
a katholikusok szertartdsait, a processitk tilalma
dltal sérték, rogton elhdrittassanak.

Sziikséges volt, hogy az uj szerzetesrendek-
nek az orszdgba hozatala megengedtessék, és a val-
lisi joegyenlGségbdl ldtszott folyni, a politikai okok
miatt kihajtott jezsuitdknak restaurati6ja.

De a mi ezen viltozdsokon til tortént, az mé-
lyen sebzé egyfeldl az alkotmédnyt, mely kiilonben
is tobb nyilvesszével volt dtszurva, mint a szent
Sebestyén teste ; — mdsfel§l pedig az erdélyi tér-
sadalom kozérziletét, mely a politikai zsibbadtsdg
mellett is nem veszté el a valldsos kérdések koriili
érzékenységét.

Csak hdrom fétényt emlitek.

A gorég hitiiek koziil szdmosan erdszakkal
unidltatdnak. S van felsé rendelet, mely a nem-
egyesiiltek kicsiny gyermekeinek kiszakitdsdt a csa-
lidbol megengedi azért, hogy a rémai hitben nevel-
tethessenek.

Tovdbbd, mig a térités szelleme naponként
erdsbiilt, a protestans valldsra dtmenetel szigoru
rendszabdlyok dltal gdtoltaték és a vegyes hdzas-
sdgb¢l sziiletett gyermekeknek minden esetre a ka-
tholica hitben kellett neveltetnivk.
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Végre apostasia neve alatt terhes bilinvdd ald
vettetének azok, kik a rdémai valldsra 4ttérvén,
utébb ismét régi eretnekségeikbe visszaestek.

Széval az események hatalma bebizonyitd,
hogy hivsdgos volt Apafi tandcsosainak gondolatja,
kik a Leopolddal kezdett egyezkedés alatt a mo-
hdesi vérnapok elétti viszonydt Erdélynek azért
sem akartdk megujitani, mert féltek, hogy a ma-
gyarorszdgi gazdag és hatalmas fGpapsdg befolydsa
dltal a protestantismus erfs szenvedéseknek lehet
kitéve.

Ez hasonlé mértékben tortént meg a terve-
zett, de papiron maradt Snkormdnyzds mellett is.

A léngeszii és nemes szivii Jézsef csdszdr
ytolerantiale edictuma“ oltd ki a valldsos gyfilslet
¢és hitiildozés ég6 kandczit.

Jozsef csdszdrnak lehet koszonni, hogy Er-
délyben a XVIII. szdzad végén a hitdiih csillapodni
kezdett, és a vallds koriili eszmék tobbé nem vit-
ték be szenvedélyes harczaikat a csaldd tiizhe-
lyeihez.

A Magyarorszdgtol fiiggetlen erdélyi onkor-
ményzds miatt e kellemetlen emlékii kérdések akar-
hové. fejlédhettek volna.

Rivid korvonalakban lerajzoltam az alkotmd-
nyos hanyatlds korszakdt, mely a Leopoldi kotle-
vél keletkezésétél fogva a kizvélemény minden
erélyes tiltakozdsdra, a tdrsadalmi élet minden ha-
tdlyos ellenszegiilése nélkiil egészen Mdria Terézia
haldldig terjed.
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Jelleme a szakadatlan, a naponkénti sivdro-
déds volt.

Erdély még kevésbbé védelmezhette magit,
mint Magyarorszdg az absolutismus ellen.

Alig 90 év alatt gazdag kozélete tarlévd 16n.

S Magyarorszdg, a mindenben sokkal hétrdbb
levé testvér, bdr szintén nem jirt rézsds Osvénye-
ken, lassankint megel6zte, s6t hdtra hagyd 6t a
szabadsdg és anyagi jolét tekintetében.

A tdvolsdig nem vala nagy, de mér észre-
vehet6.

Ténynyé 16n, hogy Erdély intézményeiben,
ugy mint gyakorlatilag dllanak, sem eltanulni sem
kovetni valé nines.

Csikkent tehdt az Erdély irdnti érdek; mi
egyébirdnt éber azért sem lehetett, mert a kicsiny
orszdg a Leopoldi kotlevél dltal tiltakozott Ossze-
vegyiteni jovenddjét Magyarorszdg sorsdval.

A nemzeti fejedelmek alatt ondllosdga dltal
magas missiét teljesitett Erdély; a Leopold ural-
koddsa utin pedig ondllésdgdnak, a magyar nem-
zet kettészakitdsdn kivill mds fontossdga alig volt.

Ha tehdt e mdsodik korszak alatt kiizdelmei
és szenvedései a Duna mell6l kevés részvéttel ju-
talmaztatinak, az a magyarorszdgi kozvélemény
tunyasdgdt mutathatja ugyan; de még sokkal in-
kdbb bizonyitja azon dllamjogi helyzet fondksd-
gait, mely hires alaptorvényébdl, a Leopoldi kitle-
vélbél folyt.
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Y.

Jozsef csdszdrnak kellett, a gondviselds kiils-
nos szeszélyébdl, valamint Magyarorszdgon, ugy
Erdélyben is az alkotmdnyos élet és nemzeti szel-
lem elsé folvillanyozéjdva lenni.

O az 4llami intézmények tengerén hasonlitott
ama hires vildghajéshoz, ki mindig kelet felé vitor-
lazott, s minthogy kovetkezetesen haladott kitiizott
pélydjdn, elvégre megérkezék nyugatra, nem gya-
nitott téveddsei dltal a fold alakja irdnt egy nagy
igazsdgot bizonyitvdn be, melyet addig is ©smer-
tek ugyan a gondolkod$ fok, de még sem annyira
hogy uj megmutatdsokra ne szorul_]on

Jozsef, a philosophiai iskola nivendéke és
II. Fridrik utinzdja, egyontetiivé iparkodott tenni
birodalmdt; tagadta a torténeti jogok szentségét és
erejét; nem hivé se szitkségesnek, se nagy érdekek
dltal védettnek a magyar korona orszdgainak §si
alkotmédnydt, s mint bdtor kezdeményez6 ment a
felfogott dsvényen mindig tovdbb, villalkozva, me-
részen, ernyedetleniil, de @sszeolvasztdsi eszméi mi-
nél messzebb nyomultak, anndl kitartébb ellen-
szenvvel kiizdének; a kozpontositds folébreszté a
régi autonomia védelmét; a nemzetiséget sért6 uj
kovetelések figyelmet, részvétet, hé bélvinyzdst
gytjtottak Erdélyben és Magyarorszdgon az addig
parlagban heverd, a legdzolt alkotmdny és kozélet
irdnt. Minden, mit a rogténzott rendszer kivént,

Misodik kitet. 3
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folakadott, minden, mi a multra emlékeztetett, val-
ldsos kegyelettel karoltaték dt. Jozsef tervei meg
nem fogantak vagy hamar elhervaddinak; de a le-
dontott régi kozjog és a népéletben gyikeret nem
vert uj szervezetek iires helyein bujén nétt ki az
ingeriiltség, a gyani, a bizodalmatlansig — elfog-
lalt minden tért s még a trén zsdmolya el6tt is fol-
zsendiilt.

Ily 4llapot tarthatatlan volt.

S végre foldldoztaték.

A kiizdelmekben kifdradt és beteg csdszdr két
rendeletén, t. i. a tolerantiale edictumon és az oro-
ks jobbdgysdg eltorlésén Kkiviil, tobbi intézkedéseit
megsemmisité.

S midén kérdgyabol tiz év romjaira tekintve,
vigasztalds nélkiil hunyta be szemét, utédja II. Leo-
pold 1791-ben oly orszdggyiilést hirdetett Kolozs-
vérra, melynek hangulata — mint elére ldthaté
volt — mdr lényegesen kiilonbozott azon torvény-
hozdsokétdl, melyek Mdria Terézia lovagias, de ener-
valt, eszmeszegény kordban, egy egy alkotmdnyos
biztositék vagy valldsi jog iinnepélyes ledontoge-
tése végett gytijtettek néha ossze.

Az 1791-dik év korszakot kezdett.

S hogy szellemét és torekvéseit megbirdlhas-
suk, figyelmiink elébe kell idézniink a hatdsokat,
melyek a kedélyeket mozgdsba és az eszméket
fermentatitba hoztdk.

A mily kornyadt vala Madria Terézia haldla-
kor a kozélet, semmi kétség, hogy Jozsef csdszdr,
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ha anyja nyomdokait kiéveti, azon tiz év alatt, mely
szdmédra a danaiddk torténeteit ujitd meg,minden lénye-
ges ellenszegiilés nélkiil véget vethetett volna a ma-
gyar korona orszdgaiban, s kiilonosen Erdélyben az
ondllé6 korményzds még fenlevé maradvanyainak.

A hosszas és atydskodd kényuralom alatt a
kedély ugy elveszté emelkedettségét, a jellem szi-
véssdgdt, a hazaszeretet a kotelességek fogalmit ;
tovabbd az aristokratia mér annyira Osszeszltte sa-
jdt érdekeit a kabinet irdnyaival; hogy konnyfi fel-
adat lett volna a birodalmi Oszpontositdst a magyar
karok és rendek elnézése mellett, s6t hozzdjaruld-
sdval is létesiteni, mert az egész kérdés titka mér
csak az idé lassi munkdssdgdnak meg nem zava-
rdsdban, a romboldsok kozt a nagy zaj kikertilésé-
ben és a nemzet elditéleteinek, kiilonisen pedig az
aristokratia hitisdgdnak tomjénezésében dllott.

Ha Jozsef erdszakos 1épésekhez nem nyul, ha
a régi fololvasztdsi terven halad; ha minden jog-
bontdst magyar kezek édltal és az olesé becsszom-
jak lekenyerezésével hagy teljesittetni: — ekkor
mathematikai biztossdggal szdmithatott volna czél-
jénak elérésére.

De 6 nem ecsak centralisdlni, hanem a XVIII.
szdzad bolcseleti eszméi szerint alakitani is akart.

E két torekvés a politikai modor megvdlasz-
tdsdra nézve teljesen ellenkezett.

Az lassan, ez merészen kivdnt tenni, az dmi-
tdssal, ez nyiltan védgyott szélani; az az erds eld-
itéletek kiméletét, ez megdontését siirgette.

3'
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Az els6 irdny torténeti szovetségese a felsd
osztdly nagy toredéke volt, a mdsodik irdnynak
még ezentul kellett rokonszenveket keresnie.

Jézsef csdszdr, minthogy nem csupdn dyna-
stikus érdekbdl, hanem az eszmék kedveért is sze-
rette volna az Oszpontositdst, a nyilt és destructiv
modor mellé dllott, s midén a magyar nemzetet
erdszakkal germanisilni, a magyar 6néllésdgot nyil-
tan meg akarta sziintetni, ugyanakkor egyszersmind
a htibéri és aristokratikus elGjogok ellen ez ency-
clopaedistik hevével lépett fel s messzerezzenté ma-
gétol a birodalmi kozpontositds régi bardtjait, a nél-
kiil, hogy ujakat szerezhetett volna oly illuminatis-
mus zdszl6ja ald, mely a szabadsdg elsé zsengéiért
a nemzetéletet ldtszott dldozatul kivdnni.

A helyzet szerint, melyet a szabadelvii Jézsef
a magyar alkotmdny és magyar nyelv irdnydban
elfoglalt, az ellenhatdsnak okvetleniil nemzetinek és
illiberalisnak kellett lenni.

Visszakoveteltettek a jogok, ha kdrtékonyak
valdnak is, azért, mert veszélyesebb volt az énkény,
mely azokat eltordlte. S ezen alapnézet, valamint
a magasabb alkotmédnyossdgnak zamatjit tevé ; ugy
madsfeldl szdmtalan 6nzé vagy szilkeszii torekvésre
vetett népszertiséget. A magyar az erfszak dltal
makacscsd tetetvén, nem akart tobbé a legdrtatla-
nabb és leghasznosabb reformban mdst ldtni, mint
dmitdst, ha kecsegtetnek tiint fol, vagy veszélyes
czélzatot, mely késébb fog lelepleztetni. S mert
minden viszonyok isszedulva és egymdson hevertek,
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nem vala csoda, hogy a kéz, mely annyit rontott,
még az épités foglalatossdgai kozt is el 16n kédrhoz-
tatva a tomeg, és segéd nélkiil hagyatva az intelli-
gentia nemesebb része dltal.

Innen van, hogy kivdlt Erdélyben, ha vizsgé-
lat ald veszsziik a kérdéseket, melyek a kozhangu-
latot leginkdbb ingerlék, kétségkiviil ugy taldljuk,
hogy Jozsef reformjai oriokké akkor gyijtottdk a
szenvedélyeket ldngra, mikor a nemesi rend elGjo-
gait vagy elditéleteit fenyegették; a szabadsdg el-
méleti érdekein és az alkotmdnyossdg nagy garan-
tidjin ejtett sérelmek pedig, rendszerint hidegebb
vérmérsékii és gyérebb szdmu kritikusokra taldltak.

Haldlakor is nem a kozigazgatds szervezetére
vonatkozé rendeletei égettettek meg a megyeter-
mekben és a vdrosi piaczokon; de a kataster eld-
késziiletei, a néposszeirds, a foldmérési adatok.

Bizonydra, kik Jozsef intézkedései ellen szivis
és dtalkodott visszahatdst folytattak, tobbnyire in-
kdbb szerették a sarkaibdl kivetett alkotmdny ko-
zépkori kaszt-rendszerét, mint a ruganyossdgot,
melylyel az birt, mint az éber s magdt mindig meg-
ujité és fokoz6 kiozéletet, melyet védelme alatt ki-
fejteni lehetett volna.

Nagy része az elégiiletleneknek mds nem volt,
mint oly reactionarius, ki ha Joézsef reformjai ma-
gyar érdekben és alkotmdnyos tton létesittettek
volna, akkor is hasonlé keserliséggel lép fol az
ujitdsok ellen.
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S mégis a maradéknak hdldval kell e fér-
fiakra emlékezni, mert mozgdsba hoztdk az elzsib-
badt nemzettest vérereit, folélesztették az tnzés és
onfenntartdsi érdekei dltal az orszdg jogainak meg-
oltalmazdsdra irdnyzott torekvést, s majdnem any-
nyit tettek a haza szabadsdgdra, mintha a szabados-
sig helyett magit a szabadsdgot szeretiék volna.

De igen csalatkozndnk, ha azt hinnék, hogy
II. Leopold megkorondztatisakor csak ezen elem
varta a két testvérhaza régéta zdrva tartott orszdg-
termeinek megnyildsat.

Taldlkoztak a Jozsef kormédnyzdsi rendszeré-
vel elégilletlenked8k kozott oly egyének is, bar
ardnylag nem nagy szammal, kik a magyar nyelv
és alkotmédny elleni sérelmeket mélyen érezték és
buzgén Ohajtdk orvesolni; kik hazdjuk tirténeti
autonomidjit az egyontetiiség kétséges kisérleteiért
szintén nem birtdk foldldozni, s kik mindenek el6tt
magyarok és csak mint azok akartak alkotmdnyo-
sak lenni, de hazafiui jellemiik mellett is méltd-
nyolni tudtdk Jozsef csdszdr szdmos reformjainak
alapeszméit, sejditék a szabad sajté dltal tolmdesolt
irdinyok egész jelentGségét és a szdzad doctrindi-
nak hatdsai al6l magokat kivonni nem szerették.

Ezekre felotld hatdst kellett a franczia forra-
dalom szellemének gyakorolni, és azon fényes esz-
méknek, melyek a genevai boles irataibol hihetet-
len gyorsasdggal vitettek 4t az életbe.

De, kivdlt Erdélyben, hdrom nemzedék alatt
nem csak a kizélet, hanem az orszdglatra vonat-
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koz6 irodalom is parlagon hevervén — természetes
volt, hogy a Pdrisban megkezdett nagy események
és az azokat el§idézd tanok, a reformok meleg ba-
rdtaindl is, inkdbb valdnak a sziv és képzelem dl-
tal felfogva, mint a kritika szigoru vizsgildsdval
kisérve.

Ha miér azon ellenzéket, mely a szabadalmak
megbvdsdért védelmezte az alkotmédnyt, a mdsik
toredékkel, mely azt a szabadsdg eszméinek kifejt-
hetéséért kovetelte, tsszehasonlitandk szdm- és nép-
szertiség tekintetébdl : akkor ldtni fogndk, hogy
6rids tobbségben voltak a restauratio hatdrozott
szinii emberei az illuminatismus tanitvdnyai folott:
mert az elsé irdnyhoz tartozott a megyei kis- és
kozépbirtoku nemesség majdnem kivétel nélkiil ;
mig a mdsodiknak képviseldit tobbnyire csak a tdr-
sadalom legfelsd rétegeiben és a tudomédnyok fik-
lyavivéi kozt lehetett — bdar ott is gyéren — fol-
taldlni.

Azonban az 6-alkotmdnyosok osztdlydban is
a Szajna melletti események érids nesze mdr az
1791-ki orszdggyiilés kihirdetése eldtt figyelmet ger-
jesztett, és sokan, kik Jézsef wralkoddsa derekédn
még a legiidvesebb reformjait is, nem csak a meg-
sértett formasdgok, de az elv tekintetébdl is kdr-
hoztattdk, komolyakkd és fontolokkd valtak, middn
halldk, hogy az eszmék, melyek Bécsben a trénrol
hirdettettek, Pédrisban a tribunerdl szavaltatnak el.

Az orokos kormdnypdrton kiviil ily elemek
foglaltak helyet az 1791-ki orszdggyiilésen.
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S elkezdédtek a tandeskozdsok oly emberek
osszege altal, kik kozil egyiknek sem volt parla-
mentalis tapasztaldsa, s6t sejtelme is a pédrtok ve-
zetése és a szOnyegre vont kérdések tapintatos ke-
zelése irdnt.

De hamar tanultak, s az 1791-ki orszdggyiilés
Erdély évlapjain kitiinG helyet foglalt a megfonto-
lds, a szénoklat és hazafisdg szempontjabdl, dmbér
tévedései, melyek a- viszonyok nehézségei miatt
menthet6k valdnak és az organisatio korili botldsai,
melyek néha a koriilmények kényszeriiségén kiviil
az dllamférfiui belitds hidnydra is mutattak, igen
konnyen kimutathatdk.

II. Leopold kabinetje, midén a magyar ko-
rona orszdgaiban a rendek 0Osszehivdsdra rdszdnta
magit, a régi viszonyok helyredllitdsit csak lénye-
ges modositdsok mellett akarta.

1791 tehdt alkotdsra bizatott meg a romok
kozott.

1791-nek kellett a visszaélésbél azokat elto-
rolni, melyeken a hatalom 6nkényt kivdnt tiladni,
és a régi torvényekbdl azokat visszahozni, melyek
komoly akaddlyokat nem gordithetnek a béesi kor-
mény elébe.

1791-nek kellett magdt alkotmdnyos évnek
szinlelni, hogy a torvényesség feliigyelete alatt tdb-
ldztassanak be a kényuralom kivetelései.

Ez vala a felsG akarat és a még erésebb vi-
szonyok akarata.
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VI

Az orszdggyiilés el6tt két ut dllott, mindenik
akaddlyokkal, s6t veszélyekkel.

Az egyik a teljes visszahelyzés kovetelése, a
mdsik a régi kizjognak uj torvények dltali folvild-
gositdsa és moédositdsa.

Szdz sanyaru év utdn maga a Leopoldi kit-
levél, 4mbdr a nemzeti fejedelmek mindenik con-
ditiéndl az alkotményos szabadsdg biztositdsdra nézve
sokkal hdtrdbb dllott, oly kedvezdének, oly kielégi-
tének latszék, hogy életbe léptetése a legmerészebb
vigyakat is tilszdrnyalta volna.

Az orszdggyiilés tehdt, ha kezet nem nyujt a
régi alkotmdny vizsgélat ald vételére, s csupdn az
eskii dltal szentesitett torvények foganatositdsdt siir-
geti, tobbet kivdnt volna, mint a mennyit a leg-
szerencsésebb csillagzatok kozt is inditvdnyozni és
keresztiilvinni remélhetett, mert Erdély mdr any-
nyira csekély jelentéségii tartomdny volt, hogy egy
birodalmi absolutistikus kormédny mellett, az alkot-
médnyos belélet tovdbb fejlesztése és uj torvények-
kel tdmogatdsa koltdi dbrdndndl tobb alig lehetett.

E tény a honatydk kiotelességévé teszi vala,
hogy a sérelmi sdnczokbél és a jogvédelem rayon-
j4b6l ki nem lépve, szigoruan és kivetkezetesen
siirgessék a szentesitett, de soha meg nem tartott
torvények végrehajtdsdt, miel6tt ujak kezdeménye-
zésérél lenne szo.
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5Bt si fractus illabatur orbis“ mondhattik
volna — Gk a sérelmi téren maradnak, mig a Leo-
poldi alapszerzdédés irott malasztja igazsdggd nem
valik.

Azonban meg kell vallani, hogy ezen catdi
szigor akkor még tobb nehézségekbe iitkdzott mint
késébb 1834-ben.

Mert végtére is, voltak a Leopoldi kotlevél-
nek szdndékosan homdlyba burkolt kitételei, voltak
csak elvileg oda vetett intézkedései — s mig azok
folvildgositdst — ezek részletesebb rendelkezést
igényelhettek.

Tovébbd a hosszas reactio és Jozsef torvény-
telen reformjai alatt oly sok dllami viszony nyert
patensek és normativumok utjdn alakot és tomors-
dést, hogy mindent a régire szorosan visszavinni
alig lehetett, és némely kérdések folott okvetleniil
kellett a nemzet akaratdnak haladék nélkil nyil-
vénulni. :
Végre, ha e tekintetek elég fontosak nem vald-
vak is: hiheté volt-e, hogy a megestkionisidés ese-
tében nem oszlattatik-e el az orszdggyiilés eredmény
nélkiil ? S midén a multbél semmi sem maradt
épen, a létez6bll semmi sem kedveltetik és a jo-
venddre kezesség és szabdly nines, helyeselhetd-e,
ha a torvényhozds jogos makacssiga a feloszlatds
esetében egy jogtalan provisoriumon kiviil, az orszdg
igazgatdsdra nézve mds lehetséget fonn nem hagy?

Ily okok pértoltdk a torvényalkotds utjdra
térést.
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S a nagy tobbség végyott kilépni a tiz évi
siikertelen kisérletek dltal hétrahagyott zavarbdl,
mint a csolnakbdl az, ki egy széles tenger minden
zivatarait a csoddk kegyelmébdl dtélte, és az em-
beri természetnél fogva megutdlta.

A koczka el 16n vetve.

Az 1791-ki orsziggyiilés rovid idé alatt a me-
gyéket, a torvényhozdst és a kormdnyszéket ujra
rendezte a Leopoldi kitlevél alapjdn, de a legerd-
sebb ékkovek kivétele s az egész épiilet térsziné-
nek megkeskenyitése mellett.

Ezen aldbb szdllitdsa az irott szabadsignak,
ezen egyezkedés a kényszerliséggel, nem tortént
fagjdalom és kiizdelmek nélkiil. i

S midén ily lényeges kérdések oldatinak meg
vagy metszettek ketté, természetes volt, hogy a pér-
toknak kiformalodni, magokat eszmék és modor
altal jellemezni, s6t egymdssal hevesen csatdzni is
kellett.

Az engedékenységet rendesen a kormdnynyal
vald osszveiitkizések elézték meg.

A szénoklat védte a jogokat. Megdinté, elte-
mette. Sajnédlta midén azok szdnyegre jottek, sejt-
vén, hogy dldozatoltdrra vitetnek; késébb a tarka
kotelet kezébe ragadta, s az aldozatot vxré.ggal
hinté be, mig bdrd alé vonszola.

Mit tehetett?!. ...

De vid helyett, melyet kiilonben is a késGbbi
orszdggyiilések inkdbb érdemelnek meg, ldssuk az
1791-kinek az alkotmdny koriili f6bb intézkedéseit.
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Jozsef csdszdr kozpontositdsi kisérletei okoz-
vdn az ingeriiltséget, szitkségesnek tartdk Erdély
karai és rendei szintoly hatdrozottan, mint a ma-
gyarorszdgiak, kimondani, hogy Erdély csak mint
sajit alkotmdnynyal és kozigazgatdssal biré dllam;
nem pedig, mint a birodalomban félolvadt tartomdny
s nem ,ad normam aliarum provinciarum“ kormd-
nyoztathatik. E torvény a pragmatica sanctiénak az
orszdg teriileti épségét és fiiggetlen beligazgatdsdt
biztosité dltaldnos kifejezéseit oly hatdrozottan ma-
gyardzza meg, minél vildgosabban a régi torvények-
nek szintén erében levd intézkedései sem szélottak.

Tovadbb4 melldzhetlen vala a haldoklé csdszdr
4ltal visszavont szervezetek kozil a torvényszékekre
és az tigyfolyamra vonatkozék irdnt részletesen
intézkedni; mert tobb megkezdett por vala eldon-
tetlen, s a személy és vagyon érdekében fekiidt
szabdlyt dllitani fol, mely meghatirozza a ,com-
petentidt* és ,eljardst* a még fiiggiben levé kere-
setekre nézve. — Az orszdggyiilésnek e tdrgyat ki-
merit§ intézkedései inkdbb arrél tesznek bizonysd-
got, hogy a tobbség a régi dllapotot czafrangjaival
és bonyodalmaival egyiitt kedvellette, mint pedig
arrd], hogy elég ismerettel és akarattal birt a tor-
vényszékek és a porfolyam reformjdban rejls, 4l-
lami és tdrsadalmi nagy kérdéseket méltdnylani.

Jozsef csdszdr ,tolerantiale edictuma® dltal a
hitdithnek és a téritgetési erdszakoldsnak drjdt fol-
tartéztatvdn, természetes volt, hogy a hdrom hét-
térbe szoritott és iildozott vallds, a bedllott nyuga-
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lom alatt uj erélyt és batorsdgot meritett: torvé-
nyes jogegyenlGségét oltalmazni és a jovendd szd-
méra biztositani. Erre czéloztak a vegyes hdzassd-
got, a reversalisok érvénytelenségét és az dttérést
érdeklé torvények, melyek kétségtelen hidnyaik
mellett is a lelkiismeret szabadsdgdt magasabb fokra
emelték, mint a min6érél a Leopoldi kotlevél ald-
irdsa Ota valaha tettleg szé lehetett.

Végre, Jozsef az orokos jobbdgysdgot eltorol-
vén, e reformot a kedélyek megnyugtatdsiért a
telsé rendeletek koz6l a toérvények hasdbjaira is dt
kellett pldntdlni. — Es az 1791-ki honatydk meg-
elégiiltek ily kitelesség teljesitésével, s nehdny po-
tom intézkedésen kiviil, foloslegesnek tartik az
urbéri viszonyok szabdlyozdsdrol tobbé gondoskodni;
mert, mint hivék, a fontos kérdés tiizetes és hosszi
vizsgidlatot érdemel. .

Az el8sorolt torvények dltal leszdmoltdk a
rendek Jozsef csdszdrral.

Hétra van még ldtnunk, hogy miként szerzéd-
tek a Leopoldi kiotlevelet folytonos sarcz ald vetd
absolutismussal, melynek 1691 O6ta Jézsef trénra-
lépéseig sikeriilt volt, azt egészen kifosztogatni és
a kozéletre befolyds nélkiilivé tenni.

Itt tekintetet két tirgy érdemel; t. i.

I-szor a kormdnyszék tagjainak,

II-szor a megyei tisztviseloknek vélasztdsdt és
megerdsitését illetd ujabb szabdlyok, melyeknek fol-
adata volt: a Leopoldi kitlevélbdl foldldozni a fen-
tarthatatlanokat és foganatositani a megvédhetdket.
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Mi a kormsnyszéket illeti: az 1791-ki tobbség
hosszas alkudozdsok kozt abban dllapodott meg,
hogy a korményszék megiiresiilt helyeit ezentulra
is az orszdggyiilés tolti be vdlasztds utjén; de oly
megszoritdssal, hogy a Leopoldi kiotlevélben is vi-
ligosan emlitett felsé megerdsitésre a négy bevett
vallds koz6l mindenikbél felkilldi a hdrom legtobb
szavazatot nyert tagot. Tehdt az iirességbe jott ta-
ndcsnoki hivatalra Oszvesen 12 egyén terjesztetik
fol, s ezek kozdl 6 felsége, a vallisok egyenldsé-
gére iigyelve teendi megerdsitését.

Csak ennyi fordul el6 magdban a torvény-
czikkben a sarkalatos hivataloknak — hovd a kor-
ményszéki elnokségen és tandcsosokon kiviil az ud-
vari kanczelldr, a nemzeti folkelés vezére és a ki-
rdlyi tdbla elntke is tartoztak — bettltése ‘irdnt.
De a jegyz6konyvben még az is emlittetik, hogy 6
felsége minden vélasztdsi lajstrombdl a valldsok
egyenléségének tekintetbe vételével orokké a leg-
tobb szavazatot nyertet erdsitendi meg.

Nincs miért mondjam, mert, minden tiszta ér-
telmii ember magdtél dtldthatja, hogy e torvényben
egy eszme vildgosan és félremagyardzhatatlanul van
kifejezve: az t. i., miszerint kormdnyszéki tandcsos
és dtaldban sarkalatos hivatalnok sem az nem le-
het, kit az orszdggyiilés meg nem vilasztott, sem
az, kit a fejedelem meg nem erdsitett.

A tobbi megéllapodédshoz, a vélasztottak szd-
médn kiviil, férhet commentér, s az 1848-ki orszdg-
gyiilésig tudtommal egy orszdggyiilés sem tartaték,
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melyben vitatkozds vagy sérelemként ne fordult
volna eld, hogy ¢ felsége elvileg vagy gyakorlat-
ban mds értelmezést ad a sarkalatos helyek betdl-
tését illetd torvénynek, mint a miné abban val6sdg-
gal rejlik.

Még sokkal gyarl6bb, s6t majdnem szdndékos
homdlyba burkolt szerkezetii azon torvényeczikk,
mely a megyei hivatalok vilasztisi médszerét ren-
dezé.

Mint olvaséim emlékezhetnek, a Leopoldi kit-
levél szerint a megyei tekintélyesebb hivatalhelyek-
nek betoltése is felsé megerdsitéstol figgott. Er-
dély tobbé nem vala oly nyomatéku, hogy egy
jogot, melyet tettleg a birodalmi igazgatdsnak adott
a4t — mert ilyesekben az udvari kanczelldr contra-
signaturdja csak bdbjdték volt — valaha uj vitatds
és eldontés ald vonni merjen.

Az 1791-ki orszdggyiilés is tehdt alkotmdnyo-
zésdban csupédn azon kérdésre terjeszkedett ki: ming
hatdskore legyen a megyéknek a felség dltal meg-
erdsitendd hivatalok védlasztdsa koriil ?

A Kkijelslési jog a fGispdné volt, kinek min-
denik bevett valldsbdl kiilon az egyes dllomdsokra
hdrmat kellett kandiddlni.

A megerdsitési jog — viszont tekintettel a
valldsok egyenjogusdgira — a felségé.

. E két igen jelentékeny befolyds kozt volt
sziikség, a megyék vilasztdsi joga szdmdra a hatds-
kort kimutatni.
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Az 1791-ki tobbség ezen komoly foladatot ugy
oldd meg, mint a jovendd id6k taldnyait szoktdk a

Pythidk.
Terjesztessenck megerdsités végett fol, igy
sz6l a XII. torvényczikk — ,tria e receptis reli-

gionibus idonea individua pluralltate votorum electa.“

Mit jelent e sz6 : tria — hdrom — a négy
bevett vallds egyenjogusdgdval és a fdispanok fen-
nebb emlitett kijellési jogdval egyeztetve? adott-e
valami hatalmat a megyei vilaszték kezébe, vagy
pedig puszta szdjaték vala, mely alatt valésdg nem
fekiidt? — oly kérdések, miknek megfejtése or-
szdggyiilési jegyzokonyvek és megyei szénoklatok
dltal, az évek viltozé folyama alatt mindig nehe-
zebbé tétetett ; oly kérdések, melyek a legjelesebb
erék munkasségét emészték fol és kétszer helyzék
az orszdgot ostromdllapotba. .

Ekként végzett a Leopoldl kiotlevéllel az
1791-ki orszdggyiilés.

Igy egyenlité ki a haza alaptorvénye és az
absolutismus kozt folyt kilenczven éves port.

Melyik nyert e transactio dltal tobbet? az al-
kotmdny, vagy az alkotményt feleslegessé tevd on-
kény ? késébb fogjuk megldtni.

Annyi bizonyos, hogy az 1791-ki rendek tobb-
nyire j6 hiszemmel teljesiték szerepiiket, s ha mun-
kdlkoddsaikon ritkdn volt dldds — ezért a vdd igen
kevés része erejok gyengeségére, a sokkal nagyobb
rész pedig a viszonyok erejére hdrul.



ERDELY KOZELETE 1791—1848. - 49

Miutdn a kormdnyszékek és a megyék koriili
intézkedéseket vdzolni igyekeztem, mell6zém a XI.
torvényczikknek az orszdggyiilés rendezésére vonat-
koz6 hatdrozatait; mert azok folott a késébbi id6k-
ben nem folyt se a parlamentben, se a nyilvdnos-
sdg itél6széke eldtt élénk és az események alaku-
ldsdra haté vita.

Csak annyit jegyzek meg, hogy a XI. czikk,
- midén szorosan meghatdrozta a megyei és vdrosi
képviselk szdmdt, ugyanakkor a felség dltal a
kormdnytandcs ajdnlatira kinevezendd kirdlyi hiva-
talosok mennyiségérél semmi intézkedést sem tett.
Tovabba a kirdlyi hivatalosok qualificatiéjdt két
foltételhez kioté, t. i. hogy a kirdlyi hivatalos, ,po-
tior nobilis® és ,sufficiens possessoriummal® elld-
tott egyén legyen: de, miutdn 1791-ben a mdgndsi
rend eltorolteték, és azt, hogy mennyibdl kell az
selégséges birtok“-nak dllani, maga Oedipus sem
tudta volna megfejteni, természetes vala, hogy az
igazgatds valamint tetszése szerint szdmmal, szint-
ugy egészen téle fiiggé elemekbdl alkothatta a ki-
ralyi hivatalosok testiiletét — azon testiiletet, mely
a kiovetekkel egy teremben tandeskozott, s mely-
nek mindenik tagja épen ugy szavazott, mint akér-
mely kovet.

Ennél elméletic nem lehetett nevetségesebb
organisatiét kigondolni.

De az 1791-ki rendek mentségeiil fol kell hoz-
nom, hogy ¢k a XI. czikkben nem condificiltak,
hanem csak a 1étez6, a hagyomdnyos, vagy szokds

Misodik kitet. 4
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dltal becsuszott tényeket regestrdltdk. — S a mi
keveset e torténeti dllapotbél eltorsltek, tobbnyire
oly helyesen tortént, mint a mily gyarlék valdnak
azon csekély mennyiségli uj inditvdnyok, melyek a
XI. torvénybe csusztak.

Bevégeztem a korszakot alkoté 1791-ki or-
szdggyiilésnek — mint alkotményozé gyiilésnek —
rajzit.

Azonban az id§ szellemének ismertetésére még
folhozom a Magyarorszdggal valé egyesiilés kérdé-
sét, mely el@szor:1791-ben pendittetett meg, s on-
nan nyerte pdrtoldit, hol késébb gyanakoddssal fo-
gadtaték.

A magas hivatalnokok kore és a kormdnypdrt
z4szlévivdi, voltak az unidénak els6 bardtai.

Ebbé§l magyardzhaté, hogy a Magyarorszdggal
leend§ egyesiilés iigyében kezdeményez6vé II. Leo-
pold 16n, ki a kirdlyi elGterjesztményekben folsz6-
litja a rendeket, az unié mikénti létesithetése irdnt
tervet késziteni, és a trén elébe terjeszteni. II. Fe-
rencz kovette el6dének nyomdokdt, a mennyiben
szintén hajlandénak nyilatkozott a Magyarorszdggal
valé egyesiilés eszméjét kiilonos figyelemre mél-
tatni; azonban, mint ldtszott, a felsébb regiékban
e kérdés irdnti rokonszenv naponként apadt. De
nem tagadhatni, hogy magdban, a toérvényhozds
termében sem vala az uniénak népszerisége, s6t a
testvérhonnal valé szorosabb kapesolatra vonatkozé
eléleges javaslatok, ha sily nélkiiliek valdnak, hideg
partoldsra, ha fontosak, elnapoldsra vagy visszauta-
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sitdsra szdmithattak. Csak két kérdés volt, mely a
tobbinél dltaldnosabb helyeslésre taldlt, az t. i., hogy
az erdélyi udvari kanczelldria egyesittessék a ma-
gyarorszdgival, s hogy a kormdnyz6 a pozsonyi or-
szdggyiilésen a fels6hdz tagja legyen, és a magyar-
orszdgi hivatalnokok hierarchidjdban az rangot fog-
lalja el az orszdgbir6 és a horvétorszdgi bdn kozt,
mely a mohdesi veszedelem elftt az erdélyi vaj-
ddké volt.

Grof Banffy Gyorgy rendkiviil vigyott a vaj-
ddk régi rangjdra; ellenben gr6f Teleki Sdmuel
nem vigyott az egyesitendd udvari kanczelldridk
alkorldtnoka lenni; a két legfébb hivatalnok ezen
szembe 4116 érdekeibél folyt, hogy Bénffy az emli-
tett inditvdnyokat az orszdggyiilésen elfogadtatd,
Teleki pedig Bécsben megbuktatta.

E vala az unié sorsa az 1791-ki orszdggyii-
1és alatt. '

Az alkotményoz6 1791-ki gyiilés sejté, hogy
transigndlvdn a multra nézve a kormdnynyal, fon-
tos teenddi vannak a jovendd szdmdra; még pedig
nem csak a sérelmek és kizjog, de a reformok s
kivédlt az anyagi érdekek mezején is.

Tagjai koztl tobben kisérték rokonszenvikkel
a franczia pdrtok mozgalmait, s minthogy a Szajna
mellett divattd vdlt a kor nagy igényeit, a mult
minden hagyomdnyaitél megtisztitott és ,tabula ra-
savd® lett dllamba codificatio utjdn iiltetni 4t: az
erdélyi torvényhozds tagjai, legaldbb a tdrgyaldsi
mddszerben, hédolni akartak az eurdpai divatnak,

4%
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mely II. Katalin udvariban is mdr egypir évvel ré-
gebben nagy pértolokra taldlt ; ennélfogva az urbéri
viszonyoktél kezdve a torvényszékek rendezéséig,
minden fontos dgdra nézve a reformoknak, orszd-
gos és rendszeres bizottsdgokat neveztek ki, s azok-
nak kotelességokké tétetett, alapos, kimerité és rész-
letes torvényjavaslatokat késziteni a szakmdjukba
es6 tdrgyak feldl.

Igy jottek az erdélyi parlamenti életbe az or-
széggyiilés bezdrdsa utdn és a kivetkezd torvény-
hozds szdmdra munkilkodé bizottsdgok, melyek
alakuldsokndl fogva csak a szétoszlott orszdggyiilés
tobbségét tiikkrozhették vissza, s épen ezért gyak-
ran kellett volna az uj gyiilés tobbségét kielégitet-
len hagyniok, ha valésdggd vilhat vala szerepiik,
mi Erdélyben még kevesbbé tortént meg, mint Ma-
gyarorszdgban.

VIL

Az 1791-ki orszdggyiilés pélydjanak végével
megint nagy cstkkenésnek indult a kizélet.

A rendek eleinte t6bbszér hivattak Ossze ta-
ndcskozdsra, de a szellem naponként szolgaiabbd
vélt. S Erdély tiz évi alkotmdnyos lét alatt, mig
orszdggyiilései gyorsan kivetkeztek egymdsra, any-
nyit hullatott el a kiilonben is drnyékalkotmény-
bél, hogy ha még tiz évig lett volna rendesen or-
szdggyiilése, a végsének alig maradhat egyéb
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teenddje, mint egy hatdrozat dltal bezdrni a terem
ajtajat, s miutdn tobbé tandcskozdsra szikség nincs,
mint a rémai szinésznek, midén a komédia bevé-
geztetett, a kozonség el6tt elkidltani magdt : plaudite!

1811-t6l egy szdzadnegyed alatt nem gyiiltek
ossze a hon atyjai.

Ezen hosszu korszaknak jelleme volt az 1791
6ta hozott torvényeknek erejét kivenni, szokdsok,
felsé rendeletek s jegyzdkonyvi magyardzatok dltal.

Végtére a kétféle t. i. az orszdggyiilési és az
azon kiviili eljirds eredménye 16n, hogy a bureau-
kratidn kivil més dllami hatalom nem létezett Er-
délyben.

Az évenként tartatni rendelt orszdggyiilések-
nek megsziinésébdl pedig onkényt folyt a kormédny-
szék legalitdsdnak elenyészése; mert a haldl dltal
koronként apadt azon tandcsosok szdma, kik az or-
szdggyiilésen vdlasztatvdn meg, torvényesen iiltek
helyeiken.

Tovabbd a megyegyiilésekbdl az idék nyo-
maszté befolydsa kozt kifogyvdn minden erély, utol-
jdra a tisztujitdsok divatbol kikoptak, s a kormdny
dltal nevezett vagy helyettesitett hivatalnokok foly-
tattdk dllandélag és bureaukratiai fiiggésben a fel-
sOségtbl, a kozlekedést és a megye kormdnyzdsdt. -

Tettleg tehdt a vélasztdsi elem szétparolgott.

Az alkotményos élet a hagyomdnyok kozé tar-
tozott, melyben senki sem akart hinni mindaddig,
mig a vagyonosabb ¢és tekintélyesebb csalddok, ma-
gokat, miutdn a koziigyekre hatdst elvesztették, a
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hivatali 4lldsokbél is csaknem egészen kiszoritva
lattdk.

Ily hétratétel tobbeknél parosulva a hazaszere-
tettel, némelyeknél a hatalom polczdn levék irdnti
gytlolettel, nagy mértékben eldsegitette az ellenzék
alakuldsdt, s oly gyors terjedését, hogy igen rovid
id6 alatt a kormdny, bdr rendkiviili eszkdzok 4l-
lottak szolgélatdra, majdnem mindentevé volt, tel-
jesleg népszeriitlenné 16n.

A békétlenkedés a nyilvdnos életre ujra szint
és jelentékenységet ruhdzott.

Erdély befolydsosabb egyénei a koziigyek irdnt
érdekkel viseltetni, s részt kezdettek venni a me-
gyei gyiilésekben.

Tébben a felsébbrangu és vagyonos osztdlybol
megyérél megyére jarvdn, mindentitt meglitogattik
a tandcskozmdnyokat, s folytonosan ostromlik a
kormdny és a torvényhatésigok élén 4ll6 férfiakat.

Kétségtelen, hogy az 1791 oéta bekivetkezett
demoralisatio és jogtapodds a viszonyok természe-
tén kiviil, mellékesen az egyéneknek is vala tulaj-
donithaté.

De a pértszenvedélyek mindent csak az egyé-
nek hanyagsdgaira vagy biineire hdritottak, mi
egyébirdnt mds orszdgok torténeteiben is hasonléd
koriillmények kozt eld szokott keriilni, s a harez,
mely késébb a szabadelviieknek a conservativek
elleni kiizdelmévé viltozott, egyes személyek nép-
szertitlenné tételével kezdddék: de mdr 1830 koriil
politikai szint vett magdra, s bdr tdrgyaindl fogva
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kizdrélag a sérelmi téren folyt, eszméi dltal, az
ujabb kor pdrtmozgalmaival naponként szorosabb
rokonsdgba jott.

Azonban, mieltt elSaddsom fonaldn tovdbb
haladnék, legyen szabad folhoznom, hogy noha esak
negyven rovid év vilasztja el az 1791-ki orszdg-
gyiilésektél azon pillanatokat, midén az ujra foléb-
redt nemzeti és alkotmdnyos szellem egy Wesse-
lényi, egy Kemény Dénes és Bethlen Jdnos vezér-
lete alatt diadalmas tdborozdsokhoz kezdett; mégis
e csekély id6koz oly nagy ardnyban hatott a koz-
élet megsemmisitésére, hogy 1830-ban magok az
1791-ki torvények mér elérhetlenebb malasztnak
latszottak, mint 1791 el6tt a Leopoldi kitlevél sze-
rinti a]kotmé.nyos jogok ssszege.

Hogyan volt 11y siilyedés lehetseges? vagy ha
az absolutismus ereje az eurbpai koriilményekben
rejlék, mi médon torténhetett, hogy az 1791-ki
nyers hangulatot azon gyors meghunydszkodds, azon
szolgai szellem vélthatta fol, mely a szenvedett
igazsdgtalansdgokra folsivalkodni sem mer, és az
alkotmdnyos formdk toredékei kozll restelli vagy
nem bédtorkodik még azokat is haszndlni, melyeket
a hatalom keze elvenni nem akart?

E kérdések onként vetik magokat a figyelem
elébe.

S bdr az ember alig akarja elhinni, hogy egy
élénk és zajos kozéletet, mely majdnem forradalmi
jeleneteken kezdddék, és az alkotmédny visszadlli-
tdsdra vezetett, minden erdszak nélkiil, nehdny év
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alatt semmivé lehessen tenni: mégis meg kell valla-
nunk, hogy konnyebben feltaldlhatjuk e vdltozds
kulesdt, mint elsé tekintetre ldtszik.

Okai, nézetem szerint, kivetkezdk :

A ldrmds ellenzék, mely nyilt helyeken égette
meg Joézsef rendeleteit, s mely az 1791-ki orszdg-
gyiilésen is a kialkuvdshoz inkdbb sodortaték, mint
sietett, — féként oly elemekbdl dllott, kik nem az
alkotmédnyossdg, de a szabadalmak és nemesi eld-
jogok osszeromldsit fdjlaltdk, s kik Jozsef torvény-
telen reformjai ellen a hamilcari gyiloletet nem
azon forrdsbél meritették, honnan a szabadsdgérti
lelkesedés drjai omlenek. Mihelyt tehdt IL. Leopold
és kiilonosen II. Ferencz igazgatdsi rendszere dltal
aggodalmuk a IX. titulus erészakos folforgattatdsdra
nézve elenyészett; legott megsziintek az alkotmdny
6rz6i és a kormdny politikdjdnak birdl6i lenni. Fa-
lusi csendes birtokaikon — mert tobbnyire a kozép
és kisebbvagyonu nemességhez tartoztak — gazda-
sdggal foglaldk idejoket el, s nem sokat torédtek
tobbé a vildg forgdsdval. Azok pedig, kik koziilok
a mozgalom vezérei voltak, meg nem sérték elvei-
ket, s nem valinak multjokhoz kivetkezetlenek, ha
a régi rendszer visszadllitdsa utdn a kormédnyt pdr-
toltdk és hivatalokat véllaltak.

Igy miéllott el egy része a tényez6 és moz-
galmas erdknek, melyek Jozsef csdszdr politikdja
ellen témor phalanxot alkottak volt, s még 1791-ben
is hangoztatdk az alkotmdnysértések miatt tdmadt
indignatiékat. '
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Az ellenzék mdsik téredéke — mint fénnebb
emlitettem — a boleseleti szdzad tanainak ujon-
czaib6l dllott, kik 6rémmel olvastdk az illuminatis-
mus konyveit, folvetették magukat a szabadkémii-
vesek pdholydba, s el valdnak ragadtatva, midén a
franczia forradalom kezdé életbe léptetni az esz-
méket, melyek miatt annyi boles és charlatan iilt
a bastille-ban, s melyek a legnemesebb érzelmekre
hivatkozva magdnak az aristokratidnak vezére alatt,
folytattdk irt6-hdbortikat, az eljogok ellen.

Nem sziikség fejtegetnem, miként az 1791-ki
orszdggyiilésnek szabadelvii toredéke a legnagyobb
mértékben el volt rémiilve, midén az eszmék hdt-
terében megldtta a guillottine-t, s midén a philan-
thropok helyébe a septembriseurck léptek — és
Condorset utdn Danton alakja tiint fol.

A franczia rémuralkodds elnémitd és a szabadsédg
irdnt kétségbeejté vagy egészen kidbrinditotta az
1791-ki ellenzék alkotményos kisebb toredéket.

Igy mallott el a tényez6 és mozgalmas idék
mésik része is.

Innen magyardzhaté, hogy 1791 6ta mindig
engedékenyebb szellemii orszdggyiilések kovet-
keztek.

Vegyiik még fontoléra, hogy ép ezen id6ktdl
kezdve tobb éven 4t, Kkitiind tehetségii férfiakkal
szaporodott a magasabb hivatalnokok kara. A Banffy
Gybrgy és Teleki Sdmuel megéllapitott hiri neve
mellett is, gréf Kemény -Sdmueltél kezdve Kosztdig
és Kenderessyg egész sora tiint fel a tehetségik s
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becsiiletesség 4ltal elismert hirii hivatalnokoknak.
Ezek népszeriiségik szétpazérolt kincsével megara-
nyoztdk a bureaukratia igdjit; ezek neviokkel fed-
ték az absolutistikus kormdnyzds gyfiloletességét s
visszariasztottak minden komolyabb irdnyu ellen-
zést, mely csak a politikai ldthatdrrél valé letiiné-
sk utdn nehdny évvel kezdett tekintélyre kapni.

Tegyiik még ehhez: hogy a valmyi gy6zelem
Ota az eurdpai hdboruk hosszu cyklusa magdra vont
minden figyelmet, s az orszdg belkérdései a nemesi
folkelések, a rendkiviili subsidiumok és katonadlli-
tdsok siirgets kérdései miatt, okvetleniil hdttérbe
nyomattak ; az eurépai béke megkdtése utdn pedig
a szentszovetségre tdmaszkod6 nézetek sokkal erd-
sebbek valdnak, hogysem az alkotmdnyos ellenzés
ellankadt, szétszort, lefegyverzett tdbordt hamar le-
hetett volna uj toborzdsok dltal organizdlni.

Miutdn kifejtettem az 1791-ki szellem meg-
semmisiilésének okait, megint folfogom elbeszélésem
fonaldt, s Erdély alkotmdnyos kiizdelmeinek utolsé
korszakdt terjesztem olvaséim szeme elébe.

VIII.

1831-t6l kezdve, kivdlt a Széchenyi gréf Hi-
telének elterjedése és a juliusi forradalom utdn,
melyet a belgiumi s lengyel gyorsan kiovetett, az
erdélyi kozvélemény szemldtomdst éberebbé é&s a
kormdny visszaélései irdnydban szigorubbd 16n.
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Az ugynevezett ,véndor patriotdk, kik az or-
szdg minden részében tartott megyegyiilésekre nagy
csoportokban jelentek meg, organizdlni kezdék az
ellenzéket az éltal, hogy az dltaldnos recriminatiék
és az egyes fdispdnok vagy administratorok elleni
kikelések terérél nehdny nagy alkotmédnyos sérelem
korébe vontak minden figyelmet és tevékenységet.

Kiilontsen a megyei tisztviselok jogtalan 4l-
ldsa, kik, tisztujitdsok nem tartatvdn, helyettesités
utjdn birtdk hivatalaikat, vala a legalkalmasabb
kérdés a szétszért s még nem fegyelmezett ellen-
zéki elemek Oszpontositdsdra.

Ez gyorsan is haladott elére; mert a megyei
élet teljes djultsdgdt, s a kozbizodalommal — mint
felesleges vagy gyanus tulajdonnal — nem gondolé
tisztvisel6k apré zsarnoksdgait rég érezte és meg-
unta a tomeg. Kiki tudta, hogy a vilasztdsi jog
tettleges elzdroldsa s azon bureaukratiai rendszer,
mely a helyettesités iirtigye alatt a megyei hivata-
lokat dllandélag adta a hatalom teremtményei ke-
zébe, az orszdg torvényeivel ellenkezik.

Konnyii volt tehdt a municipalis jogok védel-
mezésének zdszldja ald erds rokonszenveket gytijteni.

A megyei hivatalnokok egyes kihdgdsai ellen
megkezdett szenvedélyes csatdrozdsok csakhamar
mindeniitt elvkiizdelmekké viltoztak, melyek az
Approbata, a Compilata, a Leopoldi kotlevél és
féként az 1791-ki torvényczikkek szavaib6l vett
fegyverekkel vivattak ki, s majd mindeniitt az el-
lenzék teljes gy6zedelmével végzidick.
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A vilasztdsi jog — melyet az 1791-ki XII.
czikk szabdlyozott — visszakdvetelteték, s kik he-
lyettesités utjdn bitoroltdk dlldsukat, vagy kiléptek,
vagy engedelmességre nem taldltak, és a kozvéle-
mény ostorozdsa miatt erélytket megtirve érezték.

A kormdnyszék, ldtvdn e szellem terjedését s
osszemérhetlen tilsulydt, a kovetelédsek igazsdgit
elvileg elismerte ugyan; de tagadd, mikép a vi-
lasztds modordr6l — akédr a megerdsités végett az
egyes dllomdsokra felkiildend§ egyének szdmit,
akdr magit az dllomdsokat tekintve — az irott torvé-
nyek szavai vildgosak volnénak : ennélfogva mig az
orszdggyiilés — melyet egyediil illet a torvényma-
gyardzati jog — kinyittathatnék, a létezé hatalom
és hatdsdgi organumok irdnt teljes engedelmessé—
get kivédnt.

Rendeletei félretetettek.

Midén a megyei vdlasztdsjog miatti keseriiség
tet6pontra ért; midén féként Als6é-Fehérmegyében
Kemény Dénes kitiinG szénoki tehetsége és alapos
torvényismerete kijeldlte s diadalemlékekkel ékesité
fol a terrenumot, melyet az ellenzék a municipalis
dleten ejtett jogtiprdsok kérdéseiben elfoglalandé
vala : ugyanakkor egy mdsik és még érzékenyeb-
ben sujt6é vitatdirgy emelkedett fel a sérelmek ten-
gerébél, s Kolozsmegye tandeskozé termeiben egy
oly férfiu kezdé meg politikai pélydjat, ki Erdély
politikai fejleményeire egy pdr évtized alatt legha-
tdrozottabb befolydst gyakorolt.
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Bethlen Jénos gréf — a két nagytekintélyit
dllamférfiunak és torténetironak, Bethlen Jénosnak
és Bethlen Miklésnak ivadéka — 1791-ben szii-
letett.

Tanuldsit Maros-Vésdrhelyen a ref. tanoddban
végezte.

Eurépa viszonyai akkor az aristokratidnak leg-
fényesebb kildtdst a katonai pdlydn igértek. Beth-
len is ezen pélydra lépett, s csakhamar kitiintetvén
magit, két év alatt mdr kapitdnynyd lett a Collo-
redo-Mansfeld ezredben; de miutin a szdvetséges
hatalmak Parisba vonultak, s Napoleon megbukdsa
és a restauratio 4ltal a vildgbéke helyre 4llott,
Bethlen katonai pélydjat polgdrival cserélte fol, s
az erdélyi udvari kanczelldridnal tiszteletbeli titkdrrd
neveztetett ki.

A birodalmi févdrosban Bethlen, a szép kiil-
sejii, fényes tehetségii, magas sziiletésii s rendkiviil
kellemes térsalgdsi modoru fiatal ember azon kiny-
nyelmii szerepet jdtszodta el, melynek vége: sok
tapasztalds és nagy csaléddsok, életboleseség és za-
vart pénzviszony.

Szerencséjére épen midén minden vagyondbél
kifogyott, nagybdtyjatél szép kiterjedésii birtokot
oroklott.

Bethlen azon erélyes jellemek kozé tartozott,
kik tévedéseik kovetkezményein okulva, magokat
egy szilard eltokélés dltal ujra tudjik teremteni, O
Erdélybe visszavonulvdn, takarékossd 16n, s joszd-
gainak rendezésére forditd figyelmét. Sokdig nem
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vett részt a kizdolgokban, s néjének betegeskedése
miatt tébbnyire Beszterczén, egy igénytelen szdsz
vérosban lakott.

Midén az oppositio naponként nivekedék, mi-
dén Kendeffi Addém gréf, a ,véndorlé patriotdk*
feje, az absolutistikus irdnyu korményzdsi rendszer
szembeszikibb visszaélései ellen az orszdg minden
vidékein kezdett izgatni, midén az éltaldnos elégii-
letlenséget Kemény Dénes és elvbardtai hatdrozott
kérdések korébe vontdik, és a megyék tisztujitdsi
jogdnak visszaszerzését tiizték ki fSirdnyul, az esz-
mék élénk mozgalma Bethlen Jdnost is, ki évek
6ta visszavonultsdgban élt, a csaldd szentélyébél a
haza kiizdhomokdra szélitotta.

Megjelent Kolozsvdrott, s a megye kozgyiilé-
sén az eddigi sérelmi tdrgyakrél elvonatkozvén,
maga a fGkorményszék ellen kezdett ostromot, és
miutdn évek ota kivetett politikdjdt szigoru birdlat
ald vette, nem csak eljdrdsaiban, de mint testiiletet
is e kormdnyszéket torvénytelennek nyilatkoztatd
ki, mert tagjai nem az orszdggyiilés dltal vdlasztat-
tak, s mindenik tandcsnoknak — egyen kiviil, ki
az 1809-ki orszdggyiilésnek kiszoni helyzetét — hi-
vataloskoddsa giiny a Leopoldi kétlevél és az 1791-ki
torvényczikk ellen. Ily szempontbél Bethlen Jédnos
folirdst javaslott 6 felségéhez az orszdggyiilés rog-
toni Osszehivdsa irdnt, s elhatdroztatd, hogy a megye
a kormdnyszéknek tagadja meg az engedelmessé-
get, és csak azon kérdésekben tiirje el rendeleteit,
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melyek nélkill az administratio tékéletesen meg-
akadna.

E folszélalds hire villimgyorsan terjedt szét a
vidékeken.

Az orszdg majd mindeniitt a kolozsmegyei
gyiilés irdnyait fogadta el. A kormdnyszék rende-
letei fol sem olvastattak. Megszakadott csaknem
minden kapocs azon igazgatdssal, melynek csak a
hetvenéves Straussenburg vala torvényes dlldsu
tagja, de ez is mdr beadta nyugalmaztatdsi kérelmét.

Bethlen pedig, szildrd vagy taldn merész fol-
lépése dltal rogton az ellenzék vezérévé lett; kik
régibb befolydsuak valdnak, elismerék szelleme fel-
sGségét. A kormdnyszék maga érzé, hogy helyzete
az orszdg sark-torvényeibe iitkozik, s e biintudalom
miatt erélytelenné vélt. Meggy6z6dvén, hogy nincs
igaza, nem mert parancsolni. Az anarchia kikeriil-
hetlennek litszott, ha a nagy tobbségben levd el-
lenzék koveteléseit tilfesziti és véleményeiben eldga-
zik. De szerencsére a pdrtfegyelem ez idében az
ellenzéknél igen szoros volt. Nem tdmadtak veszé-
lyes nagyravdgydsok. Bethlen hatdroz6 tekintélynek
tartaték. S Erdélyben a teriilet csekélysége miatt
nem vala nehéz a magyar és székely megyék min-
den mozgalmait, az alkotmdnyos térekvések min-
den sugardt egy gyiilpontba vonni. A Bethlen J4-
nos hdzdbél — ki Kolozsvirra koltozott — igazgat-
taték, kevés kivétellel az ellenzék. A megyei follé-
pések hatdrai ki voltak mérve. A kérdések tdr-
gyaldsi modora elére megszabva. A rogtinzés és a
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portydzatok esetei sokkal gyérebbek valdinak, s az
osszetartds szildirdabb alapon és szigorubb fegyel-
men nyugvék, mint Magyarorszdgon. S minthogy
tudva volt, hogy a pédrttandeskozményok orokké
Bethlennél folynak, oly esetekben, midén nem vala
megdllapitott zsinérmérték, Erdély kiilonbozé vidé-
keibél eljottek a megyei befolydsok téle utasitdst
venni.

Széval: az ellenzéki mozgalmak centralizdlva
voltak, s minden hatdsfonal szdlait Bethlen tartotta
kezében, ki a mily hatdrozottan szabadelvii, oly
bvatos, mérsékls, s6t ha kellett ravasz is tudott
lenni — mind oly tulajdonok, melyek pértvezérben
szitkségesek.

Csakhamar a megyegyiiléseken kiviil még egy
kiizdhomoka nyilt a pdrtoknak, t. i. a reformatusok
egyhdzi féigazgatétandcsinak nagy-gyiilése.

Némi ismétlés nélkiil lehetetlen fogalmat nyuj-
tani olvaséimnak azon széles hatdskorrél, melyet az
ellenzék az egyhdzi kérdések dltal a kormdny ellen
mozgdsba hozhatott. Kénytelen vagyok hdt egy pdr
sort ismét az erdélyi kozjog jellemzésére szentelni.

Az alkotmdny hdrom nemzet és négy bevett
vallds teljes jogegyenl6ségén nyugvék. Ingatagabb
alapot alig lehetett ennél képzelni. A hivatalok pa-
piroson egyenlSleg osztatinak el, minden befolyds
szorosan kiméreték és meglatoltatott, hogy se nehe-
zebbnek, se kinnyebbnek ne taldltassék. A szembe
tett érdekek Cerberusként ellen6rozték egymdst, s
ugy kimartdk minden positiébél, hogy végtére a



ERDELY KOZELETE 1791—1848. 65

befolyds — mint tudjuk — egészen a hivatalszo-
bikba vonult — s Erdély a sokféle garantidk
daczdra — s6t tdn épen azok miatt kinnyen sii-
lyedt a korldtlan absolutismusba. S minthogy a ka-
tholika vallds az osztrdk birodalomban mds valld-
sokndl tobb kedvezményekben részesiilt: tehdt Er-
dély, a jogegyenlségi szép elméletek mellett is,
1791 6ta viszont tapasztalni volt kénytelen, hogy
valamint kozigazgatdsa absolutistikus vala, szintugy
hivatalnokai majdnem kivétel nélkiil katholikusok
voltak. Ebbél kivetkezett, hogy az ellenzék, kivélt
az elsé idékben, tobbnyire protestansokbol, a kor-
médnypért pedig, alig valami kivétellel, mind rémai
hitiiekbdl dllvdn, a politikai kiizdelmekbe valldsos
szinezet, érdek ésirdny vegyiilt. Ez elevenebbé, de
eredménytelenebbé is tette a tusit.

Kiilénosen a reformatusok egyhdzi fdigazgato-
tandcsa igen gyakran volt az ellenzék legnevezete-
sebb kérdésében: az erdélyi fékormdnyszék tor-
vénytelen helyzetének megtimaddsdban, mig fénye-
sebb szénoklatok s még erélyesebb hatdrozatak
szinhelye, mint a megyei gyiilések.

A torvény szerint t. i. a piispokon kivil az
egyhdzi féigazgatétandes tobbi elnokeinek az er-
délyi fékormdnyszék reformatus tandcsosaibél kel-
lett volna vdlasztatni. Legaldbb ez ldtszik két ellen-
kez torvény legloyalisabb magyardzatinak. De azon
egyetlen tandcsos, ki az erdélyi fékormdnyszéknél
reformdlt hitii volt, hivatalindl fogva kiovetelte az
egyhdzi fdigazgatétandesndl az elnokséget. Az
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ellenzék tiltakozott ily jogbitorlds ellen, mert a gu-
berniumot nem ismerhette el torvényesnek, s ha
szintén azt torvényesnek tekinthette volna is, esak
oly elntk alatt kivdnt egyhdzi féigazgaté-gyiilést
tartani, ki szavazattébbséggel egyik elnokké megvi-
lasztatott.

Alig 16n e diadal megnyerve, midén az orszag
figyelmét még inkdbb igénybe vette az egyhdzi f6-
igazgatétandcs organisatiéjdnak kérdése, mely ugy
keriilt szényegre, hogy az aristokratikus érdekek
egész visszahatdsdt folkoltotte s tobb aggodalmakat
gerjesztett a kormdnypdrtndl, mint a szabadelviiek
minden mds tettei és nyilatkozatai. Mert a régi
torvények kiszabtdk azon cathegoridkat, melyekbdl
az egyhdzi féigazgatétandcsnak alakulni kell, de oly
homdlyosak voltak e cathegoridk korvonalai, hogy
torvénymagyardzat utjan egyardnt lehetett volna a
féigazgatotandcsot bureaukratiai, aristokratiai vagy
demokratiai alapra fektetni, nem is emlitve azon
mennyiségét a befolydsnak, mely a papsdg szdmdra
vala fenntartandd, s mely viszont a térvénymagya-
rdazonak hajlama szerint igen kiilonb6z6 nagysdgu-
nak iithetett volna ki.

Csak egy példdt hozok fel, minthogy sajétlag
azon fordult meg az egész organisatio kérdése min-
den partszakaddsokkal és ingeriiltségekkel egyiitt,
melyeket magdval vont.

A tbrvény szerint némely papi és vildgi hiva-
talnokon kivill az egyhdzi féigazgatétandces tagjai
kozé tartoztak minden patronusok. De a kérdés ez
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volt : kiket lehet patronusoknak tekinteni. Erre semmi
vildgositdst nem nyujtottak a régi adatok, a régi
gyakorlat; mert a valldsiigyben is az ellenzék eré-
lyes follépése elitt a hatalom a szokott visszaélések-
nél fogva Kkizdrélag a hivatalnokok kezében vala.

Bethlen Jdnos és az dltala vezetett part a képvi-
seleti rendszer utjin vélték a kérdést megoldandénak.

Ha emlékezetem nem csal, 96-ra hatdroztatott
a bizonyos évekre megvalasztandé patronusok szdma
s minden protestans csalddfé vélasztdsi joggal ru-
hdztatott fel. De a vilasztds két foku vala, mint-
hogy akkor az erdélyiek az éjszakamerikai alkot-
ményra forditvdn legtibb figyelmet, a kétfoku va-
lasztds dltal hitték egyeztethetdnek az dltaldnos sza-
vazatjogot a rend eszméjével.

Mihelyt az egyhdzi féigazgatétandcs organisa-
tidja elkésziilt, a vdlasztdsok elrendeltettek, s a nép,
mely szdzadok 6ta soha semmi irdnt meg nem kér-
deztetett, élénken vett részt e szokatlan miikiodésben.

Az eredmény annyiban kedvezd vala, hogy
majd mind ellenzékiekre estek a szavazatok; de
viszont aggodalmat gerjeszthetett azért, mert nehd-
nyan, kik magokat sziiletésiiknél és vagyoni viszo-
nyaikndl fogva az egyhdz oszlopainak tekinték, egé-
szen melléztetének. Aztin megtortént, hogy a nép
egypér oly patronust is vélasztott, kik az alsébb
osztilyba tartoztak. —

A kormanypart és az eldjogok bardtai rend-
kiviil folingeriiltek valdnak ez organisatié miatt, s
kétséget sem szenved, hogy a széles alapu képvi-
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seleti rendszer az egyhdzi iigyek igazgatdsdndl, leg-
kevesebb @sszhangzdsban sem volt azon absolutisti-
kus és aristokratikus formdkkal, melyek Erdély
kiozjogdnak minden gyiiriizetén dtvonultak.

Az egyhdzi figazgatétandes mintaiskoldja akart
lenni a demokratidnak, és az ellenzék megmutatni
kivdnta, hogy mi médon szdndékozik Erdély kiz-
jogdt dtalakitani: ezen gondolat foglalkoztatta a kor-
mdny- és aristokrata pédrt egyéneit.

Tobb folterjesztések kiildettek az udvarhoz, s
Béesbdl rivid id6 mulva egy feddSrendelet érke-
zett le, mely az organisatiét megsemmisiti, s min-
dent a régi ldbra 4llit vissza.

A kormédnyszék, minthogy torvénytelen hely-
zete miatt sokszor tdmadtatott meg az egyhdzi £6-
igazgatétandes dltal, Srommel ragadta meg az alkal-
mat a kolesén visszafizetésére, s egy katholikus
biztost nevezett ki keblébdl, ki a consistorium nagy-
gyiilésében megjelenvén, a pirongatdst és az orga-
nisatié6 megsemmisitését fololvassa.

Ezen eljdrds mélté boszankoddssal fogadtatott
de magira a felsé rendeletre nézve az engedelmes-
ségnél egyéb vilasztds nem maradt fenn.

A szenvedély, az indulatos polemia, mely a
megyei és egyhdzi tandcskozmdnyokon dtzigott, és
a higgadtabb kedélyt is magdval sodorta, a tdrsa-
dalomban sem sziint meg névelni azon kiilonszaka-
ddst és kolesonos gytloletet, mely féként a felsé
aristokratidt, a politikai mozgalmak kezdete éOta a
csalddéletben is két ellenséges taborra osztotta.
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Minden koriilmény arra mutatott, hogy a pdr-
tok kozt mdr oly nagy hézag tdmadt, melyet egyes
engedményekkel tobbé betolteni nem lehet. Vagy
a rendszernek s az azt képvisel§ egyéniségeknek
kellett megbukni; vagy a korménypdrtnak az erd-
hatalom segitségére vala sziiksége, hogy a rend, oly
értelmezésben, mint dltala vétetett, helyreallhasson.
— Bécsben az utolsé fogadtatott el.

Wilassics bdré, altdbornagy és horvét bin, tel-
jes polgdri és katonai hatalommal kiildetett Er-
délybe. Az alkotmdny felfiiggesztetett. Megyei gyil-
lések csak engedelem mellett és egyszerre hirdet-
tetének, akkor is kizdrdlag a vélasztisok kérdésé-
ben tett hatirozatok visszavondsa végett; de e czél
nem sikeriilt, vagy gyér kivétellel és a korilmé-
nyeket eldsorolé ovdsok mellett.

Mi4r a ban Kolozsvdrra érkezésekor az ellen-
zéknek sziiksége volt, arrél tisztdba jéni, minG po-
litikdt kell a kivételes viszonyok kozt kovetnie.

Mert, tszhangzds a legtdvolabbi vidékek eljd-
rdsdban a kozpont térekvéseivel és szoros egyetér-
tés az ellenzék soraiban: ezen nyugvék a siker
lehetsége. De minden osszejivetel, minden értekez-
let gyanus levén, most a szakadds kikeriilése a ko-
zonségesnél nagyobb dllamférfini bileseségbe keriilt.

Bethlen mindent elkovetett erre nézve, azon-
ban litszék, hogy az akaddlyok szaporodnak, és a
part kezd a kitiizendd terv irdnt, elleges és ma-
kacsul védelmezett irdnyeszmék koriil nagyobb vagy
kisebb csoportozatokba gyiilni.
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Bethlen terve volt, a horvdt bint nem azono-
sitani az erdélyli korménypdrttal, s arra torekedni,
hogy Wlassics birévd tétetvén a viszonyok folott,
az ellenzéknek adjon igazat.

Ily nézpontbdl ketté kovetkezett volna: eld-
szor a bdn alkotmdnyellenes megbizdsit nem td-
madni meg, vagy legaldbb csak formédbél; mdsod-
szor, az erdélyl kormdnypdrt torvénytelenségeit az
eddigi dszinteséggel ostromolni.

De Wesselényi Miklés, ki Magyarorszdgbol
babérokkal és nagy szénoki hirnévvel érkezett meg,
hibdztatta e politikdt. ,Ha, igy szélott, Wlassics td-
nyéron hoznd és nyujtand it nekem lelkitidvessé-
gemet, azt sem fogadndm el téle.“

Az ellenzéknek a két irdny kozil vdlasztani
kellett, s az némi ingadozdsok utin a Bethlenét
tette magdévd, ki leigézé tdrsalgdsi modora, élezei
és vildgismerete dltal mdr az oreg altdbornagyndl
rendkiviili tekintélyt szerzett.

A bidn szivesen hallgatta ki a szabadelviieket,
rokonszenvet kezdett érezni irdntok, megvalld, hogy
Erdély ily alkotménytalan helyzetben sokd nem ma-
radhat, és siirgeté § felségénél az orszdggyiilés ki-
hirdetését, mi a kormdnyszék hivatalnokainak meg-
bukdsdval egy vala, miutdn mdr elvileg nem hoza-
ték kétségbe, hogy tiorvény szerint az orszdggyii-
lésnek kell vdlasztani a korménytandcsot.

E kozben Wlassics bars, midén legkevésbbé
gondolta volna, Béesben folhivatott, s tébbet soha
le sem jott. Erdélyben gyanitdk, hogy a kormdny-
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elnok és pdrtja buktatta meg, az ellenzékkel kez-
dett czimbordlds miatt. Ezért nagy harag volt és
nagy méltatlankodds, noha beldtni alig lehet, hogy
mi biine van egy pdrtnak abban, ha magit ol-
talmazza.

Wilassics tévozdsa utdn kitiiné idegenkedés
kezdett a polgdrok és a katonasdg kozt fejlédni.
Mi volt oka? senki sem tudd. Némelyek a Ken-
deffy Addm grof temetésekor tdmadt neheztelések-
b6l magyardztdk; mdsok hinni akartdk, hogy a
katonasdg ldzaddsi szellemet lit mindeniitt. A gyu-
anyagok kizé egy fiatal ember gondatlansdga szik-
rit vetett. Az 1834-ki farsang utolsé napjdn t. i. az ér
letartéztatott valami rendetlenségért a {6Grhely elétt
egy tanulét. E miatt tobbnyire didkokbol 4ll6 cso-
portozat alakult, s az ifju kiszabaditdsaért kiizdés
kezdddott. A zavar hirére tdmadé doboltatvén, sor-
tiz adaték s a kiilonben is futé nép szuronynyal
iizetett tovdbb.

Bethlen tobb tdrsaival a nagypiaczra sietett,
hol a csoportozat és a katonasdg kozt a krawall
mar elkezdédék. Ok csendesiteni akartdk a kedé-
lyeket, és személyes tekintélyokkel befolyni a rend
helyredllitdsdra. De Bethlent egy szurony arczban
sértette meg és a sortliz alkalmdval az ellenzék ne-
hdny tekintélyes tagja szintén sebet kapott.

Nagy zaj timadt egész Erdélyben a kolozsvari
szerencsétlen eset miatt. Az ellenzék a kormdny-
elnokre hdritd, noha alaptalanul, a krawallt, minden
felelgsségével egyiitt. A megyegyiilések az orszdg-
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gyiilésnek, mely a sok rendetlenségeknek véget
vessen, Osszehivdsdért folyamodtak a legkomolyabb
hangon, s kiildottségeket neveztek ki az udvarhoz,
kik firadhatatlanul és ismételten kérjék az orszdg
alkotmédnyos jogainak visszaadatdsit.

IX.

Az 1834-ki orszdggyiilés a legfényesebbek
egyike volt minden erdélyiek kozt, ha a szénokla-
tokat tekintjiikk, de a legkevésbbé gyakorlott és a
leghibdsabb, ha a kindlkozé alkalmak eszélyes fol-
haszndldsdrél és az eredményrdl itéliink.

Pedig alig vala orszdggyiilés, melynek teen-
dgje irdnt oly vildgos, oly hatdrozott programm lett
volna nemesak a pdrtszénokok fejében, de magd-
nak a kozonségnek meggy6zidésében is.

Kiki hitte, hogy 1834-nek foladata a kormény-
szék tagjainak megvdlasztisa dltal Erdélynek tor-
vényes és népszerii kormdnyt adni, melynek véd-
szdrnyai alatt gyorsan egyenlittessenek ki a sérel-
mek, és az orszdg alkotmdnyos szabadsdga helyre-
allittassék.

Ezenfeliil sokan a torvénytelen tandcsosokat,
vagy kozilok legaldbb azokat, kikkel élesebb sur-
l6ddsba jott a kizvélemény, az orszdggyiilés birs-
széke elé dllitani, s az Approbata szerint hiitlenségi
porbe vonatni akartdk, de a nagyobb rész megelé-
giilt, ha a nemzet a vilasztisokbél valé kihagyds
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dltal nyilvdnitandja, hogy e férfiak térvénytelen
dlldst foglalvdn el, és az alkotmidny megsemmisi-
tésére munkdlvdn, a haza bizodalmdt elvesztették.

Ennyi vala, mit a megyei tobbségek 1834-t61
virtak.

Ok a tisztujitds kortli sérelmeket a kormdny-
tagok helyes vilasztdsa dltal onként megsziinteknek
képzelték.

S a kozvélemény annyira fol volt ingerelve a
kormédnyszékre, hogy boszankoddsai miatt eszébe
sem jutott, hogy e hatésdg tettleg a birodalmi gé-
pezetnek csak egy alirendelt része, mely nem ha-
tdroz azon mozgalom folott, melyért a gép alkotva
16n : hanem vagy teljesiti hivatdsdt, vagy ha az erék
utjdban 4ll, miel6tt sokat drthatna a gépnek, szét
fog toretni.

A tandesosok tehdt egyenként és egyiitt vé-
doltattak hibdkért is, melyeket valésdggal elkivet-
tek, de csakugyan sokszor valdnak oly bintk sze-
mikre vetve, melyek a helyzet természetébdl ered-
tek, s késébb szintén ismételtetének a tobbség va-
lasztottjai dltal.

Azonban ezen ingeriiltség mellett is, noha
Wesselényi, ki a heves megrohandsokat kedvel-
lette, sziinetleniil verte a hadi tdrogatét — gyézott
Bethlen Jdnos mérsékeltebb modora, s Kolozsvirrsl
oly kivetutasitdsi tervek mentek ki a megyékre, s
fogadtatinak el tobbnyire pontrél pontra, melyek-
b6l a tandesosok hiitlenségi porbe idéztetése kima-
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radt, s minden sily a vdlasztdsi jog visszaszerzé-
sére és helyes médszerii gyakorldsdra vetteték.

S bédr majd minden tiorvényhatésighan az
ellenzék kovetjelsltjei nyertek tobbséget, az orszdg-
gyiilésen erélyes, de mem tilesapongd szellemre
vala kildtds.

Ily elGjelek kozt jott nyilvdnossdgra a kirdlyi
hivatalosok névlajstroma.

Az orszdg megiitkozéssel litta, hogy a koveti
kart majdnem hdromszor foliilhaladja azok szdma,
kiket a kormdny nevezett ki a nemzet képviselGivel
egy teremben szavazni és tandeskozni.

Soha a kormédny a kirdlyi hivatalosok kineve-
zését oly nagyban nem tzte. Még a legmostohdbb
korszakban is figyelem volt, miszerint a képviseleti
elem a kormdny vélasztottjai 4ltal til ne szdrnyal-
tassék. De most, midén évek O6ta elég gyulékony
anyag vala a szenvedélyek kozé vetve; a kormdny
legkevésbbé litszott a gyongédség és mérséklet korld-
tait ismerni s torekvését nem a nemzet véleményé-
nek kituddsdra, hanem megsemmisitésére irdnyzd.

Ide mutatott az is, hogy a roppant mennyi-
ségii kirdlyi hivatalosok sordban ardnylag kevés volt,
ki vagyona, tehetsége vagy fiiggetlensége dltal, a haza
eltt magdnak nevet és elismerést vivott volna Kki.

E lépése a felsé kormédnynak, mely az erdélyi
kormédnyszék fondk értesitései és cselszivényei miatt
torténtnek dllittaték, a gyanakodé kedélyeket szo-
katlan ingeriiltségbe hozta, a mérséklett vélemé-
nyek kelenddségét csokkenté. -
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Novekedd surléddsok kozt érkezett el tehdt a
rég virt orszaggyiilés kezdetének ideje.

A tagok megjelentek.

Az elGleges tandcskozdsokhoz hozzd kellett
fogni, anndl is inkdbb, mert azon f6hivatalnok, kit
a kormdny a hdz elnokének tekintett, a torvények
szigoru értelmében nem vala elnok, az pediglen,
kit ideiglenesen vagy kora miatt a rendek az el-
niki székbe iiltettek volna, a kormdny dltal nem
ismerteték el.

Hogy ily toémkeleghél a partok kibontakoz-
hassanak, egyezkedésre volt szitkség, mert a huszon-
hérom év 6ta vdrt orszdggyiilést senki sem Ohaj-
totta mindjdrt a megnyitdskor szétoszlatni.

Természetes vala tehdt Osszegyiilni és a ki-
egyenlités modjarél gondoskodni.

De ez is lehetetlen volt pértesata nélkiil.

Mert Erdély hdérom nemzetb§l dllott, mely
egyenetleniil vala az orszdggyiilésen képviselve. A
szdszok a kovetek szdmdra nézve alig tették a ma-
gyarok negyed részét, a székelyek alig felét. To-
vabbd a szdszok kozil csak hdrom vagy négy ne-
messé emelt csaldd tagjaibol lehetett kirdlyi hiva-
talosokat teremteni, és a székelyek is a magyarok-
kal e részben a versenyt ki nem 4llhattdk.

Kérdés vala tehdt: ming gyiilésen torténjék az
elnoki iigy felett az eldleges vitatkozds.

Volt tudniillik minden nemzetnek nemzeti
gyiilése, és volt egy kozos nemzeti gyiilés.
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Az egyik az elbleges tandcskozmdnyokban a
curids votum eszméjét, a mdsik a szdmszerinti
tobbségét foglalta magdban.

A nemzetek kiilon tartandé gyiilései — mi-
utdn az orszdgos iilésben a szavazds a szdzados
gyakorlat és az 1791-dik évi XI. torvényezikk sze-
rint személyi és nem curiai volt, — nevetségesek
valdnak, s legfelebb arra vezethettek, hogy az elé-
leges tandcskozmédnyokban orikké egyéb megélla-
podds torténjék, mint a mi az orszdgos iilésben elfo-
gadtatik.

Az ellenzék tehdt 9sszes nemszeti gyiilést akart.

A kormdnypértnak sem ldtszott az ellenére
lenni.

Csak a szdszok voltak elégiiletlenek.

A kitiizott 6rdra a kovetek s tobben a kirdlyi
hivatalosok kozél a kormdnyszék udvardba siettek,
hol a héttéren az els6 emeletben volt az orszdgos
terem, melynek lépcsézeteihez egy nagy ajté ve-
zetett.

Nehdny percz alatt az udvar néppel és tor-
vényhozikkal telve volt.

Ekkor a tomeg az ajté felé nyomul.

Az zdrva vala. :

A kirekedt karok és rendek eleinte a kor-
mdnyszolgdk részérél elkivetett hanyagsdgnak gon-
doltdk.

Kiildézének a folnyittatds végett.

De az ablakokbdl és ajtokbél egy arcz sem
mutatkozott. ‘
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Kihaltnak litszék az udvar. Wesselényi oklé-
vel déngetni kezdé az ajtét. Minden iitésre vissza-
fordult a tomeghez, s vagy egy élezet mondott a
kormédny ellen, vagy egy torvényt olvasott fol az
dlnok tandesosokrél, és azok feleletre vondsa irdnt.

A kormdnyszék udvara népgyiiléssé valt, mely-
ben a tomeget az ajtok erdszakos széttorésétsl alig
lehetett visszatartéztatni.

A botrény nivekedvén, végre a tartomdnyi
korldtnok egy kiildott dltal tudtul adta az Ossze-
gyiilteknek, hogy az orszdgos terem a nemzeti gyii-
1és szdmdra, melyet diplomatikus gyiilésnek tekin-
teni nem lehet, fels6bb intézkedések kivetkezésé-
ben nem fog kinyittatni.

Ily czéltalan megaldztatds rosz eldjel volt.

Wesselényi az udvaron a korlitnok tettét éles
birdlat ald vetette.

A hangulat ingeriiltté vélt. Ez alatt a kizel
fekvd reformatum templom a lelkész szivességébdl
a nemzeti gyiilés tartdsdra megnyittatott, s kiki oly
sejtelemmel téivozék oda, hogy az iménti jelenet
miatt a mérsékelt ellenzék sokat veszitett a terre-
numbél, Wesselényi sokat nyert, és ha még a kor-
mdnyszék dltal tobb botlds kovettetik el, akkor
nem Bethlen Jdnos, hanem Wesselényi fog az orszdg-
gyiilési nagy tobbség vezetfje lenni.

Altaldban a kormdnynak a nemszeti gyiilések
irdnt kovetett késébbi politikdja is, mindinkdbb 2
szélsGségek felé ragadta a kedélyeket.
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Eleinte t. i. e tandeskozmédnyok, melyek a
magyarorszdgi egyesiilt keriileti gyiilésekhez ha-
sonlé befolydst gyakoroltak a megéllapoddsokra, a
gr6f Bethlen Gergely-féle lovarddban tartatdnak s
a korménypidrt tobb tekintélyes tagja dltal is ldto-
gatva valdnak.

De midén az ellenzéki eszmék nivekedd ereje
észrevétetett, meg l6n ugyan engedve a nemzeti
gyiiléseknek az orszdgos teremben Osszehivdsa,
azonban a kormdny arra torekvék, hogy oly intéz-
kedések lépjenck életbe, melyek e gyiilések tandcs-
kozatait foloslegessé vagy sikertelenné tegyék.

A kirdlyi hivatalosok kezdettek tehat kima-
radni.

A hirom nemzet kiilon gyiiléseinek folélesz-
tése a kormdnypdrt dltal elhatiroztatott.

De e terv a kitiizott czélra a kozhangulat
miatt legkevésbbé sem vezetett.

Mert a magyar nemzet kiilon gyiilésére senki
sem jelent meg; aszékely gyiilés az udvarhelyszéki
fotiszt elnvklete alatt legfslebb hét vagy nyolez
egyénbdl dllott. A szdszok pedig régéta annyira el-
kiilonzétték magokat az uralkodé eszméktél és oly
éles surléddsban voltak a nagyobb érdekekkel szem-
ben, hogy megdllapoddsaik dltal semmi erkolesi
silyt mdr tobbé nem vethettek a politikai partok
mérlegébe.

Mig tehdt a kiilon nemzeti gyiilések irdnti ki-
sérletek torténtek, a koz nemszeti gyiilés, rendszerint
ugyanazon Ordikon, az ellene intézett tényeket tel-
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jesen ignorilva tandcskozott. S mert a kormanyhoz
szité kirdlyi hivatalosok ttbbsége, a kiilon nemzeti
gyiilésre a kozvélemény félelmébdl, a koz nem-
zeti gyiilésre pedig a korminyszék neheztelései
miatt nem mert megjelenni: e kettds rettegésbél
onként kovetkezett, hogy politikai befolydsdt gyor-
san pazarolta el, s a kisebbségben levé kéveti kar
vezette a kioz nemzeti gyiiléseken hozott megillapo-
ddsok dltal az orszdggyiilést.

Kiilonben is a dolgok természete csakhamar
megmutatd, hogy a hol egy hdzban iilnek a kép-
visel6k azokkal, kik senkit sem képviselnek, ott ha
nagy kisebbségben vannak is a nemzet megbizottjai,
mégis — mihelyt a kozvélemény élénkké vilik —
uralkodniok kell. Mert a nagy birtok érdekei csak
addig képviseltetnek a torvényhozdsban, mig a pai-
rek kiilon teremben tandcskoznak, de mihelyt a
férend leszdll, mint testiilet, az alséhdzi padokra,
ne reméljen ott a mozgékony id6kben hatdst, s6t
kihallgattatdst sem. Szerepe a foltétlen aldrendeltség.
A hatdrozatokat ilyenkor a néptribun fogja hozni,
s az aristokrata szerényen elfogadja. Az dllami erék
rosz alkalmazdsdbdl, s nem a pédrtok programmjai
dltal késziilnek a nagy véltozdsok, melyek a fon-
tartds embereit is, a hatdrozé perczekben, orikké
a folforgatds eszkizeivé teszik.

Ezt Eurépa kozelebbi évei eléggé megmu-
tattak.

Bethlen Jénos, mint az ellenzék feje, a kivet-
valasztdskor a kizponti megyének bizodalma dltal
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tisztelteték meg; de kovetségérél lemondott, mert
kirdlyi hivatalossd neveztetvén ki, bardtjai a pdrt
érdekében czélszerlibbnek taldltdk, ha a kovetség-
t6l visszavonulds dltal alkalmat nyujt egy taggal
szaporitani az orszdggyiilési ellenzék szdmdt.

Ez — a fonebb emlitett fejlemények szerint
itélve — kétségtelen ballépés volt, mert a part leg-
eszélyesebb egyéniségét, helyzetének természeténél
fogva, a nyilvdnos tandcskozmdnyokban melléksze-
repre kényszeritette.

Bethlennek nem lévén semmi ambitiéja, or-
vendett az alkalmon, mely fololdja 6t a cselekvd-
ségtél, azon folytonos munkdssdgtol, melyre kii-
lonben sem vala elég hajlama.

Hérom ragyogé szénok, t. i. Wesselényi Mik-
16s, Kemény Dénes és Szdsz Kidroly kozt oszlott
meg az ellenzék vezérlete. Eleinte Szdsz és a mér-
sékelt irdny, utébb Wesselényi és a radikdl part
keriilt feliil, s kisérteték a tomeg ovatiéi dltal.

Ily népszerii férfiak ellenében egyedil bédrd
Josika Sdmuelnek, a korménypdrt nagy tehetségii
vezetGjének kellett az eredmények kivivdsdban ver-
senyezni.

Mert a lefolyt évek kiizdelmei alatt a kizélet
a vagyon és erély emberei rendre mindinkabb az
ellenzék sordba vonattak, s egypdr Gsszekopott
1811-diki tekintélyen kiviil az 1834-diki orszdggyii-
lésen mdr tobbnyire oly férfiak iiltek a jobb olda-
lon, kikrél a vildg azeldtt 1gen keveset, vagy nem
kedvez6t tudott.
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E pdrtnak, a parlamentben csak vezére volt
kitiing, katonasiga keveset ért.

S az nem sokat haszndlt, hogy Jésika, mint
szénok senkinél hdtrdbb nem 4llott, mint politikus
az ellenzéknél tekintélyben dllott, és mint lovagias
jellem, még az ingeriilt szénvedélyek kozt is, koz-
becsiilést vivott ki; mert kivetéi gyakran compro-
mittdltdk, s neki mindenek el6tt arra kellett tore-
kedni, hogy pdrthivei ne vitatkozzanak és 6t szé-
noklataikkal ne oltalmazzdk.

Igy gy6zni alig volt lehetséges. S csupdn a
tisztességes visszavonuldsokrél lehetett szd.

De a bécsi ministerium kevéssé vala engedé-
kenységre hajlo, a kolozsvdri korményszék pedig
megszokvédn uralkodni, nem odhajtott oly kiegyenli-
tést, mely a hivatalban levé személyek nagy részé-
nek foldldozdsdba keriilt volna.

Minden részrfl tehdt niovekedett az ingeriilt-
ség, mi viszont a Wesselényi zdszléjit emelé ; mert
a mérsékelt kozép ott mem fejthet ki hatdst, hol
az izgatottsdg nagy, a jobboldal pedig gybnge és
nem ¢érti a partfegyver forgatdsit.

Az iigyes jobboldal teremti az erds kozépet,
az erfs kozép egyediil gdtolhatja meg a baloldal
gybzedelmét.

Erdélyben ezen tengely kioril mozgott az
1834-ki orszdggyiilés sorsa.

Havak folytak le oly tusdban, melyben a szé-
noklatok, wint az drviz, elboritottdk az egész ldt-
hatdrt, a nélkiil, hogy a siker reményének legkis-

Misodik kotet. 6
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sebb zo6ldje, a nélkiil, hogy az 06zonbdl egy maga-
sabb eredmény emelkedett volna fél, melyen az
elmék megnyugodni, a kedélyek kipihenni, a kiv4-
natok horgonyt vetni tudtak volna.

A kirdlyi hivatalosok lajstromdnak és a ki-
vetek megbizé leveleinek 4tvizsgdldsa, széval a ve-
rificatio kérdése medd8 kiizdelmek utdn végtére
dtnapoltaték azon id6re, midén a hdz elnske — ki
torvény szerint a kormédnyszék birdi osztdlydnak
elnske volt — s a hdz tollvivéi — kik a szintén
valasztds ald tartozé itélé mesterek valdnak —
szavazattobbség dltal megvalasztatvén, a felség dltal
megerdsittetvén, hivatalra lépésik kovetkezésében
mintegy legalissd teszik az orszdggyiilést.

Ekkor csakhamar a vélasztis elvei keriiltek
szényegre, viszont nagy zajjal és kolcsonds inge-
rilltséggel fejtegettetve.

Hogy minden kérdésben levé dllomédsra a négy
valldsbél kiilon hdrom, tehdt Osszesen 12 egyén
kiildessék fel: csak ez irdnt valdnak a pédrtok 6sz-
hangzék, mert a torvény szavai viligosak voltak.

Ellenben szdz apré nehézség és solutio vélt
Eris almdjdva.

A kormdnypdrt csekélységekben sem enge-
dett, az ellenzék lényegtelen dolgokban sem hétralt.

Bdmulatos micrologidval kerestetett ki minden
akadély, s a csatdz6 felek folviltva vidoldk egy-
mést szdndékos halogatdssal.

Csak egy kérdés gordilt els, mely valésdggal
kitiing fontossdgu volt s Eur6pa minden orszdgdban
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oly éltaldnos elismerésben részesiilt, hogy sehol két-
ség ald nem hozatott volna.

De Erdélyben ez jirt legszerencsétlenebbiil.

Szdsz t. i. inditvdnyba hozta, hogy csak az
tekintessék megvélasztottnak, ki a szavazatot adok
felénél legaldbb egygyel tobb szavazatot, azaz ki
dltaldnos tobbséget nyer.

A hires vizaknai kivet e tdrgyban tartd az
egész orszdggyiilés folyama alatt, kétségkivil a
Jegragyogébb szénoklatot, melyben a szénoki elé-
adds szépségei az érvek leirhatlan erejével verse-
nyeztek.

De azon tapintatlansdgot kioveté el, hogy in-
ditvdnydt a nemszeti gyiilésen be nem jelenté s meg
nem vitattatd.

Kiovetkezileg, midén megtémadtaték a jobb-
oldal szénokai dltal, egyszersmind Wesselényitél is
hideg dicséretek kozt visszautasittatott, és az ellen-
zék hatékony pértoldsdt, a formasdgokérti nehez-
telés miatt nem nyerheté meg.

Az inditvdny tehdt mellGztetett, s azzal el
volt dontve a vilasztisok sorsa.

Mert végtére vad és ellenvdd kozt kifiradvédn
a szenvedélyek, elGhozatdnak a szavazat-liddk; a
korteskedések folyamba indultak, a pdrtok siirgé-
nek az ingatag tagok rdbeszélésében, a szavazatok
a hdzelnok és itél6 mesterek dllomdsaira beszedet-
tek, a szekrény lepecsételtetvén a kivetkez§ gyii-
léseken folnyittatott : az eredmény megmutatd, hogy
mindenik hivatal és mindenik vallds jelsltjeire nézve

G‘
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az ellenzék nagy tébbségben volt ugyan, de midén
e pdrt emberei majdnem 200 szavazattal az elsd
és mdsodik helyeket elfoglaltdk, ugyanakkor a kor-
mdnypart jeloltjei is 90 vagy 100 szavazattal min-
den valldsndl a harmadik helyre becsusztak.

Ezen vdratlan kimenetel nagy nyugtalansdgot
okozott a teremben.

Ekes szénoklatok kozt a felkiildendd névlaj-
strom mellé kisérd folirat készitteték, melyben a
gyiilés tobbsége a trén elébe terjeszté azon remé-
nyét, hogy 6 felsége a vallisok egyenlGségét szem
el6tt tartva, a legtobb szavazatot nyertet erdsi-
tendi meg.

A béesi kormdny azonban nem hajlott ezen
kérésre, s azok neveztettek ki, kik a kormédnypdr-
ton valdnak, mi az erdélyi rendek el8tt nem ldt-
szék természetesnek, noha a legnagyobb mértékben
megfoghaté vala. — A hiba, mely elkivetteték, a
késbébbi idék szdmdra is cynosurdvd vilt iigyetlen
valasztdsi médszerre esik; de a rendek hajlandék
valdnak inkdbb a kormdnyt, mint magokat kirhoz-
tatni, s Nopcsdnak, a hdz uj elntkének, kelle leg-
el6bb a szerencsétleniil végzbditt vélasztdsok ered-
ménye miatt az iirém-poharat kiiiriteni.

Mert midén székét elfoglald, kérdésbe hoza-
tott, vajon torvényes elnsk-e &, ki a szavazatok-
nak alig birvdn harmadét, tulajdonkép egy csekély
kisebbség dltal igtattaték fényes hivataldba?

Ekkor a tobbség Cato-censorrd vilt, s nem
csak a kormdny régi és nmem régi biinei soroltat-
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tak el§; de kiilonos szemle tartaték Nopesa folstt
is, s meg l6n mutatva, hogy & sem elGbbeni tettei,
sem mostani helyzete dltal nines jogositva elhinni,
hogy kozpdlydjén a rendek bizodalma, mely nem
erdszakolhatd, tdmogatni fogja.

Ily gyongédtelen és tapintat nélkiili jelenetek
kozt mind zordonabbd vélt a szellem, kivetel6bbé
a kozvélemény, mélyebbé a partviszdly.

Az elsé vilasztidsok eredményédig inkdbb a
kormdnyszék bardtai gatoltdk az orszdggyiilés fo-
lyamat, félvén, hogy a siker a hivatalnokok nagy
részének folildoztatdsdba keriilend, azontil mdr a
baloldal tagjaibél valtak tobben a gyors fejlemé-
nyek ellenségévé, attél tartvdn, miként minden 12
egyén kozé vegyiilhet valaki a térvénytelen kor-
médnyszék tandesnokaibél, és fels6 megerdsités dltal
a régi emberek fognak a hatalom polezdn maradni.

Ez irdny, melynek képvisel6je leginkdbb Wes-
selényi volt, bar gondosan eltakartaték, még dagd-
lyosabb4 tette a szenvedélyek 4rjit, melyet a kormény-
pértnak is egymdsra kiovetkezd ballépései niveltek.

Most a napirend f6l6tti hdborgd vitdk, majd a
hdzelnski jogok tulterjesztése miatt gerjedt nehez-
telések voltak szényegen; ha e csekély kérdések-
ben az ellenzék gyd@zitt, a jobb oldal, ha a kor-
ménypért gybzitt, akkor a bal oldal igtatd jegyzd-
kinyvbe iinnepélyes tiltakozdsat.

A torvényhozds hajé volt, mely irdnytijét el-
vesztette, s hdnyaték a tengeren, folotte borus J4t-
hatdr, koriille tajtékz6 hullimok.
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Végre mir halaszthatatlan vala, megint el6-
venni a vélasztdsi ldddkat.

Az ellenzék, mielétt a rendek szavazathoz
fogndnak, siirgeté a verificatio kérdését, minthogy
az csak a hdzelnok és itél6 mesterek megerdsitéséig
vala elhalasztva.

Most a kormdnypért nézete szerint is ki va-
gyunk egészitve, monddk a bal oldalon, ideje tehdt
megtudni, kiknek van kétségtelen joguk szavazni,
s kik foglaltdk el jogtalanul vagy az alkotmdny
szellemének megsértése mellett, a torvényhozdsi
padokat?

E kovetelés — mely bdr medddé vitatkozd-
sokra nyitott tért, eléggé igazsdgos vala — tébb-
séget nyert.

A verificatio alatt természetesen azon sérelem
rejlett, miszerint a fels6 kormdny az eddigi gya-
korlat és az alkotmdnyos fogalmak daczdra, annyi
kirdlyi hivatalost nevezett ki, a mennyi, ha nem
sodortaték vala az id6 szelleme és a koveti kar
erélye dltal, kétségkiviil semmivé tehette volna a
képviseleti elemek minden hatdst.

Ez ugyan nem tortént meg, st az ellenkezdje
vala ldthaté; azonban elméletileg lehetséges volt,
8 a jovenddre tekintve, az aggodalmaknak a poli-
tikai torténhetdség irdnt tdg kaput nyitott.

El6vétettek tehdt a kirdlyi hivatalosok, hogy
megmérettessenek, és a juhoktél a kecskék kiilon-
valasztdsa végrehajtassék.
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De midén a legerdsebb szénoklatok zsilipjei
médr folemeltettek, valaki észreveszi, hogy a kirdlyi
hivatalosok authentikus lajstroma azon boritékba,
melyben beérkezettnek mondaték, be nem fér.

Es 16n nagy ldrma.

Némelyek e tényt valami titkos cselszivény
jelének tartdk.

Mésok hinni akartdk, hogy az egész lajstrom
Kolozsvirott késziilt és még Bécsben desavouiroz-
tathatik.

Nem mutatott nagy dllamférfiui boleseségre
ily reményeket komolyan tépldlni, de taldn az ellen-
zék tekintélyei kiozil egylk sem ringatta magit
épen ekkora csaldlomban : a folmeriilt kérdés utili-
tdsdrél vala inkdbb ndlok szé, mint valédi jelenté-
kenysége feldl.

Elhatdroztdk tehdt, hogy a rendek a felség-
t6l 6hajtjdk megtudni a kirdlyi hivatalosok kine-
veztetésének koriilményeit, midén egyszersmind az
orszdg panasza a kormdnyszék régibb és ujabb
eljdrdsai irdnt a trén elébe terjesztendd.

E czélra egy bizottsdg neveztetett ki minden
specialis utasitds nélkiil, csak az tétetvén kioteles-
ségévé, hogy miutin Pozsonyban orszdggyiilés tar-
tatik, terjeszsze ott is eld Erdély szdmos sérelmeit
és a testvérhon rokonszenvét hivja fol a torvény-
telen dllapot megsziintetése irdnti kozremunkdldsra.

Hogy ily informatio hivatalos uton nem tor-
ténhetett, s hogy az egész pozsonyi eljdrds inkdbb
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diszelgés mint siker végett meilékeltetett a bizott-
sdg teenddjéhez — ninces miért emlitsem.

Tobb héti sziinidé 4llott be.

A folkiildstt tagok Béesbe s onnan a févé-
rostol tdvollevé felséghez mentek. Kozillok nehd-
nyan, kiilonosen Bethlen Jédnos és Szdsz Kdroly,
magédn elfogadtatdst nyervén, az orszdg dllapotjd-
rél részint Béesben Metternich herczegnek elmon-
dék véleményeiket.

Egyébirint a kovetség, mint elére lehetett
tudni, fG czéljdra, t. i. a kirdlyi hivatalosok lajstro-
médra nézve, eredmény nélkiil jart; de valdnak, kik
hitték, hogy a kormdnyszék elnokének nehdny
hét mulva tortént lemonddsa kapesolatban dllott
volna a kivetség miikddéseivel.

Ez tobb koriilmények ©sszevetése szerint nem
litszik ugyan val6sziniinek, de a szédllong6é hirek
majdnem annyira szoktdk a pdrtok kozti hézagokat
tdgitani, mint a kétségbehozhatlan tények.

Az orsziggyiilés sziinidejének lepirgése utdn
is, az iilések folytak mindaddig — szenvedélyes-
séggel és eredmény nélkiil.

S8t még egy uj tdrgygyal szaporodott a vi-
szdly halmaza.

Mert a nemzeti gyiiléseken tartott szénokla-
tok kiaddsdt a rendek elhatdroztdk: a kormédny
pedig akaddlyoztatd. S midén az orszdggyiilés ily
onkény ellen szabadkozék, Wesselényi a naplét,
mint magédnvillalatot kezdé sajét kdnyomddjin adni
ki, allitvdn, hogy jogilag nines censura, s dllitvdan —
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de ez mdr sophismdnak is kilénds volt — hogy
ha a nyomddkrél volna is rendelet, a kényomda
fel6l semmi tilalom el nem mutathatd.

Alig késziilt el a beszédek tirdbol nehdny iv,
midén hivatalnokok jelentek meg Wesselényi mi-
helyében és a kényomddt zdr ald vetették.

A kozonségben nagy ingeriiltség tdmadt.

A szenvedélyek Ordnként emelkedének.

Az elnsktsl Wesselényi kivetelte: hogy e sé-
relem tdrgyaldsa és a sziikséges intézkedések meg-
tétele végett tiistént orszdgos iilés hirdettessék.

De az elnik vonakodott.

Az ilés megtartdsa kiilonbozé szinek alatt
hétrdltatva 16n. A kesertiség semmi kiomlést nem
nyerhetett, hogy csillapulhasson.

Kétségtelen ezen eljdrds megaldzé modora.

De ha igazsdgosak akarunk lenni, szintén te-
kintetbe kell venniink, hogy magok az orszdggyii-
lés tagjai is nagy zavarba hozattak Wesselényi
Miklés dltal; mert a sajtd-szabadsdg, és a kényom-
ddnak tetszés szerinti haszndlata, mind oly kérdé-
sek valdnak, melyek a naplé tigyével mestersége-
sen Osszebonyolittattak, s alig voltak tobbé kiilén-
vilaszthatok.

A mérsékelt véleményiiek j6l littdk, miként
a sajté-szabadsdgot lehetetlen egy sérelmi kérdés
dltal dekretdlni. Abréndnak tartdk az osztrdk biro-
dalom egyik zugocskdjdban, a régi torvényekhez
kapaszkodva megbuktatni a censurdt, és ugy buk-
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tatni meg, hogy a korldtlansdg fékezésére még
sajtétorvények se létezzenek.

Nagy zavarban voltak tehit.

Vilasztaniok kellett, vagy Wesselényi pédrto-
ldsa 4ltal az orszdggyiilést bezdratni, vagy Wesse-
lényi folhagydsdval az ellenzéket két partra szaki-
tani, s magokat a hébb vériiek el6tt, kik mindent,
mi igaznak ldtszik, rogton létesithet6nek hisznek,
népszeriitlenné sét gyanussd tenni.

Az utolséra hatdroztdk el magokat.

Szdsz conferenczidt tartott a médokrdl, melyek
dltal ily visszavonulds daczdra is a térvényhozé test
tekintélye megdvassék.

Wesselényinél a szélsé baloldal szintén Osz-
szegyillt.

A meghasonlds kikeriilhetetlen vala.

A mérsékelt ellenzék tobbségre szdmitott, de
a kormédnypdrttal — melytdl a régi torzsalkoddsok
szintén tdvol tartottdk — a naplé kérdésére nézve
sem hozta magit érintkezésbe.

Hérom pdrt tandeskozék kiilon, alig sejtve
egymds taktikdjdt.

Babeli zavar volt a czélok és eljards irdnt.

Az ingatagsdg és végletek kozti hullimzds e
pillanataiban szokatlan mozgds tdmad az utczdn.

A féherczeg Ferdinand palotdja elétt, bir ko-
rdn reggel van, hinték sllanak.

A szérnysegédek és a melléje rendelt polgdri
tandcsadok titokteljes gyorsasdggal jarnak fol és le.
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Néha katonacsapatok vonulnak el a f8téren és
nagyobb utczdkon.

A nép beszéli, hogy egész toltés-oszlet oszta-
ték ki a legénység kozt.

A czélt nem gyanitdk.

Csak az ldtszott, hogy e nap kiilonbozni fog
a tobbiektdl.

Nyolez o6ra koriill az utczaszigletekre fol
volt ragasztva, hogy 11 érakor orszdgos iilés fog
tartatni.

Témegben gyiilt a nép a kormdnyszék udva-
rdra s elfoglald a terem torndczdt, lépeséit, bejé-
ratait.

A kirdlyi hivatalosoknak és képviselknek alig
lehetett iilhelyeikhez érkezni.

Egy harsdny ,éljen* Wesselényi jovetelét je-
lentette, ki az el6legesen tartott nemzeti gyiilés
alatt szdlldsdra tdvozott volt.

Kevéssel utdna megérkezett az elnok is, ldt-
haté zavarral arczdn a gyiilést kinyitotta.

Ekkor kezdtek kiilonboz6 és csoddlatos hirek
terjedni egy Bécesbél jott leirat feldl.

Wesselényi sz6t kért.

A kényomda elzdroldsdit, a nemzet ebbdl
tdmadt sérelmét, az orszdggyiilés megaldztatdsdt
rajzold.

Beszéde, a személye irdnt nyilvdnult rokon-
szenv mellett is figyelmet nem gerjesztett.

Minden elme a kozelgé eseményekkel vala
foglalatos.
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A kedélyizgalmak kozt jelenteték a fSher-
czegnek, estei Ferdindnd orszdggyiilési es. k. biz-
tosnak érkezése.

Wesselényi félbe 16n szakitva.

Katonasdg 4llittatott fol az orszdggyiiléshez
kizel es6 utezdkra.

A nép sora megnyilt.

A tandeskozd terem szdrnyajtéi foltdrattak.

A féherczeg, kisértetve a kormdnyszék, a mel-
léje rendelt hivatalnokok és katonai segédek 4ltal,
megjelenék s a tronra lépvén elolvasta ¢ felsége le-
iratdt, melyben az orszdggyiilés szelleme szigorian
kdrhoztatva van, az alkotmény folfiiggesztetik, min-
den polgdri és katonai hatalom a féherczeg kezébe
osszpontosittatik, és az orszdggyiilés foloszlatottnak
nyilvénittatvan, a torvényhozds tagjai komolyan in-
tetnek, hogy tiistént haza tdvozva, minden rendza-
vardstél dvakodjanak.

Igy végzédék az 1834-ki orszaggylilés

Wesselényi, kinek elfogatdsirél szé volt, dél-
utdn az utczdkon végig ment, hogy a kizonség ldt-
hassa, hogy az események dltal nincsen megza-
varva: de estve nehdny bardtaitél elbicsuzott és
léra iilvén Magyarorszdgba sietett, Pozsonyba, mint
felsGhdzi tag a salvus conductus védelme ald szédn-
dékozvdn magit helyezni.

Bethlen Jdnos, ki estvére egy pérttandceskozmédnyt
hirdetett volt, ismerdsei intéseinek ellenére, azt a
kitizott id6hen megtartd, s a jelenlevék a rendkiviili
koriilményekben kivetend§ politika feldl értekeztek.
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A pértfegyelemre vonatkoz6 viszonyok lassan-
ként megint régi medreikbe mentek vissza.

Ismét Bethlen Jdnos koril gyiiltek ossze az
ellenzék tekintélyesebb egyénei. Az § eszélyétdl és
tiszta combinatiditél vdrtak a bonyodalmak kozt
irdnyfonalat.

Megint Bethlennek 16n egyedill kézponti hatdsa.

X.

Ferdindnd féherczeg dtvevén az orszdggyiilés
eloszlatdsakor az ideiglenes, de teljhatalmu kormédny-
zdst, mind azon nagyobb bivatalnokok, kik e tény-
ben az alkotmdny folforgatdsdt lattdk, dllomdsaikrél
lemondottak.

A f6kormdnyszék {andesosai koztl b. Ke-
mény Ferencz és Zeyk Diniel kezdették meg a
visszavonuldst a magdn életbe.

Példdjukat kivették tobb megyei féispanok és
administratorok: jelesen gréf Degenfeld Otté, baré
Bénffy Ldszlé, gréf Haller és Ugron Istvén.

Altaldban a hivatalnokokndl szembetiing ellen-
hatdst okozott a dolgok véletlen fordulata.

De a féherczeg, bdr ideiglenes kormdnyzdsa
alatt az orszdg politikai irdnyainak megviltoztatd-
sdra befolyni igyekezett, a megyei gyiilések, és az
egyhdzi fiigazgatitandes nagy gyiiléseinek tartdsdt
nem tiltvin be, a kozélet régi organumai tovédbb
folytattdk miikodéseiket.
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Azonban e milkddés tobbnyire csak jegyzd-
konyvi tiltakozdsokbdl, a ,vis inertiae“-nek gyakor-
latba vételébdl, vagy a mikor az alkotmédnyos tét-
lenség erejének folhaszndldsa veszélylyel jért, azon
nyilatkozatbél dllott: hogy a mit a kivételes kor-
mény kovetel, a tobbség teljesitendi ugyan, de nem
meggy6z6désbél, hanem azért, mert az erének en-
gedni kénytelen.

A f6herczeg kormdnya nagyobb politikai port
csupdn Wesselényi ellen inditott.

O az erdélyi kirdlyi tibla elébe a kényom-
ddért idéztetett, de mellékesen oly esomag botrdny
hozatott szdnyegre, melyrdl egy politikai keresetben
nem kellett volna emlitést tenni.

Mivel pedig Wesselényi szintén akkor a ma-
gyarorszdgi kirdlyi tdbldn is, a szathmdri kozgyii-
lésen az orokvaltsig folott tartott beszéde miatt
nota porbe fogatott, természetes volt, hogy Vdsdr-
helyre személyesen, a mint idézve volt, meg nem
jelenhetett. Itt tehdt a kirdlyi tdbla dltal ,in con-
tumatiam® elmarasztatott. De miutdn a féiigyvéd
ellene ,példds testi biintetést” kért, senki sem tudta,
hogy az itélet oedipusi taldinya mi médon fog meg-
oldatni.

A kivételes kormdny nem annyira a szemé-
lyek, mint az elvek ellen intézte szabalyait.

F¢ torekvése volt, a megyei tisztvilasztds kér-
dését oly mederbe vezetni vissza, hol az a birodalmi
kozpontositds érdekei szerint oldathatik meg.
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Ez leginkdbb a tettleg becstszott, de soha
nem torvényesitett régi dllapot alapjén torténhetett.

A régi dllapoton értették pedig az orszdg-
gyiilések megsziinése utdn az ellenzék erdsodéséig,
tehdt 1811 6ta 1830-ig némely megyékben divatba
jott szokdst, melynek tdmasza és kifejtdje: kétsé-
ges magyardzatu orszdggyiilési jegyz6konyveken ki-
vii, a fGispdni Onkény és a kozvélemény djult-
sdga volt.

Nem csekély érdekii a torténelemre nézve, mely
az eszmék mozgalmait kiséri, a megyei tisztujitds
kortli partvitdk dttekintése.

Minthogy czélom: mentdl kevesebb széval
tisztdn és hatdrozottan fejezni ki magamat, roviden
szembe fogom dllitani a kormdny és ellenzék érveit.

Az 1791-ki XII. térvényczikk rendeli, hogy a
megyei hivatalokra dllomésonként megerdsités végett
kiildessenek Bécsbe ,tria e receptis religionibus
idonea individua votorum pluralitate electa“.

Ime! a torzskérdés, mely a vitatdsok sarka volt.

Feldle ekként vélekedtek a pértok :

Korménypdrt. Az 1791-ki torvényczikk ér-
telme, hogy mindenik megyei hivatalra, mindenik
valldsbél kiilon, hdrom egyén kiildessék fol, tehdt,
miutdn lutheranus nincs a megyékben, dsszesen ki-
lencz egyén.

Ellenzék. Az lehetetlen, mert a torvény vi-
ldgosan csak hdrmat, tehdt minden valldsbol egyet,
rendel felkiildetni. Tovdbb4 azért is lehetetlen, mert
a féispdn jelol ki minden wvalldsbél kiilon hdrmat,
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tehdt az onok moédszere szerint a megyének semmi
joga nem maradna, és a vdlasztds iires jdtékndl
egyéb nem volna.

Kormédnypdrt. Mellettink sz6l a kés6bbi
orszdggyiilések jegyzlkinyve, melyben dllomdson-
ként kilencz egyén emlittetik.

Ellenzék. Jegyz6konyv dltal egy irott tor-
vényt nem lehet melleslegesen megsemmisiteni. Az-
tdn szintén az orszdggyiilés jegyzbkionyvében van,
hogy ha kilencz kiildetik fel, abbdl okvetleniil a
legtobb szavazatot nyert erdsittessék meg. De erre
ondk nem allandnak rd, mert dltala a megerdsitési
jogot tekintenék iires jdtéknak.

Kormdnypdrt. Igaz, mi rd nem édllandnk,
mert a megyei folytonos usus szerint, kilencz kiil-
detett fol, a nélkiil, hogy a megerdsitési jog valaha
ily megszoritdst szenvedett volna.

Ellenzék. Tagadhatatlan, hogy valdnak me-
gyék, melyek igy tettek. De egy orszdgos irott
torvényt az usus, a szokds megyénként meg nem
donthet. Ekkora autonomidja a torvényhatésdgok-
nak anarchia volna, melyt6l onok méltin retteg-
nek. Mi még a megyei statutarius jognak sem tu-
lajdonithatunk annyi erét, hogy kénye szerint sza-
kithasson egész leveleket ki a torvénykonyvbél,
anndl kevesebbé pedig az egyes municipiumok el-
jdrdsdba dtesuszott szokdsoknak. Azonban a kilencz
folkiildése még szokdsnak sem nevezhets, mert
csak néhol és néha volt gyakorlatban; s mert az
onbk dltal pdrtolt kormdny nem tartott orszdg-
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gyiilést, melynek elnézése mellett alakulhasson ily
szokds, a kormdny elzdrta a nyilvdnossdgot és a
véleményszabadsdgot, szétoszlatd a megyegyiiléseket,
hol nem a fdispdni onkény szerint folytak a dol-
gok, s midén minden alkotmdnyos életet semmivé tett,
a visszaéléseket szokdsnak keresztelni annyi volna,
mint az Onkényt a jog kutforrdsdnak hirdetni ki.

Elmonddm a pértok eszméjét a megyei vi-
lasztds torzskérdésére nézve.

Léssuk a mellékdgakat is.

A Leopoldi kotlevél elsorolja a hivatalokat,
melyek fels6 megerdsités ald tartoznak. Koztok nem
emlitik a fGjegyzit és a pénztirnokot.

E két dllomdsra nézve igy vélekedtek a pértok:

Kormdnypdrt. A fijegyz6t a megye elnike
allandélag nevezi ki, vagy legaldbb a tobbség hosz-
szabb id6re vidlasztja és megerdsitésre felkiildi.

Ellenzék. A f8ispini kinevezésre iiriigyet
sem lehet taldlni, a hoszabb iddre vilasztis jog-
talan, miutdn a tisztujitdsnak a torvény félrema-
gyardzhatatlan szavai szerint évenként kell torténni;
a megerdsités végetti folterjesztés pedig a fdjegy-
z6re nézve azért lehetetlen, mert midén a tényt a
Leopoldi kitlevél és semmi késébbi torvény nem
kivédnja, ezen dllomds, mint példdul a szolgabirdi, azok
kozé soroztatott, melyekre nézve a nemzet régi
vilasztdsi szabadsiga épen meghagyaték.

Térjiink a pénztirnokra.

Korminypdrt. A megyei pénztirnokot felsé
helyen kell kinevezni.

Misodik kotet. %



98 ERDELY KOZELETE 1791—1848.

Ellenzék. S6t inkdbb az Approbata szerint
a megyének kell a pénztdrnokot vélasztani, s azt,
mert a Leopoldi kitlevél nem kivdnja, még
megerdsités végett sem sziikség felkiildeni.

Kormdnypédrt. Az Approbata rendeletének
ez esetre nézve nincs semmi értelme, mert az
1752-ben kiadott adézdsi rendszer egészen mds
pénziigyi viszonyokat idézett eld.

Most a megyék tettleg a hédzi pénztdrrél nem
intézkednek. Egy hidat sem igazithatnak meg a
kormdnyszék engedelme és utalvdnya nélkiil. Ho-
gyan képzelhet§ tehdt: hogy ne az tegye a pénz-
térnokot, kinek megérzeni valé pénze van, hanem
az, kinek csak eszményileg volna megdrzendé pénze,
de valésdgban egy garasa sincs?

Ellenzék. Igaz, hogy a megye most fiigget-
lentil egy fillér sorsa felgl sem hatdroz. Miért ? Egy
patens dltal életbe léptetett adézdsi rendszer miatt,
melyet a torvényhozds még soha hatdrozottan ma-
gdévd nem t6én, és articulusokba nem foglalt. A
kérdés tehdt itt az, hogy a jogtalan felsé rendelet
oszhangzdsba hozataldért, az egyes torvények dldoz-
tassanak-e fol, vagy a kiilonbozé torvényeknek
oszhangzdsdért a kozéjok tolakodd felsé rendelet?
A megyei pénztirnok vilasztdsa nem leend nevet-
séges, mihelyt az onok 4altal pértolt kormdny, a
térvény utjdra visszatér.

Még egy tdrgy vala, mely a megyékben nagy
strloddst okozott.

Ez a helyettesités.
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Az ellenzék kdrhoztatta azon jogbitorldst, mi-
nél fogva a fdispinok a helyettesités iiriigye alatt
hivatalnokokat teremtenek, kik néha tiz évig is elfog-
lalva tartjdk a vélasztds ald es§ dllomdsokat.

A korménypért szintén abnormisnak hitte az
ily helyzetet, de a viszonyok kényszerlisége dltal
menté ; mert az ellenzék elv-vitdk miatt lehetet-
lenné teszi a tisztujitds végrehajtdsit.

Miutén folhoztam a pdrtok érveit a torvény
és a tényleges dllapot egyes részleteire nézve, még
zdrkoviil egy szempontot kell emlitenem.

A mint a szenvedély els6 tiize ellobogott, —
beldtni kezdék az eszélyesebb korménypartiak, hogy
az oppositiét a részletekre nézve alig lehet sikerrel
ostromolni.

Megvallik tehdt, miként a megyei életnek
tdgabb korben sziikséges mozogni.

Megvallik a vilasztdsok koril szokdsba jott
médszer gyongeségeit.

De dllitdk, hogy az 1791-ki torvény dsszevetve
az orszdggyiilési jegyzbkonyvek szavaival, legalibb
ugy sz6l mellettok mint ellensk.

Tehdt homdlyos és magyardzatot igényel.

Folszolitdk ennélfogva az oppositiét, hogy
sziinjék meg egyediill magdnak kovetelni a tor-
vény-fejtegets szerepet, mely semmi pdrtnak nem
valt kizdré szabadalmdvd, de a helyett lépjen az
orszdggyiilésen torvényjavaslattal fol, mely tidiltebb
életet adjon a megye autonomidjdnak, s megsziin-
tesse a fennforgé egyenetlenkedéseket.

7*
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Az ellenzék vildgosnak ldtta az 1791-ki tor-
vényt, s nem akart a sérelmi mezGrdl lelépni; mert
dllhatatosan hitte, hogy mid6én onnan eltdvozik, a
birodalmi kozpontositds szdmdra foladta az egész
tisztujitds kérdését s a viszonyok kényszeriisége
miatt még sokkal szerencsétlenebbiil fog codificdlni,
mint az 1791-ki orszdggyiilés tagjai, kik a hivogatd
sz6 utdn indulva, posvdny és ldpok kozé jutottak,
hol alig volt tér biztos és tiszta.

XI.

Visszavezetem olvaséim figyelmét a kivételes
kormény politikdjdra.

A fGherczeg a megyeelnskik kotelességévé
tette a gyiiléseket rendesen Osszehivni ugyan; de
viszont rogtén eloszlatni, mihelyt a tobbség akdr a
helyettesitett hivatalnokok hatdskorét megtdmadja,
akdr pedig a tisztujitdst nem a kormdnypdrt értel-
mében szdndékozik végrehajtani.

Ily korlit kozt rendszerint az Osszejovetelek-
nek, a szénoklatokon és kolesonis tiltakozdsokon
kiviil mds eredménye nem volt.

Az ellenzék nem vesztett tért, a kormdny
nem nyert.

De az administratio egészen megbomlott.

A tisztvisel§ tarthatatlannak hitte a létezdt.

Igyekezett legalibb magdnkérben kikelni a
rendszer ellen; mert ezen az tdton remélte magit
még el nem viseltnek.
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Divatba jott bevallani, hogy csak a szegény-
ség, csak a szorité csalddviszonyok miatt szolgaljdk
a hatalmat, melynek irdnyait sziviikkbél kdrhoztatjdk.

A kivételes kormdny mdsodik czélja volt ad-
dig tartani a damoclesi kardot a tomeg folott, mig
a kovetvdlasztdsokra nézve kezessége van a szél-
s6bb elem hédttérbe nyomdsdra, s mig a lecsillapult
hangulat miatt lehetségessé vdlik a kormédnytandes
tagjainak népszeriitlen részét, az orszdggyiilési tobb-
ség szavazata dltal, a mult években rdjok halmozott
bizodalmatlansidgi nyilatkozatokért kdrmentesiteni.

De a czél valésithatdsa mindig csak a tdvoli
ldthatdrban derengett.

A pértok tovdbbra is bizodalmatlanok valénak
egymds irdnt, s a kormédnyszék tettei az egész or-
szdgban az ellenzék régi szemiivegén 4t birdltattak.

Azonban a koézhangulat mindinkdbb higgadt
lett, mit lanyhultnak tekintettek; a szénoklatok
egyes kifejezésekben naponként évatosabbd viltak,
mit kifiraddsnak kezdettek hinni; s middn az ellen-
zék régi tekintélyei kozil egypdr visszavonult vagy
politikai térrdl leszorittaték’; elérkezettnek létszott
az id6 a kivételes dllapot torekvéseinek orszdggyii-
lési tobbség dltali szentesitésére.

Kihirdettetett az orszdggyiilés, melylyel azért
is kellett sietni, hogy a magyarorszdgival egyszerre
ne tartassék.

Helye Kolozsvirrél Szebenbe tétetett at, nem

akarvén a kormédny a hallgatésdg befolydsa alatt litni
a tandcskozmdnyokat.
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A kiovetvédlasztdsok eredménye tisztdn ellen-
zéki volt.

Nem jelentek meg ugyan a torvényhozds ter-
mében az 1834-ki legtekintélyesebb szénokok: Wes-
selényi és Szdsz, de Bethlen Jdnos inkdbb elGtérre
lépett, Kemény Dénes a lefolyt hdrom év alatt a
part legiinnepeltebb egyéniségévé 16n, s a hivata-
laikrél lemondott féispénok és kormédnytandcsosok,
kik mind kovetekké vdlasztattak, a réginél gyakor-
latibb elemmel szaporitottédk az ellenzék sorait.

Midén a tandeskozményok miér elkezdddtek,
szétterjed a hir, hogy a kirdlyi biztos estei Fer-
dindnd f6herczeg a hdrom év 6ta kovetett politika
helyeseltetését kivdnja az dltal, hogy szavazattobb-
séggel erdélyl kormdnyzévd szédndékozik magit
tétetni.

Eleinte senki sem adott hitelt a késza hirnek.

Késébb valbsdga irdnt kezdettek aggédni.

Végre pedig fél-hivatalosan tudtul adaték,
hogy estei Ferdindnd féherczeg hajlandé a kor-
mdnyz6i hivatalt a rendek kezébél elfogadni.

Ezen értesités hatdrozott a pértok dlldsa irdnt.

Ha az 6t orszdggyiilésnek, mely 1834 ota a
forradalom kiiitéseig tartatott, szellemét dsszehasonlit-
juk, eszély és szdmitds tekintetében az 1837-ikinek
fogjuk a pdlmédt dtnyujtani.

Folyama alatt egyik pédrt sem gydzedelmeske-
dett foltétleniil a mdsik folott; egylk sem tulajdo-
nitotta az eredményeket kizdrélag maginak: de be-
végzidésekor mindenik kényelmesebben érezte ma-
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gdt, kevesebb ingeriiltséget tdpldlt keblében a mult
miatt, t6bb reményt a jovend( irdnt.

A szebeni orszdggyiilésnek hatdskore nem vala
oly chaotikus, oly sivér, oly beldthatlan, mint az
elébbenié, mely hogy gybgyithasson, minden régi
sebet 15l akart szaggatni, s - melyben a pértok
tobbnyire fék és czél nélkiil ragadtattak a szenve-
délyek tusaira és rogtonzott kérdésekkel emeltek
korldtokat szdndékaik és a siker kozé.

A szebeni orszdggyiilés kevés tdargy koriil
mozgott s egy fétorekvésért foldldozta a melléke-
sebbeket.

Az ellenzék nem csak pérttekintetbdl, de leg-
inkdbb a haza irdnti aggodalombél kivinta eltdvo-
litani azon kedvetlen helyzetet, midén évek Gta
tobbnyire fszintén és igaz hittel tdpldlt reményei,
egy bizodalmi nyilatkozatnak kiadhaté korteskedési
vagy megfélemlitési tény dltal fiistté és pdrdvd
oszlanak.

Az ellenzék irtézott ldtni azon pillanatot, mely-
ben a mérleg azon serpenydjét, hol a torvénykony-
vek, az alkotmdnyos biztositékok és a hon minden
érdekei egyiitt vannak, fol fogja billenteni a masik
serpenyd, hovd a rettegés vagy haszonvigy egy
szavazati liddt fektetett.

E hangulatot nagy iigyességgel haszndlta Beth-
len Jénos a pirtok kozelitésére.

O a kormanypértndl viszont tobbféle nyugta-
lansdg elemeire taldlt.
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A Ferdindnd & fenségének kormédnyzisdga,
bdr titkoldk, ndluk is visszatetszést okozott.

Mert a f6herczeg mindenesetre a legmagasabb
hivatalt, melynek megnyerhetését nehdnyan mér
régota becsszomjaik kozé szitték, magdhoz ragad-
vén, ez nem sziveltetheték.

Misok a mult évben mellézést tapasstaltak.

Tobben valdnak, kik beldttdk, hogy a kivé-
teles igazgatds alatt a hatalom inkdbb volt egy
cotteria mint egy part kezében.

Sokan, noha haragudtak az ellenzékre, nem
voltak az absolutismus baritai.

Bethlen litvdn a mds oldalon is az elégiilet-
lenséget, rendre kozelebb vonta a pdrtok fénokeit
egymashoz, alkudozni kezdett a hivatalhelyek irdnt
és a herczeg kormdnyzdsdga ellen szovetkezék azok-
kal, kik e magas polcz irdnt reményt formiltak
volt, még mielGtt a pdrtok kozti gytlolet ldngjai
kitortek.

A kirdlyi biztos személye koriil levik ily ko-
zelitésnél mindent lehetségesebbnek tartottak ; gyanu
és aggodalom nélkiil vértdk tehdt a dolgok kime-
netelét.

S a ki az erdélyi volt térvényhozds alkatré-
szeit ismeri; a ki tudja, hogy a tagoknak legaldbb
két harmada vagy mint hivatalnok vagy mint a kor-
mény dltal kinevezett regalista foglalt ottan helyet ;
a ki halld, hogy a szavazati czéduldk a ,biztos*
egyének kozt mdr ki voltak osztva és a tobbség,
ha a kétségesek vagy a ldgymelegek mind az ellen-
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zékhez 4llottak volna is, az elfleges lajstromok
szerint nagynak mutatkozott: — széval a ki a ko-
riilmények irdnt tisztdban volt, természetesnek fogja
taldlni e tilbizakoddst, mely egy jol kiszdmitott
terv meghiusuldsdt képzelni sem akarja.

Kinek juthatott volna eszébe, hogy a partok,
melyek hosszu évek sora alatt egymds ellen tortek,
ledobhassdk fegyvereiket, hogy a pihenés érdiban
id6t nyerjenek kozos czéljaik létesitésére?

Az ellenzék rd dllott, hogy a legmagasabb
hivatalra épen azon egyének nevét vigye, kiknek
megbuktatdsit kilencz év 6ta szeme el6tt tartd, a
kormdnypért pedig magdévéd tenni igérte az ellen-
zék szavazati czéduldit. — Hihetd vala-e ily egyiitt
munkdlds, eszkozolve az utolsé momentumokban, a
vélasztds elGestvéjén, sGt a szavazati laddk el6tt?

A f6herczeg nem csak legtibb szavazatot nem
nyert, de a kijeloltek sordba utolsénak sem esett be.

Az orszdg hatdrozottan nyilatkozott a rend-
szer ellen, mely a herczeg egyéniségével azonositva
volt, s midén késébb a meglepé eredmény indité
okai vildgossdgra kezdének deriilni, s a magas
egyéniség fiiléhez hatottak, & ezen értesitést, mint
mondjdk, kivetkezd szavakkal fogadd: ,Inkdbb sze-
retnék Wesselényivel egy szobdban, mint Bethlen
Jédnossal egy orszdgban laknil“

A korményszék tobbi dllomdsai is két pdrt
kozti egyezkedések utjdn toltettek be. A conser-
vativek szavaztak a kivételes dllapot miatt lelépett
tandcsnokokra és fGispdnokra, kik a mérséklett el-
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lenzék sordba tartozdnak ; az ellenzékiek szavaztak
a kormdnypdrt kijeloltjeire, hacsak magokat tulzd
irdnyaik miatt rendkiviil népszeriitlenné nem tették.

Igy alakult meg a korminyszék, eldszor vé-
tetvén teljesen igénybe azon vilasztisi jog, a mely-
nek erélyes visszakivetelése miatt kétszer vetették
ostromdllapot ald az orszdg, kétszer fiiggesztettek
fol az alkotmédny garantiai, a személy bdtorsdga és
a nyilvdnossdg torvényes eszkozeinek mikidései.

A szebeni orszdggyiilésnek mdsodik teenddje
volt a megyei tisztujitds kérdésének végeldontése.

Ha e részben is akkora eredményt mutathat
vala az orszdggyiilés, mint a kormédnyszék torvé-
nyesitése koriil: akkor a Leopolddali kitlevél ,1é-
" nyegesebb pontjai nagyobb mértékben foganatosittat-
tak volna, mint az 1791-ki térvények keletkezdse éta.

De a tisztujitdsndl mdr a pértokat személyes
érdekek nem inték szovetkezésekre, egyiitthatdsra,
dldozati készségre.

Mindenik fél az elvek sorompdi mellett ma-
radt; mindenik vezér-szénok a part torténelmi
hadpontjairél védelmezte vagy ostromld a nézeteket.

Az ellenzék hosszas kiizdelem utdn gy6zott:
mert elhatdroztatd, miként a megyei tisztvélasztdis-
r6l sz016 torvényczikknek oly vildgos értelme van,
hogy uj torvényalkotdsra nincs sziikség, és a régi-
nek hii foganatositdsa, mit eddig a kormény elmu-
lasztott, nem a kétséges kifejezések, de a mesterkélt
félremagyardzdsok kovetkezésében 16n hdtriltatva.
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Ily diadal a kérdést nem annyira megoldd, mint
hdtrdbb napolta.

1837-ben az dltaldnos sérelmek Usszeszedésére
forditott firadsdgon kivill, még a ,Részek® korili
eljdrds igényelt legtobb figyelmet.

Ennek rovid torténete kovetkezd: 1836-ban
szentesitve 16n négy torvényhatésignak Erdélytél
elvétele.

De a pozsonyi orszdggyiilés, midén a ,Része-
ket“ visszacsatold, az erdélyi kozvélemény szerint
oly kérdésben rendelkezett, mely irdnt nem volt
joga semmit egyoldalulag hatdrozni.

A XXI. czikk dltal a reincorporatio foganato-
sitdsa a végrehajté hatalom kotelességévé tétetvén,
a legsajdtszeriibb bonyodalmak tdmadtak. Mert a
magyarorszdgi kormény a hozott torvényt teljese-
désbe akarta venni, az erdélyi kormdny ellentdllott.
Mind a két dllamban az ellenzék e kérdés irdnt
egyetértett a kormdnypérttal. A birodalmi kézpont-
ban pedig ugyanazon idében adtak igazat mindenik
versenyz$ félnek,s Béesb6l a magyarorszdgi hely-
tarto-tandcshoz utasitdsok mentek a reincorporatio
végrehajtdsdra, mig szintén Béesbdl az erdélyi f6-
kormédnyszék a végrehajtds meggdtldsira buzditta-
tott. Tobb évig folyt e kiilénds eljdrds, melyet még
az is tetézott, hogy magok a partiumi megyék a
legviltozatosabb szeszélyt kovetve, majd Magyar-
orszdghoz csatlakozni, majd Erdélynél maradni akar-
tak. Ezen ingadozds alatt az anarchia koztok mind
inkdbb ldbra kapott, a megyék jogai majd a ma-
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gyarorszdgi majd az erdélyi fogalmak szerint defi-
nidltattak s a fiiggés mentél kevesebb vala.

S valéban a XXI. térvényczikk miatt elGidé-
zett dlldsbél a vildg legbtlesebb igazgatdsa sem tu-
dott volna nagy compromissio nélkiil menekiilni.

1837-ben azonban a kapkoddsnak és az egy-
mdst dtvdgd intézkedéseknek még csak kezdete in-
dult meg.

Krasznamegye t. i. kovetet kiildott a szebeni
orszdggyiilésre, de oly utasitds mellett, hogy a ,Ré-
szek® visszacsatldsdn kiviil mds tigyhoz ne szdljon;
ellenben Zarind megengedte képviseldinek a fol-
meriil§ tdrgyak vitatdsdba vegyiilni, s igy tettleg
Erdélyhez tartozénak képzelte magdt; végre Kozép-
Szolnok a XXI. czikket kiotelez6 erdvel birénak
nem tekinté, s6t — ha j6l emlékszem — Magyar-
orszdghoz csatoltatni ezentilra sem kivént.

A ,Részek® tigyének ily stadiumdban az er-
délyi orszdggyiilés kiozmegegyezéshél nyilatkoztatd
jogtalannak és érvénytelennek a XXI. czikket, s a
trénhoz intézett felterjesztésben alaposan kifejtette,
hogy az adatok, melyek a magyarorszdgi térvény-
hozést vezették, egyoldaluak, hidnyosok és csonkdk
valdnak, a kovetkeztetések, melyeket azokbdl a
karok és rendek vontak, a diplomatiai elveket és
az igazsdg érzetét megtimadjik; — kifejtette,
hogy Magyarorszdgnak nincs tobb joga egyoldalu
hatdrozat utjdn a ,Részeket® mint magdt Erdélyt
visszacsatolni, és a felség az alkotmdnyra tett affi-
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datiéjdndl fogva kéretett meg, Erdély tertileti ép-
ségének oltalmazdsdra.

Ezen vita, mely most kevés érdekességii, de
akkor nagy tiizzel folytattatott, sokat szelidiilt azon
nyilatkozat dltal, hogy Erdély, noha a négy megyét
kezei koziil ki nem bocsdtja, kész egészben a test-
vérhonnal egyesiilni.

Ily alakban mondaték ki az unié irdnti ro-
konszenv. Hogy az még akkor dltalinos Ohajtdssd
nem vilt, és csak a nemesebb kedélyek sovirgdsa
vala, melyet a tomeg a ,Részek* kérdésének hat-
térbe nyomdsdért tett magdévd: ez, gondolom, két-
séget sem szenved.

II. Leopold elsd inditvénydtél fogva Gtvenhét,
az erdélyi rendek rokonszenvi nyilatkozatitél szd-
mitva, tizenegy év kelle mig a Magyarorszdggal
valé egyesiilés életbe léphetett, hogy egy rovid
év alatt megint semmivé tétessék.

De a mi a belsd sziikség dltal van indokolva
és torténeti emlékeken nyugszik, gyakran szdvi ma-
git keresztil az id6k s viszontagsigok rétegein ;
mint a régi néphit szerint, Arethusa — a nagy
gondolatokra lelkesité folyam, — Girdgorszdgban
meriil a fold ald, hogy a széles tenger dgya alatt
végig vonulva, Sziczilia virdgos vilgyében emelje
hulldémait ismét napfény elébe.
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ESZMEK

A REGENY ES DRAMA KORUL
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A regénynek — e szabdlytalan alaku mtinek,
mely a cselekvény egységére sem kénytelen szigo-
ruan figyelni, mely a meglepé bonyolitisokat mel-
16zheti és néha a legegyszerlibb mesével is kijohet,
s6t az operenczidn tilig mindennel tapsot arathat,
— a regénynek egy nagy elénye van a sokkal toké-
lyesebb form4ju és sokkal koltGibb természetii drama
folott, tudniillik: a korillményesség, a détail-ok va-
rdzsa az dllapotok, helyzetek, irdnyok és jellemek
festésében.

Nem sziikség most megvitatnom: vajon ama
tulajdonban, melyet elénynek neveztem, nincs-e
annyi prézai vegyiilet, hogy épen miatta nehéz mar
a regényt a koltészet nemei kozé sorolni, és épen
miatta nem nyerhet az oly torvényeket, melyeket
a szervezetben kovetni tartozzék, s oly hatdrozott
formét, mely a kényesb miiizlést is annyira kielé-
gitse, mint egy hibdtlan alaku drimdé? S én még
azt sem vonom kétségbe, hogy dllhatnak elé az
osszhangzds és szépardnyusdg irdnt a miénknél

Misodik kotet. 8
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sokkal fogékonyabb nemzedékek, kik a regény szé-
les alapeszméjéért nem fogjdk elengedni a mese
szoros egységét, és a koriilményesség biibdja miatt
nem hunyjdk be szembket a szabdlytalansigokra ;
midén aztin a regény kénytelen leend drdmai szer-
vezetet venni fol, s oly térre lépni fol, hol babért
bdven gytijthet, de befolydsdnak nagy részét elvesati,
. s létezése sem lesz eléggé indokolva.

Ezen paradoxnak ldtsz6 dllitds érthetévé vd-
lik, ha egy kevéssé megvizsgdljuk: hogy a mostani
kozonség — s itt a miivelt vilig olvasé kozonsé-
gérdl szélok — mit keres a regényekben? és mind
regények azok, melyvek dltaldnos és tartés befolydst
gyakorolnak a kedélyekre és elmékre?

Korunk ldthatdrdn sok vildgossdg s kevés me-
leg van.,

Az elbitéletekkel egyiitt, melyeket esziink
szétbonczolt és tartalmatlansdguk miatt megvetett,
csokkent kebliinkben a hit az igazsdgok irdnt is.

Nem a szdm- és természettani, de az erkolesi,
politikai s tdrsadalmi igazsigokat értem.

Vizsgdlunk és kétkediink.

Dialektikdnk ostromszereivel megdintittik a
torténeti jogok nagy részét, de sokszor magasztalt
boleseségiink, mely naponként érdekes elméleteket
tud gydrtani, az alkotdsban erétlennek mutatkozik,
és a gyakorlati élet terén, hamar elkallott kisérle-
teket cserél fol rogtonzott ujakkal.

A régi jogviszonyok bukdsa a létezd tdrsa-
dalmi rend alapjait is ingatabbakkd tette. Az egész
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épiileten repedések ldtszanak s tartéssdga irdnt szi-
viinkben kételyek fészkeltek. Mi azonban kivet ké
utdn feszitiink le, s rettegve az ssszeroskaddstdl,
elémozditjuk azt. Kivdncsiak vagyunk tdrsadalmi
viszonyaink hibdinak kikeresésében, fiirgék nevet-
ségessé tételében, majdnem oly mértékig, mint a
mennyi ujsdgvigygyal fogadjuk az uj tdrsadalmi
eszméket, és a mennyi elmeéllel dllunk készen
azok kigunyoldséra.

Ugyanezen vizsgdlati oszton és kétely, ugyan-
ezen tevékenység a gondolkoddsban és tehetetlen-
ség az alkotdsban, jelenkezik az erkolesi fogalmak
kortl is. Ha materialistdk vagyunk, dtaljuk elviin-
ket cselekedeteinkre nyomni; ha valldsos, szellemi
és erkolesi kotelességeket ismeriink el, gyakor-
latba vételoket bizonyos pontokon til szégyeljiik, s
kinevetjik. Egyik irdny fel6l sincs mély hitiink.
Mindeniknek kémleljiik gyengeségeit. Mindeniknek
ellenkezGjébe objective sokszor beledltik magun-
kat. Majdnem egyenlé gyonyorrel olvassuk néze-
teink megtdmaddsdt, mint védelmezését: s majdnem
egyenlé érveket tudunk felhozni magunk mellett,
mint ellen.

Aztén az ujabb eurdpai események s az Orids
kizlekedési eszkizok a nemzeti és egyéni sajdtsd-
gokat is kezdik gyengiteni, mig a kereskedelmi és
szellemi kozos érdekek dltal, az egyetemesség ér-
zését és a vildgpolgdrsdg elGkészitd eszméit hinte-
getik szét.

8*



116 ESZMEK A REGENY ES DRAMA KORUL.

Mdr is rendkiviili ingerrel hatnak rednk az
idegen dllapotok, szokdsok, fogalmak és tirsadalmi
viszonyok.

Mindent vizsgdlni s kiismerni, elfeledni énma-
gunkat, hogy az dltaldnost ¢és jellemzit egyardnt
tudjuk érteni; érzéseinkkel idegen érzésekbe, gon-
dolatainkkal idegen gondolkozds-médba olvadni; a
legszembetettebb helyzetek pathoszdt és komikai
oldalét finom tapintattal felfogni ; minden élményiink
kozé képzelddésiinkkel besimulni; mindennemii vi-
szonyok nyelvét fogékonyan beszélni, tdrgyila-
gossdgra torekedni, alanyisigunknak, s6t néha jel-
lemiinknek gyengitésével is: ezek ama tulajdonok,
melyeket az eurdpai mivelt kozinségben eddig is
kifejtettek, s ezentil még inkdbb fognak elémoz-
ditani, a kozlekedési eszkiozoktil kezdve szdza-
dunknak mindazon irdnyai, melyek dllamot dllam-
hoz, népeket népekhez kizelebb vonnak.

Sz6val: a mi korunk gondolkoddsdban vizsgdld
és kétkedd; érzéseiben blasirozott s erds hatdsok
utdn vigyd; jellemében pedig tobb utdnképzési
tigyesség, mint merev sajatsdgok, tobb fogékonysdg
mint kitartds, t6bb méltdnylat a masok cselekedetei-
nek indokai irdnt, mint szigor $nmagédhoz.

A makacs alanyisdg, mely nézkorébél kilépni
nem tudott, s mely lelkesedésre oly hajlandé vala,
mint gyfloletre, és hogysem magit megtagadni,
kész volt megsemmisitni — a tiirelmetlen, de vas-
kovetkezetességii jellem, mely meleg hithél és in-
gatlan meggy(6z6désbdl tdmad, s mely az erkiolesok
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sivar, de nemes ascetismusa ndlkiil alig képzelhetd,
mindinkdbb kezd enyészni, s helyét azon felvildgo-
sodott és engedékeny érziilet foglalja el, mely sen-
kire a kdrhoztatds kovét nem szereti dobni, mely
tdrgyilagos sokoldalusdggal kivin a mds szivébe
tekinteni, mely a lélek minden mozzanatainak in-
dokait felfogni, eredményeit menteni vagy megbo-
csdtni tudja, a mely, midén tetteinek igazoldsdval
tisztdban van is, sziinetleniil koveteli: audiatur et
altera pars, hallgattassék ki a mdsik fél is. Mert
hdtha az is szintén képes magdt igazolni? hétha az
eszmék és indulatok ellenkez§ poluséndl is van va-
lami tdrgyilagos igazsdg, melyet sajat szempontjdbol
érteni, s6t dicsérni sem lehetlen.

Korunk e tulajdonainak leginkdbb bir a szép-
irodalom minden nemei kozt a legkétségesebb aes-
thetikai becsii, a legformdtlanabb alaku, tudniillik a
regény, eleget tenni.

Torvényei oly engedékenyek, kire oly tdg,
hogy majd mindent a miivészi foldolgozds anya-
gdvd tehet.

* A mi felett az emlékezet vagy a végy dics-
fénye leng, a mit a jelen élvezén karol dt, vagy a
hivékeny remény egy dlomvildghan lit; a mit a
szeretet vagy gytlolet, a megvetés vagy iszony ér-
dekkel ruhdz fel; a mi kiilonos ritkasdga dltal
piquant vagy gyermeteg sajdtsdgaindl fogva bizarr
vagy vonzé; ami hi tiikre az életnek, mely elenyé-
szett, vagy az életnek, mely folyamatban van;
a mi boleselmi eszme, tdrsadalmi kérdés, politikai
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irdny, és lélektani igazsdg vagy problema, a mi a
létez8 érdekeket egymds ellen fegyverkezteti, vagy
egymdssal kibékélteti; a mi az egyént a vildghoz
kbzelebb vonja, és a vildgot az egyénnek, az egyént
a vilignak foltdrja, a mi a természetbdl kedélyiinkre
hat, vardzsol és izgat, elragad és elborit; a mi a
koltészet kiilonboz6 nemeinek tdrgya lehet; a mit
beléletiinkbél s a kiilvildgbol, a lyra, az eposz és a
dréma magdnak anyagul vilaszthat: széval, minden
— az undoritén és feltétleniil unalmason kiviill —
egy regény tartalmdvd vélhatik, s ha mivészi kéz
dolgozza fol, nagy hatdst gerjeszthet még akkor is,
ha a koltészet semmi mds neméhez vagy sltaldban
nem simulhat, vagy pedig, ha valamelyiknek for-
méjdba be is férhetne, azon formdk korldtai kozt
semmi valédi, semmi tisztdbb mitélvezetet, s6t mu-
lékony érdeket sem tudna tdmasztani. X
A tapasztalni és élvezni, az életet millié dr-
nyalataiban ldtni és megbirdlni akaré kozonség, s a
véaltozé benyomdsok dltal kihiitott kedélyii és mégis
uj meghatdsokért esengl tdrsadalom, a legkiilons-
sebb kiveteléseket intézi a regényiréhoz, ki hogy a
kor szeszélyének és igényeinek eleget tehessen, a
legtdgabb formdkat tartd fenn a maga szdmédra, min-
den tdrgyat korébe vont, minden akadilyt, mely a
feldolgozdst nehezitné, lekiizdeni igért.
¥ Koriilottink romok vannak, mondja a kozin-
ség, szokdsok, erkolesvk, vildgnézetek, élmények és
szenvedések emlékei, melyek kizt mi kionnyelmiien,
nevetve, fecsegve haladunk tovdbb; de néha a kéjek
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mamordban a szérakozds repkedd, enyelgd perczei-
ben is, egy fdj6 vdgy, egy szent elborulds von a
mult felé vissza. Ohajtanék ldtni a szdzad szelle-
mét. A kihalt eszmék élettorténetét érdekkel hall-
gatnék meg. A letiint szokdsok és erkolesok lég-
korében kivdnndnk lélekzeni, jitszani, sirni. A rég
eltemetett csalddttizhely el6tt akarndnk melegedni,
a rég ledontdtt oltdrokndl imddkozni, a rég elhang-
zott dalok mellett szeretni és csalédni. Aztin arég
eltort esillirok fényénél, a divatbél rég kiment &l-
tozetekben vdgyndnk a rég leroskadt vdrak termé-
ben id6zni, most tdrsalogva a régi étiquetté szabé-
lyai szerint, majd a régi viszonyok akaddlyai kozt
kiizdve a régi elitéletekkel; most a szenvedély
régi féktelenségeivel tdmadva meg a régi tdrsada-
lom szokdsdt, illemét, viligrendjét, majd viszont
legyGzetve, kidllani a régi tirsadalom és erkolesi
eszmék boszujdt, végig szenvedni megvetéseit, ke-
gyetlenségét, nemesisét, bortoneit, kényszereit, poe-
nitentidit, bakdit, ttiz- és vizprébdit. Mi mindeze-
ket szeretndk, mondja a kozonség. Szeretuk egy
oridsi képbe foglalva, vagy kiilon rajzokban. To-
vibbd még vigyndnk a régi kabinetek titkaibél, a
régi zdrddk némasdgdbodl, a régi charlatanok ldr-
mdibol, a régi tudatlanok biiszke igényeibdl, a régi
bolesek dbrandjaibél, és a régi vértanuk lelkesedé-
sébél, a szépet és nevetségest meghallani, Vigy-
ndnk a nép primitiv dllapotjdbél, életmédjabél, bi-
neibdl és erényeibél, s aztin rdaddsul a régi orszd-
gok, virosok kiilalakjabol, a régi testiiletek szelle-



120 ESZMEK A REGENY ES DRAMA KORUL.

mébél, a régi jogi s dllami fogalmakbél, sok, igen
sok, miivészileg hii, s torténelmileg igaz sajdtsdgo-
kat ismerni, tényeket tudni meg, s jellemz§ rajzokat
birni. Mind ezt, te regényird, kinnyen megteheted.
Tédmaszd fel nekiink a multat, s a multban nem
csak az emberit, az dltaldnost, de azt is, mi oly sa-
jétsdgos, hogy csupdn a miivészileg eldillitott rész-
letek 4ltal vilik szdzadunknak egészen mds szelleme
miatt, megfoghatévd, érdekessé és lélektanilag
igazzi. Erre a drdmairé a szik formdk bilincsei
kiozt nem ajdnlkozik, de a te széles jogaid 4ltal
uralkodhatol a hajlithatlan, s a miivészet tégelyébe
nehezen olvaszthaté anyagok felett is. Teremtsd te-
hdt vissza a multat, a torténetiréndl hiibben, mert
miivészileg.

A kozonségnek hasonlé kivdnatai vannak a je-
lenre nézve is. A regényir6 a genre-képektdl vagy a
csalddélet kedélyes rajzaitl kezdve, a politikai
és tdrsadalmi eszméknek incarndldsaig mindenhez
hozza nynl.

Mert az olvasé téle vdrja a magdval megha-
sonlott tdrsasdg legélesebb birdlatit.

Mert neki jutott szerepiil az analysis boncz-
kését, ezen legkevésbbé koltdi miiszert, dgy hasz-
ndlni, hogy az eredmények, melyeket sltala folmu-
tat, kevésbbé ldttassanak boleselmieknek, mint kol-
tészetieknek, s hatdsuk inkdbb elragad6, mint elmé-
lyeszt6 legyen.

Neki kell az osztdlyok 'beléletét cselekvények-
ben hiin dllitani el6 s a kioriilményesség daczdra,
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mely egy csoport csattandst kizdr, egy csoport meg-
olddst lehetlenné teszen, annyi érdeket, annyi kol-
tészetet meriteni a valébdl, a positivbél, a mennyit
az dlom és lehetetlenség orszdgdban kalandozék
nem tudnak Osszehajhdszni. A regényirénak gyak-
ran a kor feladatait, torekvéseit is anyagul kell vi-
lasztani: mig ellenben a drdmairé a politikai és
térsadalmi irdnyokkal blinhodés nélkiil ritkédn fog-
lalkozhatik, s bdr a vigjdtékokban sikeriil ugyan
olykor nevetségessé tenni a kiilonb6z6 tanok és
partnézetek embereit; de dltalidban a szinmiivészet
tiszta és szoros formai mellett a legtobb korkérdés
drdmailag foldolgozhatlan marad.

S kétségtelen, hogy ritka szinmilinek van valédi
értéke, ha Thalia sok tért engedett abban a pédrt-
czélzatoknak, vagy ha épen az alapeszmét a napi
politikédb6l kolesonzé: mig mds fel6l bizonyos, mi-
ként a legkedveltebb regények épen a tdrsadalom
sebeinek foltdrdsdval, és a hibds kozjogi intézmé-
nyek megdobbentd eredményeinek leleplezésével
foglalkoznak, s gyakran oly sikerrel, hogy a miivészi-
leg visszatiikrozitt részletek dltal a kedélyekben és
a gondolkoddsmédban forradalom idéztetik eld.

Nines szitkség példdkra utalnom; mert minde-
nik olvasém helyettem eleget hozhat fol.

Még csak azt jegyzem meg, hogy, ha a kort,
melybé8l a regéuyiré a mese anyagjit valaszthatja,
dtvizsgdljuk, ugy fogjuk taldlni, miként a regényre
alkalmas tdrgyak nagy része a drdmai foldolgozésra
teljesen alkalmatlan.
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Ezen észrevételbdl folyé kovetkeztetések ko-
zelebbi czikkemnek lényeges részét teendik.

1L

Miutén a regényir6 a legmagasabb és sltald-
nosabb conceptiokté]l kezdve a legkissebbekig hoz-
zdnyul ; miutdn a politikai és tdrsadalmi megoldd-
sokhoz néha tébb silylyal jdrul, mint a hirlapok
czikkiréi, mint a szaktudoményok képvisel6i, mint
a parlament szénokai, mint az utczdk demagogjai,
mint a salonok tekintélyei, és mint a pértok fér-
"fiai; miutdn az irdnyregények divatba jottek s ko-
runk viszonyai kizt a divatbél kimenni nem fog-
nak : e koriillményekbdl a regény elmélete koriil
oly szempontok meriilnek fol, melyeket a regényiré,
ha az elméletekkel nem is szokott bajlédni, a keze
ald vett anyag természeténél fogva okvetlenil ko-
vetni fog, de a melyeket a felilletes kritikusok nem
konnyen vesznek észre s ennélfogva a regények
birdlatdban 16nek legtobb bakot.

Kivélt ndlunk a nemszetektSl tanult dramai
elvek szerint itélgetik — még a jobbak is — a
regényeket ; holott a héskolteményekre nézve ily
képtelenség eszokbe sem jut s holott magok ka-
czagndk ki legelGszor azt, ki a szobrdszat szabd-
lyaibdl ldtna torvényeket az olajfestészetre, és az
anyag természetét elfeledvén, a gramit- és mérvény-
épitményektél azon kedves és nevet$ tekintetet,
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vagy azon konnyliséget s idylli bdjt, vagy azon
kaczér cziczomdkat, vagy pedig azon comfortot és
lakdlyossdgot kivénnd, melyet a schweitzi kunyhok,
a hollandi nydrilakok vagy az angol cottagek nyuj-
tanak.

A regény tdrgyainak egy része olyan, mely a
drdmai foldolgozdst is megtiliri. S ekkor az irénak,
ha miivészi tapintata van, nem fog konnyelmiileg
eltérni a dramaturgidban annyi hatdst és miiélveze-
tet nyujté szabdlyoktél; sét orvendeni fog, ha a
regényének oeconomidja minélinkdbb kozelithet a
szinmf{ivekéhez, s ha kiilonosen a cselekvény egy-
ségébdl foly6 szépardnyusdgot, osszhangzdst és be-
végzettséget, minél szeplGtlenebbiil megévhatja.

De egy kevés koriiltekintés utén ugy fogjuk
taldlni, hogy épen a legnagyobb hatdst gerjesaztett
regények tdrgyai igen szélesek, igen szétdgazik, s
nem engedik magokat a drdmai térvények rdmd-
jéba szorittatni.

S féleg miéta az irdnyregények ldbra kaptak,
ha azok ellen sikeretlen, és a mi még roszabb,
eléggé nem is indokolhaté tiltakozdsokhoz, melyek
jobbdra esak egyoldalusdgunkat bizonyitandk, nem
folyamodunk ; akkor be kell vallanunk, hogy a
cselekvény egységének szigoru megtartdsdval, lehe-
tetlen volna a regényirénak a nagyobb politikai és
tdrsadalmi eszmék felett uralkodni.

A ki — mint példdul Dickens a Bleak-House-
ban — az apré formasdgokhoz kititt, halasztdsok-
hoz szokott, és az incidensek miatt a f6kérdést nem
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ismeré torvényszékeknek minden gyarlésdgait fel
akarja leplezni; a ki kitdrni torekszik, hogy az ily
igazsdgszolgdltatds miné befolydssal van az dllam
tekintélyének csorbitdsdra, a birdk elméjének s lel-
kiismeretének megtompitdsdra, a kozerkoles siilyesz-
tésére, és a porlekedd felek pénziigyi 4llapotjinak,
csalddi viszonyainak, jellemének s egész kedélyvi-
ldgdnak szétduldsdra; a ki egy hosszas és pardkds
porrendszer dtkait akarja cselekvények 4ltal sze-
meitek elé vezetni: az oly regényiré nem fogja
magdt tartani szigortiian a mese egységéhez; mert
jél tudja, hogy regényének anyagit e kicsiny ré-
mdba becsukni lehetetlen.

A ki — mint példdul Eotvos a Falu jegyzdjé-
ben — egy politikai intézmény ellen, mely ezer
gyokérdgat eresztett a koz- és magédn élet rétegei
kozé, minden ostromszereket, melyek a koltdi te-
hetség rendelkezésére dllanak, mikodésbe hoz: az
mdr midén az alapeszmét maga elé tiizte, tisztdba
jott az irdnt, hogy tdrgydr6l legroszabb regényt a
cselekvény-egység szoros torvényei szerint irhatna.

Es ezen felvildgositds végett idézett tdrgyalk,
még kordnsem a legszélesebbek.

Lefesthetni a munkds osztdly viszontagsdgait,
a gydrok és miihelyek homdlydba takart szenve-
.dések alakjait, és a nyomort, az elsatnyuldst, az
éhhaldlt, a prostitutiét, a biint, mely az olesé bérért
is elég munkdt nem lelé tomegek osztdlyrésze; ir-
hatni ,Pdrizsi rejtélyeket* vagy ,Vildg-rejtélye-
ket“; irhatjdtok egész polgdrisoddsunk rejtélyeit, a
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toke és a munkds kéz, a hatalom és elhagyatds
kozti Orids pdrvonalnak rajzdig. Vagy ha biiszke
elmétek még e feladatokkal nem elégednék meg;
akkor visszavonulhatna a tirténelembe, megragad-
hatnd a kort, melyben az ¢ vildg az uj eszmékkel,
a paganismus a keresztyénséggel kiizdott, s a leg-
magasabb két ellentétet, a vildgtorténelem legérde-
kesebb jeleneteit, vehetné egy regényvakmerédsz fel-
adatdul.

Es mdr ekkor ugyan mi haszndt lehetne venni
a mese szoros egységének? Ugyan mennyit olvaszt-
hatna magdba a nagy conceptiébél? Es nem annyi
maradna-e foldolgozatlanul, a mennyi kiviil hagynd
a regényen épen azt, a miért a regény késziilt ?

Sz6val: miutdn korunkban a regény tdrgyai
tobbnyire feliil vagy kiviil dllanak a drdma-tér-
gyakon, onkényt foly, hogy a szinmii szabdlyainak
leglényegesebb részei az anyagi természetnél fogva
a regényre igen ritkdn és csak nagy OGvatossdggal
alkalmazhaték.

Mert a regényiré vdlasztott tdrgya szerint,
gyakran csak egyes bogok dltal koti issze meséjé-
nek kiilonbozé dgait, s legfelebb a kifejlédésnél
hozza egymdssal szorosabb kapcsolatba. O néha
kénytelen azzal megelégedni, hogy egy uralkodé
egyéniség vagy esemény koriill gyiijtheti, mint ke-
véssé Osszefiiggd tombeket, a mellék-cselekvényeket
és mellék-személyzetet. St olykor a mi ald vett
anyagért, azt is kénytelen elfogadni, hogy a f&tor-
ténet mellett egy mdsodik pdrhuzamban folyjon



126 ESZMEK A REGENY ES DRAMA KORUL.

tovédbb, a fejlddés alatt mindig emelkedjék fontos-
sdgban, végre versenyezzen a hatds felett s két
felé, vagy tobb darabokra hasitsa a miivet, melyet
aztén jobbdra ecsak az alapeszme egysége tart
egyiitt.

De ha a regényir6 — az anyagért — a drdmai
egység természetével ellenkezd ily szabadsdgot ve-
het magdnak; akkor téle e szabadsdg sziikséges
corollariumait sem tagadhatjuk meg, bérmily ellen-
kezésben dlljanak azok egyenként a szinmi szer-
vezetének torvényeivel.'

Kiilonosen pedig a regényben az alapeszme
episodokat tehet sziikségesekké, melyeknek nines
semmi hasonlatossdguk azzal, mit a dramdban expo-
sitidnak neveziink, vagy azzal, mi az ujabb szin-
miivekben el6jdtékként fordul eld s melyek se
mint elzmények, se, mint késébbi fejlemények, a
regény valésdgos meséjével kapcsolatban nem 4l-
lanak.

Tovdbbd a drdmaban a cselekvénynek minden
jelenettel egyenesen kell a megoldds felé haladni,
még akkor is, midén uj bonyolitdsok dllanak el5;
de a regényben az ird, ha sziikségesnek ldtja, meg-
nyugszik, kényelmesen koriiltekint, félbeszakitja a
megkezdett fonalat, médst vesz kezébe, régibb vagy
egyidejii torténetekre tér dt, s midén azokat is bi-
zonyos pontig vitte, egy harmadik eseményre ra-
gadhatja figyelmiinket, s ecsak azutin von vissza
minket ismét az els6 cselekvény szinterére, ott sz6-
vén tovdbb elbeszélését, hol félbe hagyta; vagy
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pedig a cselekedtetés helyett egy rovid expositié-
val lép eld, és értésiinkre adja: hogy miket kép-
zeljiink hallgatdsa 6ta megtorténteknek.

A drimdban az érdek a szembetett szenve-
délyeknek kiizdésébél tdmad. Az egyén, ki koriil
vszpontosittatik részvétiink, jeles, vonz6, nagyszerii
vagy megdobbent§ tulajdonaival viv az ellenkezd
hatdsok ellen, melyek a mi természete szerint,
most kisértés, biin, drmdny, gyengeség, szédités,
kéj és csdb alakjiban jelennek meg, majd a viszo-
nyok kényszeriiségébdl, a conventionalis nézetek
sulydbol, a megesontosodott elbitéletekbdl, a Ikor-
szellembél, a hagyomdnyos erkolesik és szokdsok
biiverejébdl, a tirsadalmi rend hierarchidjabol, ke-
gyeletekbdl, valldsos eszmékbdél, dllami kotelessé-
gekbdl dllanak. S midén az egyén, kit részvé-
tink — mint az ¢éltetd lég a foldet — dtfogott
és mindig korilévezve tart, meghajlik egy biin,
egy csdb el6tt a nélkil, hogy eltorpiilne, vagy
keztylit dobott a jogos viszonyok, a tdrsadalmi és
vildgrend ellenébe — s e két botlds valamelyike dltal
a nemezist folidézvén, megbukik : mi kényezni fo-
gunk sorsdn, de egyszersmind érezziik, hogy a koltéi
igazsdgtétel — a miivészeti vildg gondviselése — nem
hagy hédtra kedélyiinkben semmi ingerlé dissonan-
tidt. Megnyugszunk a tévedés, blin vagy vakmerd-
ség lakoltatdsin. Ez a drdmai érdek legtermészete-
sebb neme. Megengedem, hogy van még mds két
eszkozlése a drdmai érdeknek; de mindketté sok-
kal kétségesebb becsti, s csak nagy Ovatossdggal



128 ESZMEK A REGENY ES DRAMA KORUL.

hasznélhaté. Egyik az, midén egy szérnyet tesziink
héssé, kit a szenveddk és iildozottek, diadaldnak
mémordban, a becsszomj vagy kéjvigy tetGpontjén,
az elért vagy rogtén meghiusult czél perczében
buktatnak meg. Ilyen a drdmdba vitt Nerdk és
Caliguldk katasztréfja. Azonban a szinmiiré e tdr-
gyakndl igen hamar bukhatik, mert a feltétleniil
gonosz csak iszonyt, a feltétleniil aljas esak undort,
az ok nélkiil szenved§ drtatlanok sorsa csak bész
ingeriiltséget kolt benniink, és a katasztréfndl kony-
nyen torténhetik, hogy nem a koltéi igazsdgtételt
érezzilk, hanem csak azt a csomort, melyet egy
ronda rovarnak eltapoddsa okoz; vagy azon épen
nem koltéi ujongdst, mely egy diihos bikdnak leve-
retésekor tor ki keblinkbél. S mi koze lehet ez
érzésekhez az aesthetikdnak? A mdsik szintén ne-
héz, bdr az elébbinél kionnyebben kezelhetd esz-
kozléje a drdmai érdeknek, midén egy sziornyeteg,
vagy nyomorult egyén, kit kiilonben gytilsletiink
vagy megvetésiink kisérne, valami emberi érzés,
valami mozgdsba hozott szenvedély dltal, tisztulni,
javulni, emelkedni kezd; de mikor mér részvétiinkre
igényt tart, foltimad a mult a megteremtett bonyo-
dalmakkal egyiitt, foltdimad a nemezis és megsem-
misiti 6t. A szornyetegek purificatiéjit drdmai ér-
dekiivé tudta tenni Hugé Victor Borgia Lucretid-
jédban; a renyhe, a gydva Sardanapalt pedig — e
mintaképét a nyomorultaknak — Byron lord ling-
esze a katasztréf dltal majdnem dramailag érdekessé
tudta vardzsolni.
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Elmonddm mind a hdrom nemét a drdmai ér-
deknek.

Mindenikre okvetleniil szﬂkséges — az alta-
lam lerajzolt lélektani skdldn kivill — hogy a f6-
jellem cselekvd legyen *) s hogy a katasztréfban
jellemzd, erds és valami tényben mutatkozo koltoi
igazsagszolgdltatdst ldssunk.

Ellenben a regény érdekessége, az dltala hasz-
ndlt anyag természete szerint, néha a szembetett
szenvedélyek kiizdésit féelemként nem is koveteli,
s ez dltal a drdmai érdek kellékeinek nagyobb
része alol feloldatik.

Tovibba a regény hései lehetnek passiv egyé-
niségek is, kik benyomdsokat fogadnak el, a nél-
kiil, hogy azt tetté alakitsdk, s kik a véletlen vagy
az események hulldmai dltal, mint a konnyii sajka
vettetnek a tenger kizepére vagy a révpartra.

Végre a regényben nem okvetlen sziikség,
hogy a katasztréf jellemzd, erds és tényben mutat-
kozé legyen; mert itt a kolt6i igazsdgszolgdltatis
bdgyadtabb, halvdnyabb, kevéssé csattan6, vagy
épen csak egy boleselmi észleletben nyugvé nemei-
vel is czélt lehet érni. A regényben kionnyen moti-
valtathatik egy kedélydllapot, melyben lithato té-
nyek nélkiil is nemesis rejlik. Igy, példdul a gaz-
dagsdgra torekvd, mig dis lesz, elveszti a kéjérzést,
a vétkes, ki biin dltal nyerte ndjét, nem tud tébbé

*) Byron Sardanapalja a passivitds miatt nem tudott
drdmai alakkd vilni a végs jelenet nagyszeriisége mellett is.
Masodik kotet. 9
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mosolygani, szeretni, dlmodni; a ledér, ki foldldozta
konnyelmiiségének az 6t imddé némbert, végre a
kicsapongds miatt blasirozottd vilik, a becsszomjas,
ki az alacsony sorsu métkénak visszakiildi a jegy-
gytirit, a fényes viszonyoknak, melyekbe lép, csak
terhét érzi. Ezek, s a tobbi koriilményeknél is, az
ezekhez hasonlé érvii katasztréfok elégségesek a
regényird szdmdra; mert 6 a foldolgozds ezer meg
ezer médjai dltal, bel6lok a koltéi igazsdgtételt az
olvasbnak, tanulsdgra és megnyugtatdsul dtadhatja.

Nem vonom tovébb a pdrhuzamot.

Mert ennyibél is mdr gyanithat6, hogy egy jo
regénynek minden lényeges tulajdonai, bdrmily ha-
tdsuak a maguk helyén, a drdmdba dtvitetve hibé-
sokkd valtozhatnak.

Altaldban a regények nagyobb részének semmi
hasonlatossdga nincs a draméhoz.

S6t még az is megtorténhetik, hogy a mely
regénynek tisztin drdmai szerkezete van, e tulaj-
don daczdra sem vitethetnék szinpadra, a jellemek
lélektani fejlesztésének és a tények indokoldsdnak
a drdma szdmdra el nem sajdtithaté modora miatt.

De errdl a kovetkezd szakaszban:

I1L

- Mir ldttuk, hogy a regénynek — azon alak-
ban, mint most divatos — mily csekély koze van
a drdma torvényeihez.
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Csak egy szempont felvildgositdsa van még hétra.

De e szempont taldn a legsajdtsdgosabb kii-
lonbséget dllitja eld, s ugy hiszem, hogy valamint
eddig nem volt kideritve, szintugy az én vizsgdlo-
ddsaim utdn is fog koriile valami homdly maradni.

Azonban a feladat nehéz volta nem tart6ztat-
hat vissza a megkisértést6l.

A kérdéses szempont kivetkezd :

A regényben a jellemek még szigoribban le-
hetnek indokolva és még legigézdbb vardzszsal ra-
gadhatjdk magukkal az olvasét, mint a drdmdban;
de maésfeldl, ha a regény szigornan indokolt és
rendkiviil érdekes jellemeit a drdméba dtviszsziik,
azok igen gyakran indokolatlannd és érdekesség
nélkiilivé fognak vdlni: mig ellenben e tétel meg-
forditva sokkal kevésbbé igaz; mert a drima va-
16di és hatdsos jellemei, ha a regénybe 4tvétetnek,
egy iigyesen alkalmaz6 kéz apré moédositdsai mel-
lett biztositva vannak, hogy indokoltsigukat és ér-
dekességiket nem veszitik el, s hogy belélok ugyan-
azon cselekvények folyhatnak ki, melyek a drdma
szivegében eldkeriiltek. ~

Miért van ez igy ?

Vizsgdljuk.

De miel6tt vizsgdlndk, tartsunk szemeink el6tt
egy koltéi hasonlitdst, mely — minthogy a koz-
mondds szerint: minden hasonlat séntit — taldn
egy keveset biczenteni fog, azonban e hibdja mel-
lett is jobb kalauzunk leend, s gyorsabban visz
a czél felé, mint a szdraz okoskoddsok.

9‘
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Egy utas, a nagy, de mivelt rénasdgon, mely
ki van szdritva, beiiltetve és megnépesitve, gyak-
ran lép oly utvonalra, mely egyenesnek litszik, s
nem szegetik meg semmi foldtéri akaddly dltal, mi
miatt az irdnynak észrevehetéleg kellessék gorbiilni,
meghajlani, vagy épen ellenkezére véltozni. S vin-
dorunk, ha figyelmes nem volna, a ldtszattél csa-
latva kénnyen elhihetné, hogy nyilegyenesen megy
a végs6 4llomdshoz, hovd elérkezni, hol utjit befe-
jezni torekszik. S mégis middén visszatekint, a hdtra-
hagyott helység tornydt, a ponttél, melyhez jutott,
most jobbra majd balra fedezi fel; aztin néha a
tornyon kiviil még a hdzak fodelei is kimeriilnek,
s viszont néha a torony elenyészik, vagy csak ércz-
keresztje csillog a ldthatdr alsé vonaldn. Semmi
kétség tehdt, hogy a sima egyenes 1t, észrevehet-
leniil gorbiilt, emelkedett, siilyedt, s midén véndo-
runk az utols6é dllomdshoz ér, kivdlt ha egy tdjé-
koz6 fsldabrosz van kezében, olykor még arrdl is
meggy6z6dik, hogy dicsért utvonala tulajdonkép
nagyobb girbiiletet irt le, mint sok olyan 1it, mely
a kozbe tolult akaddlyok 4ltal feltartéztatva, egy-
pérszor igen élesen viltoztatta irdnyit.

A valédi életben, a mi hétkoznapi viszonyaink
kozt, ez egyenmesnek rémld, bédr folyvist viltozé
utvonalhoz hasonlit az emberek érids tobbségének
jelleme. Szorosan véve, senki sem marad multjahoz
kivetkezetes ; senki tetteire vagy mulasztdsaira
nézve a régi motivumokkal nem elégszik meg, s
helyettik tobbeket, kevesebbeket vagy mdsokat ki-
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vén lelkiismeretének vagy vildgnézeteinek kielégi-
tésére. A jellem e viltozdsa igen gyakran hallgatag,
észrevétlen, csattands nélkiili, s nem ered oly cse-
lekedeteinkbél, melyek kiovetkezményeiknél fogva
magokkal ragadnak, vagy az addigitél ellenkezd
irdnyok felé loknek. Nem sajdt tetteink kényszerei
miatt tdvozunk multunktél, kedély-vildigunk-, gon-
dolkoddsunk- és akaratunkra nézve. Oh nem! Mi-
sokkd csak azért lesziink, mert littunk, mert ta-
pasztaltunk, mert éltiink. Fogékonysédgunk a napok
haladdsa és az apré élemények dltal veszt vagy
nyer, és izleteinkkel, vdgyainkkal, tanulminyaink-
kal, s6t a korrel egyiitt, melybe lépiink, egész lé-
nyiinkbe lassanként idegen sajitsigok mennek it,
hogy a jellem organikus részeivé viljanak, mint a
testben a tdpldlék.

Az ily 4talakulds, melynek minden magyard-
zata csak a lefolyt id6bdl 4ll, épen nem a kiénnyel-
miiség bélyege, nem a véltozékonysdg tulajdona, ha-
nem jellemiinknek oly természetes processusa, mint
egy fa organikus életében a nivés, vastagodds, ér-
diilés, kérgesedés, s utébb a torhulds, taplésodds,
rothadds.

Es a regényir6é — ki a miivészetet legkoze-
lebb hozhatja a valédi élethez — ha regénye évek
alatt foly le, akkor minden jellemeinél visszatiik-
rozteti eme természetes fejlédést is, mely ujjal mu-
tathaté indokokra nem tdmaszkodik, st a cselek-
vényeket is, melyek a jellem nagy hajlitdsait esz-
kozlik, mindig ezen mediumon fogja dtsziirni. Ebbél
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aztén Onként kovetkezik, hogy a drimdban, mely
mindent cselekvényekre épit és mindent cselekvé-
nyekbdl indokol, az ily regény dtvitt jellemei vagy
hidnyosakkd vilnak, vagy idegen részekkel toldat-
nak ki.

Tovdbbd a drdmdban — mint mér fennebb
kimutattam — a szoros ‘egység miatt egymdsutin
foly le a fejlddés, a regényben pedig gyakran csak
egymés mellett. Ebbgl viszont az ered: hogy
a regény jellemeinek indokai sokszor oly koriilmé-
nyekben fekszenek, melyek a drémai egységet szét-
bontandk, vagy a drdmai cselekvény folytonossa-
git megsziintetnék.

De ne mulassunk tobbet e szempontokndl,
s térjiink a legfontosabbra.

A drédmair6 a jellemeket csak nagyobb kor-
vonalakban dllitja elé. A hézagot a szobdban az
olvas6 képzelédése tolti ki, a szinpadon pedig a
szinész iigyessége. A legjobb szinmiiveknél is az
el6adé miivészetnek némi teremtési, némi ujraala-
kitdsi szerep van fonhagyva. A szinész az iré jelle-
meit reproducdlja ugyan, de egyszersmind felvild-
gositja, kidrnyalja, s6t néha marquirozza és vala-
mennyire utdnpétolja, kiegésziti. Gyakran a szi-
nész egyetlen hangja, egyetlen mozdulata teszijovd
azt a kis hidnyt, mely az dltal tdmadt, mert az iré
a jellemrajzban egy kissé tdg koroket hagyott, me-
lyeket a kozinség képzelddése dthidalni nem tud,
vagy a melyek taldn nem is mutatnak elég mély
ds elég hii lélektani folfogdsra. Atalaban a lingeszi
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drdmair6 sem lehet ment bizonyos tiredékességtd]
a jellemzésben, mit én -itt csak megjegyzés- s
nem hibdztatdisként hozok fel.

Ellenben a regényiré tobbnyire egészen mds
uton jér, egészen mds kezelésre van szoritva, és
egészen mds megrovdsok ald johet.

Ot a politikai és tdrsadalmi irdnyeszmék, 6t a
korrajzok, 6t a kiilonbozé tdrsadalmi viszonyoknak
és dllapotoknak élethii s miivészi visszatiikrozései
az anyag fejlesztésében koriilményességre kénysze-
ritik, és e korillményesség a jellem mozzanatainak
kisérésénél is a detail-okhoz vezeti 4t.

Aztén, aki valaha a lélek természete koriil bi-
vérkodott, ki a feldolgozandé anyagért valaha kény-
telen volt az indulatok és szenvedélyek részleteit
vizsgdlni, s az apré drnyalatokat megkiilonboztet-
vén, miivészileg visszaadni; a ki ugyan azon érzés-
nek a csekély kiilhatdsok 4ltali ezer médosuldsait
ldtja, maga koril zsibongani hallja, s teremtd szel-
lemével mdsok 4ltal is ldthat, felismerhet alakokba
tudja vardzsolni: az oly regényir6, midén a szoros
egység torvényei szerint késziilt munkét dllit is eld,
nem oromest szdll tébbé le a jellemek vdzoldsdhoz,
nem hajlandé finom részletek helyett nagy vonalu
festvényeket adni, s inkdbb szereti a szenvedélyek
dltaldnos typikus formdi helyett, azok rejtettebb
sajdtsdgait, lassu novekedéseit, egyéni megtiréseit,
szétdgazdsait, Osszegyiilését, s ugy aztin egy ka-
tasztr6fha dtomlését rajzolni.
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Igy pedig természetes, hogy a regény jelle-
meinek médosuldsai egy csoport apré détailtol, s
oly finom, s oly kiesiny viszonyoktol tétetnek fig-
gbvé, melyeket a drdma szlik terjedelménél fogva
el nem adhat; de a melyek sem 4t nem ugorha-
tok, sem egy ténybe, egy kipczis motivuamba osz-
sze nem vonhaték, a nélkiil, hogy a jellem alapjai
egészen meg ne valtozzanak, a compositié meg ne
hamisittassék, és a regényiré lélektani folfogdsa pel-
lengérre ne tétessék.

Ha a j6 regényt detailjaibél kiveszed, kivet-
ted éltetd, elevenitd 1égébsl.

S midén részleteit dltaldnositdd, ez 4ltal ki-
pdrologtattad a miib4l az idé zamatjit, az egyén
sajdtsdgait, a kor szinét, a mivészeti tokélyt, a vi-
szonyok pontos rajzdt, a valédisdgot, az igazsdgot,
a hiiséget, és elhomdlyositid az élet sugarainak
megtoréseit, visszatiikrozéseit, s azt a biivos wvildgi-
tast, melyet a létezé vildg vetett a koltdire.

-

v

Azokrél, kik szépirodalmi elméleteket olvas-
nak, sokkal tobb miveltséget és felfogdst kell fel-
tenniink, hogysem sziikségesnek vélhessiik, midén
elmondott eszméinkbdl kovetkeztetéseket akarunk
vonni, még el6bb recapitulatiékra térni vissza.

Egyenesen emlitjiik tehdt, hogy korunk re-
gényei az alapeszmék megvdlasztdsitél kezdve a
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szervezés torvényeig és a jellemek megvdlasztdsé-
t6l kezdve a jellemfestés s az indokolds részletéig,
tobbnyire a drdmdktél mindenben kiilonbozék le-
vén, ennélfogva semmi csoda, ha ugy taldljuk, hogy
a hires szinmiivek ir6i rendszerint nem azok, kik
hires regényeket irnak.

Féként pedig a ki a regényekben szerzett
el6bb magdnak nagy nevet, s csak azutin kezd
Thalia babérjaiért versenyezni, igen hihetéleg, me-
részsége dltal dicsGségének és a drdmairodalomnak
kevés szolgdlatot teend.

Mert arra sok Ontagadds, sok lemondds, sok
fékezése a szellemnek a hideg kritika dltal, és sok
targyilagossdg kell, mely a megszokdsok bilincseit
konnyen le tudja rdzni s az ellenkezd miivészeti
formédkba jédtszva besimuljon, arra az alakité tehet-
ség erds fegyelmezédse sziikséges: hogy oly iré,a ki
mindig széles conceptiokat vélasztott, s azok ke-
resztiilvitelére korldtlan jogokat haszndlt; a ki nem
drdmai érdekii jellemek és szoveg nélkiil érids ha-
tdst idézett el6; a ki miivei szervezésében az egység
szigoru torvényeit nem tartotta szem elétt; a ki ko-
riillményességhez szokott; a ki a kiilviszonyokat és
érzéseinket ugysz6lvdn mikroskoppal vizsgilta; a ki
a detailok dltal festett és indokolt, s ki a cselek-
vény fejlesztésében a kiils6, az idegen hatdsoknak
gyakran tért engedett: széval arra ritka lélekerd
és miiértés kell, hogy egy iinnepelt regényird, ha a
szinmiivészet terére lép 4t, minden irdnyban ald
tudja vetni magdt ama szoros és tiszta formdknak,
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melyek nélkiil a szinmiivek utjdn senki hervadha-
tatlan koszorit nem tiizott haldntékaira, vagy leg-
aldbb nem a szinpad segitségével.

Ezért littunk Bulwert6l, Sandtél, Balsact6l és
Sue Jendtdl kezdve annyi szerencsétlen debutiro-
zdst a drdmdban, s6t még oly regényirék is kevés
sikert arattak, kik a szépirodalmi elméletekben jér-
tasok voltak, s kik a lekiizdend§ nehézségeket érez-
vén, tobbnyire szerény, és a dréma rdmdi kozé be-
férheté anyagot vilasaztottak; de Ovatossdguk da-
czdra sem birtak multjoknak megszokdsaibol egy
sokkal formakedvelGbb, sokkal szigoruabb torvényii
miivészi vildg rendtartdsihoz simulni.

Sorsuk azon Croesusokéhoz hasonlitott, kik
temérdek kineseikkel a nagyszerii hdztartdst tudtdk
elegantidval pdrositani, s a konnyelmil gondatlans4-
got nemes izléssel; de akkor mdr tébbé ki nem
tiintethették magukat, midén kevesebb eszkoziokkel
és tobb szdmitdssal kellett volna egy szerény igényii
de Oosszhangz6 hdztartdst, kényelemmel, diszszel,
szépardnyusdggal, koltfiséggel ¢és kilonosen sok
takarékossdggal vezetni.

Szerencsésebb lehet az iré a megforditott
esetben, midén t. i. el6bb hires drémdkkal ragadta
el a kozonséget, s azutin kezd regényeket készi-
teni; minthogy kionnyebb a szilk formdkbél a td-
gabbakba meuni 4t.

Azonban az ily iré is szintén nehéz akadd-
lyokkal fog kiizdeni.



ESZMEK A REGENY ES DRAMA KORUL. 139

Mert ugy hozzdszokott a forma szépségéhez,
a drdmai indokoldsokhoz, és kiilonisen a jellemfes-
tésben, a detail-okra oly nehezen szénja el magit,
hogy ritkdn vélaszthat tdg conceptitkat, ritkdn fogja
azon eszkoziket igénybe venni, melyek egy modern
regényt gyakran valésdgos eseménynyé tesznek, s
bdr miivének szépségei bdmultatni fognak, a soka-
sdgnal nagyszerii hatdst nem idézendnek eld.

Még a drdmair6k kozil a regény terén ardny-
lag legszerencsésebbek az ugynevezett romdntikai
iskola egyénei, kik szellemok szabdlytalansiga dltal
elég zavart idéztek eld a szinpadon, s kik ldngeszok
ellenére is, sok haszon mellett, még tobb kdrt tet-
tek a dramaturgidban. Reformjaik, melyekkel a
szinpadot eldrasztottdk, gyakran olyak, mik a re-
gény elemeibél kolesonoztettek 4t, vagy legaldbb
a regényben — hol a szlik forma Procrustes-dgya
dltal nem szorittatnak Ossze — tartés hatdst idéz-
hetnének el6.

Azonban magok a romantikus drémairék is,
bdr e részben a tobbiek felett elényok van, ha a
regényre tértek dt, a nagy conceptidju miivekre, s
kivilt a politikai és tdrsadalmi irdnyuakra nézve,
az els6 rangu tekintélyek sordba ritkdn emelked-
hettek.

Attérek a mésodik kovetkeztetésre, melyet
eddigi fejtegetéseimbdl kivonni akartam.

Miutén némely regény o6rids hatdst gyakorolt
a kedélyekre és képzelodésre; miutdn féleg az
irdnyregények dltal tdmasztott lelkesedés Eurépa
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mivelt és félmiveltségii orszdgaiban folytonos emel-
kedésben volt; miutin a regényeknek, kivdlt a
februdri forradalmat megeldzitt idében, gyakran
nagy politikai sulyok volt, és az eszmék fejlédé-
sére, a kedélyek felhangoldsdra, s az események
elokészitésére szembetiing befolydst gyakoroltak :
igen természetes volt, hogy a bevételre szdmitod
szinigazgaték, és a tiszteletdij utin esengd kozép-
szeriiségek, s6t néha maga a telhetetlen becsszomju
regényiré is, kit a dics6ség mdmora tulragadott,
mohén vonszoltdk a vildgtapsban részesiilt regény
tdrgydt a szinpadra, hogy ott is szerezzen uj tap-
sokat, koszorikat és pénzt.

Megjelenésok utén nehdny héttel tehdt a hires
regényekbdl rosz drimik lettek.

Legaldbb én nem ismerek modern regényt,
mely, mint szinmf, csak oly becses is volna, mint
a Coreggio vagy Rafael olajfestményeinek konyo-
mat vagy fametszet dltali mdsolata.

Mert még a fametszvényekben is megmarad-
hatnak az eredeti mil ardnyai, a tombek részeinek
viszonya, az alakok plastikdja, és az arczvonalok
kifejezései. A biibdj nagy részét elvesztettilk ugyan;
de még az drny- és szin vegyiilésére, még az ecset
hordozdsdra nézve is — ha miérték vagyunk —
az eredeti felett magdbél a fanyomatbél itéletet
hozhatunk.

Koszonettel tartozunk tehdt midrusainknak,
ha nekiink olesé pénzért ily mdsolatokkal ked-
veskednek.
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De a szinhdzigazgaté urak szdmdra semmi
elismeréssel sem adézhatunk azon gyanis buzgd-
sdgért, melylyel a regényeket a szinpadra czepelik.

Mert a dramatizdlt modern regény soha oly
j6 sem lehet, mint a litographirozott olajfestvény.

Miért ?

Mert épen azt kell a miibdél elvetnie, mit min-
dennemii mdsolat meg szokott tartani, s mit a rajz-
ban az eredeti ardnyainak, a tombek viszonydnak,
az alakok plastikdjdnak, az arczvonalok kifejezései-
nek, az 4druy és szin vegyiiletének neveziink. S mi
marad ekkor? — Semmi egyéb nyomorusigndl,
4jultsdgnal, tehetetlenségnél.

Hiszen ldttuk mdr: hogy a regény, mint most
kezeltetik, az egység kérdésétél a szervezet rész-
letéiig, az indokoldstél kezdve a jellemek rajzdig,
a cselekvények meginditdsdtol és az alapeszmétil
fogva a kolti igazsdgszolgdltatis mddjaiig, lénye-
gesen kiilonbizik a drdmdtél. Mi jogos igénye lehet
tehdt a szinpadnak a regény lemdsoldsdira ?

De ti mondjdtok : hogy a drdmaird, ha tapin-
tatos, nem mdsolja le, hanem szabadon, 6ndllolag
dolgozza fel a regényt. ~

Szép szabadsdg, szép ondllosig !

Ne feledjétek, hogy a drdmair6 épen azért,
mert a tapsvihar -dltal Osztonoztetve modern re-
gény dtgydrtdsahoz fogott, szdz esetbdl kilenczvenki-
lenczszer nem drdmai érdekii alapeszmével és anyag-
gal villalta el a kiizdést. s aztin a regény szer-
vezetének, jellemeinek sajdtsdga, szépsége, vardzsa
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4ltal, az Armida-kecsek, a Circei-biivolet kaczérkodo,
vonz6, részegité hatalma miatt, perczrél perczre,
Iépésrél lépésre kényszerittetni fog a drdma formdit
kinozni, fesziteni, szétpattintani, a szinpad torvé-
nyeit megszegni, a szépardnyusdgot — mint az egy-
szerii erkolesot a felingeriilt kéjencz — eltiirhetlen-
nek taldlni, az erds indokoldsok helyébe ragyogd
valészintitlenségeket széni, és végre a legiigyetle-
nebbiil hiitelennek lenni sajét geniusa irdnt is.

Anekdotikbol, kiesiny novelldcskdkbél, sét
dajkamesékbél is sok szép drima készilt mdr; de
a modern regényekbdl késén fogunk maradandd
becsiieket ldtni.

Azonban kétségtelen, hogy a szinpadra hur-
czolt regények, barmily gyarlén iitottek is ki, két
nem konnyen megsziintethetd eredményt idéztek el8.

Egyik az, hogy a rosz példa erejénél fogva

befolytak a drdmai izlés megrontdsdira.
' Misik pedig az, hogy az irdkat, kik a mai
vildigban a dics6ség mellett még a pénziigyi els-
nydkre is iigyelnek, rdszoktattdk egy compositiordl
két bért hizni le, s ugyanazon mesét mint regényt
és mint drdmdt megfizettetni.

Miutdn ezen ut6bbi divat ellen ndlunk sem
lehet siker reményével kiizdeni — mert a hol pén-
ziink forog fen, nehezen capaecitéltatjuk magunkat —
legaldbb e két uton jdré irdinknak ajénlandm, hogy
ily czélra drdmai érdekii ds szoros drimai egy-
ségii mesét vélaszszanak maguknak. - Aztdn  tdr-
gyukat elébb dolgozzdk ki szinmiivé, s a szinmii
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kidolgozdshél készitsék el a regényt, s nem meg-
forditva.

Mert a szinmiii szervezetet kinnyit a regény-
ben szélesebbé és szabadabbd tenni. Tovdbbd a
szinpadon mér teljesen indokolt jellemek indokoltak
maradnak a regényben is; mig ellenkezdleg — mint
fennebb kimutattam — a regény jellemei a drdma
szdmdra Ossze nem vonhaté részletekben nyerik
legkétségtelenebb erejoket és sajatsdgaikat.
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ARANY ,, TOLDI"-JA.

Misodik kotet. 10






I

K volt Toldi Miklés, mikor élt, és mit tett?

Gyakran gondolkoztam ezen én magamban,
Keveset olvasok réla krénikdkban.

Mondhatndm Ilosvai szerint.

Minden esetre fel6tlé, hogy tirténet-iréink e
névrél mélyen hallgatnak,

S6t, ugy latszik, hogy még a XVI. szdzad
kozepén is mér igen kevés ének s kolt6i elbeszélés
keringett Toldirél, s a fonmaradtakban is csak egy
része volt a nép ajkain él6 hds tetteinek kozolve.

Legaldbb ide czéloz Ilosvai, midén mondja:

Mostan emlékezem az elmult idékrél,

Az elmult iddkben jé Toldi Miklésrol,

O nagy erejérdl, j6 vitézségerdl,

Csoda, hogy mindeddig sem emlékeztiink errdl.

S midén panaszolja:

»Az énekszerzbk is feledkeztek dolgokban.“
10*



148 ARANY ,TOLDI®-JA.

Irodalmunk torténeteinek legkitiin6bb bivdra,
Toldy Ferencz, Toldi Miklés létezését is kétségbe
vonja.

Idézem, hogy kiinduldsi pontul haszndlhassam,
az & egyetemi eléaddsaibdl a kivetkezd sorokat:

»A Toldi Miklés monddja sokkal bensébben
van a magyar népkoltészettel osszekitve, és sokkal
jelentesebb, hogysem puszta megérintésével beér-
jik. Toldi Miklés kordt illetfleg, Ilosvai szerint,
ki e monddt a XVI. szdzadban dolgozta ki, Toldi
Miklés Rébert Kdroly és Lajos kirdlyok alatt élt
volna; Réday Pil idejében, ki 1677-ben saziiletett, s
a Toldl-mondét fészkében, Négrddban, ismerte, a
hés mér Mdtyds kirdly kordba volt dttéve, s ennek
hései kozé igtatva ; igy ismerte Dugonics is a mult
szdzadban. A historia az érdekes alakrél mélyen
hallgat. En abban egy, a magyar Gskorbdl, vagy
épen eleink mythoszdbél fennmaradt toredéket vélek
folismerni, melyben az a Toldi, kire utébb a ,Mik-
16s“ keresztyén név tapadott, a testi erd és iigyes-
ség, a bdtorsdg ¢és szivbeli derékség képviselGje
volt, koriilbelél mint a helleneknél (Herakles), phoe-
nicziaiakndl, indeknél stb. is tiszteltettek ily magdn
életi hésok, kikkel jellemben a mi Toldink megle-
péleg egyezik. — E monda aztén a nép emlékeze-
tében szdzadrdl szdzadra hol csonkult, hol bdviilt,
s6t a valtozott hitnézettel maga is dtalakult, s hovi-
tovdbb ujabb s ujabb korba tétetett.“

Megvallom, nem szeretek Toldy Ferenczczel
irodalmi torténeteinkre vonatkozé kérdésekben meg-
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hasonlani; mert ekkor mindig valésziniibb, hogy
én tévedtem.

De még sem hallgathatok el nehdny igényte-
len észrevételt.

Erjenek, mennyit érhetnek.

Toldy Ferenczet azon elméletre, hogy a Toldi-
monda a magyar dskorbdl vagy épen eleink mytho-
sz4bol széllott volna rednk, természetesen nem his-
toriai nyomok vezették, mert itt adatokrdl sz6 sem
lehet.

Ot e sajdtsigos nézetre, mint litszik, féleg ko-
vetkez8 ok csdbitd: Toldy tudta, hogy mind a hel-
leneknél, mint a phoenicziaiakndl, persdkndl, indek-
nél, s tobb mds népeknél a mythoszba dtment, s
valldsos tisztelet tdrgya volt egy-egy hés, ki rend-
kiviili testi ereje s csoddlatos kalandjai dltal népe-
ket ragadott bdmulatra s a késébbi nemzedékek
képzelddését is hatalmasan izgatta. E hds a helle-
neknél Heraklesnek neveztetett, a persikndl Rustem-
nek, s mds helyt mds nevet hordott. De a monda-
kiornek, mely viselt dolgaikrél a hitregékbe olvadt,
meg volt némely kozos jellemvondsa, valamint azon
egyéni tulajdonoknak is, melyekkel a kiilonboz6
népek Heraklesei fel valinak ruhdzva.

Ebbél aztén némi hihetéséggel lehetett gyani-
tani, hogy egyfel6l a monda-kér kozos forrdsbél
tdmadt s ment 4t néptél néphez: mdsfeldl az, ki-
nek nevéhez kapcsoltatott, mindeniitt csak symbo-
likus, nem pedig létezé egyén volt, vagy ha léte-
zett is, nevén kiviil majd mindent, tetteket és jel-
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lemet, egymdstél tdvollaké népeknek koltéi s val-
ldsos emelkedettségétél nyert ingyen ajindékul.

Toldy Ferencz az ily symbolikus héstkkel, az
ily Heraklesekkel kezdé osszemérni a mi j6 Toldi
Miklésunkat, s kozte és amazok kozt hasonlatossi-
got fedezvén fol, letorlé réla a keresztyén Miklés
nevet, s dtkoltozteté 6t a pogdny magyar korba,
mit csupa kovetkezetességbdl is temnie kellett,
ha a Toldi-mondakér a gorég, vagyis inkdbb,
az eredetileg dzsiai monda-korhoz lényegesen ha-
sonlitana.

De épen itt van a bikkend.

En el6szor azt sem igen hiszem, hogy az
indektdl a girogokig ama kiillonboz6 nevii Hera-
kleseknek, kik mythologiai alakokkd véltak, monda-
korei oly meglepéen egyeznének, hogy kozforrds-
bol valé szdrmazdsuk kétségtelen legyen.

Azonban hagyjuk ezt vitatds nélkiil.

Mert a fékérdés ez: van-e a Toldi-mondakor-
ben csak annyi kozos csalddvonds is, a mennyit a
hitregei Heraklesekében taldlunk ?

Léssuk!

Amazokndl médr a szilletésnél, vagy a boless-
nél kezdédik a rendkiviili, a csodds, mintegy elG-
jeléil a fénynek és dicséségnek, mely életoket ko-
riilsugdrozza. Rustemet a griffmaddr novelte folle-
gekig éré szirten; Herakles még a bolesében foj-
tott meg kigyotkat.

Es Toldi Miklos ?

Erbs vastag gyermek Toldi kicsiny kordban. —
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verseli réla Ilosvai, mit dromest elhisziink, de csak
akkor bdmulndnk, ha az egészséges gyerekek dlta-
ldban nem volndnak kopezosek.

A Herakles-mondakér hdse mindeniitt gro-
teszk alaku csodalényektdl, melyek emberi és dllati
vegyiiletbél voltak szerkesztve, vagy pedig ugyne-
vezett szornyetegektdl, melyeknek hellén foldon iszo-
nyu agyarok s torkuk volt, de a melegebb légii
Azsidban mir tiizet is okddtak — menté meg az
orszdgot, s ez 4ltal emelkedett, hogy érthetGség
végett anachronismust haszndljak, torténelmi magas-
sagra.

Tovdbbd az ilynemii hdés mondakorében a
barang jétszik fGszerepet. A hellen Herakles a vi-
lig végéig ment, s utjdnak parkdnydt a ,ne-tovdbb
oszlop jelolé. Az dzsiai vagy afrikai Herakle-
sek is hasonlé véndorldsokkal tiintették ki mago-
kat, s mindeniitt, hol megfordultak, mozgds tdmadt,
viltozdsok torténtek. A barang pedig azért volt
szitkséges, mert a mondakor hését, miutin az mdr
helyi nevezetességii volt, vildgtorténeti egyénné
avatta.

S ugyan van-e a Toldi-mondakiérben e kozis
csalddvondsbol valami?

Az egész Toldi-monda accrobatai prébatétek
férezeletébsl all. Végre a heraklesi hitregék még a
testi eré nyilvdnitdsaira nézve is oly kozos jellem-
mel vannak felruhdzva, mely egyediil a Toldi-mon-
ddban hidnyzik.
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Azok hése t. i. erotikus irdnyban is bdmulatra
ragadja a vildgot, s mig a hellen Herakles durva
kicsapongdsaival szaporitd csodatéteit, a spirituali-
sabb szellemii India ¢és Persia Heraklesei fiaikbél
és unokdikbél nagy danddrokat alkottak, szétverni
kiilonbozé hirneves kirdlyok taborit.

Lehet, tévedek; de ugy hiszem, hogy alig van
a kozépkornak egyetlen lovagregénye is, melynek
hése a heraklesi monda-korhoz s a hitregei tulaj-
donitvdnyokhoz kiozelebb nem dllana, mint épen
Toldi.

S az is kiilonos, hogy Toldy Ferenczet Toldi
Miklés jellemében a kiovetkezd tulajdonok lepték
meg: az erd, batorsdg, iigyesség és szivbeli derék-
ség. Ezekért hiszi 6t Herakleshez hasonlénak, s
ennélfogva jelképes — symbolikus — egyénnek.

Nem elegyedem Herakles tulajdonainak vizs-
gdlatdba, de Toldi, Miklds iigyességére nézve egyet-
len monda sem létezik. S6t a réla keringé adomak
szinezete redm azon benyomdst teszi, hogy 6t a
nép inkdbb nehézkes, mint firge vagy leleményes
egyéniségnek képzelte. Mi pedig szivbeli deréksé-
gét illeti, ha a nemeslelkiiség s a legy6zottek irdnti
irgalom teszi ez erény f6 részét, akkor a Toldi-
mondakir, mint késébb ki fogom mutatni, e rész-
ben nem sok adatot nyujthatott Toldy Ferencznek.

Miutdn tehdt nines okunk itt dzsiai hitrege-
toredékeket s Arpdd tdltosai dltal megénekelt sym-
bolikus hést keresni, fonmarad a wmdsik kérdés:
hogy vajon egyetértsek-e Toldy Ferenczczel, ki
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legaldbb annyit akar veliink elhitetni, hogy a sz6-
ban forgé mondakér valészinilleg Nagy Lajos ko-
rdndl régibb eredetii, s az el6bbi szdzadokbél vdn-
dorolt kezdetben Nagy Lajos, utébb Mdtyds ud-
vardba ?

Oszintén bevallom, hogy arrél: vajon a két
kirdly koziil melyiknek idejében keletkezett a Toldi-
monda, semmi hatdrozott nézetem nincs.

De maisfel6l nem vélhetem, hogy létezését he-
lyes tapintattal vissza lehessen vinni Gskorunkba,
vagy csak a XI. XII. szdzadba is.

Hol taldl az én tisztelt bardtom a kozépido
e szakdbol rednk szdllott verses kronikdkat, kolt6i
elbeszéléseket s monddkat, melyekben az erejérdl
és vitézségéril bamult hds valldsos szinezetii tet-
tekkel ne fénylenék? Artus kirdly asztalkorének és
a sz. Graal szovetségének bajnokai kardjokat s
ldncsdjokat keresztyéni czélokért is forgattik. Ga-
rin le Loherain és mdsok a medenczét keresék,
melybe Krisztus vére s veritéke hullott; Perceval
sok kaland utdn meglelte azt. Es nem volt a vias-
kodé s vklelé monda-hésik kozt senki, kilegaldbb
egy elrablott apdczdt ne szabaditott volna meg.

De ellenvetheti Toldy Ferencz, hogy az akkori
magyarok gondolkoddsmédjdba, s igy népmonddiba
is, kevesebb valldsos szinezet vegyiilt, mint a tobbi
eurdpai nemzetekébe.

Jol van.

Keressiink tehdt mds ismertets jeleket.



154 ARANY ,TOLDI*-JA.

Kétségtelen, hogy a kozépidé e szdzadainak
mondakéreiben a kalandorok talilkoztak egy-egy
vardzsléval, jéssal vagy boszorkdnynyal, s ha fiata-
lok voltak, megszerette 8ket egy-egy kedves tiin-
dérnd, mint Argyrust Ilona, s Ogiert a hasonlithat-
lan biibdju Morgana. Mi pedig a kivdléan csak
0kloz6 s buzogdnyforgaté bajnokokat illeti, kik kozé
a j6 Toldi Miklést sorozzuk, ezek is bdven része-
siiltek a csoddkban. Oridsokkal gyiilt meg a bajok,
sérkdnyokkal kelle megkiizdeni, hisz a Bathori csa-
14d Osei is ezt tették — s még szerencse volt, ha
valahol bdsz rémre nem akadtak, melyen a kard
sem fogott, hanem vagy csak ima vagy méguszi
mondat, vagy talizman.

Széval: minden e koru mondakirben kellett
phantastikus elemnek lenni.

S tudjuk, hogy most is a nép az oly mesét,
mely ,hol volt hol nem volt“-on, és ,élt egyszer“-en
kezdddik, s mely régi, igen régi eredetii, legtobb-
szor csoddkon fonja 4t.

Miért torténik hdit, hogy mindezek ellenére a
Toldi-mondakér oly kiémedt, oly jézan, és semmi
babonds, kdprazolatos, phantastikus, természet folotti
téren nem mozog ?

A sok forgatds és dttétel miatt lehdmlott réla,
a mi csak rajta Osszdzadi volt: jegyezhetné meg
valaki.

Ez olyforma felelet volna, mintha egy ritkasdg-
tdrban szomszédom igy szélana: Ime itt én egy régi
kést vélek folismerni, melynek esak nyele és vasa uj.
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Most mdr tovabb haladva, még kettét bator-
kodom llitani. Elészor: Toldi Miklés a helyett,
hogy csak jelképes személy volt volna, oly hatdro-
zott egyéniség, hogy mdsodszor: ép ennélfogva
a tetteirGl keringé mondakiort a nép nem ol-
vaszthatta egészen sajdt szellemébe, s koltészetével
nem alakithatd 4t teljesleg. Fonmaradtak némely
jellemvondsok Toldibél, melyeket a nép, ugy ldt-
szik emlékezetébe vésett,s eszményités nélkiil szdl-
litott hozzdnk, s tulajdonittatnak neki oly tények,
melyek annyira ellenkeznek a nép koltéi felfogdsd-
val, hogy historiai adatoknak tekinthetok.

Legyen szabad részletekbe ereszkednem.

Toldi pélydja gyilkossigon kezdddik.

Emlittetik, hogy rd Gydrgynek, az idGsb test-
vérnek:

nagy haragja vala,
Szeretd szolgdjat mert megolte vala.

Ezért a torvény kezébe volt esends, s hogy

biintetését kikeriilje, mint Ilosvai verseli:
A réten és nddon Miklés bujdosik vala.

A felhozott gyilkolds magdiban még nem né-
pietlen.

De a motivatio kihagydsa mdr az. Mert a
magyar fajt ismeré tudja, hogy az életben és a
monddkban a népnél konnyen nyer kegyelmet, ki
verekedés kozt valakit fobe taldlt iitni, ha szintén
az Osszekapds csupa hegykeségbdl tortént is, s csak
azon kérdést donté el: hogy ki a legény a csdrdd-
ban? Azonban, bdir a magyar az er{ feltiintetéséért
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sokat hajlandé elnézni, iszonyodik a gyilkolds min-
den oly nemétdl, mely a harag fellobbandsdn kiviil
esG, mely szdmitott, mely alattomos vagy anyagi
érdekbél eredt, s ép e konnyelmiiség és scru-
pulositds egyiitt okozza, hogy koriilményesen sze-
reti elbeszélni és akarja tudni az egész tény fo-
lyamit.

A népkiltészet bizonyosan leirta volna Toldi
gyilkossdgdit, még pedig gy, hogy az torténetesnek
iisson ki,

S midén mint csak tényt emliti, ldtszik, hogy
azt nem teremté, de életrajzi toredékként Orizte a
feledéstdl.

Aztin Toldi életének vizlata sem tisztdn nép-
koltészeti.

Egy — mint gyanithaté — kozépsorsu nemes-
nek nagyobbik fia, apréd a kirdly udvardban, s ké-
s6bb levente, de a kisebbik, Miklés, béresek kizt,
a mezei munkdban n§ fel. Oridsi testi ereje bdmu-
latra ragadja a cselédeket, s a Nagyfalu mellett
dtutazé katondkat. De Miklés minden herculeske-
dése mellett — mint sok mds kemény ficzké —
alkalmasint orokre a csép és kasza mellett maradt
volna, ha gyilkossdga foldonfutévé nem teszi. Igy
azonban néhdny kaland utén, melyek kozil egy
sem vonatkozik ereje kitiintetésén kiviil mdsra,
Budavdrdba téved, hol a kirdly udvardban a sza-
kdesokat ételért szolgdlja, szennyes fazekakat mos,
nagy kondérokban a Dundrél vizet hord, de egy-
szersmind, midén a vitézek rudat hdnynak, § is a
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konyhdbél oda ballag, s ezen erégyakorlatban min-
dig legyézi a tobbieket. Végre a kirdly figyelmét
magdra vonja, s igy kisiil, hogy Miklés az akkori
tdvollevé Toldi Gyorgynek atyafia, s gyilkossdgért
bujdosott el hazulrél. Ekkor a kirdly:
Toldi Gyorgynek ird, mint hii szolgdjinak,
Kegyelem meg volna desesének Miklosnak.

S inté a csalddot, hogy az erds fiut ne tart-
sdk otthon, hanem adjdk katondnak. Ugy is tortént.
Miklés csakhamar pdrbajban legy6z egy hires cseh
bajnokot :

Kirdly ezért Gtet fejéhez vdlasztd,
Es tizenkét 16ra néki hépénzt adata.

Itt kezddédik fényesebb pdlydja.

Toldi tekintetre emelkedik, s kés6 vénségéig
nagy pérbajokat viv. Hdrom éven kiviil, melyeket
Kassdn toltott, mindig a kirdly udvariban és ke-
gyében van; de semmi oly villalatra nines alkal-
mazva, mely magasabb lelkitehetséget igényelne, s
mely az eseményekre befolyna.

Végre pedig meghal Nagyfaluban, mint kiszol-
gédlt athleta.

Ha e vizlatot vizsgdljuk, litni fogjuk, hogy
kezdetben a legnagyobb mértékben népies.

A kisebbik fiu melléztetik, hétratétetik, gon-
doskodds nélkiil n6 fel; de daczdra ezen igazsig-
talansdgnak, ©ové a szerencse. Sajit emberségén
emelkedik magasra, megszégyeniti bdtyjdt, dicsosé-
get arat, s irigylésre mélto.

Aztin hirének alapja az, mi kizdrélag népies,
a vitézség, még pedig foleg a testi erén nyugvo.
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Més véleményben vagyok Toldi késébbi pé-
ly4jérol.

A népkoltészet, ha semmi korldt kozé nincs
szoritva, ha szabad szdrnyakon ropkod, hdsét, ki-
nek vitézségérél mondakort teremt, nem szereti egy
helyhez kotni s mindig csak egyénekkel Allitani
szembe. Mert az idegen vildg és a nagy tomegek
elleni harcz, az ismeretlen helyzetek, a csoddlatos
viszonyok, az egyénnek a sokadalommal kiizdése,
annyi ingerrel hat a nép gyermeteg phantazidjdra,
hogy hésmeséibe legkonnyebben ezen elemeket
vegyiti.

S hogy Toldindl ilyest nem hasznilt, elég jele,
hogy kozvetlen adatok dltal gitoltaték, melyek a
monddk keletkezésekor még frissek s nem a ho-
mélyos régiségbdl dtszdllongok voltak. Kiilonben
Toldi, azon idd szerint, melyben kolteték, egyediil
vert volna szét gorog, tatdr vagy torok csapatokat,
s bejdrta volna az ellenség foldjét, még pedig genia-
lis foldtani pontatlansdggal, mely Jénos vitéz ka-
landjait oly népies szinezetiivé teszi.

De mell6zve ezeket, kétségtelen, hogy Toldi
éleményei kozil olyakat szemelhetiink ki, melyek
népietlenek, s olyan jellemvondsokat, melyek tisz-
tén egyediek.

Toldinak nines hajlama a szerelémre, hozzd
egy né sem vonzdédik. Mdr ennyi is a nép hds mon-
ddiban szokatlan.

Hét még mit véljiink egyetlen galant kaland-
jarél, mely a feledést6l megérizteték ?
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Idézem Ilosvait szérdl széra. Vitéziink bizo-
nyos fiatal 6zvegyért gerjedez, de:

Vala okossdga az tisztes asszonynak,
Izenetét elund az Toldi Miklésnak,
Egy gazdag vacsorat készite Toldinak,
Vigan akar vele mulatni, ird annak.

Majd minden hdzait asszony felczifrdzd,
Az ablakokat kdrpitokkal bevond,

Az egyik ablakra mély kérpitot vona,
Azon szép oroszliny aranynyal irva vala.,

Vendég hogy érkezék csak egy kis apréddal,
Az asszony kindlja hizelkedd széval ;

Toldi csak ingében vetkezik azonnal,

Kezde ott ugrdlni, nagy magamutatdssal.

Gyakorta hallottam, asszony néki mondja,
Niladudl ugrdsban nincs jobb ez viligba,
Az én szerelmemért amaz oroszldnyra,

Kérlek ugordjdl fel, az én kivansigomra.

Ottan Toldi Miklés hdtra iramodék,
Az asszony kedveért egyet kettot ugrék,
Fene oroszldnyra hamar felugordék,
Buda piaczdra Toldi ezen kizben ugrék.

Csak nyaka nem szegék, igen boszankodék,
Toldi egy imegben ott kiinn pironkodék,
Buda vdrosiban éjjel ott bujdosék,

Es egy lakatoshoz § buvdban belépék.

A népkoltészet a fellengds mellett gyakran
eltiiri a komikumot, de a groteszket soha. Hését
néha furcsa helyzetekbe hozza ugyan; azonban
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beléle bohéezot, kit okvetleniil lenevetni és kigu-
nyolni kelljen, nem csindl.

Ezen monda tehdt megtortént tényen épil.

Az egyéné s nem a koltészeté.

Szintén egyéni jellemvondst ldtok a Duna-szi-
getén tortént pdrbaj azon részletében is, midén
Toldi a legydzott, térden esdekl§ cseh vitézt, ki
véltsdgul minden vagyondt neki igéri, kegyetleniil
legyilkolja.

A nép, ha tomeggé vegyiilve kegyetlen is szo-
kott lenni, egyénekké feloszoltan érzéseivel a gyonge
és rimdnkodé mellett van, s undoredik attél, ki
védelmetlent 61 meg.

A népkoltészet pedig, ha szabadon mozoghat,
hdseit rettenetesnek, de nagylelkiinek is festi.

S dltaldban a koltészet akdrmely korbe emel-
kedjék fol, vagy akdrmely térszinre szdlljon ald,
oly kevéssé istenitheti a nemtelen vitézt, mint az
idétlen gyavit, s ha az arabbal meggyilkoltatja a
térden kegyelemért esdit, az a vérboszuért van,
mely magdban is fellengés motivummsé fokoztatha-
tik, tdrgyilagosan pedig, mint példdul az arab vi-
lignézetbe dthelyezve, erényként is tiinhetik fol.

Két nagy magyar kolté irta le a duna-szigeti
pérbajt: Virdsmarty és Arany. De az elsé a cseh
rimdnkoddst mell6zé; a mdsodik mivészi tapintat-
tal koté Ossze azt az el6bb megkegyelmezett cseh
orgyilkoldsi kisérletével.

Mindenik tudta vagy sejté, hogy, a mit meg-
véltoztatott, mem koltemény, hanem szdraz tény



ARANY _TOLDI-JA. 161

volt, oly feldolgozatlan anyag, mely a monda-
kirbe a sivar valobdl tévedt.

Nem fonom tovdbb okoskoddsaimat.

Mert a felhozott lélektani s népkioltészeti ész-
revételekbdl is, mint hiszem, kideriil, hogy Toldy
Ferencz legaldbb abban kinnyen tévedhetett, hogy
Toldi Miklés sohasem élt volna s hogy a réla ke-
ringé mondakor Gskori toredéknek volna tekinthetd.

Ellenkezére mutat minden jel.

A koltészet oly kozvetleniil vette 4t az élet-
bél Toldi tetteit, hogy a fris emlékezés miatt sza-
badon nem alakithatott. A képzelGdést zsibbasztotta
az ismert tények terhe.

Késébb a nép idénként szaporitdi a Toldi-
mondit a tettek nagyitdsa, vagy uj tények dltal.

Elsére példa a duna-szigeti pirbajban a esol-
nak, melyet hésiink Ilosvai szerint a vizen elbo-
csdtott, mig a szdjhagyomdny dllitdsa utdn itélve:
egy ldbugrdssal a szigettél a Duna partjdig 1okott.

A midsikra folhozhat6, hogy Toldi az iidvoz-
léskor gy megszoritd versenytdrsa kezét, hogy
a vaskeztyll oOsszelapula s kihasadozott a szeren-
csétlen cseh embernek minden ujja. Errél Ilosvai
mit sem tud.

Végre torténetiréinknak Toldirél hallgatdsét
alkalmasint megmagyardzza e vasgyurénak pusztin
csak Oridsi erejére épiilt hire, melyet a hagyomdny
sem hozott kapcsolatba még a legkisebb hadjdrat-
tal sem.

Misodik kotet. 1
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Miria Terézia uralkoddsa alatt, Macskdsy testdr-
tiszt szintén bdmité erejii volt. Lovat emelt fol;
karjaira, mint az erdélyi néphagyomdny beszéli,
inggallérul két malomkovet oltott, s mégis torté-
netiréink réla nem emlékeznek. De e hallgatdsbol
én nem merném kivetkeztetni, hogy Macskdsy sym-
bolikus egyén volt s tettei a heraklesi mondakdorrel
rokoneredetiiek.

Ismerem unokdit; azonban ha nem ismerném
is, torténetirbink némasdga miatt még sem monda-
ndm 6t hitregei alaknak, kinek soha se csontja, se
bére nem volt.

Felszélaltam, mert nem szeretem, ha jeles kri-
tikusok a jellemzetes és kézzel tapinthaté monda-
alakokat eszményképekké akarjdik vékonyitani, hogy
majd aztdn a kolték azokbdl jol, marquirozott egyé-
nek helyett, kodben lebegé lényeket teremtsenek.

Istennek héla! Arany bona fide hiszi, miként
Toldi Miklés nem jellény, s6t azt is, hogy a ke-
mény férfiu Nagy Lajos kordban élt, s e hitnek
sokat koszonhetiink.

S most dttérek e gyonyorii koltdi beszélyre. #)

1I.

Arany a Toldi-hagyomédnynak csak elsd részét
adja. Beszélyét azon ponton fejezi be, midén a

*) Toldi. Koltéi beszély, tizenkét énekben. Irta Arany
Janos. Masodik kiadds. Pest, 1854. Heckenast.
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Duna szigetén tortént viadal utdn hésiinket Nagy
Lajos maga mellé veszi, mondvin :

Kirilyi székemhez vilasztalak téged,

S mdn kezdve, tizenkét 16ra jir hé pénzed.

E kitiintetés utin kezdddik Toldinak udvari
és lovagi élete. Czifra, aranyos élet, teli dicsGség-
gel! De hagyjuk azt most. Ne siessink a harczjd-
tékhoz, hol a bardt-ruhdba oltozitt Toldi a hegyke
olasz bajnokot kopjdjaval a nyeregb8l ,messze
foldre“ veti, s czimerét megvédé jo Magyarorszig-
nak. Ne nézziik, midén &, hol, hol nem? botjival
ligy megfenyegeti a Nagy Lajossal ellenes romai csd-
szért és a tobbi tizenegy fejedelmet, hogy mindenik
rogton felpattan székérdl és fejet hajt a magyar
kirdlynak, kinek méltésdgdt ily erés férfin dvja. *)
Térjink a koltével a szerény Nagyfaluba, hol a
Toldi-mondakor kezdddik. Nines miért a poros ut-
czdn végig menniink. Mert

Gyepszélen fehérlik Toldi Lorinez hdza;
Hiza megett annak nagy gyiimoleskert zoldel,
Mely folérne holmi alfoldi erdével.

Kertre nyilik a hiz egyik ajtocskdja,

Ott van Toldinénak a hdlészobdja:
Rozmarin-bokor van gyiszos ablakiban.

A rozmarin alkalmasint a hii tzvegységet je-
lenti, mely csendes félrevonultsigot 6hajt, nem ke-

*) A csdszdr, kire — a mese szerint — néphésiink jol
rdijesztett, aligha nem a luxenburgi IV. Kdroly volt; vagy, mi-
helyt a ndgrddi hagyomdnyok nyomdn Toldit Mityds udvardiba
vezetjilk, akkor bizonyosan III-ik Fridrik. Az els6 esetben hi-
hetileg Briinn, a mdsodikban Priga a cselekvény helye.

11#



164 ARANY ,TOLDI*-JA.

res tarka vigalmakat, s egyszerii éleményei kozott
mindig szivesen virt vendég a visszaemlékezés, ha
szintén konyezd szemmel 1ép is be.

De igen nagy koltéi szabadsigot vettiink ma-
gunknak, midén mdr a hdlészoba ablakdn a roz-
marin-bokrot is megldttuk, holott még csak a falu
szélén vagyunk, az udvarhdznak dtellenében. S miné
zaj hat fiiliinkig? Mily siirgés forgés az eresz elétt
és a tdg udvaron.

Tdn kigyult a hdz is, ugy fiistdl a kémény,
Nagy koloncz koszinget a kit méla gémén.
A malacznép sir-ri, borju, bdrdny béget;

Apré marha nydj kdzt van szornyi itélet . . .

Mit jelent e hii-hé gydszos ozvegy hdzban,
Hol a dinom-ddnom régen volt szokdsban?
Toldi Lérincznének most van-e a torja?
Vagy menyekzdjének hozza igy a sorja?
Tén megunta gydszos dzvegysége agyat,

S mésnak adta élte fonnyadé virdgdt?

Nines halotti tora Toldi Lérincznének,
Napja sem deriilt fol nj menyekzdjének;
Mésért siitnek foznek, mdsért lakomdznak,
Gyorgy van itthon: elsé szillotte a hdznak.

Toldi Gyérgy nagy ur volt. Sok becses marhdja,
Kincse volt tomérdek, s arra biiszke méja;

Sok nemes vitéze, fegyveres szolgdja,

Sok nyerité méne, nyerité kutydja.

Litogatni jott most negyvened magaval,
Renyhe sdska népnek pusztité fajdval,
Es a kész haszonnak egy felét folenni,
Masfelét magdnak tarsolydba tenni.
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Mir ennyibdl is ismerjiik az elsGsziilottet, s azt
is tudjuk, hogy ma Toldi Lérinezné hdzdndl idylli
csendet hasztalan keresnénk. Ki van sarkdbol for-
gatva az egész egyszerii életrend.

A fehéreseléd kizt a beteg sem lomha,
Holmi kis vdsdrndl népesebb a konyha.

De hol van a kisebbik fiu, Miklés? Benczét
a hii szolgdt taldn ldtjuk a sokasdgban vén csont-
jaival izegni-mozogni. Most rudas csebret visz
egy pozsgds lednyzéval ; majd a vdlundl a Bimbé
és Lombidr *) helyett idegen szolgdk lovait itatja.
O lehet, vagy mds is: ki tudnd? Hisz a régi ma-
gyar hdzakndl sok oreg cseléd van. Es az eresz alél
a pitvarba talin 6zvegy Toldi Ldrinczné ment be.

Sovény is, halvdiny is volt az dbrdzatja!

De hol késik Miklés? Miért nincs a csaldd-
iinnepen? Dél van. A mezei munka is pihen. Hol
leljik meg 6t? Forduljunk a falutél a hatdrra.
Hédtha a parasztok kozt és uri kezekhez nem
ill§ dolog mellett foltaldljuk a mdsodik sziilsttet.
Menjiink.

Eg a napsugirtél a kopdr sik sarja,

Tikkadt szocskenydjak legelésznek rajta;

Nincs egy drva fiszdl a tirzs kozt keldben,
Nines tenyérnyi zold hely nagy hatdr mezében.
Boglydk hiivosében tiz-tizenkét szolga
Hortyog, mintha legjobb rendin memne dolga;
Hej pedig iiresen, vagy félig rakottan,

Nagy szénds szekerek dldogdlnak ottan.

*) Okrok nevei.
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Osztovér, kitigas, horiborgas gémmel
Mélyen néz a kitba, s benne vizet kémel,
Orids szunyognak képzelng valaki,

Mely az oreg foldnek vérit most szija ki.

Vilundl az 6krok szomjasan delelnek,
Bogolyok haddval hdborara kelnek :

De feliilt Laczké a béresek nyakara,
Nincs ki vizet mérjen hosszi csatorndra.

Egy csak egy legény van talpon a vidéken,
Meddig a szem elldt, puszta foldon, égen. . .
Széles orszdgutra, messze, messze bamul,
Mintha mds mezére viagyna e hatdrrul.

Szép esém miért dllsz ott a nap tiizében ?
Lédt'd a tobbi horkol boglya hiivésében ;
Nyelvel a kuvasz is foldre hengeredve,

S a vildgért sincs most egerészni kedve:

Vagy soha sem ldttdl olyan forgd szelet
Mint az, a ki mindjdrt megbirkozik veled,
Es az utat nyalja sebesen haladva,

Mint ha fistokddé' nagy kémény szaladna?

Nem is, nem is azt a forgé szelet nézi,
Mely a hamvas utat véges végig méri:
Til a tornyon, melyet porbul rakott a szél,
Biiszke fegyver csillog, biiszke hadsereg kél.

Es a mint sereg kél sziirke por kodéhél,
Ugy kel a séhajtas a fin szivébdl;

Aztdin csak néz, csak néz elre hajolva,
Mintha szive lelke a szemében volna.

»Szép magyar leventék, aranyos vitézek,
Jaj be keservesen, jaj be biisan nézlek.
Merre, meddig mentek ? Harczra? hdboriba ?
Hirvirdgot szedni, gyongyos koszorfiba ?
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Mentek-e tatdrra ? Mentek-e torokre ?
Nekik j6 éjtszakdt mondani orokre?
Hejh, ha én is, én is kéztetek mehetnék,
Szép magyar vitézek, aranyos leventék !

E vigyé ifju, ki elére hajoltan és méla bé-
mulattal néz Laczfi vajda kevély danddrdra, nem
lehet méds, mint a Toldi-hdz ifjabb sarja, az elha-
nyagolt Miklés, kinek o6ridsi erejérél a molndr-le-
gények és béresek annyit mesélnek. Most is nehéz
szdlfa reng araszos vélldn:

Pedig még legénytoll sem pehelyzik dlldn.

A nyalka, deli huszirok kozelednek. Elil lo-

vagol a vezér :

Délezegen megiili sdrga paripdjit,
Sok nehéz arany him terheli ruhdjat.

Mdr Miklos felé fordul:
Hé paraszt! melyik 4t megyen itt Buddra?

Toldinak e sz6 szivébe nyilallik:

Hm paraszt én! emigy fistolog magéban,

Hét ki volna ur mds széles e hatirban?

En paraszt ? én? — A mit még e széhoz gondolt?
Toldi Gyorgyre szornyii, nagy kiromkodds volt.

Azzal a nehéz fit konnyeden forgatja,
Mint esekély botocskdt végénél ragadja;
Hosszan, egyenesen tartja fél kezével
Mutatvdn az utat, Buddra hol tér el

Az egész hadat meglepi Miklés ereje, s min-
denik mond neki valami nydjasat vagy szépet.
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Egyik igy szél: ,Bajtdrs! mért nem josz csatdra?
Ily legénynek, mint te, ott van d4m nagy dra!“
Misik szdnva mondja: ,Szép dcsém beh nagy kdr,
Hogy apdd paraszt volt, s te is az maradtal!“

Sajndlom, hogy a szép pusztdt hamar el kell
hagynunk! Orommel megnéztem volna én azt, mi-
dén Laczké a munkdsok nyakdra nem iil fel, mi-
dén a kaszdk messze pengenek, vagy a fiirge li-
nyok dalolva aratnak, mid6én a nagy réndn a déli-
bdb teriti szét tiindér-képeit, vagy a hideg szél sii-
volt, és a siirii kodbél csak félig meriil ki az tigetd
betydr, hita mogott farkas, feje folott hollo. De fé-
lek, hogy tobbé a nagy falusi mezén nem lesz alkal-
mam tobbé megfordulni. Miért vezetne még oda a
kolt6 ! Hisz Toldi Miklés alig ldtta a délezeg katond-
kat, mdr érezte a hivatdsvigyat, melynek nem lehet
ellendllani, és szégyelli a helyzetet, melyben eddig
élt. A koczka mér el van vetve. O ha rendkiviil
erds ragaszkodds nem koti, a legelsé alkalomkor
szakitani fog viszonyaival, és szerencsds, ha oly
véletlen jon kozbe, mely minden visszatartéztaté
okot egyszerre legy6z; mert 6 és Nagyfalu tibbé
egyiivé nem férnek. A mit mondék, tiszta igazsdg.
De kisérjitk most Miklést haza.

Anyja épen utdna akart kiildeni, ha a na-
gyobbik fiu nem ellenzette volna. Igy pedig hivat-
lan toppan be. Szive égé katlan.

Bels6jét még most is furja és faragja
Szégyenité buja, bisité hdragja.

Mégis mind a mellett — mily isten ecsoddja!
Egy zoksz6t sem ejt ki Toldi Miklés szdja.
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Lelke gyiilolségen erGt vesz valami,
Valami, nem tudom én azt kimondani.

A mint ldtja Gybrgyst hirtelen vdratlan,
Karja olelésre nyilik akaratlan;

De az eltaszitja testvérét magatél,
Gogosen fordul el jo atyafidtol.

A szegény anydnak kény tolul szemébe,
Koszivii fidnak sirva 1ép elébe,
Reszketd ajakkal, kezefejét gyurvdn,

Ott reménykedik, de Gyorgy korholja durvin.

»Ugy, anyim! kecsegtesd olbeli ebedet,
Ojad fij6 szélt6l driga gyermekedet;
Martsad tejbe vajba, mit se kimélj t6le,
Majd derék fajanko vilik ugy beléle.

Most van a danddrja réten a munkdnak,
De foga sem fiilik ahoz e gazddnak,

Mint kop6é megérzi a zsiros ebédet,

S tiivel, hegygyel Osszehagyja a cselédet.”...

2Atok és hazugsdg minden ige szddban,

Egy betii valé sines, Toldi Gyorgy a vddban.

J6l tudom, mi lappang bokrodnak megette,
Ugy szeressen isten, a hogy engemet te!

Azért, hogy senkinek ldb alatt ne legyek,
Nem binom én, igen, akdr ma elmegyek
Szdz mértfold a vildg, erre is, arra is;
Nem bdnom én, igen, elmegyek én ma is.

De a mi az enyém, azt elviszem innet:

Add ki bdtya tiistént, a mi engem illet ;
Add ki a jusomat, pénzt, paripit, fegyvert,
Azontul — az isten dldjon minden embert!“

169
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Itt a jus, kolok; ne mondd, hogy ki nem adtam!
Gyorgy kidlt és arczul csapja, szintugy csattan.

Miklés iszonyu haragra gyulad, de midén hat-
ralé badtydt épen megrohanja, az anya kozbe veti
magdt. S bédnthatja-e tébbé hésiink azt, kit a sze-
retett anya teste fed? Nem. Leereszté boszulé
karjat.

S mintha most ocsudnék forré-hideg ldzbol,
Tdntorogva ment ki az apai hazhél.

Leiilt az udvarszélen egy malomkére, fejét a
térdin tenyerébe hajtd, és zokogott magdban.

Az alatt benn ebédelnek, még pedig a készii-
letekbdl itélve, hosszasan, s egy két ordnak alkal-
masint el kellett telnie, midén Gybrgy az eresz
alatt karszékbe iilt, s meglitvin Scscsét, vitézeinek
kidltja:

»Hé fiuk! amott il egy tizok magiban,

Orrdt szdrnya ald dugta nagy buvdban,
Gunnyaszt, vagy dog is mdr ? ldssuk, folrepiil-e?
Meg kell a palinkot dongetni korile.*

Mint kutydk kozé ha nyulfiat lokének,

Kaptak a beszéden a szilaj legények.

Es a dongetés elkezdédék a derék bdtya tel-
jes megelégedésére.

Tiirte Mikls, tiirte, a meddig tirhette,
Azzal dlla boszut, hogy ecsak fol sem vette.
De midén egy dirda villa csontjit érte,
Iszonyatosképen megharagutt érte.
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S melyen iilt, a malomké-darabot fogta,

Toldi Gyirgy boszanté népe kiizé dobta.

Repiil a nehéz k6 : ki tudja, hol dll meg ?

Ki tudja hol dll meg, s kit hogyan taldl meg?

Epen ez a kérdés. S fjdalom: midén kérde-
niink kell, hogy hol 4dllanak meg bdsz haragunk
kivetkezményei, rendszerint bizonyosabban Iép el
a szerencsétlenség, mint midén hideg szdmitdssal
akarjuk azt folidézni!

A malomkd egy nemes vitézt zizott Ussze.
Miklés bolyongdsnak indult.

Bujdosék az Eren, bujdosék a Nddon,
Nines hovid lehajtsa fejét a vildgon,
Hasztalan kereste a magdnossdgot,

Mert beteg lelkének nem lelt orvossdgot.

Es mint a toportydn, ha juhdsz kergette,
Magdt egy kiszdradt nagy nddasba vette ;
Ott is azt susogta a nid minden szdla:
Széles e viligon nincsen arvdbb nila.

Eddig kiséri6k 6t, most pedig pihenjiink meg
s elmélkedjiink egy keveset azon éleményekrdl,
melyeknek tanui voltunk.

A népmonda Toldija — s emlitém mily okbol
— oly gyilkossdg miatt vette nyakdba a vildgot,
mely, miutdn motivumait nem ismerjiikk, a lélektan
megsemmisithetlen térvényei szerint, ellene forditja
sziviinket, s azon hangulatba helyez, hogy, bdr bd-
muljuk vitézségét, magdt az egyént valosdgos koltGi
érdekkel nem kisérhetjiik, s anndl kevésbbé, mentdl
makacsabban kiveti 6t a szerencse, dicsiség és
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kedélycsend, s mentdl kevesebb hasorldst lditunk
lelkiismerete s a koz becsiiltetés kizt.

Hasztalan mondjdtok: régen tortént’ az egész,
s akkor olyan volt a vilig. Mert mi most olvassuk,
s mostani erkdlesi fogalmainkhoz mérjiik.

Altaldban a miivészetnek legritkdbban sikeriil
azt kivivni, hogy az olvasénak objectiv lelkiisme-
rete legyen. SGt némely kérdésben ezt tennie nem
szabad, és lehetetlen is.

Arany, mint valédi kolts, finom erkolesi' ér-
zékii. Az 6 Toldija oly korilmények kozt, s oly
médon oltja ki egy nemes vitéz életét, hogy ha e
gyilkossdg torténetes nem volna is, a legnagyobb
mértékben menthetének ldtszanédk.

A gyfilolet az ingerldre hdrul ; részvétiink Mik-
16s mellett marad. Szdnjuk 6t, mert meghasonldsba
jott, nem kedélyével, hanem a torvényekkel. Szeret-
nék, hogy jol elrejtdézzék, hogy fedje iildozdi eldl kad
és homdly; s6t haragunk az ellen fordulna, ki nyo-
méra vezetné a boszulé igazsigot. Még tibbet mon-
dok: sllitandk Toldit ma nép-jury elé, és beszélné
el bdtyja régibb bandsmédjit s a ginyt és bruta-
litdst, mely a biintényt eléidézé, a jury hihetileg
feloldand a vid alél. Kivdlt ha fényre deriilne, a
mit Miklés az elsGsziilott dltali iildoztetés okdnak
vélt, midén mond4 :

Forr epéd, hogy mds is midrt veled egy tdlba,

Vesztenél, ha tudndl, egy vizes kandlba.

Mindenesetre kétségen kiviili, hogy a biinteté
torvényeknek csak politikai oldala fordulhatna Mik-
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16s ellen, s ha neki, a szelidit§ koriilmények teljes
betuddsa mellett, valamennyire lakolni kellene is,
az csupdn példaaddsért torténhetnék, hogy tudniil-
lik mdsok a menthetd gyilkossig fenyitésén tanul-
jdk meg még inkdbb 6vni magokat a nem is ment-
het6tol.

Miutdn Arany ennyire kiengesztelte erkilesi
fogalmainkat, hdse irdnt, kit részvétiinkkel kell ki-
sérniink mdr: még Sromiinkre vilik, magunkat ob-
jective is a ténydllisba helyezni. Az az szeretjiik,
hogy Toldi Miklésnak kedves egy télink tdvol
fekvé kor vilignézlete, azon koré, melyben az
élet olesébb volt; s valamint az dllam nem lépett
fel a gyilkos ellen, ha a halott rokona vagy védura
nem emelt vidat, szintugy a kirdlynak joga vala
az elfleges megkegyelmezésre is, mely jelenleg
csak a politikai biinoknél haszndltatik.

A miivész kielégité sziviinket, s ez 4ltal ura
képzelddésiinknek. Ha & kevesebb iigyességgel mo-
tivdlta volna Toldi tettét, akkor felldizadna érzé-
sitink, midén ez a nddasba rejtézvén, a magdny ki-
emészté csendje kozt is, a lélekmardosds helyett
az elhagyatottsdg fdjdalmit érzi. Akkor megrovandé
volna e vers:

Ott is azt susogta a ndd minden szdla:
Széles e viligon nincsen drvdbb ndla;

Mert a ndd esak a biinrdl és iszonyrél susog-
hatna. Mig ellenben mert igy miivészileg szép és
mélyen lélektani a szél-nesznek az anyai szem eldl
eltdvozott ifju kedélyére hatdsa.
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Viszont, ha Arany csupdn egy hajszdlnyival
inkdbb motivélta volna Toldi gyilkossdgdt: akkor
a beszély kifejlddésének drt vala. Mert egészen fo-
loslegesnek tartanék Lajos kirdly megkegyelmezé-
sét, miutdn a biintulajdonitds drnyéka sem forog-
hatott volna fenn, s a szigor elengedése a teljes
drtatlansdgnak jogsérelme.

A gyilkossdg monddjinak kezelése még mds
oldalrdl is tanusitja Arany kiilongsen finom tapin-
tatdt. Szerinte Toldi nem azért bujdosik el, mintha
a biintetés el6l futna. Ez hdsiink elhatdrozdsdndl
csak mellékszerepet jatszik. A folgerjesztett hir-
vigy utdn jon a katasztréf, mely a kiilonben is
elébb-utébb bekovetkezendd tdvozdst uj indokok
altal sietteté.

S mily jellemzé indokok !

O tévozik a csalddhdztdl, mert, mint mondja:

Nem reméllem, hogy itt maraddsom legyen,
Gyorgy mid, kit isten akdrhovd tegyen;

Végre még gyilkossd lennék, attél félek

Nem! az soh’ sem leszek — arrél nem beszélek.

De vannak eszmék, melyekre a ki egyszer
gondolni taldlt, ¢sztonileg iszonyodni fog az alka-
lomtél, midén ujra azokra gondolhatna. Jobb ily
esetben kilépni a biivis korbdl, hol a bisz otletek
konnyen teremnek s elébb a képzelddést, utébb a
szivet vaditjdk el.

A miésik ok egy gyermeleg ¢s memes szine-
zetii boszuvdgy.
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Fiolmegyek Buddra bajnok katondnek,
Mutatok valamit ottan a kirdlynak,
Olyat a mi nem lesz batydm szégyenére,
‘S6t irigység miatt megszakad a lépe.

Igy szél Toldi. S mily érzelemmélység van
azon motivumban, melyet anyjdnak a kovetkezd
szavakban izen meg:

Mondd meg ezt j6 Bencze az édes anydmnak;
Gydszba borult mostan csillaga fidnak.
Egykorig nem litja, még nem is hall réla :
Eltemetik hirét, mintha meghalt volna.

De azért nem hal meg, csak olyaténképen,
Mint midén az ember elrejtezik mélyen,
Es mikor falébredt, bizonyos idére
Csoddlatos dolgot hallani feldle.

Rélam is hall még hirt, hogy mikor meghallja,
Még a csecsszopé is dlmélkodik rajta :

Akkor anydm lelke repes a beszéden.

Csak meg ne szakadna szive Sromében.

Miel6tt Miklés utra indulna, még éjjel megld-
togatja anyjit, ki irdnti szeretete egyedili vissza-
tarté erd, mely a katasztr6f kiozbejotte nélkiil, még
sokdig ellensulyozhatta volna a hir- és diesGségvigy
kecsegtetéseit. Ez alkalommal a két megolt farkast,
melyet villin hozott haza, Gyorgy nyitva levé hdlé-
szobdjdba vitte, és az dgy szélire helyezé!

Igy beszélve nekik: ,Tente, tente szépen :
A testvér bdtydtok fekszik itten épen.*
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A percz, melyben ezen groteszk boszu eszébe
otlott, daemoni természetii. Az 6rok aludtak, Gyvrgy
magdra vala:

Egy marokszoritds — s ha szdz lelke volna,
Mégis elhallgatna, tobbet nem horkolna.

De minden ily eszme csak gyors fellegdrny-
ként vonulhatott 4t Toldi kedélyén. Mert a koltd
miivészi érzéke nem hagyott neki idét, ott ldzas
képzelgésekbe meriilni, hol Gyorgy — ki mihelyt
Buddra ér, ha addig el nem vesztheté, torvény
el6tt fognd ocesesét vddolni — még mindig horkolva
alszik, s egy marokszoritdsra nyoszor nélkiil halna
meg. Toldit a rosz testvér dgya mell6l uralkodd
érzése, a gyermeki szeretet, rogton a kesergé anya
hélészobdjdba ragadta. De a bucsiit is az dzvegy és
fia kozt hamar félbeszakitja a kutyik ugatdsa,
melyek az udvarba hozott farkast megszaglik s
iivoltéseikkel a cselédeket ébresztgetik. Miklds

tdvozik :
»Aldjon meg, dldjon meg !* anyja eddig mondta,
Hogy ki dldjon ? vagy kit? azt csakugy gondolta.

Tudta, hogy az, a ki a szivet vizsgdlja,
Minden kivdnsdgdt benne megtaldlja.

A VIIL énekig terjed Miklésnak Nagyfalun
mulatdsa, mely Arany beszélyének expositi6jdt teszi.
Minden nagyobb lélektani mozzanatot kozol-
tem, hogy ldthassédk olvaséim, mily szabatos Arany
az indokoldsban és a mese szivésében. Ndla a leg-



ARANY ,TOLDI“JA. 177

kisebb tény is kiszdmitott, Osszefiiggd, hat a bo-
nyolitdsra vagy kifejlesztésre.

Ereje emelkedik a cselekvény halad:iséval ]
valamint munkdjdban folosleges, ugy bdgyadt és el-
hanyagolt sincs.

Pedig mennyi akadélylyal nem kellett a Toldi-
mondakor alakitdsdndl kiizdeni! Vessiink erre is
egy tekintetet.

1I1.

Tlosvainak Toldi jeles cselekedeteirgl és baj-
noksdgarél valé historidja, melyet a ponyvairoda-
lom tartott mind maig életben, igazdn szélva szel-
lemtelen s hivatds nélkiil irt mfi. A j6 iskolamester,
vagy mi, a hésiinkrdl keringé mondédkat regestralja;
de csak toredékesen, s az idérend irdnt is, melyet
szeme eldtt kivdnt tartani, igen nagy zavarral. Az 6
kezébdl minden Usszefiiggés és viszonyos sziiksé-
gesség nélkiili anyagot vesziink &t, adomaszertien
elregélve. Egyébirint, mint fonebb kimutattam, maga
a nép is életrajzi adatokat s kolteményeket, vegye-
sen szdllitott Toldi feldl ivadékrél ivadékra, a nél-
kiil, hogy koltészete dltal egy egészszé vagy csak
osszefiiggd részekké is olvasztotta volna azokat. S
én csupin Toldy Ferencz kedvéért, s mintegy paj-
tdssdgbol tartottam meg a Toldi adomdkra nézve a
mondakir czimet; mert bennok annyi organikus
élet sincs, hogy ily czimet érdemelhessenek.

Misodik kitet. 12
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Aranynak e vasvillival egybehdnyt toredé-
kekbdl, melyek inkdbb balladdkra ldtszottak alkal-
masoknak, kelle koltsi beszélyt alkotnia. A kutfs,
melybédl meritett, Ilosvai volt, s csak mellékesen a
szdjhagyomdny, mely egyébirdnt Noégradmegyében,
hol mint rebesgetik, fészke van, sem lehet folotte
sz4mos.

Es kolténk, ki a miivészi compositio bitbajos
titkdt birja, a szétszért s idomnélkiili részeket ke-
rek egészszé tudta dtvardzsolni, melynek minden
tagja szilkséges ok vagy okozatként jelen meg.
Beszélyébdl a legesekélyebbnek latszé torténetet
sem lehet kihagyni, a nélkiil, hogy a mese fejlodé-
sében hézag ne tdmadjon, és a motivumok szerke-
zete szét ne bomoljék.

Arany ugynevezett epizodokat nem haszndl ;
noha az eposztél kezdve a verses vagy prozai re-
gényig, az epizéd az elbeszéld kioltészet semmi fa-
jdbél sines kitiltva, s néha még a kisebb novel-
likba is beszovetik.

A tizenkét ének, melyek Toldi elsé kalandjait
festik, s hogy regényes kifejezéssel éljek: hdsiink
lovaggd iittetéseig terjed, kiilon egy-egy bezirt cse-
lekvényt tiintet elénk; de lélektani fonalait atviszi
a kovetkezGbe, annak tobbnyire fémotivumdvd vi-
lik, vagy legaldbb lényegesen hat a mese tovibb
fejlesztésére ; s az egész compositio tsszhangzdsdba
fololvad, legkisebb ardnytalansdgot sem okozva.

Magok a tdjképek és természeti jelenetek is,
melyeket szerzénk annyi virtuozitdssal rajzol, nem
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esak azon igézetért teremtvék, melylyel kedélyiinkre
és képzelddésiinkre hatnak, de kozvetlen czéljok is
van : mert vagy szilkséges rimdi a kolté alakjai-
nak, *) vagy a cselekvény kimaradhatlan szinhelyei, *¥)
vagy motivumok bekivetkezd tényekre, vagy végre
a cselekvénybe olvadnak fel, s cselekvényekké

vilnak. **¥)

Az utolséra szép példa a kovetkezd: Miklos
elbucsuzvén anyjitél, egész éjjel vandorol.

Es midén a hajnal a homilyt elverte,
Magit egy sivatag pusztasigban lelte.

Ki volt utitdrsa a kietlen pusztin?

A nap ment utdna, a kék egen uszvdn:
Elérte, elhagyta, ott hagyta magdban,
A bardtsagtalan nedves éjtszakaban.

Héromszor hagyd el. Negyedik nap, délben,
Nagy hegyek lebegtek délibdb vizében:
Bdamult Miklés, mert § olyat soh’ sem ldtott,
A hegyet bdmulta, nem a délibdbot.

*) Mint a nagyfalusi hatdr, hol mig a nap rekkenden
siit, mig az okrok a vdlundl a nagy szdrazsig miatt szomjaz-
nak, mig a szénds szekerek félig rakottan dldogdlnak, s az el-
tikkadt papszdmosok a boglydk alatt hortyognak, Toldi egy
6ridsi szdl fit tartva 411 a nap tiizében egy keresztuton, s a
széles lithatdrba mélyed.

**) Mint a nagyfalusi nddas.

***) Mint a szigeti pdrbajndl a Duna tiikre, -mely a cseh
megoletését idézi eld s Toldi életét védi.
12*
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Sietett, sietett, dmbdr vala faradt;
Estenden megldtta a budai virat;

S még nem ment le a nap, midén oda ére
Hires nevezetes Rikos mezejére.

Rikosnak mezdje t0szomszédos Pesttel,
Pest alatt ért ossze utasunk az esttel.
Taldlkoztak pedig egy temetd mellett,
Temetoben uj sir dombja sotétellett.

Altaldban Arany compositija oly szdmitott s
mégis mesterkéltség nélkiili, oly népies s mégis
miivészien tiszta, oly takarékos s mégis teljes, hogy
e tekintetben szépirodalmunk semmi terméke azzal
a versenyt ki nem dllhatja.

S engem itt nem csak az lep meg, a mit ¢
Tlosvaitél dtvéve egy tiokélyes egészszé alakitott;
hanem az is, a mit, bdr kész anyagként ajinlkozék,
koltéi beszélyébdl egészen kizart. Mert e kihagyd-
sok szintugy bizonyossdgai éntudatos és kritikai fel-
fogdsdnak, szintugy jelolik a ldngésznek a hideg
attekintéssel valé szovetségét.

Az expositio hibdtlan szervezete onként hozta
magdval a tokélyes megolddst is. Mert Arany Tol-
dijdban csak egy intrigue van, s az ilynemii mun-
kdkndl természetes, hogy a vég kifejlédésének min-
den foltételei a cselekvény jol kiszdmitott megindi-
tasdtél figgenek.

Csak roviden beszélem el tehdt a kozbensé
tényeket, melyek a mese befejezését eldidéaték.

Olvas6im koziil senki sem kételkedhetett, hogy
Gyorgy bdtya sietni fog Buddra testvére gyilkossdgdt
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foljelenteni, s miutin gyilolségének féoka volt,
mert ,mds is mdrt vele egy tilba“, kénnyen sejdit-
het6k, hogy egyuttal torekedni fog az elbujdosott va-
gyonit is kezére keriteni.

Ugy is tortént. A ravasz rékdk iigyességével
mond4 el a kirdlynak Miklés régi betydrsdgait és
ujabb biinét.

De a furfang ment6l teljesebb akar lenni,
anndl kinnyebben észre veszi azt az eszes em-
ber. Ezt mdr sokszor tapasztalhattuk, s most vi-
ligismeretiinket Gyorgy még egy szép adattal gya-
rapitja. O t.i. mert becsiiltetni vdgyott, mint feladé
is az érzékenyt jdtszotta, kinek szivét hasogatja a
szomoru torténet elbeszélése:

Jaj! hogy ily panaszra kell nyitnom a szdmat,
Megolé némely nap szeretd szolgdmat.

Mondd Gyorgy és nytgve egy koszentre borult:
A kirdly rd nézett s képe elkomorult.

Nagy Lajosnak, mint biles uralkodénak, rog-
ton fel kellett dtleni, hogy miért beszéli hit el épen
neki, — ki az orszdg legfelsébb birdja, a biint, ha
az azt elkovets testvért csakugyan sajndlja? Ezen
észrevétel nemzé kétségkiviil az elsé gyanit, mely
miér jellemet nyert akkor, midén a kirdly arcza el-
borult, litvdn Gyorgy vondsain, mozdulatain és mo-
dordn elég fijdalmat, mit szinleni hamar lehet; de
szemeiben nem ldtvdn a konycseppet, mely a ke-
servnek nehezen utdnozhaté jele.
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Ily el6zmény utdn, képzelhetni, hogy a kirdly
Gyérgy minden tettét rigton megtadta, mihelyt téle
Miklosra vonatkozélag e szavakat halla:

Neki mdr vilig és torvény szerint vége,
Jél tudom, rdm nézne foldi Oriksége,
El is foglalhatndm, elvehetném joggal,
Hogyha ugy akarnék binni a dologgal.

De azt mondana majd egyik avagy madsik:
Toldi Gyorgy az desese birtokdra vagyik.
Ldm ni azt a hdztél vildgra zavarta,
Aztdén fogta, minden foldét elfoglalta.

Pedig isten mentsen, hogy igy elfoglaljam,
S a vildg boszant6é ragalmait balljam !
Aztén meg ki 4ll jot, hogy redm nem torne,
S elvett birtokdért Gesém meg nem olne.

Ezt én nem akarom, és nem is tandcsos,
Hanem im letészem széked zsamolydhoz;
Hogy ki legméltébb rd, felséged tudhatja,
Kirdlyi adomédnyképen annak adja.

Nagy Lajos Korvin Midtyds sarkastikus nedé-
lyével vilaszold:

(Ocséd orokségét, jol van, elfogadom,

S rd te vagy legméltobb, tehdt néked adom:
Olyan foltétellel adom pedig néked,

Hogy ha holnap a cseh bajnokot kivégzed.
Vir fokara tiizod a levdgott fejet :

Ugy nyered kirdlyi fiiggd pecsétemet.
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Gyorgy a meglepetés miatt hosszasan nem
birt sz6hoz jutni, s minthogy ismerte magit és a
csehet, szomoruan felelé :

Mondom, nekem kell az Gesém vagyonja,
En lemondtam rdla, lelkemet ne nyomja.

A kirdly kezében maradt tehdt a birtok,
melynek elnyerhetéséért a nagyobbik testvér annyi
éven 4t iilldozte a kisebbiket. Hogy ily kifejlés na-
gyon afficidlta Gyorgy bardtunkat, természetes.

Mig a virban ez torténik, Miklos is kozelit
Pesthez. Epen alkonyodni kezdett, midén a véros
temetGje mellett ballagva gydszruhdba 6ltozott nét
lit, ki két kokeresztnél jajgatott, s kinek vonalai
az 6 anyjdéihoz hasonlitnak. Mi kell tobb, hogy
hdsiink rendkiviil érdekeltessék a kesergé altal?
Hozz4 megy tehit, tudakolja siralma okat, s érte-
sitl, hogy a gydszos vzvegy két vitéz gyermekét az
nap temette el, s hogy mindkett6t a hires cseh
bajvivé olte meg.

Ne legyen nekem az isten istenem,
Ha boszat nem dllok érettek a csehen!

Mondd ekkor Toldi: hisz!

(Ozvegy édes anyim van nekem is otthon,
Tudom én sajndlni a j6 ozvegy asszonyt.

Szép, nemes, gyonydrii indokokon nyugvé
igéret, melyet Toldi tén, csakhogy kérdés: egészen
téle fiigg-e teljesithetése?
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Héstink az életet még nem ismerte, de az
nap éjjel mér kezdé tanulményozni. A mint t. i
Pestre ért, hirtelen nagy lirma tdimad. Egy a vdgé-
hidrél szabadult bika fut a keskeny utezdn.

Bombil és sikangat, és a vért szagolja,
Mely fiiléb6l omlik, s sziigyét végig folyja.

Alig lehet elevenebb, hiibb és erds vondsai
mellett is bombaszt nélkiilibb eléaddst képzelni,
mint e kaland rajza.

Toldi a bikdt:

Vigohidra vond, két szarvindl fogva,
A mészdrosokat eldkidltotta.

Nagy-sokdra el is jottek, azok oztdn,
Erds koteleket és pinyvdkat hozvin.

Vitézségének eredménye volt, hogy egy darab
mdjat loktek elébe, s nem engedék magit a vdgo-
szinben ki is pihenni.

Ez hit a jutalma szdz meg szdz életnek,
Hogy a megmentének alamizsndt vetnek?

Gondold és a mdjat a foldon hagyta, honnan
csakhamar egy éhes kutya elcsente.

Hdt nekem, mond Toldi, hol lesz mar tiizhelyem!

ez volt a mésik reflexio, melyre a jo Miklost,
miutdn életét a tomegért koczkdztatd, dijul megtani-
totta a komor valé.
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A félelem és veszélytsl menekiilt nép becsukta
ajt6it, ablakait, s aludni ment. O pedig az utczén
maradt.

S hdnyféle dolog nem jutott eszébe! A pesti
holdvildgos éj, mely a nagyfalusi bicsiéjhez ha-
sonlitott, csak hogy az késébb viharossd 16n, mig
ez csendes, méla és hideg; az otthon kesergd anya
és a temetGben rivé dzvegy, ki sotét szemeivel és
sovény sdpadt arczdval, Toldi Lérincz ozvegyének
szakasztott képmdsa; végre még sajit elhagyott
dllapotja, mely most sem iit el attél, midén belebb
vonult a nddasba, hogy egy keveset pihenhessen.

Az elhagyatds érzése utoljdra arra figyelmez-
teté Miklést, hogy mds nap mdr fogaddsa szerint
pérbajt kell vivnia egy fényesen oltozitt lovaggal.

S ekkor toprenkedni kezdett:

Hol vagyon paizsom, pdnczélom, fegyverem?
Fog-e a cseh bajnok szembeszdllni velem ?

Oh! bizony mit sem hajt a cseh bajnok én rim,
Kinevet, kigunyol és félvdllrél néz rdm,

Vagy taldn hozzd még kozel sem bocsdtnak,
»Félre innen rongyos* mondjdk, ha megldtnak.

Toldit e gondolat nagyon elbisitd, de mig s6-
hajtva tévelygett az utczdkon:

S meg-megillt, szemét a fold felé meresztve,
Mintha liba el6tt valamit keresne :

hirtelen eszébe jutott, hogy a gydszruhds né
fiainak bizonyosan volt fegyvere s panczéla, melyet
a pdrbajra téle elkérhetne. A temetGkertbe siet
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tehdt, hol az 6zvegyet mdr nem taldlta ugyan, azon-
ban nem sok id6 mulva az orszdguton egy lovast
litott kiozelgeni, kiben Benczére, a Toldi-hdz hi
szolgdjdra ismert. Minden olvasé, ki Miklés anyjdt
a bucsiéjen ldtta, ki dlddsibol csak egy igét és
késébbi zokogdsdbdl csak egy hangot hallott, meg
volt gyb6zédve, hogy e jo asszony, mihelyt szerét
teheti, a becsiiletes Benczét tiistént fia uatdn fogja
inditani, még pedig lohdton és pénzzel. Virakozi-
sunk teljesiilt is, és hdsiink nem lehetett tobbé aka-
ddlyozva a cseh Mikoldval *) akdr megbirkozni,
akdr ldncsdt torni, akdr pedig karddal vivni.

Emlitém mdr, hogy Arany mily miivészileg
alakitd 4t a pdrbaj monddjit. Tehdt egyenesen a
befejezéshez térek.

A budai parton Nagy Lajos kék selyemsitora
diszlett.

Egy oreg szék is volt a kelld kozépen,

Fényes drdga kivel kipitykézve szépen,

Nagy arany kormével a foldet karmolva,

Mely barsony pokréezezal szinte be volt vonva.

A kirdly teljes kiséretével, s Magyarorszdg
féuraival egyiitt vdrta a viadal sorsit, s midén Mar-
git-szigeten a leeresztett arczrostélyu bajnok a cse-
het térdre ejté, a kirdly bdmulva kérdi:

*) Igy hivja csehiinket Ilosvai, de Vorosmarty a ma-
gyarosan hangzé nevet Jedekké viltoztatta. Arany meghagyid
Mikolat.



ARANY _TOLDI*-JA. 187

,De ki az a bajnok ? nem Osmered Toldi?
Ki ismeri! En nem tudom elgondolni;
Nincs egy jora valé vitéz orszigomban,

A kit ne ismerjek s nevét meg ne mondjam.

De ily erdt, mint a mely van e vitézben,

En nem tapasztaltam soha ember kézben;
Félek, nem magyar lesz, pedig nem lenne szép,
Ha mds vind ki a magyar becsiiletét.

Egyébirant, legyen magyar avvagy német,
Nagy csapdstél menti meg a magyar népet;
El is veszi tolem jutalmdt gazdagon,

Toldi gyilkos Besese részét neki adom.*

Toldi Gyirgy e széra csak ugy hiile-fiile
Szétnézett, hallja-e mds is ¢ kivile ?
(sszestgtak, baigtak az uri emberek:
Hogy gyilkos Gesese van annak ériiltenek.

A cseh fejét ezutdn csakhamar a vasrostély
felmutatd ; Nagy Lajos pedig tizenkét aranyos vi-
tézt kiildott a gy6zé elhozdsdra. S midén a zdszlés
sajka visszatére:

A kirdly szélt: Bajnok ! nyisd fel sisakodat,
Mondd neved, s mutassad vitézi arczodat.
Térdre esett most a kirdly ldbaindl,

S igy kezdette Miklés: ,,0Oh fenséges kirdly!
Nem vagyok én bajnok, csak egy foldonfatd,
Hogyan lettem azzé, tudj’ a mindenhato.
Magam sem tudom hogy esém gyilkossdgba?
S elzaklatott bdtydm a széles viligha:

En meg idejottem feladni tettemet,

S vdrni vagy kegyelmet vagy biintetésemet.
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Ekkor a kirdly, ki kéz alatt Toldi Gybrgy
minden drményait kinyomoztatta, elbeszéli az or-
szdgnagyoknak a torténteket, megkegyelmez Mik-
lésnak, s a vérdrulé bédtya birtokdt is neki igéri.
De ez az idésb testvér osztdlyrészét nem fogadja
el; s6t igy szdl:

A magamé sem kell, legyen tied bitya,
Teljék vele fosvény szived kivinsdga.

Csak annyit kér a kirdlytél, hogy vegye be
sergébe kozvitéznek.

Nagy Lajos sajit kardjit ajdndékozza a jé
Miklésnak, s 6t kirdlyi fejéhez vilasztd, tizenkét
léra jiaré hopénzzel.

Hésiinknek a megindulds miatt nem akart
nyelvére sz6 jonni:

Es hogy éromében ne maradjon hidny,
Hogy beteljék mind az, a mit szive kivin.

Anyjdt litja meg az inneplé sokasdg koazt.

Elfelejtett mindent, és futott elébe,

Kimélve szoriti panczélos olébe.

Nem szélott egyik sem, nem sirt nem nevetett,
Csak az oreg Bencze ritt a hitok megett.

Végre a nagy orém mely szivoket nyomta,
Mint a terhes felleg, mérgét kiontotta,
Szemokbol a zdpor boségesen hullott,
Akkor konnyiilt szivvel Toldiné igy szélott :

nLelkembdl lelkezett gyonyérii magzatom,
Csakhogy szép orczddat még egyszer lithatom ;
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Be szép vagy! beh nagyon illel leventének,
Isten sem teremtett tégedet egyébnek.*

Miklés pedig monda: ,,Nem megjovendoltem,
Hogy elébb vagy utébb bajnok lesz belglem ?
De nem koszondm azt magam erejének ;
Koszonom az isten gazdag kegyelmének.

Ritka ird szoritott annyi jellemzd vondst ily
kevés sorba.

Elébb litjuk a fiui ldngszeretetet, mely mindent
feled, és a gyongédséget, mely e feledés felsé fo-
kdn is emlékszik, hogy ma inkdbb kimélve kell
anyjit keblére szoritani, mint mdskor szokta.

Nyomban kivetkezik az anya és fin néma és
jeltelen éromének nagysdga, mely a hdtok megett
all6 szolga hangos zokogdsa s omlé kionyei dltal
emeltetik ki.

Végre a sirds megenyhiti sziviket s ekkor
Toldinéban a ndiség és anyai hiisdg a leggyerme-
tegebb s igézébb szinben tiinik elé, midén szeme,
lelke, fia szépségével betelvén, legelsé szavival
ennek alakjdt, arczdt dicséri.

Miklés pedig mit tesz? Oszintén kitdrja jelle-
mének legmélyebb vondsdt; az aldzatossdgot, mely
a nyert babért isteni kegyelemnek tekinti.

Ha gascognei lovag szélt volna igy, nyilat-
kozatdban hunydszkod6 dicsekvést lelnénk, mely
anndl kovetel6bb, minél tobbet hdrint el magdtdl,
de Toldiban, a természet egyszerii gyermekében ez
oly szerénység, mely nem is sejti, hogy az.
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Altalaban Arany az egyénitést nagy tokélyre
vitte, s j61 hozza fel Erdélyi, hogy ndla a jellemek
nem leiratnak, hanem cselekvésbe téve nyilatkoz-
nak, drémaiabban, mint sok drdmairéndl, ki moz-
dulatlan személyeirél béven elmondatja: milyenek,
vagy Oket bdven beszélteti, mert nem cseleksze-
nek. S ez a drdmai mdédja a jellemzésnek tiinteti ki
e miivet legtobb koltdi beszélyek kozt s kolesonoz
neki oly élénkséget s fris mozgékonysdgot, milyen
a koltemények e nemében ritkdn tapasztalhato.

En az egész munkdban a jellemrajzra nézve
csak két sor ellen tehetek kifogist.

Toldi, midén a kirdly elétt 4ll, mint fonnebb
lattuk, igy sz6l hozzd:

En meg ide jottem, feladni tettemet,
S vidrni vagy kegyelmet, vagy biintetésemet.

Mi tudjuk, hogy Toldi nem ezért indult Nagy-
falub6l Buddra. Az utazds alatt, sGt Pesten sem
torte a fejét ily szdndékon s egyitaliban nem is
tén a véletlen biin az & lelkiismeretére akkora ha-
tdst, mely miatt siirgetve Osztondztetett volna e
nemére a loyalitdsnak. Kovetkezdleg vallomdsa csak
az & propos-nak iigyes felhaszndldsdt tanusitja. Ildo-
mos fillentés az egész, melyet az & helyzetében
minden elmés lovag csalhatlanul elkvetett volna;
de az Arany Toldijénak Gszinte és ravaszsdg nél-
kiili jelleme nem hasonlit az & propos-kat felhasz-
ndlni tudé lovagokéhoz.
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Befejezésiil ismét idézethez folyamodom, mi-
utdn annyira kifejezi nézetemet, hogy utolsé betiiig
aldirhatom.

»vagy husz éve, — igy szél Erdélyi 1847-ben,
hogy kisérletek tétettek ndlunk a népies elemet
koltészetiinkbe folvenni; a kisérletek kétképen ha-
tottak iidviosen kolt6i nyelviinkre és formdinkra s
magdra koltészetiinkre is: a mennyiben t. i. egy-
fel6l a nyelvet eredeti sajdtsigdhoz visszavezetni se-
giték, formdinkat gazdagitdk, s a koltészetbdl a klas-
sikai gondolat-alakokat lassanként kikiiszobolték ;
mdsfel§l pedig a miivek némely uj fajival vagy
formdival: a népdallal, népregével és népi beszély-
lyel gazdagitottdk; de tilbecslés nélkiil dllithatni,
hogy Kisfaludy Kdrolytél Petéfi Sdndorig nem si-
keriilt egy kolténknek is a népiest oly tisztdn tiin-
tetni elé, mint Aranynak. Toldijéban a népies jel-
lem, részben és egészben, hiven fenntartatott, s a
kolté virtuozitdsa épen abban tiinik ki, hogy mi-
vének szdlait a miivészet kivdnalmai szerint ily
tokéletesen szdtte a nélkiil, hogy a magasabb mii-
veltségii koltének s a miivésznek kezei érezhetd
kiiljeleket hagyndnak.“
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Ohajtandm, hogy politikai és szépirodalmi
lapjaink, ha a szinhdzra vetik figyelmiket, ne csu-
pén csak azigazgatds kérdésével bajlodjanak, mi ma-
gdban nem fontossdg nélkiili thema ugyan, de még
sem minden; — O6hajtandm tovdbbd, hogy ha a
drdma irdnt kivdlé érdekkel viseltetnek, ne szorit-
sdk buzgalmukat egyediil annak feszegetésére: va-
jon nem pértoltatik-e az opera a drdma rovdsdra?
Mert hiszen ez, midta ,Arpid ébredésével“ dl-
landé szinhdzunk megnyittatott, mindig polémia
tdrgya volt, a nélkiil, hogy valaha tisztdba hoza-
tott volna; Ghajtandm végre, hogy a szinmfivészet
tigyében a kevésbbé csattané kérdések is, melyek
a szenvedélyes polémidk helyett hasznos eszméket
terjesztenek, kezdjék valahdra mdr az olvasé ki-
zinséget érdekelni.

Ezen hdrmas 6hajtds birt jelen czikkeim irdsdra.

Bevezetésnek ennyi elég. Hadd maradjon a
tobbi papir a tdrgy szdmdra.

Egész Eurépdban most szdémos gazdagon do-
tdlt szinhdz van.

18*
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Koztok taldlunk olyakra is, melyekben soha
opera nem adatik, s kovetkezdleg minden jivedel-
met a drdma emelésére forditnak.

Ott a szinészek szép fizetéssel és nyugdijjal
is ellitvdk. Egész gondjaikat tehdt oda @szponto-
sithatjdk, hogy a szinmiiré hirnevét sajit lingeszok
vagy kiképzettségok dltal is emeljék.

Aztén egy jol sikerillt darab most a szerzé-
nek annyi jovedelmet hajt — t. i. Pdrisban, Lon-
donban és nem Pesten, — a mennyirél régebben
senki dlmodni sem mert.

Es mégis mondhatjuk-e : hogy dtaldban a szin-
miirodalom virdgzik ?

Hol vannak a fonmaradé miivek?

Néha hosszasabban tart-e egy megtapsolt da-
rab, mint egy kedvelt ruha? \

Nem divatezikk-e mindkett6 ?

S rendszerint maga a szerz6 sem akarja miive
halhatatlansdgdt hinni; mert kiilonben idejével nem
volna oly fésvény, és szdnna legaldbb annyi Ordt
egy felvonds elkészitésére, mennyit a régibb miivé-
szek egy jelenetre dldoztak.

Shakespeare, Moliére nem avulnak el, mig a
mostani jelesebb drdmakéltéknek is ldzas gyorsa-
sdggal kell miivet mii utdn vetni a szinpadra, hogy
nevik emlegettessék. Ha az ujsdgvdgyat folytono-
san ingerlék, ha egyik darabjokkal a madsiknak 4l-
lottak utjdba, ha siirgeségiok feltiint, s ha termé-
kenységiket annak is bdmulni kelle, ki korunk
haladdsaiban semmi kiemelni valét, a gézerén és
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telegraphon kiviil, nem taldl : mér ekkor, s tobbnyire
csakis ekkor nyugodhatnak meg egy kevéssé ba-
béraikon, azon félelem nélkiil, hogy érdemeik elis-
mertetéseért minden szinhdzbardt rosz emlékezite-
hetségével ujra kiizdeni kellessék.

Aztén hdny mi van azok koziil, melyek 6ridsi
hatdssal adattak, életreval6 ? S nem fordul-e el6 gyak-
ran : hogy a mely darab tapsvihart tdmaszt valamelyik
szinhdzban, az mdsutt, szintén j6 szinészek kezében
és szintén értelmes kozonség el6tt megbukik, s vi-
ldgosan csak azért, mert kevés aesthetikai becse van
és hirnevét egyediill a sajdtsigos koriilményeknek
koszonte ? Tovdbbd: nem tapasztaljuk-e mnaponként,
hogy a kritikusokat, kik kiilsnben elég méltanyosak,
legkevésbbé az innepelt szinmiivek elégitik ki? S
nem kétségtelen-e, hogy sok ujabb drdma, mely a
szinpadon megfészkeli magdt, ha nyomtatdsban ol-
vastatnék, botrdnkozdson kiviil alig kolthetne fel
més érzést ?

Széval, a megezafoltatds félelme nélkiil lehet
allitani, hogy egész Eurépiban a drdmakéltészet
most nines virdgzdsban, s6t mindeniitt a hanyatlds
nyomait mutatja.

Tsbb darabot irnak mint valaha; de igen ke-
vés jot.

S mi lehet ily jelenet oka?

Sildnyabb alkoté erd volna-e korunkban? Meg-
fogyatkozott-e a koltdi szellem? Az anyagi irdnyok
prézaivd tették-e egész életiinket, szétoszlatvin az
illusiék vardzsdt?
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Ezt blazirtségb6l mondhatnék ugyan, de be-
bizonyitni nehéz lenne.

S6t legaldbb annyi kétségtelen, hogy "a drdma
egyik legfébb kellékére, t. i. a jellemzésre nézve,
ujabb irodalmunk haladdsban van. Az drnyaldshoz
mesteribben ért korunk, mint, levonva a levonan-
dokat, a régibb. De a mi legkiilonisebb, a jellem-
zés miivészetét alig lelhetndk fol valahol kevésbbé,
mint a modern szinmtivekben. A ki mint histori-
kus szeret egyéniteni, mint regényiré jol jellemez:
mihelyt dramdhoz fog, nyakra fore igyekszik ezen
dicséretes tulajdonokt6él megvdlni. S6t mostani drd-
mdink szervezete kétségkiviil a typusoknak ked-
vez, s még inkdbb azon sodronybdboknak, melye-
ket tetszés szerint lehet ide oda taszigdlni. Hi jel-
lemzés és erés indokolds mellett lehetlen volna a
sok ldtvanyokat s csattandsokat el8idézni, melyekre
mai szinmikoltéink annyira rdszorulnak, hogy gyak-
ran a sikerért jobb hitoket eltokélten foldldozzdik.

Miért jutott ily helyzetre a drdma?

Miben fekszik hanyatldsdnak fGébb oka?

S mire forditsuk mi is figyelmiinket, ha arra
vigyunk, hogy csakugyan jo drémairodalmunk le-
gyen, vagy legaldbb olyan, mely kiltészetiink tobbi
dgaindl sokkal hdtrdbb ne élljon?

Ezen kérdésekre nézve fognak olvaséink a ko-
vetkez8 czikkekben nehdny eszmetiredékre taldlni.
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Hitem szerint: a regények divatba jotte a drd-
mai koltészetre nézve korszakot— még pedig szeren-
csétlent — nyitott meg.

Nem vettilk észre e hatdst, s tdn még most
sem akarjuk valédi nagysdgdban litni; de azért
elvitathatlan és erds.

Az aesthetikai véltozdsok okainak kémlésében
mindig hanyagabbak voltak még a szakérték is,
mint a politikai valtozdsokat el8idézd tények folis-
merése koriil.

Ez kétségtelen.

Azonban kitérések nélkiil is elég mondani
valém lévén, szorosan tdrgyamhoz térek.

A regény kétkép drtott a drima-koltészetnek.

Emlitettem mds alkalomkor, hogy szokdssa
valt a rendkiviili zajt tdmaszté regényeket a szin-
padra vinni 4t. Kifejtettem, hogy a regény szerke-
zete a drémdétél majd minden pontban kiilénbozé.
Megmutattam, hogy a ldzas elragadtatdssal fogadott
regényekben épen a hatdsos részek birnak legrit-
kdbban drémai elemekkel. S ennélfogva — mint
donthetlen igazsdgot, mint kétségtelen tapasztalatot
— azt valédk bdtor dllitani, hogy a szinkoltészet
sildnyitdsdra, s kiilonosen a formdk megfert6zteté-
sére alig lehet sikeresebb eszkozt taldlni, mint a
hires regényeknek drimdvd alakitdst.

Idénkint keletkeznek iskoldk, melyek a mii-
vészet koriil épitve és rontva viltoztatnak. A harcz
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tobbnyire erds; mert az elveké. Vakmerész néze-
tek kiizdenek ilyenkor riogzott eszmékkel. Egyik
fél kiméletleniil veri le a haszndlhatét is; a mdsik
néha dtalkodottan véd elkopottat, és fentarthatlant
is. De az ily csatdknak — akdrmelyik elv és akdir-
mily mértékben gy6z — a rosz mellett okvetleniil
vannak szép és megragadé eredményei. A kiizdo
eszmék, az élesen szembetett elvek munkdssdgba
hozzdk az alkoté szellemet, a genius uj er6t nyer,
s 4mbdr — mint a fermentatiékkor szokds — nem
eléggé széparinyos és nem eléggé tiszta formdju,
de minden esetre nagybecsii miiveket teremt.

E szempont ald jon a franczia romantiku-
sok harcza a klasszikusok ellen.

Ok megtdmadtdk részint Aristoteles dramatur-
giai elveit, részint azon értelmezést, melyet a régi
nagy franczia szinmikolték a gorog nagy miértd
eszméinek adtak.

Polemidjok nem annyira kritikai tollharczbél,
mint Corneille Péter és a tobbi tekintélyek szin-
miiveivel ellenkez6 szabdsu dramdk készitésébil
allott.

Az elvbol és szenvedélylyel iizott oppositié
kimaradhatlan botldsait, a fényes oldalak mellett,
béven feltaldljuk ndlok is.

A romantikusok az indokoldstél és jellemfes-
tést6l kezdve, le a kevésbbé lényeges, s csak kon-
ventiondlis formdkig, mindeniitt valamint javitottak,
ugy nagy — s6t tdn a javitdsndl nagyobb — mér-
tékben kért is tettek.
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De legaldbb mind ez elvbgl, @ntudatosan
tortént.

A kozonség osztozott a nézetekben, s ismerte.
A darabbdl meritette lelkesedését, s onnan az okot,
melyért tapsolt.

Ellenben azon drdma-gyirték, kik regényeket
czepelnek szinpadra, s kik a drdma-koltészet for-
mdit felduljdk, nem miivészi elvbél — mely té-
vedései dltal is gyakran uj dsvényeket tor, s néha
vétkezve javit és rontva reformdl; — hanem ava-
tatlansdgbol teszik ezt. Kevésnek van koziilok kol-
t6i hivatdsa. Legfelebb jé scenirozé, legfilebb szin-
padismer§. A kozonség tapsdt nem miiveikkel szer-
zik, de mert kedves visszaemlékezésekre, vagy
felizgatott szenvedélyre hivatkoznak. A regény be-
nyomdsai rezdiilnek meg a hallgatokban, s azok
veszik koril, s tartjdk egy darabig fon az sszefér-
czelt gydrtmdnyt. S épen ebben van a baj. A ko-
zbnség miiérzéke tompul. A forma profandtiti kozt
nyert tapsa a szellemtelenségnek nyilt folhivis
minden irodalmi flibustier szdmdra, hogy féketleniil
kalandozzék a drdmakiltészet nagy tengerén, nem
tiizve maga elébe mds czélt, mint a kizonségnek
zsebét. Most a szinpadon kevés oly darabot litunk,
melyben cselekvényegység van, s melyet folytono-
san halad6, de mégis szigoruan indokolt fejlédés
jellemez. Most igen sokszor csak esetlegesség, vé-
letlen vagy onkény eszkozli a megolddst, és egy-
ontetit mi helyett tableaukkal elégittetiink ki. S ha
ezen siilyedés okoz6i utdn kutatunk, bizonyosan
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kozottok hamar rédtaldlunk azon fiirge egyénekre,
kik a hatdsos regényeket egy pdr nap alatt drd-
méivd gydrtjdk.

Szeretném, ha fiatal koltéink még kezdetben
midén benndk a rosz megszokds mdsodik termé-
szetté nem vdlhatott, ovakodndnak egyetlen modern
regényt is oly gondolattal venni kezikbe: hogy
vajon nem volna-e konnyii azt szinmiivé alakitani?
A veteran ird, kinek van mdr formaismerete, tisztdn
csak speculdtiébél nyul ily véllalathoz, s bédr a
miivészetnek dtaldban kdrt tesz, maga elél még
sem zdrja el a jovenddt, a dicséséget, a sikert. De
a kezdd, ha a regények szinmiiitésére adta fejét,
bizvédst lemondhat a reményrél, hogy valaha mara-
dand6 dramét irhasson.

Azonban ideje fejtegetésemben tovibb haladni.

A fébb kdrt, melyet a regények divatba jotte
a drdma-koltészetnek okozott, s melyet, nézetem
szerint, mostani czivilisatiénk alatt egészen helyre-
iitni aligha lehet, abban taldlom: hogy a regény a
drémdté]l végkép elvette az olvasé kozinséget.

Jelenleg a drdma a legroszabb konyvérusi
czikkek kozé tartozik. A szinpadon adott darabok
nagy része a sajtét sem ldtja. A nyomtatottak tobb-
nyire csak szinhdzi haszndlatért, kinyvgyijtési vagy-
bél, aristokratiai fényelgés végett visdroltatnak. A
kozonség élemedettebb része — értem a kiilfoldit
— fiatal éveiben annyira lelkesedve volt néhdny
klassikus drdma irdnt, hogy bel6lok most is egész
jeleneteket kionyv nélkil szaval el. Mig a mai
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legszebb szinmiiveknek sines a szinészeken kiviil
mds deklamédldja.

Az ifju emlékezetében szdz lyrai koltemény
megragad, — s hdt még mennyi operai tiredék ?
— de ha kérdezed oly szinmiirél is, mely kinyo-
matott s mely jambusban vagy rimekben van irva,
esak ugy fogja a szoveget elmondani tudni, a mint
a szinpadrél emlékszik red. S miért? — Mert a
drdma, mint olvasmdny, kiment divatbél. Meg-
buktatta azt a regény.

S mihelyt a modern regény keletkezett, ennek
okvetleniil igy kellett torténni. Mds alkalomkor ki-
fejtettem e tény okdt, s minket most csak kivet-
kezményei érdekelnek.

Kévetkezményei pedig: hogy, a drimakolté
az olvasé-kiozonséget elvesztvén, jelenleg csak a
szinhdzi kozonségre szdmithat, s miutin egye-
diil a szinhdzi kozonségtél vir pénzt és babért,
ennélfogva egyediill a szinhdzi kozonséget
tartja szeme el6tt s csak annak szdmdra ké-
sziti dramdit.

Némelyek el6tt e megjegyzés csekélynek ldt-
szik. Azonban engedtessék meg kimutatnom: hogy
tulajdonkép a drdmai iigyben ez minden. A tébbi
kérdések aldrendelt fontossiguak. Nem dintenek.

Mig ez dont a szinkiltészetre és a szin-
hdzi eldaddsokra is.

Egyardnt degreddlja a kolt6t és szinészt, Vizs-
géljuk.
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II1.

Mint monddm, a szinmiikiltd az njabb korban
leginkdbb a regényirodalom dltal megfosztatott ol-
vasé kozonségétél, s csak a szinhdzi kozonségre
szorittaték.

Mér kérdés: mit vesztett az egyikben, s mi
maradt szdmdra a mdsikban?

Tudom, hogy vannak szinhdzak, melyekbe
fekete frakk és dtaldban a szabdlyos latogatdsokra
sziikségelt toilette nélkill belépni sem igen lehet.
Tudom, hogy a tdrsadalom miveltebb és elegdnsabb
osztdlyai divatnak tartjdk a szinhdzba jdrdst, s a
kiilfsldon — mert most magunkrol e részben hall-
gatok — majdnem oly pdrtoldst taldlnak a hires
szinmiivek, mint az operdk vagy ballettek. Azonban
minden tisztelet mellett, melylyel a tébbek kozt a
pesti magyar szinhdzbardtok irdnt is viseltetem,
egy paradoxnak ldtszé dllitdst kell folhoznom, mely
kiilonczségét még azzal is neveli, hogy nem hizelg.

Az 4llitds ez: egy szinmiinek valédi belérté-
két inkdbb meg tudja itélni az olvasékézonség, mint
a szinhdzi kozonség, ugyannyira, hogy ha a szin-
miiveknek nines olvasokozonségok, akkor a szin-
hdzi kozonség, barmely szellemdis egyénekbdl 4ll-
jon, végtére ugy elromolhat, hogy litvanyoknal tob-
bet nem is igen fog kivdnni.

Nem vonok itt parhuzamot azon tekintetben:
vajon az orszdgban szétszért olvasék osszletében
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van-e tobb kritikai tehetség, vagy pedig egy oly
fényes és jol dotdlt szinhdz kozonségében, mely-
nek izlése s opinidja a drimakoltészetre kozvetle-
niill hatni szokott ? !

E kérdés feszegetése nem vezetne lényeges
eredményre.

A mit mondani akarok, csak arra vonatkozik,
hogy a drdma, mint mf, micsoda helyzetbe szokott
jonni az olvasévildg és a szinhdz irdnydban ?

A felelet kénnyf.

A drdma egyfeldl koltéi mi, még pedig leg-
alabb felsébb fajaiban — oly szigoru értelemben
az, mint a koltészet tobbi nemeihez tartozé miivek.

De mdsfell el6addsra szdnt mii, melynek sze-
mélyei szemiink elébe 1ép8 egyének dltal képvisel-
tetnek, melynek egész folyama ugyanazon nézék
el6tt foly le, melynek egy, de bevégzett torténetet
kell tirgyalni, s melynek czélja részvétiinket sza-
kadatlanul ébren tartani. Valoban ezen négy, s
magdban igen mésodrendii kelléken kiviil tobbet
nem vonhatunk ki ama ténybél: hogy a drdma eld-
addsra szdnt mii.

A tobbi szabdlyait azon fogalomnak, melyet
mi a drdmdval kotlink Ossze, részint a szépmiitani,
dtaldnos torvények adjdk meg, részint egy csoport
mély észlelet az irdnt, hogy egy elfaddsra szdnt mi
miné foltételek dltal szerezhet magdnak legtisztibb
¢és legmaradand6bb hatdst?

Igy példdul a jellemzés, a miivészi élethiiség,
s azon kovetelés, hogy érzéseink s eszméink az
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erkolesi vildgrendrdl ne rendittessenek meg ; vagy
mds sz6val, hogy a koltdi igazsdgszolgdltatds egy
mili bevégzésével kiengeszteljen minket, s dllitsa
vissza kebliinkben az 8szhangzdst, melyet az irénak
az életet visszatiikrozd koltészet czéljai és az érde-
kesség folfokozdsa miatt sziikség volt a darab fo-
lyama alatt megbontani: — ezek oly szépmiitani
torvények, melyek a koltészet mindazon nemeire
alkalmazandék, mik az embert és az emberi viszo-
nyokat vélasztjidk miianyagul.

Ellenben, — hogy ismét csak egyes példikat
emlitsek — a tiszta és maradandé hatds tekinteté-
bél sziikkséges a drdmdban, mint eldaddsra
szdnt miben, a szoros egység mellett, még a
torténetnek folytonos haladdsa is. Tudatik, hogy az
eposzban ¢s a regényben maga azegység is tibbnyire
rendkiviil laza s anndl ritkdbban van szé a torté-
netnek folytonos elGhaladdsdrol ; st a kitérés, meg-
dllapodds, visszatérés, az epizod s a kiilénbozd tor-
ténetfonalok continuitdsa napi renden levé dolog.
De mér a szinpadon a miivészet és technika, vagyis
az elGadds czélszeriisége és a hatds lélektana mdst
kivdnnak.

Tovdbb4 szintén a tiszta és maradandé hatds
tekintetébdl kovetelik a drdmdban, mint elGaddsra
szédnt miiben, hogy a véletlen, az esetleges, s a
darab belélotén kiviil esé kiorilmények ne foly-
janak be se a bonyolitdsra, se a kifejlésre. S6t
a szomorujitékban minden motivumnak, minden
megolddsnak, a szembetett szenvedélyeknek erds



SZINMUVESZETUNK UGYEBEN. 207

kiizdelméb6l kell elédllani. Ataldban a szinmii nem
tiir .deus ex machindkat“, kivevén azon alsébb ne-
mekben, hol a mnevetésnél és szdjtdtisndl tibbet
se a kozonség nem ldtszik kivdnni, se az ird
nem tiizott czélul. Pedig masfelél tudva van, hogy
a halhatatlan eposzok is deus ex machindkkal tel-
vék, s hogy a kedvelt regényekben és novelldkban
gyakran fordul elé a véletlen, az esetleges mint
bonyolité- és olddszer.

Nem taglalok tovdbb; mert ugy hiszem, olva-
s6im az eddigiekbdl is lithatjdk, miként formailag
legnehezebb mii a drdma.

Megtartani a szépmiitan dtaldnos torvényeit;
kivetni az oly lényeges dészleleti szabdlyokat, me-
lyek a drdma tartalmdval osszendttek; azutdn nem
dldozni fol semmit még a kisebb igényekbdl is,
melyek a tiszta és maradandé drdmai hatdsra té-
nyezékként felhozhaték : széval tokéletest dllitani
elé aesthetikailag és szinpadilag, felséges do-
log lenne; de még nem tortént meg, s nem is igen
remélhetd, mintdn a sziikségelt szabdlyok kozt az ir6
geniusénak egy csoport igen nehéz kiegyenlitést
kell eszkozolni, kiilonben azok egymdsnak utjiban
dllanak, egymdst gyongitik, vagy le is ronthatjdk.

S épen itt a biokkend!

Az oly ir6, ki olvasé és szinhdzi kozonségre
egyformdn szdmit, mds eredménynyel fog a levi-
vandé akaddlyokkal kiizdeni, mint az, kinek csak
a szinhdzra vagy a konyvdrusi boltra, csak a mi
szivegét élvezd csendes kiozonségre, vagy csak a
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szinpadi prestigiumok dltal is megnyerheté nézikre
kell tekinteni.

A hol rendezett szinhdz nines, a hol elfadds
altal nem emeltetik a szinmi, a hol a dridma csak
irodalmi czikk: az oly nemzeteknél a legtalentumo-
sabb kolt6k is, ha drdmairdsra vetik magukat, dia-
logokba foglalt kilteménynél ritkdn adhatnak tob-
bet, s még akkor is, midén halhatatlan mtivet sike-
riilne elddllitaniok, annyi bizonyos, hogy e mi a
szinpadon lomhdbban fogna mozogni, mint sok ko-
szépszeriiség.

S viszont, hol a szinkoltének nines olvasoks-
zonsége, ott a szinpadi tanulmdnyok fogjdk a lé-
lekbuvidrlatot hattérbe szoritani, a routine lép a
szinmiitan helyébe, s az ephemer hatdsért konnyel-
miileg foldldoztatik az dllando.

Hogyan és miért kell ennek torténni?

A legtermészetesebb uton: a dolgok kénysze-
rliségénél fogva.

Az egész titok a kétféle kozonségnek — t. i.
az olvasénak és a szinhdzinak — helyzetébdl foly.

Ldssuk.

Az olvasd azzal az igénynyel veszi a szinmii-
vet kezébe, melylyel a tobbi koltéi miiveket. Ha
més kolteményben — legyen az préza vagy rimes
— megsértette fiilét a rosz hangzds vagy pongyo-
lasdg, akkor megsérti ebben is. Ha kényes érzékei
vannak a nyelvszabdlyok koriil, ba izlése az irdlyra
nézve visszadobben minden kozszeriitél, minden
profanatiétél vagy . konoksdgtél: akkor e hibdkat
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szintoly szigorral birdlja meg a szinm{iben is, mint
szokta a mdsnemii kolt6i munkdkban. Semmi koze
ahhoz, hogy a szinhdzi kozonség ily aprisdgokat
észre sem vesz.

Tovibbd az olvasé kénye s kedve szerint
haladhat a szinmi jelenetein tovdbb. Megpihen-
het egy-egy jol vilasztott kifejezésen, egy mé-
lyighaté eszmén, egy lebiivilé képen, egy elragadd
lélektani nyilatkozdson, egy jellemzd soron, mely
nehdny szoval az egész helyzetet foltdrja, egy ked-
ves gyermetegségen vagy egy marquirozott folki-
dltdson. Az 6 irdnydban a szerzé inkdbb van kény-
szeritve a részleteket is miivészileg, finomul, gond-
dal szinezni, s nem elégiini meg csupdin vdzold-
sokkal.

Az olvasé, ha akarja, szigornan ellendrizheti
a jellemzést, mert visszafordithat az dtolvasott la-
pokra, hogy osszehasonlitson mozzanatot mozzanat-
tal, fejlédést fejlddéssel. Ot nem biivoli el a derék
szinész, ki néha a leghaszontalanabb alakokbol is
oly jellemeket tud el6biivilni, melyek élethiiknek
és koltbileg igazaknak ldtszanak, s csak tobbszori
adatds utin engedik sejteni az iré szellem-kol-
dussdgat.

Az olvasé az indokoldsok egész érvét kiny-
nyebben megmérheti, mint a szinhdzi kozinség;
mert ridegen esak a miire tekint, s nem dmittatik
el, nem vonatik félre a szinhdzi appardtusok dltal,
melyek a motivdtié hidnydt néha elfedik, mdskor
pedig ki is poétoljik.

Misodik kitet. 14
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Széval: biztosan lehet dllitani, hogy minden
orszdgban, legyen az barmily miiveltségii, az ol-
vas6-kiozonség, mint ilyen, jobban itélhet a szinmii
altaldnos aesthetikai s magasabb dramaturgiai becsé-
rél, mint a hogy itélni tudna ugyanezen kérdések-
ben, ha szinhdzi kozonséggé viltoznék, melynek
csak a szinpad kozvetitése dltal volna modjdban az
ir6 darabjdval megismerkedni.

Ellenben nem tagadhatni, hogy van egy cso-
port technikai eszkiz, vannak szervezeti szabdlyok,
és iigyességek, melyek a nélkiil hogy a szinminek
tiszta és maradandé hatdst szerezhetnének, azt, ha
becses, még érdekesbbé teszik, s néha a megbuk-
taté hibdk daczdra is a szinhdzi kozénségnek zajos
tapsaiban részeltetik. Ezekrfl az inkdbb szinpadi,
mint szinmii jdrtassdgokrél, az olvasé-kozonségnek
ritkdn lehet valami ismerete; de mint monddm, a
mii belértékének megbecslésében csakugyan kom-
petensebb azoknil, kik csak szini eléadds dltal jut-
nak a szerz6 miivéhez.

S még egyet — és ez fédolog — me fe-
ledjiink, azt t. i, hogy a ki a szinmiivet olvassa,
az egyenesen a szinmii gltal akar magdnak élvet
szerezni. Hisz kiilonben miért venné kezébe?
Itt tehdt a figyelmezést tekinthetjiik rendes dlla-
potnak.

De ellenben a ki szinhdzba megy, arrél tob-
bet nem mondhatunk : mint hogy szérakozni kivén,
részint talin a darab szépségeinek hallisa utjdn ;
részint a kizonségben gyonyorkodds, az ismerdsei-
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vel tdrsalgds, a szinpadi litvinyok, jelmezek, diszit-
mények, zenék, énekek, tdnczok dltal. Rendesen a
péholyokban a jelenetek alatti beszélgetés is diva-
tozik, s ugy hiszem, inkdbb villanyozza fil a kedé-
lyeket, s tobb gydmyort nyujt, mint egy vontatott
dialog, mely a szinpadon foly le. Ez okbél nines
mit csoddlni vagy hibdztatni, ha az illem korén be-
lil és a csend botrdnyos zavardsa nélkiil, sokan
egymds kozt keresik a mulatsdgot, s nem a darab-
ban. Elég ha a cselekvény fébb momentumait, ha
az érzékenyebb vagy nevetségesebb helyzeteket
figyelmok ki nem Kkeriilte, s a mi meséjével na-
gydban megismerkedtek.

Egyesek kivételek ; de dtaldban elmondhatni:
hogy a drimair6 finomabb vondsait a szinhdzi
kozonség észre sem veszi. Szdmdra nem, vagy
ritkdn létezik az, mi folytonos figyelem kozben
meriil fel.

Ha a kolt6tdl, ki drdmdt akar alkotni, elvet-
tétek az olvasékdzionség kezébll nyerhetd babérok
reményét: akkor kett6s becs-vdgygyal fog a szin-
hdzi tapsok utdn torni, s egyedili tanulménya a
nézok izlését és gyengeségeit kényezteté modor
megszerzése leend. A szépmiivészet hdttérbe szorul,
hogy elég helyet nyerjen a szinpadi hatds techni-
kdja. S6t a miiértés fogalma is ezen szabdlyokkal
kottetik ossze, s mi kiviil marad, az csak a ldng-
ész, csak a halhatatlansdg.

14%
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V.

Mit tanulmédnyoz, hogy késziti darabjit az, ki
csak a nézék szdmdra ir, kinek nincs olvaséki-
zbnsége ?

Ot nem ellendrzi vagy segiti tobbé az aesthe-
tikailag kovetelobb rész; — ellenben nyakdn van,
paranesol, engedelmességet kivin a szérakozott,
figyelmetlen, de mulatni vdgy6 rész.

S e szeszélyes biré eldl folebbvitel nincs.

A nézék eldtt megbukott darab hol rehabili-
taltathatja magdt ? A nézdk tribundljindl sem tobbé.
Kiesett a jatékrendbdl. El van temetve. Fébb do-
log tehdt, hogy elsé ldtdsra tessék a kozionségnek,
mint az, hogy gyakori adatdsra legyen érdemes.

Ennélfogva, ha a hatds és a miibecs legki-
sebb Osszeiitkozésbe jonnek, a hatds lesz nyertes,
a miibees kiiszoboltetik ki.

Pedig a drdmai szervezet nehézségei miatt az
ily osszeiitkozések gyakoriak. S miben 4ll inkdbb
a miivészet, mint ezek tapintatos kiegyenlitésében ?
Ardnylag konnyl jellemet festeni; de a jellem el-
len nem vétni, s a cselekvényt folytonos haladds-
ban tartani: ez mdr nehezebb. Konnytd szigoruan
motivilni a tényeket érdekes bonyolitds nélkiil;
konnyl figyelmetfeszitéleg bonyolitani erds indoko-
lis és pontos megoldds nélkiil; konnyl a legfrap-
pantabb médon megoldani, ha a megolddsnak nem
kell okvetleniil a jellemekbdl, az indokokbél és a
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bonyolitdsh6l egyszersmind tdmadni, hanem az vé-
letlen, esetleges és a darabon kiviil 4ll6 is lehet.
Széval, kiilon mindenik szabdly konnyt. De hi
jellemzés, folytonosan haladé cselekvény, megdont-
hetlen indokolds, sziinetlen ingerld bonyolitds és tel-
jesen kielégité megoldds : ezek egyesitve kivdntat-
nak még egy drdmdban, — noha a drdma oly ré-
vid mfi, melynek el6addsa két o6rdndl’ tovdbb nem
igen tarthat.

Megkiizdeni az akaddlyokkal, s ha egészen le
nem gy6zheték, a miivészet minél csekélyebb ka-
réval eszkozleni kiegyenlitést: — ime! a foladat.

Azonban oly koltd, ki csak a nézdktdl varhat
dijt és hirt, majd minden nehézséget e miivészet
kisebbitésével fog elhdritani. Erre 6t a néz6k han-
gulatdnak, vigyainak, szokdsainak tanulmdnyozdsa
vezeti.

O igyekezni fog a darab készitésekor a szin-
hdzkozonség irdnydban hdrom gyakorlati elvet tar-
tani szem elGtt.

Elgszor, hogy miive a csak félig figyeloknek
is tessék.

Miésodszor, hogy miivészi vagy nem miivészi
eszkozok dltal, féleg a kivdncsisigot ingerelje.

Harmadszor, hogy darabjénak oly tulajdonai
ne legyenek, melyek nem az elsé adatdskor fejtik
ki hatdsukat leginkdbb, hanem a gyakoribb ismer-
kedés dltal vdlnak igéz6vé. Hiszen ily mi el6bb
hullana ki a misorozatb6l, mintsem hatalma gya-
korldsdhoz kezdhetne ! Hiszen, ha Shakespearenek
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traditiondlis nagysdga nem impondlna; ha nemze-
dékek 6ta mem birna olvas6kozonséggel, mely hal-
hatatlansdgat sziinetleniil hirdeti, s ha ezen el6zmé-
nyek nélkiil idéztetnék a szinhdzi nézdk elibe, hogy
élete egyediil t6lik fiiggjon: akkor bizony maga
Shakespeare is tdn a mdsodik adatds el6tt mér félre-
loketnék, hogy helyet adjon oly villalkozbknak,
kik a magasabb szépmiitani igényeket mindig meg-
szegik, midén azok a kivdncsisdg fokozatdit nehe-
zitnék !

E tekinteteket vilasztja irdnyadéul a szinmi-
kolt6, ki csak a néz6ktél vir mindent.

S kiinduldspontjdnak eredményei kivetkezbk
szoktak lenni :

Ha a jellem fejlesztése, marquirozdsa s ko-
vetkezetes dtszdvése drtana a gyors haladdsnak,
akkor typusokat, shemdkat, jellemvizakat haszndl
a darab lepergetésének eszkizeiil ; vagy a megkez-
dett jellemeket eltakart kivetkezetlenségekkel rontja
szét, torzitja és fintoritja el; — hogy az élénk ha-
laddsban dtalin semmi gdtja ne legyen, tehdt nem
is léptet fol jellemeket, st még csak typusokat
sem, — megelégszik sodronybdbokkal, beszél§ és
cselekvé semmikkel, kik csak azért jarkdlnak a
szinpadon, hogy dltalok sok furcsa és meglepd tor-
ténjék.

Tovdbb4d, ha a kivédncsisigot ingerlé és fiig-
gében tarté bonyolitdsok elibe két akaddly gor-
diilne, mindkett6 miivészi kiegyenlitést igényelvén,
t. 1. a szigoru motivdti6, és a bonyolitdsbél ko z-



SZINMUVESZETUNK UGYEBEN. 215

vetleniil folyé megoldds: akkor ¢ a bonyolitds
érdekességének mértéke szerint hiszi magit az in-
dokolds torvényei alél folmentettnek, s ha a nézé-
ket a mi oOsszefont szovege dltal jol mulattatta,
nem tartja nagy dolognak egy véletlent, egy a da-
rabon kiviil esé okot, egy engedelmes deus ex
machindt szélitani eld megoldéul. Hisz két oérdt
nevetve vagy érzékenyen toltott el a kozonség, még
a blazirozottak is gyakran figyeltek, s az utolsé
jelenet csak egypdr perczig tart, és akkor a nézdk
mér ugy is fészkelddnek, a pdholyban az urak
delndik kalapjait, shawlait veszik el§, minden haza
késziil! ki figyelne? ki lenne tobbé szigoru?

Végre a cselekvény kérdésében is, két mii-
vészetellenes modor kozil valamelyiknek majdnem
mindig rabja lesz az, ki olvasékizinségre nem szd-
mithat, s csak a nézékre tekint.

O t. i, hogy sok helyzetet — melyek a vil-
tozatossdg ingerével kiilsé érzékeinket és kedélyiin-
ket ecsiklandozzdk — kényelmesen szorithasson be
a kitiizott alapeszmébe, és cselekvénységét mégis
fentartsa: ez okbdl csak vdzol, s a test helyett,
melynek egészét és egyes tagjait az ardnyossdgon
kiviill gombolyedség, hullimzds, szinezés és eleven-
ség jellemzi, csak skeletet ad. S pedig, mi kize a
miivészetnek a skelethez? Csupdn annyi, mint az
életnek. Es mégis az ily modorn szinmiikslté nap-
jainkban még nagy technikusnak neveztetik; mert,
mint mondjik, semmi feleslegest nem ad, nem baj-
l6dik eszmékkel, indulatok kiomléseivel, a szenve-
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délyes imaginati6 képeivel, csengé-pengd szavakkal,
koltéi virdgokkal, s mds ily haszontalansdgokkal!

Ime! az egyik ut.

A misik, — s ez a kionnyebb és a divatosabb
— abbdl dll, miszerint a szinmiikolts, hogy a né-
z0ket kényeztethesse, és a cselekvényegységet még
se tagadja meg egészen, tehdt darabjdt éles csatta-
ndsokra osztja fel, melyek az aluszékony és hiilt
néz6t is jOl megrdzzdk, hogy a jové felvonds alatt
eszébe tartsa figyelni s nem ogyelgeni ide-stova.
Természetesen az ily puffogaté mii hatdsos darab-
nak tartatik. Igaz ugyan, hogy valédi szépardnyu-
sdg nincs benne, s hogy a részek hatdsa az egész
benyomdsdt gyengiti; de hidba, tetszeni szokoit a
nézéknek, s6t néha egész saisonon dt. Ki kivdnjon
ennél tébbet? — legkevesbbé az, kinek darabjdt
ugy sem veszi az olvasé kozonség kezébe, s kinek
a hdsileg levivott akaddlyokért, a csdbok férfias
kikeriiléseért az irodalmi torténet ugy sem szol-
gdltat igazsdgot.

Ez szerencsétlensége korunk drdmairéinak!

Mert kevéssé olvastatnak, elszoknak a szin-
padi hatdst leginkdbb szinmii hatds dltal keresni.

Tovdbb megyek rajzomban.

V.

Elsé tekintetre azt lehetne gondolni, hogy mi-
utén széles Eurépdban a drémairéknak — a mult-
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hoz képest — nines olvasé kozonségok, s miutdn
ennéifogva csak a szinpadtél fiigg a miivészet sorsa:
tehdt most van a szinészeknek aranykora, most or-
vend a szinészet valédi emelkedésnek, most fényelg
a szinpad és szorgalmasan tanulmdnyoztatvdn a
szinmiikolték dltal, most teremt legerdsb illusidkat.

A litszat gyakran csal.

S fdjdalom, a mélyebb vizsgdlat mds vildgitdst
vet e kérdésekre is.

Mert igaz ugyan, hogy jelenleg az ird, a szin-
fal és a szini apparétusok minden hatdsdt, minden
titkdt jobban ismeri, mint valaha. O mkabb tudja,
mint elddei: hogy ldtvdnyok dltal hogyan lehet fo-
kozni az érdeket, és egy csoport ajtd ¢s ablak se-
gitségével mily konnyti a bonyolitds. 0 pontosab-
ban megméri, hogy darabjénak minden szerepe, a
szerepeknek minden része a szinpad kozvetitésé-
vel mekkora benyomdst tehetnek. S ez kétségtelen
érdem. De bdr a szinpadismeret nagyon sziikséges,
visszaélései is tetemesek. A nélkiil hogy gdnecsos-
kodni akarnék, legyen szabad megjegyeznem, hogy
a szinészetnek nincs érdekében a szinpadi ldt-
szatot nagy ellentétbe hozni az élethiséggel. Emlé-
kezziink a franczia classikai iskoldra, azon harczra,
melyet a hely- és idGegység ellen a romantikusok
folytattak. Mily nevetségesnek tartdk az uj iskola
emberei, hogy példdul a helyegység miatt az ural-
kodé palotdjaban, az & szobdjiban, s ugyszélva az
6 szeme el6tt jarnak minden akaddly nélkil ki s
be az dsszeeskiivik, és semmisem gitolja a legkiilon-
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b6z6bb helyzetii és elvii embereket orokké a ki-
rdly mellett heverni, mig terveiket kiszovik s vég-
rehajtjdk ! Mily természetelleninek monddk azt is,
hogy példdul az idéegység miatt huszonnégy ora
alatt kellett a szeretetnek, gyiiloletnek, boszunak,
s minden mds szenvedélynek tdmadni, fejlédni, a
viszonyokkal odszeiitkozni, és katasztréphra vezetni!
A szinpad ugyan e képtelenségeket eltiiri, az en-
gedelmes szinfalak nem gitoljadk. De fordul-e elé
valaha az életben hasonlé ? Van-e mindebben csak
drnyéka is a val6sziniiségnek ? Nincs-e meghasonlds-
ban a nézbk tudalmdval, a lélektannal, a tényekkel,
az igazsiggal? S tdmaszthat-e mély illusiét, mi a
miivészet foladata? Ilyen érveket hoztak fel a klas-
sikusok ellen a romantikusok, és sikeriilt megbuk-
- tatniok a hely- és iddegységet. Sikeriilt pedig azért,
mert mindketté egy kiilon szinpadi valdsziniiséget
igényelt, melynek az élethez semmi koze nincs,
mely csupdn konventiondlis. Megjegyzem, hogy a
klassikusok elég tapintattal birtak a helyegységek
keskeny rdmdjdba igen széles tdrgyakat nem szo-
ritani be: a szenvedélyeket pedig néha meglepd
hiiséggel festették, s az idGegység miatt csak a ki-
fejlés fokozatossdgait vontdk ossze. De ne szépitsitk
azt, mit mdsok nagy egyértelmiiséggel hibaztattak.
Valljuk be, hogy jo volt, a drdma technikdjibol
kidobni oly szabdlyokat, melyek szinpadi s csupédn
konventiondlis valésziniiségeket hoztak divatba, s
melyekkel a legragyogébb irdly és legtokéletesb
verselés mellett sem lehetett eléggé miivészileg hatni.
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Azonban, ha ezen kikiiszoblést rommel fogadtuk,
ha a romantikusok diadalmas megtdmaddsaival egyet-
értiink: akkor mekkora undorral kell elfordul-
nunk a modern szinmiivek s kivdlt tdrsasdgi s vig-
jatékok egy részétél, melyek a szinpadi valészinii-
séget mdris egészen szembe tették az élet va-
l6sziniiségével és a miivészeti igazsiggal. Avagy
nem ldtunk-e széltiben darabokat adatni, melyek-
ben a szinpad falkdrpitaival, ajtéival, ablakaival,
siilyesztbivel, jelmezeivel, garderobe-jival s min-
den belrendezéseivel alkalmul szolgdl oly bonyo- .
litdsokat, cselszovényeket, félreértéseket és kifej-
15déseket eszkozolni, melyek képtelenek, Oriilthdziak
a lélektannal, a miivészettel, a jozan észszel, és a
hiillék 4dltal is megfoghaté wvaldsziniiséggel, élet-
hiiséggel, lehetséggel ellenkezék ? Nem veszsziik-e
észre, hogy a szinpadtanulminyozds mindinkdbb
arra haszndltatik, hogy az életismeret alél feloldja
az irdt s hogy a valéval semmi érintkezésben nem
all6 szinpadi valdsziniiséget teremtsen? Mi haszna
volt az egész hires polemidnak a klassikusok ellen,
ha a valésziniiség utdn torekvés nevében azért ve-
tettétek el a régi szabdlyokat, hogy a valdsziniit-
lenséget szabdly és fék nélkiil halmozzitok ossze ?

Ugy hiszem, nem nagy nyereség folyt a szin-
pad szdméra abbol, ha az olvasé kizonségre tobbé
nem tekintd irék, az élettel ardnytalanul keveset
foglalkoznak, hogy anndl tébb szinpad-tanulmdnyo-
kat tehessenek.
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Menjiink tovdbb.

A drdma az irodalombél szdmiizetvén, vagy
ott csak mint kegyvesztett és mell6zott tengvén,
igen megfoghat6, hogy a szinmiikolték irdnydban a
szinhdz fontossdga emelkedett, s hogy a szinész
most czélnak tekintetik, melyért a darabok késziil-
nek, mig régebben a darab tekintetett czélnak,
melyért a szinészek jdtszanak.

Néhol — a kiilféldet értem — a szinhdzigaz-
gaté a személyzet szdmdra valamint ruhdt, ugy da-
rabokat is szabat. Az dtvett kéziratok a sziitkséglet
szerint ujra rangeroztatnak, férczeltetnek és sceni-
roztatnak.

S majd mindeniitt a drdmakélté — ha darab-
jénak tervét késziti — szem elGtt tartja a hiresebb
szinészeket és szinésznket, kik milivében szerepelni
fognak, s vagy azok egyéniségéhez idomitja jelle-
meit, vagy pedig alapvondsaiban reprodukélni igyek-
szik az idegen szinmtivekb6l azon jellemeket, me-
lyeket az illetd szinészek fényes sikerrel adnak.

Napjainkban egy nagy szinész — s itt megint
csak a kiilfoldre czélzok — koriilbeld]l ugy 4ll a
drémakolt6hoz, mint az operdban a zeneszerzd a
libretto készitdjéhez. Azért irnak, hogy & szerepel-
hessen. Mellékes kérdés a darab, f§ a jdtszds. Gyak-
ran a jellemeket a szinész alapitja meg, s a szin-
kolté érdeme csak azon negativ tokély, hogy nem
tette lehetlenné az ily megalapitdst.

Egyszival, a szinhdz ondllé czél lett, a szin-
miiirodalom foltétlen eszkozévé kezd valni.
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Mint monddm, megforditott viszony.

Régen azért voltak szinészek, hogy a darabo-
kat jdtszszdk, most azért vannak darabok, hogy a
szinészek jdtszanak.

Kérdés: nyer-e ezen ldtszélagos elény dltal a
szinészet ?

Vizsgdljuk.

Nyert-e a szinészet az dltal, hogy a szinhdz
ondllo czél lett, s hogy a szinmiirodalom foltétlen
eszkozévé kezd valni?

Hihetd-e, hogy jobb szinészek lépnek a szin-
padra azon viszonyok kivetkeztében, melyek meg-
sziintetvén a szinkolté olvasOkozionségét, az onér-
deknél fogva kényszeritik azt oly darabok készi-
tésére, melynek jellemei egyik vagy mdsik szinész
egyénisége vagy kedvelt szerepei szerint alkot-
tatnak ?

Van-e haszon abban, ha az ir6 fétanulmdnya:
kikeriilni azt, mi az el6addsban nehézségekkel jdrna,
mi a szinésztGl eréfeszitést kovetelne, mi pontos
szavaldst tenne sziikségessé, mi a szenvedélyek hii
és mély folfogdsa nélkiil a szinészt megbuktatnd,
mi nem eszkozolhetl csupdn jdtszdsi routine dltal,
s mi okvetleniil kényszeritné a szinészt egyénisé-
gének erds megtagaddsdra, s azon tdrgyilagossdgra,
mely nélkiil szinészek akirhdnyan lehetnek, de va-
16di szinmiivészet nines ?

Ezen kérdésekre még néml vildgitist kell
vetnem.
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A nagy szinészek iskoldja végtére is a miértd
kozonség, mely mindazon elékészilletekkel, melyek
a finom drnyalatok folfogdsdt is konnyitik, siet egy
kedvelt darab meghallgatdsdra.

De, mint tudatik, a vildgvdrosoknak nagy ko- _
z6nségét6l nem szokott a jézan észjdrdsu ember
sok elméleti ismeretet kivetelni.

Ily igény nevetséges volna.

Az dtaldnos értelemben vett miveltségen kiviil,
még bizonyos finomsdga a tapintatnak, bizonyos
kényes miiérzék, melyet az osszhangzdstalan, a csalfa
hangu, a torzitott vagy tulzé sért: ennyi, a mit a
szinész méltdn vdrhat oly szinhdzi kozonségtol, mely-
nek itéletére az onkiképzés nehéz palydjin tdmasz-
kodni akar.

Azonban csalédnék, ha remélne csak ennyire
is taldlhatni azon szérakozdst kedvels, élveteg és
figyelmetlen kozonségben, mely, mint olvasékizin-
ség, szobdja csendes falai kozt mdr nem érzett erds
rokonszenvet a misorozatba dtvett darabok nagy
mennyisége irdnt.

Szerencsés idék voltak a szinédszetre nézve,
midén a kolték szinmiiveinek sajté ald keriilése
egy kis esemény vala, s az egész nemzet figyelmét
magéra vonta. A konyvarusi boltok ugy ostromol-
tattak akkor a drdmdért, mint most a divatregé-
nyekért. A megjelent mi sokdig maradt nemcsak
nehdny ird, de minden polgdrosult kor kedvencz
tarsalgdsi anyaga. A kritikusok taglaltdk azt, a nék
szavaltik egyes helyeit, a férfiak szellemérdl, ird-
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ny4rdl, technikdjdrol és jellemei feldl vitatkoztak.
Ha aztdn szinpadra hozaték, a kozinség kiképzett
eszmékkel, hatdrozott vdgyakkal ment Thalia temp-
lomédba. A figyelem, épen a vdrakozdsért, melyrél
kiki magdnak és az egész vilignak szdmot adha-
tott, folfokozva volt.

Hogy fognak a gyonyorii versek a szinpadrél
hangzani? Nem veszit-e egy gyongéd hely leirha-
tatlan vardzsdbol? egy gyermeteg eszmedrny tiszta
természetességébdl ? egy mély lélektani indok dthatd
erejéb§l? egy rovid folkidltis, mely a helyzeteket
uj viszonyba hozta, kedélybe nyomuld érvébil? s
nem veszit-e egy szavakban dradozd,  vagy sivér
eltokélései miatt szavakban fukar szenvedély koltéi
fenségébél, és konnyekre ingerls vagy vérfagylalo
élethiiségéb6l ? S hdt a jellemekkel mi torténik?
Nem fogja-e a szinész az igen kikerekitett részle-
tek dltal az egész jellem hatisdt megszaggatni, vagy
nem fogja-e azt, az Osszes eredményre figyelve, a
finom drnyalatoktél megfosztani és igen typikussd
alakitni? S miutdn egy jellem, ha tulsigos gond-
dal” marquiroztatik, néha a darab tobb jellemeit
indokolatlannd vagy ferdévé teheti, s gyakran egy
jb szinész tulbuzgésdgaért a mdsik szinésznek sze-
repe, a leghtlibb visszatiikrozés mellett is, hidnyos-
nak ldtszik: tehdt mi torténendik? vajon az el§-
adds egybevdgé és oszhangz6 lesz-e, vagy kerek-
dedség nélkiili és dissondns?

Ily, s ki tudnd még hdny kérdésre nézve, vir
kielégité megolddst a kozonség, ha a drdmdt mint
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olvasmédnyt, rokonszenvére érdemesité, s ha a szin-
hdzba jovetelekor mdr birja a mé irodalmi hatdsa
dltal a mérvet, a szinpad dltali hatds megitélésére.

Es ez igényekkel szemben mekkora tanul-
ménynyal kell a szinésznek a szerepet tanulni?
Nem bizhatja ugy szélvin geniuszdra a jellem
visszaaddsdt. Kevesebb joga van a teremtésre, de
azon szerencsés kényszeriiség miatt, mert miivészieb-
ben kell reprodukidlnia. Aztdén hivatdsdnak minden
kotelességeit egyiitt kénytelen teljesiteni ; mert em-
lékezetének hiitlensége, egy hely elrontott szava-
ldsa, egy részlet elhanyagoldsa is inkdbb észrevé-
tetik, mint a csak szinpadra szdnt darabokndl szo-
kds. Tovédbb4, ha egy szinész az irodalomba dtment
drdma valamelyik szerepében hirt-nevet szerzett, s
ekkor lép fol egy mds vetélytdrs: mekkora kivin-
csisdg fejlédik a kozonségben, mint tédul a szin-
hdzba, hogy osszehasonlitdst tehessen? S e kivdn-
csisdg mdr miivészi s magdra a szinészetre képzo-
leg hat6 ; mig az ephemer becsii szinpadi gydrtma-
nyoknak ujdonsdgi érdeke, birmennyi kozénséget
csdbit a szinhdzba, a szinész tehetségeinek emelé-
sére nem foly be.

Igaz ugyan, hogy a nagy drimdk, melyek egy
nemzet kizkinesévé viltak s a vildgirodalomba is
dtmentek, tébbnyire oly correct jellemiiek, hogy e
jellemeket két nagy szinész egészen ellenkezd szem-
pontbdl nem foghatja fol. Az alapok tehdt sértetle-
nill maradnak, s rendithetlenségiik dltal alkalmat
adnak bizonyos hagyomdnyszerii jdtszds-mod kifej-
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lésére, mely az idék folytival még a hangfejtésekre
és a test hordozdsdra is kiterjedhet; s annyira szo-
kdssd vilik, hogy a kozonség még a lingeszii szi-
nészektsl sem tiiri a nagyobb eltivozdsokat.

Megengedem: e csokinyds ragaszkodds a ha-
gyomédnyhoz szdz szinész kozil egynek szellemét
igen Gsszeszoritja, de kilenczvenkilencznek kétség-
kivill tdgitja és emeli.

Szbval: a szinészet addig virdgzik, mig a drdma-
koltészet az olvasé és szinhdzi kozonség kozos
kincse, s mig a szinmii a czél, s a legtokélyesebb
jitszds is inkdbb csak az iinnepelt eszkizok kozé
tartozik.

Korunknak vannak nagy szindszei: ez tagad-
hatlan. De nem a szinpad szdméra kizdrélag ké-
szitett modern drdmdk dltal fejlédtek azzd.

Vétessék ki Shakespeare a miisorozatbdl; ne
adassanak azon gonddal készitett, s miivészi- tokély-
lyel biré miivek, melyek a halhatatlansigért kiiz-
dottek, a szinpadi szemfényvesztések és csattandsok
dltal eszkozolt taps helyett; ne hozassék tébbé
szinpadra a németeknél Schiller és Githe, eléged-
jék meg minden nemzet azon drimdkkal, melyeket
azéta irtak, hogy a szinpad lett a czél: mdr ekkor,
mdr ha ez mind megtorténnék, bizony a szinészet
fontarthatlanul siillyedne ald, s hamar észrevehet-
ndk: mit tesz a szinpadi hatdsnak a miivészi ha-
tastél kiilonvdldsa? mit tesz szinészeknek irni sze-
repet correct jellemek festése helyett? mit tesz a
szinész kényelméért pongyoldn vetni papirra a jele-

Misodik ktet. 15
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neteket, a nemesebb irdlyt keriilni, s a cselekvény
halmaza miatt csak oly védzlatokat adni, melyekkel
ugy elbdnhatik a routine embere, mint a miivész?

Nem tudom, vannak-e irétdrsaim kozil tobben
velem hasonlé nézetben?

Jelenleg ndlunk a széptani kérdésekrsl elmél-
kedd se kivetikre, se czdfolékra nem taldl.

Bizonyos munkdssdgi hév, mely czéljit nem
tiizte ki, eszkozeire nem tekint, magdval nem szd-
molt, mésokra nem hallgat, — bizonyos tevékeny-
ség, mely inkdbb Ohajt mindeniitt jelen lenni, mint
nyomot hagyni, — bizonyos elvtelen szelidség, mely
kész a legszélsébb tiirelemre, csakhogy aztdn 6 se
korholtassék : ez mostani irodalmunk sajdtsdga.

Nehéz ily koriilmények kozt a papirfogyasz-
tdson kiviil egyébre hatni.

Azonban kisérletként szdéndékozom, mind dri-
makoltészetiinkrél, mind pedig szinészetiinkrél igény-
telen véleményemet kozelebbrdl eladni. *)

Kiinduldsi pontjaimat eddigi fejtegetéseim meg-
mutatjdk.

Erjenek azok, a mennyit érnek; hassanak
ugy, a hogy lehet.

*) E czikksorozat igéret maradt.



SZALAY

,MAGYARORSZAG TORTENETE"

CZIMU MUNKAJAROL.

15%






I

Nincs szdndékom sem birdlatot, sem tgyne-
vezett ismertetést irni.

Azon utat kovetem, melyet az angol és fran-
czia irodalomban azok, kik a nevezetes miivekrdl
essay-ket, kisérleteket, igénytelen nézeteket tesz-
nek kozzé.

Onként értetik, hogy a kizépszerii munkdkrol
nevetséges volna ily médon elmélkedni, s a ki egy
szerzit essay-k dltal mutat be, elismeri a magas
helyet, melyet az elfoglal, s megvallja, hogy roéla
birdlatot nem merne irni.

Ki ne ismerné Szalayt mint publicistdt, mint
a hasonlité jogtanban elsé rangu tekintélyt, mint
szdmos kiilfoldi nagy szénoknak és dllamférfiunak
miivészi jellemzdjét?

A kiozelebbi id6k hamar leszaggattdk a babé-
rokat, melyeket érinteni nem lett volna szabad. A
politikai szenvedélyek kora onhitt és feledékeny.
Gyorsan viseltetnek el a kitiin6k is, a nélkiil hogy
mdsok dltal pétoltatndnak, s az emlékezésre a ke-
gyelet sztone mellett még bizonyos szerénység is
kell, melylyel ritkén dicsekhetik az a kor, mely sok
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viltozdsokat litott, és ritkdn oly egyének, kik, ha
semmit nem is alkothatdnak, legaldbb értettek a
romboldshoz. De e tény daczdra Szalay se a
partok heves tusdja kozt, bdr 6ndll6 egyén és me-
rész vitatkozé volt, nem veszté tekintélyét, se
pedig késGbbi hosszas visszavonuldsa utin nem pa-
naszkodhatik feledtetésrél. Jele, hogy torekvései-
ben a becsvdgynak semmi szerepe nem volt, s
hogy tehetsége sulydval s igénytelenségével egy-
ardnt imponalt.

Elsttem fekvé munkdjit is *) a hivatds és sze-
rénység versenyezve emelik.

A helyet, melyet dltala irodalmunkban elfog-
lalni kivdn, kivetkezdleg mutatja fol: ,Konyvet akar-
tam adni azon ifju nemzedék kezébe, mely most ké-
sziil az atyai hdz kiiszobén dt, a nyilvdnos élet pdlyd-
jara lépni, s mely lelkesedést 6vatossdggal, erét:
onmérséklettel, hazaszeretetet hazaismerettel, bizal-
mat a nemzet jovijéhez a memzet multjdnak boles
szdmbavételével pérositson, ha a benne vetett re-
ménynek, ha az orszdg sziikségeinek meg akar fe-
lelni. — Ifju bardtaim kérébe léptem gondolatban,
és feltiintettem el6ttok az Gsoket, kiknek vitézsége
a hazdt szerzette, kiknek bolesesége a hazdt meg-
tartotta, kiknek hibdi a hazdt gyakran veszedelembe
ejtették stb. stb. Eldaddsomban egyszerii kivdntam
lenni; ezen egyszeriliséget a tdrgy méltésdga is rdm

*) Magyarorszdg torténete Szalay Ladszl6 dltal. Lipcse.
Geibel. I. IL III. kétet.
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parancsolta. Olykor olykor a tanuléktél oktatbikhoz
fordultam, s innen van, hogy a szokottaktél, egy-
ben mdsban eltéré nézeteimet a jegyzetekben okada-
tolva fejtegettem, hogy a forrdsokrdl oromest szd-
mot adtam; innen van az is, hogy majd a tirténet-
iréval, majd a torténetvizsgdléval taldlkozik az ol-
vas6. Magédra vessen, ha csalédik, ki a torténeti
kutatdsok pélydibdl kibontakozott, s az események
miivészeti simasdggal lefolyé eleven tiikorét vérta
télem. Nem hiszem, hogy mdr megérkezett volna
az id6, mely ezen eszménynek megfelel miivel
gazdagithassa irodalmunkat; az anyag, melybdl ké-
sziil, részben még az akndkban van, hovd mindun-
talan le kell szédllanunk, hogy sziikségeinket fedez-
hessiik ; s itt is, mint egyébben, mig a munkafel-
osztds elve nem vétethetik alkalmazdsba, a dolgozd
felvéltva kézmiives és miivész tartozik lenni.“

Ezen kevés, de tartalmas szavakkal szigo-
ruan ki van jelolve a szempont, melyet a birdlok-
nak Szalay munkdja irdnydban el kell foglalniok.

Sok mi nem felel meg a czélnak, melyért
létet nyert; mig viszont, bdr kivételesen, dllanak
el olyak is, melyek tilhaladtak a czélon, de egy-
szersmind betoltotték. Tobbek, mint a mindvé ké-
szittettek ; s mégis egészen azok.

Szalayt e dicséret megilleti.

»Magyarorszdg torténeté“-nek, melyet ¢ azifju-
sdg szdmdra irt kézikonyvnek nevez, nemcsak meg
van az az érdeme, hogy megeléziinél, Buday, Pé-
czely és Horvdth Mihdly igen jeles munkdindl e
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nemben sokkal tokéletesebb, hanem ama fényes
elény is sajatja, hogy az élemedett kornak annyi
élvezetet nyujt, mennyit a fiatalnak, s a tiszta
dtlitszé rendezéssel a miiértét, a tények kivilasztd-
sdval és megbirdldsdval a szakembert, politikai hig-
gadt szellemével az dllamférfiut, és tomott, szabd-
lyos, emelkedett irdlydval mindazt, ki nemes, ki
mivelt izlésti, meglepi és magdhoz vonja.

Szalay, ha a jegyzeteiben idézett forrdsokon
végig tekintiink, nem folotte sok ismeretlen anya-
got haszndlt, s helyzeténél fogva a rejtett elemek-
nek halmazonkénti kiakndzdsa lehetetlen is volt.
Ez onként értheté. De ellenben az kétségtelen,
hogy az adatok koriili lelkiismeretes hiiség meg-
tartdsdval, keze kozt torténelmiink vildgosabb, ha-
tdrozottabb alakot nyert; az eszmék folyamdnak
utjdt szemiink elftt litjuk elvonulni, hatva és vil-
toztatva; a kor szelleme koriillink van, s légkorét
érezziik oly adatok folott is, melyek eddig semmit
nem magyardztak meg, se semminek képvisel6i nem
voltak. Ez a nagy tehetség bélyege, mely az dltal
viv ki bdmité eredményeket, hogy finom tapintattal
jar el az egyes jelenetek tombezése kortl, s a té-
nyeket, melyeknek féme a gyakorlatlan szem elGtt
— mint a rozsd4tél lepett kines — el van takarva,
meg tudja becsleni. Sok kutaté historikus, a kémii-
vesként, a foldrétegek és omladék-por kozil kidsott
kédarabokban csak kiveket ldt, mig a miivész raj-
tok épitészeti stylt fodoz fol, s egy meghajldsbél
vagy szigletbll egész boltivet dllit ossze, oly ard-
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nyokkal, mint az egykor létezett. A torténelemben
nemesak az adatok mennyiségétil fiigg ismereteink
mennyisége.

1I.

Szalay a nélkiil, hogy mivének szépardnyu-
sdgdt ez 4ltal elrontand, kivdlé elGszeretettel tér-
gyalja a magyar nemzet egykori jogviszonyainak
fejlédését.

Misok haditorténeteinkre vetették a silypon-
tot, s a csatdk leirdsa kozt feledék a belérdekek-
nek, az eszméknek, az dllami és tdrsadalmi fogal-
maknak kiizdéseit. Janus temploma miatt nem em-
lékeztek a Capitoliumra.

Kevesen voltak, kik hazdnkat eurépai helyze-
tében, kiilpolitikdjdnak folytonos alakuldsaiban, s
azon kolesonds hatds- és ellenhatdsban igyekeztek
volna foltintetni, melynél fogva megszakadds nél-
kiil lehetne szemlélni : egyfeldl a kiilirdnyoknak és
tényeknek belviszonyainkra munkdldsit, mdsfeldl a
télink kapott lendiileteknek eurépai jelentékeny-
ségét.

Alig tortént kisérlet kereskedelmiink, iparunk,
hézi életiink, szellemi mozgalmaink s irodalmi ha- -
laddsaink torténetét beszéni ama nagyobb vagy
legaldbb feltiinébb események rajzdba, melyek ki-
vélélag historiaiaknak szoktak neveztetni.

Arra pedig még hosszas ideig kell vérnunk,
hogy valaki hazdnk multjit bejoveteliinkts]l kezdve
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a legujabb korig egész egyetemiségében s minden
dgazatokkal egyiitt eldallitsa.

Mennyi buvidrlat, mennyi anyag kiakndizdsa
szitkséges e végre? Mi mindent nem kell még
osszedllitani, rendezni, megbirdlni?

Aztdn az egyes id@szakok oly torténet-irira
volna uttordiil sziikség, mind ndlunk Teleki gréfon
kiviil egy sincs.

Szalay munkdjdnak kizépszerii terjedelménél
fogva sem tlizhette torekvésiil a még elérhetlen czélt.

S nem réhatjuk fol hibdul, hogy wvalamint
szdndékosan mellézte irodalmi dllapotaink s tudo-
ményos miveltségiink rajzdt: szintugy komoly meg-
fontolds utdn jonak tartd a szokottndl nagyobb tért
nyitni térvényeink és intézményeink torténetének.

6 jogviszonyaink fejlddését megszakitds nélkiil
kiséri ; foljegyezve a jelentékenyebb viltozdsokat s
magyardzva a hol kell.

Itt figyelme a legfontosabbak mellett a méd-
sodrendiiekre is kiterjed, melyek nem annyira koz-
vetlen hatdsukndl fogva jellemzik, mint azon be-
nyomdsért, — melyet reink gyakorolnak, finom
drnyalatokban mutatvin ki a kor szelidiilését, a
személy és birtok korili eszmék tisztuldsdit, s a
tarsadalomnak haladdsait a miveltség és humanis-
mus felé.

Szemiink el6tt ldtjuk kozjogunk képzbdéseit
azon id6t6l fogva, midén a magyarok dlladalmi
életének formdja a monarchiai betetzést még nem
ismerte — mert eleinte a hét torzsokot csak szo-
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vetség kototte egymdshoz kozos hadi févezérrel
Arpid vérébsl, de mnem kozis fejedelemmel —
egészen Szent Istvzinig, midén a mérsékelt egyed-
uralom eurépai mintdk szerint 16n megalapitva, s
alkotményunknak elsé ékkovei tétettek le. Taldl-
koztak ugyan, kik konnyelmiien Istvdnban korldt-
lan monarchdt akartak litni; de ezek véleménye
oly csekély silyu, mint azoké, kik Istvdn kormdny-
rendszerében a Verbdezi-féle kizjog megalakult for-
mdit nyomozgattik. E két szembetett nézet partoloi
feledék, hogy az dlladalmi élet nem szokotit se
szabadsdggal kezdddni, se szolgasdggal. A jelen
eurépai dlladalmak kozil mindenik, legyen bidr
most despotia vagy demokratia, a kozépkor szdza-
daiban, midén kezdetét vette, valamint azzal nem
dicsekhetett, mit politikai szabadsdgnak hivunk, mi-
utdn az egyéni erdk tusdjit még nem wvilthatta
fel a jogok silyegyene: ugy korlitlan onkény-
nyel intézked8 fejedelmeket sem ismert, mivel az
egyéni er6k még nem koptak el, se le nem
nyiigoztettek. Szent Istvdn torvényeiben is — me-
lyeket e nagy kirdly mindig mdsok tandcsdnak
meghallgatdsa utdn, s mindig mdsoknak megegye-
zésével adott ki — nines az dllami hatalmak meg-
osztdsa formuldzva; de nincs a kényuralom elve is
foldllitva, s anndl kevésbbé az intézmények oszvege
éltal az életbe bevezetve.

A mily avatottan magyardzza és dllitja el6 Szalay
kozjogunk elsé emlékeit, oly biztosan vezet tovabb.
Litjuk, hogy az Arpzidok korszakdban a birodalmi
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iigyeken kiviil a kozigazgatdsiak is feles szdmmal
a kirdlyi tandcsban intéztettek el, s e szerint a
nemzetnek kozvetlen befolydsa nélkiil; de ezen
tandes kizdrélagossdga ellensulyoztatott a torvény-
napok dltal, melyek a kirdly elntklete alatt ren-
desen Székesfehérvdrott, néha az orszdg egyéb ré-
szeiben is tartattak, s melyek szabad ég alatt az
Usszes nemesség egybesereglésével torténvén, ellen-
Grizet ald fogtdk, s a sziikséghez képest feleldsség
ald vonhattdk ama tandcsot, és mintegy a torvény-
hozds népi elemét képezték. E két mozzanatbil
fejlodott ki a magyar orszdggyiilés, st a magyar
két-kamara rendszer is, s e két mozzanat versenye
és kiizdelme egymadssal e kor kizjogi életének egyik
alapvondsa. Természetes, hogy némely nagyravigy6
vagy tulerélyes kirdlyon kivill a székesfehérvéri
térvénynapok fGellenei a hivatalvisel6k és azon ga-
rdzda olygarchdk voltak, kik befolydsukat a ne-
mesi rend jogainak és a korona tekintélyének csor-
bitdsdval terjesatgették. I-s6 és IV-dik Béla igyekez-
tek demokratikus irdnyban némi képviseleti alapra
fektetni egyesiilésoket ; de sikerteleniil. III-dik Béla
ellenszenvet tanusitott irdntok, a mennyiben a rend
tigyét féltette olykori rakonczdtlansdgaiktdl; azom-
ban az Arpaidhsiz minden kirdlyaindl tobbet tettek
a gbgos orszdgnagyok, a székesfehérviri torvény-
napok elviseltetése- és divatbél kimentére. Midén
végre Il-dik Endre kormdnyrendszere visszaélései
és djultsdga dltal egyardnt késziilt megldbolhatlan
orvénybe donteni a nemzetet, a clerus a nemesi
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renddel egyesiilve kicsikartdik az aranybulldt, melyre
szdzadokon dt minden nehéz kérdésben hivatkoztak
az utédok ; de a mely sajitlag még inkdbb az oly-
garchia, mint a korona jogbitorldsai miatt ldtszik
létesiiltnek. Ezt tanusitja, hogy elsé és mdsodik
pontja egyenesen az orszignagyok ellen van ird-
nyozva: mert amaz a kirdlyi tandcsot ellenérzé
- torvénynapoknak évenkénti tartdsdt dllitja vissza;
imez pedig a kirdlyt és utddait kotelezi, hogy a
nemeseket a hatalmasok kedvéért ne nyomjik el
tobbé. A II-ik Endre 4ltal eredeti alakjokban fol-
elevenitett székesfehérvdri napok csak huzamos hul-
limzédsok kozott, melyeknek drja gyakran elnyelés-
sel fenyegette a koziigyet, s csak tobbszoros visz-
szahanyatldsok utdn alakittaték at képviseleti alapon
nyugv6 orszéggyiiléssé. Szalay e kiizdelmeket, a
torvényhozé hatalom kiformdléddsdnak minden moz-
zanait hiin kiséri a hatvani gyiilésig, melyben a
nemesség a hatalmas olygarchidn rovid gydzedel-
met nyert, és soraibél nagy szénokjit Verbdezit,
ki e kitiintetést erftetve fogadta el, nddorrd emelte,
hogy nehdny hoénappal utébb az orszdgnagyoktél
ismét leveretve, ismét megaldztatva, ne csak meg-
hunydszkodjék, de biinbdnatjeliil a haldl el§l szo-
késsel menekiilt Verbdczi hdzdnak lerontdsédra ajénlja
magit, mi — kizbevetdleg szélva — II-ik Lajosnak
azon figyelmeztetésére maradt el: hogy Verbdezi
hdzdban csupdn irdsok és borhordék taldlhaték. Az
orszdgnagyok gyors diadala, melynek gyiimolesét a
mohdcsi vész élvezni nem engedte, leginkdbb Méria
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kirdlynénak koszonhetd, ki a ,kalandosok egyesii-
lésének“ lelke volt, ki szertelen erélyével a mara-
kodé féurakat Oszpontositani tudta, s ki Artzindy
Pél dltal a nemesi rendet izgatni és megvesztegetni,
dmitani és igazsdgtalan boszura gerjeszteni miivészi
iigyességgel torekvék.

111

Kétségkiviil nagy és szenvedélyes volt — mint
Szalay jellemzi el6addsdbol lithatjuk — a kirdlyi
hatalom és a nagy urak kozti harcz.

E kiizdés az Arpidhdz kordban is nevezetes
mozzanata torténelmiinknek; de késébb még don-
t6bb eredményekben mutatkozott, s a mohdcsi vér-
napokig viltozé szerencsével s majdnem szakadat-
lanul folyt.

S valéban ezt ndlunk oly kiilonds korilmé-
nyek segitették eld, melyek mdsutt mind az orszdg
eldarabolédsdt, mind a trén erejének teljes megsem-
misiilését okozhattdk volna.

A fébbeket legyen szabad emlitenem.

Az Arpédhaz alatt az uralkodé nagybdtyja
vagy testvére az orszdg harmadrészét szokta kirdlyi
hatalommal kormédnyozni. — Osztozds tortént az
egység eszméjének fontartdsa mellett; de minden
biztositék nélkiil arra nézve, hogy ellenkezdje ne
torténhessék meg. Az ily harmados herczegnek ter-
mészetes helyzeténél fogva az olygarchia élén
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kellett dllani, s ha becsvdgya volt, — tirekednie
kellett magdt teljesen fiiggetlenné tenni. Mds 4lla-
mokban a kirdlyi vérii alattvalok, a miénkhez ha-
sonlé esetben tudtdk megorokiteni hatalmukat. —
De Magyarorszigho6l szakadt-e el egy talpalatnyi
fold is ez okon? S ha nem: annak tulajdonitsuk-e,
hogy a mi harmados herczegeink loyalis és sze-
rény egyének voltak? Az ellenkezdjére tobb kidlté
példdink vannak. El kell ismerniink, hogy azt leg-
inkdbb oly f6olygarchdinknak koszonhetjik, kik
hatalomszomjok mellett is mértéket tudtak tartani
mind vdgyaikban, mind hiitlenségokben. A kirdlyi
jogokat szerették megkeskenyiteni, a herczegeket,
mihelyt érdekok kivdnta, hajlandék voltak pértiités
drdn is a magyar trénra emelni; de annak nyoma
sines, hogy 6ket a harmadrésznek a koronitdl vald
elszakitdsdra tomegesen segitették volna, még ak-
kor is, midén e czél kivitelére Konstantindpolybol
vagy nyugotrél erélyesen tdmogattdk vala.

Felsé aristokratidnk hatalmdt szerteleniil ne-
velte a kirdlyvélasztdsi-jog is.

A kozépkorban nem igen létezett szabatos
orokosodési rend a sz6 szorosabb értelmében; s mi-
dén ilyesminek megdllapitdsdra okleveles kisérletet
ldtunk, mint példdul Csehorszigban, hol némi seni-
oratus dllapittatott meg, bizonyosak lehetiink, hogy
a torvényszegés nem maradott el. Orokosodési ki-
rdlysdg a nemzet vidlasztdsi jogdnak minden koz-
benjovetele nélkiill annyira ellenkezett a kozépkor
népeinek osszes fogalmaival, hogy még késébb szd-
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zadokon is, midén egynémelyiknél az egyenes dgon
s az elsOsziilottség jogin torténendd kirdlyorokoso-
dés végkép megdllapittatott, olyanformdk sziovettek
a korondzdsi szertartisba, melyek vélasztdsi szint
viselnek magokon. Ilyes, példdul, az egyhdz iltal
a néphez irdnyzott kérdés, miel6tt az uj kirdly fe-
jére tétetett a korona: akarjitok-e ezt kirdlyoto-
kul ? — Orokodésre oltott vilasztds, azaz valasaté
kirdlysdg, de a mely bizonyos csalddhoz legyen
kotve, melynek tagjai- kirekesztéleg a kirdlysdg
jeleltjei: ez volt a kozépkorban a vezéreszme.

Nalunk sem vala mdskép.

E részben egyenlé vonalon dllunk Eurépa
tobbi nagyobb allamaival.

De mégis tettleg mutatkozik a vilasztds kér-
désében egypédr oly kiilonbség ndlunk, mely az
aristokratia hatalmanak kiilsnosen kedvezett.

Ugy létszik, hogy az Arpddhdz kordban végre
is homédlyosabb fogalma volt nemzetiinknek az irdnt:
vajon a megiiriilt trénra a kimult kirdly testvére
vagy fia kovetkezzék-e? mint ugyanazon szdzadok
alatt a tobbi Eurépdnak.

Tovdbbd a kiilfoldén a késébbi idGkben egy
vagy més nemii oklevelek kezdették tobbnyire sza-
bdlyozni a kivetkezési rendet, mig ndlunk ez csak
a szokdsok és fogalmak erejében nyert tdmasat,

Végre a sors akard, hogy az Arpédhdz fidgi-
nak kihaldsdval, rovid ideig tarté dynastidk viltsdk
fol egymdst, hamar nyujtva alkalmat kirdlyvélasz-
tdsokra.
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Mekkora jatékkiore nyilt az emlitett koriilmé-
nyek dltal a magyar nagyuri rendnek! S ne feled-
jitk, hogy voltak épen az uj dynastidk alatt egyé-
nek, kik m#ds orszdg kirdlyai is levén, uralkoddsi
éveik nevezetes részét kiilfoldon tolték, s voltak
olyak, kik a kiinlakds melleit egyszersmind gyer-
mekkoruak valdnak, és kettds okndl fogva ejték
hazink korminyzdsit olygarchdink kezébe.

S kérdem: vajon ennyi folvdltolag kedvezd
viszony s ennyi befolydst szerzé tények sszehatdsa,
sok eurépai orszdgban nem renditette volna-e meg
végkép a kirdlyi hatalmat; mint mds részrél azon
mozzanatok, midén az erélyes fejedelmeknek sike-
riilt a fels aristokratidt megaldzni, nem vezettek-e
az emlitett szdzadok alatt mindeniitt korldtlan egyed-
uralomra?

S ndlunk mi tortént?

A vegyes hdzak kirdlyai alatt kétszer szdr-
nyalta til a trén hatalma édllandéan a felsG aris-
tokratia befolydsdt. Mindkétszer az erélyen Kkiviil,
melylyel a kormdnyt vezették, bdmulatos hadi di-
cséség vardzsa egyesiilt az uralkodéban; s mégis
Nagy Lajos, bdr nem sok orszdggyiilést hirdetett,
tisztelé az alkotmédnyos jogokat, és Corvin, bir a
nagyurakat szigoru poérdzon tartd, torvényei dltal
hatékonyan jdrult az alkotmény kifejtéséhez és meg-
szildrditdsdhoz.

S viszont az Arpédhé\z utdn a mohdesi vészig
kétszer volt a befolyds zenitjén az olygarchia.

Misodik kotet. 16
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Elgszor Albert haldlitél kezdve, Corvin meg-
vilasztdsaig ; mdsodszor Corvin haldldtél a mohdesi
napokig.

Az elsd iddszakban a vakité hadi hirnév mel-
lett elég erdszakoskodds fordult eld; a médsodikban
az aristokratia tébb tagjait a jogbitorldsokon Kkiviil
még szennyes bilinok is terhelik. De bdr olygar-
chidnk az uralkodébél mindkétszer bdbot szerettek
csindlni : azonban az uralkodds jogait egyszer sem
szoritottdk oly keskeny korldtok kozé, melyek kozt
kirdlynak lenni nem lehetett volna. Nem akartak
oly krizist elGidézni, mely aztin egészen mds alkot-
ményos formdkban lelje megolddsit. Gyongédtele-
nek voltak néha a személy irdnt, ki folottok dllott;
s mégis 6vakoddok azon elvek kiriil, melyek lehet-
ségessé tették, hogy magasan folottok dllhasson az,
ki a kirdlyi hatalmat nemesak birni, de gyakorolni
is tudja. .

Az alkotményos 1ét e szdzados kiizdésben,
mely a korona és a nagy urak kozt véltozd sze-
rencsével folyt, soha felfiiggesztve vagy megsziin-
tetve nem volt.

Tekintsitk most — Szalayt kisérve — ugyan-
ezen kérdés mdsik oldaldt.

IV.

1222-t61 fogva, midén az arany bulla keletke-
zett, a mohdcsi vészig, azaz 1526-ig, Eurépdban
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mindeniitt, hol korldtolt egyeduralommal taldlko-
zunk, a fépapok és a fGurak Ossze mem mérhet§
tilsulyt birtak a tobbi rendek felett.

Hogy ujkori kifejezéssel éljek: a fels6hdz volt
szerepvivé, az als6hdz pedig igen szerény befo-
lydsu volt.

A viligi erék kozill egyedill az olygarchiai
vala hathatés ellenére a korondnak.

De helyzete természetébdl folyt, hogy vala-
mint nyirbdlni szerette a kirdlyi jogokat, szintugy
elnyomta vagy kifejlddni sem engedte az alsébb
nemességét és a vdrosokét.

Nilunk sem vethetjiikk el e szempontot, ha al-
kotmédnyos fejlédésiink szellemét az emlitett hdrom
szdzadban vizsgiljuk.

Kétségtelen, hogy az aranybulla ellenére, oly-
garchdink nyomtdik a nemeseket, nemcsak egyéni-
leg, de rendileg is.

Azonban, mint fennebb littuk, a székesfehér-
« véri torvénynapokbél lassanként azon eleme a tor-
vényhozdsnak, melyet alsé tdblinak neveztiink, ugy
fejlédott ki, hogy a nemesi rend tekintélye meg-
alapittaték.

A fels6hdz volt hatalmasb; de az alséhdz soha
sem gyoézethetett le egészen.

S6t védje, segitGje mindig az olygarchdk egy
pérttoredéke vala.

A nemesi rend Szildgyitél vezéreltetve, a fi-
aristokratia ellenére Corvint trénra emelte.

16%
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A nemesi rend Zdpolydra tdmaszkodva, féként
a tolnai (1518) gyiiléstél kezdve, gyakran fogad-
tatta el az ellenkezd fels6hdzzal sajdt inditvdnyait.

Néha a Budédn tandcskozé olygarchdkat ma-
gdhoz kényszerité lejonni, a Rédkosmezlre vagy
messzibb helyekre. Megbiintetett zdszlés urakat, s
az igazgat6-valasztményba, mely elé6bb a gyermek-
koru II. Lajos mnevében s késébb mint miniszteri
tandcs kormdnyzott, idénkint tobb-tobb tagot ren-
delt sajit felekezetébdl.

Igaz, hogy ezen eredmények nagy része for-
rongdsi jellemii volt, s a felzaklatott pédrtszenvedé-
lyek kozt inkdbb kicsikartatott, mint kieszkozolte-
tett; de mégis tagadhatlan, hogy a nemesi és vdrosi
rend torvényhozdsi befolydsa, az olygarchia fény-
kordban is folytonos terjedésben vala. S middn ldt-
juk, hogy a kozépidd vége felé az alsébb rendek
mindeniitt Eurépdban a felsé osztdlyok megtorése
végett a kiralyokkal szivetkezének; ndlunk pedig
hasonlé frigy nmem létesiilt: kénytelenek vagyunk
elismerni, miként a mi fels aristokratiink a ne-
mességgel és a vdrosi renddel folytatott pdrtesatdi-
ban évatosabb és onmérséklébb lehetett, mint ko-
rdnak tobbi nagy urai.

Szdndékosan széttem fenebbi soraimba a vi-
rosi rendet, hogy annak alkotmédnyos helyzetére is
tekintetet vethessek.

»A polgdrsignak — igy sz6l Szalay — még
nagy Lajos dltal orszdgrenddé emeltetését mutatja
azon korilmény, hogy a Hedviget ausztriai Vil-
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mosnak eljegyzd oklevél kilencz viros, névszerint :
Székesfehérvar, Buda, Visegrdd, Pozsony, Soprony,
Nagyszombat, Trencsén, Kassa és Zigrdb dltal is
megerdsittetett. Mert a hansa s a rajnai szdvetség
dltal Németorszdgban megérlelt vdrosi iigy, azon
solidaritdsndl fogva, melyben hazdnk mdr e tdjban
az érdekek szempontjdbél Nyugoteurépdval dllott
vala, ndlunk is szitkségkép erdsebb alapot nyert. S
hogy virosaink Zsigmond alatt bonyodalmak nélkiil
véiltak az orszdggyiilés kiegészitd részévé, hogy
minden surlédéds az aristokratidval szeren-
csésen kikeriiltetett, az annyiban Lajos miive
volt, mennyiben rendszabdlyai éltal, melyek a vi-
ros keblében s vdrosi birtokra nézve, a nemest
egyazon vonalra dllitottdk a polgdrokkal, a viro-
sok jogosultsagdt, ugyszolvdn, valamennyi érzékek-
kel felfoghatévd tette.*

Egyébirdnt a vdrosok autonomidja és orszdg-
gyiilési befolydsa az 1405-diki orszdggyiilésen reun-
deztetett, minden osztdlynak bdmulatos kozremun-
kdldsdval. A kirdly a kihirdetett gyiilés egyik féteen-
ddjévé tiizte a vdrosi kérdést. E végre az egyhdzi
és vildgi urakon, s mindenik megyébdl négy-négy
nemesen kiviil, a nagyobb s kisebb kir. virosok is
meghivattak, kivetek kiildésére. Kiilonosen kétnagy-
szerii hatdrozat hozatott. Mindenik kirdlyi véros t. i.
sajdt polgdri és biinteté hatésdggal ruhdztaték fol.
Tovébbd a lakosok, polgdrok s mds rendbeliek
egyardnt, minden kiilonbség nélkil viseljék a
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kozterheket, s e kotelesség alél senkit semmiféle
szabaditék ne menthessen f5l.

A kivivott eredmény a kir. védrosok megszi-
ldrditott orszdgjogisdgdval egyiitt oly nagy volt,
hogy Zsigmond a hozott végzésekhez az isszes ne-
messég s a nép hozzdjdruldsdt kivdnta, mielGtt dltala
megerdsittetnének. A torvényczikkelyek felolvasdsa
és tdrgyaldsa végett mindenik megyében gyiilés
tartatott, s a budai kdptalannak rdnk maradt je-
lentésébdl tudjuk, Pest és Pilis megye mint nyilat-
kozott e targyban. ,A kirdly irott parancsanil fogva
— igy szblanak az érdemes kdptalanbeliek — Gara
Miklés, Magyarorszdg nddora, dpril 26-kédra Pest és
Pilis megye 0sszes nemességének és mds rangn,
méltésdgu, dllapotu és jelességii lakosainak kizgyii-
lést hirdetett, tandeskozét a kirdly dltal kiildott
torvény tartalma felett. A torvény felolvastatott,
czikkelyrél czikkelyre, komolyan megvitattatott, s
az Osszes nemesség, s mds dllapotu s méltésdgu
egyének, egyhdziak és vildgiak, nemesek és nem-
telenek, a torvény formdjit és tartalmédt egyhan-
gulag s minden ellenmondds nélkiil elfogad-
tak, kinyilatkoztatvdn, hogy ezen czikkelyek az or-
szdg dicsOségére, a kozjé és lakosok haszndra al-
kottattak.“ Mint Pestmegye ugy nyilatkoztak a tibbi
megyék is.

Mennyivel sziikebbkeblii volt késébbi korunk,
mely szokdsai és visszaélései dltal tényleg meg-
semmisité a vdrosok orszdgjogisdgit. S mennyivel
nehezebb lett volna felvildgosultnak dllitott éveinkben
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is hasonl6 fontossigu kérdéseket tomegek tandcs-
kozdsa ald bocsdtani, nem is emlitve, miként ily
merész néprehivatkozds dltal, példdul, a mult évti-
zedben a megyék oly anarchikus jogokat koyetel-
tek volna magoknak, melyek mellett el6bb utébb
mind a kormédnyzds, mind a torvényhozds lealacso-
nyult volna!! De akkor a hallatlan bdtorsdgu tény
megkisértetett, a nélkiil, hogy késébb jogkivetelé-
sekre iirligyiil hasznédltaték vala. S mi mind a mel-
lett biiszkék volndnk-e boleseségiinkre, kivdlt ha
Gseink beldtdsdrol van sz6: mi, kik, ha erélyesek
voltunk, nem tudtunk mérséklettek lenni, s ha mér-
séklettek kivdntunk maradni, csakhamar kozonyo-
sikké viltunk jogaink és érdekeink irdnt?

Azonban, hadd térjek vissza tdrgyamra.

Valamint fonnebb kiviligult: hogy egyes ga-
rdzdasdgai mellett is, fels¢ aristokratidnk a kirdlyi
hatalmat nem akarta torvények dltal megsemmisi-
teni, s viszont kirdlyaink sem torekedtek korldtlan
egyenuralomra; szintugy mostani Osszedllitdsombdl
litni: hogy, bédr az alsébb osztilyok irdnydban
néha elnyomé volt felsé aristokratidnk, egészben
mégis elég orszdglati tapintata volt nemcsak a ne-
mesi rend orszdgjogisdgdt fontartani; de a vdrosi
rendnek is — a kirdlyokkal és a nemességgel egye-
siilten — nagy hatalomkort nyitni.

Tovabb4d kétségtelen: hogy alkotminyunk azon
korszak alatt, melyet Szalay festett, nemesak azért
volt kitiinG, mert font és alant senki dltal — mint
mésutt volt szokdsban — meg nem tdmadtatott;
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hanem azért is, mert szabadelviiségben akdrmelyik
akkori monarchia intézményeivel biiszkén verse-
nyezhetett.

Végre, ha a beliigyek j6zan kezelésével egyiitt
veszsziik fontoléra azon kiilpolitikai nehézségeket
is, melyeket atydinknak el kellett hdritani vagy
legy6zni : meg kell vallanunk, hogy a legkorldtol-
tabb felfogdsok kozé tartozik, Oseink hadidicsGsé-
gét sziinetlen magasztalni, s ugyanakkor dllamférfiui
bileseségiknek emlitésérél megfeledkezni.

Ve

Szalay, ki oly jol tudja torténelmiink dltald-
nos menetét festeni, ért az egyénitéshez is.

Néha egyegy tekintélyes férfi vagy né jelleme
néhdny taldlé vondssal kidomborodik, sét keze kozt
hatdrozott alakot nyer.

A kor, melyet leir, tdvolsiga miatt, kevéssé
alkalmas ugyan e czélra; de mind a mellett nyujt
haszndlhaté anyagot.

Igaz : hogy régibb szdzadainkban inkdbb ki-
sérhetjilk az eseményeket, mint az azokra befolyd
egyéneket, s viligosabban ldthatjuk az irdnyokat,
mint a férfiakat, kik képviseléi voltak.

A hol a térténet megszakithatlanul és tisztdn
foly is, gyakran minden kutfék osszedllitdsabol sem

~sikeriil biztos fogalmat szerezni magunknak: hogy
vajon ming volt kirdlyaink, nagy hadvezéreink vagy
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orszdgldraink jelleme? s anndl kevésbbé ismerhet-
jilk azok kiils6jét, szokdsait, sajatsdgait, miveltségét,
életkordt és csalddviszonyait.

A XV. szdzadig kevés emlékirbink s egykoru
krénistdink vannak.

Aztdn nem sok magyar és torténetrajzolénk
tudott oly kedvesen fecsegni, mint Cserei, s oly
pontossdggal ereszkedni apré részletek el6addsdba,
mint Szaldrdi.

Feledésbe mentek a jellemek s a puszta té-
nyek maradtak fon.

En legaldbb azt hiszem, hogy az Arpédhiz
alatti kirdlyaink kozil tén senkit sem lehetne a
torténetirénak kielégitéleg egyéniteni.

Tobbnyire csak praegnans tulajdonaik emléke
szdllott le hozzdnk ; valldsossdguk, kicsapongisi haj-
lamuk, leventeségik, ravaszsdguk, vildgtalan sze-
mok, pupos hétuk, 6rids termetok sat.

Fogalmunk van rélok, mint orszdgldrokrol
vagy hadvezérekrdl, s uralkodé erényeiket és bii-
neiket feljegyezve taldljuk; de ha magunk elibe
tiizziik egyénitni Gket: az vagy nem sikeriil, vagy
be kell vallanunk, hogy az alakitds kedveért a tor-
ténetiré adatait a koltd képzelmeivel vegyitettiik, s
bdr lélektanilag hii, azonban tényleg hamisitott ké-
pet addnk.

Még Szent Ldszléra, Kdlmédnra, jeruzsdlemi
Andrasra és IV. Béldra nézve is, kik leginkdbb
litszanak marquirozva, ugy hiszem, elfogadhaté
ezen dllitdsom.



25() SZALAY ,MAGYARORSZAG TORT.* CZIMU MUNKAJAROL.

De miér az anjoui hdztél kezdve gyakran lehet
torténetileg; hiin egyéniteni, s nemesak kirdlyokat
s kirdlynéket, hanem magasabb helyzetii vagy ki-
rivé tulajdonu alattvaldkat is.

A XVI. s XVII. szdzadban pedig e feladatot
a plastikai erejii torténetirck néha konnyiinek is
fogjdk taldlni.

Szalay munkdjdnak fele azon korszakot raj-
zolja, melyben mér az egyénités sikeriilhet; azon-
ban § inkdbb kézikényvet akarvdn adni, tervénél
fogva csak ritkdn ereszkedhetik oly részletekbe,
melyek ardnytalansdgot okozhattak volna. S ezt he-
lyesen tevé. De mégis taldlunk egyénitéseket is,
melyek miivészileg szépek és torténelmileg hiik.

Czélomhoz kozvetleniil nem tartozik Szent
- Istvdn jellemzése; mert ez inkdbb esak politikai.
Azonban lehetetlen elhallgatnom, hogy Szalay elsé
kirdlyunkat, a szentet és nagyot, mint dllamférfiut
oly hatalmas ecsettel, s oly eredeti — de hii —
felfogdssal festi, hogy 6t majdnem Szent Istvdin po-
litikai jelleme megalapitéjdnak lehetne mondani.

Az Anjouk kordtél kezdve a mohdesi vészig,
hogy mdsokat mellézzek, Erzsébet és Mdria a ndk
kozil; a férfiak sordbol pedig Zsigmond kirdly és
Hunyady Jénos, s meg a Cilly gréfok, s a mennyi-
ben hazénk térténetére lényegesen hat, Fridrik rémai
csdszdr, és az osztrdk Eyzinger, annyira érdekes
egyéniségek, hogy a szellemdis torténetirénak jel-
lemzésikre akaratja ellen is ragadtatnia kell. Ezek-
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rél Szalay munkdjdban szétsziértan vagy osszefogva
igen taldlé egyénitési vondsok fordulnak elé.

De megvallom: engem leginkdbb érdekelt a
Nagy Lajos és Corvin kirdly egyénitésére vonatko-
z6kat keresni fel Szalayban, s ugy taldltam, hogy
Mityds a hires hadvezér és orszdgldr, kinek a béke
és hdboruban elkovetett tettei gydnyoriien elGad-
vdk, ardnylag kevésbbé van egyénitve, mint Nagy
Lajos. Az utébbi jellemébél a kisebb vondsokat is
atfonva litjuk az események sziovetén. A trénra
jutdsakor, Forliban, Aversa termében, Canosa ostroma
alatt, a Silar6 partjin, mindeniitt taldlkozunk La-
jossal, mint egyénnel, s mindeniitt jellemének kiilon
sajatsdigai tiinnek ki. S a befejezésben mily szé-
pen emlékezik Szalay nagy kirdlyunkrél, sziinetle-
niil tekintélyekre hivatkozva. ,Lajos, igy sz6l, mint
ember és mint fejdelem, egyardnt tiszta jellemmel
birt. E tekintetben nem mérkézhetett vele senki,
kordnak fejdelmei kozil. A boszu, melyet a 22
éves ifju testvérének haldlaért Aversdban vett, éle-
tének legsitétebb pontja. De & hitte, s taldn oka
volt hinnie, hogy durazzoi Kéroly, ha bdr nem 4l-
lott kizvetlen viszonyban Endre meggyilkoldsdval,
mégis Osszes eljdrdsa dltal, s nem akaratlanul, eld-
idézte, megfogantatta a biint. S mind e mellett a
kés6bbi években egész sulydval uehezedett szivére
a bosszu miivének emléke. Ekkor durazzéi Kéroly
testvérének fidt magdhoz hozatta, udvardndl nevel-
tette, Dalmatidt, melyet szintugy szerzeményéneck
nézhetett, mint hajdan Kdlmdn, s melyet szeretett,
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mint sajit miiviinket szoktuk szeretni, gondjaira
bizta, s midén mdr-mdr oka volt attél tartania,
hogy hdzassiga gyermektelen fog maradni, a nd-
polyi Anjouk kozil 6t szemelte ki utéddul.....
Orszdgldsa hosszu dldds volt a szép magyar fold
felett. Bonfini, Mdtyds udvardban, tobb kedves regét
hallott felfle : mint 6ltézkodott dlruhdba, mint jérta
be a falvakat s mint lépett a szegények kunyho-
jdba, hogy a koztisztviselok s kivdlt az adészeddk
eljirdsérol hitelesen értesiiljon, hogy a panaszok 6t
annak nyomédba vezessék, mit a hizelgés s a gaz-
sdg Oromest takargatott volna elStte.. Olykor meg-
tortént, hogy a kirdlynak egyik vagy mdsik tettét
is bonczkése ald fogta a tolgyfa-asztalndl a gazda,
s alkalom adatott Lajosnak, énmagdt is, hol s mi-
kor kellett, megjobbitania . ... O nemcsak az urak,
hanem a poérok javit is szivén viselte: — e sza-
vakat Matydstél halli Bonfini . . . . Szeretetre-
méltobb, kedélyesebb férfiu nédléndl se el6bb se
utébb nem viselte a magyar korondt. Mar Bonfini
megjegyezte : hogy a magyar s a franczia szellem
fényes tulajdonai benne drvendetes egészszé vegyiil-
tek. Es Kiikiillgi Janosnal illetédéssel olvassuk, hogy
életének végszaka egy dicsé nydri nap alkonyéhoz
hasonlitott, melynek bucsufénye minden érdességet
elsimit, eloszlat. Ldtvdn, igy szél a nagy kirdlyhoz
kozel dllott férfin, hogy birodalma szép viruldsnak
indul, hegyeken és berkekben nem a vadakat ke-
reste mint ifjabb éveiben, hanem a magdban szdl-
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lénak szemlélédését. S e hajlaméhoz, midén tdvol
lehetett az emberek zajdtél, mindvégig hd maradt.“

Mennyi kines van e sorokban a regény- és
drdmairék szdmdra letéve ! :

Szalay Uldszl6 és II. Lajos kordbdl mér ki-
sebb egyéniségeket is kezd jellemezni. A hetven-
ked6 és megaldztatdsa utdn tdnyérnyalé Ujlaki grof,
a fosvény és aggddoé péesi piispok, ki folytonosan
félti gabondjat és horddit, szomszédjitol, az erdsza-
kos Ujlakitol, Perényi a koszvényes nddor, a szo-
noklé Verbdezy, s més kozépszerii befolydsuak is
nehdny sor dltal folismerhetén vannak jellemezve.

Kir, hogy Lajos nejét, Mdridt, ki a kormdny-
pértnak leghatékonyabb egyénisége volt, csak futé-
lag emliti. Azonban e rendkiviili némbernek fénye-
sebb pdlydja a mohdesi vészutdnra esik. Jdszay, ki
torténeti irodalmunk alig poétolhaté veszteségére oly
kordn hunyt el, a mohdcsi vérnapokon kezdédé
rajzdban, Méridt, szertelen tevékenysége miatt, min-
dig elGtéren ldttatja, s méltdn; mert Ferdinand ki-
ralysdga ezen né iigyessége nélkiill sokkal tibb
akaddlyokra lelt volna. Késébb Médria németalfild-
nek nagyhiri regensndjévé 16n. 1556-ban testvérét
V. Kérolyt a Szent-Justei kolostorig kiséré, Spa-
nyolorszdgban telepedett meg, recollectiot és magsnyt
keresve. De vérmérséke az elmélkedés- és tétlen-
ségre nem volt alkalmas. Csakhamar ismét a ma-
gas politikdba ldtjuk vegyiilni, s a spanyol kor-
mdnyzds — mint nyiltan be lén vallva — csupdn
azért nem merte tandesdt gyakran kikérni, mert
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kiilonben nagy tehetségénél és hihetetlen erélyénél
fogva, az iigyek vezényletét okvetleniil kezébe ra-
gadta volna.

Jellemét Stirling Vilmos — V. Kidroly kolos-
tori életének torténetiréja igy festi le: ,Médria az
ozvegy magyar kirdlyné ekkor — 1556-ban — 52
éves volt. Férje a torokok ellen harczolva Mohdcs-
ndl esett el. Mdria, e veszteség miatt vigasztalhat-
lanul megeskiivék, hogy orikre ozvegy maradand,
s tett fogaddsa alél soha feloldatni nem vigyék.
De ezen néi dtengedés daczdra, még a férfinék ama
korszakdban is, kitiint rettenthetlen szelleme és vas
testalkata altal. — Lengyel Gsanyjdnak, a porely-
oklit. Cymburgisnak testi erejével egyesité testvéré-
nek V. Kidrolynak, szilird akaratit s fontolgatd
jellemét. Kedvelte a vaddszatot és sélyomeregetést
mint burgundi Médria, s mtivészi lovagldsin nagy-
atyjinak, Maximilidnnak, dalids szive is elragadta-
tott volna. Nemesak biztosan tudta a szarvast leej-
teni, de foltéirt karral és kivont késsel ugy met-
szette el annak gégéjét, s hasitd fel hasdt, mint a
leggyakorlottabb kirdlyi vaddsz. Ascham Roger, ki
6t litta, midén tiz napig sziintelen nyeregben iilve,
kiséréinél sokkal el6bb vigtatott Spaaba, — ezt
jegyezte réla napléjéba: ,Valédi férfing, ki legjob-
ban akkor érzi magit, ha a nyeregbe szikelhet, s
egész djen dt szélvészként vdgtathat . ... A csdszdr
ez amazon szilird kezére bizta a nyugtalan Német-
alfold kormanydt, s ¢ husz zivataros éven &t nagy
ervel s tirheté sikerrel igazgatott; most Ddnia és
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Francziaorszdg tervét hiusitva meg, majd az ana-
baptistdk s lutheranusok filkeléseit nyomva le, s a
mennyire ily korillmények engedék, sziinetleniil a
had eszkozeivel segitve az idegen foldcken kiizd§
csdszdri tdborokat. VégsG hadi tette volt, midén
Metz ostroma alatt portydzé csapatokkal a franczia
Picardidba rontott, hol oly bédtran és O6vatosan ve-
zérlé rablé-sergecskéjét, hogy II. Hendrik kényte-
len volt a megtdmadt tartomdny segélyére sietni.*

Megbocsdtanak olvaséim gyakori kitéréseimért.
Hiszen én Szalay nevezetes miive feldl csak essay-
ket igértem adni, s igy tervemnél fogva nem valék
szorosan értelmezett kritikdra kitelezve.
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A angolokndl Hume 6ta — ki els6 torté-
nelmi miivét *) épen most szdz éve (1753) adta
sajté ali — mindig voltak nevezetes torténetirdi,
kiket a rémai és gorog remekirok mellett is biisz-
kén emlithettek, s kiknek neve nemecsak addig
hatott el, meddig a Neptun szigonydt biré Anglia
hajéhadait és drukitegeit kiterjesztette; hanem oly
orszdgokban is kozszdjon forog, melyek kozvetlen
kereskedelmi viszonyban nem voltak a szigetkirdly-
sdggal, és dltaldban a polgdrisodds kitiinG polezdn
sem dllanak.

Mindnydjan halottuk még mint tanulék Gibbon
ldngeszét magasztaltatni, és iskola-gyermek korunk-
ban olvastuk, magyar vagy német forditdsban, Ro-
bertsonté] ,Amerika historidjdt¥,

Adjuk meg mindenkinek a magdét.

Anglia eurépai hirti torténetiréi nem uj da-
tumuak.

*) The History of England under the House of Stuart.
17>
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Francziaorszdgnak inkdbb csak kellemes em-
Iékiréi voltak, midén Anglia nagy torténetiréi mdr
a kozfigyelmet foglalkoztatdk.

Németorszdgban Gottsched vizenyés irdlylyal
dllitgata Ossze pedant és iires szépmiitani nézete-
ket; a nyelvtisztité Adelung iskolamesteri vesszd
alatt volt még; Lessing az egyetemi leczkéket el-
hanyagolva, elsé szinmiivén torte fejét, és Miiller
Jénosnak, ki ,A schweiczi szivetség torténete®
dltal eurdépai névhez jutott, bilesGjét sem ringattdk;
széval : a tudés Németorszdgban az irodalmi ujjd-
sziiletés korszaka joforman el sem kezdddott, mi-
dén a koltGkben, boleselékben, dllamférfiakban, sz6-
nokokban és dllamtudésokban gazdag Anglia oly
derék torténetiroknak szakadatlan sordt litta meg-
nyilni, kiket a pragmatikus szellem, éles ész, mély
buvdrlat és miivészi el6adds maradandé emlékii-
ekké ton.

Ezen halhatlan férfiak kozott volt féleg egy,
ki torténelmi munkdja dltal az eurdpai szépiroda-
lomra is nagyszerii befolydst gyakorolt.

Gibbont értem.

»A rémai birodalom elenyészésének torténete,
mely irodalmunk szégyenére magyarul maig sem
jelent meg, — Byron lordon kiviil szdz meg szdz
koltének, s kiilondsen regény- és drdmaszerzének
adott orokéletii vagy mulékony hatdsra szdmitott
miivekre anyagot. S ki tudja, meddig fog még a
szépelmék kinesakndja lenni, melybdl a késziilendd
darabokra majdnem részletekig kikerekitett mesét,
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s majdnem minden mds kutatdsokat feleslegessé
tevé korismét bénydszhatnak ki?

Minket, magyarokat, a hires Gibbon még csak
néhdny drima s egypdr novella anyagdval litott el.
De hénynyal nem fog ezentul, kivdlt ha fiatal szer-
z8ink az irds mellett olvasdshoz is szoktatjdk ma-
gokat, s ha beldtandjdk, hogy egyformdn nemzeti
és irodalmi kines: miivészileg irni le falusi lakadal-
mainkat, vagy a hortobdgyi puszta sajdtsigos élet-
képeit, mint azon igéz6 vagy nagyszerii, regényes
vagy drdmai torténeteket, melyeknek anyaga nem
épen a Tiszaparton termett? Most egy magyar
Shakespeare-t6l még sokan megkérdenék ugyan,
hogy II. Jénos, III. Richard és a Windsori vig nék
mellé miért irt Othellot, Velenczei Kalmdrt, Romeot
és Julidt? de azért Gibbon nékiink és a nyomunk-
ban folserdill¢ fiatalabb nemzetek irodalmainak is,
sokdig fog koltéi elbeszélésekre és szinmiivekre
mesét és szellemet ajdndékozni.

Midén Gibbont emlitém, természetesen Macau-
layra akartam dttérni. *)

Mert ,A rémai birodalom elenyészésének tor-
ténete* és ,Anglia torténete II. Jakab trénralépte
utdn“ egy pontban hasonlitanak egymdshoz, s any-
nyira, hogy melléjok harmadikat tenni nehezen lehet.

Ertem a hatdst, melyet az irodalom oly ne-
meire gyakorolni hivatvdk, mikhez magok, mint

*) Anglia torténete II. Jakab trénra lépte 6ta. Angolul
irta Macaulay. Magyarul kiadta Csengery Antal. Pest. 1853,



262 MACAULAY ,ANGLIA TORTENETE® CZIMUG MUNKAJAROL.

mii, nem tartoznak. Vannak hirneves torténetirék,
kik tokéletesen megfelelnek a czélnak, mit dltalok
elérni kivdnunk.

Ezek — hogy képekben széljak — egész
rendeltetésoket teljesitik a polgdrisodds vezetése
koriil, hasonlén a nagy foly6khoz, melyek tdvol
fekvé orszdgokat kiotnek ossze, s biiszke hulldmai-
kon a kereskeddk terheit, hajéit jdtszva hordjdk,
és a miihelyeket az druboltokkal, a gydrakat a vi-
sdrpiaczokkal, az iparost a fogyasztéval dllandé vi-
szonyban tartjik. S ki kivdnna tobbet a nagy fo-
lyokt6l ? Nemde kozszerepok csak ebbdl 4ll? S
e szerep a Missisippi, Themse és Szajna szdmdra
is elég.

Egyediil a Nilus jon mds szempont ald.

A Nilus nagy folyé, s a kereskedelem minden
arukotegeit szintoly konnyen tovdbb szllithatja,
mint tobbi testvérei, de még ezenkiviil a Nilus mds
is. O nemcsak nagy folyé, — & maga a termékeny
fold, 6 maga Egyptom.

Ilyen a torténetiréi pdlyin Gibbon és Macaulay.

Mindketténél legel@szor is az tlik szemiinkbe,
s olvasdsukkor tiistént az ragadja meg figyelmiin-
ket, hogy a remek torténetirdsnak mintdi, egyszer-
smind az irodalom mds szakainak megtermékenyité-
sére végzetszerii tényezdk.

Akarsz-e fiatal miivésze akdrmelyik nemszet-
nek, miutdn mér elég kozinséges arczképet festet-
tél, hogy egy kevés pénzed és ugyanannyit érd ne-
ved legyen, — akarsz-e végtére a dicséséget még
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nem ismerd vdsznadra torténeti magy tableaukat
rajzolni, melyek tovibb éljenek mint te, s melyek
hatdsukat akkor is elevenen gyakoroljak, midén
szivedre, mely egykor lelkesedni tudott, semmi sem
hat tsbbé, mint azon gdzok és savak, melyek szétosz-
lott részeivel vegytani rokonsdgban vannak ? Akarsz-e,
mondom, a megfizetett portraitirozébél valami Rem-
brandt- vagy Tizian-féle balhatatlan halandé lenni?
J6l van. Akkor vedd kezedbe Macaulayt, olvasd
el, s ldtni fogod, miként 6 szdmodra egypdr szdz
torténeti tableaut allitott el6, mely egyebet kivanni
sem hagy, csupdn azt, hogy te oly miivészileg tedd
vészonra, mint ¢ papirra tevé.

Es a ballada, a drdma, a regény muzsdja —
s itt nem értem azon piros, pozsgds lednyasszonyt,
kit némely népkolték kizdrdlag szeretnének a czi-
tera-pengetésre jogositni — ugyan mennyi koszo-
nettel nem fog addés lenni Macaulaynak, az eldzé-
keny torténetirénak, ki a ldngész vardzsvesszdjével
a kornak, melyet vizsgdlat ald vett, szellemét fol-
idézte, hogy ti, koltk, azt szemtdl szembe ldthas-
sdtok ; Macaulaynak, ki néktek megmutatta az ese-
mények folyamdban az egyetemit és végzetszeriit;
de a ki egyszersmind csoddlatos tapintattal, — hogy
miiveitekben haszndlhassitok — ki tudta jelolni az
egyéninek, a torténetesnek, a szabad akaratbél ere-
dettnek hatdsdt és horderejét is?

Valéban ,Anglia torténete Jakab trénralépte
utén“ fel nem szdmithaté mennyiségben nyujt kész
anyagot az eldadé koltészet minden nemeire.
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A biség szaruja az, melybdl mindig lehet
venni, és mindig marad.

S miutdn egyes részletei, kivalt a szinpad és
a regényirodalom szdmdra, sziinetleniil készitik a
kikerekitett jellemeket és cselekvényeket, maga az
egész torténet I. Kdroly vérpadjaig, onnan a levert
forradalmon &t II. Kdroly trénralépéseig, s aztin a
restauratiétél II. Jakabnak idegen foldre, és oraniai
Vilmosnak Whitehallba vonuldsaig, nem mds, mint
egy nagy trilogia, mihez hasonlé a vildg Orids
szinpadén ritkdn szokott adatni, s majd sohasem
akkora koltGi igazsigtétellel.

Macaulaynak még ezenkiviil az a kiilonos sze-
rencséje, hogy a politikai tanok tisztdzdsdira még
inkdbb hathat torténelmi munkdja dltal, mint a kolt6i
lelkesedés és alkotdsi erd felébresztésére.

Az annyit szenvedett, és annyiszor csalbédott
Eurépdban nines pért, mely ne tanulhasson beldle
arr6l, mit elfelejteni, és a miben okulni kell.

Ha a tett embere voltdl, e lapokat olvasvdn,
meg fogsz dobbenni, s boldog vagy, hogyha az ér-
zést, mely idegeiden dtrezeg, nem kell lélekvidnak
nevezned.

Ha pedig csak az elmélet, ha csak a politikai
abstractick embere voltdl, s tetted a gondolkozds-
bél dllott, ezen legiidvisebb és legveszélyesebb tett-
bél, melyet a hédla s dtok annyi konye kisér; —
ha egy régi dagdlyos kifejezés szerint, csak a theoria
asztaldndl iltél: még ekkor is, tisztelt olvasém! azt
gyanitom, hogy Macaulay miivének nevezetesebb
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pontjaindl bizonyos fijo érzés fog szivedre kidként
borulni, mely sajit kedvencz eszméidnek meging4-
sait mutatja, s arra int, hogy doctrindidra is référ
valami abbél, mit béles Salamon vanitatum va-
nitdsnak mond.

S isten ldtja: annyira voltunk csalhatatlanok,
hogy lehetiink nehdnyan mdr kétkeddk is!

Kétkedjiink bizvdst! Csak egyben nem, t. i.:
hogy az ember hivatdsa a j6 utdn tiorekedni; a
gondviselés természete a jot eszkiozolni.

11

A tudomdmyok féléledésének korszakdban
tortént : hogy a kirdlyi hatalom mindinkdbb hdttérbe
nyomd, s végre a szdrazfoldi Eurépa szerepld dlla-
maiban csaknem egészen megsemmisité a nagy hii-
béresek, a hatalmas bdrék alkotmdnyos befolydsat.

Ezen roppant eredményii dtalakulds szdzadok
miive volt.

Meginditdsa és vezetése korill fétényezéknek
litjuk a Valois-hdzat, V. Kdrolyt s a Habsburgok
spanyol dgdt, és aztdn a Stuartokat.

De a Valois-hdz a nagy kiizdelem legfénye-
sebb diadalait nem érte meg. *)

A Stuarthdz a harczban tonkre jutott. **)

*) Kihalt III. Henrikben aug. 1-jén 1589,
#%) 1I. Jakab 1688-ban deczember 18-ka reggelén lépetta
whitehalli kirdlyi palotdbol a bdrkdba, mely a zivataros tenge-
rig vitte, hogy onnan Francziaorszdgha bujdossék.
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A Habsburghdz spanyol dga pedig rendre
a mdsik dgnak adta 4t a hangvitelt az eurépai kiz-
kérdésekben, s midén kihalt, dicssugdrozva ldtta
ugyan a korldtlan egyenuralmat, de nem otthon,
hanem sajdt csaldddnak természetes ellenségénél,
XIV. Lajosndl. *)

Széval: sok viz folyt le a Dundn, mig az &l-
talam csak tdjékozdsul felhozott nagy eurépai vil-
" tozds tetGpontra jutoit.

S azalatt és azutdn a franczia forradalomig,
s6t még sok helyt késébb is, a szdrazfoldi torté-
netir6k tobbnyire csupdn a kirdlyok torténetét s
kiillonosen hadviseleteit irtdk meg. *¥)

A hatalmdt és rendiségi jogait vesztett aris-
tokratia tagjai e kionyvekben esak mint az uralkod6
parancsdnak teljesitéi, mint hadvezérek, ministerek,
udvaronczok mellékesen fordulnak eld.

Kivévén, ha meghasonldsba jottek az dllam-
mal, ha a torvények és intézmények ellen follép-
tek, ha mint hugenottik, frondennek és ma-
lecontentusok zajongtak, csatiztak. A polgdri
osztdly pedig, melynek szintén megsziint rendiségi
szerepe, még kevesebb anyagot nyujtott az akkori
torténetiréknak. Mert a polgdr mi volt ? Kereskedd,
iparos, gydrnok, hdzépit6, miivész, tudds és tépén-

*) A spanyol dg megsziint II. Kérolyban, 1700.

**) Mint mindennél, itt is vannak a legrégibb kortél
kezdve, a politikai viszonyok szerint, nevezetes kivételek. Pél-
ddul csak Macchiavelnek ,Storie florentine® czimii remek miivét
emlitem. »
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zes. Mi volt? A rdf, a miiszer és az eszmék em-
bere. Mi volt? Hét csak a nesz nélkiil haladé pol-
gérisodds, a halkan terjedd elégiiletlenség, a név-
telen forradalom: egyéb semmi. S ki vette volna
akkor észre a historia szellemét, mely borzasztén
hii logikdval fonta az eseményeken 4t magdt; mely
gyakran kicsiny tényekben nyert kifejezést, apré
eredmények dltal héditott, s tdborozdsaiban a titkos
jelszavakat nem mindig a marschaloknak sugta
meg, hanem néha egy élezes abbénak, néha egy
henye koltének, vagy egy dlmodé bolesnek? A hi-
vatalos torténetirok igen el voltak a nagy dolgok
leirdsdval foglalva. S csoda-e: ha a harsona mel-
lett nem hallottdk a szellem suttogdsdt?

A XVIII. szdzad utolsé felében a bioleselmi és
politikai eszmék — az eurépai szdrazfoldon — ne-
vezetes erdvel kezdettek a torténetirds modordra
visszahatni.

A politika néprél, térsadalmi szerzddésrél, koz-
jogokrol beszélt.

A boleselem, mely tudta, hogy a mai nap nem
fiiggetlen a tegnaptdl, s hogy a mi most kivetelds,
az a folytonossdg torvényeinél fogva okvetleniil ré-
gebben remény, még régebben vigy, s azel6tt sejtés
volt : ismétlem, a biolcselem, mely a tényeket az
okok és kiovetkezmények linczolatdn 4t eredetikig
nyomozza, kezdé az emberiség torténetének ird-
nyit, a népek sorsdnak az egyetemiséggel Ossze-

fiiggését, s ezen osszefiiggésben a vezérfonalat ke-
resni,
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E kettds lendillet — a politikai és philoso-
phiai — egészen uj alakot adott a térténelemnek.

A torténetirdkndl divatba jott az eszmék tor-
ténetét rajzolni, az eszmékben a modern polgdri-
sodds haladdsait, a polgdrisoddsban a demokratidt.

El6ttok rendre kozonyossé vagy gyanusséd kez-
dettek lenni e rdmdba be nem férheté dolgok.

S hogy munkdjok kerekebben iissén ki, né-
mely fontos tényt kiigazitottak, mdst elhallgattak,
vagy eltagadtak.

Es a szerint, 1 mint a torténetiré inkdbb politi-
kai kiizd§ volt, vagy inkdbb valamelyik philosophiai
rendszer bdlvdnyzéja: az elsé esetben a torténeti
miib6]l konnyen pdrt-apologia, s6t pért-apotheosis
keriilt el6; a mdsodikban pedig a vildgszellemnek
az egyes népeknél tortént nyilvdnuldsait bizonyit-
gatb elmélkedés ¢és adattdr.

Nehéz vala ily modor mellett nem irni; de
még nehezebb hit irni.

Modern szempontokbél itéltetett meg a mult;
a tények kozé onkényes kapesok illesztettek; az
események Osszefiiggése csindlttd 16n, s a vilig-
szellem, mint egy nagy vond-gézis, teménytelen
sok oly terlit czepelt maga utdn, melyet nem a
gondviselés, hanem csak a literator horgolt hozzd.

Aztédn kimaradtak némely tényezék, melyek nél-
kill nem lehet igaz torténelmet irni.

A véletlen, az onkényes, a szeszélybdl ere-
dett, mint a rendszerhez nem tartoz6é anyag, szdm-
tizeték. Pedig, akdrhogy okoskodjanak a biolesek, a
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torténelemben szerepe van mindezeknek. S vala-
mint néha egy siirii kod vagy porfelleg az iitko-
zetek kimenetelét hatdrozza el: szintugy hat az
erkolesi vildgban is, most egy anyagi koriilmény,
mely szdmitdson kivill esett, majd egy hangulat,
melynek keletkezése megmagyardzhatlan, hordereje
orids.

Végre, hogy tobbet ne emlitsek, minél de-
mokratdbb volt a torténetiré, anndl kevesebbet adott
a tekintélyek, a nevezetes egyének torténelmi befo-
lydsdra. Szerinte a kozvélemény, a nép, a to-
meg dsztOnszerii és végzetes akaratja tett mindent.
A nagy dllamférfi vagy izgaté is csak bedobott
szalmaszdl volt az események drjdban, mely moz-
gdsdval a sodré folyam gyorsasdgit jeloli. Ily szem-
pontbél nem bibelédstt sokat az egyének jellem-
zésével, s megelégiilt, ha a torténeteket, a tomeget,
és az eszméket jellemzette. '

Hasonlé, vagy még biiszkébb magassdgban
tartd magdt a nagy nevek irdnyiban a philosoph-
torténetirs. O is rendszere dltal tlok elvitatta a ha-
tdst, hogy abstractiékra ruhdzhassa, s midén a vi-
ligszellemet nyilvdnuldsaiban festé, nem érzé sziik-
ségét lerajzolni az egyént.

A legujabb korban e végsiségek gyérebbekké
valtak.

Kitiing torténetirok léptek fol, kik a boleselmi
fonalat nem ejtették ugyan ki kezokbél, de éva-
kodtak a torténeteket és azok indokait az uj esz-
mék és nézletek procrustes-dgydba becsigdzni.
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Térgyilagosan fogni fel a letiint kort, vissza-
adni szinét, ldtkorét, szellemét, fogalmait, erkolesét,
s e tényez6kon dtsziirni az egyének cselekedeteit és
a nemzetek torténetét: ime! egyik nagy reform, mely
a torténeti irodalomban megkezddéditt. *)

A miésik reformot, mely legujabb tirténetirdink
miiveit leirhatatlanul vonzé olvasmdnynyd teszi, a
szépirodalom befolydsdnak koszonhetjiik.

A lhistoriai regények t. i., mint Schmidt Julian
jegyzi meg, hatalmasan munkdltak arra, hogy a
torténetirok, midén az egyetemit adjdk, szigoruan
felkeressé¢k abban az egyéni befolydst is, s middén
jellemzik az dltaldnost, folismerhet§ képét hozzdk
a nevezetes embereknek is szemiink elébe.

E modor — ha a torténetiré nem a miivészi-
leg szépet, vagy miivészileg igazat, de a torténeti-
leg hiit tartja szabdlyul — nemcsak nagy kozonsé-
get, hanem nagy becset is szerez a torténelemnek.

Hatdsa roppant.

S mondhatni, hogy féként dltala kapja vissza
husdt, izmdt, idegeit, épségét és egdszségét azon
torténelem, mely bizonyos politikai és bioleselmi
irdnyok dltal mdr oda viteték, hol a csupa szellem
miatt konnyen skeletté vilik a test.

Igaz, hogy a jellemeket rajzolé, az egyénitd
torténetird, két nagy hibdt kovethet el. Egyiket,
hogy igen sokat rakhat az egyénire, és igen keveset

*) Ranke ujabb miiveiben nagy sikerrel mozog e te-
ren, és killonosen Thierry Augustin.
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tulajdonithat az egyeteminek, s ez a valédi torténelem
meghamisitdsa, s az intézé viligszellem megrabldsa;
- mdsikat, hogy képzeld erejének vagy hiusdgdnak,
— melyet a hatdsszomj zaklat — tilsulya miatt,
kénnyen eszményitheti s koltéi pétldsokkal kere-
kitheti ki jellemeit; mignem végre azt, mit histo-
ridnak akart késziteni, félig meddig regénynyé teszi.*)

Azonban hol van jé a visszaédlés lehetsége
nélkiil ?

Minden haladds alkalmat adhat félrelépésre,
nemesak a physikai, de a szellemi mozgédsoknal is.

S ezért ne dicsérjilk-e erényeit ?

Bizonyosan fogjuk.

A legujabb tiorténelmi irdlynak — nézetiink sze-
rint — legtikéletesebb mintdja Macaulay.

S6t azt hiszsziik, hogy korunk mindenik tor-
ténetirdsi iskoldjanak ki kellett fejlodni és pélydt
futni, miel6tt oly ©szhangzé egész, oly egyesité és
miivészi forma tdmadhatott volna, mindt ,Anglia
torténete II. Jakab trémralépte o6ta“ szemiink
elébe tdr.

Létszik, hogy Macaulay szépelme és mélyelme,
miivész és boles, kutaté és kritikus, finom izlésii az
eléaddsban, kegyeletes a tények irdnt, melyeket a
hatdsért meghamisitni biinnek tartana, és éles nézésii
a tényekben, riogton folismeri a szellemet, melynek
azok testei.

*) Ily tulesapongdsra sok hajlama van az igéz6 tollu
Lamartinenek.
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De léatszik az is, hogy a magas térszinre,
hovd kevesen kovethetik, azért sikeriilt emelkednie,
mert a torténetirds kiilonb6z6 iskoldit, mindeniknek
erényét és egyoldalusdgait, botldsait és diadalait
tanulmdnyozta, s hasznositd kiinduldsaikbdl a meg-
tarthatét, tokélyesité a hidnyost, 6szhangzdsba hozta
az ellentétest.

Az § munkdjdn dtvonul a boleselmi vezérfo-
nal, mely a tényeket a mozgaté eszmék korébe
tombesiti, s az eszméket az alakité viligszellemmel
osszefiiggésbe hozza; de, mert a torténetek fejls-
désénél ill6 helyet jelol ki az egyeteminek, oksze-
riinek és visszatarthatlannak, azért még nem feledi
el, vagy nem tagadja meg a tibbi elemeket is, me-
lyek szintén léteznek, s hatdsuk csak a szobatudds
dltal vonatik kétségbe. Macaulay a rendszer ked-
véért magdtél a véletlentdl és esetlegestdl sem porli
el a szerepet, melyet az jdtszott. O tudja, hogy
Anglia sorsa néha egy id6viltozdstél, egy szélvész-
t6l vagy verdfénytdl fiigge. Ugyanazon vihar, mely
oraniai Vilmost partra segité, II. Jakab hajéhaddt
megallitotta. Két egész napig vesztegelt Dartmonth
admirdl mozdulatlanul. Végre elhagyta, a hulldm
csendesedésével, Wight szigetét, s mdr Torbay-
ndl megpillantd a hollandi drboczokat; de épen e
perczben megint ellene fordult a szélvész, s Gt visz-
szaiizé a portsmo uthi kikotébe, hogy Vilmos meg-
tdmadds nélkiil szdllhasson partra. Pedig a mdso-
dik angol forradalom sikerére nézve a f6 suly azon
nyugvék, hogy Vilmos ne harezoljon, ne gydzzin;
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mert gyézedelme hoditévi tette volna; s a hoédito-
ban a biiszke angol orokké csak a leigdzét te-
kintendi.

Macaulay a kornak, melyet rajzol, jellemét
és szinezetét bdmité tdrgyilagossdggal adja vissza.
Azon fogalmak és torekvések ldtkorében éliink és
lélekziink. Mindent ismeriink, mindenhol jelen va-
gyunk kedélyiinkkel, érzékeinkkel, képzelGdésiink-
kel, egész szellemi és testi lényiinkkel. Utazunk a
sdros, a jdrhatlan toltéseken. Belépiink a squire-
nek, az angol tdblabirénak udvarhdzdba, kertjébe,
konyhdjiba. Ldtjuk az ablakbdl a szemétdombot,
az Olban a sertéseket, az udvaron a dudvit, a
szivben a szertelen nemesi gégit, az agyban az
elditéleteket; de ldtjuk egyszersmind a rosz gaz-
dasdg mellett a vendégszeretetet, a sziikség kozt
is a fiiggetlenségi vdgyat, a tudatlansig daczdra a
politikai tapintatot, és a tévedések drnyékdban a
paratlanul tiszta és dszinte kedélyt, teli egyszerii-
séggel, josdggal és Onérzettel. Mennyi hasonlatos-
sdg a mi régi teénsurunk és a XVII. szdzadbeli
angol squire kozt! De hagyjuk ezt. Macaulay ke-
zen fogva vezet a falusi lelkészhez, ki hiveivel
egyiitt kapja ndjét is, s még pedig a foldesur ke-
gyébdl, és a kevésbbé vilogatés komorndk kozil.
Mert akkor a lednycselédet tartdk a paphoz legil-
16bb hdzastdrsnak, s még II. Gyoérgy idejében is,
a nagyuri hdzakndl a kédplin volt utolsé tartaléka
oly komorndnak, ki rosz hirbe jott, s kinek azért
fol kelle hagyni a reménynyel, hogy az udvarmes-

Misodik kitet. 18
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tert haloba keritse. — Megint mennyi hasonlatos-
sdg! Macaulay nem hagy pihenniink. O minden
kort ismer. Vele benyithatunk a kédvéhdzakba, a
gyiildékbe, hol az irok osszeiilnek és tanakodnak,
bélvinyozzdk és rdgalmazzdk egymdst; hol kiilon
karszéke, kiilon pipdja van egypdr tekintélynek,
kinek bioleseségét a tobbiek oly figyelemmel hall-
gatjdk, mint ndlunk nemrég az ellenzéki kirben; s
hol még a csekély honorariumokban is nagy taldl-
kozdst fedezhetiink fol kozelebbi dllapotainkkal.
Azonban ha mdr egyszer utban vagyunk, Macaulay
kinyitja szdmunkra a gazdag lordok és prelitok
palotdjat is, foltdrja a parliamenti iilések csarnokat,
a titkos pérttandcskozmdnyok termeit, a kirdlyi ud-
var ajtéit, a diplomatdk kabinetjét, a Jeffreys
dltal vezénylett rendkiviili toérvényszékek sorom-
poit, a Towert, a jezsuitdk czelldit, azon sitét és
fényes helyeket, hol a nagy politika mozog, s a
nagy események szovetnek, — szdmitva vagy szdn-
dék ndlkill. Szdéval: Macaulay halbatatlan miivé-
szete visszateremti a kort, de uralkodik is felette.
Létunk minden tényt, azon gondolatkérben, mely-
ben termett; azonban még sem esiink oly szélsGig
vitt tdrgyilagossdg martalékdvd, hogy beélvén ma-
gunkat az események kozepébe, mne nézhessiink
azok folott végig, s ne itélhessiink egy magasabb
niveaurél mind a tények, mind az egyének feldl.

S ez miivének utdnozhatlan oldala. Menjiink
tovdbb szemlénkben.
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111

A parlamentaris korményzat zenithjén, a ju-
liusi dynastia fénykordban is, midén a torténészet
majdnem egészen a pdrtok élményeibdl dllott, alig
fordithata egy Thiers, egy Blanc Lajos a poli-
tikai felekezetek érdekeinek és torekvéseinek ki-
jelelésére tobb gondot, mint a mennyivel kiséri
»Anglia torténete Il. Jakab trénralépte utdn“ mind
a politikai péartokat, mind a valldsiakat, mind a
torvényhozdsi, mind pedig az egyhdzi kiizdelmeket,
- melyek a szigetkirdlysdg sajdtsdgos viszonyai szerint
a legszorosabb egybekéttetésben voltak egymadssal.

Macaulay itt minden jellemzdt kiemel, minden
tudnival6t kozol, minden érdekest és elragadét gyo-
nyorit irdlydnak vardzsdba — e balzsamba, mely a
mit dthat, azt a senyvedéstl orokre megovja —
egészen bemerit, s dtaliban oly vildgosan, oly tisz-
tin, oly igézd formdkban vezet szemiink elibe, hogy
a pdrizsi elegans torténetirdk sem tudndk az ol-
vasokozonséget finomul szerkesztett kilteményeik-
kel inkdbb mulattatni, mint § a hii, a képzelddés
dltal meg nem hamisitott tények elbeszélésével.
Mert Macaulay és a franczia remek tollu historiku-
suk kozt, kik az 1789-diki és 1830-diki forradalom-
mal, vagy a restauratio és polgdrkirdlysig parla-
mentarismusdval foglalkoznak, az a lényeges kii-
lonbség: hogy a brit historikus nem cziczomdzza
fol vagy alakitja at a torténeteket sajdt pédrtjdnak

18*
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érdekei vagy rokonszenvei szerint, mig ellenben a
leghiresebb franczidk, a férendiiek osszehivdsdtol és
a Bastille ostromdtél kezdve azon kamara-iilése-
kig, melyekben magok szénokoltak, vagy azon tor-
laszokig, melyeket februdirban magok épitettek,
semmi régibb és ujabb pdrtkiizdést nem irnak ugy
le, hogy az el6adds szépsége mellett annak hiitlen-
ségét is — egyfeldl t. i. az eszményitést, mdsfel6l
a lerdngatdst — ne vegyiik kisebb mnagyobb mér-
tékben észre. Macaulay nem tagadja ugyan el,
hogy 6 whig és episcopalista; de sem pdrtjit a
historiai igazsdg rovdsdra nem emeli, sem a torykat
vagy forradalmdrokat méltdnytalanul nem korholja.
A pértok irdnt részrehajlatlan, s ugy hiszem, hogy
az egyének kozil is legfelebb II. Jakab irdnt ta-
nusit egy kevés ellenszenvet. De meg kell vallani:
II. Jakab oly jellem volt, kirél az aesthetikus ér-
zékii és egyenes lelkii embernek mindig nehéz
leend, némi elfogultsdg’ és ingerlékenység nélkiil,
hosszasan beszélni.
S most van helye dttérnem Macaulaynak leg-
fényesebb oldaldra.
Lamartine-on kiviill senki tdn annyi egyént
nem rajzolt, mint .
Unom a pdrhuzamokat igen gyakran hasznélni.
Nem szélok tehdt: sikertilt-e Lamartine-nak
nem mindig a koltészet prizmdjdn nézni az egyé-
neket, s ugy, hogy a ragyogé szint ne az iivegnek
tulajdonitsuk, melyen dttekint, hanem a tdrgynak,
melyet lat?
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Maradok szdrazon csak Macaulay mellett.

wAnglia torténete II. Jakab trénralépte utdn®
csoddlatos tapintattal hatdrozza el a részt, mely az
eseményekbdl az egyént illeti.

Macaulay egy felet sem csal meg.

O az ily osatilyokban a legpontosabb itélé-
mester.

Semmi boleselmi elméletért nem kobozza el
az dltaldnos szdmdra az egyénét, s viszont.

Az elfogulatlan lingész igazsdgszereteténél
fogva — mert a részrehajlds nemcsak a sziv hi-
bdja, hanem mindig az ész bornirozottsiga is —
Macaulay tolla sziinetleniil taldl egyénekre, kik mi-
utdn a torténeteknek irdnyt és lendiiletet adtak,
érdemesek hogy jellemdket s gyakran kiilsejoket
is ismerje a vildg.

S mily hivek, teljesek, néhdny vondsban is
mily bevégzettek jellemrajzai!

Boz-Dickens sem tudja kevesebb féradsdggal
kikerekiteni gazdag phantasidjinak alakjait, mint &
a torténetieket.

S hol koriilményesség kell, hol a részlet ad-
hat folismerhet6t és igazat, hol a nagy befolydsu
egyénen alig lehet valami érdektelen, mint alig volt
hatdsnélkiili: ott Macaulay mily bé feleslegesség
nélkiil, mily mivészileg drnyalé koltéi hozzétoldd-
sok nélkiil, és mily hii az esetlegesnek ldtszé té-
nyeknél is a lélektani mozzanatok visszatiikrozésé-
ben, még pedig a nélkiil, hogy férasztand figyel-
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miinket, s elvonnd a jellem totalitdsdnak folfogdsd-
toI a csekélyebb részletekre terjeszkedés dltal!

Nem csoda, ha historiai munk4jit a regények-
nél is mohébban nyeli a mivelt vildg minden népe,
s ha a kiilfsldon egyik kiadds a mdsikat hihetetlen
gyorsasdggal valtja fol.

Azoknak, kik még nem olvastdk, s kik mdr
olvasvdn azt, srommel emlékeznek vissza az élve-
zett miivészi behatdsokra, hirom egyénnek jellem-
rajzdt hozom fel példaként: t. i. a II. Kdrolyét,
a II. Jakabét és az oraniai Vilmosét.

E hdrom jellemen, mint sarkon fordul a szi-
getkirdlysdg sorsa a restauratiétél kezdve a mdso-
dik forradalom szerencsés bevégzéséig.

Az események nagy része is korilok, mint
fépontok koriil kristdlyosodik meg hatdrozott for-
médkban.

Ha egyik a hdrombdél mds egyéniség volna,
mint a milyen, ha II. Kdroly csak a kétsziniiség-
bél, II. Jakab esak a makacssighbél és oraniai Vil-
mos csak a hideg szdmitdsbél is kevesebb adagot
bir: akkor Anglia torténete és dllami élete a mos-
tanit6l kiilonbz8 s hihetileg kevésbbé szerencsés
kifejlést nyerendett vala.

Tekintsiink tehdt figyelemmel a hdrom koro-
ndsfére Macaulay rajza szerint.

Monk, vagy tulajdonkép a forradalmi idék
megundsa és a viszonyok kényszerlisége, 1660-ban
II. Kérolyt a szdmiizetésbél tronra vezeti.
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»A nép — sz6l Macaulay — a visszahelyezett
kirdlyt jobban szerette ekkor, mint elddei kiziil
bérkit valaha. Hédza viszontagsdgai, atyjdnak hdsies
haldla, sajdt hosszas szenvedései és regényes ka-
landjai gyongéd részvét tirgydva tevék 6t. Vissza-
térte tlirhetlen szolgasdgtél szabaditd meg a hazdt.
Mindkét versenyzd felekezet dltal hivatva vissza,
oly helyzetben volt, hogy mindkett§ kiozott bird le-
hetett; s némi tekintetben képessége is volt e fol-
adatra. A természet kitiing tulajdonokkal és szeren-
csés véralkattal ajindékozd meg. Nevelése olyan
volt, hogy attél értelme kifejlédését és minden koz-
és magdnerény gyakorldsdra képessé idomuldsit le-
hetett vdrni. Atment a sors minden véltozdsdn, s
az emberi természet minden oldaldt litta. Elsé ifju-
sdgdban kivettetvén a palotdbol, szdmiizés, nyomor
és veszély volt élete. Midén a lélek és test legma-
gasb fokdn 4ll a fejletiségnek, s middén az ifjusdg
szenvedélyeinek csilapulni kellett, visszahivatott szdm-
iizetésébdl, hogy korondt viseljen. Keserti tapaszta-
ldsbél megtanulhatd, mennyi aldvalésdg, hitszegés
és hdldtlansdg rejlik az udvaronczok hodolé aldza-
tossdga alatt. Mds fel6l valodi nemeslelkiiségre ta-
lilt a legszegényebbek kunyhdiban. Midén kincs és
hatalom volt igérve mindennek, ki 6t eldrulja, s
haldl volt mondva rd, ki 6t rejtegeti, kalyibdk lakoi
és szolgaemberek hiven megérzék titkdt, s szintoly
tisztelettel csékoldk meg kezét, mintha Gseinek tron-
jén ilt volna. Vdrni lehetett, hogy ily iskoldbél oly
ifju, kiben se tigyesség, se szeretetremélto tulajdonok
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nem hidnyzanak, mint nagy és jé kirdly fogna ki-
keriilni. Kdroly ez iskoldbdl emberekhez szokva,
csinos és tetszet6s modorral s némi élénk tdrsalgdsi
képességgel lépett ki, szerfolott engedve az érzé-
kiségnek, kedvelve a hivalkoddst és hasztalan mu-
latsigokat, képteleniil ontagaddsra és erdfeszitésre,
hit nélkill az emberi erénybe és ragaszkoddsba,
nem éhajtva hirnevet, nem fogékonyan szemrehd-
nydsra. Szerinte minden embert meg lehete vésd-
rolni: de némelyek zsugoriabban alkudoznak druk
felett, mint mssok ; s midén ez alku igen makacsul
és iigyesen ment, némi szép nevet nyert. A fomes-
terséget, melylyel iigyes emberek feltartik tulajdo-
naik drdt, becsiiletességnek nevezték. A fomestersé-
get, melylyel szép holgyek kecseik drdt fentartik,
szeméremnek nevezték. Isten, haza, csaldd és ba-
rdtok irdnti szeretet egynemii szdjdrdsok, gyongéd
és illemes kifejezései az onszeretetnek. Igy gondol-
kozvin Kiroly az emberek fel6l, természetes, hogy
keveset gondolt vele, mit tartdnak réla. Becsiilet
és szégyen csak annyi volt neki, mint vaknak a vi-
lig és sotétség. A hizelgés megvetését igen dicsér-
ték benne, azonban, jelleme tobbi vondsaival egy-
bevetve, nem lditszik érdemleni magasztaldst. Hizel-
gésen alul szintugy lehetni, mint folstte. Ki senki-
ben sem bizik, tényérnyaldkban sem fog bizni. Ki nem
becsiili a valé dicsGséget, képmdsit se fogja be-
csiilni.

Becsiilendé Kdroly véralkatdban, hogy bdrmi
roszul vélekedett nemérél, még sem embergyilsls.
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Tobbnyire gytiloletet litott az emberekben. Még
sem gyilolte Gket. SGt oly erds volt benne az em-
beri érzés, hogy igen kellemetleniil esett neki szen-
vedéseiket ldtni, vagy panaszaikat hallani. De az
emberségnek e neme, bdrmily szeretetreméltdé és
dicséretes magdn-emberben, kinek hatalma: segi-
teni vagy drtani sziik korre van szoritva, fejedel-
mekben mindig inkdbb volt biin mint erény. Senki
sem alkalmas nagy tdrsadalmak kormdnyzdsdra, ki
azon sokaknak kedvéért, kiket soha sem fog létni,
fél kedvét szegni azon keveseknek, kik szine
elé juthatnak. Kdroly pedig rabja volt médsoknak,
a nélkiil hogy dmitott volna. Semmirekell§ férfiak
és nbk, kiknek szintén szivik fenekére ldtott, s
kikrél tudta, hogy nem szeretik 6t s bizalmdt nem
érdemlik, konnyen kicsaltdk t6le a czimeket, hiva-
talokat, urodalmakat, dllamtitkokat és kegyelmezé-
seket. Sokat adakozott 6, mindazdltal a jétékony-
sdgnak se Oromeit nem élvezé, se hirére nem
kapott. Soha sem adott nként, de roszul esett va-
lamit megtagadnia. II. Kdroly politikai eljdrdsdnak
indokai nagyon kiilonboznek azoktél, melyek eld-
deit és utédait vezérlék. Nem olyan ember volt,
kit a kormédnyzat patriarchai elméletével vagy az
isteni jog tandval dmitani lehetett. — Teljesen dics-
vigy nélkiili volt. Gyiilolte a foglalkozdst, s inkdbb
lemondott volna korondjérél, hogysem az igazgatds
valédi vezetésével jaré veszGdségnek magdt ald-
vetette. Annyira ment a firadsdgtél idegenkedése s
tudatlansiga a koziigyekben, hogy tandcsiilésben a
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szolgalattevs irnokok sem tartéztathattik magokat,
hogy iires észrevételein s gyermekes tiirelmetlensé-
gén ne mosolyogjanak. Se hdla, se boszu nem ve-
zérlé pdlydja elhatdrozdsiban, mert soha sem volt
kedély, melyen a jo szolgdlat és bantalom oly
gyonge, mulékony nyomot hagyott volna. Csupédn
oly kirdly 6hajtott lenni, ki magdn-tetszései kielé-
gitése végett a kincstdrral korldtlanul rendelkezhe-
tett, kincsesel és méltésigokon alkalmas embereket
bérelhetett, 6t a naplopdsban segiteni, s ki midén
az dllam rosz igazgatdsa miatt a megaldzds mélyébe,
s a romlds kiiszibére jutott is, el tudd zdrni serailja
korétél a kellemetlen igazsdgot, és el tudta forditani
szemeit s fiileit mindattél, a mi kéjelgé nyugalmat
héborithatd.“ }

Ilyen jellemii volt II. Kdroly.

Mellesleg emlitem éleményeit és kiizdéseit.

Eleinte kibékitd szellemben kezdett uralkodni,
s csak az anglikdn egyhdz hatalmédnak visszadlli-
tdsa kortl mutatott erélyt és szigort.

De feslett élete naponként inkdbb elidegenité
téle a nép szivét. y

Hollanddal és Svédorszdggal szivetkezve, meg
akard aldzni XIV. Lajost; azonban pénze nem lé-
vén, késébb téle koldult kolesoniket, és majdnem
alamizsndt.

1670-ben a rosz hirii Cabal-ministerium, s egy
hasonlé reputatiéju franczia holgy karja kozé veté
magdt. Egészen XIV. Lajos szolgdjdva 16n.
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1671-ben Hollandia szabadsdgdt vigyott meg-
semmisiteni. Torekvései sikertelenek voltak, s 1674-
ben a parlament dltal szenvedélyesen kdrhoztatva,
a Cabal-kormdny csufos bukdsdt idézték eld.

A pdrtok keserti harcza s teljes pénzhidny
toltik be a hdrom kozelebbi évet.

Az 1678-dikat pedig a katholikusok #sszees-
kiivése — mely bebizonyitva nem volt *) — s rémité
iildoztetése — mely kétségtelen tény — borzaszté
emlékiivé tevék.

A yorki herezeg (II. Jakab) valldsdért hondt
oda hagyta, Briisselbe menekiilt, s a trénsrokodés-
bél kizdraték., A parliament viharos volt, s a fel-
oszlatds nem vezetett a megnyitott uj gyiilés szel-
lemének enyhitésére. Kdroly a Habeas-corpus-
acta elfogaddsdval sem 16n tobbé népszertivé. El-
tokélé tehdt a kényuralomhoz szegGdni. Ezentul
még kevesebb figyelemmel volt az alkotmdnyos
formdk irdnt. Az ellenzék vezére Shaftesbury vid
ald vetteték, a testiiletek - szabadsdglevelei szétsza-
kittattak, a presbyteminok iildoztettek, a torvények
ereje ¢és a személy biztossdga meg'tsimadvék Egyik
év komolyabb és fenyegetébb alaku a mdsiknal,
mignem 1685-ben Kdroly meghaldlozik, végperczei-
ben a rémai hitre térvén dt.

A trénra II. Jakab lépett.

*)8 inkdbb csak O a t e s nyomorult koholmanydnak létszik.
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4 IV.

Macaulay egy képbe foglalva nem kozli 1I. Ja-
kab jellemét.

A f6bb vondsokat Gssze kell dllitanom.

S fdjdalom! a hely sziilke és enhibdm miatt
a legmiivésziebb drnyalatok ki fognak maradni.

»Alattvalé kordban II. Jakab tobb évig iilds-
zott vala: s az iildozésnek a szokott eredménye
volt red nézve. Szellemének, bérmi gyonge és kor-
litolt vala, hasznéra 16n e szigoru fegyelem. Midén
ki volt zdrva az udvarbél, tengernagysigbdl és tit-
kos tandesbol, s félnie kelle, hogy a trémbol is ki-
rekesztetik, csupdn mivel az dtvdltozdsban és a
rémai szék tekintélyében hitt, oly gyors elémene-
telt tén a tiirelem tanaiban, hogy Miltont és Locke-t
is megel6zte. Mi lehet jogtalanabb, mondd gyakorta,
mint biintetéssel sujtani a véleményeket, minek
csak a tettekre kellene vonatkoznia? Mi eszélyte-
lenebb, mint visszautasitani a jé katondk, tengeré-
szek, jogtuddésok, diplomatdk és pénziigyérek szol-
gélatdt, mivel a szentségek és szentek szdmdra
nézve maskép vélekednek ? Konyv nélkiil megtanulta
a kozhelyeket, mikben minden felekezet oly dra-
doz6, midén iildozés alatt van, s miket oly kony-
nyen elfeled mindenik, ha a visszatorlds hatalmad-
ban dll. Valéban oly jol mondd fol leczkéjét, hogy
a kiknek alkalmuk vala 6t hallani e targyrol, sok-
kal tobb értelmet és ékesszolldst tének rola fol,
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mint a mennyivel igazdn birt. Nyilatkozatai tobb
jdmbor egyént, s talin Onmagdt is foliiltették. A
lelkiisméret jogai melletti buzgalménak azonban
vége lett a whig pdrt uralmdval. Mihelyt fordult a
szerencse, mihelyt nem kelle tobbé mdsok iildozé-
sét6l tartania, mihelyt téle fiiggott, mdsokat iildoz-
nie, azonnal mutatkozni kezdettek valédi hajlamai.*

Jakab Skéezia alkirdlyivd emeltetvén, tobbé
a tiirelemr§l hallani sem akart. O, ki mélté boszan-
koddsdt fejezé ki, ha sajét vallasa papjait akasz-
tdk és felnegyedelék, élvet taldlt a convenant
hiveinek = jajgatdsdban, s kinaik ldtdsdn, middén tér-
deiket meglapitd a spanyol csizma.

A nagybritanniai korona rosz szenvedélyeinek
kedvezd idGben szdllott red.

A whigek rajong6bb és erélyesebb egyénei
még Kdroly uralkoddsa vége felé Németalfoldre buj-
dostak. E pdrt elveszté befolydsdt és népszeriliségét.
A toryk hatdrtalan lelkesedéssel fogaddk II. Jakab
trénraléptét. Idvezl foliratok o6zonlének ldbzsd-
molya elibe, Gloucester vdrosa dtkot monda a
vérszomjas gazemberekre, kik megkisérlék ¢ felsé-
gét orokodési jogdtol megfosztani. Wigan polgdrai
biztositdk fejedelmioket, hogy védeni fogjdk minden
osszeeskiivé Achitofelek és partiité Absolonok ellen.
A suffolki nagy eskiidtszék reményét fejezé ki, mi-
szerint a parliament minden ,kizdrékat* *) szdm-

*) Kik t. i. Jakabot, mint katholikust, az orokodési jog-
bél kizarni torekedtek.
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iizend. Sok testiilet kotelezé magdt, miként soha
sem kiildend oly embert az als6hdzba, ki arra sza-
vazott, hogy Jakabtél vegyék el sziiletésjogit. Ily
hangulat kozt a vilasztisok eredménye az udvar
legvérmesebb vdrakozdsait is foldlmulta.

Jakab tehdt a parliament tdmogatdsdrél biztos
levén, most egészen a boszu kéjének engedte magit.

»Engesztelhetlen természetii volt; s még alatt-
val6 kordban olyas bdntalmakat és méltatlansdgokat
szenvedett, melyek engedékeny véralkatu embert
is nagy és maradandé neheztelésre inditandnak. Kii-
londsen bizonyos faju emberek tdmaddk meg pél-
détlan és leirhatlan aldvalésdggal és kiméletlenség-
gel becsiiletét és életét, kik az osszeeskiivésben ta-
nuskodtak. Menthets, hogy ezeket gyiilslte; mert
még napjainkban is undort és irtézdst okoz nevik
emlitése minden pértndl, minden felekezetben.* A
haldlra-vesszizések elkezdédtek.

De, mint Macaulay megjegyzi, gyakran tor-
ténik, hogy a ,bilints szenvedi elGszor a kinokat,
miket aztdn, az el6zményeknél fogva, drtatlanok el-
nyomédsdra hasznédlnak.“

A nyomorult Oatest és Dangerfieldet — kik
‘méltdn lakoltak — a puritdnok legszelidebb és
legmérséklettebb pdrtfénike, Baxter Rikhard k-
veté a vidlottak padjira, a nem-conformistik iil-
diézése napirendre jott, Claverhouse dragonyosai
iszonynyal toltotték be Skéezidt, kézmiivesek, agg
ndk, homdlyban €16 egyének is vértanukkd lettek,
s a tizennyolez éves Wilson . Margit, mert tilos
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istenitiszteletben vett résat, Solwaj' hulldmai kozé
fojtaték.

Késébb Monmouth herczeg s a kibujdosott
whigek oktalan ldzaddsa elkezd6dstt, és a sedge-
moori iitkozetben zdtonyra jutott.

Ez a szigoru, de mélté biintetések mellett, vi-
szont alkalmat adott igazsdgtalan iildozésekre.

»Jakab, sz6l Macaulay, bar boszulé volt, de
nem minden kivitel nélkiil vala az. Egyetlen példdt
sem hozhatni fel, hogy nemes szdnakozdst mutatott
volna azok irdnt, kik becsiiletes szdindékbdl s a
kozérdekben szegiiltek ellene. De gyakran kimélte
s elémozditd azokat, kiket aljas indok vitt bdntd-
sdra. Az aljassdg oly nagybecsii volt el6tte, hogy még
akkor is némi kegyelettel bdnt azzal, midén az &
rovdsdra iizte jatékdt.©

Jakab az intézmények ellen szintén makacs
harczra kelt.

A parliamenttél, mely tronralépte utdn gyflt
ossze, kivetelé, hogy a jovedelmeket egész életére
szavazzak meg, a rémai katholikusokat bocsdssdk
hivatalokra, s torsljék el a Habeas corpus actit.
De csak az elsd koveteldsre eszkozolhete végyai-
nak sokban megfeleld hatdrozatot. Az iilések elha-
lasztattak, s Monmouth leveretése utdn hivattak
ismét egybe. Megint siker nélkiill. A tory-tébbség-
nek ezen vonakoddsa még II. Kdrolyt is visszadsb-
benté vala; azonban Jakab nem hdtrdlt.

pMakacs, uralomvigyé természete nagy elényiil
szolgdlt azoknak, kik azt tandesoldk neki, hogy
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szilird legyen, semmiben se engedjen, s magit fé-
lelmetessé tegye. Egy dllamtani elv fészkelé meg
magit szliik eszében, mely nem tédgitott a jozan ér-
telemnek. Altaldban nem volt szokdsa hallgatni a
jbzan észre ; okoskoddsi médja, ha ugy lehet ne-
vezni, épen nem szokatlan az ostoba, nyakas embe-
reknél, kik alattvaléik kiréhez szoktak. Folallitott
valamely tételt, s valahdnyszor okosabb emberck
egész tisztelettel bdtorkodtak annak hibds voltdt
foltiintetni, ismételé dllitdsdt épen azon szavakkal,
s azt hivé, hogy ez dltal minden ellenvetést elhdri-
tott. Nem engedek, mondé gyakorta, atydm tén
engedményeket és lefejezteték.”

A dacz volt Jakab f6 jellemvondsa, s még
inkdbb szerette az utjdban &ll6 intézményeket el-
tiprani, mint az egyéneket.

E czélra a felmentési jog, melynek szélsé
magyardzatot adott, kész eszkoz volt.

Roémai hitiieket mentett f61 az eskii alél, s hi-
vatalokba helyeze. A katonai és polgiri jelentéke-
nyebb dllomdsokat rendre olyak foglaltik el, kik
nyiltan vagy titkon &ttértek. Jakab onkényiileg el-
torolte a Test-actét.

Sét tovabb ment.

Protestans alapitvdnyokra katholikus papokat
és tandrokat nevezett ki s igtatott be erdszakkal.
Az oxfordi ,Magdolna-collegium® igazgatisigdt fe-
nyegetésekkel és biintetésekkel kényszerité, hogy
soraikba és élokre Attérteket s a tagsdgra torvény
~szerint nem-képeseket vilaszszanak. Az egész angol
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egyhédz kormdnyzatinak iigyét naponként mindinkdbb
csusztatdk a katholikus érzelmii ,magas bizottmany*
kezeibe. A polgdri téren is hasonld jogsértések vil-
tdk fol egymdst szakadatlanul.

Természetesen a belviszonyok ily zildltsdga s
a kozelégiiletlenség kdrtékonyan hatott Anglia kiil-
politikdjira is.

»lgazsdgtalansig volna II. Jakabrol folten-
niink, sz6l Macaulay, hogy a hiibérnoki dllds *) ter-
mészetének megfelelé volt. Szerette a tekintélyt és
igykezelést. Nagyra tartd személyes méltosdgat.
S6t nem egészen hidnyzott benne olyas érzés, mely
a honszeretettel némileg rokon. Fijt lelkének a gon-
dolat, hogy a kirdlysdgnak, mely folott uralkodott,
sokkal kevesebb jelentisége volt a vildgban, mint
sok dllamnak, mely csekélyebb természeti elényok-
kel birt; s h6 szivvel hallgatd a kiilfoldi kovetek
siirgetéseit, hogy tartsa fenn rangja méltésdgdt, dll-
jon egy mnagy sziovetség élére, legyen oltalmazdja
a sértett nemzetnek, s torje meg azon hatalom gég-
jét, mely félelemben tartja a szdrazfoldet. E buz-
ditdsok oly gerjedelmeket okoztak szivében, melye-
ket konnyelmii és elasszonyiasult testvére nem
ismert. E gerjedelmeket azonban hamar legydzte
egy erdsebb érzés. Az erélyes kiilfoldi politika sziik-
ségkép engeszteld politikdt foltételezett otthon. Nem
volt lehetséges Francziaorszdg hatalmdval szembe-

*) XIV. Lajos irdnydban.
Masodik kotet. 19
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szdllni, s egyszersmind ldbbal taposni Anglia sza-
badsdgdt.“

Ily okok kényszeriték egészen XIV. Lajos
karjai kozé vetni magdt, s végre téle dllandélag
fogadott el tandcsokat és évdijt.

Belpolitikdjdban a nivekvé akaddlyok széditd
mélységekhez sodortik.

A birdkat, kik a vddlottakat félmenték, el-
csapta, s a koriilmények szerint rendkiviili torvény-
székeket dllitott fel. Az eskiidtszéki és békebiréi
névlajstromokat a fenforgé esetek szerint ujra
alakitd. y

Hogy az uralkodé egyhdzat, mely jogaibél en-
gedni nem akart, s hogy a békétlenségi szellemet,
mely mindeniitt nyilvinult, fékentartsa, elhatdroz4,
mint Macaulay mondja: ,Irlandban megforditani
az eddigi viszonyt, s a protestans gyarmatosokat
vetni a pdpista celldk libai ali. Oly tervrél gon-
dolkodott, hogy megint elkobozza, s ujra feloszsza
a félszigetet, s oly tisztin eliruld szdndékat, hogy az
egyik osztdlyt csakhamar rémiilés szdllta meg, mit
aztin hidban ohajta megnyugtatni, s a mdsikban
reményeket kolte, melyeket utébb hidban 6hajtott
fékezni. Mindez azonban csak kis része volt biiné-
nek, mert eltokélé, hogy nemcsak hazdjok teljes
birtokdba helyezi a bensziiletett ireket, hanem egy-
szersmind eszkozkill hasznidlja fel ket Anglidt és
Skoéczidt rémiiletben tartani.®

Midén 1688-ban eszébe jutott egy parliamentet
mesterkélni 6ssze, mely torvénytelen szabdlyait szen-
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tesitse, Jakab — mint Macaulay megjegyzi, — ,uj
és nehéz villalatdban fileg a fGispdnok segélyére
szdmitott. Minden fdispdn irdsban kapott rendeletet,
hogy tiistént megyéjébe menjen. Ott minden bizto-
sait, s minden békebirét maga elé kellett rendelnie,
§ egész sorozat kérdést tenni fol nekik, hogy ki-
tudja, mint fogjdk magokat dltalinos vélasztds ese-
* tében viselni. A feleleteket irdsban kellett dtvennie,
s azokat a kormédnynak megkiildenie. Névsort kelle
késziteni azon rémai katholikusokrdl és dissenter
protestansokr6l #), kik birdi hivatalra és a militia
parancsnokainak legalkalmasbak . .. Tovdbbd a f6-
ispanoknak minden tisztviseldt és helyettes biztost
ki kelle kérdeznitk, hogy eldszir ha a parliamentbe
vélasztjdk, fog-e a tiirelmi nyilatkozat elvei
szerint szerkesztett torvény mellett szavazni; mdsod-
szor, mint vadlaszté oly jeloltoket fog-e péartolni, kik
magokat kotelezik, hogy ily torvényekre szavaz-
nak, s harmadszor, hogy magdn-életében el8 fogja-e
mozditani a kirdly jo szdndéku terveit azzal, misze-
rint minden valldsos' felekezetii emberrel bardtsdg-
ban éL.¢

A fGispdnok egy része nem akarvin e megbi-
zdst teljesitni, lemondott, a tisztviselék pedig, kik
a kiszabott igéretekre nem kotelezték magokat, el-
csapattak.

*) Mert Jakab uralkoddsa vége felé a nem-conformistik-
kal, kiket hajdan leginkdbb sujtott, egyesiilni kivint az ural-
kod6 egyhdz megbuktatdsdra.

19%
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Mi pedig a fenemlitett tiirelmi nyilatkozatot
illeti, erre nézve azt rendelé Jakab, hogy két egy-
mdsutdni vasdrnap, istentiszteletkor, az azt tartd
papok, az orszdg minden egyhdzaiban és kdpolndi-
ban olvassdk fel, s a piispokok utasitdst kaptak a
nyilatkozat mdsolatait illetd megyéikben kiosztani.

Némely piispok e mdsolatot nem kiildé el;
sok pap az elkiildottett nem olvasd fel. Mert a ti-
relmi nyilatkozatban a kozvélemény nemcsak a
Test-acta megsziintetését, de még az anglican egy-
hdz semmivé tételét is ldtta. ~

Ily nézettél voltak dthatva azon piispokik is,
kik ellennyilatkozataikat aldzatos folyamodds alak-
jaban terjeszték az érsek vezérlete alatt a trén
zsdmolya elébe.

Jakab nehdny napi tétovdzds utdn elhatdrozi,
hogy mind magit az érseket, mind pedig a hat fo-
lyamod¢é piispokot, ldzité irat készitésének czime
alatt, perbe idézteti.

A kirdlyi tandes elébe hivott fopapok tehdt
onnan erds Orizet mellett a Towerbe kisértettek.

Pdr hét mulva elkezdéddtt a por népesopor-
tozatok és erfs izgalmak kozt, s a viddlott egyhdazi
fonokoket az eskiidtszék a kereset al6l folmenté,

»A piispskok porbefogdsa, sz6l Macaulay, pé-
ratlan esemény torténetiinkben. Az elsé és utolsé
eset, hogy teljes Oszhangzdsban egyesiilt ama két
roppant hatalmas érzelem, melyek rendesen ellen-
téthen dlltak egymdssal, s melyek koz6l mindegyik
elég volt, ha szertelen felizgatik, vonagldsba ejteni
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az dlladalmat. E két érzelem: az egyhdz és szabad-
sdg irdnti szeretet. Tobb nemzedéken dt a magas
egyhdzi érzet erdsb kitorései nem voltak kedvezdk,
egyetlen kivétellel, a polgarl szabadsdgra nézve; a
szabadsdg melletti buzgalom erdszakos kxtorésel,
egyetlen kivétellel, szintén nem voltak kedvezik a
fépapsdg és egyhdzi rend hatalmdra és befolydsdira
nézve. 1688-ban a hierarchia iigye pillanatra a
néppért tigye volt.... Az eredmény egy szivet-
ség 16n, mely a legbuzgébb torykat és a legbuz-
gobb koztdrsasdgiakat, a tdrsadalom minden kiz-
bensé osztdlydval, magdban foglalta.“

Jakab nem sejté szerencsétlen helyzetét. Elei-
t6l fogva, mondja Macaulay, ,bizonyos vészes csa-
l6dds fészkelé magit lelkébe, a melytél nem sza-
badulhatott, mig 6t romldsba nem dinté. Erdsen
hitte, hogy bédrmit tegyen, az angol egyhdz hivei
elveiket fogjdk kovetni. Tudta, miként tizezer szi-
székrdl hirdeték, hogy még a legromlottabb Cae-
sarokénal borzasztébb zsarnoksdg sem jogositja fil
az alattvalokat, a kirdlyi hatalomnak ellendllani; s
elég higeszii volt innen kivetkeztetni, hogy az 6sz-
szes tory nemesség és papsdg kizsikmdnyoltatni
hagyja magdt, s paczkdzni enged magdn, a nélkiil
hogy kezet emelne rd. Kiilonosnek tetszik, hogy
valaki meghaladja az otven évet, a nélkill hogy
folfedezte volna, miszerint az emberek gyakran tesz-
nek olyast, a mit rosznak tartanak; s Jakabnak
csak szivébe kellett pillantani, hogy béségesen meg-
gy6z6djék, miként a valldsos kotelesség erds ér-
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zelme sem tartéztatja vissza a gyarlé emberi lénye-
ket, hogy az isteni torvények ellenére és tulsdgos
biintetések daczdra is, szenvedélyeiket ne kivessék.“

Midén &, ki torténetesen nem volt Londonban,
a fépapok felmentését halld, diihosen ismétlé: annil
roszabb nekik, anndl roszabb!

De nem volt roszabb.

Julius 30-kdn, az eskiidtszék felmentd itéleté-
nek napjdn, a pdrtok ssszeeskiivé fénokei titkos
jegyekkel aldirt levelet kiildottek ordniai Vilmos-
hoz, kérvén 6t: hogy a vallds és alkotmdny védel-
mére jojjon seregeivel Anglidba.

Vilmos Torbaynél kikitstt. Nem volt sziikség
iitkozetekre, hogy gy6zzin. Az egész nemzet hozzd
csatlakozék, és egy vérnélkiili forradalom utdn, mely
a szabadsdgot visszadllitd, Anglia torténelmében uj
korszak nyilt meg.

II-dik Jakab jellemzésébdl csak még egy fébb
vondst hagytam emlitetleniil, mely izlésére vonat-
kozik.

Alljon az itt zdrpontként.

O rideg mérséklete s komoly magatartdsa mel-
lett is, Macaulay megjegyzése szerint, szintugy a
néi bdjak vardzsa alatt dllott, mint élénkebb és
szeretetremélts testvérei. A szépséget, miben oly ki-
tindk voltak Kdroly nékegyenczei, Jakab nem ki-
vdnta meg. Palmer Borbdila, Gwynn Eleonora, és
Gueronaille Luiz koruk legszebb asszonyai kozé
tartoztak. Jakab, fiatal kordban, Hyde Anna jelen-
téktelen vondsaiért dldozta fol szabadsdgit, szdllt le
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rangjdn alul, s vonta magdra csalddja neheztelését.
S az udvar nagy meglepetésére, nemszép nejétél
egy még kevésbbé szép szeret§, Churchill Arabella
csdbitd el. Mdsodik nejének, bdr husz évvel ifjabb
volt ndla, és nem épen kellemetlen arczu és alaku,
gyakran vala oka panaszkodni dllhatatlansiga miatt.
Tilos viszonyai kozt azonban legmélyebb vonzalom
flizte 6t Sedley Katalinhoz.... S Katalin maga
elbamult erés szenvedélyén. ,Csak nem szépségem
miatt szeret, mondd: hiszen ldthatja, hogy szép nem
vagyok ; nem is elmésségem miatt, mert nincs annyi
esze e részben, hogy azt észrevegye.“

Igen sajndlom, hogy hely szilke miatt ismer-
tetésemet Vilmos jellemének kozlése nélkiil kell bevé-
geznem ; de ugy hiszem, hogy az eddigiekbél is
olvaséim rég meggybzbdtek, hogy Macaulay fé-
nyes tulajdonai kozt tdn legragyogébb vagy leg-
aldbb legérdekesebb az egyénités.

Még hdtra volna a forditdsrél szdélanom.

Azonban ez irdnt azels6 fiizet megjelenése 6ta
hatdrozott véleménye van a kozonségnek.

A forditds oly szabatos, oly miivészi, oly hd,
és mégis egészen magyar, hogy Macaulay irdlysdnak
minden szépségei hidny nélkiil, egyenkint dt vannak
adva nemzetiinknek, s ugy élvezhetjiik, mint a
britt az eredetibdl.
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Huszonst éve mar, hogy Szisz Kiroly a
politikai tevékenységt6l tigy szélvin egészen vissza-
vontlt, és hat éve hogy sirban nyugszik.

S midén most az akadémia rendeletébdl, és
szivem forré ohajtdsa szerint, emlékezetének meg-
tjitidsdhoz jdrulok, kiizdenem kell azon igézé hatds
ellen, melyet a kitiing férfii szénoklatai redm, mint
gyermekre és serdil$ ifjira gyakoroltak, meg kell
feledkeznem a tapsviharrél, melylyel a testvérhaza
megyetermeiben és orszdghdzdban annyiszor iidvezel-
teték; mert e benyomdsok vardzsa kozt eléggé nem
vehetném tekintetbe, hogy miutdin a hely, hol
Szdsz Kiéroly a vélemények alakitdsdra eldontéleg
befolyt, és a kor, mely fényes de rivid politikai
pilydjinak tanija volt, tivol esik téliink; nekem
nem lehet szdmitds ald venni a keveseket, kik
hallik 6t, s kik oldala mellett, vagy vele szemben
kiizdvén, visszaemlékezéseikkel egészithetik ki azt,
a mit én csak dltaldnosan érintenék.
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Mindig nehéz foladat volt, egészen 1j nem-
-zedékre régi torténetek elbeszélésével hatni, kivalt
ha a miltat a jelennel egybekitd kapesok szétszakad-
tak, s kivdlt ha a cselekvények szinhelye nem az,
melyre egykor a koz figyelem oszpontositva vala.

Midén Szdsz Kdroly Erdélyben az eszmék
mozgalmédnak meginditdsdra és vezetésére eldontileg
befolyt, ugyanakkor Magyarorszdgon kivdl6 érdeki
kérdések folott nagy élénkséggel vitatkoztak nagy
tekintélyli férfiak.

S csoda-e, ha a koz figyelem inkédbb fordilt
Pozsony, mintKolosvér felé, s ha egy erdélyi nevezetes
férfin életének és hatdsdnak rajzdndl inkdbb vagyok
részletezésre utasitva, mint az emlékbeszédeknél
rendszerint szokdsban van.

Igyekezem azonban hatdrt szabni magamnak,
hogy tisztelt hallgatéim béketiirésével vissza ne
éljek.

De megdobbent egy més koriilmény is.

Erdély kozéletének tjabbkori fejleményei oly
szoros viszonyban dllanak némely régi, mondhatnim
igen régi, torténetekkel, hogy a ki a jelen szdzad
harmadik évtizedében mutatkozni kezdé. eszmemoz-
galmak jellemét és a szereplé egyének hatdskorét
ismerni akarja, kénytelen azon harcztérre és diplo-
matiai tusdkra is visszatekinteni, melyek Erdélyt
nemzeti fejedelmeitél megfosztottdk, hogy bizonyos
feltételek mellett ismét a magyar korona ald hoz-
hassdk. ‘
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En sem feledhetem tehit, hogy csak a mult
régibb emlékeibdl lehet azon piedestdlt épiteni, a
melyrél Szdsz Kadroly alakja jol kivehetd.

A torténetir6 szakmédjdt kell a szénoklat szdmdra
igénybe vennem, nem a hatds, de a megértetés
vagydért.

S middn vildgos leszek, vajon nem koczkdz-
tatom-e hogy fdraszténak tartsanak?

Erés eltokélésem tovdbbd, ama pdrtharczok
rajzdndl, melyek f6ként 1831-t6l az 1834-ki orszdg-
gyiilés bezdrtdig mindig élesebbé viltak, a nyugodt,
mondhatndm hideg tdrgyilagossig mellett maradni.

Inkdbb dltaldnos leszek, inkdbb csak tetejét
érintem a kérdéseknek, mintsem a részletek miatt
félreértessem.

Szabad néhol a helyi, a koriilményektdl nyert
szint a tényekrdl letorleni, nem csak a kimélet, de
a magasabb szempontb6l vett igazsig kedvéért is.

S ¢én igénybe veszem e jogot, 6vakodva a vele
visszaéléstol.

Még egy megjegyzésem van.

Koztudomds, hogy 1848 elétt mind Magyaror-
szdgon mind Erdélyben hatdrozottan koérvonalozott
pirtok voltak , melyek kiolcsondsen tévedve, de
mindig j6hiszemmel torekedve, olykor annyira
elviltak nézeteikben egymdstél, hogy kozos taldl-
kozdsi pontjok egyediil csak aldngols, az dldozatokra
kész honszeretet volt.

Most mér a vitakérdésekkel egyiitt a pdrtok
megsziintek, még pedig nem csak kiinn az életben,
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de benn a kedélyekben is. Letettilk zdszléinkat,
mikre sziikségiink nines tobbé ; megtartottuk a
hazaszeretetet, mely egykori kiizdelmeink kozt is
hiin kisért, s mostani egyetértésiinkben bizony el
nem fog téliink soha valni.

De, mert zdszléinkat nem hordjuk tébbé, nem
tekinthetiink-e vissza rdjok, ha kell? és ne emlékez-
ziink-e meg a tettekrdl, melyek mar a térténeleméi,
s melyeket, valamint egyik részr6l sines okunk
szégyelleni, szintén nines okunk hibdtlanoknak
tartani ?

Ime! a szempont, melyb6l Szdsz Kirolyt, a
politikai szénokot, és a folotte mondandé emlék-
beszédemet megbirdltatni kérem.

Erdély dllaméletét 1684-t61 1838-ig egyetlen
oklevél megszerzésének és érvényben tartdsinak
peripetidi toltik be.

Még I. Lip6t ira ald azon okmdnyt, mely
Erdély alkotmdnyos szabadsdgdt biztositd; de csak
V. Ferdindnd uralkoddsa alatt tortént a rég szen-
tesitett jogok foganatositdsa koril a végsé meg-

oldds.

Hogy miért vilasztotta el ekkora idékiz az
elveket a gyakorlattél? arrol kell folviligositdst
ad a torténelem, nehdny fGbb mozzanatok dltal.

Kisérjilk e mozzanatokat. -
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Miutin Sobiesky lengyel kirdly a német
segédhaddal egyestilve 1683-ban a szorongatott
Béeset folmentette, s Kdroly lothringeni herczeg
bevette Esztergamot, és a vdczi csatdban megverte
a budai basit, — a csdszdri fegyverek vivmdnyai
tiistént ttat tortek diplomatiai kisérletekre: Erdély-
nek a magyar korona joga ald visszahelyezése végett.
Dunod pater, ki inkdbb csak alsébb rendi kiilde-
tésekre haszndltaték, megjelent Apafi udvardban,
s a rendeket e josszavakkal lepte meg: Akdr
akarjdtok, akdr nem, véduralma ald veend
titeket Lipét 6 felsége.

Dunod Béesbil szerzidési tervet is hozott
magdval, de a mely Erdély fiiggetlen 6nkorményzdsi
rendszerével oly éles ellentétben dllott, hogy rokon-
szenvre és pdrtoldsra nem taldlhatott.

A szerzetes kiildetésének meghitisuldsa utdn
néhiny hénappal, a lothringeni herczeget még az
addigindl is nagyobb kedvezményekben részeltette
a szerencse.

Az 1685-ki hadjdratra czélzok, melynek fo-
lyama alatt a szerddrrd kinevezett Ibrahim-Sdtdn
budai basdnak az egri, vdradi és temesvdri basik
sergeivel egyesitett tdbora a tdti mocsdrokndl rop-
pant vereséget szenvedett. A

A lothringi herczeg e gy6zelme utin Ersek-
Ujvir bevéteték, és Fels6-Magyarorszdgon Tokaj
a Tisza kulesa, a kuruczok kezébdl Lipit csd-
szdréba ment at. Tokoli kevesed magdval Kdllora,
s innen Virad mellé Piispokibe vonult. De a vdradi
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basa october 4-kén elfogatta 6t, s Néndorfejérvirra
inditd, remélvén, hogy a porta a hires pdrtiit6
fejének drdn a béesi kormédnynyal alkudozdsba
léphet.

Mér most Erdély is sziikségesnek vélte oly
titkos szerzddésért folyamodni Bécsbe, mely az
orszig szabadsdgainak és a fejdelmi szék jogkorének
Iényeges csorbitdsa nélkiil igtatnd I. Lipdtot, mint
magyar kirdlyt, azon védhatalmi dlldsba, mely addig
a zultdnt illette meg.

Ily szellemben inditott Apafi kiildottséget a
rémai csdszdrhoz, az oktober 24-kén Osszehivott
gyulafejérvdri orszdggyiilés jévihagydsa mellett.

Mig Bécsben az Erdélylyel kotend6 alapszer-
z6dés feletti alkudozdsok folytak, Ibrahim-Sdtdn
basa is békeelGzéseket kiildoze az udvarhoz, a
zultdn hallgatag beleegyezésével. Err6l kéz alatt
értestilvén XIV. Lajos franczia kirdlynak stambuli
kovetje, rogton igen erds ellenhatdst idézett eld, s
meghitsitd a békebardtok terveit. A zultin elsé
kamardsa Ibrahim-Sdtdin megfojtisdira elvitte a
zsineget, Tokoli szabadsdgba helyezteték, s Abdur-
rahman budai basa parancsot vén, hogy Tokolit
egész erdvel tdmogassa.

A sors szeszélyei dltal oly gyakran levert és
felemelt kuruczvezér 1686-ban, janudr 3-kdn a
Dundn dtlépett, s gyorsan jott Vdradra, hol a basa
iinnepies fénynyel fogadd.

A lothringeni herczeg csak nagy tigybajjal
gylijtheté Ussze sergét, melyet -egyébirdnt a bajor,
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szdsz, svab, frank és felsG-rajnai keriiletek csapatai
igen tekintélyes szamivd gyarapitottak.

Buda ostroma tiizeték ki a hadviselet f6§
czéljdnl.

Junius 17-kén a bajor vilaszté-fejedelem Pestre
ért, s 18-kdn mdr a lothringeni herczeg a lovas-
sdggal Buda alatt tdboroza.

Tiz nappal ut6bb ald 16n irva a titkos egyez-
kedés, melyet kizinségesen béesi szerzédésnek
neveznek, s melyben I. Lipét, mint magyar kirdly,
véduralmat villal Erdély folott.

A béesi szerzédés majdnem oly kedvez§ vala
a testvérhaza fiiggetlen kormédnyzatira nézve,
mintha az erdtlen Apafi helyett Béthori Istvéin
vagy Bethlen Gdbor kototte volna.

Minden sora tanusitd, hogy az udvarnak
mennyire érdekében éllott Buda ostroma alatt és
a mig Tokoli portydzatai tartanak, biztosan timasz-
kodhatni Erdélyre.

Ezen vigyat fejezte ki ama zdrpont, hogy a
szerz6dés legfolebb egy hé alatt szentesittessék, s
ama kikotés is, hogy mig a folyamatban levé
héborti tart, Déva és Kolozsvir drizetének kéthar-
mada csdszdri legyen.

Az erdélyiek visszatetszéssel fogaddk az idegen
rizetre vonatkozé pontot; mert fiiggetlenségik
megsziintének jeléil tekinték azt, s mert foga-
natositdsa dltal lerdntatott volna a titoklepel, mely
a szerzodésre volt boritva, és a torok bosszijdtél
kelle rettegniok.

Misodik kotet. 20
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De I. Lipét csdszdr a szerzédés eldonté folté-
teléiil nyilatkoztatd ki az Orizet befogaddsat,

Hosszas alku folyt e kényes kérdés miatt.

E kozben Buda bevétetett, Zentindl Veterani
megverte a nagyvezért. Diadal diadalra kivetkezék,
s a lothringeni herczeg és a bajor vilasato-fejede-
lem egyesitett haderével a nagy-harsdnyi csatdban
tonkre juttatdk a nagyvezér sergét.

Most mér a lothringeni herczeg Erdélynek
forddlt, kijelentvén, hogy e szép tartomdnyt a torok
iga alél fol akarja szabaditni.

Vir var utdn kapukat tdrt.

A rendek litvdn, hogy Erdély tudtokon és
akaratukon kiviil maholnap a csdszdri sereg birto-
kéba jut, jobbnak vélték a beleegyezés kiilszinével
eltakarni a meghdditds tényét.

Baldzsfalvdn szerzdés kotteték tehdt, melynél
fogva Gyulafehérvirtél és Szebentl kezdve az
orszdg fontosabb helyei majd mind csészdri 6rséggel
rakattak meg.

S e percz 6ta a Fogarasra vonilt Apafi nem
sokkal volt tobb, mint hdboris idékben szoktak
lenni a tartomdnyi kormdnybiztosok.

A sokfelél szorongatott Erdélynek pedig
most eszébe jutott az egykor 6csdrolt bécsi egyez-
kedés minden elénye. A még Bécsben mulaté
Gyulai Ferencznek ds tdrsainak titasitdsul adatik,
hogy a szentesitést siirgessék; de I. Lip6t csdszdr
kinyilatkoztatd, miként a dolgok egészen megvil-
tozott arczulata miatt errél mdr tobbé szé sem lehet.
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1688-ban a négy katonai keriiletre osztott
Erdélyben a lothringeni herczeg utédjivd a rettegett
Caraffa 16n, ki Szebenbe érkezvén, a fejdelem
hdzdba szdllt meg, s magdhoz hivatd Telekit, Apafi
elsé ministerét. Ez teljhatalommal folruhdzott
kovetség élén érkezett meg, s nem remélett tisztes-
séggel fogadtaték. A kovetség az orszdg nevében
letevé a hiiségi eskiit, s aldzattal kérte Caraffdt,
hogy azon védrakba is, melyekben még eddig nem
volt, szdllitson katonasdgot.

A tébornok elfogadd e kérelmet, s elvileg nem
ellenzette, hogy szabadsdgaikat biztosité alapszer-
z6déssel vigasztaltassanak meg a rendek, azonban
Lipét csdszdr ezt a hdboris viszonyok miatt
iddel8ttinek taldlta.

Midén Caraffa dictatori szerepet vitt Erdély-
ben, Magyarorszdgon Székesfehérvdr visszafoglald-
sdval a hatalmas budai beglerbegség hatésdgdnak
végnyoma is eltlint. A hadviselet a mostani Szerbidba
tétetett 4t, s Miksa Emdnuel bajor herczeg Belgrddot
megostromld. A bddeni 6rgréf Bosznidban héditott
s a derbendi csata és Zwornik sikerlt ostroma
dltal fényesen végzé be a 1688-ki tdborozst.

De a kovetkez6 évben mnehéz foladatok
megolddsa koriil kellett firadozni a csdszdri ve-
zéreknek.

XIV. Lajossal tudniilik a Németbirodalom
héboriba keveredett. A lothringeni herczegre
bizatott a rajnai sereg vezénylete. A bajor vilaszto-

fejedelem sajdt orszdga védelmére otthon maradt,
20*
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s a bddeni &6rgrof, ki a tordk elleni hadjdratot
vette dt, széles s6t kalandori tervek mellett ardny-
lag csekély erdvel ldttatott el.

A zultin keresztyén népeinek felldzitdsa, s
Konstantindpoly bevétele volt a jelszo.

Tusavdndl és Nissza el6tt iitkozetet vesztettek
a torokok. Widdin elfoglaltatott.  Kidltvanyok
hivtdk f6l a gorég és albaniai lakosokat fegyver-
ragaddsra; de a bddeni 6rgr6f mindinkdbb meg-
gy6z6ddk a vdllalat dbrdndossdgdarél. Panaszkodott
a f6haditandcsndl, hogy a haderé igen szétsziratik,
igen nagy tért olel 4t, s hogy hidnyzik a szildrd
hadmiikodési alap. Az Gszi id6 bedlltival tehat
Piccolomini tdbornokra bizvdn a derék-hadat, maga
Olédhorszdg felé kezdett visszavonilni azon szin-
dokkal, hogy ezredei befogaddsira a vajdit ugy
kényszeritse, mint egykor Apafit a lothringeni
herczeg.

Piccolomini mdr a Balkdn szorosait Hercze-
govindtél Rumelidig hatalmdba ejté, s eldhadait a
Balkdnon is tilterjeszté, midén hirtelen meghald-
lozott, -

A torok birodalomra ily vilsdgos perczben
16n nagyvezérré Musztafa, a Kopriliek hdés nem-
zetségébal.

A szerencse megfordilt.

Strasser a Rigémezin nagy vereséget szen-
vedett. Novibazdrt visszafoglaltdk a torokok.
Prisztindt élelemszerest8l odahagyta a holsteini
herczeg, s a megszillott Oldhorszdg is kisiklék a
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csdszdriak hatalmdbdl, s Heisster, ki a bddeni
drgrof Béesbe tdvoztdval a vezényletet dtvette vala,
a tatirkhin megtimaddsdtél rettegve Erdélybe
hizédott vissza. g

Az dltaldnos rémiilet kozt a vén Apafi mds
viligra koltozék, s éretlen kori fia nevében a
korménytandcs vette 4t a senkitfl sem irigyelt s
csak kevesektdl elismert hatalmat.

A rendek I. Lipéttél kérték a 15 éves fej-
delmi utéd megerdsitését; ellenben a porta Tokolit
nevezte ki, s ez Oldhorszdigba érkezvén az Argis
vizénél tdbort ittt

A Heisster ezredeivel egyesiilt Teleki Mihdly
hada meglepetett a jdratlan utakon Erdélybe betord
Tokoli 4dltal, s az iitkozetet elfogadni kénytelen volt.

A zernyesti csata iszonyd vérontdssal folyt,
s a kuruczvezér teljes gybzelmével végzdditt.
Teleki tiz sebbel maradt a harczmezén, s a leopol-
diak valamennyi vezértisztje vagy elvérzett vagy
Heissterrel egyiitt fogolylyd 16n.

Tskoli tobbé semmi ellendlldsra nem taldlvdn,
orszdggyiilést hirdet, s magét fejdelemmé vdlasztatja.

A bddeni 6rgof Jagodinra érkeztekor egyszerre
hallott meg hdrom kedvetlen hirt, hogy t. i. Nisszdt
a nagyvezér koriilfogta, — hogy Viddint a rumeliai
basa fenyegeti, s hogy a zernyesti csata s vele
Erdély elveszett.

Rivid ideig tétovdzott: merre forduljon? s
azzal Erdélyre zidit4 minden haddt.
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De még Szendrébél ki sem jott, midén vette
a Lip6thoz hil kormdnytandcs levelét, mely segélyért
esdekelvén, azon félelmet tolmdcsolja, hogy miu-
tdn Tokoli minden szabadsdgot biztosit az orszdgnak,
a koznép és kiznemesség okvetleniil melléje 4ll, ha
a csdszdri kirdlyi felség nem siet Erdély alkot-
ménydt hitlevélbe foglalni.

A béddeni 6rgrof e baljéslat benyomédsa kozt
kozelitett a testvérhaza hatdrszéleihez, s midén
Hitszegre jott, mér tudta, hogy Viddin elveszett, s
halld, hogy Nissza is.

De most ime! megint mosolygani kezd neki
az elpdrtolt szerencse.

Ertestil, hogy Tokoli tiborat, a havasalfoldi
vajda félelembdl, s a tatdrok zsdékmdnynyal toltozve,
odahagytak.

A kémek hirdl hozzdik, hogy a kuruczvezér
aggddva hdtrdl.

Végre fegyversziinetet kérd kiildottség érkezik
hozz4.

Vildgos vala, miként a segélycsapatoktdl meg-
fosztott Tokoli tobbé csatdt nem dllhat.

A bddeni drgréf nyomban kiséré Gt, de sehol
utél nem érheté.

October 25-kén Tokoli a bozzai szoroson &t
Olédhorszdgba menekiilt.

De mdr october 16-kdn, tehdt nyolcz nappal
e kivonulds el6tt, a leopoldi hitlevél Bécsben szen-
tesitteték. ;
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Ezen alapszerzédésben vildgtorténeti mozzanat,
a védhatalmi jognak, mely abécsi egyezkedésben
még mindig eléfordul, uralkoddsi joggd vil-
toztatdsa.

Az alkotmdnyos biztositékok koziil csak azok
legyenek most dltalam emlitve, melyek nélkiil az
1834-ki orszdggyiilést el6idéz6 mozgalmakat és
Szdsz Kéroly politikai hatdskorét érteni lehetetlen.

A korményszék tagjai — s némely mds fGhi-
vatalnokok — az orszdggyiilésen vilasztatva, terjesz-
tetnek fels6 megerdsités ald;

orszdggyiilés évenként tartatik;

a megyei autonomidmak alapja a szabad
tisztiijitds.

Ime Erdély alkotmdnydnak rivid tartalma,
nem emlitve a bevett valldsok és nemzetek jog-
egyenl6ségét illetd intézkedéseket.

A megyei rendszerben rejlé alkotmdnyos ga-
rantidrél felesleges volna e helyen és ez orszdg-
ban szélanom. De a lip6ti hitlevélben megallapitott
mdsik garantidt sziikségesnek ldtom pédr széval
érinteni.

A kormédnyszék vilasztdsa dltal kezességet
birni arra, hogy a haza érdekei fel nem dldoztatnak;
a végrehajté hatalom torvényességét az orszdg-
gyiilések pontos megtartdsdtol fiiggeszteni fol, s
kiillonb6z6 érdekeknek és irdnyoknak azon egy-
mashoz forraddsdt idézni eld, mely — mint a siami
ikreknél tortént — az egyik fél -lankaddsdval a
masik betegeskedését eredményezi: ide megy ki
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ama sajdtsigos biztositék, melynek védelme alatt
Erdély a szabadsdgot megoltalmazni és tovibb
fejleszteni reménylette. A legcezélszeriibb eszkiziket
vilasztotta-e? az taldn hit kérdés épen a mi
korunkban, midén a legtébbet igéré elméletek is
oly hamar tétetnek félre, s midén a bevégzett
tények imdddsa j6 divatba, és a siker legitimitdsa
a szentesitett jogokét hdttérbe szoritja.

A vilasztott kormédnyszék a nemzet szoka-
saiban meggyokerezve, végre is azon szolgdlatot
tehette volna az alkotmdnyos életnek, melyet ren-
desen a régi intézmények szoktak, melyeknek elénye
soha sem az elméleti tokély, hanem a gyakorlat
altal képzodé czélszeriiség.

A baj csak az volt, hogy a lipéti hitlevél nem
oly kirilmények kozt jott létre, melyek pontos
foganatositdst és dllandé jovét biztosithattak volna.

Erdélynek, bdr be nem wvallott meghdditisa
lothringeni Kdroly dltal, s a rendek hiiségi eskiije
Caraffa alatt mdr bevégzett tények valdnak, s azon
fenyegeté veszély, mely a lip6ti hitlevél lekiildését
sietteté, a szentesités utdn nyolez nappal megsziint.
Ellenben a szaldnkeméni gydzedelem tartés emléki
vala, és a Zentdndl kivivott 6rids diadal ttat tort a
karloviczi békéhez, melyben a zultin Erdélyt Lipét
csdszdr- és magyar kirdlynak dtadta.

E korilmények visszahatdsa a szentesitett
hitlevélre szembetiing vala.

Ambdr az 1691-ki orszdggyiilésen a kormény-
tandes tagjai megvilasztattak; dmbdr 1692-ben a
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rendek a mér iinnepélyesen kiadott hitlevél elfogadd-
sira és életbeléptetésére hivattak ©ssze; dmbér
1693-ban az Alvinezi nevét viseld kirdlyi vdlasz és
a szdsz nemzet sérelmeinek elenydésztetésére kiotott
egyezvény a foganatositds elél 1ényeges akaddlyokat
hdritott el: mind a mellett a lipéti hitlevél az
allamélet vérébe-testébe alakitblag Atmenni nem birt,
s6t a rendek 1697-ben panaszkodnak magdnak az
okmdnynak ,in publico nem létérl“. Felstls és
a kor szellemét jelzé tény az is, hogy midén Maria
Terézia uralkoddsa alatt a fejedelem vilasztdsdra
vonatkozé régi torvények egyenként eltoriiltetnek,
a lipéti hitlevélrdl, melyen a dolgok ij rendje ala-
pult, emlités sem tétetik. S még kiilonssebb, hogy
dmbér I. Lip6t, mint magyar kirdly szerezte vissza
Erdélyt, és orommel 16n hirdetve, hogy e tartominy
ismét a magyar korona ald keriil; mindamellett az
Erdély alkotménydt biztosité hitlevél soha a magyar
»Corpus jurisba® nem igtattaték, hogy a végsd
beavatdst nyerje.

Valamint a Pandectdk még létezd egyetlen
példénydt a foldilt Amalfi vdros romjai kozt taldltdk
meg: szintligy kellett az 1791-ki orszdggyiilésnek a
lip6ti hitlevelet, az eldobott, a feledésre szdnt iratok
halmazdbél kiszabaditani, 1j szentesités elébe vinni
és az életbe visszavezetni.

St az 1791-ki orszdggyiilés aggédé gondos-
koddsa, melyet a milt eléggé igazolt, annyira ment,
hogy a hitlevél 1ényeges pontjairél kiilon torvényczik-
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keket is alkotott, a foganatositdst konnyité vagy
szorosabban koriiliré szabdlyokkal.

Megrendelé, hogy az évenként tartandd
orszdggyiilés, a mennyiben csak a koriilmények
engedik, Szent Istvdn kirdly iinnepére hirdettessék
ki; hogy az orszdggyiilési vilasztds ald tartozo
fohivatalokat illetéleg, minden dllomdsra, mindenik
bevett vallisb6l hdrom egyén terjesztessék fol
kirdlyi kinevezés végett; hogy a megyék és
székely székek gyiilései évnegyedenként tartassa-
nak, s a tisztijitdsndl a megerdsités ald es6 hiva-
talokra a bevett vallisokbél szavazat-tobbséggel
valasztott hdrom alkalmas tag a korményszék
utjdn jelentessék fol a legfelsébb megerésitésre.

Fdjdalom! az eurépai nagy hdborik miatt a
kovetkezd 20 év alatt csak négyszer lehetett az
orszaghdz termeit megnyitni, s a bécsi congressus
utdn és a szent szovetség elvei mellett 23 évig
feleslegesnek taldltatott a torvényhozast foglal-
koztatni.

De mig a kozélet minden nyilatkozatai nem
csak Erdélyben, hanem Magyarorszdgon is el voltak
nyomva, a Kazinezy 4ltal meginditott nyelv- és
irodalmi 1jjdsziilemlés folyama mindig tdgabb kérben
hatott, s eszméket hozva mozgdsba, és irodalmi
tevékenységetidézvén eld, végtére izgalmat gerjesztett
a politikai téren is, az egyiittérzés azon torvé-
nyénél fogva, mely nemesak a testi, de az erkolesi
létrendszer pathologidjdban is uralkodik, s a koér
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vagy iidiilés jelenségeit az Osszefiiggd és szomszédos
részekkel hamar kozli.

Magyarorszig el6bb adta jelét foleleveniilésének
a gyongébb és bdgyadtabb Erdély késébb.

Magyarorszdgon a mozgalom 1823-ban kez-
dédott; a testvérhonban 1830- és 1831-ben 16n
dltaldnosan érezhet6vé.

Ha a gyakorlat az elmélettel, a szentesitett
jog a torvényes alapokat nélkiil6z6 rendszerrel éles
ellentétben 4ll, — onként meg vannak fejtve bdr-
mely dllamban a visszahatdsnak okai és sziiksé-
gessége.

Felesleges tehdt az erdélyi ellenzéki szellem
kifejlésének eredetét kutatni, s minden ide vonat-
koz6 ujmutatdsok nélkiil térhetek 4t Szdsz Kéroly
politikai pélydjdnak korvonalozdsihoz.

6 még mint igen fiatal jogtandr, még mint
alig 25 éves ifju kitiin befolydst nyert Alsé-Fehér-
megye figyel intézésénél. A nagy-enyedi fGtanoda
joszdgainak és érdekeinek képviseldjeként jelent
meg a koztandcskozdsokra; de bardtsdgos viszonya
a Kemény csaldddal, s mindenek f5l5tt miveltsége,
ékesszOldsa és gyorsan novekedd népszertisége,
hamar biztositottak szdmédra oly hatdskort, a
mindvel a legrégibb pdlydju és st férfiak is alig
dicsekedhettek. Eldszor tdblabirévd 16n vilasztva,
s 1823-ban b. Kemény Simonnak, a nagytudomdnyi
és ritka jellemii férfiinak, administrdtorrd neveztetése
utin, a felsébb megyei torvényszék rendes itéld-
tdblabirdjavd. A kozgyiiléseken ritkdn lett vég-
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zéssé, a mihez Szdsz Kdroly véleménye nem jamilt;
a torvényszékeken nem hozatott itélet, mig az 6
nézetét biré-tdrsai meg nem értették.

Kemény Simonnak, a szeretett s érdemdis
hazafinak kimuldsa utdn és a megyekormdnyzatban
utédjdnak népszeriitlensége miatt, hamar vevék kez-
detoket azon kiizdelmek, melyek az elsé pillanatban
személyes ellenszenv nyilvdnuldsainak ldtszottak,
de nem sokdra elvharczczd alakiltak dt, s Erdély
minden megyéiben és az egész Székely-foldon
viszhangra taldlva, politikai horderejiket félreismer-
hetlen tényekben nyilatkoztatik ki.

Megtimadtaték a létezé dllapot, még pedig a
lip6ti hitlevél s az 1791-ki torvényczikkek nevében
és védpaizsa alatt.

Szdsz Kéroly s Kemény Dénes — kiket utébb
az egész ellenzék vezériil fogadott el — a mély, de
addig szo6talan elégiiletlenség tolmdcsaivd lettek, s
merész, bdr a torvények korldtait 4t nem hdgd
inditvdnyozédsaik dltal egyenként megakasztdk azon
kerekeket, melyek az irott jogokon nem nyugvé kiz-
igazgatdsi rendszert mozgatdk.

S noha Szdsz Kéroly szelid és a benyomdsokat
kinnyen elfogad6 kedélye a végleteket nem dhithatd;
s noha Kemény Dénes erkolesi rigorismusa, mely
mindent, mit jogtalannak vélt, szenvedélyesen
gytilolt, csaknem tgy hibdztatd az eszmék visz-
szaéléseit, mint a hatalomét: mégis meg kell
vallanunk, hogy Erdély, az 1831-t6l 34-ig folyt
heves pértesatdk alatt oly helyzetbe jutott, melyet
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— a kormdny miikodésének majdnem teljes meg-
sziinését tekintve — a szavakkal visszaédlés nélkiil
is lehetett volna egykevéssé anarchikusnak nevezni.

Azonban ez nem a szerepld egyének, de a
szényegre hozott kérdések jellemében fekiidt.

Tudjuk, hogy a lipéti hitlevél rég kivétetett
az életbél; s most az ellenzék a teljes visszahelyzést
kivetelé.

A megyei tisztijitdst helyettesités pétld, s maga
a megye fonoke is, fGispan helyett, tobbnyire
helyettes vala.

A korményszék, melynek tagjai kozdl, ha jol
emlékszem, csak kettd koszoné hivatalit orszdg-
gyiilési vdlasztisnak, csakugyan nem birt a torvényes-
ség lényeges kellékeivel.

Es Erdélyben egész nemzedék az évenkénti
orszdggyiilés meg-nem-tartdsa kozt serdilt fol, ért
férfikort s kozelitett az oregség kiiszobéhez.

Szdsz Karoly és az ellenzék tehdt — kivetelték
a megyel tisztijitdst, tagaddk a helyettesités jogit,
vagy azt — a vilasztdsok megerdsitéséig — a koz-
gytilés szdmdra foglaltik el.

A kormidnyszéket torvénytelennek nyilatkoz-
tatdk ki, s hogy a kozigazgatds gépezete meg ne
akadjon, és az orszdg sérelmei orvosoltassanak,
siirgették az orszdggyiilést.

Ezen kérdések az dllamélet minden nyil-
vénuldsait érdekelvén, szdz meg szdz véltozatokban
léptek eld, s egyardnt szolgdltattak alkalmat a régi
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jegyz6kionyvekben kutatdsokra, s az 1ij szenvedélyek
edzésére.

De az ellenzéki eszmék a legszélsé kovet-
kezetességig akkor élesittettek ki, midén némely
megye a tisztijitds  eredményeit nem akarta a
korményszék — mint torvénytelen testiilet — ttjdn
fels6 megerdsités ald terjeszteni, s middn elhatdrzd,
hogy a kormdnyszék minden rendeletei bontatlanul
tétessenek félre.

A hangulat ily nyilvdnuldsai kozt a vildgon
mindeniitt a ministerek vagy azt szoktdk tenni,
hogy kivételes szabdlyok dltal elnyomjik a békétlen-
ség kiiljeleit, vagy pedig azt, hogy a sérelmeket
orvosolvdn, a békétlenség okait sziintetik meg.

Erdélyben mind a két médszer szerint tirtén-
tek kisérletek.

Elébb provisorium hozaték be; aztén orszdg-
gyiilés hivatott dssze.

Szdsz Kérolyt Vizakna vilasztd kovetiil, azon
kis de derék viros, melyben atyja fébirésigot viselt,
s mely az 6 bolesGjét ringani ldtta.

Az 1834-ki orszdggyiilés egyardnt kitlint a
pértok hizalkoddsa, a szénoklat hatalma, a situatiok
tarthatlansdga, a megolddsoknak 6rids nehézségei,
s inkdbb a kiizdelmek, mint az eredmény keresése
dltal.

A nemzeti gylilésen—s ez amagyar orszdggyiilés
keriileti iiléseihez hasonlitott a megédllapoddsok eldké-
szitésére nézve — és az orszdgos {iléseken oly
beszédek mellett, melyek a pillanat hevélyei kozt
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elragad6 hatdssal voltak, tartatinak olyanok is,
melyeknek miibecsét kétségbe vonni lehetlen.

Szdsz Kdroly, mind az els6§ mind a mdsodik
nemben kitfint.

Egyébirint a bonyolodott viszonyok, melyeknek
végzetes silydt most kezdé igazdn elGérezni, napon-
ként mélyebb benyomist tettek kedélyére, s &, ki
mind az eszmék kezelésében, mind a szénoklatban
a rogtonzést szerette, és a lelékenység nagy, de
kétes becsii adomdnydval a kolt6i inspiratio biivos
és mindent magdval sodr6 erejét birta egyesiteni,
végtére az dllamférfin mérsékletéért foldldozni to-
rekvék a hatds gyulasztébb eszkozeit, mi hajlamai
daczdra is olykor bdmulatosan sikeriilt.

igy tortént aztdn, hogy az 1834-ki orszdg-
gyiilés derekdn mdr az ellenzésben a kozis elvek
mellett a tdrgyalds modordra nézve drnyalatok
tdmadtak.

Wesselényi Miklos és Kemény Dénes a hevesebb
ostrom vezetdi valdnak; ellenben Bethlen Jénos, ki
a szilird meggy6z6déssel a szelidséget és kiméletet
csoddlatos mértékig egyesité, a nagyobb akaddlyokat
nem annyira ledontdgetni, mint megkeriilni akarta.
E nagy tekintélyii férfii politikdjahoz kozelitett
Szdsz is. Bethlen azonban elvesztvén hitét a siker
irdnt, csakhamar a hallgatist tobbre becsiilte a
tevékenység eredménytelenségénél.

Az 1834-ki orsziggyiilés hénapokig csatdzott
az eldleges kérdések folstt, melyeknek magyardzata
sok id6t venne el, de a melyeket legkénnyebben so-
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rozhat ill helydkre a kozonség, ha azt mondom,
hogy e kérdések legtobbnyire oly nemiiek valdinak,
melyek a parliamentarismusban a hézszabdlyok és
verificatio czime ald foglaltatnak. Csak az volt a
kiilonbség, hogy Erdélyben a hdzszabdlyi és verifica-
tionalis iigyek a sérelmi téren vitattattak, s eldon-
tésok az ellenzék teljes diadaldval azonos lett volna
mind a kormdnyszék megvilasztisindl, mind a
kozjogi visszakoveteléseknél.

E tény ad arra kulcsot, hogy Bécsben a
vilasztisok gyors végrehajtisit kovetelték, mig az
ellenzék, mely a megye-gyiiléseken a vilasztisi jog
helyredllitdsaért kiizdott, az orszdgos teremben
kivetkezetlennek ldtsz6 kivetkezetességgel akadd-
lyoztatta e kérdés megolddsdt.

Tudjuk, hogy a rendek elntke és az itéld-
mesterek megvalasztdsdn kiviil az orszdggyiilés ered-
mény nélkil oszlattatott szét, s Erdély ismét
provisorium ald esett.

Szdsz Kdroly, ki tizenot évig volt jogtandr, a
kellemetlenségeknek, melyekben bdven részesiilt,
eltdvolitdsdért orommel ragadéd meg 1837-ben a
szdm- és természettani tanszék megiiriltével kindlkozé
alkalmat az dttétetésre.

De mieldtt Szdsztél, mint a kozélet emberétil
buestit vennénk, helyén van szénoki tehetségét
jellemzeni.

Az erdélyi kozjog torténetét, a sérelmeket oly
részletesen ismervén, mint Kemény Dénesen kiviil
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tdn senki, versenytdrs nélkiil dllott egy mds téren,
a hasonlité jogtanban s Eurépa alkotmédnyos életének
biivdrlatdban.

Képzelddése heves, itélstehetsége erds, s kedé-
Iye a behatdsokat konnyen folfogé és tovébbter-
jeszté vala.

Volt benne sok a kolt6bél, sok a bolesel6bél,
s nem kevés a sophistdbol.

Szénoki pathosza magdval ragadta a kozonséget,
de néha, a hatds kedvéért, dagdlyossdgra ragadta
6t magat.

Szerencsésen tudta csoportositani az adatokat,
hogy meggydzddést tdmaszszon, s mégis megtirtént
néha, hogy a figyelmet firasztd.

Igéz6 koltGi képeket, ragyogoé eszméket, s
csoddlatosan eredeti, de taldlé hasonlitdsokat szokott
vegyiteni a tdrgyaldsok kozé, s gyakran lelkesité
meg a szdraz adatokat és érveket, hogy hassanak,
hogy ostrommal vegyék be a szivet, és foglalatos-
kodtassik a képzelGdést, mielGtt az értelmet meg-
héditandk, s a logika izmos kezébdl kifacsarndk a
fegyvert.

Szénoklatai néha hevitettek, ndha pedig csak
elmés, hideg ¢s finom doctrinairséggé hegyezid-
tek ki.

A lingész souverain hatalmdval tudott ural-
kodni a nehéz és bonyolitott kérdések folott; de
megtortént az is, hogy elborittaték dltalok, s ardny-

talannd vdlt szénoklata a miiformat nélkiilozé.
Misodik kotet., 21
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Tobbnyire hibatlan alaptételekbdl szétte ki
okoskoddsdt; azonban olykor a mdsnézetiieket
megfosztd az ellenvetésektsl, a nélkil hogy meg-
gylzte volna véleményének igazsdga feldl.

Hangja tiszta, s terjedékeny és erds volt.
El6adédsa gyors, de a szénoki hangsily dltal, melyet
gyakran kirivélag hasznilt, egyenetlen.

Hibdit, melyek lelki tehetségeinek és mivelt-
ségének nagysdgit majdnem tgy hirdetik, mint
tokélyei, csak azért emlitém részrehajlatlan szigorral,
hogy szintén az igazsdgnak hédolva elmondhassam,
hogy ¢én Szdisz Kdrolyt a legelsé rangi magyar
szénokok kozé bitran merem sorolni. S¢t véleményem
az, hogy e férfii, minél nagyobb nemzet parliament-
jének lett volna tagja, anndl tobb fényt drasatva
tiindoklott volna, s nem az ¢ képességének, hanem a
keskeny kirnek, melyben miikodott, kell tulaj-
donitani, ha szénoklatinak jellemét nem ismerik
4ltaldnosan, s ha az még az én igénytelen rajzomra
is szorul.

Szdsz Kéroly tizenhdrom évig élt kizdrilag a
tudomédnyoknak, feledve a politika kiizdhomokjdt,
vagy csak a nyert sebek dltal emlékezve rd.

E kozben a pdrtok szerencsés kozremun-
k4ldsdval a szebeni orszdggyiilésen tobbnyire megol-
datdnak azon alkotmédnyos kérdések, melyek az
1834-ki orszdggyiilésen sikerre nem szdmithattak.

Csak az volt még hdtra, melyet Szdsz Kdroly,
ha j61 emlékszem, mér 1839-ben a végsd, de egyediil
gyokeres megolddsnak {ekintett, a Magyaror-
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szdggal egyesiilés iigye. S midén kildtds nyilt
rd, az egykori publicista és szénok a szdm- és
természettannak dltala mindig kedvelt problemdi
koziil kiragadtatni engedé magdt, hogy a politika
dlddstalanabb megolddsaihoz térjen vissza, igazolvén,
a mit a rémai kolté oly szépen emlit, hogy

»Saucius ejurat pugnam gladiator, et ipse

Immemor antiqui vulneris arma capit.“

Az erdélyi 1848-ki orszdggyiilésen megjelenéds
maga utdn vonta a magyarorszdgira megvilasz-
tatdst.

Ekkor mdr Szdsz Kdroly idegen korbe lépett,
s az eszmék, melyek a kizvéleményt mozgattdk,
noha fejlédéseik minden szakdban eljutottak azon
szerény teremig, hol 6 a gbrebnél vegytani felol-
ddsokba meriilt, vagy a krétival kezében az
osszemérhetlenek és az imaginaria quan-
titdsok tandnak 1j alapokra fektetésérdl gondol-
kodott, noha, mint monddm, ezen politikai eszmék
eljutottak hozzd, és § ismeretes volt velok, mégis
megfoghaté vala, ha nem érzé magit egészen ottho-
nosnak koézittok.

Aztdn évei és tapasztalatai, br nem oltottdk ki,
de mérséklék lelkesedését a kor ,jelszavai“ irdnt,
s inkdbb hitt az események alakuldsaindl bizo-
nyos végzetszerliségbe, mint az emberi ész szdmi-
tdsaiba.

Innen szenveddleges dlldsa.

Es az id6, a viszontagsdgok azt tevék az &

lelki tehetségeivel, mit a monumentalis épitletekkel
21*
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szoktak, — letorték az ékitményeket, elsotétiték
a kiils6t, de meghagydk azt, a mi lényegesebb, a
mit bdr az 1ton tova haladé sokasdg nem vesz
észre, a miérté bdmulva szemlél, — t. i. az archi-
tectonikus ardnyok szépségét és nagysdgit.

Bevégeztem a mit Szdsz Kiroly politikai
szerepérél emlékezetbe hozni sziikséges vala. Hétra
van még néhdny rovid érintés tevékenységének
tobbi dgazatairdl is.

O az irodalmi munkéssdg terén szintén jeles,
s6t kitiinG vala, s épen ezen érdemeiért 16n 1833-ban
a magyar tud. akadémia levelezd, 1834-ben rendes
tagjdvd.

Elmemtivei koziil csak a fébbeket hozom fel.

Legeldl kell emlitenem egy latin czimii, és
magyar bevezetéssel ellitott konyvét, mely noha
csak okirat-gyiijtemény, de a politikai irdnyu
ropiratok gyujté hatdsival és kelendGségével birt.
ASylloge tractatuum sat. aLeopoldi hitlevél ke-
letkezését megel6z8 és szentesitését kovetd intéz-
kedések és alkudozdsok gytijteménye; s kiterjesz-
kedik a Dunod pater dltal Erdélybe vitt szerzidési
javaslattél kezdve az Alvinezi nevét viselé vilasz-
szal és szdszok sérelmeit kiegyenlité accordédval
osszefiiggd hivatalos iratokig. Mindent kozol, a mi
az erdélyi alkotményos kivetelések kulesa, s a mi
az ellenzék eljdrdsdnak irdnyul és igazoldsul
szolgalt.

Gréf Rhédey Adam, ki Alvinczinek orokise
volt, nyitd meg levéltirdt a kutatdsra, s igy tortént,
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hogy a Syllogéban megjelent hatvan okmény koziil
negyvenhét ekkor litott legeldszor vildgot.

Nagy részvéttel fogadtaték , Az 1831-dik esztendd
torténete“ is, melyet Szdsz az ,Erdélyi Hirad6
szerkesztGjének folszolitdsdra oly modorban irt, mint_
a kiilfoldon s ndlunk is szokds az események képét
a folyobiratok szdmdra rogton, még az elsé behatdsok
kozt, s tobbnyire csak hirlapi értesitésekbdl osszedl-
litani. Ha e rogtonzott s pragmatikus szempontok
nélkiil irt miivek maradandésigra szdmithatndnak,
akkor a magyar irodalomban minden ily torténeti
visszatekintések kozott alkalmasint leginkdbb a Szdsz
Kirolyé vivta volna ki azt.

Jelentékeny villalata volt a széles miveltségii
férfiinak a ,Parthenon® is, melybdl tudtomra csak
ot fizet jelent meg két kotetben. Szdsz Kéroly
feladatil tlizte volt, minden tudoménybél a gymna-
sialis tanitok és tanulék szdmdra kézi kionyvet adni
ki. De csak tuttor6 magyar nyelvtana hagyd el a
sajtot, mely sajdtsdgos felfogdsu s ervedeti eszmékben
gazdag mi. Nyelviink fejldésére azonban arinylag
csekély befolydst gyakorolt, mert nem vette elég
figyelembe a létez6 szabdlyokat, és a meglevd
helyest néha kétséges értékii djjal cserélte fel, s
mert a tébbi nyelvtudésok hasonlé eljdrdst kivettek
irdnydban, és helyes kiilon-véleményeit is mellfzték
a létezd régibb miatt. Egyébirdnt azt sem hagy-
hatom emlités nélkiil, hogy a Parthenon forma
tekintetében nem ldtszik czélszeriinek, és szerzdjét
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minden tantdrgyndl tulsdgos terjedékenységre csd-
bitotta volna.

Szdsz Kiéroly mathematikai munkdiban, —
jelesen a kezdik szdmdra késziilt elemi szdm-
vetésében, tovdbb4 ,algebrai el6zményei“-ben, kiils-
‘nosen pedig haldla utin megjelent, tudomdnyos
alapokon, uj elvek szerint késziilt ,Szdmtandban“,
— azon folytonos s gyakran sikeres torekvés tiinik
fol: mindent teljesen érthet6vé tenni, s ugy alkotni
meg a rendszert, hogy abban semmi ne legyen
anticipdlva, s minden csupdn az ¢ész linczolatin
fiiggve a rendszeresen tanulénak egyszerre vild-
gossd véljék. E mellett 8, sajit észjdrdsdt s éles
és tiszta gondolkozdsét kivetve, kiszabaditni tireke-
dett a szdmtant az iskolai pedantismus nyiigébdl.
Vildgos értelmezéscket nyujtott a negativ szd-
mokrél, a tortekrél, a gyokér- és logarithmi képle-
tekrél. Az dsszemérhetlenek és az imaginaria quan-
titdsok tandt — mint szakérté férfiak dllitdk —
uj alapokra fektette, homdly és nehézség nélkil a
logikai észmenet utjdn vezetvén megértésikre.

Mily széles tér volt az ové a tudomdnyok
mezején! Valédi nagybirtokos, igazi oligarcha az
ismeretek birodalmdban.

De én még sem e rangjiért hajlom meg
elGtte.

Csoddlatosnak tartottdk tanul6-tarsai, hogy mér
hdrom éves kordban olvasott, hogy hét éves kordban
ugynevezett ,constructionis error® nélkiil forditott
magyarbdl latinra, hogy tizenhdrom évét alig toltve
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be ,togitus didkkd“ 16n, s hogy a hires jogtudor
Fortini rdja czélozva mondd: ,ezt a tizenhét
éves ficzkét ma bdtran kathedrdba iiltethetném.”

Csodéltdk a kozpdlydn kortdrsai, hogy 6 a
rendkiviili emlékezd-tehetséget erds itéldtehetséggel
egyesitette, hogy minden irdnyban miiksdé ismeret-
szomjat mélységgel, éles kritikdval pdrositd, s hogy
élénk koltdi képzel6dése mellett is nagy eldszeretet-
tel és nagy sikerrel mivelé a mathematikai tudo-
ményokat.

Azonban a mit én bamulok, lelkének pératlan
nemessége ¢és kivalosiga. Az eszme és eszmény
embere volt, s égre emelt szemekkel, ugy haladt
végig az élet palydjdn, hogy semmi kozonséges
vagy aljas nem ragadt még sarujinak talpira sem.
A viszontagsdgok kozt szelid kedélye erélyessé és
kitartévd 16n, a nélkil, hogy makacscsd vagy
megdtalkodévd alakulna, s a megprébdltatisnak —
mert e tisztitd eszkozt az ég téle sem tagadta meg —
igen, a megproébdltatisnak, mint Jédkob dlmdban
vele kiizdd istennek azt mondd: nem bocsdtalak el
magamt6l, mig meg nem dldatom dltalad.

Abbél, mert lelkének tulajdonai jelentékenyeb-
bek voltak fényes elmetehetségeinél is, tudom
egyediil kimagyardzni a példdltan hatdst, melyet az
ifjusdgra gyakorolt.

O mint jogtandr, a szokds és visszaélések kozt

meggyengiilt alkotmdnyos érzelmeket ébreszté fol,
s fejté ki rendszeresen.
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Kézi kiényve a kizjogot minden torténeti moz-
zanataiban kiséré, s a hol a létezé a jogossal meg-
hasonlott, az elhajlisokat élesen jellemezte.

Magdnjogi tankonyve, a roppant nehézségek
daczdra is, tiszta és konnyen attekinthetd rend-
szerben tdrgyald az aristokratikus magyar, az
alapjaiban demokratikus szdsz, a jogegyenléségen
nyugvo, de egészen sajditsdgos székely, és az idegen
mintdk utdn késziilt vdrosi személy- s vagyonjogot.

S maga az oly bonyolodott erdélyi perrend-
tartds is vildgossd, nehézségnélkiilivé valt, kivilt
azon tablédk dltal, melyeket Szdsz a tankonyv mellé
csatolt, és sajté tjdn is kozzé ton.

Eléaddsa oly érdekes volt, hogy tiindérgyor-
sasdggal repiilt el az dra, s tanitvdnyai dthatott
arczezal tdvoztak a terembdl, még sokdig vitat-
kozvin a folétt a mit hallottak, s a mi mélyen
nyomult emlékezetokbe.

Innen az drtatlan osszeeskiivés kizottok, mely
megbélyegezte azt, ki Szdsz elGaddsaira nem jelent
meg és a jogot nem tudta, — innen az, hogy e
megbélyegzésre alig volt alkalom, mert mindenki
ereje megfeszitésével igyekezett kitiinni vagy leg-
alibb hdtra nem maradni.

Mint tudjuk, Szdsz 1837-ben a mathematikai
s azzal rokon tudomdnyokhoz tétetett 4t, s ekkor
rogton divattd 16n az addig elhanyagolt redlirdny,
s a fiatal kebel lingra gyuladt az irdnt, mi a sziv
oly részrehajlé dialectikdja szerint, a lelkesedést
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megérdemelte csak azért is, mert Szdsz Karoly
iltal képviseltetik.

Kiilonben e nagy hird tandr, ki a szép
hivatdsu, de fijdalom! korsn elhalt Zeyk Mikléssal
egyiitt korszakos hatdst gyakorolt a mathesis és
természettudomdny megkedveltetésére, ellensége
volt az eszmétlen materialismusnak, mely az anyagi
jollétért az erkolesi értékekril megfeledkezik, s az
egyptusi husos fazékok mellett nem keresi Kanadnt,
az igéret foldét, és szolga akar maradni a helyett,
hogy szabad lelkii polgdrrd legyen.

S nehéz volna eldonteni, hogy Szdsz az ifju
nemzedék értelmi vagy erkolesi fejlédésére hatott-e
inkdbb ?

Gondolkoddsra szoktatd tanitvdnyait és fenkolt
érzésekre.

Nem abban keresett dicsdséget, hogy adatok
szertelen halmaza dltal nyomja le és erétlenitse el
az elmét; ellenkezéleg, biztos tdjékozdsi pontokat
tizott ki a tudomdny széles mezején, hogy az
ondll6 munkdssdg e jelzésekre figyelve, vezetd kéz
nélkiil is czélhoz juthasson.

A kik feliigyelete alatt novekedtek, tudtik a
tanulds mesterségét, sziikségikké vdlt az elmélkedés
s a nyugtalan torekvés arra: hogy a tisztdn értett
eszméket szabatosan fejezzék ki.

De mit ér a felviligosodds, ha sugdrai az
erkilesi élet lithatirdba nem hatnak be, hogy ott
is termékenyitsenek!
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Van-e dldds a rovidlitdsu Onzdén, ki mindig
csak magdra néz, s midén vdgyainak kielégitéséért
kiizd, s midén kényelmet, hatdst és tisateltetést
szerzett, kénytelen érezni, hogy elveszté az on-
becsiilést.

Szdsz a nemes Onérzetet torekvék az ifju
nemzedékben kifejteni, azon lelkesedéssel egyiitt a
szép és nagy irdnt, mely hatni és dldozni kész,
mely nem akar eszkoznek tekintetni, de tud elfe-
ledkezni magdrol, hogy emlékeztessék kitelességeire.

Hirdeté az emberméltésdgot, hirdeté a biisz-
keséget az aljassal, a hédolatot a kivdloval, az
aldzatossdgot a folottiink uralkodé erkolesi renddel
szemben.

Megvetést csepegtetett a benyomdsokra oly
kész kedélyekbe, az onzés azon siliny aphorismdi
irdnt, melyek az erényt elértéktelenitik, hogy a
kényelmes biinoket keresettekké tegyék, s melyek
a hanyatlds korszakaiban mindig a bolcseség arany-
szabdlyainak tekintetnek.

Tanitvdnyai tudtdk, mert annyiszor hallik
téle, hogy vannak ldthatlan és becslés ald nem tartozé
szellemi kincsek, melyeket az anyag minden béség-
tartalmdval nem bir se ellensulyozni, se helyet-
tesiteni, se feledhetni.

Tudtdk, hogy az egyén kozrehatva nyeri
valédi bevégzettségét, s hogy viszont minden héditds
az egyéni fejlédés terén, a kizéletet szildrditja, erdsiti.

Tudtdk végtére, hogy az élet az isten becses
ajéndéka ugyan, de van még felsébb jo az életnél
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is, s minthogy van, kell lennie irdnydban szintén
erkilesi kotelezettségnek, mely a vilasztds irdnt
kétséget nem hagy fen.

A még romlatlan fiatal kedély, a képzelddés
bizonyos mozgékonysdga mellett, hivatva van a
bdlvdnyzds azon drtatlan nemére, mely az eszményt,
hogy elérhetdvé legyen, egyénben taldlja fol.

A szépnek, jénak és igaznak dltaldnos fogalmai
el6bb mintaképekben tiszteltetnek, hogy a torekvés,
az utdnzds dltal megkozelittessenek.

Valamint a n6 a szeretet eszményét keresi
az egyénben, s ha téved is, ragaszkodik ahoz, kiben
azt follelni vélte, szintugy szilksége van az ifjunak,
hajlamai szerint, vagy a hdsiesség vagy a léingész
incarnatidjdra.

Ezért sirt a gyermek Themistokles, a mara-
thoni hds oszlopa elétt, ezért tdmaszthat a nagy
miivész és kolt6 iskoldkat, s ezért kezdik a halha-
tatlan irék is elsé kisérleteiket utdnzdssal.

Majd minden enyedi tanulé minta-képe Szdsz
Kiroly volt.

S e bédr nem tokéletes, de szellemi és erkélesi
tulajdonain kiviil azért is szerencsésen vdlasztott
példdny, mert az eredetiség kiilszinével csdbité
hibdi nem voltak — valéban igen is alkalmas vala
arra, hogy az ifju nemzedék sordbél a hazdt ardnylag
nagy jutalékdval ldssa el azon derék férfiaknak, kik
a becsiiletességgel a miveltséget, a loyalitdssal a
szabadsdg - szeretetet, a tudomdnyos irdnynyal a
kozrehatds szent vigydt egyesitik,
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Szdsz Kairolyt, a jé ,oreget“, mert mdr igy
nevezték 6t, 1850-ben az egyhdzi f8tandes Maros-
vésdrhelyre tette dt, hol hirom évi munkdssdg utdn
bevégzé foldi palydjdt.

Az akkor nyolezvan évesnél idGsb, de még
mindig eleven elméjii és fiatal szivii Bolyay Farkas
— ki akademidnknak szintén tagja vala — szeretett
tandrtdrsdnak kimuldsdt a tobbek kozt kiovetkezd
szavakkal jelenté: ,Ifjak! tanitétokban csaknem
minden Musdk egyesiilt lingja aludt ki. A ritka,
konnyti, villimsebes s annyiféle ész, és az annyi
lelki s testi er6dus munkdssdg nincs tébbé. Meg-
némult a harminczkilencz évig fdradhatlanul tanité
nyelv, mely a természet 6rok igazsdgait oly elra-
gaddlag s oly kristdly tisztasdgban hirdeté.“

Tekintetes akadémia! Midén Szdsz Kiroly
folstt emlékbeszédet tartani tisztemmé 16n téve,
egyszersmind alkalom nyujtaték egyet leréni a sziv
azon adéssdgai kozll, melyeket megtagadni tnma-
gunk kdrositdsa, lefizetni szellemi értékiink nove-
kedése és ritka kéjérzet.

A hdla kotelezettségére czélzok.

En is az § tanitvinya voltam.

Mint gyermeket megkiilénbiztetett, mint alig
tizenhét éves ifjat, e szé teljes jelentdségében
bardtjdnak tekintett. g

Elhiteté magdval, hogy mér felndtt és érteszii
vagyok, — tévedt; de nekem ugy tetszik, hogy
mindig néttem valami keveset e szildrd hite dltal.

~
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Hol Savigni és Troxler felett vitatkozdnk, s
a réomai jog formatiokélyeit bdmulva, kétségbe
vontuk vagy koveteltik korunk térvényalkotdsi
képességét, s ilyenkor 6 a Napoleon-codex elveit
és szerkezeti elfnyeit magyardzta nekem, hol az
angol alkotmdnyt a franczidval hasonlitd ossze, s
védte Britannia §si szabadsdgait az én modern
olvasmdnyaim ellen, melyekben a legszellemdusabb
helyeket mindig a legigazabbaknak is szerettem
volna tartani.

Néha latin remekirékat szavaltunk, néha ujabb-
kori kolt6ket, s a hazaiak kozil Koleseyt, kit ¢
t4n nem méltatott eléggé, Csokonait, kit elGszeretettel
kegyelt, s Vorosmartyt, kit mindketten versenyezve
magasztaldnk.

S mint ohajtotta, hogy a szdmtan irdnt hajlam-
mal viseltessem; de legfilebb csak szorgalmat vén
észre bennem, s azt is csak azon magin-ordk alatt,
melyeket egészen mdsnemii foglalkozdsok mellett
is, nehdnyunk szdmdra kiszakitani szives volt.

Tobbszor olvasa fel nekem abbél, a mit épen
irt; mintha képes lettem volna oly nézpontokbél
tenni észrevételeket, melyeknek még haszndt is
lehet venni.

Nevel6m, oktatém, tandcsadém volt, s védel-
mez6m akkor, midén e nemeslelkdi tény 4ltal
helyzetét is koczkdztathatd vagy legaldbb nehezité.

Ald4s legyen emlékén!

Tisztelt hallgatéim! A mostani nemzedék
nehéz idében élt, s nehéz idGktél tart. Cyclopsi
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kiizdelmeknek vala tanuja, s vildgrdzé véltozdsok
altal fenyegettethetik.

Szdzadunk két Napoleont ldtott; litta az erdt
mindent lesujté sceptrummal kezében s ldtta a
szélsé tokélyig vitt szdmitdst, triumphatori babérral
halantékain, tandcsokat, foladatokat, megolddsokat
osztogatva Eurépédnak.

Es e rendkivili egyénekkel rombolé s alakitd
hatdsban, mérkozé eszmék és torekvések voltak
visszaszoritva, s tolongnak ismét elétérbe.

De dmbédr a viligesemények végzetes befo-
lydsa oly nagy volt, s még mindig akkora, hogy
kevés dllam van Eurépiban, melyben a beliigyek
irdnti részvét ne tompult volna, s a kedélyek zsib-
baddsa kozt ne mutatkoznék bizonyos ingadozis,
tétova, megdllapodds st visszaesés magdban az
irodalomban is: nekiink, magyaroknak, a gond-
viselés kegyelme szenvedéseink kdrpotldsa végett
add osztdlyrészil azt a ritka szerencsét, hogy
irodalmunk a nagy vilsdg utdn az addigindl szélesebb
korben, tobb erélylyel és sikerrel mozog.

S mig kivdlt 1830 O6ta 1848-ig a magyar
irodalom ardnylag keveset tor6dve a mult eszme-
kincseivel és hagyomdnyaival, csak elére tekintett
s egybekottetés nélkiil a régivel, az 4télttel, kivdnt
élni a jelenben s hatni a jovére: — most midr
kezdi megnyerni a Janus-arczot, a vissza- és
elérenézést, azon adomdnyt, mely a nemzetek
irodalmdnak férfikorit jelzi, s reményt nyujt szd-
zados miivek alkotdsdra,
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Mér is kiilonos figyelem tdrgydvd 16n az
irodalom torténete, s e téren tovdbb haladva,
kildtdsunk nyilt arra, hogy a nemzet eszmeéletének
menetét, minden szétdgazdsaival egyiitt, szemiink
elétt atvonulni ldthatjuk, s teljes tudalmdval eddigi
haladdsainknak, térhetiink biztos utat uj vivmédnyokra.

E nagy eredményen kiviil, kisebb, bir vigasatal6
vagy legaldbb a hiusdgot kecsegteté az, hogy a ki
az irodalomnak némi sikerrel szentelte napjai
szebb részét, remélheti — s a remény a csaléddsok
dltal sem veszti el vonzerejét — mondom, remélheti
hogy neve nem csak a sirkdven, vagy legfelebb a
csalddfin marad valamivel tovdbb fén, mint a
meddig hordd kiizdve és szenvedve a bolesd és
koporsé kozt fekvd arasznyi téren.

Kevésnek adatik miivei dltal nemzedékrél
nemzedékre kozvetlenill hatni; de nem csekély
azoknak szdma, kik midén az irodalom-toérténetiré
nemzeti culturdnk épiiletét rajzolja le, mint alap-
kovek, mint a tomorfal tégldi, mint a részeket
osszekoté kapesok, mint az iveket tarté talajok,
mint homlok-oszlopzatok, mint architrdb azokon,
mint czirdddk és dombormiivek a folyosén, a belsé
ékitményeken és a legbensébb szentélyben, emlitve
lesznek, s bdr kevés figyeld dltal, de mégis ismer-
tetni fognak.

S ha az, ki Afrika homokréndin vagy alig
ismert tartomdnyok jéghavasain bolyongva, épen az
elhagyatds kozt érzi a hiusdg ama kényszerét, hogy
nevét kébe, fiba vagy bdrmi szildrdnak ldtsz6
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tirgyba vésse, s emlegettetni vdgyjék, noha hihetd-
leg ebben csalédni fog; — ha a tenger kizepén
siillyedezé hajonak matrézai, neviiket, kedveseikét
és a megsemmisiilend6 hajéét palaczkba zdrva
engedik dt a haboknak, azon reménytél 4mittatvin,
hogy taldlkozni fog, ki a tenger titkai kozil legaldabb
ezen egyet folfedezendi: vajon miért ne higyem én
is, hogy miutdn szemem bezdril, tetemem szétmdl-
lik, fejfdmat ledonti az id6, még taldlkozni fog,
bir kevés, vagy talin egyetlenegy, ki irodalmi
firadozdsaim irdnt érdekkel viseltetvén, érdeket
kivdn azok irdnt terjeszteni.

Akarom tehdt, tudjdk meg azon kevesek,
tudja meg az az egyetlen, hogy Szdsz Kiroly
volt, ki engem az irodalomra buzditott és eld-
készitett, s hogy én az egész vildgon neki koszo-
nok legtobbet.



VOROSMARTY MIHALY.

EMLEKBESZED.

Elmondatott a Kisfaludy-tdrsasig XIV. kozilésén. 1864. febr. 6.

Misodik kotet,

>~
w



3
i

T

e




Azon kozonséghdl, mely az 1855-ik év no-
vember 22-én a véczi utczdban a Kappelhdz udva-
rit, lépesdit, torndezait elozonlotte, és omlé kony-
jével, vagy a dermeszté fijdalommal, mely kegyet-
leniil elzdrja a kony forrdsait, tolmdesolta a hatdrtalan
veszteséget, melyet Virdsmarty kimuldsdval a haza
szenvedett; — azon gydszolé kozonségbdl, mely ugy
it volt hatva és lesujtva, mintha csalddi csapdst si-
ratna, kétség kivil szdmosan jelentek meg e fol-
diszitett és viddm kinézésii teremben, hol a di-
esGillt koltd folott emlékbeszédet leszek tartandé.
S ha most a tomott sorokon szemem végig tekint,
minden arczon ama deriilt onérzetet ldtja, mely ki-
elégitést, diadalt fejez ki.

Mily kiilonbbz6 e benyomds, és az 1855. no-
vember 22-iki, s mégis mennyire ugyanaz!

Akkor az vert le minket, hogy mit vesztett a
haza Vorosmarty haldldval; most az lelkesit fol,
hogy mit nyert élete dltal.

Akkor egy koporsét tettiink a foldbe; most

azon diadalosziopot, melyet a nemzet Vorssmarty
22%



340 VOROSMARTY MIHALY.

dicsdségébdl dllitott, s egyik legdrdgdbb kincseként
6riz, nekem is, tobbek és jelesbek utdn, meg kell
koszortizni.

A virdg, melyet én nyujtok, hamar el fog her-
vadni. Mit sem tesz! hisz az emléknek magdban
van a disze, — nem a rd aggatott apré ékitmé-
nyekben, melyek a hozénak legfolebb csak szere-
tetét és hédolatt fejezik ki.

Valéban, nagy a kioltészet hatalma és a kolté
hivatdsa.

»Ha kolté nevet csak az érdemel, — mondja
Kolesey, — ki nemesitett érzelmeket hordoz keb-
lében, ki a természetre, az emberi szenvedélyekre
vizsgdlé tekintetet vete, ki a wvalé életet magas
szempontbol vevé fol, s daldt a szépnek és jonak,
s az 6rok dics6ségnek szentelé, hogy dltala minden
ifji kebel szent ldngra gyuladjon: valljdtok meg,
akkor a kolt6 bizonyos jéltevije az emberiség-
nek, s nevét hdla és tisztelet érzelmei kiozt kell
nevezniink. “

Kolesey nem a maga babérjaira gondolt, mi-
dén a koltészet elevenité és nemesité erejére mu-
tatott, és én, midén azon nagy mozgalmat, melyet
Virosmarty ldngesze az irodalomban s dltala a kiz-
életben elfidézett, ecsetelni akarom, megfeledke-
zem nehdny perezig réla és a hazdrdl, hogy dta-
ldnosan szélhassak a kiltészet befolydsdrél a koz-
erkolesiségre, a kozérziiletre, a tdrsadalomra és a
vildgeszmékre, melyeken, mint sarkokon, nyugszik
ama viszony, mely. az egyént az egyetemiséghez
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fiizi, s a foldet szellemi kapcsolatban tartja a fold-
felettivel, a végest a végetlenbe olvasztja.

Uj irdnyok csak tgy omlenek a polgdriso-
ddsba, ha a koltészet és bileselem egymadst dthatva,
vezetik az eszméket és torekvéseket.

A fendll6 rend, akdr mint dllam, akdr mint
tdrsadalom, vdlsdgoktél tarthat, ha a koltészetet
nem tudja maga irdnt lelkesiteni.

Vagy fejletlenség vagy hanyatlds jele, ha a
kizonség a szépirodalmat nem becsiili s ha a kolté
tnérzete nines megsértve, midén szolgailag vaddsz-
sza a tetszést, s hogy hasson, korébe nem tar-
toz6, sajit belvildgdtol idegen eszkoziokhoz fo-
lyamodik.

Az erkidlesi elvek az egyetemi kizérzetben
gyokereznek ugyan, s a nemiinkben rejlé spiritua-
lis irdnynak a boleselem és hiteszmék dltal sza-
balyzott tételei; azonban a kor behatdsai szerint
ostromoltatni szoktak, a mint az anyagiassdg ird-
nydban vagy igen szigoruaknak vagy igen engedé-
kenyeknek tekintetnek. S nagy rdzkoddsok eldjele,
ha a béleselem és a koltészet csak a hagyomédny
nytigének, egy tilszérnyalt kor eléitéletének tartja
az anyagiassig benyomuldsa ellen emelt korldtok
minden nemét, s a sziv Ontagaddsi erejébél vesz
mértéket az értelem azon egyiigyiiségére, mely
itélni fél, hogy elditéleteket ne veszitsen. De még
gyokeresebb vilsdgokat sejtet az, ha a koltészet
frivolabb, mint a tdrsadalom, s viszont ha a tdrsa-
dalom frivolitdsa kényszeriti a koltészetet csak az
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érzékiesség eszményitése dltal hatni a kozonségre,

mely, sajit kedélyének sekélyességével, a koltének
art legtobbet, megfosztvin &t lelkesedésétil és a
babértél.

Vigasztal ellentét pedig az, hogy ritkdn td-
mad nagy kolté a nélkiil, hogy csakhamar tiébben
ne lépjenek nyomédba, és valahdnyszor a tdirsadalom
szerencsétlennek érzi magdt, mert idealismusabdl
sokat veszitett, a kolt6 mdr hatdrozottan befolyt
ezen érzés kifejtésére, s midén 1j formdkat és tar-
talmat adott a koltészetnek, s arégi iskolival mdst,
mely kiizd és gy6z, dllitott szembe: ugyanakkor
mér a tdrsadalomba beoltd azon forrongisi elemet,
mely hasznos visszahatdst idézend elé.

Ime a nagy koltészeti iskoldk osszefiiggése a
kozélettel, az dllam és tdrsadalom torekvéseivel.

De nem csak az 0Osszes koltészet hatdsa
rendkiviili, akdr gazdagitsa és termékenyitse a
fendllot, akdr tdmadja meg azt, és az ijat, a jovot
elokészitse.

Vannak példdk, midén csak egy dal is elég
arra, hogy egész torekvést fejezzen ki, s hogy dl-
tala egy hangulat millick keblén rezegjen dt, egy
nemzet hivatdsdt, egy korszak kiizdelmei megoldd-
sdt ldssa maga el6tt, és a szendergd sejtelem, mely
a kozérzésben homdlyosan élt és szdtt, rogton ha-
tdrozott alakot nyerjen, a ‘vdgyakat eltokélléssé
érlelije s a kiizdelemben a siker kezességeit fol-
tiintesse.
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Thomson, kinek szegénysége kortdrsai el6tt
ismertebb volt, mint fényes koltdi talentuma, midén
a ,Rule Brittanidt“, azon tengeri dalt irta, melynek
refrainje ,Uralkodjdl, uralkodjdl Brittannia a hul-
limokon !“ dlmodhatott volna-e arrél, hogy neve az
admiralok dicséségével olvad Ossze, és rimei annyi
drut, annyi drdga kincset segitnek a Themse rak-
tdraiba Osszehalmozni, a mennyit a legvadabb kép-
zel6dés sem hihetett volna létesithetGnek ?

E dal, mely egy szinmii végére volt bigyesztve,
s a konyvédrusi boltokban a félretett mivek kozt
hevert, csak akkor kezdett igazdn élni, midén a ha-
jokra viteték, s az induldsi jelre megcsendilt a
matrézok ajkain.

Holland, Francziaorszég és Anglia még csak
vetélkedtek és osztoztak volt a tengereken. Egyik
sem meré Neptun szigonydt dtvenni mint sajdtjdt.
S ha a britt dllamférfiak érezték is, — de a nép a
Thomson daldbél ismerte meg valédi hivatdsdt.
Négy nemzedék 6ta énekelték a matrézok és ének-
lik most a vildg minden pontjdn, a hovd csak a
g6z és vitorla hajékat viszen, a ,Rule Brittannidt®.
S vajon kicsoda merné 4dllitani, hogy a technika
vivmdnyai, a hadtan ujabb pusztité szerei, Anglia
tengeri hatalmdt a mostani fokra emelték volna —
a lelkesitd dal nélkiil, mely a britt hajésnépet,
akdrhol borongjon, hivatdsdra emlékezteti, minden
partndl eszébe juttatja ,Uralkodjdl rajta“, minden
veszélykor, minden merész villalatkor megcesendiil,
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hogy a védangyalok kardival elénckeltesse: a britt
nemzet a tengerek ura.

Midén a franczia forradalmat Eurépa invasi6-
val fenyegette, egy ifju tiizér egyetlen egy dalt
koltott, s aztdn az események drjaba, melyek folott
orkdnként siivoltott a Marseillaise, maga is tigy el-
meriilt, hogy nevét nem rég fedezték fol. S bdrmi
kizépszeriinek tartsik sokan e dal miibecsét, s még
tébben bdrmely gytloletesnek irdnydt, az tény,
hogy a franczia nemzet érzését kifejezve, a rajon-
gésig fokozd, vardzsszoként idézett el§ zdszldalja-
kat, s vezette életmegvetéssel a harczba. S ki merné
elhatdrozni, hogy a valmi-i és jenape-i ecsataktol
kezdve Dumouriez és a koztdrsasdg tobbi tdbor-
noka folyt-e inkdbb be a gy6zedelemre mint Rouget
de Lisle dala?

Azonban az anyagi haladds egyoldalu magasz-
tal6i azt hiszik: csikkent a koltészet hatdsa, mert
az ismereteké terjedt. Mintha a tudomdny maga
nem szorulna a szép izlésre, hogy terjedjen! Mintha
a torténetird az eldtte fekvs adatok halmazdbdl a
kor és a szerepvivd egyének jellemét mivészi élet-
hiiséggel reprodukdlhatnd, ugyanazon alkoté képze-
l6dés nélkiil, melylyel a kolté teremt! Mintha az
exact tudomdnyok mezején is alkalmas volna fol-
fedezésekhez jutni aza hideg értelem, mely egy fel-
0tl6 tény észlelésekor nem képes az emberi ész
minden tulajdonait élénk mozgdsba hozni, s a kép-
zel6dés hevélyei dltal szitni a kutatdst, a feltevé-
sektél a megolddsig, az esetlegesnek ldtsz6tél a
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viltozhatlan torvényig! Mintha a tudomény be nem
litnd, hogy az osatilyozdsi iigyesség, a kutatdsi
szorgalom dés a rostdlé kritika mellett még van va-
lami olyasra sziiksége, melyet a szdrszdlhasogatis
nem lel meg, az eclecticismus nem fejt ki, s a
mely az erds meggylz6dést az inspiratidig fokozza,
és azon térszinre emeli, melyen a tudds a koltdvel
egyiitt kénytelen érezni, hogy ,Est deus in nobis,
agitante calescimus illo!“ Mintha a tudomédny nem
tudnd épen azt, hogy eszményiség és lelkesiilés
nélkiil ismét csak oly polgdrisodds tdmadhat, miné
az alexandriai miveltség volt, mely az elevenitd eré
hidnya miatt rothaddsnak indult, s az 6-vildg 4l-
lami és tdrsadalmi rendét a barbdr népek beron-
tdsai nélkiil sem menthette volna meg a szét-
malldstél.

Aztin eddig semmi okunk sincs attél tartani,
hogy a koltészet torténelmi befolydsdit elveszitse,
holott még a szénoklat is, midén a meggy6zidést
szildrdité eszméket eldsorolta, tébbnyire az érzéshez,
s6t a szenvedélyekhez is folyamodik, hogy hatdsa
elismertessék.

Igaz, az el6re haladott miveltség kordban a
boleselem osztozik a koltészettel s néha ennek jo-
gosultsdgdt, bdr siker nélkiil, tagadja.

S megengedem, hogy a felvildgosodds és csi-
szoltsdg szdzadaiban, a koltészet veszit naivsigdabél
és kozvetlenségébil, de nyerhet mélységben, tartal-
massdgban, s az dtaldnos emberi helyett, rendelke-
zésére dll az egyéninek és jellemzének kimerit-
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hetlen kinesii tdrhdza, s midén kezét a tiszta esz-
ményi utdn tébbé nem nyujthatja ki, az élet, mint
a prizma, minden mozzanattal uj meg uj szincso-
portozatokat fog mneki mutatni, és a redl-idealis
irdny, mely Shakespeare fejére hervadatlan babé-
rokat tiizott, soha sem fog oly fukar lenni, hogy a
koltok, kielégittetésért, hozzd ne folyamodhassanak,
s nem a kor hibdja, de tehetetlenségik jele leend,
ha kénytelenittetnek iirességiket elegantidval ta-
karni, s a szertelen, a phantastikus és bizarr dltal
erdszakolni hatdst és tapsot.

Az emberiség nem dll se a szabadsignak,
se a miveltségnek egyenld fokdn, s valamint az
egyének tugy a nemzetek is aldrendeltségbe siilyed-
nek, vagy durva fiiggetlenségket megtartva a pol-
gdrisoddsnak sem akarnak hédolni; midén azonban
akdr a szolgasdg, akdr a miveletlenség és hdtrama-
radds érzete szégyenpirt kezd terjeszteni az ar-
czokra, s vidgyakat a honfi keblekben egy neme-
sebb dtalakulds utdn, és a csiiggedést életremény,
az dlomkoérsdgot tevékenység valtja fol: meg lehe-
tiink arrél gy6zdédve, hogy ezen ujjisziiletés eloké-
szitésénél a koltészetnek vezérszerepe volt.

S kiilonosen a fejletlen vagy idegen mivelt-
ségii népeknél az irodalmi mozgalom destructiv és
alkoté egyszersmind. Kiizd az idegen miiizlés vagy
nyelv ellen, s hogy a nemzeti irdny diadaldt bizto-
sithassa, a koltét a nyelvujitds dltal teszi arra ké-
pessé, hogy midén 6ndllé 16n, egyszersmind miivé-
szi is lehessen, s nem zdrva el magdit a kiilbehatd-
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soktél, utdnzds helyett dtalakitson, és mindenre sa-
jit nemzetisége jellemét nyomja.

Rendesen az ily irodalmi mozgalmakat nem
elézik meg, hanem kovetik a politikai reformok.

Es 4taldban a nemzeti élet sehol sem 1ép j
korszakba a nélkill, hogy azt a koltészet ne ké-
szitse el6, s ne ¢ adja meg a folyamatba indult to-
rekvéseknek a legpregnansabb kifejezést.

Nélunk is igy tortént!

A koltészet njult meg s a nyelvujitds kiizdott
a régi ellen, hosszas ideig és szerencsés sikerrel,
mielétt a politikai reform tere megnyilhatott volna.

Kazinczy elbzte meg Széchenyit.

Nem lehet j6 és balszerencsében oly gazdag
torténete a magyar nemzetnek, hogy érdekességét
elveszitse azon iréi csoportozat, mely az eszkozdk
hidnydt az erély teljével potolta, s a csiiggedésre
csdbité eldjelek daczdra a gyézelem erds hitével
kiizdott, s midén megnyerte az iigyet, mely a nem-
zet élete folott dont vala, mdr a kor alig taldlt ba-
bért szdméra, mert szénokai kozt osztd szét, a kik-
nek egyébirdnt érdemeit csekélyleni nem akarom.

A nyelvharez és a koltészet ujjdsziiletésének
egyik valpoutjdhoz fordulok, s hallgatéimnak a be-
nyomdsokra engedékeny képzelédése, remélem, el
fog engemet oda kisérni.

1822-ben Pest a nagy emlékii nddor védszair-
nyai alatt mindinkdbb kezdett csinosodni és épiilni,
de févdrosi biiszkesége és tulajdonai még nem
voltak. A magyar nyelv, ha jurdtusok nem beszé-
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lik, gyéren hangzott utezdin. A boltok és dru-rak-
tarak tobbnyire béesi kereskeddkéi voltak, az or-
szdgos Duna a kizlekedésnek és szdllitmdnyoknak
igénytelen csatorndjaként szerepelt. Pest miivészi
kevélységének tdrgya, a Kkitiind személyzeti s az
eurdpai elsé ranguakkal nagysdgban versenyz§ né-
met szinhdz volt, melybe a tébbnyire németiil tér-
salgé aristokratia, s a latinul iskoldzott, a latin sz6-
nokldsok és tdrgyaldsokhoz szokott tdblabiré fog-
lalta el az el6kelébb helyeket.

S miért emlitsem, hogy az a rendkiviili fér-
fin, ki legtobbet tén Budapestnek a magyar mi-
veltség kiozpontjdvd emelésére : Széchenyi grof, még
csak harminez sorral lépett a kozonség elébe, pa-
naszolvdn, hogy a fels6-magyarorszdgi Minerva pa-
pirja durva, s javasolvén, hogy a magyarok nevez-
zék ezentul a templomot imoldnak. Megfoghato,
hogy keveset igéré debutirozdsa csak a szerkesztd
élezes csillagozdsaival vont magdra némi figyelmet.

A nyelvujitds az uj koltéi iskoldval kézfogva
s csaknem abba olvasztva, merdszen és diadalok
kozt haladott nehéz palydjdn; de a hirneves kolték
jelentékeny része még hatdrozottan nem csatlako-
zék hozzd, s Pesten egy magyar érzelmii, Révai
nyomdokain haladd, szépizléssel és tudominyos
miveltséggel biré bardti kir szertelen tevékenységet
fejtett ki a neologismus mellett; de még csak egyet-
len elsé rangu versir6t mutathatott fol: Kisfaludy

Kirolyt.
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Koltéink az orszdg minden zugdba szétszérva
laktak, s még csak az sem vond dket Pesthez,
hogy kolesonisen hathatnak egymdsra, vagy legaldbb
munkdikra konnyebben taldlnak kiadét.

Kazinczy, a nyelvujitds és az uj iskola nagy
nevii vezére, Széphalmon, Kis Jdnos Soprony-
ban élt.

Virdg, a szent Oreg, egy eltorolt érdemdis
szerzet tagja és Berzsenyinek eldde a koltészetben,
mdr régoéta az olesé Buddra vonult vissza, hogy
évenként hdromszdz vilté forinton, melyet a valldsi
alapbol kapott, tengesse napjait.

Senkinek sem volt hébb lelkesedése a hon irdnt.
Néha azonban elesiiggedt és dalold:

»Czifra bokrétdt ne remélj magadnak. .. .
Nem magyar fsldon terem a borostyan.“

Miskor erélyre tiizelé magdt, és rivalgd:

»En majd Budénak bérczeirfl vitéz
Arpdd kesergh magzatinak magasb

Hangon kidltom: Jobb szerencsénk
Hajnala kezd pirosodni, bizzunk !*

De hasztalanul vdrta a viraddst. Nemzetére
dics nem sugdrzott, s 6t magdt a szlikolkodés he-
lyett inség fogta koriil.

1822-ben mdr elaggva néha Horatiusbodl és Zsol-
tirokat forditgatott; rendesen pedig a ,Magyar
szdzadok® czimii torténeti munkdjdt folytatd, hogy
a mohdesi vészig elérkezhessék.
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Berzsenyi, a mesterénél nagyobb tanitvdny,
ki meteorkint tiint fel és ragyogott a magyar klas-
sikai koltészet egén, ki az 1791-ki lelkesedést fel-
valté lankadds miatt elkeseredve, még mint serdiils
ifju irta e halhatatlan oddjit: ,Romldsnak indult
hajdan erds magyar“, évek ota mdr a méla-kér
martaléka volt, s niklai magdnydban a koltészettdl
is mindinkdbb idegenkedék. Kedélyhangulatdt mi-
wészi, de nem szigorn élethiiséggel festi e sorokban:

»Mir elestveledtem.
Beborult az élet viddm dlarczdja !
Még két mulatétirs van ébren mellettem:
A szelid szerelem hamvadé szikrdja,
S biis melancholidm szomorgé nétdja.*

Berzsenyi voltakép nem is tartozott a nyelv-
ujité koltéi iskoldhoz. Konok izlésnek tarti a mér-
téket a rimmel egyiitt hasznédlni. Verseiben szokat-
lan erében és fényben tiint fol a nyelv. Kevés uj
sz0t csindlt, s keveset roviditett meg; de a hasz-
nilt szavaknak gyakran adott sajdtos értelmet és
sz6fiizései a bdmuldsig merészek voltak. Az dsdiak
ezért tdmadtdk meg 6t Kazinczyval egyiitt.

Kisfaludy Sdndor szintén Pestt6l tivol, Siime-
gen és kirnyékén élt, s koltészetének is alig volt
bdrmi érintkezési pontja a Kazinezy-féle irodalmi
mozgalommal. Avignonban és Vaucluse regényes
volgyében irta szerelmi dalai egy részét. Az olasz
kolték s kiilonosen Petrarca voltak kedvelt tanul-
mdnyai. Regéit a kozonség a szdzad elején elra-
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gadtatdssal, s utobb kegyelettel olvasta. De az uj
iskola kritikusai nem birtak e regék miibecse irdnt
tisztdba jonni. A ballada nemhez sorozvén, hibds
szempontbél fogtik fol. Kisfaludy a régi romanti-
kusok szerint verses novelldkat irt, tdrgyait a ma-
gyar torténetbdl szemelve. A stanza, melyet alko-
tott, egyhangusdga mellett is kedvelteték: de igazi
miértéke nem volt, s minden utdnzét tonkre jutta-
tott. Kisfaludy régi szabdsu tablabird, derék és lel-
kes magyar ember volt, de az ujitdsoktél a nyelv-
ben és politikdban egyardnt idegenkedék, s a ne-
mesi folkelés védelme vala utolsé miive, melyet
1843-ban a demokratikus irdnyu Pesti Hirlap egy
pér élezes megjegyzései ellen irt.

Még csak két versirt hagytam emlitetlen a
szerepvivek kozil.

Kolesey, ki Kazinezy és Kisfaludy Karolyon
kiviil az 1j irdny legjelentékenyebb képviseldje volt,
Szatmdrmegyében lakott, s bar a 30 évet megha-
ladta, kolteményeivel még kevés figyelmet ébresz-
tett. Ellenben birdlatai dltal, az elfogult s tomjéne-
zéshez szoktatott korban, sokak neheztelését vonta
magdra, s tdn ennek is tulajdonithaté, hogy ma-
soknal tobbet kellett kiizdenie, mig koltdi hirnevét
megalapithatta.

Kecskeméten pedig egy rendkiviili hivatdsu
dramairé sindevészett, ki még ahhoz sem juthata,
hogy nevét vdrosa homok bueczkdin til emlitsék, s
hogy vérosdban is mds okbdl, mint becsiiletes hi-
vatalkoddsdért. A magyar irodalom keletkezése 6ta
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Katona volt az elsd, ki valédi tragédidt irt. ,Bink
bdnja“ oly mi, melynek tilszdrnyaltatdsa korszakos
diadal fogna lenni. S bdr torténjék meg mielGbb !
Jellemezni, a szenvedélyek nyelvén beszélni, drd-
mai helyzeteket teremteni, a cselekvényt mesteri-
leg sz6éni és oldani meg, oly tulajdonok, melyek
tiindokolnek Bdnk bdnban, s alig csillimlanak fol
a vele egykoru szomorujdtékokban. Taldnynak fog
maradni, hogy Bénk bdn 1815-ben, mint figyelemre
nem méltd, a kolozsviri szinpadra nem vitethetett,
s 1821-ben Pesten kinyomatvdn, semmi elismerést
nem lelt. Pedig a miivészi becs mellett a czélza-
tossdg is tdmogathatta volna. Az arany bulla kor-
szakdt hozd azon nemzedéknek emlékezetbe, mely
csak az alkotmdny holt betdit birta. Az alatt-
val6i hiiséget, az ellenzési kotelességgel egyiitt sze-
repeltette, oly években, midén a honfigond, ha még
nem aludt ki, csak ily Osszeiitkizéseken virasztha-
tott. Igaz, Katona nem tartozott e nyelvujitok kozé,
az 6 erGdis, bdr gyakran nyers kifejezései oly td-
vol estek a sima, keresett, elegans modortél, mint
szenvedélyekt6l zaklatott egyéniségei a szinpad typi-
kus alakjaitél; de még ez mem magyardznd meg a
részvétlenséget, ha a politikai élet sekélyességét a
szdmitdsbol kihagyjuk.

Nemde e rovid kiorvonalozdsbél is litszik, mily
kevéssé volt még Pest az irodalmi mozgalom gyiil-
pontja. Kazinczy Ferencz a régi irokhoz és a ser-
diil6 tehetségekhez az orszdg egyik szélérél intézett
levelezéseivel tartd fon az Osszekiottetést, s bdr a
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neologismus nevezetes haladdsokat tén, a csata el-
dontve nem volt.

Azonban Kisfaludy, Kdroly 1822-ik évben médr
meginditd Aurordjdit, s remélheté vala, hogy ez dl-
tal kizeget alapitott az uj koltéi iskola szdmadra,
mely a nyelvanjitdsnak hédolt, a rimet mértékkel
pdrositd s a nyugot-eurépai, kiilondsen a német
koltészet nagy mestereihez fordult és lantos verseit
ritkdbban tarkdzd hitregei istenekkel.

De valami hidnyzott még. Els6 rangu koltdi
kozott egy sem volt, ki tilhaladja azon nagy
neveket, kik a nyelvujité parthoz nem tartoztak.

1823-ban egy ismeretlen nevii, egy igénytelen
kinézésii és sorsu ifju érkezett Pestre, s a kirdlyi
tdbldndl jegyzének eskiidt fel. Novendékeit hozta
magdval és hozta koltéi sugalmait, melyeknek be-
csét se maga, se a vildg nem sejté.

Az ifjut Vorosmarty Mihdlynak hivtik., Atyja
gazdatiszt volt, 6 meg iigyvéd szdndékozott lenni.

Nem ldtszott kiilsején, tdrsalgdsi modordn, s
egész magatartdsian semmi olyas, mintha mondand:
eljottem, hogy ismerjetek, itt vagyok, hogy hédit-
sak. A ki vele taldlkozott azon korben, melyben
volt, alkalmasint nem 6t vette el6bb észre. Voros-
marty komoly, hallgatag vala, nem szereté vélemé-
nyét elétérbe tolni, meggondolta a mit mond, s in-
kdbb fosvény a szavakban, mintsem olyat ejtsen
ki, mi elhamarkodds és gdncsot érdemel. Biztos
bariti korben ‘olykor folderiilt, s hihetéleg adomé-
kat is mesélt, mint késébb szokdsa vala. Megtor-

Misodik katet. 23
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tént, hogy vitatkozék; de polemikus hangig nem
heviilt fel.

Keblében meg-meg rezeghetett egy mélabis
hur, melynek horderejét akkor nem sejtheték.

A hazai éllapotok mélyen fészkeltek szivében
s aggdd6 arczdra gyakran vethettek drnyat. Csak
20 éves volt, s boldog isten! mit nem érezhetett s
mit nem birt eltakarni, ha a kozélet minden érliik-
tetése érinté és dthatd!

Az 1791-ki lelkesiilést tudniillik lankadds val-
totta fol.

Az eurdpai nagy hdboruk cyclusa megnyilt.
Aldozatra 4ldozat halmoztaték, s Magyarorszdgnak
is dus részt kellett azokban venni a nélkiil, hogy
alkotmdnydit védve vagy legaldbb kimélve ldssa.

A békekitések utdén nyomban kovetkeztek a
devalvatio neve ald takart nagy dllamesédok.

Orszdggyiilések ritkdn és siker nélkiil tartattak.

Az alkotmény a hangadé béesi korokben avult-
nak nyilvdnittaték, s a nélkiil, hogy azon munksi-
latok tdrgyaldsaira, melyeket az 1791-ki orszdgos
bizottsdgok készittettek, sor engedtetett volna.

Néha a koznép hangulata hozatott fel meg-
dobbentésiil ; de az urbéri viszonyoknak torvényes
rendezésére alkalom nem nyujtaték.

A magyar nemes, ha magdval és az orszdg
allapotaival elégiiletlen volt, legaldbb azzal vigasz-
talodék, hogy 6 vitéz és katonai hirét a vildg is-
meri; mégis 1808-ban, midén a nemesi folkelés
szoban forgott, ellenzéki kivetek utaltak azon eshe-
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t6ségre, hogy a franczidk aczéla a nemesség vi-
rdgdt semmisitheti meg — a kormdny pedig
igéré, hogy figyelni fog, nehogy a birodalom &rei
és  véddi folusleges veszélynek tétessenek ki, s
jobb lesz — mondé — ha a nemesi folkelés men-
t6l késébb indul el, mert anndl biztositottabb a
haza joléte. Gondoskodjanak csak rendes katona-
sdgrol. ‘

A tobbség ily tekintetek szényegre hozatala
utdn husz ezer ujonczot ajinlott meg.

S nem hathatott-e ez leverdleg és nem tiinhe-
tett-e f6l a koresosodds jeleként?

Késibb mds csaldlmak is szétfoszlottak.

Az insurrectio, mely Berzsenyit egykor fellen-
gbs Oddkra tiizelé, az ellennel szemben egy cse-
kély osszecsapdst nem tudott kidllani.

Dicskire rogton szétfoszlék.

A kik e balesetet a vezérek mulasztdsain ki-
vill a magyar nemesség hdsi erénye megcsokkené-
sének tulajdonitdk, a nemzet elpuhuldsdn konyeztek.

A kik pedig beldttdk, hogy a hadtudomdny
roppant haladdsai miatt okvetlenill meg kell veretni
oly seregnek, mely nincs rendes katonai fegyelem
alatt és csak az orszdg hatdrdnak fenyegetésekor
pattan léra s ragad kezébe fegyvert: az alkotmdny
és vele egylitt a magyar uralom megsemmisiilésé-
tél rettegtek. Mert ha a nemesi filkelés czéltalan s
még hozzd nevetséges is, akkor a nemesség adé-
mentessége ¢s kiviltsdgai igazsdgtalanok, akkor

23*
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politikai befolydsa megsziinik — akkor igaz, a mit
Bécesben mondtak, hogy a magyar alkotmédny elavult.

A kor, melybe a kozonséget vezettem, a rendi
szabadalmakat még egynek tartd az orszdg szabad-
sdgaival s oly megolddsoktél nem volt dthatva, me-
lyek az elGjogok elvesstésével biztositottdk volna
az alkotmdnyt. Es hasztalan is lett volna ily remény,
mert azon években a birodalmi kormdny a legmoz-
dulatlanabb absolutismuson nyugvék, s ha dicsérni
akarta a magyart, érdemiil azt hozd fel, hogy ment
minden ujitdsi viszketegtél, és az idegen eszméket
visszautasitja. Kovetkezbleg, midén Bécsben azt dl-
litottdk, hogy a magyar alkotmdny elavult, nem azt
értették rajta: hogy kijavitandé, hanem hogy nem
haszndlando.

Az 1811-ki orszdggyiilésen nyilvanossdgra is
jott e torekvés, mert a rendek a financzpatenst
visszautasitvdn, oly vdlaszt kaptak, melybél meg-
gyozédhettek, hogy nem egyhamar fognak alkotmd-
nyosan kormdnyoztatni. Utols6é feliratukban tehédt
nyilvdnitik, mennyire nem ringatjdk magokat azon
csal-dlomban, hogy mostansdg orszdggyiilés tartas-
sék. Nyilvénitdk, hogy nincsenek eszkiozeik a
torvénytelenségek gdtldsdra, s a tényekkel szem-
ben a szenveddleges ellentdlldshoz fognak folya-
modni.

1811 6ta 1823-ig, midén Vordsmarty kirdlyi
tiblai jegyz6vé 16n, és egy nagy hiskoltemény ter-
vével foglalkozott, médr 12 szomori és tétlen éy
folyt le. Iszonyd kor, vészteljes pangds oly nem-
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zetnél, mely a régi fentarthatdsa irdnt kétkedni kez-
dett, uj eszmék dltal nem vala lelkesitve, és jelle-
mét semmi kiilondsebb nyomds sulya nem aczéloz-
hatd erélyre, visszahatdsra. A magyar torténet iires-
ségét, a forrds kiapaddsdinak, a vég kezdetének
tekintheté, sajit tétlenségében erdtlenséget, elkor-
csosoddst ldtott, s e hite konnyen 0Oszhangzdsban
lehetett volna a valésdggal, ha azon kis irodalmi
kir, mely a nyelvujitds zdszl6jdt tizte ki, a tapasz-
talt csekély rokonszenv daczdra is ernyedetleniil
nem mtikddik, s ha nem is volt kozionsége, foly-
vdst nem irt, 5 egymds munkdjit nem vdsdrolja és
olvassa.

Vorosmarty szivébe e hazai dllapotok mélyen
fészkelték be magukat. Nem nyughaték miattok.
Koriilzsibongdk a hon nagysdgdnak és siilyedésé-
nek emlékei, a fényes mult, a borong6 jelen. A
komoly, csendes ifji phantasidja a mértékentil erds
és képekben bdvelkedd volt. S csoda-e ha mig
Kazinczy a miivészi szépet és szabdlyost az antik
koltészetben és Goethében kémlé, hogy reprodu-
kdlhassa s faradatlanul forditott, mert csint, elegan-
tidt, sz6biséget és ornata syntaxist akart megala-
pitani; csoda-e, ismétlem, hogy addig az ifju Voros-
marty Arpddnak, a hon alapitéjanak s ama dalids
kornak, melyben egy kébor nép hazdt szerzett,
nagy alakjait ldtta maga el6tt, azon fdjdalmas be-
nyomds képeivel vegyitve, melyet a sivir jelen vont
szeme elébe: csoda-e, hogy a feledékeny, a széra-
kozdsban él6, a hivatdsit nem ismerd vagy kevéssé
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érz6 nemzedéknek azt akarta elmondani: dseitek,
kiknek tanydjuk csak sdtoruk és szekerik volt, ha-
zat szereztek maguknak, mig ti a hont, mely birto-
kotokban van, elveszthetitek tunyasigboél és tehe-
tetlenségtekkel, ébredjetek, kiizdjetek. A torekviké
a pdlma!!

Ily hangulat kozt fogant és 16n megalkotva
Virosmarty nagy hds kiolteménye: a Zaldn futdsa.

Ezért taldljdk fel 6nék e miben az invoca-
tion kezdve, gyakran belé szive azon elegiai bd-
natot, mely a mult rajza kozt ki-kitor, s akornak,
melyben iratott, szomoru dllapotdt rajzolja.

»Régi dicsbségiink hol késel az €ji homdlyban?

Szdzadok iiltenek el, s te alattok mélyen enyész

Fénynyel jirsz egyedil!“

A szerz6 hoskolteményét e szavakkal nyitja
meg, s legott a jelenre térve dt, igy szél:

»A tehetetlen kor jott el, puhasigra serényebb
Gyermekek dlltak eld az erdsebb jémbor apiktol.
Engem is a nyugalom napjdn ily év hoza fényre
Madr késé unokat!“

Még pregnansabbd vdlik e hangulat kinyo-
mata, midén Vorosmarty Zaldn tdbordnak Gorog-
orszdgb6l jott csapatain szemlét tart, folsohajtvdn:

#HOs0k, tudniillik, mint akkor voltak, eléggé

Jartasok a hadban, de puhdk a csendes idében,

Es ha nem is bitorsdghan, — megfogytak erében. . ..
Mert immdr elmila dicsé korod, Epaminonda,
Miltiades, véres Marathonnak hése, srokld

Lelkek! Azon kor mdr elmult, mely hireteké volt:
Régi dicsOségtek szikrdja aluddogdl és vész.
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Oh mert a hosszu nyugalom henyesége lerontja

A nagy nemzeteket s a sas fia gyiva galamb lesz;
Megfordul a hajdan erds természet egészen,

S mely nép villongé vasakat csirdite orommel,

Ejjeli méeseknél zaboldtlan vétkeit fizi,

S éltének gyilkos kézzel szaggatja viragit,

Mig végtére kid6l s maga lesz temetGje nevének!
Romlatlan vala nemzetem is, szilaj, ép erejében

Fél Eurépanak hajdan megrdzta hatdrit:

Sziikre szorult most, és kevesét sem birva, — hanyatlik,
S a puhasdg fertijében megemészti hatalmit. . .
........ Hova lettiink nemzetem? Ah de

Mely bas atra jovék? Komoly elme ne menj tova, hagyd el
A gydszunkra jelent nagy id6 haladdsait, és a

Régi dicsdségnek batran térj vissza nyomdra.“

Miné bdnat és miné serkentés minden széban.

Ondk jol tudjik, hogy Verdsmarty eldtt két
rendkiviili elme fektetett nagy koltéi mivébe poli-
tikai czélzatot.

A ,Zrinyidsz“ halhatatlan iréja, midén nagy
hésének, a szigetvdri bajnoknak hés haldldt epikai
tdrgygyd tevé, mdr a végzet kinyvéhe volt irva a
magyar nemzet pusztuldsa; de az Isten a darab
végén dicsGségének fényében az egen ldthatévd
16n, s kijelenté, hogy meg van mentve e faj, mert
voltak, kik érte foldldozdk magukat, s a pogdny-
sdg elleni kiizdelem el fogja héritani régi biineiért
a megtorldst. Zrinyi Miklés, a kolt6, egy ropirat
dltal is kivdnt arra hatni, hogy az egész orszdg
fogjon fegyvert az ozmanok kiiizésére. De a kor,
mely a protestantismus szabad fejlédhetése miatt
nem volt, — a létezd koriilmények kozt, — az
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orszdg egysége szdmdra egészen megnyerhetd, hi-
degen és megoszlott érzéssel fogadta mind a ra-
gyogé hds kilteményt, mind az izgaté ropiratot. A
Zrinyidsz tehdt konnyen elfeledteték, s ritka koltoi
becse mellett, ujabb korunk rehabilitatiéjdra szo-
rult, mire, bdar mdsodrendiileg, nyelvének dés verse-
lésének hidnyai is befolyhattak.

Katona, a Zrinyi Mikléssal versenyzi lingész
nagy tragédidgjénak, mint mdr emlitém, politikai
czélzatdt mivészileg tiintette ki az alattvaldi hliség
és ellenzéki kotelesség kiizdelme dltal, s az ,arany
bulla® kordt vardzsolta a csiiggedd és hitvesztett
nemzedék elébe. O nem sokkal azutdn, hogy az
1811-ki orszdggyiilés el 16n oszlatva, kezdett miivé-
hez, s 1814-ben a szinpadra kiildé.

De a lanyha kor, mely Tacitus szerint, sza-
vdval emlékezetét is elvesztette vala, ha oly kiny-
nyii volna feledni mint hallgatni, nem hitte figye-
lemre méltonak a keeskeméti tigyvéd irkdit, s csak
az ujabb ivadék szolgiltatott igazsdgot a mdr meg-
holt ismeretlennek.

Virosmarty, a harmadik, ki nagy kolt6i miivébe
politikai czélzatot fektetett, mdr szerencsésebb vala.

pZaldn futdsa“, mely 1825-ben jelent meg,
felvillanyozta a kedélyeket.

Olvastdk, bamultdk, lelkestiltek dltala.

A megyéken megkisértett 6nkényes szabdlyok
utdn, a hazafiassdg térszinének emelkedésével, az
orszdggyiilés Osszehivdsdval minden arra munkalt,
hogy azon kolté, ki a kozhangulatot keblébe osz-
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pontositd és miivészileg fejezé ki, kozelismertetés-
ben részesiiljon.

Az ifju versir6b6l egyszerre elsé rangu neve-
zetesség 16n, és az uj iskola feltaldlta benne azon
tdmaszt, melyre sziitksége volt, oly lingészt tudni-
illik, ki ragyogé képzelddésével tulszdrnyalta ama
kiltéket, kik bdr hivatdsukat befejezék, még éltek,
még bdmultattak, daczdra annak, hogy a neologis-
mus korén kivill dllottak.

A kizonségnél nyert teljes siker, természete-
sen nem zdrja ki a fogyatkozdsokat, s a kritikus
jogositva van a sajté dltal kozzétett miiveket, szép-
tani czéljai szerint akdr tdrgyilagosan bonczkés ald
venni, akdr csupdn egyoldalulag azoknak csak hi-
bdit kutatni vagy csak szépségeit ragyogtatni.

A ,Zalin futdsa® a magasztalds mellett gdn-
csoldsokban is részesiilt.

Kazinezy, minthogy a képzelddés merészségét
konnyen hivé korldtlansdgnak, az erdnél inkédbb
szereté a bdjt és az eredetiségnél inkdbb a szép-
ardnyossdgot, Vorosmartynak egy kis gyermek ha-
ldldra irt kedves alagydjit — mint mondd — oda
nem adta volna Zaldn futdsdért. Neki a clas-
sikai iskola szempontjdbol igaza is lehetett, valamint
Voltairenak, midén Shakespeare-t hébertos és fara-
gatlan ldngésznek tartd.

Megengedem, hogy Zrinyi héskolteménye a
Virosmartyénal szildrdabb szerkezetii: de ha a nagy-
szerii és tomeges epikai fékelléknek tekintetik, ak-
kor a honszerz6 nemzet maga kétségkiviil a leg-
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epikaibb anyag, s midén Vorosmarty az Arpzid
monda-korb6l ritka torténeti és miiérzékkel épen
azt vilasztotta ki, a mely a héditdsok legfontosabb
mozzanatit képezi, kilteményének tdrgydra nézve
Zrinyi folott 4ll.

Allittatik, s nem ok nélkiil, hogy Zaldn futdsa
episodokkal van halmozva. De ha szigoruan csak
azt értjitk episodnak, mi a f6 cselekményre, akdr
mint lendiilet, akdr mint térténet, nem hat; akkor
e vdd szliikebb korldtok kozé van szoritva. A meny-
nyiben pedig egészen igaz, a compositio szorosabb
egységének hidnyit elfeledtetik a gydnyorii s néhol
elragadtatdsig szép részletek.

Zaldn futdsdnak episodjai tobbnyire egy kiilon-
vilt s Magyarorszdg felsébb részein mikods csa-
pattal és ott laké teleppel fiiggnek issze. E helyen
szerepel Ete, a hiskoltemény legregényesebb alakja,
kalandjaival és vitézségével némileg hdttérbe szo-
ritva a hadat intézd Arpadot és a fdcselekvényt.
Itt szovettek a délszaki tiindér és a folddel ossze-
kottetésben 4ll6 szellemvilig phantastikus lényei-
nek élményei a foldhoz kozeledds, és szenvedései
az égt6l eltdvozds miatt. S Vorosmarty képzels
tehetsége mindent megtett, a mi dsmonddk nélkiil
lehetséges, hogy a rendkiviili és természetfeletti,
mely a hdskoltemények lényegéhez tartozonak 4l-
littatik, érvényt szerezzen magdnak.

Nézetem szerint a honszerzési mondakér igen
szegény hitregékben. A kozbeszéd nyomén a ma-
gyaroknak kiilon istenvk volt, de az alig lehetett
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olyas mint az Izraelé. Alkalmasint csak a nemzet-
nek kedvezd szerencsét értették alatta, azt, a mit
Zrinyi jelmondatul vélasztott ,Sors bona, nihil
aliud.“ Ez pedig oly tapasztalati, oly elvont foga-
lom, melyrél hiteszme alakjiban semmit sem tud-
hatott a hét vezér és csapatja.

Az tény, hogy honszerzéink forrdsok mellett
lovakat dldoztak; de vajon a korldtlan természeti
er6knek-e, melyektél rettegtek, vagy a szabélyzé
legfelsébb értelemnek, melynek engedelmeskedtek :
ezt dontsék el, ha birjdk, a szakférfiak.

Honszerz6ink a téltosoknak, kik a lovat, szer-
tartdsok mellett, karddal dtszurtdk, csodds elme-
nagysdgdrol, ugy ldtszik, meg voltak gyézédve, és
mint lovon él6 nép, s mint a kik a lovat azzal be-
csiilték meg, hogy a feldldoztatdsra egyedil méltd
targynak tartdk, nem tettek a primitiv népek néze-
tével ellenkezét, midén a tdltosi tulajdont, tudni-
illik az értelmet, a jostehetségeket, a beszéd hatalmét
vardzslat utjdn egyes ménekbe is beoltottnak kép-
zelték.

Oseinknél a végzet utjainak kijelentését gyak-
ran az dlmok eszkozlék: néha pedig egy karvaly
és szarvas volt, mely azon tomkelegbdl nyildst lelt,
a hol az emberi elme kifiradt vagy eltévedt.

Valéban szegény és a képzelodést kevéssé in-
gerl hitregék ezek arra, hogy egy héskoltemény
szdmdra kovetelt rendkiviilit és csoddst nagy siker-
rel képviselhessék.
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Virosmarty sajdt inspiratiéibél népesité meg
a mondakdrnek tartalmatlan és toredékes hitregéit.

Tiindérek ripkedtek az egen, és szennyezék
be szdrnysikat, érintve a foldet és a foldi szenve-
délyeket.

A délszaki tiindér, a visszautasitott szerelem
miatt szérakozottsdgb6l hanyagolta el kotelességét
és atyjdtél szdmiizetve az ég aljén naponként fol-
éled és elhal.

A szellem anya gyermeke, egy kis nemté 6rizi
a szelid szép Hajndt, midén a Bodrog hulldmitél
partra vettetve alszik.

Rémek ferde alakjai ropkedik koriil s gdtoljik
azon kiizd6 bajnokokat, kik a kozveszély elhdritd-
sdért haldlra folajinldk magukat.

Széval, a demonologia béven vegyiil a Zalin
futdsdba.

A mindenség 16l6tt pedig uralkodik Ormuzd,
a jo kutfeje, kit Vorosmarty Aranyosrdkosi Székely
Séndor utdn Hadurnak nevez, és Ariman, a go-
noszsdg elve, kit Armdnynak mond.

Tudjuk, hogy ezen zoroasteri hittan Baktria
fensikjain hirdetteték, s az driai népfajok kozt
8lt és terjedt, kikkel mi semmi rokonsigban nem
voltunk.

Lehet, hogy Vorosmarty Horvdt Istvdn Gstor-
téneti kutatdsainak Osvényén tévedt ezen dualistikus
hiteszméhez; de ha a tudomdnyos kritika kénnyen
be is bizonyithatja koltnk e botldsdt, onok szépé-
szeti miérzékoknél fogva csak idvezelhetnék ot
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azért, hogy botlott, s hogy hdskblteményébe olvaszt-
hatd azon spiritualistikus nézet és érzéskort, mely
nyilvdnuldsaiban a keresztényihez hasonlit. Hadur
a vildgrendet intézi; Armény csak a Satdn szere-
pét viszi, s kaczaganyos apdink a romantika biib4-
jos korében sajdtsigos kellemmel és otthoniassdg-
gal mozognak.

Valéban Vérosmarty Zaldn futdsanak hatdsarol
semmi sem nyujt biztosabb mértéket, mint az, hogy
az egész magyar nemzet riogton mdlgenatum jogot
adott Hadurnak és Arménynak, s nines kolts, ki
ha a honszerzési, s6t még ha a hinkorra is dttér,
hitregeként ne szdjje be, a termdészeti erdk jelvé-
nyei helyett, a j0 és a gonosz elvének személyesi-
tését, Hadurban és Armdnyban.

1826-t6] kezdve 1831-ig Vordsmarty még min-
dig kivdl6 el@szeretettel viselteték ama kolt6i nem
irdnt, melynek diesdségét koszoni.

Evenként kész1tett kisebb epopedkat, koltdi
beszélyeket, melyek tobbnyire az ,Aurord“-ban je-
lentek meg, s egypdr phantastikus és szétfolyd tiin-
dérrege, meg allegoriai tiredék kivételével, uté-
daink 4ltal is irodalmi kinestdrunk legtiindoklébb
solitaive-i kozé fognak soroltatni.

Melyiket illeti meg kozilok az elséség? Ez
irdnt a vélemények kiilonbozhetnek.

»Cserhalom® nagy elragadtatdssal fogadtaték;
4mbdr szervezete oly szétoszl6, hogy a mi episod-
nak ldtszik, voltakép a darab alapeszméjét tartja
fon. A kinok Magyarorszdgra tirnek zsikményolni,
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folduljdk Ernyei hdzdt is s elraboljdk lednydt, ,a
szoghaju nydjas Etelkét.“ Az agg apa dtkokat szor
az ég ellen; azonban csakhamar kétségbeesését
erély valtja fol. Megindul, hogy harczra riaszsza
Salamon kirdlyt s Béla diesé fiait: Gézait és Ldszlot.
Bejdrta a védrakat, a hol csak folkelésre kész baj-
nokok laktak.

»S Ernyei kiirtét6l hangzott széltében az orszdg.“

Széval az, a mi a klassikai alaku Helena el-
raboltatdsa miatt a gorogoknél tortént, ismételtetik
ndlunk a szighaju nydjas Etelke megmentése végett.

Természetesen a magyarok gydztek, s a lova-
giassdg tilkkre, a szekercze csapdssal rettenetes
Lészl6, a lednyrablét, a hés Arboczot megilvén,

~Néma szelidséggel vezeté atyjahoz Etelkét.«

Ebbdl 4ll a ragyogé koltéi beszély egész me-
séje a cserhalmi csata folyamdnak leirdsa nélkiil.

A kiozépkori lovagiassdg és a nék irdnti gyon:
gédség alkotjdk azon vardzskiort, melyben nem esak
a magyar, de a kiun tdbor alakjai is mozognak.

A pogdny hitii ellenség a mi leventéinkkel
versenyez a regényes tulajdonokban, mint a spa-
nyol monddkban a moér hds a castiliai bajnokokkal.

De ha Cserhalom egy kies tiindérvolgy, vi-
rdgillattal, eziist hulldmu patakokkal, smaragdzold
gyeppel, azurkék éggel; akkor a Két szomszéd-
vir, Vorosmarty legmegrenditébb koltdi beszélye,
zord hegyvidék, merev szirtekkel, tdtongé mélysé-
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gekkq), koddel, mely a lélekzést fojtja, sikamos os-
vényekkel, melyeken a leggyakorlottabb képzel-
dés is elbukhatik.

Berzsenyi a ,Két szomszédvdrt* kannibali
miinek nevezi. Az igaz, hogy e remek koltéi be-
szély meséje nem idyll, hangja nem alagyai, sze-
mélyei nem érzelegnek, s nem engedik 4t magukat
szelid és szépardnyu fdjdalmaknak. A szenvedély,
mely a ,Két szomszédvdrt“, minden él6 lényével
egyiitt a fold szinérél elsodorta, oly nagyszerii és
szabdlytalan volt, mint a mily tragikai és borzasz-
ton felséges a koltéi elégtétel, melynek kiszolgdlta-
tdsakor Vérosmarty ldngesze sajit magdt haladta til.

Kiilonos, hogy a Zalin futdsdnak szerzdje, ki
nyolez hds- és regényes kilteményt alkotott, midén
e nemben a legtikéletesebbet a ,Két szomszédvar“-t
befejezte, érikre lemondott az epopedkrol.

Térténetes volt-e e babértermé vidékbél ki-
bujdosdsa; vagy geniusdnak természete ellendllhat-
lan erdvel ragadta a koltészet mds tdjékaira? ezen
igen jellemzé kérdés megolddsa, mint hiszem, nem-
zeti életiink peripetidival szoros vsszekottetésben 4ll.

Az 1825-ki orszdggyiilésen a kirdly visszavonta
a torvényes formdkba iitkozé rendeleteket s az al-
kotmédnyt fejedelmi szavival és szentesitett torvé-
nyek dltal biztositd. A nemzet, mely mdr két évnél
tovabb a megyei gyiiléseken 6s jogai védelmében
szertelen erélyt fejtett ki, az orszdg termében is a
sérelmek orvosldsdt oly szivissdggal siirgette, mint
bdrmikor. De a szellem mér nem volt egészen az,
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a mindnek a régi dllapotokra tortént folytonos hi-
vatkozdsok szerint gyanitani lehetett. Az eurdpai
eszméknek és mozgalmaknak behatdsai siirtibben
kezdének jelenkezni. Voltak, kik sejditék, hogy ,a
tehetetlen kor“ vddja a mult restauratiéja dltal még
el nem hdrinthatd, s nem csak a fontartds, de az
alkotds is mell6zhetlen jellemvondsa oly kornak,
mely a koresosoddstol fél, a tehetlenségért pirul,
biiszkeségében érzi, hogy ,haldl a névtelen
élet®, s higgadt fontoldssal mdr &tldtta, hogy
nem csak a pallérra, de a politikusra is illik:
sRontott, mert épitni akart Palladio, és esak czél-
szertien ujitva lehet a régit leghiibben védeni.

Az 1830-ki czikkek kizill a 8-ik, mely a ma-
gyar nyelvnek az orszdgos ligyek vezetésénél figye-
lemre mélté tért engedett 4t, médr a multtal ne-
vezetes szakitdst drult el, és uj irdnyt jelez. A ma-
gyar Akadémia igazgatésdginak Pozsonyban nov.
17-kén tartott alakité gyiilése a tagok kinevezésé-
vel megkezdeté ezen nagy befolydsu intézet mi-
kidését. ‘

Koz- és magdnjogi intézményeinknek hidnyai
felé¢ fordult a figyelem, hédtramaraddsaink emlege-
tését mindig keskenyiilébb kor tartd hazafitlansdg-
nak, a juliusi forradalom az eurépai eszmék irdnt,
melyek Canning ministeriuma 6ta hozzénk mdr be-
jdratot nyertek, rokonszenvet ébresztett, és Szé-
chenyi Istvin végzetes pdlydjit mar megkezdé,
sybillai joslatként kidltvdn az igék csodaszeriisége
miatt dmulé nemzet fiilébe :
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»A magyar nem volt, hanem lesz.“
Ezerek érezték egyszerre, félve és remélve,
hogy uj korszakba léptiink, s az ismeretlen ka-
puja megnyilt s tarkdn tédulnak be a kérdések,
melyek megolddsra foltéve még nem voltak és az
alakuldsok, melyeknek hordereje eddig alig 16n
kémlet ald vetve.
S ugyan ki érezi elébb meg a politikai és
tarsadalmi légkor vdltozdsait, mint épen a kolt6?
Kblesey is, noha klasszikai tanulményai a ro-
mantikus behatdsoknak képzelddésére kevesebb tért
engedtek, most mdr egy rongdlt vir el6tt vissza-
zengé a jelszavakat, melyekkel Széchenyi a jové
nevében, a multtal le akart szdmolni:
»Biis diiledékeiden, Husztnak romvdra, megdllék ;
Csend vala, felleg al6l szillt fel az éjjeli hold.
Szél kele most, mint sir szele kél; s a csarnok elontott
~ Oszlopi kozt lebegé rémalak inte felém.
Es mond: Honfi! mit ér epedd kebel e romok ormin?
Régi kor drnya felé visszameregni mit ér?
Messze jovendovel komolyan vess dssze jelenkort;
Hass, alkoss, gyarapits: s a haza fényre deriil!
Ezt éneklé Kolesey a porls, a mdllé mult elétt.
Es vajjon a régikor drnya felé miért meren-
gett volna vissza épen Vorosmarty, ki kortdrsai
kizt legélénkebben érezé, legmélyebben volt dt-
hatva a hazafi torekvések minden érlitktetésétél?
O mér megkoszoruzta volt a romokat kolté-
szetének orok zold folyonddraival. O mar minden
szép €s tettre buzdité emlékre hivatkozott, hogy
nemzetét a tehetetlenségbdl kiragadja.
Misodik katet. 24



370 VOROSMARTY MIHALY.

S mire haszndlhatta volna a koltészet epikai
nemét, midén a jelen torekvései vardzserével ma-
gukhoz vondk ?

A tragédia, mely a nemes természetiicket, az
erkolesi rendbdl kilépésokért a Nemesis hatalmdba
ejti s a tévedésektél a megtorldshoz vezeti, és bér
a bukott irdnt szdnakozdst gerjeszt, minket a vég-
zettel kibékit: a kioltészet ezen kegyetlen s mégis
igazsdgos neme legjobban taldl azon korhoz, mely
kiizd§, cselekvl, mely a tevékenység mértéke sze-
rint kell hogy ébren tartsa a felelosség érzetét,
dlesitse a lelkiismeretet, és gy6zze meg arrél azo-
kat, kik mernek és koczkdztatnak, hogy mint Dante
irja, a pokol ,j6 szdndékkal van tomve“ és a
biin s a tévedés, a kivilé egyéniségeket is oly val-
sdgokba sodorhatja, melyek dradatként ragadjik
magukkal az 6rvénybe s midén médr az ellendlldsi
-erd megtort . . . a tengerpartra veti halottjait.

Ismétlem, a torekvé és vallalkozé kornak a
«drdma vald, és a lyra, mely buzdit, mely a czélt
eszményi tisztasdgdban tiizi a szem elébe, mely
megkoszoruzza a bukott bajnokot, erét lehel a
csiiggeddkbe, a meghitisult remények naenidjdt zengi
el, s mélté haragra gyul, ha Patroclos elesett, de
Thersites haza jon.

Vorosmarty, ki még Zaldn futdsa elGtt irta,
bér utébb add ki ,Salamon kirdly“ nevii szomoru-
jatékdt, s ki 1828-ban egy drimai kolteménynyel
s egy Ot felvondsos szinmiivel lépett fol: a haladési
Korszak kiiszobén kettézott erélylyel kereste Thalia
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kegyét. ,Vérndsz“ szomorujitékdval akadémiai dijt
nyert. Allando latogatOJa I6n a budai szinhdznak.
A vigjiték terén is kisérletet tén, s 1836-ban a
pesti szinhdz megnyitdsdra Alpad ébredése“ czimii
elgjatékot készitett, és a kovetkezé években ,Ma-
rét bdn“, ,Czillei és a Hunyadiak¥, ,Az dldozat* és
Shakespearenek kitiin6 sikerrel forditott Julius
Caesarja“ tesznek tanusdgot fairadhatlan buzgalmarol.

Igaza volt, midén f6lismeré a drdmai irodalom
rendkiviili fontossdgdt dtaldban s kiilontsen viszo-
nyaink kozt, midén a szinpad ndlunk nemesak szép-
miivészeti, — de nemzeti intézetnek is, nyelviink
és szellemiink terjesztéjének, tekintetett. De a ldng-
ész sem uralkodhatik egyenlé hatalommal a kolté-
szet roppant birodalmédnak egész teriiletén, s a vi-
ldgirodalomban ritkdn tortént, hogy a ki az elbe-
szél6 koltészetben halhatatlan miiveket teremtett,
azokat a drdmédban tilhaladja vagy csak versenyez-
zen is velok. Kiilonosen pedig nem emlékszem nagy
epikusra, ki a szinpadon elsé rangu tehetségként
ismertetett volna el.

Virosmarty gyonyorii, gyakran magdval ragadé
és fellengds leir6 modora nem volt elényds a szin-
padon, mely el6adds helyett cselekvényeket kivén.
Fényes dictiéja nem taldlt a tragikai nyelvvel, mely
a szenvedélyeké levén, oOsszeszoritott, egyenetlen,
szaggatott, s néha egy folkidltdssal, egy odavetett
széval, mint a villdm a sitét lathatdrt, folderiti a ke-
belbe rejtett rémité titkok és kiizdelmek egész tar-
talmdt. Vorosmarty nem volt jdratlan az egyénités-

24%
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ben; de a szinpadon nagy vondsokkal kell jellem-
zeni, s a finom drnyaldsok tébbnyire észre nem
vétetnek. A ,Két szomszédvar“ halhatatlan iréja a
tragikai megolddst, a koltdi igazsdgszolgiltatdst, e
remek mivében til nem haladhaté tokélylyel ke-
zelte; de a mi egy verses beszélyben vagy regény-
ben miivészi és lélektani pontossdggal megalkotott
tragikai vég, az igen gyakran vagy nem alkalmaz-
haté a szinpadra, vagy csak a catastroph kezdeté-
nek litszanék. S Vorosmarty szomorujitékaiban
a Nemesist kevesebb sikerrel szerepeltette, mint
akdr a ,Két szomszédvirban®, akdr a csekélyebb
beesii ,Széplak* czimii beszélyben.

De mily diadallal haladott Vérosmarty a nagy
sikerr6l mindig még nagyobbra, ama mdsik téren,
melyre 1831 6ta koltéi erejének legjavat forditd.

O ugyan mar akkor is, midén az epikai nemre
veté a fosilyt, elsé rangu lyrikusaink kozt foglalt
helyet. Voltak oly dalai, melyek magasztaltattak, s
oly romdnczai és balladdi, melyek nagy becsiiek.
S6t volt egy legenddja Hedvig, melyet irodalmunk-
ban még eddigelé egy miikolté sem gyézitt le, s
csak a Kriza 4dltal kiadott ,Székely® népkoltési
gytlijteményben taldltam olyanra, mely utinozhatlan
gyongédségében, felséges egyszeriiségében, és a
szent dthatottsdgban tdin Hedviget is tilhaladd. E
csoddlatos legenda czime ,Julia szép ledny“, s mint
az alkotdsb6l gyanitom, a szombatosok dbrdndos
és iildozott sectdjahoz tartozd egyén irhatta.
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De dmbdr Vorosmarty mér eposzi korszakd-
ban is kitiing lyrikus volt, legdontébb gyézedelmeit
késébb iinnepelte.

Senki sines lyrikusaink kozott, ki oly széles
kirben mikodott volna. A daltél a dithyrambig és
oddig, a genreképektdl és a helyzetek s hangula-
tok festésétdl, a meséken, paraboldkon, allegoridkon
4t a phantastikus rajzokig, a romdncztél és a koltdi
beszélykétél kezdve, az elénekelhetd balladdkig és
az epopeai nemhez kozelit6 verses novellettikig, a
didactikus irdnyu elmélkedésekt6l az epigrammokig
mindenre kiterjedt hatalmas inspiratidja.

Az egyszerii dal, melyben az érzések bensd-
ségét nem zavarja semmi idegen elem, melyben a
képzelddés ugy beolvadt a kedélyhangba, hogy
att6l kiillon nem vilhat, s egyetlen hasonlatossdg
vagy czirdda dltal sem drulja el magdt: — ezen
neme a dalnak volt Vorosmarty geniusdval legne-
hezebben egyeztethet6. S mégis, hogy tobbet ne
emlitsek, ,A kis ledny dala“® kimondhatlanul ked-
ves és correct.

Vioriosmarty pathetikus dalai dtaldban nagy ha-
tisuak, s gyakran miivészileg kikerekitettek. A Cs.
M. kisasszonyhoz irt a legh6bb szerelemnek dra-
dozdsa, dithyrambikus szikellésekkel, s benne a
forma a tartalommal teljesen egybenditt.

Szintazon magyar mértékii és metszetii ez, mint
a bordalok fejedelme, ama merdsz és szeszélyes
dithyramb, mely a poharazé magyar tdblabirénak
egész érzés- és nézletkorét dtkarolta, hogy miivé-
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szileg visszaadja. A ,F6ti dalt“ értem, melynek
elénye és hdtrdnya, hogy valamint 1848 eldtt min-
den kedélyt folvillanyozott, szintugy csak addig fog
rendkiviili vardzszsal birni, mig a szellem, melynek
teljes érvit kinyomata, a viszontagsigok és az uj
korirdny miatt 4t nem alakuland.

Nem hagyhatom még emlitetleniil a ,Keserii
pohédr® czimii szilaj dalt, melynek alapeszméje :

»Gondolj merészet és nagyot
Es tedd rd éltedet,

Nines veszve bdrmi sors alatt
Ki el nem cstiggedett.”

Virosmarty e dalban mesterileg fejti a csalat-
kozdsok behatdsdt oly daczos természetre, mely
szivét — ha kell — hahotdk kozt hagynd elvérzeni,
s mely az el nem csiiggedésre erdt egyediil az élet
megvetésétdl nyer.

Vorosmarty két magasztalt koltének — Ber-
zsenyi ¢és Kisfaludy Karolynak — haldldt kiséré
fellengds 6ddval: s ha épen az egyik 6da tdrgya,
Berzsenyi, e nemben az 6kor remekirdival egyenld
"magassdgon nem 4llt volna, ondk tdn csekélylésnek
vennék, ha dllitom, hogy egy romantikus koltd, a
téle idegen teren, és alcaikus versekkel megtudta
kiozelitni e nagy mestert.

Ellenben sajit elemében mozgott Virosmarty
azon 6ddban, melyet egy vildghirii magyar zenész-
nek Pesten follépésekor koltott. Tobb pathoszt, ke-
vesebb dagdly bevegyitésével, alig taldlunk hasonlé
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emelkedettségii verseiben. Hatalmasan hompolyog-
nek a teli medrii strophdk, mint egy orszdgos fo-
Iyam, melynek zugdsa, a minden fel6l beleoml6
dradatok dltal, végre harsogdssd kezd vélni. Vioros-
marty itt, mint Pindarrél mondik, ,ruit profundo
ore“. Odaja a hazafi lelkesedés duzzadozo erejével
ragadja egymdsutdin folszinre a mult dies6ségét és
gydszit, a jelen reményeit és kiizdelmeit. A képek,
érzések, hangulatok gyorsan véltoznak; de a lelke-
sedés mindig né, mig nem szertelenné kezdene
vélni; azonban ekkor egy szerencsés fordulat éltal
féket vet rohamdnak, s azt miivészi iigyességgel fe-
jezi be.

Viorssmarty Kisfaludy Karoly példé_]itél buz-
ditva, és Czuczortél kovetve, jeles népdalokat is
irt, melyekben a sajitos hang tobbszor van jol el-
lesve és reprodukdlva. E koszorus koltGknek nagy
nehézségekkel kelle kiizdeniok, miutin népdalaink,
hogy szellemtket foltdrhassik, még nem voltak
Usszegyiijtve.

Kolténk, mint epigramm-ird, dltaldban az elsé
ranguak kozé tartozik. A goérog anthologia legszebb
virdgaival vetélkednek a komoly nemben irottak,
mig a martialisi modoruakban is elég taldlo éles-
ség van.

A balladdkban hdrom kortdrssal: Kisfaludy
Kiérolylyal, Koleseyvel és Czuczorral versenyzett,
mindeniken valami kivdlébb tulajdon dltal feliil-
emelkedve.
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Kisfaludy Kdroly balladdibél kiérzik a német
koltészet befolydsa ; mig Vordsmarty tobbnyire ere-
deti, s a hol tdn idegen szikrdk heviték képzelodé-
sét, nehéz volna rdmutatni a tiizhelyre, mely red
gerjesztleg hatott.

Koleseynek kevés wvalédi balladdja van, s
bdr kortdrsai a koltészet e neméért magasztaljik,
az ¢ balladdi jobbdra csak kecses alaku romdnezok.

En legaldbb nem taliltam ndla ot oly kolte-
ménynél tobbet, melyet a balladdk kozé tudnék so-
rolni, s ezek kiozt legtisztdbb szervezetii Dobozi,
melyet Vorosmartynak ,Sziligyi és Hajmasi“-a szint-
azon tulajdonban tilszdrnyal.

Czuczor egy par balladdjaban a forma szigoru
megtartdsdval sajatos magyar zamat és szellem fri-
gyesiil; azonban ez elényok Vordsmartyban sem
hidnyzanak a koltészet nagyobb erejével egyiitt.
Nines miért emlitsem ,Salamon kirdlyt“, hisz ki ne
ismerné koziiliink ?

S mennyi és mily jeles koltdi beszélykéket nem
irt 6! Visszaélnék onok tiirelmével, ha a kitiingb-
beket mind elésorolndm. Csak az §sz bajnokot em-
litem és a ,Szép Ilonkdt“, kinek

,,'Hervada'sa. liliomhullds volt,
Artatlansig képe s bdnaté.“

Es ramutatok a » 160t dedk daldra“, azon ki-
pusztithatlan humoru genreképre, melynél eredetibb
és épebb alakot a német-alfsldi iskola mesterei sem
tettek soha vdszonra.



VOROSMARTY MIHALY. 377

Rédmutatok ,A sors és a magyar ember czimii
regére, mely a legszeretetreméltobb irémia és ke-
délyesség vegyiiletébdl tdmadt.

S végre az egyszeriisége dltal fenséges ,Sze-
gény asszony konyvére¥ melyben halhatatlan
kolténk sajit édes anyjdnak kedves képe lép
elonkbe.

Hitra van még feladatom legnehezebbjének
megkisértése.

Szeretném pontosan kijelslni a helyet, melyet
Virosmarty a szépirodalomban elfoglalt.

Es szeretném iréi jellemének képét adni. {

Hogy pedig ezt tehessem, kénytelen vagyok
kortdrsaira is olykor figyel6 tekintetet vetni.

Emlitettem, hogy Vorosmarty fellépésével a
nyelvharczot a neologok részére riogtin eldontette.

Koltéi felsdsége is nagyszertien befolyt e dia-
dalra; azonban meg kell vallani, hogy a nyely,
melylyel 6 a kozonséget meghéditi s az dsdiak el-
lenhatdsdt lefegyverzé, szorosan véve mnem az a
szémetszd, sima, vdlogatott, esiszolt, feszes, idegen
kifejezéseket leforditd, német szofiizéseket dtiltetd,
és a gydri munkdt eldrulé nyelv vala, melyet a ré-
givel szakitott és a népiest megveté mesterek ké-
szitenek. Vorosmarty nyelve hangzatos, merész,
szinezd, erddus, s a hol kellett simulékony, ligy és .
zeng6. Szeretett ujitani, de mindig a magyar nyelvy
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" szelleme szerint, s Gvakodék idegen dtiiltetéstél. A
régi iréi nyelvkincset kutatd, hogy koltészetét gaz-
dagitsa; a népies kifejezéseket s olykor a tdjsza-
vakat is igénybe vette, hogy taldlon, kizvetlenség-
gel, gyermetegen, s mid6n illett, nyersen sz6lhasson,
s ha dictiéjdt a festGi epithetonok és a jellemzd
sz6fiizések néha tulterheltté és dagdlyossd tették is,
tobbszor kolesonoztek annak rendkiviili biibdjt s
ragyogé szint. Vorosmarty Berzsenyi azon sajédtsd-
gdt, mely egy ismert szénak uj vagy dtvitt értelmet
adott, még nagyobb tokélyre vitte, és soha sem
esett azon hibdba, hogy e miatt, mint Berzsenyivel
tortént, meg ne értessék. Széval, Virosmarty hatd-
rozottan neolog volt: de szintugy haszndlt helyes
. archaismusokat, mint uj szavakat és eredeti szofii-
zéseket. -

Innen magyardzhaté, hogy a Kazinezy iltal
megkezdett hosszas nyelvcsata, Vorosmarty fellé-
pése utén hamar be 16n végezve.

Tovabbd Vorosmarty irdi pérthelyzetének az
a sajdtsdga vala, hogy a kikkel egyiitt miikodott,
azoknak, a széptani irdnyt tekintve, vagy ellentéte
volt vagy legaldbb antagonistdja; nem polemidk
dltal, hanem sajdt geniusdnak természeténél fogva.

Kazinezy és tdrsai — Kisfaludy Kérolyon ki-
viil — a classicismus emldin nevekedtek. Vo-
résmarty romantikus vala.

Ime a nagy kiilonbség! Kazinczy a latin kol-
tékon kivill a gordg irodalmat is tanulmédnyozta.
Ismeré Francziaorszdg remekiréit, de kivalé eld-
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szeretettel a német koltészet s kiilonosen Goethe
irdnt viselteték.

Tudjuk, hogy Goethe csoddlatos tdrgyilagos-
sdga az ellentéteket is egyesitette és sajit kolt6i
természetébe olvasztd.

O romantikus volt Faustban, antik Iphige-
nidban; szilajul zizta szét — miel6tt Hugo Viktor
sziiletett volna — az aristotelesi egységeket és
Shakespeare-ként egyénitett Gtz von Berlichingen-
ben, mig a szabdlynak, a szépardnyusdgnak, és a
dictio oszhangjdnak hoédolt Tassoban s mds szin-
miiveiben. Balladdi tébbnyire romantikusok voltak.
Verseinek egy része a szelid szenvedély és az
ugynevezett szép ideal formdihoz simult, mig mds
része a képzelet szabadsdgit vivta ki, s az erds ér-
zelmeket, s6t a likktetd indulatokat is sajét alakjok-
ban tiinteté fol.

S vajon Kazinczy mit bamult Goethében ?

Iphigenidt, s #dtaldban az antikot.

S miket sajdtitott el t6le, néha az utdnzdsig ?

A mik a szép ideal rovatiba tartoztak. A
mik a mérsékelt érzéseket védlogatott szavakkal és
csinos szervezetben léptettédk fol. A min a rdspoly
és csiszolds kiérezheté volt. A mibél az esprit
esillimlott, a finom élcz és a szeretetre méltd gunyor
kacsintott ki.

Kolesey distingvilt, érzelmes és tisztasdgot
szeret§ koltSi egyénisége birt pathoszszal, emelke-
dettséggel és szénoki meghatottsdggal. A goriog re-
mekirékon s a német nagy szellemi miiveken mi-
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velte ki széptani izlését. O is a képzelsdés meré-
szebb kiveteléseit és a sz ¢ p id e al formdiba férkezni
nem akaré szenvedélyeket a Parnaszrdl eltiltd, s
erre neki egy joggal tobbje vala, mint Kazinczy-
nak. Mert Kolesey, a német koltk utdn, és sajdt
természetének igényeinél fogva, sentimentalis volt,
s ezen merengd, bisongé hangulat, az életben és
a miivészetben, leginkdbb szokott irtézni attél, mit
zajosnak, nyersnek, korldtlannak tart.

Mindketten — Kazinczy és Kolesey — az
erédist, a kozvetlent, a népiest, kinnyen félreért-
hették, durvdnak, leplezetlennek és périasnak kép-
zelvén.

Virosmarty a tanulményokat illetleg, e kitiing
férfiakndl hdtrdbb 4llott, s miiizlésben lényegesen
kiilonbozitt t6lok.

A latin kolt6kon kiviil, fiatal kordban Tassot,
Ariostot és dtaliban az olasz irékat, és a spanyolok
koztl Calderont olvasd. Késébb az angol nyelvet
megtanulvdn, Shakespearet bdmulta; de Ossidn ko-
dos alakjai is érdeklék. Az arab regék, a tiindéri
és kalandos, szintén megnépesiték képzelGdését. A
franczia classzikusokb¢l keveset s csak forditdsban
ismerhetett. A német koltészet — bdr méltényolta-
ték dltala — nem birt rd vonzer6ét gyakorolni.
Klopstock olvasdsit, mert féfdjdalmat okozott, fél-
behagyta. Szeretett azon magyar tirténetbe meriilni,
melyrél Kolesey éllitd, hogy nem nyujt elég koltdi
és drdmai tirgyat. A kozéletnek — mint mdr em-
litkm — minden liiktetését keblében folfogd, s
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folyvdst sugalmaztaték dltala. Egyedil e pontban
taldlkozott Kileseyvel, ki hazafisdgdnak emlékét
miivészi szénoklatok — és nagy hatdsu dalokban
hagyta rednk.

Virosmarty az Olympot minden isteneivel és
egész mondakiorével egyiitt kikiiszobolte koltésze-
tiinkbél. A képzelet szabadsigdt reklamdlvin a
»5z6p ideal, ,a szelid fdjdalmak®, ,a rhythmikus,
szépardnyos és meglégitett® szenvedélyek baritja
nem lehetett. Erds phantasidja ragadta a nagyszerii
s néha a szertelen felé. Bele mem férhetvén a
klassikai formdakba, tdgitott rajtok s a conventio
szabdlyai alél félmenté magdt, ha azok kényelmet-
lenek voltak. A koltészeti kozépfajokat szintén
miivelés ald vette, s nem tekinté a népiest mivé-
szietlennek. -

Kolesonzott-e ¢ valamit a franczia romanti-
kdbol ?

Alig hiszem.

Hugo Viktor ndla két évvel volt fiatalabb.

A franczia 1j iskola 1825 kirill kezdett de-
rekasabban miikédni, midén mdr Vérosmarty Zaldn
futdsdt megirta s kolt6i jelleme ki volt fejlédve.
Neki nem is voltak oly sajdtsdgai, melyek ne vol-
ndnak az dtaldnos romantika tulajdonai, hanem
csak a franczia 1j iskoldéi. Nem vaddszsza az el-
lentételeket, s ha a bizarrt és szertelent nem is
6vakodik keriilni, a grotesket nem ismerte, a sziorny
és dissonanz irdnt nem torekvék koltdi részvétet
ébreszteni, a bilinck apologidjit kedélyének nemes
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egyszeriisége visszautasitd, s az aljassdgért és vét-
kekért nem sietett a tirsadalmat felel6ssé tenni.

Aztdn a franczia romanticismus ndlunk a ju-
liusi forradalom utdn kezdett terjedni, a lantos kal-
tészetben ardnylag kevés helyet foglalt el, befo-
lydsa tetemes csak a regények, a tragédidk s a
szinpadon meghonosult melodrdmai hatdsu, népies
és czélzatos szinmiivek dltal volt.

Emlékbeszédem vége felé sietvén, kiilonosen
ki kell még emelnem, mit helyenként feltiintetni
el nem mulasztottam, hogy Vorosmarty koltészeté-
nek féjellemvondsa a hazafiassig, mely ndla 1830-
t6l kezdve haladdsi iigyfolyamunktél nyert lelke-
siilést vagy drasztott arra vissza.

Ma, mint Tyrtaeus, bétoritott a kiizdelemre,
holnap mint Pindar megkoszoruzd a diadalt; most
sugalmazdsai el6zték meg az eseményeket, majd
pedig azoknak adtak koltéi kifejezést.

Néha ginyolt, mert szeretett, néha tiinédve
remélt, s biztatdsai hasonlitottak a csiiggedéshez.

»Ki mondja meg, mit ad az ég?
Gyiilpltiink mint kuruez, tatdr,
Bédnkédtunk, mint a puszta vir,
Ugyiink azért
Sikert nem ért.
Pedig neked virulnod kell, oh hon,
Lelkiink kihalna hervaddsodon.*

Olykor sttét szinben ldtott mindent, s geniusa
a lehangolé eszmék tomkelegébdl csak alig bonta-
kozott ki, s bdgyadtan mond4 :
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.Es mégis, mégis firadozni kell.

Egy ujabb szellem kezd felkiizdeni

Egy uj irdiny tér dt a lelkeken:

A nyers fajokba tisztdbb érzeményt

S gylimolesszébb eszméket oltani,

Hogy végre egymidst szivben dtkaroljdk. ..
Ez az, miért csiiggedni nem szabad.*

Azonban volt pillanat, midén egészen elcsiig-
gedett s folkidlta:

»Mi das a fold s emberkezek még
Dusabbd teszik azt,

Es mégis szerte dal az inség
S rit szolgasig nyomaszt.

Igy kell-e lenni? vagy ha nem
Mért oly idds a gyGtrelem ?,

Mi a kevés ? erG vagy erény?
Nincsen remény.“

Csoddlatos, hogy Széchenyi, ki azon biiszke
jelszéval tiizte ki a reform zdszl6jdt, hogy a ma-
gyar nem volt, hanem lesz, s tehdt a Nagy
Lajos és Corvin kordndl is fényesebbet tudott szd-
munkra képzelni: néha vagy a fejleményektdl, vagy
a gitlé akaddlyok miatt megdébbenve azon topren-
kedék: nem lett volna-e jobb a magyar nemzetet
fol nem rdzni dlomkorsdgdbél? Rettegett az dtala-
kulds végeredményeitdl, félt, hogy eszméink, me-
lyeket harczba vezetiink, magunk ellen fordulnak.
Mondd: Napjaink meg lehetnek szdmldlva! Indit-
vényozé: dllitsunk Udvleldét, hovéd nagy halottain-
kat egy nemzeti areopag helyezze be. Hadd tartsa
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fon a grénitba vésett felirat a neveket. ... Mintha
€él6 torténetiinkben nem bizott volna.

A jovénkbe vetett hitet és jovénk irdnt néha
folyamatba hozott csiiggedést, ezen hdnyatdst a
lelkesiilés és levertség kozt, a reform korszaka alatt
nem egyszer feltaldljuk partfénokeinknél és a koz-
hangnlatban.

Nem lehet tagadni, hogy a meghasonlott érzés
szintén kolt6i motivum, s hogy a kétes megolddst
leljen jobbra vagy balra: a szenvedély dialectikdjd-
hoz tartozik.

Ez magyardzza meg Vorosmarty egyik nagy-
hatdsu kolteményét, melynek mibecse — bair je-
lentékeny — tulszdrnyalva van az éltal, hogy a
nemzet hangulatinak adott koltdi kifejezést.

A ,Szbézatot* értem, mely mind addig, mig
az ellentétek egy Ohajtott dszhangba fel nem ol-
vadnak, a maga nemében azon kivételes dalok sord-
ban foglal helyet, a hovd a kizérzés emelte a ,Rule
britannigt* és Rouget de L'isle stanzait, melyek
nemesak miibecsiik szerint kegyeltetnek.

Minden nagy elme, ha mivelt nép tagja, nem
lehet hazafi kolt6vé a nélkiil, hogy az emberiség
és a polgdrisodds 4taldnos érdekei sugalmazélag ne
hassanak rd.

Ezért nevezé Vorosmarty a viligot ,népek
haza]anak mélyen érezvén, hogy valammt a szent-
irds szerint, mint egyének, mmdny:».’gan testvérek
vagyunk : a tokéletesedés eszményképe az volna, ha
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minden nemzet testvérisége érzéseinkbe oltott ti-
rekvésként ismertetnék el.

De bér a végezélt tudta, rokonszenveiben
concret volt, az eurépai koreszmék esetenként esak
egy-egy hirt penditettek meg keblében, s inkdbb
a szerencsétlen népek szenvedései izgattdk, mint a
cosmopolitikus elvek csatdrozdsai.

Igy tiint fel képzelddésében a lengyel nemzet
él6 szoborként, mely a merev mozdulatlansdggal, a
tetszhaldllal kiizd, mig végre a megkoviilt tagok
engednek az érzés erejének, s a mérviny-kebelbdl
kitér ez int6 és megrendité hang:

»Kevés, de nagy mit szélni akarok :
Ember, vildg, természet, nemzetek !

Ha van jog foldon, égben irgalom:
Redm és kinaimra nézzetek !

Minden kolté foglalkozik a haldllal — s mert
szereti a dicsOséget — a foldi halhatatlansdg esz-
méivel is. J6l esnék, ha neve fonmaradna, bir biisz-
kén nem is vallja be, mint Horatius, hogy ércznél
erdsebb emléket emelt magdnak.

A kolt6 miiveiben rendszerint valahovd be
van szdve: hogyan kivinna meghalnis mi dron ba-
ritkoznék meg az elfeledtetéssel. Viorosmarty mun-
kdiban is taldlunk ily helyre.

»Cserhalom“ czimt hdskolteményének tulaj-
donitott nagy becset s késébb ahhoz egy utéhan-
got is irt.

Mésodik kitet. 25
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Ebben a csata helyérél mondja:

»Még te sokd harczolsz ezutdn is enyészeted ellen,
Még sokszor tavasz 0j diszeit elhinti meziden.“

Ekkor a koltdre, tudniillik magdra, tér dt, ki
a cserhalmi gyézelmet megénekelte, s igy szol:

Ot hamar a sor erfs vas karja levonja magdval

Es benévik sirjdt a vadfdk dgai, akkor

Még ki fog emlékezni feldle, ki tudja, hogy ott is
Elfdradt ember hamvira nehezkedik a domb,

A ki sebes pdlydt futvin a szdrnyas iddvel,

Eljove és az eget s a foldnek zsenge virdgit, —
Mert mi az élet id6, — megnézé s elvesze koztik?
Nem tudjdk és ne is tudjdk, csak az Gsi dieséség
Hire maradjon fenn, unokdnk tettekre heviiljon.

Igen, Virdsmarty csak a haza dicsGsége drdn
fogadja el a feledtetést.

Ellenben Petdfinek, a rendkiviili ldngésznek,
korldtlan kedélyét csak a vildgszabadsdg tudta
egészen betilteni.

»Ott essem el én%, — sz6lt,
»A harcz mezején,
Ott folyjon az ifjui vér ki szivembiil,
S ha ajkam 6romteli végszava zendiil,
Hadd nyelje el azt az aczéli zorej,
A trombita hangja, az dgyu dorej,
S holt testemen dt
Fajé paripik
Szdguldjanak a kivivott diadalra;
S ott hagyjanak engem Usszetiporva.“
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Igy vilik el két korszak, két torekvés vezér-
koltjének nézete a dicsGségrsl és halalrol.

Még csak nehdny szavam van o6nokhoz és
Virissmarty drnysdhoz.

A romantikus képzelddés a kisértetes 6rdkon
a halottak drnyait felkolti sirjaikbdl s azok lebeg-
nek, de nem oly helyeken, hol a boldogsdg mosoly-
gott; a fdjdalom, a kétségbeesés emlékeit kere-
sik fol. .
Ha a mély, de vigasztalan szerelem hatalmi-
nak lehetséges volna a természet torvényei dltal
kitiizitt hatdrokat széttérni, vajon nem lehet-e iil-
diozébb szerencsétlenség, mint sziviinknek, mely
vonzalmdt egyetlen lényhez kité, csalatkozdsa vagy
kielégitetlensége ? nyugodhatndnak-e csendesen azon
porok, melyek mig léteggel és lélekkel birtak,
szenvedélyesen ragaszkodtak egy nagy eszméhez,
egy nagy torekvéshez; de midén a foldi vindorlds
végéhez értek, azon hittel roskadtak a kereszt ald,
hogy reményeiknek nem volt, vagy elenyészett az
alapja?

Kiilonosen nem lehetne egy nagy koltére nézve
kétségbeejtobb, mintha az idgjelekbdl éreznie volna
kénytelen, hogy & zdrja be a hivatott egyéniségek
cyclusdt, s utdna esak epigénok kovetkezhetnek.

Viorosmarty, ki ereje teljében taldlkozott a
szintén erében duzzadozé ifju Petéfivel, s ki ujabb

256*
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irodalmi mozgalmainkat elfogulatlan kedélylyel itélte
meg, nem félt azon iszonyu csapdstél, hogy a ma-
radék, az ,ultima Thulera* emeli fol az ¢ emlé-
két, melyen til csak egy sivar tenger beldthatlan
egyformasdga hullimozik, és a szem semmi emel-
kedett ponton nem pihenhet meg.

O hitt irodalmunk folyvdst tarté virdgzdsdban.
Litta, hogy ellentétes torekvések kozt foly és egyen-
littetik ki a politikai és irodalmi élet.

]*irzé, hogy a mi siilyedésnek litszik, gyakran
az emelkedés alapja.

Kiilsnosen a koltészet olykor Anteushoz ha-
sonlit, ki a légbe emelve életveszélyben forog s
erejét tiistént visszanyeri, ha az anyaftldhez suj-
tatik. A népies a bdgyadt idealismusba erdt lovel,
s viszont az idealis irdny vonzereje megnemesiti a
mit a népiesbdl felolelt.

Ezen korben forog az irodalom; de e forgds-
ban az éles szem a haladds torvényeit észreveszi.

- A mi kolté fejedelmeink képcsarnoka nem
hasonlit a frankfurti ,Rémaiak terméhez“, melyben
a magas halottak képei szdmdra szédnt falak utolsé
helye is el van mér foglalva.

Iréink pantheondban még alig Orziink nehdny
feledhetlen emléket; a tobbit a jovenddtél varjuk,
s ha hitiink erds, be is fog toltetni.

S addig csiiggedni nincs okunk, mig a ko-
zonség nem fog csekélyléssel tekinteni az iroda-
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lomra, s mig az ir6k a részvétlenség miatt nem
vesztik el bizalmukat hivatdsuk irdnt.

Midén pedig ez megtorténnék — de mért
sz6ljak a lehetetlenségrél — igen, midén ez meg-
torténnék, akkor a nemzetet semmi kéz nem tart-
hatnd vissza a siilyedéstél.

En hiszek hazdm dlddsdis jovéjében.



Fiiggelék a II. kotethez.

1. Eszrevételek

a Pesti Napl6 tdrczdjiban megjelent ily czimii czikkre:

Visszatekintések Erdély multjira.

Bécs, mdj. 3. 1851.

A Pesti Naplé tdrczdja april héban tobb czikket ho-
zott e czim alatt: ,Visszatekintések Erdély multjdra“.

Az el6adas alaki jelességeit épen oly kevéssé lehet két-
ségbe vonni, mint a mily kevéssé lehet elhdritani azon szemre-
hénydst, hogy a legelhatdrozottabb pdrtszinezettel bir; mert
nemesak, hogy minden tényt a szabadelvii alkotmédnyossdg ujabb
elméletének egyoldalu szempontjibol tekint és itél meg, minél-
fogva a tényadatokra nézve is annyi tévedést tartalmaz, hogy
ezek helyreigazitisa egy kiilon értekezést igénylene. Mi azokra
szoritkozunk, melyek az 1834-ik évi orszdggyiilés leirdsdban
szemiinkbe otlottek; — ex uno disce omnes.

Az orszdggyiilések tartdsdnak 22 évig — jelesiil 1812-t6]
1834-ig — tartott hosszu, mindenesetre nagyon alkotmanyel-
lenes megszakasztdsa utdn, mit a kormdny eme kor veszélyes
eseményeiben rejlett akaddlyokkal akart menteni, a nélkiil hogy
hitelre taldlt volna; — és miutdn egy ily abnormis dllapottal
~— mely annyival kevésbbé volt normalis, mennyivel inkdbb
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szitkségelt korszeril kiegészitéseket és javitdsokat az igazgatds-
nak minden dga — egy ily abnormis dllapottal valé elégiilet-
lenség, a kormdny rendeletei irdnyiban Erdélyben ekkorig is-
meretlen, de ujabb iddében a magyar ellenzék térfoglaldsaival
életre hozott és gyamolitott ellenszegiilés folytdn naponként eré-
lyesebben nyilatkozott: — elhatdrozta Erdélyben is — mint
mir elobb Magyarorszdgban tevé — az alkotmdnyos utra visz-
szatérni. Ezen irdnyban elsd lépésill, egy orszdggyiilést hivott
ossze, melynek feladata lett volna: a nem alkotmdny szerint,
hanem csak ideiglenesen betoltott hivatalokra a torvényszerit
vilasztdsokat eszkozolni, s uj orszdggyiilési bizottmdnyokat ne-
vezni, az igazgatds minden dgai folott 1790 6ta halogatott szer-
vezési munkdlatok kidolgozdséira, melyek kozétt az urbér kidol-
gozdsit illetSleg, nevezett bizottmdnynak leendett mindenek
folott kotelessége munkdlataival sietni. Mennyiben ezen kirdlyi
propositiékhoz sem ujoncz-, sem subsidiumbeli semmiféle kove-
telés nem csatoltatott, a kormdny remélte, hogy eme foladatok
hamar meg fognak oldatni. Az ellenzék azonban ismerni ta-
nulta erejét, és elhatdrozta arra haszndlni, hogy jovire tirvé-
nyes korlitokkal lehetlenitse az alkotmdny megsértéseit.

A foladat szerencsés megolddsdnak elsd foltételéiil tekin-
tette az ellenzék a kormdny organumainak el nem ismerését,
melyeket ezen feliil, mennyiben nem alkotmdnyszeriileg vélasz-
tattak, nem létezékiil nyilvanitotta, s azért nekik az orszdggyii-
lés megalakitdsdira semmi befolydst sem akart engedni. A tor-
vényszerit guberniumnak, mint az orszdggyiilést vezetd legeld-
kelSbb elemnek, befolydsdt, az 1790 : 11. t. cz. viligos szavaibol
kiindulva, nem is lehetett volna kétségbe vonni.

Ezen negativ eszkozhoz, egy positiv eszkézt is kapesolt
az ellenzék; t. i. a magyarorszdigi keriileti iilések mintdjara,
melyek szinte csak az ujabb idGben nyerték hatdrozé dllisukat
— a harom nemzetnek el6bb killonvdlva tartott nemzeti gyii-
léseibil, egy kozosen tandeskozé gyiilekezetet teremtett, maga
dltal vilasztott elnokkel és hdrom jegyzivel, minden nemzetbil
egyet véve.
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Hibdsan adja el§ a ,visszatekintések“ irdja ezen esetet
ugy, mintha a rendeknek két torvényszeriileg létezett tandcs-
kozdsi méd kozott kellett volna vdlasztaniok: t. i. az egyes
nemzeti gyiilések kozés, vagy killonvdlasztott tandcskozdsa k-
zott. Az 1834-ki orszdggyilés el6tt a hdirom nemszet csak kii-
Ionvdlva tartott gyiiléseket, és pedig az orszdggyiilésen eldkeriils
nem minden, hanem csak azon tdrgyakra nézve, melyek dltal
kiilonosen érdekelve voltak. A hdrom nemzet kozos tandeskozd-
sdra, s kivdlt hogy ez sziikségkép elGkészitse, vagy mértéket
szabjon az orszdggyiilési tdrgyaldisoknak — 1834-ik évig nem
volt eset, de ez még csak javallatha sem hozatott.

Epen ily kevéssé helyes ama megjegyzés, hogy a szdsz
kovetek ezen tandcskozdsi méddal nem voltak megelégedve.
Rajtok allott volna beleegyezésoket, melyet sem torvénynél, sem
gyakorlatndl fogva, kévetleni nem lehetett volna — megtagadni
(mi késibbi orszdggyiléseken kozbe is jott), és ezzel lehetlenné
tehették volna az ellenzéknek, hogy a gubernium részérél ne-
vezett elntknek, és ideiglenesen kinevezett. protonotariusoknak
kozbejotte nélkiil is, kiilséleg legalis alakot adjanak hivatalos
kibocsdtvinyaiknak; mert a szdsz nemzet birtokdban volt azon
hdrom pecsét egyike, melyek bdrmely rendi folterjesztés hite-
lességéhez okvetleniil megkivintattak ; de a szdsz kavetek tobb-
sége akkor hatdrozottan az ellenzékkel tartott, mely érdekében
fekvének litta, hogy nekik mindenkép hizelegjen, és valamint
mdr a productionale forum tdrgydban védelme ald vette a szdsz
nemzetet a fiskus kovetelései ellenében, ugy ezen orszdggyiilé-
sen a sziszok minden kivdnatait és sérelmi panaszait td-
mogatta.

Legelsé volt, minek az orszdggyiilés feltartéztatdsdt kel-
lett eldidézni, azon kérdés: vajon a rendek elntkének vilasz-
tdsdig ki legyen elndk. A gubernium az 1790: 11. t. czikkre
hivatkozva, kinevezte e végre a kinestdrnokot (thesaurarius): —
a nemzeti gyiilés elvéhez képest azt dllitd, hogy ezen czikk a
nem torvényszerii guberniumra nem alkalmazhaté, s jelen eset-
ben a nemzeti gyiilésnek — mint mely a nemzetet képviselvén,
most egyedill térvényszerii eleme az orszdggyilésnek — van
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joga elndkvilasztdsra. A vilasztds rogton meg is tortént és
okos kiszdmitdssal ugyan azon egyénre esett, ki a gubernium
dltal kikilldetett; mi azonban — az elv miatt — a kirdlyi biz-
tost még sem inditotta ezen vilasztds elismerésére, de sit a
tovibbi iléseket a fiiggd kérdésnek legfelsdbb helyen eldonté-
séig megakasztotta. Ezen elhatdrozds lényegileg az ellenzékre
itott ki kedvezéen, mennyiben a kormdny e kérdést — elte-
kintve elvi fontossdgdtél — nem tartotta elég fontosnak arra,
hogy a vidlasztds érvényességére vonatkozé igénynek hatdrozott
visszantasitdsa dltal azon lehetGségig vigye a dolgot, mikép az
orszdggyiilés mdr milkodésének megkezdése elGtt szétoszoljék;
de mdsrészrél épen ily kevéssé akarta ezen igényt egy hivata-
los okirattal elismerni, s megelégedett azzal, hogy a Kkincstdr-
nokot rovid uton az elnokség dtvételére foihatalmazta, mi ellen
a rendek azonban tiltakoztak, mig ki nem jelenté, miszerint
olilését ¢ felsége parancsdra mint vdlasztott elnok foglalja
el.* Az ellenzék gyozelmet iinnepelt; a kormdny azt hitte, hogy
a szobeli vidlasz tekervényes kifejezéseivel tekintélyét meg-
mentette.

Most az elnoknek és hdrom jegyzének (mire torvény sze-
rint a kirdlyi tdbla protonotdriusai voltak hivatva), az 1790-ben
megdllapitott, és az azéta 1794-ben, 1809-ben és 1811-ben tar-
tott orszdggyiiléseken gyakorlott moéd szerinti vidlasztdsdhoz
fogtak, és sikeriilt az elndknek, valamint a kirdlyi tdbla proto-
notariusainak annyi szavazatot nyerni, hogy Oket a terndba
(felsébbi vdlasztds végett elSterjesztett egyének nevei kozé) fol
kelle venni. Az absolut tobbség behozdsdra vonatkozé inditvdny
nem ezen elsd vilasztdskor tétetett, mint a ,visszatekintések“-
ben hibisan mondatik, hanem késébb, mit az orszdggyiilési
iromdnyok tanusitanak, mennyiben az ezen vilasztdsokra vonat-
koz6 jegyzikényvben vagy folterjesztésben az absolut tibbség
kérdése még emlitésbe nem jd.

Midén a kinevezések nem az ellenzék kivdnata szerint
itottek ki, egy eszkozt taldlt az eltte nem kedves kinevezet-
teknek hivatalaiknak elfoglaldisdban legaldbb egyideig akaddlyo-
zdsdra, hogy ezen id6t milkodésének nemzeti gyiiléskép folyta-
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tdsdra, tekintélyének megszilarditdsdra s az orszdgban terjesz-
tésére haszndlhassa. T. i. egy uj eskiiformdt szerkesztett, me-
Iyet a kinevezettek elfogadni vonakodvén, és az orszaggyiilésnek
mdsodik, hosszabb ideig tartott felakaddsdt vonta maga utdn.

A nemzeti gyiilés egy deputatiét killdott a csdszdrhoz,
mely rendi kiildottségkép dllott eld, s testiiletileg nyert audien-
czidt, mely alkalommal azonban a csdszdr vildgosan kinyilat-
koztatd, hogy nem ugy fogadja Gket, mint rendi kiilddttséget,
hanem esak mint hii alattvaléit; egy a fGherczeghez egészen
sajdtkeziileg irt levelében azt mondja, mikép ,nehdny erdélyit
fogadott el*. — Széval elbterjesztett kérelmiokre vdlaszt mem
nyertek, hanem e részben a kirdlyi biztoshoz killdendd leiratra
utasittattak; az 1834. october 10-én kelt ezen leirat megdor-
gilja a rendeket iddvesztegetésvkért; megtagadja tOlok azon
jogot, hogy egyoldalulag uj eskiiformdt dllapithassanak meg; és
inti ¢ket, hogy a fenndll6 forma szerinti eskiitétel utdn semmit
se gorditsenek utba, — azonnal tovdbbi vilasztdsokra, ezek be-
végzése utdn pedig a kirdlyi propositiék tobbi pontjainak tdr-
gyaldsdra térjenek.

A folesketés ekkor megtirtént ugyan, de egyszersmind
egy uj akaddly taldltatott fel. A rendek — kovetve az ellenzé-
ket, mely az ujabb képviseleti alkotmdnyokat dllitd példdnykép
maga elé — a rendi vilasztdsok el6tt még a kovetvilasztdsok
verificatiéjdn akart dtesni, mi ekkorig az orszdggyiilésen soha sem
tortént, és még nagyobb tekintetii ujitds vala, a regalistdk
névjegyzékének vizsgdldsdba bocsdtkoztak, mely alkalommal drii-
gyot taldltak a guberniummal kozlitt névjegyzék valédisdgdnak
kétségbe vondsdra. Ezen egy feliratbar, és nem mint a ,vissza-
tekintések“ iréja mondja, ki nem vett magdnak firadsdgot az
illeté jegyzékonyvek elolvasdsdra, s az uj eskiiforma kérdésében
nevezett kiildottséget foleseréli a regalistik miatti 1épésekkel,
tehdt nem mint az ir6 mondja, egy kildottség dltal elGterjesz-
tett kétségre minden haladék nélkiil azon vilasz érkezett, hogy
az teljesen alaptalan, és a regalistik kinevezésének vizsgdlatdt
illetd merénylet, a kirdlyi jogokba valé avatkozds; a vilasztdsok
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tovibbi halogatds nélkiilli megejtésére vonatkozé emlékeztetés
ismételve 16n.

A rendek ekkor hajlottak ugyan a vilasztdsok megejté-
sére, de azt hatdrozdk, hogy a vilasztdsokat a szabadelvii alkot-
mdnyossdg elmélete szerint fogjdk megejteni. Az ellenzék leg-
kitindbb tagjainak egyike e czélbdl egy koriilményes inditvinyt
terjesztett el, melynek fépontja az ,absolut tobbség volt, egy
a magyar korondhoz tartozé orszdgok dllamjogdban, — bdrmily
6shagyomdnyn — és gyakoriak voltak is az azokban eléfordulé
vilasztdsok, soha elé nem fordult, se nem igényelt vilasz-
tdsi mod. :

Mig az uj vdlasztdsi médszer folotti terjedelmes tdrgya-
lasok folytak, a kirdlyi biztos és a rendek kozt kifejlett vita,
mely egy tokéletes jegyzikonyv kinyomatdsa miatt mdr elébb
keletkezett, folyton nivekedd elkeseredéssel folytattatott. - Az
utébbiak azt allitdk, miszerint egy oly, egyediil az & ellendrko-
désok alatt dll6 jegyzdkonyv kiadatdsdra 6k vannak foljogositva,
mivel ez az Gket illetd szabad tandcskozds kétségbe nem von-
hat6é jogdbél szdrmazik, valamint az e kérdésben, természete-
sen csak az ujabbi idében, a parlamentdris tdrgyaldsoktél elvd-
laszthatlan nyilvdnossdg jogdbél is. A kir. biztos ellenben ezt
ujitdsnak tekinté, mivel egy ily tokéletes jegyzokionyvrél még
eddig sz6 sem volt, s az eldbbi orszdggyiiléseken, melyeknek
jegyz6konyvei s okmdnyai egyébirdnt csak 1790-t6l fogva jelen-
tek meg nyomtatdsban, a jegyzokinyvekben csak a vitatkozdsok
és hatdrozatok emlittettek meg rividen, Ezen ujitds anndl gya-
nusbnak ldtszott elGtte, mivel abban a censura kijdtszdsdt, s a
sajtészabadsdg tényleges behozataldt szemlélte, mi utébbi ter-
mészetesen a rendek elGtt ugy tint fol, mint a parlamentaris
alkotmdny természetszerii-s sziikséges corollariuma. A kir. biz-
tos megtiltd a Naplé czimit jegyzékonyv kinyomatdsdt, melyet
a rendek mdr megkezdettek, s a mdr megjelent iveket zir ald
vetette. A rendek ezen tilalmat az altal tudtdk kijdtszani, hogy
szonoklataikat, mint: kiilon véleményeiket, ovastételeiket, nyilat-
kozataikat, — melyek ritka esetekben a régijegyzbkonyvekbe is
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folvétettek — a jegyzikinyvhe hagydk igtatni, mit nekik nem
is lehete megtiltani, vagy annyira akaddlyozni.

Wesselényi bdré, ki az ellenzéket nem annyira vezeté,
mint inkdbb mindig elotte sietett, a viszdlkoddst torésre hozta.
Megjelent egy kirenyomott ivvel, sajit kezének munkéjaval,
megigéré ,a Naplonak rendes folytatdsdt ily alakban, s az
dltala szerzett konyomdai sajtét folajanld, mint hazafini dldo-
zatot, a rendek haszndlatdra, melyben Gket senki sem fogja kor-
ldtozhatni.“ Ezen ajdndék kitord srommel fogadtatott, s elha-
taroztatott: ,hogy ezen sajté a rendek dltal kiadandé iromd-
nyok nyomatdsira fordittassék, még pedig minden korldtozds
nélkiil, egyelére pedig a Naplé nyomatdsira, Wesselényi
bdro feliigyelete alatt.“ Ezen gyiilésre utezai s esteli faklyds-
menetek kivetkeztek a tanulék részérdl az ellenzék legkitinébb
tagjai lakdsaihoz, killonosen Wesselényi bdrééhoz, ki az ut-
czan megjelenvén, ,beszédet tartott az egybegyiilt sokasdghoz,
melyben a tobbi kézt kiemelé azon egyesiilést, mely a tiara és
diadema kozt, a népek elnyomdsira mdr szazadok ota fondll.“
A harsogé éljenck messze elhangzdnak az éj homdlyiban, a
cstnd egyébirdnt meg nem zavartatott; eldvigydzatul azonban
Orjdratok vonultak keresztiil a vdroson.

Ez iilés azonban az utolséelétti volt ez orszdggyiilésen.
A kir. biztos megsziinteté a gyiiléseket, s ez eseményt Bécsbe
foljelentette, honnan nem sokdig kellett varni a feleletre; s ez
nem volt egyéb, mint a feloszlatdsi leirat, 1835-diki janudr
29-dikérdl, mely azonban mdr ezen események elott készen tar-
tatott, miutdn a kormdny az orszdggyiilés menetérél az utébbi
iddszakban azon meggydzédéshez jutott, hogy annak tovdbbi
folytatdsa egészen eredmény nélkili lenne, s csak arra szolga-
landna, hogy az ellenzékkeli torést s annak hatalmit kiterjesz-
sze. S0t ezt mdr akkor is oly tetemesnek tartottdk, hogy az
orszaggyiilés feloszlatdsdt ,nem a szokott* iinnepélyes médon a
k. biztos dltal — mit a ,visszapillantdsok ir6ja“ mint tényt ad
eld — eszkozolték; hanem — mintha csak kozonséges tartalmu
leirat lett volna — ugy adatot t az orszdggyiilés elntke dltal
a rendeknek, s a féjegyzé dltal felolvastatott. Es ezen meglepés
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tokéletesen is sikeriilt, mivel a rendek nem is tartottak mds
feloszlatdst lehetségesnek, mint a k. biztos 4ltal. A solvimus
sz6 mint villanyos iités hatott, s az ellenzék befolydsdit egy-
szerre megakasztd, mely most egyediil arra szoritkozott, hogy
pdrthiveit az administratiébun valé részvéttél visszatartéztassa.
— Ezen — négy kinevezésen kiviil — egészen eredmény nélkiili
orsziggyiilés — jollehet tobbszor félbeszakasztatott — 1834-
diki mdjus 24-dikétsl, 1835. februdr 6-ig tartott; gyifiléseinek
szdma Osszesen 67 volt.

II. Figyelmeztetés

az

sBszrevételek
' szerzdjéhez.

Midén a Pesti Naplé szerkesztGségének megigértem,
hogy visszatekintéseket fogok Erdély multjdr6l és gréf Bethlen
Jénos politikai pdlydjarél irni, elttem a tdrgyalds moédjdra
nézve tobb Osvény volt nyitva.

Adhattam volna révid chronologiai torténetét Erdély ko-
zelebbi multjdnak, s jelesen azon orszdggyiiléseknek, melyekben
Bethlen Jdnos szerepet vitt, rendre elésorolvdn a tirgyakat,
melyek szényegre keriiltek, a hatdrozatokat, melyek hozatdinak,
a feliratokat, melyek Bécsbe indittattak, a rescriptumo-
kat, melyek onnan leérkeztek, az aldzatos észrevételeket,
melyek a kirdlyi leiratok tdrgyaban készilt ujabb feliratok
anyagjdt tették, mindenik orszdggyiilés kinyitdsdtél bezdrdsdig.

Hasonl6 modorban kozolhetém vala a torvényhozis ter-
mén kiviill eléfordult nagyobb vagy kisebb sulyi tényeket.



398 FUOGGELEK.

Ezen rovid torténetrajz, helyes kiszemelés és Osszedllitds
mellett, kétségkiviill — a maga nemében — czélszerii villalat
lehetett volna.

. Elismerem érdemét az ily munkéknak, készittessenek bdr
iskoldk vagy miivelt kizénség szdmdra.

Adjon akdrki az erdélyi iigyekkel kevéssé ismeretes ol-
vastknak ilyet, nevezetes hidnyt pétoland irodalmunkban, s én
sietni fogok bokros érdemeit felmagasztalni.

De nekem nem tetszett ez alkalommal Erdély kozelebbi
multjdré]l kézikonyvecskét késziteni, sem a tanintézetek niven-
dékei, sem az dllam felnétt férfia szdmdra,

Nem akartam ,Visszatekintéseimben* torténetrajzot adni
sem emelkedett irmodorban, sem népszeriien; sem franczia
konnytiséggel, sem birdlomnak, az ,Eszrevételek® szerzdjé-
nek, jegyzokonyvi és leppegd styljével.

Tiltakozom a ,torténetiré“ czim ellen, melyet nem kivin-
tam megszerezni.

Tiltakozom 0nzésbél; mert mihelyt ,Visszatekintésem*
torténetrajznak kereszteltetnék, azonnal egy drva sohajtdst
sem érme.

En t. i. igen nagy fontossdgu tényeket, melyek a torté-
netiratbél ki nem maradhattak volna, melldztem. S6t vannak
tények, melyeket emliték ugyan, de csak végsé stadiumaikon.
Kezdetok, folyamuk el van hallgatva.

Példdkat idézek.

Az 1791-ki torvényezikkekben rendkivili stlyn a kor-
mdnyszék viszonya az orszdggyiiléssel szemben. E viszonyt nem
hagyhatja emlitetlen a dietdk torténetirgja. E viszonynak két-
szeres érdekkel kelle birni eldttem, ki, mint a birdlé mondja, ,a
szabadelvii alkotmdnyossdg ujabb elméletének egyoldalu hardtja
vagyok.“ Mert: minG helyzete volt a kormdnyszéknek a tor-
vényhozds irdnydban? — A fontos kérdések vitatisakor tudtul
adatta, hogy részt kivdn a tandcskozdsokban venni. Ekkor meg-
jelent a teremben. A korményelnék a hézelnoki székbe iilt, ve-
zette a tdrgyaldst, elmondd s elmondottik a korménytagok az
igazgatds nézetét a szényegre vont kérdésrol. Szerepok tisztdn
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folvildgosité volt — melyet, ha személyesen a gyiiléshen részt
venni nem akartak, izenet utjdn, ugynevezett reflexiék dltal
is teljesithettek; — de nem vala eldénté. Mert szavazniok tor-
vény vagy legaldbb illedelem szerint nmem lehetett, és a XI.
czikkben vildgosan kijelenteték, hogy a kormdnyszék beleegye-
zése vagy ellenzése a torvényhozds hatdrozatait nem viltoz-
tathatja.

Ily szereprél szabad ugyan azt is dllitani — mert a folfo-
gisto] fiigg — hogy az igazgatds feruldja ald veti a torvény-
hozé testet. De viszont akad ,a szabadelvii alkotmdnyossig
ujabb elméletének® elég oly egyoldalu baritja — s kizéjok
szdmitom sajit csekélységemet is — ki meg fogja vallani, hogy
a kormdnyszéknek folviligosité szerepe az orszdggyiiléseken
lényegére nézve legalibb oly szabadelvii parlamentaris kellék,
mint 2 kormdny biztosaié az 1848 elotti német chartdk-
ban. S Kossuth hires inditvdnya, melybdl a pdrisi és bécsi for-
radalom hatdsa kozt, a ,figgetlen és 6ndllé magyar miniszte-
rinm* fejlédott ki, kezdetben nem épen arra vonatkozott-e, hogy -
a helytartétandes tagjai tolmdesoljdk az orszdggyiilésen a kor-
many nézeteit a szényegre jott kérdések folott ?

Birilom tehdt beldthatja, hogy a torténetirénak, ha az
1791-ki dieta folyamdt adnd eld, nem lehetne mellézni a XI.
czikk ezen nevezetes pontjit.

De én melloztem.

Miért ?

Mert nem hatott a késébbi idék politikai mozgalmainak
szellemére. Nem készitett légkort a parttusik elemei szdmdra.
Nem alakitd az események képét.

Miés példdt hozok fel.

A Leopoldi kotlevél és az 1791-ki tirvények szerint a
kormdnytandcs tagjai az orszdggyiilésen vidlasztatnak. De volt
két egyén, ki vagy homdlyos és alaptalan okokndl fogva, vagy
ellenmondé torvények miatt a kormdnytandesban székkel birt;
és viszont volt egy egyén, kinek széke, minden zajongds da-
czdra, bdr kétségkiviil betoltendd volt, iiresen dllott. A helyet-
foglalék egyike a katholikus piispok vala, kinek tandcsossdgit
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alig lehetett a kormdnypdrtnak védeni; a mdsika a szdsz grof,
ki Szebenszék vilasztott ispdnja egyszersmind. Volt torvény,
mely mondd, hogy ez ispdn kormdnyszéki tandcsos; volt vi-
szont sarktorvény, mely rendelé, hogy csak orszdggyiilés vi-
laszthat tandcsosokat. Mennyi vita folyt, mily szép szénoklatok
tartattak, mily alapos feliratok késziiltek az 1838-ki dietdn a
katholikus piispik €s a szdsz gréf tigyében! — Az firesen tar-
tott szék a nemzeti hadak tabornokdé vala. Hogy e szék miért
nem toltetik be ? torvényes iiriigyet sem lehetett kapni. A ren-
dek kiizdottek 1809-ben s utébb is a tdbornok vilasztdsdért.
De tdbornokot végtére sem ldthatott senkia kormduyiilésekben,

Kérdem : magokban nem jelentékeny tények-e ezek? s
mellozhettk-e egy torténetird dltal?

De én nem emlitém.

Miért?

Mert a miattok tdmadt vita nem eresztett fonalszdlakat
az események gombolyogjdban?

Nem 16n dltalok terhessé a kor eszmékben és eredmé-
nyekben.

Czélaim szerint tehdt engemet nem érdekelhettek.

Haszndlhatlan nevezetes anyagok valdnak.

A torténetirénak szilkségesek; visszatekintéseim szdmdra
»pigra massdk®, nem mozgathaték, nem alakitck.

Monddém fonebb, hogy vannak jelentékeny tények, me-
lyeket emlitettem ugyan; de csak végsd stadiumaikon.

Erre is idézek egy példit.

Az 1834-ki irdnyok rajzdban folhoztam az orszaggyilési
nyilvinossdg korili kiizdelmek utolsé mozzanatit, midon t. i
Wesselényi Miklés, mint magdnvillalatot kezdé kényomdéjan
kiadni a Naplot. Ellenben hallgattam a rendes nyomddk fara-
dalmirél, hallgattam az orszaggyiilés firmdja alatt viligra 1é-
pett jegyzokonyvek sorsdr6l, nelyeknek hdrom alakban kelet-
kezése ¢és viszontagsdga kétségkiviil torténeti érdekkel bir.
Nem fejtegettem, hogyan siklott a nyilvdnossdg kérdése,
fizetve a nyilt helyekrdl Wesselényi Miklés szobdjdba. Csak
azt beszélém el: mily alakkal csuszott megint vissza a torvény-
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hoz6 terembe, hogy megjelenése dltal e terem ajtGjanak bezd-
rdsdt, s az orszdg kozjoginak felfiiggesztését vonja maga utdn.

Es miért valék hallgatag a tobbi momentumok irint?

Mert azon tény, hogy Wesselényi a ,lithographia® uj ta-
ldlmdnya dltal hitte lehetségesnek a régi, az 1791-ki torvények
homdlyos szavaiba burkolt censurdtél — melyet a kormdny az
orszdggyiilési kozzétételek korlitozdsdra is alkalmazandénak
vélt — legkdnnyebben menekiilni, hatdrozottan munkdlt Erdély
sorsdnak megvdltozdsidra. Nélkiile hihetfleg hdrom évnek mids
alakja és a pdrtoknak méds miikodési kére leend vala.

Elég példdt idéztem — s tudnék még szdzat is — annak
megmutatdsdra, hogy ,Visszatekintéseimben* torténetir6 nem
voltam.

S tehdt mi?

Elmondom, bdr munkdm minden lapja constatirozhatnd.

Vamnak Erdély év- és torténetlapjain tények — s me-
lyik orszdgéban nincsenek? — vannak események, melyek vég-
zetszerii erdvel birnak, melyekre, mint a magkére, a lerakodd-
sok figyfolyama kozt, lassankint egész creatio épiil.

Az ily tények uralkodnak az eszmék és szellemmozgal-
mak ldtkore felett, a pértok helyzetét kijelolik, hatirok kozé
szoritjdk az egyén fiiggetlenebb torekvéseit, megszabjik az el-
vek kiizdterét, jellemet nyomnak a korra, és gyakran kimentik
vagy felfoghatévd teszik az dllamférfiak ballépéseit, melyek kii-
Iénben talinyoknak maradndnak.

E tények dltal vilik érthetévé, hogy a mily kénnyii bi-
zonyos idoszakban tévedni, oly kionnyt, azon idészak sorompdin
kivill dllva, a tévedéseket észrevenni.

Czélom volt épen e tényekre vonni olvaséim figyelmét.

Czélom volt: foltiintetni, az eldmbe tiizétt iddszak alatt,
Erdély politikai torténelmének szellemét, a viltozdsokban az
dllandot, mely az eszméken és tetteken dtfiizi magdt, mely a
pédrtok kiizdelmeiben — midén egydarabig djultnak litszott —
foléled, s mindaddig nem sziinik hatni és alakitani, mig az
alapok, mely életbe idézte, elmdllik, vagy leromboltatik, mikor
aztdn uj korszak tdmad, s

Mésodik kotet. 26
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»Novus ab integro saeclorum nascitur ordo.“ — Mir,
hogy érdemli-e a firadsdgot oly munka, mely csak a jellemzt
keresi fol, és a jellemzdben az Osszefiiggd kapesokat, mely a
tények chronologiai elfaddsa helyett, inkdbb a tények bolcse-
letével foglalkozik; — mely egy esemény valésdgos magya-
rdzatdt, ha a hivatalnok eldszobdjdban,’ vagy a partfonok iré-
asztaldn leli meg, onnan veszi el, — hogy érdemli-e a firad-
sdgot ily munka? azt vitatni és kiilonbszleg) lehet eldonteni.

En csak annyit tudok, hogy nem vala szdndékom
» Visszatekintéseimben“ mdsnemii munkdt késziteni.

Minthogy pedig ez a tdrgyaldsi modorbdl elég viligosan
dtldtszott, okom volt hinni, hogy ha akadni fognak biraléim,
olyan nemfinek tekintendik mfivemet, a mily nemiivé alkotdm.

Vdrtam kiilonosen, hogy a birdlék elmélkedéseimet Er-
dély torténeteinek szellemérfl, nézeteimet a partkiizdelmek szi-
nezeteirfl és befolydsairél az dllami valtozdsokra, egész tota-
litdsukban itélendik meg, ha t.i. figyelemre mélténak tartjdk.

Nem virtam pedig, hogy Clionak valami tégla- vagy
mészhordé papszdmosa, miiveim kozepébdl kifeszitsen néhany
mozaik-darabot, s annak mérje meg sulydt, szdmitsa fel érté-
két, hatdrozza el szinét, hogy aztin a kozonségnek kikidlthassa:
ldssétok, ilyen konnyii és csillogé darabokbdl késziilt az egész
munka.

Ezen elShocsitds utdn dttérek a Pesti Naplé mdjus 8-kai
szdmaban kozzétett Eszrevételekre.

A kritikus ur , Visszatekintéseimbdl“ a VIIL. szakasz végeét,
mely az 1834-ki orszdggyiilés medrén dtviszi a pdrt- és esz-
mekiizdelmek folyamat, szigoru vizsgdlat ald vonja.

Kettit hitet el magdval: hogy torténetet irtam, s hogy
az 1834-ki dieta rajza kikerekitett egész akart lenni.

Meg kelle tehdt azon iitkiznie, hogy ndlam sok targy
emlitetlen maradt, sok alig érintve, vagy a chronologiai sorbél
kiszakitva volt.

En t.i. egyenesen a tandcskozmanyok kizepébe csaptam.

-Havak folytak le — igy kezdém — tusdkban, melyek
alatt a szénoklatok, mint drviz, elboritdk az egész ldthatdrt, a
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nélkill, hogy a siiker reményének legkisebb zéldje, a nélkil,
hogy az 6z6nbdl egy magasabb eredmény emelkedett volna f6l, me-
lyen az elmék megnyugodni, a kedélyek kipihenni, a kivinatok
horgonyt vetni tudtak volna.“

Az Eszrevételek iréja a kinyitds és az elSkérdések
ily mellézését szivére vévén, a fobb tényeket, melyek dltalam
drnyékban hagyattak, hosszan elésorolja, és az 1834-ki orszdg-
gyiilésnek chronologiai rajzdt adja.

Czikke tehdt csak mellékesen vegyiil czdfolatokba s inkdbb
ondlls, rovid torténetirat.

Legyen tehdt szabad e szempontb6l — mely igaz, mig
az ellenem haszndlt szempont esalfa volt — szintén birdlat ald
vetnem az 6 munkdjdt.

Idészerinti rendben fogok haladni.

Az Eszrevétel igy sz6l: ,,A kormdny elhatdrozta Erdély-
ben is alkotmdnyos ttra visszatérni, s ily irdnyban
elsd 1épésiill 6sszehivta az orszdggyilést.

Néhdny sorral utébb pedig ez dll: ,De az ellenzék is-
merni tanulta erejét s eltokélette arra hasznilni, hogy jévore
torvényes korldtokkal lehetetlenitse az alkotmdny
megsértését.”

Ime a birdlé szerint a pdrtok torekvése 1834-ben.

Mily 6szhangzds !

A kormdny alkotmdnyossd akar lenni. }

Az ellenzék akarja, hogy a kormdny azutdn késGbbre is
maradjon meg alkotmdnyosnak.

Czéluk tehdt egybetaldlkozik, s ha valabogy azon korla-
tok, melyek dltal az ellenzék lehetetlenné kivdnta tenni a tor-
vények megsértését, nem lankasztjdk el az dllami hatalmak
erélyét: ha kilonosen nem dssdk ald a monarchikus elveket,
ha, végre ,,a szabadelvii alkotményossdg ujabb elméletének egy-
oldalu szempontjdb6l“ nem nyitnak tdrt kaput a mindenfeldl be-
tolakodé demokratia szdmdra: — ugy kétségkivil, huzalkodds
helyett, a kormdny és ellenzék kozt bizodalmas egyiittmunkdldsra,
sit oresztesi és pyladesi baritsdgra lehetett volna szdmitani,

Itt tehdt minden a korldtoktoél figgott.

26*
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Ldssuk, hogy az Eszrevételek szerint, melyek voltak
az erejét ismerni tanulé ellenzék dltal tervezett korldtok.

»A feladat szerencsés megolddsdnak — t. i. az alkot-
méany sérthetetlenségének — elsG foltételéiil tekintette
az ellenzék a kormdny organumainak el nem ismerését, melye-
ket ezenfeliil, mennyiben nem alkotmanyszeriileg vilasztattak,
nemlétezokiil nyilvdnitott, s azért nekik az orszdggyiilés meg-
alakitdsdra semmi befolydst nem akart engedni...%

»Ezen negativ eszkézhoz, egy positiv eszkézt is kapesolt
az ellenzék; t. i. a magyarorszdgi keriileti gyiilések mintdjdra,
a hdrom nemzetnek eldbb kiilonvdlva tartott nemzeti gyiilései-
bol egy kozosen tandcskozé gyiilekezetet teremtett, maga dltal
vilasztott elnokkel és hdrom jegyzbvel, minden mnemzethol
egyet véve.

A hdny dllitds, majdnem annyi téveszme.

Bonezoljuk bar.

Az ellenzék az orszdggyiilés megnyitdsa el6tt mdr harom
évvel kimondd, hogy a kormdnyszéket torvénytelennek tartja, és
attél csak oly rendeleteket nem utasitand vissza, melyek nélkiil
az administratio félakadna. A megyék ily értelemben jdrtak
el tobbnyire, mig a horvdt bdn teljhatalmu szerepe a politikai
viharokra szélsziinetet nem idézett els. Midén Wlassich bdré
tdvozdsa utdn csakhamar az orszdggyiilés kihirdettetett, maga
a kormanyszék sem vala tobbé azon hitben, hogy a torvény-
hozdssal szemben, provisorius dllapotja alatt, oly vezetdi
hivatdst vehetne igénybe, minével a torvényesen vilasztott kor-
ményszéket ruhdzta fel az 1791-ki torvényczikk. Soha nem je-
lent meg testilletileg a teremben. A mit Wesselényi mondott,
hogy a dietdval szemben ez id§ szerint nem létezik a korminy,
azt ez tetteivel valld be. Es igy valamint nem uj terve volt az
ellenzéknek — mint Eszrevételek gyanittatni akarjdk — a kor-
mény el nem ismerése, szintigy kétségtelen, hogy az orszdg-
gyillés megalakitdsdra azon befolydst, melyet a személyes meg-
jelends szill, maga sem igen siirgette. — De sokr6l megfeledke-
zett az Eszrevételek iréja, midén képzeli, hogy e kormény-
szék mdsként épen semmi hatdssal nem volt az orszdggyilés
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megalakitdsdra, holott a tagok kétharmada, t. i. a kirdlyi hiva-
talosok kara, az dltala folterjesztett egyénekbil szemeltetett ki.
Es ezen regalistai kart, a nemzeti gyiiléseken tébbséggel
biré ellenzék onszdntdbol részeltette, a lajstrom vizsgilat ald
vétele elott, az elnsk és itélomesteri vilasztdsokban.

»Opportet esse memorem* s oly irénak, ki mindossze is
az aprobb historiai adatokkal bibelddik, kiilonosen pontosnak
kell a legkisebb részletek koril is lenni.

De ha azon dllitdsom, hogy az ellenzék onként rést nyi-
tott a kormdnyszéknek a dieta megalakitdsdra befolyni, sophisma
volna, még azon esetben is bdmulni kell az olvasénak az sz~
revételek“ ir6jdn, ki — mint ldtszik — magdval elhitette, mi-
ként az ellenzék ismerni tanulvdn erejét, azért te-
remté a kdzosen tandcskozé nemzeti gyilést, hogy
jovire torvényes korldtokkal lehetetlenitse az al-
kotmdny megsértéseit.

Nem mosolyogna-e Pestté]l akar Kis-Kocsdrdig — mely-
rél még a torok basa megmondd, hogy nem szamdra taldltdk
fol a beldtist — nem nevetne-e minden irdstudé magyar, ki a
hazai tigyekrdl valaha gondolkozott: ha egy térténetiré a ko-
zimséggel elhitetni akarnd, miként az ellenzék a keriileti
iiléseket azért teremtette, hogy lehetetlenitse az al-
kotmdny meg semmisitését, és hogy a kés6 idok szdmdra
torvényes korldtokat alkosson, melyeken az Onkény tobbé
ne diadalmaskodjék?

Pedig a kerilleti gytilések — melyeknek mintdjdara ké-
sziilt, az Eszrevételek szerint is, a ,Nemzeti gyiilés* —
lassu fejlédéseik alatt a térvényhozdsnak valésdgos tényezdit
zdrtdk ki a szavazdsbol, és a jelen nem levik képviseldinek, sdt a
képtalani kiveteknek is hdttérbe szoritdsdra lényegesen befolytak.

De e hatds daczdra is, az alkotmdny oly garantidinak,
mindknek szokds az ad6- és katonaajdnldst tartani, mindeddig
senki sem hitte.

Ezek csak az elbleges vitatdsok dltal a tdrgyak érlelésére
vezetd intézkedések valdnak, s bar néha erkolesi bilincset ver-
tek az egyén szabad akaratdra, néha a szenvedélyek melegével
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mesterkélten érlelt kozvéleményt léptettek a prosceniumra;
mind a mellett sokkal szerényebb vala hivatdsuk, mintsem bennok
az alkotmdny Orangyalait szemlélte volna a tdblabiro-vilig.

Igy van ez a ,Nemzeti gyiiléssel“ is.

Az ellenzék a nyilviny és eszmedszpontositds érdekébtl
siirgette a kizos nemzeti gyiiléseket, s midén azok rendesen
tartatdnak, még keményebb hadjdratokat tervelt a kormdnyszék
ellen, mint tdn kiilonben teszi vala, de daczdra ezen eredmény-
nek, soha oly sziikeszii nem volt, hogy a ,Nemzeti gyiilést* —
melyben a térvényhozds minden tagjdnak részt kellett venni —
az erdélyi alkotmdnyos élet megétalmazéjanak tekintse csak
azért, mert az oreg gréf Nemes Jdnos nem il az asztalfon.

S ha az Eszrevételeknek eszébe jut vala, hogy ké-
s6bb maga az ellenzék cserélte f5l a nemzeti gyiiléseket kiveti
conferentidkkal; ugy taldn az 1334-ki oppositio terveirdl okos-
koddsat, mely homokra épiilt és legkevesebb torténeti valésdg-
gal sem bir, szilirdabb alapokra fektette volna.

Menjiink az elemzésekben tovabb.

Az Eszrevételek iréja, mihelyt megmagyardzta az alap-
gondolatot, mely a nemzeti gyiléseket létre hivta, rogton elle-
nem fordulvin, igy szél: ,Hibdsan adja elé a ,Visszatekinté-
sek“ iréja, mintha a rendeknek két torvényszerilleg létezett
tandeskozdsi méd kozott kellett volna vidlasztaniok: t. i. az
egyes nemzeti gyiilések kozos vagy kilonvilasztott tandeskozasa
kozott. Az 1834-ki orszdggyiilés elftt a hdrom nemzet esak
killonvdlva tartott gyiléseket, és pedig az orszdggyiilésen eld-
keriild nem minden, hanem csak azon tdrgyakra, melyek dltal
kiilonosen érdekelve volt. A hdrom nemzet kézis tandeskozd-
sdra, s kivalt, hogy ez sziikségkép eldkészitse, vagy
mértéket szabjon az orszdggyiilési tdrgyaldsoknak
— 1834-ig nem volt eset, de ez még javaslatha sem
hozatott.“

»Epen ily kevéssé helyes ama megjegyzés, hogy a szdsz
kovetek ezen tandcskozdsi méddal nem voltak megelégedve.
Rajtok dllott volna beleegyezéstket — melyet sem torvénynél,
sem gyakorlatnil fogva, kovetelni nem lehetett volna — meg-
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tagadni (mi késobbi orszdggyiiléseken kizbe is jott), és ezzel
lehetetlenné tehették volna az ellenzéknek, hogy a gubernium
részérl nevezett elnoknek és ideiglenesen kinevezett protono-
tariusoknak kozbejotte nélkiil is, kilsdleg legalis alakot adjanak
hivatalos kiboesatvdnyaiknak; mert a szdsz nemzet birto-
kdban volt azon hdrom pecsét egyike, melyek bar-
mely rendi folterjesztés hitelességéhez megkivdn-
tattak. De a szdsz kovetek tobbsége akkor hatdrozottan
az ellenzékkel tartott, mely érdekében fekvonek ldtta,
hogy nekik mindenkép hizelegjen, és valamint mdr a produc-
tionale forum tdrgydban védelme ald vette a szdsz
nemzetet a fiscus kivetelései ellenében, ugy ezen
orszdggyiilésen a szdszok minden kivinatait és sérelmi pana-
szait tdmogatta.“

Tobb igénytelen észrevételeim vannak a tisztelt kritikus
urnak mind elfaddsdra, mind pedig kiovetkeztetéseire nézve.

Hadd vegyem sorban fol dllitdsait.

Az Eszrevételek iréja hibdztat azért, hogy megje-
gyeztem, hogy a régibb dietdk alatt is nem csak mindenik
nemzetnek volt kiilon gyiilése; de még ezen kivill k6z0s nem-
zeti gyiilés is tartatott. Tudom a vitdt, mely 1834-ben mdr
e kérdés folott a pdrtok kozt ingeriiltséget tdmasztott, és még
a ,lovarddban® folyt iilésekben megkezdeték. A kormdnypdrt
eleinte nem akart emlékezni ily kozos nemzeti gyiilésekre; az
ellenzék azok nyomdokait mutatd fel a jegyzkonyvekbél. Midon
az idézetek siiriidni %kezdettek, akkor lelték meg a kormdny
szénokai azon killonbséget az uj inditviny és a régi gyakorlat
kozt; miként hajdan, ha egy-két kivdlé kérdés koriil hirdette-
tett is kozos nemzeti gyilés, de legaldbb rendesen nem tartat-
tak oly nemzeti gyiilések, melyeknek elébe kellett terjeszteni
minden tdrgyat, mielétt orszdgos iléshen vitattaték, s melyek-
nek hatdrozatai megszabtik — a pdrtok fegyelménél fogva —
az eredményeket. — Ezen tusdk kizt tortént, hogy a vizaknai
kovet a kedélyek kiengesztelésére javaslatba hozta, hogy a
szembendllé kovetelések az dltal elégittessenek ki, hogy a mi
napi rendre hozatik, elébb a hdrom alkotmdnyos nemzet kii-
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lon gyilésein hdnyassék meg, és csak mintdn mdr ott dlla-
podédsok torténtek, terjesztessék a kozos nemzeti gyiilés ujabb
vizsgdlata ald. Igy remélte a vizaknai kovet mind a kilon nem-
zeti, mind pedig a kozos hazai érdekek kielégitését eszkozol-
hetni, Igy hivé, hogy az orszdgos iiléseken a szenvedélyek
éles osszecsapdsa gyériilni fog. De inditvanya, mely a szokatlan
viszonyok kozt nem vala minden érdemnélkiili, kevés partolékra
taldlt, s csakhamar a kormdny tébbsége is tettleg megnyu-
godni ldtszott abban, hogy a kizos nemzeti gyiilések le-
gyenek oly médon, mint Magyarorszigon az egyesiilt kerii-
leti iilések — a dietai tandcskozményok elGkészitdi.

Igy dll a dolog, s nem mint az Eszrevételek iréja
littatni akarja az olvasokkal.

Hibdmul rovatik fol tovdbba: miért monddm, hogy a
szdiszok ezen tandcskozdsi méddal nem voltak megelégedve.

Allitésomra két okom van.

ElGszor, mert Dinges és Regius urakon kiviil ren-
desen alig jart kozolok valaki a nemzeti gyiilésre.

Mésodszor, mert midén az elégiletlen toredékek a
kiilon nemzeti gyiiléseket hirdetni kezdék, a szdszok legszorgal-
matosabbak voltak az ilynemili tandcskozdsok tartdsdban. Sot
6k még azutdn is, hogy a székely és magyar kiilongyiilések hire
és hamva elenyészett, szakadatlanul folytattik sajdt Osszejove-
teleiket.

Birdlom e tényekkel szembe csak okoskoddsokat hoz fol;
de a melyek a szigoru logika diadalmas fegyverforgatdsat tel-
jességgel nem éreztetik velem.

Boncezoljuk bar izekre érveit.

Az ,Eszrevételek“ logikdja szerinta szdszoknak meg kel-
lett elégiilve lenni az elGkészitd és kozos nemzeti gyiiléssel,
mert killonben hozzdjdruldsuk i{innepélyes megtagaddsa adltal,
elébe gdtokat gorditettek volna.

Az ily okoskoddsok szomoru bizonysdgai a tisztelt czikk-
ir6 hanyag és fontolatlan elfaddsi modordnak.

Kérdem: a ki megelégedve nincs, azért ellentdll-e ok-
vetleniil?
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A békétlenség és az erély kozt, mely egy merdsz follé-
pést idéz el6, még nagy hézag van, mit némely vérmérsék soha,
mds pedig csak a legnagyobb kényszeriiségtol iizetve lép dt.

S az ,Eszrevételeknek“ szitkség lett volna elbb meg-
mutatni, hogy a szdszok jellemében fekszik, minden elégiilet-
lenségkor az ellenszegiilés fegyveréhez nyulni, és csak mid6n
e lélektani tény constatiroztaték, akkor dllithatd vala: hogy
a szaszok a kozos nemzeti gyiilések tartdsdval meg voltak elé-
gedve, mert annak eleibe hatdrozott follépésok dltal gatokat
nem gorditettek.

Es itt folmeril: vajon, ha szandékoztak is, volt-e kezok-
ben méd a nemzeti gyiilés Osszejoveteleit megakaddlyozni?
volt-e rendelkezésok alatt oly eszkoz, melynek igénybe nem vé-
tele mdr a dolgokkali elégiiltséget mutatnd ?

A Dbirdlé dr, mint littuk, a kérdésre igenmnel felel;
eomert a szdsz nemzet birtokdban vala azon hédrom pecsét
egyike, melyet bdrmely rendi folterjesztés hitelességéhez okvet-
leniil megkivintattak“, kovetkezoleg a szdszoktél fiiggott a pe-
csét megtagaddsa dltal lehetetlenné tenni az ellenzéknek, hogy
kiilséleg legalis alakot adhasson hivatalos kiboesdtvdnyainak.

Mennyi eszmezavar van itt Osszehalmozva!

Mellézom, hogy nem torténetiréhoz — kinek komolyan
és szabatosan kell beszélni — ill6 styl, az ellenzék kibocsat-
vanyait emlegetni akkor, midén nem egy pdrt, de a gyiilés
kibocsdtvdanyairél van szo.

Mellgzém, hogy a szerzé az elokészité nemzeti
gyilléseket, melyek Nopcsa § nagyméltésdgdnak folesketése
elott és folesketése utdn folyvdst tartattak, teljesen 0sszeol-
vasztja gondolataiban azon stddiumdval az orszdggyiilésnek,
melyben ez a kormdnypdrt nézete szerint a vidlasztdsok végre-
hajtésdig torvényesen kiegészitve nem volt.

Csak a fétételt vizsgdlom.

Erdély pecsétje hdrom darabbél 4ll, s a hdrom egyiitt
foglal egy koriratot magdban.

Udvarhelyszék, Szebenszék és Alséfehérmegye — tehdt
a hirom nemzet féhelyei — &rizék ezen egymdst kiegészitd
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pecséteket, melyek az orszdggyiilés hivatalos kiboesdtvdnyainak
torvényes alakot adtak.

Mér ily pecsétorzésbil kovetkezik-e a pecsét megtagadd-
sanak joga?

Lehet-e mondani, hogy egy megyei féjegyzd, ha aldirta
a hatdrozatot, neg volt elégedve azzal; s ha a tiobbségtol kii-
16nbéz8 nézetben van, nem tartozik a haidrozatot aldirni, midon
aztdn e hidny miatt legalis alakkal nem bir?

S nem hasonlé dllisban volt-e a pecsétre nézve Udvar-
hely vagy Szebenszék a dieta tobbségének ellenében ?

Es ha ez kétségbe hozatik, akkor az orszdggyilésen,
daczdra az 1791-ki 11-dik torvényczikknek, a nemzetek curi-
atum votumdnak divatban kellett lenni; s6t akkor, Fehér-
megye kovetei vagy Schreiber Simon ar s kovettdrsa tetszé-
stk szerint gyakorolhatdk vala a veto-jogot, és Erdély a
lengyel hongyiiléseknél sajdtsigosabb torvényhozdssal birt.

Nem nyom tehdt az ,Eszrevételek* azon dllitdsa semmit,
hogy a szdszok meg voltak elégedve a ,Nemzeti Gyiilések tar-
tdsdval, mert killonben a pecsétet bdrmely rendi folterjesztéstil
megtagadjik vala.

Még kevesebb sulyt litok az ellenem felhozott mdsik
okoskoddsban, mely azon sarkallik, hogy a szdsz kovetek tobb-
ségének a nemzeti gyiilés koriili kérdésben az ellenzékkel kel-
lett tartani, azért is: mert e part volt, mely a szdsz papsdgot
a productionale forumokon védelem ald vette, a kincstdr kive-
telései ellen.

Nagy képzelddésre van szikség, egy rendkiviili torvény-
széknél, mely birtokkérdésekben itél, megtaldlni a biréi kintés
alatt a politikai pdrtokat, kivélt, ha e pdrtok még akkor meg
sem alakultak.

Hogy az olvasék, kik az erdélyi dolgok részleteivel isme-
retlenek, megitélhessék az egész dllitdst, emlitenem sziikség,
miként a kirdlyhdgén tal a tiszta kamarai javak, sem ado-
mdnyozds, sem inscriptio dltal nem levén elidegenithetdk, a
kormdny idénkint a féhivatalnokokbél egy-egy torvényszéket
gyiijtott Ossze, mely elébe idéztettek azok, kiknek birtokaik az
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L Rdkéczy Gyorgy alatt készilt lajstroméba a tiszta ka-
marai javaknak voltak foljegyezve. E torvénytelen eredetit
és népszerfitlen itéloszéknél az dllami féiigyigazgaté csak any-
nyit tartozott kimutatni, hogy a por ald vett birtok a lajstromba
bejegyezve van; mire aztdn a szorongatott alperesnek 16n kate-
lességévé, kimutatni a jogezimet, mely dltal a lajstromban 4116
birtok tulajdonossdgdhoz jutott. Ily pér leginkdbb fenyegette
romldssal a szdsz nemzetet, melynek gazdag papjai és falusi
iskoldi majd minden jovedelmeiket azon tizedekbdl s aprébb
datidkbo6l vontdk, melyek a lajstromban a tiszta kamarai
javak kozé voltak igtatva. Valdnak azonban a rendkiviili tor-
vényszék megbizottjai kozt tobben, kik e nemét a kinestdr
pénzszerzésének kirhoztattdk, s ellenzéket formdltak mind az
eljards modora, mind pedig czéljai ellen. Hogy az ilyetén biréi
oppositio a szdszok tizedét oltalmazta, anndl is inkdbb termé-
szetes volt, mert még a productionale forum elvei és ki-
induldsi pontjai szerint sem vala a kincstdrnak igazsdga.

De ezen birdk, bdrmily erélylyel védték a szdszokat, a
kormdny és a torvényszékek emberei valdnak, kiknek semmi vi-
szonyuk, semmi érintkezéstk a politikai mozgalmakkal.

Koziilok taldn egyediill Zeyk Ddniel vitt a megyegyii-
lésekben, mint ellenzék, szerepet; de ez is inkdbb 1834 utdn,
midén a kormédnytandcsossdgrél lemondott.

Bir6 Kemény Simon, Székely Mihdly, grof Ke-
mény Miklés, — a productionale fornmoknak els6 rangu te-
kintélyei — mdr meghaltak, miel6tt a nemzet politikai aluszé-
konysdgdbol folébredett és az ellenzéki izgalmak elkezdddének.

Folfogni sem lehet tehdt, hogy a tized kérdésében tett
szolgdlatai egy Kemény Simonnak és a tobbi birdknak,
mért osztondzték volna a szdszokat arra, hogy az ellenzékkel
— melynek semmi kéze a kérdésekhez — tartsanak? Folfogni
nem lehet, hogy még arra is bizonyitvanyul haszndltathassanak,
hogy az 1834-ki nemzeti gyiilések tandeskozdsi médjdval a szd-
szok meg voltak elégedve.

Engedje meg az ,,Eszrevételek” ir6ja, hogy — mig jobb
érveket mem gyiijthet — ezentul is dllithassam, hogy a szd-
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szok — helyesen vagy helyteleniil, hildisan vagy hdldtlanul, de
csakugyan nem Orvendettek a kozos nemzeti gyiilések divatba
hozataldnak.

A szdszok ellenzéki szellemének roszul taldlt rajza utén
csakhamar a vilasztsi kérdésre terjeszti ki figyelmét az ,Esz-
revételek® irdja.

»Sikerilt — igy sz6l — az elntknek, valamint a ki-
rdlyi tdbla protonotariusainak annyi szavazatot nyerni, hogy
Gket a fels6bbi vdlasztds végett elGterjesztett egyének nevei
kozé fol kelle venni.*

Ez — ha bir értelemmel — mdst nem tehet, mint hogy
azok mdr a kormdny dltal ideiglenesen ki voltak nevezve,
kikrfl emliti a szerz, hogy nekik a megerdsités végett fol-
terjesztett egyének névsordba bemenni sikeriilt. — Mi az el-
nokre nézve teljességgel nem dll, s esak azt mutatja, hogy a
szerzé tr, ki Nopesa Elek § nméltésdgdanak multjdt kétségkiviil
ismerte, annyi figyelmet sem forditott ,.Eszrevételeire®, mely
megétalmazta volna 6t, az dltala ismert tények eldaddsdban is
a tévedésektil.

»Midén — emliti historiographunk kevéssel aldbb —
mid6n a kinevezések nem az ellenzék kivdnata szerint iitottek
ki, egy eszkozt taldlt az elitte nem kedves kinevezetteknek hi-
vatalaik elfoglaldsdaban legaldbb egyideig akaddlyoztatd-
sdra, hogy ezen idét mikddésének nemzeti gyilés-
kép folytatdsdra s az orszdgban terjesztésére hasz-
ndlhassa. T. i. egy eskiiformit szerkesztett, melyet a kineve-
zettek elfogadni vonakodvdn, ez az orszdggyiilésnek maésodik,
hosszabb iddig tart6é felakaddsdt vonta maga utdn.*

A szerzd ar rendkiviil szerencsétlen a parttények indo-
kainak meglelésében.

Az uj eskiiformit az ellenzék azért siirgette, mert a régi
eskitben az alkotmdny irdnti kotelességek teljesitésére nézve
kevés biztositékot taldlt ; ellenben igen sok igéretet a foltétlen
engedelmességh6l. Az oppositio hitte, hogy az alkotmdnyos ta-
ndcsadéknak, alkotmdnyos szellemii eskii dltal kell magokat
hivatalok minden foladatdnak hii teljesitésére kotelezni. S mert
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ezt, — helyesen vagy helyteleniil, de csakugyan hitte, termé-
szetes vala, hogy a régi eskiiformdt ujjal becserélni oromest
akarta.

Ehhez jdrult mdsodrendii indoknak, hogy az ellenzék a
kivetkezetesség elvébdl eredtnek vélte, miszerint a mely hiva-
talnokot & vilasztott, annak a kotelességeket & jelelhesse
ki és szabhassa meg az eskil szentsége dltal. Ily nézet — vi-
szont nem szélva itt helyes vagy hibds mindségérél — megma-
gyarazhatévd tevé az akadékossdgot is, melylyel a régi eskit
szavai birdltattak.

Harmadik oknak befogadhatjuk a huzdst és halasztdst,
mely akkor a szényegre jott kérdésnél dltalin kezdett mutat-
kozni, s melynek alapja azon félelemben fekiidt, hogy a késibbi
vilasztdsokban is vegyiilhet minden 12 egyén kozé valaki a
torvénytelen helyzetii hivatalnokokbdl, és végtére a volt egyé-
neknek teljes szdmban megvdlasztatdsa dltal a régi
eljdrdsok ellen emelt kdrhoztatdsok érve csokken.

Ily indokok mellett aligha jutott sok ellenzéki férfiunak
eszébe, az uj eskiformdt csak azért pdrtolni, mert az e miatt
tdmadt vitdk nehdny napra gdtolhatjik négy vilasztott egyén-
nek hivatalba lépését.

Ha pedig csakugyan akadt oly kiilonds hajlamu pértem-
ber, ki épen a négy hivatalnok hdtrdltatdsdért gondolta ki,
vagy védte az uj eskiiforma szerkesztését, még ez esetben is a
jozan értelem’ és az észlelftehetség rendes oOszlete mdr nem
engedte volna e pdrtembernek meg, hogy a négy hivatalnok
vérakoztatdsdt az ,Eszrevételek” nézpontjaibol eszkozolje. Mert
az 1834-ki szellem elborité és magdval sodré ereje mellett,
négy hivatalnok, ki addig is az orszdggyiilés tagja volt,
de parlamentaris pdlydval nem dicsekedhetett, ha tisztébe rog-
ton beigtattatik vala, az ellenzékre nézve szintén félelmes nem
lehetett. Es megfogni alig tudom: mi sziksége volt az ellen-
zéknek az dltal, hogy a folesketést halasztja, az orszagban te-
kintélyének megszildrditdsdra izgatni; holott e tekintélynek
annyira birtokdban volt, hogy a kormdnypdrt érdekébeni utasi-
tdsokr6l tobbé mdr szé alig lehetett. Végre az ,.Eszrevételek
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ir6jdn kiviil nehezen hiszem magyardzéra akadhatni, ki elénkbe
tiintethesse azon erkolesi resultatumokat, melyek az ellenzék
tagjait oly reményre jogositottdk volna: hogy p. o. az itéld-
mesterek késleltetett folesketésével az ingatag pdrttekintélyt meg-
szildrditani, a csokkend befolydst uj erforrdsokkal emelni lehet.

Miutén az ,Eszrevételek” az october 10-kén kolt leiratot,
mely a dietdt az idGvesztegetésért megdorgdlja, érintették, igy
folytatjdk az 1834-ki orszdggyiilés rajzdt: ,,A folesketés meg-
tortént ugyan; de egyszersmind egy uj akadily taldltatott fel.
A rendek t. i. a vdlasztdsok el6tt még a kovetek verificatiGjan
akartak atesni, mi ekkorig az orszdggyiilésen soha sem tortént,
és még nagyobb tekintetii ujitds vala, a regalistdk névjegyzé-
kének vizsgdlatiba bocsdtkoztak, mely alkalommal iiriigyet ta-
laltak a guberninmmal kézlott névjegyzék valodisdgdnak két-
ségbe vondsdra.*

Ne iitkozzék meg a tisztelt czikkir6, ha emlitem, miként
e sz26 ,verificatio® 1834-ben elé sem hozaték. Ez a magyar és
erdélyi orszdggyiiléseken csak az ujabbi id6kben hasznélt ter-
minologia volt, melyet nekem, ki csupin szemlélodéseket tar-
tottam Erdély eseményei folott, a viligossdg kedvéért lehetett
tollamra venni; de a historikusnak nem kelletett volna e sz
dltal magit tévutra vezettetni, s nem kellett volna a lajstrom
kérdését ugy adni el : mintha a dietai tobbség egyfeldl a
kovetek credentionalisa folott ,a szabadelvii alkotmdnyossdg
ujabb elméletének egyoldalu szempontjéb6l“ kivdnt vala birds-
kodni, és a torvényhatésidgok jogkorét keskenyiteni — mi a
verificatio eszméjébl onként foly; mdsfeldl pedig a kirdlyi
hivatalosok névjegyzéke koriili sérelmeit is orvosolni.

A dieta — mint a protocollumokbél is lithatni — ecsak
az utébbik kérdés dltal érdekelteték, és az ellenzéknek eszében
sem volt, a credentionalisokra nézvea beaddson kiviil egyehet
kovetelni. Az ir6 szerinti ,,nagyobb ujitds“ s az ,eddigi or-
széggyiiléseken® példandlkiili kivdnsdg, t. i. a verificatio,
mely a credentionalisok beaddsival meg nem elégszik, csak az
,JEszrevételek® szerzijének fejéhen fordult meg, nem pedig az
orszdghdz szényegén.
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Még csak egy botldst igazitok helyre; mert az id6bol
kifogytam.

Az Eszrevételekben, miutdén még egy ujabb bécsi stirge-
tést felhoz, ez dll: , A rendek hajoltak ugyan a vdlasztdsok
megejtésére, de azt hatdrozdk, hogy a vilasztdsokat a
szabadelvii alkotmdnyossdg elmélete szerint fogjdk
me gejteni.”*

Ugyan kérem : hallotta-e valaki ily hébortos hatdrozat-
nak hirét? Van-e a jegyzikonyvben, melyet a czikkiré elég
szorgalommal kutat, errél sz6? Hatdrozhat-e ilyesmit orszdg-
gyfilés ép elmével? — A czikkiré ezen dlmodott ténybdl kovet-
keztetést is von; mert igy sz6l: Az ellenzék legkitiindbb tag-
jainak egyike e czélb6l egy korilményes inditvanyt is ter-
jesztett eld, melynek fépontja ,az absolut tobbség volt®.

Ha a vizaknai kévet inditvinya ily megrendelésre késziilt,
akkor kérdem: miért tortént, hogy az ,absolut tobbség” esz-
méjét roszalta a kormdnypdrt, nem fogadta el az ellenzék, és
visszautasitotta a dieta nagy tobbsége?

Gondolkozzék ezen bizarr eseményril a tisztelt czikkiré.

En pedig, miel6tt téle bucsit vennék, hédolva az igaz-
sidgnak, bevallom hdrom botldsomat, melyeket a , Visszatekinté-
sekben* elkivettem.

Elismerem, hogy az ,absolut tébbség® irinti javaslat
nem az elnok és itélomesterek vilasztdsa el6tt, hanem az utdn
tortént.

Elismerem, hogy ,az eskiiformdt, nem pedig a ,lajstrom
feletti kétkedést“ haszndltdk a rendek {iriigyiill szdmos sérel-
meiknek egy bizottmdny dltal a trén elébe terjesztése végett.

Elismerem, hogy a ,hdzelnsk* zdrta be az orszaggyiilést.

Nyomatott Bécsben, Holzhausen Adolfndl.






